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INTRODUGCCTION.

Aun cuando la redaccién de una tesis es -
ingsuficiente para encerrar dentro de ellza, la amplitud de
un concepto tan importante como lo es el del domicilio, -
asi como la extraordinaria gamma de sSus concecuencias. En
el presente trabajo intentaremos dar una visidén del papel
que ha jugado este concepto tanto en el Derecho interno -
como en el Derecho Privade Internacional.

El domicilio es un instituto distribuidor
de ccmpetencias en el Derecho interno, asumiendo al mismo
tiempo una funcidn vital en el Derecho Privado Internacig
nal, por lo que consideramecs que sin él, la aplicacién de
‘una gran parte del Derecho seria imposible. Este institu-
to netamente ﬁrivado en su origen, ha sido tomado por ---
otras disciplina con detrimento de su verdadera esencia,_
variando en algunos casos su contenido y alcance. Asi po-
demos ver que en el aspecto puramente interno, han surgi-
do una serie de presuntos domicilios, que de tal, muchos_
s0lc tienen el nombre. Al lado del domicilio civil, se en
cuentra el procesal, comercial, politico, electoral, fis-
cal, etc.

En el campo del Derecho Internacional —-~-
existe el domicilio de guerra, el domicilio fiscal, y eade
més una mezcla antijuridica del domicilio y la residencia
utilizados indistintamente, especialmente como criterio -
subsidiario, vara la determinacién de la nacionalidad de_
desplazados o en los casns de mutilacicies internacicna--
les de territorios.



En el presente trabaje, trataremos de ve-
ferirnes a lo jue consideramos el verdadero domicilio, ge
neralmente llamado civil y especialmente en su faz inter-
nacicnal, como factor o punto de conexidén en las comple——
jas relaciones privadas en dicho 4mbito internacional.

) E3 evidente gue este instituto, como ya -
lo enunciamos, de origen privado, al pasar al campo inter
nacional, no ha podido despojarse de sus elementos carac-
teristicos, que fundamentalmente son su razén de ser. E1l_
Derecho Privado Internacional utiliza esta institucidn —-
con todas sus caracteristicas tipicas, dejando de lado ——
aquellos elementos que interesan uUnicamente al Derecho in
terne.

Una vez efectuadas estas precisiones, de-—
be .decirse que en priner término nos referiremos en el ——
presente andlisis a los antecedentes histéricds del domi-
cilic en Roma, cuya ciudad es considerada como el princi-
pio de nuestro vensamiento juridico, para después conti——
nuar con la evolucidn que a través de la historia a obser
vado este instituto, para lo cual lo dividiremos en dife-
rentes etapas para la mejor comprensidén de su desenvolvi-
miento.

En el capitulo segundo de este trabado, -
estudiaremos la nocién del domicilio, misma que se encuen
tra en todos los paises, no difiriendo scbre el fondo, ==
sino en térainos utilizados para definirlo. Posteriormen-
te intentaremos establecer una definicidn del concepto de
domicilio en el Derechc Internacional.
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Una vez captada la verdadera nocidn de es
te concepto, la ldgica no2s seala como prdxins paso, sefia
lar sus caracteristicas en d>nde encontraremos su cambio_
¥ la cuestidn de su unidad o pluralidad para que en una -
etapa subsecuente examinar las variedades y clasificacio-
nes aue de el domicilio han efectuado los autores en la -
materia, clasificaciones que corresponden = las nas de ——
las veces, a elementos meramente formales mas qQue a dife-
rencias de sustancia, terminando con la determinacién del
domicilio y diversos criterios de solucidn respecto de ——
tal cuestidn. Una simplificacidn, ser& nuestro objetivo._
Para concluir nuestro capftulo de mérito, hablaremos del_
domicilio y su relacidn con la nacionalidad y la residen-—
cia, conceptos éstos aue suelen confundirse frecuentemen-—
te.

Ya en el tercer capitulo, nos avocaremos_
en principio a tratar el tema del domicilin en los siste-
mas anglosajén y angloamericano, en donde senalaremos, su
nocién, las diferentes categorias que existen, asi como -
sus efectos y determinacién.”Pambién elaboraremos un bre-
ve anélisis del domicilio en los BEstados Unidos de Ameri-
ca. Finalizaremos este marco juridico con el estudioc del_
domicilio en los sistemas latinoaméricanos, y de los prin
cipales Tratados celebrados en sudamérica; por Gltimo tra
taremos el tenma de la unificacidén y reglamentaci’n del --
domicilio, lo cual todavia se considera una utbpia.

Dentro del cuarto y 0ltimo capitulo, de -
este modesto anAlisis Juridico, nuestra labor consistira_
en realizar un examen que del domicilio existe dentro de_
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nuestra legislacidn mexicana, tanto en sus textos lsgales
como en su jurisprudencia. Asi también realizaremos un —-
breve andlisis de la ley de Nacionalidad y Naturalizacian,

por su relacién gue guarda con el multicitado concepto ——
"del domicilio.’

Cumplido este estudio, esperamos'alcanzar
nuestro objetivo respecto de la importancia jue el domici
lib tiene para la persona fisica y por ende para la moral,
tanto en la legislacidn internacional como en la nacional.



cC A P I T UL OTI
ORIGEN,

1.= Antecedentes histbéricos del domicilio en Roma.

2.~ Bvolucibn del domicilio.
a).- Primera Etapa, Feulalismo.
b).- Segunda Etapa. Revolucidn Francesa.
e)e—~ Tercera Etapa. Doctrina de la nacioﬁnlidad.

d).- Cuarta Etapa. Resurgimiento del domicilio.



1.—- AITECEDIUTES HIZTIRICCS DL MOMICILIC 31 ROUA.

Debemos tomar como base nara iniciair nueg
tro estudio 2 la ciudad le Roma, nues esta consideraiz co
mo el principio de nuestro pensamiento Jjuridico.

Los principios sustenbtalos potr los maeg——
tros romanos fueron elaborados para solucionar fnicamente
problemas relativos al orden internc, el aspecto interna-
cional, no era conocido en aquellos tiemposj;:pero ellos -
no pueden ser despreciados, no sdélo por la relacién entre
ambos Ordenes, sino gque, ademis, las ideas romanas siem--—
pre conservan su sabosr 7 su intima verdad juridica.

Roma en un principio no fue mis que un pe-
Juefio centro ds aglomeracidn itAlica, como 138 Jue en un_
gran nimero existian por tola europa, pecblaciones extrema
danente fraccionalas, de las jue 3e habian foriado por la
confederacidn de sus ciudades y de sus colonias, pueblos_
poderosos y extensos.

Los romanos distinguian el domicilioc de 1la
simple residencia; esta Gltima, lo integraba, cuando era_
acompafiada de la intencién de permanencia y se prolongaba
en el tiempo., En ciertos cagos, la residencia se extendia
por un determinado tiempo, pero no constituia el domici~--
lio propiamente dicho, por eJemplo esto sucedia en el ca-—
S0 de los estudiantes que permanecian en ciertas ciudades
para cursar sus astulios, pues de acuerdo a una ley licta
da en btiempo del emperador Adriano, que serialaba que para
que esta residencia pudiera considerarse como domieilio,_
tenia 'Jue tener una duracién de por lo menos diez afios.
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Por otro lado, las definicionesa romanas -
geflalan, en principio una nocidén de hecho, respondiendo a
: una necisidad elemental de fijar juridicamente el lazo ——
que relaciocna al individuo con un lugar del territorio en
" donde se reputa que estA, aunque se ausente tamporalmente.

. El domicilio era entonces, el vinculo'que_
ligaba a un individuo con el territorioc de una ciudad y,__
las diferentes definiciones de los textos romanos, con le
ves variantes, exigian la existencia de dos elementbtos: 1la
residencia elegida libremente por la persona y la inten~-—
cifn de permanecer en 41, Es decir no bastaba que estuvieg
ra la persona residiendo en wn punto, para que adguiriera
por esto el domicilic, sino yue ademéds de la residencia -
debia tener la intencién de fijarlo alli. Ambos elementos
se digstinguian por las expresiones de "facto" y ™animus®,
estos debian coexitir simulténeamente, ya cue la falta de
uno, impedia la constitucién del domicilio.

Lo anterior lo encontrames en el Digesto,
cuando seidala:

"SOLA DOMUS POSSESIO QUIAIN ALIENA
CIVITATA COMPARATUR DOMICILIUM NON
FACIT". (La sola posesibn de la_

casa que na sido comprada en una -
ciudad distinta no constituye domi
cilio) 1.

In otra coleccién de contenido legal roma
no se admira aGn m4s la previsién del pueblo legislador,_
definiendo zon perfeccidn el domicilio para el derecho:

1.- Fragnmento 17, parte 13, capitulo I.



"EST LOCUS IN QUOQUIS SEDEM PONIT,
LAREMIUE ET SUMMANT RERUM SUARUM",

(%s el lugar en que uno egstablece_
su residencia, su lares (hnzar) y_
la.maynriz de gus pertenencias)-2.

De lo antes transcrito, nndemos decir 1ue
el domicilioc {domicilium), era para el Derecho Romano, el
'iugar libremente elegido por un individuo para permanecer
en €1 de un modo estable y por tanto, centro también de -
sus relaciones juridicas y de sus negncios.

También los romanos aceptaban jue algunas
perscnas pudieran tener varios domicilios y esto lo encon
tramos en la siguiente frase:

"VIRUS PRUISNTIBUS PLACUTT DUOBUS_

LOCIS POSSE ALI)UEM HABIRE DOMICI-

LIUM SI UTRUBIQUE ITA S= INSTRUXIT,

UT NON IDEO *INUS AFUD ALTEROS SE_

COLLOCASE VIDEATUR". (Pzreci’ bien

a varones prudentes que uno pudie-

ra tener su domicilioc en dos luga-

res,si en cualquiera de los dos, -

de tal modo se estableciera que no

pareciera preferir unc menos que -

otro) 3.

Debemnos tener nrescnte que lo ankerior no
fue admitido sino lespués Jde zrandes vacilaciones, pues -
se sosteniz jue entre des centros igualnente immartantes
ninguno de ellos se podia considerar como dnmicilio.

2.~ Valverde y Valvurde Calixtc. Tratado de Derecho Civil
Espariol. Ed. Vallaudolid. Eapaia 1725. 24g. 322.

3.~ Digesto. fraccién 27, frawg:ento 5.



De igual modo se snstenia jue para dar la_
preferencia a un domicilic o a otro habia jue consultar -
la intencidn de la persona, cabe aclarar jue afn cuando -
en el Derecho Romano se aceptaba la pluralidad de domici-
lios, no se dejaba de admitir jue esto solo ocurria en ca
sos rarns 6 excepcionales,

Ahora bien, el nroblema de la pluralidad -
de domicilio, se vinculaba ¢sn oftro jue representaba su -’
faz opuesta, la carencia de domicilio.

La falta o carencia de domicilio nodia —-
producirse:
"a).~ Cuando se abandona el domicilio
ad-juirido 7 se buscaba otro; durante_
todo ese tiempo, el individuo carecisa
de domicilio, peroc rsconoccia que tal_
situacién era excepcional perjue el -
intervalo era corto.
b).- Los c¢as s en que las personas se
dedicaban a viajar, sin tener un cen-
tro peraanente a donde volver regular
mente, caso que era también raro, da-
das lag dificultades para viajar.
c).~- Los vagos, que carecian de domi-
¢ilio f£ijo™ &4,

De :zta Olbiia situacidn, es raro que
los romanos datados de tan nene*rante instinto juridi
¢o, no hayan estatuids sobre este tipo de personas,

4.,- 41.C. P, le 3avigny. Sistema del Derecho Rn-ano.
Traducide al espafiol por Jacinto Mesia y Mznuel Poley.
El., F. Gén3ira y Cia, Had-id 1873, Tonn YTITI. pidg. 68.



De todo lo anteriormente expuesto, pode--
mos tener ya uma idea de la concepcibn que los romancs te
nian del domic¢ilio, Bin embargo se hace necesario, para -
una mejor comprensién, citar la clasificacibn gue del do-
micilio en el derecho romano, hace el profesor Guillermo_
F¥. Margadant, que senala:

: "En el domicilio dlstlnguimos lag ==
siguientes clases:

1.- De origen.- Que se adquiere por_

nacimiento. Asi los hijos nacidos de

. iustae nuptime tienen su domicilio -

en el hogar del padre,

2.~ Voluntario.~ Al cual una persona

traslada el centro de su vida, con -

la intencién de que este cambio sea_

permanente (elementos obJjetivo ¥y sub

jetivo: corpus y animus).

3.~ Legal.- Que no depende ni del na

cimiento ni tampoco de la voluntad -

" de una persona, sino de una disposi-

cibn legal. Asi la mujer casada tie-

ne su domicilio en el hogar del mari

do, aunque no viva 5111. ¥ los sena-

dores lo tienen en Roma, aunque Vi--

van en alguna haclenda fuera de la -

ciudad" 5.

El mismo autor nos dice gque "el derecho --
roxnance admite gue una persona nueda tener verios domici--—
lios, por ser varios los centros de su actividad civil, -
comercial o privada o también por teqer un domicilio le--
gal al lsdo de otro veluntaric" 6,

5.- Floris Margadant S. Guillerro. El Darecho Privadoc Ro-
mano. Ed. Esfinee, S.A.. Héxico 1285. »égs. 134 ¥ 135,
S.~ Tloris Forgadant. on. cit. né-, 125,



Hablaremos'ahora de como fue coﬁstituyen—
dose el concepto de_dﬂnicilio en Roma, nero antes nos pa-
rece adecuado sefialar qua el término domicilium vroviene_
de la palabra latina domus jue significa morada o residen
cia fija de 1a nerscna y es legalmente el ugar en que se_
encuentra establecida la persona.

En Roma.era el domus la casa, la vivienda
o la norada de la familia romana, gu= se hallaba consti--
tuida bajo el rézgimen patriarcal, el cual reposaba por --
conpleto en la autoridad de un "pater", 1ue era la base -
de la familia y del parentesco. Bajo la autoridad de ese_
Jefe, la familia romana nfrece el aspecto de un grupo ———
fuertemente organizado, viviendo una vida propia en el se
no del Estado, con sus intereses particulares, tanto pecu
niarioa como religiosos. Los miembros de la familiar cong
titufan un eirculo muy amplio de la domus estando todos —
bajJo la autoridad del pater familias formaban nlcleos po-
derosos y amplios, establecidos en una sola vivienda y do
micilio. El lugar donde vivia el pater familias era el do
micilio de la nujer in manu, de los nietos nacidos de sus
hijos y de los hijos -jue hubiera aceptado, ’

Se perdia ese domicilio ¥y esa condicidn —~
de sujecidn al pater familias, por 1la emancipacién que se
consideraba como un rechazo del padre al hijo, por lo que
el hijo se separaba de la domus rompiéndo as{ toda liga -
de parentesco entre 41 y su familia y volviéndose a conse
cuencia de ello una versnna "sui juris".

En el Imperio, Roma se encontraba dividiw.
da en un gran nimero de ciudades, perteneciendo suS w=w==



habitantes a eligs ﬁor el hecﬁo del nacimiento aunque no_
en forma obligatoria. El ‘jue hubiese nacido en ellas, dis
- frutaba de 1o que se llamaba "derecho de ciudad”™ u "ori--
go". Constituia una relacién de dependencia entre la per-
sona 'y la ciudad,,semejante'a la formada por el domicilio.
¢ La expresién "origo", podria considerarse
como lugar de nacimiento, pero &ste en si, era un hecho -
simple sin ninguna consecuencia Juridica. Todo individuo_
pertenecia a uwna ciudad (comuna), que poseia sus magistré'
dos, su jurisdiccidn y a veces una legislacién especial._
La relacién entre los individuos y el territorio de una -
éiuiad, se efectuaba de dos maneras: ya sea mediante una_
residencia efectiva con Animo de permanecer, el domicilio,
¥8 por medio del origo. Este {iltimo podia adquirirse por_
el nacimiento y por otros medios de la adopcidén o la manu
misién.

En virtud de estos principios, un ciudada
no del Imperio podia tener varios "origo" o patrias. Uno,
adquirido por el hecho del nacimiento; otro adquirido por
la adopcidn y otro, por la aceptacibdn de la ciudad, todos
ellos vAlidos. Con la Constibucién de Caracalla, tedns —w=
los habitantes del Imperio, tuvieron adenés de su "origo",
el perteneciente a Roma.

Como habia nersonas con varios "origo", -
podia darse el caso de jue carecieran de &1, estando en--—

tonces liberadoa de las cargas inherentes al mismo,

El "origo" era un instituto seme jante al_



domicilid, por su base territorial y a la nacionalidad, -
por las causas de las cuales se derivaban sus caracteres,
El domicilio, era subsidiario del "nrigo", lazo més fuer-
te 7 més noble., La diferencia esencial entre ambos, radi-
caba en que en la eleccidén del domicilio, intervenfa, por
regla general, la vonluntad del individuo conjuntanente —-
e n ul hecho (la residencia permanente), no bastando-la -
simple determinacién de la voluntad. En cambio en el Mori
go", la voluntad no intervenia com la fuerza decisiva que
lo hacia en la elecci’n del domicilio. Ambos conceptos, -
implicaban una 2blizacidén de varticipar en las cargas de_
la ciudad, la obediencia a sus magistrado?s y el derecho -
egspecial de' la ciudad les era aplicable como un .atributo_
de su personae.

Comec consecuencia de esta doble denenden-
cia Juridica, toda persona poseiza un doble foro: el forum
sriginis y el forum domicili y, en consecuencia, una do--
ble jurisdiccidn aplicable; la de su origen y la de su do
micilio. Si bien existian ambos, lo normal era acudir al_
forum domicili y excevcionalmente 2l originis, lo que ocu
rria cuando el demandadn era hallado en el mismo, aunque_
fuera en forma accidental,

La regla de que el actor debe seguir el =
foro del demandado, planteaba un problema cuando este Ul-
timo tenia wvarios. El sctor podia en ese caso elegir. Los
textos ro1anss, nn hablan casi nunca del forum »riginis y
siempre se refieren al del domicilio, Savigay, 4dazba la si
zuiente e:mlicacibn: "=n primer lugar, la regla no tenia_
aplicacidn completa, mis que en Itaca y no en las provin-



cias, donde los mégistrados de las ciudades, carecian de_
jurisdicei®n; en ellas, por lo tanto, no podia existir -—
una jurisdiceisn fundada en el derecho de la ciudad, mien
_tras gue la idea abstracta del domiczllo, era perrectamen
te ‘aplicable al territorio de la provincia y, por consi--—
guienté, a la jurisdiccién. Por otra parse, cuando un in-
dividuo tenia el derechn de ciudad en un puebio ¥ su domi
cilio en botro, se aplicaba el forum originis, nicamente_
cuando este individuo se encontraba accidentalmente en la
poblacidn en la cual tenia derecho de ciudad. Aunjue esta
regla restrictiva no hubiera existido, el demandante en--
contraria siemnre ventaja en preferir el forum domicili,
pues era ms fécil y cbdmodo, dirigirse al 'demandado en el
lugar de su domicilio® 7. R

El origo en la actualidad, es el domiciw=
lio ficticioc atribuidn a una perso-na en el lugar en donde
en la énoca de su nacimiento, estaba domiciliado su padre
(cnneepto Jue los ingleses desarrollan amplianmente); en -
cambio, para loa romanos, era el derecho de ciudad adqui-
rido por una persona, en virtud <de su nacimiento u otras_
causas, considerandoc que es un error la asianilacidén que -
se efectia entre el actual domicilio de origen y el con——
cepto de origo, mis prdéximo a la nacionalidad que al domi
cilio.

Del estudio jue hemos hecho acerca del -—-—
canceptn romanc del donicilio, nos Aamcs cuenta jue MU=—=
chasg n-ciones romanas son utilizalas actualmente y que —-

los elementoss "animo y facto", de los cuales hablamos al_

principio de este capitulo no han variado hoy en dfa.

7.~ Savizny. op. ¢it. Tomo VIII. pés. 78.

h ]
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La complejidad ie la vida'modrena, ha te-
nido ~uwe utilizar factores péra detervinar la sede de una
persona, por lo cue la expresidn ddmicilio, ha sido fre--
cuentemente utilizada, pero despojéndola en nuchos casos_
de gu verdadero contenido. Tal como 16 vermos mAs adelan-
te el concepto romano de habitacidn con 4inimo de permane-
cer, ha pasadoc a una gran cantidad de -cddigos modernos, —
encontrando rivales en aquellos que dap preferencia al -
centro de los negocios, aunque hemos visto'jﬁe para el ro
mano, el concepto del domicilio abarca no solamente el he
cho fisico de la permanencia y la voluntad de permanecer,
si no algo mas la actividad del mismo, en esferas de ac-—- -
cidn completamente diferentes. '

Lo antes mencinnado, lo encontramos con —
claridad en el siguiente texto de Ulpiano: "Si alguien —-
hace sienpre sus nsfocios, no en una colonia, sino en una
nunicinalidad o ciudad, en donde comnra, vende y contrata,
en donde hace uso y asiste al forum y a los bafos pibli--
ens y a los espectéculos populares, en donde celebra los_
dias de fiesta y goza de los nrivilesios populares munici
pales y ninguno en la colonia, se considera gue alli tie-
ne su domicilio mas bien que en la colonia en donde resi-
de tenmporalnente con fines de agricultura" 8,

Lo anterior nos demuestra que el concepto
del domicilio para el jurista romano, estaba constitufdo_
por la presencia fisica en el lugar, acompaiiada de una ze
rie de actos que comprendian su actividad comercial, polfi
tica y meramente nrivada, jjue lo lizaba inti-:amente a la_
ciudad, nese a una pernanencia fugaz en otro lugar.

8.- Digesto. 50.1.7:"'
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Finalmente sedalaremos que en las fuentes_
rynanes, se encuentra el binomio

2l =ismo se considera la raiz de
nacionalidad y domicilic, que no

doaicilio~origo, 7 que -
la futura querella entre
surgid en los tienpos --
del Imperio, por la sencilla razén de jue todos 1los habi-~
tantes del mundo conocido, se encdntraban sometidos a la_

7-ingerial, 2stando los extranjeros fusra de la civili-
zacidn y de la geografia.
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2.- BEVOLUCION TEL DY ICILIO.

Empezaremos diciendo que si bien es cierto
que el desarrocllo higtdrico de un institute, no puede en-
cerrarse en periodos delimitados con una verdadera preci-
8idén, no lo es menos cue la separacidon en diferentes eta-
pas, tiene la ventaja de mostrar como se produce su evolu
cién, facilitando la mejor comprensién de su desenvolvi--—
miento.

. Es por elloc a2ue consideramos pertinente -
hacer un bosiuejo del papel cue ha tenido el domicilic ep
mo principio regulador de los conflictos internacionales_
del derecho privado, Creemos que ezta descripcidn serd el
mejor justificativo de la importancia que reviste el estu
dio de esta nocidn tan sencilla y comxpleja 2 la vez y so-
bre la cuzl las divergencias, se multiplican por cada uno
de los autores que se han avocaio a su estudio.

Los perisdss por los que nos guiaremss —-
son los que nenciona el maestro Adolfos Vieira, mismos gue
cita tomanio como base un curso dictais en La Haya nor ~—
Rene Cassin, ¥y que a su'juicio reflejan con gran certeza_
los veivenes que ha tenido la aplicacidén del principio ~-—
del derecho del domicilic en el Derecho Privade Interna—-

cional. 9

9.~ Vieira Nanuel Ad>1fo., 31 Domicilio en el Derecho
Privais Internacional, Ed, Fartin 3ianchi Altuna.

Montevideo 1958, piss. 17 & 27.
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a) PRIMERA ETAPA.— FEUDALISMO.

Este periodo abarca, desde los albores ~-
del Yerecho Privado Internacional, hasta la realizacibdn -~
de la unidad legislativa francesa, vale decir, desde el -
siglo XTI, hasta fines del siglo XIVIII.

En esta época, la importancia del domici-~
lio era fundamental, los conflictos que se producian du--
rante el feudalismo, eran litigios de naturaleza privada_
gue se suscitaban entre las diferentes costumbres y el —-
principio regulador que se imponia, era el del domicilio_
de las partes. El conceptoe de le nacionalidad, no habia -
surgido atn y los litigios inter-comunales, si bien te---—
rfian cierto matiz internacional, surgian entre personas -
pertenecientes a una misma nacionalidad o sujetos {muchas
veces indirectamente), a un mismo poder politico, a un se
fior feudel determinado, Existia una intima relacibn entre
el domicilio y la situacidn social y politica de ia época.
¥l feudalismo, por su propia naturaleza, atraia més y mas
al hombre hacia un centro perfectarente definido, la tie-
rre representeda por el sefior feuial. Es cierto que fren-
te a esa atraccidn, existia una unidad oculta perc real -~
contra el desmenmbramiento de la soberania, que contribuyd
a la creacisn de los primeros Estados Nacionales. La in--
existencia de las leyes de carécter nacionzl obligd a uti
lizar el principio del domicilio comeo instrumento de solu
cidén de conflictos entre los estztutos o las costumbres.

El principio feudsl, factor de orden en -
el 4mbito interno, pero de anarquiz en lc exterior, pudo_
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ser quebrado por el domiecilio debido a sus peculiares ca-
racteristicas, que le vermitiercn amoldarse 2 la persona-
lidad de las leyes sin cinocar con el principio de la te—-
rritorialidad de las costumbres, con el cual puede armoni
ZaTr.

Podemos decir que el estatuto de la ciu--
dad se imponia al extranjerc, cuande éste pasaba a domici
liarse en ella, dando de esta manera una gran preponderan
cia al domicilioc, maxime en esos tiempos en que el flore-~
cimiento del intercambio de las ciudades, habia llegado a
su apogeo por obra del intenso comercio de las ciudades -
entre si, esvecialmente en Italia Leobardia. Las ideas de
los glosadores y post-glosadores italianos, pasaron & ——-—
Francia, de acuerdo a su concepcidn, los estatutos perso-
nales, eran regidos por la "lex donic¢ili". Los inmuebles,
se regilan por la "lex reisitae", dado ~ue su "situs" es -~
fijo pern aquellns de naturaleza mueble, por su extrema -
movilidad deben ser ubicades ficticiamente en un lugar, -
siendo éste el domicilio de su propietario,bsiguiendo el
principio de "mobilia seguntur personam". Para los Jjuris-—
tas franceses en €l régimen de la comunidad formado por -
el matrimonio, el estatuto ques regulaba la eonvencidn ma-
trimonial, a falta de convencién expresa o técitz, no era
el del lugar de'celebracién del mismo, sino el del domici
lic del esposo a tiempo de la celebracién del matrimonio;
reputa que este estatuto, era el elegido por las peartes;_
por €l marido, porjue era el suyc habitucl y por la rpujer,
poryue ella sabia que ése seriz su dormicilio al contraer
enlace. Por extensién de la ley regulafora de la sucesidn
nobiliaria era la del domicilio del causante, no como ley



15

personal, sino como asiento ficticio o presuﬁto de dichoé
bienes.

El domicilio, como norma reguladora del -
estatuto jurfidico de los bienes muebles, era uma conse——-~
cuencia de la realidad de los estatutos; era el lugar de_
conexidén de una persona con un lugar, en forma duradera y
estable.

Cabe agregar, que el domicilioc tuvo en la_
teoria ectatutaria, un lugar principalisimo, determinando
la ley aplicable a materias que se colocaban en los llana
dos estatutos personales, especialmente lo relativo al es
tado y la capacidad. Ers en ese tiempo el Unico elementn_
que mermitia determinar con certeza el derecho aplicable_
a una persona. El Bstado como lo entendemos hoy en dia, -
no existia y la unidsd politica, marchabe con retraso, ~—
frente a la Jjuridica representada por comunidades indepen
dientea, perfectamente diferenciadas y poseyendo una ele-
vada cultura juridica.

Bl fortalecimiento del npoder central tra-
Jo coo consecuencia, una nmayor seguridad y facilidad en_
las comunicaciocnes, lo qhg provocd un aunento del inter--—
cazbio comercial b4 @érsonal, complicando la exacta deter-
minacién del domicilio de las persones y, como éstas te--
nian que tenerlo perfectamente establecido algunos auto--
res, introdujeron una nocidn que eliminaba los riesgos de
-1la variabilidad del mismo; el domicilio de origen. Este -
tipe de domicilio, &2 sustituia al actual, caracterizado_
por su variabilidad y dependencia de la voluntad del indi
viduo. ' '
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b).- SEGUNDA ETAPA.— RTIVOLUCION FRANCESA.

Lz Revolucién Francesa y el ciclo Napoled
nico, alteraron frofundamente la situacién politica, s0-—
cial y juridica de Francia y Europa Continental. La redac
cibén del C6digo Civil Prances, instrumento no solo de ca-
récter juridico sino también politico, en consonancia con
las ideas del Emperador, seflalaron la decadencia del domi
¢ilio como principio regulador de conflictos entre coStum
bre y estatutos, La unidad legislativa en Francia, barrib
con las entiguss costumbres y los conflictos entre ellas
desaparecieron consiguientemente. Los problemas de orden_
interno, fueron regulasdos por las normas del Cddigo Civil
¥ los de cardcter internacional, de caracteristicas dife-
rentes, se sujetaron en su mayoriz al principio de la na-
cionalidad.

La nacionalidad, Juve ya en el Derecho Ro-
mano jugd un papel de cierta importancia, poriue el "jus
gentium" era un esbozo del sistema de la personalidad de_
las leyes, adoptado en los comienzos 4de la Edad Media por
las llamedas Leyes Barbaras, fue tomada por el Cédigo Ci-
vil Francés, como una consecuencia de las nuevas ideas, —
en espeg1al aquellas que distinguian el donicilio de ori-
gen del adqu1r1do, deterﬂlnandoel pricero el estado y la_
cepacided de los nacionales gue viajaban o residian en ——'
otros Estados.

Bl GAdigo Civil Francés, esnecialmente en
su articulo 3o0., inciso 32., 2l establecer el principic -
de 1la nacionsalidad, no hacia sino seguir los postulados -
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nacionalistas de la Revolucidn Francesa, las costumbres -
localecs desaparecieron ante la unidad de Francia, Dando a
cade francés la calided de ciudadano y exaltando la nacio
nalidad,

El carfcter exclusivista del Cédigo, se ——
acent@ia haciendo notar, que en sus disposiciones, nada se
dice de la condicibn de los extranjeros en Francia, en lo
relativo & la aplicacidn de sus leyes nacionales, aunqhe_
de los trabajos preparatorios del mismo, pareceria des———
prenderse que su propia ley nacional seria la regularmen-
te aplicable.

La influencia del Cédigo Civil Napoleéni-
co fue inmensa y sus normas pasaron pricticamente, a domi
nar las ideas juridicas de la época. Asi vemos que el ———
principio de la nacionalidad se encuentra en los Chdigos:
Italiano de 186%5; Grecia de 18563 Rumania de 1864; Portu-~
gal de 1868; Egipto de 1875; Espafia de 1889; Japbn de —=-
1828; Brasil de 19163 después de casi sesenta afos de ela
beoracidn: Chile, Haiti, Colombia, Peri, Vanezuela. 1,05 —-
ormanismns cientificos internacionales, asi como diversos
Congresos, recogieron igualmente las ideas de la época, -
por citar zlgunos de los més importantes: Conferencizs de
la Haya'de 1892,'1902, 1905, 190B; de Lima 1877; de Gine-
bra de 1930; la reunidn’ del Instituts> de Derecho Interna-
cional en su sesidén de Oxford de 1880.

Solarmente el sistema anfloamericeanoe, si-—-—
guid con sus principios favorables al domicilio, en tanto
que entre los Jjus internacionelistas continentales, solc_
Savigny rostulzba abiertamente el domicilio. Su criterio_
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era la consecuencia légica de su sistema en la comunidad
de derecho entre los pueblos, siendo el domicilin la sede
nornal de la relacién juridica, el motive general Que de-
termina la ‘aplicacién del derecho privado. 10

).~ TERCERA ETAPA.~ DOCTRINA DE T.A NACIONALIDAD.

Los principios doctrinarios de la Revolu-
cién Francesa, qgue como indicémoes, impregnaron las ideas_
juridicas de su tiempo, llegaron a su apogeo con la cédle~
bre leccién de Mancini en 1851, sobre la nacionalidad co-
mo fundamento del} derecho de gentes. Los postulados de —-—
jancini, representan no sclo la manifestacidn del espiri-
tu del "risorggimento" iteliano, sino también la preocupa
cifn dominante de los constructores de los nuevos Estados,
de hacer valer lo mismo en 1las relaciones juridicas priva
das, la independencia e igualdad adquirida o en vias de -
adjuirirse en el dominio politico. 7

Lo La propia Alemania, cuna del ilustre Sa—-
vigny, no abandoné las idsas del maestro, primando la na
cionalidai como éritério regulador de las relaciones pri-
vadas, sustentada fundamentalménte por razones de Indole_
politico,

D=cia Henry Jac3ues en su informe a log -
juristas alepanes reunidos con motive del Congreso de —--
Wiesbaden, celebradc en 18756:; "El estzblecimiento de la -
unidad de derechs en su Estailo, da el medio de someter ——

10.~ Savigny. °p. cit. pag. 30.
11.- Citaic por Vieira. op. cit. phg. 22.
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las relaciones personales a la ley de la nacionalidad. —-
Uno de los intereses politicos més importantes de un Esta
do, es el de auwsentar lz fuerza del sentimiento patriéti-
co de sus sujetos, el sentimiento de deber hacia la pa---~
tria. Es conforme a ese objeto, que se busca mantener, lo
nismo en el extranjero, la autoridad de la ley nacional®_
12.

En vista de la futura codificacidn de las
leyes del Imperio, se declard que el domicilioc deberia —-
ser reemplazadc por la nacionalidad en materia de estado,
capacidad, derechos de familie y el régimen sucesorio, --
principios que fueron adoptados en el CHdigo Civil Alemén
con vigencia a wnartir del afio de 1200.

Este cuerpo de normas, adoptd pues la na-
cionalidad en los articulos 7¢. 8l 31o. de su introduc——-
cidén, dejando al domicilio un &mbito extremalamente redu-—
cido (articulos 8o., ﬂ60;, 240. ¥ 250.).

El Imperio de la ley nacional, nredomind_
hagta fipes del siglo pasado, comenzando a deczer frente_
a la‘;eaccién de la ley del de¢iieilio, abriéndose en con~
secuencia, un nuevo periodo.

d).- CUARTA ETAPA.-— REIURGIFIZITC DEL DOMICILIO.

.La reaceidn contrz la dictadura de la ———

12.~ Citzln por Vieira. o0. cit. pédz. 22.
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nacicnaliiad, comenzd en las pestrimerias del siglo XIX._
Lz nacionalidal era seguiila en muchos naises, vero el do-
micilio, en su faz préctica, lograba plenc éxitc atempe-—-
rande el principio estricto de la territorialidad en el -
Imperio Britdnico, inconveniente a todas luces en pafses_
eminentemente mercantilistas; conciliaba asimismo la di--
versidad legislativa en los cuarenta y ocho Estados de la
Unién Americana y favorecia la inmigracidn, dando una ley
comiin a todos los extranjeros que se radiczban en las com
placientes tierras de la América Letina.

En 1889, se reunid el célebre Conzresoc de
Feontevideo, entre Uruguay, Argentina, Perit, Boslivia, Parg
guay ¥ Chile, inclindndocse abiertamente por el principio_
del domicilio, especialmente en lo reletive al estalo ¥y -
capacidad de las personas. La influencia de Szvigny nermi
ti6 la incorposracibn del doniicilio, como regulador de una
serie de situaciones juridicas, en varios Cédigos Suiame-
ricanos y en el mencionado Congreso.

El dualismo nacionalidad-dosieilio, cuya_
opesicibn, como veremos, es mis aparente Jjue real, ha im-
pedido la unificacién del Derecho Privado Internscional —
en Améfica Latina. Pese a €1lo varias tentativas de conci
liaciébn, se rormuiaron, En 1913, el jurista uruguayo Vare
la, pronuso un criterio de conciliacidén, con tendencia ha
cia el domicilio a1 proponer la siguiente formula: "el es
tado y la capacidad de las personas se rige nor l2 ley -~
del domicilio, & menos. que una disnosicidn de estz ley no
se refiera exnresanente a otra ley 13", ¥y en 1928 el C6di
go de Bustamante, otro, con predominio de la nacionalidad,

13.- Citzdo vor Vieira. °p. cit. pén. 2&.
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Efectivamente, el nencionado Céddigo en su
articulo 7o., dispone que: "Cada Estado azlicarid, como le
yes personales, las de su domicilin ¢ la de la nacionali-
dad"; siguiendo el sistema que impera en la legislacibn -
interna con lo que seguia dando primecis a la ley nacio—
nal, vigente en la mayoria de los Estados. En la VI Confe
rencia Panamericane, celebrada en La Habana en 1928, que_
consagrd este Cédigo, las delegaciones de Colombia y Cos~
ta Rica defendieron la ley del ‘domicilio, haciendo ver =-
en primer término que el articulo 7o0., significaba una —-
transaccién transitoria, porjue la unidad continental de-
beria fundamenterse en el domicilio. En segundo lugar, --
los paises de América Latina, de fuerte inmigracidén ve——-
rian con inguietud que los europeos continuaran rigiendo_
a sus inmigrantes por sus leyes nacionales, lo jue signi-
ficeria un retorno al sistema ya decadente de las capitu-
laciones, impuesto a los paises atrasados del Oriente.

En europa, cun2 del nacionalismo, la si--
tuacién era favorable hacia una vuelta al domicilio. Los_
paises continentales, Francia en especial, se verian cons
trefiidos a admirarla nor regir la situacidn Jjuridica ds -
millones de desplazados a consecuencia de los cambios po-
1iticos y sociales de la guerra 1214-1318, La jurispruieg
cia, a falta de textos positivos, comenzd a darle entrada
mediante el sistema de las clasificaciones, el orden pii--
blico y el reenvio, gue atemperaron la aplicacidbn sistemd
tica y exclusiva de la nacionalidad.

En Suiza, por Ley Federal de 25 de junio_
de 1921, relativa a las relaciones de derecho civil de ——
ciudadanss o residentes, dictada para regular relaciones_
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internacionales, en su articulc 32, se le declara aplica-
ble a los litigios internacionales, dando asi al domici--
lio una mayor extensibn. Pais de inmigracidn, Suiza permi
tié gue sus nacionales en su exterior, se rigieran por la
ley del domicilio, para poder colocar a los extranjeros -
en Suiza, bajo la Iey del este pais.

Te denuncia de las convenciomnes de La Haya
por Francia, Belgiea y Buiza, fie una nueva claudicacidn_
de los postuladcs de la teoria de 1z nacionalidad. La de__
1902, reletiva al matrimonio, encontrd su razdn de ser en
los sucesos que antecedieron z la primera conflagracibdn -
mundial. E1l problema fuc suscitado por los desertores alg
manes; de acuerdo a dicha Convenc:bn, el derecho de con--
traer matrimonio, se regulaba por la ley nacional de los_
futuros esposos, pero se autorizabes la celebracién del —-
mismo cuando la prohibicibdn de la ley se fundeba en razo-
nes religiosas. Alemania prohibia el matrimonio de sus de
sertores por razones politico-militares. Francie, ante el
hecho de que muchos de ellos concurrian s ella para con--
traer enlace, y con nas de un nill5n de extranjeros en su
suelo, al igual jue Suiza, denunciaron esta Convencidn.'
' En la Conferencia de la Haya de 1930, si_

bien neo se acepta directamente el domiecilio, se admite la
residenéia, elemento integrante del mismo, para el matri-
monio y sus efectos, divercio de apéAtridas, tutela por in
terdiccibn de mayores de edad apétridas. Igualmente para_
lepalizer la situacidn de un milldén de arnmenios desplaza-—
"dos y en vista de la impotencia de la ley nacional, se re
.comendaba en 1928 la aplicacidn de la ley del domicilio o
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en su defecto, la residencia habitual o la simple residen

cia.

Ya reaccidn contra la nacionalidad, se ha
delineado también en Francia, tierra que la vid nacer. El
10 d@e ebril de 1942 se dictd una ley, que llensba un va-—
cio importante en el pais permitiendo gue el estado y la_
capacidad de los extranjeros en Francia se rigiera por la
ley Francesa. Por otro lsdo, hay tentativas para modifi--
car el articulo 30., del Cbdigo Civil, gue consagra la na
cionalidad, pero dada su tradicién, tal reforma nc puede_
hacerse bruscamente, si no gue las brechas se van abrien-
do PocCo & POCO.

En América Latina en 1926, Guatemala sus-
tituye en su Cédigo los mrincipins de la nacionalidad, --
por los del domicilio y, en 1942, por Decreto-Ley de 4 de
septiembre Brasil, sigue el mismc camino.

Actualmente el abandono de la nacionali--
dad, es un hecho incontrovertido al menos para la América
Lating; terminante es el informe del Comité Juridico g -
Rio de Janeiro, elevado a la reunibén del Consejo Interame
ricano de Jurisconsultos de Buencs Aires en 19253, que eﬁ—
presa: "El (6digo (se refiere al de Bustamante), -:leb'er;‘.a_
ser revisado, de modo principal, entre otras materias, en
la relativa al estado civil y canacidad de 1lz2s nersonas,_
para acowadarlc a la realidad sccial y juridica del conti -
nente, edortando el sistena de la ley del domicilio" 14,

14,~ Comité Juridico Interamericano. Estudis Comnarativo
del CAiigo de Sustamante y los Tratadss de Montevie
deo. Departanento Juridicn de 1o Unibébn Panamericana.
Washington 1254,
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Uno de los intesraniec del Cornité adoptd -
la srientacién de hacer regir el estado y lz cactzecidad ~-
por lz ley del domicilio, por corresponder a la realidad_‘
social de América, ya Jue de veintiune naciones, solamen-
te dos 31guen el sicstema de la nacionalidad y esas rueron
Venezuela y Cuba. Después de 4942 cuando el Brasil refor
mé su legislacidn, se puede afirmar que el gistema del do
micilio es el de predominlio en América del Sur.

Ta justificacidn del retsrno a la ley del
donmicilic, la funda el Comnité en los célebres arguientos_
exnuestos por ¢l Doctor Quintana, en el Congresoc de Lima
de 1878, en los cuales sefiald: "La ley del domicilio, co-
locando a todos los habitantes bajo el imperio de una ley
coniin, robustece la cohesibébn de las agrupaciones socizles,
facilita el desarrollo de los negociocs 2l ampearo dé una -
ley igual para todos, no ofrece el peligro de halliérse -~
sin ley y de tropezar con una 4-sble ley aplicable 2 la cg
pacidad individual y resneta la autonomia de las personas
de cuya voluntad depende la fijacibén del domicilio adecua
do pare €l ejercicio de sus derechos civiles" 5.

15.~ Citado por Vieira. op. cit. péan. 26.
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1.~ CONCEPTO DE DOIMICILIO.

Introducir el orden y la verdsd en un cam
vo tan disputzdo como el del domicilio, es una difieil —-
tarea. La confusidn, el dusorden y la falta de siste.ati-
zacién, ertan al orden del dia‘'y los intereses politicos_
privan scbre las consideraciones a tomarse en cuenta en -
su nocién y consecuencia.

Trataremos de introducir el orden,’en el_
planteamiento de las cuestiones, para gue con un encadena
miento légico, podenmos llegar a la médula de la nocidne.
Domicilio es y seguimos en esto a Gradbruch, un concepto_
de iwmportancia juridica, vale decir, no creado por la ——-
ciencia juridica, sino tomado de la vida nismo, aun-ue no
de jénd~l~ intecto, sinc concibiéndonlo con un mayor rigor_
y transfornindolo con arreglo ¢ puntos de vista juridicos
Al ipual que la posesidn, cuya a2cepeidn usuval difiere de__
1a Jurfiiica, el concepto de domicilio, de facil captacién
en la vida corriente, absorbido por la ciencia Juridica,_
se impregna de caracteristicas que 1o separan sensiblenen
te de lc admitido en su sentido vulgar. 1

Uoi.uenos pues, dentro de 1lo juriiico es-
tz nocibn, y empezAremos por pregunternos: (EL domicilio_
es un concep%o nerteneciente al Derecho Piblicn o al Pri-

vado?. '

Fara Niboyet, el donicilio en el Derecho_
Privcis Internacicnal na tiene 1z miswa naturcleza que en
en el derecho'interno. Al resnecto nns dice que: "EL dori
cilio se c?nsidera una vicenacionalided y 21 igual que —-

1,- Grailbruch Gustzr. Introiueccién a 1la Ti
Derzchna. Bd. Prnls de Cultura JZe-nf-ic
wiéxic> 1982, nis. M.

1os-%ia del
2.
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ésta, constituye un lazo de carficter politico gue une al_
individun con el Estado™ 2. ey evidentes intereses poli-
ticos, en la almisidn del mismo a un extranjero. E1l doni-
cilio, es objeto de una concepcidn, gue varia de pais a -
pais y por lo tanto, el Estado es quien tiene exclusiva—
mente,lae facultad de establecer gquienes se encuentran do-
miciliados en su territoric, al iguel que la determina---
cibn de sus nacionales. Es una concepcidén nacionalista y_
territorialista. '

Por otro ladc Barbosa de Magalhanes, se -
inclina a considerar que es uvna nocibén que no pertenece -
ni a uno ni a otro derecho. Al respecto dice: "Es cierto_
que en algunos Estados existe un domicilio polftico dife-
rente del civil y que en otros efectuan distinciones en--
tre el civil, el comerciasl, el fiscal, etc., perc esto —=
quiere decir que excepcionalmeﬁte, para una y otra rama -
del derecho se adopta una nocibn del domicilio diferente,
perc no substancialmente de la que se daba en general por
el Derecho Civil®™ 3.

Pebemos decir gue la extensid o el uso =~
desmedido de, este vocablo, es el que ha originado confu--
siones, dudas o discrepancias. Bl domicilio, concepto de_
la propia vide social, integrd primitivamente el Derecho_
Privadd, en particular el Dexecho Civil j rostericormente_
fue tomado por cotras ramas del derecho, para sus fines --
propios. Asi vemos que el Derecho Internacional Pﬁblico._
10 ha utilizado para la solucién de una serie de proble--—
mas, en éspecial vinculados con la nacicnalidad, pero en_
muchos casos, sin tener un concepto vpreciso sobre el —---

2.— Niboyet Juan Paulino. Prln01ﬁ10 de Derecho Interna
cional Privado. Traducido por Andrécs Rodriguez.
Ed. Nacional. México 1974,

3.- CGitadc por Vieira Manuel sdalfo. El Daicilin en el
Derecho Internacional Privado. pdzg. 111.
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mismo, Asi también, es utilizedo en el Derecho Electoral,
para los efectos del ejercicio del derecho del voto; en -
el Tributario y Fiscal, no sclo en la faz interna sino en
la internacional, confundiendo y mezclando el domicilio -
con la residencia, Hay como vemos, una verdadera apropie—
cién de un elemento, primitivemente perteneciente al dere
cho interno, modificendolo, deformandolo, con el fin de -
adaptarlo a las nuevas necesidades para el cual es ubili-
zado.

Por otro lado nos preguntaremos: EE1 domi
¢cilio constituye un simple hecho o €5 una relacidn Juridi
ca%.

He aqui otra cuestibdn de delicada solu~——
cidn y sobre la cual las discrepancias son multiples en -
le dostrina y la Jurisprudencia. Para Barbosa de Magalha-
nes constituye, "una relacién de derecho entre una perso-~
na y un lugar"#; asi para Dicey, "es una deduccién de la_
ley, extraida de ciertos hechos que sirven a los tribuna-
les, para permitirles inferir que uns persona tiene su do
micilio establecido en un lugar determinado" 5. Otros au-
tores lo defimen como un hecho del cual se deriva, entre_
una persona y un lugar determinado, una relacibn de la --
cual, se deducen ciertas circunstancias juridicas.

Como ya lo hemos dicho, el domicilio es -
un concepto de importancia juridica, un hecho al cual la_
ley lo reviste de ciertas condiciones, pares que pueda sur
tir un efecto juridico, concretamente en nuestra rama, —-
unz relacién con un territorio determinado, del cual se -

4.~ Citado por Vieira. op. cit. pag. 111.
' 5,= Ibidem. pag. 112.
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desprenden una serie de efectos Jjuridicos.

La Gltima prezgunta cue nos platearemns sg
ra: 4EL domicilio constituye un problema de calificaciodn?.

Para algunos autores lo es, para otros ng,
porque dicen que la ley apliicable, no dependeré de la ley
elegida para la determinacign del domicilio, sinc que la_
ley del domicilio sBera la que en definitiva determinafé -
las condiciones del mismo.

Niboyet, rechaza también la idea de gue -
se trata de un problema de calificacibédn y sefiala que: ——~
"Cuando se trata de un problema concreto, la ley terriro-
rial es la competente para determinar, i un sujeto tiene
o no su deomicilio en el Bstado". La solucién de dicho —--
autor esté en concordancia con sus ideas sobre el domici-
lio, Jerarquizando al Derecho PiOblice, 6

BEsta dificultad no surgiria de existir un
concepto uniforme scbre esta nocién y se trataria solamen
te de una cuestidén de hecho. Escacisimas son las normas -
internacionales con una gefiniciéu acerca de qué debe en-
tenderse por dopicilio., Hay Tratados bilatersles, esve——-
cialmente en materia financiera, que definen mas la resi-
dencig qué el domicilio. ) ’

A este respecto el maestro Adolfo Vieira_
considera que: "La determinacién del domicilio, no puede_
entrar en un conflicto de calificacibn, atendiéndonss a -
su contenido técnico calificar significa encuadrar la re-

6.~ Wiboyet. on. cit. pag. 590.
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lacidn juridica en una categoria, en donde se enuncia el
objeto de la norma, esto es, el circulo de relaciones ju~
ridicas a 7wz la norma se refiere. Deteriinada la catego~
ria, el otro elemento consiste en la disposicidn o sea la
consecuencia juridica inherente a aquella relacién., Vgr:_
Ta canacidad se regula por la ley del domicilio; la cate-~
goria, es la capacided y la disposicidbn, es su regulaciébn
mediante la ley del domicilio. Esto no puede considerarse
como una relacidbn juridica tipica. Cuando la norma se re~
fiere al domicilio, no se esta refiriendo a una relacibn_
Juridica, sino a un punto de conexibn o al elemento deter
minado del derecho aplicable. El conflicto planteado, no_
es el de establecer una categoria Juridica, sino un pro--
blema material, la determinacidn del domicilio. La califi
cacidn debe apnlicarse a la esencia de 1a instituciin y no
a las reglas que la organizan., Es cierte, que para la ——-
aplicacitn de una idea, se debe tener el consenso previo_
de) sipgnificado de 1lm misma, pero en su esencia, la idea_
del domicilio, es semejante en todos los autores, produ--
ciféndose las divergencias por su mOltiple aplicacién y —-
las consecuentes desviaciones Jue su uso ha originado®™ 7,

. Una vez que hemog planteadso y bratado de_
aclarar los problemas -iue antededen, corres -onde que en--
tremos al an&lisis del'ccntenido ¥y alcance del domicilio.
Tas divergencias, son el fruto de 1la@ extensidn desmesura-
da, que se ha dado a este concepto, pretendiende cubrir ~
con la misma etijueta, nociones sinc sustancialmente dife
rentes, anlicables z las wmas variadas ramas de la ciencis
juridica, El domicilio, es un producto del sedentarismo;_
cuando el hombre cesa en su peregrinar y se afinca en un_

7.~ Vieira Fanuel. cp. cit. pés. 120.
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lugar determinado con los suyos, en forma permanente y du
radera, construyendo su casa y trabajando la tierra. El -
domicilio, se vincula pues ¢on la familia, abrigando eén -
e}l mismo el centro efectivo de su vida, en donde el hom--
bre luego de una ruda labor con los elementos y los anima
les procura su merecido descanso. En &1 practicaba el cul
to de su religidén vinculado intimamente con el de sus ——-
muertos, sus antecesores que integraban en otras épocas =-
su domicilio.

Este carécter religioso del domicilio, -
trajo como logica consecuencia, la inviolasbilidad del mig
mo, fruto de la libertad del hombre, cuyo respeto consti-
tuye la base de la organizacibn de la sociedad civilizada,
consagrandose con variaciones de grado la inviolabilidad_
del domicilio.

Estas observaciones, ripidasmente efectua-
das, han tenido el objetoc de sefialar el carfcter familiar
del domieilio, su intima vinculacidén con el hombre y el -
centro de su efecto, que se encuentra en el lugar en don-
de habita con agquéllos con 1los cuales se liga por lazos -
afectivos, su mujer e hijos,

.

E1i adelanto de la c1v1llzaclén ¥y la com--
pledldad creciente de las relaciones Jurldlcas, introduje
ron una serie de situaciones semejantes al domicilico, al-
gunas rotuladas como tal y ctras con distinta denomina——-
cidén, origindndose una confusidn cada vez mayor; residen-
cia, vecindad, morada, vivienda, césa, alojamiento, habi-
tacidn, fueron conceptos due. el vulgo ha asimilado 2l ——-
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domicilio y adoptados muchos por la ciencia juridiea, sin
nercibir yue el dornicilio, si bien esté constituide por -
&lguneos de estos conceptns, no podia ser totalmente esimi
lado a derivados suyos. Concepto tipico del Derecho Inter
no, establecido por la propia natursleza del hombre y en_
atencidn al interés de la propia autsridad, de terceros o
del propio individuo, sus efectos en el Derecho Privado -
Internacional han sido raramente reglamentados, quedando_
frecuentemente sometidos al principio de la soberania.

Esta veriedad de situacienes juridicas y_
la necesidad de establecer un punto de conexién con el te
rritorio, desde el punto de vista internoc o internacional,
indicz, para facilidad del lenguaje, el domicilio como -
punto de enlace con wn sistema ncormativo, ciudad, comnuna
o pais. Se ha etijuetado como domicilio, lo jgue no era —-—
tal.

Si tuvieramos ~ue definir el do=ieilio, -
en una forma descriptiva y no sistenética, lo heriamog —-
agi: Domicilioc Internacional, es el lugar en donde una —-—
persona tiene establecido su hogar familiar con énirio de_
persanecer; que no lo abandona, sino por causas accidentz
les y que cuando lo hace, es con la intencién de un ré-i-
do retorno; en donde guarda 5 conserba sus papeles priva-
dos; en donde festeja las fiestas intimas; en suma, en —-
donde se encuentra vinculad» mediante lazos afectivos ¥y -
espirituales, con su familia o narientes,

Modos los demés centros del individuo, se
reputan sedes Juridicas (comercial,fiscel, etec.) para la_
anlicacidén de la ley jue corresponda.



32

2.~ CARACTIRISTICAS DEL D7HICILIO.

Dentro de estas nos permitimos senalar ~-
las siguientes:

a).- CAIIBIO DE DOMICILIO.

AGn no hemos. llegado al ideal proclamado_
por la Declaracién Univseral de los Derechos del Hombre -
del 10 de dicienmbre de 1948, gue statuyd en su articulo -
13: "Toda persona tiene el derecho de circular libremente
¥ de escoger su residencia en el interior del Estado y de
abandonar el suyo propio y regresar a é1", puesto gque las
trsbas y las exigencias de la inmigracién, n» han podido_
.ser puperadas.

Ia realidad actual, nos muestra la pugna_
entre el principio de la soberania del Estado, gue se ——
ejerce sobre los extranjeros, que pretenden circular so—-—
bre el mismo o establecerse en forma definitiva y el de -~
la libertad del sujeto. L& transaccidn se ha efectuado en
algunos casos, reconociendo la libertad del individuo, pg
ro limitand»o a las Jjustas normas estatales de la regula——
¢idn ¥ seleccidn de la 1nm10r3016n.

La constitucidén de un domicilio, aunque -
sea en violacidén o ‘inobservancia de un principio de dere-
cho pliblico, no puede afectar las relaciones privedas de_
las personzs qQue han contratsdo con el individun de cuyo_
domicilio se trata, por la imposibilidad para los terce--
ros de la constatacién del cumplimiento de tales normas,_
o cuyz averiguacidn previa, cnntribuiria a.entnrpecer el
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comercio entre los honmbres.

EFntrando al tema propiammente dicho, pode-
mos decir que, si bien algunas legislaciones contienen --
disposiciones expresas sobre la materis, muchos Cédigos =
como el de Espeda, Per(i y el de Rusia, nada dicen. Te pri
mera condicidn pare el cambio de domicilio expresa o im—-—
plicitamente comprendida en los textos legales, es la ca-
pacidad, Solo una persona gozando de plena eapacidad juri
dica, es capaz de mudar su domicilio. Sobre ésto, existe;'
una rara unanimidad y es fruto de la aplicaciébén de los —-
principios generales de deracho. Los menores y los someti
dos a euratela, son incapaces de cambisr de domic¢ilio y -
pueden efectuarlo solamente, euando su representante le——
gal agi lo hace.

Como ejemplo de lo anterior, refiriendo-—-
nos 8 le capacidad, podemos decir que si una persona radi
cade en Argentina donde la capacidad se adgquiere & los 22
afios, viaja a Urugusy y tiene 21 afics, no puede afirmarse
que es la ley Uruguaya la que predomina, porgque la capaci
dad depende de una ley, por lo que en este caso la {nica_
solucidén, seria acudir a la ley que rige la situacién de_
le persona en el momento del cembio, o sea la ley Argenti
na.

8.1).= Forma del QOambio.-~ La mudanza del domicilio, para_
sdquirir un valor legal, debe revestirse de ciertes forma
lidades, aungque en este punto, la variedad de legislaecio—-
nes es enorme, Para el Derecho Inzlés la cuestién se cen~
traliza en el estudio del #nimo. Probada le intencién de_
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la persona de radicarse en forma definitiva en un lugar ¥
descartando el animus revertendi lz Jjurisprulencia ingle-
sa admite la existencia de un nuevo domicilio. Zsta prue-
ba es severisima llegendo a indagar la propia psicologia_
del individuo.

En Franciay hasta la sancién de la ley de
1941, el cambio de domicilio, dependia de una Jeclaracién
efectuada ante la municipalidad o de las circunstancias -
del cambio., Dicha ley esteblecid la obligatoriedad de ls_
declaraciébn bajo pena de multa. En general la transferen-—
cia se perfecciona con la nmudanza acompafiada de la inten-~
cibébn de fijarla en el lugar en donde se opera.

Muchas legislaciones exigen, una declara-
cién ante una autoridad administrativa, circunstancia gue
otros textos legales consideran que es un medio de prueba,
- al igual que cualjuier otro. En el Tratado de Derecho Ci-

vil de 1939-1940, celebrado en Montevideo, la prueba del_
dnimo, Tesulta de la declaracidén jue hagz el residente, -
ante la autoridad local del lugar a dende se llega o, en_
su defecto, de las- circunstancias del cambio. Todo ello -
salvo prueba en contrario.

‘a.,2).~ Consecuencia ﬁel cambio de domicilio.~ En el dere-
cho Prancés, la adyuisicibém de un domicilic en el exte———
rior significa autométicamente la pérdida del domicilio -
en ese pais. A contraric sensu, cuando el francés piefde_
su domicilio en el extranjero, rea~arece el que tenia en_
Francia y si éste no puede determinerse seri el de origen.
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Pocas legislaciones establecen en forma ex
presa las consecuencias del domicilio, esnecialmente la -
pérdida del anterior; para la jurisprudencia inglecsa, la_
adquisicidén de un domicilio, implica la pérdida del ante-
rior y la funcidn del de origen., El Cbédigo Aleman en su -
articulo 7o., precentila que el domicilio desanarece cuan-
do la residencia cesa con animo de abandonarla.

.

a.3).— Prueba del domicilio.- Niboyet sostiene la necesi-
dad de que una autoridad, puede certificar oficialmente,_
el domicilio de una persona. En Francia, en épcca 4e la -
vigencia del articulo 13 del cédigo de 1804, existia la -
autrrizacidn al extranjiero de domiciliarse en el pais, --

siendo ésta un documento plblico productor de prueba de -
pleno dexrecho. Bl mismo autoer se inclina abiertanente por
la exmedicidn de certificados oficiales para Jjustificar -
el domicilio en el extranjero, evitando de esta manera ~-—
una interpretacién errdnea d@e la disposicibn territorial
francesa sobre la localizacién del domicilio.8

Bn la legislacibn inglesa, analirando el
aspecto internacinnal en la interpretacidn del &nimo, na-
terializado por la residencia, esta no debe ser exagerada
pues juega un papel impbrtante como »rueba, pero no es na
da mas gue un simple elementc de laz misma.

La duracibn de la residencia en el dere--
cho ingles, hace nacer la presuncidn de Tue existe una in
tencién de abandoner su antigus d-micilio, pero tal pre--
suncidén es suscentible de prueba en contrarioc.

8,- Niboyet. op. cit. capitulo I, pig. &4,
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Las pruebas necesarias para €l estableci-
miento de un nuevo dnmieiljio, se deducen de las circuns--—
tancias relativas al sub judice, nmor-ue ellas varian de -
caso & caso, pues en unos pueden ser decisivas y en otros
irrelevantes.

La declaracién unilateral del interesado,
en la legislacién inglesa es tomada con circunspeccidén ——
atendiéndose exclusivamente al com@in concretado o expresa
d5 en hechos; en cambio pare la préctica norteamericana,_
se da gran imnortancia a la manifestacidén individual con-
cretandose el animus manendi, en una serie de presuncic——
nes, admitiéndose la prueba en contrario.

Para la legislacidn Peruana, la declara——-
cidn del individuo es fundamental de igual manera qQue el_
Coédigo Méxicano y Cbédigos Francés, Italiano y Venezolana,
suienes disponen que el cambio de damicilio, se prueba me
diante una doble declaracidn ante el municipio del lugar_
cue se abandona ¥y el de la nueva donde se establece.

BEs imposible establecer reclas esneciales,
relativas a la prueba del dOmlclllD, debiéndose estar a -~
la avreciacidn del juzgador. Es evidente gue una serie de
circunstancias, constituyen sihs'presunciones, indicios -
del. estableciriients en un determinado lugar, corresSpon—--
diendo al que lo niega el presentiar la prueba pertinente.
¥1 mismo hecho del domicilio en el pais de donde ce es na
cional, puede constituir una »resuncidn "Juris tentun" de
su existencia en el pais, Igualmente la presencia en un -
lusar deterninado, la residencia »rolonrada, el ejercicio
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de los derechos politicos, el nago de impuestos, el falle
cimiento, la contrataecisn c¢»n la indiczeidén de ese lusar
cono demicilio, etc.

b).— UNIDAD O PLURALIDAD D=L DOMICITIO.

El asignar a una perscona un domicilio que
nada més gue uno, significa conocer de antemano, la ley -
anlicable en la materia. Lia falta del mismo o su plurali-
lidad, amarejan consecuencias asbsurdas, conocer la caren-
cia de una norma legal o su apliczcidn maltinle, con la -
eventualiiad de que ellas sean contradictoriass, posicio--
nes ambas antijuridicas que nos llevan a situesciones insgo
lubles.

Sobre este problema existe una divisién -
de opinicnes, Malherbe expresaba: "Cada individuwo, no pue
de tener mas que un domicilio aunque pueda tener varias -
residencias" 9; era esencial no dejar ninguna duds sobre_
la unidad del domicilio, para prevenir errores y frauies.

R

Una opinibdn contraria, era defendids por_
laleville, partidario de la pluralidad, para evitar el ——
traslado de los zcreedores de un lado a otro perz recla—-
mar el pago de sus crdditos. 10

9.- Citado por Vieirs. ~p. cit. »éc. 135,
10.~ Ibider. —#73. 135.
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Ambas posiciones, encearan Unicamente la -
faz interna de la cuestién no considerando en absoluto el
aspecto internacional. La jurisprulencia inglesa pese a ~
algunos fallos aislados, se ha inclinado por la unidad, -
estimando’ adenAs que una de las causas que han contribui-
do a oscurecer el problema, ha sido la confusién entre --
los términos "domicilio" y “residencia". Puede darse el -
caso de que una perscna posea su domicilio en un lado y -
su residencia en otro, Siendo ésta Ultima, una fuente de_
derechos y obligaciones. Puede ocurrir también que una -
persona tenga su domicilio en Inglaterra y constituye uno
"ag-litem" en Francia. Esta circunstancia, no significa -
que 1la persona posea dos domicilios en el sentido inglés_
del términc. La pluralidad de domicilios se reduce en Ul-
timo término, a una cuestidn de prueba, para determinar -
en cual de las jurisdicciones se configuran los elementos
de &nims y facto del" domicilio.

A lo anteridr podemos agregar que la casi
totalidad de las disposiciones relativas a la unidad o —-
pluralidad, se refieren exclusivamente al esnecto interno,
en donde las divergencias no revisten la-entidad del derg
cho internacional, En el &mbito interno, la pluralidad ——
puede acarrear problemas formales de jurisdicc%én 0 de —-
aplicabilidad o no de disposiciones municipaies. En cam——
‘bioc en el Derecho Privado Internacional, la pluralidad —-
significa la aplicabilidad de varias normas, las cusles =
necesariamente, no tienen porjué coincidir. En la plurali
dad el fin de la norna del Derecho Internacional Privado,
no puede ser alcanzada.



29

Por otro lsdo, la unidad del domicilio se
vincula también con el de la carencia del misno. De acuer
do con lo que hemos expuecto, una nersona no puede care——
cer del domicilio, porque ello significaria que en deter-~
minado momento no estaria sometido a ninguna ley, lo Que_
es un sbsurdo., Seria el caso de los ndémadas y vagos que —
deambuian de un pais a otro sin establecerse en ningin 1la
do o el de aguellos millonarios que pasan su vida viajan-
do, sin permanecer més de un tiémpo en cada lugar. Aunque
tales personas aparentemente carezcan de domicilio en el_
sentido material, la necesidad de un punto de conexibn, -
se impone y tiene gue existir siempre. Hay una carencia -
del elemento subjetivo, &nimo de permanecer, siendo el —-
otro la residencia, muy débil.

Algunas de las legislaciones como”la Bra-
silenia y la Portuguesa, consideran que a falta de domici-
lio, se entiende como tal, el lugar donde el individun es
encontrado. En la Venezolana, Chilena y en el Tratado de_
Montevideo de 1889, a falta de domicilio, éste es atribul
do a la residencia, pero sin prever ni regular el caso, -
de que un individuo no tenga ninguna. En la legislacidén -~
Inglesa, esta situacidn no se »roduce, porrue cuendo una_
pdrsona nierde su dnmicilic sin adquirir otro, aparace ——
automAticanente el de origen. E1 domicilio subsiste hast;
Jue se adquiere otro; cuzndo una persona ebandona un domi
¢ilio, aunque éste sea secundario, con la intencidén de re
cobrar el de origen y nuere cuando se dirigiz a éste, su_
domicilio anterinr, es gustituido ror el de onrigen & onar-
tir del momento en gue se marcha.



La carencia del domicilio, ha tratado de_
snlucionarse con el criterio cde la residencia o con el do
micilio de origen, zzregéndose otro anterior, el del ulti
mo domicilio conocido. Estos dos tltimos, se basan en una
ficeibn y en ciertos casce, en la dificulted de determi-—-
narlos con precisién siendo més 16gico el de la residen--
cia, fundamente del dsmicilio.

Un sistema admitiendo la pluralidad de do
micilios en el Derecho Privado Internacional, es sosteni-~
do pnr Barbosa de Magalhaes en su curso de le Haya. Luego
de haber analizado los diferentes sistemas legislativos y
opiniones doctrinariss, llega & la conclusidn de que el -
animus manendi, es ad=itido en forma unénime, variando --
los criterios objetivos ya que para unos es la residencia
permanente habitual, para otros hay que tener en cuenta -
el centro de los negocios. Ambos elementos no son dados -
con el cardcter de exclusividad, sino en el sentido de —-
que unc engloba en el otro y expresa que deben entrar en_
la nocidn del domicilio, las dos ideas de la residencia y
el centro de los negocios e intereses, pues tal nocidn co
rresponde fundamentalmente a las de todas las legislacio-
nes y tendria el mérito de ser mAs clara, descartando to-
das las causas de dula. 11

Zste jurista nortugués, considera arbitra
rio dar la preeminencia & una u otra de las circunstan—---
cias, y asi se puede apreciar en su proyecto, en cuyc ar-
‘ticulo segundo se lee: "S£i una mersina tiene diversas res
sidencias o centros de ocupacidn habitunles, se le consi-

11.- Citsdo por Vieira. op. cit. még. 138.
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ders domiciliada, nera lo eoncerniente a los derechos de_
familia, en el lujar de su residenciz hebitual ¥, en les_
rel.tivas 2 1as Terachns créditorios, reales o sucesarins,
el lugar en donde posee el centro de sus ocunacisnes o ng
gocios" 12, '

Esta idea del prefesor Barbosa, es suscep
tible de critica, ya que a los intrincados problemas que_
se encuentran en estas materia, se viene a agrefzar uno més:
la previa determinacién de la naturaleza Juridica de la -
relacion para asignarle vosteriormente el domicilio. Nos_
encontramos ante un circulo vicioso, ya que parz califi-—-—
car unz relacibén, hey 1ue establecer previanmente que ley_
es 1la deterzinable y ésta a su vez serz la que ipndicera -
la loczlizacibdn del domicilio.

] Interesante es la solucién del Tratado de
Fontevideo de 1939, jue establece un concepto material -—
del domicilio, dandn primacia al elemento feniliar, por -
considerar que éste es el que debe privar en la determinga
cidn del domieilio,

El domicilio, por su origen y por su con-
tenido, eété_radicado en el centro de la vida afectiva y_
.familiaf del sujeto, en el refugio en donde acude en mo--
méntos felices de su vida, como en ajuellns eventos dolo-
rosos. I.a existencia de este domicilio, no excluye la ~———
existencia de otras sedes juridicas. La unidad del domici
lio, nn significa necesariamente 12 unilaZ de lzs sedes -
juridicas. El Cbédigo Suizo en su articulo 23, renresenta

12.~ Citado por Vieira. op. cit. pég. 133,



42

la verdadera tesis, al disponer: “"Kadie puede tener con--—
temporanearente su dowicilio en més de un lugar: Esta dis
posicidn na se anlica al domicilie de¢ negocios'". Semejan—
te disposicibdn es la del CHdigo Civil de Liechstenstein -
en su articulo 32, 21 disponer que: "nadiz puede tener su
domicilio en varios lugares, pero puede tener al lado del
domicilio uno o més establecimientos de negocios segin —~-—
las normas amencionadas y ser inscrito en el Registro del_
Comercio". : ’

Tal s»lucidn, respeta la intangidilidad ~
del conceptdv "domicilio'", tal como lo entendemos, facili-
tando el tréfico juridico por la facilidad de la aplicabi
lidad de las normas. En principio, pareceria que se admi—
te la tesis de Barbosa de Magalhaes, de la duplicidad de_
donieilios, variando la denominacibén de domicilio por el_
de sede juridica. Tal asimilacidn, no lo es sino en apa--
riencia porgue no establecemos a priori la determinacién__
de las categorias juridicas,al regirse por la ley del do-
micilio unas y por la sede juridica u otro domiegilio las_
otras. La unidad del domicilio y la pluralidad de las se-
des juridicas, no acarrean necesariamente un cercenamien-—
to de la competencia de aquél sino que seguiri conservan-
d> su actual degarquia. Si su esfera de accidn se ve redu
¢ida, lo seria generalmente en materia comercial, caric--
ter de comerciante, carécterizacién de los actnas civiles_
o comerciales, etc. El domicilio comercial, puede conside
rarse como una sede Juridice y nunca un dnonicilio, con--
cepto con un contenido diferente.
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c).~ MODALIDADES DEL DOMICILIO.

Hasta el mcrento nas henos referido g —-—-
aquél constituido por la simple voluntad de las personas,
pero tanto la doctrina y la jurisprudencia, como los dife
rentes textos legales, definen y trata otros tipos de do-
micilioc, existiendo al respecto,. gran variedad de defini-
ciones y clasificaciones. No entramos & su examen detalla
do, puesto gue en el fondo todas ellas se reducen a dos -
grandes divisiones: el elegido por una persona dotada de_
una plena capacidad para el ejercicio de sus actos y ——-—
aquél determinado por el imperio de la ley, en virtud de_
razones puramente legales, como los menores, los intexrdig
tos y la mujer casadaj; por motivos vuramente econdmicos,_
como el personal de servicio y dependientes, o en aten---
cidén a principios de caricter administrativos, como el dp
micilio de ciertos funcionarios. Una discusidn y una cri-
tica sobre las diferentes clasificaciones, es a nuestro -
modo de ver, irrelevante, pues en realidad las diferen-—-
cias son meranente de palabras o simplemente sobre mati--—
ces, no existiendo verdaderamente discrepancias sobre su_
esencia,

cel)a— Domicilio Legal.L Hos referimos al determinado por
la ley y las diferentes modalidades que puede revestir. -
Antes de proseguir, debenos hacer notar, gue por la cir--
cunstancia de que el demicilic depende de un hecho de la_
perscna, tiene su caricter legal, por~ue es la ley la zue
de une manera general, determina las condicisnes necesa--
rias parz la constitucibén de un domicilio; pero por domi-
eilio legal, entendemos aguellos casos excepcionzles en -



yue la ley establece reglas especiales para fijar el domi
cilio de. ciertas personas,

Podemes decir que es aquél impuesto por -
1a ley-y se opone al que denominan algunos autores volun-
tario, real o de eleccidn, aunque este Gltime término es_
‘generalmente destinado a lo rjue se llama domicilio cone—-
tractual. Cabe agregar que el presupuesto de carécter ge-
neral de dicho domicilio, consiste en la necesidad de lo-
calizar para ciertas personas su domicilio cuando ellas -
por razones juridicas (menores, incapaces, mujer caszada),
o econdmicas (parsonal de servicio), o por el desempefio -
de sus funciones o cumplimiento de ciertas penas (funcio-
narioa, deportados o cierta clase de presos), no estan en
condiciones de establecer un verdadero domicilio con to--
das sus inherentes caracteristicas.

Resefiaremos los principales domicilios le
sales, sin pretender efectuar un estulioc detenido de los_
mismos, poriue consideramns que nn constituyen un verdade
ro domicilio, sinc un arbitrio buscado por el legislader_
vara evitar la existencia de individuns “adamjdes" 13. Is
pues la imposibilidad de constituirlo o el fruto de cier-
tas circunstancias, lo que hace que el legislador provea_
0 determine en una forma , el domicilio de algunas perso-
nas.

CeaR)e= Domicilin de tcnorves e incanoces.—~ &n el Derecho -
Nomano, el hije podfa conntituir su donicilio propio, en_
cambio en el Merechn Tntermedio lna hijos nn seguian el -

13.~ Darbarismo sin base etimolAgien que signifien
el h~cho de carecer de -domicilio.
Real Academia Esgpasaiiola. Dicecionaric de la Tengua
Esnafiola, Madrid 1970.
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domicilio de sus padres, opinidén cue se abandono en los -
siglos XVII y XVIII, por le ra=zdn de jue los -ue carecian
de voluntad pronia, no poiian constituir domicilio propia

Fue con la unificacidn legislativa france-—
sa, gue surgid por prinmera vez y en forma inconcusa, el -
principio de que los menores e incapaces, poseian el domi
cilio de sus padres y tutores.

En el caso de los tutores, el problema ge
planted, especialmente en la legislacidn inglesa, en sa——
ber si el tutor podia cambiar el domicilio, edmitiéndose_
qus 3{, siempre que no hubiese una intencidén fraudulenta.
£l domicilic de origen, constituye un ejemplo tinico de =
la influencie del donmicilio legal en lz vida futura del -~
menor, especialmente en su caracteristica de reaparicién_
.a falta de uno conocido.

Bl fundamenfo de la aplicacidn de la ley_
del domicilio para regular la capacidad del menor, ha si-
do para la proteccidn del menor y los intereses del pais,
en donde se producen sus relaciones juri{dicas, por enten-
der que es el medio mAs afectado.

En la actuallaad. salvo diferencias de dg
talle, 1la mayoria de las 1eglslaclones y Tratados sipuen_
este nrlnclplo.

¢e3).— Doricilio de le mujer casada.- La historia nos —--

muestra jue siempre existid una incanacidad de la mujer,_



al menos en los albores de los sistemas sociales, en fun-
cién del »redominio de la fuerza bruta, natrimanin del —=
nonbre. En Roma, la incapacidad de la mujer, se funda en_
la "imprudentia, fragilitas et imbecilitas sexus", princi
Dio que sufrid con el transcurso del tiempo, una evolu---—
cibén, pudiendo al fin del Imperio, poseer un patrimonio -
propio, cobtener su emancipacidén y contratar. El Derecho -
Germénico a su vez, basd la incapacidad de la mujer en ra
zones de fuerza, en la imposibilidad que tenia de defen--
der por las armas su patrimonio y su tutor en el fondo --
era su campedn. Este concepts fue evelucionande y la po--
testad del marido se fundd en el buen orden de la socie--
dad conyugal, El renacimiento del estudio del Derecho Ro-
mano, trajo como consecuencia la renovacibn del concepto_
inferiorizante de la mujer, pese a los esfuerzos de la -~
Iglesia, gue sustentaba la igualdad de los esposos.

A principios y mediados del sigle X3, el_
principic de gue la mujer sigue el domicilio del marido,_
comenzo a ser resjuebrajadc por la institucidn del divor-
-cio en primer término y por el concepto moderno de la ab-
" soluta igueldad de los sexos, que llevé a muchas legisla-
ciones a la admisidn de la facultad de la mujer, de cons~
titpi; un domicilio propio con indepgndencia o prescidieﬂ
do del nmarido, coms por ejemplo el CAhdigo Aleman admite -
el domicilio de la mujer, cuandio el narido fije el suyoc -
en el extranjero, a-su vez el Italiano esteblece gue cuan
do el marido es incanaz, puede la mujer estoblecer su do-

micilio propio, parz evitar que tenze ¢l del Subtor de su

esnnso, cuande no le sea discernido a ella.



47

Asi vemos gque en el derecho anglosajsn, -
la opini%n de los mayores juristas admiten jue la nujer -
div-oreieda o senzareiz del marido nuede esttblecer su pro-
pio domicilic. En cuanto al americano la norma de que el_
hombre determina el domicilio de la esposa, ha sido suce-
sivanente m»o>dificada. Si el marido daba lugar al divorcio,
perdia el derecho de determinar el domicilio de su esposa,
la cual conservaba el del lugar del (ltimo domicilio para
los efectos del juicio, admitiéndo luego la jurispruden--—
cia, el derecho de la mujer a fijar su domicilioc en cual-
quier Estado, para los fines del divorcio u otras acciow-
nes. Poco a poco esta facultad, le fue concedida alin en -
los casos de disolucidn del wvinculo del matrimonio, sin -
que mediara culpa del marido.

Celt).— Domicilios Especiales.- Estas modalidades que algu

nos autores llaman de eleccidn, difieren profundamente de
lo que podetios llamar domicilic real. En el verdadero y -
propio domicilio, como en la propia residencia, la ley --—
les atribuye consecuencias independientemente de la volun
tad del individuo. En caembio en el domicilioc especial o =~
de eleccidn, es la voluntad del sujeto, la que produce --
los efectos Jurldlcos queridos por el mismo,mediante J5u -~
declaracién. dsta modalidad, es corrientemente utlllzada
en las relaczones de Derecho Privado, en el ambito inter-
no y ha sido reconocido en innumerables legislaciones, -~
por citar: Francia, Italia, Holania, Japdn, Argentina, —-
Pertr, ete; constituyendo un lujzar especial para el cumnli
mientc de ciertos actos o para la ejecucidn judicial de -
todas las acciones que pueden resultar,
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Algunas legislaciones, como la Portuguesa,
acentan cue este domicilio pueda ser tomado en considera-
cidén pnr el Derecho Privado Internacional, siempre gque se
cunplan ciertos reguisitos, como puede ser la necesidad -~
de que se determine {dnicamente en los contratos escritos.
Para los auvtores que admiten la autonomia de la voluntad,
el establecimiento de un domicilio especial no es, sino -
la consecuencia del ejercicic de tal voluntad, para otros
jue rechazan el predominio de tal autonomia, no pnedeﬁ ad
mitirlo como tal, méxime si se tiene en cuenta, que el es
tablecimiento de un domicilio especial, puede ir contra -
la esencia del verdadero domicilio de la persona, al fi——
jarlo erbitrariamente en un lugar gque nc es el verdadero_
domnicilio del sujeto ¥ que puede ser un elements sustan—-
cial vara el fraudem legis.

c.5).~ Otros domicilios establecidos per la ley.— Fn pri-
mer término, debemos mencionar el domicilio de los funcig
narios publicos, que en algunas legislaciones se menciona
en forma expresa, por citar Alemanie, Francia, 3rasil, -—-
Suiza, Portugzl, etc., separando a agquellos funcionarios_
que desempefian unsa funci@n con carhcter provisnrio o defi
nitivo. Esta clgsificacibén, se refiere en forma principal,
a los diplométicos sometidnas a un estatuto especial o pa-
ra aquellos funcionarios gue son 1llamados a desempefiar --—
funciones fuera de la patria, pudiendo ser asimilalan a -
las diplométicas.

Otro fipo de domicilio, es el gue algunos
publicistas denominan, domicilio de denendencia, refirién
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dose g1 de las personas de servicio, encarados por pocas_
legislaciones, entre ellas las de Francia 7 Uruguay, y el
de los militares o mnersonas .,ue sirven en la marina de -—-
guerra o mercante.

Conecluyendo, los domicilios legales son -
aquellos establecidos por la norma para los casos en que_
las personas no pueden libremente establecerlo, o cuando_
por razones Yy circunstancias varias, permanecen ajenos de
su verdadero domicilio, y la atribucidn de éste para la -
aplicacién de la ley del domicilio, cuando corresponda —-—
_sea inconveniente o inaplicable por no concordar con la -
realidad socigl y Jjuridica.

d).- DETESRMINACION DEL DOICILIO. .

El florecimiento del principio de domici-
lio, como factor de solucién de conflictos del Derecho In
ternacional Privadc, hace que sea de suma importancia ——-—
aclarar este punto y desesr un acuerdo internacional que_
constituiria un gran pasoc hacia ia codificacibn progresi-
va de dicho derécho. .

El problema de la determinacidn del domi~
cilio, es una cuestibn relativamente nueva en la meteria,
pues los autosres antiguos, al tratar el domicilio, rara--—
nente tocaban este punto y ld Jjurisprudencia daba por sen
tade la constitucidén del domicilio, en uno u otro lugar,_



sin fundar sus razones o sustentando su posicidn en crite
rins territorialistas. Es en los dltimos afios Jue este —-
probleina se ha oplanteado con toda intensidsd 7 las solu--
ciones que varian considerablemente segiin los autores, pe
can de absolutas. En una materie como la del Derecho Pi——
blico Internacional, las soluciones localistas ¢ naciona-
listas, corren peligro de su exclusividad y de ser rebasga
das por las situaciones nuevas que continuamente se plan—
tean en un campo tam amplio y complejo, como el de las re
laciones humanas. Solo una solucidn material supranacio--
nal, teniendo como base un concepto Unico y uniforme acer
ca del domicilio, eliminaria estos problemas, los que se_
reducirian a una cuestidn de hecho de fhcil dilucidacidn.

Los conflictos suscitados, pueden ser de_
dos clases: los positivos y los negativos. Los primeros,_
son aquellos planteados cuando dos legislaciones se dispu
tan el derecho de definir y caracterizar el donicilio y -
los negativos, cuando ambas legislaciones, manifiestan su
incompetencia para tratar el punto,.

El conflicto se puecde plantear, no sdlo -
entre dos o més 1egislacionés, sino también con relacién_
a una tercera ajena al conflicto en si, o sea cuando el -
presunto doemicilic, se encuentra en un tercer Estado que_
no interviene en el litigio o en la relacibdn juridica. Su
pongamos un contrato de permuta de dos bienes situados en
Uruguay y la Argentina y el domicilio se discute si esté_
en el Peri o en Bolivia. E1 ctnflictn, no se plantea en--—
tre- las legislaciones de los peises afectados, Uruguey y_
Argentina, sino 3jue intervienen dos legislaciones evtra——
fag ¥ no afectadas »or la relacidn Juridica.
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En respuesta & lo anteriormente expuesto,
se han propuesto varios criteriss de sslucibn, los cuales
comentaremos brevemwsnte, & comtinuacidn:

d.1).~ Sistema de 1la avtconomia de la voluntad.- Su prooul
sor fue lLoiseau, y lo Jjustificaba expresando: "El domici-
lio, pertenece al dominio de la voluntad individual y no_
al de la ley; la ley lo consteta, pero no lo establece., -
Es-un heche y una intencidn, el establecimiento en un «=--
cierte lugar, y la intencién de hacerlo el centro de sus_
intereses, la sede de su fortuna. El hecho.y la intencién,
estin bajo la plena dependencia de la persona gue Crea -
uno y manifiesta el otro" 4. '

Dicho autor tiene que admitir en su siste
ma, excepciones como el nrden viblico, el domicilioc de -~
los incapaces o para aguellos casos en nue las personas -
tienen un domicilio gque es el de aguellas bajo cuya deven
dencia se encuentran.

Como un comentaric de lo anterior, sola--
mente diremos que a mis de insuficiente, no otorga una ba
se segura dicho sistena, porzue si blen la voluntad desem

_pejfia una funcibn importante en la elecclon ¥ cambio de do
mlclllo, ella no es la tGnica, nuesto que. estarian afuera,
los casos del domicilio legal. Ademés en el domicilio vo-
Xuntario, existe una parte de la determinacibn, sujeta al
imnerio de la ley. El dopicilio es un conglomerads de he
chos y derechos, ahora bien-el lazo Juridico entre esos -
hechos y la ley aue debe determinar las condiciones para_

14 .~ Citado por Vieira. op. cit. ném. 150,
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que se configure el domicilio, no puede estar sujeto a la
voluntad de las perssnas, lo ue significaria desconocer_
el nanel de las normas legoles supericsres a la simple vo-
luntad de los individuos, favoreciendo por otra parte, el
desarrollo del *fraudem legis".

-~

d.2).- 7 Nacional.- El principio de lea ley nacional, ha
sido generalmente defendido por los autores partidarios —
de ese sistema, para regular los problemas del Derecho —-—
Privado Internaciocnal, especialmente los relativos al es-
tado y capecidad. Pareceria 1d6gico jue, nara los seguido-
res de la ley nacional, ésta sea la competente parz deter
minar el domicilic, pero en primer término nabrie que de-
mostrar, que éste pertenece al ectatuto personal, lo que_
es discutible, como tampoco pertenece o e3 un atributeo de
la »ersonalidad. 15

Podemos decir jue el-'mencionade sistema_
no asimile sus propias sn~lucicnes & los nroblemas de la_
deterninacidn del domicilio, por-ue ain con él se susci-
tarfian los problemas que vician tal concepcibn como los_
de lez plurinacionalidsd, aphtridas, etc.

N a

d.3).;.Lex Fori.- "Esta posiciébn, es sastenida por innume
rables autcres, rebresentando un critefio‘eminentemente_
territorialista, pues la ley del =stalo en donde se plan
tea 1la cuestién, serd la que resolverd, secln sus princi
pios, el luger en donde se encuentra el dozicilio. Este_

19.~— Vieira. oo. cit. mag. 152.
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sistema, es el de los autores anglosajones, que examinén»
el domicilio en base a sus propios principios 'y por ague-
llo8 tedricos, <ue hacen de la determinacién del domici-—-
lic, un problema de clasificacién, E1 insipgne Niboyet, ——
Justifica este principio expresando: "Se trata del domici
lio, tal como 81 lo concibe (el Estado), ya uue esta con-—
cepcidén forma parte de su sistema de Derecho Internacio-—
nal Privado y como tal, resulta {mnicanente de su lex fori.
Si fuere de otra manera, geria una ley extranjera, la gue
determinaria el imperio de las reglas francesas, sobre el
Derecho Internacional Privade" 16.

Este sistema, para los problemas de juris
diccidn, es aplicable, ya que, en nmateria de divorcio, —--
por ejemplo, cuando se establece que el Tribunal competen
te es ‘el del domicilio de los esposos como lo establece -
el Tratado de Montevideo de 1939, en su articulo Bo., "La
tnica ley capaz de establecer si el hogar conyugal se en-
cuentra en el territorio del Estado, es la lex fori. Pero
en los casos en que el domicilio comyugal no se encuentra
bajo el amparc de la lex fori y se discute en donde se en
cuentra establecide, la lex fori es comnletamente extrana
a la cuestidn. Decidir por el for> si una perssna se en——
cuentra dopiciliada en Francia o en Suiza, seria apsurdo.
En éfecté, segin la ley Uruguaya estaria en Francia por--—
gque ahi’ es donde reside ¢on intencién de permanecer, pero’
la ley Francesa, lo reputaria en Suiza, por tener el cen—
tro principal de sus negocios, estz interpretapién tiene_
otro grave defecto y es que se utiliza para determinar ‘un
concepto intermacionsl, el domicilio internecional, un —-—
concepto: nacional,

16.—- lliboyet. on. cit., tomo I, pimg. 569.
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d.4),~ Sistema de Barbosa de Magalhaes.- Este autor portu
gués, niembro de la Ccmisifn designzda por ls Lige de las
Naci-cnes para la codificacibn del Derecho Internacional -
Privado, sostiene un sistema original. De acuerdo a su ——
concepcidn, el domicilio se determina per la lex fori, =--
cuando se btrata de establecer si el individuo se encuen—-—
tra domiciliade en tal circunscripeidn territorial. Cuan-
do corresponde decidir si el sujeto se encuentra domici—-—
liado fuera de esa circunscripcidn, en dos o més paises,_
se aplica la disposicidn de esos paises y de la aplica-—-—
cidén de esa norma, resulta que tiene mAs de un domicilio,
se recurre a las reglas establecidas en su proyecto para_
la constitucibn del domicilio, sea la residencia, sea el
centro de sus negocios. 17

Las ideas del profesor lusitsno, en teo~-
rie son aceptables pero su aplicacibn practica es irreali
zable, a mas de lo criticable zue resulta, su concepecién_
dualista del domicilio. Ademés la determinacibn del mismo,
se refiere Unicamente &8 su aspecto procesal, cuando los -
institutos juridicos, se deben tener en vista, 1la aplijica-
cién normal del derecho y no {(nicamente su faz litigiosa.

d.5.- 1Iey Territbrial.- Niboyet apoya su tesis con lo es-
tablecido en el Cddigo de Bustamante vy el c¢criterio del —--
Instituto del Derecho Internacional en su sesi?n de Cam—-
bridge en 1931. Para el reputado internacionalista, la de
terninacidén del domicilio, no es una cuestidn de califica
cién, contrariamente a lo sustentado por é1 mismo en épo-
cas pretéritas. El domicilio como la nacionalidad se —=—-

17.- Citado por Vieirs. op. c¢it. pisg. 155.
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relacionan con una idea de califiecacidn, cuando se pregun
ta quées el domicilio o gué es le nacionalidad, nudiendo_
5612 lz lex fori, dar wuna respussta. Llendo al punto con-—
crete para la determinacidn del domicilio, se sale de un_
problema de calificacidn ¥ 1la solucibn es: "“Un individuo_
no puede tener un domicilio en un Estado sino si la ley -
de éste se lo rTeconoce" 8.

! Esta es una soclucidn semejante a la adop-
tada en materia de nacionalidad, ya que para este autor -
el domicilic es una vicenacionalidad. El domicilio en un_
Estado, es un efecto de su soberania politica y estz sblo
puede ejercerse dentro de sus 1imites geograficos, para -
las situaciones que en ellos se desarrollan.

Este criterio asimila la idea del domici~
lic a una cuestibén de orden piblico, haciéndola entrar en
el Ambito de las nocicnes de policia y seguridad, déndole
a la ley territorial, una competencia exclusiva, identifi
cdndolo con la nacionalidad. Esta, es un conceptc con con
tenido politico, gue erroneamente se injertd en las nocipo
nes de Derecho Privads. Bl criterioc objetivo del domici--
lio admisible ﬁara aquellas situaciocnes en que £l orden -
phblico puede estar interesédo, cono puede ser el domici-
lio fiscal, control de ihmisracién ¥y ciertos domicilios -
de tipico derecho interno, péra el coatrol de los movi—-—-
mientos de la poblacidn, no es esimilable a cuestiones de
Dereche Internacional, déndole un cardcter que, lejos de_
facilitar el tréfico internaciosnal, contribuye a entorpe-~
cerlo, Hacer regir una situecidn de derecho o sus conse——
cuencias por el cumplimiento de deterninados reguisites -

18.~ Citede por Vieira,., op, ecit. pig. 156.



56

agninistrativos, darie lugar a fraudes. Efectiveamente, —-
cuande de la contratecidn priveda se trcte, no se puede -
pretender el conociniento por narte de terceros, del cum-
plimiento de determinados requisitos, no sélo por la difi
cultad de tal conocimiento, sino también porque ello en—-
torpeceria el normal juego de las relaciones privadas, —-—
gue ningun Estado desea dificultar sino por el contrario,
fomentarlos.

Una vez comentadas las soluciones que en-
teceden, podemos concluir sefialande que no es una imposi-
cidén al Jjurista o &8l investigador cientifico, el tener ——
gue encontrar una solucidn justa y exacta, mara todos los
nroblemas, Este reqguisito, puede exigirse en las ciencias
exactas, pero no en las juridicas y sociales.

La diversidad de concepciones acerca del_
domicilio hace imposible que se encuentre una férmula que
satisfaga y conteste todas las observaciones que le formu
len. En algunas situacicnes, la lex fori, seri la imica -
capaz de dar la deterninacién del domicilic de una perso-
na, pero en un sentido nesativo; que no esté domiciliado_
en un lugar; pero en este caso se encuentra en la imposi-
bilifiad de determinar cuAl es la sede legal del individuo,
por ser extrafia en 1la dilucidacién del problema. La ley -
territorial, es competente para determinar si una persona
estd sopmetids a su imperio, si se encuentre domiciliada -
en su territorio, pero este principio no debe ser tomado_
con tode la extensidn que le atribuye Hiboyet. Esta ley -
se puede admitirse para los casoes en que el criterio del_
donieilic es fundawmental nara la atribueifn de 1la nacionz
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lided de un sujeto en los casos de plurinacionalidad, o -
sea en cuestiones que rebdasen la esferz del Derecho Privao
do entrando en el carpo Jdel Derecho Pablico.

La finica solucidn de la determinacibn del
domicilio, consistiria en una definicidn internacional, -
como lo hizo el Concreso de Montevideo de 1939-1940, re--
glamentandolo del punto de vista internacional, pudiendo
cede Estadoe conservar su conceptn de uso interno.

Cabe nencionar que unicamente una unifica
cidn en la materia, cue por el momento e€s una utonia, nos
enfrentaria con una solucidn inmediata. Una concepcidn ——
jidéntica sobre lo vue es el domicilio, el elcance de su -
nocidn F un acuerdo sobre sus nodaliiades, nos llevaria -
a la cuestibn de un terreno de hecho, dependiendc de la -
prueba, su localizacidn, siendo entonces la lex fori, ca-
paz de determinar en donde se encuentrd el domicilio.
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3.~ DOICILIO Y ACTIONALIDAD.

La oposicién de los conceptos nacionali--
dad y domicilio, es mAs aparente qQue real, puesto que una
falsa visibn de los mismos, 1os han colocado en un mismo_
plano, haciendo de tal antimonia el campo de batalla mas_
ardientemente disputadn en el Derecho Privado Internacio-
nal. La nacionalidad fue un concepto-simbolo, una bzndera
de conbate en la lucha de los Jue aspiraban la unidad de_
ls patria sojuzgada (Italia) ¢ dominada vor regimenes im—
vopulares (Francia y Rusia). Posteriormente fue una panta
1lle para oculter ambicionec imperialistas, ccmo la Alema-
nia Nazi, la Italia Fasciste y la Rusia Soviética.

Bl domicilio, es por su parte un concepto
de Derecho Privado, aunque sea proyectado sobre institu-—
tos o situaciones pertenecientes al Derecho Piblico y re-
presenta una conciliaciédn entre el derecho estrictemente_
territorialista, y el personelismo exagerado de un nacio-
nalisno desorbitado. Ta nacionalidad es una ficcidn y el_
domicilio es una mezecla de hecho y de derecho, de elemen-~
tos materiales y juridicos. Lo Juridico interesa para re-
glamentar su adquisicidn, pérdide Yy consecuencias, peroc -
antes que nada, es un hecho, una relscibén con un territo-
rio dado.
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Ambos, nacicnalidad y domicilio, constitu-
¥en modos de relacidén del individuo, con un sistema norma
tivo.

El domicilio crea un lazo personal y te--
rritorial. Personal porque se relaciona intimamente con -
la persona a la cual dota de un asiente juridico para urr_
gran ninero de sus relaciones juridicas. Territorial, por
que colocz al individuo en una relacidn estrecha y perma-—
nente con un territorio determinado, constituyendo en Gl-
timo término un azente de enlace y conciliacidn entre los
sistemas opuestos de personalidad y territorislided. La -
aparente contradiccidn entre ambos cénceptcs, s¢ demue G—-—
tra ficilmente ¥ los ejemplos pueden multiplicurse hasto
el infinito., %1l domicilio ha sido, en nuchas circunstan--
eias, un factor para la adquisicidn y pérdida de la nacio
nalidad y en otros, como sustituto de la misma, cuando no
podiz ser fécilmente deterninsda,

a).— El domicilio como factor componente de la nacionali-

dad.- Zn el siglo ¥XVII, cuando el concepte de nacionali--~
dad n» existia cn la forma entendida hoy en dia, se consi
deraba que el francés gues se habia ausentado del reino -
para residir perpetuamente el resto de sus dias en otro -
pais, lejos de la autoridad, fde su Rey, se casaba y adqui
ria bienes, devenia extranjero.

El domicilin cra un laso jue —ernitia o1
snberann asegurarse la fidelidad de sus nacionales, Tede-
rico el Grande de Prusin (1842), nrohibia 1 sus ghblitos,
el domicilio. Este sucedid hastz el advenimiento de la --



doctrine de la nacionalidad propiamente dicha, en donde -
se efectfio una separacidn nitide entre ambos cénceptos, —
ubicédndolos en dos campos distintos. Pero el futuro demos
trbd que la posicidn adoptada por los Estados Unidos Alema
nes iba a ser abandonada muy pronto, y, tan lo fue que —
una cantidad apreciable de C6digos, Constituciones y Ie—-
yes sobre la nacionaelidad y naturalizacibn, consideraron_
que el hecho de estar domiciliado en el pais, era un fac-
tor determinante de la concesidn de la nacionalidad, en--
tre wuchos podemos citar a Bélgica, Austria, Bolivia, Bra
sil, Dinamarca, Alemania, Francia, Inglaterra, Suizs.

b)e~ Bl domicilio como elemerito para la nérdida de la na—
cionalidad.- JIguslmente el domicilio ha sido uwn factor -
preponderante para originar 1la pérdida de la nacionalidad;
Un sin nOmero de (¢6digos y Constituciones, han incorpora-
Go en sus disposiciones, la pérdida de la nacionalidad --
por el hecho de pasar a domiciliarse en otro pais y la fa
cultad de recuperar su nacibnalidad si reingresaban a su__
patria. Cabe citar al respecto la Ley Rusa de 26 de no---
viewbre de 1926, que despojaba della nacionalidad soviéti
ca a las personas que habian reéidi@o sin interrumpir, —-
més de cinco afios en el extranjeroc y no habisn solicitado
a los reopresentantes rusos su pasanorte, certificado u —-
otro documento similar.
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¢).~ El domicilio como susbituto de la nacionalidad.- Fi-
nalmente, a falta de nacionalidad o en la imposibilidad -~
de deteruninarla, el domicilio ha sido el sustituto natu--

ral. Una resolucién administrativa francesa del 28 de —~-—
abril de 1925, ante el problema suscrito por los emigra--—
dos rusos, surgid pars la aplicacibn de la ley reguladora
de su estado y capacidad, la ley de su domicilioo sea la_
ley francesa. La Ley de 10 de agossto de 1927, que derogé_
el articulo 13 del Cédigo Civil, admitibd que el nacido en
Francie, hijo de padre o madre francés, al llegar a los —
21 afios de edad, es francés, Bi esta domiciliado en Fran-
cia y, si dentro del afio siguiente a su mayoria de edad,_
n? ha renunciado & la nacionalidad francesa.

Por otro lado el articulo 6o., de dicho -
¢bdigo, sefala: "Todo extranjero que Jjustifique su resi--
dencia por un plazo no inferior a los tres afios, puede na
turalizarse francés".

Muchos Cédigos aplican el domicilio cuan-
do no pueden probar su nacionalidad, po2r citer: Constitu-
¢idn Argentina de 1949 y Ley Polaca de 1326. Igualmente -
en los conflictos constituye el factor determinante, loca
lizando la nacinnalidad al'pais en el cual estéd domicilia
da la persona, ¥y asi lo'cita el Chdigo de Bustamante en -
su articulo 10., cuando sefiala: "A les cuestiones sobre -
nacionalidad de origen en gue n~ este interesado el Esta-
do en aue se debaten, se aplicari la ley de aquella de ——
las necionalidades discutides en que tenga su domicilio -~
la persona de que se trate™ 19. '

19.~ Vieirs. op. cit. phz. 160.
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Por otro lado nodemos distinguir la nacip
nalided del domicilio, considerandce a lz prirera como la_
relacién con el Estado, abstraccidn hecha de toda fija--—-—
cién personsl, en cambio el domicilio es una relacidn con
cierto lugar del Estado. De ani la idea gue se tiene de -
que el domicilio es un lazo que se tiene con un Estado, -
por el hecho de permanecer en cierto lugar. ¥l domicilio_
es una subnacionalidad o un estado de vicenacionalidad. -
Ambas nociones estan unidas, siendo la nacionalidad del -
pais de origen, una consecuencia del domicilio y la natu-
ralizacidn supone aqguel,

Tamoién se puede considerar gue el domici
lic y la nacionalidad estan intircamenbte vinculados, nues_
el domicilio constituye un hecho canital para su fijacibn,
por ejempleo si una persona cuya necionalidad es reclamaida
nor dos o mis Estados, establece su domicilio voluntario
en uno 4de ellos, ese hecho es suficiente para establecer_
le nacionalidad hacizs ese Estado.

Este, como nuchos otros ejerinlos, nos —-——
muestra gque ambos conceptos lejos de ser antagenicos, pug
den perfectamente coexistir, y que cada uno desempena su_
funcidn en su rgsgectiva esfera y el chojgue se ha_produci'
do cuando se ha intentado Jugar un papel preponderante a_
"la nacionalidad en un dominio que no ec el SUYo Propio.

Concluirenos sefialando que no son en efec
%o conceptos similares y paralelos; media entre ellos una
diferencia fundamental: el domicilio pertenece'principal—
mente al derecho civil y es, por lo tanto, zenerador so--
bre todo, de derechos civiles; en cavwbio lo nacionslidad
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pertenece nrincipalmente al derecho publico, » es pgenera-—

dora sobre t~1¢ Jde-derechos p~liticos, por 12 cuzl 2s re-
comendable Jue no sec usada cons punto de conexidn.



4.~ DOHICITIO Y RESTIDENCIA,

La residencia, frecuentemente se ha toma-
do con el mismo significado que el domicilio, hasta haber -
sele confundido con €1 y que en ciertos paises, como en -
los Estados Unides, 1o esti desplazando lenta pero paula-
tinamente.

Para Sanchez de Bustamante, "todnss pare--
cen admitir que entre la residencia y el domicilio hay -~
una distineidn que puede llamarse cuantitativa, porgue el
segundo es m&s que la prinera y resulta de agregarsele —=
ciertas condiciones a requisitos que no concurren en el -
hecho simple a gue se refiere’ 20.

La residencia no se encuentra definida en
casi ninguna legislacidn, exceptudndose la italiana, cons
titujendo en muchos casos, un instituto de carédcter suplg
torio, sustitutivo del domicilioc. Asi tenemos al Cédigo -~
Suizo, gue en su articulo 24, dispone: "E1 lugar en donde
la persona reside, se considera como su domicilio, cuando
la existencia de un domicilio'anterior no puede ser esta-
blecida, o cuando ella ha abandnnado su domicilio en el -
evtranaero ¥ no ha adqulrldo uno nuevo en Suiza'.

El problema fundamental entre la residen-
cia y el demicilio, entendiendo que aquélla es uno de los
elementos de este, o gque puede transformarse en el segun-
do si reviste un cardcter de permanencia, consiste preci—
sanente en detexrminar. el alcance de ese lapso de tiempo,

20.- Citado por Vieira. op. eit. plg. 118.
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Para la jurisprudencia Inglesa, la dura—--
cién nada tiene que ver, si no existe el &nimo de permang
cer en el luzar o cuando se aleja su deseo de volver cuan
do desaparezcan las causas que mstivaron su ausencia, en_
cambio en los Estados Unidos, en donde ambos conceptos —=
tienen igual equivalencia, se admite que la prolongacidn_
de la residencia, puede constituir domicilio, vendiendo -
los plazos, asi en Nevada, a fin de facilitar los divor--
clos, este es de tres semanas, mientras que en Connecti-~
cut son tres aiios.

Por su parte el meestro Vieira, es parti-
derioc de un criterio predominantemente subjetivo del domi
cilio, pues propone que: "Para toda persona que no Sea na
cional, una estadia habitual que abarque un plazo de mas_
de dos afios, debe ser reputada como domicilio. Tal presen
cia, como la relativa al propia nacional, son suscepti-—-
bles de prueba en contrario. La edopecidn de este criterio,
presupcne la existencia de un registro de vecindad debida
mente organizaedo, como existe en los Estados Unidos y ——-
Francia, para nc citar sino algunos” 21.

Asi es como expresa su idea el citado —-—-
maestro, acerca de erta cuestlén nonlendo la ténica en el
aspecto intimo ¥ famlllar en su faz permanente, animus ma
‘nendi, en fin, el centro de la vida afectiva del ser huma
no,‘por lo gue todeo lo demls, constituird una sede Juridi
ca apta para tal o cual relacién de derecho, pero no cong
tituird propiamente el domicilio.-

De igual forira seiiala que de edmitirse —-

21,~ Vieira. op. cit. pig. 121.



el conceptoc que sustenta, la ley que regulard la relacién
Juridieca por la lex domicili, tendrd gue tener ‘en cuenta_
fundamentalmente, la naturaleza de este para la eleccidn_
de la ley. Por ejemplo la relacién de estado y capacidad_
puede estar regida por la ley del domiecilio, pero no por_
la residencia y el problema de las dobles imposiciones en
materia internacional, puedan ser reguladas por la ley de
la residencia y no la del domicilio. Tal diferenciacién -
es preferible, a dar como domicilio lo que es residencia,
alterando profundamente el concepto de uno y de otro. Los
criterios de residencia, mera residencia, habitacibdn, son
conceptos si bien direrentes, conexos, ya que la residen-
cia, es necesaria para la constitucidn del domicilio o pa
ra suplirlo cuando aquél nec exista; la habitacién o perma
nencia es necesaria, para la localizacibn de la residen--
cia y la mera localizacién de la persona, para suplir la_
-residencia inexistente, ya Que no es posible que una per-
sona carezca de localizecibn geografica parz la aplica---
cibdn del derecho. Cuando tal locsalizacidn sea imposible,_
cabe a la ley presumir a fin &8¢ que nadie carezca de nor-
me aplicable.

-Por todo lo anterior, podemos concluir, -
que comc domicilio entendemos que es el territorio (nos -
referimos al domicilio en el‘Derécho Internacional Priva-
'd40), en el cual una pérsona tiene su hogar familiar y el_
centro de sus actividades sociales. Todo lo que no esté -
comprendido en esta esfera de gcciones, correspondera 2 -
una residencia, a una sede comercial o a cualquier otra -
sede juridica.
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1.- EL DGYICILIO EN L0S_SISTEMAS ANGLOSAJON Y ANGLOAMERI—
CANG,

En el sistema' del Common Law, el concepto
de domicilio ha sido'tradicionalmente empleado para detexr
minar la ley que dabe regir la capacidad y el estado ci-——
vil de las personas. Claro esti& jue, como lo veremos a --—
continvacidén, tal concepto de domicilioc ha sufrido una -—
evolucidén, pero siempre ha sido considerado en sus dos —-
elementos principales la residencia y la intencidn, cuya_
interpretacién, ha sido sensiblemente distinta. ELl concep
to de domicilio, por otra parte iniciado en Inglaterra, -
pasd al sistema adoptado por los Estados Unidos de Ameri-
ca, por tal motivo, nos referimos en primer lugar a la ng
eidn, efecto y diferentes categorias del sistema inglés,_
para luego emitir algunas consideraciones acerca del sis-
tema actualmente empleado en los Estados Unidos de Ameri-
ca.

Tal y como ya lo dejamos ver en el capitu
lo primero de este trabajo, en el Derecho Remano se dis--
tinguian tres clases de domicilio: el de origen, el volun
tario y el legal.

Esta distincién de domicilios que puede -
en zran medida, observarse en la concepcién del Derecho -
Inglés fue recogida por los posglosadores, asi como por =
la Escuela Francesa del siglo XVI. En el fondo subsiste -
el derecho primitivo que hace depender la condicién juri-
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dica del individu: de relaciones de indole familiar.

a).- NOCION DEL DOMIGCILIQ.

Domicilio es’'la nocidén vinculada al terri
torio sobre el cual'opera un solo sistema Jjuridico, sien-~
do dicho territorio coextensivo con un determinado espa~--
cio geografico nacional.

El domicilio puede ser conceptuado como -
la relacién Jjurfdica existente entre una persona y el sig
tema juridico del ugar donde de hecho o por ficeidn legal,
se considera que dicha persona tiene su hogar. El lugar a
su vez, es conceptuado como aguel dondr se encuentra la -
més intima relacidn personal en materia de vida domestica.

Loa elementos del domicilio serén pues: -
la relacién juridica entre la persona y un sistema Jjuridi
co determinado; dicha relacidén serd en base a un cierto -
territorio; éste a su vez, serf& el lugar donde de hecho -
la persona tengs la méds intima relacidén en materia de vi-
da domestica, o bien la ley ficticiamente determina gque -
se encuentre dicho lugar. Este es el espacio geogrifico -
dentro del territoric de un cierto Estado donde real o0 ==
ficticianmente la persona esta domiciliada.

b).- DIFERENTES CATEGORIAS DEL DOMICILIO.

El Deracho Inglés contempla varias categg
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. rias: domicilic de origen, de opcién y de dependencia.

be1)s~ Domicilio de_origen.- Es aquel que se impone por -~
operaciéd de 1la ley a las personas por su nacimiento, Es_
el nexo 'legal que vincula a la persona en el momento de -
su nacimiento a un sistema legal determinado y continua -
a trayés de toda su vida en la ausencia de otro domicilio
que pueda ser adquirido, ya sea por opcidn como persona -

. independiente en su mayoria de edad y en pleno uso de sus
facultades o bien el domicilio de dependencia.

. En estas condiciones, el domicilio coinci
de con la nacionalidad en aquellos casos en que &ata se =
determina §or el jus soli, siempre ¥y cuando el hijo haya_
nacido en el pafs donde los padres tenian su domicilio. -
Cosa diatinta sucede, como es natural, cuando la naciona-
lidad se encuentra determinada por el jus sanguinia.

El concepto cldsico del domicilio en el -
Derecho Inglés tiene una funecidn técnica de acuerdo a la_
cual seria la relacién juridica que iga al individuo a —-=
una localidad o pais determinadc. En base a esta funcidn_
el Deracho Inglés determina que una persona deba tener sé
lo un domicilio al mismo tiempo. Por otro lado es conve-—-
niente subrayar que la vermanencia del domicilio de ori--
gen, aunque de hecho no se resida ahi, se presenta en ba-
se a un espiritu de retorno que se dié principalmente du-
rante el siglo XIX en Inglaterra, cuando los sibditos in-
gleses tenfan que cumplir ciertas tareas en la provincias
de ultramar.
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Esta concepcidn tradiciosnal del domicilio
ha sufrido cierta evolucién, debido a que éste adolece -~
principalmente de dos defectos: la excesiva importancia -
que se le da al domicilic de origen y las dificultades im
plicitas en la prueba de la intencién con motivo del cam-
bio de domicilio. ct

Dicho cambig se centra en los dos elemen-
tos principales gue determinan el domicilic de origen; el
animus manendi y el propositus, por presunciones que pue-
dan ser mejor determinadas y precisadas, como podria ser_
el simple establecimiento del hogar en un lugar determina
do. Este cambio alin no se ha realizado, pero indudablemen
te el concento tradicional ha ido sufriendoe ciertas va-—-
riantes gque se han reflejado prinéipalmente en el donici-
lio de opcidn y el domicilio de dependencia.

b.2).- Domicilio de opcibdn.~ Segin este concepto de donmi-
¢ilioc se establece que el misme puede ser adquirido de -~
acuerdo a la ley inglesa sin otro requisito que el estar_

residiendo en el pais, por cuyoc sistema se ha optadé, ya_
sea habiendo manifestado ab initio la voluntad de permang
cer en 81 o bien cuando el tiempo de residencia haga pre-—
sumir que la persona ha decidido residir permanentemente_
en dicho lugar. La nérdida del domicilio de opcidn opera—
rd4 cuando falten algunc de dichos elementos. El concepto_
de "residencia permanente" describe el hechoc y no la in--
tencidén. Cuando se pretende basar el juicio enésta‘sugrug
ba resulta dificil, Sin embargo, la residencia juega ac--
tualmente un papel de importancia.
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b.3).- Domicilio de dependencia.- EﬁAel sistema inglés se

considera domicilio de dependencia a aguel qus establece_
la ley y se refiere principalmente al caso de la mujer ca
sada a quien se le considera domiciliada en el domicilio_
de su esposo; el menor de édad, quien se considera tiene_
su demicilic en el mismo lugar que lo han astablecido sus
padres y el de los perturbados mentales a quien se consi-
dera domiciliados en el mismo lugar de la persona de la -
cual dependen. .
En cuanto a la mujer casada, la Ley sobre
Relaciones Matrimoniales de 1950 de Inglaterra, introdujo
una transaccidn que se considera generalmente insatisfac-
toria. Dicha ley confiere a los Tribunales Ingleses jurig
diccién para decretar el divorcio a peticién de la mujer,
casada que tenga su residencia en Inglaterra durante los_
trea afios inmediatos a la iniciacidén del procedimiento. _
Eate criterio legal de la residencia es altermativo del -
criterio de derecho comin del domicilio; sclo puede aco--
gerse a é1 la mujer, resultando injusto para el marido.

' Como resulta claro, en un matrimonio de -
espaifioles reaidentes por tres aiios en Inglaterra, la mu--
Jer puede obtener el divorcio y sin embarge al hombre con
siderérsele todavia casado.

¢).~ BFECTCS DEL DOMICILIO.

Pl domicilio en el Derecho Inglés en las_
diversas modalidades anteriores, tiene por efecto el de -
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regir al estatuto personal, Este se refiere a dos estados
o condiciones legales gue el individuo obtiene por su na-
cimiento; el estatuto politico que devpende de su naciona-
lidad y el estatuto civil gue de manera general depende -
de 'su domicilio; respecto a este Gltimo, pueden precisar—
se gus alcances ¢én los términos siguientes: el estatuto -
civil es regido universalmente por un prineipio Uniceo, —=
llamado domicilio, gue es el criterio establecido por la_
ley con el propésito.de determinar el estatuto civil. Por
tal razén se encuentra a la base del derecho de la perso-
na; es decir, la ley determina su mayoria o minoria, su -
matrimonio, sucesidn, testamentario o intestado,

Toda perscna tiene un estatuto civil, con
sistente en su capahidad o incapacidad, segin las leyes —
de su pais, para el ejercicio de sus derechos y realiza—-—
cidén de actos, sus actos legales. Zste estatuto se encuen
tra basado en el domicilio del individuo.

ELl domicilio en el Derecho Inglés a nivel
internacional también tiene otros efectos como el imposi-
tivo. Es conveniente sefialar que ciertas disposiciones --—
fiscales inglesas determinan la base impositiva, ya sea -
gue la persona se le considere o no domiciliada o residen
te en Inglaterra.

d).- DETERMINACION DEL DOMICILIO.

El Derecho Inglés =stablece varios tipos_
de domicilio, pero estos se reducen a un determinado —---
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espacio como puede ser el hogar. El concepto domicilio pa
ra el Derecho Internacional Privado, en cuanto punto de -
dontacto, resulte mds anplio. Lo 1jue a &ste interesa es -
poder vincular una relacidn juridica dada, don un determi
nado sisbtema Juridico, a f£in de poder estar en posibili@é
des de determinar cufl podra ser la ley de dicho sistema

que -pueda aplicarse a una relacidn juridica determinada.

En estas circunstancias, debido a la gran
dosis del animus manendi, es decir el elemento subjebtivo_
del cual todavia se hace desprender en el Derecho Inglés_
al domicilio, 1la dificultad estriba en indagar ai respec-
to a una'persona con un domicilio de origen en Inglaterra,
pero con residencia en otro pais, ya ha operado un cambio
de domicilio, esto es, 8i la presuncidén fundada en base -
al tiempo en que la persona ha permanecido en el otro ~--—
pais hace guponer que ha adquirido su domicilio en este -
nuevo lugar.

e).—- EL DOMICILIO EN 1OS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA.

Debido a que en gran medida el sistema —-
del domicilio, empleado en este pals, tiene su anteceden-~
te en el sistena inglés, y que en su conceptuacibn no ---
existen grandes diferencias, en esta parte s6lo nos refe-
riremcs a algunos antecedenteg del mismo, luego a sefialar
ciertos rasgos particulares y finalizar con la actual —we=
aplicacidén que de dichc concepto se lleva a cabo hoy en -
dia.
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€.1).=- Antecedentes.~ Los Estados Unidos de América desa-—
rrollaron una sistematizacidén en materia de conflicto de_
leyes, antes de que ésta se diese en Inglaterra, debido -
principalmente & la frecuencia de las relaciones Juridi--~
cas que se presentaba entre los individuos residentes en_
los diversos Estados de la Unidén Americana. A este respec
to Graveson sefiala: "Entre los factores que influyeron en
la configurecidn del concepto de domicilio en ese pais, -
es de mencionarse Que en virtud de que los diferentes Es-
tados perseguian la unién, el domicilic no 1la favorecia,_
toda vez que, si bien podia pensarse en un concepto géne-
rico del domicilio, el contenido de éste era susceptible_
de variacidén de Estado a Estado". Al mismo tiempo afirma:
"no puede contemplarse de la misma forma el factor subje-
tivo de la intencién (animus) en los Estados Unidos de ==
América, como se le considérs en Inglaterra, por la razén
principal de que debido al constante desplazamiento de —-
las personas, sobre todo de aquellas que deseaban poblar_
dicho paia, la intencibn tendis a no ser permanente como_
en Inglaterra™ 1.

_Por su parte Joseph Story, se refiere a -
le idea que el mismo llama "domicilio nacional", al cual_
define en los slgulentes términos: "“En sentldo estrlcto ¥y
legal, se entlende proplamente por domicilio de una perspo
na el lugar donde la misma ha establecido permanentemente
su hogar y su principal establecimiento y donde, a pesar_
de encontrarse ausente, tiene la intencién de regresar --
(animus revertendi)"

1,—- Pereznietos Castro Leonel. Derecho Internacional
Privado. Ed. Universidad Necisnal Autdnoma de -
México. 2a, ed. México 1282. pég. 112.

2,- Ibidem. phg. 118.



73

Como puede 6bservarse,vel autor implica -
tanto el animus y el facto del Derecho Inglés,.pero agre-—
ga jue éstos no sdlo deben darse respecto del hogar, sino
también respecto a su principal establecidiento.»Lo que -
implica una doble constatacidn; por un lado’ se atiende al
hecho de jue el hogar y el principal establecimiento coin
cidan, pues dada la diversidad de Estados autbnomos que —
forman la Unidén Americana, serd factible gque el hogar se_
encontrarse en un Estado y el ﬁrincipal establecimiento -
en otro, lo gue podria originar problemas para la determi
nacién de la ley avlicable. Por otro lado,y debido al in-
cremento de las relaciones comerciales entre personas do-—
miciliadas en diversos Estados, la cuestidén relativa al -
prineipal establecimiento se toma mucho er cuenta. Sin em
bargo hay que concluir qua’esée criterio duplica los pro-
blemas de determinacidn de la ley del domicilio.

Sin embargo, el conepto de intencién per-
manente es aceptado por las Cortes de los Eatados Unidos,
finicamente en contraposicién con la idea de temporalidad.
No se atiende a mds datos que aguellos que puedan despren
derse de la intencién del individuo en el sentido de que_
su residencia no tiene un carficter temporal, incluso esto
hard que el domicilio de oéigen pueda ser abandonado por_
el nuevo.

e.2).~ Rasgos particulares.- Quizds debido a las peculia-
ridades del sistema federsativo de los Estados Unidos de -
América establecido por la Constitucidn Federal, el desa-
rrollo del sistema del concepto de domicilio se ha viato_
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disminuido en nateria de capacidad y estado civil., Los —-
jueces han optado por otros wmedios para determinar la ley
aplicable, como es el caso del Choice of lLaw. La doctrina
estadounidense contemporinea también ha contribuide 8 ——-
ello al referirse a conceptos tales como la impérticién -
de Jjusticia en base al anélisis de las leyes en conflic—-
tos, teniendo en cuenta Unicamente las solucicnes que és-—
tas ofrecen a fin de completar cbjetivos de politica so--
cial contemplados por lags propias reglas de conflicto., Es
decir, la determinacidén de 1la ley aplicable, en (Gltima --
instancia no deberd depender de un punto de contackto coamo
podria ser el caso del domicilio, sino mAs bien dicha de-
terminacién se haria de conformidad al contenido de una -
decisidn que resulta materialmente justa para cada caso -
en particular. Por otra parte se hace mencidén a la impor-
tancia de la lex fori para regir cualquier situacibn, in-
cluso para determinar la ley aplicable, salvo en aquellos
casos en gque mediante este proceso pueda incurrirse en un
caso de injusticia.

ee3) .- Concepbuacidn actual.- El concevto de domicilio en
los Egtados Unidos de América, hoy en 4dia, ha sufrido una
cierta evolucién reapecto del concepto tradicional gue en
Inglaterra se- ha expuesto; su importancia como punto de -
contacto para determinar la capacidad y estado civil de -
las personas se ha visto desplazado por otros medios, co-
mo lo hemos hecho notar pero adends, existe la tendencia_
de 7ue el concepto de domicilioc se determine de acuerdo a
la lex fori de cada entidad estatal, por lo que su conte-
nido no es uniforme y per tante diffcil de establecer de_
manera general,
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24— EL _DOMICILIO EN LOS SISTEMAS JURIDICOS Y TRATADOS
LATINOAVMERICANOS. A

Aunque la mayoria de paises en América ILa

tina adoptaron en sus Cédigos Civiles, el Francés de 180%

pueden observarse ciertas diferencias debido a la influen

cia que tuvieron de otros Cddigos europeos. En cuanto al

_concepto del domicilio estas diferencias pueden ser cobser
vadags, como lo veremos mAs adelante. Asimismo, los diver-

sos Tratados celebrados en materia de Derecho Internacio-

nal Privado en Latinoamérica, han contribuido a la evcolu-

cibdn del concepto del domicilio: '

a),~ CONCEPTO DE DOMICILIO Y SU CONSTITUCION.

Argentina.~ El articulo 89 del Cédigo Ci-
vil Argentino, establece: "El domicilio real de las perso
nas, es el lugar donde tienen establecido el principal --
asiento de su residencia y de sus negocios. El domicilio_
de origen, es el lugar del domicilio del padre, en el dia
del nacimientc de los hijos".

Respecto a la principal residencia, ha si
do descrito por Salvat Raymundo de la manera siguiente: -
"Iugar donde una persona tiene su residencia habitual, el
lugar donde ella reside nrdinariamente, ya sea sola, si -
se trata de una persona gue carece de familia, ya en com-
paiifa de ésta si la tiene". En cuanto al asjento de sus -
negocioa, sgeifialas: "Es el centro de los negocios de cual--~
quier clase y naturaleza que sean, cualguiera aue sea 1la_
importéncia del capital” 3.

“

3.- Salvat Raymundo. Tratado de Derecho Civil Argentino.
Ed., Jeals Menéndez. M8, ed. Buenos Aires 1940,
trmo T. nAe, 433,
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Por otra parte los articulos 93 y 94 del_
citade Cddigo, senalan,respectivamente, lo siguiente: "En
el caso de habitacidn alternativa en diferentes lugares,_
el domicilio es el lugar donde tenga la familia,o el prin
cipal establecimiento® ¥ "Si una persona tiene estableci-
de su familia en un lugar, y sus negocios en otro, el pri
mero es el lugar de su domicilie"™. Es interesante, sefa--
lar que, esta qoncepcién no tiene en cuenta al factor sub-
Jjetivo del animus, por lo gque en base a su elemento obje-
tivo, su determinacién es més sencilla.

Brasil.- El articulo 31 del Cddigo Civil_
Brasilefic, determina: "El domicilio de una persons natu-—
ral es el lugar donde la misma establece su residencia —--—
con Animo definitivo". La intencién o "animo definitive",
segln el articulo 34 de dicho Cédigo, se prueba por la de
claracién que con este efecto realice la persona a las au
toridades municipales del lugar donde pretenda establecer
se.

Chile.- Bl articulo 59 del Cddigo Civil -
Chileno, establece: "El domicilio consiste en la residen-~
cia, acompafiada, real o presuntivamente, del Animo de per
manecer en ella". Es decir contempla tanto el elemento ob
Jetivo de la residencia como el subjetivo del animus. Resg
pecto de este Gltimo, el mismo Cb&digo, en sus articulos -
62, 63 y &, se refieren a algunas presunciones, negati--

vas o positivas, aque de manera enunciativa y no limitati-
va pueden servir para determinar el elenento del animus,_
al establecer, respectivamente, que "El lugar donde un in
dividuo est4, de asiento, o donde ejerce habitualmente su
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profesidén u oficio, determina su domicilio civil o vecin-
dad"; "No se presume el Znimo de permanecer, ni se adquie
re, consiguientemente, domicilio eivil en un lugar, por -
el solo hécho de habitar por algin individuo por algun -~
tiempo™; y-“Al contrario, se presume deade luego el 4dnimo
de permsnecer y avecinarse’ en un lugar, por el hecho de -
abrir en €1 tienda, botica, fabrica u otro establecimien-
to",

Cabe mencionar, que este Cédigo que data_
de 1855, conocido por "Cédigo de Andrés Bello", sirvio de
modele para la eleboracién de varies ¢bdigos Latinoaméri-
canos que en gran medida se. limitaron a transeribir, en——
tre otras, las disposicicres relativas al domicilio. Tal_
e3 el caso de los Cédigos Civiles de Uruguay, Ecuador, —-—
Costa Rica y El Salvador, principalmente. 4

Colombia.- El articulo 76 del C6digo Ci-—
vil Colombiano, establece: "El domicilio consiste en la -
residencia acompafiada, real o presuntivamente, del 4nimo_
de permanecer en ella'", Loa articulos 73 y 80 establecen_
los mismos supuestos del Cddigo Civil Chileno,'a que ya -
nos hemos referido para determinar-el édnimo.

Perti.- El articulo 19 del C4digo Civil de
este pais, dispone: "Bl domicilio se constituye por la re
sidencia en un lugar con énimo de permanecer en &1%. A es
te respecto, el articulo 22 del precitado ordenamiento es
tableces "Se cambia de domicilio, por declaracidén expresa
ante la municipalidad o por el transcursc de dos ajios de_
regsidencia voluntaria en otro lugar”. Lo que implica que_

np CERE
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un hecho cconsultable, como es la permanencia, puede SU=——
plir la prueba de la intencibn.

8.1).~ Tratado de Derecho Civil Internacional de Montevi-
deo de 1889.- En el Titulo II de este Tratado, en su arti
culo 50, ,8¢ establece Que: "La ley del lugar en el cual -
reside la persona, determinas las condiciones requeridas -
para que la residencia constituya el domicilio", y el ar-
ticulo 90., determine que: "Las personas Que no tuvieren
demieilio conocido 1o tienen en el lugar de su residen——
cia”.

A easte reapecto cabe sefialar que la Justi
ficacién del establecimiento de una norma de carfcter foxr
mal de remisién del concepto hacia las leyes particulares
del lugar de residencia, la daba el delegado Quintana, de
Uruguay, al expresar: "No obstante la influencia que el —-
domicilio tiene sobre las diversas ramas del Derecho In—-
ternacional Privado, 12 mayoria de la comisién no ha crei
do del caso, regularlo en el Tratado de Derecho Civil; ha
preferido dejarlo baejo la legislacibn interna de cada —
pais & quien en realidad corresponde y ge ha limitado por
. lo mismo..a.prevenir todo conflicto entre las leyes de -—-
dos o més Estados declarando Qque, en caso de contradic---
cién, debe prevalecer la ley del lugar de la residencia,_
para la determinacidén de las condiciones constitutivas ——
del domicilio" 4,

4.~ Vieira lianuel Adolfo. El Domic¢ilio en el Derecho
Privado Internacional. Ed. Martin Bianchi Altuna.
Montevideo 1958. pig. 176.
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a.2).- Convencidn sobre el Derecho Internacional Privado
de 1928 (Cbédigo de Bustamante).- En el articulo 22, capi-
tulo II, del 1libro 1o., de esta Convencidn se establece,_
casi en los miamos términos que en el Tratado de Montevi-
deo antes citado, la determinacién del domicilio: "EL con
cepto, adguisicibn, pérdida y recuperacidén del domicilio_
" general y especial de lag personas naturales o juridicaq_
se regirdn por la ley territorial™. Agsimismo, el articulo
26 determina: "Para las personas que no tengan domiecilio
ge entendera como tal, el de su residencia, o en donde se
encuentran”.

Como -puede observarse, estas disposicio--
nes, & diferencia de lo establecido por el referido Trata
do de Montevideo, pretenden coﬂtemplar un mayor nimerc de
hipétesis, especificamente en cuanto a la pérdida y recu-
peracidn del domicilio. La mencién a domicilio general o_
aspecial, es3 en virtud de las diferentes clases de domici
lio Que contamplan lss diversas legislaciones latinoamégi
canas.

8e.3).- Tratado de Montevideo de Derecho Civil Internacio-
nal de 1939-1940.~ A diferencia del Tratado de 1889 y del
cédigo de Bustamante antes citados, en donde se estable--—
¢iAn reglas conflictuales, en el Tratado que nos ocups se
opta por disposiciones uniformes, asf{ en el Titulo III, -
articulo Sc., Se establece: "En aquellos casos que no se_
encuentren especialmente previstos en el presente Tratado
el domicilio ¢ivil de una persona fisica, en lo que ataie
a las relaciones juridicas internacionales, sera determi-
nado, en su orden, por las circunstancias que a continua-
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cidn se enumerans

"1a,).— La residencia habitual en un lu--—
gar con dnimo de permanecer en é1;

’ 28.).~ A falta de tal elemento, la resi-
dencia habitual en un mismo lugasr del grupo faniliar, in-
Legrado por el cényuge con quien haga vida comin; o, a ==
falta de conyuge, la de los hijos menores e incapaces con
quienesg conviva;

lda.).— El lugar del centro principal de_
aus negocios;

4a.).- En ausencia de todas estas cir-~--
cunstancias se reputard como domicilio la simple residen-
cia".

, Pinalmente el articuloc 11 del mismo Tra-
tado establece: "En caso de cambio de domicilio, el Animo
resultard, salvo prueba en contrario, de la declaracién -
que el residente haga ante la autoridad local del lugar -
a donde llege; y en su defecto, de las circunstancias del
cambio". En donde, como puede apreciarse, se recoge lo eg
éablecido al respecto principalmente por los Cédigos Civi
les de Brasil, Colombia y Perd.

b).~ DIFERENTSS CLASES DS DOMICILIO.

Argentina.- Bl cbdigo Civil Argentino es-
tablece distintas clases de domiciliocs. Desde una perspeg
tiva general existen, segin dicho C&digo, dos clases: el_
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general y el especial. En cuanto el primero, es aguel que
la persona tiene respecto de los asuntos en general, mien
tras que el segundo, sblo para ciertos asuntos. Bl gene-=
ral a su vez, puede subdividirse en el domicilio de Or'i—=
gen (articulo 89), el domicilio legal (articulo 90) y el
réal o voluntario (articulo 8% y del 92 al 29). =n cuanto
al domicilio especial, se distinguen tres casos: el 'domi—
cilio de eleccidén (articulo 101), el domicilio constitui-
do, gjue consiste en aguel gque la persona estd obligada a_
constituir cuando interviene en un Jjuicio (articulo 10 --
del Cédigo de Procedimientos Civiles) y el convencional -
de la mujer casada (articulos 55 y 56). 5

Brasil.- A diferencia de los Cbdigos Civi
les Eitadoa. el Brasilefic establece en su articuleo 32: ——
"La persona natural, puede tener diversas resgidencias en_
donde altermativamente viva o varios centros de ocupaciébn
habituales, pudiendo congiderarse domiciliada eri cuals——-—
quiera de dichas partes". Complementado por el articulo -~
33 que dispone: "Se entenderd por domicilioc de la persona
natural que no tenga residencia habitual o viaje constan-
temente sin punto central de negocios, el lugar donde se_
encuentre”. Por lo cual el domicilio puede ser sumamente_
variable, 8in embargo, se distingue éste como el domici-~
lio ordinario, existiendo en contrapartida el domicilio -
legal, el especial y el judicial. El primero es el que la
ley determina, el segundo el jue se tiene respec}o de —w-
ciertos negocios y el Gltimo, el que el Juez establece; =
todos los cuales con independencia del ordinario. 6

5.- Salvat, Raymundo. op. ¢it. vig. 410.

6,- Ward Arnold. Derecho Civil Brasilefic. Ed. Lux,
2a. ed. Rio de Janeirn 1962, tomo I. paz. 153,
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Chile.- Bl C8digo Civil Chileno establece
aparte del domicilio eivil o vecindad (articuleo 62), el -
domicilio politico, que consiste en el domicilio relativo
al territorio del Estado en general (articulo 60). El gque
lo tiene o adquiere es o se hace miembro de la sociedad -
chilena, aunque conserve la calidad de extraﬂjero; es de=
cir, se tratard s diferencia del primero, del domicilio -
en sentido internacional. Debido & la organizaecibdn depar-
tamental de la RepOblica de Chile, el domicilio civil pue
de ser general o especial, siendo el primerc aplicable a_
la generalidad de las relaciones juridicas de una persona
¥ el segundo que se refiere a determinadas relaciones ju-—
ridicas y constituye el asiento legal de diche persona sd
lo en lo tocante a esas relaciones. 7

Colombia,~ EL Cb6digo Civil Colombieno ha-

ce mencidén del domicilio eivil, aparte del real en los --
términos siguientes: "El domicilio ¢ivil es relativo a —-—
une parte determinada de un lugar de la Unibn o de un te-
rritorio (articulo ?7)". Ademés, se refiere al domicilio_
legal, en cuanto a la mujer casada (articulo 87), del que
vive bajo patria potestad (artfculo 88) y el de los cria-
dos y dependientes (articulo 84).
' _ Perti.~ De la misma manera que el Codigo -
Civil Brasilefio, el peruano establece en su articulo 20:_
"8i una persona vive alternativamente o tiene ocupaciones
habituales en varios lugares se considera demiciliada en_
cualquiera de ellos", Al mismo tiempo el articulo 27 de--
termina: "La persona que no tiene residencia habitual se_
congidera domiciliada en el lugar donde se encuentra™ 8,

7.~ Barros Errazuriz Alfredo. Cursc de Derecho Civil.
Ed. Nascimiento. 4a. ed. Santiago 1965. tomo I.
pag. 198.

8.- Palagios P. Gustavo. Elementos del Derecho Civil
Peruano. Ed. Rosa. S5a. ed. Lima 1963. oég. &2.
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b.1).- Tratado de Derecho Civil Internacional de Montevi-
deo de 188%9.- Este Tratado determina, ademas del domici--
lic ordinario, establecidoe por los articulos 50. ¥y 992., -
que: "Los padres, tutores y curadores tiemnen su domicilio
"en el territorio del Estado bor cuyas leyes se rigen las_
funciones que desempefian (articulo 6c.)". 'Lo cual otorga_

a esta funcidn un grado anplio de' certeza si se piensa. ~—

que el padre, tutor o curador pudiesen estar domiciliados

de hecho en un pais diferente. En cuanto a los incapaces,

serd el domicilio de sus reoresentantes legales (articulo
70.). E1 de los chdnyuges, "el constituido por el matrimo-

nio y en defecto de éste, se reputa por tal el del marido.
La mujer casada separada judicialmente conservara el domi
cilio del marido mientras no constituya otro (articulo --

80.)". De lo anterior puede apreciarse una conbinacién de

reglas uniformes y conflictuales de acuerdo al articulo -

50. antes citado.

b.2).~ Convencidn scbre Derecho Internacional Privado (Cé
digo_de Bustamante) 1928.- El Cb&digo de Bustamante esta—-

blece que respecto a funcionarios diplomidticos como para__
aquellas personas que esten realizando estudios cientifi-
cos o artisticom en el extranjero, se les considerari do-
miciliadas en el "Gltimo domicilio que hayan tenido en su
territorio nacional"” (articulo 23), casoc en el que se le_
da una importancia preponderante al domicilio de origen,_
pero que definitivamente no parece ser la férmula méas adg
cuada, toda vez que una versona no necesariamente puede -
encontrarse domiciliada en su territorio nacional, por =-—
otro lado, coh esta ficcidén legal se podra llegar al ——-—=
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extremo de aplicar una ley al estado civil o capacidad de
la persona que en realidad no tenga contacto alguno con -
la misma, es decir como puede suceder ccn el sistema de -~
la ley nacionel que una persona se encuentre asimilada a;
una sociedad distinta a la del pais del cusl es nacional_
¥, sin embargo, se le siga aplicando la ley de este 4lti-
mo Estado. '

5.3).- Pratado de Montevideo de Derecho Givil Internacio-
nal de 1939-1240.~ Aderds de establecer lo que debe enten
derse por domicilio civil de una persona fisica en lo que

atarie a sus relaciones juridicas internacionales, precisa
mAs respecto a lo que debe considerarse el domicilio de -
los incapaces en su articulo 7o.,que dice: "E1 domicilio_
de las personas incapaces sujetas a patria potestad, a tu
tela o a curatela, es el de sus representantes legsles; y
el de éstos, el luger de su representacidn". Esta Gltima_
férmula es apropiada, toda vez gque habrd un luger preciso
y una ley aplicable, cierta, a la ingtitucién de la pa-——-
tria potestad, tutela o curatela, no obsbtante que el re--
presentante pudiese eventualmente vivir en un pais distin
to al de su representaciébn.,

El articule 8c¢. del mismo, establece que:
"El domicilio de los c¢hAnyuges existe en el lugar en donde
viven de consumo, en su defecto, se reputa por tal el del
marido". Es decir por "lugzar en donde viven de consumo",_
podrd ser un lugar perfectamente determinado (localidad,_
calle, nimero, etc.) o bien, en lugares diferentes dentro
de un mismo vpais, siendo en ambos casos aplicable la ley_
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del peis en cuestibén. En el caso de domicilios separados,
en un Estado federal o en paises diversos, se aplicara la
ley del lugar del damicilio del marido.

c¢).~ REGLAMENTACION EN MATERIA DE CONFLICTOS DE LEYES.

Argentina.- En este pais el domicilio cum
ple la funcién de ser punto de contactoj; aungue debe sefia
larse que en materia de capacidad, sigue las ideas del Jju
rista brasilefio Augusto Teixeria de Freitasg, quien sostie
ne que la capacidad juridica debe ser regida por la ley =
territorial, en tanto que la capacidad de hecho deberd —-
gser sometida a la ley del domiecilio, 9

Los articules 6o, y 7o0. del Ccbdigo Civil_
Argentino disponen: "la capacidad o incapacidad de las ==
personas domiciliadas en el territorio de la repiblica, -
gsean nacionales o extranjeras, serd juzgada por las leyes
de este Cédigo, aun cuando se trate de actos ejecutados o
de bienes existentes en la repiblica". En cuanto al esta-
do civil de las personas, el Cédigo no es muy explicito,_
tan sblo se limita a somebter, en articulos aislados, dife
rentes actos relativos a eate estado al principio de la -
ley del domicilio; asi el fGltimo domicilio del difunto sg
ra 8l que rija la sucesiédn (articulo 3283), también lo se
ra respecto a la validez o invalidez legal del contenido_
del testamento (articulo 3612).

Brapil.- La Ley de introduccién al Cédigo
Civil, vigente desde de 1942, establece a partir del ~-—-—

9.« Lascano Carlos A.. Derecho Internacional Privado.
Ed. Platense. 3a. ed. La Plata 1765. pig. 188.
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articulo 7o., un sistema de resolucibdn de conflictos de -
leyes, basado en la ley del domicilio y con algunas dispo
siciones de aplicacidn territorial. Sistema que, a dife--—
rencia del argentino al cual nos acabamos de referir, es_
bastante completo. Asi, el articulo 7o., en su primer pa-
rrafo dispone: "Las leyes del pvais donde esté domiciliada
la persona determinan las reglas sobre el comienzo y fin_
de la personalidad, nombre, capacidad y los derechos de -
familia". En su segundo parrafo, este propio articulo, de
termina que los matrimonios celebrados en Brasil seran reg
gidos por la ley brasilefla en cuanto a los impedimentos -~
relacionados con dicho matrimonio, asi come a sus formali
dades. En el pArrafo tercero se establece que en el caso_
de esposos con domicilios diferentes, seri la ley del pri
mer domicilioc conyugal la que determine la nulidad del ma
trimonio, misma ley que regird el régimen de bienes den--
tro del matrimonio. 10

Chile.~ El articulo 15 del C3digo Civil =
Chilenc establece gue: "A las leyes patrias que regulan -
las obligaciones y derechos c¢iviles, permanecersdn sujetos
los chilenos, no obstante su residencia o domicilio en ~-
pais extranjero:

10.~ En lo relativo al estado de las per-
sonas y a su capacidad para ejecutar ciertos actos, que =
hayan de tener efecto en Chile.

20.~ En las obligaciones y derechos que -
nacen de las relaciones de familia; pern sélo respecto a_
sus cdényuges y parientes chilenos".

Disposicidn gque parece contemplar para --

10.~ Yalladao Haroldo., Direito Internacional Privado.
BEd. Freitas 3Bastois. 2a. ed. Ria de Janeiros 1270.
vaf. 73.
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casos especificos el principio de ley nacionél; pero que_
deja en libertad a los chilenos para acogerse a las leyes
personales de otros paises para casos no contemplados en_
la citada disposicidn; incluso sus relaciones familiares_
en el extranjero, escaparin de la regulacidn de la'ley -
chilena. Asimismo cabe hacer notar que dicha dispésicidn
solo se aplica a los chilenos y no a los ‘extranjeros, los
cuales podrdn acogerse, en cuanto a su estado civil y ca-
pacidad, a sus leyes nacionales o bien a las del pais don
de residan incluso para actos que deban producir efectos_
en Chile.

Colombia.- En el articulo 19 del cédigo -
Civil Colombiano se establece: "Los colombiancs residen—-
tes o domiciljados en pafs extranjero, permanecerdn suje-
tos = las disposiciones de este Cédigo y demds leyes na--—
cionales que regulan los derechos y obligaciones civiles:

10.~ En lo relativo al estado de las per-
sonas y su capacidad para efectuar ciertos actos gque ha--
Yan de tener efecto en alguno de los territorios adminis-
trativos por el gobierno federal, o en asuntos de la com-
petencia de la Unién.

204+~ En las obligaciones y derechos que -
nacen de las relaciones de familiar; pero sblc respecto =
de sus cédnyuges y parientes en los cascs indicados en el_
inciso anterior".

La anterior disposicidén es criticada por-
que en primevr término somete a los colombianos residentes
en el extranjerc a la ley nacional y en seguida habla de_
dos clases de capacided: una para efectuar ciertos actos,
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que hayan de tener efecto en Colombia, y otra para los de
nds actos. A la primera se aplica la ley colombiana, a la
segunda la extranjera.

Esta divisidn no ofrece fundamento juridi
co, ademds de que habla de "ciertos actes", pero no dice_
cudles sean ellos, y por consiguiente, no se sabe tampocco
culles sean los demds. De modo que el texto conduce en —-—
realidad a que nunca ge conozca cuindo se aplica la ley -
colombiana y cudndo la extranjera.

Perii,- En el articulo u titulo preliminar
del Cbdigo Civil Peruano se establece que: "El estado y -
capacidad civil de las personas se rigen por la ley del -
domicilio, pero se aplicard la ley peruana, cuandc se tra
te de peruanos. Las mismas leyes regularan los derechos =
de familia y las relacicnes personales de los conyuges —-
asi como el régimen de bienes de éstos". Es decir, se tra
taré de un sistema mixto, en donde la ley peruana (ley na
cional), regiré invariablemente para los peruanos, mien—-
tras que la ley del domicilio se aplicard a los extranje-
ros.

ca1)e- Tratado de Derecho Civil Internacional de Montevi-
deo de 1389.~ En el Titulo I de este Tratado, en su arti-
culo 10., establece: "La capacidad (de las personas) se -
rige por las leyes de su domicilio", y en su articulo 2o.,

se dice: "Bl cambio de domicilio no altera la capacidad -
adquirida por emancipacidén, maycria de edad o habilita-——
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eidén judicial". En cuanto al matrimonio, tanto Ya capaci-
" dad, la forma del acto ¥ la existencia y validez del mis-
mo, se rigen por la ley del lugar de su celebracién (arti
" culo 11). -

Para el casc’'dél divorcio, separacidn con
yugal o disolubilidad del matrimonio, regiréd la ley del -
domicilio matrimonial (artigulo 13). Para los derechos y_
'obligaciones derivados de la patria potestad, seré la ley
del lugar en que se ejercita la competente (articulo 14).
La tutela y curatela, por la ley del domicilio de los in-
capaces (articulo 19). En cuantoc a los actos juridicos, -
la capacidad y todas lag demis cuestiones relativas a los
mismos, tanto de fondo como de forma, serdn regidos por -
la ley del lugar donde leos contratos deben cumplirse (ar-
ticulo 32).

c.2).- Convencidn gsobre Derecho Internacional Privado (Cb
digo de Bustamante) 1928.- De conformidad al articulo 27_
de este Tratado, la capacidad de la persona se rige por -
su ley personal; es decir, ley del domicilio o ley nacio=-
nal (articulo 30.y 7o.). En materia de matrimonio también
seri la ley personal la que rija la capacidad, aunque en_
cuatro excepciones prevaleceréd.la ley local: cuando exis-
ta un matrimonic anterior no disuelto; por haber parenteg
co de consanguinidad o afinidad, siempre que sea dispensa
ble; que haya prohibici’n de casarse para los culpables -
de adulterio; siempre y cuando ese acto haya provocado la
disolucidén del matrimonic; y, tratandose de una prohibi--
cidn seme jante a causa de ser responsable de atentado ---
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contra la persona de uno de los cdnyuges, para casarse —-—
con el sobreviviente (articulo 36 y 40).

"La separacién de cuerpos y el divorcio se
rdn regidos por la ley del domicilic conyugal (articulo -
52). En caso de paternidad, filiacibn y patria potestad,_
la ley personal del hijo (articulo 57). Para la tutela, -
la ley versonal del menor o incapacitado (articulo 84).

Ce3)e~ Tratado de Montevideo de Derecho Civil Internacioc-
nal de 1939-1940.- En este Tratado se siguen exactamente_
los mismos lineamientos en materia de personas qQue en el_
Tratado de 1889 antes citado. Los lnicos cambios importan
tes son los siguientes: En cuanto a las personas, la ley_

del domicilio no sélc regird su capacidad, sino el estado
¢ivil de las mismas (articulo 10.). Respecto a la disolu-
biiidad del matrimonio se agregd que: "Su reconocimiento_
no seré obligatoric para el Estado donde el matrimonio se
celebrs, si la causal de @isolucidn invocada fue el divor
cio y las leyes locales no lo admiten como tal" (articulo
150.). En materia de patria potestad se establecid que: -
YEn lo referente a los derechos ¥ a los deberes persona--
les, se rige por la ley del domicilio de quien la ejerci=-
ta" (articulo 180.), d4ndole de esta manera mayor seguri~
dad a la ley splicable y sobre todo considerando que los_
menores tienen su domicilio en el mismo lugar de quien la
ejerce y resvecto a los actos juridicos, sbélo cambia la -
-ley aplicable a la forma de lcs mismos, la del lugar de -
su celebracién (articulo 36),
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c.4).- Convenciones de Panani de 1975.- Durante el mes de
"enero de 1975 se aprobaron en la ciudad de Panamé seis --
'cdnvenciones durante la celebracién de la Conferencia Es-
pecializada Americana sobre Derecho Internacional Privado.
Ninguna de &stas relativa al derecho civil internacional,
sdlo en lam convenciones sobre conflictos de leyes en ma-
teria de letras de cambio, pagarés y facturas, y en la ré
lativa a conflicto de leyes en materia de cheques, se ha-
ce mencién a la ley aplicable a la capacidad en los térmi

nos siguientes: "Ia capacidad para obligarse mediante una
letra de cambio se rige por la ley del lugar en donde la_
obligacién ha sida contraida™. "Sin embargo, si la obliga
cién hubiere sido contraida por quien fuere incapaz segin
dicha ley, tal incapacidad no prevalecerd en el territo--
rio de cﬁalquier otro Estado, parte cuya ley considerase_
vdlida la obligacidén" (articulo 1o0.).

Por su parte, el articulo 5o0., establece:
"Para los efectos de esta convencidn, cuando una letra de
cambic no indicare el lugar en que Se hubiere contraido -
una obligacibén cambiaria, &sta se regirid por la ley del -
lugar donde la letra debe ser pagada, y si éste no consta
re, por la del lugar de su emisién".

c¢e5)e= Convenciones de Montevideo de 1979.- En el mes de_
mayo de 1979, fueron aprobados en la ciudad de Montevideo
ocho convenciones durante la Segunda Conferencia Especia-
lizada Americana scbre Derecho Internacional Privado so--
bre diversos temas., Una de esas convenciones se refiere -
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especificamente al domicilio de las personas fisicas en —
el Derecho Internacional Privado. En este instrumento se_
establece, en su articulo 2o0., que: "E1l domicilio de una_
persona fisica sera determinado, en su orden, por las si-
guientes circunstancias: '

1.« Bl lugar de su residencia habitualj;

2.- El lugar del centro principal de' sus_
negocios;

' 3.~ En ausencia de estas circunstancias,_
se reputard como domie¢ilio el lugar de la simple residen-
cia, ¥y,

4.~ BEn su defecto, si no hay simple resi-
dencia, el lugar en donde se encontraréd"’.
) En el articulado subsiguiente se estable-
cen las diversas modalidades domiciliarias: para personas
incapaces seri el de sus representantes legales (articulo
30.), para funcionarios diplomédticos lo seri el 0ltimo —-
que hayan tenido en el territorio del Estado acreditante,
para el caso de personas que residan temporalmente en el
extranjero por empleoc o comisidéngubernamental, serd el -~
del Estado que los designé- (articulo #40.), para el caso -
de personas con dos domicilios, serf aquel en donde tenga
la simple residencia y 8i la tuviere en ambos, ser& en el
lugar en donde se encontrare (articulc 6o0.).
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3.~ UNIPICACICN Y REGLAMENTACION.

la variedad legislativa y Jurlsprudencial
-acerca del dom1c111o, nos lleva a la necesidad del conoci
miento gque se debe tener frente a una relacién Juridica -
determinada, del origen y evolucidén de este instituto.

Coincidimos con Barbosa de Magalhaes, en_
el sentido de que una de las funciones del Derecho Inter-
nacional Privado, debe ser el de evitar los conflictos de
leyes. Bl mencionado -jurista sostiene la posibilidad de -
establecer una unidad legislativa, aunque sea restringida,
proponiendo algunas reglas susceptiblea de ser aceptables
internacionalmente. El resultado de esta unificacién, pue
de ser uno de loa prdédomos de una reglamentacidn interna—
cional, de carfcter material, especialmente si se tiene -
en cuenta que el domicilio, es uno de los pilares en que_
se asienta una multitud de normas de Derecho Privado In-—-
ternacicnal. Los trabajos consistentes en desentraifar de_
las diferentes legislaciones un derecho comfn universal -
de carécter filoséfico, deben ser complementados, con la_
biisqueda de un derecho comfin de caradcter positivo. 11

La extinta Sociedad de las Naciones, con-
siderd que la materia del domicilio era susceptible de —=-
una codificacidn y designd al efecto una comisidn dentro_
de la cual se designé un subconité, con los profescres --
Barbosa de Magalhaes y Brierly, redacténdose un proyecto_
por el primero, el cual conjuntamente con las observacio-

11,~ Citado por Vieira. op. c¢it. pag. 160.
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nes del segundo, se enviardn a los goblernos para su co—-—
rrespondiente estudio. Esfuerzos privados, aparte de los_
diferentes proyectos de Cédigos Internacionales que tra—-
tan del domicilioc, entre tantos otros son les trabajos de
la American Law Association en la reunidn de Buenos Aires
de 1923, en la que se trataron algunos aspectos del mismo
y el Instituto de Derecho Internaciocnal en su sesifn de -~
Cambridge de 1931 acerca de su determinacidn. 12

Eapecialmente dedicada al domicilio fue -
la iniciativa del Doctor Zeballcs, Ministro de Relaciones
Exteriores de la Repdblica de Argentina que propicid en =

1908, la convocatoria de una conferencia integrada por re

presentantes de los paises que seguian el sistema de la -~
‘ley del domicilio. En su memorandum, el punto 19 expresa-
ba. entre otras cosag: "1o,- Unificar las legislacicnes -
rnacionsles sobre el domicilio, definir de una manera uni-
forme los caracteres del domicilio comc regla general pa-
ra determinar el esatatuto personal; 20.- Determinar de —-
una marners uniforme los caracteres del principal estable~
cimiento de 1las sociedades, corporaciones y personas juri
dicas, en materia ‘eivil y comercialg 3.~ Determinar uni--
formemente los casos en los cuales la gsimple residencia -
produce los efectos del domicilio, ete" 13

Esta conferencia, quizés por lo ambicioso
de sus fines, que englobaban no sdlo el aspecto puramente
téenico del domicilio, sino que intentaba la conciliacidn
con el sistema de la nacionalidad, entonces en su apogeo,
fracasd en la préctica.

12.~ Citado por Vieira. op. cit. pig. 161,
13.~ Ibidem.
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En las reuniones celebradas en Montevideq
con motivo del cincuentenario de los Tratados de esta ca-
pital de 1889, se suscribidé entre otros, un Tratado de De
recho Civil, qQue en esta materia, introducia interesantes
modificaciones Bdbre'nocibn,'cambib, prueba, etc., obte--

"niéndose la firama del Tratado y la retificacién de Uru---
guay, Argentina y Paraguay.

Estos intentos fallidos por falta de san-
cidn oficial, son desalentadores, en cuanto al éxito de -
la codificacidén si no total, el menos progresiva, de ins-
titutos pertenecientes al Derecho Privado Internacional._
Este cuadro se afirms al considerar gue estos esfuerzes -
americanos, frascasados, se han realizado entre pueblcs de
un.mismo origen, con una misma cultﬁra juridica y cuyas -
diferencias, no represenbén vallas insalvables como suce-
de con otras materias.

Para Barbosa de Magalhaes, las diferen--—-
cias son Gnicamente de terminologi{a y no de fondo. En to-
das las definiciones existe un elemento comfin que es el -
animug manendi, comoc factor intelectual y subjetivo y'—-—
otro de naturaleza objetiva, constitufido por el estableci
miento de una residencia ¥ una concentracibdn familiar o -
de intereses predominando unc u otro, 14

Aqui esboza su concepcidn dualista, de ha
cer entrar ambos elementos en el concepto del domicilio,_
contenido fundamentalmente en todas las definiciones. En_
unos casos, se atenderia al centro de los intereses ¥y en_
otros, al del Ambito familiar,

A4,.- Citado por Vieira. »op. cit. pég. 163.
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En la act&alidad, grandes son los obstacu
los que se oponen a la cristalizacidén de ideas comunes. -~
Efectivamente, para algunos, el domicilio lo constituye,_
.en su faz material, el centro de los negocios, entre ~—--—
otros Francia, en tanto péra otros, come Alemania, lo es_’
el centro familiar, '

. Ante esta disparidad de. criterios, que -~
Barbosa de Magalhaes, intentd una codificadiéﬁ. mediante_
un concepto dual del domicilio, que en vez de simplificar
los problemas, los complica al introducir una nueva fuen-
te de conflictos, pero admitamos Que se encuentre una so-
lucidén a esta divergencia .y nos encontramos frente a un —
sistema que denomina una gran parte del mundo ecivilizado,
nos referimos al grupo anglosajén. En &ste vemos por un -
ladec a Inglaterra, con Su concepto'particularisimo, con -
un animus manendi especialmente caracterizado por su per-
manencia y su motivacién finalmente psicoldgica, el domi-
cilio de origen y su papel fundamental, por otro lado los
Estados Unidos, su diversidad legislativa y el avance len
to ¥ paulatino de la residencia desplazando lentamente al
domicilio y sustituyéndolo en una gran cantided de mate--
rias., Por poco saghz que sea, la impresién al contemplar_
esta variada gama de conceptos, es de que la reglamenta--—
¢cibén es aiin una utopia. Esfuerzos que por llegar a la ---
coordinacién, existen sin embargo, tal el el articule 67_
de la Carta de Bogotd que sefiala comg una de las funcio-=
nes del Consejo Interamericano de Jurisconsultos, el pro-
mover al desarrollo y la codificacidn del Derecho Interna
cional.
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_ Sin desconocer lo loable de tal intencién,
somos escépticoes por la dificultad constitucional de los_
Estados Unidos, gue no autoriza al Gobierno Federal a sus
crlbir Tratadoa, sobre materias reservadas a la compelen-
‘sia de los Estados. Lo mismo ocurre en paiaes semejantes
en cuanto a su origen y cultura juridica, sin divergen~--
c¢ias notables en el campo del derecho, el acuerde ha que_
se ha llegado, ha sido tebdrico; los Tratados de Montevi——
deo suscritos en 1939, aédlo han sido retificades, al cabo
de quince afios por Uruguay, Argentina y Paraguay, estos -
iltimos en fechaas ya no muy recientes (1956 y 1958).

Bl particularismo del instituto, sedala -
graves divergencias., Algunas legislaciones entienden, gue
la adquigicibn de un domicilio, implica autométicamente =
la pérdida del anterior. Estoc no sucede en aquellos regi-
menes que admiten la pluralidad. Igualmente, son divergen
tes los medios de prueba; la declaracidn del sujeto de ~-—
gran valor en los C8digos Peruano y Mexicano, por ejemplo,
poco lo tiene en el sistema inglés. Perc en donde las dig
crepancias llegan a su mlAxima extensién, es en lo relati-
vo &l domicilio legal, No hay uniformidad en su concepto,
el de la mujer cassada, presenta dificultades, que el pro=
plo Barbosa de Magalhaes reconocid que las excepciones, =
destruir{an ellprincipio expuesto, de que el domicilic ~=-
del hombre.,determina el de la mujer. ILa evolucién que ~w=
tiende a la emancipacidn de la mujer en todos los 6rdenes
de 1a vida, que afin no tiene caracteristicas ecuménicas -
impiden todo acuerdo. 15

15.= Citado por Vieira. op. cit. n&g. 164,
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El fracasc de los esfuerzos realizados, -
para lograr una convencidén de cardcter universal, lleva -
la conviccidn a la conclusidén de fines mds modestos, es--~
tos pueden cobtenerse mediante acuerdos bilaterales, como_
ha ocurrido en Eurcpa en donde con motivo de Tratados so-
bre Derecho Fiscal o de naturaleza procesal se ha llegado
a definiciones claras y precisas. Estos aclerdos sobre te
mas de muy variada naturaleza, conteniendo normas de evi-
dente sentido técnico, pueden ser la base para, en el fu-
turo, ir amplisndo la 4rbita de un concepto y reglamenta-
cién internacional del domicilie.
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1.- CONCEPTO GENERAL,

- El domicilioc sme define como el lugar en -
que una persona reside habituaelmente con el proposito de_
radicarse en &l. 1

De la anterior definiciém dada en térmi—
nos smpliocs, podemos gefialar dos elementos:

1.~ La residencia habitual o sea, el dato
objetivo susceptible de prueba directa.

2,~ El propdeito de establecerse en deter
minado lugar o sea el dato subjetive Que nco podemos apre-
ciar siempre mediente pruebas directas, pero que 8fi es po
- sible comprobar a través de inferenciag y de presuncionea

Por tradicibn el domicilio se ha definido
como el lugar de residencia habitual por constituir el ho
gar y morada de ls persona. Aun cusndo el dato objetivo ~
‘ep #n si bastante, en algunos casos las personas pueden ~
tener al pismo tiempo dos residencias. habituzles, ya sesa
por la naturaleza de sus ocupaciocnes, -por vinculios de fa-
pilia u otras causas, por lo que dicho dato no siempre es
suficiente. '

Dicho problemmn fue resuelto por nuestro =~
cétdigo Civil, sl establecer en su articulo 29, reciente~-
wmente reformado, lo siguiente: "El domicilic de las perso

4,- Galindo Garfiss Ignacio, Derecho Civil. Ed. Porria.
2a, ed, México 197&6. phg. 358.
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nas fi{sicas es el lugar donde residen hebitualmente, y a_
falta de éste, el lugar del centro principal dé sus nego-—
cios; en ausencia de éstos, el lugar donde simplemente re
sidan y, en su defecto, el lugar donde se encontraren.

) Se presume que una persona reside habie——
tualmente en un lugar, cuando permanezes en 41 por més de
seis meses’.

El domicilio cumple en el derecho la mis-
ma funcibn gue deaempefia en lae relaciones sociales en ae
..neral, constituye el centro de la vida de relacién de la_
persona e indica la idea de permanencia y de estabilided_
del sujeto en un determinado lugar (residencia habitusl).

Bl articulo antes transcrito, establece -
que la Tesidencia habitual es el dato pars la determinfe~
cibén del lugar del domicilio de una persona fisica.

El articulo segundo de la Convencibn In--
teramericana sobre el Domicilio de las Personas Pisicas -
en ol Derecho Internacional Privado celebrado en la ciuwe=
dad de Montevideo en 1979 y ratificado por México eatable
ce que el domicilio de dichas personas se establece alter
nativamente: . ' '
"g).~ Por el lugar de pu residencia habi--
tual ;- '

b)e— Por el lugar del centro principal de
sus negoecions

¢).- Por la simple residencia;

d).- Por el lugar donde se encuentre®.



103

Tratfndose de la persona fisica el domici
1io esté constituido por el elemento material de su resi-
dencie en determinado lugar o poblacibn. Bl articulo en -
comento, como ya dijimos fue reformado (Diario Qficial de
7 de enero de 1988), suprime el elemento subjetivo de es~
te concepto, constituido anteriormente por "proposito de_
radiecar en 81", para introducir el elemento de 1o habiewe-—
tusl, también objetivo. Con ello la determinacibn a que =
se hece referencia en el phArrafo anterior se puede hacer
con toda precisién dado que no se tiene que evalusr una -
intencién, sino algo perceptible materialmente: la perma-—
nenc¢ia en un lugar determinado,

No obstante en la reforma se suprime la -
posibilidad gue existis en el articulo 30 del mismo 0b6di-
go,” antes de esta reforma, de que una persona fisica pue-
da congervar su domicilio anterior a pesar de residir ha-
bitualmente en un determinado lugar por mAs de seis meses,
dando aviso & la autorided administrativa de su domicilio
anterior y a la vez a la de su nueva residencia, de que -
no desea adquirir el nuevo domicilio. Desaparece el llama
do "domicilio voluntario", en la reforma antes citada.
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2.~ DOMIOILIO IRBGAL.

Eate domicilio, lo encontramos definido -
en el artfculo 30 del C&digo Civil, que establece:

“El domicilio legal de uns persona -
tisica es el lugar donde la ley fije

su residencia pera el eJercicio de -~

Bus derechos y el cumplimiento de -~

sus chligaciones, aunque de hecho no
esté alli presente.

Este numeral incorpora integramente en su
texto, la redaccién del artfculo 31 del precitado Cddigo_
antes de la reforma. Este precepto asigona imperativamente
a ciertas personas de 1las cuales hableremos mas adelante,
coino domicilic legal un lugar que se reputa como Bu domi-
cilio, independientemente de gue residan efectivamente —-
8111l y de que ses su voluntad establecerse en é1.

Como puede observarse, el domiecilio legal
no presenta los elementos que caracterizen al domicilio =
real y al volunterio. Es simplemente un lugar con el cual,
ciertas personas que lm ley sefiala tienen una siftuacién -
de legal dependencia o aubordinascisn ¥ que la ley toma co
mo elemenf:o Ginico para atribuirio como domicilio a qule-—
nes se encuentran en ‘esa situscibn. :

Dichas personas se encuentran copprendi--
das en el articule 31 del miemo G6digo, en el cusl se de-
termina el lugar que tendrén para el cusplimiento y el =
ejercicio de sus derechos, aun cuando no aea aquél donde_
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efectivamente residan. Asf tenemos que el citado articulo
sefiala: '
"Se reputa domicilio legal:
I.~ Del menor de edad no emancipado, el de la
persona a cuya patria potestad esth sujetos
II.- Del menor de edad que no esté bajo la pa
trias potestad y del mayor incapacitado, el de
su tutor;
IIT.~- En el caso de menores o incapaces aban-
donados, el gque resulte conforme g las cir——-
cunstancias previstas en el articulo 29;
IV.- De los cdnyuges, aquél en el cunl éstos_
vivan de consuno, sin perjuicio del derecho -
de cada cényuge de fijar su domicilio en la -~
forma prevista en el articulo 29;
V.~ De los militeres en servicio activo, el -~
lugar en que estén destinados;
VI.- De los servidores pfiblicos, el lugar don
de desempeiian sus funciones por més de Beis -~
meses;
VIXI.- De los funcionarios diplométicos, el Gl
~timo que hayan tenido en el terriforio del Es
tado screditante, salvo con. respecto a las —-
, obligaciones contraidas localmente; ,
VIII.- De las personas que residan temporal--
mente en el pais en el desempefio de una comi~
gibn o empleo de su gobierné o de un organis-
mo internacional, serd el del Estado gue los_
haya designado o el que hubieren tenido antes
de dicha designacién respectivamente, salvo -
con respecto a las obligaciones contraidas --
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localmente; ¥

IX.~ De 1los sentenciados a sufir una pena pri-
vativa de la libertad por més de seis mesges, -
ia poblacién en que la extingan, por lo que to
ca & las relaciones Jjuridicas posterioree a la
condena; en cuvanto a las relaciones anteriores,
los sentenciados conservardn el Gltimo domici~
1io que hayan tenido,"

ILas personas que menciona este articulo -
en cada una de sus nueve fracciones tienen como domicilio,
el lugar que el propio precepto les impone en manera impe
rativae, atendiendo para ello a la incepacidad de eJerci--.
cio de las personss & que ge refieren las fracciones I, =
II y IIE; al lugar en donde viven en comin los cényuges -
(fracecién IV¥); en el que desempefian permanentemente sus -
actividades o prestan sus servicios los militeres y los -~
gérvidores piiblicos (fracciones V 3 VI) o los diplométi—-—
cos; que mencionen las fracciones VII y VIII o la pobla--
cibn de ubicacidén de la prisidn o reclusorio donde un sen
tenciado cumple una pena privativa de la libertad por més
dé seis meses (frac¢idn IX).
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3.~ INADMISTBITLIDAD DE IA PLURALIDAD DEL DOMICILIOC.

Al respecto el artfculo 32 del cédigo Ci-
vil sostienes
"Cuando une persona tenga dcs o més domi
cilios se le considerard domiciliada en_
el lugar en que simplemente resida, y si
viviere en varios, aquél en gque se encon
trare.”

Este nuevo precepto se presta a confusio-
nes dado que la definicidén introducida en el articulo 29_
hace imposible la coexistencia de dos o méds domicilios al
- desaparecer el elemento subJjetivo del concepto. Puede occu
rrir eso s8i, que una persona tenga dos o mAs lugares en -
donde habite por periocdos, como establece el segundo su—
puesto de este numeral, para cuyo caso se considerard do-
miciliada la perscna en el lugar en que se encuentre al -
momento del cumplimiento de una obligacién o de la notifi
cacibén que procediere,

81 quada claro que el legislador contem—-
pla, a partir de las recientes reformas, dos tipos de_re—
gidencia: en los términos del articulo 29 ia habitualj; y_
1a'aimp1e que, por exclusibn, seré aquella que no cumpla_
el requisito de habitual del citado numeral.

Puede ocurrir que una persona resida en -
forma alternativa en dos o més lughres o poblaciones, Bin
que se _encuentre en las hipdtesis previstas para imponer-
le-algunoc de ellos como domicilio legal,
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Podrfa decirse que "habitualmente™ reside
en uno u otro lugar y por lo tanto, tendrias dos o més do-
micilios. Esta situacidn Juridica no es posible, en vista
de que este precepto resuelve el problema disponiendo que
esa persona tendrid como domicilioc simplemente el lugar de
su residencia en el momento en que se deba terminar agquél.

El vocable "residencia" connota la idea =~
de radicacidn, el lugar en donde una persona se encuentra
asentada.

Este articulo zanga la cuestién aplicando
la regla establecida en el Tratado de Montevideo de 1979_
a que nos hemcs referido anteriormente, conforme al cual,
a falta de residencia hebituasl se reputa domicilio de la_
perpona fisica su Bola residencia en un luger y a falta -
de ésta, el lugar donde se encuentre.
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4.~ DOMICIETIO DE TLAS PERSONAS MORALES.

A ecte domicilio se refiere el articuloe -
33 de nuestro 06digo Civil, cuando seflala:
"Las personas morales tiemen su domicilio en -
el luger donde se halle establecido su adminig
tracibn,
Las que tenga su administracién fuera del Dis-
trito Federal pero que ejecuten actos Juridi--
cos dentro de su circunscripeibn, se considers
rén domiciliades en este lugar en cuanto & to—
do 1o que a esos actos se refiera.
Tas sucursales que operen en lugares distintos
de donde radica 1la cas matriz, tendré&n su domi
cilic en esos lugares para el cumplimiento de_
las obligaciones contrafdas por las mismas su-
cursalea.”

Fl domicilic es atributo de las personas_
fisicas y tembién lo es de las personas moralec; pero es_
distinto el criterio que ee sigue para determinar el domi
‘cilio de aquéllas y el de éstas.

Asi, traténdose de lae personss fisicas,_
- e8 el lugar de residencia unido a la intencifn depermane-
‘cer en &1, lo ‘que constituye el domicilio, 8l paso que s8i
de las personas morales se trate, el domicilio éstd cons-
tituido por el lugar donde se encuentra establecida su --
.administracibn,

Dispone también el precepto en comentario,
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que cuando una persona moral tiene establecido su domici-
lio fuera del Distrito Federal y ejecuta actos “juridicos_
dentro de esa circunscripcibm territorial, se considera =
que tiene su domicilio en esa entidaed federativa, solamen
te por lo que Be refiere & esos actos.

El miemo eriterio sigue el articulo gue -
se comenta respecto de las sucursales o agencias que ope-—
ren en lugares distintos donde radics su matriz, supone--
mos que se refiere a las sucursales gque operan en el Dis-—
trito Pederal, porgque se considera que por lo gue se re—-—
fiere a dichas sucursales o agencias, su domicilio es el
de diche capital, y en ese lugar deben cumplirse las obli
gaciones contrefdas por la matriz, a través de la agencia
o sucursal.

. . En los cagos en qué una persona moral dug

‘no tiene su domicilio en el Distrito Pederal, celebre-en—
tos aetos juridicos ¥ cumpla obligaciones en egta entidad,
la persona moral conserva su domicilio en €l lugar donde_
tiene el principal asiento de nus negocios, pero queda sg
metida a las leyes y a la Jurisdiccibdn y competencia de -
les tribunales y autoridades de dicha capital, en tqdo lo
que se refiere a dichos actos,
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Se~ DOMICILIO CONVENCIONAL.

Respecto de este domicilio se establece -
en el articulo 34, del multicitado Cédigo Civil, que:

"Se tiene derecho de designar un domicilio con
vencional para el cumplimiento de determinadas
obligaciones.”

El cédigo, en este articulc, faculta a —-
les personas para que elijan el lugar de cumplimiento de_
determinadas obligaciones, facultad que se fundamenta en_
el principio de la eutonomia de la voluntad, que permite_
a los particulares, en la celebracidn de actos jJuridicos,
esteblecer todo aquellos que no contraiga a las leyes de_
orden pfiblico o a las buenas costumbres.

1a eleccidén de un domicilioc convencional
es frecuente en la celebracibén de actos Jurf{dicos bilate-—
rales, porque permite a las partes convenir, un lugar pre
ciso donde una de ellas, al menos, prefiere el cumplimien
‘to 0 incluso la resolucidn de dificultades susceptibles —
de Burglr en el porvenir en cuanto & la ejecucién del ac=
to. Al respecto, en materia de cumpllmlento de obllsacio—
'nea contractuales el articulo 2082 del cédxgo Civil parte
“de la bage de que el pago se harid preferentemente ‘en el -
lugar convenido, j a falta de estipulacibn en ese sentido,
en el domicilio del deudor; y en el articulo 156 del Cédi
digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal -
te dispone: “Es Juez competenteé I.- El del lugar que el_
deudor haya designado para ser requerido judicalmente de_,
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pago; I1I.- E1 del lugar sefialadc en el contrato para el —
cunplimiento de la obligacién. Tanto en este caso como en
el del anterior, surte el fuerc no sdlo para la ejecucién
o cumplimiento del contratc sino para la rescisifénm o nuli
dad."

Generalmente la designacién de un domici-
lio convencional, se hace al tiempo de celebrar el contra
to, para que en el lugar designado se cumpla 1o convenido
¥ en su caso ses requerido el deudor; pero nada impide --
que la designacién de domicilio se haga posteriormente, -
agregando al contrato una estipulscibn adicional,

El domicilio convencional no tiene efecto
més que para el cumplimiento de esas obligaciones, y sblo
respecto al deudor Y al acreedor y sus causahabientes uni
versales o a t{tulo universal, Cuando la persona gue cons
tituye el domicilio fallece, .el domicilio de eleccibn pa-
ea a sus herederos ¥ se impone a ellos, eomo la conven———
cién de que forma parte. En esto difiere el domicilioc con
vencional del ordinaric, que no es transmisible. Esta con
secuencia se explica porque en realidad se trata de la —-—
simple transmisidn a los herederos de los efectos de una_
convencidn, '
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6.~ CARACTERISTICAS GENERALES DEL DOMICILIO,

El maestro Rojina Villegas considera como

tales:

"a).- Toda persona debe tener un domici--
lio. :

b).~ La persona sblo debe tener un domi-
cilio,

c).- Solo 1las personas tienen domicilio.
) d).- El domicilioc es transferible por ~-
causa de nmuerte® 2,

Por lo que hace al primer incisoc debemos_
decir que el domicilio es necesario pare el ejercicic de_
los derechos de una persona, €l curmplimiento de sus obli-
Baciones y para determiner le competencia de los Jueces,_

. Pundanentalmente el derecho obJetivo, como centro de refe
rencia de un lugar determinado; haebria constantes dificul
‘tades en el ejercicio de los derechos y cumplimiento de -
las obligaciones si no se localizasen en cierto lugar, --
Ademés para la competencia de los Jueces implicearia gra--
ves problemas procesales; razones de economia procesal --
exigen la existencia de un domicilio,

8e sostiene los dicho en el segundo inci-

80, para que las miltiples consecuenciss juridicas puedan

imputarse o referirse a un sclo lugar; excepcionalmente -

la ley puede permitir la existencis de dos domicilioc. Por

ejemplo, el de los sentenciesdos a sufrir una pena privati

va de la libertad por mhs de seis meses, en donde el domi

' ¢ilio serd el de la poblacibn en que 1s extingan, por lo_

2.~ Rojina Villegas Rafmel., Derecho Civil Mexicano.
Ed. Porria. 48, ed. México 1982. tomo I. phAg. 490.
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que toca & las relaciones juridicas posteriores a la con-
denaj; y en cuanto & las relaciones anteriores, los senten
ciados conservarfn el Ultimo domicilio que hayan tenido.

Respecto al inciso marcade con la letra -~
nc", debe sefialarse que el domicilio sirve para la identi
ficacibn de las personas, como el nombre, pero con una £i
nalidad més concreta, la radicacién de las relaciones Ju—
ridicas del sujeto en un cierto sitio para ejercer los de
rechos, cumplir las obligaciones, etc.; de ahi que ses -~
un atributo de los sujetos. Cuando se crea el ente juridi
co, entonces el domicilio es un atributo de éate, que re-
sulta de la peraonificacidén de un patrimonio. Por esto ——
las personas morales deben tepner domicilio y el derecho -
declara que es aquel en donde tengan su administracién.

En cuanto al filtimo inciso debemos decir_
que el domicilio sigue la misma regla del patrimonic. Los
herederos para el cumplimiento de las obligaciones heredi
tarias tendrfin como domicilio el de la sucesibn, o sea, -
el del autor de la herencia. El domicilio convencional, o
-sea aguel que se fijs por contreto para determinar la com
petencia o el cumplimiento de las obligaciones, también -
pe transmite por herencia, y. los herederos tendr'dn que —-
respetarlo. ' '
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7.~ EFECTOS GENERALES DEL_ DOMICILIO.

Uno de los temas mAs importantes por sus_
efectos prlcticos, es el relativo a determinar las conse~
cuencias Juridicas del domicilio, que podemos concretar -
en los términos siguientes:

8).- Determina el lugar para recibir comu
nicaciones, interpelaciones y notificaciones en general._
Asf el articulo 114 del Coédigo de Procedimientos Civiles,
pefiala distintos casos en los cusles las notificaciones -
personales deben hacerse en el domicilio de los litigan——
tes, como por ejemplo el emplazamiento al demsndado. Por_
otro lado el articulo 117 del mismo ordenamiento sefilala -
que si se tratare de la notificacidn de la demanda, el no
tificador debera cerciorarse de que el demandado vive en_
el 1ﬁgér sefialado, asentando razén de este hecho.

b).- E1 domicilio determina también, se--
gin ya lo hemos dicho, el cumplimiento de las obligacio—=
Jpeg, de acuerdo con el articulo 2082 del Cbdigo Civil.

¢).~ Bl domicilio determina 1la competen—-

‘cia de los jueces en la mayoris de los casos. Asf el arti

culo 156 del Cddigo de Procedimientos Civiles, sefiala en—
- tre otros casos, que es Juez competente:

"IV.~- El del domicilio del demandado,.si se tra
ta del ejercicio de urna accifn sobre bienes mue
bles, o de acciones personales o del estado ci-
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vil. Cusndo Bean varios los demandados y tuvie-
ren diversos domicilios, ser& competente el ===
Juer gque se encuentre en turno del domicilio -~
que escoja el actor; ’
Ve~ Bn los Julcios hereditarios el Jusz en cuya
jurisdiccibén haya tenide su filtimo domicilio el
autor de la herencia; & falta de ese domicilio,
lo serf el de 1m ubicacién de los bienes raices
que forman la herencia; y a felta de domicilio_
¥ bienes raices, el del lugar del fallecimiento
del autor de la herencia. Lo mismo se cbservarf
en casos de ausencia;

eesVII.- En los concurscs de acreedores, el ——-
Juez del domicilio del deudor; )

seelX.~ BEn los negocios relativos a la tutela -
de los menores s incapacitados, el Jjuez de la -
residencia de éstos, para la designacién del tu
tor, ¥y en los demés casos el del domicilio de -
éate;

X.— En los negocioa relativos a suplir el c¢on~--
sentimiento de quien ejerce la patria potestad,
o impedimentos para contraer metrimonio, el del
- lugar donde ese hayan .presentado loe pretendien-
tes; . . . o '

XI.- Para decidir las diferencias conyugales y_
los juicios de nulided de matrimonio, lo es el_
domicilio conyugal; =

XII.- En los juicios de divorcio, el tribunal -
-del domicilio conyugqi, ¥ en caso de abandono -
de hogar, el de}l domicilio del cényuge abandona
do." :
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TratAndose de acciones reales sobre bie~~
nes inmuebles, ya nc es el domicilio del demandado el que
determina la competencia del Juez, sino sBe atiende a la -

"ubicacibn de la cosa segln lo prescribe la fraccibn III -
del articulo antes transcrito. También cebe una especie -
de domicilio convencionsl, seg(n se observa en la frac——-
cibén I del precitado articulo, cuando se sefiala que serA
Juez competente el del lugar seifialado en el contrato para
el cumplimiento de la obligacién. Por otro lado la frac--
cién I del mismo precepto, permite otorgar competencia &l
Juez del lugar que el deudor hubiere designado para ser -
requerido judicialmente de pago.

d).— El1 domicilioc determina el lugar en -
que habrén de practicarse ciertos actos del estado civil.
Conforme B los articulos 54 y 57 del Cédigo Civil, el ac-
ta de nacimiento deberé& levantarse por el oficisl del Re-~
gistro Civil del domicilio donde. el nific hubiere nacido._.
En .las poblaciones en gque no haya oficisl del Registro Ci
vil, el nifio se presentara a la persona que elerza la —-=—
autoridad delegacional o municipal en su caso.

e).- Por Gltimo, el domicilic viene a de-
terminar el lugar de centralizacibn de todoshloe intere—-
ees de une persona en los casos de quiebra, concurso 0 =-
herencia. En estos Juicios universales se toma como base_
el domicilic del quebredo‘o concursado y el Ultimo del ~=

“autor de la herencia,
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8.~ NATURALEZA DIEL DOMICILIO.

Prataremos el problema que en la doctrina
moderna se ha suscitado respecto de la naturaleza del do-
micilio. Bn la teorfa tradicional se considerd siempre al
domicilie como un lugar determinado en donde la persona -
recside de manera permanente y, por lo tanto, sirve para -
poder identificarla centralizando sus relaciones Juridi--
cas en un punto especialmente fijo. Es asi como el domici
lio ha Bido el lugar de residencia habitual de una perso-
ne con el propbsitc de establecerse en €l. El derecho to-
me en cuenta este lugar de permanencia para establecer —-
consecuencias juridicas importantes, pero no para crear -
una relacién Jjuridica entre la persona y el lugar. Las —-
consecuencias de derecho Que tradicionalmente se han impu
tado al domicilio comprende todas aquellas menifestacio--
nes a través de las cuales es posible determinar un lugar
para el ejercicic de los derechos, el cumplimiento de las
obligaciones, la realizacién de ciertos actos jJuridicos,_
le competencia de Jueces o de otros Organos del Estado, -
la circunscripcibn territorial que habrA de comprender -~
cierta actividad de la persona o del érgano estatal, etc.

Refiere. Planiol en su Tratado Elemental —
Qe Derecho Civil que tanto Aubry y Rau como Zacharlae Bsus
tentaron la tesis novedosz de que el domicilio es una Te-
lacibn Juridica existente entre las persenas y un lugar -
determinado. Esta idea la tuvo Zacharise debido & que el_
artfculo 102 del Cbdigo Civil Francés determina que: "E1_
domicilio de los franceses esté en el lugar donde tienen_
su principal establecimiento". De, aqui dedujo gque el domi
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cilio se hella en un lugar, pero que no es el lugar. Que_
en tal virtud debe ger algo distinto, afirmando que debe_
considerarse como la relacibn Juridica existente entre 1la
persona que habita en un lugar determinado y este ltimo.
También se pensd por los sutores al principio mencionadcs
gue hay una relacién juridica directe e inmediate entre -
la persona y una cosa, o0 sea €l lugar donde se reside ha-
bitualmente. 3

Es evidente que lasp relaciones Juridicas_
nunca pueden estsblecerse entre personas y cosas. Toda reg
lacidén de esta especie no es otra cosa que la articula—
cibdn de todos los elementos simples que concurren en el =
proceso Juridico: perscnas, objetos de derecho, supuestos
jurfidicos ¥y consecuencisg de derecho, Idealmente se van -
vinculando los distintos elementos Bimples gque se encuen-

.. tran potencialmente enunciados en la norma Jjuridica, mer—

ced a la realizacibén de un, mapuesto de derechc que pone =
en movimiento todo el mecanismo normativo.

3.~ Planiol Marcelo, Tratado Elemental de /Derecho Civil,
Praducido por José Ma. Cajica. “12a. ed. Ed. Cajica.
México 1946, phg. 390.
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9,- JURISPRUIENCIA MEXICANA,

La Jurisprudencia es fundamental no solo_
para la cuestidn del domicilio, sino para todo el Derecho -
vigente de nusstro paias, pues entre otras cosas su conte-
nide puede resover diversas situaciones no previstas en -
1a ley.

Asi tenemos que en ella, me dice respecto
del domicilios

"DOMICILIO.~ Los elementos principales para -
determinar el domicilio son: la residencia =~
constante y el asiento principal de 1los nego-
clos, unidos a 1la voluntad de permanecer en -
el lugar en que 8e reside” 4,

Como podemos observar la anterior juris--
prudencies ya no esta acorde con la definicisn qﬁe estable
ce nuestro articulo 29 del Cbdigo Civil, ya citedo con an
terioridad.

No obstante lo anterior, existeh tesis. re
lacionadas con el domicilio, quevgesuelveﬁ diversos pro--
blemas suscitados respecfo del concepfo a estudio, por ci
tar algunas: : ’ :

"DOMICILIO DE LA MUJER CASADA.~ Aunque la mu-
jer capads ecthk obligada a vivir con su mari-
do, 8i no lo sigue a lugar distinto del domi-
ecilio conyugsl, y permsnece en éste, no puede

4.~ Apéndice al Semanario Judicial de la Pederacibn de
1917=-1985. Octava Parte. Tomo "Comim al Pleno y &_
las Salas", Jurisprudencia No, 134, pag. 199.
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sostenerse que haye adquirido el nuevo domici
lio del marido tanto més, si éste, al otorgar
documentos pfiblicos, declard que su demicilio
lo tenim en donde esté el domicilio conyugal®S.

"DCMICILIO DE LAE FPERSONAS MORALES.- E1 domi-
cilio de las compafiias es el centro de sus ne
gocios de su administracién, en lo gque se re-
fiere a las relaciones de aquéllas con terce—
ros" 6.

"DMICILIO DEFL DPEMANDADO.- Las boletas de con
tribuciocnes no pueden servir para Jjustificar
el domicilio del demandado, puesto Que sbélo ~
acrediten el pago del impuesto del giro comer
cial qQue pe especifics en la miema boleta, pe
Tro no excluye la posibilidad de que el deman-
dado tenga otro domicilic. Por otra parte, lo
asentado por el actuario de una Junta, con mo
tivo de sBus funciones, hace prueba plena, por
que es un funcionarioc pQblico, y la Junta res
ponsablé tiene obligacién de tener como cier-
to lo que afirma sﬁ actuario, sin tomar en -—-
¢nnsideracidn lo qQque al contestar la demﬁnda_
digan los demandados, para impugnar la certi-
ficaeidn de aquel funcionaric, si noc hay prue
bas suficientes en contra" 7.

5.- Ibfdem. 2a. Tesis relacionada a la Jurisprudencia No.
134, phg. 201.

6.~ Ibidem. 5a. Tesis relacionada. pAg. 202.
?.- Tbidem. Sa. Tesis relacionada. phg. 203.
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10.~ BREVE COMENTARIO DE LA LEY DE NACIONALIDAD Y NATURA-
LIZACIOR. ' ’

La ley en comento se funda principalmente
en un principio territorial, en este conceptec pe ha consi
derado como base, para discernir nuestra nacionalidad, el
lugar de nacimiento, Jus soli, conservando, sin embargo,_
el sistema antiguo, Jus sanguinis, para conferir la nacig
nalidad mexicana a los hijos de mexicanos nacidos en el -
extranjerc, Se cbserva en dichae ley que, al lado del Jus_
sanguinis y Jus soli, se empieza a definir y que bien pu-
diera llamarae Jus domicili. Actualmente spe discute el de
recho que tiene un pais donde un extranjero ha fijado su_
domicilio por varios aiios, para imponerle su nacionalidad.

] Consideramos que no podria cbligarse a un
Estado a tolerar la presencia sobre su suelo, de cclonias
més o menos nunerosas de extranjeros que conservaran su -
fidelidad celosa & su patrid de origen y al mismo tiempo_
obtuvieran la proteccién de las loyes del pais que habi--
tan.

Lo ahtarior podria ser una Justiticaciébn,
de la citada Ieay, misma que se encuentra leldlda en seis
capituloa que comprenden: Defin1c16n de 1a nacionalidad =
mexicana y de la extran:]era. Procedimiento para la natura
lizacidn ordinariaj; Procedimiento para la naturalizacidn_
privilegiada; Derechoa_‘y obligaciones -de los extfan:jeros;
Disposiciones penales y Disposiciones generales.
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Ahora bien, debe decirse que en la mayo--
ria de ios articulos contenidos en la mencionada Ley de -
Nacionalidad y Naturalizacidn, encontramos que el domici-
lio Juega dentro de ella un papel de gran trascendencia,_
pues es utilizado eomo un requisito primordial y & su vez
como una prueba contundente, tanto para la pérdida de la_
nacionalided, como para la obtencidn de la misma a través
del procedimiento de naturalizacibm ordinaria o de la eg-
pecial.

Asi tenemos por ejemplo gque el articulo -
30. de dicha ley seiialas

"La nacionalidad mexicana se pierdes

«++III,~ Por residir, siendo mexicanc por natu
ralirzacidén, durante cinco afios continuados, en
el pais de su origen.”™

Por otro lado tenemos al articulo Bo. de
dicha ley, que sefiala:

"El axtranjezjo que quiera naturalizarse mexica
no, deber& presentar por quplicedo & la Becro-
taria de Relaciones un ocurso-en que manifies-
‘te su voluntad de adquirir la pacionalidad me-
xicana y de renunciar a su nacicnalidad extran
Jera. Aeste ocursc debera acompanar 108 Bimen=
guientes documentos:

'a) Un certificado oxped:.do por las autcorideades
iocales en el que haga constar que el interesa
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do ha residido continuamente o ininterrumpida-
mente durante, cuando menos dos aiios en el ———
pais. ...".

Otro ejemplo que sirve de apoyo a lo que_
mencionado, es el que encontramos en el articulo --
que dispone:

"La mujer extranjera que se case con mexicano_

queda naturalizada por virtud de la ley, siem~
pre que tenga su domicilio dentro del texrrito-
rio nacional.™

Por Gltimo es importante sefialar que res-

pecto a todo lo que Be refiere con ¢l domicilio de los ex
tranjeros en nuestro pafs, se regira por las leyes del -~
miemo. Lo anterior encuentra su fundamento en el artfculo

350.,

de la precitada Ley de Naciopalidad y Neturaliza—--

cién que establece:

"Los extranjeros, sin perder su nacionalidad,_
pueden domiciliarse en la reptGblica, para to--
dos 108 efectos legales, La adquisieibén, cam--
bio 6 pérdida del domicilio, se rigen por las_
leyes de México.”

Con lo anterior, resulta evidente que —=-

nuestro pafis adopta, respecto del domicilio, el principio
de territorialidad.



.0 0O N C L U B58 I 0OKNZE 8 .



125

1,~ El Derecho Romano es la base de nues-
- tro pensnmienﬁo Jurf{dico, en dicho derecho el domicilio -
era conceptuado como el vinculo gue ligaba a un individuo
con el territoric de ung ciudad. En la mayoria de sus de-—
finiciones, se encuentran, con ciertas variantes, dos ele
mentos fundementales, a saber: la residencia elegida 1li—-
bremente por la persona y la& intencidn de permanecer en —
ella. Dichos elementos eran distinguidos por las expresig
nes "facto" y "animus®, las cuales mnc han variado en nueg
tros dias.

s

2.~ El domicilio en el Derecho Internacio
nal, es el lughr en donde una perscona tiene establecido =
su hogar familiar con Animo de permanecer en 61, que no -
lo abendona, sino por causas accidentales y que cuando lo
hace, es con la intencibén de un pronto retorno; en donde_
guarda y conserva sus papeles privados; en donde festeja_
sus fiestas intimas; en suma, en donde se encucntra vincu
lado mediante lazos afectivos y espirituales, con su fami
lia o parientes,

3.= En el &mbito internacional y de un mo
do casi uniforme, puede decirse qfue para efectuar el cam-
bio de domicilio, existe como principal condicién que la_
persona gue pretenda realizarlo debe--tener capvacidad juri
dicaj pues quien caresca de este atributo no podréd reali-
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zarlo por si mismo; puede decirse también gue en cuanto a
la forma de cambio, las consecuencias de dsta y la pruebsa
de dicho cambio, se regiran por 1la legislacibén de cada -~
pais.

4.~ Acerca de la unidad y pluralidad del__
domicilio, somos partidarios de la unidad del domicilio ¥y
la pluralidad de sedes Juridicas, pues con esto no se aca
rrea un cercenamiento de la competencia de aguél sino que
seguira conservando su actual Jerarquia, Pues encontramos
que en la pluralidad del domicilio, tendris que sujetarse
a una cuestibn de prueba pers determinar en cual de.las —
Jurisdicciones a Que esta sujeta la persona se configuran
los elementos del “"facto" y "animus" del domicilio,

5.~ Toda persona debe tener un domicilio,
pues si una persona careciera de é1, esto puede ocasionar
que en determinado momento no estaria sometida g ninguna
ley, lo cual resulta todo un problema. Compariimos en es-
te caso la solucifn gue se ha demdo en la mayoria de las -
legislaciones, incluyendo la nuestra, €n el sentido de --
que ha falta de domicilio, se entiende como tal, el lugar
en donde el individuo se encuentre.
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6.~ Dentro de las modalidades del domici-
lio, existe una gran variedad de definiciones y-clasifica
ciones, las cuales se reducen a dos grandes divisiones: _
el domicilic elegido por una perscna dotada de una plena_
capacidad y agquél determinado por el imperioc de la ley, -
en virtud de razones puramente legales, como los menores,
los interdictos y la mujer cesada; por motivos puramente_
econbmicos, como el personal de servicio y dependientes,_
o en atencién & principios de carhcter administrativos, -
como el domicilioc @e ciertos funcionarios.

7+~ Para la determinacién del domicilio,
aln no existe un sistema que pueda satisfacer y contestar
todoa los probiemna que se Buscitan con el planteamiento_
de dicha cuestidn. Por lo que al no existir una umifica--
cién al respecto, la solucibén mas loable sera la de que -
cada Bstado proponga su propio sistema para le determina=
cién del citedo concepto.

8.~ La nacionalidad y el domicilioc pueden
distinguirse, considerando a la primera como la relacién_
con el Estado, sbstraccién hecha de toda fijacibn perso--
nal, en cambic el domicilio es una relacidén con cierto 1lu
gar del Estedo. Medis tambidn ecntre ellos una diferencia_
fundamentals el domicilio pertenece principalmente al de-
recho ¢ivil y es, por lo tanto, generader sobre todo, de_
derechos civiles; en cambio la nacionalidad pertenece ——-
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principglmenbe al derecho plblico, y es generadora sobre_
todo de derechos politicos, por lo cuzl no es correcto —-
que sea usada como punto de conexibn.’

. 9.—- En ningun momento la residencia puede

considerarse como sinénimo del domicilio, pues si bien es
cierto que ea necesaria para la constitucibén del mismo y_
en ocasiones lo suple cuando aquél no existe, no lo es ne
nos que sl estar considerado el domicilioc como el territo
rio en el cual una persona tiene su hogar familiar y el -
centro de sus actividedes sociales, la residencia no pue-
de penetrar en esta esfera de mcciones, por lo que todo -
lo que no este comprendido dentro de ella, debe conside--
rarse que corfesponde a una residencia o a una sede Juri.
dica.

10.- Existe por el momento una utdpia en_
cuanto a la reglamentacidén y unificacién de cardcter in--
ternacional respecto del domicilio, en virtud de que cada
Eastado, como es natural, determina el mismo de acuerdo &_
sus propias caracteristicas nacionales, sin embargo aun -
cuando existen ya diversos Tratados al respecto, no se ha
liegado todavia a una reglamentacibén internacional, la —-
cual obedece a intereses de diferente naturaleza, frente_
a las necesidades y circunstancias propias del derecho me
ramente nacional. La solucibdn a este problema sigue sien-—
do el establecimiento de acuerdos que coniengan nnrmas de
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evidente contenido técnico, as{ como un mismo factor co——
min que permitan en un futuro establecer las bases‘media_rl
te las cuales se amplie la drbita del concepto y reglamen
tacidn internacional del domicilio.

11.- Nuestra legislacifn considera dentro
de la definicibén que da del domicilio, solo al elemento -
obJetivo, es decir considera como tal la residencia habi-
‘tual, el centro principal de sus negocios o el lugar don-
de simplemente se reside. En dicha definicidn se suprime_
el elemento subjetivo de este concepto, constituido ante~
riormente por el "propbdsito de radicar en €1", pars intro
ducir el alemento de lo habitusl, que también es objetivo,
cuando determina que se presume la residencia habitual de
uns persona, cuando permanezca en un lugar por mis de —-—-
seis meses., Con lo anterior se resuelve la cuestidn que -
exiatis antes, de comprobar el elemento subjetivo,

12.~ Podemos establecer como caracteristi
cas generales del domicilio en nuestra legislacién mexica
na que: toda persona debe tener un domicilio; la persona_
80lo debe tener un domicilio; solo las persones pueden te
ner domicilio, incluyendo naturalmente a las personas mo-
rales y, el domicilio es transferible por causa de muerte.
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- 13.- Respecto a los extranjeres, nuestro_
pais adopfa en meteria de domicilio, el principio de la -
territorialidad, al establecer dentro de su 1egislaci6n,_
concretamente en la Ley de Nacionalidad y Naturalizaciédn,
que todos los extranjeros pueden domiciliarse en la Repfli~
blica Mexicana sin perder la nacionelidad a la que perte-—
nezcan, Ho obstante lo anterior, para los efectos de la -
adquisicibn, cambio 6 pérdida del domicilio, tendrén que_
sujetarse & lo dispuestc por las leyes mexicanas,
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