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INTRODUCCION

Tiene como objetivo el presente trabajo el abordar un
aspecto del mundo forense, y que es el relative a la manera en que los
entes colectivos o comiinmente denominados personas morales comparecen
ante las autoridades judiciales, en los procesos civiles, pues llama
mucho la atencién el hecho de que en la mayoria de los casos lo hacen
a través del Srgano que conforme a la legisiacidn le esti encomendada
la representacién (administrador (nico, consejo de administracién o
gerente), pero debe aceptarse, casi como regla general, que la persona
en quien recae dicho nombramiento no es un conocedor del derecho, por
lo que resulta imperative que dicho sujeto se auxilie de un perito en
la materia juridica, es decir, de un licenciado en derecho quien tiene
los conocimientos necesarios para determinar lo que es prudente realizar
en un procese, por lo que al érgano representativo de los entes colectives
le son indispensables en juicio los abogados, ya como simples asesores
técnicos o como apoderados, pero siempre resulta scr muy importante su
intervencién procesal. Es por ello que surge la inquietud o curiosidad
de examinar la forma en que se regula el ejercicio de la profesidn de
la abogacfa a 1a luz de la Ley Reglamentaria del articulo 59 Constitucio-
nal, relativo al Ejercicio de las Profesiones en el Distrito Federal,
en donde se indicon los alcances para determinar en qué casos los asuntos

Jjudiciales deben ser entregados a un abogado y cn cudles no.

El problema de la presencia en el proceso de gentes impe-
ritas, sin capacidad profesional en ln rama del derecho, dnicamente pucde
traer un dafio a los intereses de los propios litigantes y al mismo descn-

volvimiento de la secuela procesal, motivo por el que debe haber un celoso



ir

control del ejercicio de la abogacia; todo esto en vista de que no puede
negarse que el proceso civil al ser muy técnico , requiere de con‘o-
cimientos tedricos y practicos para entenderlo o poder actuar en &1, y
de los que gozan exclusivamente los abogados, puesto que para eso se
prepararon y se les ha exigido una serie de requisitos académicos y

legales para que logren tener patente de ejercicio en esa profesién.



CAPITULO T EL PROCESC CIVIL EN MEXICO

De acuerdo a nuestra Constitucidn Politica vigente, en
su articulo 40, estahblece en nuestro pais la forma de un Estado Federal.
La adopcidn de este sistema federal fue objeto de debates de los diversos
grupos politicos desde la primera mitad del siglo pasado, inicidndose
dicha polémica desde 1la consumacidn de nuestra independencia, y
consecuentemente dic lugar a que la Constitucién de 1824 implantara dicho
sistema, reafirmindose posteriormente por el Acta de Reformas de 1847
como, también, por las Constituciones de 1857 y la vigente de 1917,
Constituye pues, el sistema federal, la base sobre la que descansa nuestro

régimen juridico y politico. 1

Al rtespecto sehala Hans Kelsen: "E1 orden jurfdice de
un Estado Federal se compone de normas centrales validas para todo su
territorio y de normas locales que valen solamente para partes de este
territorio, los territorios de los Estados ‘componentes' (o miembros).
Las normas centrales generales o 'leyeé federales' son creadas por un
brgano legislativo central, la legislatura de la ‘'federacidn', mientras
que las generales locales son creadas por OGrganos lepislativos locales,
o legislaturas de los Estados miembros. Esto presupone que en el Estado
Federal el &mbito material de validez del orden juridico o, en otras
palabras, la competencia de legislacién del Estado, encuéntrase dividida

entre yna autoridad central y varias locales." 2

1. OVALLE FAVELA, José, Derecho Procesal Civil, México,
Editorial Harla, S.A. de C.V., Tercera Edicidn, 1989, p.28.

2. KELSEN, Hans, Tcoria Ceneral del Derecho y del Estado,
Trad. de Fduardo Garcfa Miyncz, Wedco, URM, Tercera reimpresidn, 1963, pp. 376-377,




Debido al sistema federal mexicano, al hablar de 1la
competencia de los tribunales, resultan dos categorias de juzgadores:
los federales, por un lade, a quienes corresponde la aplicacién de las
leyes federales o nacionales, v por el otro extremo tenemos a los
estatales o locales,cuya funcién es, regularmente, la aplicacibn de las

leyes promulgadas por los poderes legislativos de cada Estado.

la distribucién de competencias entre los poderes
federales y los locales se sehala por el articulo 124 de la Constitucibn,
al establecer que las facultades que no estén expresamente otorgadas
por dicha Constitucién a los érganos federales, se deben considerar
reservadas a los o6rganos de los Estados. A consecuencia de que nuestra
Carta Magna es omisa al no sefialar como facultad del Congreso de la Unidn
para legislar en materia procesal civil, compete hacerlo a los brganos
legislativos de los Estados, que estdn encargados de la expediciédn

de los respectivos cddigos procesales civiles. 3

Gomez Lara al referirse a la clasificacién de las
leyes procesales en México, sigue el criterio de Alcald-Zamora y Casti-
llo quicn manifiesta que pueden agruparse en tres sectores la legislacién
procesal civil mexicana, siendo el Federal, del Distrito y el de los
Estados integrantes de 1la Federacién. El primer grupo {el federal) se
distribuye a su vez de dos subgrupos: federal en estricto sentido, que
es la que deriva del régimen politico instituido en la Repiiblica y,
el propiamente nacional, con una semejanza a la l;:gislacién de un pais

unitario.

3, OVALLE FAVELA, José, Op. cit., pp. 28-29,



Hay que tomar en cuenta que la clasificacidén antes mencio-
nada debe ser vista considerando las reformas que han sufrido en 1los
Gltimos afos la legislacién procesal, como asi lo pone de manifiesto el

propio Gémez Lara, 4

En nuestro pais existen, debido a la distribucidn de
competencia legislativas, un nimero de 33 céddigos procesales civiles,
de los cuales 31 corresponden & cada uno de los Estados, uno mis para
el Distrito Federal y otro para la Federacién (en el caso de los asuntos

civiles en que intervenga como parte la Federacién).

De esa diversidad de cédigos procesales civiles, la
doctrina ha seflalado una serie de dificultades para la administracidn
de justicia, entre las que se pueden mencionar tales como la aplicacién
de la ley procesal en el espacio; una desigualdad de la legislacién dentro
del territorio nacional; dificultad en la renovacién de la legislacién
procesal debide a la multiplicidad de érgonos y fuentes; ausencia, a
veces total, de estudios sobre de cada uno de los cédigos, y de los
problemas para su interpretacién y ensefianza, ectc. Son estas algunas
razones por las que un sector importante de la doctrina ha propuesto la —
idea de la necesidad de unificar la legislacidn procesal
civil, debiéndose por ello otorgar al Congreso de la Unién la facultad
para cxpedir un sélo cddigo de aplicacion en todo el territorio nacional,
como ya se ha hecho en otros paises de régimen federal tales como Brasil
y Venezuela, en América latina y la Repiblica Federal de Alemania, en

Europa Occidental.

4, GOMEZ LARA, Cipriano, Tcoria General del Proceso,

México, UNAM, Sexta Edicién, 1983, p. 99,



Aln a pesar de lo extenso de los ordenamientos procesales
civiles, en dichos cuerpos legales, en cuanto a su contenido, no hay una
considerable diversidad entre ellos, esto es, que por el contrario

hay mAs semejanzas y coincidencias que diferencias y no coinciden-

cias, 5

A consecuencia de lo amplio de las normas contenidas
en los cddigos procesmles civiles vigentes en toda la Replblica y de que
en la mayoria de los casos resultaria rvepetitive y complicado el heche
de analizarlas, es el motivo por el que en el presente trabajo se hard
referencia blsjcamente al Cddigo Procesal Civil del Distrito Federal,
por ser ¢l que ha tenido y tiene influencia en las demds legislaciones

de los Estadoa.
A. Concepto de proceso y su etimologia

Conforme al Diccionario de Derecho de De Pina, procesc
es el "Conjunto de actos regulados por la ley y realizados con la fina-
lidad de alcanzar la aplicacidn judicial del Derecho objetivo y ls satis=

facciébn consiguiente del interés legalmente tutelado en el caso concreto,

mediante una decisidén del juez competente,

“Ia palabra proceso es sindnima de la de juicio.” b

S. OVALLE FAVELA, José, Op, cit., p. 29,

6. DE PINA, Rafael, Diccignaric de Derecho, México, Edito-
rial Porria, S.A., 1973, p. 278,



Sefiala al respecto Becerra Baustista: '"La palabra juicio
es, pues, sinonim de proceso y en la practica judicial, en materia
civil, nunca se habla de procesos, sino de juicios y las clasificaciones
de éstos son: civiles y mercantiles, ordinarios y sumarios, universales

y particulares, etc,

"La denominacién de gproceso es mAs técnica, indica,
en efecto, una relacidn juridica que implica cooperacién de voluntades
encaminandos 8 obtener una sentencia con fuerza vinculativa..." ",..Sin
embargo, no podemos dejar de usar la palabra juicio, por ser la empleada

en nuestra legislacidn positiva." 7

Por 1o que se refiere a 1a palabra julcio, Gomez Lara
explica que es aquella denominacién aplicable a 1a segunda ctapa de la
que estdn constituidos todo tipo de procesos, esto es, la fase que se
agota con el procedimiento por medio del cual se dicta o preonuncia la
respectiva resolucibén. A esa etapa, como es lbgico, le precede una primera
a la que se denomina instruccidn, en la que se concentran todos aquellos
datos preparatorics para dictar resolucién, como vendrian a serlo, la
expresion de las pretensiones y resistencias, defensas, pruehas, afirma-
ciones, negativas y demds elementos aportados por todos los sujetos

interesados y de los terceros. 8

Becerra Bautista, respecto del punto que se analiza,
sefinla: "La palabra proceso equivale a dinamismo, actividad, etc., de

ahf que pueda hablarse de procesos biolégicos, fisicos, quimicos, etc.

7. BECERRA BAUTISTA, José, E1 Proceso Civil en México,
México, Editorial Porrda, S.A., Sexta Edicibn, 1977, p. 48.
8. GOMEZ LARA, Cipriasno, Op, cit,, p. 126.




Al referir este vocablo a lo judicial, proceso significa la actividad
juridica de las partes y del juez tendiente g la obtencién de una reso-

lucién vinculativa," ?

Gébmez Lara entiende por proceso “...un conjunto complejo
de actos del estado como soberano, de las partes interesadas y de los
terceros ajenos a la relacidén substancial, actos todos que tienden a la
aplicacién de una ley general a un caso concreto controvertido para

solucionarlo o dirimirle," 19

De Pina y Castillo Larrasiiaga sostienen: "El1 proceso
supone una actividad generadora de actos jurfidicamente regulados,

encaminados todos a obtener una determinada resolucién jurisdiccional.

“Chiovenda lo define como el complejo de los actos
coordinados al fin de ls actuacién de la ley (con relacién a un bien
que se pretende garantizado por ella) por parte de los érganos de la

jurisdiccién,

“"Esth, pues, constituido el procese por la serie de actos
del juez y de las partes y aun de terceros, encaminados a la reslizacién
del derecho objetivo. Estos actos, considerados en su aspecto exterior

y puramente formal, constituyen el procedimiento," 1l

9. BECERRA BAUTISTA, José, Op. cit., pp. 47-48,
10. GOMEZ LARA, Cipriano, Op. cit., p. 121,
11. DE PINA, Rafael y CASTILLO LARRANAGA, José, Institucio~

nes de Derecho Procesal Civil, México, Editorial Porria, S.A.,, Tercera

Edicién (corregida y sumentada), 1954, p. 163,



Gémez Lara al hablar de proceso y procedimiento, retoma
las ideas de Alcald-Zamora y Castillo quien pone en clare la distincién
de dichos conceptos al sehalar que el primero de ellos (procese) se
caracteriza por la finalidad que persigue y que es la funci6n jurisdiccio-
nal compositiva del litigio (su aspecto teleolbgico), en tanto el
procedimiento, con su nocidn de indole formal, puede presentarse no tan
sélo dentro ‘del campo procesal sino también en el orden legislative o
administrativo por constituir una coordinacién de actos en marcha, que
en el ambito procesal, ge encuentran relacionados o ligados entre si por
el efecto juridico que puede ser el de un proceso o el de una fase o
fragmento suye, como por ejemplo en el procedimiento incidental o el
impuganativo, A pesar de las diversas distinciones que pudieran haber
entre los conceptos proceso y procedimiento, ambos son coincidentes en
su caracteristica de dinamismo y que se refleja de su comin ctimologla,
de procedere, que significa avanzar; pero en tanto el proceso ademds de
exteriorizarse mediante un procedimiento, estd constituido por los nexos
(sea o no relacién juridica) que entre sus sujetos (las partes y el juez)

se presentan jurante la substanciacibn del propio litigio. 12

Como se desprende de los diverses conceptos de los autores
mencionados, siende algunos mas emplios que les otres, pero en esencia
coinciden en que el proceso estd constituido por un conjunto de actos
tanto de las partes, del érgano jurisdiccional, de los terceros; esta
actuacidn estd encaminada a la aplicacién de la ley al caso en concretn

con el obieto de darle solucién o dirimirlo, lo cual se hace a través

12, GOMEZ LARA, Cipriano, citando a ALCALA-ZAMORA Y

CASTILLO, Niceto, Op. cit., p. 245,



de la resolucidén jurisdiccional que al efecto se dicte, En este orden
de ideas, proceso difiere de procedimiento por virtud de que el primer
concepto sy finalidad es resolver un conflicto judicial o jurisdiccional,
en donde esencialmente se dan una serie de relaciones procesales entre
las partes, terceros extraiios y el juez, en cambio, procedimiento es
la forma en que el proceso se manifiesta, es decir, la manera en que se
actua y que desde luego tendréd el cardcter de procesal cuando dicho
procedimiento constituya una parte de un conjunto de actos dentro del
proceso y comparta la finalidad de éste dltimo, el de resolver un conflic-

to en concreto mediante la aplicacién de la ley.

También es de mencionarse el error y falta de técnica
juridica el hecho de que tanto en la practica judicial como en la propia
legislacién procedimental, se identifiquen o consideran sindnimos los
conceptos proceso y juicio, siendo diferentes, va que como vimos proceso
es un término muy amplio que englaba una serie de actos realizados por
los que en &1 intervienen, con la finalidad de obtener una resoclucién
jurisdicecional mediante la aplicacién de la lev general al caso concreto
para resolverlo, por lo que juicio viene a ser una parte de aguél,
es decir, la segunda etapa del proceso en la que sec dicta la resolucién,
constituyendo as{ la Gltima fase en que el érganc jurisdiccional esta

en la posibilidad de dictar su sentencia.

B. Breve referencia histéulca del proceso civil

a. En Roma.

Los antecedentes de nuestro derecho procesal civil los

encontramos en las Leyes de las Doce Tablas, con las que se origind



la extensa evolucidn del derecho romano.

Correspondié expedir las Leyes de las Doce Tablas a los
funcionarios denominados decenvires (magistratura extraordinaria, en la
que se otorga poder a diez magistrados elegidos en los comicios por
centurias, para que redacten el derecho), quienes gozaban de una sutoridad
absoluta, al pgrado de gque fueron suprimidas temporalmente otras magis-
traturas como los cdnsules, cuestores, ediles, e incluso los tribunos.

_Estos decenviros gobernaron durante un afio con moderacidén y justicia
al extremo de que se hiciercn acreedores a la gratitud del pueble romano
al expedir las diez primeras tablas, de las que se dice, fueron
inspiradas, en parte, por la legislacién de los helenos y especificamente
por las leyes de Solén. Al terminar el afio de su gobierno, se designaron
otros decenviros, que en comparacién a los que 1les precedieron, se
hicieron odiosos por su tirania y sbusos, pero a pesar de ecllo, esos
segundos decenviros promulgan las dos {Gltimas tablas que fueron

aceptadas con veneracién por los propios romanos. 13

La historia juridica del sistema procesal romano atravesd
por tres etapas (las acciones de la ley, procedimiento formulario y el
extracrdinario), que aln a pesar de coexistir en ciertos momentos, presen-

tan rasgos especificos cada una de ellas,

Dichos procedimientos se agrupan, de acuerdo a 1la

romanistica moderna, en dos grades grupes, el ordo judiciorum privatorum

y la extraordinaria cognitio. En el primer grupo sc i;\cluyen los proce-

dimientos de las acciones de 1a ley (legis actiones) y el formulario

13, PALLARES PORTILLO, [duardo, Historia del Derecho Pro-

cesal Civil Mexicano, México, UNAM, Primern Ediciém, 1962, pp. 9-10.
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(per_formulam)

Ya en la Replblica, al menos a partir de las legis

Liciniae Sextiae (367 a.C.), se utiliza el procedimiento de las legis

actionis que, a pesar de conteper adn vestigios del sistema de la

venganza privada, se encuentra reglamentado por el Estado. 14

Las acciones de la ley fueron cinco: la accidn sacrementi,

la judicis postulatio, la condictio, la manus_injectio y la pignoris

capio., Estas dos dltimas no eran propiamente acciones juridicas, sino
més bien precedimientos ejecutivos para lograr la efectividad de una
sentencia o de una confesidén judicial de alguna deuda. De la que se
conocen mAs detalles es de la accién por sacramento, siendo la més
antigua, y que procedia en aquellas reclamaciones relacionadas con el
estado civil, a la propiedad quiritaria, a las sucesiones y a todos los
derechos reales que correspondia conocer a los centuumviros (miembros
del tribunal civil de la Roma antigua, compuesto de cien varones). La

accién per judices postulationem, de la que conocia de ella un Arbitro, --

tenia por finalidad el hacer efectivas las obligaciones de dar cosas
ciertas, y por dltimo, la condictio que se otorgaba también para
reclamar cantidades de dinero o cosas ciertas, cuyo conocimiento

correspondia a un &rbitro. 15

"Las legis actiones tienen las siguientes caracteristicas:

"a) Exclusivas de los ciudadanos romanos y sblo utilizables

14. BIALOSTOSKY, Sara, Panorama del Derecho Romano, México,
UNAM, Primera Edicién, 1982, p. 62,

15. PALLARES PQRTILLO, Eduarde, Op. cit,, p. l4.
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en Roma o dentro de una milla de la ciudad.

" R . . s
b) S6lo sanciona derechos reconocidos por el ius civile

(ius Quiritiuz); nulla actio sine lege.

'c) Solemnidades formales y orales, vy en desarrollo ritual

prescritos por las XTI Tablas.

'd) Divide el proceso en dos etapas; la fase in fure, que

se ventila ante el magistrado, y la fase in iudicio o opud judicem, ante

el juez, quien debe ser un particular designado por las partes o el
magistrado. La litis contestatio es el acto que cierra la primera etapa

y que constata el proceder ante testigos (testes).” 16

Con 1la lex Aebutia y posteriormente dos 1leyes Julias
(leyes Juliae), se concluye el sistema de las acciones de la ley, al

crearse un nuevo procedimiento; el denominado formulario. 17

El derecho procesal romano en su segundo periecdo, el
1lamado sistema formulario, se caracteriza principalmente por la

distincién entre el jus y el judicium, esto es, los procedimientos que

se realizaban ante el magistrade y los que tenian lugar ante el juez o

el jurado que pronunciaba la setencia. 18

Por la necesidad de regular situacioncs no tuteladas por

el ius civile, a consecuencia de su nota de rigidez de las acciones de

16. BIALOSTOSKY, SARA, Op. cit., pp. 62-63.

17. SAINZ GOMEZ, José Maria, Derecho Romano 1, México,
Editorial Limusa, $.A. de C.V,, Primera Edicidn, 1988, p. 155.

18. PALLARES PORTILLO, Eduardo, Op. cit., p. 18B.
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la ley, nacié paulatinamente el procedimiento per formulam a finales del

siglo I a. C., siendo oficialmente reconocide por la lex Aebutia (hacig

aproximadamente el afio 130 a, C.), y coexiste con el anterior sistema en

mids de un siglo. Este procedimiento formulario fue posteriormente decla-

rado (nico ya que se abrogan las legis actionis por la lex Tulia
19

fudiciorum publicorum (cerca del afio 17 a, C.).

La accién judicial en este segunde periodo consistia,
por una parte, en la foérmula que redactaba el magistrado y que daba.
al demadante para que éste pudiese realizar la instancia ante el juez,
es decir, para que este dltimo conociera del Llitigio y pronunciase su
sentencia. Por otro lado, 1a accién consistia en el derecho contenido

implicitamente en la férmula y que sc otorgaba al demandante. 0

"El procedimiento formulario tiene las siguientes carac-

teristicas:

"a) La sustitucién de las solemnidades orales por un

documente escrito, la foérmula indicium en un sentido estricto.

"y) La litis contestatio, que sigue dividiendo las daos

fases, tiene ahora cardcter novatorioc v fijatoris de la litis,

"ElL procedimiento per formulam se extendié hasta el siglo
II pero ain antes, el magistrado, apcyado en su imperium, resolvia en

algunos casos la controversig sin remitir las partes nl juez privado,

19. BIALGSTOSKY, Sara, Op. cit,, p. 63.

20, PALLARES PORTILLO, Eduardo, Op. cit,, p. 19.
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"c) Sanciona derechos que salen de 1la esfera del ius
civile al crear el pretor las acciones pretorias. En oposicién a los
sistemas anteriores, normales u ordinarios, se designa a estos proce~

dimientos extraordinarios (cognitiones extraordinem)..." 2

El sistema formulario se mantuvo en vigencia en lo que
fue toda la época cldsica de la historia de Roma, pero con motivo de la
practica procesal, sl resolverse los litigios, se fue creando un sistema
nuevo en el que se resolvia en una sola via (extra ordinem) ante el
magistrado, llegando a cosiderarse normal ese procedimiento extraordina-
rio durante el Imperio, hasta el grade de que con Justiniano adquiere

el caracter de comlin a todo juicio, y ya no de manera excepcional. 2

En este tercer y Gltimo periodo de la historia juridica
procesal de Roma, denominado extraordinario, se desarrolld dentro vy

paralelamente al sistema tradicional (el formulario).

Esa evolucidén del periodo extraordinario dentro de 1lo
tradicional, se da por que en determinados litigios, que estaban basados
en instituciones de nueva creacidn (como, por ejemplo, en materias de
alimentos, de fideicomisos, etc.), hubo la necesidad de que el preror,
en una sola instancia, tuviera que resolverlos sin dirigir el asunto

a algin fudex.

Al hablar del paralelismo de los procedimientos, es hablar

de una cocentracién de las funciones del Estado en manos del Emperador,

21. BIALOSTOSKY, Sara, Op. cit., p. 63.

22, TGLESIAS, Juan, Derecho Romano, Instituciones de Dere-
cho Privado, Barcelona, Editorial Ariel, S.A., Séptima Edicién (revisada
y asumentada), 1982, p. 230.
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resultande éste Gltimo ser la clspide de la organizacién jerdrquica de
los funcionarios imperisles, en las funciones de administradores de la
justicia, 1o que da una existencia de la justicia imperisl conjunta-
mente a la administrada por el pretor, tomando la primera, paulatinamente,

el lugar de la justicia ya tradicional.

Lo que caracteriza al perlodo extraordinario y que lo
distingue de los anteriores sistemas, es el de consistir en un cambio
del procedimiento privado al plblico, dindose as{ una burocratizacibn
del mismo, en donde el proceso era ya dirigido por una autoridad, que
podia no hacer caso a las pretensiones de los particulares, teniendo
la facultad de hacer agotar pruebas que las partes no ofrecieran v dictar
sentencia sin ajustarse estrictamente a los deseos del actor, pero a pesar
de todo ello, el impulso al proceso indiscutiblemente correspondia a los
particulares, toda vez, que para iniclarse el mismo era necesario la

iniciativa del interesado. 23

Se pueden sefialar como caracteristicas del procediziento

extraordinario, las siguientes:

1. Todo el proceso se tramita ante el magistrado,
desapareciendo las dos etapas del otdo judiciorum, esto es, las que

dividian al proceso en las fases in Jure y la in Judicium.

2, Se presentaba una celeridad en las actuaciones en
virtud de que no se requeria, para su inicio, el apegarse a los periodos

sefialados por la ley.

23, MARGADANT S., Guillermo Floris, El Derecho Privado
Romano Como _Introducciém a la Cultura Contempordnea, México, Editorial
Esfinge, S.A,, Primera Edicidn, 1960, pp. 475-476.




3. Los jueces (magistrados) al dejar de ser privados a

partir de este procedimiento, actilan en representacién del Estado.

4. Las actuvaciones de indole oral son sustituldas por

las escritas, que son mAs costosas y lentas.

5. El juez al dejar de ser elegido por las partes, actia

como Gnico organizador y juzgador del proceso.

6. Al dictarse sentencia ocasionaba costas a la parte

vencida en el litigio.
7. La instancia no podria exceder mis de tres aifios.

8. Se admite ya recurso de apelacién, el que se interpone

ante el superior jerdrquico del que dictd la sentencia, 2
b. En Espafa

Al ser conquistados los cartagineses por Roma, después
de la segunda guerra pinica (201 a. de J.C.), Espafia quedé sometida al
dominio romano, mismo que se extendid, como era de esperarse, al campo
del derecho y asi el pueblo conquistado estaba sujeto o la legislacién

de los romanos.

Con el triunfo del cristianismo y por la consolidacién
de la Iglesia Catélica en Espaiia, el derecho candnico tuvo vigencia en
la peninsula, resultando importante, como fuentes del derecho de la época,

los concilios y conventus clericorum que celebraban los obispos espaioles

24. SAINZ GOMEZ, José Maria, Op. cit., p. 168,
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y de los cuales surgieron disposiciones que afectaban tanto la vida civil

25
como aspectos procesales.

Tras la invasién de Espafia por las tribus godas (en el
aflo 412), el derecho visigodo, que era consuetudinario, al entrar en
contacto con el pueblo invadido, que estaba gobernado por normas escritas,
did lugar a que aquellas costumbres juridicas visigodas se transformaran
en un cbdigo, mismo que fue encargado para su elaboracién al ministro
Ledn, por mandato de Eurico que en esa época reinaba, Ya bajo el reinado
de Alarico, en un afan de romanizar al pueblo, es;:o es, de sujetarlo por
la legislacién romans, ordend la formacién de un cddigo al que se 1le
conocid con diversos nombres (Lex romana Visigothorum, Breviario de
Aniano, Ley Theodosiana, Ley romana y Breviario de Alarico o Autoridad
de Alarico), Este {ltimo cédigo se termind en el afio de 506 en la ciudad
de Tolosa, y tuvo una vigencia desde febrero de 528 hasta que fue promul-

gado el "Fuerc Juzgo".

Estando vigente el Cédigo o Autoridad de Alarice y después
de gque los godos se convirtieran al catolicismo durante el reinado de
Leovigiido Recadero, se empezaron a celebrar en las diversas provincias
de Egpafia concilios nacionales en los que ya el rey godo tenia interven-
cién y de los cuales se expedian leyes de suma importancia, en materias
tanto de carficter civil como eclesidsticas y politicas, Resaltan por su

importancia, los concilios que tuvieron lugar en Toledo.

25, BECERRA BAUTISTA, José, Op. cit., p. 244,
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Jacinto Pallares indica que respecto de las leyes dictadas
en los concilios, asi como de aquéllas que se dictaron antes por Eurico
y adicionadas por Leovigilde y también de algunas expresiones de
costumbres germanas {por el .contacto de godos y germanos invasores),
son las que coleccionadas y ordenadas forman el Fuero Juzgo o Forum

Judicium o Code Visigothorum, siendo éste el primer cbdigo nacional en

el que se fundieron las legislaciones visigética con la hispanoromana,
y que ha servido de base a los sistemas legales de Espaiia y México. De
acuerdo a la mis reciente investigacidn, parece ser que el Fuero Juzgo
fue formado (aun a pesar de que antes existian otras recopilaciones de

leyes), en los reinados de Egica y Witzia (689-701). 2%

A pesar de la fecunda legislacién espafiola que se presentd
posteriormente al "Fuero Juzgo" (como fueron la legislacién foral, las
cartas de poblacién, las siete partidas, el fuero real, etc), nos
detendremos en la Ley de Enjuiciamiento Civil de 1835, por ser la
que tiene el mds completo texto procesal y ser la sintesis de los
textos que la precedieron; como asi lo afirma Alcald Zamora, quien
también manifiesta que dicha ley es el cimiento de casi toda 1la
correspondiente legislacion hispanosmericana (con excepcitn de la
Repfiblica Dominicana, que tieme ascendencia francesa), siendo ese cuerpo
legal (cuyo texto fue reproducido en mayor parte por la ley procesal
vigente en Espaia, de 1881) el que puso fin al desbarajuste procesal

anterior y de haber tratado de fundir en un solo ordenamiento legal

26, PALLARES PORTILLO, Eduardo, Op. cit., pp. 48 a 30,
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los preceptos disperses. Sin embarge, el propic autor en cita, sefiala
que la ley en cuestién es un cuerpo legal de trazos medievales, muy
acusados en su version de 1881, gxplicando que esa situacién se debe
porque se tratd de restablecer en toda su capacidad las reglas cardinales
de los juicios consignados en las leyes espafiolas antiguas y de que

no se introdujeron reformas aconsejadas por la ciencia de la época, z
c. En México

La evolucibén procesal mexicana se desarrolld a través de
tres fases o épocas: la precolonial, la colonial y 1a de la Independencia
en adelante, En cuanto al primer periodo (precoloniasl o precortesiano),
poco se ha cstudiado y sélo existen trabajos aislados que se han elaborado
respecto de la administracién de justicia entre los mayas, mexicanos y
texcucanos, principalmente de los dos dltimos; en dichas investigociones
se han tomado en cuenta los datos y testimonios de misioneros, cronistas
e historiadores espafoles de los primeros tiempos de la conquista. En
esta etapn, la facultad de administrar Jjusticie residia en los reyes,
pero €stos se hallaban fuertemente influidos por el sacerdocio, siendo

oral el procedimiento y sin formalidades, ni garantias. 2

Becerra Bautista sl hablar de! procedimiento civil azteca,
indica que el mismo se iniciaba con una forma de demanda (tetlni-

tlaniliztli). de la que dimanaba la cita tepanarilizeli librada por el

27, BECERRA BAUTISTA, José, Op. cit., citando a Alcald
Zamora, pp. 246 a 250,
28, ALCALA-2ZAMORA Y CASTILLO, Niceto, Panorama_del Derecho

Mexicano, Sintesis del Derecho Procesal, México, UNAM (Instituto de Dere-

cho Comparado), Primera Edicibn, 1966, p. 14.
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tectli y notificada por el tequitlatoqui, siendo el proceso siempre oral

y la prueba principal era la de testigos y la confesidn, que era decisiva.
Agrega este autor, que cada caso tenia su ley y el criterio del juez
estaba influido por las costumbres y el ambiente social, encontrandose
siempre el rey a la cabeza de la administracién de justicia, al que le
seguia en jerarquia el cihuacoatl (gemelo mujer), especie de doble del
monarca que tenia como funcién, entre otras, el de administrar justicia
y sus sentencias no admitian apelacién ni ante el mismo rey. En todas
las cabeceras de provincia importantes, incluyéndose Tenochtitlan, habia

un cihuacoatl.

En cada barrio o calpulli existia cierto nlmero de
centectlapiques, que hacian las veces de jueces de paz en asuntos de una

importancia minima.

Se podrian resumir las caracteristicas del sistema procesal
azteca en las palabras de Esquivel Obregdn, guien al calificar a las
procedimientos de ese grupo indigena, indica que; los mismos eran répidos,
carentes de tecnicismo, con una defensa limitada, grande el arbitrio
judicial y de cruelisimas las penas (que por ejemplo, en materia
mercantil, podia imponerse la pena de muerte, misma que era ejecutada

en el acto). e

En la etapa colonial o virreinal, la materia procesal,
como las restantes, estuvo regida por la legislacién castellana, en

principio como fuente directa y después como supletoria a modo de

29. BECERRA BAUTISTA, José, Op. cit., p. 251.
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llenar los vacios del derecho indiano., Deben distinguirse, en el derecho
colonial aplicado en México, tres sectores de leyes: las castellanas
vigentes en el virreinato, las dictadas con cardcter general para los
diversos territorios americanos y las espec{ficas para la Nueva Espaia.
En cuanto a estas Gltimas, son de mencionarse, primeramente, las disposi-
ciones adoptadas por Hernédn Cortés para proveer a la administracién de
justicia (se crearon los ayuntamientos de Veracruz, Coyoacdn v México:
ordenanzas generales de 1524 y 1525); en un segundo término tendriamos
aquellas normas relativas a la creacidén (1527) y funcionamiento de la
Audiencia de México (inspirada en el régimen de la Chancilleria de Valla-
dolid); en tercer lugar nos encontrarfamos con los Autos Acordados
de la Real Audiencia, que eran normas cuasi-legislativas similares a
los del Consejo de Castilla y que versaban sobre cuestiones procesales;
por Gltimo, mencionaremos la Ordenanza de Intendentes de 1780, también
con importantes preceptos procesales, En 1548 se creé la Audiencia de
Nueva Galicia que estaba supeditada en algunos asuntos a la de México,
estableciéndose primero en Compostela y después en Guadalajara.
lLa Audiencia fue la base sobre la que descansa el derecho colonial,
teniendo atribuciones no solamente judiciales sino hasta politicas, que
por una parte sirvié para evitar abusos de algunas autoridades piblicas
y también eclesidsticas, pero por otro lado, entorpecid el gobierno de

la Colonia.

Durante la ectapa de la Independencia de México, al ser
proclemada la misma, se siguieron aplicando en esta nueva nacién los
ordenamientos legales castellanos, pero, después de algunos intentos de

reforma de alcances limitados, en fecha 4 de mayo de 1857 se promulga



la Ley de Procedimientos, ordenamiento que se encontraba basado en el
derecho espafiol y que distaba de ser un verdadero cbdigo, siends a un
tiempo orginica, procesal civil y, en minima parte, procesal penal. 3
esa ley le siguibé el Coédige de Procedimiento Civiles del 9 de diciembre
de 1871 (inspirade en la Ley de Enjuiciamiento espafiocla de 1855), siende
reformado el 15 de septiembre de 1880, considerdndose esa reforma como
un nuevo cédigo. E1 15 de mayo de 1884 se promulga el cuerpo legal que
durante casi medio siglo iba a regir en el Distrito, viniendo a ser el
modelo para los cédigos de los estados de la Repiiblica y hasta aplicarse
como local en varias entidades federativas. Este cddige de 1884 establece
una divisién de la jurisdiccidn, apoyada en la corriente espaiiola de la
ley de 1855, al determinarla en contenciosa, voluntaria y mixta (esta

dltima comprensiva a los juicios universales de concurso y sucesorios).

Al promulgarse el Cédigo Civil Distrital y Federal de
1928, se incrementa la necesidad de reemplazar el procesal de 1884, lo
que sucede tras varios proyectos de reforma, que da lugar el dltimo de
ellos (provecto presentado por la comisidn integrada por los Licenciados
Gabriel Garcia Rojas, José Castillc Larradaga y Rafael Gual Vidal), a
la creacién del nuevo cddigo del 30 de agosto de 1932 (que proviene en
su mayoria del de 1884), entrando en vigor el 19 de octubre del mismo
afio. Este cédigo de 1932 tuvo pocas innovaciones de fondo en comparacidn
a su antecesor de 1884, ya que sblo dos aspectos pueden calificarse de
trascendentales; la oralidad 'v el arbitraje ferzoso, conceptos que no
tuvieron aceptacién en el campo prlctico procesal. Los reformadores

de 1932 dirigieron la vista hacia atrds al aplicar innovaciones en el

cbdigo de ese aflo, toda vez que para modernizar el de 1884, hayan tenido



que acudir a la Ley de Enjuiciamiento Civil espafiola de 1881 que deriva
a su vez de la de 1855 (inspirada en el proceso medieval), dejéndose
a un lado los cambios requeridos por experiencias, para tratar de lograr

un procedimiento més justo, rdpido, econdémico v eficaz que el presente.

Es de mencionarse la diferencia del Cbdigo de 1932 al
de 1884, por cuanto hace a la estructura de anbos, va que el primerc de
ellos suprime la divisidén de 1libros, reemplazdndola por la de titulos,

como asi también acontece en la ley espafiola de 1853. 30

No hay que pasar por alto el hecho de que los Cddigos
Procesales Civiles de Guanajuato (1934) y el Federal de 1942 (ambos
inspirados y compuestos por Adolfo Maldonado), rompen con la tradicidn
espafiola al dirigir su estructura y técnica hacia la doctrina italiapa,
especificamente en la de Carnelutti, y orientando el proceso civil &
la oralidad v la publicizacibn, haciéndolo en gran medida y con mejor

técnica. 3

C. La naturaleza juridica del proceso civil

Al abordar el tema de la naturaleza juridica del proceso,
nos referiremos no sdlo al civil, sino a todo el proceso en general,
¥a que es un texa tratado por la ciencia procesal de una manera genérica,

es decir, el andlisis que hace es aplicable a todo tipo de proceso.

30. ALCALA-ZAMORA Y CASTILLG,Niceto, Op. cit., pp. 13 a 18.

31, OVALLE FAVELA, José, Op. cit., p. 3l.
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Hay varias teorias que tratan de dar respuesta a la
interrogante de iqué es el procesa? Asi destacan, principalmente, varias

posiciones respecto del tema, siendo las siguientes:
1. La teoria del proceso como contrato,

Esta corriente tiene sus antecedentes en el derecho romano,
ya que en virtud del caracter de la fdrmula y por la actitud que se pre-
suponia de las partes, surge la litis contestatio como verdadero

contrato entre los contendientes.

En la actualidad esta tesis contractualista se ha superado,
toda vez que en el proceso jurisdiccional moderno sobresale la
intervencién del Estado y se hace patente su fuerza e imperio para
resolver las controversias, aun en contra de la voluntad de las partes,

por lo que no es posible concebirlo con caracteristicas de contrato.
2. Teoria del proceso como cuasi-contrato.

Esta posicién deriva de wuna concepcién romana, como
1a anterior, pero mucho més débil, que podria considerarse la retirada

de la nocién contractualista, 32

Castillo larranaga y De Pina, sefialan que la doctrina del
cuasi-contrato se sustenta en la idea de que si el proceso no puede

ser considerado como contrato (pues el consentimiento de las partes no

32. GOMEZ LARA, Cipriana, Qp. cit., pp. 237-238,
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es totalmente libre), ni como un delito o cuasi-delito (puesto que el
litigante no hace mas que usar de su derecho sin violar los de los

otros), debe reconocérsele el cardcter de un cuasi-contrato. 33

Sostiene Gg’)mez Lara que a la posicibén cuasi-contractua—
lista, le son aplicables las mismas criticas que se le hacen a la

teoria contractualista. H

3. Teoria del proceso como situacidn juridica.

La doctrina en estudio, que es expuesta por Goldschmidt,
niega al proceso 1a naturaleza de relacidén juridica, y en cambio le
atribuye la de una situacién juridica, indicando ademds, que no existen
entre las partes derechos ni deberes procesales correlatives y mids bien
cabe hablar de situaciones juridicas, de perspectivas, posibilidades

y cargas,

Las criticas que se cnderezan contra la tesis en cuestidn,
son en el sentido de que la misma, al reconocer la existencia de
expectativas, de posibilidades, de cargas que se exterijorizan y se dan
entre sujeto activo y el pasivo, también reconoce implicitamente la
relacién que se da en uno y otro (Rispoli). Ademds, en el gproceso,
por su caracteristica de movible, se presentan en &I, no sblo una

situacién juridica, sino situaciones variss que manifiestan precisamente

33, CASTILLO LARRANAGA, José y DE PINA, Rafael, Institu-

ciones de Derecho Procesal Civil, México, Editorial Porrida, S5.A., Segunda

Edicién, 1950, pp. 178-179.

34, GOMEZ LARA, Ciprisno, Op. cit., pp. 238-239.
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la existencia de la relacién juridica procesal y que cambian a medida
de que aquél (el proceso) avanza a su objetivo final, por lo que las
ideas de relacién y situacién juridicas, no son conceptos que se

excluyen entre si.

4, Teoria del proceso como institucién juridica.

Para esta corriente el concepto de institucién juridica
debe oponerse al de la relacién, toda vez que el primero constituye

la verdadera naturaleza del proceso. 3

Guasp entiende por institucién no sélo un resultado de
una combinacién de actos tendiente a un fin, sino un complejo de
actividades relacionadas entre si por el vinculo de una idez comin
cbjetiva, a la que se adhieren, sea o no su finalidad principal, 1las
diferentes voluntades particulares de los sujetos de quienes procede
aquella actividad. As{ pues, se compone la institucién de dos elementos
claves: la. idea objetiva, que estd situada fuera y sobre la veluntad
de los sujetos y el conjunto de csas voluntades que se adhieren a dicha

idea por lograr su realizaciér.

Aplicande al proceso las ideas antes transcritas de lo
que es la institucién, dice fSuasp, tendriamos que 1la idea objetiva que
en €1 se presenta es ln situacién o denegacién de la pretemsidn v las

voluntades adheridas a esa idea son las de los diversos sujetos que en

35, CASTILLO LARRANAGA, José v DE PINA, Rafael, Op. cit.,
pp. 179-180,
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el proceso figuran, que por virtud de esa idea comfn, entre ellos se

crean una serie de vinculos, también con cardcter juridico, %

La concepcién de institucién, como lo explica la teoris
que se analiza, es inaplicable al proceso, pues éste no constituye una
personalidad juridica, sino una relacidm, sin desconocerse desde luego,
su caracteristica de institucidn juridica pero no en el sentido de los
seguidores de esta tesis, sino como un conjunto de relaciones juridicas
concebidas en sbatracto y como unidad por el crdenamiento juridico, esto
es, en el sentido como lo son el matrimonio, el contrato, la tutela,

1la hipoteca, ete. ar

5. Teor{s del proceso como pluralidad de relaciones.

Alsina atribuye a Carpelutti la expc;sicién de esta teorfa,
misma que maneja la idea de que existen tantas relaciones juridices
procesales cuantos sean los conflictos, de tal manera que el proceso
es un complejo de relaciones. EI propio Alsina manifiesta que esta
posicion destruye la concepcién orgénica del proceso y por ello hace

menos viable el examen de su estructura. 8

36, GUASP, Jaime, Derecho Procesal Civil, Madrid,

Instituto de Estudios Politicos, Tercera Edicién Corregida, 1968, t.

I, pp. 22-23.
37. CASTILLO LARRARACA, José y DE PINA, Rafael, Op. cit.,-

pp. 181 - 182,

38, ALSINA, Hugo, Tratado Teérico Préctico de Derecho
Procesal Civil y Comercial, Buenos Aires, EDIAR, 1963, t. I, p. 423.




6. Teoria del proceso como entidad juridico compleja.

Esta tesis que es atribuible a Foschini, concibe al
proceso como una entidad juridica compleja, en virtud de la pluralidad
de sus elementos estrechamente coordinados entre si, que para Couture,
puede ser considera desde un punto de vista normativo, en cuyo caso
el proceso es una relacién juridica compleja, o bien, desde un punto
de vista estitico o dindmico, dindose una situacidn juridica compleja

o un acto juridico complejo, respectivamente.

A pesar de ser cierte lo manifestado por Couture, no
Gnicamente se trata de calificar al proceso como entidad juridica
compleja, ya que ésta sdlo seria una de sus tantas notas, toda vez que

requiere de otras caracteristicas y enfoques para complementarse.
7. Teorfa del proceso como relacién juridica.

Esta posicién, que es la més difundida y aceptada por
los procesalistas, encuentra sus antccedentes en los estudios de Hegel,

habiendo sido expuesta por Bulow por primera vez.

De acuerdo a esta corriente toda relacidn juridica se esta-
blece entre dos o mAs personas, teniendo la misma, siempre, un conjunto
de derechos y obligaciones (hablando de su contenido), consistiendo asi,
en aquél vinculo que se establece eatre los sujetos de derecho, es decir,
la relncién.que se da entre ellos y que se debe a las normas juridicas
que les atribuyen esos derechos y obligaciones, ya que cualquier imputa-
cién normativa presupone un derecho y al mismo tiempo una obligacidn (cabe
advertir que la idea de relacidén no sblo se aplica al proceso, sino

también a otros fenbmenos juridicos). 39

39. GOMEZ LARA, Cipriane, Op. cit., pp. 239 y 242-243,
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Se han dado una serie de criticas en contra de esta
teoria, entre las que podemos mencionar la que hace Couture, quien
manifiesta que el concepto de relacidn juridica no ha sido fijade
definitivamente en el lenguaje del derecho, pero es el mismo autor el
que reconoce la no existencia de un acuerdo respecto & la forma, términos
Yy sujetos que abarca relacién y concluye que la misma se compone
de relaciones menores que en ellas no sblo ligan a las partes con los

érganos de jurisdiccidn, sino también a las partes entre si. 40

Respecto de la naturaleza juridica que se intenta deter-
minar en cuanto al proceso, no es posible aceptar las teorias contractusl
v cuasi-contractual debido a que las ideas que esgrimen definitivamente
no le son aplicables, ya que no puede desconocerse que en él, en la actua-
lidad, se da la intervencién de la autoridad jurisdiccional de una manera
coactiva hacia las partes, quienes 8 su vez tiepen que acatar la
resolucién que aquélla dicte, awn en contra de su voluntad, En otras
palabras, el actor y el demandads ya no disponen del proceso de manera
amplia o caprichosa, pues ahora hay 1lo tendencia de incrementar las

facultades del juzgador en cuanto 8 su direccién y control que ejerce.

Excluyendo a la teoriam de la relocién juridica por cir-
cunstancias que mis adelante mencionaré, el resto de las posiciones que
pretenden decifrar lo gque el proceso es, hacen notar tan sdlo alghn

aspecto o caracteristica de éste (ltimo, pero son insuficientes para

40. COUTURE, Eduardo J., Fundamentos del Derecho Procesal

Civil, México, Editora Nacional, Tercera Edicién {pbstuma), 1958, p. 135,



29

explicarlo en toda su amplitud, esto es, la circunstancia que motiva que
sea lo que es, Por esta razén, me adhiero a la teoria de la relacidn
juridica por ser la que mejor explica, v de manera mas atinada, la
naturaleza del proceso jurisdiccional, que sbélo puede comprenderse, por
cuante hace a su desarrollo, mediante esa relacidn y, como menciona
Couture, de las relaciones menores que se dan entre los sujetos que la
integran, toda vez que no es posible concebir al proceso sin esas
personas que lo complementan y que le dan movilidad, ya que de lo
contrario no cabria hablar de &1, no existiria; porque el mismo surge
y existe por sus sujetos entre los que definitivamente se presenta esa
relocién juridica, creandose con ello el nexo o vincule entre las partes
y el juez y que por virtud de su actuacidn, aunado a lo sefialado por
la ley, wmwotiva asi, que el proceso adquiera esa caracter{stica de
dinamismo y se vea dirigido a su objetivo o finalidad, que es el de
dirimir o solucionar el conflicto que se¢ presenta cntre las partes y del

que conoce la autoridad jurisdiccional.

La relacidn juridica indiscutiblemente en cuanto a su
contenido implica una serie de derechos y obligaciones reciprocas
de los sujetos que la componen, toda vez que el juez al conocer de una
demanda estd obligado a proveer la misma, realizando también, como
poderes, todos aquellos actos para dirigir y juzgar el asunto en
concreto (aunque en el fondo consista propiamente en un deber, ya que
no es discrecional para el juzgador el de resolver o no un conflicto).
Por lo que hace a la posicidén en que se encuentran las partes en el
proceso, estas adquieren la carga de actuar de acuerdo a lo establecido

por la ley, teniendo a la vez el derecho de ser oidas en juiclo y obtener



30

una solucién de parte de la autoridad jurisdiccional, respecte del

asunto que se puso a su consideracidn.

D. Principios que rigen al procesc civil

Indica Arellano Garcia que el comentar respecto de los
principios procesales es hacer referencia a los fundamentos en gque se
apoyan las instituciones en el proceso, dado que efectivamente, consisten
en las directrices generales que orientan a los actos dentro del proceso

en su realizacién adecuada. 41

Ovalle Favela sefiala como principios que rigen al proce~

30 civil, los siguientes:

1. Principio dispositivo. Este principio ha dotado al
proceso civil de ciertas caracteristicas o subprincipios, entre los

cuales a continuacién pasamos a mencionar:

i. El proceso sélo puede iniciarse por actuacién de
parte interesada, de lo contrario no surgiria. En materia civil el juez

no tiene la posibilidad, por si mismo, de instaurar un proceso.

II. En las partes recae el impulso del proceso.

L1. ARELLANO GARCIA, Carlos, Teoria General del Proceso,

México, Editorial Porria, S. A., Primera Edicidn, 1980, p. 36.
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IIT. El poder de disposicién del derecho material contro-
vertido compete a las partes, ya de una menera unilateral (cuando se da
el desistimiento de la pretensién o el allanamiento) o bien de manera

bilateral (por medio de una transaccidm).

IV, Las partes, a través de sus afirmaciones contenidas
en sus escritos de demanda y de contestacién a la misma, fijan el objeto
del procesc, por lo que el juez no puede resolver mis alld o fuera de

lo pedido por aquellos.

V. El1 objeto de l1a prueba tembién es fijado por las
partes y, por consiguiente, la actividad probatoria quedard sujeta, por

regla, a los hechos controvertidos por el actor y demandado.

VI. Las resoluciones del juzgador sblo pueden ser
impugnadas por las partes, (nicos legitimados para ello, circunscri-

biéndose la revisién a los aspectos impugnados por estos ltimos.

VII. Por dltimo, la cosa juzgada, por regla general,
solamente surte efectos entre las partes que han intervenide en el

proceso.

Este principio dispositivo predomina en el proceso civil,
pero de manera no absoluta, ya que en virtud de la tendencia denominada
de la publicizacibn del proceso, se pretende que éste dltimo tengn un
impulso en su desarrollo técnico y formal, y para logrur ese fin, deben
otorgarse al juzgador mayores poderes, no quedando la actividad procesal

tan sélo en las partes,

2. La igualdad de las partes en cl proceso civil es otro
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principio que lo caracteriza y que se origina en el supuesto de que todos
los individuos son iguales ante la ley y en el proceso, implicande asi,

la semejanza de oportunidades procesales para las partes.

Se ha sostenido desde el siglo pasado gque debido a que
en la sociedad se dan una serie de desigualdades sociales y econémicas,
el principio en cuestién, no es garantia de justicia sino la ratificacidn
juridica de la desigualdad. Asi, se presenta la tendencia hacia la socia-
lizacién del proceso civil mediante el cual se reconoce la existencia
de esas desigualdades sociales, dejando a un lado la supuesta igualdad,
y teniendo como objetivo alcanzar la igualdad material de las partes

{no la meremente formal).

3. El de contradiccién es otro principio que rige el
proceso civil y, en general, a los demds procesos y se deriva del

aspecto dialéctico de estos (ltimos y de aquél.

Conforme a este principio sc impone la obligacién del
juzgador de no resolver la peticién de una de las partes sin conceder
oportunidad a la contraparte para que exprese sus propias consideraciones
sobre la fundamentacién o procedencia de tal peticién. Este deber del
juez se extiende, en general, a todos los actos del proceso, con excepcibn
de los de mero tramite que no afecten las oportunidades procesales de

ambas partes, y también de aquéllos que expresamente indique la ley. h2

A pesar de la exposicién que el anterior autor en cita

hace de los principios reguladores del proceso civil, a éste le son aplica

42, OVALLE FAVELA, José, Op. cit., pp., 10 a 12,



bles otros mis, a los que se refieren los procesalistas al hablar de
ellos en tratdndose del proceso en general, aclarando que en virtud de
que manejan un sinnlmero de principios, y para no incurrir en repeticio-
nes, sdlo se hace el estudio de aquellos mds difundidos, entre los que

se mencionan los siguientes:

4, La inmediacidén. Se exige mediante este principio que
la comunicacitn de juez para con las partes y con tode el material del

proceso, ya de manera general, debe ser directa, 43

5. Principic de publicidad. De acuerdo a éste, debe
ofrecerse al piblico la oportunidad de presenciar la marcha del proceso,
evitindose con ello el que las autoridades incurran en la corrupcidn,
siendo esto (ltimo el motivo por el que se justifica el principio en

cuestibn. 4k

6. Principio de la oralidad y de la escritura. De acuerdo
al criterio de Kisch el primero de estos principios consiste en que
las manifestaciones y declaraciones que se hagan ante los tribunales,
para ser eficaces, necesitan formularse de palabra. En contraposicion
al principio de oralidad tenemos el de la escritura mediante el cual
las manifestaciones y declaraciones tienen que efectuarse por escrito

para ser validas. 45

43, KISCH, W., Elementos de Derecho Procesal Civil, Trad.

de Leonardo Prieto Castro, Madrid, Editorial Revista de Derecho Privado,

1940, p. 132,
44, ARELLANO GARCIA, Carlos, Op. cit., pp. 37-38.
45, KISCH, W., Op. cit., p. 127.
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Ambos principios realmente no son absolutos porque de
lo oral se conservan actas levantadas y, en tratindose del proceso
escrito, hay comparecencias en las que se da cuenta con manifestaciones

de las partes y terceros que intervienen en el mismo. 46

Ovalle Favela al referirse al principio de la escritura
menciona que el mismo, en lo que es el sistema procesal hispanoamericano
que abarca a Espafia y América Latina (con exclusién de los pafses del
Brasil, Puerto Rico y Cuba que cuentan con tendencias diversas), sigue
teniendo un caricter predominante en el proceso civil, que avanza de
manera lenta y a través de etapas separadas y preclusivas (esa situacién
se debe a la influencia que ha tenido la Ley de Enjuiciamiento Civil

espafiola de 1855, reformada en 1881), a7

7. Principio de congruencia de las sentencias. Debe
prevalecer una correspondencia entre lo estatuido en la sentencia con
las actuaciones deducidas en el juicio. En otros términos, la sentencia
debe apegarse a las constancias de autos y resolver todos y cada uno
de los puntos cuestionados en el litigio, como examinar todo el elemento

de prueba, que correspondan al proceso que se resuelve.

8. Principic de economia procesal. El proceso, de acuerde
al principio en cuestién, debe evolucionar con el mdximo shorro de tiempo,

energia y costo, tomando en cuenta las circunstancias de cada caso.

9, Principio de preclusiébn., Se le conoce también como

principio de eventualidad, pero realmente son dos principios distintos, —-

46, ARELLANO GARCIA, Carles, Op. cit., p. 38.

4%, QVALLE FAVELA, José, Op. cit., p. 15,
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inseparablemente unidos, pues, el segundo de ellos implica la existencia
de una libertad en favor de las partes para hacer valer sus derechos
procesales, mismos que al no ejercitarse en el momento procesal oportunoc,
opera la preclusién, esto es, la posibilidad se cierra y se desechan por

extempordneos, nperdiéndose por consiguicnte el derecho procesal respectivo.

10, Principio de consumacién procesal. Consiste en que
el ejercicio oportuno del derecho procesal da como consecuencia que el

mismo se extinga, continuando el proceso hacia su siguiente etapa.

11, Principio de adaptacidn del proceso. Conforme a
este principio, al establecerse diversos procesos, uno gencral y otros
especiales, se buscs en ellos la adapatacidén de las circunstancias que
implica un dehate que pudiera presentarse. Por tanto, debe haber un ajuste
de la accién que se ha de intentar con el proceso previsto por el legis-—

lador,

12. Principio de probidad. Mediante este principio se
exige que el proceso no debe ser utilizado por las partes de manera
fraudulenta o de mala fe, ya que no es instrumento para obtener objetivos

de tal naturaleza,

13, Principio de respeto a la investidura judicial. las
personas que acudan a solicitar la intervencién de alguna autoridad
jurisdiccional deberdn hacerlo con el dehido respeto, a consccuencia
de la investidura con 1la que cuentan les funcionarios encargados de

administrar la justicia.

14, Principio de inmunidad de jurisdiccién. Este principio



se traduce en el privilegio que tienen algunas personas, que por su
calidad de agentes diplomaticos, de jefes de Estado, de plenipotenciarios,
no estdn sujetas a la jurisdiceidén del pais en donde representan a su

nacibn.

15, Principio de eficacia procesal. Significa que 1la
sentenc’a debe retrotraer sus efectos al momento de que se entabld la
demanda, para no producir perjuicios a la parte vencedora, por la duracidn

del proceso.

16. Principio de concentracién. Implica el heche de —
que todas las cuestiones litigiosas, sin que el proceso se suspenda, deben

ser resueltas en la sentencia definitiva,

17. Principio de convalidacién. Encierra la posibilidad

de que los actos que no sean impugnados se coavaliden.

18, Principio de interés para obrar. Se requiere, de acuet—
do a este principio, que quien propone una demanda, ademis de la
existencia de un derecho, debe justificar el estado de hecho lesivo u
opuesto a su derecho, de tal manera que sélo mediante la intervencién

del 4rgano jurisdiccional no sufriria un dafio injusto.

Hay discusién en la doctrina en cuanto a determinar
cuando hay interés, sin embargo, y dejando a un lado las discusiones,

se puede afirmar que aquél se da, cuando se acredita una pretensién vilida

48, ARELLANO GARCIA, Carlos, Op. cit., pp. 39 a 43,



respecto a la aplicacién de la norma sustantiva al caso en concreto,
y precisamente en favor de quien promueve ante el drgano juris-

diccional, 49

Agrega Arellano Garcia, que al proceso en general también
le son aplicables los principios constitucionales que se contienen en
las garantias individuales, de las que gozan los particulares como
oponibles al poder pliblico, esto es, las relaciones procesales que se
presentan entre el juzgador, como autoridad, y las partes, como goberna-
dos, estén regidas por las disposiciones de la Constitucidn a través
de esos derechos piblicos subjetivos de los que disfrutan los particula-

res y que hacen valer contra la autoridad jurisdiccional, 30

Efectivamente, como lo pone de manifiesto el autor de
referencia, el proceso en general al contener implicitamente actos de
autoridad, ya que quien lo dirige y juzga tieme tal caracter, debe desa-
rrollarse en un respeto a las garantlas individuales gque tiencn a su favor
las partes y que se traducen en los limites en la actuacién del drgano
jurisdiccional dentre del proceso. A pesar de lo antes dicho, en el pre--
sente trabajo no se pretende hacer un estudio de la materia constitucio-
nal o de las garantias individuales, sino determinar tan selo los princi-
plos que rigen al proceso c¢ivil en su evolucifn, pero sin desconocer
deade luego, que estos tltimos deben tener como limite y encontrar la

armonia dentro de lo permitido por nuestra Constitucidn.

49, BECERRA BAUTISTA, José&, Op. cit., pp. 81-82,

50. ARELLANO GARCIA, Carles, Op. cit, p. 45,



Por otra parte, habria que hacer notar que de las princi-
pios que regulan al proceso civil y que se han expuesto, incluyéndose
los que también le son aplicables cusndo se hablé del proceso en general,
algunos de ellos en la prictica procesal ne tiemen una aplicacién total
o amplia, porque si bien es cierto que deberian aplicarse tal como se
conciben, en todos aquellos casos que asi lo permitieran, en la reali-
dad juridica prevalece la situacién contraria y que se debe muchas
veces al desconocimiento, otras a la intransigencia o falta de esmero
de quien juzga e incluso por la situacién social y econbémica en que
vivimos, circunstancias que impiden que dichos principios se desarrollen
¥ tengan la efectividad que les corresponde, como tal es el caso, por
ejemplo, del principio de publicidad, que si por un lado se permite al
piblico presenciar el desarrollo del proceso, por el otro, no se ha logra-
do erradicar totalmente la corrupcién en las sutoridades, siendo esto
lo que precisamente justifica a este principio, es decir, el evitar las
corruptelas. En contraposicién a lo antes mencionado, y dejando a un
lado la postura pesimista que prevalece en nuestro sistema legal, diremos
también que algunos de los principios reguladores del proceso tienen
una actual aplicacién, y que incluso algunos de ellos han tenido ciertos
cambios que pueden ser favorables, como en ¢l supuesto del principio
dispositive que se ha visto modificade en su concepcidn inicial debido
a la tendencia de la publicizacién del proceso, mediante la cual se
intenta otorgar mayores poderes al juzgador en cuanto a su direccidn
¥y control procesal; incluiris ademis como principios que efectivamente
prevalecen en su totalidad dentro del proceso: el de igusldad formal
de las partes, el de contradiccidm, el de inmunidad de jurlsdiccién, el

de congruencia de las sentencias, el de preclusién y de eventualidad,
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el de consumacién procesal, el de convalidacién, el de eficacia pro'cesal,
el dg adaptacién del proceso, el de respeto a la investidura judicial
v el de interés para obrar. Respecto de los no incluidos, considero que
carecen, en la practica judicial, de una aplicaciédn estricta dentro del

proceso, ya que se dan de una manera parcial o esporddica.
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CAPITULO II LOS SUJETOS DE LA RELACION JURIDICA PROCESAL

La relacidén procesal en su forma mAs simple se constituye
por tres sujetos: por un lado, el érgano jurisdiccional, y del otro,
las partes (actor y demandado). En algunos casos se encuentran mds personas
como actor o como demandados (litisconsorcio active o pasivo) y a veces
un interesado interviene en una relacidn pendiente entre dos y pide, por

su cuenta y a su favor, la actuacidn de una voluntad de ley. 2

Eduardo Pallares sefiala que los sujetos del proceso son
las personas juridicas que aparecen en la relacién procesal, que se integra
normalmente entte los oérganos Jjurisdiccionales, el actor, el demandado

y los terceros intervinientes.

Por lo que respecta a los abogados, peritos y los testigos,
aunque intervienen en el proceso, no son sujetos del mismo, toda vez
que no les afectan los actos del juez, pero pueden ser considerados como
tales cuando se les imponga alguns correccién disciplinaria, una medida
de apremio o se discuta su legitimacidn. El1 Ministerio Pdblico y el
representante de la Beneficiencia Piblica son también sujetos de relacidn
procesal en los juicios sucesorios y en aquellos casuos que la ley los

faculta u obliga a intervenir,

En el caso de los terceros intervinientes, éstos pueden
convertirse en partes, y por consecuencia en sujetos del proceso, cuandn

intervienen en este Gltimo o son 1lamados, por el érgano jurisdiccional,

51, CHIQGVENDA, Giuseppe, Instituciones de Derecho Procesal
Civil, Trad. de E, Gémez Orbaneja, Madrid, Editorial Revista de Derecho
Privado, 1954, Vol. I, p. 67,
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para intervenir. 32

El proceso debe su aspecto dialéctico a los actos procesa-
les realizados por las diversas personas que lo integran y que vinculados
entre si, como componentes de un procedimiento dnico o individualizado,
pero no inicamente por su aproximacidén espacial y temporal o por su
conexi6n teleoldgica, Qino porque, desde el principic y al término de la
serie de dichos actos, cada uno de ellos nace como consecuencia de aquel
que 1o ha precedido y, a su vez, sirve de estimulo del que le sigue. Visto
de esta manera al proceso, en cuanto a su desarrollo, se da como una lucha
de acclones y de reacclones, de ataques y defensas, en la cual cada uno
de los sujetos provoca, con la propia actividad, la actuacibén de los otros
shjetos, esperando de ellos pusteriorment'e{ un impulse nuevo para ponerse

53

en movimiento a su vez.

A, El sujeto de la relacidén procesal

En este punto haremos un breve andlisis de cada uno de
los sujetos que intervienen en la relacidn juridica procesal, en cuanto
a su posicidén que guardan en el proceso, empezando por el demandante, que
de acuerdo a Castilio larrafaga y de De Pipa, es aquélla persona que con
la interposicidn de la demanda, cuando se notifica en forma, da origen
a la relacibén procesal, esto es, promueve la actividad del proceso, que

es la menera de obtener lo que se debe. Existe, por tanto, otro sujecto

52. PALLARES, Eduardo, Derecho Procesal Civil, México,
Editorial Porrda, S.A., Décima Edicibn, 1983, p. 131.

53, CALAMANDREI, Piero, Instituciones de Derecho Procesal

Civil, Segin el Nuevo Cddigo, Trad. de Santiago Sent{s Melendo, Bucnos
Aires, Ediciones Jur{dicas Europa-América, 1962, Vol. T, p. 334,
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privado, que en virtud del ejercicio de la accidn, es obligado a estar
bajo la autoridad del juzgador, a los aspectos de su decisién que pronun-
ciard (Mortara). A este sujeto pasivo del derecho pretendido por el actor,
es el mismo sujeto pasivo de la accidén, o sea, el deman(iﬂdo como segundo

sujeto de 1a relacibén procesal. 3

Para el ejercicio de la funcidn jurisdiccional, que no se
inicia oficiosamente, y & fin de que el juez pueda proveer, es necesario
que alguna persona pida la providencia (principio de demanda) y que aquel
contra el cual se ha pedido sea colocado en posicién de defenderse
(principio del contradictorio). Esta situacidén prevalece no solamente
por cusnto al inicio del proceso, sino también en su desarrollo, es decir,
que no Gnicamente respecto al pronunciamiento de la providencia que deba
cerrar el proceso, ya que de igual modo, es aplicable al cumplimiento de
todos los actos intermedios indispensables para alcanzar el momento final
del mismo. Asi 1la actividad de las partes (actor y demandado)} constituye
el estimulo y condicibén de la actividad del juez en el ejercicio de sus

poderes de los que esta provisto.

No se puede descartar que en la relacibén procesal surgen
verdaderas y propias obligaciones a cargo de las partes y que de acuerdo
a las legislaciones modernas esa obligacién procesal, en el proceso civil,
es una figura excepcional, ya que en la mayor parte de los cansos las
llamadas obligaciones de las partes entran en la nocidn diferente denomina-
da de la carga procesal (o también deber final), en donde la ley fija el
comportamiento que alguno ha de tener si quiere obtener un resultado

favorable a su porpio interés, por lo que se da un libre actuar por parte

54, CASTILLO LARRANAGA, Josh y DE PIMA, Rafacl, Op. cit., p. 170.
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del individuo, que incluso puede ser de manera diversa a aquella que la
ley prescribe y en cuyo caso no se conseguird la ventaja que, en el otro
supuesto, habria conseguido, En este orden de ideas, para que cada parte
pueda obtener del juez las providencias a las cuales aspira su propio
interés, tiene la curéa de efectuar determinadas actividades procesales,
que a falta de ellas no consigue la ventaja esperada, subordinandose osi,

el ejercicio de los poderes del juzgader a la iniciativa de las partes.

Al referirnos a la obligacidn en un sentido propio {deber
absoluto), es manejar la idea de que la ley ordema a alguna de las partes
que observe un cilerto proceder para satisfacer el interés ajeno con el
sacrificic del interés propio, no dejindose al obligado libertad alguna
de elegir, y si el mismo no tiene el comportamiento prescrito por la ley,
se expone a las sanciones que ésta dispone contra quien no observa el

derecho. 55

Por otra parte, sciala Gémez Lara que el concepto de carga
procesal esta {ntimamente vinculado con el de preclusién; asi, precluye
un derecho al no contestarse una demanda, al no ofrecerse pruebas, al no
hacer valer la impugnacién en contra de alguna resolucidn, dentro de los

plazos y oportunidades que la legislacidn procesal otorga para ello. 56

Couture 1indica ol respecto: los plazos establecidos por
la ley procesal son los lapsos dados para la realizacién de los actos pro-
cessles, y durante ellos deben cumplirse las cargas, si es que no se desea

soportar las consecuencias desagradables del incumplimiento. 57

55, CALAMANDREI, Piero, Op, cit,, pp. 337 a 341,
56, GOMEZ LARA, Cipriano, Op. cit., p. 250.

57. COUTURE, Eduardo J., Op. cit., p. 174,



44

Pagsando a hacer el examen del otro sujeto de la relacién
procesal, esto es, el 4rgano jurisdiccional, diremos que es aquel que
se encuentra en el centro del proceso y que como un érgano del Estado
ejerce una funcién plblica, estando provisto, por consiguiente, de todes
los poderes indispensables para la preparacidén y la realizacién de la
misma. 38

Al admitirse, cual debe ser, que el 6rgano jurisdiccional
es un sujeto del proceso, se aprecia claramente la posicidén gque guarda
en é1, consistente en los poderes jurisdiccionales que le son dables para
ejercer sobre el resto de los sujetos que figuran en la relacién procesal.
En este sentido, el sujeto en cuestién, representa al Estado, que al
utilizar de la jurisdiccién con la que estd investido, también usa de
la soberanfa (mas no toda ella, pero si una parte importante), siendo

ademds esta Gltima el soporte o apoyo de aguella.

Tanto el actor como el demandado, los terceros inter-
vinientes y el Ministerio Piiblico, se encuentran en un planc inferier,
por ser los sujetos pasivos del Poder Jurisdiccional que ejerce sobre
de ellos el tribunal que conozca del proceso. La desigualdad es mani-
fiesta y se revela en todos los actos procesales, ya que en ellos las
partes estdn sujetas en las érdenes y a los poderes coactivos del érgano

Jurisdiccional. »

58. CALAMANDREI, Piero, Op. cit., p, 337,
59, PALLARES Eduardo, Op. cit., p. 133,
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Segdn se ha visto, en la relacién juridica procesal existen
unos sujetos a los que se les denomina terceros llamados a juicio y
los intervinientes, cuya participacién se da en ciertos supuestos, ¥, que
de mancra semejante de lo sucedido a las partes, también son afectades
en su esfera juridica por la resolucién que se dicte en el proceseo,
Asi, y como dice al respecto Gomez Lara, se presentan como casos de

terceros llamados a juicio, los siguientes:

1. El tercero llamado en garantia.
2, El tercero llamado en eviccién,
3. El tercero al que se le denuncia el pleito, por cualquier

otra razén,

Por lo que corresponde al llamamiento en garantia, gque
cominmente se hace a un codeudor o a un fiador, se contempla en el
supuesto de cuando se interpone una demanda a un primer deuwdor, que al
resultar insolvente, se puede denunciar el juicio al fiador, debiéndose
aclarar que en el caso de que égte Gltimo, si no ha renunciado al
beneficio de orden, puede pedir que se llame a juicio al deudor

principal.

La segunda hipdtesis, ;n sea el llamamiento en evicciébn,
tiene lugar cuando el tercero que es llamado a juicio debe responder
por el sancamiento de la eviccibn, esto es, por el buen origen de la
propiedad de alguna cosa y, para que en tode caso, la seatencia que se
llegue a pronunciar le depare perjuicio. Normalmente es el vendedor o
el que transmite 1a propledad de cierta cosa, el que es llamado a juicio

por el comprador o adquiriente, quien a su vez, otro tercero le disputa



46

1a legitimidad sobre dicho objeto.

Finalmente, en el tercer casc se pretende agrupar les otros
tipos de denuncia del pleito respecto de cualquier otro tipo de tercero
que tenga interés, por la posibilidad de que le depare perjuicio la sen-

tencia que se dicte, debiéndose esto a diversos motivos,

Por otro lado, y como figuras distintas que pueden llegar
a presentarse en el proceso, existen los terceristas, que son aquellos
sujetos que van a insertarse en relaciones procesales preexiatentes. De

acuerdo a la reglamentacién legal respectiva, pueden ser de tres tipos:

1. Tercerias excluyentes de dominio.
2. Tercerlas excluyentes de preferencia,

3. Tercerias coadyuvantes,

En los dos primeros cesos, es decir, en las tercerias
excluyente de dominio y de preferencia, tienen como antecedente el hecho
de que se ha llevado a cabo algin tipo de ejecucién o de afectacidn sobre
bienes de la parte demandada, por virtud de un juicio, y es entonces cuando
se presenta la oportunidasd en donde el tercerista se inserta en esa
relacidn procesal alegando mejores derechos sobre dichos bienes, La primera
de las figuras nombradas (la terceria excluyente de dominio) implica, que
en virtud de que los bienes sobre los que sc haya trabado ejecucién,
se presenta al proceso un tercer sujeto alegando ser el dueio de cllos,
lo que deberd probar plenamente, y si lo hace, el tribunal levantard

el embargo y ordenard que le sean devueltos.

la terceria excluyente de preferencia surge cuando un sujeto,
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extrafio a las partes originales, comparece a juicio y alega que tiene
un mejor derecho de ser pagado con el producto de los bienes embargados,

esto es, argumentando una mejor prelacién en el pago.

Para concluir, el otro tipo de terceria que es 1la
cuadyuvante, tiene lugar cuando un sujets, que inicialmente es extrafie
a8 un proceso, se encuentra legitimado y tiene un interés propio para acudir
a un juicio preexistente con el fin de ayudar o colaborar en la posicién

que alguna de las partes iniciales haya adaptado. 60

Por {iltimo, y por cuanto se refiere al punto que se examina,
es decir, el sujeto de la relacidén procesal, Eduardo Pallares al hablar
de los abogados, peritos y testigos,. indica que no es posible el afirmar
que sean sujetos del proceso ya que no les afectan las resoluciones judi-
ciales que se dicten, pero pueden serlo excepcionalmente en algln
incidente, Por lo que, mAs bien, deben ser considerados como auxiliares

de la administracién de justicia. 61

En contraposicién a lo anterior, Gémez Lara indica que el
concepto de sujeto procesal es mis amplio que el de parte, y asi, son
sujetos del proceso el juez, los peritos, los testigos, otra serie de
suxiliares de la funcién jurisdiccional y, desde luego, las mismas partes,
Si bien pues, son tres los sujetos fundamentales del procesn, dos de ellos
que contienden y el tercero que decide, esta situacibn de manera alguna-
entrafia que tales sujetos sean los Gnicos, sino por el contrario es

indispensable admitir la participacién de otros sujetos extraiios a la

60, GOMEZ LARA, Cipriano, Op, cit., pp. 233 a 236,
61. PALLARES, Eduardo, Op. cit., p. 133.
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relacién substancial, como en el caso de los peritos, testigos y demds
62

auxiliares de la administracién de justicia.

Si bien queda claro el hecho de que la relacién juridica
procesal, en su concepcidn més simple, estéd constituida por tres sujetos
que son el actor, el demandado (o sea las partes) y el brgano juris-
diccional, sin embargo es necesario poner en clarc que tienen lugar otras
intervenciones de sujetos dentro del proceso, y que incluso pueden darse
en una serie de combinacicnes en tratAndose de pluralidad de actores o
como codemandados (asi podrian existir varios actores contra un solo
demandado, o viceversa, y varios actores contra varios demandados), esto
hablande de la figura de litisconsorcio activo o pasivo, respectivamente,
También hay otras personas que pueden, por determinadas razones, tener
la calidad de sujetos del proceso, ya que son requeridos a julcio o que
intervienen en é1 (terceros llamades a juiclo, intervinientes y los
terceristas), y existen, como ya se vid, otros particulares cuya parti-
cipacién en el proceso es importante y que aun cuando no les afecta las
resoluciones que se dicten, tienen en la mayoria de las ocasiones una
intervencién activa, desde luego, me estoy refiriendo a los abogados,

peritos y testigos a los que Eduardo Pallares 62 bis

no les da el califica-
tivo de sujetos del proceso, pero considero que tal afirmacidén es errénea,
porque este {ltimo concepto es wuy amplio que comprende a todas las

personas que de algin modo auxilian en el desarrolle del proceso (incluso

las propiﬂs\ partes y el juez). El autor en cita ademls agrega gque las

62. GOMEZ LARA, Cipriano, Op, cit,, p. 217.

62 bis. Supra, p. 47.
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personas a que nos venimos refiriendo, pueden llegar a ser considerados
como sujetos del proceso sdlo en el caso de alguna medida disciplinaria
que se les aplique o cuando se discute su legitimacidén, sin embargo
diremos también que en esos casos los peritos, abogados y testigos, que
ya gozaban antes de la calidad de sujetos procesales, Gnicamente en esos
aspectos incidentales discuten cuestiones que son diversas a las que
derivan del fondo del asunto, esto es, situaciones distintas a la
pretensién que en el proceso propismente se debate y que es la que le da
origen a este (ltimo. Por lo que se puede decir que los abogados, peritos,
testigos y dems auxiliares de la administracién de justicia son sujetos
del proceso pero no en el sentido de la relacidén substancial, sino comoe

participantes,

Al hacer alusién al agente del Ministerio Péblico v a los
reprasentantes de la Beneficiencia Piblica y del Fisco, es mencionar que
tienen una participacién en los juicios sucesorios que resulta muy
especial, ya que dichos sujetos intervienen por mandato legal y sdlo en
ciertos casos, en los cuales se persiguen fines que van mis alld del
interés particular, en otras palabras, son ajenos a actuar por un provecho
propio ya que siempre intervienen para satisfacer un interés social o

colectivo.

B, Las partes en el proceso civil

Toda relacibn juridica, como minimo, debe estar compuesta
de dos términos, en donde cada uno de los intereses protegidos constituye
una parte frente a las restantes, as{ cualquiera que sca la complejidad

de una relacibn siempre es factible el reducirla a componentes bilatera-
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les, en los que se enfrentan dos intereses, que cada uno de ellos puede
ser miembre de varios de esos componentes, ya en una posicién activa o
de reclamacidén, o bien pasiva o de contradiceidn, para lograr, en todo

caso, el total cumplimiento de la proteccidn,

El concepto de parte en un sentido procesal o adjetivo
(tomando en cuenta siempre al aspecto subjetivo), en cada relacién
juridica, es el legitimado para defender cada uno de los intereses
protegidos relacionados, tomando en cuenta que dicha legitimacibn puede
ser singular o plural, y en este caso, distributiva o colectiva, pero
puede presentarse también una legitimacién compleja en la que se exige
que el cometido de la defensa sea realizado por diversos legitimades,
teniendo cada uno de ellos una actividad propia y distinta de la de los
otros, de tal manera de que para realizarse la defensa, con efectos
vinculatorios materiales, se requiere la concurrencia de todos los

legitimados. 63

Chiovenda considera que es parte aquel que solicita en
proplo nombre (o en cuyo nombre se pide) la actuacién de una voluntad

de ley, y aquel frente al cual es pedida. 64

Para Carnelutti, las partes son los sujetos de 1la litis
o del negocio. La parte sujeto de la litis o del negocio pasa a ser también
sujeto del proceso, en el sentido de que es una de las personas que crean
el proceso, por tanto, la palabra tiene un doble significado; al
sujeto de la litis se denomina parte en sentido materisl y al sujeto del

proceso se llama parte en sentido procesal (puede haber coincidencia de

63. MALDONAID, Adolfo, Derecho Prml Civil, Mixico, Antigua Librerla
Rotl’enhde‘béfbrrmeldjm. Primera Edici®n, 1947, p. 43.
64, QIVENDA, Oluseppe, Op. cit., Vol LI, p. 2.
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la parte en sentide material con la parte en sentido procesal ).65

Por lo gque hace a Arilla Bas, comenta que la denominacién
de partes es atribuida a los sujetos que disputan en juicio, en donde
el que ejercita la accién se denomina actor y aquel contra el que se hace

valer se llama demandado, 66

En todo el juicio existen personas que litigan, ya que el
proceso es realmente un pleito entre aquellas, con intereses contrarios.
Dichas personas son consideradas como partes en sentido material debide

a que la sentencia les afectaen sus derechos.,

Siempre en juicio, por principio, son dos las partes
materiales, la que ataca y la que defiende, llamadas cominmente parte -
actora o demandante y parte demandada o reo, respectivamente, (esta dltima
deominacién es usada en la préctica al referirse a un procesado por algin
delito), Habria que apregar que en muchas ocasiones la existencia del
juicio puede afectar también, por la sentencia de fondo que se pronuncie,
8 terceros aparentemente extrafios en la controversia, en cuyo caso, estos
pueden venir al juicio ejercitendo derechos propios y distintos a los del
actor o demandado, supuesto en el que estarcmos en presencia de una nueva

parte en sentido material a quienes s¢ les nombra terceristas,

Ahora bien, si los efcctados directamente no pueden
comparecer a juicio por si mismos, se hace necesario que otras personas,

los representantes, actlien en el procedimiento, aun cuando a ellas no les

65. CARNELUTTI, Francesco, Instituciones del Proceso Civil,

Trad. de Santiago Sentfs Melendo, Buenos Aires, Ediciones Juridicas Euro-
pea —América, 1959, Vol. 1, pp, 174-175.

66. ARILLA BSS, Femando, Mywal Prictico del Litigmnte, Mxdco, Fditorial
Kratos, S.A. de C.V.,16a. Edicifn corregida y amentada, 1968, p. /0.
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cause perjuicio, en lo personal, la sentencia que se dicte, 'y son a los
que precisamente en teoria se les atribuye la denominacién de partes
formales. Se les da el calificativo de partes porque actian en el juicio,
y formales por que no recaen sobre de elles, en su persona, los efectos

de la sentencia. 67

Ponen de manifiesto Castillo Larrafiaga y De Pina el hecho
de que existe discusién en 1a doctrina respecto de que se pretenda
establecer una diferencia entre parte material y parte formal; indicando
que realmente la calidad de parte corresponde de manera exclusiva a
quien lo es, y que hablando en términos de ese sector doctrinal que
apoya dicha distincién, lo seria 1a parte en sentido materiaml. Agregan
ademds, que el designar como parte, aunque sea con la especificacibn
de formal, a quien se encuentra en juicio en representacién de otro,
sélo sirve para establecer confusiones que deben omitirse en traténdose

68

de este concepto.

Con criterio opuesto al anterior, Gémez Lara sostiene que
el 1limitar la designacién de parte tan sélo a las personas que son
slujetns del vinculo substancial, es hacer caso omlso al verdadero
sentido de la parte procesal, que es por esencia formal, designacién
de la que son titulares aquellos que pueden ser 1los representantes

y todos los demds que tengan la o las atribucfones relativas al impulse

67. BECERRA BAUTISTA, José, Introduccién al Estudio del

Derecho Procesal Civil, Méxice, Editorial Jus, Primera Edicidn, 1957,

pp. 82 y 85.
68, CASTILLO LARRANAGA, Jos® y De PINA, Rafael, Op. cit., p. 214,
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del proceso afectando con ello sus propias esferas juridicas o las de
otros, Asf, efectivamente en el proceso la parte debe necesariamente
entenderse en un sentido formal, independientemente de los sujetos de
fondo, del derecho u obligacién controvertides, que por otro lado, el
concepto de parte material se refiere precisamente a ese sujeto del nexo
material o de fondo que esta por detrds del proceso, es decir, aquella
persona 8 la cual el resultado de la sentencia le afecte su Ambito

juridico de manera particular y determinada. 69

De la distincién que se hace, desde el punto de vista
doctrinal, de los conceptos de parte material y de 1la parte en sentido
formal, tiene razén de ser, ya que existe motivo para ello por 1la
gituacién de que en muchas ocasiones en el proceso las partes, entendidas-
como sujetos que constituyen el nexo material o de fondo, se encuentran
representadas por otros individuos, los representantes (parte en sentido
formal), que son los que efectivamente actvan y dan el impulso para
el desarrollo procesal, pero siempre, como se ha dicho, en representacién
de una de las partes en sentide material y sdélo en este caso, cuando
el individuo representa a otro, se puede hablar de parte en sentido formal
y cusndo actiia ne lo hace por propio derecho, sino en defensa de los
intereses de su representade, pero sin que la sentencla que se dicte
afecte su patrimonio. Las partes en el aspecto material, en los casos
que se cooentan, son las que determinan la materia del proceso, esto

es, el asunto en litigio,

——

69. GOMEZ LARA, Cipriano, Op. cit., pp. 218-219,
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C. La representacibn

Se conoce con el nombre de representacién la forma mediante
la cual el derecho permite el que una persona pueda actuar por cuenta v
en interés de otra, atribuyéndose todos los efectos que del mismo resulten
a aquel por quien se actla, teniendo siempre en cuenta que 8blo puede
suceder esto, en aquellos cases en que la ejecucitn de un acto no implica
una decisién exclusiva e intransmisible de la voluntad, 70 h

Barrera Graf indica: "Entendemos por representacién, la
realizacién y ejecucién de actos jurldicos a nombre de otro ¢ es decir,
el obrar a nombre ajeno pars la realizacién y ejecucién de un acto o la

celebracidn de un negocio jur{dico." 7

Pérez Fernéndez del Castillo define a la representacién
",..como la facultad que tiene una persona de actuar, obligar y decidir

en nombre o por cuenta de otra." 7

Al quererse clasificar la representacidn, se pretende
hacer una serie de distinciones dque més que afecterla en si misma,
afecta a determinadas formas de manifestarse o conducirse, comoc pueden

ser pars qué se concede, o cbuwo se actla, o cubl es su contenido. Es por

70. RUIZ SERRAMALERA, Ricardo, Derecho Civil, El Negocio
Jurfdico, FElementos y Eficacia del Negocio, Ls Representacién, Madrid,

Universidad Complutense (Facultad de Derecho), 1989, p. 439,

71. BARRERA GRAF, Jorge, Ls_Representaciin Voluntaria cn
Derecho Privado, Representacién_de Sociedades, México, UNAM (Instituto
de Derecho Comparado), 1967, p. 1il.

72, PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo, Representacién,
Poder y Mandato, Prestacién de Servicios Profesionales y su Etica, México,
" Editorial Porrcda, $.A., Tercera Edicién, 1987, p, 15.
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esto que tnicamente debe ser considerada como vdlida la clasificacidn
que se refiere al origen de la representacidn y que la distingue en
voluntaria y legal, ya que es ésta la que da un caracter especial a cada

una de sus especies o tipos, 73

Es voluntaria la representacidn cuando una persona, en
virtud de la autonomia de la voluntad, faculta a otra para que actile en
su nombre y representacién (por ejemplo, el poder, fideicomiso, etc.).
La legal se presenta cuando una persona por ser incapaz o sl encontrarse
ausente, es representada por otra de entre las indicadas por las dispo-
siciones legales, denomindndose también, en traténdose de la representacidn

de las personas juridicas, como necesaria, orgénica o estatutaria. T4

A pesar de que sblo pueden considerarse como clases especi-
ficas de la represcntacidn las dos a las que antes se ha hecho referencia,
nos referiremos a otras clasificaciones que se manejan en la doctrina,
sin dejar de tomar en cuenta que son simplemente modos o formas en que
se manifiestan las anteriormente nombradas, Asi, siguiendo los diversos

criterios, pueden distinguirse los sigulentes tipos:

1. Tomando en cuenta la forma de actuar del representante,
se distinguen entre la representacién directa de la indirecta. En la

primera de las nombradas, el representante actia por cuenta y en nombre

73. RUIZ SERRAMALERA, Ricardo, Op. cit., p. 442.
74, PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo, Derecho Nota-

rial, México, Editorial Porrta, S.A., Segunda Ediciém, 1983, p. 251,
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del representado; y en el segundo, se actla por cuenta del representado,

pero en nombre propio, 7

Respecto de esta clasificacidén, Rojina Villegas indica que
cuando el acto se ejecuta en nombre del representado, las relaciones
juridicas se establecen entre este dltimo y los terceros.que contrataron
con el representante, en cambio, cuando se actiia solamente por cueata de
una persona, dichas relaciones se crean directamente entre les contratan-
tes, pero afectando finicamente el patrimonio del sujete por la cual se

actla, 76

2. De acuerdo al contenido de la representacién, se puede
distinguir entre la general de la especial. La primera de ellas implica
todos los negocios del representado; en el segundo caso, la especisal,

comprende uno o mAs negocios determinados,

3. Atendiende a la posicién que guarda el representante
en el negocio que se celebre, se distingue entre la representacién activa
de la pasiva. La activa se da cuando el representante es quien admite
la declaracién de voluntad; y es pasiva cuando se limita a recibir la

declaracidn de otro,

Es relative la importancia de esta clasificacién, puesto
que en nada afecta el acto celebrado en su eficacis o valor, que ya vendran
determinados, respectivamente, por la manera de actuar o por el Ambito

del poder concedido,

75. RUIZ SERRAMALERA, Ricardo, Op. cit., pp. 443-444,
76. ROJINA VILLEGAS, Rafacl, Derecho Civil Mexicano, Mefico,

Editorial Porria S.A., Quinta Edicidn, 1986, Tomo T,(introduccibén y perso—
nas), p. 452.
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4, Por {ltimo y considerando a la causa de la representa-
cién, se puede diferenciar conforme al titule que la crigina y asi por
ejemplo se puede hablar de una representacion derivada del mandato, de

la comisidn, o bien de la sociedad, etc. 77

Sélo bastaria agregar que la representacidn estd restringida
en tratandose de actos perscnalisimos, como por ejemplo el otorgamiento
de testamento y el reconocimiento de hijos, que por esencia tienen esta

caracteristica. 78

D. La legitimacién ad causam y ad procegsum

Gémez Lara explica lo que debe entenderse por legitimacién
juridica, y as{ sefiala que es aquella situacién del sujeto de derecho,
que en relacién con determinado supuesto normativo, estd autorizado a

adoptar una especifica conducta. 79

Arellano Garcia, por su parte, concibe a la legitimacidm,
ya desde un punto de vista de la materia procesal, como aquella cualidad
que corresponde a las partes en el proceso y a sus representantes parn
poder actuar vAlidamente en el mismo, por derecho propio o en representa-

cién de otro. 80

Al hablar Couture de la distincibén doctrinal que se hace

de la legitimacién y que la divide en ad processum y ad causam, indica

que la primera vendria a ser la aptitud para actuar en un proceso en

ejercicio de un derecho propio o representando otro; y en la segunda,

77. RUIZ SERRAMALERA, Ricardo, Op. cit., pp. 444-445,
78. PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo, Representacién,

Poder y Mandato..., Op. cit., p. 15.
79. GOMEZ LARA, Ciprieno, Op. cit,, pp. 223-224,
80. ARELLANO GARCIA, Carlos, Op. cit., p. 205.
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la legitimacién ad causam, consiste en la posicidén juridica en que una
persona se halla en relacién al derecho que invoca en juicio, ya en razén

de su titularidad o por otros motivos que justifiquen su pretensién. 81

Sigue comentando Gbomez Lara que respecto de la legitimacién
y especificamente la de fondo o ad causam, que tiene toda parte material,
esta entrafiablemente vinculada con la capacidad de goce, porque quien

disfruta de ella es el titular de algin derecho de fondo o sustantivo.

En el caso de que una persona que carezca de la capacidad
de ejercicio, estard procesalmente imposibilitada para obrar por si misma,
pero en cuyo caso otro sujeto, quien goza de la capacidad procesal, puede
vhlidamente estar facultado o autorizado para actuar en su representacidn,
y asi, como puede deducirse, entre concepto de la legitimacién procesal

o formal, estd Intimamente lipado al concepto de parte formal, 82

Como se aprecia inmediatamente, en tratdndose de los
conceptos de legitimacién ad causam y gd processum, y como lo indica
el Gltimo avtor en cita, tienen estrecha relacién con la diferencia
que se hace de la parte en sentido material y parte en seatido formal
(distincién a que nos hemos referido ya anteriormente), asi resulta que
quien tenga la calidad de parte material, estando legitimado en la causa
por ello, puede ademis tener la posibilidad de intervenir por a{ mismo
en juicio (legitimacién ad processum), en cuyo caso, incluse, se conjugaria

en &l 1a calidad de parte en sentido formal, pero si a esa

81, COUTURE, Eduardo J., Vocabulario Juridico, Buenos Aires,
Ediciones Depalma, 1976, pp. 379-380.

82. GOMEZ LARA, Cipriano, Op. cit., p. 224,
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pergsona la wubicamos en un supuesto distinto, esto es, de que como
parte en sentido material tenga la legitimacién ad causam, pero no disfrute
de la capacidad procesal y por ende de la legitimacidn ad processum
(debiéndose esto a que por disposicién legal no tenga capacidad de ejer-
cicio), por lo que se hard necesario la intervencién de otra persona gque
al estar debidamente facultedo para ello, actie en el proceso en su repre-
sentacidn, ya que goza de capacidad procesal, adquiriendo ese representante
la calidad de parte en sentido formal y teniendo una legitimacidén ad
processum, Forma diversa, en cuanto a origen, puede tener la representacidn
que derive de la voluntad de los particulares entre los que ha sido
constituida, en donde la persona en cuye favor se hubiere constituide (el
representado), que aunque goce plenamente de capacidad procesal (pudiendo
de esta manera tener tanto la calidad de parte material y formal, a la
vez, e incluso y como consecuencia, una legitimacién en la causa y también
procesal), sin embargo decide que sea otro, el representante, el que pueda
vAlidamente actuar en el proceso, por lo que adquiere este ultimo, la
calidad de parte en setido formal, estando legitimado e¢n el proceso para

intervenir en vitud del acto representativo que se celebré.

E. El representonte dentro de la relacidn procesal

En virtud de que los incapaces pracesalmente no pueden
comparecer ante los tribunales con eficacia juridica, se hace necesario
que la ley salvaguarde sus derechos, por lo que instituye 1ln figura de
la representacién procesal, que no sblo tiene validez en tratindose de
los incapaces, sino también cuando las personas, que gozande de capacidad
procesal, desean que un tercero los represente en juicio, ya por diversas

razones, entre las que se pueden indicar, por ejemplo, el que se encuentren
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ausentes, 0 borque sus negocios no les permitan dedicar el tiempo necesario

a su propia defensa, o estén impedidos a causa de enfermedad, entre otras.

Por lo tanto,no es forzoso que los litigantes actiden por
su propio derecho, la representacidon procesal puede evitarlo, ya que en
tratdndose de incapaces 1intervienen en el proceso sus representantes
legitimos, o sea los que conforme a la ley hacen sus veces, pero de esa
representacién legal debe distinguirse de la convencional que tiene lugar
cuando los interesados mediante poder o mandato, nombran procurador

judicial que actle por ellos en el proceso.

En México acontece lo contrario a otros pafses, como en
Espafia, Francia, Bélgica y otras naciones, en donde se exigen que los
interesados no puedan actuar por su propic derecho ante los tribunales,
sino que deben hacerlo por medio de un procurador judicial elegido entre

los que tienen la licenciatura para ejercer esta profesién. 83

Arilla Bas al comentar respecto de la personalidad seiiala
que se denomina de esa manera a la representacién con que se interviene
en el juicio haciendo las veces de la parte, por lo tanto, viene siendo

una cualidad del representante.

Refiriéndose también Gbémez Lara a esa expresién o palabra
"personalidad", indica que 1a misma en muchas de las ocasiones es mal
utilizada ya que errOneamente se le considera como aquella aptitud legal

de representacin Jjuridica, o la legitimacién que esa representacifn

83, PALLARES, Eduardo, Op. cit., p. 141,

84. ARILLA BAS, Fernmando, Op. cit., p, 72.
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otorga, pero en realidad ese concepto de personalidad es amplisimo porque
constituye ia suma de todos aquellos atributes juridicos de una persona,
como conjunto de sus derechos y obligaciones. Son estas las razones por
las que en vez de utilizarse la expresién “personalidad”, pretendiendo
significar legitimacién procesal o correcta representacién procesal, es
mas acertado el vocablo "prsoneria", queriéndo decir con esto la aptitud
de la representacibén, y asi se debe expresar gue puede haber falta de

personeria, pero no falta de personalidad. 85

En la practica procesal, efectivamente, se comete el error
de confundir el concepto de personalidad con la legitimacidén procesal
o con la figura de la representacién, confusién que en gran medida se debe
a que la propia legislacién procesal la provoca, pero esto carece de toda
vécnica juridica ya que '"personalidad” implica, como es sabido, todos
aquellos atributos juridicos de los que disfrutan las personas, Lo mis
correcto para significar la representacibn seria un vocablo que no ofre-
ciera confusién y, creo, no habria inconveniente el de aceptar el que

propone el {iltimo autor en cita, esto es, el de personeria.

F. La procuracién 7y el patrocinio, su distincidn

Por ser precisamente el procedimiento civil un proceso

técnico, se necesita la colaboracién y conoclimiento de los abogados. 86

Al referirnos a la distincidn entre la procuracidn y el

patrocinio, es hacer mencidn al grado de intensidnd con la que los abogados

85. GOMEZ LARA, Cipriano, Op. cit., p. 226.

86. BECERRA BAUTISTA, José, Introduccién..., Op. cit., p. 89,
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participan en los asuntos judiciales, pues en el primer caso {la procu-
racidn), como intervenci6én de mayor intensidad o grado, consiste en que
el abogado no tnicamente asesore, aconseje o acompafie a la parte, sino
que actéa por ella, fungiendo en su representacidn. Por el contrario, en
el otro supuesto, en tratdndose del patrocinio, el abogado se limita a
orientar, asesorar, aconsejar, guiar a su cliente y lo acompafia a las dili-
gencias o actos procesales, hablando por &1, por lo que dicho abogado
patrono nunca puede acutar sbélo, pues siempre lo hard ante la presencia

. . as . 7
de la parte en sentido material, acompafidndola, asesorandola, etc. 8

Sucede en la practica, en la mayoria de los casos, que la
intervencién de los abogados en los juicios se justifice ante el juzgador
a través de un escrito de la parte a quien se patrocina y en el que se
autoriza al abogado para oir notificaciones y para recoger documentos,
permitiendo a este Gltimo, el estudiar el expediente, notificarse a nombre
del cliente y hacer manifestaciones en el acto mismo de la notificacién,
pero no le es permitido promover, ya que esto solamente lo pueden hacer

las partes en sentido material o en sentido formal. 88

Nuestra legislaclidén, en realidad, no regula la funcidn
del procurador como una actividad profesional especifica. Al referirnos
particularmente al Cédige Civil para el Distrito Federal, éste admite
ticitamente que el mandato judicial se otorgue a toda persona no excluida
taxativamante en su articulo 2585, sin que sea precisa la calidad de profe-

sional, considerandose procurador a cualquiera que ostente un apoderamiento

87, GOMEZ LARA, Cipriano, Op. cit., p. 210,
88. BECERRA BAUTISTA, José, Introducciénm,.., Op. cit., p.91.
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de esa clase, pero no debiéndose encontrar en los supuestos comprendidos
en dicha disposicidn que establece una prohibicién expresa de quienes no
pueden ser procuradores en juicio, y de esta manera se hace referencia
a los incapacitados, a los jueces, magistrados y demis funcionarios de
la administracién de justicia en ejercicio dentre de los limites de 1la
jurisdiccién, ni los empleados de la hacienda pliblica, en cualquier causa
en que puedan intervenir de oficio dentro de los limites de sus respecti-

vos distritos. 89

A pesar de la imprecisiébn en gque incurre la disposicién
del Cddigo Civil antes transcrita, es la Ley Reglamentaria del Articulo
59 Constitucional, relativa al ejercicio de las profesiones en el Distrito
Federal, la que en su articulo segundo (que sufrid una reforma por decreto
del 31 de diciembre de 1973, publicada en el Diario Oficial el 2 de enero
de 1974) establece que las leyes que regulen campos de accién relacionados
con alguna rama o especialidad profesional, indicardn cudles son las
actividades profesionales que requieran titulo y cédula para su ejercicio.
El segundo articulo tramnsitorio de la reforma de 1973 a la Ley Reglamenta-
ria en cuestién, al nombrar a las diversas profesiones que en sus respec-
tivas ramas requieren titulo para su ejercicio, de entre ellas incluye
a la Licenciatura en Derecho, aclarando que esto asi se entenderd, hasta
en tanto se expidan las leyes a que se refiere el articulo segundo de dicha

Ley Reglamentaria.

Resulta importante también lo dispuesto por el articule
25 de la Ley Reglamentaria del articulo 5° Constitucional al afindir que
para ejercitar en el Distrito Federal cualquiera de las profesicnes téc-

nico~cientificas a que se refieren los articulos 2% y 3%, se requiere: a) Ser

89. CASTILLO LARRANAGA, Joot y DE PINA, Rafael, Op. cit., p. 224,
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mexicano por nacimiento o naturalizacién y estar en pleno goce y ejercicio
de sus derechos civiles; b) Poseer titulo legalmente expedido 7 debida-
mente registrado; y c) Obtener de la Direccién Ceneral de Profesiones

patente de ejercicio.

Por otro lado, 3l comentar respecto de la asistencia o
representacién_profesional del abogado, no se puede dejar de ahordar la
problematica de si debe existir o no, lo cierto es que en nuestro sistema
legal, salvo el caso de la fraccién IX del articulo 20 constitucional en
el que la asistencia y representacidn en materia penal se impone, aun en
contra de la voluntad del acusado,como garantia o proteccidn que la Consti-
tucién le brinda, pero a excepcidn de ese supuesto, en los demds procesos
es optativo para los litigantes, es decir, para las partes en sentido
material, el hacerse o no representar o asesorar por un abogade, par lo
que no existe la carga ni la obligacidén del patrocinio o de la procuracidn
forzosos. Sin embargo, se rccomienda establecer la carga del patrocinio
o de la representacién, como obligatorios en los procesos, y para que
que todo caso se eviten las posibles injusticias econbdmicas que de tal
medida pudieran resultar, tendria que organizarse en forma adecuada y
correcta la institucién del patrocinio gratuito, también denominado 1la
defensoria de oficlo, que a pesar del buen intento, hasta shora no ha

cumplido con la funcién tan delicada que les estd encomendada, 0

Reafirmando lo ya escrito, en la praxis judicial lo que
prevalece, como asistencia profesional, cs propiamente el patrocinio, ya

que en casi en todos los casos la participacion de los abogados se justi-

90. GOMEZ LARA, Ciprieno, Op. cit., pp. 212-213,
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fica con un escrito de los litigantes (partes en sentido material) que
los autoriza para oir toda clase de notificaciones y recibir documentos,
asl en este orden de ideas, quienes promueven son las partes en sentido
material, o al menos esa es la imagen que se pretende dar, porque aun
cuando estos @ltimos firmen y sus nombres sparezcan en las promociones
que se presentan en el proceso, quien realmente las elabora, concibe y
redacta, es el abogado, perc por utilidad préctica y para evitar contra-
tiempos, se maneja de la manera inicialmente mencionada, que sin embargo
también tiemen sus inconvenientes porque el abogado para actusr, soélo lo
puede hacer al lado de la parte en sentide material, ya que no tiene la

representacién de este dltimo,

Estimo que aun a pesar de que en su mayoria de los casos
la actividad de los abogados se reduzca a simplemente aconsejar, asesorar,
indiscutiblemente se hace necesario su conocimiento técnico en los actos
procesales, independientemente de la forma en que lo hagan (como procurador
o como sabogado patrono), puesto que sin ellos el desenvolvimiento del
proceso puede darse de una manera que perjudique tanto a la tarea de
administrar justicia como, desde luego, a los intereses de quienes litigan
propiemente, y aun cuando estos Gltimos, comparecieran a juicio a través
de un procurador, si éste no es un perito, un profesional del derecho
con el suficiente conocimiento practico y teérice, resulta que también
pueda darse un perjuicio en dichos litigantes, por ello, también se hace
necesario que se establezcan los cauces legales y académicos indispensables
para crear verdaderos profesionistas de lo juridico, baciéndose extensible
no sélo a la actividad del procurador sino tembién a la del simple

patrocinio.
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A pesar de que el Cdédigo Civil para el Distrito Federal
no exige la calidad especifica de profesional en el procurador, en tratan-
dose del mandato judicial, es la Ley Reglamentaria del articulo 5% Consti-
tucional la que lo hace {ordenamiento que rige en el Distrito Federal
en asuntos de orden comin y en toda la Repliblica en asuntos del orden
federal), y que incluso en su articulo 26 indica: "Las autoridades
Jjudiciales y las que conozcan de asuntos contenciosos-administrativos
rechazardn la intervencién en calidad de patronos o asesores técnicos
del o los interesados, de persona que no tenga titule profesional

registrado.

"E1l mandato para asunto judicial o contencioso~administra-
tivo determinado, sdlo podré ser otorgade en favor de profesionistas con
titulo debidamente registrado en términos de esta ley..." Hay que aclarar
que el numeral en cita, incurre en la imprecisién de hablar del titulo
profesional registrado, siendo este tan sbélo requisito previo, debiéndose
en todo caso referirse a la cédula de ejercicio de la profesidén, ya que
es la propia Ley Reglamentaria la que en sus articules 30 y 23 fraccién
IV, determina que a toda persona a qulen legalmente se le haya expedido
ti{tulo profesional o pgrado académico equivalente, previo registro del
mismo, podrd obtener cédula de ejercicio con efectos de patente que le

servird de identidad en todas sus actividades profesionales.

Dejando a un lado los aciertos y desaciertos del texte legal
a que nos venimos refiriendo, lo clerto es que la intensi6n del mismo es
que' sea un profesionista del derecho el que intervenga como patrono
o asesor técnico, o como mandatario judicial, debiéndose rechazar, por
las autoridades judiciales o las que conozcan de conflictos contenciosos-

administrativos, toda intervencidn que sc pretenda de quien no goce de
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la calidad de profesional en la materia, esto es, que no la acredite.

Hasta el momento hemos dicho que el apoderado para asunto
juridico debe ser un abogado, pero habria que aclarar otro aspecto en
cuanto a ese mandato judicial y de la persona que debe desempeharlo, ya
que por ejecutoria de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, se preten-
de delimitar el alcance del mismo, pues sediala: "Profesiones, mandatos
generales, Aunque el articule 26 de la Ley de Profesiones dispone gue el
mandato para asunto judicial o contencioso administrativo sblo podrd ser
otorgado en favor de profesionistas con titulo debidamente registrado,
debe tenerse en cuenta que por disposicién del mismo precepto se requiere
que el asunto judicial o ctontencioso administrativo sea un asunto determi-
nado, cosa que no ocurre cuando una persona ejercita una accién no como
mandatario especialmente designado para ello, sino en ejercicie de un poder
general que tenia otorgado con mucha anterioridad a la fecha en que sc

inicib el juicio respectivo.” 70 biS

De esa interpretacidn que hace nuestro mis alto tribunal
se desprende que un mandatario con poder general puede, aun cuando no tenga
la calidad de abogade con titule, conocer de cualquier juicio en virtud
de que su facultamiento puede ser anterior a aquel, justificidndolo en vir-
tud de que el mismo articulo 26 de la ley de referencia, establece gue
para otorgarse a profesionistas cen titule, el asunto judicial debe ser
determinado, esto es, cuando al mandatario se le designa para que especial-
mente ejercite una accidn, asi, para que sea abogado debe tratarse, al

parecer, de un mandato especial para asunto determinade (no general para

90 bis. PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo, citando
Ejecutoria de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Representacidn,
Poder y Mandato.,., Op, cit., pp. 178-179,
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todo asunto judicial) y que fuera de ese caso, en todos los demas, segin
la interpretacidn, puede ser cualquier persona (profesionista o no del
derecho) quien tenga la calidad de mandatario general para asuntos judicia-

les,

Indica Pérez Ferndndez del Castillo que en la practica
notarial sucede que esos poderes especiales para pleitos y cobranzas
otorgados a Licenciados en derecho, son redactados conteniendo las facul-
tades especiales que requieren clausula especial, para que intervengan
en determinados actos procesales (articulo 2587 del Cédigo Civil para el

Distrito Federal). 90 tris.

Al respecto quisiera manifestar mi desacuerdo con el
criterio sustentado por la Suprema Corte, porque si se considera a la
Licenciatura en derecho como una profesiéon que para su ejercicio requiere
de titulo debidamente expedido y registrado, me parece ildgico que ante
tal exigencia se permita que una labor que es esencialmente materia propia
v conocida de los abogados, sea entregada a cualquier persona, que incluso
podria ni siquiera tener la instruccidén académica suficiente para entender
lo gue es un conflicto judicial, y por lo que a fin de cuentas se veria
ante la necesidad de asesorarse de un Licenciado en derecho (quim en es
te supuesto si debe acreditar que es tal), para evitar con ello un perjul-
cio de los intereses del representado (parte en sentido material) y con
lo que de igual manera se previene un entorpecimiente en la secuela normal
del proceso. También pondria en duda el alcance que ese alto tribunal
quiere dar al texto del segundo parrafo del articulo 26 de la ley en

cuestidén, que establece: "...El mandato para asunto judicial o contencioso

90 tris. Ibidem, pp. 52-53.
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administrativo determinado, sblo podrd ser otorgado en favor de prefesio-
nistas con titule debidamente registrado en los términos de esta ley..."
De 1o que se debe enteder,al menos para mi, es que se habla y se distinguen
dos asuntos de naturaleza distinta, por um lado, el mandato para asuntp
judicial, y del otro, para asunto contencioso administrative, y véase que
es en este Ultimo en donde se le da una calidad especial, ya que se le
agrega la palabra "determinado", no debiéndose aplicar esa nota especifica
al primer concepto (al mandato para asunto judicial) puesto que el texto
no lo permite al separar dichos supuestos mediante una "o, que tiene,
como es sabido, una funcién de conjuncidn disyuntiva, esto es, que al conju-
gar expresa una alternativa excluyente de entre dos elementos distintos.
Refiriéndome, ya por Gitimo, al carActer optativo que
las partes materiasles ticnen para elegir el ser o no ascsoradss o represen-—
tadas por un abogado, a pesar de esto, seria recomendable, que por las
diversas razones ya expuestas, sea obligatoria la asistencia profesional
de los abogados, supuesto en ¢} que surge el problema de la carga
econdmica que cllo implicaria pars los litigantes, pero la solucién podria
encon:m‘rse en la asesoria o patrocinio gratuites a través de la defen-
soria de oficio, que para su eficaz funcionamiento sc debe organizar y
crear las disposiciones necesarias (por ejemplo, capacitacién técnica,
cursos, etc) para que quienes desempefien ese cargo lo hagan con la
suficiente capacidad profesional, actuando con la honorabilidad requerida,
¥ -debiéndoselcs, como es justo, remunerar lo suficiente por la actlvidad

profesional gue realizan.

Para el gobierno del Distrito Federal, la asesoris jurf-

dica gratuita que brinda, constituye una carga econdémica a su presupuesto,
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no obstante ello,si ya se ha dado el primer pasc para otorgarla, debe
hacerse de la mejor manera, para beneficio de aquellos que realmente no
pueden contratar la asesoria de un abogade partieular, por lo que en todo
caso, la ayuda deberd darse a quien efectivamente la requiera, pudiéndose

establecer las medidas reales para lograr este {ltimo objetivo.
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CAPITULO IIT -LAS PERSONAS MORALES PRIVADAS Y SU REPRESENTANTE
LEGAL EN EL PROCESO CIVIL

Al reconocerse, como lo veremos mds adelante, que los
entes colectivos son personas con capacidad juridica, implica que también
son sujetos con derechos y obligaciones, y que para ejercer los primeros
y cumplir con las segundas, se requiere de cualidades s{quicas, conocer
y querer, que no puede tener una persona creada por la ley, por lo que
es necesario que las personas a las que se les denomina colectivas o
morales, tengan Organos representatives, es decir, seres humanos dotados
de psique; que pongan al servicio de la sociedad su capacidad cognoscitiva
v volitiva. Los actos jurldicos, imputables normalmente a la sociedad,
se realizan, por medio de tales 4rganos, que tendrdn as! la representacién

de aquella. e

Por principio, las sociedades mercantiles al igual que las

. iy (s 92
civiles, son representadas por un administrador o administradores,

As{ en el supuesto del nombramiento o designacién de un
representante social, puede sostenerse que la representacidén no es volun-
taria, sino legal, pero en todo caso tiene caracteristicas propias que
la distinguen de 1s representacidn que deriva de la ley en tratandose
de personas fisicas, ya que tiene una naturaleza propia, pues es permanen-

te, porque desde que nace la sociedad (e incluso aun antes), hasta su fin,

91, MANTILLA MOLINA, Roberto, Derecho Mercamtil, México,
Editorial Porria, S.A., Vigesimocuarta Ediciédn, 1986, pp. 209-210,

92, PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo, Representacidn,
Poder v Mandato..., Op. cit., p. 102,




se manifiesta dicha representacién, que también, y a diferencia de 1la
que tienen las personas fisicas, es en cierta medida voluntaria, no en
contraposicién a necesaria, toda vez que es la sociedad la que elige
y revoca libremente a sus administradores representantes, y estos a su
vez de manera libre aceptan o rechazan su nombramiento y la subsistencia
o continuidad de su cargo, salvo el caso de que la ley les impone el
seguir en el desempefio de sus funciones hasta tanto no Se haga el nuevo

. 3
nozbramiento ¢ los nombrados no tomen posesidén de sus cargos. 9
A. Concepto de Persona

Se entjende por persona juridica al ente capaz de derechos
v obligaciones, esto es, el sujeto que puede ser susceptible de tener
facultades y deberes, de participar en las relaciones juridicas, de reali-
zar actos juridicos, en suma, el ente capacitado por el derecho para
intervenir juridicamente en dichas relaciones como sujeto activo o

pasivo. 94

El derccho distingue a las personas fisicas de las morales,
de esta manera; coxiste la persona juridica individual y las personas
jurldicas colectivas, estando corstituida la primera por el ser humano,
v la segunda por los entes creados por el derecho (personas morales o

ideales).

93. BARRERA GRAF, Jorge, Op. cit., pp., 50 y 148,

94, MESSINEO, Francesco, Manual de Derecho Civil y Comer-

cial, Trad, de Santiago Sentis Melendo, Buenos Aires, Ediciones Juridicas

Eurcpa-América, 1954, Tomo II, pp. 88-89,



73

Asi, no sélo se admite que el hombre sea el &nico apto
para tener derechos u obligaciones, pues también ciertas entidades que
ne tienen una realidad material o corporal, se les reconoce capacidad
juridica, por lo que tiemen facultades y deberes, pudiendo actuar como

tales entidades. 95

De acuerdo al articulo 25 del Cédigo Civil vigente en el
Distrito Federal: "Son personas morales: I, La Nacién, los Estados y los
Municipies; II. Las demds corporaciones de carécter'pﬁblico reconocidas
por la ley; IIT, Las sociedades civiles o mercantiles; IV, Los sindicatos,
las asociaciones profesionales y las demds a que se refiere la fraccidn
XVI del articulo 123 de a Constitucién Federal; V. Las sociedades
cooperativas y mutualistas; y VI, Las asociaciones distintas de las
enumeradas que se propongan fines politicos, cientificos, artisticos,
de recreo o cualquiera otro fin liecito, siempre que no fueren

desconocidas por la ley."

£n el presente trabajo y por el tema que en el desarrolla-
mos, exclusivamente nos ubicaremos en tratar el caso de la fraccién III

de la disposicién legal que arriba se transcribe.

B, La persona moral y su representacién

A semejanza de los menores e incapacitados, la representa-
cién de sociedades es necesaria, ya que tanto el ente como el incapaz y

el menor solamente por medio de una representante pueden obrar, pero en

95. ROJINA VILLEGAS, Rafael, Op. cit., pp. 115-116,
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tratdndose de la persona moral, ademis de ser permanente esa representacidn,
es también, por una parte, consustanciail, orgdnica y propia de dicha
figura; de tal forma que todas las personas morales deben contar siempre
con personas fisicas que las representen y solo a través de la actividad
de éstas (socios, administradores, gerentes, apoderados) actfian ante ter-
ceros, y por otra parte, dicha representacién supone la capacidad de 1la

sociedad para la ejecusién y celebracién de actos y negocios.

Al ubicarnos en el supuesto de cuando la representacién
de la sociedad recae exclusivamente en el administrador fnico o que sea
atribuida, por ejemplo, al presidente del consejo, es normal que la sociedad
nombre directores, gerentes y apoderados con facultades mds o menos
generales de gestién y representacidn, siendo indispensable en este caso,
la actividad de un érgano social (asamblea de accionistas, junta de consejo)
para la designacién de representantes. De esta manera, el nombramiento de
directores, gerentes, apoderados {generales y especiales) puede corresponder
a la asamblea general de accionistas y al érgano de administracién (unitario
o colegiado), sin embargo, los estatutos pueden privar de dicha facultad
a esos Aarganos para otorgirsela {nicamente a la asamblea o al consejo,
pero si el pacto social es omiso, esa facultad debe considerarse implicits,
y en consecuenclia, corresponderhd a ambos 4rganos; en cambio, no podria ser
vAlida la cléusula que impida a esos dos érganos el derecho de designar
representantes, ya que en tal caso, no el érganc de administracién pero

si la asamblea, como 4rganc supremo, disfrutaria de tal facultad,

Por cuanto a la designacién de apoderados también puede
atribuirse a los gerentes, directores e incluso a otros aspoderados, depen-

diendo esto de la facultad de delegacidén con que cuenten estos (Gltimos.
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Pasando a comentar el aspecto de la naturaleza juridica
de las relaciones que ligan a los gerontes y directores generales con las
sociedades, puede aseverarse que surgen en virtud de un contrato tipico
el que se le denomina de factoria (regulado por los articulos 309 y
siguientes del Cddigo de Comercio), y en donde ademis se exige, para
aquellos, que el cargo lo acepten y garanticen su manejo, para perfeccio-
nar la relacidén contractual que los liga con el ente colectivo. Contraria-
mente a lo anterior, el cardcter de la relacién que se da entre las socie-
dades y sus apoderados, es distinta, pues surge en virtud de un acto
unilateral (el poder o procura) del poderdante que es la sociedad y
dirigido al apoderado, quien tiene la calidad de tal aun antes de la
aceptacién y ejercicio de su gestibn, y en donde en nada agrega a su
designacidn y facultades cl que acepte o ejerza las funciones conferidas

unilateralmente.

Hablando especificamente de la representacién de socieda-
des en asuntos Jjudiciales, tanto el Cddige de Procedimientos Civiles
(articulo 45) como el Cddige Civil (articulo 27), ambos del Distrito Fede-
ral (ademis de otros ordenamientos como el Cédige Federal de Procedimien-
tos Civiles, Cddige de Comercio, Ley de Amparo), reconocen que las
corporaciones y personas morales pueden intervenir en asuntos judiclales
por medio de sus brganos y representantes legales o legitimos, o bien,

de procuradores o apoderados,

Antes de referirnos a la forma en que comparecen a juicio
las sociedades constituidas de acuerdo a nuestra legislacién, mencionare-
mos el caso de las sociedades extranjeras, mismas a las que se les exige
que para ejercer el comercio en nuestro pais, deben designar un represcn-
tante especial a quien se le atribuyan facultades expresas para actuar

en materia judicial, debiendo ademAs estar domicilindo cn el lugar domde la socieda
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debe operar (articulo 2737 fraccién II del Cédigo Civil, aplicable suple-
toriamente cn materia comercial)., No se reconoce, pues, para ellas la
representacidén general de su administrador ¢ administradores que pueden

estar regulados por pincipios distintos en el pais de su origen.

Deben mencionarse también dentro de las sociedades extran-
jeras aquellas que aunque no ejerzan el comercic en México, si realicen
actos aislados (por ejemplo compras, ventas, contratos de suministro o
de servicios, etc), en cuyo caso el administrador o administradores en
el pals de origen no podrdn comparecer por ellas en nuestra nacidén, sino
que dichas sociedades extranjeras deben otorgar poder especial otorgado
ante notario ( o cénsul mexicano en el extranjero actuando como notario)

y el cual normalmente debe ser legalizado por la Secretarfa de Relaciones.

Concentrandonos ahaora en las sociedades constituidas con-
forme a nuestra legislacién, cualquiera de ellas (tomindose en cuenta
que en materia de amparo, solamente aquellas con persenalidad juridica)
pueden fintervenir en juicio a través del drgano o de la persona a la que
la ley atribuya y otorgue la representacidn. Tratdndose de socledades
mercantiles es el articule 10 de la Ley General de Sociedades Mercantiles
que confiere la representacién a su administrador o administradores: pero
de manera general, es decir, a toda clase de personas morales (excepto
extranjeras), el Cddigo Civil confiere la representacidn (capacidad de
obrar y obligarse) a los érganos que las representan, o sca, a su adminis-~
trador o administradores, tanto si son sociedades mercantiles, como

civiles (articulo 2709).

As{ pues, tanto las sociedades civiles como mercantiles
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{con exclusién de las Sociedades de Responsabilidad Limitada de Interés
Piblico y las cooperativas), la administracién puede recaer en un solo
sdministrador o gerente, a quienes les corresponderd la representacién
general de la sociedad, y, desde luego, aquella que corresponde en materia
procesal, en virtud meramente de su nombramiento (mismo que deberén
acreditar exhibiendo el documento en que conste su designacién como
tales), ademds de la aceptacién del cargo y de las garantias que por fste
otorguen. En consecuencia, no se requerird, en el caso antes mencionado,
el poder o procura especial a que se refiere el articulo 2554, primer
parrafo del Cbdigo Civil (poder para pleitos y cobranzas), y el cual si
es exigible (articulo 95 parrafo 1° del Cbédigo de Procedimientos Civiles
y 1061 fraccién 11 del Chdigo de Comercio) para procuradores o apoderados
de sociedades a las que no representen sus administradores o representan-

tes legales.

El administrador iinico y el gerente general disfrutaran
de todas las facultades que secgin la legislacibn civil, requieren cldusula
especial en tratdndose de apoderados (e incluso la de desistirse del

amparo).

Cuando en el caso de que una sociedad (tanto civil como
mercantil) se encuentre en liquidacién, el liquidador o liquidadores que
para ese supuesto Se designen, tendrin la representacion general de la
misma y la posibilidad de obrar por ells en materia de juicios y procesos,

sin mis limitacién que esa [inalidad de la liquidacidn.

Si el érgano de administracion de las sociedades es plural
o colegiado, no unipersonal, la representacién corresponde, en gencral,
no a cada miembro o administrador, sino al conjunte de los socios

(sociedad colectiva), de los gerentes (Sociedad de Responsabilidad
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Limitada), o al consejo de administracién, que actuard por mayoria de
votos, tratdndose de sociedades por acciones (Sociedad Anénima y Sociedad
en Comandita por acciones), cooperativas y Sociedad de Responsabilidad
Limitada de Interés Piblico. También en el caso de las Sociedades Civiles,
dicho pricipio mayoritaric de votacidn estd establecido por el articulo
2719 del Cédige Civil; y en las sociedades del tipo mercantil es la Ley
General de Sociedades Mercantiles la que establece en diversas disposicio-
nes ese principio, y asi prevalece en las sociedades colectivas (articulo
45), para los socios comanditados o administradores de la Sociedad en
Comandita (articulo 57), la Sociedad de Responsabilidad Limitada, salve
que el estatuto exija unaminidad (articulo 75), también, como ya vimos,
en la Sociedad Andnima y la en Comandita por acciones (articulo 143,

in fine).

En las sociedades cooperativas norman 1a representacién
conjunta mayoritaria los articulos 30 de la Ley General de Sociedades

Cooperativas y 37 del reglamento de dicha ley. 96

Si bien se asegura que las personas morales pueden
acudir ante las autoridades judiciales por medio de su administrador o
gerente, quienes tienen una representacién general y por ende las faculta-
des para actuar dentro del proceso, a pesar de ello, estos y la propia
sociedad (por resolucidn de la asamblea general de socios) pueden designar
apoderados, pero en uno y en otro casoe, esto es, de los dos primeros
nombrados (administradores y gerentes) y a las personas que se les otorga
el poder, deben acreditar su comparecencia en julcio mediante el testi-
monio notarial’ de la escritura de constitucién de la sociedad en donde

aparezca el nombramiento, o bilen el poder, respectivamente, debiéndolo

96, BARRERA GRAF, Jorge, Op. cit., pp. 146-147, 154 a
156 y 186 a 189,
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acompafiar al escrito con el que comparezcan, pues asi lo determina el
articule 95 del Cbdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
que sefiala: "A toda demanda o contestacién deberd acompafiarse necesaria-
mente: 1% El poder que acredite la personalidad del que comparece en
nombre de otro; 29 El documento o documentos que acrediten el caracter
con el que el litigante se presente en juicio en el caso de tener
representacioén legal de alguna persona o corporacién o, cuande el derecho

que reclame provenga de habérsele transmitido por otra persona; 32..."

Quisiera detenerme a comentar lo relativo a la representa-
cién procesal de las personas morales a través de apoderados, ya que
resulta importante determinar en quien debe recaer diche poder, (que sc
concede unido al contrato de mandato que se celebre), porque si bien,
los entes colectivos requieren de personas fisicas para exteriorizarse
o manifestarse ante terceros, y cuando lo hacen ante alguna autoridad
judicial en un proceso mediante apoderado, este Gltimo debe ser un
profesionista del derecho, con titulo debidamente registrado y tener
consecuentemente cédula o patente para ejercer, como asi lo ordenan los
articulos 25 y 26 de la ya comentada Ley Reglamentaria del articulo 59
Constitucional, que se aplica en el Distrito Federal en asuntos de orden
comin y en toda la Repliblica en asunto de orden federal (articulo 79),
y que a continuacién pasamos a transcribir dichos numernles: "ART, 25,-
Para ejercer en el Distrito Federal cualquiera de las profesiones técnico-

cientificas a que se refieren los articulos 29 y 39, se requiere:

"I.~-Ser mexicano por nacimiento o naturalizacién y estar

en pleno goce y ejercicio de sus derechos civiles:



80

"II.-Poseer titulo legalmente expedidc y debidamente

registrado, y

"II1.-Obtener de 1la Direccién General de Profesiones

patente de ejercicio.

"ART. 26.-las autoridades judiciales y las que conozman
de asuntos contenciosos-administratives rechazarfn la intervencién en
calidad de patronos o asesores técnicos del o los interesados, de persona

que no tenga titulo profesional registrade,

"El mandato para asunto judicial o contencioso-administra-
tivo determinado, sdlo podra ser otorgado a favor de profesionistas con

titulo debidamente registrado en los términos de esta ley..."

No estaria por demds tembién aclarar que aun cuando las
sociedades, en la practica procesal, ocurran ante las autoridades judicia-
les por medio de su brgano de representacibn, esto es, por su administra-
dor {inico o gerente, a pesar de ello, tanto uno como el otro, en muchas
de las ocasiones no cuentan con el conocimiento necesario para desenvol-
verse dentro de los actos procesales, por lo que se ven en la necesidad
de auxiliarse de otra persona, el abogado, que si los tiene y que puede
actuar con la certeza requerida dentro del proceso, y si bien las promo-
ciones aparecen con el nombre y firma de los inicialmente nombrados
(el administrador o gerente), quien realmente los concibe es el Licencis-
do en derecho, que como asesor juridico, tendri que acreditar ante el
organo jurisdiccional el tener titulo profesional respective para ejercer,
lo que podrd demostrar en las comperccencias en los juzgados por medio

de la patente que para ese efecto se le haya otorgade {cédula
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profesional), resultando dicha exigencia de lo ordenado por los articulos
25 y 26 (arriba transcritos) de la Ley Reglamentaria del articulo 5¢
Constitucional, Relativo al Ejercicio de las Profesiones en el Distrito

Federal.

Por @ltimo, al comentar el supuesto de aquella sociedad
en la que su érgano de representacidn es colectivo o colegiado (consejo-
de administracién), se presenta el problema de la forma en que puedan
comparecer a juicio, ya que si bien se afirma que todos los que integran
dicho &érgano, en conjunto, ejercen la funcion de representar al ente
colectivo, se hace dificil que todos ellos concurran o comparezcan en los
diversos actos procesales, por lo que obliga a las sociedades que se
encuentran en esa situacibn, el que nombren un apoderado que los represente
ante la autoridad judicial, quien deberd ser, repetimos, un profesionista
del derecho (abogado que compruebe tener cédula profesional). & pesar de
lo dicho, nos podriameos imaginar que cada uno de los integrantes del
consejo de administracién de una sociedad, comparecieran ante alguna
autoridad judicial en un proceso civil, aun cuvando cuenten con la asesoria
juridica de algin abogado (que en el caso que comentamos lo ubicamos
exclusivamente como autorizade para oir y recibir notificaciocnes y

documentos), resultaria con ello la figura del litisconsorcio (ya activo

o pasivo, segfin sea el casc), misma qwe es regulada en materia procedi-
mental por el articulo 53 del Cbdigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, y que dice: "Siempre que dos o mds personas ejerciten
una misma accidén u opongan la misma excepcidn, deberdn litigar unidas y

bajo una misma representacién.

"A ese efecto deberdn, dentro de tres dias nombrar un
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mandatario Jjudicial con las facultades necesarias para la continuacién
del juicio o alegir de entre ellas mismas un representante comiin. Si no
nombraren mandatario judicial ni hicieren la elecciOn de representante,
o no se pusieran de acuerdo en ella, el juez nombrara al representante
comin escogiendo a alguno de los que hayan sido propuestos; y si nadie

lo hubiere sido, a cualquiera de los interesados..."

Se pretende con dicha disposicién el de evitar que se hagan
valer una pluralidad de promociones que podrian resultar contradictorias
y que entorpecieran la secuela del procedimiento, por lo que se exige

el nombremiento de un representante comin.

C. La distincién entre poder y mandato.

Antes de anotar la diferencia que existe entre dichos
conceptos, haremos mencién a diversas definiciones o nociones que algunos

autores han dado respecto de los mismos.

Barrera Graf indica que al acto o manifestacién de la
voluntad de una persona por el que concede facultades a otra para que la

represente, constituye el poder o procura. 7

Por lo que respecta a Pérez Fernéndez del Castillo, el
poder lo define, como el otrogsmiento de facultades que una persona (deno-
mnada poderdante) da a otra (llamada apoderade) para que esta Gltima actie

en su nombre, esto es, en su representacidn.

Al ser el poder un acto unilateral, para su realizacién
tiene que estar unido a otra figura juridica como el mandato, prestacién
de servicios, fideicomisos, condominio, sociedad, etc., anunque la unidn

con el mandato es mis comiin y normal.

97. Ibidem, p. 52.
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Se le han dado al vocablo "poder” diferentes significados,
y asi, en una primera acepcién, se le considera como el documento por medio
del cual se acredita la representacidn que ostenta una persona respecto
de otra, en este sentido, se refiere al documento desde un punto de vista
formal y no a su contenido, por lo que se habla de 1la carta poder o del

poder notarial.

Una segunda acepcidn seria aquella que se refiere al acto
por el cual una persona queda facultada por otra para sctuar on su nombre
y representacidn, esto es, el aspecto temporal y espacial del faculta-

miento,

Finalmente, la palabra poder se refiere a la institucién
a través de la cual alguien puede fepresentar a otro, por razén de un acto

derivado de la autonomia de la voluntad o de la ley,

A criterio de Pérez Fernindez del Castillo el apoderamicnto
en si mismo no tiene un fin, sino aue es cl medio para la realizacidn de
conductas o consecwencias juridices posibles, reguladas en el mandato,
sociedad, fideicomiso, prestacién de servicios profesionales y otros, esto
es, el poder para su aplicacidon requiere de la unidén con otro negocio que

manifieste el alcance de la representacidn.

Por 1o que respecta al mandato, como contrato que cs, tienc
como objeto obligaciones de hacer que consisten en la realizacidn de actos
Juridicos. Segfn el articulo 2546 del Cédigo Civil para el Distrite
Federal "el mandato es un contrato por el que el mandatario se obliga
a ejecutar por cuenta de! mandante los actos juridicos que éste le
encarga",

Siendo asi el mandato un negocio juridico por el cual una
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de las partes (mandatario) se obliga a realizar actos juridicos concretos,
constituye el vehiculo o cauce mds iddnec para la celebracidn del poder.
la frecuente unidén de estas figuras juridicas, es el motivo por el gque
la mayor parte de los cédiges regulan indistintamente el mandato y el

poder. 98

A continuacidén nos referiremos de una manera enunciativa
a las diversas especies del mandato, dando tan sélo una explicacidén breve
de cada una de ellas, debido a que en el presente trabajo no pretendemos

hacer un estudio de la materia de contratos.

De esta manera, y desde el punto de vista formal, el
mandato puede ser escrito o verbal; por su extensién, general o especial;
por el caricter retribuido o no, oneroso o gratuite, por la manera de
desempefiario, representativo o no representativo; y como forma especial,

se regula el mandato judicial,

I. El mandato escrito debe otorgarse (articulo 2555 del

Cédigo Civil para el Distrito):

En escritura piblica o en certa poder firmada por el otor-
gante y dos testigos y ratificadas las firmas ante notario, jueces o

autoridades administrativas respectivamente,en los siguientes casos:

I. Cuando sea general
71, Cuando el interés del negocio para el que se confiere

llegue o cinco mil pesos o excedn de esa cantidad,

98. PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo, Representacidn

Pader_y Mandato.,., Op. cit., pp. 26 a 28 y 37.
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IT1. Cuando en virtud de é1,haya de ejecutar el mandatario
a nombre del mandante algin acto que conforme a la ley Jdeba constar en

instrumento piblico.

Podrd otorgarse en escrito privado firmade ante dos testi-
gos sin necesidad de previa ratificacibén de firmas, cuando el interés del
negocio para que se c;nfiere exceda de doscientos pesos y no llegue a cinco
mil (articulo 2556, primer parrafo del Cédige Civil para el Distrito

Federal).

El mandato otorgado de palabra entre presentes, hayan o
no intervenido testigos, es el verbal. Indica el C4dige Civil (articulo
2552) que cuado el mandato sea de este tipo, deberd ratificarse por escrito

antes de que concluya el negocio para el que se dib,

2. Es mandato general aquel que comprende todos los nego-
cios del mandante y es especial el que comprende Gnicamente alguno o

algunos,

El Cbédigo Civil para el Distrito, atribuye la consideracidn
de generales a los poderes contenidos en los tres primeros pdrrafos de
su articulo 2554, esto es, poderes generales para pleitos y cobranzas,
para actos de administracién de bicnes y para actos de dominio, disponiendo
ademis que cualquiera otros tendrdn cardcter especial, es decir, cuando

se limiten las facultades en los tres casos antes mencionados.

3, Mandato oneroso es el que lleva consigo la obligacion

de dar una retribucidén al mandatario y gratuito el que no la establece.

Solamente serd gratuito el mandato cuando asi se haya con-

venido expresamente (articule 2549 del Codigo Civil para el Distrito).
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4.La distincién entre mandato con représentacién y sin
ella, funda la posibilidad legal de que el mandatario actlie en una u otra
forma, por lo que éste &ltimo, salvo convenio en contrario, podrd
desempefiar el mandato tratando en su propio nombre {sin representacién)

o en el del mandante (representativo). 99

S5.Finalmente tenemos al mandato judicial, que es repre-
sentativo ya que siempre se confiere unide a un poder. La mayoria de la
doctrina lo define como el contrato por el cual un sujeto denominado
mandatario, se obliga a ejecutar actos juridices procesales, en nombre

y por cuenta del mandante.

Contiene el Cédigo Civil para el Distrito un capitulo
especial para el tratamiento de esta figura juridica que también la llama

procuracidn (articulo del 2585 al 2594).

En la prictica notarial el poeder judicial normalmente
se redacta como un poder especial para pleitos y cobranzas con las faculta-
des que indica el articulo 2587 del Cédigo Civil para el Distrito (faculta-
des especiales para ciertos actos procesales), y que para ser aceptado
por los jueces requiere ser otorgado a Licenciados en derecho, pues se
estima que en el fondo se trata de una prestacién de servicios profesio-
nales, sin embargo, puede otorgarse un poder para pleitos y cobranzas
a cualquier persona sin que se entienda que es para llevar a cabo

procedimientos judiciales o administrativos.

Pasando al punto que propiamente nos ocupa, ya que hemos

99, DE PINA, Rafael, Elementos de Derecho Civil Mexicano,

México, Editorial Porrfia, S.A., Primera Edicién, 1961, Vol. IV, pp. 153 a 155,
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en las relaciones que se pactan entre mandante y mandatario, en donde éste
altimo, entra en relaciones con terceros, no en sustitucién u obrando per
aquél, sino como cooperador, prolongacién del mandante, en cambio, en la
procura hay un acto unilateral de voluntad del principal, y que a diferen
cia del pandato, confiere facultades y no deberes u obligaciones, surgiendo
posteriormente la ejecucién del poder por el agente (quien puede ser o
no mandatario) al tratar con el tercero, situacion dela que nacen derechos
y obligaciones no sblo entre representante y representado sino también,

y principalmente, entre representado y tercero.

Una tercera distincién la podemos encontrar en el hecho
de que en el poder o procura es un acto ostensible, abierto, piihlico e
inclusive (cuando se inscribe) tiende a dar a conocer la representacién
y el acontecimiento de que el representante obra a nombre del principal,
diferencifndose as{ del mandato, porque en la procura no cabe el actuar
a nombre propio, o sea, la llamada representacidn indirecta, que se basa
precisamente en una nota contraria, esto es, la naturaleza secreta, oculta,

privada de las relaciones entre representado y representante, 10

En atencibén a lo anterior, el mandato, como regla, no es
representativo, sin embargo puede serlo si va unido con el otorgamiento
de un poder, es decir, el mandato siempre necesita del poder para ser

representativo y que surta efectes entre mandante y terceros.

101, BARRERA GRAF, Jorge, Op. cit., pp. 53 a 55.
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Gran parte de la doctrina y la legislacibn contemporénes,
incurren en la confusién, e incluso mezclan las figuras juridicas de poder

y mandato. 102

Desde mi punto de vista personal, estimo que aun cuvando
doctrinalmente se ponga en claro la distincidén entre poder y mandato, el
apoderamiento, como lo asegura el propio Pérez Fernandez del Castillo,
inicamente puede desarrollarse unido a cualquier otra figura juridica que
determine el alcance de la representacidn y entre las que podemos sefialar
el mismo mandato, la sociedad, fideicomisos y otras, Por lo que el poder
en si mismo no tiene una finalidad, pero si como medio para que otras
figuras juridicas logren su cometido, pues sblo de esta manera podria
evolucionar como fenbmeno representativo, agregando ademds a esto, el hecho
de que el CSdigo Civil para el Distrito Federal lo regula indistintamente
y sin ninguna independencia con el contrato de mandato, quees la forma mas
normal de verlo unido. A pesar de todo ello, dehemos reconocer que los
conceptos en cuestidn, son distintos, ya que incluso asi resulta desde

" la fuente juridica que les da origen, puesto gue el mandato es un contrato
bilateral en tanto que el poder resulta de un acto unilateral de voluntad,

situacién que prevalecerd aun a pesar de que el mandato representativo

sea considerado como figura propia o idnica, siendo que en realidad, el
poder es el que da esa nota peculiar de la representacibn, puesto que el

mandato por definicién legal no es representativo.

D. La naturaleza juridica del mandato.

Conforma a nuestra legislacién civil el mandato es un

102, PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo, Representacidn

Poder y Mandato..., Op. cit., pp. 29-30.
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contrato principal, bilateral, oneroso (excepto que Se convenga expresa-
mente que sea gratuito), formal y considerado por la doctrina, en general,

como un contrato de confianza, 103

El mandato es principal porque existe por si solo y tiene
como objeto propio la realizacién de los actos juridicos que le encomienda
el mandante al mandatario, salvo el c¢aso de cuando existe mandato
irrevocable, en donde el Cédigo Civil (articulo 2596) establece que se
otorga como medic para cumplir una obligacidén contraida con anterioridad

o como condicibén de un contrato bilateral,

Es bilateral el mandato, por estar obligadas ambas partes,
el mandante a entregar las expensas, honorios y gastos realizados por el
mandatario, quien a su vez estd obligado a ejecutar los actos encomendados

y rendir cuentas a aquél.

Por naturaleza el mandato ¢s un contrato oneroso, ya que
consiste en la realizacién de servicios y excepcionalmente se puede conve—

nir en que sea gratuito (articulo 2549 del Cddigo Civil),

Puede el mandato en general ser revestido de diversas for—
malidades, de acuerdo a la legislacién civil (que autoriza que sea por
escrito a través de escritura piblica o documento privado ¢ igualmente

de manera verbal). 104

Ya en el inciso anterior del presente capitulo, al refe-
rirnos a los diversos tipos c¢ especies del contrato de mandato, tocamos

aquella que se refiere al aspecto formal del mismo, en donde quedé claro

103, DE PINA, Rafael, Op. cit., p. 151,
104. PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo, Representacién

Poder y Mandatg...,0Op. cit., pp. 30-31,
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en que casos puede otorgarse por escrito (piblico o privado) "y cuando™
verbalmente, debiéndose tener por reproducido en esta parte lo que en

ese momento se dijo respecto de dichos tipos de mandato.

La caracteristica de 1a confianza que se presenta en el
mandato gratuito o remunerado, consiste en que recac siempre en una per-—
sona con cuilidades de diligencia y honorabilidad, por lo menos, en la
que confia el mandante. Esta cualidad del contrato en cuestidn, ha sido
puesta en tela de juiclo, pero es absurdo suponer que alguien decida -
otorgar mandato a cualquiera sin la concurrencia de una confianza en las
aptitudes personales del mandatario y por la que espera un resultado feliz

del encargo conferido.

Se ha pretendido establecer cual es realmente la esencia
del mandato, y hay quienes pretenden encontrarla en la representacién
y otros en la idea de la sustitucién del mandante por el mandatario, sin
embargo lo que se puede decir es que existe una gran confusidm doctrinal

regpecto de ese punto. 105

E. El apoderado dentro de las etapas del proceso

Cuando 1la persona moral decide designar apoderado para que
la represente en materis procesal, dicha designacién resulta de un contra-
to de mandato, par el que se le otorga aquel, poder gencral (siendo de
este tipo en la mayoria de los casos) para pleitos y cobranzas, en base
al articulo 2554, primer parrafo del Cédigo Civil; y que en virtud de

ser en favor de profesionistas (articule 2547 parrafo segunde del Cédigo

105. DE PINA, Rafael, Op. cit., pp. 151-152.
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Civil) para que intervengan en actes procesales, es conferido a
abogades, no siendo en cambio, poder o procura el encargo que se con—
fiere a otros profesionistas, como contadores, Licenciados en economia
o en adninistracién de negocios, ingenieros, etc., en cuanto gue en estos
el contenido del poder no consiste en la realizecidn o ejecucién de actos
juridicos, sino materiales, aun cuando estén {ntimamente relacionados con

la actividad legal.

Al apoderado con poder general para pleitos y cobranzas,
bastard con que se diga que tiene todas las facultades generales y las
especiales que requieran cldusula especial conforme a la ley, para que
se entienda que se le confieren sin limitacién alguna. Cuando se quiera
limitar las facultades del apoderado, deben consignarse las limitaciones

en el poder, en cuyo caso este ultimo serd de caricter especial.

Para el ejercicio de ciertos actos procesales, el apodera-
do con mandato general para pleitos y cobranzas, necesita de facultades
especiales, mismas que son indicadas por el articulo 2587 del Cédigo Civil
para el Distrito Federal, que dice: "El procurador no necesita poder o

cldusula especial, sino en los casos siguientes:

"I. Para desistirse;

"{I. Para transigir;

"111. Para comprometer en Arbitros;

"IV. Para absolver y articular posiciones;
"V, Para hacer cesién de bienes;

"WI, Para recusar;

"VII. Para recibir pagos:

"WIIT. Para los demis actos que expresamente determine

la ley.



93

" .
Cuando en los poderes generales se desee conferir alguna
o algunas de las facultades acabadas de enumerar, se observard lo dispues-

to en el pirrafo primero del articulo 2534."

Conforme a nuestra legislacién requieren cliusula especial
otros casos de la misma naturaleza procesal que los anteriormente nombra-
dos, y asi por ejemplo podemos indicar la presentacién de denuncias v
querellas penales y otorgar perdén en las mismas, desistirse del juicio

de amparo (articulo 14 de la Ley de Amparo), etc.

Las limitaciones indicadas en el Cbdigo Civil en su articule
2587 (arriba transcrito), serin oponibles al apoderado general para
pleitos y cobranzas, si el poder respectivo no sefiala expresamente que
se otorge con todas las facultades especiales que requieran clusula espe-
cial de acuerdo a la ley, pero si esa frase,casi sacramental,se inserta,
el poder general las comprende, Ahora bien, a pesar de la frase, es
necesario enumerar aquellas facultades que requieren cliusula especial
seglin otras leyes; y s6lo cuando todas ellas se incluyan se puede hablar

de un poder general ilimitado. 106

Habrd que recordar que los actos personalisimes no pueden
ser materia de apodersmicnto, pues asl lo determina el articulo 2548 del
Codigo Civil para el Distrito Federal que seiiala: "Pueden ser objeto del
mandato todos los actos licitos para los que la ley no exige la imter-

vencidn personal del interesado,"

Asi, no cabe poder alguno en los siguientes casos previstos

106. BARRERA GRAF, Jorge, Op. cit., pp. 60, 72 y 188,
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por el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal:

1. No es permitido el desahogo de posiciones a través de
apoderado que ignore los hechos, o cuando la parte que los articula exija

que sea desahogada personalmente por su contraparte {articulo 310).

2, También encontramos el caso del divorcio por mutuo con-
sentimiento, en el que el articulo 678 exige que 10s divorciantes no
pueden hacerse representar por procurador en las juntas (primera ¥
segunda de avenen%ia) a las que se refieren los numerales 673 y 676, por
lo que deben comparecer personalmente y, en su caso, acompafiados del tutor

especial. 107

3, Otros actos personalisimos los hallamos en el otorga-
miento del testamento, el nombramiento de herederos, el reconocimiento
de un hijo nascido fuera de matrimonio o el ejercer la patria potestad

o la tutela. 108

Resulta importante establecer el alcance de las facultades
que tiene un apoderadoc dentro de determinado proceso, a lo cual se¢ puede
llegar tomando en cuenta la manera en que se haya celebrado el contrate
de mandato, esto es, el facultamiento otorgado a través de este Gltimo,
indicAndose en que caosos cuenta con la representacién procesal y que,
por exclusién, también puede lograrse determinar en que supuestos no la
tiene. De esta manera, el apoderado o mandatario puede tener facultades
amplias (poder gencral para pleitos y cobranzas) para intervenir en juicio

e incluso comprendiendo aquellas que requieren cliusula especial (articulo

107. ARELLANO GARCIA, Carlos, Op. cit., p. 229,
108, BARRERA GRAF, Jorge, Op. cit., p. 61.
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2587 del Cédigo Civil), en cuyo caso podria decirse que se equipara a
la parte en sentido material, en cuante a la actividad que puede realizar
en un proceso, pues tendria la posibilidad de interponer una demanda,
o en su casoc, contestarla, hacer valer incidentes, interponer recursos,
ofrecer pruebas, (salvo, claro, los actos personalisimos que requieran
la presencia ¢ la actuacion del directamente interesado), Puede sin
embargo el mandatario con poder general para pleitos y cebranzas, no gozar
de las facultades especiales que requieren cldusula especial; en conse-
cuencia no tiene autorizacidn por parte del mandante para intervenir en
esos tipos de actos en su representacién, y mads adn, tan sdlo el poder
(entendiéndose en este caso como el documento) pucde ser especial, o sea,
cuando es otorgado exclusivamente para un determinado acto procesal, como
el caso, por ejemplo, de desahogar simplemente una audiencia previa y
de conciliacién o también para absolver posiciones en el desahogo de la

prueba confesional, cuando asl se permita que sea por apoderado.

En suma, es de trascendencia fijar en cada caso cuando el
apoderado puede intervenir en las actuaciones ante la autoridad judicial,
y tanto ésta como la contraparte pueden hacer notar 1a falta de legitima-
cibn dentro del proceso de dicho apoderado, por no tener una debida
representacidn de la parte en sentidoc material de que se trate, resultando
como consecuencia de ello, un perjuicio a esta (ltima, por no estar
debidamente representada, e incluso se le tendrd por no presente en la
diligencia o acto procedimental respectivo, pudiendo esto trascender
‘8l grado de rvesultar desfavorable la resolucidén que se dicte, esto es,

el no salir victorioso en el debate,
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CAPITULD IV LA LEGITIMACION O FALTA DE LEGITIMACION DEL APODERADO EN EL
PROCESO CIVIL.

108 bis - P
se sedalé la distincién entre

Ya anteriormente
la legitimacién que se refiere al aspecto material o de fondo {ad causam)
¥ que tiene toda parte en sentido material, por un lado. Del otro extremo
hablamos de la legitimacién procesal (ad-processum) o formal, que encuentra
estrecha relacién con la parte en sentido formal (comprende tanto la capa-
cidad y representacién procesal), y es precisamente esta, de la gque goza
el apoderado en el proceso, porque cuando interviene en &1, podria
decirse que se equipara o hace las veces de la parte en sentido material,
toda vez que su actuacién procesal se asemeja o pudiera ser igual a la
que realiza esta dltima, pero sin que le afecte directamente en su
esfera juridica la resolucién que se dicte, por no ser parte en la rela-

cidn sustancial.

Hay que aclarar que respecto a la cualidad que tienen
tanto las personas fisicas o morales para actuar vilidamente en el proceso
como actores, demandados, terceros o bien como representantes de

ellos 109

, €s una situacién a la que se le han dado diversas denomina-
ciones utilizadas tanto en la practica judicial como por la propia legis=-
lacidn, pues se le ha llamado legitimacién procesal lo mismo que "persona-
lidad" (a pesar de ser equivoco esta tltima denominacién). Asi, el Cédigo

de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal en su titulo segundo

108 bis, Supra., Capitulo II, inciso D, p.57.

109, ARELLANO GARCIA, Carlos, Op. cit., pp. 236-237.
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de las reglas generales, capitulo primere, tiene como rubro el "DE LA
CAPACIDAD Y PERSONALIDAD", sin embargo en su articulo 47 (dentro de ese
mismo capitule) habla de legitimacién procesal. Este Oltimo numeral resui-
ta importante para el tema que tratamos ya que indica: "Art, 47.~ El juez
examinara de oficio la legitimacién procesal de las partes; esto no

obstante, el litigante podrid impugnarla cuando tenga razones para ello..."”

Al comentar al respecto Ovalle Favela sehala: "La reforma
al articulo 47 del! CPCDF, publicada en el Diario Oficial de la Federacién
del 10 de enero de 1986, cambid la denominacibén de la excepcidén de falta
de personalidad o capacidad en el actor y la llamd genéricamente falta

de legitimacién procesal de las partes..." 110

A pesar de ser acertada dicha reforma, en la préctica pro
cesal siguen considerdndose como sindnimas las denominaciones de legiti-

macién procesal y la de personalidad,

Tiene trascendencia la tesis Jurisprudencial de la Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n respecto del punto que

venimos tratando, ya que dice:

"PERSONALIDAD, EXAMEN DE LA,- La personalidad de las partes
es un presupuesto procesal que debe examinarse de oficio por el juzgador,

como expresamente lo dispone el art{culo 47 del Cddigo de Procedimientos

110. OVALLE FAVELA, José, Op. cit., p. 87.
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articulos 35, fraccidn IV v 36 del mismo ordenamiento, por lo que, también
debe resolverse la objecién que al respecto representen las partes,
cualquiera que sea el momento que lo hagan, porque la falta de impugna-
cién oportuna puede generar la existencia de una representacion que no
existe y solamente deben omitir la reiteracidén del examen de la persona-
lidad, en caso de haber sido resuelto antes de manera expresa y esté con-

sentido el fallo, porque entonces opera el principio de la preclusidn,

"SEXTA EPOCA, CUARTA PARTE:

"Wol. II1I, Pag. 157.-A.D. 2374/58.-Silverioc Galicia
Ornelas.- 5 votos.

*Vol, XXII, Pég., 331.-A,D. 6314/58.-Velina Ponce.- Unamini-
dad de 4 votos,

"Wol. XXXI, Pag. Bl.-i.D. 5115/5B.-Cristobal Villamil.-
unaminidad de 4 votos,

"Vol, LXI, Pag. 211.-A.D. 2395/60,- Natalio Barreto Calde-
rén.- 5 votoas.

"Wol. LXIV, Pég. 49.-A.D. 4826/61.-Algodonera y Aceitera

de Monterrey, S.A..-unaminidad de 4 votos." R

De lo expresado al final de dicha jurisprudencia, se puede
suponer el que la parte interesada tiene, en cualquier estado del proceso,
la posibilidad de objetar la personalidad gque ostenta su contraparte,

debiéndose resolver esa objecién por el juzgador, pero siempre y cuando

111, Tesis 252 del Apéndice de Jurisprudencia del Semanario

Judicial de la Federacién.-1917 a 1965, Cuarta Parte, Tercera Sala, p. 769,



no se haya resuelto de manera expresa y que no este ademids consentido
el fallo, pues en estos (ltimos casos va se pierde ese derecho u oportuni=-

dad que se tenia, por mo hacerlo valer en el tiempo procesal oportuno.

Castillo Larrafiaga y De Pina consideran que existe 1la
falta de legitimacién cuando no se comprueba el caricter o representacidn
con que se reclama, o cuando no se tiene el caracter o representacidn

con que, a alguien, se le demanda. 112

Dichos autores pasan por alto el hecho de que la legitima-
¢ion no tan sbélo es de caricter activo, esto es, cuando se acciona en con-
tra de alguien, sino también se da una legitimacidén pasiva, que la tiene

aquel en contra de quién se acciona o demanda.

Arellano Garcia al comentar respecto de la frase "falta de-
personalidad", manifiesta que en ella se comprenden diversas hipotesis
en las que se considera tanto para la autoridad jurisdiccional come para
la parte contraria, que no se reunen los requisitos indispensables para
poder comparecer por propio derecho o en representacién de una de las par-

tes y aun en nombre de terceros.

Si con la personalidad se puede actuar vilidamente en el

proceso, sin ella (a contrario sensu), no es posible dicha actuacién. Es
factible que suceda que alguien sin personalidad actle en el proceso,
pero al revisarse de oficio o a peticidén de parte, se constatar4 la falta
de personalidad y en consecuencia se desechard esa intervencidn, por lo
que no serd vAlido lo que se haya realizado con esa carencia de

personalidad en el proceso. 113

112. CASTILLO LARRANAGA, Josh y DE PINA, Rafuel, Op., cit., p. 218.
113, ARELLANO GARCIA, Carlos, Op. cit., pp. 223 y 236~-237,
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A. Manera en que acredita el representante legal su

lepitimacién procesal en el juicio civil.

Haquedadoaxnumoll3 bis

que en tratandose de las personas
morales, estas pueden intervenir enm los asuntos judiciales por medio de
sus organos ( representantes legales o legitimos: administrador fdnico o
consejo de administracién, gerentes y directores), o bien, de procuradores
o apoderados, pero en ambos casos la persona o personas en quienes recaiga

dicha representacién, deberdn acreditar la posesién del nombramiento

respectivo.

Las sociedades y asociaciones ademas de justificar en
juicio su legal constitucién (debida personalidad juridica) con el testi-
monio notarial de sus escrituras constitutivas, también con ellas acre-
ditan el nombramiento del drgano legalmente facultado para que las repre-
gsenten en el proceso, mismo que puede recaer en un administrador dnico
o conscjo de administracién, gerente o director general, segin sea el caso.
Cuando la persona moral determina que sea un procurador o apoderado quien
la represente procesalmente, este iYltimo deberd acreditar tal calidad

mediante el poder (entendiéndose el documento) que para el efecto exhiba.

Es el articulo 95 (fracciones primera y segunda) del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, el que exige que tanto
el documento con el que se acredite tener la representacién de una persona
o corporacién, como del poder en su caso, deberan acompaiiarse a la demanda

o a su contestacidn, es decir, al primer escrito de comparecencia,

113 bis, Supra., Capitulo IIT, inciso B, p.73.
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Demetrio Sodi al referirse especificamente al mandatario
o procurador judicial, aclara que el mismo para comparecer en juicio por
otre, requiere de poder escrito, otorgado en escritura piblica o escrito
presentadoc y ratificade por el otorgante ante el juz de los autos, como
as{ lo determina el articulo 2586 del Cédigo Civil para el Distrito

Federal,

Las partes que litigan, siempre tendridn el derecho de
objetar el poder presentado ante los tribunales y los jueces no deben

admitir aquel que no tenga los requisitos 1egales.ul'

En nuestro mundo forense se habla de personalidad para
referirse tamblén s la que ostentan en el proceso esos representantes
legales o convencionales de las partes, como son los procuradores o man-

datarios judiclales, gerentes, sindicos, etc.

Esa car’encia de la representacién o su falts de demostra-
cibn (que lleva implicito la ausencia de legitimacidén procesal) conducird
a la procedencia de una excepcibén de falta de personalided, o dard motive
a que el juzgador de oficio la revigse y dicte las consecuencias desfavora-
bles para todo carente de personalidad, resultando grave en verdad, pues
pricticamente lo realizado deja de ser vilido al prosperar esa falta de

personalidad.

114, SODI, Demetrio, La Nueva Ley Procesal, México,

Editorial Porrda, S.A., Segunda Fdicién, Tomo I, 1946, p. 7.
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Es importante en este punto, el aclarar que en tratandose
de la representacién de personas morales, no basta que su representante
o apoderado presenten el documento por el que pretendan acreditar su
nombramiento, sino que ademis es imprescindible pensar que esa persona-
lidad puede ser otorgada de manera imperfecta desde el punto de vista de
los antecedentes estatutarios de una sociedad, por lo que es preciso
revisar con gran cuidado todos los precedentes del otorgamiento de la

representacidn que hace el enpte colectivo.

Finalmente, y como un problema adicional respecto de forma~-
lidades en el mandato judicial, tocaremos lo concerniente a la necesidad
de inscribir o no en el Registro Piblico de la Propiedad y del Comercio

el poder que se ha otorgade al mandatario judicial,

En materia civil la exigencia del registro del poder es
debatible, pero cabe mencionar la posible aplicabilidad del articulo 3007
del Cédigo Civil del Distrito Federal, pues conforme a dicha disposicién
se impone la obligacidn de registrar los documentos que conforme al mismo -~
ordenamiento sean registrables, de lo contrario no surtirén efectos en
perjucio de terceros, De esta manera, el poder es susceptible de ser
inscrito, pero como sdlo es un contrato hecho para surtir efectos entre
mandante y mandatario, no pretende derivar derechos y obligaciones para
tercerog, por tanto, no es necesario que se registre, salvo cuando la ley
as{ lo determina y que es el caso de la inscripeién de poderes generales

en materia mercantil (articulo 21, fraccién VIT del Cédigo de Comercio),

De cualquier manera, ha habido pronunciamiento de 1la
Suprema Corte de Justicia de la Nacibén respecto de la inscripcién del
mandato, aunque no en jurisprudencia definida, indicando que no existe

disposici6n legal que ordene que los contratos de mandato deban ser inscri-
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tos en el Registro Piblico de la Propiedad, en comsecuencia la falta de
registro en nada perjudica su valor.

Sin embargo, es recomendable que el apoderado que se aper-
sone con poder general para pleitos v cobranzas, de una sociedad mercantil
o de un comerciante pesona fisica, inscriba el mandato en el Registro
Péblico de la Propiedad y del Comercio, habida cuenta de que puede estimar-
se aplicable el articulo 21, fraceién VII del Cédigo de Comercio, conforme
al cual se establece que en la hoja de inscripcidn de cada comerciante,
se anotardn "Los poderes generales y nombramientos, y revocacidn de los
mismos, si la hubiere, conferidos a los gerentes, factores, dependientes

' Mids aln, si se es mandatario de

y cualesquiera otros mandatarios."
una persona fisica o meral de Derecho Civil, aun cuando el juicio sea civil,
es pertinente que el poder general se inscriba para evitar posibles
objeciones a su personalidad, con el argumento de que el mandato se le
pretendan dar efectos contra terceros, toda vez que si se desea que el
juez y la contraparte reconozcan ese caracter de mandatario, esto implica-

ria ya efectos frente a terceros. 115

B, La procedencia o improcedencia de lo actuado en el

proceso, cuando no es perito en la materia el apoderado o procurador,

Si de conformidad a ejecutoris de la Suprema Corte de
Justicia de 1la Nacién, el articulo 26 de 1a ya tantas veces comentada
Ley Reglamentaria del articulo 59 Constitucional, se dispone que el mandato
judicial para asunto concreto solamente podrd otorgarse a abogados titula-

dos, debe ser motivo por el que los jueces oficliosamente, en atencién a

——————e e e e

115, ARELLANO GARCIA, Carlos, Op. cit., pp. 221 a 224 y 231 a 233,
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dicha disposicién, deben repeler toda intervencidn que con calidad de
apoderado o procurader no realice un Licenciado en derecho, en asunto
judicial determinado, representando dentro del juicio alguna de las partes
e incluso a un tercero. También recordemos que las partes siempre tendran
el derecho de objetar la representacién con la que el apoderado pretenda
intervenir, cuando no relne los requisitos exigibles por la legislacién

aplicable a que nos referimos.

Resulta pues, que el caso a que venimos aludiendo, es
decir, el mandato para asunto especifico judicial que se encarge a un
abogado, también es un aspecto que estarfia incluido, como as{ se estima
en la practica, dentro de la nocién de lo que es la personalidad o legitima
cién procesales, porque se considera ese requisito de que sea un abogado
el que ejerza la representacién o la asistencia, como indispensable para
que la intervemcibén en un proceso sea debidamente valida, y aunque esa
exigencia no derive propiamente de una ley procesal, s{ deriva de una
ley reglamentaria de un articulo constitucional (5°) y que es aplicable
en el Distrito Federal en asuntos del orden comin., Ahora bien, de no
cumplirse con dicho requisito implicaria la existencia de un vicio en
cuanto a8 la personalidad, sobreviniendo consecuentemente la falta de ésta
en quien pretenda ostentarla, debiéndosele impedir toda actuacién en el
proceso per no contar con la calidad especifica de profesionista titulado
para ser mandatario en asunto judicial determinado, e incluso como simple

asistente técnico.

Explica Arellano Garcla que es muy importante la repre-
sentacién en juiclo, que de oficio puede cxaminarla el juzgador, teniendo

tombién el litigante el derecho de impugnarla cuando tenga razones para
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ello, de conformidad con el articulo 47 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, por lo que es vital que el abogado
revise cuidadosamente la documentacién que presente para acreditar su
personalidad de mandatario, as{ como la de quienes le otorguen el mandato,
pues la objecién en este sentido pudiera derivar no del contrato de manda-
to mismo, sinc de la documentaci6én en la que apoya su derecho el mandante
para otorgarlo, esto es, que no tenga la aptitud necesaria para

contratar. 116

En consecuencia, si prospera el examen de la faltra de
personalidad del mandatario o procurador, todo lo reslizado por éste
resulta sin validez, esto es, sobreviene la ineficacia de lo actuado con
el consecuente perjuicio de la parte que supuestamente era representada,
y que incluso pudiera tenérsele como ausente en el proceso o por no haber

cumplido algin acte procesal, Segin sea el caso.

Si el juez, no obstante de la inexistencia de la persona-
1idad o legitimacién procesales, no la hoce valer de oficlo, la parte
interesada puede objetarla en via de excepcién al contestar la demanda.
En todo caso y en tratindose del juicio ordinario civil, debherd el juzga-
dor resolver respecto de ese presupuesto en la audiencia previas y de
conciliacién, segin se previene en el tercer parrafo del articulo 272-
A del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrite Federal. Conforme
al articulo 272-C del mismo ordenamiento, se autoriza al jucz para ordenar
que se subsanen los defectos que se objetan contra la legitimacibn pro-
cesal, cuado as{ fuere posible; de lo contraric declarard terminado el

procedimiento.

B O ——

116, Ibidem., pp. 235-236.
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Quedaria pendiente dnicamente la siguiente interrogante:
¢Como podria cualquiera de las partes (actor o demandado), que se conside-
re afectada, hacer valer una falta de personalidad que sobreviene posterior
a la contestacién de la demanda, si se dice que pueden objetarla en to-

do momento y que ademds el juzgador de oficio no la examina?

Si bien el Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal no precisa la via o forma en que se puede intentar dicha
objecioén, la respuesta posiblemente la podriamos encontrar en la impugna-
¢ion que se haga respecto de la inexactitud del documento en base al cual
se pretenda justificar la legitimacidén para actuar en el proceso, con
fundamento en lo que sefiala el articulo 333 de ese mismo ordenamiento.
En este caso deberd impugnarse dicho documento dentro de los tres dias
siguientes a la apertura del término de prueba, de las presentadas hasta
entonces. Los exhibides con posterioridad se objetardn en igual término,
contado desde la notificacién del auto que ordene su recepcidn (articulo
340 del cbdigo procedimental civil para el Distrito Federal). También cabe
la posibilidad de impugnar la personalidad por medie de un incidente de
nulidad de actuaciones (regulado del articulo 74 al 78 del Cédigo de Pro-
cedimientos Civiles para el Distrito Federal) y no 86lo por defecto en
el documento por el que se trate de acreditarla, sino ademds porque en
quien recae no goza de la calidad especifica exigida por 1a legislacién
(Ley Reglamentaria del articulo 5° Constitucional), esto es, cuando no
sea abogado con cédula profesional para ejercer como mandatario para asunto
judicial determinado. En dichoa supuestos, los actos realizados por el
aparente representante carecen de validez, y por lo tanto, las actuaciones
practicadas por la autoridad jurisdiccional son nulas por no reunir un

requisito 1indispensable para que se considere que lo realizado por el
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mandatario se le pueda dar el calificativo de vilido, es decir, que no
tiene la eficacia que la norma aplicable le atribuye, por no realizarse
el acto con sujecién a lo ordenado por ella, Hay que aclarar que el
incidente de nulidad que se haga valer, por disposicidn expresa (articulo
27 del cédigo procedimental civil distrital); debe reclamarse en la actua-
cibén subsecuente de la que se considera afectada de nulidad, pues de lo

contrario esta dltima queda revalidada de pleno derecho.

Encuentro apoyo en lo afirmado anteriormente, en la idea
de que a consecuencia de la nulidad se pretende el efecto de anular las
diligencias o actuaciones practicadas por no ajustarse a los trdmites y

formalidades exigidos por las normas.
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CONCLUSIONES

1, Los conceptos proceso y juicio no son sinénimos y es
falta de técnica juridica el considerarlos como tales, pues el segundo
de ellos tan sdlo constituye una parte del concepto proceso que es mas
genérico, esto es, la palabra juicio debe siempre entenderse como la
segunda fase procesal por la que el &rgano jurisdiccicnal estd preparado
para dictar su resolucién y a pesar de que en la practica judicial y en
la propia ley procesal se confundan los conceptos en cuestidn, siempre

debe tenerse en cuenta dicha aclaracidn.

2, El1 cédigo procesal vigente para el Distrito Federal,
que entrd en vigor el 17 de octubre de 1932, tiene una influencia deter-
minante de las leyes de enjulciamiento c¢ivil espaficlas de 1855 y 1881
(inspiradas en el proceso medieval), provocando con ello, aun a pesar
tie las diversas reformas que hasta la fecha ha recibido dicho ordena-
miento, que el proceso civil tenga un desarrello lente y fragmentado,
entorpecido por un complicado sistema de impugnaciones e incidentes, que
tan s6lo con reformas fragmentarias no es posible evitar esas circunstan-
cias ya que :inclu.so en algunos casos se complica mds la estructurs de
dicho cédigo. Lo pertinente es elaborar uno nuevo, contemplando los
cambios exigidos por la experiencia y procurando dirigir la vista hacia
las nuevas tendencias que sean positivas (por ejemplo, el predominio de
lo oral sobre lo escrito), logrando asi un procedimiento més ripido,

econfmico y que sea justo.

3. la naturaleza juridica del proceso sélo puede concebir-

se como una relacidn juridica que se da entre las diversas pargonas que
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intervienen en é1 (el juez, las partes, los terceros, etc.) y gque existe
en razdén de ella., la ley atribuye a los sujetos en el proceso, en
atencién a esa relacién que se da entre ellos, una serie de derechos ¥
obligacienes reciprocos, reguldndose de esta manera ese nexo, todocon

el finico objetivo de solucionar el conflicto en cuestidn,

Las restantes teorias que pretenden esclarecer la
naturaleza juridica del proceso, son insuficientes en su explicacién,
pues (nicamente abordan alguna de las caracteristicas de dicho fendmeno
juridico y en la que desarrollan toda la teoria, pero realmente no conven-

cen en su anadlisis para determinar lo que el proceso es.

4, La distincién doctrinal entre la parte formal de la
material, tiene razén de ser, pues debe reconocerse que cuando en el
proceso la parte en sentido material comparece al mismo a través de repre-
sentante {que es la parte en sentido formal), este filtimo hace las veces
de aquélla, aun cuando directamente no le afecte en su patrimonio la

resolucidn que se dicte.

A los representantes se les denomina partes porque tienen
una actuacidn procesal activa, y formales, porque no recaen sobre de

ellos, en su persona, los efectos de la sentencia,

S. Resulta de gran utilidad 1a figura juridica de la
representacifn procesal,ya que a través de ella los incapaces procesalmente
pueden comparecer ante los tribunales por medio de sus representantes
legltimos (incluiriamos en un principio dentro de esta denominacidn de
representante legal al de las personas morales, perc siempre tomando en
cuenta que disfrutan de una naturaleza propia que los distingue), o biea,

cuando es voluntaria la representacién a consecuencia de un mandatos
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se traduce en un medio para que una persona quien al tener capacidad de
goce y de ejercicio y poder actuar por propio derecho, a pesar de
ello decide que sea otro sujeto el gue lo represente (actuando por é1 en
el proceso), constituyendo esto un instrumento practico para el representado
que puede verse beneficiado en la realizacion de diversos actos en los
que no requieren su presencia personal ¥ ademds no podria realizar
por carecer del conocimiento necesario o el dedicarles el tiempo requerido
(deben exceptuarse desde luego aquellos actos personalisimos en los que

no cabe la representacién).

6. Conceptos que estdn {ntimamente vinculados con la
capacidad de goce y de ejercicio, son los de la legitimacién en la causa
(ad-causam) y la procesal (ad-processum), porque quien tenga la capacidad
de goce tiene la legitimacidn ad-causam, por ser el titular del derecho
sustantivo que se invoca en juicio, y a 1la vez adgquiere la calidad de
parte material. Quien tenga la capacidad de ejercicio (que lleva implicita
la de goce), disfruta de la legitimacién procesal para actuar vélidamente
en el proceso en ejerﬁicio de un derecho propioc o representando a otro,
adquiriendo la denominacién de parte en sentido formal. De esta manera,
puede ocurrir que uno de los litigantes adquiera la calidad de parte
formal y material a la vez y estar, por consiguiente, legitimado en la

causa y en el proceso,

7. Derivado de la propia legislacién procesal, y con
carencia de técnica jur{dica, en la prictica judicial se comete el error
de confundir el concepto de personalidad con el de legitimacién procesal
para significar correcta representacibn en el proceso,y lo exacto para

referirse a ese aspecto, es el segundo de dichos términos, porque abarca



no tan sblo la posibilidad de obrar en juicio par derecho propie sino
también en representacién de otro, en cambic “personalidad" debe enten-
derse como el conjunto de derechos y obligaciones que resulten de la suma
de todos aquellos atributos juridicos de una persona. En todo caso, si
se quiere hallar una palabra adecuada que no ofrezca confusién para
significar debida representacidén procesal, seria el vocablo "personeria"
que por su significado es el encargo de negocios que se hace a un

procurador.

Hay que aclarar que hasta antes de la reforma del articule
47 del cédigo procedimental civil para el Distrito Federal, que fue
publicada en el Diario Oficial de la Federacién del 10 de enero de 1986,
se hablaba todavia de la personalidad para denotar esa posibilidad de
actuar en un proceso por propio derecho o representando a otro, pero -
con motivo del cambio de diche numeral, ahora se le denomina legitimacion
procesal {siendo lo mds correcto), pero a pesar de ello, en dicha
modificacién ha dejado de tomar en cuenta el legislador que ese articulo
47 del mismo ordensmiento antes citado, se encuentra dentro del titulo
segundo (de las reglas generales), del capitulo primero que tiene como
rubro el "DE LA CAPACIDAD Y PERSONALIDAD", por lo que se debid adecuar

este Ultimo con la reforma, para evitar confusién.

8. Independientemente de 1la forma o grado en que los
abogados colaboren o intervengan en los actos procesales (ya como simples
agsesores o como mandatarios), por sger muy téenico el process, el conoci-
miento especielizado de aquéllos se hace indispensable, un tanto para
evitar que el desenvolvimiento de dicho proceso no se vea perjudicado,

como también la tarea de la administracién de justicia, que debe desempe-
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fiarse normalmente y siempre bajo el principio de equidad, eviténdose con

ello menoscabo en los intereses de los litigantes.

9. Aun cuando por pronunciamiento que nc¢ constituye
jurisprudencia definida sino simple ejecutoria, la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién ha interpretado el articulo 26 de la Ley Reglamen-
taria del articulo 59 constitucional, estableciendo gue el mandato para
asunto judicial dnicamente debe ser ejecutado por abogade con titule
debidamente registrade, cuando sea determinado, es decir cuando no es
para todo asunto judicial; sin embargo, ese criterio choca con la propia
idea de que lo mas conveniente y sano es que quien realice en juicio (en
virtud de un mandato) actos procesales en representacion de alguno de
los litigantes, sea un profesionista del derecho, un conocedor de la
materia, que al haber agotado todos los requisitos académicos y legales
para ejercér como tal, a él debe siempre y en todo caso ser entregada
la representacidn procesal cuando resulte del mandato judicial, de lo
contrario no tendria caso que se considerara la carrera “de derecho como
una profesién, que para su ejercicio requiere de titulo debidamente
expedido y registrado, si a fin de cuentas una actividad propia de esa
profesién de 1la abogacfa pueda ser entregada a cualquier persona, que
podria incluso no contar con la instruccidn académica suficiente para
siquiera tener idea de lo que es un conflicto judicial, déndose con ello
el perjuicic en la tarea de administrar justicia y las perturbaciones
respectivas en las actividades forenses, y tan sélo porque el poder es

general y previo al asunto en particular de que se trate.

10, A pesar de que las partes en sentido material tienen

en el proceso civil la opcibn de asesorarse o ser representadas por un
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abogado, lo mAs recomendable seria que en nuestro sistema juri&ico se
impusiera como obligatoria la asistencia profesional de los licenciados
en derecho, ya como procuradores o como simples patronos, pues esta medida
efectivamente lograria un equilibrio o igualdad entre los litigantes en
el proceso, ademds de que con ello, como lo venimos mencionando, se
evitarian perjuicios a estos Gltimos v a la propia administracién de la

Justicia.

Si bien es criticada esta posicidén por el hecho de que
constituiria una carga econémica para quienes litigan, hay que reconocer
que de cualquier manera las partes se ven ante la necesidad de requerir
del conocimiento teérico y practico que poseen los abogados, por lo que
en todo caso se deberia regular mis estrictamente el ejercicio de la abo-
gacia y tener en control muy celoso respecto de quicnes se ostentan como
abogados, para que demuestren que cuentan con la patente debidamente
expedida para ejercer. Por otro lado, pars solucionar lo de la carga
econdmica que pudiera resultar de establecer la obligacién de que las
partes se asistan de un abogado, la solucién la encontrariames en el
intento, que ya se ha dado, en otorgar la asesoria gratuita a través de
la denominada defensoria de oficio, y de la que deben gozar las personas
que efectivamente se ven ante la imposibilidad de contratar los servicios

de un abogado particular,

11, La representacién de personas morales o corporaciones
en el proceso civil corresponde a sus Organos y representantes legales
o legitimos, o bien, a los procuradores o apoderados. Por principio los
entes colectivos pueden acudir ente las autoridades judiciales por medio

de su administrador unico (o consejo de administracidn) o gerente general,
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pero éstos y la propis sociedad (por resolucién de la asamblea genera!
de socios) pueden designar apoderados, pero en todos y cada uno de los
casos debe acréditarse en juicio el nombramiento del que ostenta la
representacion, lo cual se logra por medio de la escritura constitutiva
de la sociedad (para el administrador o consejo de administracibn), o
bien del poder (para el caso del apoderado), debiéndose acompafar dichos
documentos al primer escrito de comparecencia, o sea, a la demanda o su
contestacidén. Cuando el apoderado de la persona moral haya sido designado
para asunto judicial determinado {siguiendo criterio de la Suprema Corte),
debe ser abogado con titulo debidamente registrado de conformidad al

articulo 26 de la lLey Reglamentaria del articulo 53° Constitucional.

Asi, los apoderados de las personas morales deben su
designacibn a una delegacién de ciertas funciones en suxilio del 6rgano
que desempefia, por principio, el cargo de la representacién (administrador,

consejo de administracién o gerente),

Si no se desea que la lepitimacién procesal de los repre-
sentantes sea atacada a peticién de la parte interesada o que oficiosa-
mente se determine que no es acreditada, se debe tener mucho cyidado con
1a documentacifn con 1a que se pretenda demostrar, puesto que de lo
contrario sobrevendria ls llamada falta de personalidad del representante,
con la consecuencia perjudicial del representado de que lo realizado deja

de ser valido,

12. Si bien 1la doctrina considera que los conceptos
poder y mandato son distintos, ya que incluso desde la fuente de origen
el primero es resultado de un acto unilateral de voluntad y el segundo

es un contrato, pero & pesar de las diversas distinciones que fundadamente
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se den, el poder o procura por si mismo no tiene un fin de acuerdo a
nuestra legislacién, puesto que es regulado indistintameate y sin
independencia con otras figuras juridicas, entre las que se encuentra
el mismo mandato. En todo caso, el apoderamiento sirve como medio para
que otras instituciones del derecho logren su cometido, en las consecuen-
cias Juridicas posibles que regulan, alcanzando aquél, al mismo tiempo,

una evolucién como fendmeno representative que es.

13. De suma importancia resulta el establecer las faculta-
des que tiene el apoderado dentro de determinado proceso, lograndose
dicho cometide mediante el examen que se hiciera respecto del faculta-
miento otorgado a través del poder que se haya conferide, va que es en
&1 en donde se indica en qué casos el mandatario cuenta con la representa-
cién procesal, y que por exclusién, también se puede establecer en cules
no la tiene. Asi, el mandatario o apoderado para intervenir en juicio
puede tener facultades amplias por medio de un poder general para
pleitos y cobranzas, que incluso comprendiera todas aquéllas que requieren
clausula especial, pero puede suceder que ese mandatario con poder gencral
no goce de las facultades especiales que requieren cliusula especial y
en consecuencia no tendrd autorizacién por parte del mandante para inter-
venir en este tipo de actos, y si lo hiciere, podrian ser oponibles dichas
limitaciones. Desde luego que el poder puede ser tan sbélo para asunto en
especial, como por ejemplo, cuanda se otorga para exclusivamente

desahogar una audiencia previa y de conciliacidn.

Resumiendo, es de trascendencia fijar en cada caso cuando
el apoderado puede intervenir en las actuaciones ante la autoridad

judicial, ya que ello implicaria la oportunidad tanto para el juzgador
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como de la parte interesada (esta Gltima que la tiene en via de excepcidn
o en cualquier momento del proceso), para hacer notar la ausencia de
legitimacidn procesal (falta de personalidad) del representante o
apoderado, y lograr que al supuesto representado se le tenga por no
presente o no agotada la diligencia u acto procedimental de que se
trate, v si se diera el caso de que actuara el sujeto que supuestamente
ostenta la representacién, no contando con personalidad, procesalmente
lo que hubiere realizado no serd valido por carecer de la legitimacién

procesal exigida para ello.
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