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INTRODUCCION 

En a~os recientes la agresi6n a los menores, asociada a los 

métodos de crianza c omunmente utilizados, ha sido tema de inter&6 

central en m~ltiples investigaciones; se han hechos estudios 

retrospectivos sobre los m~todc s de crianza comunmente utilizados 

y los hallazgos han puesto de manifiesto que hay mls crueldad 

hacia el menor de lo que parece y que diflcilmente existen limites 

para maltratarlos. Se han encontrado toda clase de da~os flsicos y 

emocionales causados principalmente por los adultos. 

A partir de la nar uraleza de las heridas del menor se deriv6 

el descriptivo nombre de Blndrome del .. nor "altratado que 

actualmente se refiere al conJ:i_nto de slntomas C,•i_p_~_ que 

presentan los menores de edad debido a agresibn flsica, 

~--- ------ >-psicolbgica o ambas, dirigidas a lesionar su integridad corporal, 
--------~-

asl como sus funciones intelectuales y afectivas; ejecutadas 

ocasionalmente o con frecuencia por; padres, tutores, custodios o 

personas responsables de &stos, a trav&s de actos de accibn 
I 

omi ~ bn efe: tuados al parecer intt ncional o accidentalmente. 

Tomando en cuenta las caract¡ rlsticas de este slndrome, se 

considerado como un problema con ~ravea repercusiones sociales 

requiere de la intervencibn inmediata de profesionales 

conduzcan a solucionarlo. 

u 

ha 

que 

que 

En México, se han hecho una serie de investigacionea 

encaminadas a la detecci6n, tratamiento y prevenci6n del maltrato. 

Se ha pretendido establecer, dada la complejidad del problema, un 

perfil general del menor maltratado, asl como de los sujetos 
\ . 

agresores en cuanto a edad, sex•:., parentesco, etc. Tambi &n se han 

tratado de determinar los diversos factores que intervienen o 
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posibilitan la agresi6n hacia los menores entre los que se 

encuentran: antecedentes de la educación de los padres, 

caracterlsticas de la familia e ingresos ecanbmicas entre otras. 

~-,..-,,-- · L•::.s hallazg•::.s de las investigaci•::.nes llevan al considerar que 

¡/ el sfndrome del menor maltratado se manifiesta primordialmente al 

I 
1 

interior del seno famili ~r, por tal motivo, es fundamental para 

su estudia abordar principalmente las relaciones familiares. En 

el presente estudio se eligit.i como par=•metr=o pYinGipal~ 

MJTCIRIDAD PATERNA, tomando en consideraci6n cómo se ejerce al 

interior de la familia, asf como también las implicaciones que 

trae consigo en el comportamiento del menor el ejercicio de un 

determinado tipo de autoridad. Comportami•nto que muchas veces al 

no estar asociado con daNos ffsicos que pongan en peligro la vida 

del menor no ~on del conocimiento de las personas interesadas en 

los problemas asociados con el maltrata, ya que las casos que se 

c c•nc•cen son aquil!!l los que se denuncian c• bien aquél 1 os en que los 

padres llegan solicitando atención médica para sus hijos. 

AdemAs, estos casos se refieren, en su mayorfa, sino es que 

todos a casos de maltrato ffsico que sin duda traen consigo 

secuelas psicológicas negativas para el menor; pero cabe 

preguntarse cuAl es la inci dencia de aquellos casos de maltrato en 

que el daNo ffsico no sobrepasa los lfmites de resistencia de éste 

y que por tanto no requiere atenci6n médica; razón por la que no 

se llega a tener conocimiento de ello. 

Eo el · presente estudio se pretendió conocer las relaciones de 

autoridad generadas al interior de la familia que pueden estar 

asociadas con casos de maltrato tomando en consideración tanto el 

punta de vista de los padres como de los menores. 

'----------
2 
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En el primer capitulo, se lleva a cabo, la distinci6n entre 

Poder, Autoridad y Disciplina, tomando ~n consideracibn cbmó se 

ejer•:en y cull.les S•::.n las fuentes que los generan.Posteriormente se 

abordan los aspectos histt>ri cos que dieron lugar al 

establec imiento del derecho paterno sobre los hijos, tomando como 

base la evolucibn de las formas de organizacibn de los grupos 

familiares; finalizando con una caracterizacibn general sobre las 

familias en M&xico, enfatizando en las relaciones de autoridad 

entre adulto e infante, a partir de los roles 

establecidos. 

familiares 

En el capitulo 11 se abordan especfficamente las diversas 

formas en que histbricamente los padres han ejercido su autoridad 

y que han sido tomadas como ejemplos de formas de maltrato a 

men~ partir de los parlmetros utilizados actualmente para 

definir el slndrome del menor maltratado. Ademll.s, se abordan las 

principales implicaciones que trae consigo una determinada forma 

de ejercicio de autoridad paterna en el comportamiento del menor. 

Por otra parte, se hace mencibn de los programas elaborados 

para abordar el maltrato infantil en t&rminos de diagnbstico, 

tratamiento y prevencibn; terminando con una revisibn de la 

situacibn legal del maltrato a los menores en M&xico. 

En el capitulo 111 se presenta la metodologia utilizada; en el 

capitulo IV se presentan los resultados haciendo menci6n por 

separado de los datos obtenidos tanto en autoridad como en 

comp6rtamiento; en el capitulo V se presenta el anAlisis de 

resultados y finalmete en el capitulo VI se plantean las 

conclusiones derivadas de la presente investigacibn. 
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C A P I T U L O I 

ANTECEDENTES HISTORICOS DE PODER, AUTORIDAD Y DISCIPLINA. 

Poder, Autoridad y Disciplina han sido temas de interés com~n 

para las ciencias sociales. Con el afAn de caracterizar y 

diferenciar un tl!rmino de otro se han utilizado una diversidad de 

s ignificados dentro de los cuales es importante seftalar que si 

bien Poder, Autoridad y Disciplina son elementos que se 

entrelazan y estAn estrechamente vinculados a las relaciones entre 

individuos, en Sociologfa se enuncian aspectc•s especf fices que 

permiten establecer la diferencia entre uno y otro t~rmino 

Para tener claro que s• entiende por Poder, Autoridad y 

Disciplina es importante hablar de c~mo se han ejercido a través 

de la historia, asf como también cuAles son las fuentes que los 

generan. 

1.1 CARACTERISTICAS DEL PODER. 

El P.oder ha sido abordado de ml!lltiples formas, Chinoy (1980) 

lo considera como una fuerza variable en la sociedad, sin una 

deli~itacibn precisa que forma, generalmente, parte de un complejo 

sistema de fuerzas contradictorias que maniobran de m~ltiples 

maneras, y que adem~s Limplica la capacidad para controlar los 

actos de los otros, incluyendo la habilidad para mandar o exigir 

obediencia y tomar decisiones que afectan directa o indirectamente 

los actos de los demAs. ) 

Newbold (1983), por su parte, plantea que el Poder 
, 
~es una 

relacil;on sc1cial ' que descansa en alglm patrbn de control reclproco, 
.J 

es decir, ' que amb•::.s miembros de la relacibn actt..ian de acuerdo a un 

interl!s propio y que especl ficamente lo hacen .en tl!rminos del 
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contr;ol que cada un o tenga sobre los elementos que interesen oal 

otro. AdemAs plantea que el carActer reciproco de las relaciones 

de poder no _. implica que ~stas sean iguales, balanceadas o 

equivalentes sino que la reciprocidad puede estar basada en la 

desigualdad de la relaci6n. 

· Por otra parte, el Poder tambi•n se ha considerado como ."la 

capacidad paril emplear la fuerza" <Bieratedt, 1'350; cit.en 

Newbold,1983>1 como " ••• la participaci6n en la toma de decisiones" 

<Lasswell · y Abraham,l9SO;idem.>1 o bien como " ••• el control sobre 

los recursos ya sean humanos o aateriales ••• para alcanzar una gran 

diversidad de objetivos personales" CNicholas,R.1'366f idem.) 

Estas y mucha• otras definiciones podrfan llevar a pensar que 

el Poder, como plantea foucault <1977> " ••• no es una instituci6n 

ni una estructura y 11ucho -.nos una cierta potencialidad de la que 

alguno• estarf an dotados, sino que .. el nombre que se presta a 

una aituaci6n ... trat•gica compleja en una situaci6n dada" 

<p.113 H.S; cit.ens Dreyfus y Rabinow, 198Bf p.206>. 

Adem•s, es importante sehalar que autores como Chinoy <1980) 

y foucault <1'377) plantean que el Poder est• potencialmente 

presente en todos los sectores de la vida social• familia, 

religi6n, escuela, Actividad econ6mica, polftica, etc. En este 

sentido, Chinoy <1'380) hace referencia a que el Poder no s6lo eatA 

presente cuando el congreso aprueba una ley o el presidente la 

veta, sino tambi•n cuando los padre• disciplinan a sus hijo&f el 

profesor asigna tareas, los ejecutivos de empresas establecen 

precios o cuando los miembros de un sindicato votan por la huelga. 

5 



Esta noci6n de Poder ha llevado a Chinoy <1980) a plantear 

que el Poder ejer c ido en los diversos contextos se deriva de 

m!iltiples fuentes dentro de las que se mencionan el inter~s, la 

ideologla, la apatla, el conocimiento, la economla y la fuerza 

entre otras. Con respecto a esta !iltima sehala que la historia 

ofrece incontables ejemplos del Poder ejercido por la fuerza: 

bandidos que descargan su ira sobre victimas, conquistadores que 

imponen sus normas sobre los conquistados o revolucionarios que 

toman el poder por la fuerza. 

Ejemplos de este tipo han llevado a afirmar que la fuerza 

ha•:e el derecho y que el Poder se apoya en la fuerza¡ sin embargo, 

como se mencion6 anteriormente, Chinoy <1980) aclara que en la 

prlctica el Poder deriva de diversas fuentes que no son 

necesariamente la fu•rza; &demAs se~ala que el Poder que s6lo se 

apoya •n la fuerza e& si•mpre inestable y transitorio, puesto que 

•l m•s fuerte no es lo suficientemente fuert• como para ser 

siempre el amoJ &sf mismo quien•• s6lo aseguran su pod•r por la 

fuerza se enfrentan a la posibilidad de encontrar una resistencia 

a obedecer sus 6rdenes y a que se produzcan violentas reacciones 

para desplazarlos de su poder si no son capaces de afianzar su 

posici6n de otra manera como lo serla por ejemplo, el asegurar el 

poder ofreciendo a sus hombres suficientes ventajas sociales o 

económicas que aseguren su apoyo; recurrir a otros mecanismos de 

poder que no necesariamente sean la represi6n, la censura o la 

violencia"; 

sosteniendo 

o bien, transformando el Poder en Autoridad 

asf su control gracias a sanciones morales 

institucional•s. 

y 

o 



I.2 CARACTERISTICAS DE LA AUTORIDAD. 

Como ocurre con el poder,, la Autoridad ha tenido diversos 

usos en la literatura, no obstante puede decirse que 

principalmente se le ha abordado en una de dos formas generales a 

saber, en una se le ha visto como sin6nimo de Poder y en otra como 

sinbnimo de legitimidad. 

Con respecto a la relaci6n de la Autoridad con el Poder, 

Newbold (1983) al igual que Homan <1961,cit.en:Newbold,1983> 

plantea que la Autoridad es un t•rmino que debe aplicarse a 

alguien dotado de poder1 y Rodger y aardner <1969,idem.> 

consideran que " ••• la autoridad existe porque quienes tienen la 

autoridad tambi•n tienen el poder sobre quienes los obedecen 

(p.47). 

Con respecto a la relaci6n de Autoridad y legitimidad 

Newbold <1983) plantea que hay que distinguir a una de otra puesto 

que ambas tienen bases diferentes, considera que " ••• la base de la 

autoridad reside necesariamente en un acuerdo entre los individuos 

que la reconocen, pero que ese acuerdo descansa a su vez en el 

ejercicio o la evidencia del poder ya sea pasado, futuro o ambas 

cosas ••• puesto que ••• si el individuo investido de autoridad no se 

desempeNa satisfactor i amente o no apoya sus decisiones en el 

poder, su autoridad tender& a verse desafiada. En cambio, la base 

de la legitimidad es intrfnsecamente una cuesti6n de acuerdo y 

nada mls. ~o hay otra prueba· para ella que la continuaci6n de la 

creencia de la gente en que as! debe de ser ••• ya que una cosa es 

legitima cuando la gente conviene en que es de alg6n modo 

correcta, apropiada o como debe ser" Cp.48>. 
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En virtud de estos planteamientos Newbold (1983) menciona que 

por lo tanto, es posible tener una autoridad que no sea legitima, 

es decir, alguien dotado de poder de quien se cree que actba en 

forma incorrecta o sobre una base incorrecta. Adem~s se~ala que es 

importante que la cuestibn de la legitimidad se mantenga separada 

de la cuesti~n de poder, ya que el poder deriva del control sobre 

otros (objetos o individuos) independientemente de lo que se 

piense al respecto, mientras que la legitimidad se refiere a lo 

que la gente piense acerca de las cosas, 

c6mo sean realmente tales cosas. 

independientemente de 

En este sentido puede decirse que el Poder para ser 

reconocido como Autoridad, en primera instancia tiene que 

ejercerse dentro de un marco de aceptaci6n concensual o como 

plantea Chinoy C1980) ubicarse dentro de un plano de legalidad que 

lo justifique socialmente. 

Esta aceptaci6n del Poder como Autoridad ha sido reconocida 

en diversas culturas, puesto que los hombres para organizarse ya 

sea en grandes comunas o grupos peque~os aceptan ser dirigidos por 

individuos a quienes reconocen como figuras de autoridad, 

ubicAndolos en los puestos de mando para asegurar al cumplimiento 

y mantenimiento de las reglas establecidas dentro de los grupos. 

Hechos como este han demostrado que en las relaciones entre 

individuos se reconoce la presencia de uno o mAs dirigentes que 

tienen a su cargo el deber de salvaguardar el bienestar del grupo 

y al mismo tiempo tratar de garantizar su supervivencia 

CMichaux,1977). 
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Le• ant eY i OY l l eva a planteaY que una de las pYincipalea 

fuentes de AutoYidad deYiva del uso convencional y de la tYadicibn 

ya que pc•Y ejemplo l os hombYes tyadicionalmente, han aceptado 

desde tiempos Yemotos yespetaY a los padYes, maestyos, saceYdotes, 

etc. •:onsideYAndolos como figuYas de autoYidad que encabezan 

difeYentes agYupaciones o gYupos en distintos niveles; ademla al 

YeconoceY en ellos la autoYidad tambi~n se les confiere el 

derecho, establecido dentro de cualquier organizacibn social, de 

determinar la polltica, juzgar los hechos importantes o bien 

actuar como diYigentes o gulas de los otros hombres <Maclver, cit. 

en Chinoy, 1980). 

Es importante destacar que Michaux <1977) plantea que los 

individuos paya aceptar el ejeYcicio de Poder como Autoridad debe 

e xistiY una foymulaci6n de 6Ydenes o polfticas que sigan reglas 

que tod os ellos hayan susc Yito, aceptado, reconocido o estén 

establecidas constitucionalmente y en este sentido deben ser 

obedecidas no importando culn impopulares sean entre los 

individuos. Asf mismo, Chinoy (1980) considera que los hombres 

pLteden Yec onecer 1 a autoridad en un i ndi vi duo por sus cualidad es 

peYsonales; en virtud de las cuales, de acuerdo con Michaux 

<1977) se hace creer, obedecer, respetar,imponiéndose al juicio, a 

la v•::oluntad y al sentimiento de los demlls; cabe serial.ar que en 

esta foYma de relacibn sigue estando presente el derech•::> 

establecido o legitimado de decidir o demandar. 

La AutoYidad al igual que el PodeY se ha ejeYcido a través de 

mbltiples mecanismos, como lo es la violencia o la tiranla peYo no 



por e llo es la forma mis tirana de ejer cer l a autoridad como lo 

sef'!al.'1 Ches terton (cit. en Mi•:hau ~: , 1'377 ) , quien plantea qu e "el 

p é1~r ti1~ano no es el hombYe que g obiern a por el terror. El peor es 

el qu e gobierna p or amor y 1 1~ utiliza en su provech·~·· (p.7). As!. 

mismo, la Autoridad puede ejerc er se a trav~s d e just i cia, equid a d, 

1 ibertad, •:aridad, etc) ( Mid1au x , 1'37T>. 

( 1977) entre otros autores plantea que la Autoridad 

e s table y leq a l, para n o ser destronada por un poder ileg a l, deb e 

evo l uci r:rna.1'" progresivamente en e l sentid o d e la justicia socia l. 

Adem•s pl ant ea que la Autor id a d en tanto que es indi spensab l e en 

l a estruct ur a d e toda soci edad , debe apoyar se en la cultura y la 

moral y como seMala Fern•ndez C1963 ;cit.Mic h au x, 1977) c ump l ir con 

un cometido de direcci 6n y de serv i cio, sin i mponet"" se por l a 

fu erza , ya que no estar!a d esempef'!a nd o, deb i damente su p a pel 

di \• igente de l a socied a d y se estar f a ejerci endo a travAs del 

abuso que como tal se ha mani festado de m~ltiples foYmas a lo 

largo de l a hist oria. 

( Como se ha visto hasta el momento, l a Autor i dad s~l o se lleva 

a 1: abc1 •: uando se presenta en la relacibn 

ind ivid uos F'OY tan to, para realizar un estudio sobre l as 

relaciones de Aut c•ridad, e s preci so que se tome en consideraci~n 

ademb s de qui~n la ejerce, qui~n la recibe, ya que en ttltima 

in stancia la Autoridad sb lo puede ser reconocida por quienes l a 

sopor·tan ¡ CBarr~s , cit . en Mid1au:,:, 1'377 ). 
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1.3 CARACTERISTICAS DE LA DISCIPLINA. 

Para pod e r explicar en qu~ c onsiste la disciplina y cuAl es 

su r elacibn con el Poder y la Autoridad, es important e reg r esar a 

la s c on cepciones g e nera les de e st o s tA r minos y c ómo se han 

ej e rcido a trav~s de la h istoria. 

Como se mencionó en un principio, al Poder se le carac terizó 

como un si s tema de fuerza inherentes a las relaciones entre los 

individuos y que implicaba el tener ascendencia o contr o l sobre 

otros ; ademA s se sel'raló que puede ser ejercido de m~ltiples formas 

ya sea como Poder en sf o bajo la forma de Autoridad mediante la 

aceptaci~n c onc ensual del mismo. Dentro de estas formas de 

ejercici o de Poder y Autoridad, Foucault C1987J para hacer mAs 

e xplicita la relacibn Poder y Disciplina, hace referencia al siglo 

XVII 1 ~poca. e n qu e los suplicios formaban parte de los 

pr o cedimientos de c ontrol para sancionar un delito y sel'rala que, 

entre otras cosas, las consecuencias de estas prActicas en el 

~nimo de los individuos que presenciaban l CIS supl i •: i os, que 

am e na z ab a n e on re ver ti r la agresio!·n del pueblo 

gc•bernantes, dio lug a r a la creación de téc nicas mAs 

contra 

sutiles 

los 

de 

contr o l d e la c ondu c ta de los individuos, dand•:• paso al 

surgimiento a nuevas formas de castigar como lo es la prisibn, la 

reclusil::•n, los trabajos forzados, la interdiccibn de residen c ia, 

o la deportacil::•n; de tal forma que " ••• el sufrimiento flsi•:c•, el 

dol i::iY' del c uerpo mismo, no son ya elementos constitutivos de la 

pena. El c astigo ha pas ado de un arte de las sanciones 

insoportabl es a un a e conomla de los derechos suspendidos" Cp.18). 

Est os y o t r o s métodos de c o ntrol se e xtendieron,a lo largo del 

siglo XVIII y sobre todo en el siglo XI X, a todo s los sectores de 
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la poblaci6n, ejército, hospital y escuela entre otros, dando pie 

a una nueva interpretaci6n del castigo en la que se sugiere que 

" el castigo debe limitarse a reparar el mal hech o a la sociedad y 

que tal castigo debla cumplir con tres funciones: disuadir del 

crimen, recompenzar a la sociedad y servir de lecci6n" <Foucaul t, 

1'377 cit. en Dreyfus,1'388¡p.168l. Adem~s que debla controlar 

minuciosamente las operac iones del cuerpo para garantizar la 

sujeci6n constante de sus fuerzas, imponiéndole una relaci6n de 

docilidad-utilidad. Y si bien es cierto que los procedimientos 

disciplinarios han e x istido desde mucho tiempo atr~s, Foucault 

(1'387) plantea que estos siglos constituyen el momento histbrico 

de la Disciplina puesto que "es el momentc• en que nace un arte 

del cuerpo humano , que no tiende 6nicamente al aumento de sus 

habilidades ni tamp oco a hacer mAs pesada sus sujeci6n, sino a 

la f o rmaci6n de un vfnculo que en el mismo mecanismo, lo hace 

tanto mAs obediente tanto mAs ~til y al revés ••• el cuerpo humano 

entra en u~ mecanismo de poder que lo explora, lo desarticula y lo 

descompone . • . la dis.:ipl ina fabrica asl cuerpos dbciles" 

<p. 141- 142). 

AdemAs considera que la disciplina es una técnica y no una 

instituci6n, que " funciona de tal modo que puede ser apropiada de 

manera masiva, casi 

ejerc i tos> 

total, en ciertas instituciones 

o usada con fines precisos detenc i bn, 

(escuelas, hospitales)¡ puede ser utilizada por 

(casa de 

en otras 

autoridades 

preexistentes •::i por ciertas partes del aparato judicial de Estado 

(la policia l , pero no es reducible ni asimilable a ninguna de 

estas instancias particulares ... <y se~ala adem~s que) •.. la 

disciplina no sblo reemplaza otras formas de Poder que existlan en 
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la sociedad. Mas bien, las 'inviste' o las coloniza, 

vinculAndolas, extendiendo su dominio, aumentando su eficacia 

(p.219). 

~sf mismo se menciona que la disciplina tiene por objeto 

principal: mantener el orden y la seguridad de los hombres asl 

como prevenir y remediar los abusos que pudieran presentarse, por 

ejemplo, los robos y ri~as en el trabajo, peleas entre hermanos 

mayores y menores, disgustos entre padres e hijos, etcJ también 

trata de establecer comunicaciones ~tiles en las relaciones de 

padres e hijos, patrones y trabajadores, con el fin de vigilar la 

conducta de cada individuo, apreciarla, sancionarla y medir las 

cualidades o los m~ritos. En la Disciplina a los hombres se les 

cataloga por su vigor, rapidez, habilidad, constancia, etc., y 

cada uno se define por el lugar que ocupa en un grupo y por la 

distancia que debe esteblecerse entre unos y otros. Lo cual provee 

a los individuos de una individualidad que no los aisla dentro del 

grupo sino que los distribuye y los hace circular en un sistema de 

relaciones, sin que se viole su intimidad, por ejemplo, en la 

familia al asignarse lugares y responsabilidades individuales 

tanto a padres como a hijos ha hecho posible el control de cada 

uno asl como el trabajo conjunto en cuanto a la organizaci6n y 

rel~ciones entre padres e hijos. 

' ¿ Por otro lado,es importante destacar el papel especifico que 

desempe~a el castigo dentro de los procesos disciplinarios. 

Foucault <1987) seNala que a titulo de castigos se utilizan una 

serie de procedimientos sutiles que van desde el castigo ffsico 

leve hasta privaciones menores.En base a esta conceptualizacibn 
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podrf an mencionarse los siguientes ejemplos, que la madre prive a 

su hijo de ver su programa favorito de televisi6n, de su juguete 

preferido, de jugar con sus amigos o que en la escuela el maestro 

castigue al niNo no dejAndolo salir al recreo o asignlndole tareas 

adicionalelil!) En estos ejemplos, parece que el castigo, como 

se~ala J.B La Salle <1828,cit.en:Foucault 1987)¡' debe comprenderse 

como todo lo que es capaz de hacer sentir que se ha cometido una ~ 

falta con el fin de encausar la conducta y corregirla de todo le• 

que no se ajusta a las reglas. / 

ca.stigo dentro del rl!!gimen disciplinario, es 

esencialmente correctivo y no tiende a la represi6n, ya que tiene 

como finalidad dirigir los actos, los hechos extraordinarios y 

corregir la conducta para que se ajuste a los principios de una 

regla que seguir asl como diferenciar a los individuos, unos 

1 
respecto de otros y jerarquizarlos de acuerdo a sus capacidades. 

Por otro lado, Mich~ux <1977) se~ala que (exagerar el castigo 

para modificar la conducta de los individuos como lo serla el 

golpear a un ni~o con mayor o menor crueldad, serla aplicar la 

disciplina en exceso y de esta forma no estarla cumpliendo con su 

cometido asl como tampoco lo cumplirla si se presenta el caso 

contrario, es decir l a insuficiencia de la Disciplina, la cual se 

presenta cuando la persona que dirige a un individuo o grupo de 

individuos es inconstante y cae en contradicciones como aquellos 

padres que en un momento de crisis castigan severamente a su hijo 

cuando se enteran que se porta mal y sin embargo, la mayorla de 

las veces ante la misma situacibn suelen no castigarlo por lo que 

la educacibn del menor tiende a desarr •:.llarse hacia un abandono de 

t: oda di se i p l i na. \ 
/ 
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En resumen ~e ha considerado que Poder, Autoridad y 

Disciplina se vinculan a las relaciones entre individuos y que 

pc•r tanto influyen en sus creencias sociales, polfticas, 

religiosas, etc. Sin embargo, es preciso aclarar que la influencia 

que puedan tener sobre los individuos, va a depender del contexto 

y de la forma en que se ejerzan. El contexto que constituye el 

inter~s central del presente estudio es el familiar por ser 

considerado el Ambito en el que por lo general se le proporciona 

al individuo sus primeras reglas a seguir, se le trasmiten 

valores y creencias, asl como patrones de comportamiento que le 

permiten adaptarse a las exigencias sociales que le impone la 

~poca particular en la que vive. 

:l('ASPECTOS HISTORICOS DEL ESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE AUTORIDAD 

DE LOS PADRES SOBRE LOS HIJOS. 

~radicionalmente se ha reconocido a los padres como figuras 

de autoridad dentro del contexto familiar, por tanto se les 

confiere el derecho de educar a los hijos Este reconocimiento 

parece estar vinculado con la evolucibn de las formas de 

organizacibn de los grupos familiares ya que a partir de esta 

evoluci6n se han establecido roles especfficos que cada miembro 

del grupo debe asumir, lo cual sirve de base para articular 

determinadas relaciones de autoridad dentro del grupo. 

2.1 EVOUJCION DE LA FAMILIA. 

Antes de hacer referencia a la evoluci6n de los grupos 

familiares es preciso aclarar que se considera a la familia como 

una instituci6n en la que el matrimonio constituye una parte 
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..-
importante en la legitimidad de las relaciones de autoridad, el 

reconocimiento de los hijos como legltimos y el derecho de los 

padres sobre ~stos. t. 

( ' ' 'r Desde el punto de vista de Engels (1984) existen tres estados 

fundamentales en la organizacibn de los grupos familiares, el 

primero lo constituye la FAMILIA PUNALUA ubicada en la etapa del 

&alvajismo, en la que existí~· el matrimonio por grupos; esta forma 

de relaci6n trafa como consecuencia que al nacer los hijos no se 

supiera con certeza quién era el padre, de tal forma que &e 

reconocfa ~nicamente el derecho materno. Este tipo de familia se 

denomin6 matriarcal ya que la mujer era la ~nica que tenla 

derecho de guiar y gobernar a su grupo incluyendo a los hijos. 

El segundo estado de evolucibn lo constituyb la FAMILIA 

SINDIASMICA en la que se excluyb el matrimonio por grupos 

quedAndo sblo la unibn de una mujer con un hombre. No obstante el 

vfnculo conyugal se podfa disolver f!cilmente por ambas partes y 

en tan~o que se segufa reconociéndola familia matriarcal, después 

de una separaci6n la madre era la ~nica que gozaba de respeto y 

derecho sobre los hijos. 

Este tipo de familia dio paso a la familia patriarcal en la 

que se transfirib al padre, el poder de gobernar la casa y tener 

derecho de educar y guiar a los hijos. Adem!s en esta etapa al 

concentrar&e las r i quezas en las manos de un hombre surgib el 

deseo de transmitir esas riquezas por herencia a los hijos, 

quienes para ser considerados como herederos directos se requerfa 

tener la certeza de la paternidad. Es ast como aparece la FAMILIA 

MDNOGAMICA que &e caracteriza por una solidez mucho mAs grande del 
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vfnculo c o nyugal, s i endo el hombre el ~nico que podfa romper la 

uni6n. Es la primer forma de familia que no se basaba en 

co ndi c i o nes naturales sino e c on6micas. A partir de este tipo de 

familia se observa la primera divisi6n del trabajo entre el hombre 

y la mujer. 

Es importante seNalar que, la organizaci6n de la familia 

mono gAmica fue transformAndose y &e ha manifestado de m~ltiples 

formas, se ha modi f icado la condici6n tanto de hombres como de 

mujeres, en algunas partes estas ~ltimas se han revelado contra ea 
dominio del hombre, en otras formas de monogamia, la mujer podfa 

romper el vlnculo matrimonial al igual que el hombre, en otras la 

mujer era mAs libre y considerada. Todas esta• formas de 

organizaci6n monogAmica de alguna forma se vieron afectadas por la 

falta de recursos econ6micos en un gran n~mero de familias ya que 

"al faltar por completo los bienes de fortuna para la conservaci6n 

y transmisibn, de la cual se han instituido precisamente la 

monogamia y el dominio del hombre ..• por consiguiente tambi•n falta 

todo motivo para hacer valer la supremacla masculina. Y mAs a~n 

los medios para conseguirlo" <p.79> 

AdemAs se seNala que la pobreza del trabajador desequilibra 

l a situaci6n de éste c on su mujer y en esos casos otros factores 

personales y sociales son quienes influyen en la relaci6n. Sobre 

todo desde que la industrializacibn aparta del hogar a la mujer 

para insertarla en el mercado de trabajo, convirti•ndola a menudo 

en el sost~n de la casa. Todo esto parece destruir la supremacla 

del hombre, sin embar go se siguen reconociendo vestigios de ella 

mediante la brutalidad ejercida ante las mujeres. 
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Las pasadas formas de organizacien monogAmica han repercutido 

en las formas actuales de organizaci6n familiar, se ha heredado la 

desigualdad entre el hombre y la mujer puesto que a pesar de que 

la . gran industria de nuestros dlas ha abierto camino a las mujeres 

dentro de la produc cibn social, se sigue creyendo que la mujer 

debe ante todo cumplir con sus deberes en el servi c io privado de 

la familia y que si trabaja es imposible que cumpla con sus 

deberes de familia de tal forma que muchas veces se le prohibe 

insertarse en el campo de trabajo. 

Por su partel el hombre de nuestros dias tiene que ganar, en 

la mayor parte de los casos, el dinero suficiente par a sostener a 

su familia; y esto le da una posici6n preponderante dentro del 

contexto familiar que no necesita ser privilegiada de un modo 

especial por la ley ( Andr~e,1974). AdemAs como seftala Michau x 

(1977) al reconocer esta supremacla,se le confiere el derecho de 

establecer reglas dentro de su familia, lo que trae como 

consecuencia que los hijos lo vean como principal figura de 

autoridad dentro de la familia, autoridad que no le est~ prohibida 

a la madre a condicibn de que no se oponga a la del padre 

La repercusi6n de la forma de organizaci6n de las familias 

monogAmicas, como se verA en el siguiente punto, también se ha 

reflejado en las familias mexicanas, sobre todo en cuanto a las 

actitudes tradicionales con respecto a la autoridad paterna, la 

distribuci6n de roles entre cada uno de sus miembros asf como la 

diferenciaci6n de los roles masculino y femenino. 
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2.2 CARACTERISTICAS DE LA FAMILIA EN MEXICO 

Al hablar de las caracterlsticas de la familia Mexicana, 

hay que tomar en cuenta que M~xico no es un pals homog~neo. Las 

particularidades regionales son notorias y en algunos casos 

contradictorias, ademAs, cada vez 

una mayor transculturaci6n, 

se estl produciendo el hecho de 

por tal motivo, al hablar 

particularmente de la familia, es preciso desechar la idea de 

querer encontrar un sblo tipo y en general hablar de 

mexicanas concretas. 

familias 

En la cultura Mexicana la familia ocupa un lugar central. 

Se le ha considerado como parte fundamental de sus actividades y 

de sus referencias. "La familia constituye por lo general la 

organizacibn mlnima fundamental tanto de pertenencia como de 

referencia para el mexicano. Aunque los tipos de organizaci6n del 

grupo familiar difieran de regibn en regibn,y de un ••trato social 

a otro, la familia permanecer• siempre como organizacibn blsica de 

las actividades, tanto a nivel ind·ividual como de grupo" <CONAPO, 

1 982 ¡ p • 24) • 

De esta conceptualizaci6n se derivan una serie de funciones 

bAsicamente a tres niveles: prActico, simb6lico y reproductivo. El 

nivel prActico se refiere a las funciones de protecci6n, ayuda y 

seguridad. El nivel simb6lico se refiere a la familia como 

encuadramiento o marco de referencia y de expresi6n del grupo. El 

nivel reproductivo se refiere a que constituye el marco 

legitimador socialmente aceptado para la conducta reproductiva, 

fuera de ella es sancionada, t•c ita o expllcitamente 

<CONAPD,1982), 
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Es importante aclarar que si bien se ha hablado de las 

funciones asignadas a las familias mexicanas, "cada familia en 

particular, puede sin comunicaci6n verbal, establecer normas 

internas que considera propias y sus miembros las asumen e 

interiorizan de tal manera que cada uno sabe qu~ le corresponde 

hacer y qu~ a los demAs. Asl por ejemplo, se han vislumbrado 

ciertos patrones de conducta .•. <que en esencia no difieren de las 

que se han mencionado en la evoluci6n de la familia) •.• como son, 

que el padre es el que tiene la 6ltima palabra, que los hijos 

varones y el padre tienen el derecho a llegar tarde y salir con 

los amigos, mAs no asl con las madres y las hijas, que la hermana 

mayor debe cuidar a los hermanos menores, que los sentimientos no 

deben expresarse abiertamente, que no debe hablarse de sexualidad 

en la casa, etc" (CONAPO, 1982J p. 7~ 

Salazar, Montero y MuNoz <1979) seNalan que las pautas de 

comportamiento generadas al interior de grupos familiares estAn 

asociad as al factor socieconbmico, ya que el pertenecer a una 

determinada clase social "sumunistra un estilo de vida especifico, 

una concepcibn particular del mundo, ademAs, le prop•::>rciona 

ciertos modelos de conducta que se traducen, durante el proceso de 

socializaci6n en comportamientos concretos" <pAg. 314). AdemAs de 

estos factores Pick (1979) menciona que la clase social también 

influye en el proceso de toma de decisiones, en las actitudes, 

creencias y motivaciones de los individuos. 

En suma, en la familia se aprende, entre otras cosas, a / 

asumir diferentes funciones y seg~n la situaci6n se aprende a 

cooperar, a competir, a recibir, a envidiar, a compartir, se 

experimentan relaciones interpersonales o se establecen rutinas 

20 / 



per o todo esto siempre en funci6n de la clases social a la que 

pert e nezca el grupo familiar particular de que 

trate CCONAP0,1982). 

Finalmente, es importante seNalar que si bien la familia en 

M~ x ico pr esenta modalidades y tipos muy vari ados, se puede decir 

que en general, se manifiestan relaciones de Poder que, como se 

vert>. en el siguientPe punto son marcadamente androcrAticas y 

a utoritarias (CONAPO, 1'382) . 

2.3 -ROLES FAMILI ARES Y AUTORIDAD EN LAS RELACIONES ADULTO-INFANTE. 

\ Alejo y HernAndez <1988) plantean que las relaci o nes de Poder 

son asumidas por los ninos desde pequenos ya que ~stos poco a p oco 

van aprend i endo " .•• el con c ept o de autoridad y el comportami ento 

que d e ben asumir ante las autoridades ... (van aprendiendo> .. . que 

e xisten individuos y grupos 'inferiores',que no pueden ni deben 

tener ning~n derecho a situarse al mismo nivel de quienes mandan, 

lo que hace que los n i Nos perciban el elemento autoritarismo como 

•natur a l'" (p.35). Y en tanto que el dominio del padre var6n es 

reconocido en la mayor parte de las familias mexicanas, sel"lalan 

que• el pad re es el pr i mer modelo de autoridad con que se encuentra 

el niNo ..• advierte en el padre: fuerza, poder y autoridad" i (p.36). 
-.1 

El nino va perc i biendo que las decisiones importantes las 

toma en general el padre y la mujer adopta un papel secundar i o.J 
La mujer sblo interviene en decisiones propias de su esfera de 

aci:i6n, como la ubi c aci6n de la vivienda, la educaci6n de los 

hijos, etc., con intervenciones esporAdicas del hombre. ~ 
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Dentro de las relaciones familiares, en general , el homb re 

me x i cano se siente poseedor de un sentimient o fue r te r especto de 

sus hijos y est o se nota en tod os los ni ve les sociales. Es celoso 

de su paternidad y por tanto percibe una prolongacibn de su 

personalidad en el hijo que e x ige legitimo y de su sangr e 

<CONAPO, 1982). 

Los hijos, por su parte tien e n mucha importancia y 

articulan un sistema de interrelacibn en el seno de la familia de 

acuerdo con su sexo. La significacibn que toma el hijo para la 

madre me xic ana es diferente de aq ue lla que toma para el padre. 

Para la madre ser& a l mismo tiempo el motivo de todos sus c uidados 

y la recompensa grat i ficante de su maternidad. El padre ver& en ~l 

una _prolongacibn de sl y el continuador, si es varbn, de sus 

funciones. Las hijas, sin embargo, no recibiran el mismo peso 

especffic o que los hijos en la generalidad de los casos;,.~ 

CCONAPO, 1982). 

Adem.!ls, es muy com~n que se haga una distinci6n en cuanto a 

las pautas de comportamiento exigidas a los hijos en funci6n de su 

se xo ya que a las nihas, desde pequenas, se les inculca que deben 

mantenerse alejadas de juegos bruscos propios de los varones, 

porque no son adecuados para una mujercita¡ la niNa debe crecer 

aprendiendo delicadas labores femeninas como el bordadc• c• el 

tejido y desde muy temprana edad debe empezar a ayudar a su madre 

en las labores dom~sticas. En general se menciona que la mujer 

debe ser femenina, graciosa, coqueta y maternal. Al var&n, por su 

parte, se le exige como signo de virilidad la agresividad, la 

brusquedad, el valor y el no "rajarse"~'Si n embargo, pese a esta 

diferenciacibn que se hace entre los rasgos de comportamiento que 

22 



deben expresar hombres y mujeres, i la actitud de los padre~ 

converge en no hacer tal distincibn cuando se trata de exigirle• 

por igual respeto y obediencia. <Diaz Guerrero, 1975) 

Por otro lado, ' es importante mencionar que pese a la 

diferencia que pueda percibirse entre una familia y otra, se puede 

decir que hay un denominador com6n en todas ellas y es la que 

representa la crianza de los hijos ( BarOn, 1985). 

A trav~s de los m~todos de crianza se inculca a los hijos que 

la paternidad no es igualitaria. El var6n detenta el poder de 

autoridad, el poder econbmico, la representatividad pfiblica y afin 

domina incluso el ritmo procreativo. Su presencia se hace sentir 

cuando su ausencia ffsica sea frecuente o casi permanente. E& 

decir, hay una combinaci6n de su presencia simb6lica con su 

ausencia re~ <BarOn, 1985). 

{'\() Los hijos son formados con la imagen del padre ausente con 

el cual tienen contactos espor~dicos. La madre es la encargada de 

forjarle esa imagen, muchas veces de padr&-ogro que se niega a dar 

ternura por considerarla un elemento no masculino; mientras que 

ella como madre, a los ojos de los hijos, aparece como sujeto de 

dependencia y subordinaci6n. Hijos e hijas introyectan 

paulatinamente ese modelo y se adaptan a el a tal grado que el 

padre al tener su base m~s fuerte en la autoridad reconocida por 

los miembros de su familia puede expresarla en un limite extremo 

de autoritarismo, subyugando a los miembros de la familia, no 

dejAndoles libre expresi6n e instaurando . una relaci6n unilineal. 

En el sentido contrario, pude expresarla mediante 

afectivos de cooperacibn, mutuo, entendimiento 

cc•participaci6n en las decisiones <CONAPO, 1982 y BarOn, 
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Entre ambos compartamient os, sin embargo, se conservan 

ciertos valores que son inherentes al rol paterno: respecto a su 

autoridad, prioridad e n sus decisiones, jerarquf a de roles en los 

que no transige a ningbn precio. Estos valores persisten tambi~n 

cuando los hijos ya son mayores y aunque pueden darse 

excepci ones, la gen e ralidad conserva casi intacto el mismo 

proceder <CONAPO, 1982l. 

(;as caracterfsticas de la familia denotan rasgos 

preponderantemente t r adicionalistas lo que parece indicar que a 

trav~s de la histor ia de alguna forma se ha ajustado a las 

exigencias que le ha marcado el contexto sociocultural en el que 

se ha desarrollado. Este tradicionalismo ha tenido su principal 

influencia en las relaciones padres-hijos, en las que la agresi6n 

a los menores ha jugado un papel importante como lo indican 

incontables ejemplos en la historia¡ sin embargo esta agresi6n no 

habla sido cuestiohada sino hasta aNos recientes en los que al 

parec er se ha cobrado gran inter~s por el 

menores~ 
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C A P I T U L O II 

AUTORIDAD PARENTAL Y MALTRATO A MENORES 

Co mo se mencion~ en el cap it ulo anteri or , d ent r o d e l as 

relac iones familiares se reconoce la supremac fa de l o s p adres , l os 

cuales, han ejercido s u auto r id a d a p ar tir d e l a s e x igenc ias 

soc ioec on6micas y culturales que les ha d emand a do u n momen to 

hist&ri c o determinado . 

Ac tualmente ante e l creciente interés por conocer l os fa c t o r es 

a s o c iados a las lesiones que muchas veces han derivado en la 

muerte de los menores que ingresan a los h ospitales, se real iz ar o n 

diversas investigac i ones que han llevado a conclusi~n de que s e 

trataba de menores sujetos a malos tratos por parte de sus padr e s 

o personas en c argadas de cuidarlos. 

~Es asl cc•mo, a partir de lc1s parllmetros utilizados e n l a 

actualidad para determinar el Slndrome del Menor Maltratado s e h a 

hecho un anAlisis retrospectivo de los m~todos de crianz a 

comunmente utilizados desde la antig~edad, para ejemplificar l o s 

malos tratos a los que se ha sometido a los menores,y que h a n sido 

sustentados por las caracterf sticas propias de cada cultur~ 

En época& anteriores se ha adoptado el castigo corporal como 

método de crianza por los resultados aparentemente efec tivos dadas 

sus c onsec uencias casi inmediatas; la conduc ta del niNo , que el 

padre desea incrementar o disminuir, se modifica al poco tiempo de 

aplicarse el c astigo f fsico, aunque con 'efectos colaterales que el 

padre no toma en cuenta en su af!n por hacerse obedec er CGonz!les 

y Toriz, 1985; Correa y Padilla, 1986; Kempe y Kempe, 1985 >. 

25 



QuizA el hecho de considerar la agresi6n como m~todo de 

crianza fu e uno de los factores que influy6 para que el problema 

del maltrato a los ninos haya sido ignorado en ~pocas anterior es y 

sblo hasta anos recientes se tome en cuenta la magnitud del 

probl ema; siendo a finales del siglo pasado, a la pa r con los 

avances en el campo de la medicina, la ciencia y las condi c iones 

s•:•ci al es, se comenz6 a ver con mayor inter~s y preocupación el 

maltrato del nit'ro (9onzalés y Toriz, 1985:>; tal parece que la 

sociedad ha reconocido la necesidad de proporcionar los cuidados, 

la proteccibn y la educacibn que los niMos merecen y deben t ener ; 

pero atm asl las necesidades de muchos de ellos t•::.d avla se 

d esconocen, a pesar del surgimien to de centros de p roteccibn para 

mencn7~• 1 '38~_) 
l. 1 \;uR"GfFiIENTO-DE CENTROS E INSTITUCIONES PARA LA PROTECCIDN 

DEL MENOR MALTRATADO. 

Hace poco mAs de un centenar de anos, las pocas personas que 

prestaron atenci6n a las necesidades especiales de los nit'ros 

observaron que el abandono de infantes habfa alcanzadc• 

proporciones de crisis, por ejemplo, en la ciudad de Nueva York 

hacia 1869, los nit'ros eran literalmente encontrados en las puertas 

de las casas o tirados en zanjas o en latas de basura. Aunque no 

todos estaban muertos el intento era evidente pues eran infantes, 

incapaces de valerce por sf mismos <Fontana, 1985:>. 

Los periódicos y varios ciudadanos con espfritu cfvico 

expresaron su horror y pidieron que se hiciera algo acerca de 

aquella ola de infanticidios o de abandono de ninos, per-o 

desafortunadamente no existla ley o institucibn alguna que 
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pro t eg iera a los menores en desgracia, por ello, las hermanas 

Vi cen t y Ann Aloysia ab r i er on l as pue rtas d e un hospicio el 11 de 

octub r e de 1869, teniend o como princ ip a l objetivo tratar de 

detener el asesinato de ni~os , a s l como tamb i~n combatir los 

mfiltiples trastornos asociados con el abandor10: trastornos 

intestinales y tosfer i na entre otros (Fontana, 1985) . MAs tarde 

surgib otro problema, aparenteme nte distinto del abandono y del 

infanticidio, pero no muy dif e rente a largo plazo y es sin duda 

el maltrato flsico y el des cuido d e liberados . 

En 1874 la enfermer a Etta Wheeler y algunos vecinos 

denunciaron ante los tribunales de Nueva York el caso de la ni~a 

Mary Ellen, quien era objeto de severos maltratos por parte de sus 

padres; sin embargo, no encontraron respuesta alguna de las 

autoridades puesto que no existla legislacibn que protegiera a 

los ni~ os de los ma l os tratos de los cuales eran victimas. Por 

tal motivo tuvieron que recurrir a la asociacibn prote~tora de 

animales, argumentando que la ni~a formaba parte del reino animal 

para que la menor pudiera ser protegida de las acciones de sus 

padres <Fontana, 1985). 

En 1875 se organiz6 en esta ciudad l~ primera sociedad para 

la preven c i6n de la crueldad a los ni~os, a la cual le sigui6 el 

surgimiento de reforma s significativas en beneficio de los menores 

(Correa y Cols, 1986 y GonzAles y Toriz, 1985). 

Todos estos sucesos dieron origen a la creaci6n de otras 

tantas instituciones orientadas a minimizar los efectos de la 

negligencia y maltrato de los menores que ha sido desde siempre un 

problema com6n a todos los paises del mundo y evidentemente M~xico 
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no ha sido la excepcien, asf como tamp oco se ha ma nt e nido al 

ma rgen de los probl e mas a los que se han enfrent a do l os me nor e s 

desd e los albores d e la historia , y pese a q ue e s p ec lficame nt e 

el problema del malt r ato no habla sido punto de in t er~s e n nues tro 

pal s , sino hasta aMos recientes, come~ e s el caso d e muc hos otros 

pa f s e s, en la hi stor i a de la e voluci6n de la a s ist e nc i a s oc ial, se 

han dado l a s bas os para l a creaci6n d e i nstituciones d e p r ot ec c i6n 

y atencibn del menor . 

A principios de si glo XX, en la ciudad d e Mex ico se 

co:onstituy~ •• para la proteccibn de los ni~os abandonados la 

Asociacibn de Protec c ibn a la Infancia. Ocho a~os m~s t arde , el 31 

de diciembre de 1937, el presidente L~zaro C~rdenas, establec ib la 

Secr~tarla de Asistencia Pbblica, la cual dib origen en 1943 a la 

actual Secretarla de Salud cuyos objetivos princ ipales eran, 

cuidar de la nil'rez, disminuir la .mortalidad y lograr mej ores 

generaciones sin desc~idar otros objetivos distintos de la 

proteccibn de los menores y no es sino hasta el 31 de enero de 

1961 cuando se crea, por decreto presidencial, un organismo 

pltbl ice• descentralizado denominado Institucibn de 

Asistencia a la Ni~ez <IMANl, a fin de contribuir a resolver 

pr o blemas originados por el abandono y explotaci6n de los menores¡ 

asl mismo, el 2 4 de octubre de 1974, se e xpide el decreto en el 

cual se reestructura la Organizaci6n del Instituto Nacional de 

Protecci6n a la Infancia <IMPI), ampliando sus objetivos y 

at r i bL1c iones¡ 

ni~ez¡ 

procur a ndo el desarrollo integral y efectivo de la 

despu~s este instituto dio origen al Instituto 

Mexicano para la Infancia y la Familia <DIF, l '386). 

28 / 



Posteri ormente, med iant e el de c r eto presi d encial del 10 de 

enero de 1977 , s e crea el Sistema Na cional para el Des ar r- •::>l lo 

Integral de la Familia <DIF> a travt! s de l a fusi ~·n del Instituto 

Me xicano para la Infancia y la Familia y la In stituc i6n Mex icana 

de Asistencia a la Nihez cuyo objetivo principa l h a sido promover 

el bienest a r social del pafs. A partir de mayo de 1979 con motivo 

de la celebraci6n del "Af'ro Internacional del Nit'ro", s e destac6 la 

e x istencia del maltrato y abandono de menores. Con e sta inquietud, 

nuestro pals, a trav~s de Sistema Nacional par a el Desar rol lo 

integral de la Familia, ha establecido objetivos y programas que 

le p e rmiten coadyuvar en la b~squeda de un sano crecimiento flsico 

y mental del niho. 

De igual forma, en mayo de 1983, qued6 instalado en M~x ico el 

Consejo Consultivo para las Acc iones en bene fici o del Menor 

Maltratado. En esta lnstituci6n, se han realizado reuniones de 

trabajo, para tomar decisiones resolutivas con respec to a la 

realizacibn de investigaciones para determinar las causas del 

maltrato a menores, asf como para encontrar las mejores formas de 

prevenirlo. Ademls, por conduc to de la direcci6n de As istencia 

Jurfdica, presta, organizada y permanentemente servicios de 

asistenc ia social y jurfdica a los menores y a sus familias en 

asunt os compatibles a los objetivos del sistema, teniendo como 

finalidad la investigacibn y prevencibn del menor sujeto a malos 

tratos, por padres, tutores o custodios, a trav~s de su programa 

DIF-Preman <DIF, 1984). 

Es importante destacar que con el pr o blema de la agresi6n y 

la negligencia de que eran objeto los menores tambi~n atrajo la 

atencibn dentro del Area m~dica puesto que se iniciaron una serie 
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de i nve s ti g a c i o nes a p a rtir d e l in gr e s o a h o spitales de niNos con 

m~ltipl es h er idas q u e n o podlan s e r e xplicadas partiendo de los 

supu e s t os 'ac cidentes' que sufrlan seg~n la v ersi bn d e los padres 

d~ los niNos hospitalizados. 

1 . ., . .... INVESTIGACIONES SOBRE EL MALTRATO A MENORES . Definici6n. 

Durante l o s ~ltimos a~os del siglo XIX y b ien entrado el 

sig lo XX , en los estados norteameri c anos , niN o s d e corta edad 

e s t uv i eron siend o lleva dos a los hospi t a l e s por padr es que 

r e l ataban ex tranos acc id e ntes para e xpli car l as m~l tiples heridas 

que ma rcaban los cue r pos d e s u s hijos: se ca f a n d e las sillas, se 

resbalaban con la alfomb r a, trop ez aban y se golpeab a n la cabeza , 

se apoyaban en los hor nillos calientes, et c . Hacfan t o d a clase d e 

cosas sin i•portancia y se ocasionaban ellos mismos repetidas 

veces la mAs asomb r osa variedad de magulladuras, golpes y 

fracturas (Fontana, 1985). 

Los radi6l o gos empezaron a n o tar un patr6n similar en las 

radiograffas de los niftos lesionados: Cierto n~mero de traumas 

infligidos, en diversas etapas de recuperaci6n. Esto indicaba que 

una serie de accident e s o incidentes de una clase u otra se hablan 

producido en determinado perlado de tiempo, dando por resultad o 

lesiones causadas en diferentes moment o s, las cuales n o fueron 

tratadas y habfan c icatrizado o se hallaban en proceso de 

c i c atrizaci6n espontAnea. La pregunta era: • Por que no se habfan 

atendido esas lesiones? <Fontana, 1985¡). 

En 1946, el radiblogo John Caffey fue el primer o en 

informar con ciertas reservas que las posibles causas de la 
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s i ntomato l o g! a presen t ada por los menores eran el desc uido Y el 

maltr·ato pater no <Fontana, 1985). 

A ralz de est os hallaz gos, en 1960, la mayorla de estados 

norteamer icanos dictaron leyes p ar a identificar a los ninos que 

frnbi eran sido maltratados fls i cament e y pa r a prevenir que 

su frieran mAs dano, s i n embargo, Burns (1963 ¡ citado en Feigelson, 

1979 ) decla ro!:• que por cad a caso de niNo maltratado denunciado 

de be h aber por lo menos un centenar que no son informad os, esto 

e s , que h ay al me nos cien ninos que sufren y no son tratados por 

c ada menor ma ltr atado que recibe atencibn m~dica. 

De las investigaciones mAs recientes que se han hecho con 

respe•:to al maltrat o infantil se encuentran las realizadas por 

Marcovich (1978) y el DIF (1982,1983-1986) las cuales han tenido 

como finalidad el c onc.cer los aspectos sociales, jurldicos y 

m~dicos que estAn relacionados con el problema del me nor 

mal tratado. 

Los hallazgos de las diversas investigaciones llevaron a 

autores como Marcovich (1978), DIF <1982), Fontana (1985), Kempe y 

Kempe ( 1985)' Guerrerc• (1987) y otros ha plantear numerosas 

d e finiciones sobre el slndrome del menor maltratado tomando en 

cuenta diferentes aspectos del problema que han servido de base a 

nuevas investigaciones encaminadas a delimitar el problema del 

menor maltratado. Tomando en cuenta las definiciones de estos 

autores, podrla decirse que el Slndrome del Menor Maltratado se 

refiere al conjunto de slntomas y signos que presentan los menores , 

de edad debido a agres i6n ffsica, psicol6gica o ambas, dirigidas ª/ 
lesionar su integridad corporal, asf como sus funciones 

intelectuales y afectivas, ejecutadas ocasionalmente o con 
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frecuen c i a por padres, tutores , cust odios o personas resp onsables 

d e ~s t os , a t r av~s d e ac c ibn u omisibn efec tuados al parec er 

i ntencion al o a cc iden talmente. 

2 . FACTORES QUE INCIDEN EN EL MALTRATO A MENORES. 

Diversas invest igaci o nes han se~alad o que n o se puede 

determi n ar a ciencia c ierta por qu~ se maltrata a los meno res, no 

obstante h a n proporci o nado datos sobre aquellos factores que est~n 

r el ac ionados con el maltrato, tales como: Ca r acterlsti c as de 

agresor , caracterlsti c as del ag r edido, factores soc i oc ulturales y 

l as r e lac i ones familiares. La separación que se hac e de est os 

fa c tor e s e s ~nicamente con fines de exposi c ibn ya que dichos 

f ac t ores s e interrelac ionan mutuamente. 

2 .1 CARACTER ISTICAS DEL AGRESOR . 

La mayor l a d e l os h a llaz gos a cerca d e las car ac te r l sticas 

del ag r esor se h a n ob t eni do a p ar tir d e los c a sos rep o rtados, q ue 

cas i e xc l us i va me n te est~n relac i onados con la gente pobre. Si n 

embargo , es t o no qui e re dec ir que no se presente en otras clas e s 

sociales ya q u e el tipo de personas que maltratan a sus hijo s se 

presenta en todo s l o s nives soc ioec o n6mi c os y no hay una edad 

especifi c a o se xo det e rminado. 

A partir de una serie de investigac iones realizadas en 

norteam~rica por Mer r il (citado en Kanner, 1960 ) y en M~ x ico por 

Gonz~les y Toriz (1985), se determinar on rasgos distintivos de 

perso nalidad de los padres agresores: hostilidad, agresividad, 

rigidez, compulsibn y falta de afect o , de r a z bn y fle x ibilidad en 

sus pensamientos y creencias. Adem~s se presentan razgos de 

malhumor, depresibn, pasividad y dependencia. 
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Es imp o rtante seNalar que hay padres que pueden no presentar 

algun a de estas car a c terfsticas, sin embargo, pueden llegar a 

maltratar a los me n ores en un momento · de crisis cuando la 

relacibn con s us hijos ha alcanzado un grado tal de tensibn, que 

se hace insoport a ble y bajo estas circunstancias es muy raro que 

el p e nsami en t o l~g ico sea el rector de la conducta pater n a , ya que 

é s ta q ueda deter minada mAs bien por el tono subyacente de la 

rel ac i ~n CKempe y Kempe, 1985). 

2.2 CARACTERISTICAS DEL AGREDIDO. 

La s carac terfsticas que puede presentar el agredido son 

v a ri a bles y apa r tir de esto se ha pretendido explicar el po r qué 

los p ad res a gr e den a sus hijos. 

Go n zl l e s y To r i z <1985) menci on a n que las c a rac t er f st i cas 

c on duc t u al es d e e s t os n i~os s o n e xt remas y e n al gunos c asos• h a s t a 

opue s t as entre s f : Puede s er d e u n a alt a agres i vidad , 

destructi v id a d, hiper a c tividad y n egati v ismo ¡ o d e p a sividad, 

obediencia, retraimiento, sumisibn y aceptacibn de cuanto suceda, 

sin embargo, las dos formas de conducta ya sea pasiva o reactiva 

conduc en generalmente en ambos casos a aum~ntar la agresividad del 

padre lo cual puede derivar en que la brutalidad se integre ~n 

una forma de diAlogo o como ~nica forma de relaci6n aceptada por 

el agresor y la victima. 

Con respecto a la edad Reidy (citado en Coppari,1984) 

encontrb que la mayor incidencia de maltrato se presenta en 

criaturas menores de tres aNos¡ mientras que en México Marcovich 

(1978) y el DIF (1982 ) seNalan que la edad promedio es de 7 ahos. 
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AdemA s Reidy (op.cit.l, Mar covich (1978) y el DIF ( 1982) 

s e Nalan entre ot r a s caracterlsticas d e l os men or es maltratados el 

ba jo peso, retraso p s icomo to r , irrit abi lidad, inquietud, rebeldf a 

e impulsividad. A p ar tir d e e s tas caracter i s ticas Reidy (op.cit . ) 

plantea que algun os autor e s h an e specu l a d o sobre la contribucibn 

del propio nifto a su agresibn. Sin emb ar g o , Gon zA les y Toriz 

( 1985) consid e ran que la esen c ia de l p rob l e ma con s i s te mAs bien, 

en las d emandas altamente e xcesivas que i mpo nen los p a dres sobr e 

los niNo s a pesar de la inh abilid a d d e As tos p ara s a tisfac e r las y 

no t a nt o en las c arac terfsti cas a soci ad a s a l o s raz g o s i nheren t e s 

al menor- . 

2.3 FACTORES AMBI ENTALES Y SOCIOCULTURALES. 

Desde u n enfoq u e s ociol6gic o, Kadu s hin y Martin ( 1985), 

Marcovich (1978) y el DIF (1982) plantean que l a e xplicaci6n del 

maltrato resid e en la ideologia general que prevalece en la 

sociedad, que conlleva a la violencia asociada con una situacibn 

socioeconbmica particular d e la famili a en la que se pue de n 

encontrar entre otras cosas el des empleo , la mala vivienda y 

escasos ingresos. 

Cc•rr ea y Co l s C 1 ''185) menc ion a n que en diversas 

investigaciones real i zadas en M• x ic o s e ha encontrado que si bien 

las condiciones de v i da es uno d e los factores predi sponen tes del 

mal trato, es preciso aclarar que la distribuc i6n espacial de l a 

casa por s i misma, n o es la causa, sino que cuando el espacio::. 

donde vive la fam i lia es reducido, la probabilidad de que se 

presenten interacciones negativas entre sus miembros, e s mAs alta 

ya que hay muchas posibilidades de que el menor destruya alg~r 

objeto o l o cambie de lug~r, o bien que interrumpa las actividades 
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que estAn desemp e n a ndo l o s adult os, en tales casos el niNo aparece 

c omo pertur bador y s e ve expues to a estfmulos aversivos. 

Con respecto al desemp leo, s ena l an que en tanto que un 

pad re d esempleado pasa un mayor tiempo e n l a casa , se incrementa 

l a probab i lidad de que surjan conflict os entre la pareja o entre 

padr es e hijos al asumir con mAs frecuencia su papel como 

di s ciplinario de los hijos.AdemAs, al perder su trabajo el padre 

cree perder autoridad dentro de la familia y para restablecer la 

tiende a realizar ac c iones mAs agresivas. 

En relaci6n a las actitudes culturales, mencionan que la 

agresividad se ha considerado, en diferentes sociedades, como una 

forma de resolver conflictos interpersonales o como ml;!todo 

disciplinario hacia los ni~os, sin embargo, es necesario hac er 

referencia a otros aspectos mAs espec lficos para explicar la 

presencia de agresibn contra el menor como lo es la religibn, el 

aprendizaje que adquiere el ni~o a travl;!s de la interaccibn y 

observacibn de los miembros de la familia y la comunidad con 

quienes se relaciona frecuentemente <Correa y Cols., 1986). 

En lo que se refiere a los factores de aprendizaje, se ha 

encontrado que en varios casos los padres, es probable que repitan 

con sus hijos los patrones de agresibn que experimentaron con sus 

padres, sin embargo, esto no debe generalizarse ya que puede haber 

casos en los que no se presente la agresi6n a los ninos, a~n 

cuando los padres hayan sido menores maltratados 

citado en Correa y Cols., 1986). ~ 

Otros factores que pueden influir en el 

<Curtis, 1'363; 

mal trate•, lo 

constituyen el bajo nivel de escolar(dad de los padres y la 

escases de recursos educativos para la familia en general, el 
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hacinamiento, el n~mero de hijos , la introyec cien de la violen c ia 

a tra v~s d e los me d i os ma s ivos d e comun i cac ien, etc. Sin embargo, 

n o h ay suficient e s datos deriva d o s de estos estudios sobre el 

a bus o d e l niNo que p e rmitan obt e ner una conclusibn sobre el grado 

en que realmente cont r ibuyen estos factores (Marcovich, 1'378; 

DIF, 1'382 ; Co rr e a y Col s . 1'385) . 

~o q ue sf ll a qu e cl a d o de manifiesto, es que la falta de 

r ec ur sos e conómicos expon en a miles de familias a una serie de 

t e nsiones que producen ma l humor en los padres y que a su vez los 

llev a n a ma lt ratar a sus h i j o s . Sin emb ar g o , no hay que pensar que 

los factores has ta e l moment •:• me n c ionado ... ~, son determinantes para 

qLte s e presente el maltr a t•'.fó y a que a pesar de que persiste la 

creen c i a d e que los padres que g o lpean a sus hijos son siempre 

sujet os e n malas condiciones econbmicas, sometidos a un gYan 

n~mer o d e tension e s externas producidas po r falta de vivienda 

adecu ad a , hacin a mien to ti deudas que no sufren otros económicamente 

mejor si t uadas, e s preciso aclarar que las tensiones lntimas 

esenciales que sub yacen al maltrato son notablemente similares en 

ambas circunstancias <Kempe y Kempe,1985). 

l Por tal motivo, es importante aclarar que el maltrato no s e 

limita a una parte de la sociedad, que es un error general~zar y 

decir que en un grupo determinado de la clase social se encuentran 

los padres abusivos, ya que ~ste se manifiesta en todas las clases 

sociales; claro est! que con la s variaciones propias de una clase 

SC•cial a otra, puesto que el p e rtenecer a una determinada clase, 

produc e efectos especlficos en los pad r es ocasionando que cada uno 

tenga una visión particular del mundo y de cómo tratar a su hijo 

<Correa y Cols.,1985; Salazar, Montero y Mu~oz, 1979). 
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En Mt! x ico, la influenc ia d e la clas e social 

e s pec íf i camente en lo que s e refiere a la educac i6n p a ra los 

hijo~ ha sido estudiada por Handel (1983,c it . en Ba rDn , 1985 ) 

quien sehala que las madres de clase b a j a recur r e n m~s al castigo 

mientras que las de clase med i a , e mp l ean t~ ·:nicas 

disciplinar ias m~s manipuladoras como e l ai s lamien to y las 

apelaciones a la raz 6n. Asi mismo, me nc ion a que las madres de 

clase baja, aspiran a reglas a utoritari as q ue imp lican la moral, 

la rectitud y la religiosid a d; mi e ntras q ue l as d e cl ase medi a 

desean ofrecer speriencias de valores d e integ r id a d. 

( Con respecto a la clase baja Adler, de L. (1'387), tambi~n 

sehala que " la miseria evidentemente no es un ambiente favorable 

para lograr las relaci6nes sociales pllcidas y armon iosa s . Ex is t e n 

los roces continuos entre personas que deben convivi r en una gran 

estrechez flsica y econbmica. Hay incesantes pleitos y frecuentes 

peleas .•. este constituye el ambiente natural, el hAbitat por asf 

decirlo del marginado") Cp.45>. 

En Norteamt!rica Clay (1969 ) ha se~alado que la clase baja se 

caracteriza por que los padres exhiben actitudes autoritarias con 

sus hijos y en ocasiones existe una gran confusibn en cuanto a 

qui~n ejerce la autoridad, lo que provoca que los nihos no est~n 

familiarizados con una figura de autoridad especifica, de manera 

que se muestran agresivos y hoscos con los adultos, los cuales a 

su vez revierten la agresi6n sobre los menores en un afAn por 

obtener su obediencia convirtiendo la relaci6n en un intercambio 

de agresiones mutuas. 
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, Por otra parte , seNala que en la clase media, el dominio de 
~ 

sf mismos es un valor importante dado que consideran que quien 

carec e d e él no puede p e nsar con claridad y no puede tomar 

decisiones adecuadas ,lo que puede llevar lo al fraca so en cualquier 

hmbito. Este valor es el que intentan transmitir a sus hijos , 

e x igiéndoles un dominio de sf mismos que por su corta ed ad y sus 

reacc iones impulsivas, es dif!cil que lleguen a tener, 

const ituy~ndose ésto en motivo suficiente para que los padres 

rec urran a los castigos y a los malos tratos. 

En suma, los aspei:tos socioculturales son un factor que, 

entre otr os , influyen en la forma en que los padres perciben el 

conte xto en el que se desenvuelven, lo que a su vez determina el 

tipo de relaci6n que establece con ~us hijos, que muchas veces 

puede estar asociado con una forma de agresi6n hacia el menor. En 

el siguiente punto se abordara m~s especlficamente las relaciones 

familiares que subyacen al maltrato. 

2.4 RELACIONES FAMILIARES. 

Las investigaciones hasta hoy realizadas en México y 

Norteam~rica, sobre los patrones de crianza prevalecientes en las 

diversas culturas han revelado lo diffcil que resulta estudiar las 

actitudes paternas hacia los niNos mediante los usuales métodos 

psicol6gicos de observaci6n e investigaci6n puesto que para el 

observador ajeno es casi imposible darse cuenta de lo que ocurre 

en el seno de la f amilia, ya que a los padres no les agrada 

revelar sus faltas al mundo e xter ior, por eso al mostrar las 

relaciones con sus hijos a la luz p~blica, las pintan como 

perfectas <DIF,1985). 
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In ve s tigaciones realizadas por Harrocks (1986) han puesto de 

ma nifi esto l as m~l t iples formas en que los pad r es tratan a sus 

• 
hijos, lo que ll eva a considerar que el hogar tfpico o estAndar no 

e x iste; no obstante, es posi ble distinguir l os tomando en 

consideraci&n alg~n parAmetro de la relaci&n, sin qu~ por ello se 

reste importancia y trascendencia a las móltiples variables 

implicadas. 1001153 
- Entre los aut ores que han tratado de c ategorizar las 

m~ltiples formas de educacibn de los hijos, tomando como base l a 

disciplina y la autoridad ejercida por los padres, se encuentran: 

l,;"renkel - Brunswik ( 1950;cit.en:Bar0n,1985) que distingue dos 

tipos principales de disciplina: la moralista y la razonable; 

mencionan que la de tipo 'moralista' es manejada como una fuerza 

externa al ni~o a trav~s de la cual se trasmiten valores de una 

sociedad adulta a los cuales debe someterse pese a que estén mAs 

allh de su comprensibn natural. En lo que se refiere a la 

disciplina 'razonable', considera que es aquélla que invita a la 

cooperacibn y comprensibn del ni~o, hace posible que asimile y 

obtenga elementos indispensables para su adaptacibn al medio 

amb i ente. ! -

- Por otro lado, Baumkind (1971¡cit.en:Bar0n,1985>, establece 

la diferencia entre t r es tipos de autoridad parental: 

La permisiva, en la que prevalece el autocontrol y la 

autoorientacibn del menor, sin demasiada direccibn parental. La 

autoritaria, que enfatiza patrones conductuales fijos de a~temano 

para asegurar la obediencia y la disciplina llevada a¿jJl!~~o con 

cas~igo y firmeza. La 'autoritativ.a',a la que pone come• el estilo 
·---p ¿~o e_ ' '--'l. ~ <-- -
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intermedio 'optimo' de ejercer la autor idad, pues to que los padres 

tratan de orientar el comportamiento del nino p o r via del 

razonamiento y la lbgica. -

- Otros autores que han realizado estudios sobre la autorid a d 

son Kanner (1960) y Makarenko <1983l ~ Los hallazgos de este ~ltimo 

demuestran una gran diversidad de formas en que puede manifestarse 

la autoridad de los padres, por lo que ha planteado una serie de 

categorias que adem~s engloban los elementos men c ionados en los 

hallazgos de otros autores. 

~ La mayorla de las categorfas planteadas por este autor, estAn 

fundamentadas en lo que denomina una 'falsa autoridad', en tanto 

que se persigue como ~nico fin la obediencia de los hijos¡ entre 

estas s e encuentran: al autoridad de la Represi~n, que consiste en 

el castigo ' frente al incumplimiento¡ b) autoridad del 

distanciamientc•, basada en la lejanla en el trato de los hijos 

creyendo que al conservar las distancias el niNo tendrA mAs 

respeto por sus padres¡ c) autoridad de la jactancia, en la cual 

los padres alardean permanentemente su importancia frente a los 

hijos¡ d) autoridad de la pedanterla, la practican los padres que 

estAn convencidos de que su palabra es sagrada¡ e) autoridad del 

razonamiento, en la que los padres tratan por todos los medios de 

aparecer ante sus hijos como virtuosos e infalibles¡ f) autoridad 

de la bondad, se consigue la obediencia a través de concesiones, 

blandura y bondad. Son padres admirables que todo lo permiten y 

nada mezquinan, temerosos de cualquier conflicto anteponen a todo, 

la aparente tranquilidad familiar y para conservarla est~n 

dispuestos a cualquier sacrificio¡ gl autoridad del la 

obediencia se compra con regalos y promesas. Los padres sin sentir 
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l a men or vi o lenc ia l e dicen al nifto: si ob e d e ces te comprar~ .•• , 

s i obedeces t e ll evar ~ ... , etc. 

Est a s f or mas de e jer cer la autoridad, si b i en es cierto que 

c·~n s iguen l a ob ed i encia d e l o s hijos , s ol a me nt e lo logran por poco 

t .i. empo , y se exti ngue tan p r ont o q ue n o q ueda ni autoridad ni 

ob ed i en•: i a ( Ma karen ko , 1983) . 

Lo an terior lleva necesariame nte a la sig u iente pregunta: En 

que debe consistir un a real autoridad paterna en la familia? . Una 

pregunt a difi c il y quizA hasta el momento no existe respuesta 

alguna que s at isfaga plenamente a los interes ados en el tema ¡ no 

ob s tant e s e mencionar hn algunos elementos que segbn Frenkel -

Brunswi c k ( 1 '350 ¡ op. c i t . ) , Kanner ( 1960) y Makarenko ( 1983), 

debe r ian e s t a r incluidos en el ejer c icio de una verdadera 

autoridad paterna dentro de la familia. 

- ( En primer t~rmino, es imp ortante que la autoridad paterna 

teng a c omo meta final la indepedencia de los hijo s, para ell o e s 

necesario que los padres analicen sus propios actos, que 

comp r endan que ejercer autoridad s obre el niNo, no es oprimir sino 
~ 

prop•::i r cionar confian z a ~u independencia. 

No es limit a r su l i bertad, ya que esto impide que obtenga 

h a bilida des y destrez as que le puedan ser fitiles en su vida 

futura. 

~demAs, para ejer c er una real autoridad sobre los hijos, ante 

t o d o , hay q ue conocer la vida del niNo, qu~ es lo que le 

interesa, cu~l es son sus afectos, las cosas que le agradan y 

desagr a dan, qui~n es forman su circulo de ami s tades, etc., porque 

e s to fa c ilitar la el t e ner e xito en la educac i~n de sus hijos. 

41,. 

/ 



La aut or id ad p a t e rna d e b e ser un a guf a par a el me nor y 

ejercerse d e man e ra di scret a, d e ta l 

seguridad al ni~o , al ti emp o d e h a cer le n otar qu e se ex ig e a lgo d e 

él, qu e no se le e x ime de r esponsabi lidades . 

- As; i mi s mo, h ay q u e t ener presente que la autoridad p ar ental 

deb e cambi a r con l as d iferentes edad es d e los hi j os; 

p1"" imr:~ ros afios d e be estar en focada h ac i a el pYoceso d e 

sociali zac ibn, mientras q ue en la ad o lescenc i a d e be rea liz arse con 

mA s tacto y difer e nte modalidad. Es imp ortant e que ambo s padres 

de termi nen un patr~n d e conducta en conjunto y de acuerdo a la 

ed ad d e s us hijos, c omprometiéndose a ejercerlo 

e ongr uent e. ,.,. 

de manei' a 

Las di versas formas en que los padres ejercen su autoridad, 

traen consigo una serie de implicaciones en el comportamiento del 

men o r que, como se verA en el siguiente punt o, sc•n a menud o 

opuestas y contradictorias de tal forma que es dificil establecer 

una relacibn lineal entre la autoridad paterna y el tipc• de 

comportamiento manifestado por los menores . 

3. IMPLICACIONES DEL EJERCICIO DE LA AUTORIDAD PATERNA EN EL 

COMPORTAMIENTO DE LOS HIJOS. 

Las implicaci o nes que han tr a ido consigo l as diferentes 

formas de ejercer la autoridad han sido m~ltiples y muy variadas 

que p ueden ll e var a muchas confusiones , p or tal 

clasificado en médi c as y psi cosociales . 
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3.1. ASPECTOS MEDICOS. 

Dentro d e l as afec ciones m~dicas asociadas con el maltrato, 

Mai· ·:ovi ·: h <: 1 ·:os1 men ciona 1 as lesi o nes que sue len incluir 

~1 undimi entos craneanos por c·~ scorrones ·~ g 1~ lp es en la cabez a que 

p ueden producir dano cerebral o bien fracturas móltiples de huesos 

que h an prov ocado incluso la amputac i6n de l as man os o les iones 

en l as partes blandas o vlceras. 

Ad em!ls ha senalado, al igua l que Ju.!lr ez y Salaza r (1 9851 que 

cllnicamente , u n nino maltratado denota, s egón el ti empo a que h a 

e stado sujeto al maltr ato o al abandono, los siguientes sfntomas: 

desnutricibn en grado variable, retraso p s icomotor, 

constante o bien un a indiferenc ia total al medio; tambi~n 

11 ant o 

pueden 

obseYvaYse m~ltiples c ic atri ces, ya sea de quemaduras po r 

cigarrillos o por agua caliente, incluso por objetos 

punzocortantes¡ igualmente se puede encontrar zonas de deformidad 

poY fracturas antiguas o recientes, esquimosis, mal estado de 

higiene, etc. 

Se ha encontrado tambi~n que las lesiones traum!lticas son las 

que se presentan con mayor frecuencia y en ocasiones, la l!lnica 

forma de detectarlas es mediante una radiografia a trav~s de la 

cual se pueden observar lesiones en diferentes niveles: cervi1:a.l, 

abdominal y en extremidades. 

Por- otro 1 ado, es importante senalar que existen muchos 

problemas para esclarecer el verdadero motivo P ·~r el que los 

me nores 11 egan a presentar este tipo de lesiones, puesto que 

cuando los padr es, en el mejor de los caso s , llevan a consulta a 

sus hijos, l a mayorfa de el los, relatan historias verdaderamente 

inveroslmiles. 
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Ahor a bi e n , e l h e ch o d e qu e los padres gol peen a sus h ij os de 

t al fo rma que pY ovoq uen 

d i f er e n tes razon es atencibn m~d ica urgente, e l d a l'lo no 

~n icamen t e s e ra fisi c o, sino que in ev it ab l emente r eper cuti r h a 

•:•tro s nive les . 

3 .2. ASPECTO PSICOSOCIAL . 

l Existen numerosos estud ios qu e h a n l levado a c o nsider a r que 

el des arrollo d e u na p e rsonal i dad e speci fi ca ob e dece e n gran 

l _/ ""'C• '1 ~ 
medi d a a l a re l ac i bn qu e el menor haya e stableci d o con su~ padre~ f _ 

qu i en!!Mii re~sponde~ en fo r ma d ist i n t a a c a da hij o de acuerdo a la 

e dad, se~'~º, o r d en de na1: imi ent o , c a r-act eY i sticas fi s i •: a s y 

menta l es , de tal 

a 1 as 

fo r ma qu e c a d a nil'lo des em peM. un 
-.., LI S h , 'r \ , '::, 

e ~; p e 0: ta ti vas d e 1 ~ padres, de 

pap e l (lnico 

ahi que sus 

relac iones pres enten caracteristic a <: peculiares e incluso 

distint a s de las e stabl e cidas con los padres y los hermanos del 

me nor ) 1 
M t\H°'i-1'1 

9 Dentro de la amp l ia gama de actitudes paternas se ha 

encontrado el rech az o al hijo, el cual p uede provocar en el menor 

sentimi e ntos d e frustr ac i~n o bien de ag r es i~n a trav~s de l o s 

cual e s pr e t ende c on s eg u ir la atenci~n qu e es la prueba m.!\s 

p r t o>; i ma a 1 c ar iM o que pue de lograr CSy mond s y otros, 1955 ). No 

ob s tante, Ha rrock s ( 1 '38 5) menciona que ClJando s us esfuer z o s 

fra•: a s an pued B1\ caer e n el resentimiento, la amargL1ra y el 

descontent o no s~l o al interior del hogar sino tambi~n 
'-.-

fuera de 

Po r otra p a r t e s e senala que durante la adolesc en c i a puede 

reac cionar- manifes tando c onductas anti s o c iales, incorpor~ndose a 

las llamadas "bandas" CQn el fin de encQntrar acepta•:it•n qL1e le 
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a yud e a superar s us sentimientos de privación emocional, asf como 

t ambi~n encontr a r u n med i o propicio para desc argar su ag~esividad 

me d iante u na act i v i d a d d e licti v a aprobada por el grupo (GonzAles Y 

To r i z ,198 5; Ke mp e y Ke mpe,1985 ; Fernhndez,19~4). 

Por- otro lado, cuand o el padre lleg a a mostrar una actitud 

cont r- ari a al rechaz o como lo es la aceptaci6n, el menor puede 

des arr-ollar un fuerte sentimiento de seguridad que lo llevan a 

seF, ent r- e otras c o sa s , hones to, veraz, formal y digno de 

conf i an z a, bajo cualq u ier situacibn es constante y no se exalta ni 

confLmde cuand o s ·e encuentra en un aprieto 

1 955 ). 

CSymonds y otros, 

Sy mo nds y o tros (1965> ., mencionan que muchas veces los padres 

adoptan acti t udes e xtremosas y se muestran con los hijos o 

d emc'\s i ado~; p r o t ec tores o demasiado indulgentes; ambas cosas son 

p e r judicia l es ya que pueden originp.r en el primero de los casos, 

q u e l os nino s s ean dep endientes, incapace.s de desplegar sus 

inqu iet u de s y ac t~an siempre como el padre desea que pr-op i as 

ac tl!!e n; y como se~al a Harrocks (1985) , en la adoles c encia p ueden 

n o ser capac es de au t odirigirse, ya que se les ere·~ el hA b it o de 

contar siempre con la ayuda de los padres, hasta en aquello s c asos 

en los que pueden y deben valerse por sf mismos, lo que a s u vez 

pue de originar que lleguen a someterse a la voluntad de cualquier 

otr a per sona adulta y los manipule fAcilmente. _ 

,.. En el caso de la sobreindulgencia Symonds y otros ( 1965), 

seMalan que pue de llevarlos a ser caprichosos, puesto que hacen 

todo l o que quieren porque sus padres son demasiado solfcitos o 

permisivos; y ademhs, como menciona Harrocks ( 1'386), en la 
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adolescencia pu eder1 mani f estar un marcado rec h azo h ac i a sus 

p a dr es , s i n 

actitud es d e reb el i~n o con du c tas antisoci al es .~ 

Otro d e los f actores que reperc uten en la p ersonalidad d e l 

ni~ o e s l a inconsisten c i a d e l a autor id ad paterna ,que pued e 

pr esent a rse alternadamen te en ambo s padres , ya qu e en ocasiones 

tienden a pr odi gar at e11c ibn y 1:uidados e x t r emos al niNo y en 

ot ras, n o l e ofrec en los m• s minimos cu id ad os; e s to puede traer 

como c onsec uen cia qu e se desar rolle en el menor una pauta de 

insegurid ad t ra~uc ida en t e mor e inqui et ud es qu e no tan s~lo son 

moti vados poY l as actitudes emocionales inconsistentes de los 

p ad r es , sino también po r la f a lt a de h omogen e idad en la 

di sc i plina. 

-Otr a de l es f ormas de a ctitud p aterna q ue reperc uten en el 
~' 

compo rtamiento del menor es el int ento d e d om inar al nino y 

obligarlo a tomar actitudes que no corresponden a su edad, lo que 

una parte puede crear problemas de cond uc t a que van des de la 

te r quedad, ataques de nervios e inestabi lid ad emoc ional, hasta el 

desafí o d e l a aut or id a d p a t erna ; y po r otro l ado , en tanto que tal 

a c ti tud va en contra de la espontaneid ad e in hi b e los intereses y 

dese os del menor, ~ste muchas veces p ara evit ar la desaprobacibn o 

el castigo del padr e se ve o bligado a ac tuar de acuerdo a ~o q~e 

é s te espera de él CSymond s y otros ,1 965l. -

~ otro d e l os factores con siderado como p o sible fuente de 

problemas para el meno r l o con s t ituyen los conflictos conyugales 

dent ro del hogar, puesto qu e el mal ajuste entre los padres 

provoca sentimientos de inseguridad en el menor ~ De hecho puede 

decirse que los padres podrAn cometer muchos errores de disciplina 
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p e 1"0 es muy prob ab l e que los nif'ros sufran pocos o n.Lttg em tr as t orno 

d e conducta si las rel a ciones existentes entre los miembros d e l a 

f am ili a son con s istent es y fir mes, p r incipalmente l a de los p n d r es 

CSymonds y Otros, 1965¡ y Ac kerman, 1962;c it . en Har rock s ,1986). 

~ A part ir d e l o s planteamientos anter i o res , se des t aca 1 a 

importanc i a qu e ti e nen l~s di versas f ormas en que l os padres 

ejercen su autoridad en relacibn a las m~ltiples mani f estac iones 

de comportamier1to d e los me noresf por lo tanto , a l abordar el 

ma ltrat o a me nor es, e s importan t e considerGr el p roblema de for ma 

int egral, ya que ast s e pod r An elaborar p rogramas efect i vos d e 

di agnbst ico, tr a t amiento y prevenc ibn. 

4. DIAGNOSTICO, TRATAMIENTO Y PREVENCION DEL MALTRATO I NFANTIL. 

Como se ha visto a lo largo del capitulo, en e_l 

del menor maltratad o i ntervienen m~ltiples factores que d etermi na r1 

el tipo de relacibn prevaleciente entre padres e hijos. Tomando e n 

cuenta estos factor es , los equipos multidisciplinarios se han 

ab o cado a la investiga cibn detallada de este stndrome, real izando 

form as d e diagnbstico integral para prop•::oner medidas d e 

i nter venc i o!·n y orientar los hallazgos a la estruc tur ac i6n d e 

progr amas de prevencio!•n :__l 

4.1. DIAGNOSTICO. 

L En Méxic o ) e ); isten muchos problemas para reali zar el 

diagnbstic o del maltrat o infantil p uesto que éste no se encuentra 

formalmente clas ificado en los archivos hospitalarios y ~&l o se 

cuenta con la bltima versibn en inglés del Manual Diagnbstico y 
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Es tadf stic o d enominado D.S. M.III, en el q ue se in cluyen cinco 

alteracion es n o a tr ibuibles a trastornos me ntal e s a p a rtir de l os 

cuales se h a tratado d e diagnot icar , si n 

pr oblemas d e ma ltrato , pe r o en tanto qu e d icho ma nual n o 

prop orcion a el eme ntos su f ic i e nt es para visualizar d e manei·a 

int egral prob l e ma , e x i s ten m~ltiples c0nfusiones y reserva s 

pa r a di agnost i c ar que un menor ha sido maltratado. 

t_llo ob stante estas 1 i. mi ta•:i ones , Marcovi c h ( 1978 ) sef'rala a 

grandes r a sgos que en la elaboracibn d e l diagnbstico, en primera 

inst a ncia se l leva a cabo un interrogatorio dirigido a los padres 

durante el cual se p uede detectar indicios de maltrato cuando 

e ~;i sten discrepancias e ntre e l relato de l os p adres ac erca d e l 

gi•ado de las lesiones y la magnitud del tr·atamien tc•.j 

l _ El segundo paso del di agnt•stico consiste en l a aplica0:it•n 

de un ex•men flsi co que reve la los signos cllnicos q ue s on de gran 

importancia} y deb e n ser d escr itos con e xactitud (ve r punto 3 .1). 

AdemAs sef'rala qu e durant e todo el e xAmen ffsico e s importante 

que se observe la ac titud que tome el paciente frente al 

explorador: si s e mues tra irritable, si llora en forma paro x lstica 

o bien si se mues tra indiferente, receloso con los adultos y no 

demuestre nec esidad de protecc i~n por parte d e sus padres, ya que 

todas estas conductas p ueden ser indicios de que el menor ha sido 

maltratado, no obstante, es necesario senalar que el 

cllnico presentado por el puede 11 evar 

principalmente cuando no hay antecedentes de trauma tismo (Coppari , 

1'384). 
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4.2. TRATAMIENTO 

Coppari (1984) indica que el tratamiento del menor 

maltratado se ha realizado a tres niveles: individual, familiar y 

social. 

A nivel individual, el tratami~nto del menor ha estado 

encaminado a solucionar las alteraciones de urgencia que pongan en 

peligro la vida del menor. 

A nivel familiar se ha pretendido brindar apoyo a los 

padres para la correccibn de la conducta anormal que se presenta y 

en esa forma p oder reintegrar al ni~o al nucleo familiar. 

A nivel social, mediante el tratamiento socioterape~tico, 

se han hecho intentos por mejorar las condiciones generales de 

vida de la familia, as! como las relaciones intrafamiliares y del 

me di o ambiente; en este tipo de tratamiento, es necesaria la 

atencibn psiquiAtrica del agresor, mAs que su confinamiento debido 

a que generalmente, es ~l quien sostiene a la . familia y con el 

confinamiento sblo se aumentaria el problema. 

Conjuntamente con el tratamiento socioterape~tico, &e ha 

recurrido al psicoterapebtico, el cual se ha centrado 

principalmente en las relaciones dentro del nbcleo familiar, 

enfatizando en la relacibn padres e hijos a trav~s del empleo de 

programas como el de Ef i ciencia Parental en la que se capacita al 

padres en el uso de m~todos disciplinarios no basados en acciones 

punitivas contra el menor. 

Por otro lado, tambi~n se han llevado a cabo tratamientos 

de psicoterapia a largo plazo destinado a ayudar al padre a 

superar su historia deprimente o devastadora a fin de que sea 

capaz mejorar la relaci6n con sus hijos. 
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Otros programas se basan en procedimientos de modificaci~n 

d e comportamiento en d o nde se ha capacitado a los padres para que 

a partir d e l empleo de dichos procedimientos cambien la conducta 

de los niNos que estimulen las respuestas del maltrato. Esta 

capacitaci~n se ha llevad o a trav~s d e la representaci~n de 

papeles y empleo de modelos (Kadushin y Martin, 1985). 

En M~ x ico, al DIF se le ha encomendado propiciar y 

fortalecer el desarrollo integral de la familia¡ por tal motivo a 

trav~s de su programa de integracibn social y familiar que estA 

dirigido fundamentalmente a las familias de zonas marginadas y 

urbanas, pretende promover el bienestar social. 

Dentro 

domiciliarias 

problemAtica 

de este programa se llevan 

con el prop~sito fundamental 

e x istente en los diversos 

a cabo visitas 

de conocer la 

grupos familares 

proporcionando un tratamiento especial en todos aquellos casos que 

asl lo requieran, poniendo especial atencibn a los problemas de 

alcoholismo, drogaciccibn, vandalismo y maltrato, entre otros. Asl 

mismo, se realizan campaNas de orientacibn familiar con el fin de 

concientizar a los padres sobre la responsabilidad que como pareja 

han adquirido respecto a su c~nyuge e hijos, proporcionAndoles los 

conocimientos que le permitan guiar a los menores en las distintas 

etapas de su desarrollo CDIF, 1984). 

Por otra parte, a t r av~s del programa de aistencia social a 

desamparados pretende hacer frente, entre otras cosas, a las 

situaciones desfavorables que padecen los niNos hu~rfanos o 

abandonados, para esto, e l DIF cuenta con Casas Cuna, Casas Hogar, 

Albergues Sustitutos, Al bergues Temporales y con el Internado 
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esos autores Coppari (1984> ha llevado a cabo una recopilaci6n de 

dichos elementos, como son: 1) corregir la actitud ·que hace de la 

agresi6n un medio educativo; por lo tanto, modificar el orden 

judicial y sobre todo social para combatir el uso de la fuerza 

como medida disciplinar~a; 2> mejorar el nivel s•::.cial de la 

f ami 1 ia; 3) crear grupos de control y prevenci6n a nivel 

institucional de salud, escolares y judiciales para vigilar y 

sobre todo, ayudar a las familias en que se haya localizado el 

maltrato; 4) incrementar el conocimiento del slndrome, no sblo 

dentro del Area medica, sino tambi~n dentro de otras disciplinas 

profesionales como la psicologla, psiquiatrla y trabajo social" 

(p.31>. 

Adem!s de estos aspectos, Gonz!les y Toriz (198~) asf como 

Kempe y Kempe <1985>, plantean que es importante tomar en cuenta 

las siguientes consideraciones para la elaboracibn de medidas 

preventivas1 

a> Que la edad escolar es una etapa crucial en,_ la que 

pueden tener mucha influencia los trabajos d• prevencibn, 

principalmente los que se refieren a la ensehanza de habilidades 

e interaccibn positiva; ademAs en esta etapa puede ser posible 

involucrar a gran parte del personal que trabaja en las escuelas y 

que est~ interesado en destacar y prevenir los casos de mal~rato~ 

b) Que los programas de prevenci6n pueden tener ~xito si se 

desarrollan actividades preventivas para las parejas que est~n 

prbximas a tener un beb~ o para matrimonios jbvenes en las •que se 

incluya un repaso sobre conceptos como la interaccibn con lo~ 

nihos y compaheros. 
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cJ Que los esfuerzos de prevenci6n primaria, en cuanto a la 

difusibn y concientizacibn sobre el problema se lleven a cabo 

mediante plAticas y conferencias gratuitas sobre el maltrato del 

ni~o y sean impartidas por un grupo de profesionistas dentro de la 

prActica privada. 

d) Que para identificar a las madres potencialmente 

agresoras se realizen una serie de preguntas acerca de las 

actitudes hacia el hijo. 

En M&xicc•, a nivel pr event i vc•, el Sistema Nacional de 

Desarrollo Integral de la Familia CDIFJ, "preocupAndose siempre 

por el bienestar de ~sta y en especial de . los ni~os, c•::.ordina 

acciones encaminadas a proponer soluciones al problema del 

maltrato. De esta forma, la Subdirecci6n de Asistencia Jurfdica 

del DIF, a trav&s del Departamento de Servicios Sociales lleva a 

la prActica el programa PREMAN <Prevenci6n de Maltrato a Menores>, 

cuyo objetivo primoridal es rehabilitar y readaptar a aquellos 

menores que han sido victimas de la ~gresibn 

p. l '3). 

" <DIF, 1 '383-1 '386, 

La estructura del DIF-PREMAN vela por el bienestar y 

desarrollo de los menores que son objeto de malos tratos. Las 

actividades que realizan estAn orientadas especfficamente a la 

detecci6n de factores predisponentes del hecho de maltratar y al 

tratamiento que necesariamente debe recibir el menor afectado y su 

familia <DIF,1983-1986). 

Por otra parte, se han realizado campaNas a nivel pr event i vc• 

por parte de empresas privadas como Televisa, mediante la 
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Inf a ntil, ha difundido a t r av~s de radio y 

telev isi ón, d i chas c ampa~as qu e consi~ten en la t ransmisión de una 

serie de "espots" como un lado, 1 os d e 

Ojo.Cuidate a ti mi s mo" los •:uales tienen •:omo objeti v o principal 

el alertar a los menores en caso de un pretendido abuso sexual por 

part e de las per s onas adultas, familiar es , amigos o e ~; tral"los; y 

por i::etro lado, l •:•S llamados "Cuent e hasta diez" que estl!.n 

encaminados p r incipalmente a evitar que los padres maltraten a los 

me no1· es en momentos de crisis ( Roche, l':i87). 

Como se ha mencionado, la forma de abordar este problema 

r e qu ier e de la intervenc i ón de diferentes disciplinas como son: la 

m~dica, psicológica y la social; sin embargo, es preciso destacar 

la necesidad de tomar en consideraci6n el marce, 1 egal del 

problema, puesto que precisamente corresponde a este campo de 

acci~n, por medio del c6digo penal, evitar legalmente la agresión 

del men o r o bien, sanci onarla s i ya ha ocurrido, todo esto con el 

fin de sal v aguardar los derechos del nil"lo y tratar de defender su 

integridad. 
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5. MARCO LEGAL DEL MALTRATO INFANTIL. 

A partir d e las implicaci ones que trae consigo el stndrome 

del menor maltratado, se han intentado def ender los derechos de 

1 os menc•r es con un a 1 eg i s 1 ac i ~· n congruente que asegure el 

desenvolvimiento arm6nico de su personalidad con el fin de moderar 

las divers a s ac ciones paternas que han venido atentando contra su 

integridad ftsica, emocional y psicolbgica ( DIF,1985). 

Actualmente, en la legislacibn se incluyen arttculos que se 

refieren espectficamente a los nif'l'os sujetos a malos tratos. En 

el cbdigo penal para el distrito federal en materia de 

fuer i:i e om~tn y para toda la Rep~tbli•:a, en materia federal, 

establece los siguentes art!culos: 

"Articulo 289. Al que infiera una lesi6n que no ponga en 

peligro la vida del o f endido y tarde en sanar menos de 15 dtas, se 

le impondrAn tres dlas a cuatro meses de prisibn, o multa de cinco 

a cincuenta pesos, o ambas sanciones, a juicio del juez. Si 

tardase en sanar mAs d e 15 d!as se le impondrAn de c uatro meses a 

dc•s af'l'os de prisi~·n y multa de cincuenta a cien pesos". 

"Art!culo 290. Se impondrA de dos a cinco af'l'os de prisibn y 

multa de cincuenta a trec ientos pesos, al que infiera una 1 esi ~·n 

que deje al ofendido cicatrices en 1 a •:al" a, perpetuamente 

notable". 

"Articulo 2 91. Se impondrAn de tres a cinco af'l'os de prisi6n 

y multa de cincuenta a trecientos pesos, al que infiera una lesibn 

que perpet~e para siempre la vista, o di s minuya la fa •:u l tad de 

oi r, entorpezca o debilite permanentemente una mano, un pie, un 

brazo, una pierna o cualquier ot r o brgano, el uso de la palabra o 

alguna de las funciones mentales". 
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"Art!cLllo 292. Se impondY! de cinco d. ocho af'ros de pri si t•n 

al que infiera una lesi ón de l a que resulte una enfermedad segura 

o probablemente incurable, la inutilización completa o la p~rdida 

de un ojo, de un br az o, de una mano, de una pierna, de un pie; 

cuando quede perjudicada para siempre cualquier función orgAnica o 

cuando el ofendid o quede sordo, impotente o con alguna deformidad 

incorregible". 

"Articulo 2':i3 . Al que infiera lesiones que pongan en 

peligro la vida se le impondrA de tres a seis a~os de prisión, sin 

perjuicio de las sanciones que le corresponden con feirme a 

art!.•:ulos anteric•res". 

"Articulo 294. Las lesiones inferidas por quienes ejercen 

la patria potestad o l a tutela y en el ejercicio del der e•: he• de 

no serA punible si fuera de las comprendidas en la 

primera parte del artfculo 289, y ademAs el tutor no abusa de su 

derec ho ccirrigiendei cc•n crueldad o con innecesaria frecuencia. 11
• 

"Articulo 2':15. En cualquier otro caso se impondrA al 

delincuente la sancit.•n que corresponda con el arreglo a las 

intervenciones anteriores y queda r A ademAs privado de la patria 

potest a<j en virtud de la •:ual tendrA derecf1•:• de •:orreccit•n". 

11 Artl •:LllO 335. Al que abandone a un niMo incap az de 

cuidarse a s!. mismo o a una persona enferma teniendo la obligacibn 

de cuidarlos, se le aplicar• de un mes a cuatro anos de pri s ibn si 

no resultara daMado alguno, priv•ndole adem•s de la patria 

potestad o de la tutela si el delincuente fuera a~cendiente o 

tut c•r del ofendido". 

5E, 



hijo 

"Articulo 336. Al que sin motivo justificado abandone a su 

o c6nyuge, sin recursos para atender a sus necesidades de 

subsi st ene la, se aplicarA de un mes a cin c o aNos de prisi6n, 

de los derechos de la familia y pago, como reparaci6n 

del daNo de las cantidades no suministradas oportunamente por el 

acusado". 

"El artfCLllo 266 del mismo c~dig·~ dice; se eqLtiparA la 

viol~ncia y se san c ionar! ccin la misma s penas, 1 a C~•pLtl a r:On 

peYsonas menores de do·:e a~os o que por cualquier causa no estA en 

posibilidades de producirse voluntariamente en sus relacic•nes 

se ~-.uales o de resisti r la conducta deli•:tuosa" <DIF-PF.'.EMAN, 1·:i84). 

Heredia y F.'.obc•sa (cit.en: Marcovich, 1·;:-179) han propuesto 

reformas al articulo 2 94 del cbdigo penal, el cual dirla que "las 

lesiones inferidas por quienes ejercen la patria potestad o 

tutela, y en el ejercicio de dicho derecho de corregir serAn 

castigables penalmente. Por constituir actualmente el mal trato 

f!sico y pslquico a los hijos y en general a 

hecho, una prActica aceptada por la sociedad y trasmitida por 

de 

la 

tradici~n, la primera ocasi6n en quien ejerza la patria potestad o 

la tutela comparezca ante el juez penal s6lo podrA impon~rsele 

amonestacibn o pena de prisibn de tres dlas a juicio del juez, 

siempre que las lesiones inferidas sean de las que tarden en sanar 

menos de 15 dlas y no haya sido inferida con crueldad o con 

e~-.cesiva f,,-ecuencia " (p. 82). 

Marcovich ( 1978) su parte propone la i ne l usi 1~1n de 

apaY-tados en algunos artlculos del cbdigo en cuestibn: 
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"Artf·:ulo 288 bis ... s e comprende tambi~n c omo 

ctialqlJier da~o o les i~n en la que la salud psfquica o emocional de 

uria pe 1'· s or1a, provocada por la conducta agresi va u hostilid ad de 

•:•t r a" C: p. 2'34 >. 

"Ar t f cul o 2 '34 bis .. . l a e ~,; cusa absoluta sel't'alada en el 

art f c u l o anterior, quedar ! condicionada a que el padre justifique 

ante la aut o ridad jur f dica , que fue tratado psiquiAtricame nte para 

evit ar q ue se repita esa conducta o a a lguna 

organizacibn que tenga por objeto modifi ca r la agresividad del 

adulto al menor y h a incur-r· ido a ella, cuando menos un afro" .. 

"Art1•:ulo 2'35 b is ..• En •:aso de lesibn en ejer•:icio de la 

patria po testad , el s ujeto activo serA depositado en un lugar 

difer e nte d el domicili o del menor, hasta que se acredite su Animo 

de m1~dificar esa conduc ta por los medios sa~alados en el ar t 1 cul •:• 

2'34 b is" . 

"En el caso previsto en el artfculo 295, el delincuente 

podrA recuper ar la pot e stad si acredita que recurrib a los medios 

se~alados en el articulo 294 bi s . Para modificar su conduc ta y que 

en el paso de deis arto s no ha rei n•: i di do". 

De igual forma tambi~n se h acen algunas consideraciones al 

•:bdigo •:ivil C:Mar•:ovi•:f1, 1'3 7 8). 

Artfcul o 156. Son impedimentos para cel ebrar el •:ontrato de 

matrimonio; XI no haber aprobado los recurso$ sobre con v ivencia 

famil iar y pater nid ad responsable que para tales efectos se 

establezca en las of i c inas del Registro Civil, que deberAn ser 

impartidas por personas altamente ca lificadas para el lo'' C:p .294 ). 
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"Articulo 411 bis. Leos padres tienen el deber de respetar y 

amar a l os hijos en la misma medida en que ellos hubieran debido 

ser tratados " ( p. 2'35). 

C·~mo se h a v ist o , las acciones legales en 

agresores se orientan a aquellos hechos cuya sancibn no garantiza 

la seguridad flsi c a de los menores puesto que en general se habla 

de sano: i con ar 

r ecuper ac i o~:on 

los actos en funcibn de un tiempo determinado de 

del menor o de la magnitud de las lesiones; tales 

parAmetros pueden r e sultar inaplicables en muchos casos de 

maltrato, que en la medida en que no se ubican dentro de las 

situaciones mencionadas en los artlculos, no son designados como 

1:asos de maltrato y mucho menos sancionados. 

Marcovich (1978), por su parte, considera que las 

legales en contra de l maltrato representan una medida impo:ortante 

para la soluci6n de este problema; sin embargo, se~ala que alln 

cuando se tenga inter~s por actualizar la legislaci6n, esta en sf 

misma no disminuir! la problemAtica, puesto que, por un lado no 

e x iste divulgaci6n amplia de ~sta entre la poblacibn en general y 

pc1r lado, es punitiva, puest o que s6lo consumado el hecho 

violatorio act~a en contra del transgresor; ademAs no existe 

ninguna accibn legal benefica hacia aqu~llos que cumplen con las 

disposiciones de proteccibn al ast se 

especifica ni se designa a alguna institucibn para que sistematice 

el pr o:•b lema, amplie las acciones hacla mayores sectores de la 

poblacibn y sobre todo, formule y realice actividades dirigidas a 

la prevenc i~on, asf como a la rehabilitaci6n terap~utica que 

de berla proporcionArsele al ni~o que ha sido maltratado. 
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C A P I T U L O II I . METODO. 

l. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA 

L -:omc• s e l·li:<. v i s t o , el mal trato a menc•res estA estr e chamente 

l os m•tod os de crianza en los que la autoridad 

e j erc i d a por l os p adres jueq a un p a pel important e en el desarrollo 

p oster- i o ·r de l os h ijos. Por lo ta r1t o , e s f un damental, para 

e s tud i ar el probl e ma , enf o car se escen cial mente en las relaciones 

familiares que sub y acen el sl ndrome d e l menor maltratado, por 

en la presente in vestigaci bn se ha elegido como parAmetro 

princ ipal la AUTORIDAD PATERNA: •:t•m•::i se ejer•:e al interior de la 

familia y cuAles son sus repercusiones en el comportamiento del 

Para e st o , se h a n retomad o y a mpliado las d i ferentes 

categorlas que han planteado los diversos autores entre las qu e 

d e ~~ tacan l as f ormuladC1.s por Mal :arenko (1 '383) por ser las que 

incluyen los elementos t ra tados en las categorlas de los distintos 

autores, todo esto con el fin de t ener una v isibn m•s completa de 

las di versa s fo rmas en que se ejerce la autoridad paterna al 

interior de l a famili a y l as pos i6l es con secuenci a s del e jercicio 

de u n a forma partic u lar de autoridad en el c1~mp or t am ient o del 

íllenor· , ta les categor f as son · ------
--L::..f_A TEGO~: I A.S REFERIDAS A LA- FBRMA EN QUE LOS PADRES EJERCEN SU ----AUTORIDAD. 

1 .-VERDADERA AUTORUlAD.:....Entendida •:orno aquel l as ac ci ones de \ 

l o s padres diri gi d a s a consolid ar la i n dependen c ia de los hijos \ 

fundamen tad as en el conoci mi2n t 0t cc1munica1:ibn, r azonamiento, 

indep en de n c ia y r e sponsabi li dad d e los pad r es hacia los hijos. 
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a:l Responsabilidad : El pad re ccrnc1ci endo l os derec h os y o b ligaci ones 

t . <:\ r1 t o de el ~::. u s ¡;;¡e 1: i (:in es 

b)Razonamiento: El l as h ab ilid a des y 

apt itudE?S f ! s ic as, soc iales e i nte lectuales, q ue sus hi j os poseen 

de acLterdc a S Ll e dad; por t a nto l as respons abi lid a des as ign a d as al 

son acord es a di ch as habilidades y aptitudes . En la medid a 

en que reconoce lo que el menor pue d e o no, hacer , le ofr ece su 

0vuc1a 1:uando se encuentra en difi·:ultad e s. 

c) Independe cia: Las acci(:111es de l os padr es est!n or ientadas a 

OLliar al me nor a qL1e t i~me SLIS pr c1p i a s decisic1r1es . 

d JConocimiento : L1~s p ad res se in ter esan en •:onocer a sus hijos en 

t cidos los aspectcis de s u desarrol l o ffsico, emocional, intelectual 

y soci a l . Le hac e n pr e g untas a l respect o y estAn al pendiente d e 

los c ambios de 1:omportamiento de sus hi j os por mlnimos que estos 

sean y los 1:c1ment a 1·1 entre ambos . 

E·> Comunica•: i ~·n: Ex i s t e c onfianza entre padres e hijos 

pr e quntarse mu uamen te s ob re alq~n aspecto particular. El 

para 

p a d 1·e 

c< t i end e lcis intereses persona les de l meno1,. , se preocup a por 

. ~ esp c1 n der y prequntar de ma11eYa 1:laY a p a ra poder ser entendido por 

.:·:· l mc~ nor . 
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2 . -FALSA AUTORIDAD: 

dirigid as 

Enten dida •:orno aqLtell as a cci ones de los padres ) 

a consegu i r l a ob ed iencia de l os hijos tundamentAnd ose 

distanc iamien to , i rrac i onalidad , sob 1~rno y 

pe·r·mis 1IJilid a d a bs•:• l u t a fiacia los hijos ) 

en l a 

a ) Represi~·n: Es aq uél l a en la que el padre para con s eguir l a 

obediencia d e los hi_jos recurre con el mfnimo pretexto a los 

regahos y al castigo de las acciones del menor. 

b ) Distanciamiento: Se caracteriza por la ausen•:i a de cc•mLmicaci~·n 

entre padres e hijos producida por la excesiva preocupaci6n de l os 

padres en si mismos de j ando en el olvido las necesidades de sus 

l1i jos. 

e) Irracionalidad: Se caracteriza por el afAn de los padres de 

aparecer ante los h ijos como v irtuosos o infalibles, cc•nsideran 

que su palabra es ley exigiendo a sus hijos que realicen 

actividades sin tomar e n cuenta su capacidad ffsica e intelectual. 

d)Soborno: Se caracteriza porque l a obediencia se compra con 

regalos y promesas; amenazando con dej ar de querer a los hijos 

sino obedec en o bien poniendo en e v idencia el 1:ariNo de estos 

hacia los p a d res . 

e) Per mi sibil i dad Absoluta : Se ·~.aracter iza por la carencia de 

resp o nsabi l id a des tanto de los padres como de Los 

pad res tiacen c oncesic111es d e todo tipo a lo s ~1ijos an teponiendo a 

t o dc• la "aparente" tr a nquilidad del hogar. 
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i ., CATEGOR ERIDAS AL COMPORTAMIENTO DEL MENOR. 

d er i vadas de l as diversas form as en qu e los padres 

ed ur:,.::i_n a · . .:- u s hi j o s (punt i:.:i 3 , 1:ap 1tulo II ) y a que t e~1rir: arnen te no 

aLtto ri dad ex puestos anterioYmen t e . 

1 . --VERDADERA AUTORIDAD. 
C~~~~~~~~~~-

a)Confianza: El mt:nor" preq unta ·=· •: •:•ment a alqi!m t ema y si tien e un 

prciblema recurre a sus padres par a s ol icitar sus consejos c on la 

sequridad de que ser~ escuctiad1~ P ·~ r ~stos. 

b)Comprensibn: El menor cons iderando las cualidades y defectos de 

sf y de la gente que lo r o d ea , establece relaciones 

encaminadas a. 1 oqr ar un entendimiento mut uo y si e xis ten 

diferenc ias de opinibn est• dispues to a discutir las opiniones 

e x istentes para llegar a un acuerdo. 

c) Independencia: El menor se muestra seguro de realizar 

acti vi dades y toma decisiones propias. AdemAs, cuando los padres 

l e dan alg una alternativa de solucibn a algfin problema, las toma 

en consideracibn, pero ~l es quien en filtima instancia decide cu•l 

es la mejor soiucibn a sus problemas. 

d) Honestidad: EL menor da a conocer a s us padres alguna acci~n, 

relatando 1 os hechos tal ccrm c1 sucedieron, 1 c1 cual i mpl i e a 

acercamiento y confianza entre padres e hijos. 

e)Respeto: El menor r e cono c e en l os padres a personas que lo guian 

tiene confianza en qLte la s decisiones que toman con respecto a su 
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2 .-FALSA AUTORIDAD. ----a) Temor a los padres: Tend e n cia de l men or a ev i t ar e l ma s m! ni mo 

c o n t a c t o con s u s padres c 1~n el f in d e n·~ se r ag redidi~ f ! s ic a o 

verbalmente. Cua nd o s us padres se diri gen a ~l se mue s tr a 

t i tubeante o bien s e qued a c all a do, no pone 1~b j ec i on es a todo lo 

qLte s e le manda para que s u s padr e s no s e enojen c on él . 

b) Agr esi bn : Emi si ~:<n de respues tas tales como gritos , g olpes , 

i n su ltos , burlas, etc., hacia hermanos y c ompa~eros. Y e n rel ac ien 

s us padres se manifies tan elevando la v oz al contes tarl es •:i 

desobedeci e ndo sus indic a c i c•nes . 

c l.lose.g.1.U:.iJiacl:....Mani festada p o r Ltna serie de indecisiones por parte 

del menor en cuanto a tomar resoluciones propias en diversos 

aspectos de su vida individual, familiar y social. 

d H1enti ra: Tendencia del menor a modificar los acontecimientos a 

favor propio c o n el fin de evitar el •:astigo de los padres. 

e ) Oependencia: Tend e ncia del menor a esp e rar la aprobacibn de los -padres antes de realizar cualquier actividad con el fi n de no 

cont r ariar l os. 

Es importante aclar a r que las categor·!as definidas 

an t e r iorment e no son mutua mente e xcluyentes y s blo se h a n 

del i mi t ado d e e sta fo rma c on fines d e an~l is is ~nic amente. 
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:. 1 OBJETIVOS. 

A partir de lcr ant ~ r i or , la p r eser1 te inves tigacibn tiene 

1 : om1~ fin a li dad 1: ubrir l os s i gu i entes objet i v cis : 

1 " - Deternnnar 

un qrupo d e p ad res r esi dentes e n el E s t a do de 

Mt ... • :,~ i i:: o . 

Determinar si e x ist e diferen cias entr e la autor i dad ejercida 

an te hi _jos varones e hij as a pa r tir del r•jl se :t; ua l de l o s padres. 

Determinar s i l a autoridad ejercida por los padres se asoc ia 

con el maltr a t i~ a los menore~. 

OBJETIVOS ESPECIFICOS. 

1 " - De ter·minar, c~mo s e esta e ,jerciendo l a autoridad pate;-- na al 

i nt er i or del h ogar a partir d el punto de v i sta de los padres. 

2 . Determinar, d esde el punto de vista del menor la forma en que 

l os padr es e .iercen su aut o ridad. 

sobr- e la forma 

4. - Establec er un perfil de comportamiento general d e los hijos a 

part i r de s u propi 1~ punt1~ d e v ista. 

o:· 
..; . - DE' terminar, a partii-- de:t 

comp·~rtamiento d e sus hijos. 

~ 
punt o d e v i sta de l o s p a dres, el 

b., - CornpaYa -r-· e l punto dE:Yrsta d e padt· e s e hi jc1 s sobre la fi:1rma en 

7 u- Es tab l ecer l a r· 21~c i~1 n q L(e e x iste entre el tip c1 de autor idad 



POBLACION: 

Se trabaj ~ con dos muestras : la primera estuvo constitLlfda _ __::::,. 

por 80 menores ( 4 1 muJ er es y 39 hombres) de entre 11 y 12 aNos de 

edad que cursaban el qu into y se xto ano de primaria. 

La segunda estuvo constituida por los padres de estos --
menores que qeneralmente acuden a juntas escolares, ha•: i endo un 

total de 6 9 madres y 11 padres de familia cuyas eda~es fluctuaron 

entre 32 y 43 anos de edad. De estos padres, 54 constituyeron la 

muest r a que fue entrevistada en sus dom4-•::4-l- · E•s. ---
CRITERIOS DE SELECCION. 

Dado que el tema fundament a l de la in vestigaci6n fue el 

estudio del e j er cic io de la auto r idad en las relaciones familiares 

y en tanto que era importante conocer los puntos de vista tanto de 

qLti ~n ejerce la autoridad ( padres) asi como de qui~n la recibe 

(hijos), se recurrib a diversas escuelas, ubicadas en 

cuyas condiciones socioecon~micas fueron similares, por ser uno de 

lc•s !lmbi tos en los que es posible reunir a gran cantidad de 

men or es asf como a sus respectivos padres a trav~s de juntas 

ese •:•lar es. 

Los integrantes de la poblaci6n fueron residentes de las 

colonias de Tenayuca y el Tenayo en el Estado de M~ xi co, 

pertenecientes a un nivel socioeconbmico medio bajo (•:c•nsul tar el 

e s tudio sc1r: i oec onl':•mi e o en los resul tad•:•s 

caracter l sticas de la poblacibn l . 



INSTPUMENTOS: Se { tilizar-on Cuest1onar-i os y Fntr-ev i s tas . 

S e eli ai~r e l cuestion ar io por ser un instrumento q u e se 

pu e de ap l i •: ar- a un g r- a n n~mero de personas si multAneamente tal 

c cimo se requerí a en e l procediniiento de l a i n vestigaci ~1 n. 

La entr-evista SP e l i oi~ por-que per-mite establecer- cont acto 

in t er per f>onal con e l entrev i s tado y obser v ar sus reaccione ~ . al 

la se utilizb •:orn o 

p ar-a an a l i o: a r l os r-esultados obtenidos en l os 

e uest i c.•nar i o s. 

Lo s cuest1on a Yios se a plicarc1n tantc1 a p a dYes c omo a hi .jos 

fin de 1~bt ener a mb·~ s punt os de v i sta 5,~bre d1~s aspe•:to s 

fundamentales: 

Pcií un a parte , c~mo s e estA e j erciendo la autoridad de 

padres al interior de la familia y por otra parte, cuAl es el 

comportamiento de los men~r-es derivado del tipo de autoridad 

ejercido por s us padres. 

Las entrevistas se aplicaron ~nicamente a los padres con el 

fin d e c•btener espec!fi c a sobre las relaciones 

familiares caracter!sticas de la muestra estudiada ya que debido 

a l a forma d e aplicac i~n de los cuestionarios, no fue posible 

es tab 1 ecer contacto person a l con cada un o de los padres que 

permit i era obtener informac ibn especifica sobre la form a en que se 

relacion an los miembr-os de cada familia, asi las 

c a rac ter!stic a s de person a lidad de los menores desde el punto de 

vista de sus padres . 
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ESCENARIO: 

Los cuestionarios se aplicaron en las in s talaciones de las 

siguientes escuelas p r imarias: 

En l a aplicac ión d e cue s ti onaric1s piloto: 

- Escuela Primari a Federal "FDF':D ", clave 154882 6, Col. Tenayuca, 

Tlalnep antla Estado de M~ x ico. Turnos : Ma tutino y Vespertino. 

En la aplicacibn de cuestion ar ios definiti v o s : 

Escu•!la F'rimar· ia Feder al Matuti n a " CLUB DE LEONES " , cl ave 15 

DF'R 09081 . zona 44, El 
/ 

Tenayo, Tlalnepantla Estado de M~xico. 
/ 

Escuela primaria Fe deral Vespertina "RAFAEL RAMIF.'.EZ " clave 15 

DPR 15444 , Col. El Tjna~o, Tlalnepantla Estado de M~xico. 

Escuela Primaria Federal Matutina "ALVAF~O DBF.:EGON " clave 15 

DPR 0695X, Col. Tena y uc a, Tlalnepantla Estado de M~xico. 

Escuela Primaria Federal Vespertina " CUAUHTEMOC " clave 15 DPR 

0 7 01R, Col. Te nay uca, Tlalnepantla Estado de M~ x ico. 

EntYevistas: Se aplicaron en los domicilios de l os 

integrantes d e l a pobl a cibn. 

68 



La in vest 1 oac i~n c o nstó de tres fases 

FASE I: CONSTRUCCION DEL CUESTIONARIO 

Esta fas e cons 1 st1~ en la elaboración de un c uestionario 

piloto que inc luy6 10 items por cada c ategorfa de Verdadera y 

Falsa Autoridad, dando un total de 200 items distribufdos en 

54 pl'eg untas . 

El cuestic•nat'10 se aplic·~· •:on el fin de detel'minal' si et'a 

ne c esario modifi car la redacci~n o construc ci~n gYamatical de las 

pt'eQuntas ademAs de detet'minal' si las instt'ucci ones inclufdas asf 

la pt'esentaci 6n de las pl'eguntas t'esultaban suficientemente 

cl a ras par a el llenado de éste. 

Los cuestionarios piloto ~nicamente s e realizal'on los 

CL~ estionarios de los menores y los resultados obtenidos se 

gen el' alizar c•n a los de padres ya que en esencia conten!an l as 

mismas pl'eg untas. 

En total se llevaron a cabo 2 ~plicaciones antes de quedar 

estructurado el cuestionario final,el cual constb de 59 preguntas 

de opciOn m~ltiple. Las preguntas quedaron redactadas de manera 

que no inc•::im•:•dal'an a los contestante; ca_da pregunta evalw~ cc•mc• 

m!nimo una categ•:•r!a de verdadera y una de falsa auto::.r idad 

mediante la inclusibn de uno o m•s items de las categor!as en 
1 

cuest ibn. Dichas preguntas abordaron aspectos relacionados con las 

act i v ida des cotidianas de cada familia asf como situaciones que 

impli •:aban un aceYcamiento o conocimiento de padres e hijos. En 

gene1' al se abot' daron bAsi c amente· tt'es conte~,;tos: escolar, familiar 

y personal. 
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FASE II. APLICACION DE CUESTIONARIOS. 

Esta fase cons t b de dos etapas : La primera consistib en la 

aplicacibn de cuestionarios a lc•s menores, la cual se llevb a cabo 

de la siguiente forma: 

En primer t~rmino se les dio una breve introducci6n de la 

investigaci6n en cuanto a los siguientes puntos: 

a) Presentaci6n del equipo de trabajo. 

b) Menci6n de la Instituci6n a la que pertenecemos. 

e) Breve explicaci6n de la investiqaci6n, incluyendo nombre de la 

in ves t i g ac i ~·n, objetivos y etapas de la misma. Con el fin de 

evitar la predisposici6n de los menores a participar en la 

investigaci6n se opt6 por decirles que se trataba de una 

investigaci6n sobre las " FORMAS DE EDUCACION EN LAS FAMILIAS 

MEXICANAS ". 

d) Solicitud a los menores para participar en la investigaci6n. 

e) Se hizo mencibn del manejo confidencial que se haria de la 

informacibn que nos proporcionaran. 

f) Se les indic6 que contestaran el cuestionario en funci6n de la 

persona que acudfa normalmente a las juntas escolares, 

si se trataba de su papA o de su mamA. 

indicandc• 

Una vez dada esta informaci6n se procedi6 a entregar los 

cuestionarios y se explicb cbmo estaban estructurados. 

El cuestionario que se les estA entregando se compone de 

tres se•:•: iones: La primera de ellas incluye preguntas que se 

refieren al comportamiento de ustedes, es decir, a lo que cada uno 

de ustedes hace cuando su paph o su mamh se dirige a ustedes, ya 

sea para corregirlos, platicar con ustedes o bien para rega~arlos. 

Traten de contestar con la mayor sinceridad posible, 
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{ln i e amente la o l as respuestas que mAs se acerquen a lo que 

u stedes h acen y no a lo que creen que sus compa~eros hacen o 

har!.an". 

La segunda secci6n incluye preguntas que se refieren 

exclus ivamente a lo que su papA dice o hace cuando se dirige a 

usted es y la tercera secci6n se refiere ~nicamente a lo que su 

mamll. di •:e C• ha•: e •:uandc• se dirige a ustedes". 

Posteriormente, se leyeron las instrucciones del cuestionario 

en voz alta y se e xplicaron los ejemplos de respuesta incluidos en 

"1stc1s. Se les dijo que si tenlan alguna duda que levantaran la 

mano y una de las investigadores ir!.a a su lugar a resolver las 

dudas. 

Una vez que terminaron de resolver el cuestionario, se 1 es 

indicb que avisaran a sus padres, a quien hab!.an tomado en cuenta 

para c•::intestar las preguntas, que en fecha posterior ser!.an 

llamados a una junta para que tambi~n contestaran un cuestionario. 

La segunda etapa consistib en 1 a ap 1 i c ac i bn de los 

cuestionarios a los padres de los menc•res. Se les dio una 

introducci6n similar a la que se mencion6 en la primera etapa. Las 

instrL1cc iones 

siguientes: 

para e l 11 enado del cuestionario fuerc•n las 

El cuestionario que se les estA entregando consta de dos 

secciones¡ la primera seccibn incluy e preguntas que se refieren al 

comportamiento de su hijo(a). Se trata de preguntas en las que 

cada uno de ustedes tiene que contestar baslindose en lo que sus 

hijos hac en o en lo que ustedes creen que har !.an en cada una de 

las situaciones que se men•:ionan en las preguntas " . 
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La segunda secc ien incluye preguntas que se refieren al 

comportamiento de ustedes en relación a sus hijos: cómo se dir i gen 

a ellos, c brn·~ los c·~rr i gen, etc. 

Les recor damo s que la informaci6n que nos proporci onen e s 

estrictamente confidencial por lo que les pedimos de la manera mas 

atenta que contesten con sinceridad las preguntas. Si tienen 

alguna duda o alguna dificultad para resol ver el cuestionario, 

levanten la mano y una de las investigadoras ir~ a su lugar para 

auxiliarlos 11 

En el caso de las personas que no sabfan leer ni escribir, se 

les aplicb el cuestionario de manera verbal. 

Cuando las personas terminaron de resolver el cuestionario se 

les recordb que una etapa de la investigacibn era la visita a sus 

domicilios, por tanto se les pidib fecha para recibir a las 

investigadoras. 

Esta fase consistió en visitar el domicilio de los padres 

para realizar las entrevistas, las cuales se llevaron a cabo de 

forma dirigida con el fin de guiar la conversacibn sobre los temas 

de mayor inter•s para el estudio. 

Para cubrir esta fase, las integrantes del equipo se 

distribuyeron de manera rotativa de la siguiente forma: 

Una se encargó de dirigir la etrevista, para la c ual contó 

con la siguiente lista d e tópicos a seguir: 

a) Datos socioeconbmi•:os . 

b) Acti v idades de la fam i lia. 
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e) Relacibn con los hermanos. 

dl Problemas de los hijos. 

el Proyectos futuros del menor. 

Cuando surg!a algón otro tema relevante para el estudio, no 

incluido en la guf a, dicho tema tambi~n se indagaba. 

La segunda integrante se encarg~ de retomar los aspectos que 

se hubieran pasado por alto o que no quedaron claros durante la 

entrevista, 

diciendo. 

ademAs de ir tomando notas de lo que se estuviera 

La tercera integrante tuvo a su cargo, observar y anotar el 

comportamiento de los miembros de la familia presentes durante la 

entrevista. 

De entre otros aspectos, el inter~s se centr6 en observar la 

forma en que padres e hijos se relacionaban entre si, tomando como 

base las categorias de Verdadera y Falsa autoridad. 



Una vez aplicados los cuestionarios, los datos obtenidos 

fueron sometidos a las pruebas estadlsticas ji cuadrada Cx~) y el 

coe fi1: iente de correlacibn 

Para un mejor manejo de la informaci~n proporcionada por 

padres e hijos, las parejas se dividieron de la siguiente forma: 

PDBLACION GENERAL: Con s titufd a por las 80 parejas de padres e 

hijos. 

SUBPOBLACIDN DE MADRES: Consitufda por las 69 madres que 

co11testaron los cuestionarios. 

SUBPOBLACION DE PADRES VARONES: Constitufda por los 11 padres 

varones que contestaron los cuestionarios. 

Las pruebas estadfsticas se aplicaron con el fin de 

determinar la relaci6n existente entre las opiniones de padres e 

hijos con respecto al tipo de autoridad ejercida por los padres 

asl como el comportamiento manifestado por los menores a partir de 

las formas de autoridad prevalecientes en sus hogares. 

Su forma de aplicacibn fue la siguiente: En primer t~rmino se 

establecib la relacibn tomando en consideracibn las opiniones de 

la poblacibn general y posteriormente se tomaron en consideracibn 

por una parte,las opiniones de la subpoblacibn de madres y por 

otra las opiniones de la subpoblacibn de padres, haciendo una 

distincibn de acuerdo al se xo de los menores. 

Para determinar si habfa relaci6n entre las opiniones de 

padres e hijos se utilizaron los niveles de significancia 

p < 0.05, p <" 0 .01 y p < 0.001 que indican que si hay relacibn 

entre las opiniones con un margen de error del 0.5, 0.1 y 

respectivamente. 

0.01/. 
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C A F' I T U L O I V. RESULTADOS. 

CA RACTERISTICAS DE LA F'OBLACION 

t ~ r- minos 

dF: r:::u ant(::i a ese o l ,~Y i da.d ~ 

:ucl de l a p 0blaci bn, 69 mad res y !1 padY f? S Vt.'::+."r'"O fies, 

C U)/ d.S 

d e 37 a hos 1 sb lc s e l 1~ grb entrevi star • en s us d·~mi cili os. a 7 

padr es v ar ones y 4 7 ~ad ye~ . De ~stos el 94 . 44% ( 51) í epor t "-.r ser 

e €:\ sad o / 

(_ ::?:. ·, 

los hi j os ma yo r e s o b ien l os que ocupaban el segundo lugar e n e dsd 

pi::ob l ciC i 1 ~1n 

e ] ] 1 . 131.. ( :::5) ti A í"! C? 

estudi1~ s de or1rnay j a ~ El 7 .54% ( 6) tiene e s tudi o s de secundaria 

in cu mp lE0 t '· :/ los estudios de nive l 

secundaria ~ De l r e st ci de l a p1~blaci bn el ·2. 83% (2) ti ene e stLldic1s 

ni \/€:- .: otro 2. 8:3i~ ( 2 ) superiores 

i r1comp l etcrs v el res tan te 1:oncluy6 sus est u di os 

s ur.J i?r i o r es . 

C:on i . . .:i. poh l ~. e i 1~rn 

S('..:in ¡;..:.-. ~.55~: ( 3) son p rot: estant es y e l 5 . 55~·: (3) 
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De las familias entrevistadas se encontr6 que en general, 

el prin •: ipal sosttm econbmico son los padres, de quienes el 36.547. 

( 1 'd) es obrero d e f Abrica y el 19. 2 3% (10) es empleado; el resto 

de l a poblac i6n se dedica a oficios variados como son en un 7.697. 

( 4 ) c hoferes, en un 5.77% (3) comerciantes en un negocio propio y 

un 3. 8 5% (2) comerciantes en un negocio no propio; el 7.697. (4) 

r c=; stante trabaja en establecimientos no propios como mecAnico, 

carpinter-o, hojalatero y tapicero repectivamente; mientras que 

solamente el 5.77% (3) realiza un trabajo a nivel profesional y 

finalmente, el 5. 77% (3) son pensionados y .sblo uno no trabaja. 

De las 54 madres de las que se obtuvo informacibn acerca de 

su cu: upac i bn, el 83.33% se dedica al hogar y, en su mayoría, 

conjunta sus actividades domésticas con actividades extras como 

son trabajos manuales, promoci6n de cosméticos,venta de frituras 

aé>i como l avar y planchar ropa ajena, lo que les permite aumentar 

sus i ngresos econi!•micos semanales.Del resto de las •adres, el 

5 .. ~5 51.. ( 3) trabaja como ob r eras, el 9.26% (5) como empleadas y 

1.85% (1) se dedica al comercio. 

En general e l hc•rario de traba j o de padres y madres se 

distribuye de la siguiente forma: el 35% C21) trabaja por las 

maNanas, el 31.6% ( 19) trabaja todo el dia, mientras que el 16.677. 

( 10) tiene un horario rotativo, el 11.6% (7) tiene un horario 

inestable y sblo el 5% ( 3) trabaja por las tardes. 

Tomando en consideraci&n el salario mfnimo vigente durante el 

estud i. o ( $ 240,000 pesos mensuales) se encontr6 que los ingresos 

econbm icos de la poblacibn fluct~a entre un salario mlnimo 

(33 . 33%; 18) y un s alario ml n imo y medio (40. 7 4 %; 22> . De l resto 

de la poblacibn , e l 16.67% ( 9) percibe dos salarios mlnimos, el 
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¡.~ ¡ dos y nled 1 c¡ s a l arios mf n1mos y el 1 .85% (1) percibe 3 

En •::: uant •: a l a e st abi li da d de l o~ irlgreso s econ·~m icos el 

5 1~ 11% ~3 3.l repcirtb que sus ingresos son estables, sin embargo, es 

im1::iortante aclar a r que de 1 o~, p a dres ent rev istados, 6 

men cionaron que s us ingresos no er a n estables d eb ido a que sus 

trabajos no les redituaban un salario fijo. 

Con respecto a la administracibn de los ingresos e i:onbmicos, 

en lo que se refiere a la alimentacibn,en general, est• a cargo de 

las madres, mientras que el vestido y el calzado asl como los 

gastos de la casa est•n a cargo de los padres varones. 

L•: 1 s ser v1c1os d e salud que recibe la poblaci~n es del 51.851. 

<28 J por part e ~el IMSS , del 29.63% (16l por parte de la SSA , del 

• .. 4) por p a rte del I SSSTE y del 11.111. C:6l por parte de 

m~d ic os gen e ra l es de tipo particular. 

En lo que respecta a las condicior1es de vivienda el 53.7/. 

de la poblaci bn tiene casa propia, el 25.93% (14) viven en 

ca sas prestadas p or familiares, el 11.11% (6) renta y el 9.26% (5) 

est!:\n Del total de la poblacibn 11 familias 

1:ompar ten su vivi e nda con otras personas , de las cuales 8 tienen 

Las viviendas c uentan con un promedio de 4 a 5 cuartos que 

qeneral mente son dest i nados a baho, cocina, sala y comedor, siendo 

utilizadc1s 1:om1~ d 1~rmi t·~r ios un promedio de 2 cuartos. Del total de 

C77 ! duermen 2 persc•nas . mientras que en el 29.35/. (32) 
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En cuanto a la calidad de l os servicios de la casa, el 52. 5 1% 

de la poblacibn reportb qu e los serv icios de luz, agua pot a ble y 

dr e na .Je e ran buenos, el 12. 03% consideró que la calidad de dich os 

era regula r , mientra s que el 3 . 2 4% mencionb que 

calidad er a mala¡ por su part e e l 2. 77 reportb que tanto la 

l a 

luz 

como el drenaje eran ine x istentes . En cuanto al servicio 

tel e fónico, el 88.8~% ( 48) de la poblaci ón indic~ que carecen de 

~ste. De las 6 personas qu e s f cuentan con este sevicio 4 

c o nsideran que es buen o , mient ras que una considera que es regular 

y otra con si dera que es ma l·~ · 

~n lo que s e refier e a la calidad de los ser v icios de 

c olonia el 39.81% de la población considera que tanto 

la 

en 

pav imentacibn como en banq uetas el servicio e s regular, mientras 

qu e el 36.11% reportó que este ser v icio es bueno. En cuanto al 

al c antarillado, a lumbrado p~blico y rec olecc ión de basu ra el 

43 .21 % de las personas indic aron que l a calidad del ser v icio era 

buena, mientras que el 27.78% opin b que es regular. 

Con resp ec to al servicio de tel~fonos p~blicos el 87.04% (47) 

r e portb que ~ste es ine x istente en la mayor parte de del las •reas 

abarcadas en la investigación, mientras que el 12 .96% C7l de la 

población indicó que de las pocas casetas telefbni cas e x istentes 

el servicio es reqular. 

Fina lmente, lc1 s medios de tran s po r te mAs utili zad os por las 

famili as ent r ev i s tad as el serv icio co lectivo y 

c a mione s report and o l a n1avor p art e de la pobl aci1~n que , e ste 
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Para hacer mhs ~lar a la exposicibn de los resultados, se 

presentan los datos mhs relevantes observados en las grhficas de 

las categorias d e AUTORIDAD y COMPORTAMIENTO, como son los 

po rcentajes mA s a ltos y los mAs bajos asf como las mayores y 

me nores discrepancias entre las opiniones de padres e hijos, 

haciendo ademhs, referencia de las categorlas en que 

e stadisticamente se encontrb que existe relacibn significativa 

entre las opiniones de padres e hijos,con base en la prueba ji 

cuadrada (x1) y el coeficiente de correlaci6n r de Pearson. 

Se realiza una descripcibn gen~rica de los resultados 

correspondientes a la POBLACION GENERAL, asl como una 

di feren•:iacit•n tanto en las categorias de autoridad como en las 

de comportamiento de acuerdo al sexo de padres e 

complementando la informacibn obtenida en las 

aspectc•s sobresalientes de los resultados 

categorlas 

de items 

hijos; 

con 

en 

los 

la 

subpc• blaci6n de madres y en la subpoblaci6n de padres varones,en 

los que se hace menci6n de s ituaciones concretas de aspectos 

personales, familiares y esc olares en la relaci6n padres e hijos. 

Los resultados obtenido~ mediante la realizacibn de las 

entrevistas y se retoman para complementar los resultados de los 

cues t ionarios en la secci6n de anAlisis. f ZT."' }()0JJ&3 

De acuerdo con los datos obtenidos, se encontr6 que la 

distribucibn de p o r c ent a jes d e opi nibn de padres-hijos fue similar 

tanto en la POBLACION GENERAL como en la SUBPOBLACION DE MADRES, 

l a di fe rencia entre u n a y otra est r iba en el n~mer o de padres 



varones que contestaron los cuestionarios, por tal moti vco el 

~nfas is en la comparacibn e ntre opiniones de pad res-hijos se hace 

entre . la subpoblación de madres y la subpoblación de padres 

En t~rminos generales se observe que las categor!as en las 

que se obtuvieron los porcentajes mAs altos fueron en conjunto las 

de verdadera autoridad dentro:o de las cuales prevalecen la 

RESPONSABILIDAD,la COl'IUNICACION y en el case• de la poblaciton 

general asf corneo en la subpoblaci6n de madres la de CONOCll'llENTO; 

mientras que en el caso de la subpoblaci6n de padres los 

poro:entajes elevad•:>s se o:>bservan en la •:atego:or!.a de INDEPENDENCIA. 

Peor su parte, en las categcor!.as de falsa autoridad tant o:o 

en la poblacibn general como en las subpoblaciones de madres y 

padres varones, se observa un patr6n general en la que prevalecen 

la REPRESION y la IRRACIONALIDAD, siendo las de SOBORNO y 

PERl'IISIBILIDAD ABSOLUTA las qL1e obtuvieron los porcentajes mAs 

bajcos. 

Con respecto a la relaci6n entre las opiniones de los padres 

en general y sus respectivos hijos se encontr6 que en la 

subpoblacibn de madres hay mAs relacibn entre las opiniones que en 

la subpoblacibn de padres. As!. mismo, dentro de la subpoblacibn de 

madres se encontrb que existe mayor relacibn entre las opiniones 

de madres e hijas que entre madres e hijos varones; mientras que 

la subpoblaci6n de padres varones la relaci6n entre opiniones es 

indistinta con hijas e h i j os v arones, la difer e n cia entre uno y 

otro estA dada en t~rminos de las categor!.as que fueron 

significativas en unas y otras parejas. 
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En l a GRAFICA 1 q u e muestra l a o pini6n de los 80 padres en 

gener a l y los men o r es en su c onjunto, se observa que dentro de las 

categorlas de verdadera autoridad el por cen taje mhs alto se 

encuentra en la •:ateqorla de RESPONSABILIDAD en la que el 63. 12/. 

de padres y el 66.25% de hijos opinb que dentro de sus hogares las 

acciones de los pad res est~n orientadas a que los hijos asuman sus 

derechos y cumplan con sus responsabilidades. En esta categorfa se 

relacibn estadlsticamente significativa al obtener un 

valor en la prueba de x1 = 14.02 con un ni vel de signific a ncia 

p < 0.001; y un coeficiente de correlacibn r = 0.24; significativo 

al p 0.05; por otra part e, las categorlas en las que se 

presentan las ma yores discrepancias entre las opiniones de padres 

e hi ..i•:•s son CONOCIMIENTO en 1 a que un ma y•:•r p•:•r cen t aje de padres 

que de hi .ic•s ( 54. 25%) expres~· que se i nter esan en todos 

l1~s aspectos del desarrollo de los menores tant ·~ f lsi co ,emocional, 

intele•:tual y social (xt= '3.28, p < 0.01 ); y p •:•r otra parte en la 

categc•rta de COl'IUNICACION en la que se p r esen ta el caso inverso ya 

Que un po r centaje mayor de hi j os C62 .1 2%l que de p a dres ( 52.75/.) 

opinb que entre padres e hi jos e x istla confianza par a conversar 

sob re temas que a ambos les interesa.En e s ta categorla no se 

encontrb una relacibn estadlsticamente significati v a entre las 

opiniones de p a dres e hi jos . 

Por su p arte en la s categc•rtas de RAZONAMIENTO e 

INDEPENDENCIA, se o b servan las menores discrepancias entre 

opiniones. En RAZONAMIENTO el 55.8% de padr e s y el 57.871. de 

hi ._jos opin~ que en tanto que l os p a dres conocen cuAles son las 

habil i dades y apti t udes de menc•res, les asignan 



res ponsabilidades ac o rdes a tales habilidades ( xll = 17.34, 

p < 0. 001, r = 0.38, p < 0.001>; y en INDEPENDENCIA el 57.5% de 

padr-es y el 5 7% de hijos opinb que l o s padres o r-ientan sus 

acciones a que los men o r-es tomen sus propias decisiones (xi.= 5.89, 

p < 0.05 ). 

Con respecto a t o das las categorf as de fals.a autoridad, el 

por- c entaje de opini~n de los hijos fue siempre may•::or que el de los 

pad res . Los pc•rcentajes mAs al tos se observan en REPRESION en la 

que el 34.87% de hijos y el 31.87% de padres opinaron que para 

c o nseg uir- la obediencia de los menores se recurr-la a los regaT'l o s y 

a l o s g •::olpes <x :>.. = 7. 38, p < 0.05). Asl mismo,en la categorla de 

IRRACIONALIDAD, el 37.75 % de hijos y el 29.1 2 % de padr-es manifestb 

que los paares sollan mostrarse ante sus hijos como virtuosos e 

infalibles (X~ = 23.35, p ( 0.001; r = 0.33; p < 0 .01). Por su 

par-te en la c ategorla de DISTANCIN11ENTD, el 25.62% de hijos y el 

21% de padres puso de manifiesto que no existe c omuni cac ibn entre 

el adulto y l o s menores. 

Fin a lmente las c a tegorfas en las que se obtuvieron los 

pc•rcentajes mAs ba j os fueron SOBORNO y PERl'IISIBILIDAD ABSOLUTA; en 

la pr- i mer a e l 2 1. 2 5% de hijos y el 16.62 % de p adres consider-6 que 

l a o bed ien c i a de los menores s e c onsigue a trav~s de promesas y 

rega l os <x ~ = 30 . 3 6 , p < 0 .00 1; r = 0.30 ; p < 0. 0 1); y e n la 

segunda , el 18 .5% d e hi jos y e l 13 . 25% de padres o pin& que e x i ste 

u n a car-enci a de r- e s ponsa bi lida d e s tan to de padres c omo de h i jos 
¡ 

d e ntr- o d e l h ogar- . 
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2 h ac e referenc ia a las opinic1nes de madres e 

SUBPO BLACI ON DE MADRES : 33 casos) . 

Com·~ se puede obseYva Y, en las cat egorias de verdadera 

autoridad ~:n general los P·~r1:entajes de opinibn de los hijos 

varones son m~s a l tos que el de las madres. Los mayores 

porcentajes en ambas opiniones se ob servan en la ca tegor !a de 

RESPONSABILIDAD •:on el 66.66X en hijos y el 63.64X en madres 

0.001). 

otro lado, se observa que l a mayor di scr-epanc i a 

entre opinio:mes se presentt• en CONOCIMIENTO y COMUNICACION; en la 

primera con un mayor porcentaje en la op i nibn de madres <62.42X) 

que en hijos (53.64Xl; y en l a seg und a, con un mayor porcentaje en 

hi jc•s (5'3. 71.l que en madres ( 43. '34i'. l . 

su parte, la categoria en la que se observa la mlnima 

dis•:repan•:ia entre opiniones es en INDEPENDENCIA ya que el 57.57X 

de madres y el 57.27X de hi jos se~alb que las madres orientan sus 

acciones para que los menores tomen sus propias decisiones. 

Con respecto a l as categor!as de falsa autoridad en gene!' al 

pr evalece el punto de vista de las madres. Los pol'centajes mAs 

a l tos se o bser v an en REPRESION con 35. 15% en mad r es y 34.85X en 

hi j o s; y en IRRACIONALIDAD con 27. 27/. en madres y 30 . 61/en hijos. 

Finalmente,los porcentajes mAs bajos se observan en las c ategor!as 

de PERMISIBILIDAD ABSOLUTA <16.67X en mad!'es y 15.15% en h ijos ) y 

en SOBORNO en la que el 17 .88/. de mad!'es y el 23.03% de h i .jos 

opinó que las mad!'es para conseguil' la obediencia de sus hijos les 

hacen promesas o les dan regalos y les dicen qLte si n o ob edecen ya 

no los van a querer x 1 = 6. ~1ci ,p < 0.()5) . 
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• MADRES 

• HIJOS VARO"ÉS 

GRAFICA 2. Distri bu(i bn de opiniones sobre ia aut oridad e.1erc1d a en la subpoblacibn de 1adres. 

RES. ' RESPONSABILIDAD 
RAZ. = RAZONmENTo 
I -P. = INDEPENDENCI A 

CON. = CONOCI"1ENTO 
COft. = COftUN ICACION 

REP. 'REPRESil)j 
DIS. = DISTANCIAftIENTO 
IR. = IRRACIONALIDAD 

SOB. = SOBORNO 
P.A. = PERftlSIBILIDAD ABSOLUTA 

CATEGORIAS DE AUTORIDAD ( Subpoblaci~n de 
•aclresl 

RES. RAZ. 1-P co" . con. REP . DIS . IR. sos. P.A. 

MADllES 

HIJAS 

GRAFICA 3. Distribucidn de opini ones sobre cd10 se ejerce la autoridad en la subpoblacidn de udres. 

RES. = RESPONSABILIDAD 
RAZ. ' RAZONAftlENTO 
I-P. = INDEPENDENCIA 
CON. = CONOmIENTO 
COft. = COftUNI CACION 

REP. = REPRESION 
DIS. = DISTANCI AftlENTO 
IR. = IRRACIONALIDAD 
SOB. = SOBORNO 
P.A. = PERftlSIBI LIDAD ABSOLUTA 
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En l a Gi~'.AF"IC:A 3 se ~ia c e reter·enc ia a las opinic1nes de ma d re s 

f11 ¡as <.:5LJ BF'08L1;CJON DE t1ADF:ES: 36 casos) . 

De:11tr· o df~ las cateqor· f." s de verdadera aut oridad e n gen er al F:l 

pt.l nt o de v i sta Qt.te preva l ece e s el de las madres ,encont r~ndose los 

porc e n ta¡es m•s a ltos en RESPONSABILIDAD con 65 . 83/. en mad res y 

6 2 . 28/. en h1 jas; y en COMUNICACION con 58 . 89/. en madres y 63.89/. 

o. 05). 

Por otra part e, la mayor discrepancia entr e opi niones se 

observa en CONOCIMIENTO con el 67 . 27/. en mad res y 5 5 .55/. hija~::; 

()~2.= l :.::'. . 35 , p < 0 .. 00 1 .l ; mientr as que l a::: tltE•n i.":ir· es dis:,c rE·panc ias se 

obser van en INDEPENDENCIA ( 57.5/. en madres y 55 . 65/. en hi j a s) y 

en RAZONAMIENTO con 58 . 05/. en madr es y 5 6 . ':l4Z en h1 .i¿'s <.~<1 = 7 . 85, 

p 0 . 05 ¡ r = 0 .41, p 0.05). 

Con respecto a las cateqor fa s de falsa autoridad en general 

el porcentaje de opi nión de hijas fue ml s alto que el de 

mad r es. Los p•:>Ycenta.Jes mlls al-tos se observan en IRRACIONALIDAD cc•n 

el 36.94/. en hijas v 3 2 .78/. en madres ex•= 14. 56, p < 0.001> y en 

REPRESION en la que el 34.72/. de hijas y 30.83/.. de madres opinar o n 

que la obediencia de l as menores se consigue a trav~s de regaNos y 

oolpes ( ~,~"' = :38. 36, p <o. 00 1 ) • 

Por otro ladc•,l a ma y or di scr epanci a entre las op ini o nes se 

obser va en la categor i a de DISTANCIAMIENTO con el 20 . 55/.. en madres 

y el 3 1.3·:i1. en f11.ias . 

Finalmente ,l o s porcent ajes mAs bajos s e observaron en SOBORNO 

con 22 . 7 8/.. en f1i j as y 18. 8'3% en mad res ui:~ = 15. 13 , p 0 . 001 ¡ 

0 . 4 3, p 0 . 011 y PERMISIBILIDAD ABSOLUTA en la que el 22.5/. 

de hi jas y el 20/.. de madres opinb que existe una carenci a de 

responsabilidades tanto d e mad r es c o mo de hijas dentro del hogar . 
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~n la GRA F.I CA 4 en la QLle se ha•:e reterer1c1a a las op1n 1 o nes 

de padr es e h1 .1os varoneslSUBPOBLAClüN DE P ADRES VARONES :6 casosl, 

Dent r o de las cateooYfas de verdadera autoridad en qener a l se 

ob serva que pYevalece el punto de· v i s ta de lc•s me n ores. 

i'lsi mi smo , s e obser v a n marcadas d iscrep an 1:ias entre l as 

0~>1n1ones de padr es e hi .jos . pr ic 1 pa lmente en la •:ategor !a de 

RESPONSABILIDAD c on el 7E. . 68i : e n hi jos y s l::•l o e l 55 . E.Bi: en padres; 

en RAZONAMIENTO con el 60/. en h1 .Jo s y t?l 41 . E.TI. en padres, 

lU. =:8, p U . 0 1); y de iqual tot·ma, e n la cat egor!a d e 

INDEPENDENCIA con el t:.::il. en h1 .·1os y el '.':;01. en padres. 

~ov s u parte la cateqorf 2 en la QLLe se pr esen t ~ la menor 

01 screpan c1 a tue e n CONOCIMIENTO, va gue tanto el 5b.E.7/. de padres 

c c0 mo el 5 1. 57/. d e h i jos c1p1n6 que lc1s pad res se interesa n en 

conocr2r todos los aspectos del desarrollo de los men ores t anto 

f \ s ico, emoc i 1)nal. intelectual y s o•:ia l (?1;~::: 11. 25 , p < o . (l l 

r = O. 86; p 

Co n respec to a las categorf as de falsa autoridad se 

observ ~' que en qeneval prevalece el punto de vist a de los hijos .En 

la s cateqorf as en l as que se presentaron lcis porcenta ,jes mAs altos 

asf •:orno l as ma yores di screpanc i as entre opiniones fue en 

REPRES ION •: on u n 38 . 33% en t1i .jos y un 20/. e n padres y en 

J! f;'. RACIONALIDAD con el 3E. . f,7¡; en f1i jos y un 18 . 33% en padr es . 

Final mente ~ las ca teqor f as con los m~s ba .jos pc1rcenta .1es 

tu r:-0r on las de SOBORNO 15i'. en hi .JOS y 51.. en padres y 

P1ERMISIBILIDAD ABSOL UTA <. L:!.33/. en fu y:•s y ~'. l. b7!. e n padres.> . 
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subooblad6n de padres e hijos varones. 
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La GRAFICA 5 h ac e referencia a las opiniones de padres varones 

e hij as ( SLJBPOBLACION DE PADRES VARONES: 5 casos). 

Comc1 se pLlede o bservar dent ro de las categor fas de verdadera 

autoridad el punto de vista que prevalece es en general el de los 

padres, ademAs se presentan marcadas discrepancias entre las 

opiniones con ex c epci~1n de la categor!a de COMUNICACION que 

obtuv o un 64% en hijas y un 60% en padres. 

La categorla en la que se observa la mayor disc repancia es 

RAZONAMIENTO en la que un 70% de hijas y un 54% de padres opi nó 

que en tanto que los padres conocen las habilidades de las 

menores,les asignan responsabilidades acordes a dichas habilidades 

x ~ = 5.C>5 p ( 0.05 ) . 

De igLtal fc•rma, tambi~n se observaron marcadas discrepancias 

entre opiniones en CONOCIMIENTO cc•n el 70% en p a dre s y el 5 2 % en 

hijas; en RESPONSABILIDAD con el 76% en padres y el 62/. en 

hijas; y en INDEPENDENCIA con el 66% en padres y el 56% en hijas. 

De ntro de l as categor!as de falsa autoridad se o bser va 

var 1 a b1l1dad en cuanto al punt o de vista que prevalece. Los 

porcentajes mAs al t.:•s se presentan tanto en REPRESION ( 32% en 

padres y en hijas: x ~ = 6.34 , p O. 05 .l •:orno en IRRACIONALIDAD 

con el 28len padres e hijas (x~= 8 . 19, p o. 01). 

Por otra parte, las mayores discrepancias se encontraron en 

PERMISIBILIDAD ABSOLUTA con 12/. en padres y 18/. en hijas¡ y en 

DISTANCIAMIENTO en el que el 20% de hijas y el 14 % de madres 

c1pin arc1n qLle casi no e x iste ccimunaci~n entre los padres y las 

fii .jas . 

F·inalmente, el porcentaje mAs bajc1 s e c·bserva en SOBORNO 

con e l 5% e n am b a s o piniones . 
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Una v ez que se h a descrito en un sentido genera l l a 

del ejercicio de la aut o ridad paterna al interior de la f am ilia, 

es necesario complementar esta informaci~rn con los resultados de 

los ITEMS correspondientes a cada una de las categorla s ¡ a partir 

de lo cual se enc o ntrb que, no obstante la disparidad del nl.tmerü 

de parejas que integran a •:ada subp•:>bla•:i~·n, la a ut•:i.i::_id ad de 

padres y madres en algun •:•S aspe•:t •:•S se ejer•:e indi s ti ntamente aht.e 

los hi .J':' s v arones y ante 1 as hijas; mi entr2s que en otros aspec t c•s 

se ejerce d iferencialmente para cada uno de ~stos. 

De en t r e los asoe•:tos en l1:1s que no se f1ai:e distin•:i~·n 

tanto en la subp ·~blac1bn de padres como en la de madres en cuanto 

al tr ato de ~11 _ j•:•s e hl . .Jas es •:on respecto a asignarles deberes y 

obliqaci on es al interior del hogar, no obstante en la 

a siqnar-les esas responsabilidades se hace evidente tal 

difer enciacibn puesto que a partir de los 1:asos ceincretos 

ma n e j ados en los items se encontr6 que si bien madres y padres 

indicaron que a las hi .ias, m.!ls que a los hijos, les asig nan 

f.!lciles de desempe~ar, se encontr6 cierta tendencia a 

se r mAs repr esi v os con ~stas si no cumplen con di c has labores y 

adema s tienden a llamarles la atenci6n sin antes pregunt ar por qu~ 

no crbedecieron ( 51a. lR); mientras que a los hijos varones si no 

cumplen con sus lab·~res les dan la oportunidad de explicar por qu~ 

no i~bedecieron C57d RES). 

Ahor a bi en , dentro de los aspectos en los que se encontraron 

di ferenc ia s entre el trato de madres y padres hacia sus hijos es 

que s1 b ien en los resultadcrs de las categorfas se encontr~ que 

l as ma d r e s s e muestYan raz1~nables tanto con los hijos varones como 

la::~ h i jas , l a r epres i·~·n y la irracionalidad tambi~n forman 
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oar te d el ejer c i c io d e su aLltoridad, e n e s p e1: i a l s 1 se tr ata de 

las t1i .j as y a qu e a ~stas , 1n~s que a l1~ s varones,les g ri t a n pa ra que 

obede z can (57a REP J y les se~alan q u e deb en i: umolir por fuerza c on 

sus quehaceres asf como tamb1~n que deben cc1mp or tarse como se les 

indica (51b IR>: mientr~s q Lt e a lc1 s va rones tienden a prome terles 

cosas para que las obedezc an (2d SOBJ . 

Los padres var o n e s p o i· s u p a rte, s i bi en tienden a util i zar 

el s1:1borno tant 1~ 1: on Los v arones como con las hi .jas para 1:•~nseguir 

SLl obediencia, se encontr ~1 una tendenci a a ser mAs razc1nables con 

las h1 .1as que con los var ones,puesto que en general les e xplican 

las razon e s p or la s que tienen que 1~bedecer (52c RAZ),indic~ndoles 

adem~s 1:bm i~ tienen que realizar las actividades en•:omendadas (14b 

RAZ J y c uando l as h i j as les preguntan algo en relaci6n a cualquier 

tema les dan e x p li cai:iones sencillas (25b RAZ). 

Por otrc1 lad o se enc~intr~ qLle en cuanto a las actividades 

acad~micas e n ambas sub poblaciones tanto padres como madres se 

preocupan de ense~arles por igual a los menores la foYma de 

hacer alguna tarea que est~ muy diffcil (22c RAZ.l, pero cuando no 

pu e den ayudarlos, u n alto porcentaje de padres y madres, indic6 

que es a lo s hi .ios v a ri~nes 2 qu ienes mandan con ·~tras p ersonas que 

s f puedan hacerlo ( 41d I-P); a unque tambi~n hLtb cr c1piniones que 

manif e st ar c1n que no se interesaban por preguntarl es sobre dichas 

tareas (41a P.A.l, mientras que a las hijas, ellos mismos tratan 

de ayudarl es en las c o sa s que n1:1 ent iendan (4 1c CON.) . 

Ahora bien, en la subpoblacibn de mad res !5e encontrb que a 

los ~1i jos varones l es dicen que primer 1~ •iaq an su tarea antes de 

hacer otras cosas ( 13e F:ES.) ,. y c L1ando la est An t1aciendo no les 
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hijas se encontr~ que si bien las reprenden por no estudiar y 

les e xplican las razones po r las que tienen que h a c erlo C26d RES> 

tambi~n se encontrb que las madres les anteponen 

dom~s ti c as a las acad~micas. 

las labores 

Por su parte, en la subpoblaci&n de padres se encontr& que 

a l os hiJOS varones, no les pueden ayudar en sus tareas · escolares 

porque sus acti v idades se lo impiden C48b DIS.J, y a las niNas 

solamente les indi c an que primero hagan s u tarea antes de hacer 

cual quier otra cosa (13e RES >. 

Por otro lado, en cuant o a la •: omunicac i&n entre padres e 

hijos, las o piniones indi c aron que en ambas subpoblaciones, padres 

v madres plati c an con sus hi jos varones mAs que c on sus hijas 

sobre l o que pasa en la e scuela C49a CON. l ¡ mientras que con las 

hijas plati c an a c erca de c on qui~n van a jugar y d&nde 145d COM.J, 

as! como tambi~n de sus cambios ffsi c os y las orientan en lo que 

deben hacer ( 21b I - P l , ofreci ~ndoles ademAs su apoyo en sus 

dec isiones sobre sus proyectos futuros C31 c I-P l ¡ asf mismo en 

algunos casos se manifestb que las niNas tendrAn siempre el apoyo 

de sus padres y sus madres, si se dejan quiar p o r ellos (31a 508)¡ 

Ah o ra bien, en la sL1bp o blac i6n de madres se encontr&, que 

cuando los varones nec esitan un con sejo no rec uYren a sus madres 

porque s iemp r e estAn ocupadas C34a l y que nunca les dicen nada 

con respect o a su c omp o rtamient o , en tanto que con sus hi j as a 

parte de inter esarse p o r s aber lo que hacen dentr o y fuera de su 

c asa 

(4'3b 

ma y or 

C59b CON ) , platican mAs de temas que a ambas les interesa 

COM J ; mientras que l o s padres varones por su p~rte,muestran 

in t er ~s p or s aber q u e h ai: e n sus hi jas en la es•:uela y con 

sus ami g os C4 6c CON. l . 
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Asf mismo, ante los problemas de los hijos, se encontr~· que 

en ambas subpoblaciones padres y madres muestran mayor inter~s 

por los problemas de las hijas, ya que cuando se enteran de que se 

metieron en alguna dificultad les piden que les cuenten acerca de 

eso (55b COM.); mientras que en la subpob l ac i ~:on de madres se 

encontrb que cuando sus hijas tienen un problema de importancia no 

les dicen nada <56b DIS.)¡ sin embargo cuando las hijas han dado 

alquna solucibn a un problema o han tomado una der:isibn r:on 

respecto a ese problema, les dicen que siempre tendr!ln su apoyo 

(58b 1-P). Por su parte, en la subpoblacibn de padres, se en•:ontrb 

que por lo general los padres no se enteran de los problemas de 

los hijos vaiones (6 y 7c DIS.) 

Finalmente, en cuanto a los problemas familiares,se puso de 

manifiesto en ambas subpoblaciones que tanto padres como madres 

les indican en especial -a sus hijos varones que no deben 

intervenir en los problemas de la gente mayor (54d REP.), 

mientras qL1e a las hijas les explican porque deben intervenir s6lc• 

los padres en la solucibn de dichos pr•::.blemas (54a COM.). Por su 

parte, en la subpoblaci6n de madres se ob~erv6 que cuando surgen 

problemas familiares las opiniones de madres e hijas manifestaron 

que dichos problemas se comentan con todos los integrantes 

COM.), en tanto que en la subpoblaci6n de padres el hecho de 

se comenten con toda la familia los problema s surgidos dentro 

(53c 

que 

de 

ella, es algo que manifestaron los padres varones y los hijos 

va.Yones. 
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En t ~ r1n1n·~s q e11 er a les s e e ncontrb que, C•~n e xcepcibn de la 

•:ategor i a d e INDEPENDENCIA los va lor es de las categor1as de 

c ·~ mp1~rtamient1~ de verdadera autoridad son en 1: o njunto mhs alt cis 

que los valor es de falsa autoridad. 

De las categor las de comp1~rt ami ent1~ de verdadera autoridad 

l a s que •:•btuvieron ' los p•:.,·-.:entajes m.!!s altos sor, HONESTIDAD, 

RESPETO y CONFIANZA, en tanto que de las 1:ategor-las de 

de falsa autoridad las que o btuvieYon los · 

porcenta jes m.!!s altos son TEMOR, AGRESION y DEPENDENCIA. As1 

mi s mo, es imp1~rtante se~alar que las mayores discrepancias entre 

la s c1p1n1 o nes de padres e hijos se obser v an en la subpoblaci ~n de 

padres . 

En l a GRAFICA 6 que muestra la opini~n de los 80 padres en 

general y l os t1i j os en s u con j unto, se obser v a que dentro de las 

c a teqorf as de verdadera autoridad el punt o de vista que preva lece 

e s el de los menc•r e s y c on e x cepcic!•n de la categorfa de RESPETO s e 

rel ac i~n estadfsticamente signif icat i va en tr e l as 

La s cateo c11~ fas en las qLle s e observan l os porc e nt aj es mAs 

altos son en HONESTIDAD en l a que e l 66 . 6% de l o s hijos o pinaron 

cc•n ma ycrr frecuen cia que lc1 s p a dres C58%) que cuando hacen alg o 

y sus pad res les p requntan, relatan las ci~sas t a l como sucedieron 

si n modificar las c i rc unstancias a su fa v or xl = 10 .04,p < 0 .01¡ 

r u. 05 ) . 
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el 63 . 37% de ~1 i _JOS ~· el 58% de padr es opinan q ue los men ores 

re1:ono~en en l·~ s padr es a per s.~n¿~ aue i ·~s au i an y conf ! an en que 

las de1:i s·: 1:1n e s- que tom3.n , s •:•n 1:on el f in ,j e :i·y uda. ...- l os ; y por su 

p c:n-te Pn ~. a 1: ¡?1 t1? g c•r f a d E· CONFIANZA en l a qu e e l 5·::1. b2~1• d e hi jos y 

el 53 . 37% de pddY e s c1p1n ~ QLl~ l os menores tienden a acudi r a sus 

1:>. 00 1; y = 0 . 25 ; p <0 . 05). 

Por ot ro lado, en l a categ 1~Y l a en la que se obser v a la mayor 

discrepancia ent <e las opin i ones es e n COMPRENSION ya que el 

5 4.1 2/. de hi _¡os y s tol •:• el 41.87/. de p adres opinb que l•:•s menoYes 

ponen t·~do d e su p arte para 1:omoren der tanto sus defe•:tos como l os 

d e f e 1:tos de l c1s dem& s y estAn d i spuest o s a s uperarlos y a yudar a 

0 . 001; y = (> . 4 2 , p o. 00 1). 

La categ o r f a en la menor 

adema s de l por centa¡e mas bajo es INDEPENDENCIA en l a qu e tan s~l o 

e l 3 4.1 2 1. de hi .ios )/e l 3 2 . 5/. de padres opin~· que los rnenoYes se 

mues tran segur os cuand1:1 r ea li zan a l guna a•:tivid a d o toman un a 

d e ci s ion propi a ( x ~ = 29 . 78 ; p o. 00 1 ) • 

En lo que s e refiere a las c ateqorfa s de falsa autoYidad 

el pun to de vista de padres preva l ecib en l a d e AGRESION en la que 

ad e1n~s se observa l a ma y1~r discrepani:ia de 1~piniones, el 3 2 .1 2 % de 

pad res y s~·l o el 27% de l c1s hijcrs opin~ que l os menores pelean con 

SLtS hcrman1:1s y compa~eros y qLte descibedecen a sus padres Cx ª= 6 .58, 

p t>.t>5; r = (l.25; p O . O~ ); a l iqual qu e en la categor f a de 

"ENT IRA en la que e l 22. 12/. de hijos y el 26 . 87/. de padYes opina 

QLle lo s menores t ienden a mc1d ifi car a su fa v or d eterminados 
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acontecimientos para evitar el castig o de sus padres ( x& = 9.69, 

p 0.05 .l; y de igua l forma, en la categorla de INSEGURIDAD en 

que el 23. 75% de hijos y el 30.37% de padres opinaron que los 

me no res tienden a mostrar una ~erie de indecisiones en cuanto a , 

tomar una resolucibn en alq~n aspecto de su vida individual, 

familiar o social (x:t. = 5.31%, p < 0.05 ). 

su parte, las categorfas en las que prevaleci6 el punto 

de vista de los menores fueron la de TEMOR en la que se observ~· 

una mlnima diferencia entre opiniones ya que tanto el 35% de hijos 

como el 34. 87% de pad r e s opin& que los menores evitan el e s tar 

cerca de sus padres para no ser agredidos ffsica o verbalmente 

12. 1; p < O.Ol;r = 0.24; p o. 05); y t1l timo, la 

•:ategorla de DEPENDENCIA en la que el 3 '3% de hijos y el 33.87% de 

padres opin& que los menores tienden a esperar la aprobaci6n de 

los padres antes de - realizar cualquier a ctividad p a ra no 

contrariarlos (x:t. =27.61; p < 0.001; r = 0.33; p < 0.01 ). 
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La GRAF I CA 7 h ace ref erenci a a las opiniones de madres e 

f11 )•:•s y ¿wo:•n es (SU8F'D8LlliCION .f .'f~ ""ADRES : 33 •:aso::.s). 

1 __ :,: .•-r:·:· se o uJ:?de i::bse 1"- ···/3 Y en tocias l a s ca teq o rfas de verdadera 

autori dad el punto de v i sta que prevalece es el de 1'::.s· menores, 

o:obs>E·r v !tn dose l •:•s por •:ent ajes mAs al tos en HONESTIDAD con 65. 15% en 

tn N s / ::,:::: .t:<>/. '2 n madres; RESPETO con b5.1 Z~ en hijos y 5 7 .27% en 

'l CONFIANZA •:on 58. 7 '3"'/. en hijos y 5 2 . 12% eri m<>. dres 

i:·,; .t= 11.1, p <. t) .O l ; r = 0.39 , p < 0.05 ). 

asl como los p o r c enta jes m~s bajos son 

COMPRENS ION 1:1:1n 3'3 . 0 '3"'/. en madr es y 56. 06% en h ijos ; e 

INDEPENDENCIA 1:on 14. '93/. en madres y 35.45/. en hi jos ; en est ~ 

l'i. J. ti m?. cateqi:1rfa : .e •:obt LlYO un v.=:tl C•!""' x 1 = '-3. S l p < 0.')1),. 

t:.n 1 0 q ue se refier e a las categorfas de falsa autorid3d 

opin1bn que prevalece es 

•: <>.t eqor 1 a d e DEPENDENCIA , 

la de madres con 

en 

l 3 

l :!. 

por centa.jes m~s ~it05 y a JU E 2 1 -; (1 . 2 t .' ~ dE hi j oa y 22 . 5G% de mad res 

mad res ant e s de ¡·ea l1z~r ~ua tc1~! 2r actividad para n o contrar i .~r las 

13. t4, p O . ~)O 1 ; r :.:: O . ·.:13.. p < ( i . O 1 ) • En 

d eTEMOR se obset-va t amb i~n u n,_:- de l ·: •s p·:»" •:entajes m~s alt .:-s ·:o:.;-i e l 

41.15/. en madres y el 35.1 5 /. e;-, }-.i.ios. 

otYo lad o. las cat eqoY!as en las que se obser v an las 

mayores d1s:~:r-ep .::l.ncias entre opi1iones es eí1 A6RESION .: o n 3 9 . 39/. Eit 

mad ¡·-e•::o. y f?l ;C:;C: . 73/. en hi j os ; a s i •:•:•mo e n MENTIRA ,: .;.n el 30.31 % en 

madres { l S.3'3% en h i _j os. 

e :-o INSEGURIDAD se co':", ::c cc " " 12 men o:: .. · 
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La ~FAFICA 8 hace referencia a la opinión de madres en hijas 

CSUBPOBLACION DE MADRES:36 casos). 

Como se puede observar,dentro de las categorfas de verdadera 

autoridad en general la opinibn que prevalece es la de las hijas. 

Los porcentajes mAs altos se observan en HONESTIDAD con 

60.28% en madres y 67.5% en hijas; RESPETO con 61.11% en madres y 

62.22% en hijas; CONFIANZA con 57.78% en madres y 61.11% en hijas 

x ~ = 12.09 , p < 0.001 l; y COMPRENSION con 57.78% en hijas y 

61.11% en madres ( x~ = 13.06, p < 0.001 l¡ 

Pol' otl'a parte el porcentaje mAs bajo asf 

di s•: r epan•: i a entre opiniones se obtuvo en INDEPENDENCIA puesto que 

tan sblo el 32.78% en madl'es y el 32. 2 2% en hijas opinb que las 

.. 
menol'es se muestl'an seguras cuando realizan alguna actividad o 

toman una decisi6n pl'opia xL = 12 .99% , p ( 0.001 ). 

En lo que se l'efiere a las categorfas de falsa autoridad, la 

prevalencia de opinjones es variable. Los pol'centajes m~s altos s e 

obsel'van en DEPENDENCIA con el 37.78% en hijas y el 35.55/. en 

madre s : x1 = 12.62 , p < 0.001 ) y en TEMOR en la que el 36.67% de 

hijas y el 31.67% de madl'es opinb que las menores evitan estar 

cerca d e sus madres par a no ser agredidas fisica o v erbalment e 

( ~,~ .t.= 8~6 3 , p O. O 1 ; r = O. 36, p < O. 05 l . 

En las categol'!as en las que prevaleci6 el punto de vista de 

la s madres,la mayor discrep a ncia entre opiniones se present6 en la 

catego ri a de AGRESION c on 40.28% en madl'es y 30. 2 8% en hijas . 
¡ 

Finalmen t e , las c ategorí a s en las que se obtuv ieron los 

porcen tajes mA s b a jos ademA s d e las men ores discrepancias 

INSEGURIDAD con 3 0. 83% en madres y 2 9 .44% e n hijas; y MENTIRA con 

27 . L2'l. e n madres y 2 4 . 447.fü j as, c>:1 = 6 .8 1 , p < 0. 0 5). 
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hijos varones ( SUBPOBLACION DE PADRES VARONEe:G : asosJ . 

Dentr o de l as categorfas de verdadera autori d ad en general e l 

punto de v ista que prevalece es el de l os hi J0S , en c ontrAndose l os 

por centajes mlls altos,ademlls de la s ma yores discrepancias en 

HONESTIDAD (80:~ en hijos varones y 63 . 33/. en padres) y RESPETO 

y y et) men or pr.:ip0Yci~1n en 

COMPFENS ION 

que el 6 0 /. de hijos y el 55/. en padres opinb que los menores 

tienden a acudir a sus padres para pedirles consejo (xL 7 . 5 •:¡, 

p < 0.05; r = O. 96, p < 0.01). 

P•:•r su parte, en INDEPENDENCIA ademl:l s ,J¿ p res9ntarse los 

porcentajes m•s ba.jos no hubo discrepanci a 2 1~tre 1~o i n1 ones ( 41Z en 

padres e hi jc•s). 

Con respecto a todas las categor!as de falsa autoridad el 

punto de vista que prevaiece es el de los menores,encontrllndose 

el porcentaje mlls al to en DEPENDENCIA •:•:•n 401. en hijos y 26. 67/. 

en padres. 

Por su parte, tambi~n sobresal en TEMOR (26.67/. en padres y 

30/. en hijos) y AGRESION (25/. en padres y 30/. en hijos ) en la que 

se plantea que los menores desobedecen a sus padres y pelean con 

sus her ma nos y c c1mpaNer1~s Cx ~ = 5.18, p < 0.05). 

F1 ne,.l. mE,n te, el por c entaje mAs bajo se enc ontr~ en MENTIRA 

e n 1 2 =u~ e l 201·: d e ~1 i jos y el lb. 571.. de p13.dres op1 n~1 que 11:1s 

men1~res t i end en a mc•dificar las cosas a su favor par a ev itaY q Lle 

sus padres los regat'ren. 
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La GRAF I CA 10 h ac e re ter e ncia a las opiniones padres varones 

e h1 .Ja s lSUBPUBLACION DE PAOk~~ VARON~S : 5 casosJ. 

Cc•mo se pued e o bservar, en las categorfas de verdadera 

autoridad la p r e va l e nc ia de los puntos de vista es variable y 

entr e l as •:ateqor f as en las que se observan los porcentajes mAs 

al tos se en•:uentran CONFIANZA y COl'IPRENSION, ambas con un 607. en 

padr es y un 54'%. en hijas; y la de HONESTIDAD con un 641. en padres 

y un 547. en hijas. 

Por su parte la categoria en la que se presenta la mayor 

discrepancia entre opiniones es RESPETO con 741. en hijos y :50~ en 

padres ; mientras que en INDEPENDENCIA se presentan las menores 

di sc repancias adem!s de los porcentajes m!s ba j os 

padres y 30% en h1Jas . 

con 287. en 

En cuanto a las cat eqcir f as d e comportamiento de falsa 

autoridad se obser v a que tamb1~n la prevalen c i a de los punt o s de 

vista es variable y el porcentaje mAs alto se observan en 

DEPENDENCIA en la que el 3 2 /. de padres y 381. de hijas opinaron 

que las menores tienden a esperar la aprobaci~n de sus padres 

antes de realizar cualquier actividad. 

otra parte, 

mayores discrepan c ias 

las categorias en las que se observan 

es en INSEGURIDAD con el 38'%. en hijas y 

s•!•lc• el 2 6 '%. en padres; y en MENTIRA en la que ademAs se cobservaron 

los porc ent ajes mAs bajos con el 147. en padres y el 261. en hijas. 

F i nal mente, las c ateqorfas en ias q~e se presentaron las 

menc•res o ·i ferencias entre 0:•pi n iones fue en AGRESION con 30'%. en 

padr es y 2 8'%. en hijas; y en TEMOR con 241. en padres y 2 8/. en 

hi j as (~1,.t= 7. 2 1, p < 0.05). 
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Toman d o en consideY a c11!rn los aspectos relevan t es er1 co rit r ~ d 1~ s 

en las c ateaor! as de comp c• rt a mi e nt cr se puede decir e n 

qene r a les que e n l a subp oblac 1~n de mad r es no 

entr e el compor tamientc• ma ni testado por hl jos va Y"ones e hijas ant e 

sus respec tivas madres, aunque es evidente que ha y mayor e s 

discrep a ncias entre las opiniones d~ madres e hijos varones que 

entre las o pin i ones de madres e hijas, adem~s , •: orno se puede 

•::Observar en las GRA F ICAS 7 y 8 la diferenci a e ntre el 

comportamiento de hijos e hijas se presentan bAs icamente entre las 

opiniones de las madres en lo que s e refiere a las categorlas de 

COl"IPRENSION e INDEPENDENCIA. 

En la subpoblaci6n de padres por su parte, se encont r ~ mA s 

va ria b ilidad en cuan to al comportamiento manifest a do por hijos 

varones e hijas ante sus padres (ver GF.:AFICAS '3 y 10 ) . 
Ahora bien, no obstante las particularidades encontradas en cada 

una de las subpoblaciones, al tomar en consideracibn los aspectos 

especlficos de las categorlas de COMPORTAMIENTO, al igual que en 

los resultados de AUTORIDAD, se establecieron similitudes y 

diferencias entre el comportamiento manifestado por hijos varones 

e hi _jas ante sus respe•:ti vos padres. 

Dentro de los aspectos en los que el comportamiento de los 

menores es indistinto en la subpoblaci6n de madres y en la 

subpoblacibn de padres se encuentrb,en primer a instancia, que 

•:u ando est lln presentes en su casa, tanto varones como •1i jas 

prefieren hacer lo que l es indican para no tener problemas con sus 

padr es ( ld TEM. ) y cuando ~stos los c orrigen, son los varones m~ s 

que las hijas quienes escuchan a s u s padres porque consideran que 

e s por su bien (4b RP.). 
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l n cuanto a l com portamiento distintivo en cada una de las 

la subpoblacibn de madres 

bus•:an 

1 2 fc1 r ma de qLte éstas n i~ se e no _jen (3c CP.); en la subpoblaci~n de 

pad res s ·~n los va rcin es qLt i e n es m! s que las hijas manifiestan este 

sus padres. As ! mismo.se enc ontró q u e e n la 

s ubpob lac1ón d e madres tantcr va rc•nes como hi j a s S L1e len acer-caYse 

mA s a sus madres par a platicar, a diferencia de la subpoblaci~n 

de padres en donde s o n las hijas quienes se ac ercan mAs a sus 

padres y no otro tambi~n se 

encon tr t• que mien ti'as varones e hijas con fre•:uencia preguntan a sus 

mad res c6mo hacer s us acti v idades cotidianas (le DEP.); en la 

subpoblac ión de padres son los v arones quienes rec urren con mayor 

frecuencia a sus pad r e s y n•:• las h i .) as, quienes se abstuvierc•n de 

opinar sobre este pun to obteni~ndose bnicamente la opinibn de sus 

padres. 

CLta.nti:i a l os problemas de en ambas 

subpoblaciones se man1fes tb que tanto varones como hijas no les 

plati c an sus probl e mas a sus padres por t e mor a q ue los castiguen 

(8d TEM.l¡ pero que cuando llegan a enterarse, algunas veces por 

q u e ell os se l o s cuentan C6b CF .l o por otras personas y se l os 

orequntan los v a rones tienden m~s que las hijas a relatar las 

c osas tal y como sucedieron (10e HON.). 

Sin embarqo , lcis men o res se e ncuentran ante un 

p roblema que consideran grave tanto varones como hijas en ambas 

SLAbp c1 blaci c1nes, aunque con un ma yo r p o rcen taj e en la subpoblaci6n 

de padres, buscan la mej o r forma de s olucionarlo ( 16b I - Hl aunque 
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~:·:·:·: n e ;· E\ l iTi c:.~ r it t:: 

madres se s u.s 

c~ . Jemplo pedi r 

oc u r· r· i e n do 

vec e s 

t ern~r· 1 QLt e sus mad res s e eno _jen si se enteran d e los probl e mas que 

ti ent? r. Cl2L TEM. J ; mientras que en l a s ubpobiacibn de padres son 

las hi .i as quienes m~s ies pi den conse .ios pero no sobr e sus 

cambios tf s 1c c1s c omo lo hacen los varones. ademAs scrn l as hi jas 

Olt~. snes nlA S c ~1r1s 1der a n que los conse ~jos que les dan sus p a d res s on 

pc1r su bi e n y s on los varones qui e nes sient en mAs t emor de que sus 

padres se e nt eren de s u s pr o blemas C12b TEM.J; sin embargo, cuando 

las consecuencias de l as d e cisiones tomadas ante el problema 

neoati vas para los menores en ambas subpoblaci1~nes tanto varones 

hi j a s recur ren ¿sus pad r es para que l o s ayuden ( 1 7e F.:P. ) • 

Por otr-o lado~ en c uanto a la realiz ac ibn diaria de las 

actividades de los menores se encontrb que en ambas subpc~laciones 

t ant •:• varones fu jas eliqen la f•::>rma y los me dios p ara 

1-H) y c uando sus padr es l es h acen p t' equnt c;.s 

s obl"(-? a i:tividac:i es alaunas veces di cen otra cosa ··: u a ndo 

01 ensctn :::.: ... , l.":? s e v a n a e n c11 a r l33 b MEN . ); pero e n ot r i3.S ~1. u. nque 

sep a11 q ue pueden m·~lesta Y se sus padres, les plati•: an cbm 1~ 

las 

r-el a.: i i!1n 

(44b HONt; no ob stante s e encontrl':.• que en 

d e m~dres tanto var ones como hijas cr een q ue en 

p c..1. d r e s e h i ja. s h ay qL~e e ont a r a 1 os padres 1 <..~ s e o sas 

l a 

l a 

de 

t al form a q 1Je no se tenqa pl~ oblemas con e ll o s (38c MEN .); mientr as 
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qu e en la subpoblaci6n de padres son los varones mAs que las hijas 

quienes estAn de acuerdo con esto <3Bc MEN.>. 

Ahora bien, también se encontrb en ambas SL1bpoblaciones, 

aunque con mayor porcentaje en la subpoblaci6n de padres, que 

cuando los menores consideran que sus padres est~n cometiendo un 

error en cuanto a la forma de tratarlos se muestran inseguros en 

c6mo actuar ante sus padres C30b INS.J. 

Dentro de las actividades académicas se encontr6 en ambas 

subpoblaciones que cuando los menores no pueden realizar la tarea 

por que no le entienden, recurren a sus padres para que les ayuden 

(24a CF.J; no obstante cuando son los padres quienes les dicen 

que la hai¡an se enc•jan y no les hacen caso (24c AG.). otro 

lado, cuando tienen que ir a alg~n lugar a buscar in forma•: i bn 

para realizar la tarea y no encuentran qui~n los acompane, en la 

subpoblacibn de madres se encontrb que tanto varones c•:omo hijas de 

todas formas deciden ir C39c IR.l; mientras que en la subpoblacibn 

de padres son los varones y no las hijas quienes deciden ir al.in 

cuando nadie los acompane (39c I-H.J. Finalmente, cuando se les 

prequnt6 que si el maest ro les dijera que iban a reprobar a~o se 

lo dirfan a sus padres o no, en la subpoblaci6n de madres los 

varones mAs que las hijas opinaron que no sabrfan si decfrselos o 

no a sus mad~es; mientras que en la subpoblaci6n de padres se 

encontrb que fueron las hijas quienes mostraron esta indecisibn 

( 4 2 b INS.). 

Con respec~c· a la relaci~n que tienen cc•n sus hermanos, en 

ambas subp o blaciones, aunque con mis alto porcentaje en la 

subpoblacibn de padres,se encontrb que tanto varones como hijas 
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s6lo e n alqunas ocasi o nes se lleqan a enojar con s us hermanos C35a 

CP.); encontr!ndose qua en la subpoblaci6n de madres, con un 

porcentaje m~s alto que la subpoblaci6n de padres, tant c• hijos 

como hiJas tienden con frecuencia a buscar la forma de 

contentarse con sus hermanc1s ; ··mientras que en la subpoblacibn de 

padres son las hijas mAs que los varones quienes lo hacen (3ód 

CP.); no ob s tante cuando los padres llegan a preguntar qui~n 

inicib l a pelea, en la subpoblacibn de mad r es tanto varones como 

hijas le he•: han ta •:ulpa a sus hermanos; mientras que en la 

subpoblaci6n de p3d res son las hijas quienes lo hacen m!s que los 

varones C4 7 b MEN. l; de igual forma cuando los menores hacen algo ·y 

por ello per judican a sus hermanos, en la subpoblacibn de madres 

en mayo r porcentaje que e n la subpoblacibn de padres, se muestran 

seguras de aclarar la si t uacibn; mientras que con menor porcentaje 

en la subpoblacibn de padres son los menores quienes muestran ~As 

indecicibn que las mujeres C29c INS.l. 

Fin a lment e, de man e r a general se encontr6 que en la 

subpoblacibn de madres los v a rones mAs que las hijas se mostraron 

intolerantes ante los e rrores de lo~ demAs; mientras que en la 

s ubpoblacibn de padres t a nto v a rones como hijas manifestaron este 

tipo de •: omp ort a mi e nt e> C18 d Al3. l ; y con resp e•: t o a qui~n elige las 

amistades de los menores se encontrb que en ambas 

t a nto varones como t1ijas eligen ellos mismos 

(37b I - H) . 
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los aue se r ed lizarlan las 

entre v istas s b1~1 fue posio~e 11~~ -) r a ~ab o s~ ya que en el 18.521.. 

~ l l)J ce ios ca~:u s n;:· s~ en contrar o n l as d1r~c c i c1nes proporcionadas 

p o r l o s m er1 1:1~ e s en l1~s cuestionarios; e~ el 12.96% (7) de los casos 

los padres de familia se negaron a ser entrevistad os argumentando 

no tene1'" t iempo o que iban a salir¡ y en un 12 .961.. ( 7) de los 

casos n o a brieron la puerta y en el 3.70% l2) de los casos los 

vecinos indicaron que las personas a quienes se buscaba cambiaron 

d<::~ domi c il io. 

De l a s 54 entrevistas realizadas el 46 . 3% C25 l se llevaron a 

c.a l.1 1~ !? rl la ca1 le; el 44.44% (24J den tro de l a 1: asa y s~lo el 9.26% 

Pdti o . ld.s pers•:•net.s 

Pnt 1'"r--::·v1~::> tc\cl a~~ fue en un Sfa.E7 ~-~ ( 3E.) cord i~•.l: ~ 1 3 1.48% (17) fue en 

f1~r ma indiferent e y sblo en el 1. 85% (l J d e los casos el 

fue aqresivo, la persona entrevistad a hizo patente 

que la ent rev i s ta no le redituaba ning~n beneficio particular. 

Durante la realizacibn de las entrevistas, estuvieron presentes en 

un 66.66% (36) ambos padres de familfa; en un 20.37% ( 11) s6lo uno 

de los pad res acampanado del menor encuestado y en un 3.70% (2) 

e s ·t u v o pres ent e toda l a familia; mientras que en ·j. 25'l. (5) se 

llevb a cabo la entrev ista con un familiar del menor. 

Ahora bien, el 53.7'l. (291 de dichas personas mostraron una 

a c ti tud c0Yd1 a l en cuan t o a s u d i sposicibn poy resp c•nde F de maneYa 

clar a a las preguntas que se les haclan, formulandc: comentarios 

anex1~s con e l f i n d e proporcionar uAa informacibn m~s completa; 

mie n t r as qu e el 20.37% (1 ) de los entrevistados se mostraron 

in dife r e ntes d u rante toda la entrev i sta ¡ s us resp uestas fueron muy 
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amnl 1 ¿~. r lo ; p o r <::, u p '.::i i ·· t E? e· J. 1 .• .-: ~ ·.~H-..:· ~ ... ~ ( 7 ) eje los e ntrev i s tados 

l a l n f or mac i t in indisp e nsable si n hacer ning~n o tro comentario, 

especialmente cuando la pl at ica se or ientab a a alqbn p rob lema de 

la f amili a ; en t a nto que 1~ t ro 12 . 36% (7) d e los entrevistados se 

de un .::-1 to1~ m a nerviosa , ti tubealjan al h a. bld l" y sus 

respuestas mt. tY c •:•rtas e incluso solamente e mpl eaban 

mono s ! l abc1s. 

0: ' ' 
L": • .L ambi en te en el cL:a l se desa...-roll a ron las entrevistas fue 

( 15) de l os t1oqares v i !sitados se per1:i bi b u11 amb i f:?nt e 

En qener al , el tipo de informacien obtenida a partir de las 

entrevis t as fue coherente ya que los comentarios y resp ues tas de 

5 3 . 71.. ( 2':'1) d e las perso nas entrevistadas no fueYon 

pero en algunos casos dich a fu e 

incompleta v a que un 3 1.48X (1 7 ) d e l os entrevist ados contestaban 

con monos! 1 e1bi:i s e inclus1~ h u bo prequntas, por ejemplo 1 a s 

...-e lac ionadas a lcrs problema s de lc•s me nor es ,en q ue las respuest as 

fueron muy amb1quas y cuando l as entrevistadoras p r etendian 

a.h on d al"" en e l tema, las pel""so nas n·~ daban mayor in f or mac i ~'n; de 

1oua .l f or-ma t amb i ~n s e detectb que el 14. 18/. (8) d e l i:rs 
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de la entrev ista s e pr etendi~ determin a r en que 

t o 1r ma las c ondi ci o nes ~enerales de la v ida de los intearantes d e 

l a fa•: i 1 i t aba u ··obsta•:ul izaba la rea l izacit•n de 

a•:t ivi d a des familiares que propor1:ionaran acercamiento o 

di stanci.amien t •:• e ntr e padres e hijos. 

Los resu l t ad os de la s preg u ntas hechas con este fin f ueron 

lc1s s i qu ien t es: el 57 % ( 3 1 ) de la pob lac i·~ n report~ ne• dedi car t.tn 

ti ernp o e sp ec 1 f i c o a las diver s ion es familiares y que las 

ac t i v id a des a las que comunmente se dedic a n cuando estA reunida l a 

destacan el ver l a televisibn e ir al ci ne. El 43/. (23 ) 

mene i onf:..• que real iza a ctividades tal es •: orno ir al campo, a 

i:: -, ,·:1pu ltepec. o vis it ar 1" a. m i l i Ct. re ~. a unque no r e ciu lar-mente. 

lado, el 53/. C29l de la poblacibn indicb que n o 

d t-:o c.:!1 1-:a u n t iemp o especia l a los menores pertenecientes a la 

mu est r· ,:i."' en t an t o qu e el 4 7 % (25:1 con s ider~ q u e s f les ded i·:a 

tiempo. De n tro d e e ste 4 7 /. de padr es el 30/. C16l reportb con ver s a r 

d1ve'rSOS tbp1c·~s con StJs ~1ij·~s, mi e nt ras qLle el 15/. ( '3) 

la que Qeneral me n te ese t i e mpo l o dedic a n a super v i s ar 

t c.-.. r·e a. de-~ ·:;u.s. h i .JO S- . 

2. l o s p ad res t a mbién t u v o com o fina.lidad 

obtener i nformacibn acer c a d e los m~t odos q ue qeneral mente emplean 

t amb i t=n 

cu~l es el comp o rtamient o que qeneralmente expresan 

me r~ci r· cs an t8 L1r1a fcerma determinad a d e e d11cac ión. 
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e s i: olares, se encontr~1 que el 82.35% l42 ) de éstcis , ind1caYo n q oe 

en oeneral ponen a sus hi _jos a real i za-r qu e ha i: e re s t a les como 

r-ei:•:iQer su i:uarto, lavar su uniforme , lav ar traste ~ , 

tender camas y fuera de su casa hacer mandados como ir a la ti~nda 

o comprar tortillas. 

Por su parte, el 3.92% (2) de los padres indic6 que 

asiqnan a sus hijos actividades tales como, recoger toda la casa, 

encarqarse de preparar la comida y atender a sus hermanos ; 

mientras que el 13.72XC7) del resto de los padr es , indi c b que no 

le son asionadas ninquna clase de a cti v idades fuera de sus tareas 

Ahora bien, al preguntar qui~n o qui~nes asignaban al men o r 

l a s a c t1 v1d ~ d es que d e b e realizar, se encontr~ q u e las mad res , en 

un bb . ~8%C34 ) , son quienes principalmente les dicen a los hijos 

o u e es lo que tiene~ que hacer; en segundo lugar, son los padres 

en un 13.46X C7l quienes se encargan de ~sto, mientras que el 

13.46% C7 ) de padres y madres, asignan dichas acti v idades. 

otro lado, en cuanto a la forma de asignar dichas 

actividades, el 47.06X C24> de los entrevistados indi•:aron que 

recurren a los gritos y las amenazas; mientras que el 25.49X (13), 

mencionaron que en la distribucibn de actividades prc~uran tener 

en c uent a que los nihos puedan hacerlo, poY es·~, los ponen a 

a rec oqer su cama y lavar trastes, porque cons ideran que 

son qu e hac eres f~ciles de desempeMar; por su parte, e l 15 .69X CSl, 

mencionb que para la a s ignacibn de activ idades dentro d e l hogar, 
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tc•dos s;e ponen de acuerdo en lo que les toca h ac er a cada uno, 

ind11:~ndoles 2s1J ec1al mente a los nih·~s, que antes de cumplir •:on 

d eben termin a r antes sus tareas escolares, 

e xa1 ic~n d c1 les las razon e s por l as cu a les tienen que obedecer. 

As! mismo, el 9.80% {5) d e los padres, indice recurrir a las 

promesas o bien a las amenaza s con el fin de que sus hijos cumplan 

con las actividades encomendadas; mientY as q u e s·~lamente uno de 

los padres, indice que no asiqn a n ninq u na clase de acti v id a des a 

En lo referente a l a a c titud de los menores cuando les son 

asic:¡nadas las a c tivid a des que d~b en realizar al interi•:•r del 

hogar, asf como también al comportamiento que manifiestan cuandc1 

no cumplen con dic has act1v1dades, la entrevista permiti6 conocer 

qu e e l 45.28% (25 ) de los c adres consideran que sus hijos expres an 

ur1 c c 1mp c1rt am i ento pr i nci p almen t e aar e sivo, puest o que se nieg a n a 

hacer l•::. que ellos les lndi •: an di•:iendo por ejemple•, "no l•:• hago " , 

"yo no", que en 1 a mayor fa de los caso s dichas 

expresiones se hacen acompa~ad as por gritos y cuando les reiteran 

que obedezcan, nuevamente los meno r es les dicen, alzando l a voz, 

que no lo van a hacer o bien que despu~s lo hacen; mientras que el 

29.81% (16) de los padres mencionb que sus hijos se muestran con 

miedo, ya que cuando les est~n indicando las actividades que deben 

CLtmpl i r , se quedan callados y adoptan una actitud de timidez y 

cuando des ob e decen, l os rehuyen , sin emb a rgo terminan cumpliendo 

con di c has indicacion es , ya que tienen miedo de que los castiguen 

les pequen.Por s u par t e , el 1 3 . 2 % ( 7) de los padres, mene i onr!1 

qu e cuando los ni~os desobedecen, estos se muestran inseguros en 

deci rl e s o n o que no cump lieron con s us indicaciones. 
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pad1'" t?s , indic~· que sus hi .jos se muest1·· (3n dispues t o s a i: •.: 11.:1p c?r a1 :..-:n 

los queh a ceYes del hoqa r a~n c Ltan d~r n o c~uier a n cor1 t J l de 1 1(~1 tene 1~ 

pY-oblemas, y con un porcen ta ~Je de 5. b7 % (31 ·~ tr os d e l i:::is p a dr es 

consideran que s us h ijos 1:tJmpl e n con sus indicaciones P·~rque saben 

que s i les asiqnan alq 0 n queh ac e l' det er min ad o es por s u bien. 

Poi-- ot r o l adc1, en cuanto a la actitud de los padres •: uand o los 

menores no realizan las actividades enc o mend a das , el 60.78% ( 37 l 

menci on~ que los reqa"an dici~ndoles que ti e nen que cumplir a~n 

c u a ndo no quieran y alqunas veces l es dicen qroserfas, les p egan o 

lo s amenazan con ~iai:er l o s1 no cumplen; el 17. 65% (9 ), indic~ qu e 

si bien no les pegan, sl les reiteran en numerosas ocasiones que 

la s hagan s in int e res a r les por quA no o bedecieron. Poi' su parte, 

el 7.84% (4) :le lo,;, pad r<' S ind j có QlJ e an t e 1e1 desobed1encia de los 

hi .iC•S, s e interesaban en plat icar con ellos para saber quA 

desobedecieY-on, dici~ndoles adem~s por qu~ deben ayudar en los 

quehaceres del hogar; de igual foY-ma en un mismo porcentaje de 

7. 84% ( 4) los padres agregaron ademAs que en par ti cL1lal', ellos 

tambi ~n se pY-eocup a n por saber si las tareas encomendadas son 

di ffci les de realizar, tanto que no puedan cumplir con ella. 

As ! mi s mo, el 3.92% (2) de los padr es , mencionaron que cuando 

su s h i jos desobedecen, les ofrecen a lq ~n r eqal o en especial para 

que obedezcan y en el caso particular de las mady-es, indi caY-on que 

amenaza n con acLtsar l c1s c i~ n sus p a dre s s i no cump len con sus 

indicaciones; mientras que uno sOlo de los padr es entrevistados 

men c iont' que cuando su ~-1ijo d f.::sobede•: e , no le dice nada ni le 

pr e qLlnta p1:1Y q Ll~ no c•b ed eci~ . 



Ah o r a h1 en, c uand o se prequnt6 a los padres por qu~, desde su 

p Llnt o d e v i s ta, s u s h1 .JC•S no obedecen, el 66.67/. (34) mostr~· 

c1 eYto d esc ono•: imient o , ya que dieron respuestas muy ambiguas 

"quizAs 

por que ne• le qusta", "por flojera", y " porque viene cansado de 

la es•:uela", o bien algunos padres dijeron que no sabian. El 

2 7 .45 /. ( 14 ) 1 os padres dijeron que sus hijos ne• c•bedecen porque 

tienen mucha tarea, est~n cansados o porque est~n jugando; por su 

parte, solamente uno de los padres dijo que su hijo no obedece 

p o rque quizAs la tarea encomendada le resulta diffcil y un tercer 

padre mencion~· que su f1i .Jo des •:•bedece tal v ez pc•r falta de mando. 

Por otro lado, cuando se les pregunt6 que les dicen a sus 

hijos cuando estos cumplen con los quehaceres que se les asignan, 

el 64. 7/. (33l contest6 que no les dicen nada, o bien,algunos de 

los padres no supieron que contestar.El 27.45% (14) mencion~ por 

su parte, que cuando sus hijos cumplen con sus i ndi •:a•: iones, 

platican con ellos acerca de las actividades realizadas, les dicen 

que estuvieron bien hechas y los felicitan porque saben que eso 

motiva a los menores, mientras que el 7.84% (4) de los padres, 

comentb que ellos dicen a sus hi .jos que si siguen haciendo bien 

sus quehaceres los van a querer mAs o les prometen 

que sigan cumpliendo con lo que les toca hacer. 

regalc•s para 

Finalmente, se les prequnt6 que si sus hijos se ofrecen 

voluntariamente a a y udarles en alguna otra actividad fu e ra d e las 

que y a les han sido asignadas, indicandb el 69.8/. (37) de lC•S 

padres que los menores no ofrecen su ayuda, mientras que el 30.19% 

C16 J men c 1o n6 que sus hijos sf prestaban su ayuda voluntariamente 

par a h acer alqan otro quehacer. 
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Con re s p ectci a la ~ ela i:i~·n que e x is t e e nt re 1. cis herma nos e l 

!.3/J de los¡ pad r e s entrevi s t ad o s reportaron QlJe sus t1ijos 

no S P 11 t?van bien , ya que pelean con di v er-sa s 

c,;; us ,; s, en tr e el las est.!ln : el ,jal a rse de l•:•s •:abel los, gc•lpearse, 

of e nd e rse 1: on qroserf as , qritarse, hacerse bromas de mal gusto, 

tomar se los ob ,jet os personal es sin pedfrsel os pres tados. Otra de 

las razones por la cual pelean, es porque los hermanos mayor es 

mandan a sus h erman os me nores a r eal iz a r actividades o quehaceres 

que no les corresponden. Por su parte, el 20.37% (11) mencionb que 

los menores oeneralmen t e se ll evan bien con sus hermanos, ya que 

son muy unidos. Finalmente, e l 11.11% (6) de padres indic6 no 

saber las razones por las cuales sus hijos pelean. 

Ahora bien, al preg untar a los padres si conocfan la form a en 

que sus hijos daban sol ucibn a sus problemas, el 35.lBX (1'3) 

mencionb que ell o s tenian que inter venir para que sus hijos no 

siqu1eran peleando, di e ha i nt er ven e i 6n con si st fa en regan"os, 

oolpes,qritos o amenazas; mientras que el 18.52% <10) reportb que 

su i ntervencibn consi s tia en platicar con sus hijos para que 

re s cd v ieran sus problemas sin agresiones y llegartm a un 

entendimiento. s u p a rte, el 27.78 % (15) de 

mencionb que sus hi.jos resolvlan sblos sus problemas. Por ~tl timo 

el 18 .52% Cl OJ r epor t a ron n o saber la forma en que s us hijos daban 

sc1luc 1~n a los prob lemas. 
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A pav t e de los p r oblemas que los menores t ienen con sus 

her manos el 56 .56% C30l de la poblacibn entrevistada reportb que 

sus hi .'JOS no tienen otri:i tipo de prr:•blemas o que al menos no 

t i. e n en con o c1m1ento de que los tenqan; el resto de la poblaci~n 

indic,i:r qLte los or-oblemas que sus hi.jos tienen son •: •:.n sus amigeis y 

con s us maestros. Pero en general la mayor parte de las personas 

entre v i ~~ tadas •:01n •:id 1b e n men °: ionar que l•:•s problemas de sus 

h1 .ios no eran de impo r tancia. 

Por otro lado, cuan do s e les preg unt~ que si tenfan problemas 

con su desarrollo flsico en su mayorla contestaron que no, adem~s 

se les preguntb que si hablan platicado con sus hijos acerca del 

tema de sexual idad a lo que el 62.'36% (34) de la pobl c:>. ci·~m 

contestb que no y sblo el 37.04% (20l respondib que si ; no 

obstante, el 57.41% considerb est ar de acuer do en que en la 

e scuela ori entar a n a sus hi .jos sobre este asp ecto puesto qu e ellos 

como p ad r es muchas veces no sabf an c6mo abordar el tema. su 

parte, el 24.07% C13 l mencione no estar de acuerdo con que en la 

escue la se les h ab le de s e xualidad porque despu~s los menores les 

prequntan a sus padr es y ellos no sablan que responder. Finalmente 

el 18.52% ( 10 ) de la poblacibn no contestb la pregunta pues la 

e v adlan y cambiaban de t ema. 

Con respecto a l os p robl e ma s de v agancia, dr c•gadi cc i,..•n y 

alcohol i smo que se perc iben en l a c ol onia y zonas al eda~as que 

r:on st i t uvet· on el c a mp o de 1 a may•:•r la de los 

entrevistad os · = ·~ns id eraron que estos problemas se generaban por 

CLllpa de los oadres q ue n o tenfan cuidado d e s us hi _jos o qu e n o 

l es llam a ban l a at e ncien cua n do andaban en mal os pasos . 
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Asi mismo, cua ndcr se les o veq Lt nt~1 si •i a b! a n h a bl a do c on s u s 

el 

importante hablar las 

c c1n di c 1·~nes de la co l cinia y era n ecesario que los menores no 

s 1quieran los mal os e¡emplos de l a qente que tomaba o se drogaba. 

Finalment e . a l prequntarles por las amistades de sus hi jos el 

46.29% C25l mencionb que no plati caban de esto con sus hijos , que 

no conc11::l-an a los amiqos de s us hi .1o s o bien responf an que no 

tenfan am1qos. El 38 .89% l21) report~ que s f conoc! an a los amigos 

de l os men ores , que platicaban a l respecto con sus hijos y que 

eran niHos educados y sin vicios. El 14.82% (8 ) meno: i C•nb que 

pr ohib!an a sus hijos juntarse con los vecinos y que era mejor que 

los menores se quedaran en sus casas para ver la televi56n y que 

sblo deben j untarse con sus primos o con quienes cuenten con la 

ap r obación de los padres . 

Al finali z ar cada una de l a s e ntt· evistas, s e les p regunt~· a 

padr es , que d e scribieran en t~rminos generales el 

1:c•mpc1rtami e nto de sus hi_JOS. De t al foY"ma que se encontyl~:. qu e 

algunas diferenci as en cuanto a la fo r ma en que los 

p a dr e s perciben el c omportamiento de sus hiJos v aron e s y d e sus 

fii ..i as. 

Los resultados que se obtuv i eron de las opiniones de los 

los s i qu1e-:·ntes : El 13'/. ( 7) de los p adt·es mani testaron que s us 

hi .J•:• s tenian un caracter •:ambian te. El 3 . 7% (2) 
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presentaban 1~ n cc1mportam1ento reservado; el 5.~5% (3)consider6 que 

los men ores e ran r1suehos y contentos ;el 9.26% (5) que eran 

aqres1 vo s y rebeldes; el 3 .7X( 2J que los ni"os se mostraban 

inseguros al realizar alouna actividad y por bltimo, sblo uno de 

los pad ·re ~;( l.B5'1. .l e',;pr est• que su hi.io era una persona desenvuelta. 

En lo que respec ta a los resultados obtenidos en las 

los padres con respecto al comportamiento de sus 

h1 .ias los siouientes: el lE..7% ( ';¡) de padres hizo 

ref er enc ia a que las n i has mostraban constantemente un carActer 

•: amb i ante: el 9. 26%( 5 .l que su comportamiento se manifestaba en 

f o rma reservada: asf como tambi~n el 7.41% (4J manifestaron que 

las menores eran d6ciles y tranquilas. Por su parte,s6lo el 1. 85% 

(1) describi6 a la ni"ª como bromista y en igual por e ent a.Je 

desen v uelta ( 1) e inquieta ll). 

Por ~!timo el 7.41 % (4) de los padres manifest~ no saber cómo 

era el comportamiento d e hijos e hijas. 

Como se puede observar, la diferencia que e xist e entre hijos 

e hi jas es que los padres describen a los hijos varones como 

r-isLteños, contentos o inseguros; mientras que a las hijas las 

des criben como dóciles y tranquilas. 
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~ ~ E ! I ~ b Q ~~ ~~~b!§!§ º~ 8~§~bI~ºQ§ 

Antes de PLtntualiza r los aspec tos relev a n tes de las 

la poblacibn ba jo 

estudio, for-ma 

int l uyer·~n en la t:eriden(: 1 a e ncontr acla en los r·esultados. En primer 

t~rmino se puede me ncionar- la exten5ibn del cuestionar-io ya que 

los 1: ont estantes en ocasiones mostraron tedio y cansan1:io durante 

su l,. e so l ur: i ,~.n; lo cual pudo influir- par-a que las r-espuestas 

pr o pcircionadas no fuer- an del todo ver-aces puesto que er-a m&s 

apremiante c ontestar- las pr- e cuntas lo m~s pr-onto posible. 

As ! •n i · · ~ <no , e l que n·~ se contara con tiempo sufi•:iente para la 

dificulto!• el C•btener informaci6n 

su.f í o::.:i.ent e ;:1ar;,, complementar ampliamente la informaci6n vertida en 

los CLAest ionarios. 

Por otro la.do , e l hecho de que los r·esu ltados de las pr·ueb as 

estadl st icas hayan indicado que hay m~s relacibn entre las 

opin iones c orr-espondientes a la subpobl acibn de madr-es en 

comparac i bn con la baja relacibn encontrada en la subpoblacibn de 

pad r t.::..•Sv ll evarla a pensar- que la diferencia entr-e una y otra 

suGpoblac i ~n podr-!a deber s e a la di spar- idad en el 

paYe .jas que constitu y~ cad a SLlbpobl ación, adem!s, el que se hayan 

obtenidc1 va lores mu y bajos en la subpobl aci~n d e padres podrfa 

asociarse a ! reducido n~mero d e parejas (11) ana lizadas,as i como a 

l as pos ibl es d e f icien 1: i as d e la prueoa por se r aplicad a a un a 

mLles tra n~uy p eq ue~a; s in e rnb a rqo , e l h aber encor1t r·ado resu l tad os 

no con t radictorios a l int e rior d e c ada subpc1b l aci~n por sepa i· ado 

ll ~~va a intel'pl'et ¿w los. hallazg os en fun c i ~·11 del 
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~n el qL1e sE des e n v u e lve la poblac1~n bajo estudio 

e l 1:ual tuo e s tru1: t 1J r a do J par t ir de l e st udi o socioe 1: 1~nbmi co y a 

t ra v~s d e l a Yea l 1 za1: 1bn d e la s e n t r evis tas . 

d e p a rejas 

e s tudiada s (8UJ !levan a considerar que los result a dos obtenidos 

sólo pueden s er aplicables a esta poblaci~n espec ff1ca y con las 

reser v as pertinentes a poblar: iones cuva.s •: aracterfsticas 

so•:icu:ulturales sean similares a lasdel prese nte estudio. 

De iqual forma, es necesario indicar que el hecho de que 

los v a lor es obtenidos en las pruebas estadlsticas ji cuadrada (x~) 

v r de Pearson en su mavorla no fueran significativos tanto en las 

cateqorfas como en los ftems, ponen de manifiesto la baja relaci&n 

que e x i s te entre las opin i o nes de los adultos y los menores; sin 

el!lbargo,esto no quiere de•:ir que los datos carez•:an de valide;:, 

POI"" el cont rario, 11 a man la atenci&n a la importancia que 

representa el tanto con el punto de vista de padres e 

hi. _jC•S 1 ya que esto principalmente puede sustentar los 

planteamientos que hacen referencia a que al realizar un estudio 

sobre l a s relaciones d e autoridad entre los individuos, en este 

caso entre padres e hijos, es necesario tomar en cuenta no sblo 

l a opinibn de quienes la ejercen sino tambi~n de quienes la 

reciben y a que de lo contrario sblo se tendrla una visibn parcial 

d e .l problema. 

Dic h a p a r cialid a d e starfa dada en t~rminos de que es muy 

tE•.ct1 b le que aqu~ l los que e _jer•:en la autoridad no reporten de 

maner a objetiva su fo r ma de actuar; tal ve;: no porque no quieran 

s ino p or qu e en la medida en que no reciben de ma nera directa los 

e f e c tos d e s us ac ciones , int e r pretan su forma de ac tuar a partir 
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de sus· pr c1p1 a s percepc 1 cr n es de_Jand o de l ad o l a opini~n. 

•:<J ~so de los h 1 _jos, que puede s er ~=n meno¡-· o mayoY 9l"" 1;;td 1.:1 d1 fi~l'"E:ontE• 

a l~· qL1 e e l l os pi ensan; d e a hf l a nec esidad d~ r ec&Jrr 1Y 1 a 

de los menores para tener una vi s i~n m~ s comp l eta d e 

relaciones de autoridad , puesto que en ~!tima in s t a n cia son 

quienes vivencian de manera directa la f or ma en que los 

~ ::, t os 

e _iercen su autori dad sobre ellos . AdemAs e sto t a mbi•n podr t a 

e xplicar el por qu~ los oor c en ta .i es ¡Jl ~ S d l t os en l as ca t eqorl as d e 

auti:=tridad ~- e obtuv ieron en las opin1 1:·n~?s de h i j os en 

las de padres, mier1t~as que en la s de co1np 1)rtamier1t 1~ 

porc e nta .1es m~s altc•S s e o bt Ltv i erc•n en g ener al en l a s opiniones de 

.los pa.d r es .. 

Por otro lado, es importante resaltar que el hecho de que 

los padrGs d e jen de lado el punto de vista de sus hi jos y 

v iceversa , qen era diferencias en la percepci6n de padres e hijos 

acerca de las relaciones familiares, lo que puede ser el reflejo 

que se estructura la dinAmica familiar que 

estudiada; en la que pese a l as 

d ifer e nci as ae opiniones e n cuanto a la forma d el ejer c icio de l a 

autc•ridad paterna, se encontrb que los padres parecen conoc er , o 

al menos tienen un a idea gen er al, de cubl ser i a la mejor fo r ma d e 

edw: ar a sus t1 i.JOS puest o que asl lo indi·:~' e l he1:~10 d e que l as 

cateqorlas de verdadera autoridad h ayan ob tenid o en conjunto 

ma yor po<centa _je que las de falsa autoridad ; no 1~b stant e , se puede 

decir qu e a mbas se e!:ue t1 trar1 e strec•1a1nente rel ac ionadas, ya que s i 

bien s e menci c1Ga q ue lcis p adr·es al parece1~ conocen cuAles son l os 

de r echos y ob l i qacio11es tan to de e ll·~s c o mc1 de sus ~iijos y 
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oY 1 e n t an a l tratar d e 

0: o n '.:;e qu1 '¡'" la obed1f?n c 1 ¿1 de l os h 1 .1os e s fY e•: uen te q u e recur r an a 

•:Lt mpl11n 1 0¡1t ·~ de s u s b r d enes a bn c uando e st o est~ 1n~s all ~ de su 

fl s1c a e int e lec tual. lo cual oodrla tomarse c omo una 

fo r ma de maltrato hacia los menores en tanto que no s e les brinda 

la op or t unid ad de desen v ol v e r se en su c ont ex to f a milia r d e a c u e rdo 

a l as capac idad e s propias de su edad. 

/\s f mismo , es impor tante destacar la tendenci a en 1 os 

r e sultados a l d1f er enc1 a r el t ra to que tant o padres varones c o mo 

mad r e s d a n a fu .Jos va r-ones e f11ja s, y a que si bien a ambos se les 

a s iqna po r iqual obli a ac 1ones que d e ben cumplir al inter ior del 

hoqar; a las hi j a s , aun cuando t i e nden a asignarles quehacer-es 

fAciles y les indican cómo y p or qu~ los tienen que h ac e r t a. mb i !!>n 

ante el las se mu e str a n m~s infl ex ibles en t~r-m i n os d e que les 

q ue d eb en cumplir por la f uerza con lo indi c ado y c uand o 

desobede•:en les 11 aman les gritan sin antes 

prequntarles p o r qu~ no obedecieron;de notando con e s t o que si bien 

tn .J•:•s e 1·11 .ias ti en en o o 11 q a c i ones 2s 1 gnadas dent r o del hogar, los 

varon es tienen m~s l iber tad de cumplirlas o no; en tanto que a las 

~11 . !a~; S P les E:"~ 1 qe y p r es i o n a mlt s par a que cumplan 1: c1n s us labores 

dom~sticas . 

Es te t r- a t o diferen c ial a hi j o s e hi jas p o d r f a e xp licarse 

SlJpuesto de que a la e d ucai: ibn a los h iJcis sub ya c e l a 

creenc i a de q ue las mu ¡er es m•s q ue l o s homb res tien e n 

obli q acion es de desar r ollar los q uehaceres dorn~st icos , es por est 1~ 

que padres v madres se muestr a n me n o s toler a nt es con las hi j a s 

~ Lland c1 desobedecerl. 
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e n t YP l a a Lt t0r1da rl e Jer c i da por ma d Yes v parl res Pr1 t~rrn 1n 0s d e que 

las p r i me r as se 1nue s ~~·a r1 fn~ s 1r ra c i on d l es y r 2pres 1vas c ·~n l as 

h1 j,:1 ~-; . m1 entt· a s q ue J.o s padre s Sf:? mut- s t r-·¿¡ ¡ ·, mt:\ ~:; r~ azon.ables, p o d r l a 

e xp licar s e po r e l h echo d e q ue en la me dida e n q u e la ma y o r l a d e 

las madres ademhs d e enc argarse d e las l a b o r es dom~sti cas , ti e n e n 

la respon s abil idad del c uid a do d e los men or es y si se t om a e n 

Cllent a oue e n pr c1me d1cr son alr e dedor d e 4 a ~ hi _j o s y e n s u 

ma y o r l a menor es de 12 a No s , l a c a rg a de t raba ~j 6 l as lleva a ser 

ma s ir r it ab l es y r e pr esivas, e s pecialmen te con l a hi jas , puesto 

QU. e ~w:¡. i c o nsider a n que ~stas tienen la obli g acien de ayudarlas, 

::. ·1tonc e s p a·1·· ece l •!•q i ci::i q ue s i des obedecen se enojen m!s con e llas 

y no con l o s varcines. 

De iqual f o r ma , el h ec h o d e que l o s p a dres va r o nes s e a n mas 

ra z o nables que las madr es, pod r la e xplicar s e a partir de que 

no tien e n a su c ar go todo e l dia el cu i dado de los hi jC•S y 

c on v i ven c o n ellos poc o tiempo, adem1'1s entra en jueg•:• la 

percepcibn que tiene el p a dre del comportami e nto g enera l de sus 

hi .ieis y q ue e n c i ert a f or ma esta influe n ciad a p o r l a o pinien de 

l a ma dr e ya qu e es ella q u i en t i e n e a s u c arqo e l tran s mitir al 

padY-e cuhl es e l comportam i en t ·~ d e l o s menor es c uand ·~ est~ 

au ~:;en t e , y en l a me did a en que c o mo ma d r e s tienen a su cargo el 

(: ontro l de l c ·~mp ort ami erit() de las hi .j as e n t ér min os de que 

son l as qu e les as i ~nan sus responsabil i dades y las encar gadas d e 

hacer que l a s me nores c umplan c o n s u s ob li qaci ones, llev a a pen saY 

q u e s o 11 el l as qu i enes c·~ntrolar1 mhs e l comp ·~rta 1ni en t o d e las hi j a s 

v er·1 ese sentid ·~ n o repcirt an nia y ores q1Jeja s sc1bre la c o n duc ta de 
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~stas a los padr es, raz~n por la que se puede suponer que los 

padres se mues tren mAs a ccesibles con las hi jas que con los hijos 

varon es . 

Ahora bien,no obst an te que los resultados indican que al 

pa ~ ecer las madres son quienes se muestran m~s represivas y mAs 

i rraci onales, esto n o necesariamente excluye el hecho de que 

t ambi~n los padres puedan most r ar s e de alquna forma intolerantes y 

represivos como las madres ante los menores, puesto que no hay que 

pasar por alto que el espacio reducido en el qué conviven la mayor 

parte de las familias ba jo estudio puede de alguna forma propiciar 

interacciones negativas entre padres e hijos que lleve a los 

primeros a ser poco tolerantes con los menores a~n cuando sea poco 

tiempo el que conviven con ellos. 

Por su parte, la i ntolerancia de los padres hacia las hijas 

lleva a ~stas a mostrarse mAs agresivas en t~rminos de enojarse y 

contestarles mal cuando las mandan a realizar 

sin embargo, a pesar de esta aqresividad, 

desobedecer, al igual que los varones, ante 

alguna actividad; 

cuando llegan a 

la perspectiva del 

enojo y actitud represiva e irracional de los padres, busc an la 

forma de que ~stos no se enojen¡ no obstante, es importante 

s e nal ar que en qeneral a las menores no se les da otra opci6n de 

comportamiento que n o sea el de cumplir con lo que se les manda¡ 

de ahi que cuando se l es prequnta a los padres que describan el 

comportamiento de sus hijas las cataloguen en su mayor fa como 

dbciles y tranquilas, mientras que los varones al no tener la 

pYesi6n d e cumpl ir sus quehaceres no muestran tanta 

aq resividad hac ia sus padres;sin emb ar go, esto no sucede en la 
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relac 1en con sus hermanos con quienes se muestran mAs agresivos 

que l a s hi jas y por tanto cuando se pregunta a sus padres sobre el 

comportamiento de los varones los describan como mAs rebeldes que 

las hijas. 

Por otro lado, el trato diferencial a los menores también 

se observb en el aspecto acad~mico, puesto que si bien, los 

resultados indican que tanto a hijas como a hijos les dicen que 

PI' imero hagan su tarea antes de otros quehaceres, con los varones 

muestran mayor inter~s en ese aspecto y les dan mAs facilidades 

que a las hijas ante las tareas diflciles, ya que cuando ambos 

recurren a sus padres para que los ayuden y •stos no pueden 

hacerlo, en el caso de los varones, se preocupan por mandarlos Cc•n 

otras personas para que cumplan con dicha tarea; mientras que con 

las hijas ellos intentan ayudarles pero no les indican que 

recurran a otras fuentes para obtener ayuda. 

La distincibn del trato a hijos e hijas en este aspecto 

particular parece reforzar adn mAs la creencia de que las 

responsabilidades fundamentales de las hijas son en cuanto a las 

labores deom~sticas y no las acad~micas, ya que cuando se les dice 

que estudien y saquen buenas calificaciones, tal parece que los 

padres estAn convencidos de que hay que ser mAs tolerantes con las 

hijas, m&.s que con los varones, si éstas en un momento dado tienen 

problemas para realizar sus tareas; sin embargo, esta tolerancia 

hacia las hijas no se p r esenta cuandeo no cumplen las actividades 

dentro del hogar, evidenciando asf el reol especf fico que se les 

transmite y al cual deben ajustarse. 

Es importante mencionar que en este trato diferencial hacia 

los menores, puede estar influyendo la escolaridad de los padres, 
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ya que a trav~s de las entrev istas se pudo conocer q ue la mayor 

parte d e las fam1l1as consider a que si hub ieran tenido mAs 

e s tudios s us oportuni dades de empleo fueran mayores y por tanto 

sus condiciones de vida serfan me j ores¡ es por esto que las 

e x pec tati vas que tienen para con sus hijos es que tengan mayores 

estudios, en especial en el caso de los hijos varones a quienes se 

les prestan mayores facilidades que a las hijas en su progreso 

acadli!mico; lo anterior lleva a considerar que dentro de este tipo 

de hoqares, por su 5itueci6n econ&mica se hace necesari o:-• 

inculcarles a los varones la idea de que para ellos lo primordial 

es su avance a•:ad·li!mico puesto que asl pueden estar mejor 

preparados que sus padres, para que en un futuro:. puedan dirigir y 

sostener a su propia familia, mientras que a las mu jeres ~ ~ les 

transmite la idea de que primordialmente deben familiari zar $e e n 

las labores domésticas, para que en un futuro puedan asumi r este 

tipo de responsabilidades dentro de su hogar. 

El trato diferencial a los menores tambili!n parece tener 

rela•:ibn con el he•:hc• de que en l•::>S resultad•::>S se hayan encontrado 

pc• rc entajes altc•s en las categc•rfas de CONOCl1'11ENTO Y COl'1UNICACION 

ya que si por una parte se plante& que las responsabilidades de 

los menores les son asignadas de acuerdo a sus capacidades y 

habilidades tanto flsi c as como intelectuales, y por otra, de 

acuerdo a l rol que les c o rresponde por ser hombres o mujeres. 

Esto llevarla a suponer que lc•s padres conocen o por lo 

menos se interesan por a c ercarse a sus hijos y concocer todos l o s 

aspectos de su desarrollo y asl saber qui! responsabilidades hay 

que asignarles¡ sin embargo, este planteamiento sobre el 
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conc~i mi ento qu e s e supone tienen de los hijos habr f a que tomarse 

con reseY vas puest o que~ si un a parte se •1abl a del 

conocimiento de l c1s pad res h ac i a los ~1ijos y s i est e a s u vez, de 

a c uerdo d los res0 l ta d1~ s. estar l a asociado c on 

entr e padres e hi jos . 

Tal CONOCIMIENTO y tal COMUNICACION pod r f a decirse que n o ~e 

manifiestan plenament e dentro d e las re l aci ones familiar es ya que 

SE? v en r estrinqi d o s en diversos aspect os en tan to que se ven 

en primer t~rmino, 

socieconbmicas del medio en el cual viven 

las 

las 

e ond i e i •:in es 

familias del 

presente estud io , ya que para los padres, antes de darse tiempo 

para conversar con sus hijos, es m~s apremiante cubrir las 

necesidades b~sicas y de supervivencia de su familia, 1 e• que 

restrinqe el tiempo con el que puedan contar para conocer m!s a 

sus hijos, ya que al tener como actividad fundamental trabajar y 

s ostener econ~·mi c amente .a su familia, desempel'randc• en su mayorfa 

trabajos como obreros, fundidores, comer c iantes, etc. en los que 

emplean 1 a may•:•r parte del di.a, restan la posibilidad de 

acercarse a sus hi j os, est o pos iblemente explica el hecho de que 

s e haya encontrado mu y poca relaci~n ent re las opiniones de padres 

varones, hijos e hijas , y a que el hecho de que los padres convivan 

poco tiempo con sus hijos los ll eva a tener una idea poco clara de 

cuAles serfan l as percepciones de los menores sobre la 

autor i dad que ejercen sobre ellos. 

forma de 

Las madres por su parte , e l qu e en general tengan a su cargo 

el mayo r peso de la educaci ~n de los hijos as! como el atender 

su s lab ores dom~ sticas y a su vez tengan la necesidad de 
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in cr emen t ar SU S°> inqresos e c onómicos desarrollando actividades 

e x tratamil1 a res tales cc1mr:i vender " av1~1n 11 , pollo, ropa o hacer-

lab·~res manua les, en las que invierten varias horas del d!. a , 

tambil?n ,- 12stringe 11 el tiempo que pueden pas ar •:on sus hijos. 

Lo anter ior,llev a a considerar que el papel de las madres en 

su funcibn de educar a los hijos lleqa a ser, en este caso, sblo 

un planteamiento en tl?rm1nos tebricos y no realistas, puesto que 

de acuerdo a los resu l tados de la investigacibn, esa no es la 

actividad fu ndamental que se supone desarrollan las madres, ya que 

se v~n obliqadas a tomar parte activa, aunque secundaria a la del 

padre, en el sostenimiento econbmico de la familia. 

Se plantea secundaria pues to que a lo largo de las 

entrev istas se en c ontr6 que la e s tructura de la mayor parte de 

las familias baJo estudio se fundamenta en el reconocimiento del 

padre como principal fiqura de autoridad en tanto que, en 

general, es el principal sost~n de la economf a fami 1 iar; 

re•:onociendo a las madres cc•mo portadc•ra de la autoridad de los 

padres con el derechc• de t•::omar de•:isiones con respecto a sus 

hijos,siempre y cuando esta toma de decisiones no deteriore la 

imaqen de autoridad de los padres. 

Como se ha visto, las activides de los padres estAn 

asociadas con el distanciamiento entre padres e hijos, de ahl que 

l ers menor es, en especial los v arones, no recurran a sus padres 

por que s iempr e es tA n o cupados y no tienen tiemp o de atenderlos y 

esto aun a do a que l os menores no les cuentan s us problemas a los 

padres por temor a que los castiguen hace que se genere un 

dist a nc1am1ent o au n ma yor en tre el los y sus padres. 
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(·:\ hr-::1((!;, b i e n , s i n pasa r p o r al t o l as restric ci on es 

menf· l •::in ¿-l.da.s e n et .ta nto .)l 1::ono1: imienti:r y comunica •: i~· n ent ·r e padres 

e ; :1 _,; os , d e ac ul=.' ·rd o :::: . ..::111 .l o s resu l tados, SE· puede d e •.: ir qLte dent Yo 

ci1::.-:• l as \' · elac iorit~s, f.:1. miliares a l par- e c er- e~; iste l a tenden 1:ii."l dP un 

acer camient o entY e padres var ones y ma dres c on las hijas, 

pt.jes ·to (Jl1e mu e s t ran ma yor inter~s por conversar con ellas acerca 

de l o qu e hac en dentro y fuer a de su hoqar, en l a escuel a , con sus 

amiq cis o sobre sus provectos futuros ; sin embargo 1: abe considerar 

que mA s q ue u n acercamiento entre padres , madres e hijas podr!a 

u n ma y o Y con t~ ol d e su c omportamiento e n relaci~n a lo que 

hac en d e nt r o v f uera de su c asa, aün cuando l as hijas se acerquen 

l1~ s padYes var 1~ne~; y no a l as ma dres para platicar 

p F-:d~ r· .i. e :.~ ; ci.::?nse .i i::rs i:tu¡·r q t.t e n ¡·: d e' a s p e c t.: o s p e rsonales. 

Ast mismo, es factible considerar que en la 

establecid a con las madres, dicho control tambi~n se presenta pero 

en torno principalmente a las labores dom~sticas¡ mientras que en 

la relac ibn establecida entre padres e hijos varones hay una mayor 

liber t.01d e n cuanto al comportamiento general de los menores y un 

mayor des conocimiento en cuanto a sus problemas personales; ademAs 

de que ex iste el temor de los hijos de que sus padres se enteren 

de sus problemas y de sus intentos porque éstos no se enteren de 

si l o s tienen o no; y en la medida en que los padres no conocen en 

a s u s hi j os e s conqruente que s us acciones no estén 

orientad as a l a INDEPENDENCI A ii o los menoYes y qu e por tar1to se 

h a yan obtenido pcircen ta ,jes b a.jos en esta c ateqorfa. 
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se puede 

•:onc .lu ir- que en ia rel ac i bn entre pad res e h i j o s intervienen 

uri a serie de e l ementc• s q ue la cond1 c i 1~ n an y que aqros$o modo se 

pue den clasific ar en dos r ubros generales a saber: 

d er i vadc• s de l a tr-adic 1ón y los qu e se qeneran de las condiciones 

actuales d e v id a de l os grupos fami 1 i ares. 

Dentro de !os fa c tores derivados de la tradicibn destaca el 

reconocimiento de los padres (en especial del varbnJ como 

de autoridad. Este reconc~imiento aunado a la aceptacibn 

!os padres tienen l a libertad, por derecho, de elegir 

figuras 

de que 

consideran la forma mAs adecuada de educar a sus hijo s¡ genera 

tipos espec!ticos de relac1en entre el . adulto y los inf ~ntes que 

lleva a estos ólt i mos a i n cor porar a SLl fc•rma de pensar la 

•:C•nceptL1al y p r Actica del derecho paterno sobre los 

hi .Jos , sin cuestionar, al menos durante la infancia, la forma en 

que sus padres los educan, asumiendo bajo una posible f•::orma de 

respeto que las decisi o nes que los adultos toman en cuanto a su 

educacibn son por su bien, a~n cuando tales decisiones se deriven 

de m~todos disciplinarios en los que l a represibn e irracionalidad 

¡ueqan un papel mu y importante. 

t:: n e s te sent1d1~ pLte d e d ec i r-se q u e, ta l 

Symo n d s y ot ros ( 1 ':i65)' los men or e s van aj LIS t lindo s e a las 

e xpectativas que lc1 s p ad res tienen de e llos, a~n a costa de sus 

prop i o s in tereses. Ademll.s se corrobora lo planteado por Alejo y 

( 1 ':i8 fl) en cuanto a que las re lac iones de p o der 

a ~:.~u.m1 clas p o r- los n1Nos desd e muy p e qu e Nos, al 
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p,·;:i. CY 1::::• 1::r~~1 ff:() tiq1.1.r · !::.. de p:t1. tc·~10 .:.·c1 1 ,_"'"'.. ·1 t1. 1cn debe obedt:·cer, sin t ene!' 

derec~10 a situarse a s u mi smo ni vel . De esta f,~rma. los menores 

es a .!. a t"'.:t "natur al " . 

Ut r· ·~· de los 12~ tradic1..!111, es la 

del r1~l 3exua l qu e 1: a da u n·~ de los miembros de l a 

tam1l1a debe cumplir dentro del hoqal', lo cual detel'mina una forma 

pal'ticul ar de relacibn entl'e los miembros (CONAP0,1982> .De acuerdo 

ha Ll az oos de la investiqaci ~n puede decirse que las 

relac i ones e stab le•:idas derit r o de las familias bajo estudio, 

siquen la pauta tradicional en tanto que se Yeconoce que el 

es quien tiene la mb ~i ma autoYidad dent l' o de la familia; 

mientr ~s q ue l a madre tiene 2 s u carqo reforzar este estereotipo 

de r e1ac1 bn, va que en la medida en que se supone tiene a su caYgo 

el cuid a do de l os hi .1•:•s dL1r- ante el dfa, se le cc•nsi.deta como 

portadora de la autoridad del padl'e en tanto que hace valer la 

autoridad de ~ste aun durante su ausencia ffsica, en el sentido de 

no permitir que los menores trasciendan lo lfmites que marcan las 

fami liares , ba.JC• la consigna de que s1 le• ha•:en ne• serl!\n 

ellas quienes los corri .ja n sino los padres varones. 

A su parte, de ácuerdo a SLl sexo se 1 es 

formas e specificas de comportamiento a parti r de lo que 

tr adicionalmente les corresp1~nde, de tal forma que desde muy 

pequehos , mas q ue permitirles orien tar sus acciones a desayr o llar 

su s propias ewpectati vas, se les tYan s mite el estereot ipo de r o l 

que deben eumplil'. 

De esta manera, lees menores van creciend o con la idea de que 

tienen que ajustar su 1:omportt3.m 1 ento a .to que se espera dt-:.:i ellos, 

132 



en vez de las 

e x 1oenc1as de su med io y c ~mo resp ~rnde r a e ll ~ s de acuerd o a sus 

p r 1~pi as e xpectat i vas combinadas con las de S Lts padres. Estos 

•1allazgos corroboran los plant eado por S ymonds y otros ( 1965) 

acerca de qL1e l o s pad r es act ~ a n c1~m1~ si los hijos fuesen una 

propiedad que pueden a .J ustar a sus ex1qencias sin tener en cuenta 

las tendencias v aptitudes del menor. 

~or o tra parte , el hecho de no dar opci~n a los menores de 

otr a forma de comport a miento que no sea la e x igida por los padres , 

podrfa llev ar a suponer, como suo1ere Curtis C1963¡op.cit.l, que 

los meno r e s en su vida de adultos reproduzcan los patrones de 

crianza a l os que ellos fueron sometidos de tal forma que puede 

generarse un cfrculo vicioso en las relaciones ~adres e hi jos. 

Asl los hallazqos corroboran lo pl a nteado p or P i c k 

acerca de que la diterenc1ac i~n de roles, en .:uant o al 

aspecto acad~mico se refiere, estA a s u vez as·~ciado con e l nivel 

socioecon~mico, ya que en la clase media baja, a la que pertenece 

la poblaci6n ba.jo estudio, se estimula al va r 6n para que estudie y 

tenca ~xito en el Ambito ac ad~mico; mientras que a las hijas se 

les prepara desde muy peo ue~as par a asumir su rol de amas de 

casa. 

Por o tra parte, cc•n respecto a los factc•res deri vados de las 

condiciones de v ida ac tua l de l as fam~lias, se puede decir q ue el 

soc i oeconr~1m i r:ci .J ueqa tm prep on der a nte e n l as 

relaciones pad i·es e hijos, tal come• se~ala Barün C1 985 l y S a laz a r, 

Monter o y Mu~ozCl979hpuesto que los hallazgos de la inv esti ga•: i t.n 

llevan que los pad r e s pertenecien tes a un ni vel 
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soc1oec on6m1 c o oa .ic• , tienden a deJar en un plano secundari o e l 

cu1daclo d e los f11 .1os, ou est•:• q ue su i nter~s f u nd a me ntal reside en 

las neces idades econbmicas mas apremiantes de su 

familia y en funcibn d e las cuales estructuran sus actividades, de 

tal torma que se qener a un distanciamiento entre los padres y los 

menores; 10 ant e rior llev a a consider ar que en la medida en qu e 

los padres cuentan con poco tiempo para conocer mAs a fondo a sus 

tienen sblo un a visibn parcial tanto de los problemas de 

sus hi .i •:•s como de su comportamiento qeneral, lo que tr ae c•:imo 

consecuencia que la autoridad que e _¡ercen ante sus hijos sea una 

falsa autoridad de acuerdo a la definicibn planteada en la 

investiqac ibn, basada en los planteamientos de Kanner (1'360) y 

Makarenko <1993) puest o que no CL1mple, a partir de las categorfas 

estable•: idas, con su cometido en t~rminos de lo que tebricamente 

se ha planteado acerca de que, el ejercer una verdadera autoridad 

implica un conoci111iento no limitado de tc•dos lc•s aspectos de su 

desarr•:)!lo ftsicc•, emoci•:)nal, intele•:tual y &<:•cial de los menores. 

En suma, se ha mencionado que la relacien adulto-infante estA 

determinada por diversos f a ctores y que ademas el tipo de relacibn 

especlfic o que se establece entre padres e hijos puede ajustarse, 

de a cuer d•:• a autores cc•mC• Kanner ( 196Ó) y Makarenkc• ( 1983)' a 

cualqui era de las formas ubicadas dentro del ejercicio de Falsa 

Autoridad. 

~in embarco, no hay que pasar por alto que no todo e j er c i cio 

derivad o de l as condiciones antes men c ionadas se 

ubic a den tro de una falsa autoridad sino que hay fluctuaciones 

entr e e s ta Y la denominada Verdadera Autoridad ya que, como l o 

dPnot a n los h a ll az gc•s de l a in vest iqaci6n, los padres a su manera 
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d E·:· e nt e nde 1· e interpretar el mundo que les rodea, plantean que 

l a independencia de éstos; que les asignan responsabilidades de 

acL.lerdo a sus . capacidades y que pueden hacerlo recurriendo o no a 

los regaNos, gritos, golpes o al soborno con tal de conseguir la 

obediencia de los hijos. 

Estas fluctuaciones en el ejercicio de la autoridad paterna, 

pueden deberse al interjuego de lo que, por una parte, los padres 

consideran que es una forma adecuada de educar a los hijos, y que 

empieza a ser difundida por los medios masivos de comunicacibn¡ y 

por otr-a, le• que las condiciones de v ida de la familia les 

permiten hac e r; Es t o es, el i nt er j ueq o d e lo que s e empieza a 

a•:eptar s ocialment e en p r o del bienes tar infantil y l •:• qu e 

empieza a s er rechazado comc1 lo es la agresi~n hacia los menores. 

Este interjuego muchas veces queda representado, como sucedib 

en la presente invest i gacibn, en las respuastas aparentemente 

contradictorias que principalmente dan los padres, y no 

por SLl e ond i e i 1!:1n de dependencia con respecto al 

adulto,cLlando se les aplic a un cuestionaric• o cualquier 

in s trumento encaminado a conocer la forma en que educan a sus 

f1 i .ios, puesto que, a menos que exista un grado de confianza 

rel a ti va entre el inves t igador y los padres de famili a , no pueden 

saca rse a l a luz p~blic a l o que los adultos consideran que no estA 

bien v isto por la mayorfa de la gente como lo es la agresien hacia 

lc1 !~ mencrr es, ma nif es t a da a trav~s de los di v er s o s cas ti g os que los 

padres puecle n utili z ar , p1~ r sus efec tos inmedia tos, ante la 
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de !soberli e ncia t.1 ot r i~s compor tam1entos d e l m e ni:-)Y .. 1 ,; 

t e ndenci a a present ar las relaci o nes 1:on sus hi .jos ci~mo •: asi 

Pcr r· ot ro l ad o . es important e se~a l a r que l a disyLLnti va en la 

que parecen encontrarse los padr es e ntre lo que piensan deberfa 

hacerse y lo que pueden o quieren hace r , innegablemente repercute 

e n el comportamiento de los menor es qu ienes pueden presentar 

conductas contrastantes en relacibn a sus padres ya que de la 

misma forma en que pueden manifestar PESPETO, HONESTIDAD, 

CONFI AN ZA o COMPPENSION hacia sus padres, tambi~n entran en juego 

e l TEMOR, l a MENTIPA o !a AGPESION y de la misma forma que pueden 

I NDff'END 1 ENTES, también pueden most rarse INSEGUPOS y 

DEPENDI ENTES c on respect o a los adult os . 

t::s tas t or ma s de c 1~mp ortami en t c1 , QLte muchas v eces no estAn 

asociadas con dahos graves que perjudiquen la int eq rid ad flsica de 

los menores y no requieren atencibn m~dica, obsta•:ul i.za 

conocimiento de la incidencia real del maltrato. Adem~s, en 

el 

la 

medida en que l os padres no rec urren a las diferentes 

in s tituciones para soli c itar a y ud a ( p o r considerarla innecesaria>, 

no perm ite que se est ablezca comu nicacibn entre ~st•:•s y los 

p ref es1oni s tas encarqados de las investigaciones del slndrome del 

menor maltratado y qu e en un momento dado pueden orientarlos en 

cuanto a c ~mo e duc a r a s us hi jos a p ar tir de sus condiciones 

par ti ru l a r e s d e vida . 

Esta t al ta d e comunicación genera qu e los padres por su 

parte r n e• tengan l a op or tLtni dad de reconsid e rar , s i es n ecesar i o, 

el tra t o que dar1 a s us h i jos; y l os p r o f es ionales , o tr a, 

no:::. tengan l a c•port u nidad de " dise~ar proq ra rna s de Detec c i ~n y 
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t-'r f..? VE~nc i ·~·n del Maltrato, a partir de c onocimiento mis directo de 

las relaciones de autoridad establecidas al inter ior de los grupos 

familiares y que pueden estar asociadas con casos de maltrato. 

Por lo anterior, es preciso que en fut uras investigaciones se 

pr ofundi•:e en las relaciones de autoridad, tomando en 

consideraci~n lo ditfcil que resulta el que una persona extrana a 

l a familia lleque directamente a los hogares y obtenga 

informacibn confiable acerca de aspectos especificos del n(lcleo 

familiar, como lo es la forma en que los padres educan a los 

hijos , y sobre todo es preciso que se conjunte el trabajo del 

psicblog o •:on profesionistas, como lo serian p.e. los profesores 

de instituciones escolar es, ya que pueden constituir un vinculo 

apropiado para establecer relacibn m~s cer c ana tanto con padres 

come• con h1 .jos, en la medida en que est~n en contacto diario 1:on 

los menores durante var i as horas y podrian detectar, a trav~s del 

comportamiento de los menores, indicios de abuso de autoridad 

p a terna y con base en estos indicios abrir espacios de 

comunica 1:ibn con los padres de familia que permitan detectar 

aquellos casos en que se est ~ incurriendo en el maltrato infantil. 

Ah o...- a bien, una vez detectado el maltrato es preciso que los 

psicbloqos orienten s u trabajo a disenar programas de intervencibn 

en los que se contemplen las diversas actividades de los padres 

as! como las e x igencias del medio social al que pertenecen, para 

poder estructurar estrateqias que permitan orientar a los padres a 

recurrir a m~todos di s ciplinarios distintos a los que emplean 

act ua l men te y que los estA llevando a maltratar a sus hijos tfsica 

Y /o psi cc1l~q icamente, ademAs, qL1e permitan abrir espaci os de 
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ten er 

un lc1s aspect()S de s u d esarrol lo 

f1 s i co e intelectual, a partir de lo cual s e esperar ía qu e 

padres al e .iercer s u a ut o rid ad •: ont e mpl e n lo qL1e los ni~os de 

a cuerdo a s u edad y posib il idad es , pueden o no t1acer~ asl como 

tamb i én tomen en cuenta sus e xpec tati v as e intereses personales 

de los menores para apoyar los y or1entarlc1s a que logren sus 

propias met as. 

Finalmente, por las dificultades encontradas a nivel 

metodolbgico, se recomienda que los intrumentos a utilizar en 

futuras in vestioac ion es , a diferencia del cuestionario utilizado 

en la presente investi qac ibn, reduzcan el n~mero de preguntas, que 

se equilib ren las preountas en funcibn de los contextos a evaluar 

con el fin de no s1~br eva lorar ninq~n aspecto ya sea familiar, 

per s onal o acad~mico; asl mismo es importante que se incluyan 

entre (Jtras pregunta s , aquéllas que ayuden a conocer m!s 

especfficamente c~mo a sumen lc1s padres sus rol de figuras de 

autoridad y c~mo perciben a los menores. 
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A N E X O S 



A N E X O # 1 

C U E S T 1 O N A R 1 O 

FORMAS DE EDUCACION EN LAS FAMILIAS ME XICANAS 

El presente cuestionario forma parte de una in vestigacibn 

que se est • realizando en la Escuela Nacional de Estudios 

Profesionales plantel Iztac ala UNAM. Tiene como finalidad conocer 

las distin tas formas de educacibn que se est•n llevando a cabo en 

diferentes familias. 

El valor de este estudio dependerA d e l a franqueza y 

sincerida d al contestaY l as preguntas que se te har•n. La 

informacibn que nos proporciones ser• estrictamente confidencial y 

se utilizar• con fines puramente esdadlsticos . 
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NOMBR E : 

EDAD ( a~os c u mplidos) : ____ _ ___ _ __ _ SEXO: _ _ _______ __ _ __ _ ________ _ 

N~mero de li s ta: _ __ ___ ____ ___ _ Grupo: ___ ·--- --·-- -- Turno: __________ _ 

DI REC CION: 

Calle N~mero 

Co lonia Teléfono 

1. Cu•nto tiempo utilizas para llegar a la e s cuela: ? 

) menos de 10 min u tos. 

) de 10 a 20 minutos. 

de 20 a 30 minutos. 

) de 30 a 40 minutos. 

) mAs de 40 minutos. 

2. Qué transoorte utilizas para llegar a l a esc uela? 

) ninguno. 

) c amibn. 

) cole~tivo . 

) c ar rc1 particul a r. 

) otros. 

144 



INSTPUCCIONES: 

se t e pYesentan Ll n a serie cJe fras e s y 

pr e gunta s , cad a un a de el l as t ien e difer·entes opc i c•ne s de 

res puesta. Par-a •:ont~::sta 'f puedes el e gi t'", marr:ando con una 11 X 11 

una alternati v a o mAs de un a s i lo c on s ideras necesario, de tal 

maner a que tu respuesta sea lo mA s completa posible. 

EJEMPLO: 

A qué lugar Ces) te gurtarfa ir durante tus preximas 

a) A la play a. X 

b) A alg~tn parque de diversiones. 

e ) Al museo de An t ropologfa . )r~ ) 

d ) Al c a mpo. ( y~ 

e .> Al i: i ne. 

-·-
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1. Cua ndo estls p r esente en tu casa: 

al Con f r ecuencia haces enojar a tus padres ...•....•..• 
bl Te acercas a tus padres p a ra platicar con ellos •.• 
e l Le pides con frecuencia a tus padres que te digan 

cbm·~ ~1acer tus 1:osas ...•.....•.••....•..•••.•.•.... 
d l Pr e ti er es hacer todo lo que te indiquen para no 

tener pr•:•blema.s ......•••..••.•.••••••••••••.••••••• 

AG. 
CF. 

DEP. l 

TEM. l 

2. Dentro de las relaciones familiares tus padres consideran 
que: 

a J Puedes hacer l o que t6 desees .•••.••••••••••••• 
b l Te premian si haces todo lo que te indican •.••.••• 
c J Se interesan por escucharte si t~ les platicas algo 
dl Piensan que los castigos son necesarios para 

c•:• Yreo1rte ....................................... . 

3. Cuando no obedeces a tus padres: 

al Te muestras temeroso ••.•••...•••••••••••.••••••••• 
bl Evi tas estar donde ellos se encuentran •..••••••••• 
e l Buscas la forma de que no se enojen contigo •..••.. 
d l Les e xplicas por qu~ no los obedeciste •••••••••••• 

10. Cuando tus padres se enteran por otras personas que te 
meti ste en . alq~n problema y te preguntan: 

al Ni e qas estar in vol ucrado en el problema ••••••••••. 
bl Te quedas c a llado .••.....••.••........•..••••••... 
e l Aceptas estar involucrado en dicho problema ••••••• 
d ) Les cuentas otra cosa diferente a lo que paso .••.• 
el Le s re latas la s cosas tal y como sucedieron •...•.. 

11. Cuando les dices a tus padres que tienes un problema 
es porque: 

al No ha y otro remedio .•...•..•.•..••.••.•...•..••••• 
bl Puedes contar con ellos ••.•.•.•.•....•....•.•..••• 
el Ellos te di c en que debes hacerlo .•.• • .••....•...•. 
d l fe gusta hablar con la verdad .....••.•......•.•..• 

12. Cuando estAs ante un a determinada situaci~n, por 
e jemp l o, ante un problema que tu consideras grave: 

a l Trat as de que tus padres no se enteren .....•.••... 
bl Temes que tus pad r es se eno j en si se enteran •.•••• 
e l Decides por ti mi smo lo qu e hay que hacer •••••.••• 
d l Solicitas c onsejo a tus padres u otras personas ••• 
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13. Tus padres , dentro de tu casa: 

a) r·e a siq n a n qu e ha •: er es que pue des desemoeNar s in 
mu ·: ~1a dificultad ................... . .. ....... . ... . 

b l. No te dicen qu~ quehaceres debes de hacer ....... . 
e l De jan que salqas a jugar a la hora que quieras .•.• 
d) Te ayudan en lo que tb solo (a) no puedes hac er .... 
e) Te dicen qu~ primero hagas tus tareas antes de 

hacer otros quehaceres ••..... •. .......... ... ..•.. . 

14. Cuan do tus padr es te mandan a realizar algbn quehacer , 
el c ual nunca hablas hecho, lo hacen: 

a) Dici Andote que si lo haces bien, te dejar a n hacer 
lo que mAs te guste .••••..•.•..•••..•.•..•........ 

b ) E ~; plicllndote ·= •'-•mo lo tienes que hacer ............ . 
e) Te a y udan a hacerlo la p r imera vez para que tu 

aprendas ........ . •.•••••.••..•. · ••••....•....•••.•• 
d ) DA n do t e el tiempo suficiente para que lo realices. 

l = ..J. Al realiz ar tus activid a des en tu casa, por ejemple• 
t u queha•:er: 

al Requieres de la aprobación de tus padres para 
llevarlas acabo • ••.••..•..•..•.••.•....•....••• ; •. 

b l Necesitas que tus padres te indiquen una forma 
particular de hac e r las ... . ..•••........••..•• •.•• • 

e ) Tb eliqes la for ma y los medios para realizarlas •. 
d l S~lo haces a quellas que te gustan •.••.••.••• : • ••••• 

16. Cuando te enfren tas a un problema al que tienes 
que dar una solucibn: 

al Algun as veces t o mas decisiones por ti sol o sin 
reo: urrir a nadie .....••.•.•. •• .•••••.••..........• 

bl Buscas la me jc•r forma de resolverle• •••••••••...•.. 
el Le preguntas a tus padres c bmo lo tienes que 

res c•l ver ... . ....................•....•..•• .•• ..... 
dl Consultas con v ar i as personas antes de tomar una 

de•: i si t•n • ••.••••••• • ••••.••••.•••••••••••.•••••••• 

17. Cuando tomas un a decisi~n que te trae con s ecue ncias 
n e q a.t l vas: 

al Las afrontas s in r e currir a nadie .•. ..• ... .. .. • .. . 
bl Prefieres decir q u e no tomaste esa decisibn . •.•. •. 
el Dices que fue otra per sona l a que t om·~ esa 

d ec i s 1~0 n . ... .... . . . ... ...... . ......... ..... ..• •..• 
d ) No s abes c ~mo af rontar las consecuencias . . . . ..... . 
el Pides ayud a a tus padres . .... . ... ...... .......... . 
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18. Cuando las d emAs personas se equivocan : 

a) Tratas de entender poY qu~ fallaron ...•.•..••...• • 
b ) Me nci onas constantemente los eY roYes . • . • .•.••..• .• 
c) Qfyeces tu a y u d a para que la gente supeYe sus 

eqLti vc1c ai: i i:-1nes .. ....... . ............................... . 

d) Te mo lestas cuando otYa gente se equivoca .•••••••. 

19. Cuando hay visitas en tu casa: 

a) Te Yegal"1an constantemente para que te poYtes bien. 
b) Te dan alglln pYemi o para que te portes bien •••••.•• 
c) Te dejan hacer l o que quieras sin que se molesten •• 

20. Consideras que las decisiones que toman tus 
padres con respecto a ti!\ educaci6n: 

CP.) 
AG.) 

CP.) 
AG.) 

<REP.) 
<SOB.) 
<P . A) 

a) En algunas ocasiones no son 1 as adecuadas · y las 
comentas con ellos •••••• ~ ••••••••••••••••••••••• ( cr) 1 

b) Debes aceptarlas porque tll no sabrfas quehacer ••• <INS) 
c) EstAn dirigidas a que ti!\ te superes como persona. ( RP 

21. Tus padres cuando les preguntas alguna cosa sobre los 
cambios f!sicos que van ocurrien.do en tu cuerpo: 

a) Se muestr an interesa dos en lo que les di c es y te hacen 
mAs preguntas sobre el tema .••.•••••.....••••••.•. <CON 

b ) Te orientan en lo que debes hacer ••••.••• , .••.••.• (1-P 
c) No te dan una explica•:ibn sobre lo que les 

prequntas •••••••••.••. • ..•.•••.••••••••••••••••••• <DIS 

22 . Si tus maestros te dejan una tarea que al!ln no sabes 
cbmo hacerla, tus padres: 

a ) Se interesan por saber si puedes o no hacerla ...... <CONl 
b) Tus padres te dicen que debes hacerla ..•..........• (IR) 
c ) Se preocupan por ense~arte la forma de hacerlas ..•. CRAZ > 
d l Reconocen que alln no tienes los conocimientc•s 

suficientes para hacer esa tarea ..•.••• •• ..•....... (RAZl 

23. Cuando tienes un problema en la escuela, por ejempl o 
si sacas malas calificaciones, tus padres: 

a) No te di·:en nada •.•.......•....•.••.•.....•••••..•. <P .A l 
b) Te precuntan si te pued en a yudar en algo para 

mejorar tus calificaciones .... ....••..•• • •••..•. •.• <PES ) 
e) lratan d e ent ender por qu~ tuviste esas 

califi caciones •. ..•.•.... . ... . .•..... . .. . .. • ..••..• <CON) 
d) Te dicen que y a no t e quieren por no apurarte en 

la escuela . ...• • .•. .• ....... ...•... .•.....•......•. . ( SQB) 
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24 . Cuando tienes a lq~n problema escolar, por e¡emp lo cuando 
no pue des realizar l a tarea porque no la ent i endes: 

alRecur res a tus padres para que t e a y u den .•. . .. .... (CF 
bl No sabes si recurrir a tus padrers par a que te 

ayuden • .• • .... . ... . ....•...... . ......... . .. . ..... ( INSl 
e) Si tus padres te dicen que las hagas, te enojas 

y n o les ha•:es •: aso . .... ... ... ....... . ... . ....... ( AG) 

25. Cuan do tienes alguna platica con tus p a dres de cualquier 
tema, y te surg e alguna duda: 

al No te atreves a pedirles qu e te l a aclaren ......•. CINSJ 
b J Tratan de buscar la forma de darte una e xplicaci bn 

sen•:illa •• • ••••••••••.•......• • ••••••..•....•..••• (RAZJ 
c l Te hablan c on palabras que t~ no entiendes •...•••• ( IRl 

2b . Cuando tus padres te reprenden, por ejempl o por no estudiar 
lo suficiente para los e xAmenes: 

a l Lo hacen sin preguntar te por qu~ n o estudiaste •••• • • CIR J 
bJ Porque t r atan q ue t~ seas resp o nsable en tus cosas •• ( 1-P ) 
e l Consideras que lo hacen porque se inter esan en que 

tu aprendas •••••.•.....•••••••.••........... . .••.••• <RP ) 
d l Te explican por qu~ debes estudiar y sacar buenas 

c ,;i. 11 fi•:aciones • .•.••..•..••..•.•.••••.....••• · .•.•••• <RES J 

27 . Cuando l es pides ayuda a tus padres es porque: 

a J Ellos conocen tu forma de ser .•.•.•...•••••..•..•.•. CCON J 
b l Sabes que los consejos o decisiones que tomen son 

p o r tu bien . . . . . . ... . . .. .. •. ...•...• .. ••.... . .•••.. <F:P ) 
c l Necesitas de ellos para resolver tus problemas ....•. <DEPl 
d ) No sabes qu~ h~cer con tus problemas ...•........•.•• <I NS J 

28 • . Cuando tus pad r e s te regaNan por algo q u e hiciste: 

al Piensas que actua ron as! por que su intenci6n fue 
ayudc>.r te ... . . . . ... . ... .. ........ . . . ........ . .......... CRP ) 

b) Al preguntart e p o r qu~ actuaste de esa fo r ma les 
hablas con la v e r d ad . •.. .. . . . ....... ...•.....•... ... CHON J 

el Los justificas po r que con si deras que algunas 
v ec es li:1s reg a f\'o s son necesarios p ay a tu educai:i1~•n. C:F'.P 

29. Cuando llegas a c ometer a lq~n er ror y por e ll o perjudicas 
a o tra persona, por ejemplo romper algo y tu hermano(a) 
aparentement e resulte ser el cu lpable . Qu~ h a c es? 

al Explicas a tus padres que fuiste t~ e l responsable 
de lo que •:u:u rrib ...•..• .... . • . . .......••...•••..••• (HON) 

bl Si te preg untan dices no saber quien l o h izo •.. .. . . . ( MENl 
1:) Gen era lme nt e te muestras indeciso<a:, para contar 

que fue en realidad lo quepas~ .• • . .. ... .. . .... . .• .. (!NS) 
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3U .. 8 1 t ~ v es q ue t u s pad res estAn cometiendo un error en 
cu a nt o a la fo r ma d e t r at a rte, por ejemplo rega"arte 
por a l g o qu e h ayas hecho antes de darte la oportunidad 
d e e xplic a r p o r qu~ l o hiciste: 

a l Pones lo que est ~ de t~ parte para que ellos 
c o mprendan que estAn actuando equivocadamente ••••••• (CP) 

b l No sabes qu~ hacer ante esas situaciones ••••••••.••• <INSl 
c J Te acercas a ellos para decirles lo que t~ piensas 

c o n r espe•:to a la forma en que te tratan •••••••••••• <CF 

31. Al platicar con tus padres acerca de lo que te gustarfa 
ser cuando crezcas: 

al Te dicen que si te dejas guiar por ellos, tendrAs 
siempre su apoyo .........•.••.••••••••..•....•.•.•.. CSOB J 

bl Se interesan por escucharte y dejan que decidas lo 
que a ti m~s te guste •...••.••••••••.••••..•••••••.• (1-Pl 

el Ellos te dicen gue te apoyarAn en lo que t~ decidas 
ser .•......•..• . ..••••...••••••••••••••.••••.••.•. " • ( I -P) 

32. Si tienes alguna duda sobre los cambios que va 
sufriendo tu cuerpo: 

33. 

al ~ecurres a tus padres para que t e ex pliquen lo que 
te estll pasando . .••......•.•..•.............•.•••... <RP ) 

b) No recurres a tus padres porque te da pena 
decirselos .••.• . .•••...........•..••.....•..••••••.. <INSl 

el No recurres a t u s padres porque te rega"an ...•...••. <IR) 

Cuando tus padres te hacen preguntas sobre 
actividades que realizas: 

las 

al Por lo general no les dices lo que en realidad haces<MEN> 
bl Algunas veces les dices otra cosa cuando piensas 

que se van a enojar .•...•••........•..........•••. <MENl 
el Frecuentemente les cuentas lo que haces .••.......... (HONl 
dl Les dices las dificultades que tienes, pa r a que te 

a y uden .....•................•..............••.....•• <RP ) 

34. Si necesitas alg~n consejo: 

a l No rec ur res a tus padres porque siempre estAn 
•:u: u pad os .......•....••.•....•... , ...••••.....••..... (DI S) 

b l Tu s pad res te d i c en que s~lo debes hacer lo que 
el l os t e d 1•: e n ...... .. . .. . . . . .....••.... . ..•.. • ...•• (IR 

el No dud as en recurrir a tus padres sea cual sea la 
s ituac1~n en que te encuentres .....••.•..••..•.••... CCF 

d l En la ma y or fa de los casos acudes a tus padres •••••• CCF 
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3S. En las relaci1~nes que llevas c 1~n tus her manos: 

a ) ~::1 1!d. o en aJ.qunas ocas ion es se l l e (_'.:l a n a e n oja 1,... .. • . " .•. (CF' 
b l Frecue ntemen t e estAs peleando con e ll o s .... . ... . .. . , . C: AC:i 
e \ Gener a lmente nunc a tienes pr ob lemas ... . . . .... .. . .. .. C:CP 
d .l S 1t=mpre estlols dis•:utiendo •:c•n el los ..........•..• .. . C:Al3 

36. Si tienes dificultades con tus hermanos : 

a) No estAs dispuesto a S•:•lucion a r dichas f a llas ...... . C:A13 
bl Es r aro que t~ trates de lleqar a un a cuerdo 

c•=•n el lc•s .......................................... . . (A(3 
el Siempre pones algo de tu pa r te par a sobrellevar 

cualquier problema •••.•...•.•...•......••... . •..•... C:CP 
d ) Buscas frecuentemente la forma de contentar te 

cc•n ellos . • .•.•..••..••.••.......•......•. . •........ (CP 

3 7 . Las amistades que tienes: 

a) Las h a n e legido algunas veces tus padres ....•••. • ... CDEP) 
bl Tb las has eleqido ..•............................••• <I-Hl 
e l Han si do trecuentemente e legidas por tus padres ... •. CDEP l 
d l Tus padres siempre te han dicho a quienes debes 

e s coger como amigos . . ..... " ~ · ······· · ··············· CDEP) 

38. Crees que en la relacibn ent re hijos y padres: 

al La ma y or fa de las veces ha y que hablar con la verdad CHONl 
bl Los hijos siempre deben contarles t odo a sus p a dres. CHONl 
el Es necesario contarles las cosas a los padres de 

t a l forma que no se tenga problemas con ellos ...•... CMENl 
d) Los hi .i os deben comprender que los p a dres pueden 

tene y· error es . .• . ..... . ...... .. . . .....•.•.••...•••. CCP ) 

39 . Cuando t ienes que ir a algbn lugar a sacar informacibn 
para real izar tu tarea: 

al Le p1 a es a tu mamA o a tu papA que te ac o mpal're ...... C: DEPl 
b ) Espey a s a que otro de tus compaNer os vaya par a 

ir con é l .... .. ... .... .. . ......... . . ..... . . •.• .... . . C:DEPl 
e l De•:1d •2 s i r a~in cuand o nadie te acomp a l're ... .. ....... . C:l-Hl 

40. Tus oadYes: 

a) Ncr te dicen nada e n cua nto a c~mo te comportas . . .. . . (P.A) 
b) De. ian q ue ba .jo s u suoervisibn decidas cbmo d e bes 

•: omportaYte ...•...•.•...•.••••.•........ . .....•..... ( I - Hl 
e) Te han dich o cuAles sc•n tus respons abilid a des 

dentro d e l f1oqar ..... . ........ . ... . . .• .. • ...... . .... CPESl 
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4 1 . Con respecto a tus t areas esco lar es , tus pad res: 

a ! No te preguntan nada sobre ellas ...... • ...• • .•.. .... CP.Al 
b! Cuand o la estAs r ealizando no te hacen preguntas 

s o bre lo que estAs haciendo . •••. • . . .. . .....•••.•.•.• (D!S) 
c) Tr a tan d e a y udar t e en las cosas que n o entiendes •... CCONl 
d l Si no pueden a yudarte , te dicen que acudas con otras 

perso nas que st t e pueden ayudar •..••• • ...•.•.•.• • .• (1-Pl 

42 . S i te di j era el(a) maestro(a) que vas a reprobar el 
alío escolar : 

al Se lo dirtas a tus padres antes de que se enteren 
por el (la) maestro ( a) •...•.•••.••••••••••.••••••••.• (HONl 

bl No sabr!as si dec!rselo o no a tus padres ••••••••••• <INSl 

43. Cuando en la escuela va a haber una junta, tus padres: 

al Gener a lmente no te hacen comentarios sobre la junta.<DIS l 
bl Te hacen preguntas acerca de lo que se tratarA la 

,junta ....•.•.•.• . •••••••.••••••••••••••••••••••••••• <CONJ 

44. Cuandc• haces algc• que ti'! sabes que va a molestar a tus 
padres, cuando ellos te preguntan: 

al Les dices que ti'! no lo hicistes .•••••••••••••••••••. <MENl 
bl Les platicas cl!•mo ocurrierc•n las cc•sas •••••••••••••• <HONl 

45. Cuando les pides permiso a tus padres para salir a jugar: 

a) Te dicen que te darlm el permiso si haces todo 
lo que ellos te dicen •.••••.•••.•••••••••••••••••• <SOBl 

bl Te dicen que te darAn el permiso si antes haces 
tu tarea • •••• • .. • . . .•.. . .•••••••••.••...•••••••••••• <RESl 

c l Siempre te dan permiso sin ponerte condiciones ••.••• <P.Al 
dl Te hacen preguntas acerca de con qui~n vas a jugar 

y dt•nde •.••••••• . .•.•••.•••••••••••••••••••••••••••• <COM) 
el Te dicen que te darAn el permiso, siempre y cuando 

ha yas terminado todos tus que hacer es ..•• : •.•.••.••• CRESJ 

46. Cbmo es la r elacibn que llev a s con tus padres: 

a l Te dicen cuAles son tus obligaciones en la casa .••.• CRESJ 
b l Te pr ometen cosas para que l os obedezcas .....•.•• .• • CSOB l 
el Te hacen pregun tas de tu c omportamiento en la 

e sc u e l a, con tus a migos, etc .• • •.•.. • •••.....•••.... <CON ) 
d) Te asignan quehaceres que puedes hacer sin mucha 

dificultad .•. . ...... . ..•...•.. .• •.• • .. •. ..• .• .•...•. CF.:A Zl 

47. Si te p e leas con tus hermanos y tfis padres te preguntan 
qu~ oc urrib : 

al Les di ces l as cc•sas tal y •:orno sucedieron ......• • .•. CHONl 
b l Les d ic e s que fu e ron tus hermanos quienes empezar on, 

aunque é s t o no sea cierto . . ...... . . .. . . .•...•.••.• • . CMEN l 
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INSTRUCCIONES. 

En esta sección se te presentan una serie de fr ases y 

pr equntas, cada una de el l as tiene d i f e rent e s opciones d e 

respuestas referidas ~nicamente a l comportamiento de tu PAPA con 

respecto a tf .. Para cont esta.Y pued es e l E·q1r-, maYcando con Llna 11 X 11 

una alternativa o mAs de una s1 l o consideras necesario, de tal 

manera que t~ respuesta sea lo mAs completa posible . 

t.JEMPLU: 

" Tu pap.!I en su tiempc• libre:" 

a) Te 11 eva a pasea r .•..• . .. .. .. . . . . . . .....••.•••.•....•••.• ( 

bl Ve televisibn j unto contigo .... • ..•.......•.•..•..••.•••. < X 

e ) Practic a contigo alg~n deporte .... .. .. . . . .. . .............. ( 
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4. Si t u papa se d1riq e a tf para corregirte: 

a J le por1es ney v 1oso al h a b laY ..• .. • . . ••.••. ••. . .•••••• CTEM) 
bl Lo escuc h as porque sabes que es p br tu bien ... . .•••• <RESl 
e l Te e n o .jas y l e contestas ma l ... .........•. . •••.••••• <AG ) 
dl Comenta s con ~l aquello q ue hiciste mal ..... •• ...••• <CF 

E. . 1~: ·!•mo se entera tu pap.! de los pr obl emas que tienes: 

a l Alqun as v eces los detecta el mismo •...... ..•. ...... <CDN> 
b.> Alqunas vec e s ttl se los comentas •••......... . ....••• <CF ) 
c) Generalmente no se entera . • .• • .••.• • .•...........•.• (015) 

8. Por qu~ no le plati c as tus problemas a tu papA : 

al Porque no te atreves a dec!rselos ...•••.......•..... ( INSl 
bl Por temor a que te castigue .••.••••••.•.•..••. .• ••.. (TEMl 
cl Porque a v eces no lo consideras necesario •.•.•..... . <I-Hl 
dl Por temor a que te reqa!'le .....••.•••.•.••.•••.......• <TEMl 

48. Las actividades dia r ias de tu papA: 

a) Le permiten c •:•ntar c•:.n tiempo sLlfi•:i.ente para 
conversar contigo •.•.••••••.•...••••...•••••••.•..•• <CDM l 

bl Le impiden a yudarte con tus tareas .••••.•••••••.•••• (015 ) 

49. Tu pap.! cuando est.! contigo: 

a.> Te pregunta sobre lo que haces en la escuela ••••••• (CON) 
b) Platica sobre temas que tanto a t! como a ~l les 

interesa ....• . . .. ....•. . .... . ..............••....•.• (COMl 
el re F'latica s·~·lo de lo que a ~l le interesa .•......•• <DISl 

50 . Cuando tu papa t e h a dado un a orden sob re tus 
re s ponsabilidades dentro de la familia, lo hace : 

a.> Di c 1 ~ndote qu e cumplas ..... .. . .. .. ... . . .. .. ...• . .... CIR) 
b l ut.ndote una e ,,; plicaci•!•n ... .... .. .. .... . . . . . . ..... ... (RAZJ 
e) le lo pide por favor . ...... .• . .. . .. .. .. .. .• . . . ...•.. C:RES> 
dl ;:;:eqaí'1~ndote .. . ...•. .. •..... . ...... . ....•... . .. . .. ... <REPl 

51M Qué hace tu p apA cuando no hac es l o que te i ndica: 

a .> 1·e llama la at~n c i~·n por e llc1 sin antes preguntar te 
pc•l,. qLlf: ne• cibede·: i st e •••••• .. •• • •• ,, .. . ..... . .. . .. . . ... . 

bl le di ce que debes c omportarte como ~l te i n dic a . ... . 
e.> Trata de e n tender tu •: ompor t amiento • •• ••••• •••• • • • •• 
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,,) le d i•:e que te querr .!\ m.!i. s . . .. . . . . . . . ..... . .. . ...... . <.SDB.i 
bJ Te d i c e OLte s1 no lo o bedeces va r1 0 te va h a que r eY. (508) 
~:) Te exJJ l i c a l as r a z on es p •~Y la s qu e ti e nes que 

. ·=•bed e •:er .. . . . . ... . . . .. . . . . . . .. . . . . . . . . . . .. . . ... . . ... ( F:ES :1 

53 . - Ou~ ~1 a 1:e t u p ap~ c u a n do suyge a l q~n probl e ma q1~e af e ct a 
a toda la f am i lia : 

al T<.2 t- e qa f'ra uJando trat as de in ter·venir . . .. . ..... . .. .. <:PEF'J 
b) Ge n er a lme n t e n o te dic e c ~mo se ll eq a a t o mar uri a 

d e ci s i 1~ n . .. .. . . .... . .... .. .. ... ........ .. . . .. .... ... ... C:D I S) 
e ) Lo comen ta con t o da l a f a mili a .... . . . .. .. . . .. . ... . .. CCOMJ 
d) Prefier e resi~lverlo ~l sblo sin comentarlo c on 11adie ( IR 

54. En la solucibn de problemas fam i liares t u pad re : 

a l 

b ) 

e) 

d) 

Te ha e xplicado por qu~ a lqunas v eces s~lo 

deben interveni r los pad r es . .. • ... . . • .. . ... . . . . .. .• CCOM J 
Te ha ex plicado por qu~ s blo deben int ervenir los 
padres y l os h ij o s ma y o r e s .. ..... . .. • •............ CCOMJ 
Te ha d i cho que selo debe inter v eni r el jefe de la 
t a mili a .• . . ..• ......... • ....• . .. • . ..••...•••..•... . . <IF.:) 
Te ha dicho que n o debes intervenir en los problemas 
d e l a a e nt e ma y or ... ..•.... • ...••.••.••......••.•••• <REP) 

• se entera .por otras personas que te CU c'l. n do tu papo 
meti s te en algbn problema: 

ccmo 
a ) Espera a que t~<. s e lo comentes ...•.•.•...••.•.••••.. · -·oM · 
b ) Te pid e q ue l e pl a tiques a cer c a d e e se problema • ..•. ~~EP~ 
c J Te obliga a que s e lo digas .....•...••........• • .•. • ·· · 

S i 

al 
b) 

e .l 

tien es a l g ~ n probl e ma d e importan c ia tu papl: 

CI - PJ 
Supervisa c1~1mo y e sue l ves e l probl e ma . · · ·· ··· ·· · · · ·· · ( F'. A) 
No te d i ce nada a l yespecto . . .. . . · ··· ·:··· ··· · · · · · · · <I-P ) 
re pY- i:tpon e a lteYn ativas p a 'r'"(:\ y- eso.lverl u. • • • · • • • · • • · • · 

Qué hace t u pap& cuan d o n o obed e c es: 

a J Te gr i t "' ....•.• . ... · · · · · • · · · : : : : : : : : : : : : ·: : : : : : : : ·. : : : : ~·~~ » 
b) No t e d i•:e nada .· · ··• · ·· .. · · C:REP J 
•: ) Te pega . .. .......... .. .•. '. . . . .. ... . . _·· · ·· · ~·· ··" · · ·· 
dJ Te da oportun i d ad d e e xplicar e l p urq u~ n u RES' . ... ( ·. ' ) 

obed ecist e .... . . • . ·· · ·· · · · · · ·· ·· ·· · ·•· · · • · ·· · · ·· 
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58 . 1:uand1~ t 13mas una decisibn o das una solucibn a un 
problema, tu pap~ : 

aJ Comenta conti go las c on secuencias de tus dec isi ones.CCOM l 
bJ Te dice que puedes contar con ~l en cualquier 

m1:1men t 1:1 • . ....... ., .......... . . .. . .... . ................... ( I. F· ) 
e) No te coment a nad a con respecto a las consecuencias 

de tus decisiones .. . .. ......•.. ... ... . ...•.....•••.. CDISl 
dl F·retiere no inter v enir en tus d ec isiones •••. • •.•.• • CDISl 

59 . En cuanto a tb ed ucac ibn, consideras que tu papb: 

NOTA: 

a l Emplea los premios para que t~ obedezcas .••. • . ••. . .. CSOBl 
b l Se in teresa en conocer l o que hac e s derit r o y 

fuer a de tu c asa . . .......•....... .. ................ CCON) 
e ) Se basa principalmente en el castigo . ... .... • ... .... <REP) 
dl Representa un a buena gu!a ••• .•.. ..... •.... .••••..• .. CRP 

La tercera secc i6n incluyó las mismas preguntas que esta 

utilizando una redac ción referida a l as madres de 1 os 

me n o r e s. 
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A N E X O # 2 

1. Nómb r· e del entl'"evist ad •:·. 

2. Edad: ..... -----·------- -- ----- - ---

3 . Cu~. J. E·s su l'- E:i l ac i 1~1n e on e l menor: 

4. Estado civil : 
b J D1v0Yciado c ·i Uni 1~1r1 libr-e e) Viudo 

E.. 

a:1 No sabe l eer n i escY ibir . 
b.) Pri1naria in1:ompieta. 
e :) Primar i a c •:1mpleta~ 

Relig1bn: __ _ __ _____ ______ ____ _ 

dl Secundal'"ia i n c o mpleta. 
el Secundal'"ia comp l eta. 
fl Otl'"os e s tudios. 

7.. N t'..t mei'· o de h i _jos:--·-----------·----

Nomb'r"r-:?: Edad : Esc •:•lal'"idad: 

II .- DATOS SOCIOECONOMICOS: 

1.a. ücupaci~n actual de u sted: _ ___ _ _ ________ ________ _ __________ _ 
l.b. Cual es el horar io de su traba jo: _ _ _ _ _____ _____________ __ __ _ 
~.a. UcLlpa1:1~n actual de su esposo~a): ____ __ _____ ______ _ ________ ___ _ 
2nl:J. (:Lt~l es e l h oraric1 de trabajc1 de su esposo(a): __________ , _ __ _ 

3 .. 

4 . 

Pc1r parte del traba j 1~ de SLt esposo(a) y/o e l de usted 
en 1:L1entran afiliados a alg~n servicic1 (je salud: 

se 

ISSTE. IMSS . ) S S A. ) Otros: __________ _ 

Acuden a alq~n servicio de tip o pal'"tic u l al'": 

S :t 

) M~di co qE~ner·al 
·> Dti--os . 

CLl~ntas personas aportan al 

) Acupuntura 

ingr eso famili a r· 
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J. Cu~l es el total de inqresos mensuales aproximados: 

E,. 

a) Menos de un salario mfn1mo 
b) Un salario mfn i mo . 
e) Dos salarios mfnimos 

d) Tres salari os mfni mos 
el MAs de tres salari os 

mfnimos. 

Oui•n <esl a p orta(n) la mayor contribuci6n 
en cuanto a vestido, calzado, alimentaci6n, 

al gasto f amiliar , 
asf como gastos de 

la casa tales com1~ agua,luz,impuestos, etc. ________ _ __ __ _ ___ _ 

7. Son estables los ingresos econ6micos de su familia: 

SI NO <. Por qu•: ? _________________________ _ 

8. Oui•n tiene a su cargo la distribuci6n de los ingresos 
econ6micos de la famlia: __________________________ _________ _ 

9. La casa donde viven es: 

Propia b) Rentada e) La estAn pagando d) Prest ada a) 

el La comparten con otras personas qui•nes~---------------

10. Cul!ntos 
cocina , 

cuartos hay en 
etc. 

la casa; (incluyendo ba~o, sal a, 

11. Cu&ntos cuartos se u til iz an como dc1rmitc1r1os: ___ _ _ ____ _ 

12. CuAntas personas d uermen en c ada dormitorio : __________ _ 

l "..' 
~- Cu Al 

casa : 
es la calidad de los servicios con los que cuenta 

a l Electricidad: 
b .> Aqua potable: 
c .1 Drenaje: 
dl Tel~tono: 

Ex c e lente Bueno Reqular 

14. CuA l es la ca l id ad de l o s servicios con los que cuenta 
i:ol on1 a: 

a) Pavimentac i bn: 
bl Banquetas: 
el Alcantarillado: 
d) Alumbrado p~blico: 

Ex celente Bueno Regula r 

e) Recolecci6n de basur a: 

Ine y; i stente 

la 

la 

CuAles son 
familia : 

los transportes que generalmente utiliza s u 

al Ninquno 
b J Cam1 t in 
1:.> Cole1:t1vo 

d) Carro parti cul ar 
e) Otros. 

lb. CuAl es el costo diario tamiliar: ___ _________ _ ___ _ 
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ACTI VIDADES DE LA FAMI LI A: 

l. Qui!> tipo de ac tividades r eali za ud. aparte de su trabajo y/o 
queh ," •:eres del hoqar, a d·~·nde va, qui!> l1ace ·~··-.. ---· --·---- ------- ----

2 . Qué tipo de act ivi dades realiza su esposo(al aparte de su 
tr abajo y/o q uehaceres del hogar ? _ ___ ______________ ____ ____ _ 

Dedica alqttn 
tam1 l1ares: 

SI 

t i empo especlfico para las divel'siones 

(:uAnto tiemp o? ____ ___ ________ _ 

4. CuAles son las diversiones preferidas por la familia? ____ __ _ 

5M Aparte de las actividades fam1l1ares, hay alg~n ti empo que 
ud. dedique especialmente a la convivencia con su hijo(a)? 

..... CuAnto tiemp c•::· _______ _ 

6. Uui!> tipo de act1vidc<.des realiza dur-antE· este tiempc•~·-------

METODOS CORRECTIVOS - RESPONSABILIDADES DEL MENOR 

1 • 

3 .. 

f1p¿rx t e de 
a•: ti vi dad es 

la as1gnaci~n de 
ie son asiqnadas 

tareas esc olares Qui!> otras 
al menor? _ _________ ___ _______ ___ _ 

Qui~n le asigna estas actividades? _________ ____ ___________ __ _ 

Generalmente de qu~ forma le :;;on asignadas estas 
act1v1dades, qui!> se hace, qui!> se dice? ______ ___ __ __ _________ _ 

4 ª ÜLl~ actitud tcima SLl !1ijo(a ) cuandcr se le est~n asig nando estas 
ac: t l vi da.de~.? 

5 . Su t1 1J1~(a ) cump l e •:on las actividades asignadas·? 

:>ND Ct.1mo se cornpo1ta. su h 1 JO Ca> cuanc.lc. no obedei:e·· ____ ___ _ 
üu~.:- hace ud .. cuando su hi JO(a ·i no obede1: e?··-- --·-- -------
Pc1r QLl~ 1:on s id eYa que SLl hiJO (.a) ncr 1~bed e 1:1 1!1? ______ _ 

cump le con sus 

que~1a c ere s?···-· ·-

Ha habido 01:as1ones e n que su hl .J()( a1 no le h aya obede 1: id o? 

b. Apayte de esta asiqnaci~·n de actividades, SLl hijcit a) se ha 
otrecidci ayt_ldarle en otras actividades? ________ _ 

qu~ act1v1dades~· -- ------ --·-- - ----- -·--·--·-·-- - ·-- ___ -------- ·--------------
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RELACIONES FAMILIARES. 

1. (: ~1m 1~ s e lleva su h i.jo(a) con sus herm a n os ? _ ________________ _ 

.::.. .. Qu~ tipo de pr o blemas se p r esentan entre ellos m.!ls 
frecue n temente? ___ _ _ __ ____ __ _____ _ _ __ __ _ _ ___________ ________ _ 

3. C: bm·~ los resuelven ? ____ _____ _ _ ___ _ ________ __________________ _ 

4. Si a lguno de sus hermanos comete alg~n error, qu~ actitud 

toma su hijoCa)? - - - -- - --------------- ----------------------

PROBLEMAS DE LOS HIJOS 

1. Ad e m.!l s d e los problemas que su hijo tiene con sus hermanos: 
Qu~ otro tip o de p roblemas ha tenido? _____ __________ ________ _ 

2 . Considera 
preocupe 
de usted, 

ud. que su hijoCal tiene alg~n problema que le 
o necesite de alguna atencibn especial po r parte 
de su esposo(a) o de alquna otra persona especializada? 

)51 Qu~ tipo de problema? _ _ 
a) Sexua lidad : _____ __ _ _ 
b ) 
1: ) Vaq a nc1a: __ _ ____ _ __ _ 
d) Alcohol i s mo: __ __ __ _ _ 

e) 11 malas 11 compaflrfas: ____ _ 
f ) Drogadiccibn: _ ________ _ 
ql Otr os: _ ___________ ___ _ _ 

)NO Su hijo ha tenido problemas con su desarrollo? 
Qu~ opina d e q ue en la escuela les hablen sobre 
se xualidad ? _ __ _ __ ___ ______ _ __ _______________________ _ 

Ha hablado de ~sto con su hijo (a) : ________ _ ________ _ 

Qu~ opina d e los a migos de su hijo(a) ? _ ____________ _ 

Qu~ o pin a de los adolescentes q ue fuman , grogan, 
toman. etc.? 

3 . Cbmo se ha enterado usted de los problemas de su hi jo( a) ? __ _ 
) S e enter~ por ~l (e ll a) mismo (a). 

3. 1 . 

3. 2 . No ha plati cado con su h1jo(a) scrbre sus problemas? 

lSI l NO 

3 .. 3 . otros m : - ~bros de la familia? ___ _ ___ _ 
C!u i it:n es ·;:. 

3 ... ::J.. C~·m o l e h a a yudado ud . a resolverlos? ____ _ , ____ __ __ ____ ____ _ 
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3.5. Quiénes intervienen en la solucibn de estos problemas? _ __ _ 

3. 6. Es frecuente qu e su hi jo (a ) l e cuente sus problemas? 
l SI ( ) NO 

3. 7. Qué e s l o que hac e q u e su hijo le cuente sus problemas? __ 

3.8. De que manera su hijo(a) le cuenta sus problemas? _______ _ 
( formular las preguntas 3.4 y 3.5). 

3.9. Es frecuente que ud. se entere por otras personas de los 

problemas que t i ene su hijo(a) ? ---------------------------

3.10. Qué hace ud . cuando se entera de los problemas de su 

hijo(a)?--------------------------------------------------

3 .11. Por qué considera que su hijo(a) no le habla acerca de los 
p roblemas que tiene? _________________________ _____________ _ 

CIERRE DE LA ENTREVISTA 

PROYECTOS FUTUROS DEL MENOR. 

1. Han platicado ud. y su hijo(a) sobre lo que quiete ser 
cuand o sea mayor? ___________ _ 

2. Qué ha n platicado sobre ésto? ____ _ __ _ ___________ _ _ _ ____ ___ _ _ 

16.l 
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