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CAPITULO I,
- “GENCRALIDADLS .,

Dentro del &mbitc correspondiente a los delites -~
sexuales, la violaci@n ocupa un lagar preponderante por varias-
razones y s64 una de ellas que esta delito es el que mayor dafios
causa no solamente a la victima que lo padece, sino a la totalji

dad de la sociedad.

Esta figura delictiva en nueatra sociedad ha tendi
do a aumentar y siendo una de¢ las Formas dn victimizacifn més -
graves porque deja mayer nimerc de secuelas en la victima, apa-
rece también con una cifra negra muy elevada {1). Por cifra ne-
gra se enticnda el niimero de casos qué en una astadf{stica esca-

pan pormue no gon reportados (2).

burante 1984 fueron presentadas mil doscientos cua
rénta y siete denuncias por supuestas violaclo;ea en la Procura
durfa General de Justicia del Digtrito Fedsral; para 1985 la ci
fra disminuyé a mil ciento cincuenta y ocﬁc, lo que revresenta-

un petroceso del 7.14 por ciento. A esta cifra habrfa qr~ au--

mentar las tentativas que fueron doscientos sicte y con ollas -

sumadas habrfa un incremento de mis de nueve por ci-ntu_(S)f

1. Rodriguez Manzanera, Luls, Vietimelogfa, Ed. Porrida, México,
1988. p. 290.

2. Cfr, Arias Galicia, Fernando. Lecturas para el Curso de Heto
dologfa de la Investigacién. Ed.’ Trillas, M&xico, 1977. p.p.
186 ¥y 5.5,

3.- Rodrfguez Manzanera, Luis. Op. Cit. p, 291,



Segln Rodrfguez Hanzanera la violacifn significa el
51.38 por cilento de las denuncias per delitos sexuales, paero las
denunciadas solamente abarcan ol D.86 por cilento de lag cometi--

das en asa ciudad.

Hediante una investigacién realizada por dicho ine-
vestigador se encontrd que en la ciudad de Jalapa el 2.03 por -=-
ciento de las vicrimas de los delitos, 1o fueron por viclacitn,=
an tanto que para Rafzel Rui: Harrel se cometen ochenta wmil vig
laciones al afic en la Repiblica Mexicana, lo que indica ciento -
veinticineoe por cada clen mil hablitantes, estos datos ecoinciden~
con los proporcicnados por el Centro de Apoye a Mujeres Vicoladas.
slenda los Fines de semana cuands ccurren el mayor nimero dg ce-
soc ¥ el lugar mis comin es la casa habitaciﬁn v sobre el costo
social del deiito, ¢l insigne maertro ya fallacildo, Alfonse Qui~
roz Cuardn, sefialaba que los delites sexuales ocupaban el 7.23 -
por ciento de la totalidad de delitos Investigados con el ¥.59 -

por ciento del costo gocial, pers la violacidn se lieva el 97.2-

por ciento del cousto social de loa delitos sexuales a peser da -

gar el $6.39 por cientc en proporeién con los demés de la misma-

{ndole,
por la falta de productividad de la familia del delincuente y «-

Para los autores el costo social de la violacién s alte

porr los gactos wédicos de la victima ¥y ocupa 2l cuarto lugar, -~
deapufs del homicidie, lesicnea y robo (&),

En el dmbito intepnacional la consideracién estadfs

ties - criminoldgica de la violacisn suscits también cueationes -

[
“+ ~DLedm.



que, a efectos de una polftica criminal, son de evidente impor--
tancia. En 1966, la Correctional Association of NHew York sefialé
en su informe anval que solo una de cada diez violacionas cra dg
nuncfada a 1a policfa en dicha ciuded. Des&e entonces, la vio-
lacién conecida y dasconoecida ha ide aurentande. El Uniform Cri
me Report de 1975 indica que eon este caso fusron conocidos por -
la policia en los Estados Unidos, cincuecn®a y sols mil noventa-
Cagos, que constituyen menes del une por ciepto del Indice total
de la eriminalidad conocida. A los Estados del Sur corresponde-
el mayer porcentaje, con un treinta y uwnc par ciento y.los del -
Horeate, el nenor con un diccinueve por ciento., La curva de fre
cuencia en los mesi:s de mayo, junie, julic y ageosto a3 confirma
da cadd afic. Desde 1970, la violacidn forzada, (nica de que se -
ocupa el informe, ha aumentado en un cuarenta y uno por ciento y
el mayor porcentaje corresponde a las dreas metropolitanas y ur-
banas. El1 de arrestos se da en ol grupo de edad dieclsfis-veln-
ticuatro afies, con una gran concentracidn entre los diecioéis y-
dieciocho afios. Solamente ¢l cincusnta v ocho por ciento de las-
personas inculpadas [ueron enjuleciadac y solamente el cuarenta -

y dos por clento de los adultag fueron doclarados culpables (5).

] En Inglaterra, durante 1575, la violacise forzada -
muestra un clerto aumento en el dreca metropolitana respecto a --
les dos afios anteriores, constituyendo el.ginc; por ciento del-
total de los delitos sexuales conocidos por 1z policfa y el ———

5. L&pez Pey, Manuel. Criminologfa &%, Biblioteca Juridiea Agui-
lar. Madrid, 1978. p. 23uL. .
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0.03 del gran total. En los {ltimos afios ha habido controversia
marcada sebre la fndole de dicho delito que, segin algunos, es-—
cometido en buen ndmero de casos tras una incitacién de parte -
de la victima. El resuitado ha sido la prorulgacién en 1976, de
una ley conforme a la cual el normbre del imputado salo serd he-
cho piblico si es condenado. La ley ha sido eriticada por secto

res feninistas ¥y profesionales del Derecho (6).

En Suecia, segln mucstran las estadfsticas policia
les 4= 1875, la violacién ha ido aumentando en ics Gltimos afos
v ocupa ¢l sagundo lugar entre lot delitoa centra la moral. Su-
porcentaje respecto a todos los delitos descritot por el Cédigo
Penal as al de 4.1 por ciento r el mayor niimerc de casos se dan
en las draas urdanas. Za Horuela, tras algunas fluctuaziones, -
la vioclacién ba ido aumantands an leos dltiros cinco afivs a par-
tir de 1970 sepin las estad{sticas policiales para 1974. Cnn to
dcy el porzentele de ellam apenas si llega al 0.01 por ciento -

del total conocido por la policfa en dicho afe (7).

En Alemania Occidental, par~ el afs dao 1962, la es
tad{stica de la policfa criminal dio s;is mil cuatrocientos se-
senta y un casos de violacidn, el nimerc de accicones aclaradas-
fue de cuatro mil seiscientos treinta y cinco, lo que represen
ta el setenta y uno por cientc. Anterierrmente, an el perfedno de
1953 a 1355 el investigader Gay habfa detectado wa treinta por-

ciunto de absoluciones. Cuands las negativas han perdido su sen

. IBiden. P.p. 238 vy 235,
7. Ibfdem. p. 2235.
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tido v la violacién se diluye, bajo la apariencia de crimen —--

sexual (figura diferentv en Alemanial), es un castigo peor (8),

Hediante' el examen de doscientas sesanta actas iu—'
diciales, se ha detectado que del mismo.nimero de denuncias, so
lamante llegaron hasta sentencia cendenatoria o absolutoria ---
cien de ellas ¥ hubo cicnto sceanta sobresaeimiantoc, zesenta Je
ellos por ser el autor uecsconocido y loe otres cien en virtud -

de no ser posible demostrar el hechs ton seguridad (9).

En 1975 el porcentaje de violaciones en la Repiblj
ca Federal Alcmana fue poco mis del 0.2 por ciento de leos  deli
tos conacidos por la pqlicin. la prop0rc1§n mayor correspondié-
a las ciudades de m&s de 500,000 halitantes y la inmediata a -»
las menores de velinte mil; el cincuernta y uno por cliento de las
victimas fue entre veintiuno y sesenta afos, seguidas de lejos-
por jévenes adultac, mujeres de mic de sesenta afios, nifias y §6

venes. La mayorfa de los inculpados pelicialmente eran adultos-
(10},

En /rgentina las estadfaticas no permiten determi-
nar las violaciones cometidas, por aparecer englobadas en los -~
deiites contra la honestidad. Er cuanto a los delitoe con inter
vencién policial, éates alcanzaron em 1973 la cifra dec seis pil

ciento sesenta y uno, poco m&s del dos por ciento del gran to--

H. Von ficting. Hans. Estudios de Psicologfia Criminal Vol., VII,
El Delito Desconocido. Espasa-Calpe. Medrid. 1984, p. 176.

9. T1bf{dem. p.178,

10. USpezr Rey, Manuel, Op. Cit. p. 235,
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tal con dicha intervencién, que no es excesivo habida cuenta de-
que los referidos delitos comprenden el adulterio, =l estupro, -
el abuso deshonento, la corrupcién, ultrajes al puder y rapto, -
junto con la violacifni con no menos de veinticinco Figuras de--
lictivas diferentes, lo que refleja una imaginacién jurfdicope--
nal del siglo XIX ¥ ne la qua exige al dltime tercio del siglo -
XX, respecto a lo que o5 honegtidad y deshonestidad, La conclu~-
5ién podrfa ser doble:! una que el reducide porcentaje de los de-
lites conocidos eontra 1la honestidad refleja un profunde resgpe -
to por la honestidad en dicho pafs, v la otra, tctalmente opuyes-
ta, que las actitudes individuales y colectivas, incluyendo la -
de la policfa, han cambiado tantae, que solo una pequefia parte de
dichos delitos pasa a conocimiento del sistema penal. As{, por -
eieuplo, las estadisticas condenatorias del refecrido afic de 1973,
muestran rue dae log catoree delitns gantra la honestidad, 5i ===
bien la violaci{én ocupa el primer lugar con doscientos catorce -
condenas, soguida de lejos por la corrupcidn y el abuso deshones
to, ne se dictd ninguna por adulterio y un nimerc casi insigniff
cante por rapta y abuso dechonesto calificado. Un poco nds nume
rosas fueron las dictadas por estupro, explotaclén da ganancilas-
provenientes de 1a prostitucidn, exhibicionaes deshoncstas y pu--

blicaciones obscenas (11).

En Ceolombia les datos policiales de las estadisti--
cas mencionadas muestran que en 1974 fueron conecides mil qui--=

nlentos veintinueve casos de vislacidn, gque constituyen el 0.8 -

1i. LSpez Fay, Manuel, Op. Cit. p. 235,



por ciento del gran total. El C&digo Penal la regula bajo el apa
rentemente progresive tftulo de Delitos ‘“ontra la Libertad y el-
Honor Sexuyales, entre los cuales se incluyen la vielencia earnal,
al estupro, la corrupcién de menores, les abusos ceshonestios y -
el proxenetismo, Obligadamente se hacceh las +tradicicnales refr-.
rencias a la virginidad, irreprochable honestidad, iniciacidn en
pricticas sexuales anormales, merctriz o mujer piblica, palabras
engafiosags y demfg que-abundan en otros Cddigos Penales, incluso-
mucho mfs recientes. Curiosamente la estadistica rolicial contie
ne una ridbrica sobre el homosexualismo que no existe en el C8di-

go Penal (12).

En Venezuela log condepados por viaolacién constitu-
yen algo mds del sicte por ciento del tatal. A primera vista, el
porc¢entaje puede parccer alto, perc ha de tenet'se gn Cueanta qua-
el ndmare de condenados en esta palszs no pguarda siempre propor-=-
cién adecuada con la fndole del delito, sino a menudo con la -=-
condicién sociceconémica del condenado ¥ para elle basta exami--
nar las profesiones u ocupacioncs de los sentenciados por deli--
tos contra las bucnas cestumbres. Casi el sesenta por ciento de-

las violaciones lo fuerch en las &rcas urbanas (13),

Por otra parte, cn Erasil, los dateos son fragmenta-
rios, incluso los incluides en el Anuarioc Estadisticc de Prasil,
cuya insuficiencia de datos pone de manifiesto ho s6lo la ausen-

cia de una coordinacién estadfa;ica, sino la pluralidad de poli-

12. Ibfdem. p.p. 235 y 236G,
12, Ibfdem. p. 236.
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cfad, ¥ la limitada coordinacién v preparacién de estas en las~

pequefias ciudades v en el campo., Los datos que publica la Score
taria da Seguridad Publica de Sao Paulo, eonstituyen un esfuer
zo estadistico susceptible de gran melora, La violacifn en el -
C8dipgo Penal Brasilafo es denominada =stupro, y el atentade vig
lento al pudor, que quizd pueda astimarse en ocasiones como vig
1aci6n. conatitugen el 0.3 por ciento de la totalidad de averi-
guaciones poifciacas de Sao Paulo durante 1874 y poco mis del -
une por ciento de los delitos caontra las buenas costurbres, en-
tre 1os cuales los juegos prohibidos, el vapabundeo, mendicidad
y embriagyes constituyen al ecincuenta y ocha por clento del gru

po, lo gue por sf misme es significavive, tanto socicacondmica-
come eriminclogflcamente (14},

Sin condenar la vieldeidn cuande realmente cXiste,
lo ewxpuests sobre ®lla vy leoz llamados delitos eoxusles, plantea
cuestiones numerosas que ponen de manifiesto no solo la afusca-
¢ién de la Criminologfa y del Derecho Penal, sino ademde, la -«
condicifn inaperante de una gran parte de los sigtemas penales-
y la carancia de Polfrica Criminal. En el &rea conurbada del --
Pistpito Tederal w el Estado de México tenamos la integvacidn -
de una macrdpolis o megaldpolis, entandiends por tal concepts -
el 4drea urbana ampliamsnte desarroilada qus ha ido abarcando a-

poblaciones que antes no estaban i{ncorporadas a 1a misma (15).

gi bien se carwecen de estadfsticas exciusivas de -

esta Spea, basta observar el nlmero de violacianes gue ge juz--

—————

14, Ibfidemn, i
15. Breom, Leonard et al, Soclolegfa, C.E,C.S5.A. MExico,1972,.p.«

3.
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gan en los jucngados de Barrientoa o de Texcoco, para determinar
qua en comparacién al nfimero de proceeos que por la misra causa
se siguen en cualquier otra parte de la Entided esc inferior, =--
per lo cual ne observa que Ya violacidn es un delito wfs urbano
que rural no solamente eh el Estado de México, sino en los difg

rentes lugares Jde 1los quoe e ha recopilado infbrmaci§n.

£l problems sobre una justa apreciacisn respecto -
de la vinlaci6q es grande, pues a veges parece ger un mero pro-
blama de pareja y en otras viene a ser uno de los erimenes més-
graves, acompafiade de rapto ¥y homicidie como 1o as cl tristemen
ta cflebre caso de la nifa asesinada en 21 puerto da Acapulco,-
daspuéa de haber sido raptada, violada varias vese3z y torturada

(16},

Cabe hacer al respecto las siguientes preguntas:

i{Cudles son los criterios de las clases que deter-

minan la formulacidn del delito de la violacidn?

f0bservan las clases scciales dominantes las nor-«

mas que imponen?

i{Cabe en talee casos hablar de normas o valores no

rales y jurfdicon?

Y on case afirmative , ¢Cufles e€on los que merecen
ser considerados como antisociales y por lo tante reguirientes
de la sancién penal correspondiente? (17),

16. V. Lxcélsior, El PeriSdico de la Vide Kacional, México D.F.-

13 de enerc de 198%,
17, L&per Rey, Manuel. Op. Cit.p. 236.
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Yamos a obserwvar que en el Estado de Héxico 5c ca=-
rece de informaciSn al alcance del ciudadano comin sobre el nui-
merce total de vioclaclones distribuidas por &reas urbana y rural,
perc que en definitiva, la dinimica del crimen e&n el 4rea conup
bada al Distrito Federal, corresponde mds bien a la situacién -
que guarda la criminaltidad en 1a ciudad de Méxice y no a la que
e da en el rasto del propic Estado de Mfxico: en tanto que én-
el resto de la Entidad Federativa se carece de informacién so--
hre este delito, pero de una u otra manera, la cifra es mucho -
manor en cualquier parte del Estado de¢ MExico que no correspon-
da al drea conurbada, es decir, a lo3 municipios de Naucalpan,-
Tlalnepantla, Ecatepec, Nezahualcdyotl, Chimalhuac8n y Ciudad -

Lipez Mateos.

Observamos tamhién que las modificaciones que sow-
bre la violaciﬁn que ha sufrido el CSdigo Penal para el Distri-
th Federal redundan en el ahbsurdo de aplicar una tabla de pena-
1idad diferente para este delito, pues mientras para el Distrie
te Federal, gegin la ﬁltima reforma del tres de enero de 1989,-
la pena va de ocho a catorca afios en tanto que la vielacién tu-
multuaria, las penas se aumantardn hasta la mitad {18), para la
misma accidn delictucsa, de acuerds con al artfeculo 2779 del Cé-
digo Penal y de Procedimientos Penales para al Estado de México,
1a pena serd de tres a oclio afics de prisién, en tanto que la -=-
prisidrn serd entre cinco y quince afios para la violacidn turul-
tuiria segdn el artfculo 281 del misms ordenamients (19),

18. Cfr. Diario 0Oficial de 1a Federacién. MéExico, D.T.3 de ene-
ro de 1919,

1%, V.C&igs Penal y de Procedimientns Penales 1986. Gobiermno del Estado de
Mixico, Toluca, 1986, p.p. 305 y 106.
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Este problema de doble criterio scbre un mismo delj

.to en un frea urbana gerera muchos problemas de aplicacién y es-

necesaric que tanto el legislador del Estade de Méxicoe y del Dig
trito Federal hagan esfuerzos inclinades a ia upniformidad del -~
sistoma Jur{dico penal aplicable al 4rea, un esfuerzo que culmi=-

ne con un Cédige Penal comin para estas dos entidades,
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CAPITULO IIX.
ANALISIS DOCGMATICO,

La dogmitica fuvfdica consiste en el estudio clentf

Fico de los conceptas juridico-penales y su sigtematizacidn (21).

Felipe Grispigni afirma que la dogmStica jurfdico--
penal o ciencia del Berecho Penal en septido eaotricto es 3a mase
disciplina que asrudia ¢l contenideo de aguellas disposiciones «-
que, en ol seno del ordenamiento jurfdico positivo, constituyen-—
e} berecho Penal y aclara qua precisemente e6 el Darecho positi~
vo la materia de costudio de la Logmitica, sea prescnte o haya te
nido vigencia en ¢l pasado. 5i Iln Pognética, afirma el propio -~
Grispirni, no tiene come abicto gue el de conccer el contenido -
de los preceptos jurfdicos, la norma debe ser captada tal cono -
ey, como un dogma y precisamente por ento se ha llamado, a la -~
diseciplina que se ocupa del entudio de laz norman penalces, dogmf

tica jurfdico penal {2}.

Para Soler, la forma da conaiderar el anflicis del-
Derecho Penal como estudio de normas jurfdicas, €8 16 que carac-
tepiza a todo estudic jurfdico de una materia, y se 1llama dopmd-
tica, porque predupone la existencia de una ley, proponidndose -

su gistepatizacién, interpretacidn y aplicacidn eorrectus (3).

1. Pina, Rafacl De. Diccionario de Derecho. Ed. Perrda, México.-

1975. p. 192.
2. Pavsn Vaseconcelos. Trancisco. Derecho Penal Mexicano, Ed. Po-

rrda. México. 1978. p.p. 29 y 30.
3. ibfdem., p, 0.
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Asf, pasemos al anflisis del delito de la viola---
cidn en cuanto a los elementos constitutives del delito, que de

acuerdo con la teorfa heptatdmica, son sicta:

a} Conducta.

b) Tipicidad,

c) Antijuridicidad,

d) Imputabilidad.

e) Culpabilidad,

£f) Condicionalidad objetiva de punibilidad.

g) Punibilidad (u}.

Aunque por otra parte y siguiendo el criterioc de -~
la teorfa tetratdmica, solamente considero como alementos del -
delito a la conducta, la tipicidad, la antijuridicidad y la cul

pabilidad en concordancia con el maestro Cagtellanos Tena (5).

Desde este momento hago notar nue avito el andli--
cis de la imputabilidad, ya que esta queda incluida dontro de -
la culpabilidad, pues no e3 pogsible que 3e considera culpable a
quien es incapaz de entender y de querer, como lo safiala la dog

trina.

Asimismo, hage notar que la violacidn no presenta-

4y, Castellanos, Fernando. Lineamientos Llementalez de Dorecho -
Penal. Ed. Porpda, México. 198%. p. 134.
5. Ibfdem. p. 132.
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ninguna condicién objetiva de punibilidad, por lo cual también-

omitd el anflisis de algo que no existe.

2.1, Condueta,

Para dar un concepte de conducta, los autores ha--
cen referencia a las dos formas en que puede expresarse ¢l pro-
caeder humano, es decir, aludiendo tanto a la actividad como a -
la inactividad del sujeto. As{ 18pez Gallo sostiene que "La con
ducta es una actividad voluntaria ¢ una inactividad voluntaria-
{o no voluntaria en los deolitos culpesos por olvidold, gue produ
ce un resultade e¢on viglacién: a) de una norma prohibitiva, en-
los delitos comisives; b) de una preceptiva en loa omieives; y-

¢} de arbas, en los dalites de comisién por omisién' (8).

Ln tante que para ¢l masstro Porta Petir, afirma -
que para definir a Jla conducta se debe abarcar la nocidn de la-
aceién y de la omisidn, estimando que consiste en un hacer vo--
luntario o en un no hacer voluntario o no voluntarie (elvide) -
(7).

Para el maestro Pavén Vasconcelos la conducta con-
siste "en el peculiar comportamiento de un hombre que s¢ tradu-
ca extericrmente en una actividad o inactividad voluntaria." L3
te concepto es comprensivo de las formas en las cuales la con--
duct: puede expresarse: accién y omisibn. Conviene insistir en-
que 11 conducta consliste exclusivarente en una actividad o movi

6. Puvédn Vasconcelos, Francisco. Op. Cit. p. 173,
7, Ibfdem., p.p. 175 y 176.
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niente corporal o bien en una inactividad, una abstencidén, un -
no hacer; tanto el actuar como el omitlr, el hacer como el no =
hacer, tienen fntima conexién con un facteor de cardcter pafqui-
co que se identifica con la voluntad de ejacutar la accidn o da

no realizar la actividad escperada (8).

Siendo el alemento naterial del delitc la ¢dpula,-
la conducta en la cual consiste este delito es precissmente la-
de Y"copular". El acceso carnal €5 €1 elemento material, aunque-
siguiendo al maestro Porte Petit- no puede hablarsc dnica y ex-
clucivamente de ella, puesto que por sf sola no tiere inmportan-
cia jurfdica penal alguna, siendo necesario que veya relaclena-
da a los medioo empleados para tenerla si se trata de violacidn
propia o a otras condiciocnes o situsciones en cuanto a lz llama

da violacidn impropia (5§).

La cfpula pusde ser normal o ancrmal scgdn las si-

guientes hipStesis:

1.~ La que consiste en ¢l accesc carnal normal.
2.- Acceso carnal en via anornal (oral o anall).

3.- Acceso carnal con persona del mismo gexs,

Diferentes teorfas hay para aestablecer los limites
de lo que se entiende por cépula o acceso carnal; Frfas Ceballe

ro sostiene que ¢l delito se consuma con la simple introduccién

8, Ibfdem. p. 176,
9, Porte Petit Candaudap, Celestino, Ensayo Dogmitico sobre el-
Delito de Violacidn, Ed. Porrda. Mdxico. 1985, p.p. 15 ¥ 16,
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Srgano genital, aunque sca en grado m¥n1mo, en al orifiecio vula
var o anal, sin ningln ulterior resultado, Jiménez de Astla con-
sidera que la perfeccidn del coito no se precisa, aunque sf la-
unién del miembro con la &bertura vulvar y la introduccién mis-

o manos completa del pene (10).

Segn Gonz4lex Blanco la conducta tfpica de la ---
viclacidn se integra con al acceso carnal o =dpula, siempre y -
cuando se realice medlante 1a viclenecia y hace referencia de =-
que el concepte "cdpula®, segdn el diccionario de la Academia,~-
significa atadura, ligamento de una cosa c¢con otra; en éentido -
estricto etimoldgico, ez sinénimo de unién., EL verbho copular, =
proviene de "copulare®, due en latin significa "juntar o unir -

uns cosa con otra™ (i1).

Para Baledén Gil y José Torres Torija, cfpula sig-
nifica en forma exclusiva el ayuntamiento sexual entre vardn y-
mujer y precisamente por la via vaginal, o sea, el coito naormal,
en cambio Gonzflez de la Vega nho acepta esta idea y sostiene --
que debe entenderse por cépula "todo ayuntamiento, unién o con-
juncidn carnal de las perscnas sin distincidn alguna y agraga-
qua "Fisioldgicamente se caracteriza por el tfpico fendmeno de-
la introduccién sexual, la gue implica nacesariamente uha acti-

vidad viril- normal o anormal-', pues sin fata no se puede, «-

con propiedad, decirae que ha habide copulativa conjuncién car~

10. Ibfdem. p, 20.
11. Gonzdlez Blanco, Alberto. Delitos Sexuales. Ed, Porrga. Méxi

co, 1974, p.p. 146 ¥y 1L7,
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nai® (12),

La jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia-
de 1a Hacién establece la siguiente tesis sobre la existencia -
del delito de violacidn:

"Para los efectos de dar por integrardo ol tipo de-
violacidn, basta que 3e acredite que hubo penatracidén sexual in
dependicnptemente de que sea o no total e incluso no co indiopen
sable el orgasﬁo del activo. Una interpretacidn sistemftico te-
leolégica del tipo de ¥iclacidn lleva a sostener que por tratar
se de una figura que tutela la libertad saxual, cualquier ponn-
tracifn entrafa la ejecucidn delietiva, No es una cuestidn de -
medir si la penetracién 1lepgd hasta tales o cuiles dimenniones.
En el atentado al pudor nc hay voluntad alguna de vonutr;ciﬁn -
soxual, en la tentativa de vieclacidn no hay penetracién pern -~
existe el ejercicio de la vioclencia como medio para lograrla. -
Si hay violencia como medio para la penetricidn y se produce :3
ta, total o parcial, habrd la Iintegracidn del tipa, pues lo quo
tutecla es precisamente la lilertad sexual en cuanto qua alla --
comprende 1o que por antonomasia es la relacién de tal niturale
za: 1la penctracién" (Séptima Epoca, Segunda Partae: Vol. éz. °8g.
Ju A,D. 5484/72. Roberto Cérdenas Pérez. Unanimidad de 4 woros-
(13).

De lo anterior se desprende que la copducta propla

12, Gonz8lez de la Vega, Francisco. Derecho Tenal Mexlcano., Ed,
Porrida, Yéxico. 1979, p. 383,

13, Podar Judicial de la Federaclidén, Juricprudencia, Tesiy de -
Ljegutorias 1917-1085, Apéndice al Sermcnaric Judicial de 1a

federacién, Segtnda Parte. Primera Sala., México. 1985. p.p.
667 y 668,
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de la vielaclidn consiste en 1la cédpula impuesta, por una parte y
por la otra, que debemos entender por cépula el ayuntamiento car

nal y la penetracidn del miembre viril masculino en vaso idSneoc-
o inidéneo.

. 2.2. Tipicidad.

La Tipicidad viene siendo el sepunde elemento del -
delito, su astudio haca necesaric previamente el andlisis del -

tipo para precisar su concepte y su contenido.

El tipo an santido amplio puade ser considerado co-
me el delito mismo, a la suma de todos los elementos conotituti-
voo que lo componen;i en sentido mds restringido, limitado al Da-
reche Penal, el tipo ha side considerado como el conjunto de -~
las caracteristicas de todo delite para diferenciarle del tipa -
especifico integrado por las notas especiales de una concreta fi

gura de delito (1u).

Toda vez que este trabajo se encarga de estudiar la
violacién en el CSdigo Penal del Estado de¢ México, a continua---

cién se transcribe el precepte due describe la conducta tipica:

"Artfculoe 279.- So impondrdin de tres a ocho afios de-
prisién, y de cincuenta a sctecientos dfas-multa, al qua por me-
die de 1a violencia ffsica o moral, tenga cépula con una persona

sin la voluntad de ésta. Sa impondrén de seis a quince afios do -

14, Pavén Vasconcelos, trancisco. Op., €it., p. 253.
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prisién y de cien & mil dfas-multa, si la persona ofendida fuere
impdber" (153,

Como pueds Qerse. 1a conducta descrita segin el ar=-
ticulo 279 del Cédigo Penal de esta Entidad, establece como ela-

mentos del tipe legal les siguientes:

La ejecucién de li cdpula,
La. ausencia de la voluntad del sujeto pasivo.

La violencia cono.medio pava sonater la ausencia de

voluntad mencionada,

Asimismo, se mira una agravacigén de la penalidad «-
cuapdo la persona ofendida fuere impdber,

Para este efecto poi pibear, segin el diccion}riu. -
6¢ entlende que lo es quien cruza por la pubertad, época dAa m-==
aproximacién a la madurez sexual que en los hombres empleza con-
la primera polucidn, en tanto que en las muleres con la primera-
menstruacién, Con frecuencia la madurez corporal va por delante-
de la psfquica: la pubertad se manifiesta psiquicamente pqr desg
quilibrios y acentuada excitahilidad, por actividad dz la fanta-
sfa y por supervaloracifin de grupos individuales de vivencias. -
La pubertad psfquica abarca un espacio de tiempo mayor gue la --
carporal- aproximadamente de los once a los veinte afios-, Eatf -~
caracterizada por la confrontacién del joven consige mismo y con

15. CAdigo Penal y de Procedimientos Penales 188E. p. 105,
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el mundo que le rodea y su adaptacién al orden social de log «=-

adultes (16).

Ademés del tipo legal b4sico, %enemos que los arti

culos sigulentes regulan otras formas de viclacidn:

"Artfculo 280.- Se cquipara a la violacidn, la cSpu
la con persona privada de razén, de sentide ¢ cuande por enfer-
medad o cualquier otra causa no pudiere resistir o cuando la =--

vietima fuere menor de catorce afios"(173.

Al respecto de asta forma de vioclacidn el maestro-
Goncflez de la Vega dice que la aedad del ofendido o su mayor o-
menot degarrolle fisislépico #erual son irrelevantes para la --
composicisén jurfdica del delito y como en la violacién el coned
bito se vealfiza sin el consentimiento del paciente por medio dea
la violencia, este procedimiento puede alcanzar ofensivamenta a
nifos, jSvenes o adultecs de uho u otro Bexo...5i la perseoha —-—-
ofendida fuere impdber, la pona scra de cuatro a dilez afios de -
prisidn en lugar de la pena general de dos a ocho afios (cegln -
las disposicicnesa anteriores a las reformas recientea) (18), es
decir, aumentada en relacisn a la violacidn genérica, pues es -
posible concebir la existencia del delito en nifos o nihas de -
corta cdad, constituyendo estos viles ataques casos de extrema-

gravedad por las tromendas congecuancias que a veces originan,-

16, Diccionaric de Sociologfa., Ediplans. México, 1881, p. 211.
17. Cédipo Penal y de Procedimicntos Pehales 1886. p. 10§.
ig. Conzdlez do la Vega, Prancisco. Op, Cit. p. 388.
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no s8flo en la moral del mencr, sino corporalmeante en forma de -
hemorragias incontenibles o desgarramientos intensos. Ademds, =~
traténdosc de violacién de impdberes, no puede nlvidarse que la
moderna psicologfa profunda concede gran importancia a las pri-
meras experiencias gexualesi si éstas son prematurdc, irrepgula-
res o infortunadas, suelen producir perdurables perjuicios psf

quicos (19).

A_cantinuaci@n establece el artfculo 281 del misono

C§digo Penal para el Estade de México:

"Artfculo 281.- Sa impondrdn e cinco a guince afios
de prieidn y de cien a mil dfas-multa, cuando en la comisgifn ~-

del delito intervengan dos o mds personas’ (200,

Este viene siendo el case de la llamada vielacién-
tumultuaria, que por la gravedad secial que representa, obhlips-
al legislador a ecrear la figura, con penalidad agravada, ya que
en el CSdigo derogado de 1960, esta misma figura se castigaba =
con una pena de cuatro a doce afies de prisidn ¥y multa hasta de-

veinte mil pesos {(21).

A los elementos integradores del delito de violaw=
cidn se agrega la circunstancia de que esta figura es plurisub-

jotiva, es decir, que 5Se comete por dos o mds personan. Es de =

19, 1bfdem., p.p. 388 y 3893,

2d. Cédige Panal y de Procedimientoc Penales. 1988, p. 106.

21, CS8digo Penal y de Procedimientos Penales para el Estado Li=-
bre y Soberano de México. Librerfas Teocalli, Mé&xico, 1983,
p., 77.
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hacer hotar que en el Distrito Fecderal, se describe esta forma-
comisiva hacliendo mencidn de "la intervencidn directa e inmedia
ta de dos o mids perscnas”, en tante qua la legislacidn mexiquen
se na hace esta distineién, por lo cuai se entienda que el dell
to se adecuf a este artfculo, cuando de una o de otra manera in
tervengan dos o mis personas, sin considerar las formas de par-
ticipacidn que cada una de ellas haya tenido, es decir, sin im=-
portar si cdirectamente participaron en la cépula, si unicamente
ayudaren a someter por la viclencia fisica o si de cuvalquier ma

nera ademfs participaron.

En capftulo posterior analizaremos mfs en detalle«
el problema de la violacidn tumultuaria, ya que en &l presente-

incise tan 5élo nos ccrresponde enunciar los tipos legales.

El artfcule 282 del nuevo CS5digo Pronal para el Es-
tado de México ha establecido un nuevo tipo legal qua nho apare-
cfa incluido en el antericr, mediante el cual agrava la viola-
cidn que se ha cometido en agravio del pupilo por parte del tu-
tor, del entenade por el padrastro o por el amasio de la madre=-
o cuando 3e haya copetideo por quien ajerce un cargo, enpleo pi-
blice ¢ ejerza una profasién, utilizando los medios qua estas -
circunstancias le proporcionen, le cual analizaré en el Capfitu-
lo IV de este trabajo, sigﬁiendo asf a la peforma que on el mis
mo nentido sufrid el Cddigo Penal para el Distriro Federal des-
da el doce de diciembre de 1965, es decir, que cen diez afios de
retraso y siguiendo 1a directriz del legislador de la ciudad de

HSxica, se homolagd dicha disposicién en el Ambito local mexi--
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quense, lo cual viene siendo un acierto en el sentido de que ya
no se medirdn con criterios diferentes las viclaciones cameti--

das en el irea connurbada,.

Siguiecndo al maestro Porte Patit, Se establece la-
sigulente clasificacién del delito de violacidn en orden al ti-

po:
En cuanto al tipo:

a) Es fundamental o bisico en cuante & la primera-
parte del transcrito artfculo ?15. porque ¢l tipo no contiene-
ninguna circunstancia que implique agravacidn o atenuacién de -
la pena, pues, por lo fque respecta a la parte final, so trata -
de un delito complementado calificado de violacidn, o saa, ==«
cuande se establece que si la persona ofendida fuere impdber, -

la pena serf de anis a diez afios,

b).- Es un tipo auténomo o independiante, an razén
do que al tipo de violacién tiene vida auténoma o indapendien-

ta, es degip, existencia por sf mismo.

‘e}.= Eg un tipo con medios legalmente limitados o-
de formulacién casufstica, ya que la ¢Spula se obtiene par ia -
violencia, ffsica ¢ moral, pues si «1 medio para abtener la cé-

pula fue otro, chtonces no se llena el tipo legal.

d).- Alternativamente formado en cuanto a loi wma--

dios vy a la persona, ya que puede realizarse por medioc de la --
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vis absolura ¥ la vis compulsiva, ¢ sobre un hombre © una muijer.

e).~ Hormal, al no conteter elementos normativos ni

subjetivos (22),

2.3, Antijuridicidad.

La antijuridicidad o antijuricidad es una caracte--
rfstica correspondiente a la conducta, lo que équ;vale a decip-~
que e3 un adjetivo que'califica al sustantivo que expresa la dis
conformidad que resulta eptre la conducta y el orden juridico ge
narali por otro ladP, lo antijurfdico o injusto, as precizamente
el objeto valoradeo ©omo antijurfdico, De estas filacieonen surgen
aspectos de relevante interdés, como la existencia de una sola an
tijuridieidad o antijuricidad, bajo una concepeién unitaria que-
mds adelante se estudiari como doctrina aceptable y una mulvipli
cidad da injustos © conductas antijuridicas, tantos como campos-
del daracho existen, pero en lo referante al Derecho Panél, ya =
Binding establece que "al concebir el delito ecomo violacidn de =
la norma, ne adlo destaca el verdadero sentido juridico de la in
fraceidn, sinoc que sitia la antijuridicidad en ol primer plano =

23)",

As{ tencmos que una accién es antijurfdica cuando -
contradice normas de Derecho. La dectrina se encuentra acerde en

considerar a la obletividad del injuste come un iuicio de valor-

22. Porte Petit Candaudap. Celestino. Op. Cit. p.
23. Vela Trevifo, ferglie. Antijuridicidad ¥ Justificacidn. Ed., -
Trillas, México, 1986, p.p., 25 y 26.
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acerca de la relacién entre el hecho y la norma de pareche le=-
sicnada. Mezger subordina la punibitidad de la accifn a su anti
juridicidad, estableciéndose as$ un juicio respecto a la accién,
en el que se afirma la contradiccién de la misma con las normas
del Derecho; tal juicio, sin embargo y en eriterio del cirade -
autor, recae especialmente pobre 1la ewteriorizacién de la volun
tad dal agente, como partc integrante de la accién, con indepen
dencia de que en ocasiones s6lo pueda ser gbtehido al producir-
se el efecto.' "El juicio que afirsa que la accién contradice -
al Derecho, al erdenamiento jurfdico, a las normas del Derecho-
escribe Mezger-, la caracteriza adjetivamente como accién 'in--
justa' o 'antijuridica', E1 proceso flctice corc tal, ¥ en su =
caso el estado creado por €1, es sustancialmente, un 'injucie’,

una ‘'antijuricidad'...(24}.

La valoracién de la conducta o del hecho debe ha--~
cerso necesariancnte ex-post, pues do tenersn prosente ¢l momen
to en que el autor realiza la accidn, considerando la direceién
de su voluntad, estarfamos calocﬁnﬁonoa en una posicidén nubjeti

va inadmisible por nosotros en el dmbito de lo antijuridico (25).

) Un eriterio objetivo sobre la antijuridicidad afip
ma la posibilidad de valorar la conducta ¢ al hecho en virtud -
de su contradicciSn con el ordan jurfdico, debiondo prescindip-

sa da todo elemento subjetivo (26).

24. ¥. Pavfn YVasconcelos, Francisco. Op, Cit. p.p., 283 y 284,
25, Ibfdem. p. 2Bh.
25, Ibfdem. p.p. 284 y 28BS, .
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Asf tenemos que la violencia ejercida deber ser --
ilegftima, El yacimiento o acceso carnal ha de ser ilfcito se--
gin Cuello Caldén y para Pannain, el hecho es ilegfirimo todas --
las veces que concurran todos los extrexmss del heche abstracto-
¥ ne concurran causas de exclusisn del delito. En fin.para féntsn-
Balestra, el acceso carnal as i{legftimo cuando se realiza con -
persona respecte de la cual no tenga el agente derecho al coite.
para Zaffaroni, afirmada 1a tipicidad quada también comprobada-

1a antijuricidad, porque no admite causas de justificacidn.

Es indudable que la conducta ¢n la viclacidn Berd-
antijurfdica cuando, siendo tiplca, no exisra una causa de lici

tud en caso do que sea procadente (27).

Al respccto los autoras doctrinarios estén dividi-.
dos Pannain sostiene que excepto el ejercicio del derecho y el-
consentimiento, no parece que pundan prescntarse causas de ex--
clusién del delito. Vanini, en cambic establece que puede pre--
scptarse el ejercicio de un derecho cuando se dé€ el colto vie--
lonto entre casadeos o en el caso de la mujer que hubiere acepta
do un pago anticipade por el precic de su prestacién carnal y -

no tuviera intencidn de consentir en la cdpula {(28),

v
En lo referente a la violacidn entre cényuges =--=

existe diversidad de criterios:

Primerc.- Que existe al delito da violacién entre-

27, Porte Petit, Celestind, Op. Cit. p. 51.
28, Ibfdem. p.p. 51 y 52,
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cényuges.

Segundo.~ Que no hay violacidn, sino el ejercicio-

de un derecho.

Tercero.~ Que no hay violacién, sino otro delito -

(29).

A efta respecto la Suprems Corte de Justicia de la
Nacidén no ha definide jurisprudencia‘definitiva al respecta, pe
ro 1llama la atencidn la sjpuiente tesis emitida on relacidn con

el Cddigo del Lutado de Michoacdn:

“Dentro de una corraecta interpretacidn del artfcu-
lo 245 del quigo Penal del Estadec de Michoacdn, debe entender-
se quo al estatuvir el requisito de querella, el legislader qui-
-so respetar el pudor de la mujer, que 3ai bion ha sido vicetima -
de una viclacisn prefiere ccultar sus c¢onsscuencias, Sin ombar-
go, la discrecién que el legislador quiso precaver, pieprde au -
raz@n de ser, en aquellos cases en que el propio marida, movido
por despecho, coadyuva con otros para qus-violan a su esposa, ~
Ante tal situacidén penal, porque al evento perdid su cavdctar -
secrate y la deshonra trascendif al conocimienvo pdblico. En su
ma: el requisito de procedibilidad de la querella en el delito-
de violacidn, se¢ estatuyd, no es beneficio del sujeto activo --
propiciande ou impunidad, sino en gracia a la ofendida, fdejil--

mente mantener el gecreto de su honra nancillada”™,

Ampare directo 5323/72,~ José Luic Figueroa Romero.-

29, Ibfdem. p, 53.
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28 de fabrero de 1973 (30),

De lo transcrite con anterioridad, se despprende gque
la interpretacidn que la méxima autoridad juriszdiccional de 1a -
Nacifn ha considerado que sf se da la violacidn entre cényuges y
que Inclusive no procode como excluyente el cjercicio de un dere

cha.

Ademés es digno de hacer notar quc en el Cédigo Pe-
nal de Michoac&n el legislador considord que la violacidn de mu-
Jer caosada debe perseguirse por queralla, ya que de esta aprecia
cién podrfie derivarse la idea de que la violacidn entrc cényuges
. debe ser perseguida también a peticidn deo parte ofendida, pues =
s8¢ antoja un tanto absurdo que el estado intervenga en situacio-
nas propias de la vida familiar y sobre todo cuando es tan dIff-
cil establecer los limites entre una auténtica violacién y un --

pleito de pareja.

La opinién del maestro Gonz4ler de la Vega, al pro-
blana d¢ la posibilidad del delito de violacién entre cényuges se
reduce a determinar: a) si el ayuntanientc constituye débito ma-
trimonial y, por ende, derecho marital a su pxigencia; y b) si -
el ejercicio de ese derechc por medics vielentos olimina el deli

to de violacién por ausencia de antijuridicidad de la conducta.

El abjeto sexual del connublo astablecido por la -

30. Castro Zavaleta, 5. La Legislacifn Penal y la Jurisprudencia,
Cfrdenas Editor y Distribuidor. México. 1383, p, 1099,



historia y la doetrina jurfdica fue reconocido por el antiguo €§
digo Civil mexicano de 1B8Y4 al establecer: E1 matrimcnic es la -
sociedad legftima de un solo hombre c¢on una Gola muljer, que se -
unen con vinculo indisoluble para perpetuar su especie y ayudar-
8c a llevar ol peso de la vida. Aun cuande nuestro CSdige Civil-
suprimi$ la anterior definicién del matrimonio, en su reglamenta
cién se contienen diversas dispcsiciones de las jue se desprande
que la relacidn sexual es derecho y correlativo deber entre los-
clnyuges. As{ se establece: cualquiera copdicién contraria a la-
perpetuacifn de la cspecie o a4 la ayuda mutua que se deben los =
cﬁnyuges sc tendrf por no pucstzi entre los impadimentos no dia-
pensables para contraer patrimonic ¥y que san causa de nulidad se
menciona la impotencia incurable para la cépulai para hacer posi
.bles loe abjetos del matrimonio ce ordera que la mujer debe vi--
vir al lado de su maridoi obligacién de cohabitar que se suspen=-
da en los casos de los artficules 276 y 279; es causa de divorcie
la impotencia incurable quelsobravenga despufs de celebrado &l -
matrimonio. En consecuencia, existe entre los cényuges la obliga
cién del concdbito y, por tanto, derecho legal a su cumplimiento
(313,

Azf, reconocida la licitud de la cSpula matrimonial
¥ aceptade ol derecho legal a ou realizacién, puede pensarse que
el marido que por la fuer:za impone su cumplimiento a la espoca -
rehuente no comete el delito de violacién per ausencia de antiju-

ridicidad de su conducta 'y porque le asiste la excluycnte de ras

31, Gonz&lez de la Yega, [rancisco, Op, Cit. p.p. 399 y 400,
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ponsabilidad de obrar en el ejerczicio de un derecho reconocido-
por la ley. Ho obstante que recopnocemos cl palmario derccho al-
fornicio marrimenial, estimamos que su exigencia por medios vip
lapntos ne puede quedar amparada por la excluyente. Clerto qua =
€sta es una causa de justificacién de la conducta o de elimina-
cién de lo injusto; pero come los derechos individuales estdn -
condicionados por los derechos de terceros, en la estimativa de
la.eximiente, se hace necesaria la valoracidén jurfdica de las =
acciones efectuadas por el sujeto al exigir ¢ imponer el cumpli
miento de su derecho y recordar los casos de "abuso del dare---
cho" estudiados por la doctrina moderna, La cépula en sf misma-
considerada,cuands responde a los objetos del matrimonio, es 1I
civa, pero la éﬁpula impuesta violentamante no, va que ninguna-
persuna podrd hacerse justicia por &f misma, ni ejercer violen-
cia para reclamar sus derechos. Proclamar el derecho marital a-
la edpula aun per rmedios violentos no consentidos por la egposa
es un resablio birbaro scgdn el maestro ecitado {(32). .
De cualquier manera, Gonzdlez de la Vega propone =
sensatamente que aunque se pudiéra aceptar que la conducta del-
violador de su cényuge tuviera juridicidad, al mencs tendrfa --
que reconocerse gue la justificacién no podrfa sino reconccer -
que no alcanzarfa a cubrir los cases en que se forzasc a la es-
posa a ayuntamientos ilfcites, contrarios a los fines del matri

monio y a las buenas costumbres y contra natura o cuande el ma-~

32. Ibgdcm. p.p. 40D y HO1.
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rido violentador eatuvlcri enfermo de males venéreos o de dolen-

cias sarias en perfodo infectante (33},

En lo pergsonal, llendo mis alla considerc que aunque
no se considerara como vielacifn lu imposicifn wioclenta de la ed
pula a la cényuge, al menos tambidn lag violencias v leeiones da

ben castigarse.
2.4, Culpabilidad.

De acuerda con el maestre Pavén Vaseoncelos on diff
cil establecer la nocisn de culpa, acudiendn a 1a opiniép de los
doctot, es ffcil extraviarse por los muy diversos gsenderos a qua
coenducen las variadas concepeiones elaboradag sobroe ella. Hicese
por tanteo imprescindible el oxamen de algunas de las principales
teorfas sobre ella, para iluminar un tanto el camino que lleve -

a la determinacidén de su concepto (34),

Pero considerands que loa limites da este trabajo -
no llegan a centrarse en el problema de la conceptuacidn,-para -
efectos de aSta obra, nos permitimes tomar 1a dafiniecién qua de-
ella hace el célebre penalista Luis Jim€nez de Asda, quien La dg
.fine como "el conjunto de presupuestos que fundamentan la rapro-

chabilidad personal de la conducta antijurfidica® (35).

A diferencia del CSdigo del Distrito Faderal, que -

33, Ibidem. p.p. 401
. 34, Pavén Vasconcelos, Irancisco, Cp. Cit, p. 381,
35, Castellanos, Ferpando, Op, Cit. p. 233,
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con falta de téenpica hace referencia a delitos intencionales y no-
intencicnales asf come a preterintencionales en su artfculo octa
vo ¥ la impropia conceptuacién que de ellon hace en el siguicente
articulo (36), el C8digo Penal para el Estado de México estable
ce los tipes de culpabilidad de conformidad con la doctrina en -

¢l articulo sé€ptinmc con las siguientes palabras:

“Articule 7.~ Los dolitos pueden ger:”

I. Dolososy
II. Culposos:

1II. Preterintoncionales.

El delito d6 doleso euands se causa un resultado --
querido o aceptado, o cuando al resultado os consecusncia necesa

ria de la accidén u omisidn. -

El delito cs culposo cuando se causa ol ﬁgsultado -
por negligencia, imprevisién, imprudencia, impericia, falta de -

aptitud, de reflexién o de cuidade.

El delito es preterintencional cuando se causa un -
dafio que va mfs alld de la intencidn y que no ha sido previsto -
fi gqueride y siempre y cuando el medic empleado no gea el idéneo

para causar el resuitado (37).

236. Panal Prfctica. Cdiciones Andrade, México, 1887. p, 2=-2.
37. C&6digo Panal y de Procedimientos Penales. 1986. p. 40,



Siguiendo a la doctrina, tenemos que puede haber di

farentes formas de dolo:

bolo directo.

Dolo indirecto.
Dolo indeterminado.
Dolo eventual (38}.

El. dolo es directo cuando el sujcto se representa en
el resultado penalmente tipificado y lo quiere. Hay voluntarie-
dad en 1la conducta y quercr del resultado, Segln Cuello Calén -
el dolp directe sSe da cuando al renultado correeponde a 1l& in--

tencifn del agente (39},

El dolo es indirecto cuande el agente se propone un
fin y sabc que seguramente surgirdn otios resultados dalictivos

de su conducta {(40).

Ll dolo puede ser indeterninadeo cuandc el agente ==
tiene la intencidn genérica de delinquir, sin preporierse un re=-

sultadeo tipico en especial (41).

Y el dolo eventual exigste cuvande al agepte S¢ raprg
senta como posible un resultrado delictuoso y a pesar de tal ro-
presentacidn, no renuncia a la ejenucién del hecho, aceptande -

sus consecuencias, hay voluntariedad de la conducta y represemta

38. Castellanog, Fernando.Op. Cit. p. 2u1 *
1%, Ibfdem. p. 240

40, Ibfdem.

41. 1bfdem. p. 24l
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cién de la posibllidad del resultade y aun cuando éste no se ==
quiera dircctamente, tampoco se deja de querep, se menosprecia,

que en filtima instancia equivale a una aceptacién (42},

Respecto de la violacidn, pucde ser cometida direc
tamente dolosa, lo cual se da cuandoe el agente quicre y desea -
directamente el resultado. Respecto de las formas de culpabili-
dad propias de la Qiolaci@n. el maestro Porte Petit sostiens --
que la especie de culpabilidad que se presenta en esta dellto -

28 el dolao.

Si para quo exista la violacién debe realizarse la
cfpula por medio de la vis absgluta o compulsiva, es inncgable-
qua tiene que concurrir el dolo directs, va que no se concibe -
la existencia de tales medios s5ip la concurrcncia dao esta forma

de l1a culpabilidad (43).

En cuante A; dolo indirecto, creemos qua puede —-
presenfavac cuando el mévil que orilla al sujato activo, no es=-
propiamente el deseo de viplar a la victima, sine ofender por -
ajemplo al maride de 1la mujer o cuands el objetive qus so persi
fua no sea propiamente el  deseo erdtico sexual de yacer con la=

afendida directamente por el ilicito.

El dole indeterminade no es concebible on cuanto-

a la violacién y en cuanto 2l dolc aventual, €stc no pueds pre-

L2, Iufidem,
L3, Povrte Petit Candaudap, Celestino. Op. Cit. p.p. B2 y G3,
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st

sentarse en virtud de que la existencia de los medios ffsicos y-

morales implizan el quearer desde el ipnicio, la cipule (Bu4),

Sin omﬁarga. respecto de la violacién impropia cémg
tida en agravio de deficienta mental, es vequisito para fincarla
que el sujeto activo conozea lac condiclones que guarda la victi
ma, pues de lo contrario no incurre en respcneabilidad, sepln es
tima Fontéin Balestra, al considerar que en este Gltimo caso “no-
existira violaeibén por falta de dolo aspecifico, que es indispen

sable para la confipguracién del delite™ (uS),

El mismo Gonzélez Blanco hace referencia a une reso
lucién de fecha quince de octubre de mil novecicntos trainta y -
une, la jurisprudencia espaficla dice que "no delinque el que ya-

ze¢ con una deficiente mental, desconociende su estade™ (u6),

Pudicra ponsarse gue asimicmo, respecto de la viola
¢ién de implGberes pedrfa aparecer una por delo eventual, pere al
respecto, transcribimos la siguiente tesis jurisprudencisl de la

Suprema Corte de Justicia de la Haeién:

"VIOLACION DE IMPUBLRES. EXCLUYENTE DE RESPONCABILI
DAD PROVENIENTE DE LA IGﬁORANCIA DE CIRCUNSTANCIAS PROPIAS DE LA
OFENDIDA, NO OPERANTE. (LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIHUAHUA).

Siendo la cdad de la ciendida elementeo conétitutivo

w4, Ibfdem. p. 63.
45. Gonz&lez Blanco, Alberto. Op. Cit. p. 170 .
utL, Ibfdem.p.p. 170 v 171,
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del delito de vioclazién por cquipacidn, ro puede éejarse al al-
bedrlo del infractor la circunstancia de su conocimiento o igno
rancia, ademés de que por otra parte la intencifn delictuosa de
be oresumirse, en térxinos del articulo 6° del CSdigo Penal del
Cstado de Chichuahua, que no admite mis excepcién que loc casos
a que se refiere el ar:feulo 61 del proplo CSdigo, puas aun en-
1a creencia de gque era al fin que se propuse, tal estimacién no

destruye la ¢itada preguncidén".

Séptima Epoca, Segunda Parte: Vol. 65, Pdg. 39. --
A.C. 5803/73 Rodolfo Castille Ramos, & votos (7).

Asimitmno la misna Corte ha establecido que “"lo ca-
razterfstice de los Adelitas culpeosos o imprudenciales, es la ==
auoencia Jde voluntad del vresultado, y ai la voluntad existe, ha
bri enteneas un delito dolose. Ahera bicn, hay figuras delicti-
vas que por su propie naturaleia son necesariamente dolosas y -
den<ro de e€llas eptdn los delitos de violacifén e incesto, ¥y no-
puede imaginarse el ejercicio de la violencia come medio para -
1a conjuncién sexual y 21 logro de esta Gltima sin que medie la
voluntad del sujeto que la lleve a cabo; y siendo lo caracterfs
tico del incestoe ¢l yacimianto sexual con el ascendiente o ----
dascasdiante o el colateral dentro dal 1limite sefialade por la -

lay, habrf la volunted del acto sexual por razones obvias" (u8),

£3 necesario hacer referenciz a los siguientes ca

u?. Pglar Judjcial de 1a Fedaracibn. Op, Cit. p. 896,
u¢. Terta Petit Candaudap, Celestino . Op. Cix. p. G3,
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sos en relacién con s) tema tratado:

a) Cuandc ol sujeto quiere realizar la adpula v ha-
empleads. la vis abszoluta o la vis compulsiva, cbteniende agudila
en virtud del consentimienta gue ctarga 2 Tin de cuentas al suje

ta pasive (49).

Par vis absoluta entendemos =21 emplen cde la Suerzae
fisica exterior irrvesistible (50}, que en este caso, hace el su-
jeto activo del delits schre la vfatima; 12 valcoracidn de la vis
lencia ffsiea, depends Jdel cardeter de ia resistencia que la vie
tima opongd, Por tal motivo varios autores cohsideran gue la ree
sizntencia ha de sepr seria v decididamente contraria, adends de -
canstante, o sea, saiteniia desde =1 princivio hasta el dltimo -
momento; 51 la resistencia se abandona durante el coito. ce dcap
ta el mutuo zoce ¥ la figura se destruye. s inbortanta rveasaltar
que a pesar 2de que ¢l delito es instantdinec en  3u consumacidn,-
¥ que este momento se da con la introduccidn viril, la reuisten=
cia aun so0lo la psiguica de la viertina, ha do durar tanto como -
el ataque, pues si al principio hubiere opesicién v despuds va -
no,este consentimiente de la vfctima, dela invulnerada su Ziter-

tad sexual,

La violencia f£fsica debe ser la causa eficiente ene

1a obtencifn de la cSpula, pues por eiemplo, sl es posterior a -

ug, Ibfdem. p. 43, Celestino. Op. Cit, p. 63,
50. Caszellanos, Fernande. Op, Cit. p. 163,
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£sta, el delito ne se integrarii tampoco si hay violepcia sobre-

las cosas, {51),

La vis compulsiva o violencia moral consiste en sons
trefiimientos psicolégicos, amagos de dafios o amenazas, de tal na-
turaleza, que por el temer que causan en el ofendido o por evitar
malas mayores la Impiden resistar al ayuntamiento que an realidad
no ha querido. No es necesario que el anago demales o la amenaca
de causar daflos se refieran directamente al sujeto en que se pre-
tenda la realizacién librica, pues 4srte puads intimidarse o per-—-
turparse con el anuncio da que lods males recaerdn en personas de-

st afecto.

La fuerza y eficacia de la vidlencia morai, deben --

ser apreciadas por el juer en cada caso particular (32}

Para el maestro forte Petit, este caso carresponda a
un monento del iter criminis, o seca, ante la tentativa, no obstan
te la realizacidn de la cépula, puss dsta se sfectla por consenti

niento del aujeto pasivo (53}.

b) Cuando el ofendido, al principis otorgue su con--
sentimiento ¥ posteriormente hayva oposicidn del mismo ofendido, =
dubifndase coneluir gue existe el delito de violacidn, porgue la-

aurencia de consentimiento e anterior o concomitante a la reali-

1. Gonzdlez de 1a Vepga, René. Comentarics al Cédigeo Penal Cirde
nas Edit. MExico, 1981. p. 410,
. Ebfdam, p. 411.

5.
52. Porte Petit, Candaudap, Celastine, Op. Cit. p. 64,
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zacidn de la cdpula,

En estos casos los tribunales mexicapos han estable
cido que "la comprobacitn de que la victima dc un atentado se-~-
xual haya aceptade en principio el nismo, no excluye la poaibili
dad de que ya al procederse a la copulacién, oponga resistencia-
para ¢l acte, mordiendo a su violader y lanzando gritos an deman-

¢a de auxilio...™ (5u),

De sumo interés eo dejar establecido si puede exig-
tir una violacién culpesa o prererintencionali definitivamente -
la preterintencionalidad no pucde presgntarsc, pues NO @8 pPaO=~<=
sibla. que una persona pretenda cometer un delito menor median-
te la cdpula y resulte que imprudencialmente pe haya excodido -~
hasta la vioclacién, como pudiera pensarse en lous caseos de adulte
rio ¢ incesto, ya que en estas dos figuras, el bien jurfdico ea~
la familia y en la violacidn es la libertad nexual, por lo que -

wds bien estariamos cn la prasuncia de un concurso de delitos,

Recpecto de la viclacidn culpoea tencmos que hacer-
reforencia a los diferentes niveloes de la culpa, éstos son:

Culpa consciente y

Culpa incoscilente.

La culpa o5 consciente, con prawisién © con repre--

54. Ibfdem.
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-
sentaciﬁn, cuando el agente ha previsto el resultado tipice como
posibla, pero no solamente no lo quiére, sino qua abriga’la espe
ranza de que no ocurrird. Hay veluntaricdad de la conducta cau-=
sal y representacién de la posibilidad del rasultadeo: dste neo se
‘quiere, se tienc la esperanza de su no produceidn. Como ejemplo-
de asta especia de culpa, puede citarse el caso del mancjador dm
un vehiculo qua desea llepar oportunamenta a un lugar determina-
do y conduce au coche a sabiendas de que los [renos funecionan de
fectuosamante: no ebstante representarse la pesibilidad de un ==
atropellaniento, impulsa velozmente la miquina, con la esperanza
de que ningdn transedntes e crucard cn su camino. Este casa en -
lo referente u la violacidn creo que es poslible, cuanda el suje=-
to activo oyera la nagativa de L1 victima, quien a pesar de qua~
no aceptars, no opusiera resistencia que al sujetc activo con--
vencziera e que ella en verdad no quisiera el acto, por otra par
te, tambifn podrfa darse cl cuso de que el sulete activo dudara-
si la victima deveras astaba vechazando_su conducty ¥ nho obstan-
1e esta duda, aprovechar el temor que la vietima tiene para opo-
nerse cop mayor reslatencia y pretender que ella ha aceptada; en
canclusidn, creoc que sf podrfa darse el caso de que el sujeto ag
tivo no estuviera seguro de la licitud de su conducta y soin em-=-
barge no se detendria, como pudiera ser también en el caso de --

violacién de la mujer casada por su marido.

La culpa inconceciente, asin previaién o sin represen
tacidn es cusndo no se prevé un racultado previsible plenamente-

tinificade. Existe voluntariedad ¢e la corducta causal, pere no-
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hay representacidn del resultado de naturalerza previsible, resul
tado tfpico, que a pesar de scr previsible, no odle. pravé el auie
to active, Segfin Ia mayor o menor facilidad de pravanr se puedo -

subclasificar en culpa lata, leve y 1e§$aimn (55).

lo crec gque pueda darse respecto de la wiolaci@n -
una culpa sin representacién, pues si bien de alguna manera se &
dio la resistencia del pasive, entonces solamenta un deficiente~
mental pudicra dejar de representarse la posibilidad de que efec
tivamente hublera una oposicién al acto sexual por parte de la =
victima. Y en aste caso estarfames ante un case de inimputabili-

dad y no de culpa.

Sobre 1a culpa, Vanini establece que "Un delito de-
violagidn carnal culposo rno estd previsto por la luy. Me decis -
que ni siguiera se puede imaginar ldgicamente. [Un tomento! Eg-
toy de acuerdo con vosotros en la hipStesis de la violencia o, «-
amenaza, pere no Veo la imposibilidad de una vialaeisn sardal -
abusiva culposa. Pensenps, por ejemplo, en la ignorancia culposa
del sujeto activo acerca dec la incapacidad psfquica del gujeto -

pasivo (56) (57). -

Perc para Porte Petit, en cambio, no pueda aceptar
se la violacién culpesa, pues gi sa necesita, para la oxistencia

de la vielacién, la concurrencia de la vis absoluta o compulsiva,

55. Castellanos Fernando Op. Cit. p.p. 247 y Zu8B,
56, Porte Patit Candaudap, Celesctine. Op. Cit, p. 64
§7. V. Supra p. 37. n. 6.
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o
no puede concebirse la realizacidn de la cqpula sinc dolosamante
¥ pbr lo tanto, no es posible pensar una violacién culpesa, --
que requerirfa no querer la cépula; hipdtesis nntagﬁnica a la ==

esencia de la viclacisSn (58),

Es d¢iffeil llegar a una conclusidn definitiva tra--
téndooe de tamas Qua hasta oz maestros conocedores llegan a Sus
tenitar ideas opuestas; pero finalmente podriancs establecer aue.
como regla ganeral, es casi imposible pensar con una violaeidn ==
aimple culposa, pcﬁu no lo es Tante gl pensar on una violacidn -
impropia, por ejamplo, cuando el sujets activo tuviera dudas so-
tre¢ la edad o aob5e la salud mental del sujetlo pasivo y a pesar
do tales dudau,‘se vesolviera a ejecutar el zeto sexual, previen
do inclusive la posibilidad de un resultado delictuesse, pero es-

perando nue no lo sea asf.
2,5, Punibiliqaq,

Sopln el maestro Pavén Vasconcelos, la punibilidad-
en 1a amenaza de pena que nl Estado asocia a la viplaeién de los
deberes consignades en las normas jurfdicas, dictadas para garan

tizar la permanencia del orden sccial {59).

Las penss pueden ser de difgrentcs naturalezas, de-

acuerde con Rocrigue:z Manzanera, oncontramos que las ponagc en --

50. Forte Patit Candaudap, Celesvino. Cp. Cit. p. p. 64 y 65,
50, rnvﬁn VYasconcelos, Franeieco. Op. Cit. p. U1l
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cuanto al bien jurfdico amenazade del cual privan, pueden sem:

a) Capital) (pena da muerte),
b} Corporales (Azotes y torturas flsicas).
e} Infamantes (Picota),

'd) Restrictivas (ds derechos, por elemplo, pérdida-
da Parria Potestad.

e} Centripetas (Prisién o confinamienta),
£) Centrifugas {(Desticrrel.

£) Labvarales (Trabajos forzadas, trabajo en favor du
ia comunidad}.

h} Pecunlariau (HMulta o reparacidn de daho).
1} Imaginariay.

3) Mixtas (607, ’

tic hay duda de que lar sanciones se difsrencian, en-
un principio, de acuerdo al kien jurfdico tutelado, puec A; impa-
rar el talidn, el ree se ve daflado exactampnte en €l bien que €1-
dafio, ¥y aesto 3¢ va conservando durante mucho tiempay y aﬁn Q@ ———

nuestra 4peca, el sentir del pucbls lleva cn muche esta ténica, -

60. Podrfguez Manzanera, Luis, Penoclogia. U.H.A.M. Mfxico. 1908,-
p. 197, .
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de pagar con un bien simlilar al que sc agravd (EB1), lo que se hace pa=
tente on 1o referente a la violacifn, pues ya qua no se puade -
pagarle al violador con la misma moneda, se ha oprado por aumarn
tar m&s la aanciﬁn, 1o cuil no nas parece adecuado, ya que de -~
esa manera no se va a readaptar a4 una peprsona gue 1o que quiz&s
necesita es un tratamiento psiquidtrico adecuade y no que un --
sistema feminista desvocado lo haga aparecer :cno-un cpiminal -
de los alcances del gansterismo. Este comentario se refiepe ~-
nicamente a los casas da violacién unisubjetiva; pues en los -
casoa de violacién plurisuhjetiva, coincids en que se trata de-
dolincuantes altamente pellpgrosos y que las medidas para su ade

cuada represién, deben ser tonadas a fonde,

En ¢l C&digo Pepal para el Estado de MExlco, apare
ce que la violacidin tiene una pena mixta, ya que mazecla a va---

rias du ellas segin el casci pasomos primeramente a enunciar---

las:
a) Prisién: En todos los casos de este delits, sea
simple, ejuiparada o plurisubletiva.

b) Hulta: También en todos los casos de este deli-

to.

e) Pépdida de derechos de Patria Poteszad, tutela-

¥ depacho a heredar.

—

61. Ibfdom.




- 45 =

d) Suspensifn del empleo, carge o profesidn, segdn-

cada caco.

Llama la atenciSn que gl hien ol artfculo 25 del C&
‘digu Penal para el Estado de México establece un amplioc margen -
de posibilidades penol@gicas. 2l leglslador alsmc 3e haya queda-
do corte respecto de la wviclacién, ya que el artfculo 25 seilala-
como penas y medidas dc seguridad quco pucden imponersc con arra-

glo al mismo C4digo, las siguientens

"I Prinidng

IL, - Multa;

IIL., Reparacidn del dafios

IV. Trabajo en favor de la comunidad;

Y. Confinamiento;

YI, Ppohibicidn de ir 4 lugar determinadag

VII, Decomiso de los instrumentos y efeqtos del de-
litog

VIII. Inhabilitacidn, destitucidn o suspengidh da ==
tfunciones, empleos o comisiones;

IX. Suspansidn y privacisn de derechos;

X. Reclusién:

XI. Amonestacidn;

¥1I, Cauecién de no ofender;

XII1. vigilancia de la autoridad;

X1V. Publicacién capecial de sentencia y

xV. Decomiso de bicnes producto del enriquecimien
to ilfcito 62},

62, C&dign Fenal y de Procedimieonmtos Ponwles, 1986. p. U5,
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14 cual demuesta que de nada sirve un criteri? de lezisla-
eidn avanzado cuando se giguen arrastrands yrejuicios e inters
sees politicos en lupar de abrirsa a los caminos de la nueva vi

s8idn cientifica para luchar contra el, crimen.

Otservamos qud establecian los correspondientes -
articulos en el COdigy deragado:

"artfcule 26, Las penas que pueden impcnerse'coﬁ -
arreglo 2 este CSdigo, son las siguientes:™

I, Prigidn;

II, Confinamientas

IiI. Prohibiecién de ir a luger determipado;
IV, Multayg

Y. Reparacién del dafo;

VI, Decomiso de los inntrumentos y efectos del deli
tos

¥II, Inhabilitacidn, dastitucién o suspensitn de -«
funcliones o empleos;
' VI1I.Suspensidn y privacién de derechass
I¥, Reaeelusifng
X. Amonestacidn;
XI. Caucidn de no ofender;

XII. Vigilancia oor lasutoridad (633,

63. 06digo Yenal y de Procedimientos Penales para el Egtada Libre
y Soberano de Héxice. Edie, Clt. p. 16.
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Vamos viendo que 31 es cierto que se aument? la ba
toria de penas y medidas de seguridad a imponer., tambiin lo es-
que se siguié al Cddigo del Distrito Federal en cuanto al enca-
bezado referente ahora a "penas y medidas de seguridad", leo que
puede ser un aclerto, pero ahora pasamoo 4 obsServar las penas =

que se imponfan con anterioridad a los violaderes:

a) La prisifn que iba da trass a ache en caso de -=
violacién simple, d2 seis a quince afus para la violacién de im
piber y de cuatro a doce afles tratfindose de viotaciSn plurisub-

jetiva, segin los articulos 2008 y 240 (g4),

b) Kulta, que podfa ser hasta da diex =il pesos en
casc de violacién simple, pere en cowms de violacidén da impdber-
se aum:zntaba hasta veinte mil pesos, ademfs cuando fuera pluri-
surjetiva la vialacién, de acuerdo con los misros artfcules r--
{&5).

Ea de hacer notar cicrto progreso en cuanto gue -=
ahova se conslderd como pena la pérdida de derechos para tuto--
ves, padres de familia y profesjonistas asi como la actualiza--
cidn de ias cantidadas de la multa que actualmente carresponden
a2l sistcma de horas-multas a2l respecto, la exposicién de moti-
vos del nuevo CSdigo citableca gue "el artfeuls 27 establece -=

que la pena de multa consiste en el page de una suma de dipero-

€n, 1ibfdan.p. 77.
hi, Ibfden.



al Estvado - que se fijari p¢r é‘a-wulta, tozande come base el in
aztso tu:al d*ario del iﬂculpedo en’ ¢l zomento de consumar €1 -
'deli:o *ue en ningun caso se“& inferior 27 salario minima gana~

rsl vigente en el lugar donde se ccnsu:é el iifeizo,

La propuesca de sugtizuir la nmulra estadlacida an-

el CGdigs vigente que safala coms 2inimd un pusy y el midxins --

que 1la prapia ley inicarf en cada caso, puss en tela ds dizou

si8n la ejuidad de fijar la xulta en cantidades de'diners, por-

las variacliones econSmicas. Con la propuesta de cambio a 3fau-

mzlta ¥ tomando como hase el azalaris minics general vigeate, sz

oparard el ajuste automdrico que en cada revizidn salas
estableaca { 66 ).

Es acacyade 2as3e Luego eSTALLieQer ae SI5TSAA Je -~
multas, pero sin esbargo narace sers injusta qua ahsra el Fisia-
dor helgazdn que adensSs no trabada, gsea beneficiads qon una Nul

Ta mensp, debienda copsiderat sue no 920s 163 violadores, qui-

24s ni siguiera la mayoria, traténiosa de este Zelito, son <de -

clate 5Sada, ya que la violasisSn ha Fasaic a ser parte da 13 ac-
tividad peicsa de nuchos "nifcs bien® que habizan en las zonas-

residenciales del 4res comnuobada

trite Faderal, quienas ji 5ien nc cienen un vatrimonio proplo -

ni menass trabajan, lo cierto es gue su situaczidn econdmica y la

de las irresponsables padres que proteien ~-cuando ne fomenvan~

la conducta criminal de sus hijos, es bien Zesahogada.

. C8digo Penal y de Procedimientas Penales. 1386, p. 1.

nial sa -

del Estadsy de tlxise con el Xy
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Peor 9traA parte, ez de hacer notar que el legisla-=-
dor sa praocup§ per auméntar notorianente la panalidad del deli
to én Cuanto a la pana de prisiﬁn se refiera respecro dea la vig
laciSn de impdber ¥ a la plurisubjeriva, ya que ahora la prime
ra es sancionada con circel de seis a gquince ajocs, en Tantoe que
1a ViaLA:iqn plurisubjesiva serd de cinco a quince aflos. adends
Ba ha sefilalado una agravacidn de la pena, consistente en de une
a tres afios mis para gquienes fueren tutoras, padrastros @ ama-=
sics de la madre del ofendide, pdrdifa de pasria poresrad para-

quien la ejerciera (67).

s de hacer notar jua a #ste respecto el legigla~.-
dor del Estazo de Méxics ha ido siguiendo al del Distrito Fade=-
ral también en sus arrores, pues ya gue el delito Fue aumentadse
en cuyanto 4 Sy penalidad an al Digtrito Feceral en viptud del -
dacreto publicads en el Diarioc 0ficial de Ia Federacifn el --
traca de aenaro de 1934, medlante 8l cual el legislador de aque-
1la entidad decidié aumentar el mfinimo de la panalidad del Zeli
tn.que d8 ostudia a fin de evitar que los responsablas aleanza-

ran el beneficio de la caucidén o libz-rtad bajs fianza (63).

Esperemas que ahora, que el deliric falsamente fe-
minista se ha desatada en la ciudad de México ¥y que ha llevado-

a2l notorio aumento de la penalidad ds 1a violacidn, considersn-

87, Ibider. g.
3. v. Diaric ufic;al da la Federaczifin, 13 de enero de 198u, M&
xico. p. 11.



.aola taﬁ'grdve casi comﬁ'el cflméh, al astablces un inersmentos
da la pena de péﬁa 4 catorcs afios (69}, no se extianda a la to -

. talidad del Estado da México, pues creemos que si bien as cler-
To que ss reguiers una lucha contra la violacisn como delito,-
también es clerto que no es un delitn de la magnitud dal hnmici
dio, mée eﬁ esta dpoca de liberacidn sexual. cuando la victima-
de .una violacién ya no sufre el zran dafic que pudiera haber su-
frido en el gazmofio final del siglo XIX, Aclarando siempre que-
nos mefarimos al case de la vielacidn simple, pues la plurisub-
jetiva responde a la dindmica del gran crimen, ademfa de que ca

sl siempra va acompaiada con robo violanto ¥ homicizio.

De Todas maneras, creo gue no as acdecuado para aba
tir las altas tasas de violacidn en el drea connurbada con el -
Distrito Federal, aumentar la pena sin ton ni son, en aras de «
un feminisms publlicitario y no romando en cuenta el estudic de-

la realidad social propia dal Estade de Héxico.

Tam?iﬁn es de observarse que an la exposicisn de -
motivos de) CSdigo vigente en el Estade dea Méxica, se omlte cual
quler comentaric o fundamenfacién para llevar & cabo las rafor-
mas espects del incrementoc de la pena en la violacién y dnica
m2nte hace una referencia sobre la rasponsabilidad profesional,
que =aoipncidae en derifvar un incremento de la pand para quienes =
hayin aprovachado el emplec, carge o actividad profesional para

—

33, ¥. Diario 0ficial de la Fideracifn, 3 de =nero de 1989, P~

. e mmm m mr m e ma TR VR SR
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cometer la viclacldni incremente que ne consista en céreel, sino

en la suspensidén de la profesidn por cinco affon (70).

Enta medida se nos hace adecuada, tada vez fue no -
es posible continuar soportando los abusos de gquienes aprovechan
su circunstancia de mande ¢ autoridad sobre las victimas, ademfs
creo que el legislador se gquedS corre, puss en ocasiones pno se-
trata de servidores ptiblicos o de profesionistas quianes aprove-
chan su situacién privflegidada para abusar de las mujeres o deo-
los niflos, como puede Sel* el conserju.du una egScuela, el chofer =

~de un vehfculo o el vigilante de un hotel,

Independiantemente de lo establecido, llama la aten
cién que el legislador no pensd en ningdn momento en laa v;cti---
mas del delito, cuando lo menos que pude haber considerads es =
la necegidad que cominmente aparece respeacto de las ofendidas, ~
ya que no establecid especfficamente una pena da reparacisn del
dafio para la parte ofendida, aunque este error as subaanadoe pon-
la regla general de la reparacién del dafio, aatablecida en el ap
+fculo 29 del mismo ordenaniento legal, en el gue establece lo -

sigulente:

"Avtfculo 29, La reparacidn del dabo comprende:

I.- L& restitycién deo la tosa obtenida por el delito,
con sus frutoa y accesjones, ¥ el pago en su case de deterioros-

y aanescako.

70. C6digo Penal y de Procadimientcs FPenales, 1986, p.p. 312 y 105.




LA‘restifuciﬁn se hard aun en el caso de Jue la co-

- BA hubierl sasads a propiedad de Tercero; a mencs que sSea irrei-
vindicable o haya prescrito la accién raivindicatoria, pers al -
tarcers sard oids an un incidante tramitado an la forma que sefa

le el dédigo de Procedimientos Penales:

II. El page de su precio si la cosa as hubiere per-
dido, o incorporado a otra por derecho de accesidn, o por cual--

quisr causa, no pudiere ser rastituida v,

III. La indemnjzacién del daflc moral causado intep
cionalmente a la victina o su familia. Para los efectos de esta=-
fraccifn, la indemnizacisn no serf inferior a treinta ni supe--

rior a mil 2fas multa (71},

tl"articulo 34 del =mismo C&cdizgo Penal para el Estado
de México establece que tienen derecho a la reparacisn del dafio,-

las siguientes parsonaa:”

1. £1 ofendido;

II. Sua descendientes y cdnyuge;

III1., Sua ascendientes:

IY¥. Las personas que dependieran econdmicazente da-—

€l; y sus herederos (72).

7i. Ibfdem. p. 7.
72. Ibidem. p. 44,
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Asimismo seflalamos que con mucha qurrecidn, el ar-
ticulo 37 seflala qua "E1 fnculpado dubeipd de prafersncia Aa re
paracién del dafio ¥ en su caso, se distribuird proporcionalinen
te entra los ofendidon, por los Jdafos qua hudieren pufridoi y ~
una vei cubierto el importe dco esta veparacisdn sa hord efectiva
la multa™ {73), con lo gue quada claramente astablecido yue ce-
primordial el interfs de resarcir a la v{ctima 4ol delite an-~

tes que enrlquecer al erdric mediante ia multa.

Lo que a§ ea verdaderamante notable ¥y copstituye -~
una deficiencia enorme de nuestro aparato lagal y que inclucsive
no es propic del Entade de México, sino tambhidn ocurre en ol --
Distrito Federal, es el hecho gue materialmente reaulta iuposi
ble 1z exipencia de 1a reparacién del dafio, y &i alguna vor sa-
hace afectiva, e2 porque de alguna manera la comoosicldn sigue-
operando como forma de sslucisn de conflictosn jur;dices, ¥ya que
los ofendldos dejan de presionar al juzpndor unzs ver gue #e ha-
paéado la veparacifn del dafic y se hace constar en loa cxpedion
tes y de esta manera, ¢n 1a prictica jurfdica, los defansores -
aumentan la pbﬁibllidad de conseguir los beneficlios que praca--

dan a favor de los acusados de cualdquier delito, incluyesde a -
1a violacién.

Por otra parte, es de considerarge como un netatle
acierto el haber contemplado dentro del marce de la viclecidn -

¢l corregpondisnta a los padrastros o amasios de la wmadre viela

73, Ibfdem.
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dores de la hija de &sta, 'a quienes debe dérseles un trato muy -
especial, pues si ya demostraron sus deficiencias psicosociales~
al iniciar una aventura amorosa sin pensar en seguir la institu
cién matrimonial, es de considerarse el decantamiento de valores
que significa el hecho de gue wstas personas abusen de las hijas
"de sus amantes, a veces conh autorizacidn o ayvuda de ellas nismas,
como puede apreciarse que ocurre en todo el Estado de Hﬁxico. pe
ro con mayocr incldencia en ¢l drea connurbada al Distrito Fdde--
ral, en ciudad Nezahualedyotl, por ejemplo, en Ciudad del Lago o
en la zona del Holinito © enh tantas - zonas habitacionales lle--
nas de¢ promiscuidad, dende predomina la decadencia de costumbres
¥y Prevalce la inmoralidad sexual; problema que afecta scriamente
a esta parte de la entidad faderativa y que abareca una continui-

dad geogrdfico-penal con ¢l Distrito Federal,

Por tod> lo expuesto en el preaenta capftulo, o5 ne
cesario pensar serianente en la necesidad de uniformar criterios
de alaboracién para un C&ddigo Penal conjunto que corresponda a -
las necesidades del Distrito Federal y del frea connurbada del -
Fatado de México, paro congidarando que esta entidad federativa,
no @8 tan 5dlo dicha drea conpurbada y la ciudad de Toluca, sine
que su extensidn abarca poblados donde ol alemento campesino es-
dafinitivo y la tradicién indfgena de alpuna mapera establece un
rodo peculiar de vép al mundo: Tradicional ¥ cerrade, llano de =
idoas antiguas, qua 8i bien no afempre son negatives, en muchas-
ocasiohies chocan violentamente con las situaciones actuales con-

lan que se tianen contacto; guardando las debidas groporciones,-



podrfa parangonarse la frase airibuida & Porfirio Dfaz de la &i
gulente manera: "Pobre lezislador del Estado de México, <Tan cern
cane a los problemas del Distrito Federal y tan lejos del pue=-

blo mexiquense™.



CAPITULO TII,
LA VIOLACION EN EL ESTADO DE MEXICO,

Ya han quadado transcritos loS preceptos qua regues-
lap al delito de vioclacidn dentro del Edtado de México, estos -~
preceptos quedan incluidos dentro del Capftulo III, sobre viola-
ciQn. correspondiente al Subtitulo Cuarto, “Delitos Contra la Li
beptad e inexperiencia Sexual" del Tftulo Tercero, "Nelitos con~

tra las Personaa® (1).

Se obgerva quo el Gnice cambio eon cuanto a la clacgi
ficacidn de cste 1lfcito consiste en que antes uwe ubicabu en el-
Subtftule Tercere <e los Palitos contra las Pareonas (2), coemo -
se pbserva, hubo otra tipo Je inrovaciones, paro no en cuanto a-

1a clasificacién del delito,

Pacgmos a estudiar los elemantos del tipo lepal:

3.1, Suj}eto Activo.

El sujeto activo del delito e¢m el aer humano, porque
Qniﬁamantc &1 er capaz de ejecutar infraccicnes penales, Eate --=

prineipio es actualmente indiscutible, segdn sefiala Castollancu -

1. C8digo Penal y de Procedimientoe Penaleo, 1886, p.p. 10 y 11,
2. C8digo Penal y de Procedimientos Penales para cl Estado Libre-
y Soberano de México, Edie, Cit. p. 298.
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Tana (3).,Respecto de la violacién tensmos qua existon das co--

rrientes;

a) Quienes sostiencn que tanto el hombra gomo la «
mujer pueﬂen mar sujetas actives del delito de violacidn, va se

trate de la vis absoluta o de 1la vis compulsiva (u),

b? Quienes sostienen que Gnicamente el hombre og -
suieto activo de este delito cuando se trata Je la vis absoluta
o compulsiva, y la mujer dnicamente respacto de eata dltima -~
(5).

£3 da hacer notar que la.dcctrina ge encuentra di-

vidida respecto del sujeto activo:

Mannfredini scatiena que "Sujoto active en la figu
ra dol delito de violacifn es cualquiera., Cualquiera es tanto-
un hombre come una mujer: la locucisn genérica de la ley no con
aiste ninguna limitacién, ni, por otra parte, subsiste la impo-
sibilidad de viclencia de mujer sobre hombre; por tanto, sujeto
nctiﬁn pucde Ser tanto un hombre cuanto una mujer.., no &ulcn--
tramos una imposibilidad en la hipStesis de la viclacifn de umna

mujer sobre vardn, ya qua la coaccidn puede efectuarse no séle-

3. Castellanos, Fernando. Op. Cit. p. 149,
4, Porte Petit Candaudap, Celestino, Op. Cit. p. 35.
5. Ibfdem. '
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fi{sicamente (por ejemple, por suministraciqn de afrodisiacocs --
que pong&n en condiciones de ne poder evitar 1a belaciqn cape--
nal), sino también psfquicamente: come, per ejemplo, actuando -
sobre el sentimiento moral del deber de abatencidn, que puede -
coexistir cen un orgasmo vendrac. Se anularfa por una forma de-
imposicidn cualquiera, el peoder de inhibicidn ético-paicoldgica,

Bin que se torne. imposible el macanismo de la funcidn" (6).

Sebastfan Soler, sastiene con arguments distinto -
que "si el accoso carnal quiere decir entrada o penetracifn y -
na compenetracién, la mujer estd imposibilitada para ser sujeto

aativa" (%),

Es comin sin embarge epcushir en las aulas univer-
sitariasg que la mujer ne puedo violar e inclusive se hace refe-
rencia que en el tratamiento lésbice no hay wvioclacidn como lo -
hace notar al maestro Gonzdler de la Vega al sostener que para-
que haya vielacién, debc haber penetracidn en vaso idéneo o ini
déneo para el sexo (B8); pero hay que hacer notar que nunca dijo
al mzostre Gonzdlez de la Vega gue la mujer ne pudiera forzap -
da uha u otra manera al hombre para que la penatre, sobre todo-

por 1a llamada vis compulsiva,

En lo porsonal afe inclino par el pensamiento del -

6. Gongdilez de la Vega, Francisco. Op. Cit, p. 3B5,
7. Ibidém. p., 35,
. Genzélez do la Vega, Francisco 0p. Cit. p.p. 384 y 385,
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maastro Porte Patit, quien sostiene que la mujer puede ser suje-
to  activo de la viglacién mediante violencia fIsica, puesta que
pueds lograrse la mec§nicn del coito respecto del hombre, ven---
ciendo les obstéculos fisiolégicos para la ereccidn del Srgano -
masculino, como puede suceder cuando se encuentre el sujato pasi
vo, en virtud de la fuerza realizada, en condicicnes de no opo--

ner resistencia ni de evitar la maniobva fiaiolﬁgica sokres 1 -~

realizada,

"En cuanto a 1a c¢alidad del sujeto activo, 1la viola
cifén es un delito comin o indiferente, porque 1ln puede comatar -
cualquiera, es decir el hombre o la mujer. ¥ 27 lo que respocta
al ndmero de sujetos es un delito unilateral ¢ ranosubjetivo, --
porque el tipo no requiere la intervoncidn de dos o més parsonas
para su consumacién" (9),

Pere sin embargo ¢s necesario hacer rotar gque al --
igual que el CHdigo del Distrite Faderal, ya hemos eatablecido -
que también existe la violacién plurisubjetiva cn el C§dlgo Pa--
nal del Estado de México, ya que aspucificamente se presenta co-
wmo una figura agravada y se da #sta cuando en la violaciqﬂ inter

vienen dos o mis personas segin el ya tranazcrite art;culo 281.

1,2, Sujeto Pasivo,

3. Porte Petit Candaudap, Celestino. Op, Cit, p.p. 36 y 37.
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El sujeto pasive del delits eg o) titular del Dere

che o interds lesionado o puasto en peligro por al delito (10).

£l sulete pasive puede serlo cualquier persona, -~
sea cual fuere su  sexo, Segdn establece el CS4iga en estudio v
ademfc presenta como caracteristica propis establecida por el -
legialador mexiquense que se haga "sin la voluntad Je &sta", se
giin el antes citade articulo Z79,: el sexo del ofendido per 1la~
viclacién es irrelevanfe. dado que el procepto habla de obtener
edpula "con una persona’, por lo gue es necesaric aclarar que -~
2l sujetro pasivo puede serlo también el hombre, independiente-

rnentao de «1 sexo del gujetn active (11},

La edad dal sujeto panivo es irrelovante on cuan
to a 1a integracidn del tipo se¢ reficre, toda ver que tanto los
cayores come log manores de edad son personag, pertc <QORo ya se
ha viatec, existe un agravamiento de la sancién an casp de qua -
el menor de cdad sea imp@ber; taznkbién cuando la persona con ---
qulion se cdpula sea menor de catorce afios, se considersrd vinla
eidn aungue no haya mediada violencia, segin el artfeulo 280 --

del (§digo Penal mexiquense.

Las condiciones del sujeto pasive son indiferentes-

fura la integracidén del tipo:; Casada, wvirgen, viuda, soltera, -

10. Pavén Vasconcelos, francicco. Op. Cit. p. 160.
11. Porte Petit Candaudap, Celestino. Op, Cit. p. 28,
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honesta, deshanesta, casta, etc, Para la existencia del delito-~
de violacién no es menester que se acradite cn el proceso gue -
la victima sea casta y honesta 3ino 6dlo cl hecho material de -
que el acto determinado constitutivo del delito se haya efectua
do mediante violencia merali al efecto transcribimos la siguien

te jurisprudencia:

"Es inexacto qua carezcan de valor las declaracio-
nes de las ofendidas trat@ndosn dol delito de viclacién, por la
circunstancia de que mapifiesten dedicarpe a la prostitueifn, -
ya gue el bien jurfdico tutelado por ol tipo delictuvso de viow
lacién lo es la libertad gexual, sin que para ello tenga rele--
" vancia la calidad del sujeto pasivo, quien puede serlo cualquie
ra sin digtinecidn de 5exo; si es mujer puedae astar desflorada o
no estarle, ser casadae o soltera, d¢ buena o mala fama inclusi-

ve',

Séptima Lpoca. Segunda Parte: Vols, 133-133, Pip.-
211, A.D. 577/79, Emiliano Jaimes Rivera. 5 wvotoa (12).

Pero sin embargo, las condiciones del sujoero pasi-~
vo sf afectarsn de alguna manera a la imposicidn de la sincidn-
que el juez imponga, scgln el artfculo $9 del Cédigo que se en-
tudia:

"Aptfcule 59,.- El Juez, al dictar sentancia, fila-

12. Poder Judicial de la Federacién. Cp. Cit. p.p. 663 y BEY,



rf la sancidn que estize justa, dentro de los linmites estableci
dos en el CSdigo para cada delito, apreciando la personalidad -
del jinculpado, su peligrosicdad, los méviles del delito, los da
fios movrales y materiales causados por el miomo, el peligro corri
do por el ofendide o el propio invulpado, la calidad del prime-

ro ¥ sus relaciones con el scgunde, y las circunstancias de eje
gucisn del hecho.

El Juez ordenard de oficieo la realizacién de los -
estudios indispensables tandientes a una correcta individualiza

cién de la pena" (13).

Asimismo tepemos que en lo referenta & la violacisn
la Suprema Corte de Justicia de la Hacién ha establecido que la
auscncia de recato o de honestidad de la ofendida, o2 indi{foren
e para 1la integracién del delito de violacién. Para la oxis--
tnncia de ente delito, no es mehestey que ge acredite sino ques«
ol arnto constitutivo del delito ce haya efectuado mediante vio-
lencia ffsica o moral; asimismo ¢3 irrelevante la ausencia de -
voluntad o da resistencia del ofendido cuando est§ privade de -
razén, de sentido o no pudiera resistir por cualquicr otra cau-
sa y desde luege también es irrelevante cuando la ofendida ca -

débil mental, lo que significa que ¢l consentimiento en tal ca-

oo 10 puede exittir comp acto consciente de su voluntad (1u).
Por lo dem@a vl sujeto pasivo, es efi eate delito im

11. C64izo Penal y de Preccedimientos Penales. 1986, p. %3,
1.. Porte Petit Candaudap, Celeutino. Op. Civ. p.p. 38 y 39,
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personal, porque jgualmente puede ser cometido en cualquier per

gona, hombre o mujer (15).
3.3, Blen Jurfdico Tutelacdo,

El bien juridico tutelado por el delito de viola---
cisn es el derecho que ol ser humane tiene de copular con la ~-
persona que librerente su voluntad elija ¢ de abstenersae de ha=~
cerlo con quien.no fuere de su gusto o agrado. Bajo el impario -
de otras direcciones culturales se han mantenido otross puntas de
vista, pues en tapnro que, por ejemple, Carrara incluye al delito
de violaciédn entre los dalitos que ofenden la pudicia individual,
Beling lo coloca entre 103 dalitoc contra la honestidad de la mu
jar. Pero en la actualidad y cada dis mfs unfnimemente se afirma
el recto pensamiento de que el interés vital tutelado en el deli
to de violaeidn es la libertad sexual. También entre les penalip
tas nacionales demina este eriterio. Gonzflez de la VYepa razcna-
de la siguiente manera "El bien jurfdico objeto de la tutela pe-
nal en este delito concierne primordialmente a la 1libertad pe--
xual, contra la que el ayuntamiento impuesto per la violencia --
constituye el miximo ultraje, ya que al violador realiza 1n for-
nicacién sca por medio de la fuerza material en el cuerpo del -=-
ofendido anulando asf su resistencia (violencia ffsica, vis) o -
bien que el empldo de anages, constrefimientos pefquicos © amena

zas de males graves que, por la intimidaeldn que preoducen o por=

—

15. Ibfdem, p. 39.
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evitar otros dafios, le ispiden recistir (violencia rmoral, me-~-
tus). Tanto en la violencia f£Isica como la moral, la victime -
sufre 2n su cuarpo el acte sexual que realmente no ha querido,
ofendiSndose asf el derecho persenal a la libre determinacifn-
de su conducta en materia erética”. Gonzdlez Blancc considera-
tambifn que al bien jurfdico que ce lesiona en 1la violacidn es
la libertad sexual: “Supuesto que los moedios violentos fque se-
cnplean para la obtenqién de la cépula, sen precisamente los -
que impiden a 1la v{ctina la 1libre determinacish de su conduce-
ta* y Carranci y Trujillo v Porte Tetit asimismo afimman gque -

el objeto juridico del dulito de vielagifn os La libertad se--

xual (15).

5in embtargo, la doctrina estf dividida, para Fon-
téin Balestra el bien jurfidico lesionado con la violacidn eg la
iibartad ingdividual, an cuanto jue cada individuo tiene el da-
recho de elegir =1 chjeto de su actividad sexual (17). Para --
Frfag Caballero ¢l bien juridice tutelado es el pudor Iindivi--
dual cezo sinénims de honestidad y sybsidiariamente la libep--
tad cexual y para Jiménez dm Asla es la honeatidad, entendida-
como pudor individual; por atra parte, Manzinl expresa que ecl-
bien jurfdico en consideracién no es ni siquiera aquél de la -
libertad sexual en sentido estricto, porque el delito puede co

moterie tambifn en relacisn con persona del mismo sexo, en cu-

16, Jiménez Huerta, Mariano. Darecho Penal Mexicarno., Ed. Porria.

HExico, 1984, p.p. 256 y 257.
17, Pspte Petit Candaudap, Celestino. Op, Cit. p.p. 29 y 30,



- B5 -

yo caso la conjuncidn carnal no representa una violencis "soxual"
en sentido propio, incluyendo ésta la idaa de una relacisn de se-
xo, es declr entre hombre y mujer, terminande en el sentido de =~

que el ocbjeto de la tytela penai es la inviolabilidad carnal (18),

Segfin Porte Petit, en ruealidad, el bien juridico que
proteje la lev es, come se estima por una corrienta doactrinal, La
libertad saxual, pera considerando que an ol case de violacién ap
bre impdter no e3 la libertad gexual lo que se protele, sino su -

inexperioncia.

La Suprema Corte da Justieia de la Nacién ha eptable

cido las pipulontus tesio al respecta:

"C1l hien jurfdico tutelado por el tipo delictueso de
violacidn no ec la castidad o la honestidad, sinc que lo conctitu
ya la libertad sexual; por lo qua el desfloramiento no rosulta un
presupuesto indispensable para la configuracién del ilfcito, sien
do guficiente para ello el ayuntamiento carnal sin ol conconti-e--
micnto del gujeto pasive o con éate, en los casos en que al mismo
ge cncuenire viciade™, .

Séptima Epoca, Segunda Parte: Vol. 59, Pdg. 36. A.D,
33/1073. Joaé Atilanoe Rodrfguez Eatrada, Unanimidad de 4 votos --
{193,

18. Ibfdem. p. 30 ey
19, Poder Judiecial da la Federacidn. Op. Cit. p. 672,
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"El bien juridico que tutela el tipo delictucso de-
violacidén, estf constituido por la libertad sexual, ¥ no por la-
honestidad y la castidad, que son elementos constitutivos del de
estupro, pero no del de vislacifn, y custando demestrade que tan-
To 8l acusado como el coacusado realizaron el acto sexual en au-
sencia del censentimiento de la ofendida, a circunstancia de que
dsta sa hubiera encontrado bajo los efactes del licor ingeride,-
no desvirtda la culpabilidad jurfdico penal cn que incurrieron,-
va gque, on todo caso, 1a situacidn de hccho relativa a la preten
dida abriedad, 5&5lo daria pogibilidad para que la autoridad res-
ponsable y el Agente del Hinlsteario Piblico -en su caso-, hubie-
ran hacho el encuadranients del delito, equiparando a la viola--
cidn la circunstancia da que la ofendida ge hubiera encontradc -
rrivada dci sentido; pero de todas formas su cond;cta antijurf{di-
ca sarfa constitutiva del delito de violacidn sexual, que, cemo-
se dijo, se caracteriza porque el sujeto activo del delito realil

za una agreaidn contra la libertad sexual de la parte ofendida®,

Sexta Cpoca, Segunda Parte: Vol. XIII, Pig. 170, ==
A.D, 1uilu/5?. Antonio Garcfa Almeida. & votos. A.D. 1416/57. Jo-

56 de la Cruz Jerdnime. 5 votos (20).

Egre criterio es &l mismo qua sigue el Cédigo Penal
para el Estado de México, pues como ya Io hamos anotade anterior

mente, Se halla elasificado dentro de los Delitos contra la Li--

20, ibifdem. p, B73.
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bertad & Inexperiencia Sexuol, junte con los actos Llibidinosos-

tartfculo 275) y el estupro (artfcules 276 a 278) (21),

3.4, Medios,

Algunos delitos pueden cometerse de cualgquier mane-
ra en gque se presenten, por ejempleo, el homicidio se integra co-
mo delito indistintamente del medio que haya utilizado el sujeta
activo del delito para la censumacisn de su conducta, pera tra--
t8ndose de la violacisn, &sta no puede ser cometida sino por ---
clertos medios, pues no as propiamente la actividad sexunl lo «-

que se sanciona, sino la forma an que se obtiens, madiunte la --
violencia.

La violencia consiste en los medios que 3e emplean-
para voncer la resistencia de 1a victima, cuando ésta es psiqui-
ca o fi{sicamente incapaz de oponerla. El elemento de violencia -
es fundamental del dellto de violacldn, supueste que, a virtud -
de olla, sa ataca la libertad sexual, que como y2 se :lndips. -—
constituye el bien juridico objeto de la tutela, la viciencia -
puede ser: ffsica (vis) o moral (motus), caracterizéndosc’la pri
mera en que los medios empleados obran directamente sobre el ---

cuerpo de la victima; y ia segunda, en quea son de naturaleza in-
timidatoria (22). :

21. Cddiﬁa Penal ¥ de Procedimientoe Penales, 1966. p. 105.
22. Gonr&lez Blanco, Alberto, Op. Cit, p.p. 151 ¥ 152,



- B8 =

La violencia fisica implica el uso de la fuerza mate
rial sobre la peraona dal sujeto pasivo al efecto de imponerle la
eépula en contra de su manifeetada voluntad exteriorizada en ac--
tos de resistencia inequivoca., La fuerza fisica ha de ser eficien
te para vencer la resistencia de 1a vfctima y, por lo tanto, debe
estar en ralacién con su constitucién anatémica. Seria irreal que
una fornida campesina adujera haber side wicolada por medio de la-
fuerza muscular desplegada cobre ella por un individuo tfsico y -

enclenque (23).°

La fuerza ffsica o violencia ha de pecaer gobre la.-
piopia persona deal sujeto pasive y no sobre las parsonas o cosSas
que cirgundan, sin perjuicio de que la ejercida sobre éstas pueda
tener trascendencia contemplada desde diverse &ngulo da la intimi

daeidn o violencia moral (24).

ta vieclencia moral o vis compulsiva, consiste en una
manifestacién de voluntad del agente dirigida a anunciar a la vig
tima un mal futuro en caao de que no realice el ayuntamiento car-
nal; es la exteriorizacién al sujeto pasivo o a un tercero con =-=-
quien tenga el pasivo vinculos de¢ efecto, de un mal imminente o -

futuro, capaz de constrefirlo para realizar la cépula (25).

23. Jiménez Huyerta, Mariano. Op. Cit. p. 26u.
24. Ib{dem, p. 267.
25. Porte Petit Candaudap, Calestino. Op. Cit. p, uS.
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No'cualquiera amenaza de un mal.basta para consti-
fuiflla violencia moral, ¢s necesaris que el mal con que se sme
ﬂgza sea grave, presante e irrsparable, dice Carrara, aunque re
conoce que scobra las condiciones del temor, no pueden estable--
cerse reglas absolutas, pues en gran medida influve el caricter
de la mujer elegida por el culpable eonmo sujeto pasive. El ca--
vécter timido y 46bil de 1la nuler puede fdciimente conducir a -
un juez prudente a hallar los rejquisitos de la violencia moral,
incluso en las simples amenazas verbales desplagadas mobre una-
joven, sobre- todo en las violacicnes que efectidan los padres o=
tutores sobre sus hijas ¢ pupilas, en las que frecuentemante en
tran en juege Junto a la intinmidacisn o amenaza el llamads ta-~

mor reverencial (26).

El mal con que se amenaca puede recaer sobre cual-
quier interés jurfdico de naturaleza personal (vida, integridad
corporal, honor o libertad) o patrimonial, siempre que en esta-
ditima hipétesis se trate de bicnes de gran valer, ya que seria
risible que una mujer alegase haber sido amenazada con la sus--
traccifn de unos cuantos centaves o de otros objetos de signo -

baladf (27).

Algures autores consideran que el mal con que se -
apenaza debe ser injuste, pero estc criterioc no es correcto, -

pues la amenaza puede ser de un mel no contrarie a dececho y --

26 Jiménez Huerta, Marianc. O0p. Cit. p. 269.
27. Ibiden,
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¥ sin embarge no plerde su c=r§cter de ceopnstraeflir a la lidertad
sexuai, ya gue de une forma o de otra, se estarfa obrenliendo el -

‘acto sexuil en contra de la voluntad de la ofendiza (28],

En este sentido, se ha establecids en =1 C6digo Pe~
fial para el Zatado de Héxi:otia modalidad e la.wviclacidn comeri
da por quien desempefia un cargo> ¢ emples piklico ¢ ejerza una --
profesidn y utilice les mediss o circunstancias que ellos le pro

porclonen para corerer su ilfcito (artfeculs ZEZ pdrrafo 2%) (23),

Ls que en realidad constituye la esencia tipica dal
delito de viclacidn es que el agente tenga <dpula con URA persc-
na sin la voluntead de £sta. Unas veces, ¢l sujetro activo para do
blegar la voluntad contraria de su vicrina, alarce sobre clla ==
violencia ffsica o moral; criras, simplemente se aprovecha de la=-
sivuacidn ¢ circunstancias que concurren en el suleto pasivo «=-

{30).

Sigulendo 22 texto del articulo 279 del CSdigo Penal
para el Estado de México, tenemas gue la redaceién establece que
el nedio especifico para que se integre la violacidn er la wic--

lencia ffsica o moral, lo que coincide con la doectrina qua hemos

venido expaniendo.

28. Ibfdem. p. 270,
29, £&6digo Penal ¥ de Procedimientos Penales. 1988, p. 106.

30. V. Scnczdlen Blanco. Op. Cit, p.p. 158 y sigs.
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3.5, Ausencia de Voluntad de la ofendida,

El CSdigo Penal para el Estade de M8xico ha econtinug
do establecienda la ausencla de voluntad de la ofendida por 1a ~-
viclacibén como un elepmento intagrants de la descripeién tipica -~
del ilfcito, lo cual nos parece adecuado, piUes no basta la violen
cia ffsica o moral utilizada como medio de ejecucién pues como di
ce el maestro Goﬁzélnz de la Vega, son muchas las circunstancias-

on que el medio ea la vielencia, pere €sta se ejerce con la anuen

cia de la parcja:

",..Para que se efectiie ain la voluntad del ofsndido.
5i por interés de la paga, o por complacer a un amante sddico, o-
por personal delectacidn masoquinta, un individuo acepta o requie
re voluntariamente que en su cuerpo se efectien actos de crueldad
o fuerza con motive de la relacibn sexual, eate consentimiento ha
ce desaparecer el tipo de delire de violacifn. Tratén&osa de ga--
dismo, el suieto que lo padece se transforma con viclador cuando -
por cruecldad fuerza a otre al acto; pero el amante sédico no os ~
necesariamente un violador; per ejenplo, i contrata a una prosti
tuta con ofpecimiento de dinera para que &sta tolere en su cuerpo
la tortura, omplea en alla 1a violencia pero realiza la cSpula --
can su consentimiento., Hétese, no obstante, que sl con motive ==
dal ugso de la vislencia tolerada voluntariamente por el zujeto re
sulta algfin delita difcrente a la violacién, como lesicnes u homi

ecidio, el sujeto lesionador es responsable del delito emargenta,-



1
-1
(5]
1

va que el conpsentimiento del ofendido, si blen degtruye la tipi-
cidad expresa de la violacidn no evita 1s existencia de las ===

otras infraccicnes que apavercan consumadas® (31).

Asf concluimos que de acuerdo can el articulo 27% -~
dal Cddipo Penal para ¢l Estado de Méxice, la ausencia del con--
sentimiento de la ofendida es indispensable de ser pereditado, ~

ya que al texto dice: “...S5in la voluntad dn Ssta...” (32).

31, CGonzilez de la Vega, Franclsco. Op. Cit. p,p. 396 y 2497,
32. Cldigo Penal y de Procedimientos Penales. p. 106,
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CAPITULO 1V,
HODALIDADES.

El delito de violacidn en el CSdigo Penal del Estado
de México, presenta ciertas modalidades que a continuacién se ana

1izan:
4,%. Violacién Impropia.

El artfculo 280 dal C6digoe Ponal en estudio se refie

re a esta figura, que Be integra mediante dos hipdtesis:

a) Que el sujeto pasivo estd privado de razén, de ==
sentido, o cuando por enfermedad o cuslquier otra causa no pudie-

re resistir.

b} Cuando la victima fuere de mencs de catorce afios-

de edad, aunque diere tu consentimiento,

La primera de estas dos hipSteais o3 llamada violen
cia precunta; la disposicién mencicnada establece tres modalida-

des en que se encuentre la vietima.-

S¢ incluyen en la primera de ellas a todas las per=

sonas que por cualquier motivo sufran pérdida del sentido, como-
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. en el casoc de un desmayo o suefio inducido por fuertae narcédtico:
por otra parte estdn quienes sufren alguna anomalfa mental, sea
ésta transitoria o adquirida, permanentc o cohgénita las qua ho
chatante posesr ol pleno goce de facultades Fisicas se encuén--
tran excepcionalmente en un estado de inconasciencia, debido a -
un origen fisiolépgico o patolégico: en virtud de que en tales -
casos la victima carece de capacidad para podersa dar cuenta --
del alcance jue tiene el acto sexuwal. Ademds la dltima modali-
dad de esta indols abarca a todas aquellas personas que sufran-
alguna anomalfa orgdnica, tales como ciurtas pardlisis, algunas
mutilacicnes, etc., © que aun ctando por su ndturalesza, no afeg
tan la een¢lencia para darse cuenta del acto sexual, producen -

en ellas imppsibilidad para oponer resistencia deobida (13,

Situacidn Qiferente es la llamada viclaeidn impro-
pia de menor, con consentimiento de deote o ésta; de la redaccién
del citado articulo 280 del C8digo del Estado de México en mate
ria penal, se establecea que e¢s un tipo equiparade, pues el cri-
terio del legislador fue que el consentimiento de los mencores -
de catorce afios carece de toda validez jurfdica, habida cuenta-
da que en sus relacionas sexuales y, en consecuente, la c¢dpula=
con £1 tenida en ecta coyuntura encierra un ataque contra la --
libertad sexual, en virtud del principio de que tedo hecho rea-
lizado sobre una purgona sin voluntad vilida encierra un atentado -
contra au libertad, por lo que lo seflalado por waste articu-

lo ce erige en elemento tfpice dol delito en estudio, como -

1. Gonziles Blaneco, Alberte. COp. Cit. p,p. 166 a 168.
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una presuncisn iuris et de iuris (2],

Sin embarpgo, la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cigén ha demostrado amplfo criterio en lo referente a esta modali
dad, como lo comprucba la siguiente tesis relacionada con la le-
gislazidn del Estado de Nueve Leén, pero aplicable igualmente al

Eptado de México:

"la circunstancia de que el procesado creyera funda
mentadamente que la ofendida cn el delito de viclacién por cqui-
pdvaciﬁn fuera variecs afics mayer a los eatorce que la Legisla---
cidn sustantiva penal del Estado de Nuecvo Ledn sefiala como mixi-
ma para la pasivo del dalito, creencia obtenida principalmente ~
porque ffgicamente ella aparentaba esa mayorfa de edad, sin que
€1 tuviera referencia alguna que lo hicliera suponer leo contrario,
lo coloca en el caso de la excluyente de responsabilidad de in--
culpable ignorancia que se refiere el artf{culo 12, fraccién VI -
dal CSdige Penal del Estado de Nuevo Ledn (Error sustanciai de -
heche, seflalado como excluyente en la fraceién VI del artfeuloc =~
16 del C&digo Penal para el Estado de Mdxico), gue conoisto en -
Yejeacutar un hecho que no ez delictuaso gino por ecircunstapcia -
del ofendido, si el acusado las ignoraba inculpablemente al —--
tiempo de cobrar". La excluyente de responsabilidad referida, se-
sustenta en el principleo adoptado por la ley penal, de que ¢h -

los delitos que s6lo admiten come forma de comisién la intencio-

2. Cfr. Jiménez Huerta, Mariane.Op. Cit.p. 270.
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nalidad, la ausencia de dolo en el agente activo hacen que su -

conducta no sea culpable y, por ende, excluye cu responsabili--

dad penal."

Séptima Epoca, Segunda Parte: Vols, 139-1uu, Pig.-

150. A,D. 3686/80. Victor Manuel Castillo Ortega, 5. Votes (2},

Yero per otra parte, observamos esta tesis contra-
ria a la anteriormente transcrita, referente al Estado de Chi--

huahua:

"Eiendo la edad de la ofendida elemento constituti
vo del delite de vinlacidn por squiparacién, no pucde dejarse -
al altedrfo del infractor la circeunstancia de su conoeimiento o-
ignorancia, adem&s de que por otra parte la intencidén delictuo-
54 debe presumirsc, ¢n términos del articulo 6° del Cédigo Pe--
nal del Estado de Chikuahua, que no admite mis excepcidn que -
los casos a que s¢ rafiere el artfculo 61 del propic C&digo, --
pues aun e¢n la creencia de que era lepgfvimo el fin que se propu

po, tal estimacién no destruye la citada presuncién”.

Séptima Lpoca, Segunda Parte. Vol. 65, Pig. 39, --
A.D. 5803773, Rodolfo Castille Ramos. % votos. (4).

u,2. V¥iglacisn Plurisubjetiva.

3. Poder Judicial de la Federacidn. Op. Cit, p.p. 661 y 662.
4. Ibfdem. p. 656.
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También llamada viglaecifn tumultuaria, a la figura-
que agraga al delito de violacién en sf, la participacién de va-
rios sujetos. A diferencia del C5digo del Distrito Federal, mien
tras que en E€ste se habla de la intervencién "directa o inmedia-

' ta de dos o mds sujetos™ (5), en ¢l Cédipo del Estado de Héxico-
solamente ze costablece 1a pena de cinco a quince afios de ppi---
gién y de cien a mil dfas multa, “ecuando en la comisiqn del deli

to de violacién intervengan dos o més personas™ (6)/

Asf{ vemos que no es necesario para la integracién -
de esta formwa de violacidn que realicen la cfpula todos los in--
tervinientes en esta conducta, sino basta con que sujeten a 1a -
victima, 1la golpeen, la amenacen, etc., en tanto unc o varios ecg

pulan con la victima,

Lo anteriormente expuesto, no excluye las formas de
pnrtiéipnciﬁn en tanto que no toda participacién, se da en la_co
micién del I1fecito, sine la hay con anterioridad, como l1la es la-
de los inductores o la que se da con posterioridad, como en el -
caso de los encubridores (7), quienes estarén aujetos a la regla

del encubrimiento.

5in embargo, la Suprema Corte de Justicia de la Na-

cisﬁ ha emitido la suguiente tesis jurisprudencial, segin la ---

5. Penal Ppréctica. p. 70.
6. C6d120 Panal y de Procedimientos Penales. 18%86. p. 106,
7. Conzilez de la Vaga, PRend, Op,. Cit. p. W13,
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cual, en relacién a la 1egislaci§n de Tlaxeala, sostiene lo si--

guiente:

"Traténdose del delito de violacién, respecto a ---
ﬁuien auxilia a su comigidn, es acertada la afirmacidén en el sen
tido de que sl se invocan como aplicables las reglas del articu-
lo 265 del CSdipgo Penal de Tlaxcala, en cualquiera de sus prime-
ros seis pérrafos y ademis el sdptimo, este dltime que se refie-
re a la intervencidn dé dos o mfs perionas en la cfpula, se esté
. incurriendo en grave contradiccién, pues o se participa en el -
dalito © no sme interviene en la violacién tumultuaria, pero no -
en ambas hipStesis, En efecto, en algunos sistemas penales, la =
sola gircunstancia de que participen en la violacidn dos o min-
personas, hace cperante una agravacién en la penalidad que se im
pane a la violacién en el ordenamiente punitivo. Cn tal caso, la
pluralidad de sujetos activos ha dado nacimiento a wi tipo complemen-
tado y agravade en su penalidad, pero no autfnoma con relacidn -
a la figura bésica de la violacifén. El C8digo Penal de Tlaxcala,
por lo contrario, constituye un tipo auténomo e independiente en
el séptimo pirrafo del articulo 265, que literalmente dice: ---=
"Cuando en una violacién intervengan dos o mis personas, aun =-=
cuando s5lo una de ellas efectfie la cdpula, se aplicarin a todas
ellas de cuatro a veinticinco afios de prisidén y multa de quinien
tos A cinco mil pesos, seglin las circunstancias a quo se refie--
ren les pirrafos antericres”. Aheora bien, aungue loa plrrafos an
teriores del precitade artfculo 265 tipifican la violacién genéri

ca, la vioclaciSn impropia que recae sobre pergsona implber o pri-
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vada de razén o de sentido 0 que no pudiere resistir por cuale-
quier causa, asf como la del padrastro a la hijastra o hijastro
¥ la ejecutaca por éste a su madrastra, u otros ascendientes o=~
descendientes adoptivos, la circunstancia particular por tratar
Be de una hiptesis, segin su gravedad, estableceri un fndice -
que servird al juzgador para poder individualizar la pena den-—
tro del dmbito represivo que a la violaciSn tumultuaria concede
el dltimo pirrafo del rulticitade artfculo 265, perc lo que sf-
resulta clare, es que la citada violacién tumultuaria nb opera-
como una circunstancia merarente agravadora de penalidad con re
lacién a los tipos anteriores., Por tanto, aun cuando 1a llamada
violaeifn tumultuaria en el fondo precisa de una codelincuencia
o participacifn delictiva por tratarse Jde un delire plurisubje-

tivo propic, no puede fincarse responsabilidad a una pursona --
aduciendo que su conducta queda inmersa tanto en dicho disposi-

tivo (ditimo p&rrafo del articulo 265), como dentro de algin ~-
otro pirrafo del propio precepto, ya que ambas figuras tienen -
penalidades distintas y elementos constitutivos diversos. En =-
consencuencia de lo anterior, se observa que 5l la pena corres-
pondiente a la vicolacién que recae sobre la persona impdber, ti
pificada en el pirrafo segundo del artfcule 265 del Cédipo Pe--
nal de Tlaxcala, va de tres a ocho afies de prisidn, al partici-
pe en esa fipura, sea coautor, ¢bémplice ¢ mero encubrider, le -
corresponderd igualmente dicha pena ¥ no la preserita en la dl-
tima parte del precitade articulo, ya que la pepalidad que a la
violacién rumultuaria le corresponde va de los cuatro a 1los =--

veinticinco afios de prisidn y multa de quinientos a cinco mil -
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pesoes, sag@n las circunstancias a que se rafieren log pérrafos-

antarliores.”

Séptima Epocca, Segunda Parte: Vols, 139-iu4k, PAg. -
139. A.D. 4312/8Q. ReGendo Barrera Morales 5 votos (8).

Claramente se demuestra que no solamente los que di
rectanente realizan la cdpula, sino todos los que intervienen -
en ese momento son resﬁcnsables de esta figura agravada, con la

leatura de esta ofra tesis jurisprudencial:

"patandose de la violacién tumultuaria, si bien es
evidente que en @l caso de una mujer no es posible que como su-
jeto activo realice le conducta ndcleo del tipo, también cs cla
ro que =llo no es Sbice para gue ne‘le tenga ¢omo responsable -
del delito ecitado en los términos de la fraceidn III del artfcu
lo 13 del Cédigo Penal, s8i auxilif a su coacurado desnudando y-
viclentando a la ofendida para que aquél pudiera copular con la
risma, participacibn prevista en el precepto antes mencionadoi-
y sl bien es cierto que el articulo 266 bis del proplo C6dige -
(del D. F.}, que prevé la pena agravada por la violacidn tumul-
tuaria de éstos debe ser directa o inmediata, asimismo es ver--
dad que ello ne significa que la intervencién de la pluralidad-
de sujetos actives deba ser como autores materiales, e decir,-

gque todos realicen el nécleo dal tipo, sino que quiere decir --

8. Poder Judleial de la Federacién, Op, Cit. p.p. GEB a 671,
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que su concurso gea simultdneo al momento 'de la c§pu1a, esto €5,
interviniendo en su ejecucidn, presténdo una ayuda material e in
mediata durante la violacién, pudiéndose dar en otros cascs, en-
tre los que intervienen en los hechos, una violacidn suéeaivn. -

osto es, que tengan cdpula uno tras otro con el o la ofendida."

Séptima Epoeca, Segunda Parte: Vols, 151-156, PAg, -
104, A.D. 2532/81 José Luis Herndndez Orta y Juana Vega Manci--

1la. Unanimidad de & vetoo (9},

4.3, vielacién por Temor Reverencial,

El masstro Jimfnez Huerta llama temor reverencial a
la formn de violencia moral desplegada sobre una joven por par-
te de padres o tutores sobre hijas o pupilas (10), eon el fin -
do obtener la cépula con ellag: tenemos que el C&digo Penal pa-
ra e]l Estado de M&xico ha recogido esta idea y ¥aplagmado tres-
casos en los cualea, ademds de la sancifn prevista para la vio-
laciSn, quienes en el supuesto se encuentren, serdn deastituidos
del empleo o cargo que desempefien o suspendidos en su profesidn,
cepidn sea al caso hasta por cinco afios, en los términos del di-

timo pérrafo del artfculo 281 del ordenamiento penal (11}.

Seghn este dltimo pirrafc habrd lugar a esta san---
; h

cifn,ciempre que se hayan utilizado los medios o circunstancias

5. Ibfdem, p.p. 670 y 671,
10, Vv, Jiménez Huerta, Hariano, Op, Cit, p. 269,
11. €&digo Penal y de Procedimientes Penales, 1986, p. 106.
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que al emplap © carge, por una parte, o la profesién por otra --
propbrcionen. para obtener la cépula;i esto quiere decir que si -
la persona titular de un servicio pGblico o quien ejerce una pre
fesisn utilizan la funci&n correspondiente (el secreto profesio
nhal por ejemplo), para intimidar a la victima y obtener su anuen

cia a la c8pula, serdn acreedores a la sancidn sefialada.

Hos parece que es plenamente acertada la inclusién =
de eata sancidn, pero, tembidn salta a la vista que el legisla--
dor se quedS corto, pues hubiera quedado mejor una figura que --
abapcara todas las popibilidades de abuse por parta de quien rea
liza una funcidn szocial de mande o autoridad, como es el caso de
muchos profescoras que apravechan su situacisn para abusar de sus
alumnas o alumnos, porque también los hay desviados sexuales y -
wuchos de ellos no sufren esta sancidn, toda vez que no son pro-
fesionales en estricte sentido muches de ellos (profesorea de --

idiorae, por ejemplo} y ademds pertenecen a2l sector privado,
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CAPITULG V.
CAUSAS EXCLUYENTES DE RESPONSABILIDAD.

De acuerdo con el”artfculo 16 del C&digo Penal del -
Estado de MSxico” se contemplan las siguientes causas excluyon--
teg de responsabilidad:

1. Obrar el inculpado por una fuerza f;aica axterior
irresistible.

I1. Obrar el inculpado on defensa de su paraona, de-
sugs bienes, o de la persona o bienes de otro repelicndo una agra
sién ilegitima imprevista, inevitable, violenta, actual e inmi--
rnente, siempre que exista neccsidad racional del medio empleado-
para recpelerla ¥y no haya provocacifén por parte del que se defion
de o de aquél a quien Be defendiere o que en el cago de haber ha

bide provocacién por parte del tercerc lo ignere el defensor.

I1I1. E£1 minds grave o el temor fundado e irrcsisti--
ble de un mal inminente y grave en la persona dal contraventor ©
1a necesidad de salvar un bien jurfdico, propio o ajeno, de un -
peligre real, grave, actual e inminente, sacrificando otro bien-
jurf{dico igual o menor Siempre que dicho peligro no hubiere aldo
caugado por el necesitado. Esta causa no beneficia a quien tenga

el deber juridico de sufrir el peligro.
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IV. Obrar en el cumplimiento de un deber o en el —-
ejercicio de un derecho consignado por la ley. Esta causa no be
neficia a quien ejerza el derecho con el solo prop§sito de per-

judicar a otro.

V. Obrar causando un dafio por mero acclidente, sin -
intencién ni imprudencia alguna, ejecutande un hecho 1{cite con

todas las precauclones debidas.

VI. Obrar por error sustancial de hecho que no deri

ve de culpa,

* ¥II, Obedecar a su superior luggtimo en al erden Je
rdrquico, aun cuando su mandato constituya un delito, si esta -
cirecunctancia no es natoria, ni conocida, ni previsible raclo--

nalmente y.

¥IXI. Omitir un hecho debido por un impedimento le-

gftimo o insuperabla (1).

Salta a la wista que no todas son operables respec-
to de la violacidn; la primera que se refiere a la 1llamada ---

“Yig absoluta®, es imposible que se presente en la violacién, -

1. C8digo Penal y de Procedimlentos Penales. 1986. p.p. 42 y u3,
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tendrfa que pensarse en que una persona fuera materialmente im-
pelida sobre el cuerpo de la vfctimh, lo cual es inimaginable,
Asimismo tampoco es posible imaginarse un caso de -
legfitima defensa, pues no es concebible que alguien repela una-
agresién mediante la introduccién viclenta del pene en via ids-

nea o iniddnea.

Referentemente a la fraccidn tercera del artfcule-
16 citado, tchemos que tampoco scerxfa imaginable un estado de ne
cesidad, ya que esta figura se presenta cuando el bien sacrifi-
cado aes de menor valia que el gque se conserva y si bien es cier
to que el sexo es una necesidad bioldgica, tambidén lo es que la
libertad de lac personas estf por encima de dicha nccesidad y -

por le tanto en ningiin casc hadbria lugar a esta eximiento.

Perc en lo que se¢ refiere al miedo grave o temor —-
fundado, observamos que si darfa lugar a la excluyente dea rcs-
ponsabilidad respecto de la vielacidén, pues el temor fundado --
puede consideraree ;oma una causa de inculpabilidad habida cuen
ta que hay coaccién sobre la voluntad, siempre y cuando ga la ~
anule en el sujeto, sinc le conserve 1as facultades de juicio y
decisién, de tal maners que pueda determinarse en presencia de-
una seria amenaza {(como pudiera ser el perder la vida). Para la
mayor parte de los espacialistas, el fundado temor es5 uno da ==~
leos césos tipicos de la no exigibilldad de otra conducta en viy

tud de que el Estado, segln afirman, no puede exigir un obrar -
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divergo, heroico (2).

L4 cuarta causa excluyante de responsabilidad, refa-
rente 2l cumplimiento de un deber, tampcce e¢s concebible en cuan
to a la violacién, aunque debemos tener en cuenta la reflexidn -
ya planteada en este trabajo sobre la violacidn entre cényugesn,-
situacidn en la que inmediatamente se plantearfa si el sujeto ac
tivo estarfa ejerciendo un deprecho sobre &su esposa; buScands no-
repetir lo ya plantqada nicamente insisto en que la solucién ==
adecuada &4 este problema estarfa en establecer qua para perse---
guir la violacidn entre cényuges, fuera necesaria la presentae-=

cién de la querella por parte ofendida,

La quinta excluyente tampoco es aplicable a la viola
cifn, pues no es posible obtener la cdpula por mero accidente y-

mence ejecutarla activamente sin intencidn.

Sin embargo, respecto del error sustancial de hecho-
establecido en la sexta causa, les autores coinciden eh que puo-
de mer procedente, el maestro Porte Petit pone ¢l ejemplo del ca
So en que se llevara a cabo la cépula por cualquiera de los ma=-
dios con una mujer a quien el inculpado creyera su cdnyuge, esta
blaciendo que serfa. el case de una eximiente putativa, al croep-~

que exlstfa una causa de liecitud (3),

2. Castellancs, Fernande. Op, Cit. p.p. 269 y 270.
3. Porte Petit, Celestine. Op. Cit. p. 65.
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En lo personal sa ne ﬁrcaenta el meo de una perso-
na que centrata los servicios de una casa de prostitucidn y tie
ne cfpula con una muchacha que ha side amenazada por qulenes re
gentean ese negocio, pero sin saber el cliente eosta circunstan-
cia y sin tener por qué gaberla, en tal caso estarfamos ante eg
te llamado error substancial de hecho no devrivade de culpa, si=-

la violada hubiera omitido contar al cliente esta eircunstancia

La obediencia jerdrquica no es concebible respecto-
de la violacién, pues aun en ol caso de puerra, no dejaria do -
ser notorio que una violacién no constituirfa acta de guarra y-
qﬁe ademfis no serfa ningdn objetive militar, por lo cual serfa-
plenamente inaplicable csta hipétesis respecto del delito que -

se estudia.

Agimiamo la octava excluyente, sobre impedimento 1le
gitimo, no podria proceder a Favor del vielador, ya que la con-
ducta de éste tiene que ger necesariamente activai pero creo -
que of es procedente respecto de los familiares quiencs cnou---
bren al violador, siempre ¥ cuande la violacidn en sf no: fuere-
conocida por éstos sino con posterioridad a su comisidni pues -
de otro modo podrfa ser considerados como cdmplices, toda vez -
que de acuerdo con lo establecido por la fraccidén VI del artfcu
1o 11 dal Cédigo Penal para el Lotado de México, también son --
responsables de” los delitos quienes sabiendo que Se eatd come--

tiendo algfin delite, o s¢ va a cometer y teniendo el deber le--
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gal de impedir su ejecucip no la impiden pudiende hacerla (%),

Esta fraccidn anterior es plenamente aplicable a to
dos aquellos lamentables casos en que la misma amasia o concubi
na, cuande no esposa, ayudan ¢ solapan & su parcja para que ten

ga relaciones sexuales con las hijas de ella.

4. CSdigo Penal y de Procedimientos Penales, 1986. p. ul,



CONCLUSIONES.

PRIMERA: La violaeidn es ol delito sexual mfs grave y adecuada
mente ¢l legislador del Estado de México lo ha ubicado como un=-
delito contra la libertad’y 1a inexperiencia sexual, junto con-
el estupro y los actos libidinosos, evitando la confusidn quo -

existe en el Cddige Penal para el Digtrite Tederal.

SEGUNDA: La opinidn gse encuentra dividida gebre la calidad del-
sujeto activo rospecto de la violacién, unos autores que sola--
mente el hombre npuede serls, ch Tanto gue otros consideran gque-
también la mujer pueda ejeccutarla; osta tesin noatiecne que si -
bien la mujer pudiera obtener unn cdpula por la fuerza, lo cier
te 8 que el dafo social y psicoldgico causade a un hombre por-
asta impogicién, no serfa tan grave comoc tratfindosc de mujeres-

las victimas,

TERCERA: El sujeto pasive de la violacifn puede ser una persona
de cualquier sexe ¥y cdad, lo que le identifica como viectimas ao
¢l hecho de que la cdpula fue impuesta por la Fuerza ¥y en coﬁ--
tra do su veluntad, asf os de hacer notar que lo caracter{pticq
del cujeto pasive es su aucencia da voluntad, por lo que el C6-
digo Penal del Estado da México hace bien en conservar este vag

go dentro de la definicifn legal de la violacién.

°
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CUARTA: El bien juridice tutelado por el tipe de violacidn des
crito en el artfculo 279 del CSdigo Penal para el Estads de ME
xico, es la libertad sexual ¥ en el caso de la violacidn de im
piber serfa tanto la libtertad como la inexperiencia zexuales,-
ya que si blen tratindose de una persona impdbar cs irrelevan-
te su consentimiento o auscncia de éste para llienar el tipo le
gal, asto sc dobe a gque un Impiber caprece de experiencia se--
xual, 1o que le impide fipicldgicamente y psiguicamente condu-
cirae con libertad en una vida sexual para la que ne estdi pre-

paradeo,

QUINTA: La violacidn tumultuaria es uno da loo dolitos més gra
ves y frecuentes en la actualidad, por lo que ¢s de establecer
ge un criterio de severa represifn contra quienes la cometen,
pero esto no significa que toda violaecidn es peligrosa en pra-
do sumc, pues muchas veces solamente as un problema de pareja;
la confusidn de estas dos situacicnes por parte de los legisla-
doaras, ha derivado un siustema de penalizacidn muy estricta reg
pecto de toda forma deo vielacidn, cuando la expericncia de los
tribunales indica quec es un delito que requiere unpa mayor am--
plitud de criterios para peder resplver con justicia cada uno-

Je los casos.

SEXTA: En relacién con la conclusién anterior, es definitiva--
mente importante que el Estado en general y el Estado de Méxi-

co en lo particular se decidan a emprender una seria campafia -
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en contra de la viclacidn plurisubjetiva, imponiendo un aumento
savero de l1la pepalidad para esta modalidad, por upa parte, y ==
por la otra, injciar serias campafias de sancamiento mental para
los jévenes, campafias multifacéticas, pero que bicn podrian em-
pezar prohibiends la exhibieidn de pelficulas Fornogréficans y la

edicidn de revistas de la misma especie,

SEPTIMA: En relacidn con la conclusiSn quinta, a contrario sen
gu, epta tesis.su inclina por establecer una penailidad para la-
viglacidn individual que permita la imparticidn de una auténti-
ca juaticia, en contra de las violadores; pero impedir que l1a -
violacién se convierta en artfculo de demagogia polltica, pues-
la prfictica en los tribunalets etgefia que en muches casos la de-
nuncia de este delito no eg més que una degaveniencia de la pa-

reja, que bien pudiera resolvercoe mediante ol matrimonio.

OCTAVA: E1 CSdigo del Estado de México de 1986 no demusstra in-
novacionocs interesantes respecto de la violacidn, pues sigue =~
consideréndola bajo los patrones convencionales, sin embarpe es
de llamar la atencién que oe hava incluido la figura de eso 11a
made "temer reverencial®, aunque es de hacer notar que to'amcen-
te age refiere a padrastroz y amasios de la madre de la violada,
tutores, para quienes desempefian empleo o cargo pﬁblico ¥ 4 pro
fesionales en ejorcicio de su actividad, habiendo olvidado una-
de lag formas mis comunes: la violacidén de padra a hija, que deg

berfa ser 1la primecra forma consideradai por lo tanto ge propone
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que se elabere una fdrmula que abarque todas las posibllades on-
que el violador aprovecha la auteridad que tiene sobre su victi-

ma para ejecutar su conducta ilfcita,

HOVENA: Huchoe de los problemas que aparecen en la aplicaciﬁn -
de la legislacién penal del Estado e Méxlco, derivan de su vo--
cindad con ol Distrito Federal y la diferenciacién de eriteriosn-
en los CSdipos de cada una de osras entidades, cobre todo en lo-
correspondiente al drea mexiquense connurbada con el Distrito Fe
deral, por lo que se propone que haya una mayor coincidencia de-
criterion en la legislacidn de ambas chtidades en lo general y -

an lo particular respeete de la vielacidn.

DICIMA: La gonclusiﬁn anterior no significa que ol legislador ma
riquense debe ceguir al legislador del Distrite Federal hasta en
fug errcres, pudes no Sreomnos gue aumentando las penas exagerada-
mente cone lo ha hecho el legislador del Distrito Federal, oea —
la forma mis adecuada y eficaz de resolver el problemi de 1a via
lacidn, pues ol agravar las penas gin asegurar la efectiva perse
cusién de los delincuentes, redundari en agravar la situacién, -
ya que los violadores, para cvitar ol rieago de ir a parar en la
prisidn hasta por cateorce alles, Preferird ascsinar ademis a suo~

vietimna.

DECIMOPRIMERA: Es necosario adends establecer programas especifi
cos entra lag autoridades del Lstado de México y el Distrite Fe-

dernl, para combatir la violacidn come fenfmeno social que ago=~



bia tanto a la capital de la Fepiblica, como al Estado de MHéxico,=-
sobre todo en el Area connurbada cen el Distrito Federal, ho es
posible que cada una de estas o3 entidades pratendan resclver-
ajsladamente el problema. ni es posibla tampoco que se pretenda
ragsolvarlo con el criterio dnies de aumentar las penalidades pa
ra este delito, requiriéndose una aceidn conjunta ¥y preventiva-
on contra de la delincuencia en general y de %os delitos sexua--

les en particulapr.
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