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La tesis materia de este trabaso tlene par objetao regalizar un
-~ . . <

breve estudia de la prescripcion v la caducidad o desistimiento

I Pé -

tacito de la accidn, tomandeo como punto de partida su tnclusidn

en la Ley Fedoral del Trabajo  de 175l fNaw

las ¢ wiurmas
procesales  de 1980, que nos permnt tan comprender su naturaleza

jurfdica en el dmbito del derccho.

Para cumplirv tat prop(‘?situ. llevaremos a cabo un andlisis de los
dos criterion gque se suscitaron a partir de la req!dmentacién de
las citadas inctituciones: @1 primero yue se inclina por apayar
Su apl icacidn  en nuectro derecho del trabaje, y ©l sequndo  que
las counsidera contrarilas ol uﬁpfr\tu del nrt;hulo 123
Constitucional y al car dcter tutelar de las leyes lahoralea,

resultando perjusiciales para ia Clase lralajadara.

-
Con el fin de que los temas a tratar tengan una {facikl
:Dmprunsién, eotoe ceran desarrollados d la siquiente manera:

En el primer Lap{tu!n hareros un esbozo del origen, antecedentes

y conceptos de los oitadas normas.



En 1 sigurente r:ap;r.ulo haremos roferencia a los aspectos de ta
aAgcitn, como san: las canceptos que ban aportado loe tratadrstas
del derecho, o clasificac:iOn., la acwmulacsdn de acciones, lo
relativeo a las exceprinnea en moteria proreasal dael trabajo oy 1o

conducente a la caducidad de lLa ac¢i10n en esta rama del derecho.

En el tercor ganttulo mEencionar ooosg Sus diferenclas. Semejanzas ¥

fundamoentos legale que las rogulan,

- - .

En ol clitimo capirtulo se trataran aquellos aspoectos relacionados

con: las cavwas Que dan origen a las leyes enunciadaws, efectos,
- — - P

computo, suLpenNSion, tnterrupcion e importancia practica  en el

asrecho mezicano del trabajo.



ANTECEDENTES HIGSTORICOS DE LA PRESCRIPCION
CONCEFTO DE LA PREGURIPCION
ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA CADUCIDAD

CONCEPTO DE LA CabDUC 100D



1

ta pFEGCFLpQLJn werge en 10% pueblos antiguos paralielamente
con liz idea del dergche Jde la propiedad, con principios
dist:intas 4l de laas generaciones presentes de donde resulta
que las leyos con quer 1a garanticaron SON sensiblenente

diferentes 4 las nuestras,

Tenemas por e emplo a los Tartaros que conciben el dorecho de
propiedad cuando s trata de las rebafos vy no dal terreno.
Entre los antiguoa Germanos, la tirerra o pertenec{a a nadie,
la tribu  asignaba todos los anos o cada uno de sus miembr os
uf lote para cultivarlo v se lo camhiaba al afio siguiente. E)

Germano era propietario ve la cusecha, pero no de la tiorra.

Crr Gree ya © Ttalin decde tiempo remnta canocieran ¥
practacaron la prapredarnt privsada. Entre los ©Sraegos, el

-
der arop:edad Ssigula urna marcha

concepto del
completamente opuesta a 13 que parece natural, toda Ve Que

- .
eran duenos de la tLirerra mas no de 1a couecha.

Tres aspeoctosn se encuentran aGlidamente estahlecidos en estas
- -

soc1 edades: la religlon dosesticokx, la ftamilia y el derecho de

la propiedad; aspectos gue en su origenh tuvieran una relacian

manitfiesta e 1nseparable.



El derecho oo propiedad fue establecido por la religxén, por
el culto a sus antepaszados v oa sus divses que ordenabas aislar
el demicilio vy la aepultura, hacrendo necesario fincar en el
suelo un hogar, un recrnto y una tumba; convirtiendose as{ en
propitetarion  de ia trerra en {orma imprescriptible o

inviolable.

Existia en estas scciedades primitivas treu clases de propie-—
dad: la comunidad agrarta, cuando el terrenc pertenece en
colectividad a todas los miesmbros de ana tribus la propiedad
familrar, cuando cada {tamilia e Jdnica prapgictaria de cierta
extensidn de tierra que o tranomatia dJde vardn a4 vardn a los
drscoendrentes del jefe de damilia, oy 1 proonroedad 1oddivideal,
cuando el1 torreno pertencce o un proptetar o @uoclusivo.

_FPROFILDAOD_RUOMANA .- lnictalmente @l terra-
torio de koma pertenecio al peeblo, convirtilendose uubpﬁeg en
propiedand 1nd1vidual por concesion del kstaoo. La propa edad

estaba organi cadae can reglas establecidas par o1 derecho

civil., Los Romanos wolo adamitian una claae de propredad: “El
dominmnium o Jure cuiritiuam’, que  se adquiere por la
"Mancipatio v 1a v e cesarnt, 1o Tty ta Mley

Deszconociendo la ropraedad gue se adaguier o pror Lradacion, gue

canmiste on la oimple entroega de una osa "Res mancapr .



Fara gue una personag gue na ebtenido la tradicidn Ileqgara it
sEee propretaria de una cosa “Hew mancip:, 2ra indispensable
que la hublese tenido on sy poder durante el trempa y con lag
consumar la adquiz=icl 38 por

condiclones requeridas fANsT Y

P
usuvaplon.

e
fa usucapl On era el medio por el cual se  adoulria la propie—

dad con ciertan rwaquisitos:

» — .
a) Una posesaion suficirentemente pralongada de dos anps si se

trataba de birenes 1nauebles y un alio para bienes muehles.

by El justo titulo y la buena feo.

.-
iOn de la usuedapidn en el Dere-

Para segulr de cerca la evalo
cha Romana, debemas tener en cuenta la distiocidn de gue erao
objeto las persanas, ya aque por su condicrdn no eran iguales
ante el derecho;  asi como la diviuidn que existia de  las
cosas: muebles o 1nmueblesy, dividiendgase as frtimas 2 ma wesd
fundos provinglales. £s por elln gue no

en: funuos 1td&ir r
»

tados eran susceptiblies de apropiacion  par partye de los

particul ares, convirtiendase asi en cosas iopreascriptibles.

Por la naturaleza de nuestrg irabajo gs convenitente tratar en
-
forma mas detallada todo 1o referente o 1a usucaprOn en el

Derecho Romano.



. - ’

Estudiaremos tres teorias de la usucapion: la usucapion en el
‘ . .

derecho c¢lasico, 1a "Fracscriptia longi temporis" y 1la

.
usucapioen en el derccho de Justin:ano.

al

LOoS terxtos cldsicos nos sefalan dos casos de aplxcacxdh de

la usucapidn:

1) Frocura el "Dominium o jure quiritiam” a quien tiene
una cosa “In Bonis®. Cuando ha querido  adguirar [Esgye)
casa "Mancip: ™ Y cuando trene anlamente recibida la

: ‘ . . " "
tradicron del propietario, se le tiene In bhonis”,
pero poseyendola el tieaspa requerida, es decir, de dos
afos s1 se trata de inmuebles y un ano para muebles se
hace porzona propletococra "B aure guiritium"” como sa

se hubiese adquirido por “"Mancipatiao™.

.

Una posesidn pdblica v suficientemente prolongada,
completa lo Quer 1o "tradigign” tenia de rnsuficiente
para transferir la propledad de wia oooa TMancipit. 1la

- .
usucapidn progutia 21 mrwsmo sfecte en todos oo demas

casps en gue era propietario bonitario.



2)

Hace adqutrier la propledad al poseedor de buena fe que

ha recibldo una cosa *"Mancipr” de une persona gque no

era propietaria o o tenia poder para cnajenarla, con

-
convertia €

una o dos  anos  de posesion

propietartio.

Pero ! interds privadno de un propietarico negligoente

-
debe ceder aguoi a las consideraciones de  orden

péblico; imparta en efecto, que la propiedad no

-
Lol i gone un

permaneica largo tiempo inciorta;

.
termino a esta incert)dumsbre vy na consagra, por otra

parte, [s3 dereche del paseedor de  buena fe sino

. - .
despues de la expiracion de un términa suf:ciente para

que el propretario pueda busoar y recobrar 2]l bhien quoe

le ha sido arrebatado. Por otra parte, cienpre es util

para ¢l mismo propietario porgue  estableciendo que ha

I
posel1do con las condl ¢iones v durante el tiempo

requer ido para udsucapir, puede probar facilmente [T}

derecho de propiedad, 1o cual, -2 este recursa le

e . .
seria dificil.

l.a usurapion e aplicaba o todas 1as cosas carporaloes

susceptibles de propiedad  privada, hien fuesen
*Mancipi” o "Nec Mancipi®™. No 2o aplicable o las cosas
que no pueden entroar en 3 patrimonio de los

particulares, tales como las "Divinl Juris”, las cosas

.o .
publicas, los hombres Ihbres, las fundos provinciales

y todo aquello cuya usucapion estaba praohibida por la

ley, pour ejemplo las cosas robadas.



De 1o antes  expuecto o €6 desprende que san  troes las
requisiltos necesarios para la  usucapidn: una causa justa,
la buena fe y la posae!uu/n durante el tiempo fijada.

La posesidn debe ser continua durante todo el tiempo. ya
Qque la 1nterrupcxr;n have perder al posecedor el buneficiu

de la posesion anterior.

El deruvcho clasicu no admite la ints-rr'upt:x(:’m natural de ia
uﬁucapiﬁn. e« decir, la que reculta de la perdida de la
posesi on: ya sea Que el paseedor ta haya abandonado
voluntariamente por rasones de Fuersa Mmayor (o] bien por

haber gsido desposeido por un teroonrao.

G1 en este ultimo case

s restituta la posesion por media

de interdictos, Ia 1nterrupc1c{n Auedaba s1n efecto.

La usucapiron no o interrumpia zuando (23 verdadero
P

prapictaria del hien jorcia contra el poserdor la “"Rei

vindicatio® puss  esta continuaba Yy podia terminaroe

durante ol proceca. 51 el demandante, hoecho de esta manera
propietar:ia "Inter mor as lrtan” concade a terceras
derechos  realos sobire vl Dlen, estos dorechos son valigos
v ooponibles, 1o tual no gquiere  Jdecin gue el demandante
deba chtoner la victoria de la causa on el proceso, porque

ol gres Antie aneacy ae Taoe hechoy en ot dfa e ta "Lit1s

contectolro”.



)

Si en este momento e] demandante era aun propietaria, debe
rriunfar, a poesar de la mucnpiﬁn cumplida mds tarde. El
demandado  debera’ en efwecto, por orden del juez, restituir
el bhien al demandantce ¥ ndﬂﬂéﬁ obligarse a indemmizarle en
razdn de» log dercchos  reales Qe ha podido  ceder
validamente a tercer os.

cogiaN - f partir  del dia en que se

_La_ust

realizo la DS A dn, “8e elimina (34 ~igcio de la
enajenacidn y el poseedor so convierte en propiletario “Ex
Jure guiritam”, eostanda decde entontes provisto de la “Rei
vindicatio", encontrandose en la micma situncion gue si
hubiese adquirada el b oo por "HMancipatio® o "In jure
cessi1o” porgue la adgut ore tat cOmo ectaba en el
patrimonio del antiquo propretario con todas las ventajas
que ie estaban unidas, pero tambidn con todas lase cargas
der que esta gravada. Der cste modo, 1as hipotecas y las
servidumbres establecidas wobre ol bien na se esxtinguen
por efecto de Ia uuucap:ﬂn. ta uuucupxﬁn consolida el

. “
justo titulo que sirve de bhase a la posesion.

La unucapi&n na era apliecabile a jos fundos provincriales.
Esta laguna fue llenada por 1a *Pracdcriptio longi
tempor: s Qe er a el medi o e defensa cue t(’r‘u‘a el
poseedar de un fundo provincial, sirempre y cuando reuniera

los requlsi tos necesarios.



Este medio de defensa fue propuesto por los edictos de los

-
gobernadore de provincias y su aplicacion es regulada por

las Constituciones luaper:ales.

APLICACION ¥ _UTILIDAD DY LA "PRACSCEIPTI0_LONGL _TEMPORLS

Eata ley fue creada para aplicarsoe a los funday

provinciales, benefigiando on primor fugar al poseedor, ya

fuese ciudadano o peregeino gue hubiese adguirido un {unde

provincial "N non domino'.

-
Tiempoa mas torde Antorino Caracalla (11, extendia el bene-

ficio de la refterida tey a lags cosas muebles, favoreciendo

. -
on ello sobrar todo a4 los peregrinos gue na tenlan @l

- . - 7
“Comercium’ Y  por | §5} tanta noe podian adguirair poc

usucapion al 1gual guuo !2o ¢ adadanos comanos.

Para 1nvocar este madio de defensa sran indiropensables dos

roegulcrtos: baber poserda de buena fue  en virtud de una

Caunsa justa ¥y con un toermina de dies anos entre proesentes

y de vernte ontre ausentes, tanto para bienes inmuables o

muebleaes.

’ .
Dajo el rmperiao Diocclesiang (2), la prescripcion se apli-

. .
ciha tambien a los fundos 1talicos.

(I) = E:t ado par Petit, Lunene, “Iratado
Romano”. Traducide par Fereando:z 4
Edicron Croancesa. Editoryal

[

flemental  de Derecho

Gonzdlez, Josd. ta Novena
.

ipnca, E. S. Mexica, \¥77. Pag 273 vy

(Y. — lden.



- . .
En esta cpoca se concedid 1a calidad de ciudadanos a todos

los individuos del imperia. Por 1o tantao, va no exiz=te

diferencia de e propiedad del terreno entre los fundos

.
provinciales. For psta razon se

y

itdlicos v los fundoo

unificaron las Iseyes que reglamentaban la usucapion y la

. -
preoscripeion.

La legislacxoﬁ nueva establece gue: pueden adquirirse por

pPes:r:pcxoﬁ el usufructo v las servidumbres prediales, en

. - -
virtud de una posesion caontinua, la buena fe y una causa

. . - . e n
Justa. Se modifica el termino de la usucapiron, siendoc de

diez anos entre precsentes y veinte entre ausentes i weran
inmueblaes; filja para los muebles un término de tres ahos.

Al surtir efectos la usucupidh se  adquiere la cQua tal

como €8s y con las cargas que la gravane.

Se concede al propiretario la facul tad do intecrrumpir la

usucapxdﬁ can el s6io hecho de dirigir al magistrado

-
competaents uma reclamacion para dicha fin,

ta "Praescriptio longi temporis® putde  aponerse por el

poseedor a la accidn de los acreedores hipotecarios, can

tal de reunir con respecto a ellos las condiciuones

requeritas para prevalerse de oste modo la defensa.,



LA_PRESCRIPCION EXTINTIVA_DE IR ANDG. - Se aplicd para
evitar Que 1o derechos  queddaran (ndefinrdos por largo
tiempa, la cual ocasionaba griaves itnconvenientes @
inseqguridad des o wbligados [} deudores, pues con
anter: or1dad @ esta ;th—:ﬂ:rxleén. las avciones civiles
eran poerpetisas por rogia general 3% laz acc i anes
pretorianas eran anval es, es cleezle, que duraban lo miamo
qQrier ol Moy g Qe lLas conceda (13} [y cargo. Fue
Teodoci o Iy () quien  da solucidn o este problema al
establecer: Que las ACC I ONeESs e 2ran nerpetuas oe
sumeti1er an desde entonces a una prcrfscr‘xpcx&n eLtintiva de
treointe Jiios, salvo ta :\L:C]’S'] higrotecarra. £1 Emper ador
Juatiniano {4) deci1did qupr esta R g2 e tinguiera al

cabo de
£n el
wponer

-
acciran.

practicamente eras

producta

un

Preval e e

jues W

tar

que

recuobrah

(SRS
4) . -ldem

rag

€1

derecho

término

derecho comano

oMo enotP e an,

benetscro

dex

(S <]

lo mismo.

alguno.

cuarenta

la prescripcrn

paralizando

debido

Ser

anos.

extintiva GE

podia

y  haciendo 1ndtil la

estinguia en riealidad; pero

que al titular va no le

precicaba, ©n cansecuenciLa,

de la eriepoidn delante  del  magistrado o del

- - -
aun a4, 21 durecho esistia todavia, en razdn de
cola ue- encontraba paralrcada, v oen oacso de gque La

der

€

.

75

1a encepeldn desapareciera,

¥

b4

puder .

entonces ©1 derecho



11.—

s s . . -
La prescripcion extintiva es suspondida en beneficio del
. P -
imptibero y ael heredero durante los terminos  qgue le

. - I
estaban concodidos para deliberar., Se interrumpia por el
reconacimiento de la deuda emarado  del doudos  y  por el
. .

ejercicio de la accion, y si el dewodor estaba ausente, por

una protesta Jdel aocreodor dirigida al magistrada.



12,

La doctrina ha dedicado a esta institucion  mucho trempo para
su estudio =min obtenor un resultado del todo satisfactorioc, en
razdn de gue por una parte e endrenta al problema de que  si
la prescr:pcidﬁ [22:1 adlo  exlintiva Yy pour la otra existe la
posibitidad de entenderla como un medio de adquiric derechaos.

Citaremos algunos de los conceptos y definiciones aportados

por los juristas.,

Escriche {(3), manifiesta que la proscripcldh et “Un modo de
adquirir 21 dominio de un bien o de libherarse de una carga u
obligacidh mediante @l transcurso de cierto Licmpo y baje las

condiciones sefaladas por la ley“.

De lbarrola Antonio (&), se refiere a la prescripcidn positiva
o usucapién como: “El medio para adquirir un bien por efecto

de una poseslu% prolongada por un tLigmpo determinado”,

8. = Escriche Joaquin. “Dichonario Razonado de Legxslaciéh Y
Jurisprudencia”. Nueva Edicion carregida  y aumenitada por Juan
Guim. Editorial Garmier. Paris, 1981. Pag 1348.

{6).- De Tbharrola Antoan:io. “Cutvas  y  Sucesiones” . Editocraal
Porrda, S. A. Méxica, 1986. Pag 5237.



Gutiérrez vy Gonzalexz 17y, considera por su parte gque 1a

prescripcidn es: "El derecho que nace a favor del dudar, para

excepcionarse validamente y sin responoabilidad de cumplir con

: -~ n V
su  obligacion o bren para esaigir judiciaimente la declaracidn

de que va no se le pueide Cobrar coactivamente 1a djeuda cuando

vya ha tranucurrido o1 placa {1 jado por la ley al acreedor para

hacer efectivos sus derochos .

Borja y JGwrionag Manuecl (8), por sy parte afilrma que: “Se 1lama

-
prescripcidn negativa o la exoneracion de obligaciones por  no

exi1gir su cumplimiento medrate @] transcurso de cierto tiempo

v bajo las condiciones establecidas por la ley vy su 2fecto es

liberar al doudor de su obligacidn®™.

Leopoldo Alas, Demotilo de Buen v v aigue R Ramos (9), en su

obra “La Prescripeidn Evtintiva®™ dan la siguiente detinicion:

. Lo - . .
"Prescripeibn Extintiva  es  un modo  de extinsiBn  de los

1

- ’
derechos, resultante del silencio de la el aciGn Juridica de

que emanan. durante el tirempo marcado por la ley. Tambhien se

- N - -
puede considerar como un modo de extincirdn dee loo derechos

resultantes de la no concurrencia de ni1ngun actao 1nterruptivo,

durante el plarzo marcado poer la ley".

(7).~ Gutidrre:z v Gunzilez Frresto. "Derecho de las f_’ltxl\gm,xuncs"
Tercera Edicibn. Editorial Cajica. Fuebla, Prue. Mexaico, 1968,
Pags 820 y ss.

{8Y. - Borja y Soriano HManuel. “Teor ta General de las Obligacio-
nes”. Tomo 11. €ditorial Porrda, S. N, México, 1944, ffag A12.

19).~ Citado por Nestor iz Buen. "Derecho del Trabajo™. Tano 1.
z

Segunda Edicion. Editorial Porrua, 8§, A. Méricn, 1977, tayg 5935,



Jorge Giorgi (10}, define 1a pr"w':,cr'ipcia’n extintiva comn: "Un
modo  de extinguir las obligaciones que dependen de la perdida
de la accaidn relativa, ocasionades por la inercia del acrecdor
durante tado el tiempu y bajo las condiciones determitadas por
1a Iny; modo de e tincion que produce sus efectos cuando el

P
deudur y otras personas Quioren provaelerse de el

Un concepto legal de presr:ripcxc’n do encontramos  en el

- - .
articulo 1175 del Codige Clvil para el bistrito Federal en
vigor que eupresa: "Presdripco ign es un medio de adguirire

bienecs o libhrarce de obligaciones, mediante el trancecurso de

cierto tiempo v bajo las condicirones establecidad por i1a ley®.

Lta prescripcidn es considerada camo una institucion unitaria
con dos manifestaciones: Urna  llamada positiva y la otra
negativa.

ta manifestac gn addquiwr tivea de la prescripci (‘.7n, también
llamada ;:res.crlpcnm’n positiva, en el medio para adquarirc

. . - - i
bienrs en virtud de la pasosion contins o inislerrumprda.

. ..
La manifestacidn eztintiva o !liberatoria de la prescripcion,
tambi ¢'n 1} amada ﬂrmac-'xrvc:én nhegatva, es ol medio de

extinquir obligaciones por no exigirse su cumpl imiento.

(1 .~ Jo-ge Grorgi. "Teorias de las Obligaciones on el Derecho
Moder no™. Volumen III. Iraduccidn  doz la Revista General de
tegislactin y Jurisprudancie. Editorial Madrid, Reus. 1913, Pag

333 vy o



Los elemintos comunes en ambas manifestaciones sont el

transcurso de ciprto tiemspnd vy que se cunpl an las condicinnes

establecidas por la ley.

La Ley Foderal del Trabajo vigeote reglaments  sdlo la segunda

. 7 Y
manifestacion de la prescraipoion por cer la que se refiere a

lous derechos personales y a las otligaciones.



a1

EN EL DERECHD ROMANG. - Barante el periodo del “0Ordo juricarum

‘ r : n r
uicros ce distinguian en juicio legitimo y

per formul as', 1ow

: . 7
Jjuicio itmperic contineatia.

-
Los  ulcios legitimos. - Eran los procesos organiz ados segun
los principios del antiguo derecho civii, es decir, en Roma o
en un limite de una niila alrededor de Roma, entro cirudadanos

la duracion de la instancia

romanos v delante de “Un Judex

en estos JUItiIos s conser vabya basta que el jurz dictara la

sentencia carrespondiente. A este  praincipilo introdujo una

. . - -
excepcxoﬁ la Ley Julia Judiclaria (11}, que limto la duraciaon
de la tnstancina Judiclal a dieci1ocha Me G . Pasada ese

- :
termino, la 1nstancla caducatra de pleno derecho, efectuandose

también la caducidad del derecho correspondiente.

Lo “Juicios imperium continentia".- Estos Jurcios se

efectuaban Ccuando uno de les litigantes era peregrino, o 1 el
procesa &ra enviado dolante de los recuperadores, o bien si

tenia lugar Fuera del l1imite de nna milla alrededor de Roma,

ya que =2n eoste caso ol juictio temia su apayow sobre los poderes

del magiater ado ques fo thabfa organizado en virtud de su
“Imperiua” vy o1a Suraci v e la 1NGtancia en estos juicios

.-
tenia por Ifmite la expiracion Jde las funcirones del magicslieado

que habifa entregado la formula.

.:_értadn por ottt Eugene. Dpus Cit. on (1), Pab 638,
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En el bajo Imperio, al desaparecer el cistema forsulario, du_jd
de producir efectos la reqla gue Timttaba la durac: an des la
instancia sudicial, todas los Juitios se seguian ante los

nomberamontos de estos funcionarios  era

magistrados, poero los

de por vida, ocatsionatnidois.s con

de la 1nstancia, Fo qgue

Lan el {fin ve dar solucion al

Justinianag (12)

a tres afoo La dar

limitaba

decias “Urgente 10

hagan 1nmortales y excedan

tanto, actimamos que todon los

litigan no deben exceder de

contestatio” Y a4 mrngan jues

para alargar los li1tigio®.

de la lega el ation

El trienio

tanto en el derecho romano .

canonica primitivo, en razon

consagraban se tomaron

jueces para evitar que lo=

P
incumplimiento no producila

procesos respectivos.
“Citado por Pallares, Eduardo.
Civil". Octava Edgicidn.
Pag 119.

trajuo consigo

frr oblema
establece ou Constituciun
b d il e

ha parec:dou

e

Siempre

elio la prolonuucxo’n 1ndefinida

graves 1nconvenienteas.

L1tado. el Fmperador

"Propaperandum” que

109 julcios. Textualmente

evitar gue 105 lirtigios s

de- 1a wvida de 1os hombres; oor

Intigiow par lo que os hambres

- -
treds anos, despues de la "Litis

-
puede concedercele autorizac:on

Juotineana fue leatra muerta,
mo  en el medieval y en el
Ao Las dicpouiciones  gue lo
comn un conue ;o Jdado % las
procesos e alargaran, pero  su
efoectan jur fdicos dentro de  los

"Diccionario de Derecho FPro-

- 2
Editarial Forrua, S.A. Hexico,
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18. -

wSI0AD,

Etimoléqxcamontn el térming  caduco proviensg del latin

"Caduien

it e Sy o decrepite o muy ancianc. e dice
que s cadtlucado lo que:  ha degado des ser o perdido sy
efoctividad.

De acucrdo con 1a Enciciopedic Juridica Docba (13, “Caducidac
es el efecto de caducar, acabarse, eztinguarse, perdoe gy
efecto o vigor., sea por valtea de Uso, por Ler wanactdn de plaza
U otre motyvo. For ejempic: La caducidad  de  alguna ley,

f 5 1 -
ducretn, rostumiicre, instrumenta publico, etc'.

Los autores gaunciados o coptrouacidn definen la cadgucidad oo

ia siguiente maneras

Yon Tuhr (143, afirma que: "La codutidad es la perdida

derecho como consecuencia legal de un acto del titular'™
Enneccerus (1%, sastiene que: “Con frecuencia el Codica Livil
otorga un derecho adin por un plazo determinado, el ilamado
plazao de caducidad, e racin de gue transcurrido este, el
derechoe queda i1nexistente”.

Castdn Toboias (ta), o

4 la caduoydad comos “La perdida
de Un derecho o acclan oy su no ejercicio durante ie plazo

cenalado por 1a ley o oo wlantad de 1o partos™.

Enciclopemiia Juridica Gmeba”. Towo 11. Fditorial Biblio-

Ati1ca Argentina. Buonus Mires, 1959, PR aat.
4.~ Idem. B0 A8,
Y. Ideom.

&) - Tdem.



Escriche 17y, o5 dice que el verho taducar significas

s
1

TExtinguirse o perderse alqguna cosa; ¥y as decimns que caduca la
herencia, cuando falta el hercdero; gue caeduca ol derecho que
toengmas a una propledad, cuando dejamos que un posecdor exzirano
la haga suya por merdia de la prescr:pcién; que caduca una ley,
cuando wva perdiendo <u vigor con el transcurso del ti1empo vy
mutacion do los circunstancias; gue caduca una costumbre, cuando

deja de observar e

Caviello (18), la descrabe en loa siguientes Lerminas: TExLste
caducidad cuando la ley o la voluntad doel hombre prefija un plazo
para el ejercicic de un derecho, de tal mado gue transcurrido el
t4rmxnu no pucde ya 1 interesado verificar vl acto o ejercitar

la accidn®.

Guasp (12), define 1a caducidad en loo viguientes terminas: "Ego
el medio de extinguir el pProceso, Qque se produce por la
paralizacidn durante cirerio tienpos: en virtud de que las partes
no realizan actos procesalea. £l proceso e edxtingue no por

actos, s1Mn0 por om:slones de ldas jsar bes™.

;crichv, Joagquin. Opus. Cit. en (5). Pag 391.

t18) .~ Coviello, Micolds. "Dactrina Goneral del Derecho Civil©w.
Tradurcion del tic. Felipe de J. Tena. Editorial U.T.E.H, A,
Mexi1ca, 1949. Pag S35.

{(19). - Citado por Decerra Bautista, Joae. “E1l Proggpo Civil en
México™. Ouinta Edicion. Editarial Porrda, 5. e Mexico, 1975,
Fdg 398.



Pallares Eduardo (20), «firma que: "La caducidad s la extincidn

de la instancra judicial LT aue Tas dao partes abandonan el

ejercicio de la sCCidn procesal. Bl abandono se mani fiesta porque

ninguna de ellas hece eh 0l proceco |as promociones necesarias

para que cote llvgue a wua fin®.

o aaterira de Derscho Ndjerivo, la caducidal tiene aplicacion en

dos dAnbltow Jist:ntoe aque son: La caducidad de las acciones vy la

caducidad de la i1nstancia.

a) La caducidad de las accivnes es aguella que no de ja nacer un

dercvcho provesal o

B) La caducidad de la 1nstancia se prescvnta cuando habirendo naci ~

do el derecho de accidn y este se ejercita, puede suceder que

por la 1nactaividad de law partes=, fundamentalmente del actor,

la 1nstancia se pierde o caduca.

La caducidgad en materia leboral es considerada come la  sancidn

aue se le impaone al octor, consistente en tencrlo por desistido

de la aceadn intentadas por no haber mpul weds 2! procedimiento
’, - : . 2
durante el ternino fijado por la ley tuando ena impulsion era

- . .
necesaria para la prosecuclon del juicio.

(ZO) .~ fFallares, Eduardo. Opus. Ci1t. en (12). Pdg 117.
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CONCEFPTO DE LA ACCION
CLASIFICACION DE LAS ACCIONES

ACUMULACION CE ACCIONES
LAS EXCCFCIONES EN EL DERECHD FPROCESAL DEL TRABAJO

LA CADUCIDAD DE LA ALCION EN EL DERECHO PROCESAL DEL TRA

BAJO.



21.~

0

Tradicionalmente se consideraba gue la accifn era un derecho
privado (<3753 L= encontraba vinculado al Jderecho que se hacia
valer en ¢l juirio, e decyr, aque  era el derecho subjetiveo
contemplado an su  estado di nf\mu:u; ©#l sujeto pasive de la
accidn era el deudnr de la c:ulu;acu’:;n y no el Estado. el
aobjetivo Que se nor-:rqura era la prestacion que se exige del

demandado y no tae actividades del organao jurrsdiccional.

e
En cambio la tecria moderna de Va arcion  proucssal revela gue
Py ”

ccta es ur derecho autdnomoe y daforente del wabjetivo que se

pretende Lhater valer en ¢l juilcio; ]l sujeto pasivo no es el

particul ar, 310 el st Ao que admintatra pwoticla. Su
objetivao [51=} el g provocar la activided de 1o organos

jurisdiccironales osera abtener vuna centencira favorable.

Es 1a teorl: man aceptabice, por Lonsiderar a la accLdn como et
dorecho a la juryre girccin, ooto 0w, cong un derecho u\utcfnomo.
wub jetivo de orden pﬁbhy . Que Se diryge al E~tado fara
nravenoe 1. Ayt v s edte s v onal a fan de @liminar 1a
theer tidumbr e e deroctin Auer ha gqueitada desprotegrdo por

falta de actuacitn de la morma.



Citaremos algunas de las definiciones gue le han dado forma
P .
a la accron, tal como podemos concebirla en la actualidad, a

la luz de las doctrinas modernac.

-

Menender Frdal (210, define a ta accionh  GComd: "El durecha

publice potealativa en vir b sl cual la persona puedea

dirigirse  a las tribuneles de justicia para abtener una
- .

decision juriadiccional, que 1mplique, generalmente respecto

de otra personaj; constitucion, declaracion o condena saobre
N z M

relaciones juridicas”.

Chiovenda (.

Je ba Oerine comoz TG [EREANANTS

N ¥ L .
vida 4 la condicion para la ectuacion de la ley™.

Eduardo B. Carlos (23) sontivcne que: “La accion oS un
téraminc quiez carresponde al derecho precesal; es el derecho,
facultad o poder )ur{dlco otargado al tndividuo  para

provorcar la actividad jurisdiccionasl del Ecetada™.

Hugo #~lsiaa (24, afirma que: "La action  es  un derecho

r N
autonomo reuspecto  del derecho  <ustancial, considerandola

como la taculbad gue CwrreLpor S oUna pnsenna aara reaqueric
g - -y
la inter vencion ol tEotado, A rfeeta de tutel ar ura

situacion juridica materaial v.

(223 .- Citada por Gamer era, Tuaquerio. “Manual e

Trabajo" Novena Edicion. Editorirat Foreda, S. 2
P

Pag 500.

{23) .~ Idem.

{24).,~ ldem.



Dos Reis (25), nos dice que: "La accidn puede tomarse en el

lenguaje juridico on, das sontigos:

2) En el sentido civilista. se confunde la accidn con ol de-
rocho subjetivo material; es @l derecho en movimiento, en
actuactdn. A=, cuafttio S dice que  la  accion  es
1 mpyt ocedente, que e anfundada, gque esta prescrits, que
el interesado no bene ar;(::t‘)'fv. se aplica la palabra en wun
cent:rdo civailista, confundiendoue la accidn  con el

derecho material.

b) En ©l sentido tocnico, la accidn es el derecho de provo—
car la actividad jurisdiccional del Eotado para la  apre-—
ciacion Yy realizacion de 10u intereses protegidos por el

derecho ab jetivo.

En materia laboral, la<o acciones de los trabajadores tienen
L.
una amplitud mayar por su  naturaleza Yy su funcion

rezvindicataoria.

Truoha Urbina (26). detine la acc10n procesal  del traba jo
comos U dororho zub et vo de cardcter social, en virtud

del cual una prrsofna (fisi1ca 0 sindicats abrerw) se dirioe a

(25). - Dous Hers, ¢ Alherto. “Teoria de la Accidn™. Traduccion
de Guailleraon, Gornay Mowvnoes . Udytada por Coa, Geroeral Editora, S,
“. Mérco, 19440 Fay JO 0y u.

8- Trne Uodel Tra-
tra 30t . tetar ta Tdicion, ditorial frorrda, . it

SLEL

a Urbxma. Alhoer Lo, UM s Dorerieg Breoinoe i
G, 1978. fag




2. -

los tribunales del trabajo para provocar su artuacion social
en el proceco  correspondiente, para obtoener una deci sion
Jurusdiccional gue 1aplique generalamente respecto de otra (8
otras personas tobreros, patroines o sindicatos). declara-—
crah, condena o constitucidn de las relaciones jurfdicas o

. . e
econonicaa, as A iYe1 la reivindicaci on ce derechas

pravenienteys ds la p]ntacxdh creadoara de la plusvalia®™.,

En nuestro derecho, la accion sustantiva laboral y la acciroh
procesal laboral tienen su fundamente en el Art{culo 123,
apartado A), fraccidn XXI1 y apartado #), $raccion IX de la
Constitucion Politica de los Ectados Unidos Mavicanos, poc
contener dichos preceptos agquellos derochos soctales,
sustanciales W procesales ey favor erclusivo de los
trabajadores o en los dernchous que se concignan en la ley de
la wmaterian, no  asi  1ps gue resulbas del cantrato o de la
relacion laboral, do donde puede derivarae  alguna  accién

procesal pare cfectos patriaoniales de 10w palr Ones.

La Ley Federal del Trabhajo vigente o define expresamoente en
ninguno de sus preceptos la accion en &1 sentido procesal.
Sin embargo, conusigna las diversas maneras  de provocar la

acti1vidad Juraisdiccional de las Juntas de Conciliracidn Y

Arbitraje, asi coma el procedimicenta o seguir  segdn la
naturalteza [alas] nroconn hacta Gl Lesier 1 1 Aauaon Y 19
ejecucidn. Consigna en S precoeptos HIFLN acciones

-

sustantivas v pretensi1ones procesales ern faver de los

trahajadores.



25. -

tos elementos de la accion procesal son:

a)

c)

El sujettd a quioen carrosponde o1 poter Jur{dico des
obrar que es ¢l actor y el sujeto frente al cual esta
e poder que es el demandada, por 1o que se reflere a
la accidn  sustantiva. Tratandoaae de Ta accidn

. -
procesal, ol sujeto sera el argano jurisdiccronal.

La causa que es el fundamento del ejercicio de la ac—

Lo
cion.

El aobjeto es el efecto que trae como consecuencia el

. Lz
ejercicio de la accion.



26.-

i ) -
tos tratadistas han  elabaorado ta siguiente clasiticacion,
aplicanda la dectrina general de la accidn, a las acciones
laborales en particular.

L _OB+ID

CUONDEMNe .~ Son las que ardenan el cumplimien—
to de un daercchao v ¢l mandata  de pago. wvusceplibies de

-
vyjecucion forzosa.

Las acciones de condena mds impartantes que podemos con-
templar en el dmhito laboral derivan de  ia  fraccidn
Xx1i1, apartado A}, gel articulo 123 Constitucional 1%

sond

- El cumplimiento del contrato (rernstalacidn) o pago de
tres meses de salaria, o opc:éﬁ del trabajador, cuanda

sea dewpedido sin causa justrficada.

.

— El paqo de la amtsma indemnmizacion, cuando el obrero se
-

retire del servicio  por recibier detd patraon malous

tratos en su persona a en la de sus familiares.

Existen ademas otrac acciones de cundens deosominadas
acciones resclsorias, reglament adas en 1os articulos
47 y 51 de la Loy Foderal dol Tr abajc vigente, tanto

por parte del patrdh‘ comd por parte del brabajader.
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Con rel ear.xgn a8 las acviunes de condena rescisorias por
parte del trabajador, © sea cuandn dste  se separa del
trabajo por Lausas ‘ovatables el p.acru’n, existe una
innovaecién  de cnorae Lrascendencia que introdujo la ley
de 1970, consigtente on que proacede la pr’raﬁ.tacxan
accesarta de veinte dias de selario por cada déno  de

servities prestados cuando:

— El trabajador ejercita accidn rescirsoria por causas 1m

putables al paLrJﬁ tarticulo S1).

- En el momento de negarse ol p.atr'o'r\ a someter cus dife-
renciac al albitraje o a aceptar el 1 audo pronuncy ado

por la Junta (artfculo wavy .,

- ¥ cuando este previcta en el contrato colectivo o indi

vidual de lrabajo. Prestacifn  que al amparo de la ley

, -

anterior uni camente ot a con motivo de la
N - -~

responsabi lidad de! contlictro, Cuando 21 e be G ne

negaba a repnstal ar «al Lr abid jadour o soaetaer [={FL-1

difercncias al arbiiraje.

SESLArAIIMNe, - Sen .a.‘]uc"lla') que persiquen el re
congorimiento de un derechu con fuer fa de Ccosa juzgada, o
bien la evistencia o 1nesistencie de una relacidn
jur{(‘lxca o econdmica.

Las (2150 HAVEERTITS IEETN T TR

denlarativas del Derecho

Frocveszsal Me arcano del Trabajo son las siguientes:



(=}

-

~ La accidn para reclamar la indennizacian respectiva
N Id

que cjercitan las personas que dependian ecandmicamen—

te de trabajadores falleridos en accidentes de Lrahajo

a por enfermedad profesional.,

- l.a ﬂCClén colectiva oyerci tada pors un sindicato o sin-
dicatos, fedoract Gn s} federact ones para qQue la
autor:dad respectiva, mediante deeroet o, declare de
Carsctnr obligatoria in cantrato colectivo de trabajo

P
en una industr:ra o en toda una regian.

- La mayor parte de las acciones que ejercitan las patrg

nes invocando las causas senaladas en el articulo 47
oo 1a ley citada son declarativas, €©n cuanto que
persiguen la declaracidn de rescision el contrato de
trabajo sin responsabil idad para el udtan Yy poar

causas mputables al trabajador.

El objeto de estas accironec

- - N -~
es la constitucron, modi ficacion o extincron de una

ralar1fh de Jder ecno por medio de sentencia yudictal.,

-
~- En materia laboral., la accron conat: tutirva por excelen

-
Ciday, 85 la frrma v revisioo total o parcial del con-

-
trato colect: so de traba;e, Sue oo viectua  cada dos

atne (articuln "7 y 2908 de Ja ley).



al

29.—

S. -

Tienen por obje-—
to obtener una medida cautelar y el asegurar la efica-
cia de una condena a futurg, Dentra dJdel campo labaral
tenemons: ol arrago personal y el pmbargo precautorio

o provasional.

TIVAS.- Son las que tienden a obtener co
activamente 1o que es debildo, de acuerdo con o gue

indica e! laudao condenario o su oquivamente en dinero.

0 1A,
ACCIONES FRINCIFALES. - Cuando la causa primordial del
conflicto deriva de tal acr::gn‘ por I'EJL’,NDID: 1as ac-—

ciones quer contempla ia fraccion XX11, apartadao A},

del articulo LT Constitucional .

ACCIONES _ACCESORIAS. U COMFLEMENTARIAS. - Son  las gue

dependoen de la principal y en consecua..)la Slguen su

suerte. En materia laboral tenemos coog e_yémplo: l1os
.

calariou Cailos , 2on yLinbte didaw de Lalaric por cada

afia de sorvlclos preastadan.

EUNCION_A_ LA _NATUSALEZN _O_GERECHO_QUE PROTEGEN:

accrones reales son las que se
deriwvan rte un deracho real gue 04 oud causa o t{tulo,

¥y trenen por objeto hacerlao efective.



1.

b}

=10 Pt

- Sun aquéllas que ticnen por ob-

jeto hacer efectaivo un derecho porsonal .o

Las acciones de los  trabajadores son acciones

personales, ya gque se dirigen  siempre en contra de

cierta y determinada persona de la cual dependern

- - -
BCONOM: Camente, <) sea el patron. La aciion personal

quu pusde emjercitar el patrdn es la de responsabili-

. - -
dad civil en terminos de lo ordenado por el articulo

32 de la ley.

Son las gque hacen valer los

. -
traba jadores en defonsa de sy interes personal paca

exigir el cumplimiento de los derechos que conforme a

la ley v a los contratos l1es corresponden.

ACCIONES _COLECTIVAS. - Son las que

ajesrcitan un grupo,

- -
coal 1cion o cindicrato para 1a tuleia O Y1ne

intereses

gremiales o profesicnales. Con ¢l objeto de abtener

la colebraciim del contrato colectivn, o revicion o
-
modirficacidn a etecto de quo D eatable2can v foreaa

col ectiva Nuitvas  contiesone

-
o prestacion de

servicrou para todos lus btraba;adores de una 2epresa.
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Log Lateanes, tndividual v calectivamente, tambicn

pueden solicitar la rescisidn del contrato de trabajo

~
vy la modificaciin de las vondiciones de prestacibn de

servicius, en las térmioos y casos previstos por la

ley.

3 Estas acciones procegal og del trabaj;o se

-
Ten con sujeci1aon al procedimiento

cotablecido en el

capx’tulm Ve del Titula X1V; de la Nueva Ley Federal

del Traba,o.

- Son Tas que se ejercen conforme

a los procedimientos previstos on el Capftulo v, del

tituloc ¥1v, del cuerpe de loyes de refterencia.

Son las que 56

ejorcen

.
con suiectan al procedimi ento establecido en

el caplltulo Vil, del aropro 1{tulo XIV, de la citada

ley; o baen 1a3s que s deraivan dee la Ley Federal de

los Trabajadores al Servicio del Eastado.



-
Acumulacidn eq 1o unidn de diversos vipedientes, con et fin

de evitar laudos cantradictorios de cuestiones canexas o

c -~
sobire un mismo laitigio en benedicio  de ta economia en el

procedimientao, la uvmformidad vy 14 cangruencia en la

-
rescluct Gn.

a) Acumulacion de acciones.- Existe cuando en una sola de-

manda se ejercitan dos 0 mds acciones en un wISMo JULIC1O

-
CON causa en Ccomun.

~
B} Acumulacidn de autos.- Es la unidn de varios autos o ex—
pedientes can el propSsito  de suyetarlos a una
- -
tramitaciaon comdan y resolverlos en  un solo laudo. Este

hecho también se ha identif)cado como la conexidad de

autos.

fProcede la acumulacion Jde aficio o bien a instancia de par—

te en los casos siguientoes:

a) En lus julicios promovidos por el misma actor, por el mig

mo  demandado, en los que se reclamen las misesmas presta-

crones.



b

o<

(= ]

Cuanda st trate de juicios promovidos por diversos acto-

res contra e! mismao demandado, s: el canflicto tuve su
. . ré

origen en al mismo hecho der:vado de la relac:dn de

trabajo.

Cuandg se trate de juicicos promovidos por diversos acto-
res contra el mismo demandado, s1 el canflicto tuvo =u
origen  en el mismo hecho derivado de la relacidn  de

trabaja.

»
En todos anuellos casos on que por su propla naturaleza
las prestaciones reclamadas o0 los hechos gue los motiva-
ron puedan originar rescluctones contradictorias {ar—

tfculo 766).

= _LO_ACUMULACION.

- . -
Una ver declarada la acumulacidn, 1 juicio o Juicins mas

TED

La

recientes se acumularan al was antiguo, mismos que surtiran

e
efectos exclusivamente en una resolucidn tart{culos 767 y

IRAMITE

acumul ac: én COMQ incadente de proevao Y especial

pronunciamiento, ti1ene o1 trataasiento & gue se refieren los

artfculas dol 751 al 765 y sera comgpetente para conocer de

-
la acumulacién la Junty de Ceonciliacién y Nrbitraje en que

s
se humece promovido psta cuestion 1ncidental.



CORACITACION Y ADIESTRAMICNIO, HIGIENE Y _SE

Las acciones ejerctadas en relaci én con las  obli gaci anes
patronales sobre capacxtac16n Y adiestramientao de los
trabajadores, seqQuridad ¢ higiene en los centros de trabajo
no seran acumul ables A finguna atra acciSn, va que estas
materias son de competencia de la Junta Especial de la

e ‘
Federal de Conciliacion y Arbitraje, de acuerdo con su

jurisdxcc:én tarticulas 699 y 7680 .



4) LAS_EXCEPCIONES EN_EL _DERECHD FPROCESAL _DEL_TRABAJO.- Tuvieron

sy origen eon i segundo periodo 6l derecho procesal romano,

]l llamado formuiario.

La excepC\c’m se entendia como el derecho procesal concedido al
demantada. con el objyeto de  hacer valer determinadacs
circunstancl as de  hecho 0 de derecho, a etecto de drferair,
destrurr o entorpecer la accidn. Este concepto on cierto modo

n ha sido saperado por Ta doctrina.

- - -

Asi tenemos que Escriche (27), da la siquiente difirmciron: “La
- e

excepcon (=23 la exclusion de la accibin, esto  es, la

. - .
contradiccion o repulsa con gque el desmandado procura difecz:r,

destruir o enervar la pretencitGn o demanda del actor®.

Hugo Rokco (28), se retiere a la uxcepclc’m en l1os términus ©51 -
guientes: "El dergcho de obrar que compete al demandado se
ilama derecho de contradico: 6n de excepc i9n o de defernsas no
consti tuye un derechn divers so del derecho de ncclﬁn, $1iNO0 S0l0
un diverso anapecto de eile miam:, 49pecto gue resulta de la
diversa pnr.‘-irn;n con @l proce quz avumen los Luetos activas

P P
de Ia rolacron procecsal. Lo pretoncion del demandado oo es,

por tanto, subrstanci almente iversa e 1a prntr}u'.lﬁn andloga

del actor fronte a 1os otgaite jury adics tonales®,

27

criche, Joaguin. Opus. Cat. ere (50 Pay 67,

(23) .- Crtadu por Porras LGpus, Qe nsdo. "Derecho Procesal del
Trabajo”. Cuarta Edicidn. Fditado por Tevios Universitarios, S.A.
M&xico, 1977, Pdg 144 o, .
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.. . L
La excepcion consiste en paralizar la accion  del demandante,
cantraponiende  hechos aptos  para moditicar, impedicr o eu-

t2nguir l1a pretensxén duel actor.

- -
Se dirige o poner un obstaculo teoporal Q@

ta actividad del  Grgano  jurisdiccionesl,

concretdndose a dentrule la accidn nar falta de los
presupuestow o requlniios Gelesarias para que pueda
establecerse una relacion procesal perfecta en cuanto a su
procedentci a.

Brgana

LA _DEFENSAR.— s  una oposncxéh no & la actividad del
jurisdicrcional, 51NQ al reconacimiento del derechio matera:al

preteadido ¢ la demanda, como serian los hechos y argumentos
que hace valer el demandada en @l Juicin  para impedir el
ejercicio de ia accidn. La defensa no va dirigirda en contra de
la accisn, s100 en contea de aspectos que 0o son la esencia de

-
esta.
La excepcxén desplaza, la defensa no, ya que esta atiende a

-
las nouraas y los hechos en que se funda la pretension.

CLASIFICACION DE_LAS _EXC

Lta Ley Federal del lrabaje vigente en sus diforentes artfculos
bace referencia o dos clases de excepciones: Las !lamadas

perentorias y las dilatoriads.



37.—

e
a la accitn, ©n  cuanta a la

esencia misma del derecto
ejercitado con ellas, produci1endo ineficacia definitiva de la

.-
acc on.

- -~
Coma ejemplo de este tipo de acgiones tecemos: La compen%acxérw

. 'Y - -
farticule 110, Fraccion 1), la prescripcion carticula S,

fracefon 1, 92, &G1é& al G190 2] cumplimiento de la nbligacxén

-
coma  observancia de las normas de trabajo cuys violacion we

reclamas el Fago der salarios, troras ontrans, VAaCACIONE Sy

etcétera‘, l1a cosa jucgada; la prec lunidn (articula 722), ya

-~
que conforme a  esa tispogsiction ohservanos que: "Cuando haya

varias acciones contra ung miwma persona vy respecto de un

mismo asunto, deberd intentarse en una sola demanda todas las

QuUEe NO Bean Contrdaeias y por o) piercitio de una o mas, guedan

ertinguidas las otras®™.

For 1o quae st con posteorioridad o 1a audiencia  de demanda y

Hecopciones celebrada en los términos de la ley se presenta

undg nueva demanda sntentando accromes gue pudir

oiercit arse

en la demanda antecior, pudr {a  opuaner

la rwctn,-ncin’n de
e .
preclucion, gue conusiste on la impoasithiilidad de ejercitac las

facul tades procesales min alla de los tfrminos

$1ijados por la
ley v e pruduace enbtroe ctrac causas "par haberse ojercitado ya

-
una vz vilidamente la facultad (prainciplo de 1a consumacion

procosaly o



Estimamos que, ontre esas excepriones perentorias, la de
. = -~ -

presceipolon v la preclusion son de caracter procesal, porque

extinguen la accion sin entrar a galificar el derecho material

(prentensxéﬁ) de la demancda.

CXCEPCIONES _DILATURIAS.- Son aquéllas que sdla suspenden  tem—

"y

poralmente sus efectos de la accidn Y Que a veces operan  camo
do previo vy wopeci al Rronunciamienta PO case ex1men al
demandado de la nblxgaciéﬁ de contestar la demanda, hasta en
tanta Se resugelva wobro la procesencia de la misma. Haciendo
notar que esta regla no asiempre es aplicable en materia
laborail, como por ejémplo en las cusstiones de competonc:a,
donde el demandado que las promueva no  dueda exento  de
contestar la demanda  &n la audiencia reuspectiva, <eqgun la
dispone la fracc1dn v, sequnda pdrrafo, del articulo 7535 de la
Ley Federal del Traba;o.

Cabe observar que la fraccian VvV, del articulo 75, dispone en
1o cohducente que "se tendrdn por admitidos las hechos  sobire

los que el demandado no suscltara cxpresamente controversia,

«

5in admitirscle prueba en contracrio” L Giea por Ltrndd , QU

no existfa en el articulo 518 (relativo a la contostaciGn  de

la demanda) de la Ley abragada, debe significar en nuestro

concepto que no hay gue liaitarse o 1a sample negative de los

hechos exprosados en la demanda [ Tar fundamentar las

excepciones, 5100 que la cantroversla 1mplica debatirlos.

-~ -
dando la versi1on recpect va can la relaci1on de las hechos

S

correspondientes, a fi1n de gque el trabjadaor conasca lus hecho

que se le imputan y se determinen logs puntos sujelos o pruebia.
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Como L‘_)’émrx\() der este tigo de excrpciones tenvemos: La falta de

personalrdad {regulads por el art Foulo 7093 y la rncompetencia

tartfcula 730 v 731y, la de obscuridad e \mpr’ecxﬁxan en la

demanda (articula 48% en relacidn con el 7533, fraccion vy, vy

la de liticpendencia f(articula 724),



A0, -

La cagucidad extingoue la instancia por falta de promocidn de
las partes. El derecho labaral adopta esta inatitucidn y la
establece a partir de la Ley Federal del Trabajo de 1931
dentr o del caquu!o del deaistisnento t&flto der 1a acciamn =3

caducaidad.

El articulo 479 de 1la ley citada decia textualmente: rSe
tendrd por desistida de la accién intentada a toda persona que
no haga promocxéﬁ alguna en el término de tres MESES, S1tmpre
que esa promocxén Sed NeLesaria Para ia hu“tiﬂuduisﬁ del
procedimiento. La Junta, de oficio, una ver transucrrido ese
Lérmino, dictara io rosmlucxdn Que corresponda,. No prucudﬂri
el desistimiento cuando el término tranccourea por el desahogao
de diligencias que deben practicaruss {fuera del ilocal de la
Junta que conozca de la demanda, o poar la recepchn de
informes o copras certificadas, on loo términos del articulo

523,

El objeto de ese precepto legal cansistia principalmente  en

a Caies

evitar un estado de (osegoradad jurid , az=i comn aanrionar

’ ~ o P
el  desintures juridicao. Sin emborga, pensamos que se  excedio

-
en lo estricto, originando reaccirones contrarias a el.



ay. -

Evidentemente fueron dos las principales falles del articula
479 de Ia antigua Leay: o precario del término i 1
procedenc: & de oficio de Ia snncu;r\, pos las razones
siguienrites: E1 término de tres meses nas parece que  fue

precario  si tomamos en cuenta la lentitud de
resolver  los asuntos  que se les plantean,
mi smo litigante, <abirondo 1o antertior,

- .
en s Ldrosinagy esto de ninguna mapersg justa f

_iurfdicc:.

provocando

las Juntas para

que el

no realiocs proaoclones

-
tca 2l desinteres

La procedencia del ofigio de ja sanc on fue el mds grave &rrar
de dicho precepto. toda ver que viglaba el articulo 14
Constitucional en lo relativo a la garar-tf.a de audiencia gue
estabhlece este ordenamientoao legals en efecto, estando

comprobada por la Junta la falta de prornuclan

necesar:a por el

tramite

actor durante (331 tErmino de tres meses, ©in mavor
procedia a la sancifn.

La comis: Gn redactora de la Ley de 1970 estuvo cansciente de
los problenmas surgidoe por la anlxcar,ic’m del articulo 479 de
la Ley de 1931 y en 1. Dvpn"i:i(:r. dee motivos lo manifestd
tlaramente al comrntar:

"Los articulas 726 v 727 se otupan del grave praoblema gue se

1miento ticito de

conoce entre nosotros cen ]l nombre de desi st
.~
la accion. Los trabajadores han afirmado constantementc que el
- . -

articulo 479 de la tey vigente 1mplica una dencgacion  de
justicia, sobre todo que s un principlo gque afecta a ellos
mas qQue - 0% patrones, pues 10 mayorio e los contlictos  de
trabajo ti enen 3%} funnte en el tncumziimiento de  las
obligacione:n de los patrone



El proyecto introdujo una modificacibn y precisd la Jurispru-
dencia de la Supremas Corte de Justicia y de las Juntas: el
desistimiento de 1a acci16n ya no podrid decroetaroce por (=31
transcurso de tres meses win prcmoclah, sitno  que serd
necesaria la inactividad de las partes durante seis moeses®.

“Par otra parte, el dessistimiento tdcito de la accién debe ser

una medida excepcional, por 1o que sdlo sera procedente cuando
Lo
sea absolutamente indispansable alguma promocion del actor

para que pueda continuar la tramitacidn del proceoso”.

"En el mismo articulao 726 me senalan al gquUnNDS casas en gque 1o
que por xnoun motivo poded apoerar ¢l “desistimiento ticiteo de
la accidn". ﬂdemﬁs, la reglamentacion contenida en el articulo
179 de 1la ley wvigente oo tndudabl emente vontraria a 1o

dilspussto en el art{culo 14 de la Cansta Lucxﬁn: en efecto,

segin dicho precepto, es suficiente ol transcur o doe  tres
meses para que  las Juntas, a soclicitud del demandado o
simplemente de oficio, decreton el wobreseimiento, lo gue

implica el desconocimiento del principio constitucional de la
garantf{a de audiencira”. Trueba Urbina (29), dice: "For estas
. - .
razones ol artf{culo 727 ardena la tramitecion de un ancidente
en el gue e oscuche a la parte afectada y se reciban sus

pruebas*.

129y .- Tueba Urtina, Alberto y Trueba Barrera, Jorge. “Nueva Eey
Federal del Traba o Reformada®. 2&6a. Edicaron. Editoarial Porria,
S. A. 1975, FPag 471 v s,
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ta Ley Fedorosl del Trabajo de 1970 contiene dos preceptos gue
regulan la aplicactan del desistimieto t3cito de la accién o
caducidad b4 que subsanan las orroares ;ur{bncns del articulo

479 de la Ley de 1931, que son los articulos 726 y 727.

El articulo 726 de la Lov de 1970 eutablece: "Se tendrd por

decisbida de la accion intentada a tada persona gue na haga
-

promocion alguna en el tE&rmino de seils meses, siempre que  esa
- -

pPromocy on oa LAV ET N TR T 4 B} cars Lo St at s o el procedy —

miento. No  se tondrd por transcurrido dicho terming ey estd

pendiente de dictarse resolucidpn sobre alguna promeci16n de las

- o~
partes, la practica de alguna diligencia, o la recepcion de

informes o copras que se hubiesen solicitado™.

El articulo de la ley ci1tada establece: “Cuaando se
solicite quies s tenga por desistido al actor de las acciones
intentada=, la Junta citarid a las partes a una audrancia en 1a
Que, dnspué& de oirlas y recibir las pruacbas que ofrezcan, que

deberan referiroe pxclusivamente a 1A procedencia O

= et}
improacedencia del destistimientn, dictara resolucion®.

-
El articula 726 e<tablers la hipotes: s en gue debe xncurrar el
actor para cancrounarln y el articulo 777 nace referencia ala

1nchy scutible la

necesaria xnthDGSICron del incrdonte,
. - .

importancia de este ultimo procepto. no sdlo desde el punto de
vigta JurTchn, Sinag tambt én material, ast como ol importante

avaneeo que represonta oo ta ligislacion de esta materia.
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Respecto a la 1ntvru0§1¢x6ﬁ del rncidente ler caducidad, dn-
camente la parte demandada puede hatorla y o1 no lo hace, al
procedimionts  puede tencr una  duraritn indefinida. En este
taso, lat Juntas se @2nicuentran virtualmente atadas de MANO Y,
imposibilidadas para realirzar cualguier diligencia tendiente a

recolver esoe problema.

El tegislador, al redactar los articulos 724 y 727, suprime el
principio de aficiosidad que tenfan los Presidentes de las
Juntas i decretar la caducidad de la Jchﬁh, tan luego como
se comprobard la evistencila de los reguisitos cnunct ados en el

- - . -~
articulo 479, imprdlendo con osto que la rmpar i on e la

JUsSLIcIa =ea pronta y expediia

Cr eemos QU debic darsele a las Juntas wuna facultad: Qe

puedierdn de oficio, SN prejusgar Sobre la progedencia de la

caducidad, citar a las partes a la audiencia a que se refiere
el artfculo 727 y aboervar 51 (1 actor se¢ encuentra o N en la
hipotesis del articulo 726. Con &ato no =e violarfa en
perjuicio del actor ninguna gardnt{a ' w1, en cambio,
permlt.u‘x’a que se diera cumplimiento a una de [as priacipales

finalidade de la caducidad que e la de 1mpedir que losg

jHIc1O8 s8 pterny ren,



A partir de la reforaa procecal de 1960 gque =e hizo a 1a Ley
Federal del trabajo vigente, encontramos que son Jdos praceptos
que reglamentan la caducidad o desistimiento tacito de la

accil:’m, el 772 y 777 gue textualmente dicen:

-
Articula 772.- "Cuando para continuase el tredmite del juicio en
- 5 e TR
lo= ternincs ded articula Jue anilecede, Lerd RO RS Al i a
~ -
pramocion del trabajador y este no la hayva efectuado dentro de
um lapeo de troas mesea; el Precrdoente der la Junta deberd
-
ordenar se le ragquiera para gque la presente, apercibhiendole de
Que de na hacerlo uperard la caducidad a que se refiere el

) I's
articulo sigurente*.

"G el trabajador  esta patrocinado por un Procurador del Tra-—
bajo, 1a Junta notificara el acuerdu de que e trata a ia
Frocuraduria de la Doefensa del Traba,oe. para los efectos
corr eepondlr entlog. Bi no estuvier a patrocinado  por la
Procuraduria, s le larad saber a ésta el acuerdo, para el
efecto de que intervenga ante el trabajador y le precirse las
consecuenclas logales s 1a fFalla de ;:rrnmor_xﬁn, asi como para
que le brinde anewsoria legal en el caso de que el trabajyador

s la requiora”™,
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LUACLDN, YA guer d2n

Esta dx=;yp05i.r:ir;n se considira de diffcil q
la L.ey de 1921 la cadusudad operatba "Ipsa facto”, vo dedie,
por el simple trencourso del L1enpa, ot win pet \Cifdn  de
partess ©ory 1a ey e 1970, aperaba cuanda hatf a dejado de
farmul arse 11 r.*rnmncial MEeCoar k<a para 1mpulnar el

prucedimisnto en wluerts L1enpo.

£1 procedimiento actual caierra 12 paerta 2 la procedencia de
la caducidad en contra de lous trabajadores, toda ver que la
autoridad del trabajo  deberad recordarles la necesidad de
promover, a efecto de evitar la caducidad, va que colamente en
casa contrarto se aplicaria la :dnclvfn, con notorio detrimento

de la paridad proceual.

I'e ~r ooy - ‘ -

Articula 7730 Se tendra por desictida de la accion intentada

- -
a toda per<sana que no haga promocion alguna en el término  de
-
sels  meses, sienpre  QUe 254 pDromoc:on sed necesaria parda la
-~ .
eontinuacion del procedimiento. No se tendra por transcurrida
. -

dicho termine s1 estan desahogadas las pruebas detl actor o
. . -~ -

esta pendiente de dictarse resolucion sobre alguna promocion

L
de las partes o la practica de alguna diligencia o la

P
recepcilon de iNnformes o coplas que se hubiesen soluicitadoe”.
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"Cuando e salicite gque se Longa por desiatido al actor de las

acciones intentadas, ta  Junta witara o lauw partes a una
audiencia, en la gue despues de oirlas y recibir las pruebas
que ofrezcan, que deboer dn referirse exclustivamente a la

proczedroncia o impracedencta del desistimiento, dictara

-
resolucion”.
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LA_FRESCRIFCION_Y_LA_CADUCIDAD

DIFERENCIAS ENTRE LA FPRESCRIPCION Y LA CADUCIDAD
SEMEJANZAS ENTRE LA PRESCRIPCION Y LA CADUCIDAD
FUNDAMENTOS DE LA PRESCHIPCION EXTINTIVA

FUNDAMENTOS DE LA CADUCIDAD.
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instytuciaones ha sido

£l establecor la dast:y nrir'.-‘n thitre ambas

tna de las aayvares inquietudes gque han surgido en la doctrina,

tanto a mive! nacional como tntdenact Sieail.

En la doctrina aemicans encuhtramos las siguientes opiniones:

Eduarda FPallarecs (70), evpress que oxisten dos diferencias

4
fundamentales entre caducidad vy prescripcidn:

-
"ha primera de ollas  eo gque la prescripoion pertenece al

Perecho Civil vy 1o caducidad al Derecho Pracosal ™.

Eata  apin On pademos trasladarla sin temar al Derecho del
Tratbajo: La prescoipcl on al campo del derocld sustantivo y la

cab'o: Z2ud st adjetivo, onowvir bng de gue neo ec contrario a tos

. . -
principios laborales, M1 a la l&giclacion mi sma.

La segunda thifereancia, mantfi1esta ¢l astor citado, “se deraiva

-
necesar taeents fde Qo primer 3, toda ver gque por la presceipclon

negativa see exbonguen dervehds civiles, es decar, sustantivos

v en la caducidad lo gue se extingue ew l'a 1nctancia, ¢ sea un

dereche procesal. adjetivo'.

120y SFallares. Eduardo. OL. Cit. (En 12), Fag 120,
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Gutiérresz Y Gonzalez {Z1}y hate las siguientes diferencias
entre caducidad vy presc:rxpciém. desde e! punto de vista del

P
derecho caomun:

“a' La caducidad es establecida por la ley, o convencional; la

prPSCr)pCiSn sdlo se fija por la ley.

3 .o
b) ta caducidad corre contra los incapaces; la prescripcion

No puede carrer en su contra.

) La caducidad se hace valer de oficio por laz autoridades
Lz
s1 es el caspo; la prescripcion no  puede hacerse valer de

oficio en materia civil, aunque si en materta penal.

d}) La caducidad opera tanto eon el derecho sustantivo coma en
el protesal; la prescripclén s0lo opera en el campo del de

recho procesal.

.-
e} La caducidad procesal no extingue la accion, sol amente la
-~ : : n
instanctia; la prescraipcion unida a3 una sentencia, si extin
-
gue la accion, cuando se hace 1a declarativa judicial de

ella.

(31).—Gutiérrez v Gonzeflez. Ernesto. Ob. Cit. en (7). Pdag B70 vy s



A

hY

La caducidad extingue dercchos sustantiveos reales 0 persona

o~
les: la prescripocion no ertiogue derechos personales.

La caducidad para operar No pirecisa de la erxistencira de una
- -
relaci1don adreaedor deudar, la  pgrescripclon no opera sino

-
cuando e da esa relacian.

£n la caducidad los plazaos pueden determinarse por la ley,
L

o incluso pactarse por las partes, on la prescripcion los

platos siempre dependen y los f1ja la ley, y no pueden

alterarse a voluntad de las partes”.

Resumienda tenemos lacs siquientes diferencias entre la pres-

-
cripoion ¥y la caducydad:

La caducidad por wu naturaleza juridicae constituye la extin
¢16n de la relacn;n _,ur\rdica procecal, o¢n virtud de que amn—
bas partes abandonan el ejercitcio de la acai 5n procesal . En
tanto que la prescrxpcu’fxn liberatoria, conastrtuye 1a

s e 7
mtincron de la accidn que sanciona 1a obligacion.

La caducidad de 1a in=tancra trenc un doble arigen: la ley
- .
la volurtad de las partes; la prescraipcron libheratoria se

wrigina wolamente en 1a ley.
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4

-
La caducidad de la instancia, opera automaticamente y de
. .~ N .
pleno derecho; en cambio la prescripecion ltiberatoria proce-
.
de unicamente quando se invoca oportunamente por el deudor

o demandado ante la autoridad recpectiva.

: - . -
Para la aplicacion de la prescripcion, la ley de la materia
entablecs, ademds del tfraina, 1o reguisitos legales nece-
L~
sariLos para el ejercicio de la acuiong en cambia la
caducidad se aplica cuando por el transcurso de seis meses
-
na se haya presentado prasocion alyuna, cuande £sa
- P
fPromoclon e necesaria para la continuacion del

procedimroento.

7 -
La prescripcion corre s0lo cantra las personas designadas
en la Ley Federal del Traba;o; ¢n tanto que la caducidad

por regla general corre contra todas las partes en litigio.



En  relacidn a oste awvpecto, el Dr. Baltazar Cavazos
(22y, nos dice: "En la  caducidan coma  en la prescr
negativa, tambiun e M erde wn derocho  por el
transcurso del tiewpa. stlo que el derecho prescribe cua

un lapso easpoc

- . -
oo NnOo se relilzo nihguna aocion para pre

-
ol derecho.r For ejemplo, cuando una per cona e Saca ba 1

vy no cobra ol baloto precmtado na o e DLNngung queustion

- - -
cebrarlo en e} tdarminn g un ano. B la

Flores

g
ipcion
aimple
nda en
servar
oter:a

peara

caduvidad el derecho

se pierde poerQue  a pesar de haberse ejercitado on tiempo se

dejo posteriormente de  continuar ejercltanto la

intentada®.

-

For it parte Gutierres vy Gonz Alex (23 y €1 %
. -
similitudes entre estas dos fiquras juridicas:

teresada on el esercior e de wus Jerechos.
[«3] Inactividad y transcur sa del trempo bhacen funcronar,

ré N ™
a la prescripcion como o« la caducidad®.

t.as analogfas fundamentales de ambas 1nstituciones son:
a) Fundar se en 1a inactividad el titular,
b)Y Ser causas extintivas, y

c) Tener cormn factor operante «1 tirempo.

Lo
accion

ta las  siguientes

al Antras anstituciones implican 1a inactividad de la parte 1o

tanto

3V - Baltazar Cavazos Flores. “EN Dereche  del Trahbhajo en la
Teoria vy ea la Prdctica”, Coytado por la Condederacidn  fFatronal

Mexicana. Primera EdicidHn. Méicao. 19720 Fag S62.

({331 .- Gutiiorses y Gonralez. Ob. Cit. en (7, ¥Ay 870,
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En nuectra legislacion, la pregcr)pcxﬁn G fundament a aten—
tiendo a 1la funci dn wora al auyr desempens, al garantizar ia
certidumbre de los derechos ¥y los estados de hecho en contra

del titular negligente que 1os abandona y no los e ercaita.

-

£l principal fundamento de 1o prescripci on lo encontramos en
. - P

el interes puhlico que garantiza ¥ sn la certeza de los

derechos gque determina, al convalidar ciertas situaciones e

hecho y eatatdos de derecho.

Constitucionalidad de la prescripcian en materia laboral.~ Por
el cardacter extintivo de las acciones, que on uno de  sus
aspectos  proasenta ta prescripoion. ha dado lugar en la
doctrina vy on la Jurisprudencla a  profundas y mediatos

estudios sgbire su conatitucional tdad,

E]l problema w2 nos presenta en una pugna de intereses pﬁblicos
protegidas: por una parte, la tranguilidad ¥ la estadilidad de
las relaciones Jurfhicas que no deben contivwaar indefinidas; v
por la otra, el carscter tutel ar @ irrenunciable de los

derechos del trabajador.

A Todos nos itnteresa la seyguridad v fijeza de las relaciones
Jur(dlCGS- frente a dos principios de 1a misma Jerarqura. debe

sacrificarse unao en beneficio de la equidad y justicra.



Este sacrificio no debe ser arbitrario, s5in0 gue debe

resclverse en favor de la subsistencia del que mayor utilidgad

~ N
reparte para la realizacion de la justicia.

La Ley Federal del Trabajo reglamenta la pregcripciéh en sus

artfcutos del 516 al S22

El Estado al intervenir en el fendnenc de la produccx&h, no
puede menos que tomar en cuenta los intereces representativos
de la otra parte complementar 1a del trabaju, necesarios para
una coexistencia justa de acuerdo con la realaidad ecandmica y

social, de donde racul ta Quie debe tener precente 1as

posibilidades des los patrones o easpleadon para resolver 1as
cuestiones fundamentalea, DD sapod mas mpzes Lafite  del Eatado
estriba ¢n lograr ¢l eqguilibrio constitucional enuncrado en la
fraccidn XU1TI del articulo 127 de nueotra Carta Hagna qgue

dices: -

huelyase seran licatas cuando tengan por abjeto

consegulr el equilibrio  entroe log diversaos factuores de la
-~

produccion, armpncando oo derechos del trabago con los  del

capttal.. .’ LRL [SEET a4 armon: zando 105 1nterdses encontrados
' .

en los factoroes:s dir la produccs G pror medios concilratorios. De

no  darsele efectos surfdices on el Dereche del Trabajyo a la

A -~
prescripocion, pardr 1an reaantt e, o0 oan ada, e laina-
cipones que harian pel:grar la cstabilidad agsma de las fuentes
del trabajo. v como conseculncla los derechos de las  praopias

trabajarlores 1nteresados en Que Sl trabajo sea estable y sabre

,
bases solaidan.



Al respecto Gustavoe Radbruch {(34), ha justiticado la prescrip-—
cic’:n en la medida [5]a que satisface al +in de la seguridad
juridica, esto ew., de la certeza, del saber a que atenerse. k4
nos dice: “Perao la necestdad a qgque responde la seguridad
Jur{dica punde  nhacer  tasbidn  que 1os estados de hecha e
conviertan en st ados aur {dicos Y  hasta g, por  muy
par adé_, 1ce gque ella paresca, ¢ decafucro orea Derecho... La
pr:rscripc:én adquisitivae [s] extintiva no significa otrae cosa
que la tranformaci &n en estado de derecho de uma s tuacidn
antx_‘url’dicﬂ, medi ante el transcurso der un determinado periodo

de tiempo. En gracia a la segurioad jaridios, oo

HLE Bar a
cerrar el paso a anterminables disputas hasta lag Sentencias
judiciales crréneas adquieren el valor de cosa juzgada y en
ciertos paises, pur la fuerza del precedente, sirven incliuso

de norma para el fallo de futuros litigios™.

Continua diciendo el mismo autor, que "en realidad se trata de
un conflicto entre la justicia y la seqguridad Jurrdxca que no
puede ser splucionado de una manera univoca. Constltuye cse
conflicto una cuestxé% de grado: alli donde la injusticia  del
derecho poslitlvo alcahoo faxloc nenporciones gue 1o sequrirdad
,urfuxca gur antizadae por el derecho positivo no ropresenta ya
nada en :omparacléﬁ con el gradoe de 1nsdusticia, no cabe duda
que el derecho pousitivo 1njusto duber o« ceder el paso a la

justicia®.

IS4).~C;Zada por Nestor de GBuen L., "Derecho del Trabajo". Tomo 1.
Segunda Edicidn. Editorial Porr(a, S. A. Méxicao, Do F. Fdg G596,



“Sin embargo, por regla general, la seguridad jur{dica que el

. . .
derecho positivo confiere justiticara Lambxén, precisamente en

cuanto forma  menor de 14 justicia, la valider del derecho

positivo en Cirerta madida injustor.

Coneideramas que de no haberne reglamentado debidamente la

-
presceipoion e2tintiva en materia laboral, las relaciones en

- «
eate ambito  del derecho  serian intolerables ¢ 1ncluso se

arodu:)r{a un fendmeno de 1neestabily dad, tanto para los

patrones como para loas trabajadares

o,

Por su  parte Mario de la Cueva (3%959), trata con singutar

calidad académica el prablema de la constitucional:dad de la

- . -~ . -
prescripoclon en los ciguientes terminos: “gue la prescripcion

negaliva o9 ue medio de lhberarse de obligaciones. En diversas

-
OCasiones G thha sostenido que es contrari1a al espirytu gque

-~ - N g A e
inforea o] articalo 127 de 1o Constitucion vy a la legiclacion

del traba o, considerada ta prevoriped & desde ot punta de

vieta del patrono resulta un medio para que en el transcur so

del tiempa e yer du numetre las obligacianes que 1a ley le

-
impone ¥y Sl a0 la invversa considoramos la presor incton desde el

punto de viata del Qlrerao, parece como un abandono de las

acclones que les corresponden on contsa del patron, Abanciano

Que on ~1 fonda e una renuncia a los derechos gque las leyes

le conceden. ”

{389 .- Citado por tiguel Bermidez Cisnoeros. "Las Obligaciones en
el Derecha Jel Trabaje”. Fag 214 y s, Cdrdenas Editor vy
distribuidor. MexizZao, . F, 1978,



*Ahora bien, la renuncia a los derechos de los trabajadores

estd prohibida por ol art{culo 123, 4raccidn XXVII  de la
Constitucian y esta prmhxhxclén e refiere 0o nicamente a la

renuncia que hagan las trabajadores a las clausulas de  un

contrato para que no se apliquen determinadas disposiciones
legales, sino tambrn a la recunctla oo las prestaciaones
concretan, Haga de salwraios adeudados que s daeciven de 1

peralta ia

Lo N -

precstacion del wervicio o bien esta gue
-

prescripoion (e lac acciones de 1os patronos, pueesto que  nada

les impilde  ronuncl as a las que  tengan & contra de  las

traba jadores, la Dreﬁcrlpcian de2 las acciones de estas
-~ ;

contraria de manera mani fiessts los propusitos de la

1ngslac16n del trabajo.”

“Lda Suprema Corte de Justicia, na  obstante las  razones

-
expueantas, ha admitido siempre o] efecto e la prescripcion vy

en ta EJecutor{a del 24 de ceptienbire de 12735, Tuca 4&647/35/73a.
Enrique Apri joxa sostuvo su constitucionalidad: en 1o que co
refiere a la tneonsrLeLr s unal tdad e el Misme que joas
atrihuye al articulo 378 d¢ la citada Ley del Traba,o nprocede
decl arar desde Juega que tal inconstitucionalidoad no  existe,

deentra  de  una

puento gue s ha considerado sromprey
ke N < o - € - Feu -
apreciac:an juridica exacta, auer la prescripcrdn s una

-
1ncstitucion de arden pahllcn, que debe reglamentacs vn todas

-
las leyes que fijen el procedimiento para 1a tramitacion  de

los juitios, precirsamente para dar seguridad y firmesa & todas

< s -~ .
aguellas situaciones juridicas qgue de no estar defimdas
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, .

darian iluqgar a Nnumer osas vy constantes discusiones que se
. . -

tradgucar{an en incertidumbre vy vacilaciones aun para la

aplicacidn de la misma ley".

Opiaamorn al reaspecto que la prescrxpci&n aln de apariencira

contrarsa al espfrxtu informador de los derechos de los

Wi 1nstitucion neceaaria en todo cuerpoa

trabaj)adores,
Jurfdxco e donde e reconorcan derechos y abligaciones, 1as

cual es, por propia natur aleza, deben de quardar una

efectividad limitada psrentoriamente en ol tisgmpo a traviis de

la prescripclon. De: otra for ma, o capria  en un  caos Y

desour den de derechaos 1mprescrsptibles v que poer lo Ml SO se

haria de imposible cunplaimiento.



)
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FUNDAMENTQS _DE_LA_CADUL IDAL..

m

espacio de tiempo ura cauna de extranct on del

sido establecida &0 base a las

a’

s3]

c)

d)

sta institucifn que hace del

transcurso  de un determinado
procedimienta, ha
G LIiguUIentos razonea:

tanto ¢1 actor como el demandado no promuae

El1 hecho doe gque

van nada en ©1 juicio durante rrorts tienpo, establ ece una

-
presunc on racional de gue no quieren proseqQuirlio, de que
han perdido todo 1nteres en continuar 1A contisenda, v gue

s0lo por desidia O por otros motivos no han manifestado su

voluntar de darlo por concluido. Lo gque no hacen tanto el

actor como el demandado lo lleva a cabo la ley por razones

-~
de orden publico.

La sociedad vy el Eatado tienen interes en evitar que log

Juicios se prolonguen nor tiempo 1ndefinido.

Ya gue los juici1os pendientes por tilempo ndefinide produ-—

cen dafos scciales: mantienen un estado de inseguridad o

incertraunbre a 1o interceos, tantn weconcdmicnos  como

morales que Son materia de la vontienda y a las relacilones

ftxteer, anf tomo a las que

;ur{dic;' Guer oy objeto de la
ellas dependen ., con  graves trastornos para la economia

social.
El Estado, al aplicar la caducidad en los jurzios, trende

a [iberar a sSuUus propios orfganc. juf 15410 onal es de todas

las cobligac:iones qQus e desrpvan de la el utencia de

Juicaios que se prolonguen ndefinidamente, alterando con

ello el arden p(]bl:cn, por la 1ncert)dunbee que

representan dichos julcias.
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La caguc i dogd

inaluye  en el Derecho Federal Laboral, a

partir de la Ley dge 1231, subsintilendo desde entonces @n las

legislaciones de  eusta materia coen medificacliones que poste-—

riorments s€ realicaran con €1 propéﬁitn de adaptar su

re
aplicacion o la realidad sooval amperante en nuestros dias.

Fundamentalmente la coaducidad de! derecho se pregenta como una

- p
Sancion al decinteras denostirado.

-~ s
La aplicacion de estn figura juridica en materia laborael, ha

dado iugar a  un sin ndmero  de discusiones entre 1os

tratadistas, en  relacidn a su constiiuciconalidard 0 inconsti—

‘ » -
tucionalidads; originanduase  dos craiter 104 al respecto: £l
primero considera que esta fagura £ contraria al espiv'xtu

proteccionl sta darl berecho L aboral. €1 wegundo criterxo se

- P
inclina por mani festar gue la aplicacion de estas 1nstitucion

en el campo laboral ve acorde con el espiritu proteccionista,

que la caracteriza.

El Havstro Trueba Urbina (36) . Al come

ar 1o principio= que

riagen el procece lahboral, sostiene en su ubra la mportancia

del principio gisposi LoD o eetud del cual s 1mpone  a las

partes ol dbiar [S1%] ontimalar la actividad de las Juntas de

- -~ .
Conciliacion y Arbitrase pPara la satiafalcin doe 10ha antereces

,urfd;cog o veondm oo tuteladus per ot Dorecho del Traba,e".

Z6) .- Truewa  urba [aTa W Alberlto. "Huevo  Dorecho Procesal  del

Travajo¥. Primera Udicidn. Editorial Porrda, 8.4, México, 1971,
Fdg 336.



73;).¥um5uqu5rAu, Guerrero. “Hanual
Novena Edician.,

(3. - Citado por Fuquerio, Guerrero.

af .-

Al sestener 81 anterior prancipic, el Maestra Trueba Urbina,

N . -
e 1mpul s1 00 gue eo

estd aceptando ta abligac:6n de las parte

el fundamento juridico de fonde para la cuntentactan e los

7 -
articulos que reglamentan la aplicac:ion de dicha institucidn

de la caducidad en ¢l ambito laboral.

Por su parte el lLicenc ado Eugueria Buerreso T7y, nows da la

sigurente Dpl"lan al respecto: “Los tratadistas de derecho

procesal concideran que cuando una parte deje e geslionar la

-~ el
prosecucion de un litigio por un trempo md:s o menos largo,

seguUn lo establegida en diversas legiol acianes, demueatr., 0N
9

ella Zu faita e 1nterds oa urguir adelante 2] juicia oy que

-
entonces caduca su acotar y puede oaroe poar terminado el

process iniciado. Se compronde que para la economia procesal

p
no seria  conveniente de jar a ltas tribunales con cantidades

innumerables de procedimientoas rniciados v despuds abando-

nados; per o qQue hubri eran (252l Fat @ afnalierCer Vv en farma
indefinida”.

. -

Se trata pues de una sanclon i mpussta 4l lttigante moroso vy ta

condicién para qQue gpere es gue s deje de pramogver durante

cirerto tiempo, cuando tal nrommnxan 89 necesarlda.

jadu v Jesds Castorena (58), nows dice: “El

En su obra a1 L

P P
Deraecho reconorin s1ompr ¢ el principio Romano de gue la acclon

deduci1da se hace eterna'.

de _Derecho del Trabao”.

Editor:al Pnrrﬁa, 5. A. Mexico, 1977. Fdg 502,

Ibrdem.
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“La caducidad introduio un temperamento a ese principio, pero

I3 e
respeto el principio. La accron es eterna, perg no el proceso.

- . .
t.a fata de actuacian conduce 3 la oérdidd de la instancia para

- .
dar ocasion a la operancia del deroecho sustantiveo y que vuelva

a contarse de nuevo el placo de pr nscrxm:u'ﬁn. t.a caducidad no

-
toca a la accion, la deja viva en potencira, a@n eactado latente,

para gue vaelva a 2erditarce, pera ol ejercicio realizado, st

. -~ N
Sobreviene l1a tnacc1on, se e declara ineficar o inoperantes

-
ec decir, se da por concluirdo el proceso 'niciado.

“No dudamons que par uha itoadyvoerioncia del legis)ador se  haya

-
havlada de arci1on en lugar de instancia, 0o por no conacerse

con bastante claridad la institucidn de la caducidad cuando se
redacto la ley. se haya habluado del desistimiento que siempre

es vy dabe o e praecsado, ¥y Qque por tales razones hava

resul tado un precepto de  por

It
»

1N Cuo, absurdo v
< "
anti juridico”.

4 <
La operancia de la Juricprudencia deb:ird obrar en el sentido de

qui tar al precepto loa car acteres gque lo infaman, tanto desde

el punto de viata Jur{dxcu procesal, cono desde el punto de

g
vista de sus efectos en el aspecto sustantivo.'

NOSOLr 05 concaderaman at respecta que la  caducidad  opera

exclucsivamente on el procedimiento, sin trascenders al derecho,

cabire Loda en mater 1a Ghreta, en gue las Jderachos on favor de

l1os trabajadores

“

1 rreenuncrables ewproe

1 0 tdcitamente.
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-
En cohsecuencia, la declaraci®no de una Junta de Conciliacidn Yy

Arbitraje que tiene por deststideo al  actor de la  accion

intentada, o rmpilide que con posterioridad pueda ejercitaros

-~ r'd
aueva accion on dofensa del mismo derecho cuya tutela se hacia

nnera al

valer en la instancia extingu:ida. Pero eso no
-
titul ar de! derecho de los plazos de prescripocion de este

establecidos on la lev.

Trueba Urbina (39}, comenta 10 ci1guiente: 7. 0 Bisbre  nosaotros

s ha discutido la constituctonalidad de la caducidad en el

derecho laboral -~ ocviocasamente - pues esta figura suridica  de

ninguna mansrra puede per judicar derechos obreras porgue, comey

se ha dicho, la declaratoria de desistimiento de la accidn tan

sdlo trae cono CONSECUent 1 Lo caducidad de l'a 1nstancia, Ssin

afectar de nxngﬁn g 1os derechos sustancial es, ya que soure

estos opera la prescripcion®.

La Suprema Corte de Justicia de la Nac:t8n ha emitido el crite-

r10 siguirente:

El ar-

479 _de_la_ley Feaederal

Traba;o no puede considerarse

[t}

culo 479 de la Ley Federal del

como conttrarto al nrpr#xtu del articulo 123 Constitucronal,

(393 .~ Trueba thrbina. Dp Cit. en (3&), Pdg 195,



“"toda vez
trahajadores,
especial,
ia

Justicia, ez

COnCl]ldCi(;ﬂ y Arbitraje y de poner

antoridades

que no 1mplaica

a efecto de hacwer mas

de resolver

-1 P

repuncira  de los derechos de los
limitandose a imponerles una obli gac: Gn &N caso
wxpedita la administracidn  de

facilitar lag labores de la Junta de

en condicionwes a dichas

1o contlactos™.

"De lo anterior se desprende gque «l desistimiento de la accion
impuecta poar ol art fcum q77 results e la falta de
cumplimiento de un Acto quez no 1mplica, de manera  alguna,
renuncia de los derechos de 1ou trabajatiores, v Que S bDied ia
administrac:idn  de sustiria eotld lista para interventr  on su
favor, puede | fcytamente obrl 1garlus e que colabiaren con ella

para la rn’pxda W

-
eficaz

recolucion de las controversias®™,

“lLa circunutancia der Qque ol t&rming para la caducidad en el
procedimento jurisdiccional civil GO mids  amplio que el
sefRalado pora ¢l laborael, no puede cer soutiva suficiente para
declarar quo el articule 479 (773) de la Ley Federal del
Trabajo sea inconst: tuct onal, €3 A toma RET cuenta la
NAtUr aiesa e oo arrTonr oL ae Ao eyraen fonocen ambas
Jurisdiccione s ©r La miwvrl, se trata de litigios en que ae

afectan 1ntereses
los oo trabia)o, [
una mayor cierleridad

brevedad de todos los

rigurosamnente

particul ares, oo tanto que on

. -
interes =ocial, puclico y titular impone

-
€1 sU resalucion,. Que ustifica la

P -
términos procesales
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Al Ra R210&/1989,.— Francaisco HMerino Alcantara y Coags.
tAcumulaci&n?. - U de votos. Sexta Epoca, Volumen LI. Primera

Parte. Pag &9.12 de septiembre de 1961,

AL R, 42671962, Unidn de Estibadores y Jornaleros del Puerto
de Veracru.s. U. de 103 voteos. 6a. Epoca. Vol. LXXVIL Frimera

Parte. Pag. 11.

A. R. 514Z/1962.~ tLuis Aguilera Alvarez. u. de 18 votos. 7a.

Epoca. Vol. XIV. Primera Parte. Pdg 19.

A, R. S5959/1967. - Lucio Martinaz VS:que:. tb. de L7 vatos. 7a.

Epoca. Vol. XX. Priaecra Parte. Pay 31,

A. R. 9403/1968. - Valentin Morales Torres. U. de 1& votos. 7a.

Epaca. VYol. XX11i, Praimera Parte. Pag 31.

Jurisprudencia: 3% Séptima Epoca. Pagina 94. Volumen PLENO.

Primera Parte. - Apéndxce 1947 — 1975,



1)

2)

3)

4)

m
i
im
i
-
e}
1[(.'!
g
im
i
i
:3
173
2
m
i
10
’]"
P
1wl
=
i
r4

e SN 15 J S18Y vk SO o S

COMPUTO PARA LOS EFECTOG DE

DUCIDAD.

EFECTOS DE LA PRESCRIPCION Y DE LA CARUCIDAD
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CTEnEs L VIaL oy TN

LA PRESCRIFCION EXTINTIVA.~ Lo O} medio de extinguar las

ochligaciones que depende de la pl_:rd)da de Ia accxén
relativa, ocasianada por 1a negligencia del acreasdor
durante tado el tiempo Yy ba o 1as condicyounes qui
establece 1a ley y produce sus e2dectoe tuando el deudor Y

otras nNerconasn 1ntercsadas quULor en preval erse de 1.

” e
Esta 1nctitucion opera paor digdposicion die la 1y en el
derecho  procecal el trabvajo. reglamentada en el titulo
séptxmr) de la Ley Federal del Traba)o de 1931, en 104

I'd —-————
articulos del 320 ol 777,

e
. s .

A continuacion realizaremas un breve andalicsis de dichos
g .
articulos con &1 f1n de comprender el verdadero contenido

- e
7 la naturalera juridica de la prescripcion en materia

laboral .
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P -
For lo gue respecta al computo v a los terminos de la pres

i - . :
cripcion, la ley citada establecia lo siguiente:

ARTICULO 3728, - "lLaus acciones gue nazean de la Ley Federal
del Trabajo O del contrato de trabajn, seasa colectaivo [<]

N — Lo~
individual, prescribirdn en un ana, con escepcion de  los

- —
Casos de preacription de un mes ge doae anns prevyistos en

ITa miama loey'™.

El anteriar precepte, dejaba al arbitrio del juzgador es—
tablecer el momento a partir del cual empezaba a contar el

- — ‘
termino aefial ados dando lugar con elio a muy serios

problemas.

~
el durante urc per rado argo Gt Ap bl cabvan e +orma
supletoria !as druaposiciones det Codigo Civil de 1978 que
' . - -~ . ( .
octablecia gue e! término de preccriporon deber fa comensar

a cantarse a partr del momento en que el trabajador

dejara ¢l cervacio del natrSn tartivulo 11&, fraccibn 10,

Par su parte El Miximo Tribunal de Justicia, an  diversas
Jurisprudenc:as bBasta el aho de 19315, sostuvo el criterio

de aplicar el principlo gue consagraba el l‘.t:dlqo Civil de

1e7h, on sator

- I . A
La Larte sooutuwvn gque &1 articuio 303 de lu Ley Feosral del
Trabajo de 1231 era vago @ Lnpreciso y gque no senal aba

-
espreaamznle Cucshdo S tniciaba 1 presvripcron y en tal
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virtud se aplicaba en formia supletoria la regla gque #ijaba

' .
el derecho comun. on el Cidigo Cival, justificdndose on

que esa supleloricdad era plenamente aceprtable porgue el

derecho  civil tenia una regla favoarable a los tra-

tbajadores.

Como va hemps dicho, la aplicacibn de diche criterio

provoco grandes problemas, oril)ando a VAridas ¢mpresds a

-
la Qquigbra. razan por la cual la Suprema Corte de Justicia

”~
ae 1a Nocion, a partir do 1935 adaopta nuevas criterios,

-
creanda una jurispruadaeccia firme en reltascion a la

. -~
prescrinoinn de 1as «auclones.

AL madificarae 1ax 3

‘¢
Ml GRE Y eney a, b1l estabiecro que la

- - -
prescripoion, de actuerdoe con oo articulas Gy seprimo

transi1tori1o de la Loy Foederal del Trabazo de 1931, carre

desde el momento en gue hacorn exlgibles las reqapectlvas

- N
obligacianes, on razon de loo prracipios fundacental s que

rigen el Derecho gel Ge s o, ved Quo dontro de el los s

- .
pocuentra 1o relativa a M 1a prescripcion <olo carre

P
partic de la fecha de cesacidn del servicio. puesto gue wl

Durecho del Trabajyo  brene  wrr coanbesrp o enentt almoentda

eoondmico. Ngretnando la Corte gquaee oy iian era wer dad Gleer

~
su  funcian e e ncy pat oL ta A proateger o 1 clases

trabajadora, elevando wus condiciones  de vida, tambidon la

es que, determinar lasn obligataiones de loe  patrones
- - )
implicaba L Nntorvenoon en tos fenunenos de la

z
proaduoroi on.,



ARTICULQ 327.— “"Prescriben en un mes:
“1. Lase acciones para pedir la nulidad del contrato cele-

N -~
brado por error, dolo o ntimidaclion.

11. Las acciones de lus trabajadores para volver a ocupar
el puesto gue hayan dejado por accidentes o enfermeda

des .

I1l. tas acciones que coneede 3 los trabasadoresn la frac—

c16n XXI1 del artfculo 173 de la Constitucidn Federal

v, Las accioney de los patrones para despedir justifica-
damente a la. trabajadores 0 para arsciplinar sus fal
tas, v

Vv Lat acciunes de 10s patrones para hacer deducciones
on los salarios de los trabajadares par errores que

ectos cometan”.

-

En los casos de la fraccion 1, cuando se trate de intimi-
. 2 - -~ -

daciorn, el tlérminoe para la prescraipcion corroca desde el

. -
momenta en gusr la antimidacton ceso.

~
En el caso de la fracclon Il, el tdrming para la prescrip-
cidn currera desde quee el bLrabajador guedse e posibilidad

de desenponar las actividades propias de su puesta™,



En el caso de la fraccion 111,

2
el terming para la pres-

i - - .
cripecion correra desde el mamento de la nepuraczéh-

. z .
En lot casos de la fraccion 1V, comenzard

. e
Que se Jde causa para la separacion o

a correr desde

sean conocidas las

faltas.

For

preseripcidn corrers desde el

prabado los errores de los trabajador es, des

la gque respecta & dedunciones, el tiérmano para 1a

momenle £ gue  se  hayan

acuerdo con

las estipulaciones contractualen.

ARTICULO I20.- "Pres

ey,

1.

111,

- S
La precocripcion en los cacos de las

e
riben en dos anos:

Lae acciunes de Yoo

trahajadores para reclamar indem-
nizaciones par nocapacidad proveniente de accrdentes

o enfermedadoes profesionales,

. -
Las acciones de 1aa persanasn goe dependieron econdmi -

camente de los trava . d2ores mueriosw en accidentes de

trabajo, para reclamar la indemnizact On correspondien

te, ¥

L.as accianhrs para ejecutar las resolucianes de 1as

Juntas”.

fracciones anterioreas,

correra respgectlvamente:
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A partir del momento oo que se determine la naturalera de
la 1i1ncapac:dac de la entermedad contraida; en la fecha
de 1a muerte _“i trapajadur o decsde que la Junta haya

dictado rosoluc: Gn definitiva.

La u\.tnm:lc/a’n del Legirslador fue la de eutablecer que 1a
precor xpl:xc';u e todos los casus antericres correra desde
al nomento en e el trapajzaaor o el ',;.;er;n ecten en
aptitud de acudir a las Tribunales de Terabaj o para exigir
el cumplimienta do las obligaciones de =u contraparte o de

las disposiciones legales.

E£n la pr{x’(txccl la apl icacidn de la establecido en la frac—
c:1én 111 del crtado articulo, orqunr/) varios problemas por
contener lonw s:guientes defectos: AY Bl primero consistia
en el uso de la palabra "resoluciones' Tal parece que los

autores de la ley c:vada yuisieron englobar dentro de este

-

termninog los haudos dictados en 1os procecos ;urﬁhcos 1%
las rezoluciones profunciadas on 1an condlictos ecouno-
micou.

Poresfyor e ol

B) FPor 1o gue -

guiwio  detecto, woobte produojo
consecuencras graryea: B ftrabajador que hatzi’a obtenida ury

- -~
laudou do reinctal ac on devabia tranay cLrouer ana vy diea

-
meses  antoes de wolicitar la ejecucion del §audo, tr1emnpo
dentro  dJdel cual carrian lo «que hemos  dencminado los
salari10c caildos, acumulando salarios por un trabajo gque no

arastaba.



Con el fin de solucionar low probhlemas anteriores, a par-—
tir de 1967 se establece, en la parte final deal citado
artf:ulo, lo siguiente: "Cuando el 1 audo imponga la
obligaciéﬁ de reinstalar, el patréh podrda soticitar de la
Junta que €1 al trabayador un terming 0o mayor de
treinta adfas para gue regrece al traba o, apercibiendolo
gue de nn bacerlo el nquGn podr.a dar por terminada la

-
relacron de trabajo.®

ARTICIAD 333.~ "Fara los ctectos de 1la prescr:pciﬁn, los
meses <@ reqularan por (=3} Al G ide dian  gue loo
carresponda. El primer dfa se contarad caompleto adn  cuando
no lo sea, pero ol dltimo debe ser completo ¥y cuando sea

feri1ado 1o e tendra por completa Ta r:r(?SCFLQCIE;n. s1no

cumplido el primero utal s1qgulrente” .

La Suprema Corte de Justicia de la Naca &n reglamenta 1o
anterior al decirs

PRESCRIFCION DE  LAS ACCTONES DE LOS TRABAJADORES. - “La
lectura de las articulas 529 vy 220 de la tey Federal del
T aba o sndica, sh Sl de - ar Y anar a  dudas, que ta
Rrescripcl u/n carre [sLed=tal ] el momento (<133 que la [rarte
interesada pueda acudir o los tribunales, deductendo la

ce "
acci1on correwpondiente”.

Apendice  de Jur luprudencia al Semanario Judicial de 1la

Federacidn, 1917 -~ 1954, Toécis 797, Pag 1490.



PRESCRIFCION £R MATERIA LAROKRAL .~ “De acuerda con una 18-
gica xnterprutucxéh de ta fraccidn IV del articuio 329 de
la ley labaral, en concordancia con el nenﬁltlmn pé}rafo
de la fraccifén V del miemo articulo, el término de un mes
para que: prescriba el dorecho patronal para despedir
justi ficadament e B Slity trabvayadore-, deatie emperar a
cant arse cuando  se  da causa para la ceparac an , Slempre
gque esa causa sea del conacimiento 1nmedl ato del pdtréh,
pues tratandose de un acto clandestino llevado a cabo por
el trabajador, otlo deasde que el palréh tenga conocimiento
de que fue el trabaador duien lo cometi10. puwde emperar a

- -
correr ©l termino de proescraipoion'.,

Fr. L. Q7371904 Ferrocarrzles Nacironales de México.
Resuelto el 146 de noviembre de [9%46, Unamnimidad de 4
votos. Ausente el oefior Ministro Guzman teyra. Fonente el

senor Ministro Martinez Adame Yy Srio. Licenciado Hanuel

i e
ax ot 1

. Dolotin (7T0o. TLOoGR

FRESCRIPCION COMFUTQ DE LA.-"E1 Gltimo dfa no ruenta s1 ec
- -~ -

domingo. £33 el Gltimo dia del termino de la prescripcion
- - s

es domingo y por endy inhabil, la prescripcron sola punde

tenerae por completa al primer dia batil siguiente, sequn

¢er la  Ley taboral de

la parte finsl del artitula
1731,
A. DL FINL/63. Uricpain del ongel Barr:os. 14 de junio de

1965,



Ln PRESCRIFPCION DE LA ACCTION ES DE ORDEM  PURLYCO. - "E1l
camputo del té&rmino prescriptorio de la accion es de a}den
pﬁb]ica y no puede guedar al arbitrac de una de  las
partes, es decir, no debe correr a partir de la fecha en
que a juicio de la actor o demandado ocurrieron los hechos
fundatorios de st accrtoanes y o exuepciones, sinag gue debe
computl ar se de s cler la fecha &n gque realmente acontecieraon,
de acuerda coun las pruebas rondidas on 1os autos del
Jutcio®.

A. D. 1528/64 Martintano Meldnder Zuniga. 3 de febrero de
1946, Fonente: Ndalberto Fadilla AL d4a. Sala. Sexta Egoca.
volumen CIV. Duinta Parte Pdg X4.

RIESGDS FPROFESIUNALES, INDEMNIZACION POR PRESCRIPCION. -
"tLa Cuarta Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nac1dn ha estimado que en materia de riesgoc profesio-

- —~
rales, ol LR T R P VT T T TS Heaar a YUt Opet & lg

- N
rFenor el on dobo contar-e donade Gue “ detaersinag la

T

naturalteza de la tncapac:‘ad o de la enfourmedad conteratda
vy la Junta que si1ga este criterio no tara sino aplicar en
sus términos ta ey, itnterpretandola en su sentido literal

' Jurrd)cnmpn{e".

-
Jurisprudencia: Apendice 1917-196%, Sa. parte. fesis 139,
Pag 134,

La Ley  Feder al del Trabaj o de 1979 reglamenta la

4 4 = -
Prescripcion en wus artliculos del 516 a D00



6.~

En la exposicidn de motivoas de esta ley se dice que las
normas de ta pruscrxpciéh se modificaron Jdnicamente para
alcanzar una mayor precisi&n y para evitar la pé?dxda de
los derechos por la brevedad de algunos plazos, por lo gque
pusede afirmarse que en forma goneral se s1gulreran los
lineamientos  de 1a loy anteraior, en armonia cen 1la
xnterpretauxéﬁ e la Supr ema Corte de Justicia de la

,
Nacion.

-
L ablece 1as terminos

tta Ley Federal del Trabajo de 19270 e
para la prescr:pc:én de las acciones en el orden
si1guiente:

ARTICULD Y16. - "Las accr ones de trabajo prescriben en un
ano. contando a partir del afa Gryuiente a la fecha en que
la obligacidn gea exigible, con  las excepclones que se

s
cancignan en luw articules siguientes.. .
. . . -
Eete artical o nos dd ol Lermlo goeneral de prescripolon
aplicable a todos oS cauts para low Ccuales no existe  una
narma especral vy establece el MmEahicnt O A partir del ~oal
empieza 4 ctontarse ol tiwwpo requertdo, Salvando de esta
farma 1o, errForas cantentdos en la ley anteorior.

En reiacicn a este articulo, la Saprema Corte de Justicia

de la Nagidn ha sostenido el siguiente criterio



PRESCRIFCION, COMPUTO DEL TERMINO DE.- "En lus casos  en
gque un trabajador, apnyéndcse @n lo dispuesto por al
articuto 1354 di la tLey [31%) la HMateria, reclama el
reconoccimiento de sus derepchos preferentes para ser puecto
y contr atado eh una vacante en lugar de otro obrero con
nenor ant iy guedad en la onpresa, a gquion pndebidamente oo
haya tomado i rnnu)dmrncxan. tal acc16h, por derivar de
la ley, prescribe en el torminn gené}xcu der un ano, que

sefRhala el articula S16 de dicho ordenamiento, plaza gue no

debe computarse [s1:3 1a R ST TN et Cquees fuae propuecto

&

trabajador codemandado para ocupar 1a vatante, i mucho
ments dosde @1 dia si1guionte 4 la cantralazian quie 3+
realice oentre el patedn v el trabiajador 1ndebidamente
prapuestn, sina a par tier del dia siguicnte a la fecha en
que conuste fehacientementoe que ol actor se entero de que
se vulneraron sus derechos de preferencia que demanda y
estuvo en aptitud leqal de reclamarlos, al i1gual que todas
suS conLecuencias,. far o tanto, i ©n autas noe obra dato
alguno gue permita establocer que el demandante conocid de
la Tecig Ge 1u &7 cior, ~ Hes 14 contratacion ded
trabajador codomnandado, dehe constderarse gue se entero de
la violacidn de sus derechos en la fecha en que forould su

demanda laboral respectiva“,

Jurisprudencia: Informe 1975, 2a. Parte, <4a. SGala, Fdg aS.



7.~

A. D. 4931/74, Sindicato de Trabajadores Petroleros de la

’
Republica Mexicana Seccidn 24, Febroro 13 de 1975, 5 V.

A. D. 4961/74. Seccidn 24 del Sindicate de Trabajadores
Fetroleros de la R(zp&blxca Moexicana ¥y otra, Marzo 7 de

1975. SV,

A. D. 58B3I/74. Sindicato doe Trabajadores Fetroleros de la

”
Republ tca Mexnicana, Secci16n 4. Julio 28 de 1975. SV.

A. D. 1325/75. Sindicato de Trabajadores FPetroleros de la

Repﬁblxca Mexicana, Seccran 4. Julio 16 de 197S5. 5 Y.

A. D. 3455774, Sindicato de Trabajadores Petroleros de la
Repﬁhlxca Mexicana, Soccxgn 30 y otro. Agosto 21 de 19735,
g v.

Existen téirminos de prpevriprxﬁn mis cortos o mas largos,

los ques por e

e ones al principi1o general son  de
. - N
intersretac on restringi da Y na pueden aplicarse por

< Y
analogila, come veremos. a caoftihuacion:

ARTICULN D17, “Frescriben @n i tmes:

1. Las cccranes de 1os patrones para despedir a los tra-—
hajadores para disciplinar suys faltas y para efectuar

geLcuentos en sus salarionst y



T8~

Ii. Las acciones de 1os trabajadores para separarse del

traba o',

N . -~
En lcos casos de la fraccion I, la prescripcion corre a

partir, respectivamente, del dia siguiente a 1a fecha en

. -
que se tenga conocimiento de 12 causa de la separacion o

de la falta, desde el momento en que se compruchoen los

errores cometidas o las pérdidas 0 averiuas ioputables al

trabajader, o desde la fecha en que la deuda sea exigible.

P
En los casos de la fraccion 11, la prescrlpcx&n carre a

partir de la fecha en que se tengd conocimienta  de 1a

-
causa de la separacion.

. e -
Transcribimos las siguientes Ejecutorlias en relacion con

el artf{culo cirtada:
"PRESCRIPCION LAZOS  PARA FINCAR LA RESPONSADILIDAD PECU-
NIarlA Y MHACESH. A EFECTIVA CUANDED 3E THRATA DL Dnﬁus Y

FERJUICIOS A LA EMPRESAH. - 11 praimoto cueenta a partiec de la

fecha on que so establezca Ia respansabi l rdad del

trapajagor: y el segundo, a partare des la trcha en que se

determine la cuant{a del danno causado”.

A. D. 4B21/70G/1. PFetroleow: Meeicanos. Fallo del 12 de mayo

de 1971 por unanimidad do T votos.
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FREGCURIFCION  CUANDO  EMPIEZG A CORRER, TRATANDOSE  DEL
DERECHO DEL  FATRON  PARA  EFECTUAK L DESPIDO DE UN
TRABAJADOR. ~ “E1 derecho  del patron para efectuar el
despidao de un trabajador comienza a correr cuando concluye
la xnvestxuacxsn 0 1nvestlgaci ones que sean tndispensables
de efectuar para detersinar 1o responsabtlidad en Ta Qque

el trabaador haya incurrido®.

Al D. A2RX/70/1 y D27R5/71/1. Promovidos par Buillermina
Castillo Orucs y Everardo Pacheco Altamirant raespectiva-
mente. Unanimidad de vatos. Febrero 19 de 1971 y 15 de

junio de 1977,

FRESCRIFCION DE LAS ACCIONES FROVENIENTES DE SALARIOS,
*Si la junta respect:wva declara prescritas las acc:ones
provenientes, der Los salarieps anteriores al Gl t1mo a_r'xo. se

ajusta estrictamente a lo dispuesto par la lev, pue

como 1o ha ewtablecidoe la Cuarta Sala de la Suprema
de Justicia, la prescraipcich emprena a correr deosde que la

-
accron s surgibhle.

Jurisprudencia. - fpenagice 1775, Quinta Parte, Cuarta Sala.

Tésis 174. Fag 170.

ESTA TESIS Ko Arer

SALIR BE L& BiglIGT:CA
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PRESCRIFCION DE LA ACCION RESCEISORIA, INICIQ DEL  COMPUTD
DEL TERMINO DE LA, - "S1 2l trabajagor demanda la rescisicn
de sy contrato de  trabajo con 2povo en las causales
previstas en las fracciones 11 y IX del articulo 5t de la
Ley faderal del Trabajo, esta es, por hober incurrido el
patrén en faltas de probidad, el térming de 1a
pre&crxpcxén para cjercatar tal ﬂcclén, de acuerda caon la
{racci1on I1 del articulo S17 de la propia ley, empieza a
correr en la fecha en gue s realiza el hecho  de

designarie un trabajo inferior a su categoria®.

Ejecutoria: Informe 1978, 2a. Parte. 4a 3Sala. pPags 32 y

33.

A.D. TO31/77. Abel David Montero Montes. Abral 5 de 1978,
u.
FRESCRIFPCION, TERMINQO DE i, TRATANDOSE DE REGSCISION IMPU-

TABLE AL PATRON. ~ "Detitdo al! vencimionteo perxallxcn de la

BN

chligacion patranal de pagarse el salario, pr estaci on qQue
(21 por tanto e tracto Suuceslva, las acciones del
trabvajador derivadas de las subsecusntesn fallas de pago de
salario no pucden estlaar we prescritac, habiaa  cuenta de
qQue par a(—.:’ dirapanarlo ol dr(x/r;ulc) G177 p:rrufu t11ral de la
Ley Federal del Trabajo, las accirones de los tratie jadores
nara Gsepararae de su eoploo por Cauca tmputable al patr L"I‘Fl
preccribon en un o wes que debe conngaiat ar o « partir de la
fecha  on que s tenaga  ceonooimento de la dauna de la

2
SERJAr Al



‘Dz tal manera que cuando las cauvsas imputables al patran

&6 siguen repitiendn en {oraa autdnoma eZn el tiempo, NnoO

dehe toamarse como punto de partida para la prescripcicﬁn la

fecha en qgque acontecieron por primera vez las causales de

rescisién, sino la Gltima.
Ejecutoria.~ Informe 1976. Segunda Parte. 4a. Sala. Pgus 29
y 2O,

AL DL 2684/76H. Guadalupe Peralta Serraeano. Septieabre 27 de
1276, 5 votas.
fFrecedente: N .D. 24T4/76.

Aardn Mart{nez VYega. 2 de agosto

de 1976. Unanimi dad de votos.

ARTICMMO 518, - “Frescriben

dos meses las acciones de

13 trabajadores que sean separados del trabsj;o®.

L7 .
ta praescraipcion carre = partic

,
del dfa siguiente a la

fecha de ta 5eparnr_xén-

Este articulo moditica el plazo de prﬂscrnpcifjﬂ amplian—

dolo a Jos meses, Yo

Que o la Ley de 1931 se uatablecia

= ey rs
en el articulo 309, fraceirionm 1, silo un nes

respec ti vamente de las accioties  de las trabaadores que

eran zeparados de su trabajoa.

En reatidoed Lo rrata de o ouna modida legicwiotiva usta, yda

e €21 término de  un mes reaulta en OCaml one.,

evcest vamente cor to, tomando en cuenta que la prus.crxpcién

-
©er 1nter rumpe  Drecloanente poe 1a presentaclon de la

-
demanda ante la Junta de Conciliacion ¢ Qe oliiragn, 1o gue

< -
ew1ge la prepgaracion jur Fdica COrpraspuidienle.



For

las

.7
lo quer respecla a la prescripcion de  las  acciones en

.
casos  de disolucion de las relaciones de trabajn, se

- '
chserva que la nueva lay introdujo una distincion entre la

facultad del patrén s del frabajador, aocgun ses el caso,

para d:sulver la relacion de  trabajo, cuestiones gue @@

previeraon  en el artt

e -~
G177, v la accion de trabajadores

-
para reclamar su separacion, aspecto gque s considera en

el articuleo 18,

La razdn de esta distincion es fque s trata de dos proble—

mas

a)

di ferentes:

~ . -
En el praimero, ol termino de la prescripcion es el lap

patréﬁ puede  despedir  al

s dentro  del cual e
trabajador vy fate sopararcn del trabhajo v reclamar la
indemnizacidn que e corresponda, actos a los que se
da el nombre de accidn. En pste caso. ol decpido del
trabaador consiste ot wy, hecha material, consecuencia
de una decisibn unilateral de dar por disuelta 1la
relacicén de trabajo; misinag ﬂxtudc15n que S presenta
en el casa del trabajador. s decrr, gue  tanto el
trabaador como el patrﬁn dieponen  de un término para

e
la realizacion de un acty aaterial,




b Mienteras gque en el scegundo problema el trabajador e

encuentra colocado delante de un hecho material reali-

zado y debe @jercitar ants la Junta de Concitiac:idn Y

. -~
Arbitraje una accicn de reinstalacidn o pago de ta

. -
indemnizaclton  courrespoundi ente

o Lo odantes 100 con funia-

- r ey
mento en 1a Fraceion L S B el articula ool

constitucional.

Alberto Trugba Urbina v Jorgee Trueba Harrera {40) ,

. N e
realizaron el uiguiente comentario en relacion cen el

-
articulo %1€ de la citada ley: "La accion en los casos de

daesp it prescribe en dos meses a partir del dia siguients

- .
a la fecha en que 21 patron oo 1o comuni que por escrito al

traba)jador .

-
"Para que la prescrapcion  pueda Comenzar a correr, es me-—

nester gque conute de mancra 1ndudat e quiz @1 trabajador

rito dol desprdo. utiyitzandose 1ns sedios de

prueba  que cean menest

@ . Siempre sera conveniente que el

Lrabajizdor Firmr 1a copia ded eqgcrita recpectivo o ponga
3

sU huslla digital ¢en ou Caso’.

?ZO;T:_?;ueba Urbrsia, Alberto v Trueba BRarrera, Jorge. “Ley

Fedetal del frapaju de 12707, Retorma Precesal de 19800 Editorial
Parrda, 8. AL %Sta. Cdiciron. Menico, 1984, Fay 22700



14, -~

ARTICULO S19.~ "FPrescriben en dos anoa:

“1. Las acciones de 1os trabajadores para reclamar el pa-
go de indemnitaciones por riesgos de Leabajo.
It. Las acciones dea taa

teneliciarios en fos

casos da

muer te por riecgos de Lrabajzo; vy

N ’
111. Las acciones para sol:c:rtar la wjococidn de 1ns lau-

dos de itaz Juntas de Conc:liacion y frbitraje ¥y de

los conveniops celebrados ante ellas™

R -
La prescripcion corre, respecl:vamente, desde 21 momento

en Gue se  determine el grado de la incapoacidad para er

trabajo; desde la focha te la e e dezl trabajadar, v

desde ()4 dfa cigul ente en gque se hubiesze quedado

notificado el lauun ve la Junta o aprobado el canvenia.

Cuando el laudo rmponga 1a obligacion de reinstalar, el

patrdn podrd colicitar die 12 luata gue §ije al trabajyador

- .
urr termane de no omayor Jo treinta dias para que regrece al

trabajo, apoerciby dndolo de gue de no hacerlo el patr6n

. -
podra dar por teracnada la relacoon de Yrabaso.

Como oboervamou, oocban nuevas Jq1eposi1ciones Lubsanan e oo
e - .
res contentdos e Ta fracoron 111 del articula T30 de la

Ley de la Matwersa de 197310



as. -

- < - . :
En relaciaon con &l artiliculao St% citaremas las sigurentes

Ejecutar{asx

RIESGOSE  FROFESIONALES, INDIOMNIZACION POR.  PRESCRIPCION. —
f.a responsabilidad del eapresario por accidente de
trabajoe o Se basa en el accrdente  mismo, sino en HSUS
copsecuencias poster1ores Gue Acarrea una incapacidad. as{
pues, mientr 4o no Sse determine  de on wodo  preciso la
situacién un que guode e te abajadoer a4 congeruencia de un
sccrdente wufrido, ne putede defainieae la gravedsd del
nismo bd por 1o tanta  no puede aabitraae @l grado  de
incapac: dad que 1e fradisjo @l accrdente, par 1o que No

- -
PoOdra comenzdar nloLorrer la precoripcion on sy ocontra para

-
1oe efolios e [ CTOR WIT T o el pago =0\ ta indeanlzacion

carrespondiente”,

Ejecutoria: Boletin Minero T6/02/7¢6. 4a. Sala. Pag S2.

A. D, A8 75, Inetitutu Mexicano del Seguro Sccial.

Febrero 2 de 19760 Unanimidad de voltos.

Frecedentes: A, D, 22707740 Petroleas Mexicanos. 51/710/740

A, Do 216/73. Jesuds Ol Martimes. Abril 13 de 1973 U.



8.~

PRESCRIPCIUN OFUESTA FOR EL FPATRDN, FROCFDENMCIA DE LA, AR«
TicCkwo O19, FRACCTON I DE LA LEY FIEDERAL DEL TRABAJO. -~
“Fara que se considere operante ta exrnpc16n dea

e -
prescripCion hecha valer por el patron en los tarminas del

articutlo 519, frace {fon 1 de 1a Ly Fedeoral del Irabajo, ea
necesario que acred: te, en los tl;rlnlrxu'; del l’l_l trma psrrdh‘)
ae dicho precepto, la fecha en gue se determinag el grada
de incapacidad del trabajador por ser €1 elemento bisico
de su excoprifn gue dete  satiodacer CONTOr e o ia
hipétesls consagrada  en el artieulo 743 do la referida
ley".

Ejecutor Ta: Informe 1975, Z2a. farte, ta. Salea, F. 6b&.— A,
D. 3I024/74 ferrocarriles Nacionales de Méuvico. 13/02/1975.
S votos.

Frecedentew=: A, D. Liogs7a, Franci1sco Antonio Terahn

Drtega. Junic 26 de 1275, Unamimidaod de votoeos.

A.D. 3534/74. Bernardo Diaz Castillo. Febrero 27 de 1975.
e

A.D. 1418/72 Pedro Guerrero Guerra. Septiecebhre 27 de 1974,

Unanimidad de votos,

- " i . -
ARTICULQ S22, "Fara lus ofectos e la prescripcion, los
. -~ -
mses e regular an por el MUmer o de dias que lee
- -~ - .
corresponda. El pramer dia se conbara conpleto, auan cuando
-
no to wea, pera el ultimo debe ser completo vy cuando sea
feriado no e t e d por complicta la or «Ju.ﬁrxpgxm’rs =3 Rals)

-
cumplido el pramero otal] ciguiente .
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e . . ’
A continuacion transcribimes la siguiente Ejecutoria en

. I
relacion con esfe articulo.

I
PRESCRIPCTION, COMTUTO DE ! A.— "“Una sana interpretacion del
art{culo D27 de la Ley Federal del Trabajo que da la pauta
P . .
para complutar el tormine prosoriptoria, al estatuirs:

4 .
“"Articulo ST, Para las efectos Jde la pr‘eacripc:c’)ﬂ, los

meses se requl ar';"n [aYulgd el n{nmer o de :n’as qQiie 1e
carresponda. El primer m’a se cantard campleto. adn cuanda
Nno 1o sea, peoro el dltimo debe ser camplets v cuando sea
feriado, [a]>] G tendra por complitta 1a presceripot 6n S1 00
cumplido el primero G811 s1gulente,” obliga o oonclulr gue
el concepto “feriada’ reaferdo 1] dltimo  dfia de aco

- . . -
terming  (ue Se empiea on gicho numeral =1n0n1mo  de

inhabil, paero doebe destacarss gue aao oee fodo se coapone
de dias naturales, Eato e con ahotraccidn de laoc dias
10hdbl o que en su transcoreir hubrore, de ahi que ni con
apoyo on ol art rcul a 7CH UT71%S) de lu propra léey proceda la

iwminada de 1604 ol que comno inhdbiles ae

axelustan tods

-
reputan en dicho precepto, puaes no 1o contempla asi el
7 v -
articulo 527 proacitadao. De otro modo dicho, el termina de
.- g
prescripociaon se  computa con andependencia de los dias

. - . . 3]
inhabil Guie s <l s Alsoe a0 de 2w lapso ublere vy solo

-~ .
excepcronalmants o ve ampliado  ese termino cuando  su

- -
Witimo dia es inhabil»,



ag.~

Ejecutor(a: Informe 1974, Za. FParte, 4a. Salta. Fabs. 27 vy

28.

A.D, 2333776, Jaime Santos Pastrana. Agosto 12 de 19764, U,

. s
Al estudiar esta norma de precocripcion observamos Que no

. .-
sufrid modificacidn alguna con las reformas procesales de

1940,



B

a9. -

LA CADUCIDNAD.~ Cs la sar-.c;c:/n cu la ley establece a la in-
artividag procecsal de las partes gue trase coms concpcuen-
cra la extincion det praceso, nulificando por tanto los
efertos procesal e de las actuwiones, ya gue téoni camente

~ id
es un denistimients tacitoe de la ascion.

2 ; -

£1 termipo para que surta cus efectos esta d:gura juridica
<

en el ambi to Labhaoral S computas  en forma patural, es

decir, por mesec btranscurridogs.

-
En estricte Jderechn, 165 ftarmino:s emprerzan a  corrgr a
partir del mosento en que ol alectado tieme conocimiento

de ellos.

La ceducidad e aplica desde =1 momentoa  en que el actar

- -
realiza la ultima promocion valida

In )la Ley Federal del Trabajo de 1971 se fijaba un término
de tres meses para la procedencia de la caducidad vy
aperaba “"lp=o tacto”, es decir, por ol simple transcur sy
del tiempo v de oficio. Lo cual e deduce de la lectura

hecha al articuio 479 de ia ley citada.



Q0. —~
La Ley Federal del Trabajo de 1970 en su  articulo 736

amplio a sei1s meses el teérmino para 1a procedencia  de 1 a

caducidad.

N “ ;
La Erxposicion de Mobtivoo de tad Heforman Frocesales 3 5=

1280 2 Pa Ley Feoder ol del Trabiajo contironeg ]l cigurente
-
criterso del Laoguraladaor: "Aan cuaande se conserva la figura
-
de la caducidad, eota o0 enduentra matizads en beneficoe

- v
del trabajador, yvya que la Junta reguerira de oficio a @ate
para gue o vive el procedimienta en el cazo e gque haya

dejado de promover on 1los ultimos Lres messEe o COMmenIara o

contarse el térming para que opera la caducsdad a artire

- : .
2o th o rotifioacton gQue ne le hage al btrabajadort {413,

(a4 .~ Citado poar Trueba Urbina, AMberto. Op. Cit. en (&), Fag

AS0.
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EEECTOS_DE_LA_PREZCHIEGION Y_DE_L6_CADUCIDAD

LA FRESCRIPCION EXTINTIVA. -

Extinjue las acciones y consecuen-
fLemente todos sus duerechos accesarios.

En materia de trabajo, la pr‘e*«;crxpcxéﬂ produce  sus  etectas

aalamente  an cuanto a ohligacionns , prestacliones concretas,

deter mynadas v que deciven de los contratos de trabajo y de la

.

ley. Cntendomes  por contrato e traliajo, no nada mas el
e

cantrato formal y escrito. <ino toda 1a relacidan de trabajo en

su sentirdo real.

Debidgo al cardcter imperativo e 1rrenuncrable  del derachoe del
'
Lrabajo.s la prescripoidn ca pusde convalidar clausulas nulas

¢

que  vavan en contra del eont

. v
ratu o der 1o lew. BEsta scliucion es

4
clara y cangruente con el coratter tutelar de la ley. que debe

. ¢ N
curdar gue s respetoen o mimmas decochos (ue @1ila consagra.

s s
Al actualizarsye la prescrypclion en cruanto o una  preatacion

concreta, iber

a al oblgacta (patr on o wrabajyador), del

L. . .

cumplimiento e la obi.gasian, €0 voant ol patron, e hay
’

dificultad ean actinttir oot o nstitacion Gue a9l he visto womo

’
una requncra de decect 98 por la inaccion  del titular de: Lo

.
20C ong ha<ts e Liega  a aceptar la vrenunceia gque  de  la

.
preccripaian gar s naga

patrdn. For . gue toca al
Lo mbrajacor, Al eloemento gue tetoela ba ey del weabajo, s han
suasel tade er i as polém\cm;. respecta a 1oa efnctlos 3¢ la
OresLrIpo. on,



. . s ’
Se ha dichoe gue exta instiluciin va en donbtra del mapie ata

del articula 125 Constitueronal, 20U Le Inaple a 1a

tur sa del treapo

Legislacron del Trabajzo, pues par ¢! teou

y la inercia del trabajadeor,. el paLr'(’u; se libera Jde

tery s da la rapres:on de oo

ohligactones  gue le Lmpone la
. P
la inaccibn del trabajador, al no dedu et sepe derocthas

7
dentra de lu. terminos fijados por 1o ley, ranuncida a =sos

dergchos  consagradas  come :reenuncilables (articulo 107
fraccn:m L& SV I I 1NC Lo h. e T ';','ar,t'.t‘._:'.;r.}. Lota
Thacca Sn derd trabajader st pucde tomar cono una renuncla
thcits do sun der echos.

Fero no ocuree ¥al situac: S, no se da la forms Jur fdica
de la renuncra Ay un Jerecho, sine gue la u._:txtuc,w'nn rpLAES
vemimns et sndo se da Quamt una Gan On por la na
observancia de loe términes dex 1a proga ley Y para

’
sal vaguardar un bhier. publico prataegido. La 1ntencién del
leqgisladar he Sido que la nreacrlpcu’)n 56 agligque tanto al

’
patroa como al trabajadoer oo L mreme  [lano de agualdad

v
e g1

LA CADLCIDAD O DESISTIMICHMTO TACIYO DE 1A ACCION. - Tione

105 sijuienten orecte

,
ar Patirqen ol Lrocssy v ola pretenslon procesal | Cayo e joer

cloro e 1o uringon.



[ .

Y Aanugl

toddos o actos Rrocoesales, 1ncluyondo la presens

£ N
tacitin do 1a demanda, de tal forma que afecta indrepo-

tamente ) dereci:a sostanty o, va gue dicocha denandas al

cEr declararga cadusa der 5a e interrampyr 1= prece

urinelon .

sracrdn de caducidad ro afecta la valides de las

en &1 procesc  caduc las rcuairs

e utilizadas 2 2l Nusve proteso que  se

tramite.

4y En materi:a del trabajon 13 cadacidad consiste en @opedir

que lee juic1os s prolonguen por tiempo 1ndet 1nnda,

- .
srtuacion  gue  provocaria  un eatarly  de insequrilac

i
juridica.



LA SUSPENSION.- E= una medida de equidag  que tiene por objeto
acudir en ayuda do quienas no eatan en Aptitud de  ejercitar
sus derechos, a fin  de que el tiempo que  persista el
impedinento N0 se goepute denteo de la peesariped iy en tal
farama Quer al desapareay s (534 tmpudimenta, la pr uscr:pc_’ufn
tontinda E1N CUron Ccomput anado el tiempo gue hubese carrida

v . ~ i L
hawtoe el nacirments Jde la Causa de 1o suspensiding

Lta Ley Federal de 197! en su artfcuto 2 ertablece 10s casos
-
en gue la prescripcldn no puede comensar nil correr:
1. "Contra oo 1ncapaclitados mentates, wing cuando s haya
discernt do su tutela confarme s la ley, a menos (que la
-~
preceripoinn hubiera comonrado contra Sus causanteas, v

) Cuontra !los obrercs Incaorporados al aerviclio mylitar en

ti1empo de guerra®.

A partier de las retormas Jde 1770 a la tley de la materia, e
establlece en el articulo “TO gue la prescripea on no puede
Tomenar i Carrer;

1. “Contra loo 1ncapactes mentaeles, sino cuando se haya dis-

cernido -y tutela conforme a la ley, v
1r. Contra los trabajadores ncorporadon al servicio militar

e tiempo de guerraty



,
£n relacion ron este aspecto de la prescrxpciér\, transcribimos

la siguiente E jecutoria:

FRESCRIFCION, NO CORKE CONTIRA LUG INCATACITADOS MENTALES. ~ Do
acuerdo con lo previato par el articula 331 (5007, fraccfr’-n 1

de lta Ley fedwral el Trabajo, tLon wa correlativa de  la

. ’
Taction cr vl vy ol antecadionte de ambioo, que e pacuenir a

legrs
en la ley vy docteraa francesas, la incapacrdad mental
vansltltuye uha sdlvedad 3 la regla general que da uruscr'lpr_x(-’n
COr e b trdaa Lt el LONIas: por tanto, camo la artara
estiivo mentalmente rneapact tarta, ©n el lapaan en gque debioy
present ar la cleataricda, fris L in e sa perjuicio el tarm:no

P
ordinrar i £ quer paroscritien las acoiuanes de reyfistalactaon %

frdge: de csalar e o sidos =1 Laude 1o grnada que na cans

. -
asi, rezulta srwolatorio dex ta gar -ntias 1ndividual es

conaagradas  por lan art{culoo 14 Y 14 de la Constitucidn

Federal ™.

(Eyecutori ez Leoforme 1+69, Ta. Farte. 4a Sata, Fdgs S8 v S9.
A, D, DLtSse?, Varginia Florionda frorecn Pocads. N. el 24 Jde

zeptieahre e 196973,

LA INTESRURCICH. - Cansiste en le destruccidn o xnutxlx:acian
derl ti1empo que hubiere trancscurerida, le gque a4 arigen a la

- -,
apertura de oun fraeve Torming corpleto Jde prescrigdilon.



La Ley Federal der Trabajo de 19351 N = articulo =T32

consignaba dos causas de interrupocion de la prm:cr‘.pcxén:

1. “Por cita legalmente nutiticada al devdor para cualguior
diligencra de Conciliach an y Artbitraje ants la Junta co-

rrecspeondr ente, v

. L~

1t. Si la persona a cuyo faver corre 1a prescripcion, recono-
’, .

e el derecho de agui!la contra guaen prescribe, de pala-

bra, por escrito, o por hechos indudables. ™

”~ e .
La fraccion | del articulo en cita arigino prablemasa. ya que
”
aun cuandc el Leabajyadar 1nter pemfa on Liompe Su demanda.
.
auredia que nor CausAac imputatiles o lase Juntas, ya sea por

negliryenc:a L pOr

60 de brrabia o, -L:")L:IC. na pract caban de
-

1nmediatce 1 notirfircasian: y low patrones on su caratter de

demandadus 4l —or noti ficadag \JB’,{TLJ(}’E, Jel plarxo GEnal ado er ta

. - -
ley uponian 3 o f27or la @xcepelon de preacri por on.

-

Fuar Lo gque 15 Sufrema Corte de Justicia e la Nadcion, ean
Id -

Ejecutorias de 1755, roesolvid con buenos rasonamientos que la

sola presectacion

1o demanda

ra suficiente para cree2

quedars  toterruampida la prescrape 16, tundindose justifscade-

. .
meverta. oty e 1 SEWEE e Crertoy fques @ ba 10 acceion bodat
I4 - -
articalo T de 1la tey antoerior dioe gque la o procor aipos on [=]
1oter runpe par C1ta ot rdr o eegalments o1 deodor, w10
. oo
CHLAr GO 110 Ge e Qe g b G ta ner haga denite o ded terminag

e
de froeoor PR O,



R n -~ -
Asimivimo., la Corte gostuvo gue 1a prescripoion es una sancilon

aplicable a gquien por negligencia o por deliberada P rrencidn
abandona p=38) der eche YUy e pueds decir se que tal sancizfn

deba aplicarase  a quien e 1 contraric  bace en tivmpo
-
aportunoe la cupres:1on de no resunglar o a Gy

dorecho  y  de
R - .
ejercitar 1o acosn Gue 1o

For Lo un na pode e serle

imputabl al teatia jadar la circunstanci a dge gue las Juntas

e -
hayan rotargaad la ot froacion e la  dimesda al patroan

demandado,

-
Fosterioraente fue madi ficada Ja fracmion I del articula 33T,

- N
it ando 0z “La Pressriprion se interruasnia por 1a sula

- -
proaett aCan e la demanda 0 de Lualgaroer peronosion ante la

~
Junta do Concitiacion vy Arbttraze”.

Pt prra parte, o ante euchos abaa 1a docteioaa lacho porque

-
S0 raecanoclera que 1a precentacan ado la demanda =] de

cuslguier aramnc:on ante 1a Junta de Coneilactan ¥ Arbitraje,

, . -
aun cunnAe estla reaut! are v oapetant e, intercumpla 1a
-

. -
prasovipcron, 5145 Ques tae aceptada par

ta Suptena Corte de

Jucetiecla, on Jurisprudencia firme.

La Lev Federal del Trabaso oo 1970 drepons oeh su articule 521

-
auts o presor iptian e ant

Ui

- .
1. Mo 1a cola ureeentacicn de 1= demarnda o de cualguier

- -
promocron antes fa Junta de Donciliacidn o ante 1a de Con-

-
lracidr p Pl bre e, 1 odenendientemcnte dee la fecha de

7 .
ratrbrcection. N

-
ohel dcwio pacrs la 1oLercupcion que la

Jond a i rrvoaopest e bas,



Q.-

-~
II. "Si la persona a cuyo favor corre la prescripolon reconoce
. .
el derecho d& aguella contra quien prescribe de palabpra,

por escrito w por hechos indudables®.

. . Ie
La ley actual determina: "Lu sola presentacion der lwu demanda

en los terminos del parrato antertor 1nterrumpaoe la
preﬁcr\pclén respecto de aquien resul te de ser el r;a!.r(fn desl

trabajador ™. tArticulo Tio, pa’rruéo szgunda? .

De acuerdo con  aste aredoulc,

sufitciente para la
intersupca G de 1o pr escrlpcxﬁn la wola presentacxcfn e la
demanda, <in tomar eon cuenta lao circunstancias o bvtadas en el
precepto legal que antecede, en la fraccidn 11, por carecer de

Importancia.

. -~

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion sostiens la sigulen—
- . -

e Jurisprudency a en relacian a la interrupciocn de la

-
prescripeion:

FRESURIFCIGH, IMTERRUFCLION DE LA "La nrtzscrxpcxo’n en matecia
de trabio o oe interrunpe  por ta sula preooentact an de La
demanda o escrito tnicral, independiontemento e que L

notiftQue a NO at demandadn, s est

sta no depende o 1a
. -
vorlunt ad del actor ©; no e a JUSTO cpue la  omision en gque

ka4 "
incurrieran las autoridades redundara enoper jule o o0 agquel .



99 .~

Jurisprudenciar anendice 1975, Sa. Parte, 4a. Sala, Tésis 175,

Fdgs 170 171,

PRESCRIFCION, INTERRUFCION DE LA, FOR PRESENTARSE LA DEMANDA

ANTE JUNTA INCOMPETCHNTE. - “LLa presentact 6n  de la demarnia,
aungque sea ants una Junta 1ncompetenta, por war gt o 3zto
demostrativo del tnterde  del actor o0 ol mie-ricio 4o Tun
dercchos, 1ntorrumpo la peess i‘,”‘,‘i-;r:".

Jurispriodeacrat A0 e 18TR Ta, Tae o, Sa. Tela, YLz 175,

Frag t71.
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ta caducidad 1
desistida de la
promoci an alguna
partir de la Glty
DFDmGCléﬂ SO

procedimiento.

Se intercrumpe el
las pruebas del

sobre  alguns  pe

diligencia, o i1
hubiesoen solicita
6o

Constityye una

cbligacxan que t

Juntas, gue las

no aueden 1nact

facul t Adoa Cara
.

razon de que ©

Pigursitive oy LUl

tao debe conairdera

termioo de s cad
manetra ol oo

procedimiento,

nterrumpe y por 1o tanto no se  tendrd  por

acebHin tntentada a toda persona gue haga

de contados

en el *éErmino e s a

-~ :
Mma actuacron judicial; siempre ¥y cuando  esta

1ot spencable para la continuaciGn 32l

-~ .
termino de la caductdarct: i ewtan desahogodas

- L

actor o esta pendiente de dictarse recolucian
s - .
wnccidn de 1las partes o la practircs de alguna

-
2n la recvepocron de 1nformes o copras  Que Se

do. tarricuio 7735
woedad de 1a reforms ae ia Leay dex L1980, la
cnen oo Fresidentec v los Auniliares de las

wicios labnrales gue  ante  elloa coe btramsten

’,
P2 S TE0 Sin eelargo. enslo no implica gue esten

impuluar el procedimientu pOr 31 MISHOoS. on

-
n thraco el procedimiento e dispositivo, no

=) 1 1 lar oy mativar .

lan par tes puelen

P
ai tudt 1O cumn tntarraotiva del

ot Lnalnuier
uctidad, en vretuld de gus e necesari1o gque de
-
recic.a dicha acty rcron ampul se o mrbtive el



Na pueden interrumpir el

sigulientes actns procesal es:

al Cuando 1 actor promueve mans fe

i para recibir notificacione:s

La Suprema Cor

e
Tiguientes toais apiircables al

.
articula

-
term na

stando

fano.

101~

de la caducidad los

—u cambio de demici—

1a Macién he dictado las

-
AUN cuando se reficre

al A7% de la ey de la Materia de 1931, dicho
Zriteri . puede apilcar ol 11 77 de 1la ley
vigente:

“Las promeciones de act [s8KTT) duilcamente &g
conLretoen a manilfest ar Y5 cambia e dowicrlo, no
interrumpen el plazo g sefala ©1 articule 479 (773) para
que apere el desistaimienta far o (523 la accidn, porgue
drebias PO Y (e, ne Lionen como finalidad 1ncitar la
continuacyian  del pracedial onta, no tlewvan el abjeto para
el gun fue creado =l oy bado preceosto por el logralador .,
Ko lsidn TN IGO0 Nde, Inztitulo Mextcans  doel Saguto
Social. VYebrero 14 de 1951, Ministro Lic. Hermala  Lopes
£incher. Secretario L.oc. Yictor Hanesi Mercado.



102, ~

TESIS.~ “El avisoe que del camblo de direccifin Dtorga  wn
fitigante, no constibuye una sctuaciGn que intercumpa el
tormina f1 3ade por el artfculo 479 de ia Ley Federal del

Trabajo. {773).

Toca 38I2/590/7da. Febhrero 14 de 19514, Mimistro Lic.
Hermilo Lﬁpe: Sﬁhchc:. Secretario  Lic. Victor HManuel

Mercado.

La promocidn que presenta el actor wenal ando cambio de ape
derasdo, Ltampoco inhterrumpe ol piazo para que opere le ca—
ducidad.

t.a promccxﬁn por caonducto de la cual se pide ge desahoguen
pruebas pendiuentes si1n espectfiloar cuales SO0 no

1ntorrumiae el tormino de la caducidad cuazndo en el jJuilicio

se hayen desahogado todas lac pruebaw.

i rams o, 291 ore @l j3ul1c1a ol tads et staer pruethas por
desahoqgar se, ©ka prumncxén . nterramiird necesar ) anente el
Placu  de o agucetstad, pues osta papulecanda o1 procedimiento
prdiendo G Lontliue to se nlcie) el desahoago de prusbas
y el hecha de gue no cuspectfigue cuales, no  ea de  tal
tmportancia  que o lafigoe Lo oanterr upe 1 Hn puccta que e

pocdionles

wnttoende QUE ke rerfaeres g berrbies Lo qoe g
¥ 1a Jurita dird cusdoo e e ST T el mezre O ¥ Cuales

dr?':pua;f., *»ur'x‘nl:u-rjn techy prara vl edeectan.



Y_LA_CADUC1DAD.

LA PRESCRIFCION EXTINTIVA.~ Se detine: “Como el derecho que

nace a favor del deudor, para escepcionarse vdlidamente vy sin
. . s .
responsabilidad, de cumplir con su  obligacian O bwien para
exigir judicialmente !a declaracidn de que ya na e le puedo

cubrar cuact iwament o A douda; cuando taya btranscurrido el
plazo fijado por la ley al acrecdor para hacor efectiveos BUS

derechos™. (42} .

La antecior definicidn conticne ios regqu sitos necesarios para
Que la prescripcidn estintiva opere  con la wvirtuatidad ¥
eficac: a suficientes @n al dabita  1aboral v San los

siguientea:

- -

a) Lea ecepoion de la practripoicon para que coere debe ser ey
puesta exprecamente por ol denandado.

(2] L

eriotoncy a de it duroecho que pueda ejercitarse por
quien astenta la titularidad del memo.

[} N ejercicio de ooe dorecho por sd titul ar,

a3y Transcur-~a Zel t:ompo 1 jadc por la iey of, rol ar1én con el

derechao de que e Leate ¥y vy placo o durac idn varia

-
cequn ol.

}.- Cita de Gut:év’rez v Gon:Sh?:. Op. Cit en (7). F‘a’g 220.
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t.a Suprema Corte de Justicia ha sastentdo el siguiente crite—
rio respecto a ia operancia de la prescrint,lﬁn en el derecho

laboral mexicano.

FRESGCRIFCION PROCEDENCIA DE LA, “Fara que opere la e:~:cepcin’n
dea la prescra m—_nan no Se requt eres senalar pormenar: s adamente
las COUNSecuanct as en las gque Se funda, ya gue Lr atandose de un
feronheno  jur Tdicu due actada ot \A'A'Jp\.):«n‘;l:nl Juo la ley .ne\{n ainte
el transcursa de un determinado tiempo, cuando se pl antea en
la conteslic:in  de la  demands respectoe de las  derechos
ejercat ados, L wiene  en conccrm: ento de la calidad de ia
defensa hecha waler por el demandado y lo dnico que  deben
1

-
demastrar e aon Lo el hion que justiflean ol computo del

-
termina precscs ety o't

EJ(‘CH!G?F‘{L\." fndagrme 197%. Za. FParte, da. Sala. Pa’g b7. A D,

1Mlarar Acosta. Octubr e R3J de 19735, U.

&OHEL/T7T. Inaeent e

Frecedente: ALD. 211770, Ferrocarriles Nacionales de Méxica.

.

Sweptiombre 10 de 197

AL, Do USSS/74. fludl Velasco Terres. Marzo 20 de 1975. U.
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FRESCRIFCION, FROCEDENCIA DE LA, AUNOUE NO SE OPUNGA LA CXCEP-

CION. - "Tratdndose de acriones contra distintas demandas por

s
tdentica causa., hasta gue una de lays partes demandadas apunga

e . - -,
la excepcion de prescripcion y o éata rezulte fundada para que
» -
dicha RO U0, por adguiLicion pracesal, becetitie Y las
I'd ~
demas partes contendientes atin

cuangdo la huberen Dpuesto,

- -
toda ve: que resultaria 110gico tener con relacion 3 una o

unas de esas partes contendienter., camo vivo el derecho de

- .
accion vy como prescrito para la otra u atras, cuando el objeto

- -
{fundamental s0lo canaicte en 13 asignacion de un determinado

puesto™.

Ejecutorfa: lotorme 187hH, Za. Farte, 4a. Sala, Pag I9.

A.D. TIS/74. Ynlanda Diaz lorros, Agosto 11 de 19760 U,

FPRESCRIFCION, NI ESTA FERMITIDO EL £STURIO  GFLICIDS DE
"La prescripcl &n na debe estudiarse céfizitsamente por las

Junt o, SN0 que  deobe aer opuesta e:presamenta npoar el

demandadgo a por el actar o sus respectivos casos para que s8a

- -
tomadas en cansideracidn. va que ¢l laudo debera corcretarse a

ectudiar 1oz octeremns de la litis planteada®.

Jurispradenct az Rpt:n(h\:n 1975, Sa. Parte, 4a. Sala. Téars 177,

Fag 174 oy 172,
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“PRESCRIFCION, ESTUDRIO ITNNECESARIN DE LAS FRUEBAS DE FONDO. -
“Cuando  una  Junta de Cones 11 ac i b vy Arbirtraje consideres
operante Ta exceno x‘_;n e proesce rpld G alegada con rauspecto EY
deter minada  acuidn, resulta nnecesdar 1o 2l estudio de las
pruebas relativas al fendo del esuntu en cuantu @ #%Sa ace:on

e refyioret

Eyecutora:

Informe 1975, ZTa. Parte, 4a. Sala, Pau &6.

A.D. 7B2/74. Hilario Feradndes Avelar. Febrero 7 de 1975, S V.

"FRESCRIFCION, 84U  FROCEDENCIA  HACU INKECESARIO EL ESTUDLIU DE

LA%  PRUEBNAS  QUE NCREDITEN LA ACCION. - La excepc 100 Ge

priescripoihn, Cluardee e furidierto, g e quiz e ewtudie el
{onda dr:l neEgOEIo y por 1o aismoe, las gruebas que trendan Py
domasterar o« e n,rrtaar Lol hechoate aledgados san T ntrascendens
tes®,

Fyjesutoria: Boletin rumers 77, marzo de 1976, 4a. Jala, Pag.

AR .~ KL Do CEAFSTS. Arnulfe Lemoone NPorecs. Marza 22 de 1976,
5 V.

- - "
Frocoedente: A, D, S83/74. Hilariag Fornandes dAvelsr, 5 v,
Léa CARGCIDAD TN MATININ LAaDoma,
Low regulcl Los aocenarians para 1o procedencia de esta tigura

)url'dlc.x con los sr1guientes:

-
ar El btrancourcae de un detoermlaado periods de tiempo,
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[+3} L.a inactividad dv la pdrte actora, consistente  en ta no
realiracidn de promucones ABcesarios para la cont rnuaci =)
del procedimiontd. tarticule 773y,

Err cuanto al primec requisita, ta Ley Federal dol Trabajo

de 1931 pstablecia un término de Lres mecoe par s 1 a proce-

dencia de la catluaidad.,

ta Ley Federal del Traba o de 1970, en su artieulo 726, ampl Va

. -
a Sk s mose el termino pars Que opora la caduecidad.

Las roformas procecalos de 19480 el o destiadms et oo inveoado [ak«}
al tee e en cadta ol contonido de 1la caducaidad por ia Que: wEr
refirere a loo reguisitos que Mo caltadao para gqua surta

efectos esta flgura juridica.

-
La innovacion contenida en la precitada ley e refiare al
agpercibimento v requerimiento que el Presidente  de la Junta

debe nacor al trabajsaoer en tgrmx Aos del articulo T2, para

Que e's,te realicn las promociones Nnecesariag A AL 5] =121 haga

agcreedor a4 la caducidad,.

For lo quo =eepecta a) sequondo de los reqguisitos, caonsi1astente
[={3] que el actor durarte €509 G515 meseEs no haya hecho
” -~ .
Promouc on atguna SUando 2o o aadei O Ses Necesaria para la
-
contnuacon det procedimiento, (X135} hazta el transcurso  de
HLeho tiempo, ~ine quo on preciso tanbien 1a rnactividad de la

fiarte actora para mpulsar sl proceso.,
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. - .
Consideramos Como promoclon necesaria, para los efectos de
eate estudia, a aquélla SN 1o cual no es pasmible ja
prcsecucxén del procedimtento y gue sdlo puede ser hecha por

la parte actora. <iendo qmposible la suplencia.

£l precepto actual crerra la puerta a la procedencira de la
caducidad en contra ae los trabajyadores, toda vez qQuier la
autoridad del traha;o geberd rocordarles la pecesidad  de

Lo caducidat de 1a acc1dns va aue

promoves . g adar Vi s euar t
solamente en caso contrariao se aplxcar{a 1a cancién,. con un
notori1o detrimento de la paridad procesal ..

La Ley Federal del TJrabajyo, eon su aet feula 773, semala  las
excepciancs en  las gue no  se  tendrd por btranscurrido el

-
terminoc de serus meses y por ande, no opera la caducidad:

al Cuando esten desahorpadas las pruebas del actar.
-
23] Cuando ecte pendiente de dictarse resoluci1on sobre alguna
-
promocian oo Jan fear tes,
- .
[=8} Cuandao =ste pendiente la prictica de alguna diligencia,
a3 Cuando este pendisn!e la recepcioan de 1ntormes © coplras

que e hublesen aoliaoltado.

-

o los supcect s gque ant ecedon, ne 0 O ele la declaracaon de
- -

tenes por desiot 1o ol actor, e razon de gue: No se oastablece

L. pri.".nn':uf)n P Ol A Tas peoatos e nue No 25 su deseo
~

lever anelants: ol proosns e gque han perdido et anteresn  de

ProOsSeguLr La et coda, Ademas., poaraues no dependa e 1as

partes 14 contrauacian el pracxn, i ohs Dy Binba anema.
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En wirtud de gue es tacultad exclusiva de tog Tribunal es
Laberales acordar 1as pramociones Que prasentanm las  partes
tarticulo 837, la rn(‘.e‘pc;én de 1tnformes o Coptas tarticulo
B03), asti como practicar lao diligenci as nececvarias tales como
poe c.-,;(?mplu diligencias de exhorto tarticiula 795 , diligencl as
dée embBargo (artfculo 50y, etcétera. ta caducidad se

promueve

, - 5 .
por via 1ncadental come lo establece el articula 7735, parcato

segundo de 1o Ley Federal del Trabajo vigente

-
La Suprema forte de Justicia  de 1a nacion establece o
siguiente:

TES[S 3I91.- "Conforme al articulo 479 (77.5) de la ey Federal

-
(=133 Traba;o, es candicion esencral para tener al actor  por
X - -~
desiatido Jde Su 3o on, poer ae geomaver en el termino  de tred
.
mesaoo, que &'str: penrents algquna proamoct Sn necenarta para la
continuasiGn dol procedimenia y por la tanto, mna procede
doeclarar 2l desystimieato, 9 cuando se Jeja de promover va se
- - - -

tun o [ EXl o lada e svariguacion N3 «enalo termino  para

altegar ™.

TOMO:

LS GuLx;r res . July .:n v Lanagi. §~'=;<} [
- -

Yui. fomer o, Jduee, Pag D100,

FLITI, ~Fr amb . f.1irabeth, ag 0599,

Ie N a iy
YLV, - Fodriocen, Sofi1ae, Peo D026,

-~ .
L Trabejadores Fecrrocarritleras de 1la Repatbrlica, Pag 3723.
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DESISTIMIENMTO DE LA ACCIUN.~ "La ey Federal deal Trabajo de
L1970 modifica el sistema ge la antwerior al rectringiar 1og
casos en que debe tenerse poar desistido al acttar en ol juicio
1 aboratl por no promover, solicitando la contlnuaclén dot
procedimiento, ademnas en 1a expa&xcxén de motl vos dee 1a micma,
qQque oL udna de 1as Ffuentern que pueden  dcarse pdard 54
1nLorurotdc16n. s d: 3u Cclaramente gue el degistimento ticito
ae la aciiJdn dobe [t una medida excentional que adlo en
procedente cuango Sea absolutamente tndrapensable alguaoa
nrnmnrién del actor para gque pueda continuar la Lramitacxsn

4ol proaeso

“"En ede orden de 1deas, Siounha dee las partes afrecid la nrueba
pericial v le fue admitida  hatiendo accrdado ta Junta gue

— . -
oportunamente senalaria dia vy hora para su desahogo. 1o gue no

hizo, aungue el actor haya dejado de proancver por un luapso

Fayor [3¢:3 ceilu mecesn no era proacedente tenerlo por desistido,
.

ya gue para f:jar la dccha y hora oen que e recibieira la

-
prueba no era sLoolutamente 1ndispensable ninguna praomocion al

respecto’”.

Ampara en regt -;nu’r\. - 0%/1976. Rafael Cal doru’r- fomay. tnera T
e 1T, Mayoria e votos, Ponente: tMagisteado Ratael PErez
Miravetoe,

Traibunal Calegirado en Materia del Trabae)s de! Traimer Clrcul to.
Tribunales Cnleqgradns. Intorme 19777, Teroera Farte. Thaio a,

Fag 77
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tnstituciones  en al

Berectho del Trabajo se

Justafs

n e
S LT razones de intereés

~
publico gue tienen como finalidad el garantizar la certidumbee

v la estal:lidad dee las relariones  juridicas, que dge niaguaa

» P
manera ka1 Contrar:o 1l caracter e 1as normar en el ambito

labaral 5y ol saupirito Jd

-~ . - P
articulo 1207 de nuestirs Constitucion

Folftica.

’
Por lo que reasnecia a ta prescraprnion, enconte amos 1a

N . s . - N -
siguiente OPIN QN U Drorepder Cisneras (43), que Nns dice:

2 7 - ”
‘Cue la prescripoclon aun  de apariencia contraria al esoiritu

informador de l1os  derechos  de lus trabajyadores, (=LY una

L
1nstituci on nece<saria en

-
toda  cuerpa juridico en donde se

COCOnoOlc derecthas v oblrgacinnes que por propr2 naturaleca

dehen de guardar una oeteclividad perontoria en @l tiempo a

~ P -
travoe de la presceripoidn. De o9%ra v Mma, S6 Cderid N un Caos

Y dogurden de der

His impresceiptiblon o que

por lo memo se
harfan de tefuryorizle cumplimenta®,

- N -
La prescrineoy e or cotorder ada por 1a Suprema Corte de Justi-—

- -
oia e T vaasty turion e araien publrco Que debe

reglanoentarers  on todas tas

f1300 el proceadim: -

o

para la tramtbtacich de los aies,  ©on el obhyeto de dar

seguridad Y Firmersa Y todans aguellas crtuacirones jur {dricas

ey de ro ectar

.
uetinidas, dari:

Yragare W AN rGTas Y

-
AR N dhirocuai ones traduc endose [5I0Y :neertidumbre P

:
i la T raries o aun

fara ba aplica.iion de la iy

v - . ot -
Yoo Bermadoen asceron. Opuo. Crbt. oen (35 Page 210,
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rl2 del

la apl:zc

1
traba jo, &#s la de vvitar que los jurcion  Se  pralonsguen nor

tiempo ingefintdo, 1agr ando con ella la estantlidad socral,

-
publica y econdmicas as1 como el de garantizar la seguridad

o e
urtdica del demandado. Der T contrar o, 1 demandadis tendria

la tncert dumtyro e (91N LR] e ocual Qurer momento el juloio e

aalar 109

reanudaria. COoR una carga mayor  en coneoni o

caidas. yun generalmente son reclamadus.

Citaremon al respecto algunos comentarins que han aportado los

sirgutentoes autares:

Ramires Founweca f41a3) afirima: Que wa la practica no opera lo

diepuesty  por el oarticula 7730 v gue ol oa esta dificultad de

caradcter objetivya wr agrega ol cantenrdo del articule 772 de
la crtada  Ley Fedoral des! Trabajo on owvigar, gua otorga 1
abl igac: O al Frosydente O la Junta e ardenar quie s

trata gedor e en el Papno de tras

romler s, ajaeer ot tza al

meses NG bayae reallzado proeccl on algona, con 1o gue concluye

quer en la practita nuaca va a operar la caducaidad oy oque por 1o

tanto rescita letra mauerta en la Legaial scion positiva®.

"Anticonstitucional rdades 13
Loy  Federal del Trabajze”.
Contabrles, S. Al

AN T Famirez Foananca,  Frandisoo.
Contradicorong de las Reformacs a la
Lditorand Hublic aciants Adminycbrat vas 1%
Méxiun., IYE1. Tda. Ediciion. Fdge 47 7 u.
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L4
Loy

YNosatros pugnar'\'amds‘, oan todo caso por que se hubiera derogado

el art{culo relativo o la caducidal de la 1tnstancia, Para  dui

-
noe quedara en lau legrslact &1 como un enpe 1m0 juridica

de

. . . - - -
ninguna aplicracidn practica. Fore 10 demas, no VEr 1 anos
nosotrog M Lrascendenc a (21 Qe decaparegcirer a 1a

- -
institucdn, U

an materia sorcantil oo enionte 14 caducidag

4o Ya instantta v la anteriar no he dado lugar a confillctos nit

ha plugrado en contra de fa econamia procesal, nt o en contea  de

1a sequraidad ur fdicar.

For su parle ¢l Maerstro Cuguerio Guorcero (4%5), opina que! “De

-~ R
acuerdo a lo estipeladto par ol artlcula 772 de 1a 1.ay de la

Materia, ¢ puede conclure gue la 1éaie

1a caducidad no

operaba cantra el trepajador, calvo gue ya no tenga 1aterds en

cuntinnar con el wirron,

AlLerto Tr

tra Urhina ¥ Jow e Trusba Barrera 446y, al

¢ - “
refcrirvae n 2us comentarios al articulo 7727, apican ques Es

1ncongraente: con la raturma procesal ¢l haherse mantenido la
figura ue 1o aoducvdad, [EE4 decir, #1 desistimiento de la

- -
accion pur Fare o de promodion gur D ¢o otra coca AUE Wil
. -
instilucian At himaria de2 ta justiecia ohsoleta para laz

L1 oinpiaae Gue 1 vl s Paea la naturaleza social del proceso

Tabviowrat*.

EREEN

gquet 1o Guerrero.

sas. Gt ten 37). Poag D100

Yo Aiberto Trueha Hrbina oy lrg

ra Rarrera, Jorge. Opus, Cit
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“Ademis, es contradictoria con lo sefalado en el articula 771,

P .
Ya yue este ultimo precepto, gﬁn lo homos analizado, Lopane

una obligacion a 10w Presitdanteds Auviliares de fas Juntas, ©n
el sentido de proveor 1o que sea 1ndispensable con el ob yeto

de que 1o JUICLOS no gueden tnactaivos para que se  diote

1l audo. S e argo, ol omes Lt &1L Y TR BT 4 e faff ST4 la«

dioposiciones [$1ST=RV TN B mater 1a e caducidad, se dteomdan ey
-

parte loes vfectog ol ator las der Justificacion [ 1) eota

.
institucien™.

Come podiemos ohservar, los asutores ominciden en la 1dea de que
hubiera e1do presforible eliminar ta frgura ,urrdnca e ia
-
Caduer dad dexl amb Lt luboe al, va =195 counsidaran nue
actualmente el precepto crerra la puertd a la pracedencia de
la coductdaed eh contra de 1oo Yrabajadures, roda ves gue lac
autoridades del trabajo trenen la wabl igdf.)(’;n de recordarles a4
las trabajadarens la necesidad de promover a efecto de evitar
la caducydad v sl onento en casa contrario se apl ‘_Cdr}’a la

- -
wz: Lo dirspuesto por los articuleos 771,

- -
nancion, cumpliendose

77L¢ vy 772 de la Ley Federal do' Traba,o vigente.o

NOZOtros cuna:der amos que 0 fa pedutica se hara efectiva la

- - -
aancion de la caducidad anjcamente on aguellos casos en gue el

trabe yadoar , a4 EESar de haber osido o equer tdo en térmipos del

- . -
articulo 772 de 1a ley citada, demuestre s falta doe interes
en procscguir le continuacion del proveasosento. Con lo wual oo

e boer e Lt o 0t RPermatsele o ndanlavos, favoreciendo de

.
et a frma Ta P S IEA AU S 151 Jde e [REREN SR W e Y quie debe Ser

-~ -~
admi o by e s gy ety w bl munte
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En el ordion juridico «e haten necesarias la sequridad,
- .
la gcertidumbre y ¢! interes en tas relaciones homanals,
-
Por lo que la aplicacion de ambas instituciones en el

Derecho del Trabajo osta plenamente justificada.

£l Dercvabhe del Travnajo reglamenta la aplycacion de la

-
Frecaripocior: Extaintiva de las acsiones, entendiendose

eota  coamn el oaodiu Que peesde hacer valer el demandado

Jiear edar Liber ada de hiua bl igot L ong . 4 (=¥} cual

nurte s efoctas Cuando wi o actor porr nesdpiigencia na

HEYa=s valer it g ec e e o1l Ll Einpig y tiajo las

cangicrones gue erotahlece 1a propia ley de ta matleria.

St e o edoticion de amitram anstituntones on 1a

fon

ey Federal el Trabago de (9231, fata ha anfrido  di-

versas  raeformas Con 1a tinalidad de adaptar LA

”~
aplicacion a2 la enalidad oraoial Luaper anle,



La naturaleza _.ur'{du:.z ade la pre:‘.crzpcién estintiva

constste &n ser el medio por la cual se exbinguen I T

acctones y consecuwntemente 1os dercechos.

En el Derecho del Trabajo  1ow térmiaos para que surta

v -
sus efectos juridicas la prescriprion son ke eves.

Son Jdos les praingipios gue sustentan 1s figura del de-
sistimianto tdcito de la accidn o caducidad: E1 prain-
Cipio  de igualdad Qe o partes, diatinte de  Ssu

&

sindnima Gque rige on el Derccho  Procesal Livii, v el

principio dispas: Livo.

o virtud de ocustos dous princip: os, ta caducidad enn 2]
Derechn del trabajo es congruente y acorde con tode 1o

legist acitn 1aboral .

Jurfdicamente, la caducidad s une wancion procesal
oue aen @i Diroecha Adel frabajo se 1mppong al actor .,
consistente  on tenerla ror desiaticdn de  la  eccifin
intentada por ho reaticar las  promocilones [ATIMETIEE Ul B 8]

pAar n 1o provecuc ton del juzoan dur ante 21 t&r a1 no

41 3ado por Lo ley cuando eshas son necesartias.



GCIAYAE La naturalera juridica de la caducidad consiste en aer
ol me1o por @) cual o prorde la accx&n, o sa, la
posibilidad doe ceguir actuando como parts actora en al
Juicio v poe ablo ot we i pur concluido, s decir,

que surte el efecto de un desicstimiento.

NOVERS El articulo 775 de la ley de la materia establoece ol
trimite doe la caducidad por via 1nci1dental, rezpetan—
dose asi las qarantfaz consagr adas en al articuls 14

Conatitucional o

Lon lae rafarmas contentdas @n ta Ley Faderal del Tea-

Lajo en vigor, por lo que re al cdapuio para el

tfrminn de 1o caduc.dod Gote e cmpus oy oA enntar a
partir del dia satipurr it al  que wurta ofecto la
notificacidn del aato en el cual tas autoridades del
trabao requi e an vy apgorci ban al trrabajyadoe = 1as

T der la ley mencionada.

- -~
terminosg el artliculo 3

PECINMA En 1o practica, la cafuct dad e ol Derecho del Tr ~bajo
FRIMERA se aplicard dnicament o i aguéllas juicios en que el
actm, @A pEesar [ATEDY requerimienta y apercibimsiento,

-
e T T demanteae car falta 3253 1otaerss para la

-
contiraaarun dul proiadimiento.
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