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I.-PROLOGO

Bl problema de la titulacibén es un problema agudo en tx
das las escuelas y universidades del pais. Los porcentajes -
de titulados son tan »ajos que a veces pueden llegar al cin-

co y diez por ciento del total de egresados.

Bste problema se ha llegado a detectar en tantos puntos
del pals que podria afirmar, sin temor a equivocarme que es
una demanda nacional en todos los niveles desde normales & u

niversidades, de licenciaturas a posgrados.

Situacién que llego a motivarme al orincipio para esco-
ger mi tema de tesis sélo para fines acadenicos, pero confor
me lo fui desarrollande le vi tal importancia cue urye la ng
cesidad de que entre en un proceso de revisidn para posté—-=-—

riormente se legisle una adicién al respecto.

von lo anterior no psretsndo ajortar 1o suficiente como
para llenar algunas lagunas de la Ley, DPero con este granits
y otros cue avorten compaleros en vias de titularse s: jodra
llegar en un futuro contar con un C4digo L1Vil CoOn un im0

de ooscuridades.



IT.~ INTRODUCCION

4l srefente lema de le.is ‘las Injuriss Graves como -
Causal de Divorcio de acuerdo a la :raccion XI del articulo
267 del uddigo Civil Vigente para el D. #." no oretendt¢ -=-
crear ua orzcedante en la historia legislative ael pals, --
sino mas bien Lz motivacidn sore cue entre en un proyecto
de revisidn 2ara que a futuro se legisle una adicidn y se
le pueda incluir al Cddigo Civil una denominacidén o conCep
to a las injurias, atripuyendo al juzgador la apreciacidn -
y caliricacidn de re gravedad de las mismas, partisndo del

posivle concepto.

Los Zleinces de la investigacidn serian favorasles to-

da vez que se recomienda 1la posisle introduccién del cone-

cepto de injarias que manejavca anteriormente el Uodijo
nal y que sin aecesidea de cntendel lo ¢omo lo contemplapa -

el mismo, >ien pruria drrsele las caracteristicas civilis -

tas maneje en lzsg Jurisprudéncias de la matcria ;v que se

citan en el presente tranajo.

Consideraciones que s: tomerin como odjetivos drevis -
tos y metas reales, cue de ninguna manera signiricarien li-

mitaciones dara un posiole droceso de revision,

51 estadd én cue ce encuentra el concepto  de injurias
es mu'y elactico, @l ertanlecerse lidgeramentce como Causal deé
divarcin ¢! que cometa iajurias graves de un conyuge para

€l ot1o, sin tomar en coneciceracisdn, oue dentro de €1 se -



inclusan zctos 0 nechos ejecutados por uno de los céniujes
que no hen 1legads @ inteqrar perfectamente causa de civor

cio conforme a las demés causales.

Para el entendimiento de nuestro ovjetivo, Pue nenes-
ter investigar el aspecto nistorico del matrimonio y del -
divorcio, en algunés culturas, cue se congciders &parteron

de alguna manera algunns rasgos de diches instituciones; ~

asi como tambien se tuvo qu: coservar la situacidén actual

en nuestra lsegislacidn resp-cto a las mismas.

rinalmente en el capitulo IV se ainzlizarén los incisos
correspondicntes para tratar de lograr llegur a nuestrd --
objetivo ya mencionado, »ero sin nerder de vista aque no e
trato de crear un drodlema con ld¢s onservaciones, coamenta-
rios o considerandos hechos. Toda vez gque como meta redl,-
se trato de lagrar influir de algunc manera se Gliera una =
denowinacion o concepto bdsico a la injuria y cloun dia -
tal vez logre verio plasmaco en nuestro Lddigo Jivil o po-

siolemente en un recién creado CYdigo Familiar.
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I.-BL MATRIMONIO ASPECTO HISTORICO.

Con el fin de entender el tema del presente trabajo es
menester que al tocar este capitulo se hagd una dreve sinte-
sis histérica del matrimonio, para tal efecto, se tomars ea
consideracién la teorfa tradicional sobre la evolucién del -
mismo (considera éste como instituciédn fundamental del Dere-
cho Familiar de los paises civilizados), toda vez que los es
tudfos antropoldgicos y sociolégicos no presentan unidad de
criterios, ya sea por falta de datos auténticos verdaderamea
te comprobables o por el diverso avance de 1os grupos huma=--—
nos de distintos lugares de la tierra en sus diferentes eta-

pas histéricas,

La teoria tradicional sobre la evolucidn de)l matrimo-~~-
nio, distingue varias formas, no coincidentes en el tiempo -
en todos los lugares, pero presentes en muchas culturas, en-
tre las cuales podemos citar la primitiva promiscuidad se-—
xual, el matrimonio por grupos con sus variantes, el matrimg
nio per rapto, el matrimonio por compra, el matrimonio con--
sensual, el matiimonio solemne, .2l motrimonio candnico y-el

matrimonio civil.

ktapas donde se distingue que a lo largo del desarrollo
del matrimonio, sobresale la figura del hombre como vigla---
dor, raptor, comprador, disputador, cambiador, perseguidor,

repudiador, poseedor de la mujer.

Conductas activas y dominantes del macho contra la su-—



puesta o real pasividad de la hemora, que se observa en el -
"comportamiento sexual de 10s primeros humanos y que nos ha-
bla de una total promiscuidad en la gue los hombres no se de
jan guiar m&s que por su instinto, el que satisfacen cuando

surge y con la pareja que esté a la mano". (1)}

De 0 anterior se podr& afirmar que el ideal actual se-
r{a un matrimonio en condiciones de iguaidad, en que ambos -
cSnyuges colaboren en todos los aspectos de la vida en comin
que seria por lo tanto, fuente permanente de satisfacciones,
basindose en el establecimiento de una igualdad de derechos
por las legislaciomes modernas, tomando como armas la educa-
cién y 1a cultura en contra de 1a tradiciém, ya que no hay -
que olvidar que el matrimonio es la forma casi universal de
constituir a la familia, y &sta, a los grandes paises, que a
la vez representan la gramdeza de sus culturas por. medio .de
su historia que nos selala saber preservar sus células primo

génitas que es la familia por medio del matrimonio.
A).-LA INDIA.

A través de la historia de la humanidad ha existido de
una u otra forma el matrimonio, ya sea como Sacramento, Con-
trato o Institucidn; pero el estudiarlo significa tener cong
cimientos Poli~disciplinarios porque es un tema en el que se

entrevierten aspectos filoséficos, religiosos, sociolégicos,

(1) Montero Duhalt, Sara. Derecho de Familia. Editorial Po--
rria, S.A., México, 1985. Pag. 99.



biolbdgicos, psicoldgicos, juridicos y educativos; toda vez -
que se encuentra regulado por preceptos morales, normas juri

dicas y principios religiosos.

En la Antigua India su sociedad se dividia en vanas o -
colores, para lograr una distincidn entre los arios, de piel
blanca, de los Dravidias, oscuros y dominados: basdndose las
jerarquias de acuerdo a su ocupacibn, as{ pues existian los
Brahamanes integrada por sacerdotes y estudiosos, l1os Ksha—-
triyas formada por soldados y gobernantes, los Vaishyas com-
puesta por agricultores y comerciantes, y por dltimo los Sou
dras que era la jerarquia mas baja que incluia solamente a -

los sirvientes.

A efecto de observar el matrimonio en esta cultura dire
mos que el mismo se consideraba conveniente sélo el que se -
llevaba a cabo con mujer no descendiente en linea recta has-

ta el sexto grado.

Adem&s de que dentro de las jerarquias mencionadas se -
encontraba un orden inalterable que consistia en que de a-~--
cuerdo al orden establecido y para efectos del matrimonio =--
los miembros de una clase no podian contraer tal con ;nujer -
miembro de una posicidn superior, por lo tanto, es de enten-

derse que s{ existia alternancia con jerarquia inferior.

Existiendo ocno modos de contraer matrimonio por las -~
clases: el branama: el de los dioses (devas); el de los san-

tos (richis): el de las criaturas (pradjapatis}): el de los -



malos genios (asouras); el de los misicos celestiales (gancda
habas); el de los gigantes (rakchusas) y el de los vampiros
(pisatches),

De los tipos selalados, los cuatro primeros se conside~
raban convenientes a un bdrahamén; el sexto y séptimo a los -
Kshatriyas, reservéndose exclusivamente el quinto para los -

soudras y vaishyas,

Dichas formas consist{fan en: brahamin, en este estilo -
el padre de la mujer invitaba a un hombre virtuoso y versado
en las sagradas es-crituras y entregaba a ésta junto con ves
tidos y adornos; el divino se da cuando el padre después de
preparar a su hija, la otorga al sacerdote que oficia; de —-
los santos, modo en el cual el pretendiente recibfa la mano
de una mujer por parte de su padre, posterior a la entrega -
de una vaca y un toro para la celebracién religiosa, no to--
mindose esta entrega como una gratificacién; el de las cria-
turas, se realiza cuando el padre casa a su hija con los ho~
nores convenientes, acompafiados de la pronunciacién de éste
con la frase "Practiquen los dos juntamente los deberes presg
critos"; el de los malos genios, en éste, al contrario del -~
modo de los santos, el pretendiente hace obsequios el padre
de una hija y a ella misma, de la cual recioe su mano de su
plena voluntad; el de los misicos celestiales, resulta prime
ramente de una mutua atraccidém y termina en una unidn; el de
los gigantes, es de los mas dramaticos ya que en este S¢ rap
ta a 1a mujer de la casa de su padre entre gritos y llantos;

el de 10s vampiros, resulta cuando el amante se introduce en



los aposentos de la mujer.

De los tipos explicados, los mis deseables eran los cua
tro primeros ya que de ellos "dan a luz infantes brillantes
y virtuosos, a diferencia de los cuatro restantes que produ-
cen hijos crueles, mentirosos y que invariablemente sentirén

horror a las sagradas escrituras®, (2)

Actualmente existen en la cultura Hindd castas separa—-
das o diversas, asi como vastas congregaciones humanas que -
tienen de comin su religién, raza o &rea de origen, prevale-

ciendo por lo tantoc una dimensional heterogeneidad,

Se considera a la familia como la célula de mayor impor
tancia, muy por encima del interés individual, dindose por -

lo tanto mis ésta en las ciudades que en el medio rural.

Las mujeres al llegar a la pubertad son capacitadas pa-
ra el matrimonio por mujeres mds experimentadas, prevalecien
do el sistema de la dote, arreglindose todo lo relative por

los padres con o sin el consentimiento de los pretendientes.

Volviendo nuevamente a la jerarquia de las castas s de
interés comentar por dltimo que el segundo matrimonio de 1a
mujer estd prohibido en las castas superiores, permitiéndose
en las inferiores o en estratos no hindués; asi como tampoco

se pernitié el matrimonio entre personas que descienden de -

(2) Ioarrola, Antonio. Derecho de Familia. Editorial Porria,
S.a., México, 1981, Pag. 8l.
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algin antecesor espiritual comin.

Se rigié y se rige el incesto bajo un tabd llamado, "sa
pinda”, y alcanza el sexto grado paternal y el cuarto grado
maternal.

B).=HEAREOS,

La Sagrada Biblia nos ensefa los origenes de la socie-~
dad familiar y la divisién de los pueblos en dos grupos: los
hijos de vios, los descendientes de set, y los hijos de los
hombres, los descendientes de Cain, ambos hijos de Adén.

Ensefla el Génesis que Noé y sus hijos, tenfan més que u
na esposa cuando entraron en el arca por el diluvio; ya que
1os hijos de los hombre, habian vulnerado la ley divina, mu-
cho antes de ocurrir la gran catéstrofe, quebrantando la uni
dad del vinculo sagrado.

Los textos sagrados de o3 hebreos nos permiten conncer
con dastante exactitud sus leyes y costumbres por lo que la
organizacidén ramiliar, contiene con precisién los deberes ¥y
derechos de los padres, esposos e hijos; prohibiéndose y pe-
nandose la exposiciédn de los hijos, considerdndose como un -
gran crimen, por 10 que L0s derechos de correccién atribui--
dos al padre, no podian ser decretados ni ejecutados m.te---
rialmente por su sola voluntad, cuando el castigo llevase a-
parejada una pena fuerte, por lo gue, probdados los Auchos que

el padre atriouyese al hijo, debla ser éste entregaco al se-
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nado de la ciudad.

vespués del diluvio, la familia se degrado con la poli-
gamia y el divorcio, sapiendo asi que existia a ravor del ma
rido la facultad de repudiar a su cényuge, exigiéndose a és-
te respecto que el marido entregara a la mujer carta de repy

dio en su propia mano, haciéndose un abuso de éste ultimo,

La Ley de Moisés no reconoce el divorcio, porque se ha-

ce en contra de la voluntad de Dios.

El antiguo testamento no mencionaba contrato escrito de
matrimonio, pero gseguramente si lo hubo, ya que desde enton-
ces se redactaban actas de divorcio, por 1o que seria extra-

fio que las de matrimonio no existieran.

El pueblo hebreo hacia uso del divorcio, pero se obser-
vard que este no fue mis que una licencia temporal, transito
ria; asi, Cristo, al ser preguntado sobre el verdadero senti
do de 1a ley, responde que, lo que Dios juntd, el hombre no
1o separe; consideréndose en realidad, el matrimonio como un

acto sagrado.

Entre los hebreos, cuando lus hermanos vivieran juntos
y muriera alguno de ellos sin tener hijos, la mujer del muer,
to debia casarse con ¢l sovreviviente, quien estaba obligado
a darte un orimogénito que levantara el nombre del hermano -

fallerido.
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Bste pueplo conocid con el correr del tiempo varias for
mas del matrimonio. Mateo Goldstein distingue los siguientes

tipos:

"l.-Matrimonio por captura que era el celeorado con mu=
jeres cautivas tomadas como bot{n de guerra.

2.~ Matrimonio sébico en gque los hijos son criados en
el clan de la madre.

3.,~Matrimonio poligamo.

4.-Matrimonio monogémico que habria comenzado a practi
carse cuando desaparecié 1la poligamia, a fines del siglo IV
de la era cristiana®, (3)

C).=EGIPTO.

Bn Egipto el matrimonio fué siempre monégamo, saivo ex-—
cepciones introducidas en favor del rey y de 1os principes -

durante las épocas feudales,

En el mismo cada parte tenia derechos definidos en los
que no intervenfan restricciones impuestas por las respecti-
vas familias; siendo por otra parte, sumamente estricto, ~--
existiendo la propiedad conyugal en la que el hombre gozd de
las dos terceras partes y la mujer del resto, siendo ¢1 hom-
bre el que administré la propiedad y vigilé que las aduuisi-

ciones fuesen distribuidas en proporciones prescritas; acep—

(3) Goldstein, Mateo. Derecho hebreo a través de la diblia y
el Talmud. Edit. Atalaya, 3uenos Aires, 1947. Pag. 252.
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téndose también que cada parte podia tener propiedad exclusi

Vae

Durante el lapso (1085-332 a.c.) no existio prueba algu
na de que se hubiera admitido el divorcio, siendo que cuando
mas tarde aparecid, se cuidd de salvaguardar los derechos de

cada parte.

A la muerte del esposo, la mujer y los hijos tenian par
te en la herencia; los bienes adquiridos en com@n quedavan -
gravados con un usufructo en favor del cényuge supérstite; -~
por 1o que en forma general fué regulada la herencia en cuvan
to a su distribucidén, ya que tanto el hombre como la mujer -
pudieron apartarse de los dictados de la ley redactando un ac
to llamado imyt-per (documento registrado), mediante el cual
se pod{a desheredar a algidn hijo o mejorar la situacidn de o

tro.

Las condiciones pecuniarias de la unién en Egipto, fue-~
ron reglamentadas por medio de contratos, pero en vez de la
férmula impersonal que se emplea en nuestros documentos, =--
*Los esposos declaran ...", los contrayentes cgipcios, po-~=
niéndose en lugar del escriba, emplean la forma directa de -
la oracién para expresar 1o que personalmente prometen, "De-
claramos ...", pero en realidad, una tercera persona escrite
el contrato sodbre un papiro ¢ sobre arcilla; pero los intere
sados hablaban en &l en su propioc nombre, a fin de que el --

compromiso apsrezca mas enérgico y formal,
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Posteriormente 1a esposa egipcia no sdlo se casaba bajo
un régimen que correspondia a lo que hoy llamamos separacidn
de bienes, sino que conservaba el derecho de contratar sin -
autorizacidn, compareciendo la egipcia en documentos pipli--—

cos con su propio nombre y con toda independencia,

Cuando la egipeia gozaba de una reputacién intachable,
velase muy protegida por las leyes, y al hombre que faltaba
al respecto que le era debido, se le castigaba con pena seve
risima.

"Las mujeres ejercian el comercio e iban al mercado y -
los hombres permanecf{an en sus casas tejiendo las telas, te-
niendo asi la Familia egipcia muchos vestigios del antiguo -
matriarcado”, (4) de lo que se observa que establecieron le-
yes e instituciones muy diferentes a las de 1os 0tros pue~—~

blose

kra costumbre imperante en este pueblo los cdesposorios
entre hermanos y si bien se practicava prisitivafcate 12 po-
ligamia, se fué pico a poco evolucionando hacia el matrino--

nio monogémico.

Se puede considerar que los egipcios conocieron tres --

formas de matrimonio:

(4) Enciclopedia Juridica Omeba., Tomo XIX. Editorial Driskil
5.A., Buenos Aires, 1976. Pig. 147.
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l.~El servil en que la mujer quedaba convertida en es--
clava del hombre a quien se unia.

2,-El que estaca basadoe en la igualdad de derechos y u-
nea comunidad en los bienes de los c8nyuges.

3.-El que estaba en posicidn intermedia con relacidn a
los anteriores y que se fundaoca soore cierta dote que el ma-

rido hacia a la mujer.

D).=GRECIA.

dn las primeras épocas de la civilizacidn griega, pare-
Ce ser que se encontraban difundidos la poligamia y el dere-
cho de repudiar a la cényuge, aunque no se habria incurrido
en excesos al respecto. Lo que resulta innegable es que la -

mujer estaba situada en un plano muy inferior al marido.

En Grecia la osrimera institucién establecida por la re-
1igién domestica fue seguramente el matrimonio. 2n el aspec-
to religioso, 2s5té no sdlo consistié en pasar de una casa a
otra, sino que 1a mujer ajandonaba el lugar paterno para a--
doptar 1los ritos, las oraciones y la religién del marido, es

tando pronibido invocar en el hogar a dos dioses diferentes.

En el aspecto legal, los principios que governaron el -
matrimonio se derivaron de su funcién para osroducir una pro-
le legitima que perpeturara la casa, en su concepto mis am—-
plio; contempldndose la necesidad de reunir la capacidad de
los cédnyuges para vivir dentro de un legitimo matrimonio co-

mo un requisito previo e indispensable para la unién mari---



tal, anteponiéndose que se debla tener la calidad de¢ ciudada

nos,

En el pueblo griego la ceremonia del matrimonio se cele

braba en tres actos, a saber:

l.-Primeramente, en la casa de)l padre, en presencia del
pretendiente, el padre de la futura esposa, junto con su fa-
milia, ofrecia un sacrificio, y por medic de rito sacramen--
tal entregaba su hija al joven. Y como se comentd anteriore-~
mente la joven al desligarse del hogar paterno, olvidaba por
completo su religiém, adoptando con fervor y adorando en lo
sucesivo 1a que le ofrecfa su marido.

2.-La esposa era transportada a la casa del joven, y --
tras una lucha simulada, el esposo la alzaba en sus brazos y
la trasladaba por la puerta cuidando de que sus pies no toca
ran el umbral, comenzando posteriormente en la casa el acto
sagrado.

3.-En la nueva casa se colocaba a la mujer en presencia
de la divinidad doméstica ante la cual se le rociaba e agua
divina, se recitaban algunas oraciones, se tocaba el fucgo -
sagrado, para luego compartir los esposos de un pan, una tor
ta y algunas frutas; queddndose asi en mutua comunidén reli--

giosa.

Al unirse loc dos esposes con los firmes lazos del mig~
mo culto y de las mismas creeacias, “se nota que la union -~

conyugal es algo mas que una relacidn de sexos 0 gque un afec




to pasajero“. (5)

&n la mayoria de los Estados de Grecia en los gque la -=-
condicidn de la mujer quedabpa aminorada, el marido se conver
tfa en el padre de su esposa, y ésta en su propiedad, inclu-
yendo la dote., Al morir la esposa, el derecho a la dote pasa

a los hijos.

En Bsparta, la edad para contraer matrimonio era de --~-
treinta aflos para el vardn y de veinte para la mujer. rPerma-
necer célibe después de esas edades constituia una deshonra.
No ge permitia la poligamia, pero si{ el repudio sin forma al
guna de juicio por causa de esterilidad o por el menor des--
vio.

Em Atenas, la edad matrimonial se adquirfa al llegar el
hombre a los treinta y cinco afios y la mujer a los veinticina
co, existiendo leyes aque decretaron la publica infamia con=~-
tra el celibato, En el mismo dia de la vboda, la mujer debia
entregar al esposo la dote, la que en un comienzo fue limita
da, sobre todo por que no Se guizo que en el matrimonio se -

buscase la acumulacién de dos fortunas.

Posteriormente la dote fue creciendo en importancia y -
se declaré que debia ser respetada por l1os acreedores del ma
rido, no teniendo éste mis facultad que la de administrador,

debiendo restituirla en caso de separacibén o de muerte sin -

(5) Ibarrola, Antonio de, op. cit., pdg. 91.
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aijos.

La ley negaba el derecho a elecciones y a las funciones
piblicas al que no habia saoido Fundar un hogar, diciéndose
al respecto que todo ciudadano que antes de los treinta y -~
cinco afios no haya contraido matrimonio, incurria en una mul
ta anual de cien dacmas, y no tenia derecho a que los jéve--

nes demostraran el respeto que se le dehe en la vejez.

E).~ROMA.

Bl derecho romano nos muestra, fuera del contubernium -
(convivencia sexual entre esclavos), dos formas de matrimo--
nio que de ninguna manera tenian la misma importancia juridi

ca que tiene el matrimonio en nuestra actualidad, a saoer:

l.-Iustae nuptiae, con amvlias consecuencias juridicas.
2.-Concubinato, de consecuencias juridicas reducidas, -
las cuales si es verdad que aumentan poco a PocCo, nunca lle-

garon al nivel del matrimonio justo.

Teniendo en comiin estas dos figuras matrimoniales los -

siguientes elementos:

1.~Se trataba de uniones de cardcter monogdmico y dura-
dero de un hombre con una mujer.

2.-Los sujetos tenian la intencidén de procrear hijos y
apoyarse mutuamente en los lances y peripecias de la vida.

3.-Las dos formes fueron socialmente respetadas, y para



ninguna de ellas se exigian formalidades juridicas o inter--
vencién estatal alguna; ambas uniones fuerén “vividas", no -
celebradas en forma juridica, y tenian pocas consecuencias -
juridicas, ya que es de comentar la famosa frase de que "el

consensus y no el concubitus hace el matrimonio®, significa,
quiza, que el hecho de continuar armonizande (co-sentir) y -
no el hecho de compartir el lecho, era la pase del matrimo--
nio.

Por lo que es dificil intuir lo que haya significado el
matrimonio romano, pero si se puede afirmar por otra parte -
que 108 romanos hubieran considerado monstruoso el hecho de
que los cényuges modernos perpetien a veces un matrimonio, -
contra la voluntad de uno de ellos, una vez que haya desapa-

recido el efecto marital.

"Quizd se piede decir que la propiedad se relaciona con

la posesidn, como el matrimonio moderno con el romano”. (6)

La diferencia entre la iustae nuptiae y el concuvinato,
en primer lugar se dio cuando si faltaba alguno de los requl
sitos para la iustae nuptiae, la convivencia sexual debia ca
lificarse de concubinato en sentido romano, no en el moder-—-
no; y en el dado caso que se nubiesen reunido los requisi-—-
tos, se daba la presuncidn de que se trata de iustae nupti-~

At

(6) Floris Margadant, Guillermo. Derecho Romano. Editorial -

Bsfinge S.A., México, 1982, Pig. 207.



Mas sin empargo, los cényuges pudieron declarar €Xpresy,
mente que su matrimonio debia considerarse como una unién --
sin consecuencias juridicas, aunque si con pretensidén de per

manencia.

Los sponsalia fueron dos promesas reciproces de matrimo
nio que se hacen los futuros consortes o sus respectivos pa-
tres familias.

En el derecho antiguo parece que hubo una accién para -

reclamar los perjuicios causados por el incumplini:nto de la

promesa, accién que desaparecio posteriormente.

Los sponsalia tenfan en la época clésica més bien un ca
ricter gocial que juridico; sin embargo, si habia sido dada
la dote, el Futuro esposo tenfa derecho a conservarlia; aingi
na de las partes podfa celeorar otro compromiso estando Vie-

gente el primero.

En la antigledad el matrimonio solia celebrearse cum wa-~
nu en cuya virtud la mujer salia de su familia originzl rom-
piéndose sus lazos de agnacidén, "“para pasar a furmar parte -

de la familia de gu marido". (7)

Con el decaimiento de la reliqidn y de los 1lazos fami--

(7) Bravo valdez, Beatriz y Bravo Gonzadlez, Agustin. Compen-
dio de Derecho Romano. Editorial Pax-#éxico S.A., México, --

1978. P&g. 15H.



liares, el matrimonio cum manu fue perdiendo influencia y --
surgio ¢l matrimonio sine manu, en éste no se rompian los la
zos de agnacién de la mujer, su padre seguia conservando so-
bre ella la patria potestad, pues no salfa de su familia ori
ginaria y ante el marido tenia una situacién de igualdad, --
pues no le estaba sometida y sus bi:nes no los adquiria é1,

sino que los conservaba ella, a diferencia del manus.

Dentro del apogeo del cristianismo, para el cual el ma-
trimonio es un sacramento, se comenzo a organizar la celeora
cién del mismo en forma mas rigida, reclamindose la jurisdic

cién por la Iglesia en ésta materia.

En México el Estado ha ido arrebatando esta jurisdice--
cién a tas autoridades eclesiasticas; proceso que en varios

pafses no ha terminado.



CAPITULO 1I

BL MATKRIMONIO EN NUBSTKA ACTUAL

LSGISLACION

A)e= CONGEPTU

B)s= PKIMEX CODLGO CLVIL DE IBEROAMERICA

C)o— ZLEMENTUS E58NCIALES Y DE VALIDEZ
DEL MATRLIMONIO

D)e= NATURALBZA JUKIDICA

B).~ BFECTOS
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IT.~BEL MATKRIMONIO EN NUZSTRA ACTUAL LEGISLACIGH.

En el México antiguo y a partir de la dominacidn de Es—
pa%a, el derecho canénico reguld la celebracidn del matrimo-
nio y las relaciones juridicas entre los cényudges: intervi--
niendo la iglesia catélica a través de sus sacerdotes y de -
sus tribunales, en la validez del matrimonlo y para resolver

los problemas derivades de dicha institucidn,

Esta situacidn prevalecié en M&xico, hasta el 23 de Ju-
1io de 1859 en que el presidente 'don Benito Julrez, promulgd
una legislacién respectiva a los actos del estado civil y su
registro, ley en la que quedardn asentados todos los actes -
concernientes al estado civil de las personas, inciuyendo el
matrimonio, al que se le atribuyé la naturaleza de contrato
civil y por lo tanto el Estado 1o reglamentd en lo relativo
a los requisitos para su celebracidn, elementos de existen—
cia y validez, tema que se tocard en este capftulo mis ade--

lante.

En 1a ley mencionada, se continuo reconocienda la forme
no disoluble del vinculo matrimonial como se asentaba en el

derecho canénico.

En los cddigos civiles de 1870 y 1884, que rigieron en -
el Distrito y Territorios Federales, asi como los correspon~-
dientes a los de los diferentes Estados de la Federacién, ~-
reafirmaron en su contenido el caricter civil del matrimonio

y su naturaleza indisoluble.



n"Siendo que se declara disoluble el vinculo matrimonial
hasta el aio de 1914, cuando don Venustiano Carranza, promul
ga en Veracruz una ley de divorcio, cuyas disposiciones que-
daron confirmadas por la ley de Relaciones Familiares del 12
de Abril de 1917, (8)

La ley de Relaciones Familiares, que ademis introdujo -
algunos cambios respecto a la situacién jurf{dica de los bie-
nes de los cényuges, tuvo vigencia hasta el momcnto en que ~
entré en vigor el Cédigo Civil de 1928, que actualmente rige
en el Distrito Pederal, a partir del primero de Octubre de -
1932, Legislacién que posteriormente se analizaran por sepa-

rado en los incisos del presente capitulo.
A)e=CONCEPTO,

Etimelbgicamente y descartada, por improbable, la proce
dencia de maritus, marido; no parece ofrecer grandes dudas -
que la etimologia de esta voz es genuinamente latina, de ma-
trimonium (vocablo casi idéntico al nuestro), derivado, a su
vez, de matri (por matris), genitivo de mater, madre; y de -
manus, cargo u oficio de madre, seglin seiala el diccionario

de la Real Academia Espafola.

Se afirma que se prefirié este nombre y no el de patri-

monie (Ffundamental por su parte en los derechos reales o ecd

(8) Galindo Garfias, Ignacio. Derecho Civil. Primer Curse. -

Editorial Porrda S.A., México, 1980, Pdg. 475.



nomicos), por cuanto era la mujer la que, en realidad, deter
minaba el vinculo de parentesco, por la certidumbre de la £i
liacidn, en las primitivas épocas de promiscuidad sexual; y

mé&s adelante, por entenderse que para la mujer son las mayo-

res obligaciones del matrimonio, por los hijos y el nogar.

Se citan otras cuatro etimologias posibles:

1.-De matrem munies, dcfensa de la madre.

2.=-De matrem moneus, porque previene a la madre que no
se aparte del marido.

3.~De matre nato, por cuanto la mujer se hace madre del
nacido.

4.-De motos y materia, porque al ser dos en carne una,

forman los cényuges o matrimonio una sola materia.

Conceptualmente, Planiol define a)l matrimonio "como un
contrato por el cual el hombre y la mujer establecen entre -
ellos una unibn, que la ley sanciona y que ellos no pueden -

romper a voluntad". (9)

La Academia Esparfola también contempla dos conceptos de
matrimonio que corresponden, atn cuando no lo declare expli-

citamente, a las variedades del candnico y del civil.

(9) Planiol, Warcel. Tratado Elemental de Derecho Civil. Te-
mo I "Introduccidn, Familia y Matrimonio". tditorial Cajica,
S.AW, Puebla, 1946. Pig. 441,



Con respecto al regido por los cdnones expresa que se -
trata de un "sacramento propio de legos, por el cual homire
y mujer se ligan perpetuamente con arreglo a las prescripcio

nes de la iglesia®.

En cuanto al matrimonio civil, decia con anterioridad -
que era la "unidén perpetua de un hombre y unia mujer, con a--

rreglo a derecho®.

La misma Academia Espafiola en su edicién de 1970, y en
una conjugacién de lo dicho anteriormente declara ahors que
el matrimonio es la "unién de hombre y mujer concertada de =~
por vida mediante determinados ritos o formalidades lega~---

les”,

De esta forma se encierran despectivamente en el concep
to, los matrimonios religiosos que no sean catdlicos y 10s a

Jjustados tan séle a la legislacidn civil.

Modestino definié el matrimonieo romano, basado en la cu
munidad de condicién social y de creencias religiosas, como:
"conjunctio maris et feminae, consortium omnis vitae, Divine
at que Humani Juris comunicatio (Unidn de marido y mujer, --
consorcio para toda la vida, comunicacién del Derecho Humano
y Divino)". (10)

Las Partidas decfan que era la sociedad leg{tima ael --

(10) Floris Margadant, S. Guillermo. op.cit. Pdg. 161,



ne
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hombre y la mujer, aue se unen e¢n vinculo indisoludle, para

perpetuar su esjecie, arudarse a llevar el peso de 1a vida y
participar de una misma suerte, (partida IV, tvitulo II, ley

1a).

Algunos otros autores Lo se:alan como "sociedad constan
te de un hombre ¥ una mujer, para tener nijos; o como la u--
nién Formada por dos personas de distinto sexo, a Fin de pro
ducir una comunidad perfecta de toda su vida moral, espiri--
tual y fisica, y de todas las relaciones que sOn su COnCe@w==
cuencia; o bien como 1a unién solemne e indisoluble de todo
homore ¥ mujer para prestarse mutuo auxilio y procrear y edu

car nijos". {(11)

Zn un andligis conceptual, las definiciones anteriores
y otras innumerables anélogas dicen muches cosas ciertas, pg
ro bastantes otras no imprescindiples para la existenciea de
un matrimonio, desde el punto de vista del Derecho vivil o -~
Familiar como se considera oredominantemnente ahora.

iey

Muchos de los caracteres seizlados no son fund

como s osuede ooserver a continuacidn:

1.-N0 es nscesaria la perpetuidad de la unibn, porgue -

la existencia o amsnaza del divorcio, donde estd admitido, -

21

(11) cfr Cananellas fuillermo. Diccionario Enciclopédico de

Dereciio Usual, torial Heliasta 9,R.L., .Juenos aires 1981.

Pags. 339 ¥y 340.



lo desmiente.

2.-No es requisito la procreacidn de hijos, porque lle-
varia a prohibiciones nuaca establecidas contre los =ctiri--
les, y principalmente contra las mujeres »por lo mznos de 50
a:os en adelante,

3.«No es tampoco esencial la fidelidad, pu=ss el :mutuo -
engado o consentimiento de un cényuge ante los deslices del
otro consortes no deshace el matrimonio.

4.~-Mucho menos es la convivencia, dado que la larga se-
paracién entre los cényuges no atenta en princinio contra la
existencia del vinculo, en ocasiones contrafdo por poder y -
diferido en su consumacién durante lapso dilatadisimo.

S.~Tampoco ha de buscarse la naturaleza del nexo por el
lado patrimonial o de reciproca ayuda, porque cape casarse -
con total independencia de nienes en algunas legisl:iciones y
no practicar el socorro del otro cényuge sino en la rorma co

mun de solidaridad humana.

B),~PRIMER CUDIGO CIVIL Dz [JHROAMERICA.

Al nacer rererencia en la verdad nistorice del tema a -
tratar a continuacién, es de necwsario notar aue se tenfa la
creencia de que el primer codigo civil Iberoamcricans fué 1
de Bolivia, fechado en 1830, o el de Perd de 1852, asi como
también el de Chile de 18554 0 que el mismo de la mismi mate
ria haya sido el expedido en nuestro pais en el Estcds de Ve

racruz en 1863.

En la realidad de las cosas, es de honor reconocer, tal



Yy como lo senala auestro ilustre maestro Laxaqueio don Radl
ortiz-Urquidi en su libro "ODaxaca, cuna de la Codificacién -
Iveroamericana', aue el primer ordenamiento de la materia, -
expedido en Iberoamerica como de Méxice, es el Cddige Civil
del Estado de Oaxaca expedido en tres livoros por el II ton--~

greso Constitucional, en fechas diferentes, a saver:

1,~E1 primer libro precedido por el titule preliminar -
expedido, el dfia 31 de Qctubre de 1827, y promulgado por el
gobernador don José Ignacio de Morales, el 2 de Noviembre de¢
1827,

2.~"El segundo libro expedido el 2 de Septiembre de ~--
1828, promulgado por el c. gobernador dorn Joaquin Guerrero,
el 4 de Septiembre de 1828". (12)

3.~El tercer libro expedido el 29 de Octubre de 1528, -~
pero promulgado el 14 de Enero de 1829 por el entonces gober
nador don Miguel Ignacio de Iturribarria.

Es conveniente sedalar, que el maestro Ortiz-Urguidi, -
emplea la expresidn Iveroamérica y no Latinoamérica o Améri-
ca, porque el Cddigo Civil de vaxaco de 1428 no Fué la primz
ra codificacidn de la materia cue se haya expedido en toda -
la extensién del territorio continental e insular americano

o latinoamericano.

Al efecto, es de comentar que antes del crdenamiento --

(12) ortiz Ureuidi, Radl., Oaxaca, Cuna de la coditicacién I-

bercamericana. aditorial rorrfa, S5.A., México, 1974. Pdg. 9.



30

del Estado de Oaxaca, las colonias francesas de Louisiana y
Hait{, ya conformadas como pais independiente, esta ultima y
la primera como territorio de la Unidén Norteamericana, expe-

dieron sus correspondientes cddigos civiles.

Louisiana en 1808 el primero y un segundo en 1824, y —-
Haiti en 1825; que claramente vienen siendo copia del CSdigo
de Napolebn con algunas diferencias en la forma y no al fon-
do.

BEn cuanto al tema que se trata, el Cddigo Civil del Es-
tado de Oaxaca de 1928 reguld ya en una forma muy amplia la
institucién del matrimonio en su Libro Primero, T{tulo Segun
do y Quinto y en forma mas explicita en sus articulos 33y -
del articulo 74 al 143 del citado ordenamiento.

Posteriormente dentro de la etapa del México indepen--—
diente se vislumbré nuevamente el matrimonio y es en 1853 ~-
hasta cuando privaba €1 derecho canénico, que se dieron e i-
niciaron en la prictica tres tipos de reformas: reliciosa, e

dqucativa y militar.

Dentro de las primeras se incluia, entre otris, cl Su~--
primir la ingerencia de la Iglesia dentro del matrimonio; -=-
sin embargo, no es sino hasta la ley del 23 de Noviembre de
1855 cuando se suprime en definitiva el fuero eclesfastico,
dando paso, con ello, a 1as leyes de Reforma y = la syustitg
cidén de 1857, en donde por primera vez no se nace :mencidn &l

guna a la religién,



31

Y es en lz expedicién de los coddigos civiles de 1870 y
1884 se consideré a esta institucidn como "una sociedad le--
gal de un solo nombre con una sola mujer, que se unen con un
vinculo indisoluble para perpetuar su especie y ayudarse a -
llievar el peso de la vida"“, (13) pudiendo celebrarse sélo an

te os funcionarios establecidos por la ley.

Contemplandose posteriormente en 1la ley sobre kelacio—-
nes Familiares cuando se incluye la caracteristica de la di-
solubilidad para el matrimonio, y por lo tanto 1o siguid re-
gulando, desde el 9 de Abril de 1917.

Asentandose ahora en, el articulo 130 de la Constitu-—-—
cién Mexicana de 1917 seriala que el matrimonio como contratu
civil, se regulara por leyes del Estado mexicano, que en es-
te caso 1o nicieron con anticipacién los Cbdigos Civiles de
1870 y 1884, y en la actualidad nuestro C&édigo Civil Vigente
para el Distrito rederal contempla la institucidn metrimo—--
nial en su Libro Primero {(De las personas), Titule Jquinto ——
con sus Diez Capitulos, que al igual que las anteriores codi
ficaciones confirmanque el matrimonio constituye la base fun
damental de tod» el derecno de ramilia, porque su Concepto -
es supuesto de ésta, derivando cée €1 todes las relaciones, -

derechos y potestades,

(13) Diccionzrio Juridico Mexicano, Instituto Juridico Mexi-

cano. Tomo vi. zditorizl porria s.,a., Mexico, 198H. pag. 15L



C).~ELEMENTOS ESENCIALES Y DE VALIDEZ DEL MATRIMCNIC.

Al hacer referencia de los elementos esenciales y de va
lidez del matrimonio, es de gran importancia como referencia
histérica indicar que en nuestras legislaciones anteriores,
el matrimonio constituye como en la actualidad un contrato -
y, por lo tanto, sujeto a las disposiciones gque establece el
Cédigo Civil Vvigente, para los contratos y ain para los nega

cios juridicos.

Respecto a lo comentado anteriormente no existe ninguna
divisidn entre los tratadistas mexicanos en el tema a tra---
tar, salvo el hecho de que el maestro Ignacio Galindo Gar---
fias 1lama "requisitos” y no "elementos" a los de validez, -
tal y como los mencionan otros juristas contando entre ellos
al catedritico Rafael Rojina Villegas.

En forma general por lo que hace a nuestra actual legis
lacién, se desprende que se aceptan en principio todas las -
disposiciones contenidas en la misma respecto a existencia y
validez de los contratos, as{ como las reglas sobre capaci--
dad, vicios del consentimiento, objeto, motivo y fin de los

contratos, existencia y nulidad de los actos juridicos.

Por 10 que se puede afirmar que son elementos esencia--

les de un acto jurfdico:

l.-La manifestacidén de la voluntad de los contrayentes.

2.-La existencia de un objeto fisica y juridicamente po
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sible,

3.-Solemnidad del acto.

Y son elementos o requisitos de validez de todo acto ju

ridico:

l.-La capacidad.
2.~La ausencia de vicios de la voluntad.
3.~La licitud en el objeto, fin o condicidn del acto.

4.-Las formatidades exigidas por la ley.

Por lo anterior es de afirmarse que siendo el matrimo--
nio un acto juridico, tiene elementos esenciales y de vali--
dez, aplicando la doctrina general relativa al acto jurfdi--
co, pues la naturaleza especial que se sedala para aquel, no
impide que en su celevracién se tomen en cuenta las disposi-
ciones generales que en nuestra actual legislacién de la ma-
teria regulan los contratos y que son aplicables a los demls
actos juridicos en tanto que no se opongan a la naturaleza -

de los mismos o a disposiciones expresas de la ley.

analizando cada uno de 105 elementos escnciales y de va
lidez del matrimonio, se puede afirmar en cuanto al consentl
miento como elemento esencial en el matrimonio que “existen
tres manifestaciones d= voluntad que son, la e la mujer, la
del hombre y la del Juez del xegistro Civil, considerada la

de este Qltimo como la vo'untad del Estado al declarar-los -
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legalmente unidos en dicho matrimonio". (14)

En cuanto a la existeancia de un odjeto fisica y jurfdi-
camente posiple, se presume aue =n caso contrario originard
la inexistencia del acto, y al respecto consiste en la crea-
cibén de derechos y obligaciones entre los consortes, 105 que

se originan en la patria potestad y ia Ffiliacidn en general.

La capacidad de los contrayentes como elemento de vali-
dez en el matrimonio, sresupone para el efecto la capacidad
ce goce y la de ejercicio, consideréndose la prinmera a la —-
que elude a la aptitud para la cdpula entre los Contrayene--
tes, que la ley fija en la edad requerida para contraer ma--—
trimonio, presuponiendo la primera en la segunda, es decir,
que ya se tiene la edad considerada por la ley para celebrar
vdlidamente el matrimonio, sin necesidad re requerir el con-
sentimiento de quienes ejercen sobre ellos la patria potec-—~
tad o 1a tutela.

Otro elemento de validez del matrimonio en la ausencia
de vicios en el consentimiento o voluntad de los contrayen--
tes, y en consecuencia se consideran como vicios del consen-~

timiento el error, el dolo y la violencia.

El error vicia el consentimiento, si recae sobre la per

sona del contrayente, cuando entendiecndo celebrar el matrimd

(14) Rojina villegas, Rafzel. Compendio de Derecho Civil. To
mo I. Editorial Porriua, S.A., México, 1983. Pag. 292.



nio con persona determinada, se contrae con otra.

BEn cuento a la violencia que consiste en la fuerza o -=-
miedo grave, tiene especial importancia porque ia voluntad -
no puede expresarse con lipertad, como es el caso del rapto
en donde 1a raptada necesita un lugar seguro, donde pueda 1i

bremente manifestar su voluntad.

Pudiendo ser que las dos ejemplificaciones anteriores =

puedan estar revestidas a la vez del. dolo.

Otro elemento de validez en el matrimonio es la licitus
en el objeto, motivo, fin y condicién del matrimonio, y en -
caso contrario, es decir, para el caso de ilicitud en el fin
o en la condicién, no se establece la nulidad del acto juri-
dico, sino que subsiste el matrimonio, pero son nulos los --
pactos que vayan en contra de sus fines, o bien, se tienen -
por no puestas las condiciones que pretendan contrariar los
mismos, como es la perpetuacidén de 1la especie o a la ayuda -~
mutua que se deben los consortes, por lo que en concreto se
puede decir que el matrimonio como acto debe ser licito en -

su objeto, motivo y fin.

Las formalidades que exige la ley, a diferencia de las
solemnidades a que se refieren los elementos esenciales pare
la existencia del matrimonie, se refierenm a la concurrencia
de elementos de forma que constituyen requisitos de validez

y se refieren al contenido del acta de matrimonio.
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Por lo que se debe y es necesario distinguir la solemni
dad del acto, de las simples formalidades que debe contener

el acta de matrimonio, a sabder:

le.~La solicitud que previamente han de suscrisir, pre--
sentar los contrayentes, la mencidn del lugar y la Fecha en
el acta de matrimonio.

2.-Bdad, ocupacién y domicilio de los contrayentes.

3.-La constancia de que son mayores o menores de edad y
en este segundo caso, de gue se presta el consentimiento de
los padres.

4.~La de que no existe impedimiento para celebrar el mg
trimonio y la mencién del régimen patrimonial de los consor-
tes, asi{ como los nombres, apellidos y ocupacién de los tes-
tigos.

D).=NATURALEZA JURIDICA.

En bastantes estudios realizados por varios autores ci-
vilistas, sobre la naturaleza juridica del matrimonio, exis~
te una diversidad de criterios, que se independizan de la na
turaleza sacramental gque regula el derecho candnico al consi
derar al matrimonio como "un sacramento en el cual los espo-
90s son 10s ministros del acto y en el que intervienen el sa
cerdote como testigo de su celebracidn, con objeto de asegu-
rarse la ejecucidén de las disposiciones del mismo, a efecto

de registrar el acto mismo". (15)

{15} Galindo Garfias Ignacio, op. cit., pig. 475.
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En cuanto a los diferentes puntos de vista en el estu--
d1o del matrimonio, este es considerado desde distintos pun-—

tos de vista, a saber son:

l.=Como contrato ordinario.

2.-Como contrato de aahesién.

3.-Como acto jurf{dico condicién.
4.-Como acto de poder estatal.,

5.=Como acto juriaico mixto o complejo.
6.=Como estado juridico.

7e=Como institucion.

Analizando cada uno de los puntos de vista arriba enume

rados se puede decir aue:

1l.-Como contrato ordinario. Esta ha sido la tesis tradi
cional desde que se separd el matrimonio civil del religio-—
50, pues tanto en el derccho positivo como en la doctrina, -
se le ha considerado fundamentalmente como un contrato en el
cual existen todos los elementos esenciales y de validez de

dicho acto juridico.

El articulo 130 de la fonstitucidn General de la kepi--
blica y los CSdigos Civiles de 1870, 1884 y 1928, se rcfie--
ren al matrimonio calificédndole como contrato, es decir, de
un acuerdo de voluntades que produce derechos y obligaciones

entre los consortes y sus nijos, "con exclusiva competencia




de 1os funcionarios y autoridades del orden civil". (16)

Bsta posicidn doctrinaria, he sido criticada con plena

justificacién diciendo:

a).~El matrimonio como contrato ordinario carecce ae ob-
jeto desde el punto de vista juridico, ya que éste en los --
contratos es una cosa o un derecho que se encuentra en el co
mercio, y en €l contrato de matrimonio, la entrega recfproca
de los cényuges, no puede ser objeto de un contrato.

b).=En los contratos ordinarios, la voluntad de los con
tratantes es la que, dentro de los ifmites de la ley, fija -
los derechos y obligaciones de cada uno de ellos; ahora, si
bien es cierto aue en el matrimonio hay un acuerdo de volun-
tades entre los contrayentes para celebrarlo, todos los dere
chos y obligaciones que juridicamente adquieren, estan con--

templados en el articulo 182 del Cédigo Civil Vigente.

Siendo solo libres para establecer, también dentro de =
ciertos 1fmites, el régimen matrimonial respecto de sus bie-
nes; pero no lo son en cuanto a la reglamentacidén del estado

mismo del matrimonio.

2.,-Como contrato de adhesidn. En vista de las criticas
mencionadas an el inciso anterior, en su apartado b), se di-

ce del matrimonio que es un contrato de adhesién, pero se ol

(16)  Muroz, Luis. Derecho Civil Hexicano. fTomo I, Ediciones

Modelo, México, 1971. Pag. 399.



vida que en estos, una de las partes impone 2 la otra el con
Jjunto de derechos y obligaciones derivados del mismo contra-
to, en tanto que, en el matrimonio ninguna de las partes po:
s misma, puede imponer a la otra el conjunto de deberes y =

derechos propios de tal estado civil.

3.~Como acto juridico condicidn. Muchos autores afirman
que el matrimonio es un acto juridico condicién, entendiendp,
se como tal, aquella situacidn creada y regida por la ley, -
cuya creacién tiene lugar, sobordinada a la celebracién de -

ese acto, en este caso el matrimonio.

En el acto juridico condicién los efectos juricicos del
mismo se producen cuando se han reunido todos los elementos
que la ley establece; sin embargo, en el matrimonio putative
que es aquél celebrado de buena F£& por ambos cényuges, pese
a que el acto es nulo, se producen todos los efectos del mis
mo, en favor de los hijos o en favor del consorte de buena -
£&, como si se hubieran reunido todas las condiciones esta—-—

blecidas por la ley para la validez del acto.

4.=-Como acto de poder estatal. Para muchos tratadistas
el matrimonio es simplemente un acto de poder estatal cuyos
efectos tienen lugar no tanto en virtud del acuerdo de los -
contrayentes, sino en razén del oronunciamiento del Juez del
Registro Civil que declara unidos a 1los consortcs en nomore

de la sociedad y de la ley.

Olvidéndoss ~ue no dasta ¢l sronunciamiento del citado-



funcionario del Registro Civil, sino que se requiere tambiéa
la declaracién de voluntad previa de los contrayentes; nor -

lo tanto el EBstado no puede imponer, por un acto unilaterel

soberano, los deberes, ni hace nac entre 1os cdnyugss, las

obligaciones proplas de los consortes.

5.~Como acto juridico mixto o complejo. En el que concu
rre la voluntad de los cényuges y la del Estado, Algunos han
pretendido explicar el caracter juridico del matrimonio, a--
plicéndose este punto de vista en cuanto a su celeoracidn, -
pero es deficiente para dar razén no sélo del acto de la ce-

l1ebracién, sino del acto mismo matrimonial.

6.-Como estado juridico. Algunos autores consideran que
el matrimonio como acto es un contrato y como género de vida
es un estado. Siendo que como vimos en el inciso primero ha

sido criticado el matrimonio como contrato.

7.-Como institucién. Dentro del concepto de institucida
se explica no s6lo la celebracién del mismo, sino todos los
efectos juridicos cue nacen del acto y del estado propiamen-
te dicho. De acuerdo a lo sedalado por el jurista Julidn do-~
nnecase, la institucidn del matrimonio estd formada por un -
conjunto de reglas de derecho, esencialmente imperitivas, cu
yo odjeto es dar a la unién de los sexos una organiz:cién so
cial y moral, que corresponda alas aspiraciones del momento,
a la naturaleza permanente del mismo y a 1as direcciones que

1e imprime el derecho,
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Concretamente se considera a el mat:imonio como un acto
solemne que produce una comunidad de vida entre un homore y
una mujer crea un vinculo permanente, pero disoluble, bien

por voluatad de los convuges, bien por disposicidn de la ley,
E)«-EFECTOS.

Los efectos que produce la celebracién del matrimonio -~

son de tres tipos:

1l.-Entre consortes.
2,=En relacidn a los hijos.
3.=En relacién a los bienes.

A continuacién veremos cada uno de ellos:

l.-Los efectos que se producen entre consortes estin in
tegrados por el conjunto de obligaciones y derechos irrenun-
ciables, permanentes. reciprocos, de contenido ético juridi-
co; siendo a la vez deberes de fidelidad, de cohaoitacién y

de asistencia.

La obligacién de fidelidad no estd contemplado como tal
en el Cédigo Civil vigente;'sin empargo, es un principio so-
cial defendido juridicamente con el fin de preservar la moral
familiar a través de sanciones que se imponen para los casos
de infedelidad, que regulam en su caso el articulo 267 frac-
cién I det Cédigo Civil vigente y los articulos 273 a 276 --

del CS5digo Penal,
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Este deper no termina en la aostencién de sostener rela
ciones extramatrimoniales, sino que aoarca todo tipo de rela
ciones y actos que pueden constituir una violacién a este de
ber aungue no se consumen el adulterio siempre que dendsten u

na lesidn grave a la unidad de vida que debe existir entre -

los conyuges.,

Algunos autores seralan que el derecho correlative a eg
te deber es precisamente el derecho a 1a relacidn sexual sa-

tisfactoria del matrimonio.

El acto de agistencia (articulo 162 del C6digo Civil Vi
gente para el D.F,) abarca la obligacién alimentaria entre -
los cényuges y se extiende a tod> tipo de asistencia tanto -
moral como patrimonial que se recioen reciprocamente los es-

posos para mantener decorosa y dignamente su unidn.

Algunos tratadistas separan por un lado el concepto de
asistencia y por otro el de ayuda mutua, considerando en el
primero los aspectos de apoyo moral, cuidado en casos de en-
fermedad, afecto, etc.,, y en el segundo aspecto patrimonial
como los alimentos y la ayuda al sostenimiento del hogar con

yugal.

La obligacidén de cohabitacidén emana directamente de la
comunidad fntima de vida-que debe existir entre los esposos,
ya que ésta no seria posible sin el hecho juridico de naoi~-
tar en una mism® casa tal y como lo sedala el articulo 163 -

del CSdigo Civil Vigente. De este aeber surge el concepto de



domicilio conyugal.

2.-Los efectos cn relacidn a los hijos han sido clasiri

cados en tres grupos:?

a).=Para atriouirles la colidad de hijos habidos en ma-
trimonio, que contempla el articulo 324 del Cbdigo Civil.

b).—Para legitimar a los hijos habidos fuera del matri-
monio mediante el supsecuente enlace de sus padres, que regu
lan los articulos 354-359 del Cédigo Civil.

c).=-Para originar la certeza en cuanto al ejercicio de

los derechos y obligaciones que impone la patria potestad.

3.~Los efectos del matrimonio en relacién a los vienes

comprenden tres aspectos:

a).-Las donaciones antenupciales.
p).~Las donaciones entre consortes.

c).-Y las capitulaciones matrimoniales.

Ademés de estos actos que son comunes a otras legisla~—
ciones de cardcter civil, el derccho mexicano, a través del
articulo 30, inciso b), fraccisn II de la Constitucién Polf-
tica de los sstados Unidos MNexicanos y el erticulo 249, frac-
cién II de la ley de Nacionalidad y Naturalizacién, estipula
ia produccién de efectos del mat:imonio en relacidn a la na-
cionalidad, al establecer que la mujer o el vardn extranje--
ros aue coatraigan matrimonio con mexicuno podrén naturali-

zarse cumpliendo 1os requisivos establecidos en dichos orde-
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namientos.

Para entendimiento del presente trabajo es menester co=-
mentar que la negativa de uno de los esposos para cumplir --
sus obligaciones aceptande la vida comin constituye unea inja
ria grave, y autoriza al otro a pedir el divorcio o separa--—

cién de cuerpos.

Con frecuencia &ste serd el dnico recurso gue se practi
que, todos los otros medios sdlo producen efectos tempora---
les, y ninguna ventaja social existe en obligar a vivir jun-
tas a dos personas para quienes la vida comin ha llegado a -

ser insoportable.

El deber de asistencia, a diferencia del deber de ayu--
da, no tiene sancién directa. "No puede originar una accién
judicial, ni tampoco una indemnizacién pecunaria. La Gnica -
consecuencia que implica su incumplimiento es 1la posibilidad
de considerar el abandono de uno de los cényuges por €l otro
como una injuria grave, suficiente para motivar la separa---

cién de cuerpos o el divorcio". (17)

(17) Planiol, Marcel. op. cit., pdg. 459.
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III.-gL DIVORCIO ASPECTO HISTORICO.

El divorcio ha asumido formas y producido efectos diver
sos, dependiendo de cada cultura en particular, pero siempre

ha estado presente en todos los drdenes juridicos.

Los mds antiguos testimonios de la historia de la huma-

nidad hablan de alguna manera del divorcioc.

Se permitié siempre como un derecho exclusivo del varédn
de repudiar a su mujer por causas diversas como el adultee--
rio, la esterilidad, torpeza, impidicia, vida licenciosa, --
etc., y ocasionalmente como un derecho de la mujer por la -—-

causa casi Wnica del maltrato del marido.

El repudio fué la forma usual de romper el matiimonio -
en las culturas inscritas en la historia antigua: India, He-

breos, Egipto, Grecia, Roma, etc.

De 1o anterior “conviene una visién histérica sobre e.
divorcio y las normas que regularon y regulan esta institu--
¢idn, para de ahf obtener informacidn sobre la evolucidén —-
que, a través del tiempo, ha tenido el Derecho de Familia en

1as distintas culturas" (18)

(18) Chavez Asencio, Manuel F. La Familia en el Derecho. De-
recho de Familia y Re}aciones Juridicas Familiares. Zdito---

rial Porrua, S.A., Méxjco, 1984, P&g. 15.



A)e=LA 1LDIA,

Las leyes de Mand {las que regian en la antigWedad a la
India), admitfan el repudio a la mujer en ¢l caso de que tue
ra estéril a los ocno a‘os ae matrimonio, cue todos los hi--
jos murieran en la minorfa de edad, que hubiera engendrade -
solamente mujeres, si bebla licores, que padeciera enfermg--
dad incurable, que fuera prédiga, si hablaba con dureza al -

marido.

La mujer podfa avandonar al marido que fuera un crimi--
nal, impotente, atacado por 1a lepra, o tuviera ausencia pro

longada en naciones extranjeras.

fspecificamente en el Coédigo de Mani, en su ley IX, =-—-
establecfa que la mujer estéril sea reemplazada al cabo de o
cho ajdos de convivencia; cuando una mijer cue bebe licores, -
se porta mal, es enferma o prddiga, o aquella a 1l que se le
nu»sieran muerto todos sus nijos en la menor edad, o gue no -
hubiera engendrado mis que mujeres, estaba sometida a la re-

pudiacibn.

Sn su caso, podia originarse el derecho de rerudiacién
en la mujer, si su conyuge no conservase la virtud de la vi-
da matrimonial, tal y como se sedalana al que uno es nomare

en cuanto consta de si mismo, de su mujer, de si hijo.

81 padre de familia no podia nunca sepzrar de sf a la

mujer, ni por apandond, rl POr veata, = ms de 12 repu=--
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die, en caso de esterilidad, espiritu de discorsia o avergogn

zada conducta.

3}, ~HE R30S,

En el Antiguo Testamento existe un pasaje en el cue el
marido podia entregar a su consorte un livelo {escrito) de -
repudio para despacharla a su casa por torpezas de la mujer
tales como: la sospecha de adulterio, la impudicia o las cog

tumbres licenciosas.

El rechazo tenia que ser con la manifestacién expresa -
de la voluntad del marido exteriorizada a través de un docu-~
mento escrito que debfa contener la fecha, lugar, nombre de
las partes y sus antecesores inmediatos: debfa decir que a—-
bandonaba a su mujer y que la repudiaba libremente déndole -

la libertad de casarse con otro.

“Entre los hebreos el divorcio no podfa ser iniciado -
por las esposas, pero para los maridos era relativamente f&-
cil, aunaue reclamaba alguna justificacién y suponia restric
cidén de la dote*, (19)

El marido perdfa lo gque habia donado al suejro a titulo

de compra; pero si la repudiacién era por falte ce virgini--

(19) Historia de la Humanidad. Desarrollo Cultural y Cienti-
fico,.,. Tomo IXI. &ditorial Planete, S.h., 3arcelona, 1977. =--
pag. 170.
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dad, tenfia der=cho a que se le restituyera el preccio de ls =~
compra, ya que se consideraba due havia compruedo un “"objeto

usado®.

Tiempo después la legislacidn hebrea concadid a la mu--
Jjer el derecho de repudior, basado en ¢l adulterio de su ma-
rido, por ser maltratada, porque el marido fuera prédigo o -
perezoso, 0 no diera cumplimiento a los deveres conyugales,
reconociéndose como cansales legales la esterilidad y el a--
dulterio.

Veamos, a qué reglas procesales se sometia el adulterio
entre los hebreos. En caso de flagrante delito, no existia -
problema, Pero dibase el caso de que el marido deaconfie de
la fidelidad de su cdnyuge ain teniendo certeza, no podfa a-
creditarla, por haberse ella contaminado ocultamente, ni hu-
biera testigo contra ella, ni ella hubiere sido sorprendida

en el acto.

Posteriormente el divorcio era admitido como un dever -
para el marido y ain contra la voluntad del mismo, era obli-

gado en justicia en caso de adult=rio.

Bl adulterio de la myjer se castigaba con pena de muerte;
el del marido dnicamente si era sorprendido con mujer casa--

da; en los demds casos yuedaba impune.

Seguian reconociendose ya como pueblo israelita el repu

dios En tal caso ¢l marido debia entregar un libelo de repu-
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dio y hechar de la casa & la mujer en presencia de dos testi
gos hebreos. La mujer tenfia que recurrir al sacerdote para -

que &ste le redactara en su caso, el escrito de repudio.

Regulaban diversas causales; algunas servian o amoos, -
tales como la estcrilidad de lamujer y la impotencia del hom
bre a los diez afios de matrimonio, enfermedad insoportable,

o contagiosa, cambio de religién y ausencia.

Las causales para el marido eran entre otras, no encon-
trar en lamjer las cualidades que pensaba que tenia, el ca-
so de adulterio cuando no era condenada a muerte, negativa -
de la mujer a consumar el matrimonio, pasearse con la cabeza
o0 el brazo descubierto, dar al marido comida fermentada, per

mitirse bromas con un joven, no ser virgen al casarse.

La mujer tenf{a como causales: si ¢l marido no cumplia -
sus deberes conyugales, si llevaba vida desarreglada, si mal

tragaba a 3a wmiger.

Como comentario, en el moderno Estado de Israel la cues
tién sigue supeditada al proninciamiento del magistrado rell

gioso de los tribunales igualmente religioso.
C).=EGIPTO,
Como comentario general y preve se hari notar que al ha

blar de este grandioso pais, es necesario saber que su histo

ria abarca miles de arios, y que principia, abruptamente ya -
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en el sendo de una oien organizada y avanzaaa civilizacidn, -

perdiendose asi su origen en la nocne de la historia.

Precisamente por lo anterior las apreciaciones sobre el
estado del matrimonio y divorcio en £l antiguo :gijsto son --
contradictorios, siendo la diversidad de opiniones hija del

estudio limitado de una clase social o de una sola regidn.

Pero en atencién a lo comentado, se permite afirmar que
el conjunto de los escritos, de las pinturas y de los hechocs
comprobados setalan que la egipcia fue mucho mé&s respetada -
que las otras mujeres de su época en Africa, Oriente y de to

da la antigtiedad.

Espec{ficamente en cuanto al divorcio se afirma gque du-
rante el ultimo lapso (1085-332 a.c.) no hay prueba alguna -
de gue se nubiera admitido. Numerosas pinturas reproducen la

paz de l1a vida doméstica.

Cuando mds tarde aparccid el uvivorcio, se cuidé de sal-~
vaguardar los derechos de caca parte; pero como sucede en td
das partes, el divorcio, al introducirse en las costumbres -

no tardd en corromperlas.
D)y ~GRECLAs
El divorcio en ¢l pueblo griego "podia tener lugar por

parte del marido y por medio de la mera devolucidn o abando~

no de la mujer: pero ésta, si era abandinada sin razédn., po—
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dia reclamar cue se le restituyera la dote" (20) o gque se le
pagasen lus intereses y sus alimentos: también l& mujer po--

dia solicitar el divorcio.

El adulterio se castigaba con la muerte, el adultero --
sorprendido infraganti podia ser muerto por el mzrido confor

me a los establecido por las leyes.

En Atenas, una ley daba a la mujer como al maridoc el de
recho de repudiar a su cényuge; siendo que se autorizaba que
la esterilidad fué también entre los griegos una causal de -

repudiacién.

Siendo el adulterio otro motivo de divorcio, se castiga
ba al hombre que tenia relaciones ilfcitas con mujer casada.
Como se desprende de lo anteriormente expuesto, en 108 pue~-
blos griegos sélo se consideraba adulterio el cometido por,

o con mujer casada.

El marido es libre de tener concupinas y trato con cor-
tesanas, sin cue se considerara tal actuacién constitutiva -
de adulterio, ni de simple censura. Pero no todo contacto se
xual de casada con varén distinto de su marido, se considera
ba adulterio. Habla, por imperativo de la necesidad ce aantg

ner el culto familiar, que perpetuar la especie, mediante su

(20) Chévez Asencio, Manuel P. La Familia en el Derecho. Re-
laciones Juridicas Conyugales, Editorial Porrua, 35.4., méxi-

co, 1985. Pag. 409.
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cesién legitima,

Solo 1os hijos de la mujer legal eran leg{timos, capa--
ces, mediante la inicizcidn, de mantener el culto de los an-
tepasados; por eso cuando el marido no era capaz de nacer =--
concepir a la mujer, podia buscar auxiliares, estando la mu-
jer obligada a recibirlos, sin que el hecho constituya adul-

terio.

En Atenas se impusieron a los adfilteros sanciones pecu-

nieries e infamantes.

La autoridad del cényuge masculino inocente era omnimo-~
da, pudiendo el marido estar obligado a repudiar « la adiite
ra, que pasaba a ser entregada como esposa legitima del cém-

plice.

1

La ley autorizaba 21 marido a matar impunemente al ama

te de su mujer legftima y de la concuodina mantenida para te-
ner hijos libres, exigiéndose solamente la sorpresa del adul
terio © de la desleadtad aunque no el errenato, ya que sor-—-
orendidos los adllteros, el marido podia proceder con toda -

calma y sin prisas.

£1 marido tenia derecho -~ c¢jecutar al amcnte de su e5pQ
sa o concubina, sorprendido infraganti, tanto en el domici--
1io conyugal como Fuere del mismo, salvo que Fuese sorprendi

do en una casz de srostitucidn; y siempre gue no concurrie--

ran cualescuiers v 103 wrentes circunstancias: cuando el
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marido hubiera atrafdo al delincuente, cuando se cometiera -~
el delito dentro de una casa cde prostitucién, o cuando la mu
Jjer fuera prostituta conocida: pues en tal caso la muerte --

del adlltero se consideraba homicidio comin.

&n concreto se puede afirmar que todos los textos que -
se refieren a lo merte del adidltero sorprendido en adulte---~
rio, hablan del amante, pero no de la mujer, por lo que se -
cree que solamente podia ejercerse ei derecho contra el hom-
bre, aunque se estima que era igualmente lfcita la muerte de

1a adiiltera. .
E).=-ROMA.

Es bien cierto que el divorcio en cuanto al vinculo, --
existié en Roma desde las épocas mis remotas, y que podia pe
‘dirse sin causa jurfidica que lo justificase, a pesar de que

el derecho romano lo contemplaba en forma amplfa.

Y no era necesaria una causa determinada para legitimar’
el divorcio porque la Institucién del matrimonio romano se -
fundaba no s6lo en el hecho de la cohabitacién, si no en el
afecto conyugal, por lo que al desaparecer éste, procedfa el

divorcio.

La facilidad de obtener el divorcio, produjo la inmora-
lidad de las clases poderosas, que abusaban de dicha institu
cién, para satisfacer sus caprichos amorosos y hacer perder

al matrimonio la estabilidad y la dignidad moral y religiosa
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que antes tenia.

En 1a época de Constantino se permitié unicamente el di
vorcio cuando existiera una causa justificada para obtener--
lo; en caso contrario, se castigaba al infractor de esta nor

ma, pero no se nulificaba el divorcio.

“Cuando Justiniano sube al trono existen cuatro clases
de divorcio:

l.-bivorcio por mutuo consentimiento. Es decir, la deci
‘sién de los cényuges de no continuar casados.

2.-Divorcio por culpa de uno de los cényuges. O sea que
uno de elios alegue determinada conducta realizada por el o-
tro, basdndose en los casos expresamente seflalados en 1a ley.

3.-Divorcio por declaracién unilateral. Y sin existir -
causa legal para la disolucidén del matrimonio, en cuyo caso,
una vez reconocido el divorcio, se sancionaba al cényuge que
lo habia promovido.

4.,-Divorcio por bona gratia. Es decir, aquella separa--
cién que se fundaba en circunstancias que hiciesen infitil la
céntinuidad del vinculo®, (21)

En la misma época de Justiniano se establecié como cau-

sas legales para aue el matrimonio pudiera disolverse, las -

(21) Morineawm Iduarte, Marta e Iglesias Gonzdlez, Romin. De-
recho Romano. Coleccién Textos Jurf{dicos Universitarios. Har
la, México, 1987. P&g. 88.



siguientes:

l,-(ue la mujer le hubiese encubierto maquinaciones voz
tra el estacdo.

2.=Adulterio probado de la mujer.

3.-Atentado contra la vida del marido.

4.~Tratos con otros hombres contra la voluntad del mari
do o haberse bafado con ellos.

S5.~Alejamiento de la casa marital sin voluntad del espo
S0,

6.-Asistencia de la mujer a espect8culos piévlicos sin -

licencia.

En cuanto a la mujer se establecieron como causas lega-

les para pedir el divorcio, las siguientes:

l.-La alta traicifn oculta del marido.

2.~Atentado contra la vida de la mujer.

3.=Intento de prostituirla.

4.-Falsa acusacién de adulterio.

5.~Que el marido tuviera su amante en la propia casa --
conyugal o fuera de ella de un modo ostensible y con persis-—

tencia.

En el derecho romano el matrimonio, se fundaba en la a-
Ffectio coniugalis; 1a disolucidn de la confarreatio tenia -
lugar por medio de la difarretio, que como e&s sacsido era la
declaracién de voluntad de separarse marido y mujer, por me-

dio de la cual cesaba de producir efectos entre 105 consor-—-
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tes la voluntaa ceclarada en la ceremonia nuscial, de tomar-

se reciprocamente como .marido y amujer.

3i el matrizonio nasia siao celevrado bajo 1a :orm: de
coemptio, la disolucidn del vinculo procecia, por medio de -

la remancipatio de la mujer.

Como comentario (ltimo y regresando al derecho romano -
antiguo, es de importancia recalcar que existf{a "un derecho
de repudio, en el que la disolucién del vinculo conyugal, pY
dfa tener lugar por la sola voiuntad del marido o de la mu--
Jer, sin la intervencidén del Magistrado o Sacerdote, a veces
sin expresidn de causa alguna (repudium sine nulle causa)" -
(22) y aunque en algunos casos, el consorte que hac{a uso de
esta via podia incurrir en penas graves, la repudiacién sub-

sistfa plenamente.

(22) Bonfante, Pedro. Instituciones de Derecho Romano. Edito

rial Reus, Madrid, 1965, PAg. 192,
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IV.-8L DIVORCIO zN UzZS5TkA LEGISLACION.

2 través de nuestra historia legislativa en México, los
cédigos civiles de 1870 y 1684 no aceptaban el divorcio vin-
cular y sélo permitian le separacién de cuerpos, que era una
dispensa de la obligacién de cohaoitacién en ciertos casos -

de enfermedad de alguno de los cényuges.

La Ley de Relaciones Familiares de abril de 1917, reco-
giendo las disposiciones de la Ley de Divorcio de 1914, lo a
cogfa, 10 reglamento minuciosamente e instituyo el divorcio

por mutuo consentimiento.

El C6digo Civil de 1928 para el Distrito y Territorios
Federales, acepta en términos generales las causas que con--
forme a la Ley de Relaciones Familiares permiten la disolu--

cién cel vinculo matrimonial por medio del divorcio.

Reconoce la posibilidad de disolverlo por mutuo consen-
timiento de los cényuges e introduce un procedimiento espe--
cial administrativo de divorcio por mutuo consentimiento, --
sin intervencidén de la autoridad Judicial, autorizado por el
Juez del Registro Civil, cuando los cényuges sean mayores de
edad, no tengan aijos y nayan liquidado de comdn acuerdo la

sociedad conyugal, si bajo este régimen se casaron.

Antes de comenzar el estudio del divorcio, es necesaria
una aclaracidn terminoldgice para evitar confusién. Sxisten

legislaciones extranjeras y le misma legislecidn mexicana -



del siglo pasado asi lo consideréd, que entienden por divor--
cio la separacidn temporal o definitiva de los cényuges sin

romper el vinculo matrimonial.

"En cambio, 1o que a principios de este siglo se denomi
né divorcio vincular, y que ahora se denomina exclusivamente
divorcio es la disolucién del vinculo, dejando a 1los cédnyu--
ges en posibilidad de contraer otro matrimonio legitimo".
(23)

A).=CONCEPTO,

bDivorcio proviene de la voz latina divortium que a la -
vez deriva de divertere, que significa irse cada uuo por su
lado, evocando la idea de separacién de algo que ha estado u

nido, segun el Diccionario de la keal Academia Espafiola.

Desde el punto de vista jurldico, el divorcio significa
1a disolucién del matrimonio como vinculo y sélo tiene lugar
mediante la declaracidn de la autoridad Judicial y en cier—-
tos casos de la autoridad administrativa, dentro de un procg
dimiento selalado por la ley, en aue se comprued: deoidemen—

te la imposipilidad de que subsista la vica matrimoniel.

2n cualquier caso, la resolucidn aque decrcta la ruptura

(23) Pacheco Escobedo, Alderto. La Familia en el Derecrc Ci-
vil Mexicano., =ditorial Panorama, S.A., México, 1984. Pig. -
146,



61

del vinculo matrimonial, deve Ser pronunciada cuando no hay

duda ce que né cesado lx rosibilidad de que continfien unido-

2nio los consortes,

Ya sea J0rcuc ha cuecadn grobade en el juicio 1o exis--
tencia de neciios en tal manera graves cue considarades en la
ley como causa Ge divorcio, nan provocado la ruptura de ese
concenso neceserio para mantener el vinculo (divorcio conten
cioso o necesério) o porgue maricdo y mujer estan de acucrco
en hacer cesar st vida matrimonial {divorcio por mutuo con--—

sentimiento).

Al efecto se puede llegar a considerar que el divorcio
es la ruptura de un matrimonio valido, en vida de los espo--
sos, decretada por autoridad competente y fundada en aljuna

de les causas expresamente establecides por la ley.

Para el Juriste kafael de Pina "la palabra divorcio, cn
el lenguaje corrieate contiene la idea de seperacidng cen el
sentido juridico significa extincién de la vida conyugal, de
clarada por autoridad competente, en un procedimiento sedalg
do al efecto y por una causa deturminada de modo expreso™. -
(24)

También se nuzd: considerar al divorcio como la ruptura

(24) De Pina, wxafael., =1 ntos de Derecho Civil Mexicano. =-

Introduccidn, Parsonas, Famnilia. sditorial Por: e, S.a., Mé-

5. 338,

xico, 1980,
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de un matrimonio vélido, cn vids de loc esposos y esta 1upt.
ra sblo pucde realizarse por autoridad de wn tribunzl s por

las ceusas que £stazllece le ley.

Selalando zlgunos autores, cue £l divorcio us un izl pe
ro es un m2l necesario, porque es el medio de otro meyor; no
es el divorcic £l que destruye la instituciédn santa del nz—-

trimonio sino la mala inteligencia de los esposos.
B8),=CODI30 CIVIL DE 1870.

Bl Cédigo Civil de 1870 regulaba al divorcio en su capi
tulo V, partiendo de la nocién del matrimonio como unién in-
disoluble, y en consecuencia 16gica, no se admitia el divor-
cio vincular,En dicho ordenamiento se regularon siete causas
de divorcio, de las cuales cuatro constitufan delitos, y de
las tres restantes, la sevicia podia constituir delito, pecro
adin en el supuesto de no llegar a este grado, se le conside-

ré como causa de divorcio.

En la exposicidén de motivos de la legislacién de estu--
dio se seflala que las causas de divorcio, ademis de inducir
sospecha fundada de mala conducta, siembran el resentimiento
y 1a desconfianza, y nacen sumamente disicil la unién conyu-

gal.

BEste ordenamiento se encontrd inspirado por un profundo
proteccionismo al matrimonio, como 1institucién indisolucie,

debido a 1o cual interpuso a la realizacién del divorcio, u-
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na serie de trabas y tormslidedes, ya que estatufa mayores -
reauisitos, audiencias y plazos, pare que el juez decrstara
el divorcie por separecién ce cuerpos, y es el Cédigo de ===

1884 cuien redujo los trémites considerablemente.

Asi mismo, prohibfa el divorcio por separacién ze cuer-
pos cuando €l matrimonio llevaba veinte a:ios o mlds de consty
tuido,

Al efecto, después de una serie de separaciones tempora
les, en las cuales, al finalizar el plazo de cada una de e--
l1las, el juez exhortaba a los cényuges en conflicto, para --
que diesen por terminado el juicio de divorcio, intentando -~
en la Gltima audiencia su reconciliacidn, antes de pronun-=--

ciar la sentencia definitiva.

Ahora bien, el Cédigo Civil de 1870 selalaba como condi
cibén sine aua non, para gestionar el divorcio por separacién
de cuerpos, el gue hubiese transcurrido dos a%os como mini--
mo, desde la celebracién del matrimonio, antes dc los cuales

la accidén de divorcio era improcedente.

En la que concierne a nuestro tema de tesis es de hacer
se notar oue el Céddigo Civil de 1870 no regulaba las inju—e-
rias graves como czusal de divorcio, sefdalando solamente “la

sevicia del marido con su mujer o la de ésta con aquél" (25)

(25) 3atiza, Rodolfo. las Fuentes del Cédigo Civil de 1928.

Editorial rPorriia, $.A., México, 1979. Pag. 314.



en su art. 240.

Citana las exiyencias de indole formal requeridas en ma
teria de divorcio en su articulado del 246 al 260, conside-—-
rando de importancia este (ltimo, que faculta a los cényuges
para dar por terminado el divorcio por separacidn de cuerpos
en cualquier etapa del juicio, aGn cuando existiera senten——

cia definitiva que hubiese declarado el divorcio.

Con la simple cohabitacién voluntaria y sin trémite ju-
dicial alguno, la misma quedaba sin efecto, lo que demuestra
nuevamente el espiritu proteccionista del Cédigo Civil de -~
1870, para con la institucion del matrimonio como vinculo in
disoluble.

Dicha legislacién sedala en su art. 240 como causas le-

gitimas de divorcio:

m.-El adulterio de uno de los cényuges.

2.-La propuesta del marido para prostituir a su mujer,
no sélo cuando el marido mismo la haya necho siirectamente, -
51n0 cuando se pruebe due ha recibido dinero o cualauier re-—
muneracién con el opjeto de permitir aque otro tonga iclecio-
nes ilicitas con su mujer.

3.~La incitacién o la violencia necha por un céuyuge i
otro para cometer algin delito aunque no sea de incontinen--
cia carnal.
4.-31 conato del marido o de la mujer para CorroumdEer I

1os nijos, o la convivencia en su corrupcidn.
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S5.=21 aocandono sin ceusa justa del domicilio conyugal,
prolongado por més de dos & i0s.

6.~La sevicia del mirido con su mujer o la de écta con
2quél.

7.=Le ccusacidn ralse secha por un cdnyuge al otro*

C).~CCDIGO CIVIL D= 1B884.

En esta legislacidn al iguel que su similar de 1870, sé
lo existié el divorcio por separacidn de cuerpos, bien por -
mutuo consentimiento, bien como separacién necesaria ante de
terminadas causas que generalmente implicaban delitos, gra—
ves hechos inmorales, o incumplimiento de obligaciones conyu

gales,

Subsistiendo, el vinculo matrimonial, suspendiéndose s§
lo algunas de las obligaciones civiles que imponia el matri-

monio.

En el caso del Jivorcio por mutuo consentimiento, si am
bos consortes de comiin acuerdo desearan separarse del lecho
y habitacidn, deberfan acudir ante el juez para que éste la

decretara.
No siendo bastante el simple hecho de la separacién pa-
ra considerarse como efcctuado el divorcio, sino cue éste de

bia ser decretado por la autoridad judicial competente.

En forma general dicho ordenamiento, reprodujo los pre-
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ceptos del Cédigo anterior, en cuanto a l& naturaleza de di-

vorcio, sus efectos y sus formalidades.

Sin embargo, nos encontramos ante el hecho indiscutiole
de haber reducido notedlemente los trémites necesarios para
1a consecucién del divorcio, ya que sin apolir por completo
la serie de trabas que sefialaba el C&digo de 1870, si hizo -
m&s fécil la separacién de cuerpos.

Respecto a las formalidades indispensable, para obtener

el divorcio, los articulos siguientes las precisaban:

Art. 233: "La separacién no puede pedirse sino pasados
dos aflos después de la celebracién del matrimonio. Presenta~
da la solicitud, el juez citard a los cényuges a una junta,
en que procurard restablecer entre ellos la concordia; y si
no lo lograse, aprobard el arreglo provisorio con las madifi
caciones que crea oportunas, con audiencia del ministerio pi
blico y cuidando de que no se violen los derechos de los hi-

jos o de un tercero',

Art. 234: “"Transcurrido un mes desde la celebracién de
la junta que proviene el articulo anterior, a peticién de ~-
cualquiera de los cényuges, el juez citara otra junté en que
los exhortard de nuevo a la reunién, y si ésta no se logra--
re, decretard la separacién, siempre que le conste que los ~
cényuges quiercn separarse libremente, y mandard reducir a -
escritura péiblica el convenio a que se retiere el artfculo -

anterior",



El C6digo Civil de 1884 se’ialaba, como causas de divor-

cio:

1,-E1 adulterio de¢ uno de los cdnyuges,

2.~31 necao de dar a luz, ¢ureate el matrimonio un anij.
conceopido antes del contrato y cue judicialmente se le decl)
rara ilegftimo,

J.-La propuesta del mérido para prostituir a la mujer,
o permitir de alguna mancra dicha prostitucidn.

4.-La violencia hecha por uno de los cényuges para que
el otro cometiera algln delito.

S.=E1 conato de algunc de los cényuges para tolerar © -
corromper a los hijos.

6.~El abandono del domicilio conyugal sin causa justify

cada.

7.-La sevicia,

B,~La acusacién calsa hecha por un cényuge contia ¢l oO-
tro.

9.-31 hecho de negarse a ministrar slinm.ntos coulorme a
la ley.

10.~Los vicios incorregioles de ju:go y embriegues.

11.-la enfarmedad crdnica e incurable cue fuera conta-—-

giosa o ner ditaria, a2nterior ol metrisonio,
12.-La infrazcecidn a las capitulaciones metrimonisles.

13.~-31 mutuo consentimiento.

9),-La¥ D3



sn su articulo 75, diche ley, estatuis: "Bl diviicis

suclve <1 wials 2cl matrimonio y deja a los cdnyuges un 2

)

titud de contracr otro”.

4 partiy de esta ley; sxpescide en 1yl7 por Veaustiano -

Carranza como primer Jefe d:1 Ijército Constitucionelista, -
encargado del Poder Zjecutivo y, ademds, Jefe de la sevolu--
cién FMexicana: cuando se establecid por primera vez en lxi-
¢o, €l divorcio vincular, al estatuir que el matrimonio es -
un vinculo disoludble, v que por lo tanto, el divorcio si{ d.-
ba término a dicho vinculo, permitiendo a los divorcicdss, -

celebrar nuevas nupcias,

Por 1o antes expuesto se llega a la conclusién de rue -
el divorcio por separacién de cuerpos se¢ relegd a seguido ==
término, quedando exclusivamente como excepcidn relative .
la causal s<¢.dalada en la fraccién 1V del articulo 76, que se
referfa a enfermedades crénicas e incurables, contagiosas o
hereditarias, dejando a2 la voluntad del cényuge sano, pedir
el divorcio vincular o la simple separacién del lecho y hapi

tacidn.

A saber, el articulo 80 exigia, para cue el divorcio se
consumara, que fuera decretado por la autoridad judicizl co:
petente y en ningln momento vastapa la separ-cidn c¢el aoger

conyugal de comin acuerdo.

Los articulos 82 y 83, se encucntren sefaledas las !

malidades exigidas por la Ley Sobre «elaciones Familiarcs, -



para el divorcio voluntario:

Art. 82: "El divorcio por mutuo consentimiento, no pue-
de pedirse sino pasado un afo de la celebracién del metrimo-
nio, Presentada la soilcitud, el juez de primera instancia -
del domicilio de los cényuges remitird extracto de ella al -
juez del estado civil del mismo lugar, para que éste la hage
publicar en la tabla de avisos, y citard a los solicitantes
a una junta, en la cual procurard restablecer entre ellos la
concordia y cerciorarse de la completa libertad de ambos pa-~
ra divorciarse. Sino lograre avenirlos, se celebrardn toda—
via, con el mismo objeto, dos juntas mis, que el juez citard
a peticién de ambos cényuges, Esta peticidn no podré hacerse
sino después de transcurrido un mes desde la iiltima junta cg

lebrada. Entre una y otra deberi mediar cuando menos un mes"

Art., 83: "Si celebradas las tres juntas mencionadas, --
los céayuges se mantuvieren firmes en el propdsito de divor-
ciarse, el juez aprobari el arreglo con las modificaciones -
que crea oportunas, oyendo al efecto al ministerio piblico y
cuidando de que no se violen los derechos de los hijos o de

tercera persona'.

En caso de que el procedimiento del divorcio por mutuo
consentimiento, quedare en suspenso por mis de sels meses, -
no podfa reanudarse, sino volviéndose a efectuar las publica
ciones en las tablas de avisos a que hacfa referencia el ar-
ticulo 82.
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Una vez pedido el divorcio por mutuo consentimiento, --
los cényuges podfan reunirse en cualquier momento, pero no -
podian volver a solicitar su divorcio, sino después de pasa-

do un affo de su reconciliacidn.

Bl art., 88 disponfa: "El divorcio sélo puede ser deman-
dado por el cédnyuge que no haya dado causa a €1, y dentro de
seis. meses después que hayan llegado a su noticia los hechos

en que se funde la demanda”.

Asentaba el articulo 102, que por virtud del divorcio,
los cényuges recobraran su entera capacidad para contraer un
nuevo matrimonio, salvo lo dispuesto en el articulo 140 y —-
cuando el divorcio se haya declarado por causa de adulterio,
pues en este dltimo caso, el cényuge culpable no podrd con--
traer un nuevo matrimonio sino después de dos ados de pronun

ciada la sentencia de divorcio.

Al efecto el artfculo 140 decfa: "La mujer no puede con
traer segundo matrimonio sino hasta pasados trescientos dias
después de la disolucién del primero. En los casos de nuli--
dad o de divorcio puede contarse ese tiempo desde que se in-

terrumpid la cohabitacién*,

Una vez ejecutoriadoe el divorcio, se procedia a la li--
quidacién de 1a sociedad conyugal, en caso de que bajo este
régimen se hubiera celebrado el matrimonio, teniendo 1la obli
gacién los padres de aportar conforme a su caudal, la canti-

dad suficiente por concepto de alimentos a los hijos.
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5i la mujer no hubiere dado causa al divorcio, tenia de
recho a recioir alimentos mientras viviera honestamente y no
contrajera nuevas nupcias; si el marido fuere el inocente y
estuviere imposibilitado de proveer por sf{ 1ismo a su subsis

tencia, tendria derecho a reclamar de la mujer alimentos.

E).=TIPOS DE DIVORCIO.

si partimos desde el punto de vista de que el divorcio
es un remedio excepcional en situaciones especiales en que -
s6lo es permitido en los casos en que el juez compruebe que
por los graves disturblos entre los cényuges, por enfermeda-
des contagiosas de alguno de ellos 0 por el mutuo consenti--
miento de los consortes, ha desaparecido entre ellos el afec

to marital.

Bl divorcio puede ser vincular o no vincular, el prime-
ro si produce la ruptura del vinculo conyugal y en el segun
do sélo autoriza a los consortes, para poder vivir separa---
dos, subsistiendo el lazo conyugal, consistiendo solamente -

en una separacién de cuerpos.

Desde el punto de vista de la causa que le dé motivo, -
el divorcio puede ser: divorcio remedio, si las causas que -
1o producen no son imputables » culpa de lo0s consortes (en--
fermedad) y divorcio sancién, si la autoridad judicial pro—-
nuncia 1a disolucidn del vinculo, por causas imputables a la

conducta reprobable a alguno de los cényuges.



También el divorcio puede ser: 1) Contencioso o necesa-

rio y 2) Por mutuo consentimiento.

En este Gltimo caso, el divorcio por mutuo consentimien
to, puede ser tramitado en la via administrativa, ante el -=
Juez del kregistro Civil; si los consortes son mayores de e——
dad y no tienen hijos, si el vinculo ha durado mis de dos a-
flos y de comiin acuerdo liquidan la sociedad conyugal {divor-
cio administrativo}.

En otros supuestos, el divorcio por mutuwo.consentimien-
to, debe tramitarse en la vi{a judicial.

En forma especi{fica se puede afirmar, que el divorcio =~
vincular, que segin se dijo, procede de la mutua voluntad de
105 cdnyuges (divorcio de mutuo consentimiento) o por deman-
da fundada de uno de los consortes en contra del otro (divor
cio contencioso, litigioso o necesario) tiene estalbecido en
la ley, vias diferentes y procedimientos distintos en uno y

otro caso.

Peroc cualquiera que sea la hipdtesis o fundamento de 12
solicitud de divorcio, para que proceda la disolucién del --
vinculo, se requiere la existencia de un matrimonio vélido,

capacidad de las partes, y legitimaciédn procesal.

Bn cuanto al divorcio no vincular o de separacidn de -~
cuerpos, algunos autores se:dalan que “es el estado de dos es

posos, que han sido dispensados por la justicia competente,



de la obligacién de vivir juntos.

Segiin nuestro CSdigo Civil Vigente en sus fracciones VI
y VII del articulo 267, establece que la separacidn de cucr-
pos se puede contemplar de acuerdo a las mismas; es decir, -~
cuando uno de 105 consortes padcce una enfermedad crénica o
incurable que sea ademés, contagiosa o hercditaria, cuando -
sufre impotencia incurable, si sobrcviene despuéds de celebra
do el matrimonio, o cae en enajenacién mental incurable. S4-
lo en estos casos, el cényuge sano, podrd optar por la sim--

ple separacidn de cuerpos o por el divorcio vincular.

La sentencia judicial que decrete la separacién de cuer
pos, produce el efecto de autorizar la vida separada de los
cényuges, y como consecuencia de ello, quedan relevados de -

prestarse el débito conyugal.

La separacién de cuerpos entre los consortes, no puede
tener lugar por mtuo consentimiento de los consortes; siem--
pre habrd de fundarse en la comprobacién de la existencia de
les causas que en forma limitativa, sedalan las fracciones -
VI y VII del articulo 267 del C8digo Civil.

ahora bien desde otro punto de vista, atendiendo a la -
existencia o no existencia de culpa o causa asf como en su -~
caso, al grado de gravedad de esa culpa o causa, en que haya
incurrido el cényuge que ha dado motivo a la disolucién del
vinculo matrimonial, se distingue entre divorcio remedio pa-

ra los casos en aue el divorcio se funde en la enfcrmedad pa



decida por uno de los cényuges y el divorcio sancién que es
contemplado en las causas mencionadas en las fracciones del
articulo 276, con excepcién de las fracciones VI y VII; y el
articulo 268,

En estos casos el juez, en 12 misma sentencia de divor-~
cio decretar§ a cargo del cédnyuge culpable, la pérdida o la
suspensién del ejercicio de la patria potestad sobre los hi-
jos habidos durante el matrimonio.

Bn otro orden de ideas y tomando en cuenta gtte el divor
cio puede ser solicitado por cualquiera de los cényuges, ===
quien demandara la disolucién del matrimonio en un juicio or
dinario civil planteado en contra de su consorte, o bien pue
de ser solicitado por el acuerdo de ambos cényuges, al diver
cio se le denomina en el primer caso, divorcio necesario, 1i
tigioso o contencioso y en el segundo caso, divorcio por mu-

tuo consentimiento voluntario.

BEl divorcio necesario en el Cédigo Civil vigente tiene
su origen en las causales sefaladas en las fracciones I a --
XVI del articulo 267.

Seilalandose cue el divorcio necesario sélo puede rer de
mandado por el cényuge inocente, y dentro de los seis meses
siguientes al dfa en gue se tuvo conocimiento de los hechos
que funden la demanda, de acuerdo con lo estatufdo por el ar
ticulo 278 del C&digo Civil Vigente; para que esta accién --

pueda ser intentada, sc requierc que no haya mediado perddn
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expreso o técito, por parte del cédnyuge que no hubiere dado

causa al divorcio.

El divorcio necesario se disvingue del voluntario, por-
aue en tanto en la solicitud de divorcio por mutuo concenti-
miento no se plantea disputa alguna soore las causas que dan
origen a la ruptura del vinculo matrimonial, y ambos cényu--

ges manifiestan que han convenido en divorciarse.

En el divorcio contenciose por lo contrario, el cdnyuge
que pretende no haber dado causa al divorcio, plantea ante -
la autoridad judicial, una cuestidn litigiosa, fundando su -
peticién en hechos que impiden la subsistencia de las rela--
ciones conyugales y que ademds de encontrarse previstas como
causa de divorcio en el Cédigo Civil, deben ser debidamente
probados en el juicio, para obtener del Juez de lo Familiar

una sentencia que decrete el divorcio solicitado.

Pues bien, ahora hablando del divorcio por mutuo consen
timiento voluntario, como ya se expuso anteriormentec este se
puede tramitar por la via administrativa o por la via Judi—
cial.

En el orimer supuesto o sea en el divorcio voluntario -
de tipo administrativo, se marca la cuspide en donde las fa-
c1lidades para la obtencibn de éste se han disminufdo a tel
grado, cue la sola voluatad rde las partes es suficiente para
disolver el vinculo matrimoniael, sin necesidad de la inter—-

vencidn de la autoricdad Judicial.



Simplemente el oficial del Registro Civil, qonsignaré -
la voluntad de los consortes, y mediante esa constancia he-—
cha en la acta que levantard, después de haber sido retifica
da a los gquince dfas, serd suficiente para considerarse como

disuelto el matrimonio.

Y bien, el divorcio voluntario de tipo judicial, se de-
Creta por sentencia, dictada por el juez de lo civil o de --
primera instancia, el cual diselver& el vinculo matrimonial
¥ la sociedad conyugal, si existe y se da cuando no se lle--
nan los requisitos que se exigen para que sea procedente el

divercio voluntario de tipo administrativo.

Bs decir, si los consortes que pretendan divorciarse --
por mutuo consentimiento, no llenan los requisitos seflalados
para el divorcio de tipo administrativo, deberdn acudir ante
el juez competente; como es en 1os supuestos casos de que --
105 cényuges sean menores de edad, si existen hijos en el ma
trimonio, o bien, si el matrimonio se ha celebrado bajo el -
régimen de sociedad conyugal, sin haberse liquidado, se debe

ré tramitar el divorcio voluntario ante el juez competente.

Y de acuerdo al art. 273 del Cédigo Civil, con su demas
da, deber&n presentar un convenio, en el que se estipularén

las clatdsulas gue el mismo ordenamiento legal exige.

Para la tramitacién del divorcio voluntario, es menes—-
ter que haya transcurrido por lo menos un aflo desde 1a cele-

bracién del matrimonio.



Y en tanto el juez competente decreta el divorcio, dic-~
tard las medidas necesarias para asegurar la su.sistencia de
los hijos, a fin de hacer efectiva la obligacién de dar ali-

mentos por parte del consorte a cuien la ley se la imponga.

Cuando durante el juicio, los consortes pueden reunirse
en cualquier momento, dando con elle fin al litigio, pero u-
na vez ejecutoriada la sentencia de divorcio, no es suficien
te la cohabitacién para considerar subsistente el matrimonio

por reconciliacién.

Durante la tramitacién del juicio, y antes de dictarse
sentencia de divorcio, los cényuges convengan en una reconci
liacién, no podrén volver a solicitar el divorcio por mutuo
consentimiento, sino pasado un afilo a partir de la misma re--

conciliacidn,.

Como comentario final y de reflexién, el jurista espa-~-
#iol José Castan Tobeillas, seilala que "hay dos clases de divor
clo, ¥y 1los dos son a cual mis funestos para la familia. E1 -
divorcio legal o con causas fomenta las discordias conyuga--
les y los adulterios, como pretexto para romper ante la ley
el vinculo y pasar a nuevo matrimonio; y el divorcie conven-
cional o libre concede tal incremento a la propagacién de ~—
los divorcios, que deja hondamente mal trecha la morsl domés
tica, aproximando el mztrimonio a un vergonzoso régimen de -

promiscuidad". (26)

(26) Castdn Tobelas, José. La Crisis del Matrimonio. Edito--
rial Reus, S.A., Madrid, 1914. Pig. 534.
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V.=AlIALISI3 DS LA FrACCION XI D36 AkT CULO 267 Dil CudItu Cl
VIL VIGWITE.

Nuestra Cddico Civil Vigente en su artf{culo 267 se.ala

como causas de divorcio:

#I.-F1 adulterio devidamente prodado de uno de los con-
yuges.

II.-%51 hecho de que la mujer dé a luz, durante el matri
monio, un hijo concebido antes de celebrarse este contrato,
y que judicialmente sea declarado ileg{timo.

1II.~La propuesta del marido para prostituir a su mu-—-
jer, no sélo cuando el mismo marido lo haya hecho directamen
te, sino cuande se prueve que ha recibido dinero o cualquie-
ra remuneracidn con el objeto expreso de permitir que otro -~
tenga relaciones carnales con su mujer,

IV.~La incitacién a la violencia hecha por un cényuge -
al otro para cometer algun delito, aunque no sea de inconten
cia carnal.

V.-L0s actos inmorales ejecutados por el marido o por -
la mujer con el fin de corromper a los hijos, asi como la to
lerancia en su corrupcidn.

VI.~?a2decer sifilis, tuderculosis o cualguiera otra en-
Fermadad crénica o incurable cue sea, ademis, contagiosa o -
nereditaria, v la impotencia incuraole que sobrcvenga des-—-——
pués de celebrado el matrimonio.

Vii.-padecer enajenzcién mental incuraole.

VIII.~-L2 sepiracién de La casa conyucal por mis de seic

meses sin causa justificadea.

ESTA TESIS Mo e
SAUR DE LA BIBLIOTECA



IX.,-La separacion del hogar conyugal originada por una
causa que sea bastante para peair el divorcio, si se prolon-
ga por mis de un ajo sin due el cénryuge gque se separd enta--
ble la demanda de divorcio.

X.-La declaracibén de ausencia legalmente necha, o la de
presuncién de muerte, en los casos de excepcién en cque no se
necesita para que se haga ésta que preceda la declaracién de
ausencia.

XI.-La sevicia, las amenazas o las injurias graves de =
un cdnyuge para el otro,

XIXI.-La negativa injustificada de los cényuges a cum——
plir las obligaciones seitaladas en ¢l articulo 164 y el in—-
cumplimiento, sin justa causa, de la sentencia ejecutoriada
por alguno de log cdnyuges en el caso del articulo 168.

XIII.-La acusacién calumniosa hecha por un cényuge con-
tra el otro, por delito gque merezca pena mayor de dos aios -
de prisién.

XIV.-Haber cometido uno de los cényuges un delito que -
no sea politico, pero que sea infamante, por el cual tenga =
que sufrir una pena de prisién ayor de dos ados.

XV.-Los hépitos de juego, de embriaguez o el uso indebi
do y persistente de drogas enervantes, cuando amenazan Cau--—
sar la ruina de la familia o constituyen un continuo mativo
de desavenencia conyugal.

XVI.-Cometer un cényuge contra la persona o 10s bienes
del otrd un acto cue seria punible si se trature de persona
extrafia, siempre que tal acto tenga se.jalada ea la ley una -
pena due pase de un a%o de srisidn.

XVII.-zl mutuo consentimiento".
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mspeci{tficamente y para efectos de este estudio, analiza
remos la fraccidén XI que establece como causal, la sevicia,
1as amenzzas 0 las injurias graves de un cdnyuge para <l O--
tro, comprendiéndose los malos tratos de palabras y de oonra
de uno de los cédnyuges para el otro y toda paladra o actitud
ultrajante de uno de los €sposos hacia su cConsorte cue rom--
pan el mutuo respeto y la reciproca consideracién a que es--
té&n obligados en las relaciones mutuas, las cuales han de —-
descansar sobre una sélida base de armonia, de comprensién y

de consideracién reciproca.

La sevicia la constituyen malos tratamientos de obra --
que revelan crueldad en guien los ejecuta, sin que, sin em—-

bargo, impliquen un peligro para la vida de las personas.

Amenazas son los actos en virtud de los cuales se hace
nacer en un individuo el temor de un mal inminente sobre su
persona, sus bienes, o sobre la wersona o dienes de seres -
que le son gqueridos: finalmente, injuria es toda expresién -
proferida o toda ancidn =2jecutada cen el &nimo de manifestar

le al otro desprecio, 0 con ¢l fin de haccrle una ofensa.

Los suvuestos estaplecidos en la freccién X1 dcl erticy
lo 267 del Codigo Civil, estén sujetos a la apreciaciédn del
juez, aquien deberé& tomar en cuenta, la educacién y cultura -
de los cdnyuges y ¢l medio social en aque viven, no conside-—-
rdndose como causa avsoluta de divorcio.

Por lo cus el juez no sbélo esté autorizado ra califi-

N+
€
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car la gravecad d: la sevicia, lss amenazas o las injurias,

sino cue estd obligado a estudiar en su sentenciz, si esos -
actos o pelaoras injuriosas, revelan una falta de considera-
cidn de un cényuge hacia otro y por lo tanto, l& ruptura e—-

fectiva de 1a armonia conyugal.

Se debe dar a conocer al juez, los actos precisos, lés
palabras concretas, las actitudes o hechos injuriosos especi
ficos o las amenazas proferidas por el cényuge a quien se im
puta se realizacibn, para calificar la procedencia de la cau

sal.

Seglin que se trate de personas que pertenezcan a diver-
sas categorfas sociales con distintos grados de educacibén, -
de cultura, de costumbres, etc.; serd que el mismo hecho, la
misma palabra, la misma actitud de un cdnyuge hacia el otro,

pueden reputarse amenazas o injurias graves o leves.

En consideracién al tema de este trabajo, en el cual --
nos ocuparemos especificamente a las injurias graves como -~
causal de divorcio, seglin lo establecido la fraccién XI dei
articulo 267 del C&digo Livil vigente, es posible que cier--
tos hechos no especificamente comprendidos en ninguna cde las
otras frecciones como causas de divorcio, entreiien una inju-

ria grave para el cényuge inocente.

Bl concepto de injurias graves es muy eldstico y permi-~
te ademis, que dentro de &1 se incluyan actos o heCnos ejecu

tados por uno de los conyuges que no han llegado a intejrar



perfectamente causa de divorcio conforme a las demds causa-~

les de divorcio y cue estadlece el artifculo se lalado.

Por lo cue en concrzto "las injurias debein ser graves -
para que generen la accidn de divorcio, v es 183ico cue en ~
este particuiar. los tribunales tengen un amplio poder de a-
preciacién respecto de la yravedad del hecho injurioso’, —-=-
(27)

A).~CONCEPTO DE INJURIAS GRAVES.

De acuerdo al diccionario de la Lengua kspafiola de la -
Real Academia Espaifola se define la palabra injuria de la si
guiente forma: "injuria. (Del lat. iniuria.) F. agrevio, ul-
traje de obra o de palabra 112, Hecho o dicno contra razén y
justicia 113. fig. Dailo o incomodidad que causa una cosa". -

(28)
Y la palabra grave segfin la misma fuente consultada es:

l.,~grave. (Del lat. gravis,) adj. Dicese de L0 que pe--
sa. La cafda de 10s graves.
2,-Grande, de mucha entidad o importancia. Negocio, en-

fermedad grave.

{(27) Pallares, &#duardo. E1 vivorcio en México. Editorial po-
rrGa, S.A., México, 1987. P&g. #4.
(28) Real academia Espafiola. Diccionario de La Lengua ESpadio

la. sditorial Zspasa-Calpe H.:s., madrid, 1990.
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3.-Aplicase 21 cue estd enfcermo de cuidado.

4.-v. pecado grave.

5.-Circunspecto, serio; cue causa respeto y vencracidn.

6.-picese ael estile que se distingue por su circunspec
cidn, decoro y nobleza.

7.-arduo, dificil,

8.-)¥olesto, enfadoso.

9.-5e dice del sonido hueco y bajo, por contraposicidén
al agudo,

10.~V. acento grave.

1l.-Danza. V. paso grave.

12.-For. V. lesién grave.

13.-Pros. Aplicase a2 la palabra cuyo acento prosddico -
carga en su penfltima sflaba.

14.-Teol. V. necesidad grave.

Desde el punto de vista juridico se conceptuzlizan las
injurias de la siguiente forma: Acepcidn general de la pala-
ora injuria es la de todo hecho contrario al derecho o la ==

justicia {quod iure et justitia caret).

Bn forma particular, y especialmente r<ferida al dere—-
cho penal pero con aplicacidn al derecho familiar, "injuria
es todo acto con €l fin dc ofender el honor, la reputacién o

el decoro de un cényuger (29). Junto con la difemecidn y la

(29) cédigo Civil para el Distrito Federal en Matceria Comiin
y para Toda la Repfiblica en Materia PFederal. Comentado. Tomo
1. instituto de investigaciones Juridicas, U.N.A.M., México,
1987. Pég. 187.



calunnia integra la trilogia de los delitos contra el honor.

sn la nistoria v esoecialmente cn el dereciio de atenas
fué considerado delito el ofender con palabras a determinada
perscna, ya sea denoténdolz o atribuyendole pablicamente ae-

chos que disminuyesen su estimacioén moral.

¥ en el derecho romano, la palabra injuria tenfa un do-
ble significado: por una parte comprendia toda contrariedad
al derecho, es decir, lo aroitrario e injusto (quod non iure
f£it) y, por otra, las palabras dichas o actos realizados en

desprecio de alguien.

Bn las codificaciones modernas y contemporéneas se dis-
tinguen con acierto los delitos de injurias, difamacién y ca

lumnia, que muchas veces son confundidas.

De lo expuesto anteriormente y conjuntando las concep--—
tualizaciones de la palabra injurias y de la palabra grave,
podemos llegar a considerar las injurias graves de la si---~-
guiente forma: Injurias Graves.—Las de mayor trascendencia; -
las que entraflan peor intencién o resultan mds ofensivas pa-

ra la victima.

#n el Derecho tamiliar Hexicano, las injurias graves po
seen la trascendencia de constituir causa de divorcio. Y de
acuerdo 2 la ley se considera que para apreciar la gravedad
de la injuria, ¢l juez deveri tomar en consideracidn la edu-

cacion, posicion socicl y demas circunstancias de gaecno que



puedan presenterse,

Por 1o que se puede afirmar que las injurias graves dGe
uno de los coényujes al otro no »ueden ser definidas, ni si--
quiera establecer cuales hechos o palabras pedrian consti---

tuir dicha falta.

La Suprema Corte de Justicia define a las injurias gra-

ves y de acuerdo a su tesis 156 de la siguiente Fforma:

Tesis 156, pag. 499 de la Gltima compilacién de Juris--
prudencia publicada en el Apéndice de Jurisprudencia de 1917

a 1965 del semanario Judicial de la Federacién,

DIVORCIO, CONCEPTO DE INJURIA.~"Para los efectos del di
vorcio por la causal d+: injurias, no es necesario cue éstas
tipifiquen el delito de ese nombre, sino cue basta su celifi
cacidn de tales en el aspecto civil, lo cual de .erd hucer el
juez al dictar la sentencie de divorcio. Bn la inteligencia
de cue la injuria comprende elecmentos de contenido viriable,
no previstas por la ley en forma casuistica, por 1o que pue-
den constituir injurie: la expresidn, la accidén, el acto, 13
conducta, siempre que implicuen vejocién, menossrecio, ultra
je, ofensa v aue, etendiendo a 1z c.ndicidn social de los --
cényuges, a las circuistarcias en cue se profirieron lus na-
lapras o se ejecuteron 1los nechos en g.e se h cen consistir,
implicuen tal gravedad contra 1. mutua considsricidn, respe-
to v afecto cue s& deen los cédnyuges, que nagan imposible -

la vida conyugal, por la dalada int-.ncidén con <ue se »nofie-
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ren o :jecutan, pare humillar y desprociar al ofcndido’.

3).=RELACION YUE ZAISTE COY Las I8
CAUSALES DY DIVORCIO NJl3544IQ D3 LA FRACIION XI DEL Ak~

=3 PIGURAS JURIDTIAS CuMO

TICULC 267 D3L 2CD150 CIVIL VISZLTE.

Siendo que la causal de divorcio sedalado en la frac—-—-
cién XI del artfculo 267 del Cédigo Civil Vigente estipula -
como tal "La sevicia, las amenazas o las injurias graves de
un cényuge para el otro" y habiendo analizado el concepto de
las injurias graves en el inciso anterior, nos corresponde =
ahora el estudio de las demds figuras Jurfdicas y su rela-—-

cidn con ésta,

Pues bien, de acuerdo al Diccionario de & Lengua Bspa-
Aola de la Real Academia Espafiola la palabra “amenazas" pro-
viene de amenazar.~Dar a entrnder con actos o palabras que -
se quiere hacer algin mal a otro. Dar indicios de estar inmj
nente alguna cosa mala o cdesagradeole: anuncierla, precagiar-
la. Y el hecho en si de la amenaza se seilala como la accidn
de amenazar o por ¢l dicho o hecho con aue se amenaza y en -

casos determinados, es delito punible de oficio.

Para algunos autores las amenazas son los actos en vir-
tud de los cucles se hice nacer en un individuo el temor de
un mal inminente sobre su persona, sus bienes, o sobre la —-

persona o bienes de ser=s gue le son queridos.

besde el punto de vista pensl se consideram a las emeng



zas como el necno de dar a entender con actos 0 daladras Cus
se cuiere hacer un mal a otro. Localizdndose a éstas en el -
titulo referente 2 los delitos contra la paz ¥y la seguridad

de las personas.

Se habla de dos tormas especificas de amenazzas:

a}.-Cuando se amenace a otro, de cualquier modo, con —
causarle un mal en su persona, en sus bienes, en su honor o
en sus derechos, o en la persona, honor, bpienes o derechos -
de alguien con quien este ligado con un vinculo.

b).-tuando el que por amenazas de cualquier genero tra-

te de impedir que otro ejecute lo que tiene derccho de hacer

De 1o anterior se desprende que no existe un modo espe-
citico de amenazar (puede ser verbal, escrito, con seflas, --

etc.), por 10 que 1as amenazas pueden ser:

l.-Amenaza simple, ya que se trata de una intimidecidn
anunciativa de un mal, hecha directa o indirecteémentc = una
determinada persona.

2.-Amenaza conminatoria y condicionada, la cue Sse réealyi
2a imponiendo una condicién que ha we cumplirse, por el ame-

nazaao, para evitarla,

En conclusidén, la figura de las amenazas, desde cl pun-

no -

to de vista civil o penal, se concreta con ¢l simdle o
de que ¢l amenazado sienta temor ante la amenaza proferide ¥y

constituye un delito doioso o bien a la apreciacidén cel Jue:
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ramiliar.

Considerando 1as amenazas, 2 las palabras o hechos me—-
diante los cuzles se intinida al cdayuge acerce ce un m=l in

minente que le puede ocurrir a &1 o a sus seres queridos.

Ahora bien, la palabra sevicia de acuerdo al Dicciona--
rio de la Lengua Zspafiola de la Real Academia Espasiola defi-
ne a la sevicia y m&s bien la equipara como crueldad excesi-~

va o trato cruel.

Partiendo de 10 anterior la sevicia 1a constituyen ma—
los tratamientos de obra que revelan crueldad en quien los e
jecuta, sin que, sin embargo, impliquen un peligro para la -

vida de las personas.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha definido -
la sevicia, causa de divorcio, como "la crueldad excesiva -
que hace imposible la vida en comin... quien invoque esta —-
causal debe detallar la naturaleza y las modalidades de los
malos tratos, tanto para que la otra parte pueda defenderse,
como para que el juez esté en aptitud de calificar si grave-
dad y si en realidcd se configura la causal”. (SJF, aApéndice
1917-1975, Tercera Sala, cuarta parte, p. 538, jurispruden--
cia 177).

En concreto, se entiende por sevicia a "toda crueldad o
dureza excesiva con una persona 0 cényuge. Adn cuando algu-—-

nos cédigos y leves especiales hablen de la sevicia del mari



do para con la mujer, puede darse indistintamente por cual--—
guiera de los dos cényuges contra el otro, y, con arreglo a
esa posicién estavplecer la ley, la sevicia como causa de di-

vorcio" (30).

Podriamos agregar que la sevicia, eon los actos ejecuta

dos por un cényuge son el &nimo de hacer sufrir al otro.

En forma general, cn la fraccién XI del articulo 267 se
comprenden las causas de divorcio que con m&s frecuencia se
invocan ante nuestros triounales. Ocurriendo lo propic en --
los juzgados del mundo entero, y en Francia especialmente, -
la jurisprudencia ha hecho aplicacién amplisima de estas cau
sas que consisten en la sevicia, las amenazas o las injurias

graves de un cényuge para el otro.

Nuevamente, como en los casos anteriores, pucden llegar
a tipificar el delito de amenazas, de injurias, o vien, cong
tituir sélo desde el punto de vista civil una causa de divor
cio independientemente de que se establezca por sentenciz la
existencia o comisién de esos delitos.

Poco importard para el caso que los actos de sevicia, a
menazas o injurias, hayan sido aislados o continuos. S$i su -

gravedad es tal que haga considerar que todo sentimiento de

(30) Garcfa Rivas, Heriverto. Manual Practico del Litigante.
Bditorial Gémez Gémez Hnos. S. de R. L., Héxico, 1986. pég.
38.
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afecto ha ac:bado entre 10s esposos y que, por lo tanto, es
imposible la vida comin, el divorcio se impondra, por mas --
que la causa que lo motive, llamese sevicia, amenaza o inju-

ria, no haya tenido verificativo mas que una sola vez.

Por el contrario, si los hechos alegados para fundar la
separacién son de poca importancia, si no revelan odio ni «
Falta de consideracién de un esposo para ¢l otro, si son pro
ducto de un momento de exaltacidén y efervescencia, no seran
bastantes para motivar aquella separacién, aln cuando se a——

pruebe que no han sido aislados.

c).,~EF2CTOS DEL DIVURCIO.

Los efectos del divorcio, si se consideran como las ~—
principales consecuencias juridicas del divorcioe vincular y

en forma general son:

l.~La ruptura del nexo matrimonial, y la lipertad inme-
diata para un nuevo matrimonio por parte del ex-marido: y fa
cultad similar para la ex-esposa, aun cuando en algunos Cae--
sos se sujete al plazo cde 300 dias que se le sedale a la viu
da, para deslindar con precisidn la eventual paternidad.

2.-La disclucién del régimen patrimonial de bienes, y -
la independencia plena para cada ex—-consorte, €n lo relativo

a propleded y administracidn de los bienes propios.

3.-Licuidacidén de la sociedad degananciales, alli donde
rija, con disirioucion por mitad de su acvivo; a menos de e-

x1stir alguna previsibén vuanitiva contra el cényuge culpable
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y a Favor del cényuge inocente.

4.-De care¢cer ce recursos propios, la Ffijacion de 2li~--
mentos para el consorte que 1os recuiera; casi siempre la mu
jer, & menos de expresa culpebilidad de la misma y micntras
no contraiga nuevas nupcias y observe conducta honesta, una
fidelidad postuma de consecuenclas econdémicas i1mportantes.

5.~kn cuanto a los hijos, el criterio tradicional era -
confiarlos a 1a madre durante la extrema minorided, nasto --
los 3 o hasta los 5 alos, y la posterior entreg:c al padre, -

por contar en principio con mas recursos.

Hse criterio se abandona en casi todas kas.leyes..moder-
nas de divorcio que entregan al aroitrio Judicial, de acuer-
do con las circunstancias, el ré&gimen mds conveniente; que -
puede modificarse con ulterioridad, si 1a situacién evolucio
na en lo econémico, en 1o moral y en lo arectivo, por parte
de los ex-consortes y ante el crecimiento y nuevos sentimic:

tos de los hijos.

Ahora en forma espec{fica analicaremos los efectos del
divorcic, desde el punto de vista si éste es necesario o vo-

luntario.

Bn el divorcio necesario las consecuencias de la sentean

cia de divorcio que causa ejecutoria son de tres clases:

1.-2n cuanto a las personas de los cényuges, &l efecto
directo del divorcio es la extincidn del viaculo conyugal. -

Los cényuges dejan de serlo y adaquieren livertad para conim--
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81 cbnyuge declarado inocente puede contraer nupcias de
inmediato: la coényuge inocente debers esperar que transCu-—-—

rran tresclentos dias para volver a casarse.

Este plazo se empezard a contar a partir de la fecna eu
gue el Juez naya ordenado la separacidn judicial, o sea al ~
admitirse la demanda, y tiene por objeto evitar le confusidn
de paternidad con respecto al hijo que la mujer puedicra dax
2 luz dentro de los plazos legales que s¢ establecen para im
putar certeza de paternidad con respecto &zl marido (180 dias
después de celebrado el matrimonio y dentro de los 300 dias
posteriores a la extincién de matrimonio por muerte del mari
do, o de la separacion judicial en caso de divorcio o nuli--

dad de matrimonio),

Bn cuanto al, o a la cédnyuge culpable, la ley imvone co
mo sancién dos afos de espera para poder contraer un nuevo -

matrimonio v&lido.,

2.~Las consecuencias de la sentencia de divorcio en ——
cuanto a los bienes consisten en gue el cdnyuge que diere —
causa al divorcio perderd todo 1o que se huviere dado o -~
prometido por su consorte o por otra persona en considera---
cién al matrimonio: el cényuge inocente conservara lo recibi
do y podr§ reclamar lo pactado en su provecho, tal y como 1o

se’iala el articulo 256 del C6digo Civil Vigente.



&1 divorcio disuelve la soaciedad conyugal, por ello, e-
jecutoriado el divorcio, se procederé desde luego a la divi-
sion de bienes comunes y se tomaran las precauciones necesa-

rias para asegurar las obligaciones que queden pencientes en

tre los conyuges o con respecto 2 los hijos, afirma nuest:

legislacién en su articulo 287.

El cényuge inocente tendra derecho a que el otro lo pro
vea de alimentos de acuerdo con la situacidn econdmica vy la
capacidad para el trabajo de ambos cédnyuges. verecho que dis
frutard mientras viva honestamente y no contraige nuevas nup
cias. Kl conyuge culpable nunca tendra derecho a alimentos -

por parte del otro.

¥1 ambos son declarados culpables, ninguno podré exigir
alimentos al otro. Cuando por el divorcio se originan dados
o perjuicios a Los intereses del cényuge inocente, el culpa-

ble responders de ellos como autor de ua hecio ilicito,

3.-Las consecuencias del divorcio en cuanto a los nijos
son graves opara €l cédnyuge declarado culpable, pues la ley -
impone como sancién la pérdida total de 1a patria potestad,

0 la suspensidn de la misma mientras viva el cényjuge inw

te, 1o que implica casi la pérdide de la mnisma pere el culpg
ble.

31 la causa de culpabilided queda comprengida cn 1@ —em
fraccién %I del articulo 267 del Cédigo £ivil Vigente, s¢ le

suspende la patria potestad al conyuge mientras vive el otrw
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la el articulo 284 en ¢l sentido de que "antes de que sc pro
vea definitivamente sodre la natria potestad o tutela de lo-
nijos, €l juez podrd 2cordar, a petici’dn de los abuclos, ~--—
t{os o hermanos mayores, cuclcuier medida que se considera -

benéficia pera los menores“,

£l padre o la madre divorcicdos, aunque pierden la pa—-—
tria potesta, quedan sujetos a todas las obligaciones que -~
tienen para con sus hijos. kstin obligados, en proporcién a
sus bienes e ingresos, a contribuir a la subsistencia y a la

educacién de éstos hasta aue lleguen a la mayor edad.

Bsta limitacion a los alimentos en razén de la mayoria
de edad de los hijos deroga el principio general de que los
alimentos se deben en razén de la necesidad del que 10s recy
be ¥ de la capacidad del que debe darlos, de manera primor—
dial entre padres e nijos. Al respecto la Suprema Corte de -
Justicia ha decidido en favor de 1os hijos y extiende su de-
recho @ alimentos por tiempo m&s largo que la mayoria de e~
dad.

Los efectos o consecuencias juridicas del divorcio por

mutuo consentimiento o voluntario son:

l.-bkn cuanto a las personas de los cényuges. El divor—-
cio extingue el vinculo matrimonial y deja en libertad a lo=z
divorciados de contraer un nuevo matrimonio valido. Podrén -

volver a casarse dejando tranzcurrir un a:io después del dia
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en que se declare ejecutoriada la sentencia de divorcio. Lot

conyuges pueden volver a contraer matrimonio entre si.

2.-tn cuento a los hijos, Ambos ex-Cdéhyuges conservin -
la patria potestad sobre sus hijos irenorés. En el convenio -
que se anexa & la solicitud de divorcieo y que fue aprobado -
por el juez y por el Ministerio P@olico, queda estavlecido -
lo relativo a la custodia, sostenimiento de los hijos y la -
forma en que el progenitor que no tiene la custodia pueda vi

sitar y convivir ocasionalmente con sus hijos.

81 la conyuge quedara encinta, el hijo que nazca dentro
de los perfodos legales (trescientos dias contados a partir
de la orden de separ:cién Judicial) tendr§ como padre cierto
al ex-cényuge de su madre. Si nace después de este plazo, pe
ro dentro de los trescientos dfas-posteripres al -del que la
sentencia causd ejecutoriz, tendra también paternidad cierta
con respecto al mismo vardon, pero &ste tiene a su favor el -

poder desconocer a tal hijo como suyo.

2.-8n cuanto a los bienes. &n el convenio que se anexa
a la solicitud de divorcio voluntario el que fija le forma -
de administrar los bienes de la sociedad conyugal y de liqui

darla con posterioridéd, una vez ejecutoriado el divorcio.

Realizado esto Gltimo, el juez remitird copia de la sep
tencia al juez del Eegistro Civil ante quien se celebro el -
matrimonio, para que levante el acta correspondiente y, aae-

mds, para aue pupblique un extracte de la resotucidn, durante
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quince dias, en los estrsdos o en las tablas destinadas al e

fecto,

D).-EL PROBLEMA D3SDE L PULTO DE VISTA £Eial.

L2 palaora injuria tuvo en otro tiempo una significa-—-
cién amptisima. LOs juriconsultos romanos la emplearon como
una tormula general & La que se recurria para perseguir um -
hecho innominado que tes parecia merecedor de gancién. Y en
este sentido, las lesiones lLeyes éram castigadas como inju-—-
ria, pues vieron en ellas el &nimo de causar un agravio en -

ofensa del propio encmigo, como acontecia con ls bofetada.

rero en los tiempos medievales la palabra injuria fue -
limitada por 1os practicos al sentido »ropio y especial que

modernamente tiene de acto lesivo cel honor.

Se definio el delato de injuria en el parrafo segundo -
del articulo 348, derogado (31) cfr. del Cédigo Penal para -
el D.F., como, toda exoresiédn protferice o toda accidn ejecu-
tada para manifrestar desprecio a otro, O con el fin de haceg

le una ofensa.

¥n la anterior descripeidn se¢ contienen dos clementos -

tipicos. Uno de ineguivoca nituraleza objetiva: "expresibén -

(31) cfr. Derogados por el articulo tercero del decrcto de -
16 dec Diciembre de 1985. Publicado en "biario Oficial® de 23

del mismo mes ¥ ado, <n vigor 30 dias despuéds. Artss 344 2 34
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proferida o accién ejecutada"; y otro, de evidente caracter
teleoldgico o Ffinalistico: “para manifestar desprecio a otro

o con el fin de nacerle una ofensa",

"El elemento fActico del delito de injurias estd consti
tuido por toda expresiédn proferida o toda accidn ejecutada -
de fndoie ofensiva para la dignidad de la persona contra la
que se dirige y proferidas o ejecutadas en su presencig" ~-~
{32), ¥ a1 efecto se dividen en verbales, essritas y de he--
cho,

El delito de injurias requiere para su consumacién, que
el sujeto. pasivo percioa y comprenda directamente la expre--—
sién o accidn ultrajante, esto es, oida la palabra o vea el

acto y capte su significacién ofensiva.

£l delito de injuria puede ser realizado por cualgquier
persona fisica, Sujetos pasivos pueden ser una o varias per-
sonas fisicas, La conducta ejecutiva puede ofender a més de
una ersona; bien directam=nte, bien en forma necesariam:nte
refleja, como por ejemplo cuzndo en presencia de unos cényu-~

ges el sujeto activo afirma haber poseldo a la esposa.

Es muy controvertido si pueden ser sujetos pasives del
delito de injuria las eprsonas imposibilitadas fisicamente -~

de entender o comprender. En sentido afirmativo se aduce por

(32) Jiménez Huwrta, Mariano., Der:wcho Penal Mexicano. Tomo -
I1I. gditorial Porrta S.A., México, 1978. pPig. 34.
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algunos escritores gque no existe ningGn obstdculo conceptual
sara que pueden serlo, pues los céddigos u oraenamientos posi
tivos no estaslecen excepciones y no es admisinle que las le

yes consientan cue se injurie impunementc a tales personas.

1 delito de 1njuria se perfecciona en el mismo instan-
te en que el sujeto pasivo oye lus palabras ofensivas, lee =~
el escrito que les contiene o percibe los dioujos, ademanes

0 gestos afrentosos y capta su oprobiosa significecidn,

En cualquier forma en que las expresiones o hechos infa
mantes impresiones los sentidos por 1los que €l hombre se re-~
laciona con el mundo exterior, el delito de injuria queda --
consumado, sin que sea preciso cue la victima experimente a
consecuencia de dicha impresién sensoria un determinado su=-
frimiento o dolor moral. =1 delito queda perfeccionado aun-—-
que el ofendido desdefie o desprecie la injuria o permanezca

impasible ante l1a afrenta.

Las injurias menifestadas en golpes o violencias descry
tas en las tres rrecciones del articulo 344 derogado, son -
castigados en el pérrato orimero del propio articulo “de ---
tres dias a un ajo de »risidén y multa ce cinco a trescientos
pesos“., ¥l articulo 345 derogado, estaslece "BEn los casos de
las fracciones I y II del articulo enterior, la arisién poara
scr nasta tres a.os, cuando 1los golpes o violencias simles -

se infieran a algun ascendiente”.

Las injurizs dec expresidn o de hecho descritos ecn el ay
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ticulo 348 derogado, se sancionan, segln estavlece el parra-
fo orimero del propio articulo, “con treg dias a un a’lo de ~
prisidn o muita de dos a doscientos pesos, 0 emdas sancilodes,

a juicio del juez».

El articulo 349 derogado, estatuye cue las injurias re-
cirpocas”..s el juez podra, segiin las circunstancias, decla~
ran exentos de pena a lag dos partes a a alguna de ellas, ©
exigirles la caucién de no ofender-.

Para efectos de nuestro estudio y desde el punto de vig
ta penal, se consideran como injurias graves y que cosi siem

pre constituyen delito, las siguientes:

le.~La imputacidén de un delato de los que no dan lugar a
procedimiento de oficio. La imputacion verdadera o falsa, de
haber cometido un delito de violacidn, abusos desihonestos, -
estupro, rapto, adultsrio o amancebamiento, calumnia, inju-~~
ria o abandono de familia, Unicos delitos que no dan luger a
srocedimiento de oficio, dan lugar o coastituye esta injuria

2.~La de un vicio o falta de morelidad cuyas consecuen—
cias puedan perjudiciar considerablemente le fama, creédito o
interés del agraviado.

3.~Las injurias que por su naturaleza, o0casién o Cir---
cunstancias fueren tenidas en el concepto piblico por afren-
tosas.

4.~Las cue racionalmente merczcan la calificacidn de --
graves, atendiendo el estado, dignided y circunstancias del

ofencido y del ofensor.
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De o anotado anterioraents en este capitulo y especial,
mente en esté inciso considero tener los elementos suficien~
tes para trater lo orimordial de mi tesis en el sentido de -
cue las injuriazs graves deberian trataorse de la mismae manera

en €l Cédigo Civil tal y como lo contemplava el CSdigo Penal

%sto es, que se transcrina literalmente la conceptuali-
zacién que se le daba a las injurias en el Cddigo Penal al -
Cédigo tivil, a efecto de ilustrar la apreciacién del jusga-

dor al momento de dictarla sentencia de divorcio.

En otras palaoras, considero necesario se legisle al -~
respecto en cuanto a lo que se deve de entender como injuria
grave en materia civil y que sin quitar las atribuciones del
Juez Familiar de calificar éstos, si tome en consideracidén -
lo gue debe entenderse como tales, y cada mujer que porta --
del concepto gue manejaba el C8digo Penel, auxiliandose de -

las Jurisprudencias civiles emitidas al respecta.

Ya que si tomamos en consideracidén cue en terminos geng
rales la injuria se considera como un agravio o un ultraje -
de obra o de palabra, necho o dicho contra razdén y justicia;
también lo era en terminos penzles al seizlarse cue la misma
se consideraba como "toda expresidn proferida o toda accidn
ejecutada para manifester dessrecio a otro, o con el rin de

hacerle una ofensa” ya sea verval, escrita o de necno.

Por lo cue en coacreto si se llegeré a legislar en cuen

to @ que se transcrica literalmente €l concepto de injurias
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que se manejana en el Cédigo Penal 2l Cédigo Civil es con el
Fin de que partiendo del mismo, le gquede al jusgador unica~-
mente la atribucién de calificer la gravedad de la injuwria -

misma.

Pudiendo quedar la adicidn respectiva de la siguiente -

forma:

Art. 267.-%on causales de divorcio:

AI. La sevicia,.las amenazas o las injurias graves de -
un cényuge para el otro; entendiendose a estos ultimos como
ntoda expresién proferida o toda accidn ejecutada para mani-
festar desprecio a otro, o con el fin de hacerle una ofensa’
debiendo el .juez calificar la gravedad de las mismas auxi---

liandose de las jurisprudencias respactivas;

E).~JURISPRUDENCIA DE LA SUP: EMA CURTZ D3 JUSTICIn D3 La Na-
CION AL RESPECTO.

Al respecto, y consultando el apéndice de Jurispruden—-
cia de 19¥7 a 1965 del Semanario Judicial de la Federscidn,

se seflala en la Jurisprudencia 156 el concepto del Injuria:

DIVORCIO, CONCEPTO DE INJURIA.~"Para los efcctos del d.
vorcio por la causal de injurias, no es necesario que éstas
tipifiquen el delito de ese nomdrc, Sino que basta su califi
cacién de tales en el aspecto civil, 1o cual deDera hacer el

juez a2l dictar la sentencia de divorcio, &n le intelizencia
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de que la injuria comprende elementos de contenido variable,
no orevistos por la ley en forma casuisiica, por lo que pue-
den constituir injuria: la expresidn, la accién, el acto, la
conducta, siempre cue impliguen vejacidn, menosprecio, uttra
je, ofensa y cgue, atendiendo a la condicidn social de los ~-
cényuges, a las circunstancias en gue se profirieron 1as pu-
labras o se ejecutaron los hechos en que se hacen consistir,
impliquen tal gravedad contra la mutua consideracidn, respe-
to y arecto aue se deoen los cényudes, que hagan imposible -
la vida conyugal, por la danada intencidén con que se profie-

ren o ejecutan, para humillar y despreciar al ofendido".

Muy explicita la tesis de Jurisprudencia antes selala--
da, ya gue expone claramente la conceptualizacién de las in-
jurias, especificando que el juez las calificard como tales
al momento de dictar sentencia, y partiendo desde ese punto
de vista se le se:dalan los elementos de contrnido que pueden

constituir injuria.

La Tesis Jurisprudencis 161 sgeiela:

DIVORCIO, JiiJuRIAS GRAVES Cill CAUSAL DE,="Tratéindose -
de Juicios de divorcio, por causa ae injuries graves cue ha-
cen imposiule la vids conyugel, el onjeto rilosdfico ue la -
pruesa @s llevar al &nimo del jusgador, l& certeza de lo e~—
xistencin de Wn cstado de rafunco slejeomiciita de los consor
tes, wotivaedo nor uwno ce ¢lloz, «ue 4 roto, de hecno, €l =-
vianculo de mutiuz cansiduracion, ndispensable en la vida ma-

trizenizl. =l >rofundeo ¥ 1 dical agistinciomiento de lo cdn. o
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ges "0s 135 2ctos de uno de ell:s, incompatibles con la arm

nia reoueridz nars la vida en matiiconio, es el indice rue -

£ija racionalmente el &nimo del juzjador",

sxcelente estea Tesis Jurisoprudeincial, ya cue aosle e -
cue se dece sotivar el aniro del juez, pera cue &l visualice
que existe un profundo alejamiento entre los coOnvuges cue he

ce diffcil 1a vida en comin de bs mismos.

Bn la Cuinte Bpoca del apéndice de Jurisprude.cie de —-
1917 a 1365 del Semanario Judicial de la Federacidn se se ia-

la en la Tesis de Jurisprudencia 162:

DIVORCIO, INJURIAS GRAVZS COMO CAUSAL DEy-"3i-103 testi
gos presentados por el actor en un juicio de divorcio, no ex
presaron las palabras constitutivas de las injurias imputa-~-
das a la demandada, la sutoridad sentenciadora estabe imposib:
litada nara juzgar de la gravedad de tales injurias y, por -
ende, para considerar justificada la causal de divorcio de -

que se tratat,

Bjecutoria relacionada con 1z tesis de Jurisprudenciac -

antes sedfalada,

DTVORCIO, INJURIAS GRAVES CCMO CAUSA DE.-"31 la .utori-
dad responsable, para neger velor probatorio a la pruese teg
timonial rendida por el actor, en un juicio de divorcio, se
Fundb en cue los testigos no exdresaron las frases o heclios

imputables a la demandz, constitutivos de las injurias invo-~
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cadas como causal de la accion, debe estimarse que dicha au-
toridad obio legalmente, ya que al juez corresponde codifi--
car la gravedad de lzs injurias, y no puede hacerlo cuando -

no las conoce. Tomo xCI, Faure snaya Gil, pag. 249",

s importante distinguir este aspecto, porque gencral—-
mente el actor en el juicio califica la injuria de grave al
presentar la demanda, pero no dice en qué consiste. Afirma -
simplemente que ha habido por parte del otro cényuge graves
injurias de palabra o de obra, 4sto es arrebatarle al juez -
la funcibn de luzgar la gravedad, e incluso.de juzgar el mis
mo hecho de .si es injuria o no, poraue en esta Forma queda--
ria a la calificacién que hiciera el cényuge que se estima ~
injuriado, de que un hecho es primer lugar es injuria y, en
segundo, trae como sonsecuencia que la vida conyugal sea im-

posible.

Otra Tesis Jurisprudencial es la 163 que establece:

DIVORCIO, INJURI.AS GR-VES COMO CAUSAL DZ.-"La gravedad
de las injurias, como causa de divorcio establecida por la -
fraccidén XI del erticulo 267 del Cédigo Civil para cl Distri
to y Territorios Federales, deve ser codificada por el juzga
dor, pues seria contrario a 1os mis elementsles principios -
de la técnica juridica, aue auedara e lz apreciacidn de los

interesados*.

Zjecutoria relacionada con la tesis de Jurisprucencia -

anterior:
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DIVOKCIO, INJURIAS GRAVIS COMU CalUSA DB.-"La institu--—
cién del matrimonio es de orden piéblico, por lo oue la socie
ded estd inter:sada cn su mantcnimiento y, s8lo por excepe—e-
idén la ley sermite cue se rompa el vinculo mat imonial. Por
tanto, €n los divorcios necesarios, es preciso que la camsal
gue se invoque, quede perfectamente comprobada, para cue pue
dan producirse las consecuancias que la disolucidén del vincg
lo trae para el cédayuge culpable, De acuerdo con estas ideasy
la lercera Sala de la Suprema Corte ha sostenido que la dgra-
vedad de las injurias, como causal de divorcio, prevista en
la fraccion Xxi del articulo 267 del Cbdigo UCivil del bistri-
to Federal, depe ser califiédda por el juzgador porgue si —-
quedara a la apreciacién de las partes, se contrariarian los
m&s elementales principios de la técnica juridica. Por taantqg
si el actor se limité a expresar en su demanda, que su cényu
ge 1o habia injuriado gravemente, sin seialar en gue consis~
tieron las injurias, para que el jusgador pudiera; por una =~
parte, apreciar si efectivemente habia havide injuries, y —-
por la otra, si eran o no graves, no puede admitirse en el -
caso la comprobacién de la existencia de ta causal d& cue¢ se
trata, aunque la parte demandada nubiera manifestado =1 con-
testar la demanda, que era cierto ¢l punto de la misii , 3 =-
que se acabe de hacer alusion. TLXXIIX. Lopez Partiil- ¢ -

Lozcano Felisa, pig. 3604y,

sn el supuesto anterior tampoco se necesitara que

meta el gelito de¢ injuris ea les términos que estituye €l CO

digo pPencl. =s decir, cne niys unz 23la'r:, Gn &Cto,

restigizr, lacti--

presidn que tanga por
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mar el Bopcr o 1o adnr. de un: Dersone. ®Bn tal virtud, 3odrd
entaslarse ¢l juicis de divorcio, sin cue huye investizocibn

nenal, y declirarse proocds la cccidn, antes de que ce fclle

p=aels fodré incluso estaslec-e gue RUL0 injaricy -
para 1os efectes cel divorcio wie cicleron imposivle la vida
conyugal, auncue lo llegsra a comprobdorse, desde el punto de

vista penal, todos los alementos que requiere la injurias

Al efecto, se enuwnera la siguiente ejecutoria:

DIVCRCIO, INJURIAS GiaViS COMO CalUSAL DE.-"Las injuria
graves cue originan el divorcio se constituyen por espresio
nes actos o por una conducta mis o menos prolongada, que sig
nifiquen ofensa, vejacién o menosprecio, y que, tumando en -
cventa la condicidn social de las cényuges, rcvistz tel gra-
vedad contra la mutua considerecién, respeto y arecto que se
deben guardar los esposos en el matrimonio, que haga imposi-
ble la vida comin, por la da.ada intencién con que se hacen,
para humillaer y despreciasr al ofendido" (33). 3a Sala, 7a &=

poca, Volumen 45, Cuarta Partc, pég. 23.

(33) Suprema Cort: de Justicia de la Nacidn., Prontuario Ci--
vil., Zjecutorias y Jurisprudencics. Séptima zpoca. Tomo I-IL
De 12 A a 1a D. Libreriz del Adigado, Guadalajara., 1978, ——
Pfg. 1102,
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Conclusiones.

rrimera.- Para poder hadlar del divorcio es necesario -
que exista matrimonio toda vez gue lo aue se oretende es di-
solver el vinculo matruronial y al efecto se hanio de €l en
su aspecto historico donde se distinguieron varias etapas, -
como la primitiva promiscuidad sexual, iniciandose el matri=-
monio por grupos con sus variantes, por rapto o por compra,
pasando por el con_sensual, el solemne o el canonico para f1

nalmente llegar a la unién civil.

Segunda.~ 81 matrimonio por lo tanto a lo large de la -
historia ha sutrido variantes segiin la cultura del pue.lo y
las circunstancias de tiempo donde se observarén conductas -
activas y dominantes del macho contra la supuesta o real pa=-

sividad de la hemora.

Tercera.— Antiguamente en la India, Zgipto, Grecia, kKo-—
ma y entre los Hebreos sovresale la figure del honure como —

violador, raptor, comprador, disputedor, camoiador, J&rs

dor, repudiagor o poseecdor de la mujer.

Cuarta.- Anteriormente a 1aestra

derecio canonico regulo la celsoricidn del matri .onio v las

crvenic 1o

relaciones entre 10s CINVULEST ASPECTOS doade in

1glesia catdlica = través ac sus sac:y
les eclesiasticos, zn la velidez del

ver los nrodlemas deriveadas e
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tainta.~ situsovdn sus svevalacio kasta el 23 de Julio

ge 1859, =Zn cug el "resicente don aeitto Juars Jromulgd u-

na legiclacion resyevtiva ¢ los aCtos el estedo Civil 7 <u

30 o8

registro,

ley en la que o4

concerni:n<

lo atrinuyd Lo oasturol

ironio, &1

civii y por lo tanto el estidy 1o 1agl.ue uto en lo ze

o
2 los recuisitos para su ¢ raciin, .1

ECL0S,

cia v valiadez, asi{ como sus

Sexte.~ 1 irer Uvbdigo Zivil de poerozmerica ocue yeg

lo de :lgunz & a el a2txionio fue el del estado de La-

xaca, ce 1428, Tosteriormente los Cbeigos Uiviles deo 1870, -

1884 v la Ley de relaciones riimlllares relflrmsron &n su con
c

1etr 1onlo, €OmO Actualmenta 1o

onido sl caractey

contempla el C8digo Civil de 1928, cue rije en ¢l Ditrrito =

feqzral, a partir del prixcro de Octibre de 1932,

séptima.—- 31 civorcio wn turminoes goncrales,

TUVO Orecenté en tedne los Srcenes juridicos, donde nzslan -

de alguna msner:z del ~ismo, empernando por su aspecto idstori

co doacds §G¢ 00seIVAE mie I e asursir mas o neducide e-

Feotos Qivereors, 3z

[HSRCRE F Lono uxciusi

C.omudar el cousas GIVErses Cowd el

i-pudicia, vid: licencig

aents coma un o erecho de ltamjsr nor la

causa aonel ic el sitrete del aarido. Por lo cue Se& Dues

cus ol rocodio ful 1z Forma ususl de vonccr o1 @

triaie e 1as Cuttatew laceritzs en 1la aistoria ontd
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India, ‘enreos, 35ioto, neciz, «oma, etc.

[Vlad &)

conyvitjes. Siondo

cciones ramilirarzs de aoril de 1yl7, recogi

dgisposiciones de la Ley ce Yivorcio ce 1914, lo acoue o n.-—

giamento minuciosamente instituyecado #1 divorcio Do:

conscntimiento.

Novena.- in nuestra actuel legislzcidn el 28digo Zivil

de 1928 para el Distrito y Territorios nleg, zCelto on
tarnines generalec las Causas gue conroras a la Loy Ge wolli-

-

ciones ¥

ilier=s pcixiten la disolucidn del vinculo nite

nial por .w"io del Zivercio. aaociznds la posivilic: 3 Je

disolverlo ;or «utuo coasecati o0 de los cinyures ¢ intro-

Tivole=

duciendo un drocadiiiento especial adniaistrativo o

ci1a 20r mutuo ~onsentiai

autorizado

ded judic

cuando 10s CoOnvuges se.n m

cdad, n0 Luuyin uljds

eccivénd coayussl, i ze

aayan licuidado de comln ocdirdo 1:

jo este régirucn se casaron.

Déci: enaci mente y odare efectos Co¢ este aGio
se analizo ¢ fraceidn XI del articulo 267 del 41 il

vigeate, cue astexlece como caus:l, ¢ sevicia, l:zs

0 125 inj opuz2 gl otio, ¥
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gue res5PeCta 3 €s5ts ulti as consicdero sc legisle &l res;ec—

to eu Cculoto #1 ooncota cus Aspa atriouvirseleon, toda ven -—

cue dicao sudu erte sujzto oo 10 il dal =--
Tuez <CLys rreisos, 1is [
BeCans ornlarides cor sl Cconyude a auien se le su

lizacidn, cin sartir ce ana concentuslizacién

Decima Frizcra.- Concrsten:nte y tomando en consideri—-
cion cue es rosible que ciertos hechos no especificamente —-
coxnprendidos =n ninguna de las otras fraccioneés como causas
de divorcio, entra:ien une injuris para el cdnyuge inocente,
se dodria tomar y asentar como injuria la denoainacidn cque -
citaba el artfculo 348 (derogedo) del CO6digo Penal - "Toda -
expresidn proferida o toda zccidn ejecutada para manifestar
despr-cio & otro, o con el #in de hacerle una ofensa. yue-—
dando la apreciacidédn y calificacidn de la gra.edad qe la in-
Juria al jueggrpartiendo de dicho concepto y auxiliandose de
10s actos y hechos dados a conocer, asi como tamoién de las

Jurisprudencias respectivas,

vé&cima Segunda,.- La recomend.cidn para la eplicacidén —-
del concepto y partiendo del hecho de que la injuria debe ——
ser grave para cue genere la accidn ce divorcio, es 1l8yico -
queé en este particuler, 1os jucces tengan un amplio poder de
apreciacidn y calificzcidn ge le graveded del acto injurio—-

so, la esaicién resnsective dodria aueder asi:

Art. J267.- Son caunzles de divorcio:
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XI.-La sevicia, las amenazas ¢ las injurias graves de ~
un cédnyuge para el otro; entendiendose a estas ultimas como
"Toda expresidn oroferida o toda accidn ejecutada para neni-
festar desprecio a otro, © con el *in de hacerle una ofensa‘
depiendo el juez calificar la gravedad de las mismas auxiw--

liandose de las Jurisprudencies respectivas;
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