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INTRODUCCION

El presente trabajo es debido o una inquietud que nacid en
la préctica y por las ensefanzas aportadas por mis maestros universi-
tarios por lo que con el presente trabajo de tésis, deseo contribuir
a una posible solucién a las inquietudes gque surgan en los actuales

y futuros estudiantes de la carrera de Derecho.

En la vigente legislacidn procesal del Estado Libre y Scberano
de México, no existe un capitulo especifico sobre la Excepcién de
Cosa Juzgada, ni tampoco la forma de substantacidén de la misma en
un proceso, por lo que en la préctica de los Tribunales del Estado
de México resuelven la procedencia o en su caso la improcedencia
hasta el momento de dictar 1a Sentencia definitiva, siendo esto
que va en contra al principio de economia procesal, asi comu tam-
bién en contra de nuestra Carta Magna, al juzgar por segunda vez

y por la misma causa a una persona,

Asimismo, los Tribunales habilitan a las partes para seguir
discutiendo sobre el slcance de la ley, siendo que la figura jur{dica
‘de la Cosa Juzgade debe de prevalecer sobre 1a Ley como lo establece
el oarticule 225 del C(bdigo de Procedimientos Civiles del Estado
de México, el cual menciona en su Cepitulo de Cosa Juzgada. que
1a misma es la verdad ltegal y contra clla no se admite recurso alguno

ni prueba de ningune clase,

El Cupitulo II, del Titulo Primero, del Libro Segundes del Cédige
‘de Procedimientos Civiles en cuestidn, estoblece cusles son las

excepciones dilatorias existentes en la legislacidn y asi como tam-



bien las que forman artficule de previo y especial pronunciamiento,
desprendiendose del capitulo en cuestidédn que nc se encuentra contem-
plada la excepcién de Cosa Juzgada, siendo que esta en la doctrina
son de las llamadas excepciones mixtas, los cuales son dilatorias
y perentorias al mismo tiempo, ya que funcionan procesalmente como
dilatorias en forma der articulo de previo y especial pronunciomiento,
y provocan en su caso, de ser acogidas, en los ofectos de las perentg

rias.

Por lo expuesto, la finalidad del presente trabajo de tesis ,
pretende que en la legislacibén procesal del Estado de México se
incluya la Excepcién de Cosa Juzgada como dilatoria en el capitulo
respectivo y sea de las que forman articulo de previeo y especial
pronunciamiento, y asi{ como también la forma de substanciecibn y
requisitos para su admisidn y procedencia en un proceso litigioseo,
que la misma se resuelva en una sentencia interlocutoria y, si es
procedente, se evite que el Juzgado competente, decida por segunda
vez sobre una misma accibn, pretencidén, causa, cosas y personas

¥ en la calidad con que éstas intervinieron.



CAPTTULO PRIMERO

LA ACCION



CAPITULO I

LA ACCION

Todas las rumas del Derecho Procesal parten de la existencia
de la Jurisdiccidén, como poder del Estado, para resolver conflic-
tos de trascendencia juricica en forma vinculativa posras las partes,
asi también del Proceso, como instrumento juridico del Estade para
conducir 1la solucibn de los litigioes, y por dltimo, de la Accibn,
comoﬁul derccho; facultad, poder o posibili'dud juridica de 1las

partes, para provecar la actividad del 6rgano jurisdiccional del

Estado, con ¢l objeto de que resuclva sobre una pretensidén litigiosa

Antiguamente, la reaccibén que tenian los particulares frente
& la vieclacién de sus derechos era la de procurarse satisfacciédn
por si mismos, llegando hasta la violencia, es esta época de la
historia a 1la que se le conoce como Autotutela o Autoayuda, esto
se debla a que el poder piblice no intervenia en ninglin momento
1legdndose al coso de que la fuerza fisica era la que sc¢ encontraba
sobre el propio derechu y este dltimo se encontraba a su servicio.
Con ¢l paso del tiempo la autoridad piblica es la que imparte la
justicia, estableciendo 1la reparacion del dofio pera la victima
y la pena para el victimario, E1 particular al cual se le ha viola-
do un derecho, no podrd ya tomar justicia por su propia mano, sino
que deberd dirigirse al mogistrado competente para que éste sancione

al infractor.

Este va a ser el origen de la organizacidén judicial, que es

ta encargada de Jdirimir las controversias, pero para que no se
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llegue al caso de que la autoridad abuse de su poder,'obrando sin
contrel y arbitrariamente, se establecieron las formas seglin las
cuales los distintes procesos serian ajustados, seguidos y juzgados,
constituyendose asi el procedimiento el cual analizaré debidamente

mds adelante.

Pero volviendo al anflisis que nos ocupa sobre 1la acciédnm,
puede decirse que ésta va a ser el medio por el cual cualquier
persona podrd alcanzar el reconocimiento, satisfaceidén o sancién
de alpin derecho que ha sido reconocido en su oportunidad por el
orden juridico. Es asi como la palabra accibén tiene tres sentidos
generales, primero, sedala ante todo el derecho de recurrir a la
autoridad psra hacer cesar la violacién de un derecho y obtener
la reparacibn del dafio causado, segundo, el derecho mismo de ejerci-
tar este recurso, y finalmente se cntiende por accidn las formas

y reglos seghn las cuales éste recurso se ejercita y es juzgado.

El maestro José Ovslle, nos dice que por accidn "dehe entender-
se como la relacidn juridicn sustancial invocada por ¢l actor para
formular su pretensibn.(l) Asi es como el particular ya no se
encuentra facultado para hacer justicia por su propia mano, pues
la autoridad pliblica lo limita a recurrir a los drganos jurisdiceio-
noles para reclamar la eficacia del derecho que se reclams y resol-

ver el conflicte por medios cosctivos.

m OVALLE FABELA, José. Derecho Procesal Civil. Coleccidén de Textos Juridicos

Universitarios, Scgunda Edicidn. México, 1985. pdg. 83.



1o~ Diversas Doctrinas y Conceptos

En la antigua Roma, la accién ers el ilus perseguendi in ivdicio;
consecuentemente y dado & su caracter, elemento Tribunal tenia
una gran Importancia. Usa vez que la orpanisacién procesal romana
desaparece, el concepto de accidn tiene que ir al concepto de dere-
cha pars poder obtener su significacidn, concibiendose a 1a acciédn

como "el dereche en ejercicio o el derecho reaccionando contra

(2

su vielacibn"

E1 cencepto que se tenin en el Derecho Romano sohre la accibn,
se  adoptd en los dumds derechos existentes; consecuentemente de
que fue adoptado por ¢1 Derecho Espofiol, los cbdigos de habla
hispana tembién adoptaron éste concepto, apareciendo come sindnimo

de derecho,

Para los processlistas contemporaneos el tema de la accidn
es de gran importancia, actuslmente no puede hablarse de una teoria
de la accibn, sino de teorias de la anccibn, -nus dice el maestro
Rafael de Pina-, y continfla sefalando que las tesis .de la accién
se bifurcan en dos dirccciones, las que consideran a la accibn
como un elemento del derecho, como del derecho misms en ejercicio,
y las que se distinguen entre cl derecho material que se ejercita

3

en el juicio y la accién,

2) DE PINA, Rafael y CASTILLO LARRA®AGA, José. Tnstituciones del Derecho Procesal
Civil, Editorial Porrda, $.A. Décima Edicién. México, 1974, phg. 163,

3 gy, cie., pag. 162.
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Existe una doctrina que concibe a 1a accién como el derecho
en ejercicio; la accibdn vienc a ser el estado dindmico de derecho,

a esta doctrina se le puede considerar como tradicional.

El maestro VWindscheid considerd a 1la accibn como un concepto
autdnomo al Derecho Subjztivo y necesario para lograr un estado
de derecho, spareciendo en el Derecho Procesal tres aspectos de

gran relevancia:

a,- Aparcce la teorias de la autonomia de la accibn,

b.- Aparece el concepto de la terminologis de la pretensibn

c.- Aparecen, en ese momento, un sindmero de doctrinas
acerca de los dos puntos anteriores, las cuales serdn

(4)

analizadas a continuacidn,

1.1 Los Civilistas

Los civilistas definen la accién desde el punto de vista de

la accién privada de la obligacién,

La accibdn solo tiene por objeto exigir del brgano jurisdiceio-
nal que intervengs para dirimir un casce juridico, es decir, se

exige a8l Juez la prestacién jurisdiccional.

Los civilistas estdn influenciados por el concepto - gue de

accidén tenian los sntiguos romanos, pero ésta corriente al fundarse

() \\EED, Berntard y MINE, Theodor, Poltmica sobre 1a Accifn, Fliciones Jurfdicas Furopa, Sexta
Fdicibn, Boenos Aires, 1974. pdg. 1.



en el concepto de la obligacibn, reconcce la autonomia de la accidn.

De la obligacién entendemos "Una relacibén juridica por virtud
de la cual un sujeto llamado acreedor, estd facultado para exigir

(5

de otro deniminado deudor una prestacién o una obligacidn"

De esto se desprende que el acreedor tiene 1la facultad de
exigir una prestacién (pretencidén) y no una facultad de exigir

una accién,

1.2, Savigny

Pars este autor, toda accibén implica necesariamente dos condi=-
ciones: un derecho y la violacién de este derecho. FEl1 pensamiento
juridico contempordnce se ve influenciado por la Doctrina del juris-
ta en estudio, el cual nos dice que tomando conjuntamente nuestros
dercchos da como resultado que unos existen en relacién con todous
los hombres, en cambio, otros se ejercen solamente respecto de
individuos determinados, cuyo #ltimo caracter presentan las obliga-
ciones. Sin embargo, dice, que la viclacibén de nuest’ros derechos,
ne se concibe sino per el heche de una persona determinada, hecho
que establece entre nosotros y otres persona una relacidn de derecho
especial y nueva, cuyo contenido es la reparacién de la violacibnm.
Asi, esta reclamacibn ejercitada contre una persona y objete determi

nados, ofrece el caracter de una obligacidén, es decir, que el que

(5 ROJINA VILLEGAS, Rafael. Compendio de Derecho Civil, Teoris Ceneral de¢ las
Obligaciones, Tomo JTI, Editerial Porrdn, S.A, Décima Tercera Fdicién. México,
1081. phg. 9.



ha sufrido la vielacidén y el que 1la ha determinado o el demandante
y el demandado, se encuentran en la situacién de un acreedor vy
un deudor. Pero mientras esta nveva relacién permanece en el estado
de posibilidad y no determina acto alguno de la parte lesionada,
no se puede considerar como obligacién verdadera y perfecta, sino
como un gérmen susceptible de transformarse por virtud de su propio

desenvolvimiento en verdadera obligacibn.

Es as{ como el derecho concebido a la parte lesionada, o seca,
la relacién que de la viclacién resulta, es lo que <concibe como

derecho de accién o accidn.

Toda accibén se va u relaciopar necesariamente de dos condicio-
nes que son un derecho y la violacién de éste derecho, es decir,
que si no existe un derecho nunca va a poder darse el caso de una
violacién. Sin embargo, la violacién de un dérecho puede manifestar
se bajo diversos aspectos, que pueden llegar a una confusién durante
la préectica, por lo que el responsable a veces niega la existencia
del derecho o bien, su violacidn, o {ntentar una simple cuestidn

de hecho sobre ua derecho.

Asimismo, Savigny nos dice que cuando examinemos un derecho
bajo la relacién especial de su violacién, nos parece un estado
nuevo, el estado de defensa, y asi la violacién, igualmente que
las instituciones establecidas para combatir las anlizan el conteni~

do de la esencia del derecho mismo.(ﬁ)

(6) OBREGOR HEREDIA, Jorge. Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal. Editorial Obregén y Heredia, Primera Edicién., México, 1981. Pég.l16.



1.3. Piero Calamandrei

El maestro Calamandrei define la accibdn diciendo: "Es la facul-
tad de dirigirse al Estado para obteper justicia contra el obligado;
al fallar el cumplimiento voluntario del obligade, el titular del

derecho se dirige al Estado para convertir su obligacién en suje-

ciﬁn".(7)

Cuando es .sumida la defensa por el Estado, mediante la instity
ci6n de los jueces plblicos, la palabra accibn pasa a significar
el recurso con que el ciudadeno invoca en su prople favor la fuerza

piblica del Estado.,(s)

La accién se presenta con la peticidén que una persona hace
al Organo jurisdiccional de upa providencia destinada & obrar en
la esfera juridica de otra persona. Asi, la accibn como actividad
dirigida a prestar al juez como propu;sta de providencia, no es
solamente propia del actor, porque también el demandado, alin cuando
se limita a pedir el rechazo de la demanda, viene en substancia
a solicitar dcl juez que pronuncie una sentencia. Podrin decirse,
que no es tan solo una petieciébn al érgano jurisdiécional. sino
un derecho y una obligacibén de caradcter positivo por diches érganas

como sc contempla en el articulo 89 de nuestra Carta Magna.

(&) CALAMANDRET, Piero. Instituciones del Derecho Procesal Civil. Editorizl de
Palma. Primera Edicibn. Buenos Aires, Argentina, 1943, pag. 160.

(B) CALAMANDRE, Pierc. Ob. cit.. phg. 160.



La accidn la concibe la teoria de Calamandre, como un derecho
subjetivo autdénomo, esto es tal que puede existir por si mismo,
independientemente. de la existencia de un derecho subjetivo sustan-
cial y concreto, esto es, dirigido a obtener una determinada provi-

dencia jurisdiccional favorable a la peticidn del reclamante.

Asimismo, nos sefials una serie de requisitos propios de la

accibdn:

a,- Un cierto hecho especifico juridico, es decir, una
cierta relacién entre un hecho y una norma- consistentes en una
situacibdn objetiva de coincidencia, la cual debe verificarse entre
la realidad de los hechos ocurridos y los hechos considerados por
una norma juridica; o sea, el primer tequisito de la accién es
1a preexistencia en el campo substancial del derecho objetivo a

hacer valer un juicio}

b.~- La legitimacidédn para obrar o para contradecir, para
que el juez pueda tomar las providencias correspondientes a 1la
relacibn, es necesario que la demanda le sea presentada por quien

se encuentra legitimado para obrar.

1.4 José Chiovenda

Este autor define a la accidén como "el poder juridico de dar
vida a la condicidén para la actuacidn de la voluntad de la ley,
la accidén -dice-, es un poder que corresponde al adversario respecto
al cual se produce ¢l efecto juridico de la actuacidn de la 1ley,

El adversario neo estd obligado a nada frente a este poder, fsta,



9)

simplemente, sujeto a &1".

Se entiende como un derecho potestz;tivo , de los que tienen
la facultad garantizada por la ley, de producir efectos jurldicos
con relacién a un tercero que necesariamente deberd sufrirlos,
sin que por ello exista obligacién contractual o de algin otro
género. La accidn como derecho potestativo significa comvergencia
de dos intereses en cuanto al particual que -busca en el proceso
‘la satisfaccién de un interés privado; da ocasién al Estado de
satisfacer el interés colective al administrar justicia, confirmando
asi que la accidén tiene un caréfcter plGblico, Nos dice Rispoili
que existe una relacidén entre derecho y deber en los derechos perso-

nales, y en los potestativos, entre derecho y necesidad. (10}

Chiovenda nos explica que la accidn tiende a agotarse con
.su ejercicio, sin que el contrario pueda hacer algo por impedirlo
o acaso para satisfacerla, y dependiendo de la voluntad de la ley

de la que proceda, tendrd naturaleza privada o piblica.

Asimismo, nos sefiala las caracteristicas del por qué considera

a la accibdn como un derecho potestativo.

a.- En muchos casos, la ley concede a alguno, el poder

de influir con una manifestaciédn de voluntad, sobre 1a condicién

juridica de otro, sin el concurso de la voluntad de éste;

—

9 pE pINa, Rafael, CASTILLO LARRARACA, José. Ob, cit., phg. 167.
(10) ¢ . DR PINA, Ruael. CASTILLO LARRATAGA, José. phg. 167.
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b.- El actor da vida a 1la condicién para la actuvaciébn

de la ley;

c¢.— La aceidn procesal no se identifica con el derecho
que hace valer en juicio porque la accibén tiende a que el érgano
.jurisdiccional actiie a la voluntad de la ley, mientras que el dere-

cho subjetivo persigue que el deudor realice determinada prestacién.

La accibn, segln la teorfa del maestro en estudio, y nace
generalmente del hecho de quien debla confo'rmnrse con una norma
garantizadora de un'bien de la vida, ha transgredido la norma,
por esgts razdn, se busca la accién independiente de su voluntad,
en estos casos, la accién del Derecho Subjetivoe, ys sea Real o

Personal, derivado de aquella norma,

Los derechos aunque puedusn considerarse ligados a un mismo
interés econbémico, son diferentes porque tienen vida y condicivnes
diferentes, asi como también su contenido. La voluntad de la ley
que corresponde a8 cada obligacibn, es ailin mds extensa que la mismo
obligacibn. aOn naciendo de una libre manifestacibn de voluntad
de los sujetos: mientras que la obligacibén por si misma constrife
" al obligado a proporcionar del acreedor un bien de la vida, mediunte.
la propia prestacién, 1la voluntad de la ley garantiza al acreedor
fuera de 1a obligacidn por todos los medios posibles el bien a

que &sta se refiere.



1.5. Francisco Carnelutti

El maestro Francisco Carnelutti al dar una definicidn concreta
sobre la accidn, nos dice que cs el poder de provocar la actuacidn
de un drgano jurisdiccional, Sin cmbargo, el poder de accién no

va 8 corresponderle tan sclo a una parte sino & las dos,

Carnelutti representa cl! complemento y correctivo de la accibn
en parte en el proceso, acltuando por su propie interés cada una
de las partes, pero la accibn combinada de éstos intereses sirve
a los fines del proceso. La accién, segln la teoria de Carnelutri,

supone el ejercicio privade de una funcién piblica.

Asimismo nos cxplica, que la accibn procesal va a ser un dere-
cho subjetive de orden phblico, un derecho de cardcter civico,
y esto lo podemos constatar en los articules 8¢, 17 y 35 fraccibn
V de nuestra Constitucidén Mexicana; el interés protegide por el
devrecho, nos dice que ¢s el interés de la composicibn del litigie
mediante sentencia, y no asi el interés en 1livigio; los sujetos
pasivos del derecho de accién, no son el demandado ni el deudor
de la obligacién, sino los funcionarios encargados de administrar
justicia,  por lo que, segdn ésta teoris, los peritos, tcstligos
y los terceros que intervengan en el juicio estarin fuera del dere-
cho de accidn; serfin los particulares que lleven a cabo el ejerci-
cioc de 1la aceibdn, los que lleven a cabo una funcibén pidblica la
cual serd la administracibébn de la justicia; el contenido del dere-
cho de accidn consistirh en la obligacibén a cargo de los funciona-
rios juridicales de proveer a las peticiones de las partes; no

soloe corresponderd el derecho de accién al actor, sino también
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inclusién del acto racional y reflexive del organo de la colectivi-

dad, quien estld facultado de decir el derecho.

De esta manera, el concepto que nos da éste procesalista nos
hace ver que la accidn va a funcionar en el orden actual de las
cosas a la voluntad y presencia del estado, & su inclusién directa
y 8 su propésito de asegurar la paz y la tranquilidad social median-
te el imperio del derecho. Pero cabe hacer notar, que el maestro
Couture no pensé en la intervencldn intermediadora de los arbitros,
la _1ntervenc16n arbitrel es permitida y regulada en forma genérica
por el estado, pero no es necesariamente una institucidén estatal,
0 sea, que hemes venido sosteniendo la posibilidad del ejercicio

de la accibn ante los &rbhitros.

Agrega el autor que la accidén procura ne solo 1la satisfaccibén
de un interés particular, sino también la satisfaccién de un interés
de carhcter plblico. El Derecho de accidn es de cardcter piblico
porque pertencce al Derccho Procesal que es una rama del Derecho

Piblico.

Continia diciendonos que eactualmente 1la doctrina considera
a la accién como un derecho genérico de obrar y que en ocasiones
se confunde con el derecho de demandar, y éstos son dos poderes
juridicos diferentes por lo que tendriamos tres &rbitros de derecho,
o sea, el derecho material, la accibébn y el derecho a demandar en
juicio, sin embargo tenemos que el derecho a demandar es justamente
la accién, la facultad de interponer la demanda, asl todo sujete
de derecho tiene, junto con sus derechos materiales o sustanciales,

el poder juridico de acudir a la jurisdiccién, poer lo que el de-
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recho a8 demandar es el ejercicioc concrete del derecho de ac-

cibn.(IZ)

1.7, Bduardo Pallares

Este autor nos hace una distincién entre lo que pudiera llamar-
se Dereche Constitucional de Aceibdn, que nuestra Carta Magna plusma
en sus articulos 8% y 17, los cuasles se encuentran reglamentados
en el Cédigo de Procedimientos Civiles, y es este, el derecho geng
ral y abstracto, el cual consiste en la accién procesal que se:
realiza ante los Tribunales, es decir, se obtendré gque el érgano
jurisdiccionul dé entrada a la demanda, tramite el juiclo, pronuncie

resolucibn y las ejecute.(13)

Es decir, segiin el maestro Pallares,
"La accién procesal propiamente dicha, es el conjunto de medios
legales, f6rmulas y procedimientos por los que se ejercita el Dere-

)

cho Constitucional de accién"

Igualmente, en su obra en consulta, nos da una clasificacién
de las acciones las cuales consisten en ejecutivas, ordinarias,
especiales, preveativas, etcétera, VY dice, que no pueden pronunciar

se del Derecho Constitucional de Accién.

El derecho de aceibn para &l, tiene las siguientes caracteris-

ticas principales:

(a Idem., phg. 88.

a3y PALLARES, Eduardo, Derecho Procesal Civil. Editorial Porria, S.A.. Décima
14 Primera Edicién. México, 1985, pag. 212,

(14) Idem., phg. 204.
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a.- Es un derecho abstracto y general otorgado a todas
las personas en general, sin hacer distingos o determinaciones;
asi como lo establecen los articulos 19 de nuestra Carta Magna

y 97 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México:

b.- Por ser su ratureleza abstracta es comin a Lodos los
derechos declarados en la ley, que no llegan a conocerse en una

situacién juridice con existencia social positiva:

c.- Es un derecho plblico, porque a través de &1, se lleva
a cabo una de las misiones mAs importantes como es la de impartir

justicia, logrando con ella el orden y la paz social,

d.- Como sujeto pasivo tiene al Estado y al érgano juris-—
diccional el cual, tiene como obligacién tramitar el juicio, pronun~-
ciar una sentencia definitiva, y en su caso, ejecutoriarla por

medios coactivos;y

e.- El derecho de accibén va a corresponder al actor, asi
como también al demandado, ya que de acuverdo con los articulos

8% y 17 de nuestra Carta Magna, las dos partes podrén ejercitarlo;

f.- Su contenido consiste en la facultad de poner en acti-
vidad la funcién jurisdiccional;
g.- Es un derecho imprescriptible, es decir, que no pres-~

cribe con el sole transcurso del tiempo;

h.-~ No es un derecho de naturaleza civil, sine de {ndole

constitucional.(ls)

PALLARES, Fduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil, Fditoerial Porrda,
S.A., Séptima Edicibn. Méxice, 1973. péps. 26 y 27,



2. Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México

En la legislacién en comento, ne se encuentra una definicidn
de 1la pqlabra aceibn, sino es, a través de una interpretacidn del
Libro Segundo, Titulo Primere, Capitulo 19 del Cbdigo de Procedi-
mientos Civiles del Estado de México precisamente que se Illego
a la conclusibn que dicha legislaciém utiliza a la accibén como
sindénimo de derecho, y a lu pretensién como elemento de la misma, "
por lo que afirmemos que se encuentras influenciada por la Teorisa
Clasica de la Accién, utilizando a ésta como medio para hacer valer

los derechos que la ley otorga a las partes.

EL articulo 475 seiala:

"Art. 475.- La aeccién precede en juicio aflin --
cuando no se exprese su nombre con tal de
que se determine con claridad, la clase de
pretensiones que se exija del demandado y

el titulo o causa de la accibn®,

NDicho precepto coincide con el artfculo 59 del Cédigo de Proce-
dimientos Civiles de 1857 y articulo 25 del Cbdigo de Procedimien=
tos Civiles de 1884 y de 1o cual se pudiese afirmar quc.lo indispen-
sable para que la accién procediera seria sefialar con claridad

la prestacibn que se exija al demandado.

Ahora bien, nos preguntamos qué debe entenderse por titulo
o causa de la accibén, a lo cual el mesestro Eduardo Pallares nos
dice: que por titule se entiende la causa en cuya virtud poseemos
alguna cosa, y el instrumento con que se acredita nuestro derecho
(no la accidn), o bien la razdén de algin derecho o de alguna pre-

tensién.
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En 1los siguientes articuios se encuentra 1la clasificacidn

tradicional de las acciones:

"Art, 476.- Por las ncciones reales se reclama
ran la herencia, los derechos reales o 1la
declaracib6n de libertad de gravimenes reales.
Se dan y se ejercitan contra el que tiene
en su poder la cosa y tiene obligacién real,
con excepciébn de 1la peticidbn de herencia

y la negatoria".

"Art. 477.- La reivindicacién compete a quien
no estd en posesidn de la cosa, de la cual
tiene la propiedad y su efecto serd declarar
que el actor tiecne dominio sobre ella y se
la entregue el demandado con sus frutos vy
accesiones en los términos prescrites por
el Cbdigo Civil"™,

Dicho precepto se refiere en realidad al derecho de reinvidica-
cibn, consistente en la posibilidad de recuperar la posesién de
1a cosa de la cual se tiene la propiedad conforme a los articulos

778, 781, 801, 806 del Cédigo Civil para el Estado de México,

"Art., 482.- Al adquiriente con justo titulo
y de buena fe le compete la accidn para que,
atn cuando no haya prescrito le restituya
la cosa con sus frutos y accesiones en los
términos del articule 477 el poseedor de
wala fe; o el que teniendo titulo de {gual
calidad ha poseide por menos tiempo que el
actor, No procede csta accidn ep los casos

en que ambas poscsiones f{ucsen dudosas o



el demandado ctuviere su titulo registrado
y el actor no, sasi como contra el legitimo

duefio",

Dicho precepto se refiere a 10 que se conoce en la doctrina
clésica como. la Aceién Plenar‘m de Posesién, que en realidad consti-
tuye Unldetecho de reinvidicacibn conforme al citado precepto,
al mencionar que la cosa se restituird en términos del articu-

le 477,

"Art, 4B3.- Procederd la accién negatoria
para obtener 1la declaracibén de libertad o
de la reduccibén de gravémenes de bien inmuc-
ble, 1la demolicién de obras o sedales que
importen gravamenes, la tildacién o anotacibn
en ¢l Registro de la Propiedad , y conjunta-
mente, en su case la indemnizacidén de dshos
y perjuicios. Cuando la sentencis ses conde-
natoria, el actor puede exigir del reo caucio-
ne el resr;eto de la libertad del inmueble.
S6lo se dard esta accion al poseedor al titule
de duefic o que tenga derecho reml sobre 1a

heredad",

El citado precepto establece la accién negatoria que en reali-
dad constituye una pretensién; consistente en la declaracién de
libertad o reduccibén de gravimenes y la demolicidn de obras, que
importe ew gravdmen a la propiedad derivado de un derecho real
como lo es ls propiedad, y la cual se entiende como "el poder juri-
dico que una persona ejerce en forma directa e inmediata, sobre

una cosa pars aprovecharla totalmente en sentido juridico siendo



- 20

oponible este poder a un sujeto pasivo universal, por wvirtud de

una relacion que se origina entre el titular y dicho sujeto (16)

"Art. 484.~ Compete la accibn confesoria
al titular del derecho real inmueble y al
poseedor del predio dominante que esté inte-—
resade en la existencim de la servidumbre.
Se da esta accibén contra el tenedor o posee-
dor jurfdico que contraria el gravimen para
que. se obtenga ¢l reconocimiento, -la decla-
racién de los derechos y obligaciones del
gravlmen y el pago de frutos, daifios y perjui-
cios, en su caso y se haga cesar la violacidn.
Si frese la sentencia condenatoria, el ator
puede exigir del reo que afiance ¢l respete

del derecho".

El precepto citado establecc la accién confesoria que constitu-
ye en realidad el derecho real de servidumbre; entendiéndose por
ésta, el desmembromiento de la prepiedad de importancis por cuante
a su gran variedad y por la utilidad que presentan para el mejor

aprovechamiento o beneficio de ciertos predias.(17)

"Art. 485.- La peticién de herencia se deduci-
rd por el heredero testamentario o abintestato
o por el que haga sus veces en la disposicién

testamentaria; y se ad contra el albacea

(16) o cir., ROJINA VILLEGAS, Rafael, pdg. 47.
an Idem., phg. 134



Dicho

denominado

o contra el poseeder de las cosas heredita-
rias con el caracter de heredero o cesionario
de éste y contra el que no alegs titulo ningu-
no de posesién de bien hereditario o dolosa-
mente dejd de poseerlo™.

precepto estaslece en realidad el derecho
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subjetivo

ius delatrionis, consistente en la facultad que otorgsa

la ley a los herederos legitimos para exigir una porcién heredita-

ria.

En los articulos 488, 489, 491 y 49Z se establece:

"Art, 48B,~ Al operturbado en 1la posesibn
juridica o derivada de un bien inmueble compe-
te accidén poara retcner la posesidén contra
el perturbador, el que mandé tal perturbacién
o contra el que a sabiendas y directamente
se aprovecha de ella, y contra el sucesor
del despojante. El objeto de esta accidn
es poner término a la perturbacibdn, indemni-
zar 8l poseedor y que el demandado affance
no volver a perturbar y sca conminado con
multa o arresto para el caso de reincidencis.

La procedencia de esta accibén requiere
para quc la perturbacibdn consista en actos
preparatorios tendientes directamente a la
usurpacién violenta o a impedir el ejercicio
del derecho; que se reclame dentro de un
afio y el poseedor no haya obtenido la pose-
siébn de un contrario por fuerza, clandestina-

mente o a ruegos™.



"Art, 489.- E1 que es despojado de la pose-
sidén juridica o derivada de un bien inmue-
ble, debe ser mnte todo restituido y le compe-
te la accibén de recobrar contea el despojador,
contra el gque ha mandado el .despojo y contra
el sucesor del despojante. Tiene por objeto
reponer al despojade en la posesidén, indemni-
zarlo en los dafios 'y perjuicios, obtener
del damandado que afiance su abstencibn y
a4 la vez conminarlo con multa y arresto pars
el caso de reincidencia". '

"Art, 491.- Al poseedor del predio o derecho
real sobre &1 compete la asccibén para suspen-
der la conclusibébn de wuna obra perjuidicial
a sus posesiones, su demolicidédn o modifica-
cifbn; en su caso, y la restitucibén de 1las
cosas al estado anterior a la obrs nueva,
Compete tuambién al vecino del lugar cuando
la obra nueva se construye en bienes de uso

comln.

Se da contra quien la mandé construir,
sea poseedor o detentador de la heredad donde
se construye.

Para los efectos de é&sta acciébn por abra
nueva se entiende por tal no sblo la conclu-
sién de nueva planta, sino también 1la que
se realiza sobre edificio antiguo afadiendole,
quiténdole o dafidndole una forms distinta.

"Art, 492,~ La accién de obra peligrosa se
da al poseedor juridico o derivade de una
propicdad contigua o cercana que pueda resen-—
tirse o padecer por la ruina o derrumbe de

la obra, caida de un A&rbol u otro objeto

22



anédloge; y su finalidad es la de adoptar
medidas urgentes para evitar los riesgos
que ofrezcan el mal estado de los objetos
referidos: obtener la demolicidén total o
parcial de la obra o la destruccidén del objeto
peligroso. Compete la misma accibdn a quienes
tengan derechn privade o piblice de paso
por las indemnizacibnes de 1la obra, é&rbol
u otro objeto peligroso".

Dichos preceptos establecen la figura juéidicn de los inter-
dictos que constituyén derechos, no acciones, provisionales, que
tienen por objeto proteger la posesién de los bienes inmuebles
o de lo derechos reales constituldos sobre los mismos. En la préc-
tica asi como en nuestra legislacibn, los requisitos establecidos
pora la procedencia de s accién, canstituyen elementos de fondo
de la sentencia, y que nunca se requiere de un exfmen previo de
los mismos como era el caso en el Derecho Romano, sino cualquicer
persona puede promover, el interdicto sin existir en realidad actos
tendientes a la usurpncién de la posesidén o bien obras nuevas o

peligrosas fque representen un peligro inminente.

Los interdictos que consignan nuestrs legislacibébn son los

que enumero a continuacibn:

1.~ Interdicteo de recuperar la posesidén, sancionado en

el urticule 488;

2.~ Interdicto de obra nueva sancionado en el articulo
491
C3.- Interdicto de obra peligrosa sancionado cn el artlicu-

lo 492,



El articulo 494 seciiala:

"Arv. 494,.- Compete accién a un tercero para
coadyuvar en el juicio seguide contra su
codeudor solidario. Igual facultad corres-
ponde al tercero cuye derecho dependa de
la° subsistencia del derecho del demandado
o del actor. FEl deudor de obligacidn indivi-
sible que sea demandado por la totalidad
de la oprestacidén puede hacer concurrir a
juicio ® sus codeudores, siempre .y cuando
su cumplimiento no sea de tal naturaleza

que sblo pueda satisfacerse por el demandado".

Picho precepto se refiere nl derecho emanado de la exiscencia
de unt obligacidn mancomunada consignada en el erticulo 1816 del

Cédigo Civil para el Estado de México, mismo que a la letra dice:

“Art., 2826.- Adcmés de 1la moncomunidad habra
solidaridad activa cuando dos o més deudores
reporten la obligacibébn de prestar, cada uno
de por sf en su totalidad la prestacibn de-
bida".

El articulo 497 del Cédigo de Procedimientos Civiles pars

el Estado de México sehala:

"Art. 497.- Las aceioncs de estado civil tienen
por objeto las cuestiones relativas al naci-
miento, defuncién, matrimonio o nulidad de
&éste, filiaci6n, reconocimientv, emancipscién,
o atacor el contenido de las constancias del
Registro Civil parto que se anulen o rectifi-

quen, Las decisiones judicinlcs recaldas



en el ejercicio de acciones de estado civil
perjudican adn » los que no litiparon.

Las acciones de estado civil fundadas
en la posesién de estado producirén el efecto
de que se ampare o restituya a quien la dis~
frute contra cualquier perturbador”.

El precepto sntes citado se refiere a los derechoi. no accio-
nés que emanan de la situacibdn del estado civil, que constituyen
la relacién juridica que guarda una persena’ con la familia, el
Estado y 1a Nacién § de la cual emanan derechos, tal es el caso

del Libro Primero del Cdédigo Civil para el Estado de México.
El articulo 499 sehala:

“Art, 499.- El euriquecimiento sin causa de -
una parte con detrimento de otrs presta méri-
to al perjudicado para ejercitar la acciém
de indemnizacidédn en la medida en que aquelln

se enriquecid.

El precepto mencionado se refiere al enriquecimiento sin causa
derivado del artfculv 1711 del C&digo Civil para el Estado de México

el cual dice:

"art, 1711.- EI1 que - sin causa se enriguece

en detrimento de otro, esté obligado a indemni

zarlo de su cmpobrecimiento en la wmedide
_en que se ho enriquecida™.
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El articulo 501 sefiala:

"Art, 501.- En  las acciones mancomunadas
por titulo de herencia o legado, sean reales
o personales se observarén las reglas siguien-
tes:

I.--5Si no se 1a nombrado interventor ni alba-
ceéa, puede ejercitarlas cualquiera de los
herederos o legatarios;

IT.- Si se ha nombrado interventer o albacea,
sélo a éstos compete la facultad de deducir-
las en juicio, y sblo podrédn hacerlo los
herederos o legatarios cuande requeridos
por ellos el albacea o el dinterventor, se
rehucen a hacerlo".

El precepto antes mencionado se refiere a las obligaciones,

acciones, mancomunadas que son aquellas en la que cxiste

pluralidad de sujetos ¢ de objetos y g¢ue se encuenttan sanciona-

dos

en los articulos 1813 al 1839 del Cbédigo Civil vigente

para el Estado de México,

ben,

Por Gltimo, el articulo 511 seiala:

"Art, 511.,~ Las acciones duran lo que la
obligacién que representan, menos en los
plazos en que la ley sefiala distintos plazos".

El precepto de referencia establece que las acciones prescri-

siende que en realidad lo que prescribe son las obligaciones

conforme 8 lo establecido poer el articule 2052 del Cédigo Civil

para el Estado de México que o la letra dice:
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"Art. 2052.- Prescripcibn es un medio de adqui-
rir bienes o de 1librarse de obligaciones,
mediante el transcurso de cierto tiempo y

bajo las condiciovnes establecidas por la ley"

De lo anteridr se desprende que una persona puede ejercitar
una accién, aunque el derecho que pretenda deducir haya prés;gito
y serd motivo de excepcibén por parte del demandado, ya que éste
puede allanarse a la pretensibén del actor y cumplir con la obliga-
¢ibn contraida aunque la obligacibdn haya p}escrito, tal es el
caso del articulo 85 de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédite al seciialar come excepcidén la de prescripcién y caduci-

dad.

3.~ Jurisprudencia

En materia de jurisprudencia se ha sostenido el eriterio
de que la accibn constituye el medio de hacer valer los derechos
establecidos por la ley, preservando la Teorias Cléhsica de la Ac-
cibén, aunque han existido ejecutorias en las que se reconoce la
autonomia de 1le accifn, como es el caso de la ejecutoria del 28
de mayo de 1930, que se puede consultar en el Tomo XLI, phgina

411, pero éstas no han llegado a constituir jurisprudencia:
Son de importancia las siguientes:

I.- "ACCION, ESTUDIO OFICIOSO DE SU PROCEDEN-
CTA.- La improcedencia de la aceidn, por falta
de sus requisitos esenciales, puede ser estima-

do por el juzgador, aln de oficio por ser



de orden pdblico el cumplimiento de las condi-
ciones requeridas para J}a procedencia de la

acecién”,

Quinta Epoca, Tomo CXV, pag. 204 A.D. S5587/57.
Mary Dean Estem.~- Unanimidad de 4 votos.

Tomo CXXI, pAn., 1013, A.D. 1944/54.- Lozano
Salvador.- 5 votos.

Tomo CXXVII, pég. 505. A.D, 5150/54.- Miguel
Hernéndez Ramirez.- Unanimidad de 4 votos.
Sexta FEpoca, Volimen XVIII, pé;.. 57 A.D.
5093/56.- Angela Carridn de %orres.- Unanimidad
de &4 votos.

Vollmen XLIX, pag. 9 A.D., 1753/u0.- Jaime

Manuel Alvarez del Castillo.- 5 votos.

La citada jurisprudencia hace mencidén & los requisitos seiala-
dos en el articulo 97 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente
en el Estado de México, En la préctica asl como en dicho ordena-
miento, los requisites mencionados no constituyen presupuestos
procesales, por lo que la procedencia de la sccidén serd revisada
por el juez en la sentencia y en realidad el juez no verificarh
la procedencia de la accibén, sino la procedencia de ia pretension

que el actor cree tener a su favor.

Tesls relacionadas:

A.- "ACCION, HECHOS CONSTITUTIVOS DE LA.-
De acuerdo con el articulo 2Bl en relacifn
con el primero, segunde y el doscientos
cincuenta y cince fraccién VI del Cédigo
de Procedimientes <Civiles del Distrito
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Federal, supletorio en el caso de la Legis-
lacién Mercantil, la autoridad Jjudicial
no solo estd facultada, sino que tiene
la obligacién de examinar los hechos cons-
titutivos de la accibn, y por ello mismo,
ver si sec cumplen los requisites que para
el ejercicio de las accicnes requiere
dicho articulo primero, asi como también
ver si el actor cumple con la obligacién
que le impone el citado articulo segundo
en concordancia con la citada’ £fraccién
VI del articulo 255, en cuanto a la expre-
si6n o prueha de la causa de la accilén,
1a c¢lara determinacién de 1la clase de
prestaciones exigidas al demandado y 1a
clase de accién ejercitada",

Quinta Epoca. Suplemento al Semanario
Judicial de la Federacibdn, pag. 21 A,D.
9260650.~ Guadalupe Avila Camacho. 5 votos.
Sexta Epoca.- Cuarts Parte, Volimen XXKII,
pbg.69 A,D. 5 53/58,- César Navari.- Unani-
midad de 4 votos,

La tésis aontes mencionada confirma que para la procedencia
de la accibén en Jjuicio, basta con sefalar la prestacibn que se exi-

ja ai demandado y el titulo o causa de ésta.

B.- PROCEDENCTIA DE LA.~ Es incuestionable que -
el artfcuyle 29 del Cédigo de Procedimiento
Civiles para el Distrito Federal, requiera
que para saber que accidén es la realmente
deducida, se atienda, no a la denominacidn

dada por el actor que puede ser incorrecta,



0 '8 que en ese punte fuera omiso, sino
a la naturaleza de las prestaciones recla-
madas y a la causa de pedir.

Quinta Epoca, Tomo CCXXVI, pég. 150 A.D.
50/55.~ Fernando Ruiz Diaz.- Unanimidad
de 4 votos,

2.~ ACCION PAULTIANA, REQUISITOS DE LA. Los
requisitos que deben de concurrir para
que la accién pauliana proceda son: que
de algin acto resulte la insolvencia del
deudor, que como consecuencia de 1 insolven
cia se c¢ause perjuicio al acreedor, ¥y
que si el acto o contrato fuere oneroso,
haya mala fe, tanto en el tercero que
cantraté”.

Apéndice al semanario Judicial de 1la
Federacién. Cuarta Parte. Tercera Sala
phgs. 15 y 16.

3.~ "ACCION, PRUEBA DE LA.- Dado que la ley

) ordena que el actor debe probar los hechos
constitutivos de su accibébn es indudable
que cuando no los prueba, su acciban no
pucde prosperar, independientemente que
la parte demandada haya o no puesto excep-
ciones y defensas.

Apéndice al Semanario Judicial de la Fede-
racién, Cuarta Parte, Tercera Sala, pbg.
30.

Recordaremos que conforme al Articulo 29 del Cédigo de Proce-

dimientos Civiles para el Distrito Federal, que en el Cadigoe de



- 31

Procedimientos Civiles para el Estado de México corresponde al

articulo 475 es la prestacidén la que va dirigida al demandado,

por tanto, serd ésta la que el actor deberd probar y no la acciébn.

-

en este capitulo,

4,- "ACCION

compete

RETXVINDICATORIA.- Lz redinvidicacidn
a quien no estd en posesién de la

cosa de la cual tiene la posesién y su efecto

es declarar que el actor tiene dominio sobre

clla

y

frutos

debe

se le entregue el demandade con sus

accesiones. Asi quien la ejercite

acreditar (periodo probatorio y no al

mamente de promover la demanda): a) La propie-

dad de la cosa, b) La posesién por el demanda-

do de la cosa perseguida, c¢) La indentificacién

de

cual

la

es

y-a 1la

torios
superficie y 1linderes hechos que demostrard

misma o sea que  no pueda dudarse de

la cosa que pretende reinvindicar,

que se refieren los documentos funda-

de la accidén, precisando situacidn,

por cualquiera de los medios de prueba recono-

cidos por la ley".

Apéndice nl Semanario Judicial de la Federacidn

Cuarta Parte. Tercera Sals, pig. 45.

Concepto Particular

Tomando

en

y autdnomo que

del

brgano

cuenta las doctrinas estudiadas anteriormente.

para mi la Accidn es el Derecho POblico abstracto

tienc todo litigante para provocar la actividad

jurisdiccional del Estado, con el fin de reclamar la

satisfaccidn de una pretensién litigiosa.



CAPTTULO SEGUNDO

LA PRETENSTION



CAPITULO II

LA PRETENSION

El concepto de pretensién nace desde el afo de 1856, cuando
el maestro Bernhard Windscheid afirmb que la pretensién existia
cuando se daba una violencia de un der.echo; 'y que por lo tanto
debia de cambiarse el término de la accién romana por el de preten-

sibn.

Durante la historia del proceso, la pretensién (prestacién),
se reconocibé como eclemento de la accibn, asi 1o cncontramos en
el artfcule Segundo del Cédige de Procedimicntos Civiles para

el Distrito Federal.

La pretensiédn nace con 1a teoria de la autonomia de la ac-
cibn, ya que en dicha corriente la accibén se dirige a obtener
del Estado la {uncién jurisdiccional, y es necesario substituir

a la accién, entendida égta como sindénimo de Derecho Subjetive.

Por 1lo tanto, lo que surge de la violacién de un derecho
as{ como 1la figurs que va dirigida al demandado teniendo un carie-
ter privado, se lec denomina en la terminologla juridica con el

nombre de pretensién.

En ¢l Derecho Romano, no se conocid el término de pretensidn,
ya que recordarcmos que accién y derecho subjetivo constituian
una unidad dnica, sin embarge, podemos sedalar como antccedente

de la pretensioén en el Derecho Xomano a la intentio, que constitula
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un elemento de 1la formula otorgada por el magistrado en el proce-

dimiento formulario.
La intentio se dividia en:

a.- Inteptio in factum; que era aquella que daba eficacia

a una situacién solo i1econocida por el ius honorarium; o bien

se acompajiaba del ius_civile, y reciblan el nombre genérico de

acciomnes itiles.

El maestro Margadant expone el siguiente ejemplo: "Si resulta
que A tendria derecho a reinvindicar al esclave Tito, si lo hubiera
posefdo durante mAs de un afio (plaze de usucaplo) entonces condena
a B a que pague a A el valor de este esclavo, a no ser que B pre-
fiera al esclavo mismo"; en estos cases el Magistrado obligaba
al juez a sustituir parte de la realidad con una ficcibn, emn caso
de gue A no hubiese poseido todo el tiempo necesario , y se presu-

mia ya que habis transcurrideo el tiempo necesario para la ysucapio:

Com Intentio in rem: en é&ste caso la accidn era real
y come tel era correlativa a un deber universal de abstensidn
por leo que en la intentio no figuraba el nombre del demandado,

sino que solu se determinaba lo cosa de que se trataba;

d,- Intentio_in_personam; era aquella que daba cficacin

a l1a facultad de exigir a determinada persona cierto comportamien-

to, en éste case, si figurabo el nombre del demandados

e.- Intentio certa o incertu: era aquells en la que el

objeto podia ser detverminado o no.
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En el case de que 1las pretensiones (intentio), del actor
fueren fundadas el magistrado otorgaba la confemnatio, que era
la autorizacién que daba el magistrado al juez para condenar al

demandado a las pretensiones reclamadas.

l.- Diversas Doctrinas y Conceptos

Dentro ‘de la doctrina, la pretensién ha sido considerada
come el derecho subjetivo que emana del derecho objetivo, hasta
dorle una autonomia propia y seielaria como el fin de todo proceso,

y no ya como un derecho sino come un interés.
1.1, Bernhard Windscheid

El maestro Bernhard Windscheid definid al Derecho Subjetive
como: "Poder o sciorio de la voluntad, reconocide por el orden
juridico; de donde definié & la pretensién como la facultad de
exigir determinado comportamiento positivo ¢ negativo de la perso-
ne que se hayo frente al titular; la voluntad de la persona depende
en tal conjetura de la existencia o determinacibédn de imperativos

juridicos.

Podemos afirmar que la pretensidn no constituye un derecho
subjetivo ya que si este estuviese condicionado a aquél, de no
ejercitarsc desapareceria la facultad, cosa que no sucede, ya
que aunque uno exista pretensibn, existe .un derecho subjetivo;
tal es ¢! caso cuando una persona presta una cantidad de dinero
a un amigo sin la intensidn de cobrar, con elle nos vncontramos

ante la presencia de un derecho subjetivo, le facultad de cobrar
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la cantidad debida, pero no existe pretensién, ya que el acreedor

no quiere hacer valer suy derecha,

1.2, Jaime Guasp

El maestro Guasp, distinguié entre pretensién en sentido
genérico y pretensién procesal, definiendo a esta dltima como
una ‘declaracién de voluntad por lo que solicita una actuacién
de un érgano jurisdiccional frente a una persona determinada y

distinta de la declaracidn del autor. (18)

De la presente definicién se deriva que la pretensién se encuen

tra conformada de la siguiente manera:

a.,- Constituye wuna declaracién de voluntad, porque en
ella se expone lo que un sujeto quiere y no lo gue sabe o lo que
es conforme a derecho, lo que permite afirmar que existan preten-
siones infundadas, confirmando que pretensién y derecho subjetivo

constituyen conceptos diferentes.

b,~ Tiene una significacién juridica, ya quec proporciona
la referencia entre ésta y el derecho que pretenda sostener su
autor, consignade ecn los ordenamientos juridices, lo que se conoce

en la terminologfa juridica como causa o titulo.

as) GUASP, Jaime. Derecho Procesal Civil, Institute de Tstudios Politicos.
Décima Octava Fdicibn. Madrid, 1968. Tomo 1. pag. 216.
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¢.- Existe wuna actuacibébn del oérgano jurisdiccional,
ya ‘que éste a través del proceso correspondiente determinard si

la pretencibén es correspondiente o no.

d.- Se interpone frente a persona determinada y distinta
del actor, por lo que constituye en esencia la diferencia entre
la accidén, yn que esta va dirigida al Estado, por lo que tiene
un cardcter piblico, en tanto que la pretensibén tiene un cardcter

privado.

El msestro en estudic clasifica a las pretensiones en:
A.- De acuerdn a la naturaleza de la actuacién pretendida:

a.- Pretensibén de Cognocibn.- Que es aquella por 1a
que se solicita del érgano jurisdiccional la emisidn de una decla-

racidn de voluntad:

b.- Pretensiéon Declarativa.- Es aquella por la que se
solicita del Organa jurisdiccional la emisibn de una declaracidn

de "voluntad;:

c.- Pretensidn Constitutiva.- Es aguella por ia que
se pide nl Organo jurisdiccional la creacibn modificacién o estin-~
cién de una sftuvacibn juridica.

4.~ Pretensién de Ejecucibn.~- Es aquella por 1la que

s¢ pide al éroapo jurisdiccional la realizacidn de una conductia,
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2,- Pueden clasificarse en base a sus caracteres generales

(principales o accesorias: simple y métltiples: etc.).

3.- Pueden clasificarse por sus notas especificas, haciendo
referencia 8 su significado material o procesal {(reales y persona-

les, reinvidicatorias, ,etitorias, posesorias, atc.).

Asimismo sefiala como requisito de la pretensidn los siguien-

tes:

a.- E1 érgano jurisdiccional ante quien se formule, que
ha de pertencer al o6rgano de la jurisdieccidn de que se trate,

es decir, gozar de potestad jurisdiccional efectiva,

Requisito que concuerda con nuestros articules 13 y 17 cons-

titucionales al senalar:

"Art. 13.- Nadie puede ser juzgado por leyes privati-

vas ni por tribunales especiales...'

“Art, 17.~ Nadic puede ser apristionade por deudas de
caracter puramente ¢ivil, Ninguna persona podra hacerse
justicia por si misma, ni ejercer violencia para recls-

mar su dereche,,."

b.- El Sujeto Pasivo de la pretensibn: la persona frente
a quien esta sec dirige, quien habria de contar con capacidad para

ser parte y con legitimacidn.

Requisito quo se prevec en los articuleos 99 y 100 del Cédigo

Ed

de Procedimientos Civiles para el Estado de México y que a la

letra dicen:
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"Art. 99,- Los interesados y los representan-
tes legitimos podrdn comparecer por si o por

procurador con poder ‘bastante".

"Art. 100.- El que no estuviere presente en
el lugar donde se ventile el negocio ni tuvie-
re persona que legitimamente lo represente,
serd citado en forma que previene el Capitule
relativo de este Cédigo; pero si la diligencia
de que se trate fuere urgente o perjudicial,
la dilacién, a juicio del Tribupal que conozca,
el ausente serd representado por el Ministerio
Plblice". ’

c.- E1 Sujeto Active.- Habréd de contar por fuerza con

la necesaria actividad procesal.

Requisito que se contempla en el artfculo 97 del Cédigo de

Procedimientos Civiles para el Estado de México:

"Art, ¢7.- Puede intervenir en un procedimiento
judicial teda persona quc tepga interés directo
o indirecto en un negocio que amerite la in-
tervencién judicial.

d.- Posible, tanto fisica como moralmente.

Requisitos que preveen los articuleos 1654 y 1657 del Cédigo

Civil vigente para el Estado de México:

"Art. 1654.- La cosa objeto del contrato debe
19 Existir en la naturaleza. 29 Ser determinada
v determinable en cuanto a su especie 3% Egtar

en el comercio".



"Art. 1657.- Es imposible e! hecho que no
puede existir porque es incompatible con luna
ley de la naoturaleza o con una norma juridica
que deba regirlo necesariamente y que constitu-
ye un obstaculo insuperable para su realiza-

cién".

e.- Idéneo, porque la pretensibn procesal que se deduzca
en un proceso corresponderid a la via y forms wdecuada y ordenada

por ¢l ordenamiento respectivo.

f.~ Causa, cs cl. fundamento legal o motivo que la justifi-

que o bien 1o existencia de un interés personal, legitimo y directo

Requisito que se prevee en el articulo 475 del Codigo de
Procedimicentos Civiles para el Estado de México, pero lo identifi-~

ca como causa o titule de la accibdn, no de la pretensiin,

"Are. 475.- La accibn procede en juicio ain
cuando no se expres¢ su nombre con tal de
que se determine con e¢laridad, la clasce de
prestacién que se cxija del demandado y el

titulo o causa de la accién".

g.- lLugar, sera el del proceso, al que la pretensibén
se incorpora (la sede y el lugar del bdrgano jurisdiccional que
ha de conocer conforme a la Ley Organica de los Tribunales de

Justicia del Fuero Comin del Estado de México),

h.~ Tiempo, el del proceso al que Ja pretensidn pertencced

i.- La forma, que serd la del proceso de que se trate,
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la cual decidird en concreto si la pretensién deberd de ser formu-

lada de palabra o por escrito.

Por (ltimo, el maestro espaiiol Jaime Guasp sefinla como efec-

tos los siguientes:

1.~ Engendra un proceso sin que ello sea un precedente crono-
légico de todo proceso, pero al no existir esta, el proceso, por

guedar sin razdn, debe eliminarse.

Efecto con el que no ha coincidido, ya que lo que puede cons-
tituir un proceso es la accidn, la pretensidén serd el fondo del

proceso.

2.~ Determina el mantenimiento del proceso; y,

3.~ Determina la conclusién de un proceso, cuando la preten-
sién desaparece, el proceso queda eliminado, por lo que el desisti-
miento de ella, lleva consigo la terminacién anormal del proceso,

ésta e8 una extincibn en sentido técnico del mismo.

1.3, José Chiovenda

El weestro Chiovenda identifica a 1 apretensidén como obliga-
cibén en el momento del procesa, definiendo a ésta como un derecho
absoluto o relativo tendiente a una prestacién positiva o negativa,
estableciendo gque la accibn y la pretensién son sus derechos subje-~
tivos distintos que unidos llenan absolutamente la voluntad concre-
ta de lailey que llamamos derecho objetive y manifiesta que la

accién manifiesta a un derecho juridico y no a la pretensidn,
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porque dice que la wccién desde el punto de vista subjetivo es
el provecar la coaccién del estadeo y siendo diferente esto al
erecho de una pretensidn., Agregando asimismo que tampoco alega
con esto que cxista un estrechisimo lazo entre la accibn y 1la
pretensibn, puesto que ambas se dirigen como se ha diche a 1la
voluntad concreta de 1la ley que garantiza un bien determinado

como derecho objetivo, (19}

1.4, Francisco Carnelutti

Francisco Carnelutti identifica a la pretensiéon con el dere-
cho subjetivo definiendo a éste como un interés debidamente prote-
gide, mediante una obligacién, cuyo cumplimiento depende de un
acto de la voluntad del titular del derecho de donde define a
la pretensibén como una exigencia de que un interés ojeno sec subor~

dine.

Cobe hacer notar que la pretensidén y dereche subjetivo son
diferentes, ya que éste no puede ser un interés, porque de ser
ciertc, al no existir éste faltaria 1lo facultad de exigir el cum-
plimiento de una vbligacibén, cosa que no sucede -como ya se ha

hecho mencibén en el presente capitulo-,

a9 CHIOVENDA, José. Derecho Procesal Civil. Chrdenas Editor y Distribuidor.
Tomo 1. Edicidn 1980. pig. 75.
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Carnelutti dice, que la razdébn de la pretensidn consiste en
la afirmacién de la tutela que el orden jurfdico concede al inte-
rés cuyo cumplimiente se exige, es decir, la afirmacién de 1la

conformidad de la pretensidén con el derecho objetivo.

1.5. Hernando Devis Echanjia

Este autor, sefiala como npaturaleza de la pretensidn, una
declaracién o manifestacién- de voluntad del.demandante. pero sin
que esto signifique que pretenda tener una voluntad superior a
la del demandado y ni siquicra que este debe someterse a la velun-

tad de aquel, porque la obligatoriedad emana de la sentencia.

Esa declaracién de voluntad persigue que el juez reconozca
algo, y asi se le pide, motivo por el cual se trata de una decla~-
racibén petitoria; lo que se piede, es el objeto de la pretensiénm,
que en las demandas contenciosas se identifican con el concepto

de litigio, que es la relacién juridica que se persigue.

La pretensién comprende el objeto 1litigiose (La cesa y el
bien y la declaracién del derecho que se reclama o se persigue),
la afirmacibébn de que lo reclamado coincide con la norms juridica
cuya actuacién se pide en vista de determinados hechos, o sea,

de cierta causa juridica,

Asi la pretensién no es un derecho, sino un simple acto de
voluntad por el cual ne se requierec mds que su manifestacién o
exteriorizacién mediante 1la demanda, en ejercicio del derecho

deaccién,
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Asimismo, sefiala este autor como efectos de la pretensién

los siguientes:

a,~ Delimita el ealcance y sentido del 1litigio, del proceso

y de 1a cosa juzgada:

b,~ Sirve para (Jeterminar cuando hay litispendencia;
c.- Cuando procede la acumulacién de procesos y de accio-
nes;

d.- Cuando la sentencia es congruenté o incongruente.

Por Gltimo, clasifica a la pretensidén en:

a.—.declaracivas;
b.,~ de condenas;
c.— ejecutivas;
d.~ cautelares; y,

e,~ mixtas,

También 1las clasificbé atendiendo al Derecho Material que

. se pretende ejercitar:

a,- pretencionpes reinvindicatorias;
b.- posesorias;
¢.- de herencia;

d.- hipotecarias; etc.



1.6. Eduardo J. Couture

El meestro Couture piensa que la pretensién es "La afirmacién
de un sujeto de derecho, de merecer la tutela juridica, y por
supuesto la aspiracibén concreta de que ésta se haga efectiva.
En otras palabras, la attoatribucién de un derecho por parte de
un sujeto que invocandolo pude concretamente que se haga efectiva

a su respecto la tutela juridica.

De lo anterior se desprende que la pretensibn no comstituya
un derecho, sino tan solo un dinterés del actor que se encuentra

fundado en un derecho objetivo que cree tener a su favor.

La accidén serh conforme al autor en comento, el poder juridice
de hacer valer la pretennsibén ante los tribunales previamente

establecidos.

De donde se desprende que toda persona puede comparecer a
juicio sin necesidad de tener razbn del hecho y del derecho, leo
que confirma la asutonomia de la accién y de la pretensién, situa-
cibn que se prevee en el articulo 89 de Nuestra Constitucién Me-

xicana,



2, Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México

El Cédipo de Procedimientos Civiles de 1931 para el Distrito
Federal no establece el concepto de pretensibén, es a través de
la interpretacidn del articulo 19, fraccién II del Distrito Federal
y 415 del Cédigo de Prov.edimientos Civiles para el Estado de México
donde puede verse que la pretensién existe cuando hay 1la viola-
cién de un derecho, situacién que coincide con lo afirmado por '
el maestro Windscheid Bernhard, o el desconocimiento de una obli-
gacién o la necesidad de declarar, preservar o constituir un dere-

cho. .

Es impz.nx‘tan:e sefalar que existen procesalistas que concide-
ran que el Cb&digo de Proce’dimientos Civiles para el Estado de
México en su articulo 572, define o por lo menos coincide con
el concepto moderno de pretensién, sin embargo, dicho concepto
se refiere al litigio y serfis aventurado afirmar que tuviers otro
alcance, ya que en sus demis preceptos confirma la Teoria Clésica

de la Accidn,

"Art, 572,- Dos partes se encuentran en liti-
gio cuendo una pretende que el derecho apoye
en su favor un interés en conflicto con el
interés de la otra y ésta se cpone a la preten-—
sién, o, afn oponiendose, no cumple con la
obligacibn que se le reclama",
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En su articulo 475 el Cbédigo de Procedimientos Civiles sziala

lo siguiente:

"Art 475.- La accibn procede en juicio aln
cuando no se exprese su nombre con tal de
que se determine c¢on c¢laridad, la clase de
prestacién que se exija del demandado y el

titulo o causa de la accibn".

Del citado precepto resulta que la pretensibn (prestacién}
va dirijida al demendado, y no la accibén, y que por lo tantoe,
tiene ésta un cardcter privado, caracteristica que es en esencia

la diferencias con la accién,

"Art. 476.- Por las acciones reales se recla-
mardn: la herencia, los derechos reales o
la declaraci6én de libertad de gravlmenes rea-
les. Se dan y se ejercitan contra el que
tiene en su poder la cosa y tiene la obligacibn
real, con excepcibén de la peticidn de herencia
y la negatoria".

Dicho precepto enuncia a las pretensiones reales consistentes
en la reclamacidén de la herencia, los derechos reales o la decla-

racién de libertad de gravémenes,

"Art. 477.- La reinvidicacibén compete a quien
no estd en posesidn de la cosa, de la cual
tiene la propiedad, y su efecto serd declarar
que el actor tiene dominio sobre ella y se
la entregue el demandado con’ sus frutos vy
accesiones en los Lérminos prescriprtos por
el Cédigo Civil",
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En el precepto transcrito se enuncia el derecho reinvindicato-
rio, y 1la pretensidén consistird en declarar que el acter tiene
el dominio sobre la cosa y se le entregue o bien que se le deje

de perturbar al legitimo propietario del bien,

"Art. 482.~ Al adquiriente con justo titule
y de buena fe le compete la accibdn, para que,
adn cuando no haya prescrite, le restituys
la cosa econ sus frutos y accesiones en los
términos del articulo 477 el poseedor de mala
fe; o el que teniendo titulo de igual calidad
ha poseido por menos tiempo que el actor,
No procede esta accidédn en los casos de que
ambas posesiones fuesen dudosas o el demanda-
do tuviere su titulo registrado y el actor

no, asi como contra el legitimo duedo",

En dicho precepto, se establece la accibén plenaria de posesidn
que en realidad constituye un derecho de reinvindicaciénm, -y 1la
pretensibn consistird en que al adquiriente con justo titulo vy
de buens fe se le restituya la cosa con $us frutos y accesiones

al adquiriente.

"Art, 483,.- Procedersd la accibébn negatoria
para obtener 1la declaraci6én de libertad o
la de reduccibdn de gravémenes de hien inmueble,
la demolicibn de obras o sefiales que importen
gravimenes, la tildacién o anotaciones -en
el Registro Piibljco de 1s Propiedad, y conjun-
tamente en su caso, la indemnizacibén de dafos
y perjuicios, cuando la sentencia sca condena-

toria, el acto puede exigir del reo que cauclo-



ne el respeto de la 1libertad del inmueble,
Sélo se dard esta accidn al poseedor a titulo
de duefic o gue tenga derecho real sobre 1la
heredad”.

El citado precepto se refiere a la pretensidn negatoria consig
tente en la obtencién, decclaracidn, libertad o reduccidn de gravéimeg
nes de bien inmeueble y la demolicidn de obras que importen graovéme-
nes y compete dicha pretensién al poseedor a titulo de dueiio sin
que esto obste que cualquier persona que cree tener razéq.la ejer-
cite, pues de lo contrario, toda pretensiébn que se formule ante

los tribunales deberia ser fundada. .

“Art. 4B4.- Compete la accién confeserias al
titular del derecho real inmueble y al poseedor
del predio dominante que esté interesado en
la existencia de la servidumbre., Se da ests
acclébn contra el tenedor o pescedor juridico
que contraria el gravémen y el pago de frutos,
dafios y perjuicies, en su caso, y se haga
cesar la violacién. Si fuere la sentencia
condenatoria el actor puede exigir del reo

que afiance el respeto del derecho",

Dicho precepto se refiere al derecho real de la servidumbre
y la pretensién que se deriva de éste, consistird en la declara-

cibn, reconocimiento del derecho real.

"Art. 486.- La peticidédn de herencia se ejerci-
tard para que sea declarado heredero el deman-

dante, se le haga entrega de los bienes heredi-
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tarios con sus acciones (sin d{accesignes?),

sca indemnizado y le rindan cuentas".

El citado precepto se refiere al derecho jus delationis,
cuya pretensidén consistird en la declaracién de heredero, en la
entrega de bienes heredi'arios, en la indemnizacién y se le rindan

cuentas.

En los artfculos 488, 489, 491 y 492 se establece la figura
juridica de los interdictos y. la pretersidn consistird, en el
caso del articulo 488 en poner término a la perturvacién, indemni-
zar 8l poseedor y que el demandado afiance no volver a perturbar;
dicha pretensidén para que proceda, o sea, para obtener una Senten-—
cia favorable, requerird que se den las sit‘uaciones que consigna
el plrrafo segundo de dicho precepto, En el caso del articule
489 consistird en reponer al despojade en la posesibn, obtener
la indemnizacién de los dafios y perjuicios y obtencr del demandade
que afiance su abstencibébn. En el articulo 491 consistird en la
suspensibn, demolicibébn o modificacién de wuna obra perjuidicial
a las posesiones del actor. En el caso del articulo 492 en la
de obtener y adoptar medidas urgentes para evitar los riesgos

en una obra peligrosa.

"art, 497.- Las acciones de estado civil tienen
por objeto las cuestiones relativas al naci~
miento, defuncién, matrimonio o nulidad de
éste, filiacién, reconocimiento, emancipacién,
tutela, adopcidén, divorcio y ausencia, o ata-
car el contenido de las constancias del regis-

tro civil para que se anulen o rectifiquen,



Las decisiones judicisles recaidas en el
ejercicio de acciones de estado civil perjudi-

can atn a los que no litigaron.

Las acciones de estado civil fundadas en
la posesidén de estado producirfn el efecto
de que se ampare o restituya a quien la disfru-
te contra cualquier perturbador”,

El precepto en comento se refiere al estado civil del cuyal
pueden emanar derechos y la pretensibn consistird entre otras,
reconocimiento, emancipacidn, tutela, divorcio, atacar el conteni-

do de las constancias del Registro Civil, etc.

De 1lo Qnteriormente expresado se concluye que la pretensién
consistird en la exigencia del interés de una perssna quz s¢ supo-
ne se encuentra facultada por una norma objetiva, de ahi que poda-
mos hablar que exista primeramente un derecho objetivo que a su
vez ot&rga una facultad y que constituird un derecho subjetivo
que al no verse satisfecho se exigird a través de una accién,
reclamando del demandado la pretensidén que se derive del derecho

objetivo.

3.~ Jurisprudencia

En materia de jurisprudencia no encontramos el concepte ¥
caracteristicas de la pretensién, ya que &sta no se ha considerado
como conceépto autdbnomo, sino como elemento de la accibébn y que
se encuentra sancionado en el articulo 1% del Cbdigo de Procedi-

mientos Civiles para el Distrito Federal.



La jurisprudencia que confirma dicho supueste responde =

la voz de:

"ACCION, ESTUDIO OFICIOSO DE SU IMPROCEDENCIA,-
La improcedencia de la accién, por falta
de uno de sus requisitos esenciales, puede
ser estimada por el juzgador, aun de oficio,,
por ser de orden phblico el cumplimiento de
las condiciones requeridas para la procedencia

de dicha accibn™.

Quinta Epoca.- Tome CXV, pag. 204 A.D.
5587/57. Mary Dean Estem, -Unanimidad de &
votos., )

Tomo CXXI, pég. 1013 A.D. 1944/54.- Lozano
Salvador.- 5 votos.

Tomo CXXVII, péhg. 505 A.D. 5150/54.- Miguel
HernAndez Ramirez.- Unanimidad de & votos.
Sexts Epoca,- Volumen XVIITI, phg., 57 A.D,
5093/56.- Angela Carribén de Torres.- Unanimidad
de & votos.

VOLUMEN XILX.- pag. 69 A.D. 1753/60.- Jaime
Manuel Alvarez del Castillo. 3 votos,

Recordemos que la pretensibébn existe o nace; cuando se da
la violacién de un derecho o el desconocimiento de una obligacién,
o 1la necesided de declarar, preservar o constituir un derecho
que es lo que el legislador verificard al momento de dictar senten-

cia a trovés de las pruebas aportadas por las partes.

Asimismo, encontramos en relacién a la jurisprudencia:

"PROCEDENCIA DE LA.- Es incyestionable que
el articule segundo del Cédigo de Procedimien-
tos Civiles para el Distrito Federal, requiera
que para saber que accién es la realmente



deducida, se atienda no a la denominacién
dada por el actor que puede ser incorrecta,
o a que en ese punto fuere omiso, sino a 1la
naturaleza de las prestaciones reclamadas

y a la causa de pedir".

Quinta Epoca.- Tomo CXXVI, pég. 150 A.D, 50/55
Fernando Ruiz Diaz.- Unanimidad de 4 votos.

4.~ Concepto Personal

En el estudio que he hecho en el presente capitulo y en rela-
cién a las doctrinas estudiadas en este capitule se propone el

siguiente concepto:

Pretensidén es la afirmacién de un sujeto de derecho de merecer
la tutela juridica ante los brganos jurisdiccionales y de solicitar

la subordinacibn del interés ajeno al interés propio.



CAPITULO TERCERO

L A EXCEPCION



CAPITULO III

LA EXCEPCION

1.~ Diversas Doctrinas y Conceptos

El significado de la palabra excepcibén, en su mds natural
significacién gramatical significa la accibén de exceptuar, y esta
a su vez, el no comprender a algulen o a algo. Sin embargo, en
su significacidén forense se considera como-un medio de defensa
para detener 1la trn-ruitncién del proceso, siendo ésta la excepcibn
dilatoria, o para desvirtuar la procedencias de la accién intentada

por la contraparte, y a2 ésta se le conoce como excepcidn perentoria

En la préctica procesal por medio de la excepclbén se trata
de excluir a la accibébn o se tilda de inoperante el procedimiento
empleado; se pretende la exclusién total o parcial de la pretensidn

del actor.

El Derecho Romano es el origen del término de la excepcita,
el cual hs tomado gran fuerza en nuestro derecho actual, El maes-
tro Eugene Petit nos habla precisamente de su origen diciendo:
“Las excepciones no se conoclan bajo el sistema de las acciones
de la ley, estas nacen y se desarrollan bajo el sistema formulato-
rio, gracias a la iniciativa e influencia del pretor para atenuar
clertas consecuencins demasiadas rigurosas del derecho civil.
Es, por tanto, con un caracter equitativo, como aparecen las pri-
meras excepciones establecidas por el derecho equitativa... Mas

tarde, y cuando la institucibén entrd ya en las costumbres, se
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introdujeron otras excepciones por el derecho civil, bien fuera

por razones de orden plblico, o bien por alguna otra causa" (20)

A continuacién daré cita de teorfas que grandes tratadistas

tienen sobre la excepcidn.

1.1.- José Chiovenda

El presente procesalista italiano, sobre la excepcibn comenta
"la prictica emplea este nombre para cualquier actividad de defen-
sa del denandado, es (iecir, para cualquier instancia con que el
demandado pide la desestimacibé4n de la demanda del actor, cualquiera
que sea la razén sobre la cual la instancis se funde... a) En
un sentido general, excepcidédn significa cualquier medio del que
se sirve el demandado para justificer la demands de desestimacibn,
y tanto, tambien la simple negacibén del fundamento de la demanda
actora; también en sentido general se comprende corrientemente
Yy a ve;;s. por' la misma ley, las impugnaciones que se refieren
a la seguridad de procedimiento, b) En ut sentido méds estricto
comprende de toda defensa de fondo que no consista en la simple
negacidn... sino en 1la contrapesicién de un hecho impeditivo o
expeditivo que excluya los efectos juridicos del hecho del actor
(ejemplo: pago, novacién). «¢) En sentido todavia mds estricto...
contraposiclién de hechos impeditivos o extintos... que no excluyan

la accibén... prescripcidn, incapacidad, dolo, error, violenciu"(ﬂ)

(20 ARELLANO GARCIA, Carlos. Teoris General del Proceso. Editorial Porrda,S.A.
Primera Edicién. México, 1980, pég. 303.

*J Idem., phg. 306.
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De 1& anterior, nos comenta el maestro Arellanc Carcia, obteng
mos un dato muy interesante, el cual consiste en el alcance que
hemos de otorgar a la excepcibén, dado que la actitud defensiva
del demandado, puede estar dirigida a la pretensidédn del actor,
al planteamiento de esa pretensién, al derecho en que se apoys
la accibén, a la inoperancia de la accibn para el caso concreto
planteado, al procedimiento inadecuado que el actor ha selecciona-
do, a la personalidad de la parte actora, a la competencia del‘
juzgador, a 1la inqportunidad temporal de ia accibn ejercitada,

etcetera,

Ciertamente, a la excepcidn se le puede considerar como cual-
quier defensa que esgrima el demandado para proteger su situacién,
esto en un sentido amplio y en un sentido estricto, la excepcibdn
seria solo la defensa orientada a neutralizar directamente 1la
accibén, en forma total o partical por razones internas de la propia
accibén, Asi, para obtener un conceptc sobre 1la excepcién, serd
necesario un pronuncismiento sobre el alcance que se le atribuya

a la excepcidn.

Para tomar un concepto de la excepcién, nace una preocupacidn
doctrinal y practico, el cual consiste en precisar si existen
dos intituciones diferentes que pudieran confundirse como prerro-
gativas del demandado para el ejercicio de su derecho a la contra-
diccibn: La excepcibébn y la defensa, Sobre esto, el procesalista
en consulte nos dice, que la palabra excepcién no tiene en los
leyes ditalionas, espaficlas y mexicanas, un propio y verdadero

significado técnico, al contrario, la doctrina francesa atribuye
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al Cédigo de Procedimientes Civiles francés, una terminologia
especial (defense), la cual indica la contradiccidén relativa al
derecho del actor, o sea, al fondo; la excepcibn se refiere a
las contradicciones relativas a la regularidad de las formas del

procedimiento, es decir, al rito. (22)

Como un ejemplo a esta distineién, tenemos lo establecido

por el articulo 453 del Cédigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal, el cual a su letra dice:

"Hecho el ambargo se emplazard al deudor en
persona conforme al articulo 535, para que
en un término no mayor de nueve dias ocurra
a hacer ¢l pago o a oponer las excepciones
y defensas que tuviere, siguiéndose el juicio

por todos los trémites del juicio ordinario".

1.2. Francisco Carnelutti

El maestro Carnelutti sin dar unas definicién conereta sobre
la excepcibn, manifiesta que la excepcidén es la resistencia del

demandado & pretensién o reclamacién del actor dilatandola o des-

truyendola a ésta. (23)

(22) CHIOVENDA, José. Instituciomes del Derecho Procesal Civil. Editorisl Revis-
ta de Derecho Privade. Vol. I. Madrid, 1954. pigs. 388-39).

(23) Cfr. CARNELUTTI, Francisco. Sistema de Derecho Procesal Civil, Volumen
TT. Edicorial Orlando CArdenas V. pag., 7



1.3, Eduardo J. Couture

"La excepcién es el poder juridico del que se halla investido
el demandado, que le hnbilitavpara oponerse a la accibén promovida
contra &1"; de esta manera, define el maestro Couture a la excep-
cibn en su obra en consulta, y explica en ella que, de acuerdo
a esta definieidn, la excepcidén viene a ser en cierto modo, 1la
accién del demandado, y que, una segunde definicibébn del vocablo
vendrie @ ser aquella que aluda su caracter material o sustancial,
de lo que se puede ejemplificar en la excepcibdn de pago, de compen-
sacibén, de nulidad, sin embargo, es necesario dejar dicho que
tales excepciones solo aluden a la pretencién del demandado ¢
no a la ef;ctividnd de su derecho. En razén de que el pago, la
compensacién, la nulidad, hacen inexistente la obligacién, es
per ello, que el demandado a través de é&stas, trate de pretender
que se le libere de la obligacién. También nos dice, que en un
tercer sentido, la excepcibébn es la denominacién dada a ciertos
tipos especificos de defense procesales, no sustanciales, dilato-
rias, perentorias o mixtas, y conforme a éstas, el demandado podréa
reclamar al juzgador que se le absuelva de la demanda entablada

en Ssu contra, o se le libre de la carga procesal de contestar-
la. (24)

Asimismo, nos hace une clasificaclén de cada una de estes

ascepciopes diciendonos que 1la primera equivale a la defensa,

(243 COUTURE, Eduardo J. Fundamentos del Derecho Procesal Civil.
Editora nacional., México, 1981, pag. 89,
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es decir, es el conjunto de actos legitimos tendientes a proteger
un derecho. La segunda equivale a la pretensibén, pues se trata
-de la pretensibén del demandado, y por {ltimo, 1la tercera es el
procedimiento, dilatorio de la contestacibn, perentorio o invalida-

torio de la pretensién; mixto de dilatorio y perentorioc.

1.4, Eduardo Pallares

El maestro Pallares menciona que la excepcibn es un medio
de defensa otorgado al demandado para dilatar o destruir a la
accién y distingue entre excepciones propias e imﬁropins (defensa)
¥ que las ?rimeras descansan en los hechos que por si mismos no
excluyen la accibn, pero dal al demandado la facultad de destruirla
o dilatar su curso, segln sean perentorias o dilatorlas y que
asi mismo éstas debe hacerlas valer el demandado ya que el tribunal
no puede considerarlas de oficio. en virtud de que el principio

dispositivo le corresponde al demandado.

Asimismo, menciona el maestro Pallares respecto a las excep-
ciones impropias, que éstas se apoyan en los hechos que por si
mismos excluyen la accibén y que el Juez debe estimarles de oficio
invoquelas o no el demandado y son procedentes cuando hay prueba
suficiente de ellas en autos, cuando el actor no ha demostrado

la existencia de los elementos constitutives de su accién ejercita-
da. (25)

(25 PALLARES, Eduardo. Derecho Procesal Civil, Editorial Porria, S.A. Décima

Primera Edicién., México, 1985, phgs, 296 y 297.
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. Clasificacidén de las Excepciones

Respecto a la Clasificacién de las Excepciones, el procesalis-
ta Eduarde J. Couture manifiesta lo siguiente en su obra en consul-
ta "en su mis amplio significado, la excepcibén es el poder juridico
de que se halla investido el demandado, que le habilita para oponer-

se a la accibn promovida contra el”.

En este primer sentido, le excepcidén es, en cierto modo,

la accibn del demandado. Era éste el alcance del texto clésico

reus in exceptione actor est,

Una segunda acepcién del vocablo alude a su carfcter material
o sustancial, Se habla as{, por ejemplo, de excepcibn de pago,
de compensacibén, de nulidad., Debe destacarse, tymbién en éste
sentido, que tales excepciones,K solo aluden a la pretensidén del
demandado y no a la efectividad de sy derecho, Mediante ellas,
el demandado pretende que se le libere, de la pretensién del actor,
en razbn de que el pago, la compensacibn, la nulidad hacen inexis~

tente la obligacién.

En un tercer sentido, excepcibn es la denominacidén dada a
clertos tipos especificos de defensas procesales, no gustanciales,
dilatorias, perentorias o mixtas, mediante las cuales el demandado
puede reclsmar del juez su absolucién de la demanda o la libera-

cién de la carga procesal de contestarla,

La primera de las acepciones mencionadas equivale a defensa,
esto es, conjunto de actos legitimos tendientes a proteger un

derecho. La segunda equivale a pretensidén: es el npre:enéién
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del demandado. La tercera equivale a procedimiento: dilatorio
de l1la contestacidn, perentoric o invalidatorio de la pretensibn;

mixto de dilatorio y perentorio.

La clasificacién tradicional de las excepciones estard impreg-

nada de elementos que no corresponden al derecho procesal.

Asi, en el derecho romano, las excepciones aludfan al derecho

aducido por el demandado. La exceptio doli, la exceptio pacti

conventi, la exceptio quod metus causa, la exceptic non adimpleti
contractus, constituyen otras tantas razones del demandadc, apoya-
das en ciercunstancias de hecho o de derecho que autorizarian

el rechazo de la demanda.

Siendo la excepcidn, dentro del concepto que hemos expuesto
oportunamente, el derecho procesal de defenderse y no el derecho
material de las defensas, estas clasificaciones tradicionales

deben ser reconsideradas.

La clasificacibn més cemln de las excepciones, en el derecho
de nuestros palses, es la que distingue entre dilatorias, perento-

rias y mixtas.

Esta clasificacién toma los distintos tipos de excepciones
considerando su finalidad procesal, sus relaciones con el proceso,
seglin tiendan apostergar la contestacién de la demanda, que la
atsquen directamente provocande una defensa sobre el fondo, o
.que mediante una simple cuestibdn previa se procure la liquidacién

total del juicio,
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A ‘la primera categoria pertenecen, seglin las definiciones
corrientes, aquellas que tienden a dilatar o postergar la contes-
tacién de la demanda: incompetencia, litispendencia, defecto formal

de 1s demanda, etc.

A la segunda, las que se emiten sobre el fondo mismo del
asunto y se deciden en la sentencia definitiva: pago, contestacibn,

novacifbn, 1a llamada habitualmente excepcio sine actione agit,

etcetera.

A la terceru,‘aquellas que, teniendo caracter previo a la
contestacién sobre el fondo, es decir, planteando una cuestién
anterior al motivo mismo del juicie, proponen una defensa que,
siendec acogida pone fin a éste. Las excepcionea‘s mixtas tienen,
se dice habitualmente la forma de las diﬁa:orias y el contenido

» (26)

de las perentorias, Son la cosa juzgada y la transaccién.

2.1. Dilatorias

Respecto a las excepclones dilatorias, el maestra en consulta
nos dice que corresponde al concepto de excepciones procesales
existentes en el derecho comGn europeo antes del Cédigo francés

y derivadas del derecho romano.

Son defensas previas, alegadas en limine 1itis, y que, normal-

(26) gy, cyt., COUTURE, Eduardo J. pags. 89, 90, 101, 102 y 1l4.
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mente.'versan sobre gl proceso Yy no sobre el derecho material
alegade por el actor. Tienden a corregir errores que obstarén
8 una fécil desicién (defecto legalr en el modo de preparar la
demanda); a evitar un proceso ialtil {litispendencia); a impedir
un  juicie nule (incompetencia absoluta, falta de capacidad o de

personeria); a ssegurar cl resultado del juicio (fianzas de arraigo

y de rato et grato); etc.

Constituyen como se ha diche, una especie de eliminacién
previa, de ciertaslcuestiones que emburnzar'ian en lo futuro el
desarrollo del proceso. Tienen un carécter acentuadamente preven-
tivo en cuanto tienden a economizer esfuerzos inGtiles. Se deciden
previamentt; a toda otra cuestibn, razén por la cual se le llamd
en el derecho clhsico espaiol alongaderas y mhs tarde articulos

de no contestar,

Este carActer dilatorio ha heche creer frecuentemente que
el fin de 1la excepcién es el dilatar o de slargar el juicio, cir=-
cunstancia a la que no es ajeno el impropic y maliciosec uso que
se hace de este tipo de defensas en la actividad forense. Sin
embargo, desde un punto de vista cientifico, es cosa muy clara
que 1la dilocibn o la postergacidn {no ya del juicio en si mismo,
sino de la contestaciédn de la demanda) es solo una consecuencia
y no el contenido de 1la excepcién; ésta es el medio procesal de
dilucitar una cuestidén que tiene un cardcter previo, dado que

compromete la eficacia y la validez de los actos poﬂceriores".(”)

——

@D yyem,, phgs. 116 ¥ 117




2.2. Perentorias

Las excepciones perentorias no son defensas sobre el proceso
sino aobre el derecho. No procuran la depuracién de elementos
formales de juicio, sino que constituyen la defensa de fondo sobre

el derecho cuestionado.

A diferencia de las dilatorias su enumeracibén no es taxativa
Normalmente no aparecen enunciadas en los cbdigos y toman el nom-
bre de los hechos gx:intivos de las obligaciones, en los asuntos
de esta indoce, pago, compensacidn, novacibn, etc., Cuando no
se invoca un hecho extinte, sino élguna circunstancia que obsta
a nacimienéo de la obligacién, también lleva el nombre de ésta:
doio, fuerza, error, etc. Si no se trata de obligaciones, o cuando
traténdcse de éstas se invoca simplemente la inexactitud de los
hechos o la inexistencia de la obligacién por otros motivos, es
costumbre en algunos tribunales dar a la defensa un nombre genéri-
co: exceptio sine actione agit. Se habla dg accibén, entonces,
no en el aen:ids que le hemos dado en el capitulo anterior, sino
como sinbénimo de derecho sustancial, que justifique una sentencia

favorable al actor.

A diferencia de 1las dilatorias, las excepciones perentorias
no se deciden in limine 1itis, ni suspenden la marcha del procedi-
miento, ya que su resolucidn se posterga en todo caso para la

sentencia definitiva.

Estas excepciones descansan sobre circunstancias de hecho

o 8sobre circunstancias de derecho (exceptio facti; exceptio {ure).
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®n la obra del maestro Eduardo Pallares que consulto, existe
una clasificacién méds amplia sobre las excepciones, &l, nos habla
de las Excepciones Dilatorias, Perentorias, Mixtas, Personales,
Reales, Procesales, Materiales y de Previo y Especial Pronuncia-
miento; de dicha clasificacidn, tome lo escrito por el maestro

Pallares sobre 1las Exccpciones Perscnales, Reales y Materiales

2.3~ Mixtas

De igual forma, el maestro Couture nos.hnbla en su obre en
congulta de las Excepciones Mixtas, as{ nos dice que éstas son
llamadas tawmbién excepciones perer'ltorias deducidas en forma de
articulo p‘revio. son aquellas que funcionando procesalmente como
dilatorias, provocasn en caso de ser acogidas, los efectos de lasg

pe rentorias.

Pertenecen a este tipo, como se decia, la cosa juzgads y
la transaccién, También pertenecen a &l ciertas defensas especifi-

cas de indole seme jante, en virtud de texto expresc de ley.

Las excepciones mixtas de nuestro derecho corresponden en
cierto modo a los fins de non recevoir del derecho francés, con
algunas diferencias, En tanto que, estos pueden hacerse valer
en cualquier estado de la instancia con caracter previo, las excep-
ciones mixtas solo tienen caracter previo si se oponen en forms
de dilatorias., Pero nadn impide que, pasada la 'opor:unidud para
deducir 1a excepcibén mixta como dilatoria, puede alegarse como
perentoria en la contestacibn directa de la demanda. En el derecho
angloamericano, estas cuestiones proponen bajo la forma de demu-

y
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rrer, aunque el alcanse y contenido de éste ofrece muchas diferen~
cias. El1 demurrer es, mis bien, un petitorio preliminar sobre

el mérito, en cierto modo anhdlogo a una peticién de inadmisibilidad

La antinomia que existe entre la forma y el contenido de

estas excepciones es mAs aparente que real.

La excepcién mixta procura, en tode caso, la decisién del .
proceso por una cuestibén no sustancial. En este sentido su carac~
ter es combn con la:s excepciones dilatorias, porque intenta evitar
como se ha dicho, un juicio indtil o nulo. Entre las excepcicnes
de cosa juzgada y de lir_ispendencis,y por ejemplo, no median diferen
cias formales profundas: ambas procuran impedir que siga adelante
un juicio yue, en definitiva, provocaré resultados gravosos: si
las do.s sentencias (la del juicio anterior y la del nuevo juicio)
son iguales, la segunda es innecesaris; si son distintas, apareja-

ran la colisidén de dos decisiones pasadas en cosa juzgada.

Las decisiones de cosa juzgada y transaccibn evitan, en todo
caso, el debate sobre el derecho expuesto en la demanda. Quien
aduce la cosa juzgada no discute el derecho mismo, sino que se
ampara en un pronunciamiento anterior a su respecto. El que invoca
la transaccién tampoco quiere dilucir el derecho tal cual era,
sino que ampara en un estado de cosas que ha surgido luego del
contrato de transaccidn y que hace innecesario todo debate sobre
el estado anterior; la tansaccidn, que ¢s el equivalente contrac-
tuel de la sentencias, actda en el juicio como una verdadera excep-

citén de cosa juzgada.
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Se trata, en resumen, de decidir el conflicto por razones
ajenas al mérito de la demanda. La excepcién mixta no tiene,
pues, la forma de las dilatorias y el contenido de las perentorias.
Lo que tiene de éstas es la eficiencia, no la esencia. Pone fin
8l juicio, pero no mediante un pronunciamiento sobre la existencia
o inexistencia del derecho, sino merced al reconocimiento de una
situacién juridice que hace innecesario entrar o analizar el fondo

mismo del derecho.

2.4, Personales

"Las Aue solo pueden ser opuestas por determinadas personas
de las que figuran en unz misma relacidn juridica como demsndados.
Por ejemplo, se demanda a varios deudores wmancomunados y uno de
ellos opone 1la excepcibn de incapacidad, o de perddn de la deuda
hecha a favor de &1 exclusivamente, Tales excepciones tienen
el carbcter de personales, porque no favorecen a todos los deudo-

res.

2.5, Reales

Las contrariss a las anteriores porque pueden oponerse por
todes los obligados, Por ejemplo: psgo, nulidad de 1a obligacién,

causa ilicita de 1la misma, etc.

2.6, Materiales

Las que conciernen a los derechos controvertidos:

También se da este nombre, por los jurisconsultos modernos,
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a las que ellos consideran como verdaderas excepciones y las oponen
a las formales que solo tienen aparicncia de serlo, Aquellas

se caracterizan por las siguientes notas:

a).- No pueden ser consideradas de oficio por el érgano
jurisdiccional, sine qu debe hacerlas valer el demandado, si

se quiere respetar el principio de congruencia:

b).- Su naturaleza c¢s diferente de las falsas escepciones
por que constituyen un derecho de impugnacidn del cual es titular

el demandado, y cuyo fin es nulificar la accién, hacerla ineficaz;

¢Y.~ Por tener esta naturaleza es posible legalmente,
ejercitarlas tanto en el juicio promovido enm contra del titular
de la excepcidn, como en juicio diverso que dicho titular promueva
en contra del actor. Por ejemplo, la excepcién de nulidad del
contrato base de la accidn constituye un derecho que el reo puede
hacer valer tanto en el juicio donde es demandado, como mediante

una accidn de nulidad que ejercite en contra del propio actor,

Naturalemente que los caracteres opuestos son los que corres-

28
ponden A& las excepciones o defensas meramente formales”, (28)

(?8) PALLARES, Eduardo. Ob. eit., pégs. 299 y 300
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2.7. De Previo y Especial Pronunciomiento

El maestro Pallares manifiesta que éstas Excepciones tienen
como modalidad paralizar el curso del juicio porque éste no puede
seguir adelante mientras no se resuelva sobre la procedencia de

aguellas.

En el Cédigo de Procvdimientos Civiles. para el Estado de
México, en su articulo 514 sc establece como Excepcidén de Previo
y Especinl Pronunciamiento, la Incompetencia del Juez, la Litispen-

dencia, la Conexidad de la Causa y la Falta de Personalidad,

Haciendo notar que en lo personal considero que la Excepcién
de la Cosa Juzgada debe de incluirse como Excepcién de Previo
y Especial Pronunciamiento, en virtud de que la misma se¢ debe
resolver incidentalmente por medie de una sentencia interlocuto-
ria y evitando as{ que se juzgue a una persaona por segunda vez
por una mismn causa y asi como también evitando de que las partes
queden habilitadas para seguir discutiendo el alcance de la ley,
con lo cual quedarifa invalidada la cosa juzgada siendo que debe
prevalecer la misma sobre la conducts determinada en la ley.

Este punto seréd debidamente tratado en su capitulo respectivo.

3.- Cbdigo de Procedimicntos Civiles para el Estado de México

En 1la legislacidén en comento no existe una definicién sobre
Excepcidn, Gnicamente se concreta a establecer las FExcepciones
Dilatorias cxistentes y la forma de substentucidn, asi como también

los requisitos para su procedencia,
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Asimismo contempla come Excepciébn Dilatoria a la FExcusidn,
la Divisién y la Falta de Cumplimiento del Plazo o la Condicién
a que estd sujeta la Accidn, siendo esto para mi incorrecto, ya
que si nos desprendemos de que la Excepeidn Dilatoria es un medio
de defensa que no niega 1 derecho hecho valer por el actor, sino

Onicamente dilatan y ponen trabas sl proceso.

Es asi come dichas cxrepciones dilatorias se contemplan y
tienen su fundamento en el Cédigo Procesal, asi como también su
substantacién y requisites para su procedencia, siendo no asi
con las Excepciones en estudio en virtud de que en primera, son
excepciones que no ponen obsticule al proceso y en segunda son
excepciones que excluyen o destruyen el derecho en que se funda
ia pretencién y las cuales Gnicamente se apoyan en los hechos
y que de un modo una vez comprobsdas por cualquier medio, el juzga-
dor estd en el deber de estimarlas de oficio, Ias inveque o no

el demandado.

Asimismo, su fundamentacidén esta en el Cédige Civil y en
otros términos la excusibn, la divisibn, la falta de cumplimiento
del plazo o la condiecién a la que estd sujeta la accibn. Son
beneficios o derechos y no Excepciones Dilatorias como lo contempla

el articulo 513 de la legislacién en estudio.

Asimismo considero que la Excepcibén de Cosa Juzgada que se
contempla en el articulo 225 de esta ley, se deberia de incluir
como Excepcibén Dileatoria de Previo y Especial Pronunciamiento,

(29)

en virtud de que la misma, como lo menciona el maestro Couture,

(2gy, cir,, phg. 117,



son de las llamadas Excepciones Mixtas que son Perentoriss y a
la vez Dilatorias como son la Cosa Juzgada y la Transaccién, procu-
rando as{ en todo caso, la decisién del proceso en una Sentencia
Interlocutoria evitando asi uh juicio initil, shorrando una nucva
discusidén sobre el fondo del mismo derecho, evitande asi seguir
habilitande a las partes para seguir discutiends el alcance de
la ley, con lo cual quedarf{a invalidada 1la Cosa Juzgada, misms

que sSe estudisrad con mayor detalle en el capitulo respectivo.

4.-  Jurisprudencia

En materia de Jurisprudencia se ha sostenido un criterio
de Excepcibén como un medio de defensa que hace valer el demandado
para retardar el proceso o destruir 1la accibn, como se contempla

en la Jurisprudencia que se transcribe:

Defensas. Sine Actio Agis. No constituye
propiamente hablando une excepcibén, pues la

excepcidén es una defensa que hace valer el
demandado, para retardar el curso de la aceidn
o para destruirla, y la alegacibn de que el
actor carece de accién, no entra dentro de
esa divisibén, Sine actione agis no es otra
cosa mds que la simple negacién del derecho
ejercitado, cuyo efecto juridico en juicio,
solamente puede consistir en el que generalmen-
te produce la negacién de ta demanda, o sea,
el de arrojar la carga de la prueba al actar,
y el de obligar al juez a examinar todos los
elementos constitutives de la accién.



La

Quinta &poca:
Tomo XV, phg. 1398, Chévez Serafin.
Tomo XXVI, pég., 931, Santiago Bojorgues
y Cia., Sucs.
Tomo XXIX., pAg. 1877. Rios Manuel.
Tomo XXXIV. phg. 1938, Garcia Zeferino
y Coag.
Tome XXXVI, pég. 2020, Straffon Tomis.

mencionada Jurisprudencia hace mencidén de les objetivos

de 1s excepcién propiamente dicha, y asimismo, menciona gue 1la

sine actioc agis, no es una excepcibén sino una defensa, que al

oponerla selo produce la negacibébn de la demanda o sea, arrojar

la carga probatoria al actor y obligar al juez a examinar los

elementos constitutivos de la acciébn.

Tésis relacionada:

1243, Excepciones impropias o defemsas. Estu-
dio de oficio de las. Arrendamiento. La falta
de contestacién a la demanda trae como conse-
cuencia, seglin el articulo 271 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Distrito y Terri-
torios Federales, que se presumen confesados
los hechos de la demanda: pero esto no impide
a la parte demandada presentar pruebas de
hechos que excluyan la aceibn. La Suprema
Corte de Justicla ha establecido distincién
entre las excepciones propiamente dichas de
las excepciones impropias o defensas, diciendo
que las primeras en hechos que por si wismos
no excluyen la accibén, pero dan al demandado
la facultad de destruirlas o en dilatar su

curso, segin sean perentorias o dilatorias;



y que las segundas se apoyan en hechos que
por si mismos excluyen 1la accién, de modo
que una vez demostrada su existencia, el juez
estd en el deber de estimarlas de oficio,
aunque no las alegue el demandado. Como ejemplo
de excepciones en sentido propio se cita 1la
compensacién y la prescripcidén y de las excep-
ciones impropias o defensas, el pago, la nova-
cibn, la condonacién del adeudo y la confusién,
Por 1o tanto es evidente que la existencia
de un contrato congelado anterior al que sirvié
de base a_la demanda, excluye la accibn de
terminacién del arrendamiento, porque el decre-
to del 24 de diciembre de 1948 en sus articulos
1°, {incisc a), Fracc. I, 99 y 39 transitorio,
prorroga los contratos de arrendamiento de
las casas destinadas a habitacién, cuys renta
ne sea mayor de trescientos pesos; declara
nelos de pleno derecho los convenios que los
modifican; y deroga 1los articulos del Cédigo
Civil y Procedimientos Civiles que se opongan
al mismo; y en congecuencia, l1los convenios
que modifiquen los contratos proseguidos por
el referido decreto, no pueden producir efecto
alguno. En tal virtud no se trata en el caso
de una excepcibn en sentido estricto, sino
de una defensa que por sl misma excluye la
accibn, porque segin 1a fraccidén I del articu-
lo 1 del Cbdigo de Procedimientos Civiles,
toda accibn presupone la existeacia de un
derecho; y apareciendo manifiesta 1a falta
de ese derecho de los recibos de renta, los
cuasles prueban la existencia de un contrato
anterior al susodicho decreto, el juzgador
debe estudiar de oficio la defensa citada

72



que constituye una condicién para la proceden-
cia de 1s acciébn.

Amparo Directo 5155/1960. Guillermina R.
Vda. de Trillo. Febrero 9 de 1962. Unanimidad
de 4 votos. Ponente: Mtro. Garcia Rojas.

34 Sala., Sexta Epoca. VolGmen LVI, Cuarta
Parte. phg. 59. ’

1248. Excepciones y defensas. Existen excepcio
nes en sentido propic y excepclones en sentide
impropio o defensas. Las primeras. descansan
en hechos que por si mismos no excluyen a
la accibn, pero dan al demandado 1la facultad
de destruirla mediante la. oportuna ‘slegacibn
y demostracibén de tales hechos, En cambio,
las defensas o excepciones impropias, se apoyan
en hechos, que por 8{ mismos excluyen la accién
de modo que una vez comprobadas por cualguier
medio, el juez estd en el deber de estimarlas
de oficio invéquelas o no, el demandado.
Son ejemplc de excepciones en sentido propio,
la compensacibn, la prescripcibn, etc. Son
ejemplo de excepciones impropias o defensas
de pago, la novacifén, la condonacidén del adeu-
do, 1la confusibén, etc, La prescripcibdn puede
hacerse valer por via de excepcibn, puesto
que, como se acaba de indicar, se trata de
una excepcibn en sentido propio.

Amparo directo 6726/1956. Eufemio Varela
Martinez., Enero 23 de 1958. Unanimidad de
4 votos. Ponente: Mtro. Gabriel Garcia Rojas.
38 Sala, Sexta Epoca., Voladmen VII, <Cuarta
Parte. phg. 193,

- 73
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Asimismo, 1le Suprema Corte de Justicia ha establecido que
tampoco es necesario expresar el nombre de la excepcidn, sino,
basta f{inicamente que se determine con claridad el hecho en gque
consiste la defensa como consta en la jurispyudencia que a conti-

nuacién se transcribe:

Tesis 189. Excepciones. Proceden en juicio,
sunque no se expresc su nombre, bastando con
que se determine con claridad el hecho en

que consiste la defensa que se hace valer,

Quinta Epoca:
Tomo XIX, pAg. 78, Mier Concepcibn y Coag.
Tomo XXXV, phg. 1154 Coral de Velasco Rosa.
Tomo XXXIX, pég. 2831. Comité Liquidador
de los Antiguos Bancos de Emisidn.
Tomo LVII, pég, 908, Esparza Arturo D,
Tomo XCI, phg. 362. HernAndez Arcadio.

5.~ Incidentes

Se entiende por incidentes las cuestiones que surgen durante
el juicio y que tienen relacibén con 1la cuestibdn litigiosa princi-

pal o con el preocedimiento.

Por su misma definicién, hay dos clases de incidentes, los
Sustantivos o Materiales, 6 Articulos de Previo y Especial Pronun-
ciamiento, que paralizan el curso del juicie y, naturalmente,
deben resolverse antes de que se pronuncie la Sentencia Definitiva
y los que no tienen tal caracter se sustancian juntamente con

el fuicio. En los juicios ordinarios, son incidentes de articulo



de previo y especisl . pronunciamiento, el de incompetencia, falta
de personalidad del actos, conexidad de las causas, litispendencia

¥ la nulidad de actuaciocnes por falta de emplazamiento.

Ahora bien, en cuanto los incidentes sustantivoes, que son
los que se reservan pare resolucién en la sentencia definitiva,

" cabe mencionar el incidente de tachas.

Los incidentes de previc y especial pronunciamiento se resuel-

ven mediante una sentencia interlocutoria.
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CAPITULO IV

PROCESO

Hay diversas clases de procesos juridicos, como son el adminis

trativo, el legislative v el fiscal, y asl sucesivamente, pero
¢l que tiene mis importancia, es el llamado proceso jurisdiccional
materia del derecho procesal, Se lleva a cabo ante los drganos

jurisdiccionales que son los encargados de administrar justicia.
Su importancia es tan grande que Carnelstti no vacila en llamarlo

proceso por antonomasia.

1o~ Diversas Doctrinas y Conceptos

Existen diversas doctrinas que tratan de explicar cuil es

la naturaleza juridica del proceso:

Una es la que considera el juicio un contrate. La relacidn
que liga al actor y al demandado, que se sigue llamando, aunque

nada tenga ya de tal, litis contestatio, es de orden contrastual,

y ambos se encuentron vinculados con el mismo lazo que une o los

contratantes,

Uno segunda doctrina considera que el julcio, si es un contra-
to, lo es tan imperfecto, que queda desnaturalizado; el proceso

es, por €es0, un cuasicontrato.

Una tercera doctrina advierte que las dos anteriores son

artificiosas; que lo que hay en recalidad no es ni un nexo contrac-—
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tual ni uno cuasicontractual, sino una relacidén juridica tipica,
caracteristica, reglda por la ley, que tiene un estatuo propio,
que es el clmulo de leyes procesales, y con una determinacidn

que le es peculiar,

Una cuarta doctrinan niega la existenclia de una relacidn juridi

ca, sosteniendo, en cambio, la realidasd de una situacién juridica.

Une quinta doctrina habla de una entidad juridica compleja.

Una Gltima doctrina, tendiente a agrupar elementos de las

anteriores, ha conceblido el proceso come una institucién.(ao)

1.1, Piero Calamandrei

A lo largo del tiempo los juriscoansultos se han preguntado
‘cusl és la naturaleza jurfidica del proceso, formulando diversas
teorfas al respecto. Piero Calamandrei inclina su ideologifa a
la doctrina de 1a Relacién Juridica, la cual la formuld per primera
vez Hegel y & &1 siguieron Oscar Bullow, Holwey y Kohler. Dicha
teorfa consiste en afirmar que el proceso esAune sola relacién

juridica y que presenta como caracteristicas las siguientes:

a.- Es relacidn Gnica, lo que da unidad al procecso;

b.~ Es relacibén de derecho piblico y no como antes se

pensaba, de derecho privado.

(39) couruRe, ‘Eduardo, J. Ob. cit., pég. 125 y 126.
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c.~ Se¢ establece entre el juez y las partes;

d.- Es auténoma en dos sentido: primeramente porque tiene
una ley propia que la rige, o sea, entre nosotros el Cédigo de
Procedimientos Civiles, y en segundo lugar porque es independiente,
aunque no del todo, de la relacién juridica sustancial material
del juicio. Aunque ésts no exista, el proceso puede'desarrollarse.
Por ejemplo, el actor demanda el cumplimiento de um contrato de
arrendamiento, y el demandado, niega la existencia del mismo.
Pues bien, aunque no haya tal contrato ni el actor tenga los dere-~
chos que afirma tener en su demanda, el proceso existird con vida
propia;

e.- Es de tracto sucesivo porque siempre se desenvuelve

. al través del tiempo:

f.- De ella derivan autenticos derechos y obligaciones,

y no meras espectativas ni cargas.

g.- Es tripartita porque se constituye entre tres sujetos
distintos: el érgano jurisdicclional y los litigantes, No se han
puesto de acuerdo los jurisconsultos entre quienes se establece
la relacién juridica; segfin unos solamente entre el juez por un
lado, y las partes por otro, pero hay quien opina que existe direc-

tamente entre las partes entre si.

h.- Calamandrei afirma que la relacidn juridica procesal
tiene ademAs otra caracteristica, que consiste en que por su propia
naturaleza es colaborante porque, & pesar de que las partes liti-

gan, han de someterse a ciertas reglas y principios en su lucha,
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porque de otra manera no se podrian desenvolver el Juicio. La
compara con la que se establece entre des equipos de un deporte,
Son enemigos, pretende cada uno de ellos vencer al contrario,
pero solo pueden hacerlo si se someten a las reglas que norman

el deporte de que se trate. (31)

1.2, José Chiovenda

Este autor dice que "el proceso civil es el conjunto de actos
coordinados’ para la finalidad de lé actuacién de la voluntad con-
creta de la ley (en relacién a un bien que se presenta como garan-—
tizado por ella), por parte de 1;8 bérganos de la jurisdiccién

ordinaria",

En esta definicién cabe observar que la frase actuacién de
la voluntad de la ley, quiere decir apificacién de la ley. Adenés
la definicidn es obscura y tiene un defecto de no considerar como
proceso civil el que se realiza ante una jurisdiccidn extraordina-

ria, lo que no es verdad, (32)

1.3. Francisco Carnelutti

El maestro Carnelutti dice que cuando la pretensibén acompafdada

o no de la posesibén, encuentre resistencia y no consiga vencerla

(31) oo PALLARES, Fdusrdo. Ob. cit,, pégs. 102 y 103,
32) Hdem., pég. 101
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por si, hace falta algo para que se conserve la paz social. Este
algo tiene una distinta funcidn, scgln que el conflicto esté o

no regulado por el Derecho.

En la hipdtesis negativea, y también si el conflicto no esté
todavis compuesto en wuna relacién juridica, de lo que se trata
es de hacer intervenir frente a &1 un mandato (concreto), que

realice la composicién del ~ismo.

En la hipbtesis positiva, puesto que el mecanismo del Derecho,
el cual se ha desérito hasta aqui, se ha revelado insuficiecnte
para obtener su finalidaed, se trata ‘de integrarlo con un dispositi-
vo ulterior, apto para ponerle remedio. En asmbos casos, ese algo

es lo que llamamos proceso.

Carnelutti considera esta denominacidn relativamente moderna.
Dice que en otro tiempo, por el contrario, se hablaba de un juicio
(iudicium). Tanto el viejo nombre como su cambio, no carecen
de razbén de ser., A primera vista, parece que frente al litigio
no se debe hacer otra cosa que juzgar de que parte estén, respecti-
vamente, el e€rror y la razbn; por eso al mecanismo puesto en marcha
contra el litigio se le¢ da el nombre de juicio, Lo cjierto es
que en tal meconismo el juicio nunca es elemento suficiente, y
puede incluso no ser necesario. Por un lado, el juicio debe ir
acompaiado del mandato (es caracteristica a é&ste propdsito 1a
terminologia del praceso romano cléasico, al distinguir el ius

y el iudi cium); por otro, cuando se trata, no de pretensibn discu-

tida (contestats), sino de pretensidn insatisfecha, la composicidn
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del litigio se efectila, no tanto mediante un juicio como mediante
el funcionamiento de 1la sancién. De aquif 1a insuficiencia de
la palabra juicio para expresar el concepto y su reemplazo por

la palabra proceso.

Carnelutti opina que esta dltima denominacibdn es mis amplia,
¢ mejor dicho demasjado amplia, hasta el extremo de que en el
uso juridico pierde el significade originario, para asumir una
significacién figurada (antonomldstica). Segln la acepcidén comfln,
proceso, comoe procedimiento, indica una cadena o una serie de
actos coordinados para el logro de una finalidad. Especialmente
existe proceso siempre que el efecto jurfidico no se alcanse con
un solo acto, sino mediante un conjunto de actos, cuando cada
uno de ellos no pueda dejar de coordinarse a los demAs para la
obtencién de 1a finalidad. ©De ahi que 1a nocién de procesc sea
indiferente con la de acto complejo. En éste sentido, se puede
desde luego, hablar de un proceso legislativo o de un proceso
administrativo, como serie de actos realizados para la formacién

de una ley o de un decreto.

Pero en el lenguaje juridico llamsmos proceso por sutonomasia
a la serie de actos que se realizan para la composicién del liti-
gio; y no si no fuese una tautologia, diria que se llama {nicamente

proceso al proceso juridico,

Finalmente, termina el mestro Carpelutti diciendo que por
consigulente, la nocibén tosca de procesc de que se trata de una

operacién mediante la que se obtiene la composicién



del litigio,(33)

1.4. Eduardo J. Couture

En la obra que de é&ste autor se consulta respecto al tema
de Proceso, cmpieza hablandonos de la acepcién comin del vocablo
proceso, el cual significa progreso, transcurso del tiempo, accién
de ir hacia adelante, desenvolvimiento. Dice que todo procesc

es8 una secuencia,

Asimismo dice que desde este punto de vista, el proceso juridi
co es un climylo de actos, su orden temporal, sy dinimica, Ia forma
de desenvolvimiento; de la misme manera que un proceso flsico,
quimico, biolégico, iantelectual, todo procesc juridico se desen-

vuelve, avanza hacia su fin y concluye.

Define asi el maestro Couture al proceso judicial, ean una
primera acepcidn, como una secuencia o sere de actos que se desen~
vuelve progresivamente, con el objeto de resolver, mediante un

juicio de lg gutoridad, el conflicto sometido a su decisibn,

Pero, dice, esos actos constituyen cn si mismos una unidad.
La simple secuencia, no es proceso sine procedimiento. La idea
de proceso es necesariamente teleolbgica, lo que las caracteriza

es su fin: la decisidn del conflicto mediante un fallo que adquiere

(33 CARNELUTTI, Francisco. Sistema de Derecho Procesal Civil. Tomo I. Editorial
Orlando Cérdenas. Mérico, D.F. phgs. 47, 4B y 49,



- 83

autoridad de cosa juzgada. En este sentido, proceso equivale

a causa, pleito, litigio, juicio, (343

1.5. Eduardo Pallares

El maestro Pallares habla de que el proceso juridico en gene-
ral, puede definirse como una serie de actos juridicos vinculados
entre sl por el fin que se quiere obtener mediante ellos y regula-

dos por las normas legales.

Todo procesc se desenvuelve a través del tiempo, y evoluciona
a un fin determinado por virtud del cusl los actos en que el proce-
so consiste, son solidarios los unos de los otros, y los posteriov-
res no pueden existir vAlidemente sin los anteriores, en los que

tienen su base y razén de ser.

Explice el maestro Pallares que hay diversas clases de proce-
sos juridicos, como son el administrative, el legislative, el
fiscal, y asi sucesivamente, pero el que tiene més importancia,
es el llamado proceso jurisdicclonal meteripg del Derecho Procesal,
Se lleva a cabo mediante los brganos jurisdiccionales que son
los encargados de administrar justicia. Su 1importancia es ton
grande, que Carmelutti no vacila en llamarlo proceso por antonoma-

sia, como se dijera al iniciar este capitulo,

(36 COUTURE, Fduardo J. Phgs. 121 y 122,

Ob, cit,,
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Opina el maestro Pallares que para &1, 1a esencin del derecho
jurisdiccional, sea por algun oOrgano del estado o también por
particulares cuando la ley lo permite como acontece en los juicios
arbitrales, de lo que se infiere que no es posible tener conoci-
miento cabal del procesc jurisdiccional sin penetrar antes en
el concepto de jurisdiccibén, pero puede anticiparse la idea de

que, mediante ella, el Estado imparta justicia.(35),

2.- Fipalidad del Procese

Para hablar de la finalidad del proceso, encuentro interesan-
te analizar lo dicho por el maestro Eduarde Pallares en su obra
en consulta, ya que ademds de su opinién, da diversas opiniones

de otros autores,

Habla el maestro Palleres del problema de que no se han puesto
de acuerdo los jurisconsultes sobrve la finalidad del proceso y
asi es como han surgide diversas doctrinas con relacibn a éste

problema, las cuales se anotan a continuacidn.

a.— Empecemos con la Doctrina del Derecho Subjetivo,
segdn la cual el proceso tiene como finalidad hacer efectivos
los derechos subjetivos que hace valer el actor en su demanda.

Se ha criticado esta doctrina en el sentido de que, de ser cierta,

{35) op, cit., PALLARES, Eduardo, pags. 100 y 101,



solo se admitirian en el juicio demandas justas y fundadas en
la ley, l.o que no acontece porque en muchisimos casos, la sentencia
definitiva absuelve al demandado. La objecidn no parecce del todo
justificada, y esto por dos razones: una de ellas consiste en
la imposibilidad material y juridica de conocer la justicia de
la demanda al iniciarse el juicio y antes de presentar prucbas
y producir alegatos, por lo cual, aunque se atribuya al juiclo
dicha finalidad, no es posible realizarla en tods su pureza e
in‘tegridud. Por otra parte, el fin de una institucidn no se deter~
mina por el abuse que se haga de ella, sino, por los propdsitos
que tuvo el legislador al establecerla, No puede negarse, por
ejemplo: que el juicio de amparo tenga por objeto la proteccién
de las pgarantias individuales, afirmando contra é&ste punto de
vista, que en muchos casos se promueve con fines diversos y tén

sblo para dilatar la accién de la justicia,

También se ha objetado contra esta doctrina que implica un
pleonasmo juridico, consistente en lo siguiente: no puede tener
el proceso jurisdiccional como finalidad la proteccibn de los
derechos subjetivos, porque todos ellos consisten eon intereses
protegidos, y lo que ya est8f protegido no necesita estarlo una
.vez mls. Pallares dic‘e que el argumento no le convence y que
no ha llegado a explicarse el hecho de que jurisconsultos de gran
talento y aln geniales. lo prohijen, Salta a la vista que una
cosa es la proteccidn general y abstracta que la ley otorga a
determinados intereses hasta ;:onvertirlos en derechos subjetivos,

y otra muy distinta la tutela que es necesario realicen los tribuna
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les cuando un derccho subjetive cs violado porque éste necesita
de una proteccidn concreta, individualizada y del todo eficiente

que no la da la ley, sino la accién compulsiva de los tribunales,

b.- Doctrina del Derecho Objetivo.- Es la contraria de
la -anterior y uno de sus principales sostenedores es Chiovenda.
Afirma que el proceso tiene por objeto hacer cumplir la ley median-
te la accidn de los tribunales, cuando es deconccida o francamente
violada, Hace notar que aln en los casos en que se declare que
el actor no tiene el derecho que hizo valer en su demanda, también
en éste supuesto se aplica la ley. Aunque es cievrto que puede
objetarse a esta doctrina, que no siempre los jueces aplican la
ley sino que la violan, a pesar de ello es verdad que una de las
finalidades del proeceso jurisdiccional consiste en que se respete
y aplique la lecy’ cuando es violadas o desconocida. En reaslidad
no hay incompatibilidad entre las dos doctrinas anteriores. Puede
sostenerse que el proceso tiene el mismo tiempo come finalidad
1a de tutelar los derechos subjetivos y hacer que sec respete y

cumpla la ley.

c.- Tomando en cuenta el concepto de la jJurisdiccibn
y su etimologia romana, se ha sostenido que el proceso tiene por
objete declarar el derecho de las partes que en &l contiendan.
Carnelutti rechaza f£ste punto de vista porque dice que el proceso
no puede tener como finalidad aquello en lo que &1 mismo consiste:
"Baste este plantcamiento del problema pora demostrar el vicio
légico de la proposicidn que coloca en la realizacién y especialmen

te en el acercamiento del dereche, la (f{inalidad del proceso.
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De ese wodo, se hace del proceso el fin de s{ mismo, puesto que
1a realizacién del derecho es la expresién de los actos que la
constituyen: cuando el juez dicta sentencia, o cuando el oficial
judicial toma al deudor la cosa debida, lo que uno y otro hacen
es realizar precisamente el derecho. Por consiguiente, ese no
puede ser el fin del proceso como no puede ser la creacibn del

derecho el fin de la legislacién”.

d.- Segin Carnclutti el fin del proceso es tutelar el
interés externo implicito en el propio proceso. Existen en éste
dos clases de intereses, el ya mencionado y el inteurno. Pongamos
un ejemplo: seifior X promueve un juicic en contra de sedor Z, sobre
la propiedad de un inmueble, Los intereses supuestos que las
dos partes tienem con relecidn 8 la cosa litigiosa, constituyen
el interes interno, micentrnss que el interés de la sociedad y el
Estado consiste en que ponga fin al litigio mediante el proceso,

constituye el externo,

Niega que la finalidad del juicio ses sstisfacer el {interés
interno de las partes o la realizacién de los derechos subjetivos
que hacen valer en el proceso, Por el contrario, segiin Carnelutti
el Estado utillzs ese interés para satisfacer el externo que radica
en lograr la paz social mediante la composicién justa del litigio:
Paz con justicia o paz al través de la justicia, tal es la finali-

dad del proceso en la doctrina que examinamos.

Jaime Guasp sostiene sustancialmente la misma tesis, oaunque
no se adhicre a todos los argumentos formulados por el jurisconsul-

to italiano.



En la opinién del maestro Pallares, hay una porcién de verdad
en las diversas doctrinas, nos dice, no es posible ncgar al
analizar la doctrina del derecho subjetivo, que los particulares
acuden a los tribunales para hacer efectivo lo que ellos estiman
sus derechos subjetives, o sea en demanda de justicia. Tampoco
puede rechazarse la doctrina del derecho objetivoe porque el juez
estd obligado a aplicar.en sus sentencias las normas juridicas
relativas a la cuestibdn litigiosa, y también en este caso la fina-
lidad perseguids por los litigantes al iniciar un juicio, es obte-
ner dicha aplicacién para hacer que se cumpla, como dirfa Chiovenda
la voluntad de la ley. En otras palabras, el Jegislador ha estable
cido el proceso como un organismou juridico que tiende a obtener
una sentencia en la que se aplique y haga efectivo el derecho
objetivo. Otro tanto puede decirse de los puntos de vista de
Carnelutti y de Guasp, de tal manera que las teorias expuestas
no son sino visiones parciales de un mismo fenbmeno, y lo que
no estd justificado, segin pienso, es afirmar que el proceso tiene
una sola finalidad que excluye a los demds. El mismo Carnelutti
que rechaza las tesis del derecho subjetivoe y cuando menos lo
piensa escribe frases en las que se escapa el reconocimiento de
la verdad de la propia doctrina. Asi, on la pég. 256, Tomo T
del Sistema., se lee 1lo siguiente: Pero el hecho de que sc de
un proceso que obre sin iniciativa o incluso sin intervencién
del titular del interés para cuya tutela se integra o se realiza
el derecho objetivo, no quiere decir en manera alguna que cl dere~
cho no sirva para conseguir la tutela de tal interés., Esta senci-

l1la f6rmula aclara el equivoco en que se fundan los que admiten
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la existencia de una jurisdiccién puramente objetiva, o seu, de
un proceso dirigido exclusivamente a la realizacidén del derecho

objetivo,

Carnelutti formula, seglin queda dicho, un argumento sefictico
cuando sostiene que es ildgico afirmar que el Ein del procese
consiste en declarar el derecho porque el fin de un ser no radica
en lo que &1 mismo es, y la esencia del preceso consiste en reali-
zar -tal declaracidn, El sofisma me parece evidente: en efecto,
el proceso, en su integridad no es una declaracién de derecho,
sino una serie de¢ actos juridicos concatenados cntre si para llegar
a una meta que es la sentencia y su ejecucidn, Ni la demanda
ni su contestacién ni las pruebas, ni los alegatos, son actos
declarativos del Organo jurisdiccional respecto del derecho de
las partes, Tampoco son los actos de mero trémite, por lo cual
resulta falsa la argumentecidn de Carnelutti. Lo que es cierto
es que el proceso tiende a su fin normal, por lo menos en su parte
declarativa, que es la sentencia mediante la cual el juez declara
el derecho de las partes, de lo que se sigue que todo el procesco
no consiste en una mera declarativa, que es la sentencia mediante
la ‘cual ‘el juez declara el derecho. de las partes, de.lo que se
sigue que todo el proceso no consiste en una mera declaraciba

aunque ésta sea Su meta.

El error en que ha incurrido el gran jurisconsulto jtaliano,
consiste en identificar todo el proceso con sus dltimos actos
en los que realiza los fines pare los que sv hs establecido,

S46l1o en ellos se dectaran ¢ hacen efectives, cuando procede, los
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derechos de las partes, perc no antes de la sentencia definitiva

y de su ejecucidn,

En resumen, fécil es percibir la verdad de las siguientes

conclusiones:

a.- El proceso reanliza varios fines que no son incompati-

bles entre si;

b.~ Hay que distinguir su fin préximo o inmediate de

su finalidad remota;

c.- Mediante el primero se concluyen los litigios, se
discuten las pretensiones opuestas de las partes y se declaran
sus derechos si los hay, o su inexistencia en caso contrario,
al aplicar debidamente el derecho objetive;

d.- El fin remoto consiste en lograr la paz social median-
te la composicién justa de los 1litigios. No crec que haya razdn
para negar que el derecho realiza diversas finalidades. Asi como
en biologfa se afirma que un 6rganc del cuerpo humano ticne diferen
tes funciones, y que el higado lleva a cabo procesos de digestién,
de produccién de glébulos rojos, asi sucesivamente. De manera
anhdloga hay que admitir que el proceso ha sido instituido para

(36)

realizar las funciones ya mencionadas.

(36 Ob, cit., PALLARES, Eduardo. phgs.
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3. Fin del Proceso

Tomando en consideracibébn lo dicho por el maestre Carnelutti
respecto a este punto, se dice en primer lugar gue, el proceso

se desenvuelve para la composicién justa del litigio.

Carnelutti ‘dice que el lema del Derecho Procesal pudiera
ser el de Paz con justicia, y agrega, ni paz sin justicia ni jus-
ticia sin paz. Nada de paz sin justicia, porque el proceso, come
se ha visto, no ticnde a componer el litigio de cualquier modo,
sino segin el derecho. Nada de justicia sin paz, porque el Dere~
choe no se aplica o no se realiza por quien esth cn conflicte,
sino por quien estld sobre el conflicto: supra partes, no inter

partes; a fin de componer un litigie y no de tutelar un interds.

Seglin esta férmula, dice, el guid novi de la funclbén procesal

consiste en la combinacién de los dos elementos: paz y justicia.

En segundo lugar -continia diciendonos-, que se distingue
asi la funcién procesal, ante todo, de la funcidn legislativa,
cuyo fin es solo la paz, es decir: la composicidén de los conflictos
Aclara diciendo que no pretende pegar con ello que también el
legislador aspire a realizar la justicia; pero é&ste es un f(fn
meta~juridico; o dicho de otro modo: segidn el Derecho, el poder
del legislador es libre, mientras que el poder del jucz estd vin-
culado, incluse cuandeo pronuncia una sentencia dispositiva, que
habrd de formular segln equidad. Correlativamente, y a diferencia
del conflicto sobre que giovee el legislador, aquél sobre que

provec el juez es un litigio, porque cstd calificado por una preten
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si6n, por lo mismo que uno de los interesados afirma que debe

serle concedida la tutela,

En tercer lugar dice que se distingue asi, por otra parte,
la funcién procesal, de la funcién administrativa, La administra-
cibén péblica tiende también a lograr la justicia, y, por tanto,
a realizar el derecho, pero lo realiza para la tutela de un inte-
rés en conflicto y no para la composicibén de un conflicto. Claro
estd que cuando mads se conforme al derecho quien obre para 1o
tutela de sus intereses, tanto mads problema serd que no se turbe
la paz; pero wuna cosa es la justicia al obrar y otra la justicia
al juzgar: una aplicacibén de esta diferencia se obtiene coatrapo-
niendo 1la8 justicia en la administracién y la administraci6n en

justicia,

En cuarto lugar explica que de ese modo, cn fin, la funcibn
procesal se coloca en una posicibn intermedia entre la legislacién
y 1a administracibén: por bajo de la primera, por su vinculo juridi-
co con la justicia, y por encime de la segunda, por su cometido
de la composicién de los intereses opuestos y no de prosecucidn

de uno entre ellos,

Finalmente, dice que donde no hayo litigio que componer,
segldn Jjusticia, no hay funcién procesal. Ello no excluye que
puede existir intervencién de un drganc procesal con el cometido
de una serie de¢ actos estructuralmente miés o menos semejantes

a los que constituyen el proceso.

Cuando asi suceda, nos encontramos ante casos de discordancia



entre la estructura y la {uncidbn que poseen el continente, pero

no el contenide del proceso, (37

4. Concepto Particular

El estudio que he hecho en el presente capitulo y en relacidn
a las doctrinas estudiadas en este capitulo, se propone el siguien-

te conceptos

Proceso es el conjunto o serie de actos realizados por las
partes que se desenvuclven progresivamente con el objeto de resol-
ver, mediante un juicio de 1la autoridad, el conflicto sometido

a su desicibn.

(37) 0, cip., CARNEWUTTI, Francisco. phgs. 267 y 288.
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CAPITULO V

LA SENTENCIA

La actividad que las partes y el juez desarrollan en el proce-
so tienden a un fin cqmﬁn, la cual es 1la definicibn de la 1litis
mediante la declaracién de 1la exist‘encia o inexistencia de una
voluntad de la ley que garantice un bier al actor, lo que es lo
misme, la inexistencia o existencia de una voluntad de la 1ley

que garantice un bien al demandado. (38)

El acto por el cual el juez formula esa declaracién, es la
Sentencia, resumiéndose en ella la funcidu jurisdiceional y por
ella se -justifica el proceso, haciéndose efectivo el mantenimiento

del orden juridico.

1.~ Definicién

Sentencia proviene de la voz latina sentiendo, que>cquivale
en castellano o sintiendo, es decir, juzgando, opinando, ya que

el juez declara u opins con arreglo a los autos,

Para que haya sentencia es necesario que el acto revista

ciertos caracteres:

(38) ALSINA, lugo. Tratade Tebrico Practico del Derecho Procesal Civil y Comer-
cial. Tomo IV, Segunda Parte. Segunda Edicién. Bdiar Soc. Anon Fditores.
Buenos Aires, 1961. phg. 54.



a.- Debe ser de un juez cuya jJurisdiccidén emane de 1la
ley, por eso las resoluciones de los Arbitros no se llaman senten-

-cia, sino laudo;

b.- Debe referirse a un caso concreto controvertido:
los jueces no hacen declaraciones abstractas, y en los juicios
de jurisdiceibn voluntaria no resuelven, sino que interponen su

autoridad para la eficacia del acto;

t.- La controversia debe ser judicial.

Caravanes y Juan Sala definen la Seatencla de la siguiente
mancra: “Sentencia definitive (de definere, terminar) es aquella
por la que el juez resuelve, termiando el proceso y sentencia
inter]écutoria (de inter locutio desicién intermedia), es la deci-
si6n intermedia que pronuncia el juez en el discurso del pleito,
entre su principio y su fin, sobre algin incidente o warticulo,

o para preparar la definitiva®,

La sentencia es la legitima decisibén del juez sobre la causa

contravertida ante é&l.

La sentencia resuelve el juicio, es decir, folla frente a
las pretenciones que en el mismo se plantea, ys condenado, ya
absolviendo, al demandado o simplemente declarando ¢l derecho

discutido.

Para 1llegar a la decisién del negocio, debe el juzgador estu-
diar con absoluta honradez e independencia de criterio que 1le

fue planteado y decidir a base de un cbligade razonamiento légico,
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a la luz que resulte del andlisis de las pruehas aportadas.

La sentencia es Imperativa y Obligatoria, en principio, una
vez que ha quedado firme; hay casos sin embargo, en que la sentens
cia es Ejecutiva, atin antes de quedar firme, hay casos sin embargo,
en que la sentencia es Ejecutiva alin antes de quedar firme, como
acontece trathndose de aquellas en que es apelable en el efecto

devolutivo sin suspensidén del procedimiento.

El Cbdige de Procedimientos Civiles para el Estado Libre
y Soberano de México, se refiere a ls Sentencia en los siguientes

articules y en los sigulentes términos:

"Art, 206.- Las definitivas resolverfn exclusi-
vamente respecto de las personas, cosas, accio-
nes y excepciones a que se refilere el juicio,
absolviendo o condenando”.

"Art., 207.- Las sentencias interlocuterias
deberdn contraerse al punto controvertido
en el dincidente, sin extenderse al negocio

principal”.

"Art. 209,- Las sentencias deben ser claras,
precisas y congruentes con las demandas y
las contestaciones y las demds pretensiones
deducidas oportunamente en el pleito, condenan-
do o absolviendo al demandado, y decidiendo
todos les puntos litigiosos que hayan saide
objeto del debate. Cuando estos hubieren
sido var;os, se harh el pronunciamiento corres-
pondiente a cada uno de ellos".
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A manera de compsracidn, transcribo a continuacibn lo gue
el Cbédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal esta-

blece en cuanto a la sentencia:

"Art. B81,~ Las sentencias deben ser claras,
precisas, congruentes con las demandas y contes
taciones y con las demis pretenciones deduci-
das- oportunamente en el pieito. condenando
o absolviendo al demandado, y decidiendo todos
los puntos 1litigiosos que hayan sido objeto
del debate. <Cuando estos hubieren sido varies,
se hard el pronunciamiento correspondiente’

a cada uno de ellos".

2. Diversas Doctrinas

2.1. José Chiovendn

El maestro José Chiovendas define a la sentencia comoe "la
resolucién del juez que, acogicndo o rechazando la demanda, afirma
la existencia o inexistencia de una voluntad concreta de la ley,
que garasntiza un bien, o lo que es igual respectivamente, la inexis
tencia de una voluntad de la ley que se le garantice un bien al

demondado” (39)

2.2, Francisco Carnelutti

De acuerde a Carnelutti, define la sentencia como "la que

39 Cfr. PALLARES, Eduardo. Diccionarie de Derecho Procesal Civil, Editorial
-Porria, S.A. México, 1981, pag. 720
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clierra el proceso en una de sus fases", y se distingue de las
interlocutorias en que éstas se pronuncian durante el curso del

proceso sin terminarlo. (403

2.3, Eduardo J. Couture

Segiin la teoris del maestro Couture, la sentencia denota
al mismo tiempo un acto -juridico procesal y el documento en que
é1 se consignu. Por esta razén, nos da dos definiciones de senten-

cia, come acto y como documento.

Como acto dice, "Es aquél que emana de los agentes de la
jurisdicci6n y mediante el cual deciden la causa o puntos sometidos

(41)

a su conccimiento”.

Como documento la define, "a sentencia es la pieza escrita,
emanada del tribunal, que contiene el texto de la decisién emi-

tidat (42)

2.4, Eduardo Pallares

Eduardo Pallares nos formula la siguiente definicibén de sen-
tencia, "Es cl acto jurisdiccional por medio del cual el juez

resuleve las cuestiones principales materia del juicio o las {inci-

(40> cor ! 1dem.

COUTURE, Eduarto J. Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Editora Nacio~
nal. México, 1984. plg, 277.

G tyen., phg. 277
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dencias que hayan surgido durante el proceso" (43)

2.5. Ignacio Burgoa

El maestro Burgou define la sentencia como un acto procesal
proveniente de la actividad jurisdiccional que implica la decisién
de una cuestibn contenciosa o ‘debatida por las partes dentro del

proceso, bien sea incidental o de fondo, (44)

Por lo que manifiesta en la definicibdn anterior se crea una
diferencia con el decreto y el auto judicial, y asimismo clasifics
a la sentencia en definitiva e interlocutoria, definiendolas de

la siguiente forma:

Definitivas: son aquellas que dirimen wuna controversia o
cuestién de fondo, sustancial principal, que se debate en el curso
del procedimiento, sustanciada por las pretensiones fundamentales

de la acclbdn y de la defensa.

Interlocutoria: son aquellas decisiones judiciales que resuel-
ven una controversia incidental sucitada entre las partes en un

juicio.

(43) pALLARES, Eduardo. Derecho Procesal Clvil, Editorinl Porréa, S. A Décima
Bdicibn. México, 1985, phg. 429

(44) puRGOA ORIGUELA, Ignacio
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3. Diversas Clases de Resoluciones

La resolucién judicisl principal es la sentencia, pero existen
otras clases de resoluciones, ya que el juzgador no solo emite
una resolucién cuando decide el fondo de la controversia, sino
también cuande admite una demanda, ordena el emplazamiento del
demandado, cuendo se tiene por contestada la demanda, cuando abre

el juicio a prueba, cuando omite o rechaza prucbas, etc.

El articulo 203 del Cbdigo de Procedimientos Civiles del
Estado Libre y Soberanc de México, distingue las siguientes clases

de resoluciones judiciales:

"Art. 203.,- Las resoluciones son:

I.- Simples determinaciones de trdmite, vy
éntonces se llamarén decretos;

II.- Decisionesque no séan de puro trémite,
y entonces se llamarén autos, debiendo contener
los fundamentos legnles que se apoyan;

III.- Sentencias definitivas e interlocutorias"

‘ El C&édigo de proccdimientos Civiles para el Dstrito Federal,

contiene las siguientes rescluciones judiciales:

"Art. 79,~ Las resoluciones son: )
1.- Simples determinaciones de trdmite y enton-—
ces se llamardn decretos;

II.- Determinaciones que se ejecuten provisio-
nalmente y que se llaman autos provisionales;
TILl.- Definiciones que tiene fuerza de definici
vas y que impiden o paralizan definitivamente
la prosecucidbn del - juicio, y que se llaman
autos definitivos;

IV.~- Resoluciones que preparan el conocimiento

y decisidén del negocio ordenado, admitiendo
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o desechando pruebas, y se llaman autos prepara
torios;

V.- Decisiones que resuelven un jncidente
promovido antes o después de dictads la senten-
cia, que son las sentencias interlocutorias;
VI.- Sentencias definitivas."

Para un mejor entender doy a continuacidén las definiciones

que de cade resolucidn judicial se tiene:

Por decreto se entiende la resolucién del juez de mero trimite
usando también como cuelquier resolucidn que pronuncian los jueces

y magistrados;

Por auts se entiende, la resolucién judicial que no es de
merc trémite pero que tiene influencila en la prosecusibn del juicioe
y en los derechos procesales de las partes, por medio del cual,

el juez ordena el proceso.

Tanto los decretos como los anutos deben dictarse o mhs tnrdar
dentro de las veinticuatro horas. Asi lo disponen 1los artlculos‘
139 y 208 del C&digo de Procedimientos Civiles vigentc en el Estado
* de Méxica.

"Art, 139,- E1 secretario har& constar el
dfa y la hore en que se presenta un escrito
y dard cuenta de &1, a mas tardar dentro de
las veinticuatro horas, bajo pena de $10.00
de multa, sin perjuicio de las demés que merez-
ca conforme a las leyes.

Se hard constar ademls en todo caso por razén
en autos, el dia y la hora en que se de cuenta.
Dicha razbn serd rubricada por el juez y el

secretario,”
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"Art, 208.- Los decretos deberdn dictarse
al dar dar cuenta el secretario con la promo-
cidn respectiva., Lo mismo se observarid respec-
to a los autos que, para ser dictados, no
requieren citaecidén para audiencia: en czso
contrario, se pronunciardn, dentro del término
que fija 1la 1ley, o, en su defecto, dentro
de los cinco dias. La sentencia se dictaré
en la forma y términos que previenen los ar-
ticulos 622 y 623 de este ordenamiento.'

Las sentencias defipitivas pueden ser parcialeg o totales.
Son parciales, las que Gnicamente resuvelven alguna o algunas de
las cuestiones litigiosas; y totales las que resuelven todas las
cuestiones 1itigiosas, siende este concepto somero, en virtudl

de gue se ha estudiado ampliamente en el presente capitulo.

Las sentencias interlocutorias deciden una cuestibn procesal,
teniendo por objeto el desarrollo del procedimiento hasta su total
conclusiédn, La palabra dinterlocutoria proviene del latin inter

y locutio, que significa decisidn intermedia.

4, Clasificacién de las Sentencias

Al iniciarse ¢l proceso con la presentacién de la demanda
hasta que se pronuncia la sentencia definitiva, el fuez dicta
diversas providencias, unas veces a peticidn de las partes y otras
de oficio, con el objeto de ecncaminar el procedimiento, y asi
examina su competencia, establece la personalidad de las partes,

admite o desecha las diligencims de pruchas, ete.

Lo anterior es incluido dentro de la denominmcién general

de "sentencias" porque expresan una actividad mediante la cual
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el juez resuelve las peticiones de las partes e impone medidas
procesales, Como hemos visto, las sentencias pueden scr de dos
clases, en atencibébn & su contenido, ya sean definitivas o interlo=-

cutorias.

Las sentencias definitivas, son las que ponen fin a un litigio
y se dictan después de trabado ecste por demanda y contestacién,

luego de examinarse las pruebas.

Las sentencias interlocutorias son las que se dictan durante
la tramitacién del derecho, haciendo posible se desarrollo, prepa-

rdndolo para la sentencia definitiva.

Debemos determinar los distintos tipes de sentencia, sin
olvidar que existen diversos criterios para clasificar las senten-
cias considerando el derecho sustancial o material que ellas ponen
en vigor, en consecuencia la clasificecidén se divide en los si-

guicntes tipos:

1.- Sentencias Rstimatorias
a,- Declarativas
b.~- Condenatarias

c.- Constitutivas

2.- Sentencias Descstimatorinos o Absclutorias
a.- Definitivas

b.- Interlocutorias

l.- Sentencias Estimatorias:

Para poder definir las scntencias estimatorias es necesario

primero estudiar su clasificacién, segin 1la naturaleza de acclédn
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a.~ Sentencias Declarativas: Tienen por objeto determinar
la voluntad de la ley en relacidén al objeto deducido por las portes

en el juicio,

Las sentencias puramente declarativas, son aquellas cuya
decisibn consiste en una declaracién o acertamiento del derecho
o de determinadas condiciones de hecho, limitédndose a constatar
una situacibdn juridica, sin agregar algo que no haya estado antes
en ella; mno conteniendo condena alguna, sino que soclo pone en
claro, mediante declaracién, 1la existencia de una deterpinada
relacibén juridica o de un hecho que tenga trascendencia juridica,

puestos en duda o discutidos.

Para Chiovenda, cuando las sentencias se limitan a declarar
una voluntad concretas de ley, son declarativas, dichas sentencias
derivan del ejercicio de acciones declarativas, que tienden a escla
recer un estado de incertidumbre derivado de la misma norma juridi-
ca.

Citando como ejemplos de sentencias declarativas: las tendien
tes a establecer la falsedad de un documento, por cjemplo; la decla
‘racibn de nulidad de un contrato de compra-venta otorgado sin cum-
plir con las formalidades que marca la ley; la que declara cual-

quier duda sobre el uso o extensidbn de una servidumbre.

El caracter declarative de toda sentencia, se consagra en el

texto expreso de la ley.

Admitiendo la doctrina de toda incertidumbre juridica, que ne

tenga medio de solucibdn por la via extrajudicial, sino que, por me-
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dio de un falle judicial, justifica una accién de mera declaracién

y una sentencia de ésts naturaleza.

Las sentencias declarativas agotan su contenido cuando deter-

minan la voluntad de la ley en el caso concreto,

b,- Sentencias Condenatorias: Estas sentencias, ademds de de-
terminar la voluntad de la ley en un caso concreto, impone a una
de las partes una conducta determinada, debido a la actuacidn de
la sancién que contiene la norma abstracta, ya sea imponiendo el

cumplimiento de una prestacidn, dar, hacer o no hacer.

Ls condena consiste frecuentemente, en imponer al obligado el
cumélimiento de upna prestacién, en conminarle a que se abstenga a
realizar los actos que se le prohiben, o en deshacer lo que haya
realizado, constituyendo la sentencia la funcién més combn del po-

der judicial, dando lugar a que la doctrina considerara que ésta

eras su actividad privativa.

Las sentencias de condena contienen, en parte, una declaracidn
respecto del derecho del actor y de la obligacibébn o relativa del
demandado, ordenfndose la ejecucién forzosa para el caso de que el
demandado, dentro de un plazo concedido, no cumpla la ébligacibn

declarada.

El falle, come se desprende, hace cierto el derecho del actor
y menda al érganc de ejecucién que lo haga efective, en caso nccesa
rio, Por lo anterior, todas las sentencias de condena son al mismo

tiempo declarativas y ejecutivas,
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El maestro Chiovenda afirma que, las sentencias de condena no
contiencn un acto del juez distinto al mandato legasl en que se fun-
dan, sino que éste fltimo se convierte en mandato concreto por vo-
luntad del juez, en cénsecuencia. la sentencia de condena did vida
a un nuevo mandato, respecto a los Grganos encargodos de su ejecu-

cibn comoe se ha estudiado,

Alfredo Rocco, comparando la sentencia declarativa y de con-
dena, afirma que si la sentencia condenatoria da lugar a la ejecu-
cibén forzosa y la declarativa no da lugar, ecllo significa que en
la primera existe algOn elemento que hace posible la ejecucidn, que
falta en la segunda. Tal elemento es la condena, la cual debe con-
giderarsc como coaminatoria de la ejecucidn forzosa hecha por el
juez al obligado, en caso de la inobservancia de la obligacién que

le incumbe al condenado.

Las condiciones de las sentencias de condena son las siguien-

tes:

8.~ La existencia de una norma juridica que imponga al de-
mandaedo la obligacién cuyo cumplimiento exige el acror, o faculte

al juez para imponerla en el caso de las sentencias dispositivas;

b.~ Que lg obligacién sea exigible en el momento en que
se pronuncie el fallo, no siendo necesario que lo haya sido cuande
se presentd la demanda, esto dGltimo no lo aceptan los tribunales

mexicanos, en consecuencia es suficiente el primer extremo seialado

c.=- Que el derecho del actor sea violado o desconocido por
¢l demandado, voluntaria o involuntariamente, con mala fe o sin

ella;
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d.- Que el actor y cl demandado estén legitimados en la
causa o lo que es igual, que el actor sea titular del derecho decla
rado en la sentencia y el demandado como consecuencia, la persona

obligada.

El Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de México, en

su articulo 210, nos seiinla lo siguiente:

"Art. 210.~ Al pronunciarse la sentencia se es-
tudiardn previamente las excepciones que no des
truyan la accién, y. si alguno de estas se de-
clara procedentes, se abstendrdAn los tribunales
de entrar al fondo del negocio, dejéndo a salve
los derechos del actor. Si dichas excepciones
no se declaran procedentes, se decidird sobre
el fondo del negocio, dejidndo a salvo los dere-
chos del actor., S1i dichas excepcliones no se
declaran procedentes, se decidird sobre el fon-
do del negocio, condenando o absolviendo, en
todo o en parte, segin el resultado de la valua

cién de las pruebas que haga el juez".

Asimismo, el articulo 81 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, supone, como el del Estado de México, que
todas las sentencias son de condena o de absolucidn, porque en
ellos se previene que el fallo deberd absolver o condenar al deman-
dado, lo que parece excluir las sentencias meramente declarativas,
sunque éstas contenidas en los Cdédigos de Procedimientos Civiles

anteriormente citados.

c.- Sentencias Constitutivas: Son aquellas que crean nuc-

vas situaciones juridicas precisamente derivadas de la sentencia,
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por consecuencia son fuentes de nuevos derechos, advirtiéndose Ia
fuerza de la voluntad del juez, no porque proceda arbitrariamente,
sino porque cuanto el nuevo derecho tiene sy origen en un acto de
voluntad de que la sentencin es su expresién. Es la sentencia la
que da origen a una nueva relacibén juridica, solo por virtud de la
septencia puede nacer o terminar una relacién prexistente, teniendo

como caracteristicas las siguientes:

a.- Por virtud de la sentencia se crea un nuevo estado de

derecho o concluye uno preexistente;

b.- Dichos efectos no pueden crearse de otra manera porque

asi{ lo exige la ley,.

El concepto de la sentencia constitutiva esth relacionado con
el derecho potestativo, existiendo dos clases de derecho potestati-
vos, en unos basta la simple declaracifn del titular del derecho
para producir el camblo en derechos existentes; en otros casos, él
cambio se produce mediante la sentencia del juez, que declara la
existencia del dereche potestativo dando nacimiento al combio, sien

do esto (ltimo, lo que origina la sentencia constitutiva.

Alfredo Rocco, sostiene que no existen sentencias constituti-
vas, declarando que s¢ debe a Helwicq, la existencia de esa clase
de fallos, y que no son sino una categoria eapecial de las declara-
tivas, considerando como sentencias constitutivas, entre otras., las

siguientes:

a,- Las que revocan negocios juridicos;

b.~ Las que anulan actos o negocios juridicos;
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c.- Las que hacen dessparecer algunos efectos particula-

res de actos o negocios juridicoes;

d.- Las que atribuyen a una persona un derecho;
e.~ Las que producen la resolucién o modificacidn de una
(45)

relacién juridica.

Goldschmidt explica la Sentencia Constitutiva como la que tie-
ne por objeto cobtenmer la constitucién, modificacidén o extinsidén de
una relacién de derecho., La Sentencia Constitutiva normalmente pro
duce efectos para lo futuro, ya que el nuevo estado juridico solo
empieza cuando la sentencia pasa a cosa juzgada, pero no es csen-

cial porque exislen casos en que se rectrotraen.

Desprendiéndose de lo anterior, que la doctrina no es unénime

respecto de las Sentencies Constitutivas,

Algunas de las sentencias que deparan efectos Jurfdicos en los
términos senalados, mediante la colaboracién de los érganos juris-
diccionnles son, entre otras, el divorcio, la separacién de cuer~

pos, la separacidén de bienes, etc.

2.- Sentencias Desestimatorias o Absolutorias:

Tomando en cuenta exclusivamente los efectos procesales de la

sentencia, existen las llamadas definitivas o de fondo, que son las

(45) PALLARES, Eduvardo. Ob. cit., pag. 723.
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que ponen término al juicio y las interlocutorias que resuleven al-
gin incidente o srticulo durante el curso del proceso, para prepa-

rar el pronunciamiento de la sentencia definitiva, como se ha visto.

Distinguiéndose las sentencias pronunciadas en rebeldia de par
te, o sea, las que se dictan sin la comparecencia de parte del de-
mandade & juicio, que fué citado en forma, de las que se pronuncian
en pronunciamiento controvertido, o sea, las que sec dictan actuando

conjuntamente en el pleito ambas partes,

En razbén de la relaciédn de las sentencias con el ohjeto de 1li-
tigio, se distinguen las Sentencias Estimatorias, esto es, que re-
gultan favorables al demandante {actor); de las Sentencias Desdesti
materias, que son las que resultan favorables sl demandado, en tan-
to que lo absuelve, y una y otra se distinguen de las parcialmente
estimatorias en que #&sta, como su nombre lo indica, solo es fovora-

ble en parte para cl actor.

Comprendiendo las sentencias desestimatorias y absolutorias,
el Cbdign de Procedimientos Civiles para el Estado de México en su

articulo 210 a su letra nos dice:

"Art, 210.- Al pronunciarse la sentencia se es-
tudiarhn previamente las excepciones que no deg
truyan la accién, y, si alguna de éstas se de-
clara procedente, se abstendrdn los tribunales
de entrar al fondo del negocio, dejando a salvo
los derechos del actos, Si dichas excepciones
no se declaran procedentes, se decidird sabre

el fondo del negocio, condenando o absolviendo,
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en todo o en parte, segln e¢l resultado de la

valuacibén de las pruebas que haga el juez".

En el Cédige de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede-
ral se refiere a las Sentencias Desestimatorias o Absolutorias, de

la siguiente forma:

"Art, 81.- Las sentencias deben ser claras, pre
cisas y congruentes con las demandas y contesta
clones y con las demds pretensiones deducidas
oportunamente en el pleito, condenando o absol-
viendo al demandado, decidiendo todos los pun-
tos litigiosos que hayan sido objeto del deba-
te. Cuando éstos hubieren sido varios se hara
el pronunciomiento correspondiente a cada uno

de elles".

5.- Formalidades de las Sentencias en el Cédigo de Procediwientos

Civiles para el Fstado de México

La ley establece }ns formas que deben revestir las distintas
sentencias tanto en su redaccién, f{ormalidades extrinsecas, como
en su contenido, formalidades intrinsecas, que tienen por objete
la recta sdministraciébn de la justicia, aobligande al juez a exasmi-
nar detenidamente la cuestibn litigiosa, expresando los fundamen-—
tas de su decisién, el cumplimiento de esas formas estd impuesto
imperativamente y, en consecuencia, su omisibn es causa de aulidad
de la scntencia, comos e desprende del articulo 126 del Cédige de
Procedimientos Civiles para el Estado de México, que a su letra

dice:
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"Art. 126.- Cuando la ley prescriba una deter-
minada forma para una actuacidn, solo seré nula
si se efectfia en forma diversa, cuando la ley
asi lo erdene",

Salvo en algunos casos en que, excepcionalmente, la ley o la
jurisprudencia no ha considerado indispensables determinados requi=-
sitos, analizfindose los requisitos tanto de la sentencin definitiva

como de la sentencia interlocutoria, de la forma siguiente:

a.- Sentencia Definitiva

Concepto:

i.a sentencia es un decumento destinado s constatar la expre-
sibn del juicio del juez, sobre la cuestibdn sometida a su decisibn.
revistidno los caracteres de un instrumenco piblico, ya que se tra-
ta de un acto otorgado por un funcionario piihlico en ecjercicio de

sus atribuciones y en las formas en que las leyes prescriben,

Formalidndes Extrinsecas:

Fecha:

Las actuaciones judiciales deben precticarse en horas y dias
hébiles, de acuerdo con el articulo 136 del Cédigo de Procedimien-

tos Civiles para el Estado de México, que 8 su letra dice:

"Art, 136.- Las actuacioncs judiciales so
practicaran en horas y dias hébiles., Son dias
hébiles todos los del afo, menos el sfbado y
el domingo y aquellos que las leyes declaren
festivos. ’
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Se entienden horas hébiles las que medien
entre las ocho y las diecinueve..."

Regla que también comprende los actos que el juez realice con

éate carfcter,

La indicacién de la feche permite establecer si fue pronuncia-
da en .dia habil y si lo fué dentro delplazo que ls ley fija para
el efecto, de modo que su omisidn anula la sentencia. La fecha de-
be ser completa,'mencionando mes y afo, con claridad y exactitud,
expreséndolu’en letras y no en ndmeros, debiénde corresponder al

dia en que se firmb la sentencia.

Tdioma:

La sentencia es un instrumento plhlico, en consecuencia debe
ser redactades en idioma nacional, pero no indica que puedan hacer-
se citas o transcripciones en idioma’ extranjero, con el objeto de

precisar sus fundamentos.

“Arv, 127.- Las actuaciones judicinles y promo-
ciones dehben escribirse en lengua espanola,
Lo que se presente escrito en idioma extranje-
ro, se acompaiard de la correspondiente traduc~-

cibn al castellanc"”.

Escritura:

La sentencia debe pronunciarse en los mismos autos, transcri-
biéndose luego en dn libro especial, del que podré obtenmerse testi-

monio en caso necesario. Debe ser escrite a miquina, en tinta ne-
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gra, pudiendo extenderse en papel comin, no deberin contener citas
ni fojss en blanco, mencionaran con precisidn las normas y resolu-
ciones que invoquen y cuando citen alguna jurisprudencia de la Su-
prema Corte de Justicia de la Nacién, hardn referencia concreta o

la coleccibn.

"Art. 214.- Quedan abolidas las antiguas férmu-
las de las sentencias y basta con que el juez
apoye sus puntos resolutivos en preceptos lega-
les o principios juridicos, de acuerdo con el
articulo L4 Constitucional.

"Art, l4.- A ninguna ley se le dard efecto re-
troactive en perjuicio de perseona alguna",
Nadie podr& ser privada de la vidn, de la libep
tad o de sus propiedades -posesjones o dere-
chos, sino mediante juicie seguido ante los Tri
bunales previamente establecidos, en el que se
cumplan las formalidades esenciales del proce-
dimiento y conforme a las leyes expedidas con
anterjoridad al hecho.

En los juicios del orden criminal queda prohi-
bido imponer por analegia y aln por mayoria de
razbén, pena o alguna que no esté decrctada por
ung ley exactamente aplicable al delito de que
se trata,

En los juicios del orden civil, la sentencia
definitiva deberd ser conforme @ la letra, o
a la interpretacibén juridica de la ley, y a fal
ta de ésta se fundard en los principlos genera~

les del derecho”,

Lo anterior tamblén se contempla en el Cédigo de Preocedimien-
tos Civiles para el Distrito Federal, en su articulo 82 en iguales

términos,
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Firmp

La sentencia definitiva debe encontrarse firmada en forma com-
pleta por el Juez que la dicte, la cual debe ser autorizada por el
Secretario de Acuerdos del juzgado con quien actba en virtud de que
se encuentra investido de Fe Plblica, con fundamento en el articulo
23 de la ley adjetiva del Estado de México, la cual establece en

los siguientes términos:

"Art. 23.- Los Secretarios tendrén Fe Pidblics
en todo lo relativo al ejercicio de su encargo”

b.o- Formalidades Iantrinsecas

La accidén se pone en movimiento Gnicamente por iniciativa de
las partes, as{ comc la voluntad de éstas fija los limites de actua

cién del juez en la sentencia. Las sentenciass deben comprender:

- la exposicién de los heches,
- la aplicacién del derecho, y
~ 1a decisién final,

Exposiciém de los Hechos:

La primera parte de la sentencia se llama resultados, -porque
se consigna en ella lo que resulta de los autor, el juez hace un
resiimen de la demanda y constacién, asi como del procedimiento del
juicio hasta la citacidn para oir la sentencia y su omisidén total
causa la nulidad de la misma, ésto con fundamento en el articulo

618 de la ley adjetivo del Estudo de México.
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Designacién de las Partes:

Son partes en el juicio el actor y el demandado, a sea el que
promueve la accibn y contra quien se deduce, debiéndose designar
expresamente con sus nombres completos, Si las partes acthan por
representantes legales, se har&d constar ésta circunstancia, pero
si fuese representante convencional, serd suficiente hacer constar

ésta circunstancia que actfla por apoderado.

Consignacién de log Hechos:

El juez hard un resimen de los hechos expuestos por el actor
en su demanda y por el demandado en su contestacibn, asi come los

que resylten de la reconvencibn, en su caso, sefialando semeramente.

Cbjeto del Litigio:

No es indispecnsable seiialar la accibén deducida, su omisién no
afecta a la sentencia, basta que el juez refiera los preceptos lega
les correspondientes, aiendo indispensable establecer el objeto
de la demands, ya que constituye uno de los elementos de la cosa
juzgada y a el debe referirse expresamente la sentenclia, en vir-

tud de que su omisidn puede ser causa de aulidad.

Causa de 1a Demanda:

Este es otro elemento de la accibn que el juez debe consign-
nar con claridad teniéndose que recferirse a elln expresamenkte
la sentencia, ya que constituye a su vez, un elemento de la cosa

juzgada,
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Relacién de los trdmites del juicio:

Por {4ltimo, el juez hard mencién de los trémites e inciden-
cias del proceso, la omisién de alguna circunstancia, que no in-
fluya en la decisiédn, no afecta la validez de la seantencia. 4Asi
la faltu de referencia al auto que ordend la apertura del término
probatorio, no es causa de nulidad, cuando se relaciona la misma,
la de un traslado, cuando se hace mencién de las peticiones a

las que se refiere, etc.

Aplicaciéan del Derecho:

En la segunda parte de la sentencia, la cual se le conoce
con el nombre de considerundos, el juez aplica el derecho, operg

cién que comprende tres partes:

a.= La reconstruccién de los hechos.
b.- La determinacién de la norma aplicabhle.
c,- El exdmen de los requisitos para la procedencia

de la accibn.
Lo cual tiene por ohjeto la motivacién de la sentencia.

El articulo 16 de nuestra Constitucién Mexicana, timpone a
todas las autoridades el deber de motivar y fundamentar sus actos,
cuando estos afecten de alguna manera derechos o intereses jurf-

dicos de particulares o gobernados.

Se trats de los deberes, el de motivar y el de fundamantar

el acto. Estos deberes se encuentran previstos, ademds en el
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articuleo 14 en suv ftlimo pdrrafo de nuestrs Carta Magna en rela-

cién o los actes de los brganos jurisdiccionales,

Considerandos:

a.- La reconstruccidén de los hechos: En la reconstruccién
de los hechos, el juez actéa como lo hace un historiador, examinan-
do documentos, onalizando . declaraciones de los testigos, aprecia
los informes de los peritos, establece presunciones, o sca, cs
el exédmen de las pruebas, lo cual permite comprobar la existencia
o inexistencia de los hechos alegados por el actor y el demandado
cstablectiendeo si elles han sido alegades en ciempo oportuno, si
son conducentes a los efectos de la litis, y si las pruebas rendl-
das sc ajustan a las prescripciones legales. El juez en esta
operacibn, se halla sujeto a dos restricciones; en primer lugar,
solo puede tomar en cuenta las hechos alegados por las partes,
prescindiendo de aquellos de que haya tenjdo conocimiento indivi~
dual; en segundo lugar, Gnicamente puede referirse a la prueba ren~

dida en los autos, sea por ofrecimiento de las partes o de oficio.

La falta de exémen de la prueba es indudablemente causa de ape
lacién a la sentencia; gl juez no esta obligado a referirse minucio
somente a toda prueba rendida, pudiendo omitir el exsmen de aqué-
llas diligencias que concepttie innecesarias para su fallo o lus que
repute ineficaces, pereo no precindird de un hecho fundamental gara

la decisién.

b.- La determinacidén de la norma aplicable: Una ver que se

encuentran establecidos los hechos, el juez procede a valorar su
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significocién juridica. Comenzando el juez a ubicarlos dentro de
los tipos que la ley considera al formular las categorias de los
actos juridicos, lo que conduce a la calificacidén de la accidn y

a 1la determinacién de la norma aplicable.

En la calificaciébn de la accidén y en la determinacién de la
norma, el juez actla con independencia de les partes, en virtud del

principio jura novit curia, rectificar la calificacibn de las ac-

ciones deducidas por las partes, aplicar una norma que no hubicraen

invocado.

c.~ El ex&nen de los requisitos para la procedencia de 1la

accidn.

Una vez que se encuentran establecidos los hechos y determina-
da la norma, ¢l juez resolverd sobre la procedencis o improcedencia
de la accibn deducida. El acogimiento de la demanda en la sentencia
estd supeditado a 1la concurrencis de las condiciones exigidos para

1a admisibén de 1la aceibn; derecho, calidad e interés.

Es necesario que la situa;ién que la demanda plantea ecsté ampa
rada por 1a norma legal, la falta de derecho d4 como consecuencia
la inexistencia del hecho constitutivo afirmado por el actor en 1la
demanda, o sea, que no se origind una relacién juridica, o de 1la
existencia de un hecho impeditivo, modificado o extintivo, alegado

y probado por el demandado o que el juez pueda estimar de oficio.

Lo calidad, o sea, la conformidad entre el sujeto que deduce
1a demanda y agquél o quien la norma ampars (legitimacibdn positiva),

en auscncia de esa conformidad, procede la accidn sine actione sais
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o sea, que la demanda no prospera si el actor no es cl acreedor o
el demandado no es el deudor, aunque se haya probado el hecho cons-

titutivoe de la obligacidn.

No es suficiente justificar el derecho, ya quec es necesario
el interés en el pronunciamiento, ya que asi{ se pone cn juego la

actividad jurisdiccional, sin interés no hay accidn.

Decisién;

Csta parte es llamada dispositiva, es en donde el juerz pronun-

cia su fallo, y es ella la que produce los efectos de cosa juzgada.

Dcciaién Expresa:

El juez no puede dejar de fallar por insuficiencia u obscuri-

dad de la ley, y su decisidén debe ser expresa.

Decisién Positiva y Expresa:

La sentencia no debe dejar dudas, poryue ello suscitarfa nue-
vas discucionea. En caso de silencic u obscuridad de la sentenctia,
puede pedirse la aclaracibén de 1la misma como lo dispone el articule
216 del Cbdige de Procedimientos Civiles vigente en el Estado de

México, que a su letra dice:

"Solo una vez pucde pedirse la aclaracidn
o adicidén de sentencia definitiva o que ponga
fin a un incidente, y se promoverd ante el
tribunal gque hubiere dictado la resolucién,
dentro de los dos dias siguientes de notificado
el promovente, expresindose con toda claridad,
la contradicecidén ambiguedad u obscuridad de
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las clausulas o de las palabras cuya aclara-

cidn se solicite o la omisién que se reclame'.
Lo cual también encontramos en el Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, en su articulo 84, el cual a

su letra dice:

"Tampoco podran los jueces o tribumales variar
ni modificar sus sentencias después de firma-
das, pero si aclarar algin concepto o suplir
cualquier omisién que contengah sSobre punto
discutido en el titigio,

Estas aclaraciones podrédn hacerse de oficio
dentro del dia hébil siguiente al de la publics
¢ibébn de la sentencias, o a instancis de parte
presentada dentro del dla siguiente al de
la notificacién.

En este dltimo caso, el juez o tribunal resolve
ra lo que estime procedente dentro del dia
siguiente al de la presentocibén del esecrito

en que se solicits la aclaracibn.”

Conformidad de la Sentencis con la Demanda:

La decisién debe ser con arreglo a las acciones deducidas
en juicio, o sea, que debe existir congruencin entre la sentencia,
la demanda y la reconvencidn en su caso, el juez nu puede declarar
un derecho Q\Vm no integre la litis contestatio, ni condenar al
actor si no medis la reconvencién pertinente, ya que ésta implica
una nueva demanda, diversa en todas sus partes de la principal,
ya que no puede apartarse de los términos en que ha quedado plan-
teada la litis en la relacidn procesal, salvoe en los casos de
consolidacién o extincibn del derecho durante la tramitacién del

proceso,
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El articulo 209 del Cédigo de Procedimientos Civiles para

el Estado de México, nos dice:

"Las sentencias deben ser claras, precisas
y congruentes con las demandas y contestaciones
y con las demids pretenciones deducidas oportuna
mente en el pleito, condenande o absalviendo
al demandado, y resolviendo todos los puntos
litigiosos que hayan sido objeto del debate.
Cuando éstos hubicren sido varios, se hard
el pronunciamiente correspondiente a cada

uno de ellas.”

Asi como el articulo 210 del proceso legal anteriormente

mencionade, nos dice:

“Al pronuunciar ls sentencia se estudiarén
previamente las excepciones que no destruyan
la accibn, y, si alguna de éstas se declara
procedente, se abstendrédn los tribunales de
entrar al fondo del negocio, dejando & salvo
los dercechos del actor. S5i dichas excepciones
no se declaran procedentes, se decidird sobre
el fondo del negocie, condenando o absolviendo,
en todo o en parte, segin el resvliado de

la evaluacién de las pruebas que hapga en jueaz",

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrituv [Pederal,

¢n su articulo 81 establece:

"Las sentencias deben ser claras, precisas
y congruentes con las demandas y contestaciones
y con las demis pretenciones deducidas oportung
mente en el pleito, copdenando o absolvicndo
al demandado, y dicibéndose todos los puntos

litigiusos que hayan sido objetec del debote,
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Cuando éstos hubiesen side varios, se hard
el pronunciamiento correspondiente a cada
uno de elles."
La sentencia solo puede y debe referirse a las partes en

el juicio.

Los sujetos de la relacién procesal, son el actor y el deman-
dado y en ciertos casos un tercero llamado a juicio, y éstos_ seran
el objeto del pronunciamiente absolutorie o condenatoric, siendo
nulas la .sentencia que fallase en favor o en contra de quien no
ha intervenido en el juicio. La calidad de parte en el proceso,

lepitimatio ad processum, es independiente, de la calidad de porte

en la relacibn sustancial, lepitimatio ad caussam, por lo que

la absolucién o condena que se dicte en la sentencis se fundaré
en el derccho material, pero solo podré referirse a quienes actua-
ron como parte en el proceso. En los casos de sucesibn o substitu-

cibn de partes, hay cambio de personas fisicas, pero no de calidad.

La sentencia debe recaer sobre el objeto u objetos reclamados

en la demanda.

El juez debe fallor sobre todo lo que se le pide por las
partes y nada mas, .comprendiende no solo la cuestidn principal,
sino también las accesorias e incidentales, bien porque su resolu-
cibébn fuera necesaria como previa a la de otra cucstibén, porque
se trate de una consecuencio o condicibén que haya sido pedida,
intereses, frutos, ya gue no es procedente que se fanlle mas allad
de lo pedido, pltrs petits, o una cosa distinta a le demandado,
La sentencia debe pronunciarse con arregle a la causa invocada

y sobre las excepciones deducidas en el juicio.
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El articulo 206 de la ley del FEstado de México, establece

lo siguiente:

"Las definitivas resolverdn exclusivamente
respecto de las personas, acciones y excepcio-
nes a que se refiere el juicio, absolviendo

o condenando."

Asi como el articulo 211 del precepto legal mencionado, deter-

mina:

"La sentencia se ocupard exclusivamente de
las personas, cosas, acciones y excepclones
que hayan sido materia del juicio."

El C&digo de Procedimientos Civiles para cl Distrito Federal

en su articulo 85 sehala:

"Cuando hubiere condena de frutos, intereses,
dafios o perjuicios, se fijard su importe en
cantidad 1liquida o se establecerdn, por lo
menos las bases con arreglo a las cuales deba
hacerse la liquidaciébn.

Solo en el caso de no ser posible lo uno ni
lo otro, se hard la condena, a reserva de
[ijar su impoertancin y hacerla efectiva en
la ejecucibn de la sentencia.”

El deber de fundamentar la resolucion:

l.a sentencia, juridlicamente hablando, es esta parte del fa-
llo que condensa la voluntad del Estado en el caso concrete Yy

que debe ser la vconclusidén légica que resulte de la motivacidn
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de la sentencia con base en su parte narrativa. (46)

El deber de fundamentar las sentencias se deriva exprcsamente

del articulo 14 Constitucional, el cual establece lo siguiente:

"A ninguna ley se dard efeclto retroactive
'

en perjuicio de persona alguna.

Nadie podré ser provado de la vids, la liber-
tad, de sus propledades, posesiones o dercchos,
sinc mediante juicio seguidu ante los tribuna-
les previamente establecidos en el que se
cuhplan las formalidades escenciales del proce-
dimiento y conforme a las leyes expedidas
con anterioridad al hecho.

En los juicios -del orden criminal, queda prohi-
bido imponer por simple analogla y alin por
.mayorfa de.  razbén, pena alguna que no esté
decretada por - una ley exactamente aplicable
‘al delito de que se trata.

En los Jjuicios del orden civil, la sentencis
definitiva  debera ;;r conforme -a la letra,
o a la interpretacién juridice de¢ -la ley,
y a falta de esta se fundard en los principies

generales del derecho."

(46)

BECERRA BAUTISTA, José. El Proceso Civil en Mésico, Hd, Porrdsa, §,4., lMévico
1979, pag. 171.
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Y del articulo 1€ Constitucional:

"Nadie puede ser molestado en su persona,
familia, domicilio, papeles 'y posesiones,
sinoc en virtud de mandamiento escrito de 1la
autoridad competente, que funde o motive la
causa legal del procedimiento. No podrd Lli-
brarse ninguna orden de aprehensién o de deten-—
cibén, sino por la autoridad judicial, sin
que preceda denuncia, acusacién o querella
de un hecho determinade que la ley castigue
con pena corpoeral, sin que estén apoyadas
aquellss por declaracibén bajo protesta de
persona digna de fe, o de otros datos que
hagan probable la responsabilidad del inculpa-
do, hecha la excepcibn de los casos de flagran-
te delito en que cualquier persona pueda apre-
hender al delincuente y 8 sus cbmplices, poniép
dolos sin demora a disposicién de 1la autoridad
inmediata. Solamente en casos urgentes, cuando
no hays en el lugar ninguna eutoridad judicial
y trathndose .de delitos gque se persiguen de
oficio, podrd 1la autoridad administrativa,
bajo su mas estiecha rvesponsabilidad, decretar
la detencién de un acusado, poniéndolo inmedia-
tamente a disposicidn de la autoridad judicial.
En toda orden de cateo que solo la autoridad
judicial podrd cxpedir, y que serd escrita,
se expresarf el lugar que ha de ser inspeccio-
nado, la persona o personas que hayan de apre-
henderse y los objetos que se buscan, a los
que fnicamente debe limitarse 1a diligencia,
levantdndose ol concluirla, umn acta circunstan-
ciada, en presencia de dos testigos propuestos
por el ocupante del 1lugar cateado, o , en
su ausencia o negativa, por la autoridad que

practique 1 diligencia.
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La autoridad administrativa podrd practicar
visitas domiciliarias {nicaemente para cercio-
rargse de que se han cumplido los reglamentos
sanitarios y de policia; y exigir la exhibicién
de los 1libros y papeles indispensables para
comprobar que se han acatado las disposiciones
fiscales, sujetAindose, en estos casos, a las
leyes respectivas y a las formalidades prescri-
. tas para los cateos."

Pero el deber de fundamentar en derecho las sentencias, no
‘se cumple con solo citar o mencionar los articulos del texto legal
respective o, en general, los preceptos juridicos que se estimen
bplicables al caso; el deber de fundamentar en derecho exige,
que el juzgador exponga las razones o0 argumentos por los que se

estime aplicables tales preceptos jurldicoes.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién lo reconoce en
los siguiéntes términos: "No basta la simple cita de preceptos
legales, en una resolucién, para considerar motivada ésta, sino
que es preciso que se expongan las argumentaciones pertinentes

que conduzcan 8 establecer la decisibn correspondiente.” (47)

Las cxigenciss de motivacibn y de su fundamentamcién tienen
por objeto no solo que el juzgador cxprese sus razones de hecho
.y sus argumentaciones juridicas, sino, sobre todo,’ que tales razo-
nes y argumentaciones, pueden ser revisadas por el tribunal, que,

en su caso, conozca de la impugnacibén contra la sentencia, en

(47) Tésis. 189 del Apéndice al Semanario Judicial de lu Federacién 1917-2975,
México, 1975. Cuarta Parte, phg. 1029,



censecuencia la motivacidén y motivacidn exigen al juzgador el
andlisis y la valoracidén de todos los medios de prueba practica-
dos, para que precise los hechos sobre los que base su resolucidn,
ademds de la indicacién de los preceptos juridicos en los cuales

la funda.

h.- Seantencia Interlocutoria

Concepto:

Se llaman sentencias interlocuterias, la que el juez dicta
durante la tramitacidn del proceso, hasta el momento de pronunciar

la sentencia definitiva.

El articulo 207 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Estado de México, se refiere a la misma en los términos si=-

guientes:

"Art. 207.- Las sentencias dnterlocutorias
deberfn contraerse ol punto controvertidoe
en el incidente, sin extenderse al negocio

principal",

Contenido

l.as sentencias interlocutorias se diferencian de las defini-
ti\'nﬁ en cuanto a la norma que aplican ya que las dltimas deciden
una cuestidén substancial y ponen fin al litigio, las primeras
deciden a una cuestidn procesal y tiencen por objeto el doearrollo
de su procedimiento hasta su conciusidén, Cuando el juez se pro-

nuncia sobre una excepcién perentoria, aplica una norma de tfoendo,
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ya gque, el Cédigo de Procedimientos Civiles lo permite, y ese
pronunciemiento afecta 1la relacibén procesal, porque si 1ls excep-
cibén prospera, el proceso se extingue, y en caso contrario, éste

continga.

Las sentencias interlocutorias que deciden un articulo de
previo y especial pronunciamiento, deber ser motivadas conforme
a la ley, como anteriormente se han estudiado en las sentencias

definitivas,

Las sentencias interlocutorias simples, no requieren ser
motivadas, porque son de mero tramite, pero cuando causan gravémen
irreparable, el juez debe fundarla porque supone un pronunciamiento
contrario a una pretensién. Una interlocutorias simplé, puede
originar un incidente si se recurre, y la resolucidén que se dicte,

debe ser motivada, porque decide un articulo.

Forma:

Las sentencias interlocutorias, como tode resolucibén gque
el juez dicte, deben expresar el lugar, y fecha de pronuncinmicnn
to, requiriéndo al! respecto las mismas disposiciones que para

las sentencias definitivas, anteriormente analizadas.

Clasificacidén de las Sentencias Interlocutorias:

a.- Sentencias Interlocutorias que deciden un incidente

con fuerza de definitivas:

Como ejemplo puedo citar las que resuelven excepciones de
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previc y especial pronunciamiento,

El articulo 513 de 1la ley nos sefiala las excepciones en los

términos siguientes:

"Son excepcicnes dilatorias las siguientes:

T.~ La incompetencia del juez;

I1.- La litispendenciaj;

TIT.~- La conexidad de la causa;

Iv.- La falta de personalidad o de capacidad
en el actor;

V.- La falta de cumplimiento del plazo
o de la condicidén a que csté sujeta
la accién itentada;

¥i.- La divisi6ng

VIL.~ La cxcusibn;

VII1.- Las deméds a que dieren ese caracter
las leyes".

En su articulo 514 del precepte legal invocado se manifiesta:

"Art., 514.- Sélo formordn articulo de previo
vy especiol pronunciamiento 1la  incompetencia,
la litispendencia, la conexidad y la [alta

de personnlidad”,

El Cbdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
se refiere a las excepciones antes sefialadas on iguales términos
a que se reficre el del Fstado de México, y se contemplan en sus

articulos 35 y 36,

b.- Interlocutorias Simples que causan gravAmen irreparable.

Ya que la cuestibn decidida no puede ser modificada mds uade-
lante en la sentencia, como ejemplo existe el auto que desccha

de plano o declara desierta una pruecba.
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c.- Interlocutorias Simples que no causen gravdmen irreparable

y que solo tienen por objeto la marcha del proceso.

Abrir el juicio a prueba, sefialar el dia y hora paa el desaho-

go de las pruebas exhibidas por las partes.
6.~ Efectos Juridicos de 1la Sentencia

Como se ha estudiado, la sentenclia definitiva por fin al
proceso y de esta circunstancia derjvan efectos juridicos <con
relacién sl juez, a las partes y a la cuestidén litigosa, resumién-

dose de la siguiente manera:

a.- Extincién de la jurisdiccién,
b.- Declaracién del Derecho;
c¢.- Retroactividad, y

d.- Cosa Juzgada.

Para su mejor comprensién es preciso un andlisis detallado

de cada uno.
a.- Extincién de la Jurisdiccién

Una vez pronunciasda o notificada la sentencia concluye la
jurisdicecién del juez, respecto del pleito, ya que no puede efec-
tuar en clla variacién ni modificacidn alguna, solo en el caso

a que se refiere el articulo 21€ de la ley.

"S61o upna vez puede pedirse la aclaracién
o adicién de sentencia definitive o que ponga
fin a un incidente, y se promoverd ante el
tribunal que hubiere dictado la resoluciédn,
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dentro de los dos dias siguientes de notificado
el promovente, expresindose, con toda claridad,
la contradiccién ambiguedad u obscuridad de
las cléusulas o de las palabras cuya aclaracién

se solicite, o la omisién que se reclame".

‘En relacién con este articulo existen 1los articulos 217,
218 y 219.
“Art. 217.- E1 tribunal resolverd dentro de
los tres dias siguientes, lo que estime proce-

dente, sin que pueda variar 1la substancia

de 18 resolucidn”.

"Art., 218.- El auto que resuelva sobre la
aclaracidn o adicién de una resolucibn, se
reputara parte integrante de ésta, y no admi-
tird ningin recurso”.

"Art. 219.- La aclaracién o adicién, interrum-
pe el término para apelar".

Lo anterior de que una vez pronunciada la sentencia concluye
la jurisdiccién del juez, respecto del pleito y ne puede hacer
en ella variacidén o modificacién algunn, se refiere a las cuestio-
nes propuestas en la demanda, en la reconvencibn en su caso, y
en la contestucién.. las cuales fueron resueltas en la sentencia,
pero no implica que no tenga jurisdiccibn en los incidentes que
se promuevap con posterioridad, cuya resolucibén que se dicte no

varia el contenido de la sentencia definitiva,

Como se ha venido estudiando de que 1a resolucidn no puede
ser variada ni modificada por el juez, pero si la sentencia aln

no ha sido notificada a las partes, ni publicada conforme a 1la
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ley, el juez puede modificarla sin restriccién alguna, pues, hasta
ese moméntn. solo constituye una expresidn de su pensamiento sobre

el cual todavia la sentencia no ha causado efecta alguno.

El Cbdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
contempla con mds amplitud la modificacidén o variacibn de las
sentencias como se desprende de su articule 84, el cual establece

lo siguiente:

“Art. B4.- Tampoco podrh los jueces y tribuna-
les variar ni modificar sus sentencias después
de firmadas, pero si aclarar algln concepto
o suplir cualquier omisibén que contengan sobre
punto discutido en el litigio.

Estas aclaraciones podrédn hacerse de oficio
dentro del dia hébil siguiente al de la publi-
cacién de la sentencia, o a instancia de parte
presentada dentro del dia siguiente &l de
la notificacibn.

En este filtimo c¢aso, el juez o tribunal
resolverd le que estime procedente dentro
del dia siguiente al de la presentacibépn del

escrito en que se solicita la aclaracibn”.
b.- Declaracién del Derecho:

Toda gentencia es declarativa cuando esta no tiene otro efec=-
to que el de reconocer up derecha que el actor ya tenfa cuando
interpuso la demanda y el demandade no se encuentra sometido al
poder juridico del actor, siendo en consecucncia infundade 1la

denanda. En oalgunos casos la prestacibn del actor se satisface
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con la declaracién contenida en la sentencia, es consecuencia
ésta es meramente declarativa. Es necesario imponer, en otros
casos al demasndado una prestacibén, dar, hacer o no hacer, siendo

en este caso una sentencia condenatoria.

Por #ltimo, 1la declaracién pucde constituir un nueve estado
juridico, ya sea por un divorcio, separacibén de cuerpos, etc.,

en consectuencia ser& una sentencia constitutiva.

iLa sentencia no implica una novacién, desde que el derecho
reconoce en caso de condena, que es lo dnico & que se puede refe-
rir el concepto, es el mismo que el actor pretendia en su demanda,
ya que la novacién supone la extincién de un derecho y el nacimien-
to de otro nuevo. Tampoco se niega con lo expuesto la existencia
de acciones constitutivas, porque estas son también declarativas
respecto del derecho invocado en la demanda, y solo son fuentes
de nuevos dere;:hos respecto de aquellos que sin la sentencia no

podrian tener nacimiento.

Toda accién se extingue con su ejercicio, pero la extincién
de ésta no importa la extincién del derecho cuya existencia se

reconoce precisamente en la sentencia,

c.- Retroactividad

La consecuencia del carfcter declarativo de la sentencia,
es que sus efectos se proyectan hacia el pasado, porque el trans-
curso del tiempo durante la tramitacién del juicio no debe perjudi-

car a quien tenia derecho, sino a quien obligd al litigio para
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reconocércelo. El maestro Chiovenda dice: "La necesidad de ser-
virse del procesc para obtener la razdén, no debe volverse contra

quien tiene la razdn" (48)

Los efectos de la sentencia en cuanto al tiempo varian segiin
la naturaleza de la accidn ejercitada. En las sentencias meramente
declaratives tienen una retroactividad que podria considerarse

- total, ya que se extienden hasta el momento de la .cons:itucién
del derecho, por ejemplo, el que cs reconocido como hijo no tiene
ese cardcter desde el dia de la sentencia, ni siquiera desde 1la
interposicién de la demanda, si no, lo tiene desde el dia en que

nacib.

En las sentencias de condens, algunass veces sus efectos se
remontan a la época de lainterposicibén de 1la demanda y otras al
dia en que la sentencia tilene el carécter de autoridad de Cosa
Juzgada, por ejemplo, cuande se trata de frutos la mora se produce
por la notificacién de la demanda, pero en cuanto a los intereses,
debe existir un requerimiento judicial. Las sentencias congtitutj-

vas proyectan sus cfectos hacia lo futuro y no hacia lo pasado,

En las sentencias constitutivas el estado juridice nace en
funcién de la sentencia, y es a partir de esta cuando surgen los

efectos, por ejemplo, el contrate de arrendamiento rescindido

“43) Cfr. ALSINA, Hugo, Tratado Tebrico Practico de Derecho Procesal Civil
y Comercisl, Tomo IV, Segundu Parte., Segunda Edicién, Ediar Soe, Anon
Editores. Buenos Aires, 1961. pag. 115.
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por sentencia judicial, se supone subsistente hasta el dia del

fallo o inexistente a partir de é1.

d.- Cosa Juzgada.

La sentencia tiene como efecto fundamental la  producceidn
de la cosa juzgada y come sabemes, es la verdad legnl y contra
ella no se admite recurso ni prueba de ninguna clase, salvo los

casos expresamente determinados por la ley,

La anterior definicién se contempla someramente en virtud
de que la cosa juzpgada se estudiard con mls detalle en el capitu-

lo siguiente.

7.~ Jurisprudencia

En Jurisprudencia se ha determinado como concepto de Senten-
cia Definitiva a la que define una controversia en lo principal
y que contra ella no proceda recursp alguno ordinario por el cual
pueda ser modificada, como lo establece la Jurisprudencia gque

se transcribe,

"2363-1 SENTENCIA DEFINITIVA

Debe entenderse por tal, para leos efectos
del amparo directo, 1la que define una contro-
versia en lo principal, estableciendo el dere-
cho en cuanto a la acclén y la excepcidén que

hayan motivado 1a litis contestatio, sicempre

que, respecto de ella, no proceda ningin recur-
s0 ardinario por el cual pueda se modificada

o reformada.
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Quinta Epoca Pags.
Tomo I. Loza Miguel, 542
Walker Teodosia W. 5551
Sdnchez Vda. de Islas Sara 608
Echeverria Rosalio’, 652
Tomo XIV
Delgodillo Vda. de Delgadi-
llc Anastacia. 112

JURISPRUDENCIA 340 (Quinta Epoca). Pég. 1024,
Volumen 3% SALA Cuarta Parete Apéndice 1917-
1965, JURISPRUDENCIA 322, phg. 979; en el
apéndice de fallos 1917-1954. JURISPRUDENCIA
995, phg. 1807. (En nuestro VOLUMEN CIVIL,
tésis 1805, plg. 836).

Asimismo son de igual importancis las sigulentes:

2387 SENTEKCIA, SUS FUNDAMENTOS -~ Basta para
cumplir por lo dispuesto en el articulo 82
del Cddigo de Procedimientos Civiles, vigente
en ¢l Distrito Federal, quec una resolucibn
egté apoyada en desiciones legales o principios
juridicos, cua]qu}era que sea su forma de
expresién, pues el espiritu de la ley es evitar
que los tribunales dicten resoluciones arbitra-
riag y carentes de fundamento, mis no prescribe
que los preceptos que sirven de apoyo a sus

fallos, se expresen en forma determinada.

Quinta Epoca: Tomo LIII, Pég. 563, Velhzquez
Federico Ignacio.

3% SALA Apéndice de Jurisprudencia 1975. CUARTA
PARTE, pag. 1029, 29 Relacionada
de la JURISPRUDENCIA "SENTENCIAS.
CITA EQUIVOCABA EN  ELLAS, DE
PRECEPTOS LEGALES INAPLICABLES",
en este vollmen, Tésis 2318,




2380 SENTENCIAS. LOS PRECEPTOS EN QUE SE FUNDEN
DEBEN SER ARGUMENTADOS.- No basta la simple
_cita de preceptos legales, en una resolucién
para considerar motivada é&sta, sino que es
preciso que se expongan las argumentaciones
pertinentes que conduzcan a establecer la

desicibn correspondiente.

Quinta Epoca. Tomo LXVIII, pag.
2189, Martinez Manuel.

3% SALA Apéndice de Jurisprudencia 1975 CUARTA
PARTE, p4g. 1029 1? Relacicnada
de la JURISPRUDENCIA "SENTENCIAS.
CITA EQUIVOCADA EN ELLAS, DE
PRECEPTOS LEGALES TNAPLICABLES"
on este volamen, tésis 2318.

733 CONGRUENCIA DE LA SENTENCTA, PRINCIPIO
DE.- La congruencia significa conformidad
en cuanto extensibq, concepto y alcance entre
lo resuelto por el érgano jorisdiccional vy
las demandas, contestaciones y demds pretencio-
nes deducidas oportunamente por las partes.
Amparo directo 4388/1972. José
Pefiuelas. Julio 2 de 1973. Unani-
midad de 4 votos. Poncate MNtro.
Enrique Martinez Ulloa.
3a SALA., Séptima Epoca, Volfimen 55. Cuarta
Parte., phg. 23.
Tesis que han sentado precedente:
Sexta Epoca. Cuarta Parte. Voliémen
XXVIII pég. 136 A.D. 733/1958,
Angel Pifia. Unanimidaed de 4 votos.
32 SALA Apéndice de Jurisprudencia 1975 CUARTA
PARTE. Pag. 1035, 13° relacionada
de la JURISPRUDENCIA "SENTENCIAS
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CIVILES, en este volimen, tesis
2320,
Amparo directo 2014/1965. J.
Maria de Jesus Villalpando Jiménez
de Davila y Coags. Marzo 9 de
1966. Unanimidad de 5 votos,
Ponente Mtro. Mariano Azuela.

3% SALA., Sexta Epoca, VYolimen CV. Cuarta Parte
pag. 27.

734 CONGRUENCIA PRINCIPIO DE.- El principio
de congruencia estriba en que las sentencias
" deben estar en armonia o en concordancia con
ls demanda y la contestacién formulada por
las partes, es decir, que' lo fallado debe
estar de acuerdo con los hechos invocados
por las partes en los escritos que fijan la
ljtis y que el juzpador debe encuadrar en
el hecho que le sea aplicable, segin el resul-
tado del exédmen de las pruebas rendidas para
demostrarlos. La sentencia que resuelve que
el actor no probd los hechos constitutivos
de la accién intentada en su demanda, y absuel-
ve a la parte demandada de las pretenciones
reclamadas podrd ser el resultado de una inco-
rrecta apreciacién de las pruebas rendidas
en el juicio; pero dichas sentencias no ser§
incongruente sino altera los hechos de la
litis, ni cambia la causa de pedir invocada

en los escritos que la forman.

Amparo directo S5442/1972, Manuel
Nufiez Esparza. Marzo 29 de 1974.
Unanimidad de 4 votcs. Poneate:
Mtro., Ernesto Soliz Lépez.

32 SALA. Séptima Epoca. Vollmen 63, Cuarta
Parte., phg. 17.
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8.- Concepto Personal

De las consideraciones y doctrinas anteriormente expuestas
a lo largo del presente capitulo, propongo como concepto de sen-

tencia el siguiente:

Sentencia es el acto jurisdiccional por medio del cual el
juez resuelve una cuestidén contenciosa o debatida pu.r las partes

dentro del proceso, ya sean incidentales o de fondo.



CAPITULO SEXTO

LA COSA JUZGADA



" CAPITULO Vi

LA COSA JUZGADA

1. Definicidn

La Cosa Juzgada es la autoridad y la'fuerza que la ley atribu-
ye 8 la sentencia ejecutoriade. BEntendiéndose por autoridad 1s
necesidad juridica de que lo fallado en las sentencias se conside-
re como irrevocable e inmutable, ya en el juicio en que aquéllas
se pronuncien, ya en otro diverso. La fuerza consiste en el poder
coactivo que demana de 1la cosa juzgada o ‘sea que debe cumplirse

lo que ella ordena.

Hugo Roceco define e la Cosa Juzgeds come "la cuestién que
ha constituido el objeto de un juicio légico de parte de los tri-
bupales, o sea, una cuestibén sobre la cual ha intervenide un jui-~
cio que la resuelve mediante la aplicacibén de una norma general
- 81 caso concreto, y justamente porque ha constituldo el objeto

de un juicio légico". (49)

La Ceosa Juzgada es una institucién muy importante, y como
es 1lbgico, se han formulade muchas definiciones sobre ells, Por

lo que a continuacidn doy cita a alguna de ellas.

(49 or, PALLARES, Edusrdo. Derecho Procesal Civil, Editorial Porrls, S.A.
Décima Primera Edicidn. México, 198S. phg. 436.
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2.- Diversas Doctrinas y Conceptos
2.1. José Chiovenda

El maestro Chiovenda sostienc que la cosa juzgada es el bien
de la vida, materia del juicio y sobre el cual se ha pronunciade
sentencia que ya no estd sometida a oposicibn de rebelde, ni spela-

c¢ibn, ni recurso de casacién, $30)

De lo anterior se desprende que si el Estado, desea una perfegc
ta justicis y permitiera un nlmero indefinido de recursos, impedi-

ria la certidumbre de los derechos derivados de la sentencia.

2,2. Francisco Carnelutti

El meestro Carnelutti nos dice sobre el tema que "La expresién
. cosa juzgada, de la que, por la fuerza de la costumbre no cabe
prescindir, tiene m&s de un significado. La res Jjudicata, es
en realidad, el 1litigio juzgado, o sea, el litigio después de
de ‘la sentencia; pero més exactamente, la sentencia dada sobre
el litigio, es decir su desicién. En otras palabra, el acto y
a la vez el efecto de decidir, que realiza el juez en torno al
iitigia, Si se descompone este coacepto, (acto y efecto), el
segundo de los dos que de &1 resultan, o sea el afecto de decidir,

recibe también y especialmente el nombre de cosa jJjuzgada, que,

(59) Ger, Idem., phg. 43u.
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por consiguiente, sirve para designar tanto la decisiébn en comnjun-~

(51)

to, como en particular su eficacia",

2.3, Eduardo J. Couture

En su obra en consulta, el maestro Couture nos define a la
ctosa juzgada como "la autoridad y la eficacia de una sentencia
judicial cuande no existen contra ella medios de impugnacidn que

permitan modificarla", (52)

Para el maestro Couture, es un concepto juridico del cual
el simple enunciado de sus dos términos nos da ya su centenido,
ya que cosa significa objeto, o yé&ndonos a lo que por cosa define
el Cédigo Civil, denominacién genérica dada a tedo aquello que
tiene una medida de valor y que puede ser cobjeto del derecho de
propiedad, y juzgada, como participio del verbo juzgar, califica
8 lo que ha sido materia de un juicio; tomindo en cuenta sus térmi~
nos literales puede decirse que la cosa juzgada es el objeto que

ha sido materia de un juicio.

También 1la palabra cosa significa tedo lo que tiene existen-
cia corporal o espiritual, real, abstracta o imaginaria, asi tene-
mos que hasta un hombre puede ser una cosa, y la palabra juzgada
buede también tomarse como un juicio juridico, finalmente hace

un tercer anAlisis a los vocablos cosa y juzgada diciéndonos que

1) ¢pr. Idem., pég. 435.
(52) COUTURE, Eduardo J, Fundamentos del Dereche Procesal Civil, Editors Nacio-~
nal. Tercera Edici6n. México, 1081, pag. 341.
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el concepto juridico de cosa juzgada es algo mis que la suma de
sus dos términos, y asi la cosa juzgada es une forma de autoridad

¥y una medida de eficacia.

2.4. Bduardo Pallares

Esta institucibn para el maestro en estudio, puede entenderse
en dos sentides, y de esta manera nos dice: "El primero tiepe
su origen como se verid mAs adelante, en el derecho romano, y con
la frase "cosa juzgada", se menciona el julcio ya concluido por

sentencia irrevocesble, que no estd sujeta a hinguna impugnacidn.

En la segunda acepcién, es la sautoridad que la ley otorga
a8 la sentencia ejecutoria o sea, la que no puede ser medificada
o revocada por ningln medio jurfdico, sea un recurso ordinario

o una extraordinario, incluso por un juicio auténomo". (33)

3.~ Clasificacién de Cosa Juzgada

El maestro Pallares en su obra que he venido citando hasta
el momento, nos sefiala que los jurisconsultos modernos sostienen
que existen dos clases de cosa juzgada y que son la formal y la
material, las cuales se analizan a continuacién detalladamen-

te. (34)

(53) PALLARES, Eduardo. Qb, cit., pag. 434..
Ob. cit., phg. 43u
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a.~ Cosa Juzgada Formal; es la que se refiere a la impo-
sibilidad de reabir la litis en el mismo proceso, ya sea porque
las partes han consentido el pronunciamiento de primera instancia,
o bien, por haberse agotado los recursos ordinaries y extraordina-

rios cuando éstos procediceren.

b.- Cosa Juzgada Material; se produce cuando a la irrecu-
rribilidad de la sentencia se agrega la inmutabilidad de la deci-
sién. Puede asi haber cosa juzgada formal sin cosa juzgoda mate-
rial, pero no a la inversa, porque la cosa juzgada material tiene
como presupuesto a la cosa juzgada formal, por ejemple, la senten-
cia dictada en juicio cjecutivo tiene fuerza de cosa juzgada for-
mal y permite su ejecucién, pero carece de fuerza juzgada material,
perque queda =a salvo al vencide el derecho de promover juicio
ordinario para obtener su modificacién, y lo mismo ocurre en los

juicios de alimentos, apremio, etc.

Por el contrario, la sentencia dictada en juicio ordinario
produce cosa juzgada material, porque supone la inadmisibilidad
de todo recurso, y tiene como consecuencia la imposibilidad de

modificar la decisibn.

En consecuencia, la c¢osa juzgada material se refiere, al
contenido de la sentencia, y sus caracteres son la inmutabilidad
y la coercibilidad, es decir, que proyecta sus efectos hacia el

passdo y hacia el futuro.

Las partes estin obligadas a respetar el pronunciamiento

judicial sgobre el caso juzgado, en todo tiempo y lugar, el vencido



~ 146

en la sentencia estd obligado a cumplir las condiciones que ella
imponga, y en su defecto, el vencedor tiene a su disposicién el

actio iudicati,

De lo anterior se desprende que la cosa juzgada, es propia
de la sentencia definitiva, debiéndose distinguir de la preclusién,
que es un estado que puede referirse tanto a la sentencia definiti-
va como a las interlocutorias. La cosa juzgada produce preclusién
en el sentido de que no puede discutirse de nuevo la cuestién
procesal que ella decide, pero no produce cosa juzgada ya que
sus efectos no son ex.truprocesales, sino que son vélidas Gnicamen-

te en el proceso,

El maestro Chicvendanos dice que la preclusién consiste en
la pérdida de uns fecultad procesal por haberse llegado a los
1imites fijados por la ley para el ejercicio de ese derecho en

el -juicio o fuera de é1. (535)

D' Onofrio sostiene, que la idea general de la preclusién
es dada por la palabra misma, representa la condicibén de una deter-
minada actividad, que no puede desarrollarse por un obs‘tﬁculo
juridico que se opone a su libre desenvolvimiento, La preclusién
para este autor, es un concepto puramente negative; no crea nada
solo impide que una de‘terminada situacién juridica trate de substi-

(56)

tuirse por otra.

(55} CHIOVENDA, José. Derecho Processl Civil. Tome II, Cérdenas Editor y Distri-
buidor. Edicién 1980, México. phg. 395.
(56) ger,, DECERRA BAUTISTA, José. EL Proceso Civil en Mérico. Editorial Porrfa,
S.A, México, 1979. pig. 210.
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preclusibn se contempla en el Cédigo de Procedimientos

Civiles del Estado de México y en su articulo 227 establece:

El

sefiala:

"Art. 227.- Consiste la preclusidn en la pérdi-
da del derecho, que compete a las partes en
juicio para realizar determinados actos proce-
sales después de gque se han ejecutado otros
actos o ha transcurrido cierto término legal
y tiene por objeto dar precisidn y seguridad
al procedimiento y atribuir firmeza a resolu-
ciones judiclales, que, sin producir la excep-
cién de cosa juzgada, tienen efectos que han
de ser respetados en el procedimiento mismo
en que se dicte, cuando dichas resoluciones,
no ameriten recurso alguno”.

articulo 133 del Cébdigo de Procedimientos Civiles neos

"Art, 133.~ Una vez concluideos 1los términos
fijados a las partes, sin necesidad de que
se acuse rebeldin, seguird el Juicio su curso
y se tendr& por perdido el derecho que, deatro
de ellos, debié ejercitarse",

Es caracteristica de principio de preclusién, que se implique

el principiode eventualidad o de acumulacién eventual, que asimismo

se designa principio de ataque y defensa global,

1o cual 1las partes deben, en cada fase del proceso,

de acuerdo con

presentar

en forma simultdnea, no sucesivamente, todos los elementos procesa-

les que a cada fase correspondan.

Nuestre proceso se divide en las siguientes etapasg:
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a.- Etapa Postulatorie

b.~ Etapa Probatoria.

c.- Etaps preconclusive (de alegatos o conclusiones
de las partes) vy,

d.~ FEtapa del juicio.

La preclusibn por fases la encontramos desde la antigua histo-

ris procesal, tanto en el procedimiento romano como en el germlnice

En el Derecho Romanc, en la legis actio, el pretor al terminar
el eximen in_iure quedaba establecido que, al negar el demandado
el derecho del demandante, habria de desarrollarse la controversisa
dentro de c¢lertos limites, ¥y en el sistema formulario, cuando
el pretor daba la fbrmula al actor, la controversia quedaba defini-

tivamente determinada sin posibilidad de ulterior modificaciédn.

En el procedimiento germdnico, cada fase quedaba cerrada
mediante un fallo que precluia para las partes respecto de todas
las cuestiones que de &1 mismo se ocupsba. E1l nfimero de fosecs

fué variable en este derecho y tres fueron constantes:

a.- Aquella en que se determinaba que las partes habian

acudido con derecho al tribubal;

b.- En las que se tesolvia a cual de las partes correspon-
dia el derecho de suministrarse la prueba y en qué se emitia 1ia
famosa.- sentencia probatoria que resolvia los casos antes de su
exhmen; y

c.= Aquella en que la prueba se controlaba y en la que

se decidia si habia tenido éxito.
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Desprendiéndose que conforme al principiode preclusién, cuando
alguna de las partes no actiia por cualquier circunstancia dentro
del término concedido para cada fase pierde el derecho que debib

ejercer,

De lo anterior, la cosa juzgada en sentido formal, solo opera
hasta que se produce la preclusibn de las impugnaciones contra
la decisibn; preclusibn que asimismo es condicidn para la existen-—

cia de la coss juzgada en sentido material.

4.~ Condiciones de la Coaa Juzgada

La cosa juzgada supone 1la irrecurribilidad de la sentencia

y tiene bor consecuencia la inmutabilidad de la decisién.

Las primera condicibn constituye la cosa Jjuzgada formal,
resulta de la ipnadmisibilidad de los recursos ordinarios o del

desistimiento de los recursos interpuestos.

La inmutabilidad requiere un pronunciamiento expreso sobre
el punto "litigioso, desde luege, no existe cosa juzgada "si el
pronunciamiento deja expresamente para otro juicie la solucibn
del punto o deja a salvo los derechos del actor, tampoco existe

cosa juzgada respecto de las cosas no planteadas en la litis.

5.~ Cosa Juzgada y Proceso

Como . se ha visto, 1la cosa juzgads es el fin del proceso,
ya que se dirige hacia la cosa juzgada como su fin npatural. Si

el proceso no culminara en la cosa juzgada, el proceso solo seria
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un procedimiento.

Los fines del proceso se logran per 1la cosa juzgada y no
por el proceso mismo, existiéndo entre &stos una relacibn entrela-
zads pra el destino final del derecho, para obtener la justicia,

la paz, la seguridad, en la convivencia.

Por lo anterior, se desprende que sin proceso no existe cesa

juzgada, pero, sin cosa juzgada, no hay fin del proceso.

6.- Cosa Juzgada y Derecho

La cosa juzgaeda integra el orden jurfidico en un sentido nor-
mativo, Nuestra Carta Magna se desarrolla en la legislacién.y

la legislacibn se desarrolla en la cosa juzgada.

E1 derecho de la cosa juzgada, no es un derecho declarado,
ya que existe entre el derecho de la ley y el derecho de la senten-

cia, diferencias que hacen de éste una cosa distinta de aquél.

El derecho de 1a cosa juzgada es el derecho logrado a través
del proceso, en consecuencia, la cosa juzgada no sSo0lo es la ley
del caso concreto, sino la justicia prometida en nuestra Constitu-

cidn.

7.- La Cosa Juzgada como Institucibn

La cosa juzgada es una institucidn juridica de 1la cual emanan
diversos efectos de carlcter trascedental, siendo un titulo legal

irrevocable y en principio jinmutable que determina 1los derechos



- 151

del actor y del demandado, teniéndo como base el fallo del juez.

Asimismo, la cosa juzgada es un antecednte que puede formar
jurisprudencia cuando el nflmero de sentencias que resuelvan de
igual manera un punto litigioso, es el que exige la ley para crear

una doctrina jurisprudencial,

8.~ La Cosa Juzgada entre Terceros

La sentencia firme solo es eficez en contra de los que litiga=-
ron ¥y de los terceros 1llamados legalmente a juicio como se ha

estudiado.

Pero existen. casos que una sentencia pueda condenar ya sea
obligando s un miembro de uns sociedad en relacién con la mismu{

afectando a todos y a cada uno de los miembros.

9.- La Cosa Juzgada en el Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Estado de México a

En la legislacibébn en comento, la cosa juzgada la establece
como la verdad legal y contra ella no se admite recurso ni prueba
de ninguna clase, osimismo, establece en el articulo 225 del Cédigo
den estudio los requisitos paras gque surta efectos la cosa Jjuzgada

los cuales son los siguientes:

a.- Identidad en las cosas.
b,- Identidad en las causas.
c,~ Identidad de las personas de los litigantes,

"d.- Identidad en la calidad en la que intervinieron.
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Es tal el caso que con dichs legislacidn no se establece proce-
dimiento alguno para la substanciacién de la cosa juzgada cc-mo
excepcibn, ya que &sta misma, como se ha venido tratando en esta
tésis, es una excepcién de las llamadas mixtas, que suspenden
el proceso y a la vez destruyen el derecho en el que se fundan
las pretenciones, es decir, que son dilatorias y a la vez perento-

rias.

Este es el objetivo de la presente tesis, ya que en la précti-
ca‘ los Tribunales del Estado de México, al contestar la demonda
y oponer la Ex_cepcibn de Cosa Juzgada; ésta se resuclve hasta
la Sentencia definitiva; en mi concepto mal establecido, ya que
en primera, al resolver dicha excepcidbn en la definitiva se habili-
ta o las partes para seguir discutiendo el alcance de la ley con
lo que quedarfa invalidada la cosa juzgada y en segunda que a
la persona que opone dicha excepcibédn se le estaria juzgando peor
segunda vez por una misma cousa, trayendo come consecucncia una
inseguridad jurf{dica contraria a la seguridad que da la cosa juz-

gada.

Asimismo y en virtud de que la cosa juzgada debe prevalecer
gobre 1la conducta determipada en la ley como lo manifiesto el
articulo 225 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estade de

México.

El objetivo de la presente tésis es proponer que se amplie
el capitulo independiente de 1a cosa juzgada e integrar el proce-
dimiento de substantacibén de dicha excepcibébn. Asi como también

estd se forme como articulo de previo y especiol pronuciamiento
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y sea resuelta en sentencia interlocutoria, con esto se evitaria

el juzgar a alguien por segunda vez por una misma causa.

Esto que propongo nro es el inventar el hilo negro, ya que
existen dos legislaciones en nuestro pais, como son, la del Estadoe
de Sonora y 1la del Estado de Morelos que contemplan 8 la cosa
juzgada en un caepitulo independiente y sasimismo, la contemplan
come excepcibn que forma articulo de previo y especial pronuncia~
miento, tal es el caso Qque el Cédigo de Procedimientos Civiles
del Estado de Morelos en sus articulos 329 ol 336 se establece
que la cosa juzgnds excluye totalmente cualquier otro exémen del
negocio y cuslquier ctra resolucidn nueva sobre la misma resolucibn
juridica, y ssimismo, dicha legislacibn en su articulo 30 establece

que dicha excepcién serd de previo y especial pronuncismiento.

Asimismo, el Cb&digo de Procedimientos Civiles del Estado
de Sonora en su Capitulo Tercero del Libro Segundo contempla en
forma psrticular a la cosa juzgada, asi como también en sus arti-
culos 50, 52, y 248, establecen el procedimiento para substantacidn
de 1s excepcién que también en esta legislacidén forme articulo
de previo y especial pronunciamiento, es por lo cusl, como habia
dicho, no quiero inventar el hilo negro, sino satisfacer unz incon~
formidad jurfdice y tratar de que se modifique el Cbddigo de Proce-
dimientos Civiles pars el Estado de México en cuanto a la Excepcién
de Cosa Juzgsda sbriendo un capltulo exclusivo para la misms forman
do como excepcibn, articulo de previc y especisl pronunciamieato
incluyendalo en el capitulo de excepciones y manifestando los

requisitos para su procedencia y su alcance legal contra terceros,
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10,- Jurisprudencia

En la jurisprudencia se ha determinade 1los requisitos para
que proceda ésta; estableciendo gue debe existif identidad en
las cosas, en las personas y cn las calidades con que éstas inter-
vinieron, tal es el caso de la jurisprudencia que ha continuacibn

se transcribe:

Tesis 125. Cosa Juzgada. Para que la sentencia
‘ejecutoria dictada en un juicio surta efectos
de coss juzgada en diverso juicio, es necesa-
rio que haya resuelto el mismo fondo substan-
cial coatrovertido nuevamente en el juicio
donde se opone la excepcién perentoria. Parn
ello es necesario que concurran identidad
de las cosas. En las personas y en las calida-
des con que éstas intervinieron.
Quinta Epoca:

Suplemento de 195u. plg. 172 A.D. 2893/47,
Rafael Garcia.
Sexta Epoca:
Vol. XXII. phg. 206 A.D. 1679/58, Adela Rodri-
guez de Arenas,
Vol. XXXVI, phg, 44, A.D. 4874/59. Rodolfo
Salcedo Meoreno. 5 votos.
Vol, LV. pég, 24 A.D, 4580/v0. Juan.Fernando:-
Reyes, 5 votos,
Vol, LXXVI, plg., 24 A.D. 5912/62. Guadalupe
Durédn, Sucs. Unanimided de 4 votos.

Asimismo, son de importancia las siguientes jurisprudencias:

Tésis 124, Cosa Juzgada. No existe cesa juzga-—

da, cuando se estd en presencia de los derechos



-aducidos por terceros, que no han 1litigado
’ y a quienes por ésta razbn, no puede afectarles
lo decidido en una sentencia dictada en um
juicio en que no han ido partes.
Quinta Epoca:
" Tomo XXV. phg. l44u. GConzdlez de Garcis
Mario de los Angeles. ,

Tomo:XXX. phg. 127. Gbmez Luis G.

Tomo XXX¥I, phg. 1978. Gutierrez Vda. de
GonzAlez Antonia. .

Tomo XLI pég. 2993 Oria Isaac.

Tomo LVIII. phg. 385. Ericksen Oscar, Suc.
de, y Coags.

‘Tésis 880, Cosa .Juzgada. Hay cosa Juzpgada

cuando en dos juicios diversos se surten los

siguientes requisitos: identidad de la cosa
demandada ~cademeres- identidad de 1la causa
—Cadem condictio personarum .

Amparo directo 7952/19u3. Rosa Escamilla
de Pifon, Febrero 25 de 19u5, Unanimidad de
5 votos. Ponente: Mtro, Rafael Rojina Villegas.
3% Sala. Sexta Epoca, Vol. XCII. Cuarta Parte,
phg. 45

Tésis 865 . No existe cosa juzgada cuando se

eastd en presencis del ejercicio de derechos

aducidos por terceros, gue no hen litigado

y a quienes, por ésta rezbn, no puede afectar-
les 1o decidido en una sentencin dictada en
un juicio en el que no han sido partes.

Quinta Epoco: Pégs.
Tomo XXV GonzhAlez de Garcia Ma-

ria de los Angeles 1446

. Tomo XXX Gémez Luis G, 127
Tomo XXXVI- Gutierrez Vda, de Gonzélez
Antonia 1978
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Tomo XL1 Oria Isaac 2993
Tomo LVITI- Eriksen Oscar, Sucs, y de
Coags. 385

Tésis B867. Para que 1s sentencia ejecutorin
dictada en un juicio, surta efectos de cosa
juzgada en diverso juicioe, es necesario que
haya resuelto el misme fondo substancial contrg
vertido nuevamente cn el juicio donde se opene
la excepcidn perentoria., FPara esto ©s necesa-
tie que concurran identidad de las cosss,
en las causas, en las personas y en las calida-
des con que Gstas intervinieron.

Amparo directo 2983/1947 Rafsel Garcla.
Unanimidad de 5 vatos Suplemento 1956. phg.172

Amparo dirvecto 1679/1958~ &dela Rodriguez
de Arenas. Upanimidad de 5 votos. Vol. XXIT,
phg. 20u.

Amparo directo 4874/1959- Rodolfo Salncedo
Merens ., Unanimidad de 5 votes Vol. XXXVI,
phg. 44,

Amparo directo 4580/1960~ Juan Fernande
Reyes, Unsnimidad de 5 vetos. Vol. LV. pdg.24.

Amparo dirccto 5912/1962- Guadalupe Durén,
Sucs, Unanimidad de 4 vetoas Vol. LXXXVI, plig.24
JURISPRUDENCEA 125 (Sexta Epoca), Pagina 402,

Seccién Primera. Volimen 39, Sala. Apéndice
de Jurisprudencia de 1917 a 1965,
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ESTUDIO A& LOS ARTICULOS 513, 514, 518 y 519
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CAPITULO VIT

ESTUDIO A LOS ARTICULOS 513, 514, 518 y 519 DEL COBIGO CTVIL
VIGENTE PARA EL ESTADO DE MEX1CO

.- Estudio analitico del articulo 513

El precepto que se estudia menciona lo siguiente:

"Art, 513,- Son excepciones dilatorias las

siguientea:

I.~ La incompetencia del Juez;

IT.- La litispendenciag

I1.- La conexidad de lag causa;

IV.- La felta de personalidad o de capacidad
en el actor;

V.- La falta del cumplimiento del plazo o
de la condicibdn e que esté sujeta la
acclibn intentadas;

VI.- La divisién;

VII.- La excusibn,

VUIT,- Las demés a que dieren ese cardcter

las leyes",

De la lectura del precepto en comento, nos damos cuenta que
en el mismo se schRaslan las excepclones que en la legislacibn en
estudio son dilatorias, mismas que a mi parecer, no todas tienen
ese carédcter, ya que como sc ha venido mencionando en la presente
tesis, las excepciones dilatorias son aquellas que ponen obathcy-
lo al proceso y las mismas se resuelven por medio de una sentencin

interlocutoria sin que ésta resuelva cuestibn de fondo alguno.

Es el caso que en dicho precepto en sus fracciones V¥, VI
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y VII nos seiiala a la falta de cumplimieato del plazo o la condi-
cién que estéd sujeta la accibn intentada, la divisidén y la excusibn
como excepciones dilatorias, siendo que en realidad constituyen
un derecho que se desprende de la legislacidén sustanliva en sus
artfculos 1774, 1788, 266 al 2676, 2639 y 2693 y que las mismas
nunca ponen obstéculo al proceso, ya que‘ éstas se resuelven en

sentencia definitiva que es cuando se estudia el fondo de la litis.

Por lo anterior, deben excluirse dichas figuras juridicas
del precepto en estudio o bien se debe sefialar en forma genérica

las excepciones sin hacer distincién alguna,

Asimismo, y en relacién al titule de la tésis y el estudio
realizado es procedente que se incluya la excepcidén de 1a cosa
juzgada en el artfculo 513 del Cédige de Procedimientos Civiles,
ya que la misma constituye una excepclébn que propiamente es de
las llemadas Excepciones Mixtas ya que la misma pune‘ol;atéculo

al proceso y fin & la litis planeada.

2.- Estudio analitico del articulo 514

El precepto que se estudia menciona lo siguiente:

YArt., 514.- S6lo formardn articulo de previo
y especial pronunciamiento la incompetencias,
la 1litispendencia, 1la conexidad y la falta
de personalidad”. ‘

De la lectura del articulo de referencia se desprende cuales

son las excepciones dilatorias que forman articulo de previo 'y
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, aspecial pronunciamiento, esto es, que son aquéllas que deben

resolverse a efecto de que continiie la secuela del juicio princi-
pal, esa decir, que suspepdan el proceso hasta su resolucibdn defini-

tiva,

Considero que la existencia de la figura juridica mencionada
como articulo de previo y especial pronunciamliento, tiene come
abjero el suspender el proceso del julcio principal por las siguien

tes razones:

a.~ La economia procesal, para evitar la existencia de
un proceso mds con sus naturales consecuercias logrando con ello

una justicie pronta y expedits.

b.- La poaible contradiccibén que pudiere existir entre
dos sentencias dictadas por diferentes juzgaderes, teniendo con

esto una seguridod juridica para las partes.

Por 1o anterior y tomando €n cuenta que la coss juzgada tiene
las mismas finalidades considero que debe incluirse a éste en

el articulo que se estudia,

3.- Estudio analitico del arriculeo 518

"Art, 518.- Eh las excepciones de litispenden~
cia y conexidad le 1inspeccién de los autos
serd también prueba bastante pars su proceden-
cia.

Procedente 1la excepclén de conexidad, se
manderdn acumular los autos al Juicie mas
antiguo para que, aungue se sigan por cuerds
separada, se .resuelvan en una misma sen-
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tencia",

De la lectura del articulo antes mencionado se desprende
como medic de prueba para 'la procedencia de las excepciones contem-
plades en dicho articulo, la inapeccién de los autos, sin sefialar
otros, por 1lo que aplicando de manera general las pruebas que
el Cédigo adgetivo prevee, se pueden utilizar otros medios de
conviancibn para que se declare la procedencia de las mismas, sin
embargo, es mi opinién que debe de inclufirse que el promovente
'uctmpaﬁe en sy escrito los documentos que acrediten la procedencia
de las mismas, tasl como se establece en los cbdigos adjetivos
~de los Estados de Morelos y Sonora, asi como también debe incluirse
la excepcidn de cosa juzgada, toda vez que la misma se acretida

de una manera fehaciente con los mismos medios de pruchba.

4.~  Estwdio analitico del artfcule 519

"Art. 519.- Las excepciones de falta de persona
lidad, capacidad, litispendencia y conexidad
se substanciardn en forma incidental"”.

De la lectura del precepto legal anterior, se desprende la
forma de resolverse las excepciones que mencionan en diche arti-
culo, la cual es la via incidental y por medio de una resolucién
interlocutoria, asimismo deberls de dincluirse la excepcibén de
Cosa Juzgada en dicho precepto, en virtud de lo ya manifestado
con antelacidén y toda vez que ésta es una excepcibébn de las lamadas
mixtas, es decir, que gon perentorias y a la vez dilatorias y

deben de resolverse sin llegar a la sentencia definitiva del
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juicio principnl, logrando con esto economia procesal y seguridad
juridica - entre las partes para que ninguna de ellas sea juzgada

por segunda vez por una misma causa.



CONCLUSIONES



PRIMERA .-

CONCLUSTONES

El1 Cbtdigo Procesal Civil para el Estado libre y Soberano
de México, deberf{a ser mas amplio en cuanto a los efectos
de la Cosa Juzgada, ya que solo se refiere a ella como

- la verdad legal.

SEGUNDA , -

TERCERA.-

CUARTA. -

QUINTA.~

La Cosa Juzgada, como excepcién, debe incluirse en el
articule 513 de la Ley Procesal del Estado de México,
ya que la misma constituye una excepcidn, que propiamen-
te, es de las llamadas excepciones mixtas, ya que es
dilatoria y a la vez perentoria,

En el artfculo 513 de la Ley Procesal del Estado de
México se sefialan como excepcionea dilatorias: a 1la
falta de cumplimiento del plazo o de la condicién a
que esté sujeta la accién intentada, a la divisibn y
y 8 la exclusidn; mismas que ae deben de suprimir de di-
cho articulo , toda vezbque 1as mismas no tienen cardcter
de excepciones dilatorias, ya que éstas no ponen obsthcu-
lo al procedimiento.

La Cosa Juzgada como excepcidn, debe de ser incluida en
el artficulo 514 de la Ley Procesal del Estado de México
formdndose como excepcibén de artficulo de previo y espe-
cial pronunciamiento, evitando asi que alguna de las par~
tes en el litigio sea juzgada por mhs de una vez por una
misma causa.

Asimismo, y en relacién a lo expuesto en la conclusibn
anterior, se evitar{a que los mismos preceptos legales
prevalecieran sobre la Cosa Juzgada, y evitando asi mismo
a que las partes quedaran habilitadas para seguir discu-
tiendo el alcance de la Ley, siendo que.esto seria contra



SEXTA.~

SEPTIMA.-

OCTAVA.~

NOVENA.-

DECIMA.-

dictorio a lo establecido por el articulo 225 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Estado de México.,

Los elementos para oponer la excepcidn de la Cosa Juzgada
deben ser preceptuados por el Cédigo adjetivo del Eatado
de México.

Los efectos que produce la Cosa Juzgada ante terceros de-
ben de ser contemplados en el articulo respectivo por el
Cédigo Procesal Civil.

Seria de suma importancia que el Cédigo Procesal Civil
‘del Estado de México seilalara qué parte de la sentencia

hace Cosa Juzgada.

Que la resolucidn de la Coaa Juzgada debe “e "fallarse
en incidente por medio de sentencia interlocutoria y no
en sentencia definitiva como en la préctica de los tribu-
neles se realiza.

El Cédigo Procesal Civil debiera determinar sanciones por
el uso abusivo o malicioso del derecho de defensa de -
acuerdo a la Cosa Juzgada como excnpcién.'
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