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CAPITULO 1,




i muestra una-cosa.. Accién y:efecto:de PTObar.*f

1).- NOCIONES DE LA .PRUEBA EN GENERAL'

A) . CONCEPTO GENERAL'DE LA PRUEEA; s

-Para. obtener un concepto general de la: nrueba, es -
necesario recurriv’ a ‘su etlmologxa, asi tenemos gue proviene del
latin-""PROBO" ‘que significa bueno, honestoj 'y "PRDBA\DU“”

“reco
mendar,'aprobar, experimentar,” patentizar, hacer fé et B

Ahora ‘bien, desde el punto ﬁe vxsta gramat1

la’ palabra prueba se puede definir como la razén con q

Analizada en el campo del Derecho Procesal 'en un

estricto sentido, 1a palabra prueba significa- ia obtenc

- ¢ércioramiento del juzgador acerca de 165 hechos dlscut;dos y -

discutibles, cuyo esclarecimiento resulte necesario pafa»ié:}esg
lucién del conflicto sometido a proceso. ‘A lato ééhsu,,la prue-
ba es todo conjunto de actes desarrelladoes por'las ﬁartes. los -
térceros y el propio juzgador, con-el objeto de’ lograr la obten-.
cién del cercioramiento -judicial sobre los hechos discutidos o -
discutibles. ’ )

- 'RAFAEL DE PINA1 eXprééa‘que‘gféhatiéélmehte la --
prueba denota 'la accién y efecto de probar;°1a'razén, el argumen
to, el instrumento u otro cualquier medio utiliazando para demos
trar y hacer patente .la verdad o falsedad de una.cosa'. El mis-
N cita a VICENTE Y CARAVA\TES que, aduce, . que ¢l sustanti-
vo prueba derxva del adverblo probe, que como .ya indiqué su sig-

“nificado es honradamente, por estimarse que quien prucba lo aue-

afirma, obra con honradez.

EDUARDO J. COUTURE? identifica el concepto de prug

ba con'"ia accién y efecto de probar y probar es demostrar por -

conducto de cualquier medio la certeza de un hecho o 1a verdad -
de una. afirmacién"

(I)' DE PINA, RAFAEL.- "Tratadc de las Pruebas Civiles".. México 1975, P3g. 35.

{2) COUTURE, J. EDUARDO.- Fundamentos de Derecho Procesal Civil. Buenos Aires
~7195%8, Pig. 215, -



i En ese-sentido lato, -la prueba es una experiencia,
_una"operacién d111g1ua a patentizar ld exactitul o inexactitud de

7una propus;cxén ¥ cxentifxcanente probar es una operacién de a
da- a encontrar ‘algo incierto o denostrar 1a verdad de nlgo'que se

f,aflxna.

: Para- el Doctor ANTONIO DELLEPAINE 3, quien fuese ca-

‘tedrético ‘de la Universidad de Buenos Aires, refiere que la-prue-

ba*on;sen;ido ordinario Jebe entenderse como "ensayo 0 experimen-
“tacién.encaminada a aquilatar la eficacia o exactitud de algo, in
distintamente se trate de una c¢osa material, o bien de unua opera-
1516n meéntal que ‘se manifieste o no:en actos", como ejemplo, el -<

mismo autor nos dice que al poner en marcha.un motor para aprccxar

su funcxonamlento, se le somete a prueba para confrontar el resulr

Lado con 1o que la experiencia seciula o marca. como.exacto.

" Continla afirmando que cl elemento conflontaclcn ¢
descubre en el-fondo de toda prueba, por virtud de que-ésta se]

',duce a“una comparacién de la cosa, operacién o hecho de qué se du
;dg:coh otra cosa u operacién que se estime valedera con el propé-
sito dé adquirir certidumbre respecto de los primeros, resultande
idekeilo bien confrontacién o bien desacuerdo entre ambos, lo que-
derxva de la prueba cuando 6sta es entendida como sxn6n1mo de de-
mostrnc16n.

DPentro de este muy complejo y amplio concepto de’ ' --
prueba, se inmiscuyen ‘las pruebas de carficter judicial, ya que és.
‘ta se entiende como.la confrontacién de las versiones de cada par

contando con los elementos o med10< producxdos pala 1bon1llos

{3) .- DELLEPAINE. ANTONI
1939, pPag. 18. g :
{4) .~ PALLARES, EDUARDO,-~ "Diccicnario de-Derecho Procesal’Civil®

1963,
Pag. 617.

México;



Tamblén nos dxce que prcbar ‘es crear un‘estado de

certidumbre’ en la mente de“u

na'.o var as. personas respecto de . la. -
ex‘stenc1a ° 1nexxstenc1a “de’-un hecho o de la "crdad o falsedad-'
de:una propos;cxén'* : S

L inos: prcbar Y demostrar ‘son 51n6n1~
mos, con més frccuencxa'se utillza la palabra “demostrar", para- -

’Puede Conclvirsc que dé'todos los. tratadisths antes3
nallzando .Sus conceptos’y posturas, estén contestes :

doctr nalmente. al referirse:a. la prueba en su. acepc16n ampl:a,*xm
prlmxéndole el. s1gn1f1cado de demostracién o, de’ nanlobra orienta-
dora hacxa la verdad 1dent1£1c5ndola con ‘cualquier medio 1d6neo-'

"cp}rcépto PROCESAL DE LA PRUEBA

. 5 En un: sentldo 16g1co, PROBAR 51gn1f1ca "demostrar-
la verdad en una proposicién afirmada'. Al respecto solamente po

.demos hablar: de ‘prueba,. de uha cosa que ha sido afirmada cuya exac
Stitud-se trata de comprobar o demostrar.

{5) .~ ALSINA HUGO.- "Tratado TeSrico Practico Qe Derecho Procesal Civil y Co-
mercial. Buenos Aires. 1963, Tomo I, P&g. 224.

Autores citados por Alsina, Tomo II, Pdg. 225, en relacidn al tema.
MITTERMAIR, define a la prueba oomo el conjunto de motivos productores de la-
certidumbre. BOINER, la concept(ia como 1la conformidad entre nuestras ideas y
los hechos constitutivos del munde exterior. DOMAT, aquello que se desprende
de una verdad al espiritu. BENTHAM, un hecho supuesto o verdadero que se con
sidera destinado a servir de causa de credibilidad para la existencia o inexig
tencia de otre hecho. CARNELUTTI, afirma que en el lenguaje comiin, prueba se
usa como comprobacidn de la verdad de una propisicidn, es decir, la comproba-
cidén de la exactitud de una afirmacidn, el procedimiento mediante el cual se-
habla de una verdad afirmacda, una especie de operacidn aritmética cuyo resul-
tado es afirmativo o conclusivo.



CaR\ELUTTl nos dice que no pertenecc a la' prueba -
'el proced1m1ento nedlante el cual no descubre una verdad. afirmada,
sino por lo contrario, aquél mediante al.cual se descubre o se ha”
ya una verdad afirmaeda. Para la me]orrcomprenszon de este_conccg
‘to, nos dice: Supongamos la diferencia que existe entre la opera~
cién aritmética’ y la prueba de 1a operacidn, sélamente después de
ejecutada la operacién, se puede pensar: en la comprobacién del re  ;;
sultado, este es, en la prueba.

Al igual que el concepto anterior, 13- mayoria de =

los tratadistas coincicden en que probar es? demastrar la verdad ‘e

.una proposxcxén, ~COmO - v=remos més adelante,‘C1tando algunas defi?
“niciones aportadas pcr¢estas -

4 prueba en un“sentido légxco. N
.. nos hayamos con ia prueba Judlcxal +la-.cual procura YTograr una de:
f1ﬂ1C16n mé Xacta de ‘la:prueba perc aplicada-al proceso Judxcial

. EDUARDO PALLARES nos dice que la prueba judicial-
_es ‘1a gue se’lleva a cabo ante los érganos jurisdiccionales, tré-

tese de tribunales civiles, penales, de orden administrative, jun
. tas de conciliacién y arbitraje, etc. Consiste en actividades ju
-~ risdiccionales promovidas por el juer o por las partes gque inter-
vienen‘en el proceso, Yy que tienen por objeto producir un hecho o
una cosa del cual se infiera la existencia o inexistencia de los-
hechos controvertidos.

La prueba es entonces, e] resultado de estas acti-
vidades; la presentacién de un documento, la inspeccidn de un lu-
:-'gar,.1a declaracibn de uno de los litigantes, etc. Todos estos -
hechos y otré; anflogos, constituyen pruebas en tanto que son ac-
tos procesales encaminados a producir certeza en el juez o magis-
trado.

HUGO ALSINAEexpone que probar es demosirar la ver-
dad de upa proposicibn, y a la prueba judicial se concreta en de-~

(6).~ CARNELUTTI, FRANCISCO.~ “Sistema de Derecho Procesal Ciwvil®. Buenos hires
1944, Volémen 1, Pag, B75. ~

{7) .- PALLARES, EDUARDO. Chra citada. P3g. 617

{8} .~ ALSINA, HUGC. Obra citada, Pdg. 224.



cir que es‘la confrontacién de 12 versién de cada parte utilizan-
do los medios judiciales pertinentes, siendo de la incumbencia --
del juez, tratar de reconstruir los hechos, valiéndose lo mismo -
que de un historiador de los rastros o huellas que aquéllos de;an
para poder fallar con conocimiento.

OtTo autor que al igual que Alsina compara al juz-
gador con el historiador, es SENTIES MELENDO? quien nos sostiene-
que "probar es demostrar la verdad de una proposicibén', ésta acep
cién. continfia diciendo, podria considerarse como exacta si no se-
produjera una confusifn, al decir que el juez, como el historiador
tiende a averiguar comc ocurrieron los hechos en el proceso. Esa
averiguacidn o investigacidén de como ocurrieron los hechos, no es
una actividad probatoria, sino una actividad previa,-en cuya vir-
tud el historiador, y en su caso el interesado como parte en el -
proceso judicial, adquiere un conocimiento que le permitiri sen--
tar una afirmacifn cuya exactitud acreditard méds tarde. (Que su-
cede cuando relacionamos la funcién del juez con la del historia-
dor?, pues resulta ser algo muy sencillo pero que se confunde.
Ante cada elemento probatorioc en la labor del historiador, éste -
busca, invenstiga, averigua y ante cada hallazgo, constata, con--
trola, verifica; en la misma persona se condunden ambas activida-
des. Esa confusién o acumulacién, también se da en el proceso ju
dical, pero no en la persona del juez, sino en cada una de las --
partes que buscan elementos o medios de prueba, y que, ante cada-
hallazgo, valoran su exactitud y su importancia, a fin de ofrecer
1o o no al juez, haciendo llegar a éste, sblo aquellos gue tengan
utilidad para acreditar sus tésis. Buscar, averiguar, investigar,
es funcién de las partes, no del juez, la de éste, es criticar --
los elementos probatorios aportados por las partes, en apoyo a --
sus afirmaciones basadas sobre lo que han averiguado. En materia
penal, el juez no es simplemente un funcionario judicial, sino un
investigador, sin embargo la funcién juzgadora, no consiste en a-
veriguar, sino en verificar las afirmaciones a que ha conducido -
lo averiguado. Eso es probar y en eso consiste la prueba.

{9) .- SENTIES MELENDO.- "Estudios de Derecho Procesal Civil". Buenos hires. -
1967. Pig. 516.



) Anaiizandqjibs anteriorésrconceﬁtos dados por Alsi

na’y Melendo,: nos pernitimos cfificar éstas apreciaciones, sefialan
do que la prueba es el conducto o-camino que conduce al juzgador-

al conocimiento tanto de la . verdad, como de la falgedad de un he-

cho o proposicién sometida a disputa. As{ que Alsina al definir-

1a prueba.como -1a comprobacién judicial de la verdad de un hecho-

controvertldo, reduce el 4mbito demostrativo de los medios de co-

nocimiento exclusivamente a la certeza de los hechos, hacxendo ca

so omiso.-al-elemente falsedad.

R - - ... Siguiendo con este orden de doctrinas aportadas --
_:por algunos tratadistas, diremos que las més acertadas y las que-

encierran en su totalidad el significado de prueba, son las pre--:
sentadas por RAFAEL DE PINA® EDUARDO PALLARES y JOSE CHIOVENDALY

Para el primero de-estos, la prueba '"es la activi-
dad procesal encaminada a 1a demostracibén de la existencia de un-
hecho o acto, o de su inexistencia'. Mientras que para Pallares,
ampliando més el concepto, nos dice que el sustantivo prueba se -
refiere "al medio o instrdmento de que se sirve el hombre para --
evidenciar la verdad o la falsedad de una proposicién, la existen
cia o inexistencia de algo".

Por Qiltimo, para José Chiovenda, probar significa,
"formar el convencimiento al juez, acerca de la existencia o no -
existencia de hechos de importancia en el proceso".

- - En un modesto criterio, podemos hablar de ésta G1-
tima 1nterpretac16n como 1a mis aceptada, ya haciendo un anflisis
de las. anteriores opiniones. Pues ésta nos impone los siguientes
elementos:

1).- Formaci@n del convencimiento al juez, que se-
r4d la finalidad del litigante de demostrar al juzgador su versién.

(10) DE PINA, RAFAEL Y DE PINA VARA, RAFAEL. "Diccionario de Derecho". México.
1985, Pig. 404.

(11} CHIOVENDA, JOSE. "Principios de Derecho Procesal Civil". Madrid. 1922, -
Vvol. II. Pig. 312




_‘10;

. .7) La eaxstencza o.no existencia de hechos la -
versxén del 11t1gante. 51empre estard basada en-los hechos que -a-’.
firma en el.caso del demandante, o en los hechos que nxegn s1endo
demandado.

3) La 1mportanc1a en el proceso; el autor hace =
claramente notar-la existencia de la prueba Judxcxal en la ﬁl:lma

parte de dicha frase, pues como ya hemos estudiado: con anterxorx-_ﬁ =

dad,” es necesario la presencia de 6rganos Jur15d1cc10na1es para -
la demostrac16n o no de hechos en el proceso.

Podemos considerar que la doctrina de la prueba gi
ra en torno al verbo probar y al sustantivo prueba. Como verbo,-
comprende las obligaciones de las partes de demostrar un hecho.
Como sustantivo, se refiere a los medios que pueden emplearse pa-
ra 1levar el convencimiento al &nimo del juzgador.

Debemos de tomar en cuenta que la prueba es un ele
mento esencial del juicio, aclarando que no todos los juicios re-
quieren la asistencia de pruebas para obtener en una sentencia fa
vorable, las pretensiones del demandante. Pero cuando el proceso
requiere la necesidad de probar o de demostrar la existencia de -
los hechos en que los litigantes funden esas pretensiones serd la
prueba, un elemento esencial para ese fin.

Se habla de que a la prueba le corresponde también
el concepto de contraprueba, pues ocurre que mientras que un liti
gante ofrece determinados elementos de conviccién para demostrar-
sus hechos, el litigante contrario, ofrece otros eclementos para -
probar lo contrario, y destrufr as{. lo afirmado por el colitigan
te: un cjemplo de lo anterior serfa cuando el actor al presentar-
su prueba testimonial para demostrar algln hecho, cl demandado in
terpone un incidente de tachas respecto de esos testigos y asf, -
dejar sin veracidad ese testimonio.

Nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles cn su ar-
tfculo 278, no. nos sefala con claridad el concepto de prueba, dén
donos tan s6lo, una idea de las prucbas de las que puede valerse-
el juzgador para obtener la verdad de las cuestiones controverti-



- 11 -

das 'y el que textualﬁente nos sefiala: "Para conocer la verdad so-

“bre:los puntos ‘controvertidos puede el.juzgador valerse de cual--
quier persona, sea pérte o tercero y de cualquier cosa o documen-
‘to, ya sea que pertenezca a las partes o a un tercero; sin més 1i
mxtacxén que la de que las pruebas no estén prohlb:das por la ley
“ni sean contrarias a la moral®.

Nuestro Cédlgo también determina que el conocimien
to de 'la verdad interesa tan .s6lo en.relacién con los puntos con-
trovert1dos, ya. que los confesados por las partes en forma expre-
sa o t4cita segﬁn lo d1spone el artfculo 266, no necesitan ser =-

probados;;: pues el juez debe tenerlos como ciertos.

S g El C6édigo Federal de Procedimientos Civiles, dispo
‘ne como fin de 1as pruebas, el conocimiento de la verdad por par-
te del juzgador. El concepto de prueba, lo encontramos regulado-
por el artfculo 79 de éste ordenamiento, pero que al igual gue el
artfculo 278 del Cédige del Distrito, no se especifica claramente
el singnificado de prueba y con pequefias variantes lo indica as{i:
"Para conocer la verdad, puede el juzgador valerse de cualquier -
persona, sea parte o tercero y de cualquier cosa o documento, ya-
sea que pertenezca a las partes o a un tercero, sin mds limitacio
nes que las de que las pruebas estén reconocidas por la ley y ten
gan relacién inmediata con los hechos controvertidos. Los tribu-
nales no tienen limites temporales para ordenar la aportacién de-
las pruebas que juzguen indispensables para formar su conviccién-
respecto del contenido de la litis, ni rigen para ellos las limi-
taciones y prohibiciones, en materia de prueba, establecidas en -
relacién con las partes".

El C6digo del Distrito sefiala como limitacién para
las pruebas que no esten prohibidas por la ley ni sean contrarias
a la moral, en tanto que el Cédigo Federal, finicamente nos sehala
que esten permitidas por la ley y como el articule 93 de este C6-
digo ennumera los Gnicos medios de prueba que reconoce, los cua--
les son menores que los que concede el Cédigo local, siendo en rea
lidad m8s fuerte la limitacidn impuesta al derecho de las partes,
para la aportacién de pruebas; en cambio es mds amplia la facultad
del tribunal, pues no rigen para &1, las limitaciones y prohibi--



,la un1dad del convencimientoi’ sxendo las més co

. prueba 1nd1recta se distingue por un traha;o de razonam1e
lo que se procede de lo desceonocido o poco conoc1do, a’lo’conoci-

: do, por e]emplo ‘la- prueba presunc10na1

.P:uéba‘hiStérica y‘pfﬁgbémé¥£t1ca; - La hxstér
f1a? representacxén del hécho real o imagi-

: : 'be".
rica se”

- narlo, por'e]emplo e relato de un-testigo o la fotografia de un-
: La prueba critxca,,es ‘el’discurso o-razén que sirve para
deducirisu exlstencxa o,1nex15tencxa, por ejemplo un dictédmen pe-

,r1c1al

c) Prueba personal y prueba real. Las pruecbas-
kersonax:s sonlos interrogatorios, las declaraciones de las par-
tes, de los testigos, etc., o sea las que derivan de las partes y
‘de los terceros, Las pruebas reales, son documentos y objetos --

que pueden agregarse a los autos.

d).- Prueba preconstrufda y prueba constituyente.-
La preconstitufda es la que se crea o se prepara antes de la exis
tencia del proceso y con el fin de demostrar luego en é1, el hecho
a que se¢ refiere, como ejemplo la prueba documental y en general-
la autorizada por funcionarios que ejerzan la fé pGblica. La prue
ba constituyente, es la que se produce cuando ya est4 en marcha -
el proceso.

e).- Prueba nominada e inominada.- La primera es -
la que menciona o considera la ley procesal, es decir los medios-



1da u ordenada la prueba. Esta prueba no significa que esté
::prohibido probar algln heche inmoral, como seria un adqlterlo.r

h).- Prueba idénea y prueba inefica;;-;ﬂéfpr1mera;"’

es la que se adecua para probar los hechos 1itigiosos} Las 1ne£1
caces como su nombre lo indica, carecen de poder sufxc;ent para-

probar algln hecho.

La pr1<
mera al igual que las pruebas idéneas, son-necesarias para prohar

i).- La prueba necesaria y prueba 1nﬁt1 

alghn elemento csencial de la accibn o excepcién, . LasAxnutlles -
son aquéllas que carecen de trascendencia legal: por referirse al-
.hecho sin importancia. -

j).- Prueba comcurrente y prueba singular.- La pri

mera sblo tiene eficacia probatoria cuando estin asociadas con --
otras pruebas, tal y como acontece en la prueba de presuncién., -
Las sirngulares, consideradas aisladamente, producen certeza, como
la confesibn, la inspeccién ocular, etc.

Continuando con el tema, hablaremos de algunas di-
visiones o clasificaciones, donde se le suele dar el nombre de --
pruebas, a los medios, instrumentos y conductas humanas, con las-
cuales se pretende lograr la verificacién de las afirmaciones de-
hecho. Asi se habla de la prueba confesional, testimonial, docu-
mental, etc., la cual pasaremos a dividir en cuatro etapas distipn
tas:

a).- El1 objeto de la prueba.- Serén objeto de prue



*ba,-los;ﬁechds controvertido
.discutiblgs

Tos ‘hechos ‘discutidos o~

Esta disposicién-
rticulos 281 y 282 del Cédigo de Pro

: c)f- Los motivos de prueba.- Que son las razones -
'que producen o ‘no’ inmediatamente el coavencimiente del juez, como
gjemplo,,propondremos, la observacién de un objecto.

= d).- Los medios de prueba.- Quec son las fuentes -
de que el juez extrae los motivos de prueba, como ejemplo, la per
,sona'del testigo.

e).- En torno a los medios de prueba citados con -
precedencia, es obvio que si las partes asumirdn la carga de la -
prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones, como me--
dios de prueba les serdn admisibles, respecto de los hechos con--
trovertidos o dudosos; los tradicionalmente fijados y aceptados -
por la Doctrina, la Jurisprudencia y el Derecho Procesal Civil --
son: La confesién, los documentos pfiblicos, documentos privados,
los dictdmenes periciales, el reconocimiento o inspeccibn judicial
el testigo, las fotograffas, las copias fotostdticas, registros -
dactiloscépicos y en general, todos aquéllos clementos aportados-
por los descubrimientos de la ciencia, la fama p@blica, las pre--
sunciones y demds medios que produzcan conviccién en el juzgador,

Nucestra ley procesal del Distrito, reconoce como -
medios de prueba los referidos con anterioridad en su artfcule -
289, Aunque con las filtimas reformas que ha sufrido el Cédigo Ad
jetivo, ya no hace una relacién de estos medios de prueba permiti
dos, simplemente se concretiza a sefialarnos que son admisibles co
mo medios de prueba, aquéllos elementos que puedan producir convig



Ei&bs-pof 1a’l

1.- Confesién: de 1la reina de las pruebas, como-an’
“tiguamente se le llamaba, pues éste medio de prueba fué tenido co
mo el mds seguro porque para desahogarla se requeria de nobleza,-
de buena £é, espfritu de rectitud en quien hace la declaracién, -
elementos que en la socviedad contemporinea se encuentran en érijr.

sis lo que ocasiona que esta prueba no resulte eficaz, lo que .ac-:’
tualmente ha perdido su prestigio, LEv

Se han elaborado infinidad de definigicnés’qué en-
un principio convienen en que consiste en el reconécimiéntdirr:
so o tfcito que una parte hace respecto de hechos pTOplOS, relatx
vos a la materia del litigio.

Actualmente la confesibn para efectos litigiosos,-
se percibe como una exposicién histérica de los hechos controver-
tidos, pues la confesién se transforma en el reconocimiento o acep
tacién de hecho.

La confesién o testimonio de las partes se ha con-

siderado siempre en todas las épocas como la prueba més completa,

~la que basta por si misma para tener por acreditados los hechos -
sin que sea mencster hechar mano de otros elementos.

La confesién tiene una triple fundamentacién: Jurf
dica por cuanto a que el solo hecho de la confesién la ley obliga
al juez a tener por cierto el hecho confesadeo; lbégico, porque sien
do mis las partes que se dirigen con la verdad que los hechos que
faltan a ella, debe admitirse en este apartado que el hecho confe
sado es cierto; y psicolégico, porque nadie reconoce una situacién
juridica que le es desfavorable, sino cuando es la expresién de -

la verdad.
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. También podemos hablar de.la confesién jﬁdicial, -
E cuapdo es hécha ésta ante juez competente; extrajudiciaf la que -
se hacé ‘fuera del ‘juicio o ante jue:z incompetente; expresa, la ve
rificada verbalmente o por escrito; tdcita o ficta; cuando no se-
- ‘comparece a absolver posiciones y es declarado confeso el absol--
vente; simple, la que se hace lisa y llanamente: calificada, la - .
que se acompafia con aclaraciones que limitan o modifican la confe
sién; divisible, la que acepta la parte de la confesién que perju
.dica.al absclvente‘y rechaza la que le favorece; indivisible, la-
contraria ‘a la anterior. ‘ i
ERA - Por Gltimo diremos que la confesién debe recaer --
sobre’ los hechos personales del confesante, porque la confesién -
“esel testxmonxo de la parte en el proceso, en caso contrario, es
decxr, si versara sobre hcchos ajenos, mis bien el absolvente fug
girfa como testigo; aln cuando también se admite que esta prueba-
recaiga sobre hechos ajenos, pero refiriéndose en tal caso no pro
piamente al hecho sino al conocimiento que se tenga de su existen
cia, diferenciindose entonces del testigo en que al confesante le
perjudica el reconocimiento que hace.

I11.- Documentos Piéblicos y Documentos Privados; do
cumento es un sindénimo de instrumento y por ende, nuestro cédigo-
procesal en su seccién II11, del capftulo IV, del titule sexto, --
nos generaliza a la Prueba Instrumental, sefialéndonos cuales pue-
den ser documentos pGblicoes, en su articulo 327 y cuales pueden -
ser documentos privados en su articulo 334 del mismo ordenamiento.

Se dice que la palabra documento, cstinelégicamen-
te comprende todo aquéllo que ensefia algo. Titulo o prueba escri-
ta. Documento es todo signo material, convencional o usual de un
pensamiento, generalmente escrito en papel, constituyendo el me--
dio de prueba, el contenido del mismo, fuera de esta circunstan--
cia serd en todo caso, objeto de inspeccibén o pericia.

Las caracteristicas de esta prueba constituyen un-
medio de prueba preconstrufda, cuya finalidad, es constatar la --
creacibn, extinciédn o modificaciédn de un derecho. Se estimaba en
un principio que después de la confesién, es la prueba instrumen-
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tal la:de mayor. eficacia,’ porgue consigna con.exactitud el pensa;
miento de’las partes en relac:én con el negocio, 1o que implica,

segurldad estahxlzdad en los derechos que se hacen constar pcr-*‘
escrito: para su

tentado por “1a: ma)orxa de las legislaciones.

'alxdéz y demostracién, criterio que aﬁn es sus=-

Instrumento piblico en general, es todo escrito au
torzzado por funcionario plblico en los negocios correspondientes
a’su oficio-o empleo, y entendiéndose por instrumento o escritura

_pﬁblica;;el escrito en que se consigna una disposicién o un conve
- nio_otorgado ante escribano piiblico con arregle a la ley.

e Instrumento privade, es el escrito hecho por persg

nas particulares sin intervencién de escribano o de otra persona-

legalmente auto}izada, o por personas pGblicas en actos que no son
de oficio, para perpetuar 1a memoria de un hecho o hacer constar-

alguna disposicién o convenio. ’

Documento péblico, es un escrito otorgado por auto
ridad o funcionario pilblico o por una persona investida del ejer-
cicio de la fé pGblica dentro del &mbito de su competencia y en -
forma legal.

Documento privado, es un escrito extendido entre -
‘particulares sin la intervencién de funcionario pfiblico o persona
autorizada para ejercer la fé plblica.

Como podemos apreciar con claridad, no existe dife
.rencia entre la palabra "instrumento" y su sindnimo "documento",-
pues entendiéndose como instrumento, el escrito en que se perpetla
la memoria de un hecho, el papel ¢ "documento™ con qQue se justifi
ca o prueba alguna cosa, la descripcidn, memoria o nota de lo que
uno ha dispuesto o ejecutado, o de lo que ha sido convenido entre
dos o més personas.

111.- Dictédmenes periciales "La prueba pericial --
procede cuando sean necesarios conocimientos especiales en alguna
ciencia, arte o industria o la mande la ley y se ofrecerd expre--
sando los puntos sobres los que versari, sin lo cual no serd admi



tldD y-si se quiere; 1ds cuestlones que
tal y como 1o establece elrartlculo
sal.

Setha tratado de determlnar la naturalega de la
Jurxsconsultcs concluyen en- que ésta prueba

prueba peric1
no’es: una: prueb propxamente ‘dicha, siendo’ solamente un.medio pa-
el- conocxm:ento del juez y no se logra el convencimien

'_ra 11ustra
’tc del Juzgador, pues “la” finalidad de toda prucba, es esto, es de
cxr, ‘el ccnvenc1m1ento al“juez. de los hechos controvertidos o du-
dosos."

: - . Cr1t1cando la tesmis antericr, nos percatamos. de -
que realmente ia prueba pericial es una verdadera prueba, pues es -
necesaria su.préctica para llevarle al juzgador ‘el convenc;mxento;'
de esos hechos dudosos y no un simple mcd1o para ilustrarle el co
nocimiento al Juzgador.

Por ser este inciso tema de estudio de esta tésis-
la estudiaremos con detenimiento mfis adelante.

IV.- Reconocimiento o inspeccibén judicial; la ins-
peccibn ccular' es ¢l exfmen o reconocimiento que hace el juez por
si mismo o por-peritos de la cosa litigiosaz o controvertida para-
enterarse de su estado y poder as{, juzgar con mis acierto. Esta
"inspeccién suele hacerse sobre dafos, edificios ruinosos, heridas,
servidumbres, etc., en que las partes lo piden o el juez la manda
hacer de oficio para mejor proveer.

La inspeccién judicial, como acto realizado por el
érgano jurisdiccional, ticne por objeto que el juez tenga un cono
cimiento sensible y directo de alguna cosa o persona, relaciona--
das con el litigio; para que esta inspeccién sea vélida, el juez-
debe sefialar dia y hora para que tenga verificativo esta diligen-
cia, a fin de que las partes puedan si as{ lo prefieren, asistir-
a la realizacidén de esta inspeccién, en la cual sc levantari un -
acta circunstanciada sobre los puntos con los cuales deba versar-
y que tenga una relacién con los hechos controvertidos.



some -

ter las cosas_al exém n deilos sen s, esto es, VIEndolas,‘tb-r-l
céndolas, cyé 1dolas o_gusténdolas 5 dec1r,‘su1etﬁndolas al:exé- -

men adecuado;

o5 sent1dos, iya e manera directa o valxendoi

se dc 1nstrumentos clentifxcus que los” perfecc10nen.

v Testlgos.‘El articulo 356 nes habla de’ quxenes
pueden’ serT. testlgos yilo que la misma ley entiende por testxgos,
al sefialarnos-que:''todos los que tengan conocimiento de los hechos
que las partes deben probar, estén obllgados a declarar como tes-
txgos"

RN la oblxgac16n de declarar como testigos, es gene--

ral para todos los que tengan conocimiento de los -hechos,entendién
dose. como testlgo, toda persona que tiene conocimiento de los he-
;chos controvertxdos Y que no es parte en el proceso.

- Del contexto del artfculo antes sefialado, también
puede llegarse a la conclusién de que nadie puede ser testigo con
“tra si mismo y por esto, las declaraciones de las partes no cons-

;~t1tuyen prucba testimonial, sino confesional.

Al ofrecerse la prueba testimonial, debe declarar-
se el nombre, domicilio de los testigos, as{ como los puntos con-
los cuales se relaciona esta prueba. El juez podri limitar el nf
mero de testigos si lo estima prudente en el auto admisorio de --
las mismas. Las partes estén obligadas a presentar a sus propios
testigos salvo que manifiesten bajo protesta de decir verdad, es-
tar imposibilitados para hacerlo y pedirfn que se les cite por con
‘ducto del juzgado. Los testigos serdn interrogados por las partes
en forma verbal y también podrfn ser repreguntados por las partes
que no los ofrecieron., Concluiremos en sefialar que los testigos-
deberdn ser interrogados separada y sucesivamente, sin que unos -
puedan presenciar las declaraciones de otros.

VI.- Fotograffas, copias fotostiticas y demis ele-
mentos; las pruebas a que esta seccién se refiere, son considera-
das como pruebas cientificas y su valor probatorio queda a la pru

dente calificaciédn del jue:.



las:cintas:
gréficas. i

; ; Como med1o de prueba, para el esc]areclmlento de -
“1a verdéd ‘en relacién-a hechos [} c1rcunstancxas relacxonadas ‘con
el plexto en disputa, deben admitirse también'los reglstros dacti

lloscipxcos, fonogréficos y demds elementos que produzcan conviccién
en'el &nimo del juez.

VII.- Fama piiblica: En realidad, son pocas las le
gislaciones que admiten la fama péiblica como medio de prueba, la-
‘doctrina la ha rechazado por el desprestigio en que ha caido. 1In
ciusive, nuestro cédigo actual ya no la regula, pues sus artficu--
los 376, 377 y 378 han sido derogados por 1nsuf1c1&ncxa de esta -
probanza. Ya que la fama pdblica en cuanto a su fondo y forma, -
--es-una variante de la prueba testifical.

VIII.- Presunciones: "Presuncién es la consecuen-
cia que la ley o el juez deducen de un hecho conocido para averi-
guar la verdad de otro desconocido; la primera se llama legal y -
la segunda humana". Asi lo precisa el artfculo 379 del Cédigo de
Procedimientos Civiles. el que también nos sefiala que hay presun-
cién legal cuando la ley la establece expresamente y cuando la --
consecuencia nace inmediatamente de la ley; hay presuncién humana
cuando de un hecho debidamente probado se deduce otro que es con-
secuencia ordinaria de aquél.

Presuncidn es la conjetura o indicio que sacamos,-
ya del modo que generalmente tienen los hombres de conducirse, ya
de las leyes ordinarias de la naturaleza; o bien, la consecuencia
que saca la ley o el juez de un hecho conocido para averiguar la-
verdad de un hecho desconocido o incierto. Esto es, un resultado
de la operacifn de la mente. La presuncién pues, solamente produ
ce un cierto grado de certeza o de veracidad. En otras palabras,
es un juicio sobre la probabilidad o posibilidad de alguna cosa.

D).- DEFINICIONES DOCTRINALES DE LA PRUEBA PERICIAL.

Una vez situada la prueba pericial en el lugar que
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le coriespondé entre-los diversos medios de prueba, procuraremos,
por-razbn: de método; obtener una defxn1c:6n deella, deduciéndola
vtamblén, del examen de .diversas’ definiciones. aportadas por los au

CARLOS LESSONA propone, que'"tiénese 1a prueba pe-

,EDUARDO BONER ? afirma que la prueba pericial "se -
3 - mprobac1on y aprecxacxén que exige conocimientos ‘-
.especiales!,

R < DEMETRIO 5001 ** define "La prucba pericial consiste
‘en-la exposicién que de sus observaciones materiales y de opinién
acerca-de ciertos hechos, se hace por personas entendidas en la -

,:pro?eéién}:irté'u oficio, con el fin de que el juez se ilustre'.
; Por su parte FROYLAN BARUELOS SANCHEZ! ya refirién-
’ dose al dictlmen pericial, que cs la consecuencia o fin de la prue
ba per;cxal, dice que "es impropio llamar a juicio de peritos al-
dictémen pericial, pueS en realidad, el perito no juzga ni falla,

- se concreta a dictaminar, emitiendo su parecer sobre los hechos -
objeto de la controversia, asi pues, no se trata de un juicio de-
peritos, sino de un dictémen o .parecer de personas experimentadas

en su oficio, ciencia o arte".

Este Gltimo autor, no nos hace una definicién exac-
ta del concepto de prueba pericial, concretizfindose a definir al-
dictédmen pericial, como la emisibn del parecer de personas experi
mentadas respecto de determinados hechos., Es decir, nos habla de
la consecuencia de este medio de prueba.

(12) LESSONA CARLOS,~ "Teoria General de la Prueba en el Derecho Civil". Madrid
1913, Tomo IV, Pdg. 536.

{13) .- BONNIER, EDUARDO.~ "Tratado Tedrico Prictico de las Pruebas en Derecho-

Civil y Pepal”. Madrid 1928. Tomo I, Pag. 174.

(14) .- SODPI, DEMETRIO.- "La Nueva Ley Procesal". México 1946.~ Tomo I, Pig. 262.
(15) BARUELOS SANCHEZ, FROYLAN.- "Pr3ctica Civil Forence". México, 1987, Tomo I
Pag. 676.
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; En las deflnlcxones anotadas con anterlorldad a Ba
—:nuelos, podemos-darnos . cuenta que los tratadistas se refxeren, ya
a.un-exémen- de hechos, ya:.a una comprobacién, a una apreciacién’o
‘bien; d'unalobsefvacién material acerca de ellos. Dentro dé esta
variedad de hechos,’ encontramos una-gran cantidad de los mismos -
~fécilmente asequibles al conocimiento de los hombres. Encontramos
-taﬁbién el acto- juridico, o sea aquél que se lleva a efecto con -
1a voluntad de las personas y con la intencién de que produzca e-
fectos jurfdicos; es un acto que para apreciarlo y poder valorar-
lo, es necesaric saber derecho, o sea, que éstos puede apreciar--
los debidamente y por sf mismo el juzgador. Evidentemente no per
tenece a esta clase de hechos a las que se refieren las definicig
nes antes citadas, sino a la clase de hechos que Gnicamente pue--
den ser conocidos y apreciados, por quienes. poseen conocimientos
especiales ya sea cient{ficos, artisticos o précticos simplemente,
en ramas del conocimiento diversas del Derecho, siendo tales cong

cimientos aplicables a estos hechos.

De las definiciones expuestas, la mis légica y la-
que nos habla de la prueba pericial en un sentido amplio, abarcan
do puntoé que otros autores no resaltan, es la expuesta por Deme-
trio Sodi, pues nos habla en s{ de la prueba pericial misma y no -
ﬁel juicio de perito, ni del significado de perito como veremos -
en el siguiente apartado de este tema. Nos expresa la exposicién,
la opinién de hechos, realizada por persona entendida con la pro-
fesién, para as{, ilustrar al Juez.

Con lo anterior podemos decir ya, que en nuestro -
concepto prueba pericial, es la opinién emitida por persona o per
sonas llamadas al proceso, deducida del exdmen de ciertos hechos-
o de la posibilidad de que tales hechos puedan o no ocurrir, que-
para su apreciacién debida, requieren conocimientos especiales, -
cientfficos, artisticos o técnicos, que tales personas posean.

No debemos confundir a la prueba pericial con la -
inspeccién ocular o judicial, pues mientras la primera es realiza
da por personas llamadas al proceso para la investigacién de un -
hecho por medio de los conocimientos que estas personas tengan, -
las scgundas, se refieren a la inspeccifn que realice el juzgador



Perlto es: un técnico que auxilia al juez en la .-

constatac16n de los hechos y en'la determinacién de sus causas y-
';efecto ; cvando media una imposibilidad fisica o se requieran co-

“nocimientos espec1ales en la materia.'®

i Para GIUSEPPE CHIOVENDA "Los peritos son perso--
<Nas llamadas a exponer al juez no s6lo las observaciones de sus -
'sentxdos Y sus 1mpre51ones personales sobre los hechos observados
.sino. también las inducciones que deban sacarse objetivamente de -

los:hechos que los peritos posean determinados conocimientos teé-

rgcgé o précticos, o aptitudes en ramas especiales, tales que no-
‘tengan necesariamente que ser poseidos por cualquier persona cul-
ta. Por lo demis, podri ser perito igualmente una persona incul-
ta, con tal que sea versada en la cuestién técnica que se discute
en el juicio. Cuanto mis técnica y mls clara sea la cuestién de-
hecho sometida al juez por el perito, mayor serf la utilidad y e-
ficacia de la prueba pericial.

Desde un punto de vista genetral, entendemos por pe
rito, la persona que posee conocimientos especiales en una cien--
cia arte, pero la ley y la doctrina requieren de otros requisitos
para que se pueda fungir como perito. Asf nuestra ley en su ar--
ticulo 346 nos sehala: "Los peritos deben tener titulo en la cien
cia o arte a que pertenczca el punto sobre que ha de ofrse su pa-
recer, si la profesibn o el arte estuvieren legalmente reglamenta
dos. Si la profesién o el arte no estuvieran legalmente reglamen
tados o esténdolo no hubiere peritos en el lugar, podrén ser nom-
bradas cualesquier personas entendidas, afin cuando no tengan titu
1o, N

(16) ALSINA, HUGO.- Obra citada, Tomo II. . Paq. 476.
(17) CHIOVENDA, GIUSEPPE.~ "Instituciones de Derecho Procesal Civil". Buenos
Aires. 1949. Pdg. 257.



L ..Perc es mis rigorista el articulo’ 163 de la Ley-.Or
génxca de los Tribunales Comines; al restringiTnos ;que:--"Para. ser::
perlto se Tequ1ere. SE!‘ c1udadan0 mexxcano, tener buenos antece-;
. dentes de moralzdad y'.conocimiento en la ciencia o ‘arte sobre el~"

une vaya a versar el per1taje"

T . Esta d15p051c16n debe cons1derarse~como derogato--
‘ria del articulo 346 antes descrlto. puesto que’ ex1ge mayores: con
‘d ciones: que aquél pero-sélo tiene vxgencxa y valzdéz, respecto-rj
- deilos: peritos. oficiales, es decir, de.los que se-encuentran re--
’lgxstrados ante el Tribunal Superior de Justicia para fung;r como-

tales,.

Otros autores solo se concretizan a dar su. opxnxén

Vrespecto del Juxcxo de peritos y no dan un significadc de la per-
sona de éste, sino de la labor que realizan. Es el caso de VICENTE
Y"CARAVANTESI? el decirnos que "el juicio de peritos, es el pare
‘cer’o dictémen que dan personas experimentadas en su oficio, arte
o cxencxa, o que poseen sobre ciertos hechos u objetos contensio-
sos, ‘en virtud de exdmen o reconocimiento que les conffa el juez,
con el fin de obtener las noticias necesarias para la decisién -

“'del pleito y que no puede procurarse por &1 mismoV :

Ahora bien, podemos decir que, la pericia, tiene -
el carficter de medio de prueba y el perito, de auxiliar del juez,
conservando ambos sus caracteristicas propias; es decir, el peri-
to, 5610 es un auxiliar del juez, un colaborador de este, que las
operaciones en que intervienen los peritos, las realiza mediante-
encargo del juez, por la raz6m o el motivo de que éste no puede -
llevarla a cabo por el grado de dificultad que la prueba presenta,
la. cual necesita de conocimientos especiales.

Por Giltimo, diremos que gramaticalmente perito es,
un sabio, prictico, versado en un arte o ciencia. Y el peritaje,-
es el trabajo o estudio realizado por aquél.

(18) VICENTE Y CARAVANTES.- "Tratado HistSrico, Critico, Filosbfico de los Pro °
cedimjentos Judiciales en Materia Civil! Madrid., 1856. Pdg. 367
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a).~"EN EL DERECHO ROMANO:

E ; La prueba pericial se empleé desde fiempos muy -
antiguos concediéndosele un gran valor en la averiguacién de la -
verdad; sin embargo podemos decir que fué hasta épocas recientes,
cuando se regularizé este medio de prueba, tocando al Derecho ca-
nénico, como uno de sus mis ilustres exponentes, De Luca, la re-
glamentacién y ordenaniento sobre el peritaje.

En cuanto al Derechc Romano. la nota mis singular
y caracteristica del proceso clésico, estd constitufda por la di-
visién del procedimiento IN IURE y el procedimiento APUD 1UDICEM??

El procedimiento In Jure, es la iniciacién del -
proceso y tiene come efecto, el llamamiento para la comparecencia
del demandado ante el Magistrado, solicitado por el propio deman-
dante. Presentes las partes, el actor fermulaba su demanda pudien
do el demandado allanarse a la demanda o podfa contestarla recono
ciendo © no la existencia de la deuda, dando lugar en el primer -
caso, a tener por concluidn el asunto. De lo contraric, las par-
tes hacfan su presentacién al Magistrado, exponiendo los puntos -
de la controversia, patentizédndose la naturaleza del derecho ale-
gado, cuya proteccién se invoca y proveyéndose al nombramiento --
del iudex, sobre la base de un contrato arbitral, litis contesta-
tio, que implica una aceptacién del fallo o laudo que este emite.

En el procedimiento Apud Iudicem es la tramita--
cién hasta la sentencia; celebrada la litis contestatio, las par-
tes comparecen ante el iudex. Se caracterizaba por la oralidad -
en los alegatos, defensas e interrogatorios; también por 1la publi
cidad y por la inmediacién.

(19) IGLESIAS, JUAN.- "Derecho Romano, Instituciones de Derecho Privado". Ma-
drid 1958, Padg. 219 y subsiguientes.
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o Las partes podian acudir asistidas por ofadores,
épo;tando al.Juez las pruebas en que funden sus alegaciones. Es-
tas, es:ﬁban obligadas a suministrar los datos, las pruebas de he
“chos' que sirvan de confirmacién a lo aducide. A este respecto Ti
ge-el principio en el cual la carga de la prueba incumbre a todo-
aquél que sostivne una pretensibn.

El procedimiento Apud Judicem se componfa de las
siguientes fases: el ofrecimiento, la admisién o rechazo y el de-
sahega de prueﬁas, alegatos y finalmente sentencia.

Un punto esencial de este procedimiento consistfa
en que los hechos controvertides, debian ser probades. En cambio
en-el Derecho Romano escrito, no requerfa pruebas.

Las pruebas que conocfa el Derecho Romano eranm -
variadas y fueron:

1.- Documentos pGblicos y documentas privados, 3
tribuyéndose a los primeros, valer de prueba frente s todos y a -
10s segundos, valor de prueba frente a la persona de la que pro--
viene.

2.- Los testigos, obligatoriamente en un némero-
superior a uno. Su declaracién debfa ser en forma verbal, asig--
nindosele a este el papel de pieza de conviccién, de instrumento-
de conocer, mds o menos atendible, secgfin la ciencia y entendimien
to que asistan al Juez. En materia civil no existia el deber del
ciudadano de hacer declaraciones testimoniales sobre lo que le --
constara. Adriano recomendaba "fijarse mds en el testigo que en-
-el-testimonio®™, es decir, la manera de actuar, de comportarse --
frente al Juez.

3.- El Juramente, deferido por una parte a 1a o-
tra ante un Magistrado, obliga a jurar o a referirlo al adversa--
rio, sanjéndose la cuestidn,

4.- La declaracifén de parte, hasta en donde coin
‘eidfa con las afirmaciones de su adversario {(confessio}, conside-



estimonial;" pues esta prueb
sentidos. S R

Ta: 1 na

:del-Juzgador de realizar personalmente;una observacién devlué«hgf‘

“~'chos en el lugar. que tuvieron origen‘estos"

Slml . 1309 Los dictmenes periciales, no sélo existfan -
en cuestiones de hechos (agrimensores..grafélogas,>médicos), si-
no también en cuestiones de derecho y desde Adriano, el Juez de-
bfa inclinarse ante la mayoria de las opcione§ de los juriscon--
sultos investidos del Ius Publjce Respondendi.

En Roma, aparecen los primeros antecedentes de -
la prueba pericial, donde se recurrié frecuentemente a lo que -
hoy podriamos llamar peritos, atin cuando no exist{an profesiones
legalmente reglamentadas.

El estado Romano originalmente sélo ejercia juris
diccién sobre la ciudad de Roma, posteriormente mediante conguis
tas, fué extendiendo sus l{mites., Los jefes de las Fuerzas Arma
das, a medida que iban conquistando nuevas tierras, repartian --
las mismas entre sus legionarios, 1o cual coriginaba frecuentes -
disputas por la extensién y situacién de las mismas y para resol
verlas satisfactoriamente, se recurrié a gentes que tenfan cono-
cimientos especializados sobre la mensura de las tierras; es in-
dudable que tales conocimientos eran de extremo rudimentarios, -
pues en esa €época se desonocian los instrumentos de precisién y
que gracias a ellos, actualmentente se pueden hacer cfleulos - -
exactos sobre terrcnos, obviamente, la técnica de esta materia -
no alcanzaba el grado de adelanto que hoy tiene. Esta fué una -
de las causas que originé la institucién de los medidores de cam
pors, llamados agrimensores, que tenian como misién, la de aseso
rar a los Magistrados en la resolucién de los litigos originados
por la demarcacidén y limites de tierra.
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En:Roma, la figura dei Perito'y el Juez, frecuen
temente 1llegd a formar una“sola unidad, ‘la que con posterioridad-
se desenvolvié déndoles a cada uno.de ellos sus caractéres propios

que hasta ahora conservan.

En el procedimientec rémano, se nombraba a- un Jue:z
que era experto en la materia objeto de la litis, de suerte que -
.el-Juez no tenfa la necesidad de llamar a un Perito porque él era
al mismo tiempo ambas personas. S5in embargo, se dieron frecuen--
tes casos en que se recurrfia a la ilustracién de personas especia
lizadas como vimos anteriormente, constituyendo 1o que actualaen-
te se tiene por prueba pericial, pues al iado de los agrimensores
también existieron en Roma, los Peritos tasadores para el avaldo-
cde bienes; asf como también las comadronas, a las que se recurria
para tomérsele su parecer obstétricp. alin cuando sus conocimien--
tos eran necesariamente rtudimentarios. Se les tomaba opinién so-
bre los términos miximo y minimo del embarazo, o sobre las condi-
ciones en que un nacimiento se habfa producido y de otros hechos-
relacionados con esta materia.

b) .- EN EL DERECHO ESPAROL ANTIGUO.

Como seflalamos con anterioridad, fué el Derecho-
Canénico, el primero que se preocupé por ordenar y reglamentar la
prueba pericial, haciendo intentos para distinguirla de otros me-
dios de prueba, procuréd en forma por cierto atinada, distinguir -
entre la figura del Perito y la del Juez. Pero esta prucba fué -
vista con desgano por los legisladores de csa época, quienes no -
la reglamentaron en forma detallada y en algunos casos hasta la -
prohibian. Sin embargo este derecho reconoce del mismo modo que-
el Derecho Romano, la existencia de la prueba testimonial para --
probar 1a virginidad, al igual que la necesidad de la pericia pa-
ra asegurar la impotencia genital en el hombre, pecro nada estable
ce sobre el peritaje en general.

Surge asi{ la necesidad de establecer una distip
cién entre el perito v el testigo y una teorfa general sobre la-



pericia.’”

probatorio la encontramos. en las ordendnzas de Blois! éﬁ'1579 de-
1a’ antigua )urxsprudenc1a francesa, de 1a cual se: tomaron medxdasii
- que TCPETCDtJETOU en el desarrollo de -esta probanza, Y as"es cui .
‘mo en su articulo 162 prescribié que las cuest1ones relatzvas a1~4
valor de los che:os se decxdxeran por Peritos, 'y no por testxgos
de)ando al Juez y a las partes la facultad de’ e]eglr sin restr1c~
cidn los peritos entre toda clase de personas.

Ahora blen, si es cierto que Roma utillzé como ~
perxtos, przncxpa]mente a los agrlmensores 1ienando as{ una nece-
sidad social, en Espafia serrecurrxé con frecuencia a las comadro-~
nas’ quieneés se dedicaban a atender a las parturientas, afn cuando
sus-conocimientos pbstétrices necesariamente eran rudimentarios.

La 1nst1tu516n de los medidores de terrenos o me
jor dxcho de los agrimensores de origen romano, encontrd campo -~
prop151o en la Peninsula Iberica, pues el libro X, titulo I, del-
Fuero Juzgo de la Monarquisz Wisigoda, nos habla de la reparticién
dg'la‘tierra entre los godos vy los romanos, lo que indudablemente
ocasiond la intervencién de agrimensores para determinar sus tie-
rras. ®

e El tftulo XXI, 1libro X, de la Novisima Recopila-
’c16n, nos muestra ¢l adelanto de la prueba pericial en el Derecho
‘Hispano, pues la ley I dada por Don Carlos y Dofia Juana, en Madrid
en 1534, y que nos habla del nombramiento de Contadores para las-
~cosas que.consisten en cuenta de tasacibén o pericia de persona o-
arté, la cual transcribimos a continuacién: "Mandamos que de aquf
en -adeiante, cuando los jueces manden nombrar contadores u otras-
personas, no los nombre para ningdn articulo que consista cn dere
cho, ni para otra cosa que ellos pucdan determinar por el proceso,
sino que sbélamente se nombren para en cosa que consista em cuenta
o tasacibn, o pericia de persona o arte”.

La disposicibn transcrita nos muestra que de a-
cuerdo con la época ya se tenfa un concepto ¢laro de la prueba pe
ricial lo que indudablemente fué un gran adelanto, pues por elimi
nacibén sc da a los contadores facultades precisas, circunscribién




dolas Solameﬁ>e:ql ijétd defla prueba pericial.

Segun las leyes. de Partidas (encerrando en este -

apartado ‘1a part;da III que era eminentemente de Derccho Procesal
y del orden de la sociedad), las pruebas deben darse por instru--
mento ).por,confes16n, teniendo los peritos una gran importancia-
‘de-acuerdo.con:lo . que a éstc respecto dispone la ley 16, tf{tulo -
18, partida TIl, que-a la letra dice: “El instrumento piblico que
estﬁbotorgado con todos los requisitos, hace prueba plena y per--
fecta; pero el instrumento privado no presenta sino un indicio, -
a no ser'que su autor lo reconozca, sin que baste para acabar de-
hacer prueba completa, ¢. cotejo.de 1a letra hecha por peritos”.

Luego podemcs decir, que la prueba pericial se enm-
pleé desde . tiempos muy remétcs, otorgéindosele un'gran,Vaiorlen la’
averiguaciénide la verdad: sin ‘embargo su reglamentaci6n *fué has;;7

~ta épocas recientes. i Tt o tw i e : . :

A51 heremos una brebe: semblanza deil

3urid1ca hispana de mediados y fines-del siglo. pas do, la cual ha
tenxdo una 1nf1uenc1¢ muy marcada, ¥ v1ene sxenuo xa base de nues
‘tras codxf:cacxones.

En el Derecho Espafiol Antiguo, se prescribié que -
no se permitirfa nombrar peritos a fin de esclarecer aquélles ca-
sos en que se trataran cuestiones de derecho. Sin embarge la ley
de Enjuciamiento Mercantil decia, que el juicio de peritos no po-
dia tener lugar sobre puntos de hecho. En las leyes procesales -
del siglo XIX, se lec ordena respectc a su cardcter; 2n la ley de-
Enjuiciamiento Civil del afo de 1835, se le llamaba "juicio de pe
ritos", que reglamente en forma prolija la prueba pericial, sien-
do el manantial que alimentd a nuestros primeros Cédigos de Proce
dimientos Civiles, déndoseles su sello caracteristico.

La ley anterior, fué derogada por la ley de Enjui-
ciamiento Civil del 3 de febrero de 1881, la que alin se encuentra
en vigos en el suelo hispano y que se basé fundamentalmente en la
antigua ley de 1853, y que se ocupa también de reglamentar la - -
prueba pericial, pero concediéndole el término de dictémen de - -



jperltos Y ya no" de JU io'de‘ﬁeiitos comu‘la Léy de 1855;:
L El- Cédlgo va11 dé 1889 en su. articulo’ 1242, =
‘nos dlce que la prueba perlcxal sélo procede cuando para conocer-

o aprec1ar algun hecho ‘de influencia en el plelto, sean mecesarios
<.0°convenientes conocimientos-cientificos, artisticos.o pr&ct1cos,
en el ‘articulo 615 de la Ley de EnJu1c1an1ento Civil y refxr1éndo
g se a las cualidades que deben tener las personas que funjan come-

'»peritos dice: "si la profesién a la que pertenecfa la ciencia o -

el arte sobre que verse el punto que haya de someterse al dictéd--
';men, esté reglamentada por la ley, debe tenerse el. titulo de tales
peritos, asf{ por ejemp.o de los peritos médicos, farmacéutlcos, -
ét;., si no lo estd o no hubiere perito en el Partido Jud151a1 -
) aunque:lo esté, basta quec éean”personas entendldas" )

E La ley a ‘que ‘nos: venimos' refxrxendo en’ su articu
flado, hace notar que esta prueba 5610 tiene . 1ugar a. 1nstancxa

EL DERECHO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 193

{EXTCANO "HASTA>

En la justicia Azteca, a dzferencxa de la Romana

_‘en ‘que los mag1strados tenfan que decidir a;usténdose a preceptos

promulgados previamente por autoridad competente, el juzgador no-
estaba obligado a sometersc a una ley o mandato, su obligacién se
limitaba a buscar la 1inea recta, es decir a usar su propio crite
rio; cada caso tenfa entonces su propia ley, el criterio del Juez
estaba influenciado por las costumbres, el ambiente social y reli
gioso de la época, asi cuando en la casa destinada al Tribunal se
reunfan los jueces, juzgaban a las partes de acuerde a las costum
bres de los lugares de residencia de quéllas, lo que indica que -
el derecho no era comin en los pueblos del Imperio Azteca, sino -
que cada uno conservaba sus propias normas juridicas.




: 337‘-‘;.

El procedlmxento era esencxalmente de mera equi
dad por:lo” que no habxendo nece51dad de 1nterpretar textos lega
1es, es poslble que-las-partes no fueran asistidas:de un perido-
en derechc, )1 que incluso.ni la ‘costumbre misma tenia fuerza o-

‘ bllgatorxa para-‘los ;u*gadores,‘la prueba. perxc;al_era la de los
testigos nqrmaimente; la confesién era-esencial y decisiva en si
'ﬁuéciones;espétiales, aplicéndose medidas dristicas como el tor-

meﬁtofﬁéré'%francar la verdad.

si En la 1eg15ta616n colonial, en la recopilacién-
-de las 1eyes de 105 rcxnos de'las Indias, se indicaba que lo que
ra: ordenado .en partxcular por los indios, debia obser-

'varse 1as léyes de’ Castilla y las buenas costumbres de aquéllas-
EERR e Do) contrarlas a. la religién y leyes aplicables. En las partidas
) gent\s d Tante ‘1a vida colonial, las obligaciones podfan pro--

i és de la’escritura péblica o privada, por confesién,
‘pér-tqs;igbs, por juramento decisorio o por presunciones.

En ¢l perfodo ‘del México Independiente, lograda

“la 1ndependenc1a mexicana, la legislacién Colonial no sufrié mo-
:dlflcacxcnes de trascendencxa y continud aplicéndose durante ahos
“las: leyes.'espafiolas.

A diferencia de las codificaciones hispanas, --

“que han’sido en realidad estables, pues han gozado de larga vi--
:'gencxa, en nuestro derecho a habido grandes cambies. En cuanto
a ia-§fueha pericial, se ha reglamentado por varios Cédigos en -
~forma siﬁilar, siendo estos los de 1857, 1872, 1880, 1884 y 1932
que-es el vigente.

La Ley de Comonfort de 1857, a la cual haremos-
mencién en lineas posteriores, no es mfs que un traslado de las-
antiguas précticas hispanas; nuestro Cbdige de 1872, fué influen
ciado en gran parte por la Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola-
de Real Cédula de 1855; la reforma de nuestro Cédigo de 1880, o-
bedece a un movimiento reformista en la legislacibén espafola; el
Cédigo de 1884 es un reflejo de la Nueva Ley de Enjuiciamiento -
Civil de 1881 en Espafia; por @ltimo, nuestro Cédigo de 1932, pro
ducto de nuestras anteriores legislaciones, y que consigna nota-
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bles 1nnovac1ones que. constltuyen un-acierto. en la 1mpart1c16n de
la Justlcla, no querxendo decir con esto.’que ‘la Justlcla seré "

pronta Y etped1ta,rtal Y: como lc dxspone el artfculo 17 de nues~>
tra Constztuc;én Politlca 5 E ;

./ CODIGO’ DE-1857

. La ley de 1857 qué arregla los procedimientos -

judiciales en los negocios que se siguen en los Tribunales y Juz
gados: de Distrite y Territorios, decretada por Ignacic Comonfort

fué la primera codificicién que tuvimos después de la Independen
ciaj; se trataba de una ley verdaderamente sencilla, notdndose --

por lo que respecta a los medios de prueba, que no precisa cua--

les pueden ser estos; en cuanto a su recepcién no la reglamentaba
sin embargo, consigna algunos medios de prueba entre los que se-

encuentran la prueba testimonial y la prueba documental en sus -

dos aspectos.

. Por lo que respecta al juicio de peritos se uti
lizaba como medio de prueba circunscribiéndose Gnicamente para -
valorizar los bienes o para estimar la cuantia de un negocio a -
fin de establecer la competencia de los jueces, sin que tuviera-
‘lugar para la aplicacién de otros conocimientos técnicos en los-

_juicios.

Podemos decir que esta legislacién en materia -
probatoria sostuvo el sistema del fntimo convencimicnto y por lo
que respecta al valor probatorio del juicio de peritos, este se-
sujetaba al principio clésico de que el dictémen pericial no o--
bliga al juez.

CODIGO DE 1872.
Este Cédigo de Procedimientos Civiles promulga-
do por ¢l Presidente interino Sebastian Lerde de Tejeda, contie-
ne a diferencia del Cédigo anterior, una sistematizacién de todas

las figuras procesales.

Refiriéndose asf, a los medios de prueba en su-



artfculo éledéndoﬁcs’ﬁna’tabla_
medios; de: prueba los sxgulentes

7304 Do
eri Reconocimiento -
a@ fp@ﬁlica} y'AB.- Presunciones.

na cxenc a o arte y en ‘los-'casos que expresamente lo prevenga --
.-las- 1eyes" Sl en

B, Se ha discutido entre les autores como Ya hemos
hecho notar, si en realidad se trata de un juicio de peritos, co
mo lo denota el artfculo auterior, o si se trata de un dictémen-
pericial; algunos autores opinan que aquél precepto es defectuo-
so, que esta tomado en un sentido impropioc y que, por tltimo, o-
bedece a disposiciones consignadas en legislaciones antiguas, --
pues cierta y atinadamente los peritos no juzgan, no fallan, si-
no que dictaminan emitiendo su parecer sobre 1os hechos controver
tidcs y teniendo como fundamento la ciencia o el arte que profe-
san; asi pues, entendido lo anterior y en virtud de que de igual
manera lo han reconocido las legislaciones vigentes, no se puede
hablar de un juicio de peritos, sino de un dictémen pericial.

Este mismo ordenamiento en sus articulos poste-
riores, nos habla del nombramiento de peritos y nos da una serie
de reglas:

Art. 690,- "Cada parte nombrarf un perito, a no
ser que se¢ pusieran de acuerdo en el nembramiento de uno solo.
Y as{ como este articulo el 691, el 692 y el 693, nos hablan aup
que en forma detailada, de la proposicién de peritos, del nimero
de estos seglin sea ¢l caso y habiendo desacuerdo en el nombramien
to de estos, el Juez nombrard el que é1 crea conveniente.

Respecto de quienes pueden ser peritos y de su-
capacidad, nos hablan los articulos siguentes: Art. 699.- "Los-
peritos deben tener titulo en la ciencia o arte a la que perte--
nezca el punto sobre el que ha de oirse su juicio; si la profe--



'siénoel” arte estuvieran legalmente reglamentados''. Ccmo obser
vacién a este articulo, nos’encontramas nuévamente con la af1rma
'3'c16n de’ que ‘el perlto ‘debe"de emitir el punto sobre el que ha'de

oirse ‘su 3u1c1‘; resaltando que no:se tratd de-un juicio-del peri

xnc de un'dlctﬁmen del perlto, o del parecer de este, tal y

,elvarticqlo 346, de} C6d1go que nos rxge actualmeg

El articulo 700 nos dice que: 'si la profesién-
legalmente reglamentados o _.esténdolo, no
ugar, podria ser nombrada cualquier perso-

jercer:determinada profesién, adn cuando no-
Exceéci6n que es justificada, pues no por el he--
ean titulados, no se recibird la probanza.

‘El-drticulado del 701 al 703, nos hablan de la-

. e acépiar‘el cargo de perito, de protestarlo o bien, de -

‘”rechazarlo o no aceptarlo, Y en caso de aceptarlo y de no-cum--
pllr con su o sus dictdmenes, serdn acreedores a una multa y al-

;“re;arcxmlento de los dafios y perjuicios, garantizando asf el in-
;erés de cualquiera de los litigantes.

Los articulos 704, 705, 706, 707, 708 y 709, --
nos dicen la manera de como deben de rendir su dictédmen los peri
tos y ia forma de realizar las diligencias con o sin asistencia-
de las partes para emitir finalmente su parecer, Con la salve--
dad de que el artfculo 709, hace mencién al desacuerdo de los pe
ritds, surgiendo as{ el perito tercero en discordia, sefaléndolo
de la siguiente manera: "El juez citard al tercero, quien practi
cari la diligencias solo o asociado de los otros peritos, si las

partes 1o piden o el juez lo pide".

Por dltimo, haremes mencién a esta legislacién,
refitiéndonos a su artfculo 717, el cual nos sefiala que el hono-
rarios de los peritos lo cubrird la parte que lo promueva y por-
ambas, cuando el juez hicierc el nombramiento.

CODIGO DE 1880.



Por 10 que respecta a la prueba pericial, ‘si hi-
z0’ notables modxfxcacxaues, ‘por e)emplo. : '

El articulo 693 del C8digo de 1872, que correspon
de al artfculo 625 de la legislacién que venimos manejando en es~
te apartado, decfa: “S3i los que deben nombrar un perito, no pudie
ren ponerse de acuerdo, el Juez insaculard a los gue propongan - -
1os interesados y el que designe la suerte, practicard la diligen
cia”. Quedando en el Cédigo de 1880, de la siguiente manera: »Si
los que deben nombrar un perito no pudieren ponerse de acuerdo, -
el Juez designord uno de entre los que propongan los interesados',
Esto quiere decir, que el anterior Cédigo sujetaba al azar entre-
los peritos pruepucstos; en tantce que el de 1880, lo designaria -
el Juez, entre los peritos ya propuestos por las partes, cosa que
nos parece més aceptable, ya que en este sentido se lc da al Juz-
gador la seriedad y autoridad de que debe estar revestido,

Otra de las modificaciones de importancia se re-
fiere a quien corresponde pagar los hosorarios devengados por 1os
peritos que intervienen en las diligencias: El artfcule 717 del-
anterior ordenamiento reglamentaba: "El homorarioc de los peritos-
serd pagado por la parte que promueva su juicio; y por ambas cuan
do el Juez hiciera el nombramiento", en cambio el artficulo 659 --
del Cédigo de 1880 dice: "E1 honorario de cada perito serd pagado
por la parte que lo nombre, o en cuya rebeldia lo hubiese nombra-
do ¢l Juez, y el tercero por ambas partes, sin perjuicio de lo que
disponga la sentencia definitiva sobre condenacidn en costas”; Ve
mos que esta Gltima legislacidn pensé que si una de las partes te
nia necesidad de ofrecer esta prueba, lo mds justo, lo més eguita




" alglin beneficio le habria‘d

tivo, seria que éste pagase

con. la-salvedad a su'
" tencia sobre condenac

. e ,Est§1C6digo fué promulgado el 14 de diciembre de.
1883y sclament hizo‘dos: reformas sin trascendencia al Cédigo an
~terior de 188077 T T

La primera consisti6é en lo siguiente: E1 Cédigo

anterior en su artfculo 696 decfa; "El nombramiento de peritos y-

“el del tercero, se hardn dentro de los tres dfas siguientes a la-
notificacién del auto en:que aquél se prevenga. Lo dispuesto en-
los artfculos anteriores, no rige respecto de inventaries y parti
cipaciones, en los cuales se observardn las reglas especiales con
tenidas en ios Capftulos VI y VII, Titulo V, Libro VI, del C6digo
Civil', En cambio el legislader Gue nos ocupa, suprimib la parte
final, seguramente atendiendo a razones de orden préctico.

La otra modificacién hecha al CSdigo de 1880, fuéd
la que se refiere al grado de calificacién para recusar a los pe-
ritos, pues este C6digo ordenaba que la recusacifén de los peritos
se calificara como estd prevenido para la de los escribanos, en -
tanto que el Cédigo de 1884, ordena que la recusacibn se califica
como estd prevenido para la de los secretarios.

CODIGO DE 1932.

El C6digo de Procedimientos Civiles para el Dis-
trito Federal, del 29 de agosto de 1932, promulgada por el Presi-
dente Pascual Ortf{z Rubio, ley que actualmente nos rige, la cual-
derogé a la legislacidén de 1884, abandoné la tradicién juridica -

espafiola respecto a la denominacién de juicio de peritos a dife--



Respecto del art1cu1ado en relacx6n con la prue-.

] ‘ste C6d1go, hablaremos en capitulos posteriores,-
lﬁecbsar;amente estudiadas para la elaboracién de esta te-

por; asi requerirlo el tema.



.CAPITULO - IIT.[

LA PRUEBA PERICIAL EN. EL2 CODIGO:DE: ROCEDIMIENTOS CI\'ILES EN
"EL DISTRITO’ FEDERAL .

c).- u ofrecimiento.

ay.- p

e).-
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I11.- LA PRUEBA PERICIAL EN EL CODIGO DE PROCEDlNlENTOS CIVILES -
i VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL.

A).- 'DIVERSAS PRUEBAS PERICIALES.

. Una: vez que ha quedado claramente identificado el-
concepto de perito, ‘como aquél auxiliar o colaborador del juez, -
que Trequiere conocimientos especiales en la ciencia o arte sobre-
el que vaya a versar su dictamen; es necesario también sefalar --
que el dictamen pericial, es el documento o la declaracién verbal

-que el perito produce ante el juez que conoce del litigio y en el
que consta su parecer sobre los puntos que le fueron sometidos.

Para evaluar al dictamen pericial, hay que Lomar'-
en cuenta nue debe de ajustarse a las disposiciones legales res--
pectivas para otorgarle eficacia probatoria y asi el perito, serd
un auxiliar eficdz para el juzgador, el cual no puede alcan:zar to
dos los campos del conocimiento técnicos o cientificos que exijan
una preparacibn de¢ lz cual carcce; perc €l peritaje es la serie -

"de conocimientos especiales lo que lo integra, por cuya razén, no
puede hablarse de peritaje donde no sean necesarios estos, pues -
de ello deriva su importancia en la dilucidacién de una serie de-
asuntos. El peritaje en esencia es el método de aplicacién de la
ciencia en el campo de la justicia.

Ahora bien, las materias sobre las que puede ver--
sar ‘el peritaje, derivado desde luego de la prueba pericial, abar
can diferentes aspectos; es decir, la materia del peritaje versa-
ré segln el tipo que el oferente indique.

Las pruebas periciales més comlnes son: Las de in-
genierfa civil, grafoscopfa, topografia, contabilidad, valuacién,
mecénica, medicina, grafometria, trdnsito de vehfculos, dactilos-
copia, arquitectura, fonografia, ingenieria eléctrica, genética,-
dactologenética, etc.

A continuacién, daremos una serie de ejemplos con-



pfueba pericialique coh;insistenéia hallamos en las controversias
‘de éifeﬁdémieh;b, aportada primordialmente por el inquilino con -
”léffiﬂaiidad exclusiva de retardar el procedimiento, salvo aqué--
’1;55 escasos. juicios donde efectivamente se hubiesen hecho mejo--
“ras. | Pues bien, el perito experto en la materia deber§ determi--
nar. cuestiones relativas al estado de algéin inmueble, como puede-
ser, si existieron reparaciones hechas por alguna de las partes -
en las paredes, en techos por filtraciocnes de agua; si existen o-
no reparaciones en las tuberias o en el drenaje de la vivienda; -
si los ductos y cableado s¢ cncuentran en 6ptimas condiciones; en
s, cuales fueron las mejoras realizadas al inmueble o sus repara
ciones, de lo cual el perito emitirf su parccer después de reali-
zar su examen respecto de las cuestiones que haya que resolver.

b).- Pericial de valuacifn en contabilidad; que po
dria ser en cierta manera, una prueba pericial que se deriva o -~
que tiene nucha relacién con la anterior, toda vez que el oferen-
te de la prueba, la ofrece con la finalidad de que el perito cuan
tifique el valor de las reparaciones hechas al inmueble y una ve:z
que se determine cufles fueron dichas reparaciones, se especifica
r4 su valor aproximado més la suma que se calcule de los intere--
ses legales moratorios por el no pago de las reparaciones en for-
ma oportuna. También podrd determinarse dentro de esta pericial,
el valor actual de rentabilidad. Este tipo de pericia, podréd des
tinarse para la valuacién de un bien mueble o inmucble, como po--

dria ser un aval(o.

c).- Pericial en arquitectura para la construccién
este pericial al jgual que las anteriores, va a determinar la si-
tuacidén real de la finca, de su estado, si se ha o no realizado -
algln cambio f{sico que altere sus dimensiones y proporciones ori
ginales y si rcalmente sc han realizado, el valor aproximado de -
dicha construccién, tanto del material empleado, como del costo -
de la mano de obra; el tiempo aproximado de dichas reparaciones o
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de la construccxén si la hubo. Tamblén podrian eSpeCIflcaTSE las
medxdas,'col1ndanc1as }‘Vuper£1c1e total del’ ‘inmueble, ‘as{-como -
“los metros cuadrados de’: construcclén y los agregados o realizados

cen posterlorldad

d}.- Pericial topogréfica o en tepograffa; la cual
versar en determinar la superficie correspondiente en metros cua
drados de algln inmueble, es decir, la medicién de éste. También
‘corresponderd al perito topogréfo, delimitar la ubicacién y las -
colindancias de dicho terreno.

e).- Pericial en fonograffa o fonogréfica; se tra-
ta en esta prueba de analizar las grabaciones realizadas en un --
disco o cassett, pero mis frecuentemente en éste filtimo y si es--
tas grabaciones Eoinciden con la voz de alguna persona a la cual-
se trata de identificar. Asi también, anclizar si entre las con-
versaciones existe alglin corte en la cinta o pueda pensarse que -
se altera o se le une con otra conversacién primaria u original.

£).- Pericial caligrifica; esta prueba se refiere-
al arte de escribir con bella letra y correctamente formada. El-
perito deber4 de examinar si la escritura contenida en determinado
documento, corresponde a cierta persona, la cual practicard su es
critura en presencia de los peritos. Asimismo, determinar si las
firmas que aparecen al calce o al mirgen de dicho documento, fue-
ron estampadas por la personz de la cual se examina y se realiza-
el peritaje y si éstas coinciden o no, con las que utiliza en su-
vida para todo tipo de actos.

g).- Pericial grafolégica o en grafologia; esta --
prueba pericial se trata del estudio de la escritura de una persg
na para deducir de ella, su personalidad y su cardcter; este con-
cepto lo sefialan as{ nuestros diccionarios de la lengua espafiola,
pero en la prictica, el perito examinard las dimensiones de la le
tra, el espacic que se dc¢ja entre estas, entre palabra y palabra,
la direccién del renglén que en ocasioncs las personas tienden a-
inclinar; analizando también el tipo de escritura, ya sea esta ma

nuscrita, discontinua, etc.



) h).- Perxcxal en grafoscopla, a diferencia de la -
anterior, estudxa espec1almente el punto. de apoyo que tiene una -
persona para escribir una palabra- es decir, la fuerza que utili-
za para oprimir o apoyar elkboligrafo sobre un documento al escri
bir. Sin importar las‘dimensiones de las letras, los ganchos de-
éstas, la direccién de la Qineé; aﬁnque en un mismo dictamen se -
pueden analizar ambas materia, ' Tanto esta pecricial como las dos-
anteriores, se realizan con aparatos de presicién como son las 1u
pas, microscpios, fotograffas, amplificaciones de estas, etc.

A i).- Pericial en dactiloscopia, esta probanza tra-
ta del estudio de las impresiones digitales, es decir, las huellas
dactilares que se imprimen en un objeto. 5Su finalidad serd el de
la identificacién de las personas para determinar si estas huellas
pertenecen © no a determinada persona.

Puede decirse que casi todas las formas de conoci-
miento humano son susceptibles de peritaje en un momento dado, ya
que como hemos dicho en repetidas ocasiones, la_prueba pericial -
puede abarcar cualquier ciencia, arte, técnica o profesién de la-
que se requiera conocimientos cspeciales.

Estos conceptos o definiciones transcritos con an-
terioridad, respecto de algunas de las diferentes pruebus pericia
les, son losconceptos bisicos que de cada pericial nos hacen men-
cién, varios de los peritos nombrados por el Tribunal Superior de
Justicia, con experiencia en el desempefio de sus funciones como -
auxiliares del Tribunal y que tales peritos son concordes en sus-
definiciones, d4ndonos una explicacién breve de cada una de ellas,
independientemente de las rafces de algunas de estas ciencias, de
las cuales podemos deducir su significado por medio de sus etimo-
logias.

Existen diversos tipos de pruecbas periciales, las-
cuales se pueden clasificar de la siguiente manera:

t}.- Judicial o extrajudicial, la primera se lleva
a cabo-dentro del Tribunal, se trata de la que ordena el juez, la
extraJud1c1a1, se lleva a cabo sin la intevencién del Tribunal. -




nuegtfo'CEdigﬁ nO"lé fcgula, sin -

iﬁebé,
ue: la per1c1al no.siempre va a ser necesa
uc: puede ser necesarxa en algun caso ane
‘Vomo 1o podré ser un valuador de monedas-
:brallantes Y. Joyas, etc., en donde el pe-

mara :segun s5us’ CO“OCIHIIEHT.O_S, el costo --

Singular.y "’ colectiva- -en‘la singﬁlar intervie
cada parte Y el tercero en’ dxscordxa nombra

L colectlva, J.ntervxenen Vat’:lOS perxtos dESlg_

La primera 'se lleva a
‘la‘.voluntad-de las partes o del Juez; la segunda es nece
-saria por ser obligatoria por mandato de la ley, come lo serfa el

'351- Voluntaria y ‘necesaria:

-iiicaboip

-’peritaje de hechos en un accidente automovilistico, para determi-
.nar-la.culpabilidad de las partes.

¥ - ©i .4).-.0ral y escrita; esta no tiene niﬁguna dificul
“.tady simplemente hay que. tomar en cuenta la forma en que se rinda.

Bi.-VDEFINICION QUE ADOPTA NUESTRO CODI1GO.

B T, Antes de analizar el concepto que adopta nuestro -
Cédiéo, cabe hacer notar que legislaciones como la del Estado de-
México en su Cédigo de Procedimientos Civiles y del Cédigo Fede--
ral de Procedimientos Civiles, publicada la primera de cstas el -
14 de agosto de 1937 y la segunda el 24 de febrero de 1942; ambas
legislaciones no expresan un concepto de significado de la prueba
pericial, concretizédndose en sefialarnos que, "La prueba pericial-
tendr4 lugar en las cuestiones de un negocic relativas a alguna -
ciencia o artec vy en los casos que expresamente lo prevenga la Ley"
Preceptos sefialados tanto en el articulo 330 del cédigo del esta-
do, como en el articulo 143 de la ley federal. De la lectura de-
estas leyes, podemos darnos cuenta claramente en cuanto al capitu
lo de la prueba pericial, que una es copia de la otra, deduciendo



que el cédxgu adJetlvo del estado, £ué publl:ada con: ancelac16n a::
1z ley federal’, _como ‘10 hemos ‘hecho notaren’ lineas anterxores.
5610 en cuanto @’ los’términos que ccncede el c6d1go federal como.
el plazo.en que 1las partes deban rendlr la prueba, per1c1a1,»e1
término para-que ‘adicionen el cuestionario, etoyy son més amplxosy
que los. que concede el céddigo del estado.

- " Nuestro cédigo de Procedimientos Civiles pard el -
Distrito Federal fué publicado en el Diario Oficial.de la Federa-
cifn de septiembre de 1932, el cual actualmente se epcuentra en -
vigor. Ley que ha sufrido adiciones y reformas que obedecen a im
perativos de la administiracién de justicia, compaginadas'a la ne-
cesidad y evolucibn de nuestra sociedad. Este cédigo u ordenamien
to legal pertenece al derccho pGblico, pues las disposiciones que
en €1 encierra, no son susceptibles de renuncia, modificacién o -
cambio por parte de los litigantes.

El artfculo 293 del Cédigo de Procedimientos Civi-
les nos marca: "la prueba pericial procede cuando sean necesarios
conoéimientos especiales en alguna ciencia, arte o industria o lo
mande la ley y se ofreceri expresando los puntos sobre los gque --
versard,sin lo cual no serd admitido y si se quiere, las cuestio-
nes que deban resolver los peritos'.

En primer término, este artfculo en estudio, no en
cierra en si un concepte claro de la prueba pericial, Se concre-
tiza en sefialarnos los casos en que procede esta probanza, cuando
son necesarios conocimientos especiales y como consecuencia, esos
conocimientos especiales serén respecto de alguna ciencia, arte o
industria, de 1la cual el juzgador, carece de eelos para dictami--
nar y es por esa razén que requiere del perito para que le auxi--
lie en esas funciones.

De lo anterior podemos decir que hasta este punto-
analizado, serfa éste, el significado més préximo a la definicibn
_de 1a -prueba pericial. Este concepto podria quedar claro y enten
Vdido; si.se le agregase al artfculo en mencibn, 1a siguiente fra-

.

se: .de persona entendida”, quedando en s{ntesis, ".... cuando --
“‘sean’necesarios conocimeintos especiales de persona entendida en-




L rZ
alguna - ciencia;‘arte’o indQstfié, o 1o mande.la ley”......

g Como segundo punto ¥ complemento de ésta articulo,-
-.nos-habla-de la . manera de como debe ofrecerse esta probanza, de. lo
cual,.nada tiene que ver con el concepto de la prueba. Pero.sf nbs
“senala en que debe consistir dicha prueba y ya no de cuando proce-
de, 'como en el primer pidrrafo. También los puntos sobre los cua--
ilés versard el peritaje y sobre de que deberdn resolver los peritos,
deduciéndose del primero.de estos dos aspectos, que si no se-espe-
..cifican estos puntos, no. serf admisible esta probanza, razonamien-
to 16gico y atinado, pues si no seflala en que deberd consistir di
cho dictémen, no se deberd admitir.

En cuanto a la dltima parte de este artfculo, el --
que‘a’la letra dice: ".... y si se quiere, las cuestiones que de--

ban resolver los peritos'. liay que recordar solamente, que estas-
cuestiones que tienen relacién con los puntos controvertidos, si--
-guiendo'las reglas generales de la prueba contenidas en el Gltimo-
pirrafo del articulo 291, en el que dispone expresamente que: ".Si
no se hace relacién de las pruecbas ofrecidas, en forma precisa, --
con los puntos controvertidos, serdn desechadas".

Entendido el concepto de la prueba pericial en su -
aspecto doctrinal como ya lo hemos estudiado en temas anteriores y
en su aspecto procesal, tal y como lo marca nuestro cédigo, diremos
que, la prucha pericial es la opinién emitida por persona llamada-
al proceso, deducida del examen de ciertos hechos que para su apre
ciacién debida, requieran conocimientos especiales en alguna cien-
cia, arte o industria, que tales personas posean.

C).- DE SU OFRECIMIENTO.

Esta etapa procesal es de una gran importancia, etz
pa en la cual si no se hace un ofrecimiento adecuado de las prue--
bas que vayan aportar las partes, acarreard como consecuencia, que
en el perfodo admisorio de éstas, sec le desechen al oferente. por-
improcedentes, ya sea porque no se encuentren rclacionadas con los
hechos, porque sc traten de prucbas que ne sirven para acreditar -
esos hechos, etc.
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El; ofre01m1en;o de pruebas se encuentra contempludo
en‘el Capitulo III rdell Titulo Sexto, del Cédxga de. Procedimientos-
'vazles, el cual en su articuxo 190 nos sefiala: “El perfodo de o--
,frecxmxento de pruebas es de die:z dfas, que .empezarén a contarse -
) desde ‘el.dfa siguiente al de la notificacién del auto que manda --

“abrir: el juwicio a prueba."

" Este artfculo reformé en 1987 un anterior. precepto-
-que gépgrcégigo sefalaba;, en-el cual el término dé'ofrecimiento de

: ”prhgbé era el mismo, con la salvedad de que este término, empezaria
a ‘centarse desde la notificacibn del 'aute que tuviere por contesta
dala-demanda o.la reconvencién, es decir, que también el dfa de -

la.notificacién’de este auto, se encontraba -dentro del término de-
‘los 'diez.dfas para el ofrvcimiento de las pruebas.

Atinadamente se reformd la literalidad de este ar--
ticulo, ya.que de su simple lectura, se encontraba en contraposi--
cibn a lo.que establece el articulo 129, el ctal dice: ''Los térmi-
nos “judiciales empezarén a correr desde el dfa siguiente a aquél -
‘en que se hubiere hecho el emplazamiento o notificacién”. De lo -

_cual se entendia que el dfa de la notificaciébn, se encontraba den-
tro-del compute; pero solamente analizande el articule a que se re
ficren los términos judiciales, deducimos que este plazo correria-
al dfa siguiente de la notificacibn del auto.

El articulo en cita, e¢n primer término nos dice que
"ELl perfodo de ofrecimiento de pruebas es de diez dias..” eatendién
dose con esto que se tratan de dfas improrrogables. El término lo
sefiala claramente la ley; su disposicibén es de orden pfiblico y no-
puede ser materia de convenio entre las partes ni mucho menos alte
rarse, modificarse o renunciarse., Los términos judiciales estén -
claramente especificados y fijades a las partes en el articulo an-
teriormente citade y en ninguno de los articulos que compenen éste
capitulo, nos sciiala algin término extraordinaric o prérroga para-
el ofrecimicnto de pruebas. Con la salvedad de la ampliacidn del-
término para la prictica de un acto judicial que se encuentre fue-
ra del lugar del juicio.

Siguiendo con el contenido del articule 290, el cual



1as forma; seﬁaladas.

wi oo La frase: ".... del auto que manda abrir el juicio-

a prueba'~ Precepto que no tiene ninguna probiemitica pues el juez -

3 aré éuando ‘sé abre el perfodo probatorio. FPero 1a pfegunta

'“surge cuando se cuestiona: ique autos mandan abrir el juicio’a Sl

"‘prueba acuéles no?, .en donde se ofrecen pruebas sin neces:dad -
de su nnt;f:caclén a las partes para su ofrecimiento?. :

Las reglas del juicic ordinario civil, las contem--
el Cnpftu;o I, de: T{tulo Sexteo del C&digo de Procedimientos -
c ile;; el cual en la primera parte d¢ su articulo 277 regula que
"MEl juez mandard recibir el pieito a prueba en el caso de que los-
litigantes 1o hayan solicitado, o de que &1 la estime necesaria..”

En este tipo de juicios, el juez para poder recibir
el pleito a prueba, debe antes de analizar el procedimiento, pero
no es necesavrio sujetarse a las reglas del artfculo 272-A: el cual
establece que el juez debe de fijar fecha y hora para la celebra--
cién de una audiencia previa y de conciliacién, una vez contestada
la demanda o la reconvencién, en cuya audiencia, el juzgador san--
cionaré a las partes en caso de inasistencia y ademfs, analizard
las cuestiones relativas a la depuracién del juicio, Posterior--
mente exhortar& a las partes para que lleguen a un arreglo, propo-
niendo a éstas, una solucibdn al litigio y en caso de que se cele--
bre un convenio, el juez lo aprobard y le dard fuerza de cosa juz-
gada, Por lo coptrario, si na se llega a un acuerdo, proseguird la
audiencia y el juez examinard las excepciones opuestas con la fina
lidad de depurar el procedimiento.




De 1a lectura y anél151s ~de.

sos sub51gu1cntes, ‘no se establec nx se hace e

Son ‘pocos los funcxonar:os del Tr1bunal que adoptan
'3este crzter1n, més sxn embargo, se: alxnean 4, las reglas que rxgen‘«
]as controver51as del arrendamlento 1nmob111ar10, en” dondn""Con

cluida la audlencxa prevxa ¥ de conc111ac16n, el Juez mandaré rec1'

Cbitoel plelto a prueba, por el término de diez ‘dfas ‘fatales para'¥':

" su ofrec1m1¢nto, quc empezardn a contarse desde'el dia siguiente -

alde la'notificacién del auto que manda. abrir el juicio.a pruebal i

ciwEste primer pérrafo del artfculo 963 de nuestra ley en-estudio
“claramente nos:’sefiala a partir de cuando. se abiird el picito.a,---
4prueba y el térmlno de ‘su ofrecxm1ento, no dando lugar a la 'duda.

o El juez que ordene recibir el pleito a prueba ‘en un
Ju1c1a ordinario, de ninguna manera incurriri en alguna falta, ni-
tampqco violard los preceptos establecidos por el Cédigo Procesal,
Dé tal modo si hay que subrayar que esto no significa que el juzga
Jdof’haga caso omiso a lo dispuesto por el artfculo 272-A, sefalan-
do el dia y la hora para que tenga verificativo la audiencia a que
se refiere este apartado, una vez contestada lademanda o la recon-
vencién, independientemente de que haya o no abierto el periodo --
probatorio. Es decir, el juzgador en primer término, sehalard de-
inmediato el dfa y la hora para que tenga verificativo la audien--
cia conciliatoria y si lo cree prudente, en el mismo auto podrd --
abrir el perfodo probatorio, pero si no lo estima asi, lo hard una
vez concluida la etapa conciliatoria. Situacién que en un crite--
rio personal, es incorrecta, pues si las controversias del arrenda
miento inmobiliario tiemen una reglamentacibn especial y por ende,
existe articulo expreso en el cual ordena en que momento procesal




>uJetarse 1 las dtsposxczones ya establecldas tal y como 10 marca'
‘el articulo 2? , facultando al- Juez a recxhxr ‘el p]eltD a prueba-
51 se 1o han: sollcxtado las partes, 51empre y cuando sea proceden
te’ esta etapa o. cuando él lo estime necesar;u. :

e1” ofrecxmlento:
de pruebas‘ se haré precxsamente en el escrzto de’demanda’ o 'de con
testacxén a-esta.

mcntac16n especial y en algunos de estos JUICIOS,

Tal es el cuso del-juicio especial de désahucic<y-
el juicio.de alimentos, contemplado este 6ltimo, por el Titulo Dé
cimo Sexto, concerniente a las controversias del orden familiar, -
en ‘ambos casos, se exhibirdn las pruebas anexas a la demanda y la
parte contraria las ancxard a su contestacibn. Sin embargo, en -
el juicio especial de desabucio, podré el actor formular su deman

~..da sin ofrecer pruebas de su parte; pero si el demandado al con--

testar la demanda ofreciere pruebas, se le dard al sctor el térmi
no-de tres dias para que conteste respccto de las excepciones o--
puestas y ofrezca también pruebas de su parte,

En los incidentes, se ofrecerdn las prucbas en el -
primer escrito de la parte que lo haya promovido, corriéndole tras
lado a su contraparte para que dentro del término de tres dias lo
conteste y ofrezca pruebas que cstime pertinentes, resolviéndose-
este incidente, en una sentencia interlocutoria.

Hay que tomar en cucnta que las partes pueden ofre
cer las pruebas que crean pertinentes, relacionindolas con los hg
chos de su demanda o de su contestacibn segfin el caso.

Al presentarse un documento anexado a la demanda, -
es explicita la voluntad del actor para que sea tomado en cuenta-
como pruecha, lo que hace innecesarvria la formalidad de mencionarla
dentro del término prebatorio, pues la ley establece que a la de-
manda deberdn acompafarse los documentos en que el actor funde su
accidn,
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) En cuanto a‘la-prueba pericial no solo bastard en
uirecerla relaczonéndola con leos puntos controvertidos, sino que-
tamblén declarando el nombre 'y domicilio de los peritos al igual-

;que_el de,ios testigos cuando se trate de estos ¥ si no se hace -

la_relacibn precisa con estos puntos controvertidos, ser4 desecha
da; tal y.como lo establece el articulo 291 del Cédigo Procesal.
Ademés deberd de cfrecerse expresando los puntos sobre los que --

“versaré la’prueba, sin lo cual no-serd admitida y si se quiere, -

las cuestiones que deban resolver los peritos, disponiéndolo. asf,
la ﬁltlma parte del artféulo 293, Pero ‘en cuanto a su admisién-o-:
no adm1516n de esta probanza, serd motivo de estudioc en el- siguien-
fte. 1nc1so de este trabajo.-

La palabra 8dm1516n,,t1ene en derecho procesal, un

,sen 1do 1gua1 al que posee en el.lenguaje corriente; significa por

1o mlsmo acc16n b4 efccto de admitir, dar entrada, recibir o acep

'tér, ttétcse de alguna prom0516n de las partes o de alguna obliga

“tésis sostenlda por ellas.

El auto que el juez debe dictar de conformidad con
el pt1mer apartado del artfculo 298 dcl Cédigo de Procedimientos-

Clvxles, es 1o que cominmente conocemos por '"auto admisorio de --

pruéba;", y este. precepto establece: "Al dfa siguiente en que ter
mine el perf{odo de ofrecimiento de pruebas, el Juez dictari reso-

“lucién en la que determinard las pruebas que se admitan sobre ca-
- da hecho, pudiendo limitar el nimero de testigos prudencialmente.

En esta resolucibn se admitirén o no, las pruebas-
que hubieren ofrecide las partes en su etapa respectiva y se de--
terminarid la forma de recepcién de las que se hubieren admitido.

En principio, todas las pruebas que se ofrezcan en
tiempo-y que se¢ refieran a cuestiones controvertidas, deben ser -
admitidas, 'salvo las que menciona el segundo pirrafo de este mis-
mo articuleo que dice: *.., No se admitirén las diligencias de prug
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bas contras derecho, contra la moral o sobre hechos que no han side
éon:roverridds hér‘las partes, sobre hechos smposiblas'o noteria--
menté inverosimiles,.."  Este pirrfo, se relaciona con el conteni
do del artfculo 278, en donde el jue: puede valerse de cualguier -
persona, sea parte o tercerc ¥ de cualquier cosa o documento, ya -
- sea qug pertencaca a las partes © a un tercero, ya sin mds limital
cién.que la de que las pruebas no esten prohibidas por 1a lev ni -
sean contrarias a la moral.

e De:lo anterior observamos varios aspectos; el juez,

no puedé juzgar por el conocimiento extraprocesal que tenga de los

hechos, sino gque dnicamente del que se desprenda de las constancias
de autos; las pruebas deben ser ofrecidas pof las partes, pero el-

artfculo 278, da amplias f.. ultades al juer para valerse de cual-~

quiér persona, cosa 0 decumento para el conocimiente de la verdad,

es décir, puede mandar practicar-las que crea pertinentes; ahora -

bien, tomande en consideracién que sélo los hechos esidn sujctos-

a-prueba por quien los afirma o niega: no deben ser admitidas las-~

pruebas contra derecho, contra la moral, sobre hechos que no han.-

sido centrovertidos, sobre hechos imposihles o notoriamente inverg
simlles;

Son contrarias a derecho, aquéllas pruebas que estén
prohibldas por 1z ley, como .la prueba testimonial para demostrar }
ctatacha de testxgos‘ las pruebas que se pretendan rendlr para pro-:
';bar en contra de 135 ‘presunciones legales, etc. Sidiaiog

: g Jdey. no prohibe las pruebas 1nmorales, lo que ‘no~
admxte, ‘o5 el acto,- el propéslto o-la intencién inmoral, con. que ~
la: prueba pueda ser decretada; como lo seria‘el ‘caseo deordenar unn
,‘pruebaﬂéfensiﬁa para una de las partes, para producir delectacibm=
morbosa, o para provocar 0sc6ndalo en perguxcxo de los-litigantes-

o.de tercertos.

En cuanto a que no deberén admxtxrse pruebas sobre-
hechos imposibles o 1nver051mxles, se trata de pruebas que no tie-
nen aparienciz de verdad que’son fantéstzcas, inauditas, incref--
bles.




Exzste tamblén intzma relacxﬁn entre el aTthulD -
298 con el articule’ 285, en-cuanto. a la adnlszén de-las pruebas, -
este dltimo precepto nos 1nd1ca' “El trxbunal debe recibir.las - f
pruebas que le presenten:las partes 51empre que estén pcrmxt:das‘~'
por 1la Le) ¥ se refieran-a - los.puntos cuestionados. -El ‘auto en -=
que se-admita’” alguna prueba.no es recurrible; el que 12 ‘deseche es
apelable en: el,efectn devolutzvo, si fuere apelable la sentenc1a -
def;n:txva" L

Al ‘igual:-la segunda frase del articulo 298, las prue
u 'ofre can las partes deben ser admitidas bajo dos.condicio-
u a, qu estén permitidas por la ley, la otra, que se refie-~

‘bas:
Snes:

c.ran.a 1los puntos ‘cuestionados.

“La doctrina no admite las pruebas impertinentes por

“no referlrse a los hechos materia de la controversia. Dice también

que las pruebas ineficaces, son 12s que no sirven para probar lo -~

que con ellas se fpiretende acreditar. Sin embarzo, los jueces care
cen de facultades para desechar las pruebas que sean impertinentes,
infitiles o ineficases por muy elementales que resulten.

En sintesis, para la admisién de cualquier proban-
za, es fundamental analizar su ofrecimiento, verificando los si--~
guientes aspectos: 1).- Que esten permitidas por 1a ley; 2).- Que-
esten relacionadas con los hechos controvertidos; estas dos prime-
ras, como reglas indispensables para todo tipo de pruebss, las si-
guientes, para el caso concreto que corresponda; 3}.- La citacibn-
de la contraria para el desahogo de la confesional; 4).- S5i se se-
fialan terceras personas, mencionar sus nombres y domicilios para -
sy citacibén; 5).- Los documentos que no obren en su poder, la par-
te que los ofrecibé sefalard el lugar o archivo en que se encuentren
6).~ Traténdosc de inspecciones judicijales o peritajes, los puntos
sobre los que versard.

Lo anterior es indispensable tanto por su debido o-
frecimiento, como para su admisibén; requisitos exigidos por el Ca-

pitule 111, del Titulo Sexto de nuestra ley procesal.

La prueba pericial en el Cédigo de Procedimientos -



“tiviles: vigente,
tos: o

- Hacer 1a relacién debida de esta prueba con los --

", puntos controvertidos.

Si 'se omitiese sefialar el nombre o el domicilio del
perito, elrjuez podr4 sefialarle un término prudente al que propuso
-1a prueba, para que supla su omisién, apercibiéndolo con desechar-
le tal probanza en caso de incumplimiento. En un sentido rigoris-
ta, el Juzgader bajo su mis estricta responéabilidad, podrd no ad-
mitir esta probanza por la falta de cualquiera de estos dos puntos.
Sin embargo la ley expresamente si lo faculta para descchar la - -
prueba, cuando no se haga la relacibén precisa con los puntos conr-
trovertidos y cuando no se expresen los puntos en que deba versar-
el dictémen.

No es de trascendencia mencionar el tipo de pericial
que tenga que practicarse, trétese de ingenjerfa civil, arquitectu
ra, fonograffa, ectc, sin embargo, es Gtil hacerlo para justificar-
su procedencia.

A continuacién, ejemplificaremos un ofrecimiento y-
posteriormente, un auto admisorio, s6élo en cuanto corresponde a -
la prueba pericial.

"Se ofrece la prueba pericial de ingenierfa civil a
cargo del sr. Ing. Victor Manuel Pacheco Rodriguez, con domicilio-
en el nmero 5, de las calles de Campo Cobo, en la colonia San An-
tonio, de la Delegacién de Atzcapotzalco de esta ciudad, a quien -
presentaré dentro del término de 48 horas para que acepte y protes
te el cargo. El perito mencionado deber4 constitufrse en la vivien.
da nlmero 3, del edificio marcado con el nfimero 210, de la Avenida
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Morelos, .en el centro de ‘esta’ ciudad, localxdad materJa de la pre
‘sente controversxa b qu1en determxnara ¥ verlfxcara 1o siguiente:

a) - 51 las mejoras realizadasa los muros Yy techos
de xas fecémaras.son recientes y el tiempo-aproximado que tienen-
estas. :

B b) - Si se reallzé el cambio total de la instala--
.cién electrlca e hidrdulica del referido inmueble, por el . estado-
1nconven1ente en qUQ estas se encontraban.

A51mlsmo solicito que se le conceda el término-de
'ley a m1 contraparte, para que ofrezca perito de su parte.: ‘Rela-:
—ciono-esta prueba, con los hechos tercero y cuarto de 'mi escrito--
de: recanvencxén" -

“En-este eJemplo, se estén seﬁalando :odos ty

uno de los requxs:tos necesarios ‘para su deb1da adm:sxén,

les hemos repetxdo en diversas ocasiones.-

B, Como de este ensayo no existe .alguna omisién de la
parte que haya ofrecido esta pruecba pericial, el auto’'que tenga -
que admitirla, se dictard en los siguientes términos:

"Visto el estado que guardan los presentes autos y
por asf{ corresponder al estado procesal de los mismos, se dicta -
resolucidn sobre las pruebas ofrecidas por las partes, con funda-
mento en lo dispuesto por el articulo 298 del Cédigo de Procedi--
mientos Civiles en los siguientes términos' Se admiten todas y ca
da una de las pruebas ofrecidas por las partes..... En relacién -
con la prueba pericial ofrecida por la parte demandada en inciso-
C) de su escrito de ofrecimiento de pruebas: téngase por designa-
do como perito de su parte al Ing. Victor Manuel Pacheco Rodriguez
quedando a cargo del oferente la prescntacjén de su perito ante -
ese juzgado, para los efectos de la aceptacién y protesta del car
g0 que se le confiere, en un término no mayor de cuarenta y ocho™
horas, con el apercibimiento que de no hacerlo, el suscrito le de
signari otro en su rebeldia, con fundamento c¢n leo dispuesto en 1a
fraccién I1 del articule 348 del c6digo adjetivo;, prevengase a la
parte actora para que dentro del término de tres dias, designe pe
rito de su parte con el apercibimiento que de no hacerlo, el juz-
gado le nombrard perito en su rebeldfia, con apoyo en los articulos
347 y 348 fraccién 1, ambos del cdédigo procesal en cita....'

Del anterior ejemplo, se derivan nuevos aspectos:

En primer lugav, una vez que ha analizado el juez-
el estado procesal de los autos y por ser procedente la admisién-
de las pruebas, dictari este auto con estricto apego a la ley pro
cesal.




. >'1gualﬁcnte se de;prénde qué el juéziestﬁiadmitiepdor
todas *y cada una de las pruebas ofrecidas por iat'parteé; §dltén60

.nos obviamente, -la admisidn de las demﬁs pruebas‘del actor y-del’ e
demandado, a excepcién de esta pericial; ’

o En segundo término, obscrvamos que el oferente de--
la pruéba queda obligado a la presentacién-de su perito para la a-
ceptacién y protesta del cargo conferido, alin cuando la parte que-
lo. propuso, sefiale su domicilio. Lo anterior se fundamento en el-
segundo pirrafo del artfculoc 347 que sefiala: "Las partes quedan --
obligadas a presentar a sus peritos para la aceptacién del cargo .

Posteriormente el auto admisorio en estudio, nos --
marca un término no mayor de cuarenta y ocho horas para esa acepta
cifn, con el apercibimiento de nombrarle uno en su rebeldfa, en ca
so de no cumplir con ese lapso. Esto con apoyo en la fraccién s
del artfculo 348 que estipula: "El juez nombrari los peritosrque -
correspondan a cada parte en los siguientes casos: II).- Cuando'el
designado por las partes no se¢ presente a aceptar el cargo dentro-
de las cuarenta y ocho horas que sigan a la notificacién a las par
tes del auto que tenga por admitida la prueba',

Este ordenamiento muestra varios aspectos; el prime
ro se refiere al término con el que cuenta la parte que propuso al
périto para que lo presente al juezgado; cl siguiente lo marca, el
inicio del mismo articulo, al referirse a los casos en que el juez
nombrard peritos que correspondan a cada parte. En relacién con -
el ejemplo, el juez lo designard en su rebeldia por no aceptar y -
protestar el cargo; el tercer punto, trata de que este término, co
Trera a partir de que se le notifique a las partes el auto admiso-
rio de pruebas, concretamente del auto que tenga por admitida la -
prucba pericial.

Para que el juzgador designe un perito cn rebeldfa,
es conveniente promover por escrito para hacerle notar la falta en
que ha incurrido la contraparte o bien, para que se le designe al-
propio promovente, nombréndole asf, el perito o los peritos que se
requieran, en base a las listas de designacibn de estos, hechas --



por.cl- propio tribunal;

- Por-Gitimo,. la prevencién al ii;ig&nte que no desig
né perito, en este caso a la parte actora, seri ‘de tres dfas con-
fundamento en el primer bérrafo de¢l articulo 347 que dispone: 'Ca-
da:parte dentro del tércer dia, nombrdard un perito....". En rela
cién con el apercibimiento decretado en la fracciédn I del artfculo
348 seftalando: "El juez nombrard los peritos que correspondan a ca
da parte ‘en los siguientes casos: 1).- Si alguno de los litigantes
dejare de hacer el nombramiento en el término sefalado en el:art{-
culo anterior".

-~

P ‘ .E}.- .DE.SU.-RECEPCION-O DESAHOGO.

: El térmxno recepc16n 20 gramac:calmente'se maneja co
mo- la acc16n de ‘recibir; tomar uno lo que’ de dan o le envian; siné

n1m0 “de aceptar,ﬂadmltxr.

; ,,Pfoéesalmente varia su significado, pero la misma -
teoria, ‘las relacidna; tal y como las explica el maestro CIPRIANC-
GOMEZ- LARA(Zlquién afirma que la admisién, es un acto del tribunal
atravéz del que se estd aceptando o se estd declarando procedente-
la'recepcién del medio de prueba que se ha considerado idéneo para
-acreditar el hecho o para verificar la afirmacidn o negativa de la
pafte con dicho hecho.

Este autor claramente sefiala a la recepcibén de los-
medios de prueba, como la aceptacidén o declaracién procedente de -
estos. Para nosotros la admisidén es la aceptacién de las pruebas,
como hemos analizado en temas anteriores.

Aparentemente existe confusién en 1a doctrina en --
torno a la terminologia de recepcién y admisién. Pero procesalmen

(20) .- PEQUERO LAROUSSE ILUSTRADO.- Francia Paris 1968; 4a. tirada, Pag. 875,
{21).- GOMEZ LARA, CIPRIANC.- “Tecria General del Proceso” México 1981, 3a. --
BEdicidn, Pag. 127.
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“te hablando, la admisidn.es la resolucién que dicta el juez median

te:la ‘cual se determinan las pruebas que han de aceptar.. La receg'
cibn es 1a fase procesal en la que se reciben las pruebas va adml-
txdas en el auto respectivo.

i Sus diferencias estriban en que la a?misién, se-dig
ta en un acto jurfdico llamado auto. La recepcién se efectfha en ftl
,utro acto juridico liamado audiencia.  La primera, ordena la prepa’’
rdcién de las pruebas que as{ lo requieran. 'En ‘la segunda, se-.re-
cibirén las que se encuentren preparadas;. ) ST T

: Existe de igual manera, confusién entre los térmlnos
~de” recepcxén y desahogo, este dltimo, gramatxcalmente cxpresa ali-
vxo, descanso, desahogar un deseo, una pasién. . Pero este s1gn1f;-
cado no encuentra relacién con el derecho. B L

La accpc16n procesal del desahogo es, el desarrollo
° desenvolvxmlento de las pruebas hasta la conclusién delestas. -
o que en: otras palabras serfa, la préctica de las pruebas.

Dtros autores manejan comdnmente a la recepc16n ¥y -

:—al desahngo, como sinfnimos., Ni la ley procesal hace en forma ex-

presa, diferenciacién entre ambas, pero sf nos da a entender gque -

existen dos momentos distintos dentro de esta etapa procesal: --

1).- Caundo el juez procede a la recepcibén de las pruebas en la au

diencia, de aquéllas que esten preparadas. 2),.- El desahogo de las
pruebas, es el desenvolvimiento y prictica de éstas.

El cédigo nos da a entender gque el desahogo, es con
secuencia de la recepcién, ambas situaciones dentro de la audiencia
de fondo.

Un cjemplo de lo anterior seria, que una prueba con
cierto grado de complejidad para su desahogo, como la prueba peri-
cial, se reciba tan s6lo uno de los dos dictdmenes periciales que-
forman esta prueba, desarrolléndose parcialmente esta probanza, --
quedands pendiente su desahogo total.

En cuanto a la preparacidn de las pruebas, el mismo
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CIPRIANO GOMEZ LARA, dice que.es el conjunte de actos que debe rea
lizar el tribunal con la colaboracién . de las partes ¥ de los auxi-
liares del mismo tribunal. Entendemos por c¢se conjunto de acteos, -
los pasos a seguir para poder desahogar las pruebas posteriormente.

El autor hace mencién a este momento procesal, den-
tro de la -etapa probatoria, porque la divide cn cuatro fases ya co
nocidas: ofrec:mzento, adnlsxén, preparacibén y desahogo.

Nuestro Cédige de Procedimientos Civiles, consagra-’
ala rccepcxén y préctica de las pruebas en su Seccién 1, del Capi~
tulo IV, en el T{tulo Sexto, el cual eén su articule 292 sefiala: --
"El juez al admitir las pruebas ofrecidas procederi a la recepcidn’
.y desahogo dec:ellas en forma oral. La recepcién de las pruebas. se
hard en una audiencia-a 1a que se citard a las partes en el auto. -
de admisién, sefialdndose al efecto ¢l dia y hora, tomando ‘en consi
deracién ‘el tiempo para su préparacién. Deberd citarse para esa -
audiencia dentro de los treinta dias siguientes a la admisién.

) La audiencia se celebrard con las pruebas que-estén
preparadas, dejdndose a salvo el derecho de que se designe nuevo -
dia y hora:para recibir las pendientes y para el efecto se -sefiala-
r4 la fecha para su continuacién, la que tendrd verificativo den--
tro de los quiﬁce dfas siguientes. En este caso no hay aue seguir
el orden establecido para la recepcién de las pruebas”.

Antes de analizar este artfculo, observamos que el-
cédigo les estd asignando el mismo sitio tanto a la prictica como-
al desahogo de las prucbas, situacién que confirma lo que anterior
mente cxpresamos, cn donde el desahogo es la préctica de las prue-

bas.

En las dos primeras lineas de este artfculo, se de-
termina que el juez procederd a recibir y a desahogar las pruebas-
que previamente sc admitieron, lo cual sec hard en una forma oral,-
ya que anteriores legislaciones prescribian la recepcién y el de--
sahogo de pruebas en forma oral o escrita, facultando al juzgador-
la forma que eligiera para la prictica de estas; pero esta modq}i-
dad de la forma escrita desaparecié y nuestra ley, sélo contempla-



la otra.

La recepcibn de las pruebas solamente a de hacerse
en la audicncia que se haya fijado en ¢l respectivo-auto admisorio
elicual 'sefialard el dfa vy la hora para que tenga verificative aqué
Ila; considerando un término prudente para la preparacién de las -

pruebas que. as{ lo ameriten. Estas fltimas lineas conceden al Tri
Eun51; un término no mayor de treinta dias para la fijacién de esa
.diligencia, contado a partir del auto que admitié las. proban:cas.
'Siluacién que no suele suceder asi en la préctica, por el excesivo
trabajo que existe dentro de los juzgados, scialdndosc comlnmente,
.entre dos y .cuatro meses para la celebracidn de esta audiencia.

-7 *“El segundo pirrafo del artfculo en cita, estipula -

‘qué}la audiencia se llevard a cabo con las pruebas que se encuen--
tren preparadas, si no lo estuviesen, sefialard nuevamente dia y ho
“ra‘'parasla ‘continuacién de esta diligencia, en donde se recibirdn-
flasiqucbse encuentren pendientes de desahogo. En tal situacibn, -
T".',v;l,nii')iabré que ‘seguir un orden de recepcién de las pruebas.- Pues
'puffregla'general, deben recibirse en primer término las del actor
y posteriormente las del demandado, en el orden que las partes las
hayan ofrecido y ennumerado.

La prueba pericial, es unoc de los medios de prucba-
LS comple;o para su recepcién y desahogo, pues presenta algunas- -

Cvariantes que la ‘encierran como una prueba nuy delicada para su de
“sarrollol

No est4 por demis sefialar, que para su debida recep

es . necesarlo que la prueba esté bien ofrecida, pero es funda
mental que se haya admitido en el auto correspondiente.

R '; ) Cuando la prueba ha rebasado estas ctapas del proce
dimiento prubatorxo, proseguird con la fase preparatoria. Ll arti
‘vculo 385 de nuestra ley lo sefiala asi: "Antes de la celebracidn de
la audiencia, las pruebas deberdn prepararse con toda oportunidad-
para._que cn ella puedan recibirse.

Esta preparacibdn, la divideremos en fases, las cua-

’



B ©.7'3).-"En ambos casos, el juez. aperc1b1r5 a’ los 1iti-
gantes que de no cumplir con el término sefialado, éste les nombra~
‘rrﬁ un perlto a cada parte por su incumplimiento.

4).- De suceder lo anterior, el juez mandar4 notifi
car a los peritos para que acepten y protesten su cargo. El Cédi-
go no es categbrico en precisar el término con el que cuenta el pe
rito notificado por el tribunal para que acepte dicho cargo. Es -
facultad discrecional del juzgador sefialar un término que estime -
prudente para que el perito nombrado por el tribunal, acepte su --
cargo, apercibiéndolo que de no aceptar, lo removerd de su cargo.

5).- Puede suceder que un perito haya aceptado el -
cargo dentro del término sefialado, pero si no rindiere su dictémen
en la audiencia de fondo, en este caso, serd removido de su cargo.
Con mayor razbn si lo hubiere aceptado y posteriormente lo renun--

ciara.

6).- Si rinde el perito en la audiencia su dictémen,
1o podr4 hacer en forma oral o escrita y el juecz recibird esta pro
banza inconclusa, quedando pendiente su desahogo total, por pres--
cindir del peritaje de la contraria.



7) = Em el anterlor caso, el Juea mandaré dar vista:
alas partes con: el chtamen expuesto, atn cuando esto no-lo con- - L
,templa la - ‘

preguntas que crean convxenentes, sobre las ‘cuestio-

‘desahogaré la prueba, cuando éste rinda su.dictémen.

- : Cabe'resaltar por Gltimo, algunos puntos de menor -’
importancia, pero que los preveé el cédigo:

a).- El perito que nombre el juez, podri ser recusa
do en caso de que exista consanguinidad, interés, amistad, etc., -
con alguna de las partes; la parte quec haga valer la recusacién, -
deberd presentar pruebas para acreditaria y en caso de ser desecha
da la recusacién, se le impondré al recusante una multa.

b).- El honorario del perito, serd pagado por la par
te que lo propuso o del que le haya asignade el juez. E1 perito -
tercero, lo cubrifan entre ambas partes.



c) Los perltos c1tados oportunamente, serén san-"
c10nados con una multa,ren caso de.que no concurran’y quedar5 a -
crxter1o del juez;, aperc1b1rius con la remocxén de’ su cargo.

d)' Para el desahogo total de esta prueba, puede—‘
sefialarse cont1nuac16n de 12 audiencia .tantas veces como se€a nece

sario, hasta que se rlndan todos los dlctémentes relac1onados con
esta prueba..




Inmobiliario

riel proceso-

en el desahogo de esta prueba

d).- La ineficacia de esta probanza en la mayorfa de 1as contro--
versias del arrendamiento

e).- Necesidad de reformar el Cédigo de Procedimientos Civiles vi
gente, facultando al 6érgano jurisdiccional para desechar las
pruebas periciales, que tangan como finalidad retardar el --

procesoc.

£)}.- Jurisprudencia.



1V.- ‘EL ABUSO DE LA ?RUEBA PERICIAL EN LAS CONTROVERSIAS EN MATE
RIA DE ARRENDAMIENTO DE FINCAS DESTINADAS A HABITACION. :

A) .- ELABUSO DE LAS PARTES AL OFRE
-+ ““CER'ESTA PRUEBA CON LA FINALY-
~DAD DE RETARDAR LOS PROCESOS.

Antes de tocar el tema del ofrecimiento de 1a prue-

" ba pericxal en las controversias del arrendamiento, es convenien
ite haqer una résedia del origen de estas, en relacién al capitulo

especial del arrendamiento de fincas destinadas a 1a habitacién.

La creagidn de estas controversias, son una conse--

‘cuencia de las disposiciones de orden pdblico e interés social,-
““plasmadas en el capftulo IV, del Titulo Sexto del Cédigo Civil,-

las cuales surgen con una respuesta del legislador a una proble-~
mitica inserta en el artfculo cuarto constitucional, el cual en-
el pérrafo cuarto establece que "toda familia tiene derecho a --
disfrutar de vivienda digna y decorosa. La ley establecerf los-
instrumentaos y apoyos necesarios a fin de alcanzar tal objetivo®

Este pérrafo ha inclufdo el derecho de la familia-
mexicana al disfrute de una vivienda digna y decoresa, as! como-
protege de la salud mediante leyes especiales destinadas a cubrir
ese fin.

Un comentario heche por el maestro Mario de la Cue-
va, el cual a la vez es acogido por la Constitucién Polftica de-
los Estados Unidos Mexicanoszf en el articule 4o, consistente en
que desde ¢l imperio romano, la necesidad de habitacién ha cons-
titufdo una de las mis angustiosas necesidades humanas, al grado
tal, de que para ¢l hombre, 1o mis importante era la casa, la mu
jer y el buey labrador. Agregando que la realidad social ha si-
do que los hombres iﬁiciaron en.la casa, una vida diferente a la
de las cuevas de la prehistoria y a la de las chozas y barrancas

{22) CCMSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS COMENTADA.- Recto
rfa; Institutoc de Investigaciones Jurfdicas; Méx. 1985. Pag. 13.
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‘ L El mismo Mario de la Cueva, estima que los comstitu
" yentes-de 1917, por conducto del Licenciado Natividad Macfas, se-
Ainspiran por primera vez mediante un discurso, la obligacién de -
‘propercionar a los trabajadores habitaciones cémodas e higiénicas
cuando ni siquiera en las leyes norteameticanas, inglesas o bel--
gas, de las m4s avanzadas en la materia, concedfan ningtn benefi-
cio en este sentido. No fué sino hasta 1970, que la Organizacién
Internacional del Trabajo aprobé una convencién sobre la vivienda
para los trabajadores, complementada con un conjunto de normas pa
ra proporcionar o al menos facilitar la vivienda a dicho sector -
de la poblacibn mundial.

En nuestro territorio en 1906, se propuso brindar a
los trabajadores alojamiento higiénico y a fines de ese mismo afio
se promulgé en Chihuahua, uma ley sobre casas para obreres y em--
pleados plblicos. Asf es que el derecho a la vivienda tiene en -
nuestro pafs, un arraigo muy antiguo, aplicado a un beneficio ex-
ciusivo de 1a clase trabajadora, perc apuntado ya como exigencia-
social.

El articulo 4o. Constitucional pretende en rigor, -
hacer conciencia en el ciudadado, en el jefe de familia, en el --
hombre de negocios, etc., sobre la necesidad de que 1la familia‘mg
xicana cuente con habitacibn digna, evitando en forma gradual, --
los asentamientos humanos irregulares, la conviviencia en habita-
ciones insalubres, improvisadas, pues la evolucién a que ha llega
do 1a poblacién mexicana ya no puede permitir este deterioro so--
cial ni debe prolongarse por mds tiempo el cfimulo de problemas --
que presenta su solucién.

Es por esta razén que el legislador y cl estado mis
mo, no podian desatender por mids tiempo estas voces que llegaron-
desde distintos 4mbitos y por 1lo cual, procediéd a reformar una se
rie de normas, entre ellas, las referentes a arrendamicnto de fin
cas destinadas a la habitacién para dar un paso adelante en la sg
lucifén del problema entre el derecho de propiedad y el derecho a-

upa vivienda digna y decorosa.
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publlcadas en. el D1ar10 Ofxcxal de la Federac1 n 3

“de 1985 entrando en v1gor a1 dia sxguxente deisu publzcac16n,
que’ ‘en resumen, ‘de"'todo. 1o anterxor, esta. ley txene ‘como flnall--
~dad, la protecc16n del arrendatarlo y Su familiar.

El tftulo Décimo Sexto Bis del Cédigo de Procedimien
tos Civiles concerniente a las controversias en materia de arren-
damiento de fincas destinadas a habitaci6n, fué decretado el 27 -
de diciembre de 1985; publicadb en el Diario Oficial de la Fede-
racifn el 10 de enero de 1986, entrando en vigor al siguiente dfa
de su publicacién, el cual posteriormente y a tan s6lo un afio de-
vigencia, sufrié reformas en su articulado por decreto del 29 de-
diciembre de 1986, publicado ¢l 14 de enerc del afio entrante, con
vigencia hasta el 14 de abril del mismo.

Este tftulo cuenta con una reglamentacifn especial-
que regula las localidades arrendadas destinadas a la habitacién,
a diferencia del arrendamiento de locales con cualquier otro tipo
de giro, sea comercio, industria, etc., 10s cuales se regularén -
con.las normas establecidas por el juicio ordinario.

A diferencia del juicio ordinario civil, 1as contro
versias del arrendamiento cuentan con un término de cinco dfas y-
ya no de nueve como aquél, para la contestacidn de una demanda.
De igual manera cinco d{as para la contestacién a la teconvenciémn,
siendo de scis dfas en el ordinario. El término para el ofreci--
miento de las pruebas seré ¢l mismo en ambas, con la salvedad de-
que en las controversias del arrendamiento el término correrd una
vez celebrada la audiencia previa y de conciliacibén como requisi-
to indispensable para la prosecucifn del asunte, ya que como he--
mos analizado con anterioridad, en el juicio ordinarie no es necg
sario que se celebre esta audiencia para recibir el pleito a prug
ba, Y, en cuanto al ofrecimienta, admisién, preparacién y desaho




go de las probanzas, se seguxrén las reglas'/
dinario, tal y como lo establece el segul
963 del C6d1go en’ cita

'tablecxdas en: &1 or:
do’ pérrafo del articulo-

'freczmlento de las pruebas, és el artxculo §6;, pero que como ya-
: dlgxmos, fué reformado en’ enero de 1987 y estipulaba 1o siguiente:

- “Art. 963.- Una vez transcurridos los plazos sefiala-
dos"en lus articulos anterxores se abrird el juicio a prueba, sien
do de .diez dfas fatales para su ofrecimiento, que empezarén a con

tar a paritr de que surta efectos del auto que tuvo por contesta-

da la demanda o la reconvencién en su caso.

Las partes aportarén las pruebas que hayan ofrecido
Y deberén presentar a sus testigos.y peritos. De manifestar bajo
protesta de decir verdad no estar en aptitud de hacerlo, se impon
drd al actuario del juzgado la obligacibém de citar a los primeroS
y de hacer saber su cargo a los segundos, citindolos para la au--
diencia respectiva en la que deberdn rendir su testimonio o su --
dictémen pericial, En dicha citacién se hard apercibimiento de -
arresto hasta por tres dfas de no comparecer el testige o el peri
to que haya aceptado el cargo, sin causa justificada. Al oferen-~
te se le impondrd una nmulta de diez veces el salario minimo dia--
rio general vigente cn el Distrito Federal en caso de que el secfig
lamiento del domicilio de los testigos o peritos resulte inexacto
sin perjuicio de que se denuncie la falsedad resultante.

En caso de que por segunda vez no concurran los pe-
ritos o los testigos sin justa causa, a pesar dec haber sido legal
mente citados, el Juez bajo su responsabilidad podri declarar la-
desercién de una u otra prueba.

Esta sancibn se aplicari también en caso de compro-
barse que la prueba se ofrecié con el propbésito de retardar el --
procedimiento”.

Esta disposicién determinaba que el perfodo de o--
frecimiento de pruebas contarfa a partir del auto que tuviese por
contestada la demanda o la rteconvencidén, al igual que las reglas-
que contemplaban al juicio ordinario. Pero lo que resalta de es-
te andlisis, es que las partes debfian presentar a sus peritos y -
testigos y en caso de estar impesibilitades para hacerlo, manifes
tarlo bajo protesta de decir verdad y por consiguiente, serfan ci
tados por el juzgado, para que comparecieran; en el case de los -
peritos, para hacerlessaber su nombramiento y para que aceptaran-



el cargo'y'rinaieran sﬁ'dictéméﬁ”eh la audiencia.

: La 51tuac16n anterxor, resultaba ser mucho muy ven-
: taJosa pur parte del oferente de la prueba pues al no poder pre-

sentar,a‘su per;to, ganarfa tiempo en cuanto a la citacién de és-
te; :no;corriéndole momenténeamente el término de las cuarenta y -
ocho horas a que se refiere la fraccién II del artfculo 348.

Sin embargo el complemento.del artfculo era acepta-
ble en cuanto al apercibimiente de arresto en caso de que no com-
parecieran el testigo o el perito; este (ltimo cuando habiendo a-
ceptado el cargo, no rtindiere su dictémen sin causa justificada vy
al oferente de la prueba, se le apercibfa con una multa en caso -
de que el domicilio de cualquiera de aquéllos resultare inexacto,
lo cual obligaba a los peritos a rendir su dictémen a més tardar-
el dia de la audiencia y al oferente, a proporcionar el exacto do
micilio para no hacerse acreedor a una multa.

Si por segunda ocasién se citaran a éstos y no com-
parecieren sin justa causa, atinadamente el C6digo facultaba al -
Juzgador a declarar la desercién de la prueba. La misma sancién-
seria aplicable en caso de comprobarse que la prueba se ofrecié -
con la finalidad de retardar el procedimiento.

Estas dos Giltimas medidas resultaban un freno para-
quien ofreciera pruebas testimoniales o periciales con el propési
to de retardar el proceso, pues independientemente del apercibi--
miento de los terceros, cl oferente se corrfa el riesgo de que se
les declarara desierta la prueba, lo que implicaba dejar de pro--
bar sus preténsiones. si es que efectivamente le resultaba de in-
terés esta probanza.

Sin embargo, este artfculo fué modificado en cuanto
a su literalidad por las reformas del mes de enero de 1987, las -
cuales se encuentran en vigor y que a la letra dicen:

"Art. 963.- Conclufda la audiencia previa y de con-
ciliacién, el juez mandar4d recibir el pleito a prueba, por el tér
mino de dxez dias fatales para su ofrecimiento, que empezardn a -



prueba.

B EE e Par frec1m1ento, adm1516n, preparaclén y desaho
;go de:pruebas) 'se seguirén las reglas establec:das para el JulClO
—,ordlnar1o CLV11"" : .

. Observamos va'el seguimiento de una etapa.en donde-
el juez: antes . de recibir el pleito a prueba, lleva a cabo una au-

iencia' de tipo conciliatorio como requisito indispensable; el tér
ino ‘que concede este articulo al igual que el juicio ordinario,-

‘es'de diez dfas fatales para su ofrecimiento, que correrén al si-
~’guiente dia a la notificacién del auto que mand6 abrir el juicio-
“a prueba, lo cual se hace bajo tres situaciénes distintas:

En la primera el término de ofrecimiento de pruebas
corre al dia siguiente de la cclebracién de la audiencia previa y
de ;onciliacién en caso de que hayan asistido ambas partes, pues-
en dicha diligencia tanto actor como demandado han quedado debida
mente notificados de este término.

La segunda se efectda cuando una de las partes ha -
‘concurrido a la audiencia conciliatoria y la otra ha dejado de ha
cerlo, corriendo entonces este término de ofrecimiento de pruebas,
una vez que queden debidamente notificadas ambas partes de este -
perfodo. Para lo cual el juez podrd realizar un cémputo para el-
ofrecimiento si lo considera prudente.

Mucho se ha discutido sobre si la parte asistente a
esta diligencia conciliatoria le corre el término o no al dfa si-
guiénte de la celebracién de ésta, por encontrarse presente, pues
segln ¢l cémputo realicado por 1a Secretaria del Juzgado, el tér-
mino de ofrecimiento de pruebas correrd al dia siguiente de que -
se le notifique esta resolucién a la parte que no asistié a la au
diencia previa y de concitiacién. Pues es de advertirse, que el-
cbmputo rcalizado es comfin para ambas partes y este se cuenta, --
desde el dia siguiente en que hayan sido notificadas las mismas.
Sin tomar en consideracidén, el término con el guc cuenta la parte
asistente a la ctapa conciliatoria, ya que ésta fué notificada --
desde ¢l momento en que tuvo lugar la audiencia.
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En nuestra opinién, diremos que aquélla parte que -
ofrezca sus pruebas en base al cémputo. Tealizado'por-la Secreta-—
ria .y de-autos se’désprenda quc su término ha fénecido por haber-
transcurrido este pérfodo por su comparecencia en la audiencia -
conciliatoria, la cual-desde luego mandé abrir el juicio a prueba
se le debe ;éner'por no ofrecidas sus pruebas en virtud de ser ex
temporédneas-1as mismas, por el an4lisis ya descrito.

La tercera y Gltima situacibn es muy similar a la -
anter1ar, con ‘la’salvedad de que a la audiencia conciliatoria no-
coq;urren ambas partes, tal y como lo dispone el articulo.961.
"embargo -eliJuez-tendrd amplias facultades para recibir el --
Cplelto a.prueba’en esta diligencia con o sin asistencia ‘de las --
partes)

X - 'El cédigo no sefiala claramente si el juez debe reci
bir el pleito a prueba por la inasistencia de las partes, pero si
es cafegérico al subrayar que si dejaren de asistir ambas a la au
dlenc1a prev1a y de conciliacién, el juez las sancionard de igual

“manera con una multa, pasando posteriormente a la depuracién del-
juicio.

En los juzgados del arrendamiento inmebiliario, es-
diffcil que nos encontremos con esta situacién, ya que si no com-
parece ninguna de las partes, la audiencia conciliatoria simple--
‘mente no se celebra y del cédigo no sc desprende, que el juez ten
ga facultades para sefialar nuevo dfa y hora para la celebracibn -
-de esta diligencia.

Tanto esta situacién como la anterior, en donde se ob
serva la ausencia de una y ambas partes respectivamente a la au--
diencia conciliatoria, es de notarse que existe una falta de inte
rés jufidico por parte de la arrendataria mis que de la arrendado
ra, a la cual desde luego le interesa la agilizacién del proceso.
Pero no sucede los mismo con su contraparte, a quien al no acudir
a la audiencia conciliatoria, no tendrd interés en llegar a un a-
rreglo, 2 una conciliacién que desde luego, serd en beneficio de-
ambas partes litigantes. Y no concurriendo a esta diligencia el-
arrendatario, puede ganar un pequefio lapsc de tiempo a espensas -



‘é):-"Expresar el nombre del perito.

b) .- Sefialar su domicilio y mencionar a que
tipo de perftaje se va a concretizar,-
alin cuando estos dos requisitos no son

B : esenciales para su debida admisién.

¢).- Indicar los puntos sobre los que deba-
versar el dictédmen.

d).- Relacionar la prueba con cada uno de -
los hechos controvertidos.

El abusoc de las partes para ofrecer la prueba peri-
cial en estas controversias, tiene como principal finalidad, re--
tardar los procesos. (asi en la totalidad de los casos, estriba-

‘en el inquilino o arrendatario en su calidad de actor, como lo se

ria en una prérroga de contrato, o como demandado en una termina-
cién de contrato, poner trabas en el desenlace del juicio para --
que su resolucién tarde el mayor tiempo posible, interponiendo --
asf{, recursos de mala fé y ofreciendo pruebas en abundancia para-
el entorpecimiento del proceso.

En lo sucesivo, emplearemos el término de actor pa-
ra el arrendador y el de demandado, en su calidad de inquilino o-
arrendatario.
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l' ROy be”estalmanéfa; el demandado es quien abusa en el o-
frec1m1ento de pruebas per1c1ales, en virtud de que las mismas, o-
rlg1nan un lento avance para su desahogo y por consiguiente, es es
te: el factor prxnc1pal de su proposicién por parte del inquilino,-

el cual dc antemano sabe que para la prdctica de estas pruebas, in
'dependlentemente ‘del tiempo que se gane, tendri que erogar el ac--

: gastns de importancia para cubrir los honorarios de los peri-.
para que éstos a su vez, rindan el dictdmen.

Estas dos causas descritas, son los factores pr1nc1-
pales por los‘cuales un litigante arrendatario, promueve el ofreci
‘B ento de ‘pruebas ‘periciales de las cuales las més citadas en una-

‘controversia de arrendamiento son las que a continuacibn enunciare
mos,~sin-olvidar de que existen infinidad de periciales segiln el -
arte.o: ciencia a -la que pertenezcan como ya lo hemos estudiado:

La pericial de ingenierfa o de arquitectura, la que-
consiste en determinar las mejoras o reparaciones que ha sufrido -
,el inmueble arrendadc, que en un noventa y cinco por ciento de los
casos, 5610 se mencionan dichas reparaciones, pero no se efectdan.

Para la admisién de esta prueba, se debe especificar
con claridad cuéles han sido esas reparaciones realizadas por el -
,demandado, en que censistieron, porque se efectuaron, etc., puntos
de.importancia para que el perito o los peritos puedan determinar-
con exactitud estas cuestiones en litigio.

La pericial de valuacién en contabilidad, que es o--
“"tra‘de las pruebas que comunmente nNos encontramos en este tipo de-
controversias y como consecuencia de la anterior, consiste en de--
terminar el costo real de las reparaciones efectuadas para que le-
sean reintegradas al demandado, mis el interés que resultc por el-
pago impuntual de estas erogaciones, cn donde supuestamente el in-
quilino, le ha requerido en diversas ocasiones a su arrendador el-
pago de las mejoras realizadas al inmueble.

Al ofrecerse esta prueba pericial por el que la pro-
puso, si le cs posible, exhibird las notas de remisién de los pro-
ductos empleados mds los recibos por mano de obra utilizada. Sin-



se-
fels-
‘actual. costo de estos productos, con el que tenfan en.la época en-

que se;: empleaxon, logrando asi, el reembolso de estas,’ més el in-

és acumulado. Posteriormente veremos que en esta prueba aun--
uc el 1nqu111no logre probar las reparaciones efectuadas,-la sen
tqnc1a no ccndenaré al pago de ellas.

Otra prueba pericial que es frecuente en estas con-
Vvtroversxas es la caligréfica, en donde la finalidad del inquilino
es: sostener,que la firma que aparece en un documento determinado,
:eﬁ;este caso, en el contrato de arrendamiento, no fué estampada -

del puiioc del demandado, ni tampoco la letra utilizada corresponde
aila éuya, pues no coincide con las que utiliza para todo tipo de
actos, siendo esta firma una falsificacién de la suya, o también-
“puede argumentar que el contrato estd alterado, modificado o cam-
biado en su literalidad original, lo cual va a originar la propo-
sicién de esta prueba y el perito designado examinar4 este docu--
mento, esencialmente, las firmas que lo calzan o las posibles bo-
rraduras o alteraciones que tanga este, De igual forma, el ofe--
rente debe sefialar claramente que es lo que el perito debe de de-
terminar.

Esta pericial caligrédfica tiende a ser mds realiste
que las anteriores, pues efectivamente existen casos donde el ac-
tor altera el documento o falsifica alguna firma, lo cual desde -
luego admitirfa el estudio de peritos y no como el caso de las --
pruebas periciales consistentes en reparaciones, que aunque éstas
se llegaran a efectuar, el contrato es claro al sefialar que las -
reparaciones efectuadas por el arrendatario, quedarin a beneficio
de 1a vivienda y si no existe autorizacién por parte del arrenda-
dor para realizarlas. las crogarf el inquilino de su peculio, lo-
cual analizaremos en temas posteriores.

Hay que recordar que para el ofrecimiento de la - -
prueba pericial y no solamente para esta, sino para todas las de-
més probanzas, es un requisito indispensable que la prueba ademés
de estar relacionada con el hecho correlativo de la demanda o de-



ne o mencxone lon punto

la contestacxén segun e

probanza, ‘en’ cas
Titoy ity

Lo anterxor sxgnlfxca que la parte que pretende o-

'{recer una prueba pericial,antes debe de redactar en un hecho o-
en varios de su'demanda o contestacibn, los puntos que ha de ana-
“1izar eiiperitoL Posteriormente al ofrecerse la prueba, el ofe--
srente debe Tepetir esa redaccibn ya que asf lo exige 1a ley en su
idrtiéuiq 293, “sin ‘1o cual no serd admitida.

Por Gltimo, s6lo cabe hacer mencién que en nuestro
C&digqurocesal no existe restriccién alguna para el ofrecimiento
. dela pruéba pericial, aunque se advierta aque la (nica finalidad-
sea la de entorpecer el proceso, al igual que las ofrecidas con -
mala fé, abusando desde luego la parte demandada de esta deficien
‘cia -de nuestra ley para presentar las que desee, aunque claro si-
se establecen requisitos para su debida admisidn.

B.- DE LA TOLERANCIA DE LOS JUECES DEL
ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO EN ADMI
TIR LA PRUEBA PERICIAL.

En el Berecho proceSal civil, nos encontramos fre-
cuentemente que los intereses o pretensiones de las partes, reba-
san las barreras de la légica y la realidad, resultando de esto -
que los procesos se prolonguen en forma absurda.

Lo anterior suele suceder en los procesos del arren
damiento inmobiliarioc, cuando el demandado, después de que le han
promovido una terminacién de contrato, reconviene al actor el cum
plimiento de prestaciones que son materia de otro tipo de juicio.
Como ejemplo, existen casos donde el arrendatario reconviene al -
arrendador, el reconocimiento y elevaciém a escritura plblica del
contrato verbal de compraventa celebrado supuestamente por ambas-



pérg55~én determinada fecha; respecto de la lécélidad.arrendada.

Situacién que ‘no tiene elementos para probarla y -afn teniéndolos,
‘como ya’exb;esahos, serd materia de otro Tribunal. : Asimismo se -
jdawélféaso~que'el inguilino se atreve a oponer como consecuencia-
;dé;lobanterior, la éxcepcién'de incompetencia por declinatoria en
”JViriudide estimar que el Juez que conoce de esta controversia, no
cs el idéneo para que tramite este proceso y por consiguiente, sg
“1icita que se abstenga de conocer del nismo y suspenda el procedi
migntc hasta en tanto no se resuelva esta excepcién por el supe--
rior.  Afontunadamente nuestro C6digo procesal ha suplido esta de
ficiencia y previniendo este tipo de excepciones dilatorias, sélo

se”remitird al Tribunal de alzada testimonio de las actuaciones -

respectivas para que éste resuelva lo que proceda, pero el Juez -
de primera instancia, no suspende el procedimiento siguiendo el -
juicio con sus demds etapas procesales.

Independientemente de la tramitacién de esta excep
cién el Juez del Arrendamiento Inmobiliario, en ocasiones le da -
entrada a esta reconvencién y que traerd como consecuencia, el o-
frecimiento de pruebas periciales, las cuales el demandado las re
lacionard con los hechos de esa contrademanda con el (nico propé-
sito de retardar el proceso.

Fundéndose en derecho, el Juez tiene la facultad,-
para desgqhar'esge tipo de reconvenciones, que tienen desde luego
~la finalidad del entorpecimiento de la controversia, pues como ya
vimgs,én el anterior ejemplo, esta contrademanda se tiene que tra
mitar. en otra via distinta y ante un Juez de lo Civil.

El articulo 60-D de la Ley Orgénica de los Tribuna
les de ‘Justicia del Fuero Comin del Distrito Federal, establece:

'v"Los Jueces del Arrendamiento Inmobiliario conocerén de todas las

‘controversias que se susciten en materia de arrendamiento de in--
mheb}es destinados a habitacién, comercio, industria o cualquier-
otro uso, giro o destino permitido por la Ley”, Excluyendo este
articulo, cualquier otro tipe de juicio que no sea de arrendamien
to'y la supuesta compraventa que ejemplificamos, no es materia --
del Juez del arrendamiento, motive suficiente para que se le dese
che o se le tenga por no opuesta la contrademanda a la parte que-



reconviene. ..

Con fundamento en este precepto el Juez del Arrenda

fmlento Inmobiliario debe rechazar una reconvencién improcedente y-

as{ evitar la posibilidad de que ofrezca pruebas que se relacionen

con ' 1los hechos de esa contrademénda. tales como testimonales, peri

ciales, informes, que son de las>proban235'que mis tardan en su de
sahogo.

As{ como hablamos de la facultad que tiene el Juez-
para no admitir a trémite una reconvencién con fundamento en la --
Ley Orgénica sefialada, existe también, un alto fndice de funciona-
rios en el Tribunal que admiten en la controversia, todo cuanto --
>1es presenten las partes, trétese de pruebas infundadas, recursos-

: frivolos e improcedentes, apelaciones de autos que no admiten tal,
etc., claro, las reciben cuando es el momento procesal, siempre y;
cuando‘estén dentro del término de ley.

Este temor de los jueces en admitir diversos fecur-r
sos opuestos por los litigantes, se debe en gran parte, al riesgé-
que tienen en incurrir en alguna falta de tiﬁo oficial, ya que la-
acumulacién de éstas amerita la suspensifén en el desempefic de su -
cargo.

En esta circunstancia, el Capftulo II, del T{tulo-

Décimo Segundo de 1a Ley Orgénica del Tribunal, en su articulo 288
fraccién IX, sefiala: "Son faltas de los jueces: No recibir las prue
bas ofrecidas por los litigantes cuando refinan los requisitos del-
artfculo 285 del Cédigo de Procedimientos Civiles”. Lo cual impli-
ca una gran responsabilidad de los jueces del arrendamiento y de -
las demhs ramas del derecho procesal, la admisién o no de las prue
bas que se ofrezcan.

Subrayamos al principio de este tema, la tolerancia
de los jueces del arrendamiento, en admitir la prueba pericial, ya
que son diversas las circunstancias que el juez debe observar para
ne darles entrada a esas pruebas, que de lo contrario implican des
de luego, trabas para el buen desenvolvimiento del proceso y las -
sefialaremos a continuacién.
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En primer término, existen funcionarios del Juzgado
que admiten en una. controversia, todas y cada una de las prucbas -
ofrecidas por las partes, haciendo mencién el auto respectivo, de-
la preparacifén de las probanzas que requieran mayor cuidado para -
su desahogo como las confesionales, las testimonales y sefialando -
el dia 'y la hora para que tenga verificativo la audiencia de Ley,-
olvidéindose el Juzgador por completo de que existen otras pruebas-
‘que requieren su mencidén en ese auto admisorio para su debida pre-
paracién, como algunas instrumentales que es necesario para girar-
aigﬁn oficio; la misma pericial, es necesario que el Juez sejfiale -
los ‘términos tanto para la aceptaciém del cargo del perito propues
to, como para que su contraparte designe el suyo, con la transcrip
cifn del apercibimiento en uno y otro caso por su incumplimiento.

Este ejemplo aunque es raro, llega a presentarse y-
no solamente en estas controversias, sino en todo tipo de juicios,
siendo omisa y a la vez obscura la admisién de esta prueba, pues -
aunque el auto admite todas las pruebas ofrecidas, del mismo se des
prende que no corre término alguno para la aceptacién y designacién

“del perito réspectivamenCe, en cuyo caso serd pertinente hacerle -
notar csta omisién al Juez para que rectifique y subsane la misma.

Como consecuencia de lo anterior, existe una gran -
deficiencia del titular del Juzgado y de su Secretario de Acuerdos
en admitir todas las pruebas cuando ni siquiera tienen éstas rela-
cifn con los hechos de la demanda o de la reconvencibén. Sin embar
go, abusan de las facultades que les confiere 1a ley para ‘admitir-
todas las probanzas; en cuyo caso, el Gnico beneficiado serd el de
mandado y el actor en su calidad de arrendador como lo hemos veni-
do manejando, le acarreard como consecuencia de esta mala admisién
un desahog mé&s lento para las pruebas y un proceso mis dilatado.

R Esta aseveracién se basa, en las facultades otorga-
das por nuestra ley procesal en su artfculo 285 que dice:

“"Art. 285.- El1 tribunal debe de recibir las prue--
bas que le presenten las partes siempre que estén permitidas por -
la ley y se refieran a los puntos cuestionados.

El auto en que se admita alguna prueba no es recu--



Este articulo es:un apoyc para. el juez, e%cudéndose

en contra de aquél lxtzgante que intente algun recurso em su contra
Vpor,haberle,adm1c1do ciertas pruebas a la otra parte,

Es necesario también, independientemente de que 1la-
prueba tenga relacién con los hechos controvertidos, mencionar con
cufles hechos se estd relacionando, porque se llega a admitir una-

“prueba que aunque si se expresa en que va a consistir la prueba pe
ricial por estar contemplada as{ en los hechos litigiosos, no sefia
la numéricamente el hecho o los hechos con los que tiene relacién,
siendo este caso, un motivo primordial para que se deseche la prue
ba, contemplfndolo el artfculo 291 de nuestro Cédigo, el cual se -
ha estudiado en temas anteriores.

Otro metivo para desechar esta probanza, es el caso
que nos marca el articulo 293 procesal, también ya estudiado, del-
que. se desprende que si no expresa lon puntos sobre los que versa-
rd el dictémen, no seri admitida dicha pericial.

Esta prucba podrd tener relacién con la litis, pero
si no sefiala el oferente en que va a consistir la pericial y no --
menciona los puntos que han de examinar los peritos, a falta de --
cualquiera de estos requisitos, debe el Juez conforme a la ley, de
sechar esta probanza. Pero como éste es quien decide sobre la ad-
misién de esta prueba, sea procedente o no, las partes litigantes-
se ajustarin a su resolucién, afecte o nbé los intereses de las par
tes por ineficacia del Juzgador

Esta arbitrariedad ¢ mala apreciacibén que comete el
Juzgador para admitir pruebas periciales, sin tomar en cuenta su -
deficiente ofrecimiento, por los anteriores lineamientos descritos
y estipulados en nuestra ley procesal, trde como consecuencia, un-
doble perjuicio para el arrendador en este tipo de controversias;-
la primera, la dificultad y el lento desahogo de la prueba, que sg
rfa esta razébn la que mis afectarfa a esta parte; la otra, su alto
casto para desahogarla, pues la indemnizacién de los honorarios de
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los perxtos, es una carga econ6m1ca muy pesada para el actor, ya. ;,

que -ademds de cubrir 1os gastos de su perito; mafiosamente el deman

dado olvidarf esta probanza para que su . colitigante.que es a quien

le interesa su desahogo, se haga cargo de ella; pudiendc surgir -

también, ¢l perito tércero en discordia, al cual el arrendador cu-

brird los honorarios y gastos gque se originen por este nuevo dictd
men porque obviamente le interesa desahogar la prueba. Aunque la-

ley estipula que los honorarios de los peritos se cubrirdn por la-

parte que lo designé y del tercero en discordia por ambos litigan-

tes, ‘'esto resulta letra muerta dentro de las controversias de a- -

rrendamiento, pues como ya hemos mencionado en repetidas ocasiones,
estos honorarios los cubriri la parte que tenga la necesidad de --

que se desahogue esta probanza. En la préictica rara ve: observa-

mos que ¢l arrendatario se ve en la necesidad de cubrir los gastos

de su perito, para que se desahogue la prueba y si lo Ilega a ha--

cer, busca la forma de que el dictdmen rendido por su perito, sca-

diferente a las conclusiones del elaborado por el contrario, para-

dar motivo al surgimiento del perito tercero en discordia y alar--

gar asf{ el desenvolvimiento de esta probanza.

Cuando existe interés del demandado en acreditar --
hechos que rcalmente son de importancia para la solucién del liti-
Vgib, seréd un caso excepcional donde este litigante realmente ofrez
ca esta prueba para demostrar sus pretensiones. Como puede ser la
prueba pericial caligréfica para que el perito designado, dictami-
ne sobre la falsificacién de un contrato de arrendamiento, el cual
origine la nulidad del mismo.

Uno de los objetivos fundamentales por el cual se -
llevo a cabo la elaboracién de esta tésis, tiene como una de sus -
finalidades protestar el hecho cotidiano de que sc admita la prue-
ba pericial consistente en las supuestas reparaciones o mejoras e-
fectuadas al inmueble arrendado, a pesar de que el contrato de a--
rrendamiento es claro y categdrico al establecer que dichos traba-
jos de restauracién efectuados por el arrendatario, quedardn en be
neficio de la finca y correrdn a cargo del inquilino, salve aviso-.
por escrito o autorizacién del arrendador para realizarlas.



T De. esto ‘se desprende que sx no ‘existe un - aviso por
‘escr;to del arrendador al arrendatarlo para tealizar las mejoras
que se tequ1eran o en su defecto una autorizacién expresa para -
que ;e—efectuen, no tendri que admitirse esta prueba pericial, -

“iya. que -si el jue:z analiza el contrato de arrcndamiento, de sus -

cléusulas se desprenderd que estas reparaciones no tienen porque
“ser- indemnizadas por el actor, pues el arrendatario a la hora de
haber tomado posesibén del inmueble, aceptd recibirlo en perfectas
“‘condiciones y con mayor razén, si firmé un contrato donde se o--
bligé a realizar las mejoras que se pudieran ocasionar por el dg
terioro normal del inmueble o que surgieran por su culpa. debido
al mal uso que se le da a la vivienda, imputables al propio in--
quilino.
La excepcibn a este caso serf{a cuando el demandado
efectivamente comprobara al juez que existe esa autorizacién o a
viso del arrendador para aquél.

De lo expuesto con anterioridad, se desprende que-

solo.es teorfa que no se aplica en realidad y que estec se debe a

dos factores establecidos en nuestras leyes que hechan abajo es-
"~ ta.teorfa:

i 1.- El C6digo de Procedimientos Civiles admite todas
las-pruebas,- concretamente la prueba pericial si refine los requi-
sitos 'de los artfculos 291 y 293 de esta ley.

. 2.- El Cédigo Civil obliga al arrendador a conser--

var la cosa arrendada en el mismo estado durante el arrendamiento,
haciendo para ello todas las reparaciones que sean necesarias, aup
que no haya pacto cxpreso.

El primer caso es clare y plantea los reaquisitos de
que si la prueba tiene relacibn con la litis y si expresa los pun
tos en que debe versar el dictémen, seri admitida esta pericial,

El segundo punto presenta igualmente, la obligacién
de admitir csta prueba conforme al Cédigo sustantivo, pues el artf
culo 2412 impone al arrendador la necesidad de efectuar las repara



.ciones necesarias ‘para.que teﬁgé,funcionalidadulafcosa arrendada.

5 B Nuestro Cédlgo C1v11 maneja una escasa p051b111dad-
cen donde el atrendatario sé"tlene que hacer responsable de los de-
terloros de uuca nporténc1a. En ésa circunstancia, el articule -
44 de’ ‘estazley; ‘éstablece’ que: " El- arrendatario debe hacer las re-
paraczones de aquéllos deterloros de poca importancia, que regular
fmente son causados por las personas que habitan el edificio”.

Ll R S Salve esta disposicidén, todos los demds artfculos -
que regulan el capf{tulo de arrendamientc, manejan la carga del a--
rrendador-de hacer las reparaciones necesarias para el uso a que -
esté.destinada la cosa arrendada. Tanto asf, que el articulo 2423
del mismo ordemamiento, enfoca cases en que ¢l arrendador debe pa-
gar las mejoras hechas por el arrendatario, aunque de algdn modo -
este expresa su consentimiento para llevarlas a cabo, como cuando-
en el contrato se obliga a pagarlas; si por su culpa se rescindie-
re el contrato y se realitaran mejoras Gtiles y cuvande el contrate
fuere por tiempo indeterminado, se rescindiera y hubiese autoriza-
do las mejoras.

Dentro del Capftulo IV del arrendamiento de fincas-
urbanas destinadas a la habitacién, no existe reglamentacién algu-
na en donde el arrendador deba pagar las mejoras realizadas por el
inquilino. Solamente la localidad arrendada debe reunir las condi
ciones de higiene y salud exigidas por la ley respectiva, as{ como
realizar las obras que ordene la autoridad sanitaria correspondien
te para que la localidad sea habitable e higiénica.

Como observamos, queda a cargo de la autoridad sani
taria o de la ley que corresponda, implantar sus condiciones de ha
bitabilidad y en todo cazso sancionar al arrendador que no refina --
esos requisitos exigidos. También serd responsable de los dafios y
perjuicios que los inquilinos sufran por esa causa.

Hay que hacer hincapié a la obligacibn que tiene el
arrendador de dar en arrendamiento Unicamente viviendas que renan
las condiciones minimas de higiene y salud.

$e deduce de los incisos A) y B) del artfculo 2448- "



del.C6digo: Civil, quc no debe de darse en arrendamlento una 1oca11
~dad que no cumpla con las condlcxones sefaladas. Luego entonces,
siel 1nqu111no toma en arrendam1ento la vxvxenda quc va-a hab1tar

es: que acepté 1a sxtuacxén ‘en ‘que ésta se; encuentra y
Yas. autorxdades habrén. ya concedldo el perm:so alf
rentar la localidad.

desde luego,
rrendador para-,

: Sl poster1ornente a.-la celebrac16n del contrato la-
Autor1dad respectiva notifica a las partes contratantes, @ v1cever

"sa, éstas a aquélla, la necesidad de realizar obras, de higiene pa-

ra la habitabilidad de 1a vivienda y ‘aln asi, el arrendador ha;e, .
“caso omiso a‘esta‘sancién.o notificacién,résté seré responsable de’

los dafios Yy perjuicios ocasionados al 1nqu111no por su neg11gencxa,
independientemente de la 1nfracc16n de tlpo ndmlnxstratlvo que se-
le 1mponga.

Con el”antecedente”de la amonestacién o notifica- o
cién de las autoridades a las partes; el arfendatario podrﬁ‘reécig
dir el contrato de arrendamiento ante los Tfibuﬁqles{ solicitando-
el .pago de los dafios v perjuicios ocasibhidos por 1a negativa del
arrendador. :

En mi modesta opinién, este deberfa de ser el caso-
en donde el demandado pueda ofrecer y solicitar que.se le admita -
la prueba pericial, para que el perito designado determine en que-
consisten las obras que se han realizado en la localidad arrendada,
solicitando también, el pago que se cuantifique por los gastos ero
gados en estas Teparaciones.

En sf{ntesis, en el capitulo del arrendamiento de --
fincas destinadas a la habitacién, en ninguno de sus artfculos, es
tablece que el arrendador tenga la obligacién de pagar a su inqui-
lino, las mejoras rcalizadas por este Gltimo, salvo que en el con-
trato asi lo hayan estipulade o que el arrendador hubiese dado su-
consentimiento por escrito para que se efectuaran estas reparacio-
nes. De no comprobarse este consentimiento, no deberia el Juez del
Arrendamiento Inmobiliario admitir la prueba pericial, consistente
en las mejoras cfectuadas dentro de este tipo de controversias, rg




- LOS MEDIOS QUE UTILIZAN LAS PARTES
/*PARA RETARDAR-EL PROCESO EN EL DE-
SAHOGO DE ESTA PRUEBA.

R Después de haber analizados los distintos enfoques-
que se.le pueden dar a esta probanza para ser admitida o rechazada
'éontemplaremos @& continuacién los medios que utiliza el inquilino-
en su-calidad de litigante actor o demandado para retardar el de--
sahogo de la prueba pericial, pues resulta ser muy lenta la conclu
sién de ésta, razén por la cual el arrendatario la propone dentro-
de la controversia.

Para iniciar un orden en el seilalamiento de estas -
medidas utilizadas para el desahogo de la prueba, nos enfocaremos-
a las reglas establecidas en nuestro Cédigo Procesal, indicando --
‘tan sélo, las que nos son de mayor interés e importancia:

a).- En primer término diremos que, la parte que o-
“frece la prueba pericial, en el auto admisorio de pruebas, queda -
obligado a presentar a su perito para la aceptacién y protesta del
cargo que se le confiere, en un término no mayorde cuarenta y oche
horas a partir de la notificacién de ese auto a la parte oferente,
esto-con fundamento en el artfculo 347 en su segundo pirrafo, en -
relacién con el artfculo 348 en su fraccidn II.

De los preceptos sefialados se desprende que el ofe-
rente de la prucba pericial que no cumpla con la presentacién de -
su perito, el Juec:z le nombraré uno en su rebeldfa.

Es este uno de los puntos principales de los cuales
suele valerse ¢l demandado en su postura de arrendatario para que-
se le nombre un perito por su incumplimiento, en virtud de no ha--
ber presentado el que nombré dentro del término concedido, logran-
do asf, que la otra parte promueva acuséndole la rebeldia, indepen

'diéntemente que el actor rvealice los medios tendientes para la pre



’paracxé jde la prueba, orxglnéndose de esto, la not1f1cac10n del”
 perxto que desxgne el Tribunal tal y como.lo dxspone la- u1c1na par
‘te del articulo 348, el cual también seguirh los pdsos tend1ente<-
lpara la aceptac16n del cargo.

S Al nombrarse perito en rebeldia del demandado, éste

'hace caso oniso. 'a esa nueva designacién al no notificarle en forma

fpersonal»a su perito, obteniendo el mayor tiempo posible parz que-

no se rinda el dictimen en la audiencia de ley ya sefialada en el -

- auto admisorio de pruebas. -Esto trae como consecuencia que el ac-

tor se vea en la necesidad de preparar esta probanza, o de lo con-

trario, nunca se desahogaria la misma. Inclusive, el litigante a-

rrendatario, queda liberado de la obligacién de cubrir los honora-

rios de su perito o del que se le nombré, aunque la ley estipulé -

en su artfculo 353 que dichos gastos los sufragard la parte que lo

propuso o en cuyo defecto lo hubiere nombrado el Juez y en este ca
50, existe razén suficiente para que el actor que es la persona que
le interesa que se agilice el desahogo de 1a pruecba, cubra los gas
tos y honorarios que se requieran para la conclusibn de esta pro--

banza. '

b).- La fraccibn I11 del artfcule 348 se refiere al
caso de que el perito que haya aceptado el cargo ¥y no rinda su dic
tdmen a més tardar el dfa de la audiencia de fondo, serd removido-
por el Juez de su cargo, nombrande otro sustituto. Adends el ti-
tular del Juzgado le impondri una sancién al perito por su incompa
resencia a pesar de estar debidamente citado.

kn este vaso el demandado presenta a su perito al -
Juzgado a que acepte ¢l cargo, sin embargo, este Gltimo no rinde -
su dictémen en la audiencia respectiva para que no sea posible su-
desahogo; nombrando el Juez un nucvo perito a quien sc le hard sa-
ber su designacidn y si no aceptase el cargo éste © no rindiesc su
pericial, sc nombrard otro y asf sucesivamente, hasta que exista -
uno que rinda ese dictdmen. De igual forma c¢l perito nombrado por
el actor o ¢! designade a este, tiene que rendir su opinidén y sus-
conclusiones en 1a audiencia de ley, pero si no lo hace, se le sus
tituird de su cargo hasta que uno lo rinda.
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¢).- Similar al anterior, el pefito del demandado. -
que ya aceptS. el cargo conferido, puede renunciarlo hasta antes de
la audiencia, pues si.no lo hace en este lapso, incurrird en ¢l --
mismo supuesto de que se nombre otro por no haber rendido el dicté

meh.

Este medio para retardar- ¢l desahogo de esta proban
za lo contempla la.fraccibn 1v-del mismo artfcule 348 ¥ al igual -
que_la . fraccién.analizada anteriormente, existe en ambas la finalj
‘dad de suspender la® dlllgencla de desahogo de pruebas, pero sélo -~
en cuanto’se. chxere a la prueba pericial, pues la audiencia prose
guiré: con’ las que se-encuentren preparadas, obteniéndose asi, la -
.fllqc16n,deiun nuevordia y hora para la recepcién de esa pericial.

d) + Una situacién poco hsual pero que sin embargo-
¢35 uno de 105 ‘métodos mds eficaces para retardar el desalogo de 1la
per;cxal,en este tipo-de controversias, es cuando el actor por de-
‘terminado descuido o error de su parte no designa perito tal y co-
mo 16 dispone el artfculo 347 de nuestra ley procesal. Entonces-
el Juez le nombra une en 'su rebeldia y su contraparte recusa esa -
de<1gnac16n dentro de- las cuarenta y ocho horas 51guxentes de la -
not1£xcac16n a las partes de ese nombramiento.

En efecto, el litigante arrendatario puede como una
maniobra - para alargar el procedimiento, recusar esc nombramiento -
Las causas para hacerlo son argumentando lo si

hecho por el-Jucz

Qpc,eiiste una. supuesta consanguinidad hasta eén
colitigante con' el perito que se le rombré en -

de ‘estos’ tres aspectos que marca nuestro

‘éré'érguménto suficiente en el cual el . -
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demandado se apoyard para atacar a la parte actora pudiendo ofrecer
las pruebas que sean neccsarias para hacer valer este medio.

Para recusar al perito, s6lo bastard el escrito de-
la.parte que lo estd impugnando con sus respectivas pruebas, del. -
cual el Juez puede admitirlo o recha:arlo; en el segundo-de los su
puéstos, sélo se impodrid al promovente de este recurso una multa.
Si se-admite, el Juez nombrari nuevo perito en 1los mismos -términos
del recusado.

e).- Tanbién puede darse el caso que tanto .la parte
actora como:la demandada cumplen con los pasos necesarios que esta
blece e{ Cédigo Procesal para que los peritos rindan su dictdmen -
en'la audiencia de desahogo de pruebas, pero la parte arrendataria
se pone de acuerdo con su perito para que este rinda su dictdmen -
diversp‘alﬁpresentado por el contrario.

) De esta manera el demandado con fundamento en el ar
ticulo 347 -del C6édigo adjetivo, soliecita al Juez que se nombre el-
peritu tercero en discordia para que éste filtimo resuelva sobre la
. contrariedad que existe entre ambos dictdmenes periciales, logran-
do este litigante que la parte actora s¢ vea nuevamente en la nece
sidad de preparar este peritaje, rvealizando las gestiones que se -
“requieran para la notificacibn y aceptacién del cargo del perito,-
as{ como prestarle auxilio para el desempeiio de su labor. De la -
misma forma, cubrird los honorarios de este prito, para que rinda-
su parecer en la audiencia de desahogo de prucbas.

f).- Una vez que el perito de la parte demandada ha
aceptado el cargo ¥y no rinde su pericial, en la audiencia de ley,-
esta parte solicita al Juez en la diligencia de desahogo de prue--
bas que se le notifique en forma personal a su perito para que exhi
ba su dictédmen dentro de los tres dfas siguientes a esa actuacién,
apercibiéndolo ademis, de removerlo en su cargo en caso de no dar-
cunplimiento a c¢sa orden judicial en la cual se le solicitara que-
presente su informe pericial. Todo esto con fundamento en la frac
cién 111, del artfculo 137 en relacién con la fraccién II del arti
culo 348 ambos de nuestra ley procesal
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Esta pefici&n de ia‘parte:atrendétnrié tiene como -
fin-al 1gual que- las anterlores, de retardar el ‘desahogo ‘de la prue
.:ba, pero ademés,'cl Juez' puede dlctar auto: aue aperciba-.al perlto-

de ‘la’ parte-demandada para-que rinda su’dictémen- Yy ‘como las pruebas
“s6lo:se tendrdn: por desahogadas ‘en la audiencia respectlva, se se: .
;nalaré nuevamente dia-y hora para _que tenga verflcatxvo la cunt1nua».

c16n de esta dxlxgencxa.::

: : g) - Esta dllacxén se debe en,grén parte’, h'pné[de .
‘fxcxchAa de nuestra ley procesal por la fdfma'gn que:. estén redac .

cuentan desde luego con“un término de¢ tres dias para contestarla -
_lo que orlgxna nuevo dia y hora para la continuacidén de la audien-

¥ . f7E Lo mAs justo en esta situacibn, es que si las par--
';es.sé encuentran prescntes en la audiencia, desahoguen en ella e-
sa vista'y si'no lo hacen, que se tuviese por perdide su derecho y
se desahogaria la prueba, recibiéndose las que se encucntren pen--

l¢;??t¢5,y si no las hubiese, se proseguird con el perfodo de alega
tos y se citard a las partes para oir sentencia-

Pero como esta posibilidad no se presenta, origina-
que nuevamente las partes y ecspecialmente la demandada, haga mani-
festaciones absurdas respecto a los dictémenes ofrecidos, logrando
que se oponga a cualquicra de estos y de lugar a que surja el peri
to tercero en discordia; o bien, que simplemente sc demore su de--
sahogo de la prucba para que ¢l juez sefiale otra fecha de continua
cién de audiencia para la conclusién de la pericial.

h).- Otro de los medios muy utilizados por la parte
demandada para retardar el desahogo de la probanza, es el que mar-
ca nuestro Cédigo en su articulo 391, pues dicho precepto sefala -
que los peritos dictaminardn por escrito u oralmente en presencia-
de las partes, del juez y del tercero en discordia, si lo hubiere,
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en donde estas personas. pueden formularle a los perltos las pregun
tas 'y observac1ones que crean pertlnentes durante la audiencia de-
ley. VValléndqse de este-precepto la parte interesada en demoTar -
el‘prdceso, una vez que Sse le de vista con los dictdmenes rendidods,
solicita'qUe se le notifique a los peritcs para que sean sometidos
a-préguntas de. su parte, logrando en primer término, que se seiale
fecha de. continuacién:de la diligencia de desahogo de pruebas y --
por otro-lado ‘una vez que- se llegue esta audiencia, tratari de con
fundxr n311c1osamente a los peritos para que estos incurran en un-
error . para solicitar que surja el perito tercero en discordia.

Todos estos medios sefialados con anterioridad, son-

los més frecuentes y_Yos que utiliza desde luego el litigante arren

‘datario para’ retardar el desahogo total de la prueba pericial.  No

solamcntg uﬁiliza'una de las chicanas mencionadas, sino que puede-
_.convinar ‘dos; tres ‘o mis para alargar el desarrollo de.esta prueba.

De todo lo anterior, sélo podemos exceptuar el ex--
tremoso caso en que el inquilino en su postura de parte demandada,
como lo hemos ejemplificado a lo largo de este trabajo, tenga real
mente la necesidad de probar alghin hecho constitutivo de su contes
tacién a la demanda, es decir, algGn punto litigioso de interés pa
ra esta parte. Dé no ser esos casos poco comines que también he--
mos estudiado, la prueba pericial no es de interés para este tipo-
de controversias. oo =

D.- LA INEFICACIA DE ESTA PROBANIA EN
LA MAYORIA DE LAS CONTROVERSIAS -
DEL ARRENDAMIENTC,

La naturaleza de las controversias del arrendamiento
es 1a de ‘regular o reglamentar los problemas inquilinarios que se-
susciten entre arrendador y arrendatario de casa-habitacién.

Hablamos de fincas habitacionales ya que son los li-
nicos jui<ios-que se tramitan bajo estas normas especiales, pues -
“un asunte diverso a estos aunque sea de arrvendamiento, como un lo-
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cal comercxal “una xndustrla, etc., se-tramita . en la via ord:narla
C1v11 pero ‘ante: los JuLgados del Arrendan1ento Inmoblllarxo

= i Esta reglamentac16n se encuent:a establecxda en pues -
tras leyes, Tas? cuales heénos verido rep1t1endo a'lo. largo de .este-
7traba;o’

sin embargo, de su capitulado especlal de¢ -ambas, no se.--
desprende que el fin inmediato de estos juicios, sea el pago o reem

“bolso” de una’ parte para la otra, de aquéllas erogacxones que se e-
fectuaron en el inmueble, s ’

Lla f;nalxdad prxmordxal de las controver51as del a-
-rrendam1ento 1nmob111ar10 es dnica y exclusxvamcntc para dirimir -
‘conflictos" d

1po habxtaC1onal en-donde puede darse por termlnada,

;resclndlda © prorrogada ia relac16n contractual de-las partes. : in .
c1u51ve la de’ promover una nu11dad del’coritrato por-diversas cau--
;sas..-

Entendido lo anterior, entre:lias prestaciones que -
e puede demandarle un arrendador a su arrendatario se encuentran la-
de términacibn del contrato, la rescisién del) mismo, el pagc de --
los gastos y costas que se originen por la tramitacibn del juicio,
etc. No sucede lo mismo con el arrendataric quien puede en su ca-
lidad de actor o de reconvencionista, solicitar la prérroga del --
contrato, la rescisién de este, la nulidad del mismo, el cumplimien
to de la obligacién del arrendador de la conservacién del inmueble,
etc.

Como vimes, la parte demandada puede exigir el cum-
plimiento de varias prestaciones, pero la que nos es de interés pa
ra este estudio,-es la Gltima de las sefialadas, es decir, la que -
se refiere a la obligacién del arrendador a la conservacién del in
mucble, el cual debe de encontrarse en perfecto estado de habitabi
lidad.

Esta prestacidn que generalmente resulta infundada,
,la formula el inquilino basada en hechos generalmente inexistentes
pero-preparande el ofrecimiento de la prueba pericial en su oportu
‘midad.




s cal’ inmueble-: "

Realmente las sentcncias nunca resultan condenato:-
rias'a este ‘respecto, ya que &stas no especifican si fué o no con-
denado el actor utilizando este término para el arrendador, al pa-
go- de esds mejoras por asi haberse probado mediante los dictémenes
rendides por los peritos. Pero si condena 1égicamente a las pres-

taciones de interés del litigio, como son la de terminacidn, la de
la prérroga, etc. Aunque légicamente todos los puntes son esty
diados en los considerandos de cualquier tipo de sentencia.

En diversas opiniones emitidas por funcionarios del
Tribunal, concretamente Jueces y Secretarios de Acuerdos de los --
Juzgados de Arrendamiento, estdn de acuerdo y coinciden en que una
sentencia nunca condena al pago de las mejoras, aunque estas hayan
sido probadas a juicio de peritos. Deduciéndose de esto, que ague
llas repavaciones realizadas a) inmueble quedarén en bencficio de-
'Vla”vivienda o si el arrendatario pretende hacerlas valer, podrd ha
cerlo en otra via.

En resumen la prueba pericial en la mayorfa de los-
casos resulta ineficdz para la solucién de estos litigios. Pero -
no hay que descartar la posibilidad de que siendo esta probanza un
medio iddneo para exclarecer puntos controvertidos, puede ser funda
mental- en la controversia ue Se suscite entre 1as partes en algu
nes casos, como ios siguientes:

: A).- La rescisién del contrate de arrendamiento que
demgndg el:inquilino por los defectos © vicies ocultes en ta vivien
" da‘arrendada, 1a cual produce un estado de inhabitabilidad segln -7



se justifique de 10s dictémenes rendidps ﬁor”los‘periﬁos;i

< B).- Al igual que -la anterior,'la re551516n o-nuli-
dad del. contrato por el estado insalubre del 1nmueb1e, condiciones ;
quese originan por diversas causas y que la autoridad sanitaria - "

-~ha notificado al arrendador para que efectlle las mejoras y reparaFij”

ciones necesarias para que sea habitable la vivienda, haciendo-ésF”f
‘;te caso omiso a ese requerimiento, por lo cual puede surgir. la - -
‘prueba pericial en base a que ya existe de antemano, elementos su- -

fiﬁientes para que proceda esa nulidad o rescisién del contrato.

C).- Una excepcifn mis a la regla, en donde si pue-
de-proceder en la sentencia, condenar al arrendador al pago de los
“dafios y perjuicios que sufre su inquilino, se presenta cuando em -
un-caso extremoso por culpa del primero, la localidad arrendada ha
sufrido algdn cambio radical al inmueble arrendado, como lo seria-
que el arrendador mandara a tirar muros y bardas que modifiquen la
estructura de la localidad y que le causen un dafio al inquilino, -
por el cual le es imposible seguir habitédndola o bien, que éste ha.:
ga reparaciones necesarias para no quedar desprotcgido por-esas ma;h
niobras del arrendador. :

D).- La declaracién de nulidad de un-contrato.de.a-
rrendamiento por haber sido falsificado, alterado o modificado de:
su estructura o literalidad original, el cual necesariamente requig
re del examen de peritos para que determinen al respecto y asi pro
ceda 1a nulificacién del contrato.

Estos casos son las excepciones en las cuales es ne
cesaria la pruepa pericial, pucs fuera de ellos, el Juez deberfa -
examinar la prueba al ofrecerse al igual que el contrato, de donde
se desprenderd si procede o no 1a probanza, de no ser forzosa, se-
r4 una prucba inneccesaria, infundada e improcedente, porque tiene-
cono Gnica finalidad retardar el proceso.

£} .- NECESIDAD DE REFORMAR EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE FA-
CULTANDO AL ORGANO JUR1ISDEICCIONAL-
PARA DESECHAR LAS PRUEBAS PERICIA-
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LES  QUE TENGAN COMO FINALIDAD
RETARDAR: EL 'PROCESO. -~

; Antes de tocar-el tema, hay-que recalcar gque no. te-
nemos ‘porque desacreditar en una forma fria, 1a funcién del Juzga-
dor, pues encuantoc a la admisién o no de la prueba pericial, este-
se basa en la mayorfa de las ocasiones al cumplimiento de los re--
quisitos que exige nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles. Si -
los refine, la prueba tendrd que ser admitida; por lo contrario, a-
falta de cualquiera de estos, el mismo c6digo 1la desecha. Claro
no se descarta la idea y posibilidad de que no todos los funciona-
rios del Tribunal examinan las probanzas, ya que si no reunen las-
bases exigidas por la ley al ofrecerla, de todos modos la admiten.
Puntos expuestos anteriormente del porqué y bajo que circunstan--'
cias debe de admitirse la pericial. ’

Bisicamente ' la necesidad de reformar nuestra’ley
procesal para reglamentar en forma precisa esta'probanza;'estriba€;
en-la deficiencia de lo establecido por-los artficulos 291,..293, --"
347 y.'348 Fraccibn 1I: ’ ‘ : o

PR A “En este-orden comenzaremos con el primero de ellos,
el cual dispone. actualmente lo siguiente:

Art. 261. "Las pruebas deben ser ofrecidas relacio-
néndolas con cada uno de los puntos controvertidos, declarando el-
nombre y el domicilio de testigos y peritos y pidiendo la citacién
de la contraparte para absolver posiciones. Si no se hace rela- -
cién de las pruebas ofrecidas en forma precisa, con los puntos con
trovertidos, ser4n desechadas™. -

En este precepto solamente es necesario agregar que
la prueba no debe ser admitida si no se declara el nombre y domici
1io de los testigos y peritos, pues es un requisito esencial pro--
porcionar el nombre de cualquiera de estos terceros, para saber --
quien va a cfectuar cl peritaje ¢ por lo contrario, quien © quie--
nes van a rendir su testimonio respecto de ciertos puntos litigie-
sos. Sin embargo, no es indispensable para la admisién de la prue

ba, mencionar el nombre del perito o testige, en cuyo caso Se en--
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tenderé que el oferente queda ob11gado a presentarlos. 'fnclﬁsive;
en_la.prueba testimonial 'si'es necesarlo ‘sefialar. el nombre”y domi-
cilio de los testigos para que bajo ciertas condiciones, se les no
tifiéue por conducto del Juzgado. : No'as{ la pericial que afin prb-
testando que no puede presentarlo.el-oferente, este queda comprome
tido a que su perito tiene que aceptar el cargo.

De todo 1o anterior deducimos y atn cuando el C6di-
go no lo marca, que es requisito indispensable que se exprese el -
nombre del perito o testigo para ser admitida la probanza, exclu--
yendo el domicilio por no ser esencial. Quedando este articulo -
en los siguientes términos:

Art. 291.- "Las pruebas deben ser ofrecidas relacio
nédndolas con cada uno de los puntos controvert;dos, declarando el~
nombre de los testigos y de los peritos sin lo cual no serdn admi-
tidas y pidiendo la citacibén de la contraparte para absolver posi-
ciones. Si no se hace relacifn de las prucbas ofrecidas en forma-
precisa, con los puntos controvertidos, serdn desechadas'.

Ctro articulo gque en un criterio muy tajante tiene-
necesidad de reformarse es el 293 que expresa:

Art. 293.- "La prueba pericial procede cuando scan-
necesarios conocimientos especiales en alguna ciencia, arte o in--
dustria o lo mande la ley, y se ofrecerd expresando los puntos so-
bre los que versard, sin lo cual no serd admitido y si se¢ quiere,-
las cuestiones que deban resolver los peritos".

Como se observa esta prueba procede cuando sean ne-
cesarios conocimientos especiales para peder efectuarla. Sin em--
bargo, no porque la prueba pericial requiere de esos conocimientos
especiales es necesaria para exclarecer puntos litigiosos. Lo - -
cual significa que los hechos notorios no necesitan ser probados y
el Juez puede invocarlo.

De esta manera que sucede cuandoc no es necesaria la
prucba por tratar de demostrar hechos claros, que no son suscepti-
bles de prueba, pero si existe relacién de la prueba con los hechos
controvertidos ademds Jde que expresa el nombre y domicilio del pe-
rito y sefiala los puntos en los que va a versar el dictdmen. La



C el articulo 286, que” establece
ser probados Y, el Jue

'los hechos notorios no necesitan-
puede 1nvocarlos, aunque no hayvan sido ale-

gados-por las,partes"

. . De tal forma el Juez puede examinar el contrato de-
arrendamiento en una controversia de este orden y si de sus cléusu
las se desprende que el arrendatario se comprometid a efectuar las

'reparaciones que fueran necesarias para el mantenimiento normal del
inmueble, saldrd sobrando esta pericial por ser innecesario probar
hechos que ya e¢stén expresamente confesados.

En esa circunstancia, el artfculo quedari asi:

Art. 293.- "La prueba pericial procede cuando sean-
necesarios conocimicentos especiales en alguna ciencia, arte o in--
dustria o lo mande la ley, y que a criterio del Juez o por la natu
raleza del mismo juicio, sea necesaria para demostrar hechos con--
‘trovertidos; asimismo, se ofreceri expresando los puntos sobre los
que versarf, sin lo cual no seri admitida y si se quiere, las cues
tiones que deban resolver los peritos'.

Ya dentro de la seccién IV, concerniente a la prue-
ba pericial en nuestro Cédigo Procesal, existe una omisidn al se--
gundo pérrafo del articulo 347, el cual no es claroc en sefialar el-
término con el que cuentan las partes para que su perito acepte el



cargo.  Deduciéndose que es'de quérenta y:obho horas pér'asf'mar--
carlo la fraccién 11 del artfculo que' le sigue. . Este a;tichlo en-
cita dispone que: Ll e Pl

- Art. 347.- "Cada parte dentro del tercer dfia nombra
rd un perito, a no ser. que se pusieran de acuerdo en el nombramien
to de uno-solo. El tercere en discordia seréd nombrado por el Juez.

Las partes quedan obligadas a presentar a sus peri-
tos para la aceptacién del cargg, salvo que el perito sea de los -
nombrados. por el Juez, conforme al articulo 348, en cuyo caso debe
ré ser notificado por el Tribunal.” T

Debiendo quedar el segundo pArrafo en los siguien--
tes términos:

. AT, 347.- ... .. Las partes quedan obligadas a-
presentar a . sus peritos para la aceptacién del cargo dentro de las
cuarenta-y ocho horas siguientes a la notificacién a las partes --
del’ auto ‘que “tuveo por designados a los peritos, salvo que éstos --
sean de -los ‘qué:nombre el juez conforme al articulo 348, ecn cuvo -
.. caso-deberin ser notificados por el Tribunal"

"~ Pero este articulo no termina con el términc com el
* que.cuéntan ‘las partes para que sus peritos acepten el cargo:

Nace aqui uno de los puntos principales entre otros,

del cual surge la idea de elaborar este trabajo, pues resulta una-

- parcialidad que ofrece el Cédigo de Procedimientos Civiles en fa--

vor del ofbrcnte, ya que le concede nuevamente la facultad de sefia

larle un nuevo perito por su incumplimiento tal y como lo dispone-
la fraccién II del articulo 348 que posteriormente examinaremos.

En esta circunstancia, sentimos que el Cédigo le fa
cilita a las partes y especialmente al oferente de la pericial, mu
chas alternativas para que puéda hacerse interminable la prueba.
Razén por la cual afirmamos que el que propusc la probanza, resul-
ta un tanto beneficiado, pues si no presenta a su perito, sélo sc-
le removerd de su cargo.

Expuesto lo anterior y toda vez que las partes de--
ben de asumir la carga de sus pruebas, concluimos en que debe de -



xnplementarse el articula 347 un tercer pérrafo que sefiale tajante
,apcrc;bznlento al ofcren;c de -1a pericial que de no aceptar su.pe-
©rito el cargo dentro del. término concedzdo para tal efecto, se de-
‘clarard la-desercién de 1la prueba. En este sentido ya no es nece-
o saria que‘se'}e extienda otra oportdnidad a ¢sa parte

B En tal virtud, la parte que si designé su perito --
. dentro ‘del término sefialado en el primer pirrafo de este art!culo,
51mp1emcnte esta designacifn se tendrd por no cpuesta yz-que a la

péite-que le interesaba el desarrollo de la prueba, -ha dejado de -,,"

incumplir por su falta de interés en el juicio.

S Este agregado o tercer pérrafo del articulo: 347 de-.
'r*—be de quedar en la siguiente forma: N ’

-~

i Art. 347.- “........Si el oferente de 1a prueba pe-

; r1c131 no_presenta a su perxtu a aceptar el cargo dentro del térmi

“pe establec1dc en ¢l pirrafo anterior, se declarard desxerta la -~
prueba.”

. Por ¢ltimo, solo deben hacerse pequefios ajustes a -
las-fracciones 1 y II del artfculo 348, ya que el primero de estos
no especifica el término con el que cuentan los litigantes para ha
cer el nombramiento del perito, pues esta fraccidn solo sefiala o -
hace mencibén a lo establecido en el artfculo anterior el cual tam-
bién cra confuso como ya hemos analizado.

Este artfculo sefiala lo siguiente:

Art, 348.- "El juez nombrari los peritos que corres
pondan a cada parte en los siguientes casos:

1.- 8i alguno de los litigantes dejare de hacer el-
nombramiento en el términoc sefialado en el art{culo anterior;

11.- Cuando el designado por las partes no se pre--
sente a aceptar cl cargo dentro de las cuarenta y oche horas que -
sigan a la notificacién a las partes del auto que tenga por admiti
da la prueba;

I1l.- Cuando habiendo aceptado el cargoe no rindiere
su dictémen en la audiencia y;

IV.- Cuando el que fué nombrado y acepté el cargo -



Si alguno de 1osliti antes dejare
é 1no senalado X ir

slderamos susceptlble de aJuste en vxrtud de 1as reforma
'ponemos al anterior.

Esta reforma es tan sélo en cuanto a la notifica- -
cién a las partes del auto que tuvo por admitida la prueba, pue§ -
como ya se estudibé en el precepte sciialado con anterioridad, ya no
debe de tomarse este término a partir del auto que admitié la prue
ba, sino del que tuve por designado al perito, o de lo contrario -
volverfamos a incurrir en la oportunidad que se le concede al ofe-
rente de la prucba para que se le designe nuevo perito por ne pre-
sentar al que nombré a aceptar el cargo. Practicamente esta frac-
cién regula a la omisibn en que incurre la parte que no ofrecié 1a
prueba por no presentar a su perito a8 que aceptara el cargo a par-
tir del dfa que se le notificé a esta parte el auto que tuvo por -
designado a aquél. La misma, debe de reformarse en los siguientes
términos:

"11.- Cuando el designado por las partes no se pre-
sente a aceptar el cargo dentro de las cuarenta y ocho heras si- -
guientes de la notificacién a las partes del auto que tuvo por de-
signado al perito"

Enseguida, haremos un esquema, tratando de hacer la
distincién de la actual reglamentacién de los artfculos 347 y 348.
con la proposicibn de sus reformas y adiciones a este Cédigo:
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CODICO VIGENTE,

Art. 347 Cada parte dentro del tercer dfa nom

“brard un perite, a no ser que se pusiercn de a-

cuerdo en el nombremiento de uno selo. El ter-

cero en discordia serd numbrndo por el juez.

Las partes quednn obllgadas 8 presen
tar-a sus pevitos para la aceptacién del cargn,
salvo que el perito sea de los que nombre el -
juez conforne al articulo 346 en cuyo case debe

“14 ser notificado pov el tribunal,

Art. M8,- EL juez nombrard los peritos que co-

rrespondan a cada parte en los siguientes casos.

1.~ §i alguno de Tos litigantes deja
re de hacer el nombraniento en ¢l término sefa

-1ado en el articulo anterior;

11, Cuando el designado por las par
165 10 s presente  acepiar el cargo dentro &
las cuarenia y ocho horas siguientes a la noti-

ficacibn a las partes del auto qué tenga por ad

nitida s prucha;

T11.- Cuando habiendo aceptado no --
rindiere su dictinen en 12 audiencia y
+ Cuando e1 que fué nombrado no &

cepth el cargo lo renunciare después.

Chrt, M1

REFORAS PROPUESTAS.

Cada parte dentro del tercer dfa-
nombrard un perito, 1 no ser que se pusieren
de acuerdo en el nombramiento de uno solo.
E1 tercero en discordia serd nombrado por el
juez,

Las partes quedan obligadas 2 pre
sentar 2 sus peritos para ba aceptacifn del”
cargo dentro de las cuarenta y ocho horas si
guientes & 1a notificacidn a las partes el
auto que tuvo por designados 4 los perltos,
salvo que estos sean de los que nombre el -
juez conforne al articulo 348, en cuyo caso-
deberdn ser notificados por e! tribungl,

§i el oferente de 1a pruebz no -
presenta 4 su perito a aceptar el cargo den
tro del término establecido en ¢] pérrafo an
terior, se declarard desierta la prucba.

Art. 548, El juez nombrard los peritos que-
correspondan 4 cada parte en los siguientes-
casos,

[.- 81 alguno de los litigantes -
dejare de hacer el nombraniento en el témni-
no sefialado en el primer pérrafo del artfeu-
lo anterior;

11, Cuando el designado por las-
partes no sc presente a aceptar cl cargo den
tro de las cuarnta y ocho horas siguientes®
2 la notificacifn a las partes del auto que-
tuvo por designado al perite,

[11.- Cuando habiendo aceptado ne
rindiere su dictdnen en 1a audiencia v;

1V.- Cuando el aue (ué nombrado y
aceptd el cargo ronunciare después,



-trabajo,

jurispruedenciay quetie

“F).- JURISPRUDENCIA. &

APRECIACION DE-LAS: PRUEBAS.

“Como la admisién de las pruebas es una fa

“cultad subjetiva que la ley deja exclusivamen

te al arbitrio del Juzgador, no pucde conside
rarse violatoria de garantias, sino cuando se
infringen las reglas que rigen la prueba, o -
se hace una inexacta fijacign de los hechos;-
entendiendo que regulan la prueba en tal caso
las norman que rigen su recepcién ¥ no preci-
samente su apreciacién, pues de lo contrario-
s¢ llegarfa a la consecuencia le que en el am
parc las autoridadcs, que le é1 ccenociera, tu
vieran que sustituirse al juez comln, para hz
cer uso del arbitrio que 1a ley le concede. ~

Quinta Epoca:

Tomo XXCII1, PAg. 273.- Velasco Marfa Guadalu-
pe. Tesis relacionada.

PRUEBAS HECHOS NOTORIOS.

No necesitan ser probados porque es el --
juzgador a quien corresponde estimar la noto-
riedad de un hecho, toda vez que ello es sub-
jetivo y la ley no fija reglas sobre el parti
cular,

Quinta Epoca:

Tomo LXVITI, PAg. 1679. Cfa Ltda de Ferroca--
rril Mexicano. Tesis relacionada.

PRUEBA PERICIAL.

No puede causalre agravio a una parte el-
que el juzgador tome.en cuenta el dictémen --
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del-perito designado por €sa. misma parte y‘,-
. menos aln cuando ese dictamen concuerda con -
el del perito tercero, - : - T

Sexta Epoca,Cuarta Parte:

“Vol. LX, PAg: 144, A.D. 5869/59.° Armandc Er-
besu y Coag.- 5 votos. . T

PERITO, PRUEBA DE. EL JUEZ NO ES-
TA OBLIGADO A SUJETARSE A ELLO.

No es cierto que el juez csté obligado a-
“‘tomar en cuanta ninguno de los dictémentes, -
puesto que ellos no vinculan al juez, pues en
tonces dejarfa de serle sustituyéndelo el pe-
rito o los peritos.

Anales de Jurisprudencia. Primera Sala.

Tomo LXXXIV, Pég. 83.
Tomo XXXI, Pég. 359.

PERITOS ESENCIA DE SU
FUNCION.

Siendo los peritos simples auxiliares del

juez en la important{sima funcibén de adminis-
trar justicia o meros consultores técnicos, -
como con todo acierto los llama el Cédigo de-
Procedimientos Civiles Italiano de 1940, la -
esencia de su funcién radica en la apreciaciébn
de las circunstancias de los hechos o de los-
hechos mismos y de ninguna manera en la deci-
sién jurfdica del caso de que se trata, ya --
que ésta es de la exclusiva competencia del -
Juzgador, puesto que de no ser as{ se llegarfia
al absurdo de convertir a éste cn un simple -
autémata de aquéllos, con imperdonable abando
no de su mencionada importantisima funcién y~
con notorio desacato a las disposiciones cons
titucionales relativas.
Quinta Epoca.- Suplemento de 19536, Pdg. 334,
A.D. 5010/49.- Ignacio de Jesls. 4 votos. A,
D. 4212/53. Carmen Ramos Vda. de Sinchez. 5
votos, Tesis relacionada.
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PRUEBA PERICIAL, VALORACION DE LA.

La facultad de valoracién de la prueba pe
‘ricial, lec permite al juzgador examinar el -7
contenido de los diferentes dictémentes que -
.tanto miran a la calidad de los peritos, como
a la de sus razones, para sustentar su opinién
Apreciando todos los matices del caso y aten-
diendo a todas sus circunstancias, sin mds 1%
mite que el impuesto por las normas de la sa-
na critica, de las reglas de la 16gica y de -
la-experiencia, para formarse una conviccién,
respecto del que tenga mis fuerza probatoria.

Sexta Epoca. Cuarta Parte:

Vol. LIII, Pidg. 88. A.D. 5723/60.- Julia Ro--
dréguez. Unanimidad de 4 votos. Tesis relacio
nada.

PRUEBA PERICIAL, VALORACION DE LA.
(Législacién del Estado de Jalisco).

Constituye una faculta exclusiva del juz-
gador, en términos del articule 410 del Enjui
ciamiento Civil del Estado de Jalisco, la de-
valorar el dictfmen de los peritos, segfin su-
prudente arbitrio. Y no puede decirse que se
hubiere infringido esa disposicién, si se ex-
presaron las razones légicas y legales por las
que no se concede eficacia probatoria a los -
dict4menes del perito del demandado y el ter-
cero en discordia.

_Quinta Epoca,

Tomo CXXVII, P4g. 176. A.D. 3552/55.- José de
Jestis Gonz4lez Silva. 5 votos. :

ARRENDAMIENTO, LA PRUEBA PERICIAL ES
NECESARIA PARA DETERMINAR EL ESTADO-
RUINOSO DE LA FINCA MATERIA DE.

La consideracién de si una finca se encuen
tra o no en condicién de ser habitada, impli-
ca una apreciacién, esto es, la emisién de un
juicio, 1o que evidentemente no corresponde a
la afirmacién de un hecho. Por 1o tanto, la-
cucstibén es esencialmente técnica y por dispo
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sicién de la ley debe justificarse exclusiva-
mente por medio .de un juicio pericial .(frac--
cién VIII del articulo 7°, del decreto del --
treinta de diciembre de mil novecientos cua--
renta y ocho, que dicer '"cuando la finca sec -
encuentre en estado ruinosc que haga necesa--
ria su demolicién total o parcial:a juicio de
peritos™).

Quinta Epoca,

Tomo CXXX, Pég. 447. A.D. 106/55.- Taide Ta---- -
boada de Humana.- 5 votos. .. . .ol e
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CONCLUSIONES. ;|

PRIMERA.- La prueba es’ todu con;unto de actos: desa-l
rrollados por las .partes, 105’ terceros Vi el prop1o Ju~gador, con_ -

el ob;eto de lograr.la obtenclén del. cerc1oram1ento Jud1c1a1 sobre -

los hcchos dlSCUtldOS ° dxscutzbles.

; " SEGUNDA. - P}obar-es forhar el-convencimiento al: - -
-:juez acerca de 1a exlstenc1a o 1nex15tenc13 de hechos de 1mporcan-

cia ‘en el proceso.

TERCERA.- La prueba pericial consiste en el examen-
de'c;ertos'hechos realizados por personas llamadas al proceso, en-
‘tendidas en alguna ciencia, arte o industria, o lo mande la ley, -
con el fin de que el juez se ilustre.

CUARTA.- El perito es la persona que auxilia al - -
juez en la constatacién de los hechos y en la determinacién de sus
causas y efectos, cuando se requieran conocirientos especiales en-

la materia.

QUINTA.- El dictémen pericial es el documento o de-
-claracién verbal que el perito produce ante el juez, en el que - -
consta su parecer sobre los puntos que le fueron sometidos.

SEXTA.- De igual manera, es impropio llamar al dic-
témen pericial, juicioc de peritos, pues el perito no juzga ni fa--
1la, sb6lo se concreta a dictaminar, emitiendo su parecer sobre he-
chos objeto Je la controversia.

SEPTIMA.- Los jueces y especialmente los de la mate
ria del arrendamiento inmobiliario, deben de analizar y si es pro-
cedente desechar las reconvenciones que se refieran a prestaciones
de otra materia, por as{ facultarlo la Ley Orgénica del Tribunal.

OCTAVA.- Solamente en las controversias del arrenda
miento inmobiliario, por tener su reglamentacibn especial, correrd
el término probatorio después de celebrarse la audiencia previa y-



de concxlxacxén, no sucede lo nasno con el Julcxo ardxnar:u Cl’ii!

en el cual este priodo tendré cavxdad una vez. que se ‘conteste 1z -~
denanda ‘& 1a re:onvencxbn si .la hubzere <] :uando 1o soliciten las-
partes o loicrea prudente el juez, ‘sin’ “ser necesarxa la celebra~i-
cibn de. 1a dxlxgenc;a CQnClllatOTla por no estlbularlo el cédxgo R
procesnl . :

. ,&OVE\A. CEY término con: el que cuenta la parte 3515
-itente a la audxenc1a conciliatoria paraocfrecer’ sus. pruebas, corre
desde el dia siguiente.a la comparecencia a esta d111genc1a, hasta
computar ‘Yos'diez dfas fatales y no en base-al’ computo ‘que realiza

la secretarfa del” juzgado, considerando’’la 1ncomparesenc1a ‘de 1a -
parte faltnntc a dicha audiencia, el cual desde iluegoi-es:més am=-
pllo por correrle. este. cemputo, al diaz siguiente que se le notifi-

~que la apertura del termlno probatorio.

.DEC]WA El" juer debe con ¢ sin asxstencxa “de las®
partes, 1¥evar a cabo 14 celebracién de la audiencia previa y de -
conc111acx6n, depurando ‘en esta, el procedimiento y recibiendo el-

3 ha, sittacibn que. generalmente fo se lleva a la pric-

txca, pues si'no hay comparescncia de las partes o esta diligencia

el Juez 51mp1emente no ‘1a. celebra a pesar de que 1la le) 1o estxpu-

Slaciin :

: DECXMO PRIMERA Podemos dividir 1a etapa probato-~
rla en 61nc0 fasgs o momentos d:stxntos.

Ofréqimjgnqo Presentar o proponer las pruebas
“que-se descé

se examinen-en el proceso.

‘S);J Admisibén: - Es el auto que dicta el juez median
te-el cual se determinan las pruehas que se --
“han aceptado en el proceso.

¢}.~ Preparacifn:  Actos realizados por las partes-
los terceros ¥y el propio juzgador, tendientes-

a la-prictica de las pruebas ya admitidas.

d}.* Recepcidn: Se lleva a cabo en una fase proce-



queden desaho;adas.

>‘e).;‘Desahcgb' Es el desarrollo o_des
-de ‘las pruebas hasta la conciusié
~decir, 1la préctxca de las pruebas.

DECIHOlSEGUVDA. La' 'prueba perxclal debe ser ofrec1-
-da, relac;onéndola con los hechos controvertidos, expresando los . ==
'pun:os sobre los que versaré el dictédmen, implementéndose tamb1én,-,>
-el-nombre.del perito. o los peritos,-sin-lo- cual-no seré admxtlda la:
‘-prueba.

DECIMO TERCERA.- Existe disposicién legal en nuestro
©-Cédige Procesal en cuanto a que los hechos notorios no necesitan --
“ser probados y-en tal circunstancia, si el contrato de arrendamien-
to estipula en su clausulado que queda a cargo del arrendatario las

reparaciones de aquéllos dafios que se originen por el uso de la vi-
vienda y que son necesarios para la conservacién del -inmueble, ‘por-
esta razén no deberf admitirse la prueba pericial que pretenda de--
mostrar la reparacién de esos dafos, pues el contrato de arrendamien
to por si mismo hace prueba plena y si existe c¢ldusula expresa don-
deé ‘el inquilino queda obligado al cumplimiento de ésta, no necesita
de prueba por ser un hecho notorio.

DECIMO CUARTA.- Cuando exista aviso por escrito o au
torizacién del arrendador para con su arrendatario para que Trealice
las reparaciones que se¢ requieran en el inmueble, si se debe de ad-
mitir la prucba pericial en base al documento que exhiba el inquili
no. Pero si no existe tal aviso o autorizacién, mo tiene por que -
admitirse la prueba, lo que implica desde luego, que no queda toda-
la responsabilidad en el juez para aceptar © no la prueba, sino en-
nuestras leyes por no existir reglamentacién especial para desechar
esta probanza, que su fnica finalidad es, la de retardar el procedi

miento.

DECIMO QUINTA.- El juez de igual forma, debe §pj§ta£:
se a lo dispuesto por el Cédigo Civil, el cual obliga al arrendata-:




rio a realizar las reparacxones de aquél]os deter1cros de poca im- .
portanc1a, que regularmentc son causados por este o por las persoi'f
‘nas que ocupan ‘el inmueble: ot oo e el e

) . 'DECIMO SEXTA. La prueba pericial es en 1a mnyor1a-
“de estas controversxa:, una pruebs ineficiz, ya que con . ella no ‘se
logra probar las pretensiones de una de las’parieﬁ, pues;las.sen;-
tencias generalmente no resultan ser condenatorias al pago‘dc las-
mejoras demandadas o reconvenidas, las cuales se determinarin con-
los dictémenes periciales exhibides, Deduciéndose de esto, que a-
quéllas reparaciones efectuadas a la finca por'parté del inquilino
quedarén a beneficio de la vivienda,

DECIMO SEPTIMA.- Otra de las reformas sugéridas pa-
ra nuestro cédigo procesal destaca entre otras, la de que el ofe--
‘rente ‘de la prueba que né presente a su perito ‘a aceptar el cargo- -
dentro del término que la léy le concede, dcberd declararse desier
ta'dicha probanza por falta de interés juridico del oferente.

DECIMO OCTAVA.- Dec igual forma, si a la audiencia -
Vde desahogo dc prucbas concurren ambas partes 'y por alguna circuns
tancia®’se .les manda a dar vista a las mismas, estas tendrdn la o--
‘bligacién de desahogarla en el momento de csta diligencia por en--
contrarse presentes y ya no se les concederi el término de los - -
tres dfas a que hace mencién el cédigo. Es ¢l caso que cn la prug
ba pericial si el juez da vista a las partes con los dictdmenes pe
riciales rendidos, estas tiencn la obligaci6én de hacer sus manifes
taciones respecto de los peritajes, pues si no lo expresan, tendrin
por perdido su derecho. De lo contrarioc se suscita que las partes
y espeicalmente la parte que intente demorar la conatroversia, haga
sus manifestaciones respecto de ecsos dictdmenes tres dias posterio
res a la celebracién de la audiencia, logrando asf, que por esa --
vista otorgada a las partes, se difiera la audiencia, sefialdndose-
nuevo dfa y hora para 1a celebracién de la misma para que se tenga
por conclufda ¥ por desahogada la prueba pericial.
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