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PROLOGO
La libertad debe ser apreciada en el seno de toda -
socieded civil, dejando aparte los arcaismos ideoldgicos, tan
injustifiéables desde todo punto de vistg. Las libertades pues
tes bajo la custodia de la ley represora van a la par de los-
derechos conquistados por el hombre, mds sin embarge las arbi
trariedades y atropellos que cometen los Agentes de la Poli--
cfa Judicial, en las investigeciones que llevan a cabo de los
{licitos, ya que si Bien es cierte, que su intervencidn es.im
prescindible-como elementos que aon del Orgeno del Ministerio
Pdblico, pare lievar a cabo le funcidn persecutoria de los -~
ilicitos y mediante esta forma la localizacidn y presentacidn
de los Presuntos ReSponéaﬁlea, empero, una vez qué hayan cum-—
7 plido con la detencidn ‘del indiciado deben poﬁerlo a disposi-
cidn del Ministerio Piblice pera yue éste determine la situ--
acidn jur{dica del Inculpado con fundwmento en el articulo 2I
Constltucxonal, y sin embargo, lo comin en los Agentes de la-.
Policia Judlclal, es golpear Yy dar malos tratos, a los detenl
dos- 0 Presuntos Rgspongables,vy traerlos bajo su custodia dfas
e inclusive semanas_siﬁ.dgtermingr la situmcién juridica el Mi-
nisterio Pﬁblico, ya que no le hen dado la debids intervencién
‘vlolando de estz forma los articulos . 14 Yy 24 Const1tuciona1.e.

Por 1o que es necesarlo modlflc.r el ordenamlento -



.peneal vigente en lo referente al delito de privecidén de la 1i
bertad, para conservur el estado de derecho y no la anarquia-

cue prevelece en la actuslidad.
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INTRODUCCION
Desde todos 1osltiemnos leg teorizantes de todas -
las ramas jurfidices y los Tildsofos del derecho hen mostraso-
au perplejidad- frente al problema de la libertad, y eso ha in
‘fluido en el Ambito legislzntivo al resclver, con diversa for-
tuna, el alernce de las acciones atentatoriss de la libertad.
Todo -iepende del desarrello nistérico por los yue las liber——
tades se conguistan con.el trabzjo y se van apreciendo néas ni
tides y eficaces a medida cue las clases socizles superan le-—
servidumbre de 12 naturaleza y el despotismo de los hombres.
} ) Las refcrencias hitéricas en México lo demuestran ~
mediente lag liberiszdes obtenidas a trevés de las diferentes-
constituciones desde la de I8I4, I824,I857 y 19I7. ‘
Mds s5in embargo las leyes reglamenterias, como lo -
es la legislacidn pen§l, también se encargs de tutelar la 1li-
berted y é aquel que atente contre ellé le impone una sancidn
Por 1o querespecta a la legislac;én penal para el Estado de =
México se encuentra contemplada;en'ei articulo 267.
© Ia libertad individual es no solo el derecho de ir-
¢.de venir libremente, de manifestar opiniones persqna}éé etec,
pignp t@mbién la seguridéd es decir, la gerantia contra los -
arrestqs} prisiones ¥y penes arbitrarias, mds sin embargo el —
principio de la_libertag‘y de seguridad no h: tenido efecti-—-
vidad,‘lo cuﬁ; significa que ha fracasado y que es indispen-
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sable afirmarlo en las realidades socizles y no solo en los -
textos legislativos, como se ha hecho hastas ahora.

El presente trzbsjo de tesis intitulade " ANALISIS-
CRITICO Y JURIDICO DEL DELITO DE PRIVACION DE LIBERTAD EN EL-
ESTADO DE MEXICO", versara en las principales connoteciones -
y referenciszs histdricas del delito de privacidn de libverted-
en las constituciones ya referidacs z2s{ comso en la legislacidn
penel parz el Estado de México, y por medio de diversas fuen-
tes bibliogrdficss, plesmar verazmente las consideraciones en
cuanto al delito asi como de sus elementos,

Lo anterior llevs la intenc¢idn de hacer not:r que -
es de vital importancia en la.actuelidsd, reformar el numeral
267 referente al delitc de privacidn de libertad en virtud de
que s8i la libertsd comprende el ejercicio de todos los dere--
chos, entonces es el derecho fundamental, sin el cuzl es im--

posible la existencia social.
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LA LIBBERTAD

CONCEPTO DI LIEERTAD
) A través de la historia, podemos darnos cuente co-—

mo el hombre ha conquistedo mediente diffciles luchss, el -
bien jur{dico ineherente &l ser humano que es la LIEERTAD.

Sin embergo es muy comin escuchar, en nuestro len-~
guaje cotidiano, la palabra liberted, la cusl ha sido objeto
de difiecil definicidn, y ha inquietedo a muchos estudiosos -
de la filosofipm y del derecho; desde el punto de vista filo-
séfico JOSE B. RINC nos de la siguiente definicidn: " LA LI-
BERTAD ES UNA SEGUNDA NATURALEZA EN EIL HOMBRE; LA CUAL BIRVE
PARA EL ACRECENTAMIENTO DEL MUNDC VOLITIVO Y RACIONAL, PARA-
SER BTICAMENTE YIRTUOSO." ( I )

Tembién los fildsofos helénicos: Séerates, Platén-
y Aristdteles, creyeron en una conducta racional de la vida-
del universo reconociende en los hombres méritos y deméritos
~lo que supone una volunted humana responsable de sus sctos,~
y por lo tanto libre.

De lo snterior, se desprende, gque la libertsd des-

I José B. Rino. EL FOMERE ES LIB%? Ed, Iozada S.hA,. Buenos -
Aires, 1982, Primera ed. pég 1 .



de el punto de viste filosdfico es la potestad cue tenemos -
los hombres pera actuar de la forma rue mejor nos perezca =
dentro de un merco racional para el logro de nuestre felici-
dad interior.

Existen también en el derecho natural definiciones
de libertad que desde luego no se apegan a la realided jurdi-—
dica que vivimos pero consideramos necesario incluirlss parse
tener una mejor ides de la misma; desde el punto de vista -
del derecho natural, livertad es: ™ LA FACULTAD DE HACER O -
NO HACER TODO AQUELLO QUE EN VOLUNTAD NOS VENGA " O " LA PA-
CULTAD PSICOLOGICA D HACER O DEJAR DE HACBR IO QUE CUERAMOS
(2)

Sin embargo y precisamente por eso mencionamos que

1a definicidn enterior no se apega a ls reslidad juridica, -

a4

toda vez que, en la mayoria de las ocasiones, hacer lc que
en voluntad nos Qenga o dejar de hacerlo, afecta el derecho-
de otros, y es entonces cuendo surge una limitecidn & la 1i-
berted natural, y a la vez es cuando surge la liberted juri-
dice. Asf lo encontremos menifestado en el primer didlogo so
bre la liberted en donde Sdcrates mencionag " La misma uni--
- dad interior, qﬁe es miltiple, se advierte en el medio socisl
en primer término la libertsd es innmta y responde al derecho
naturanl, luego se desdobla en individual y social por obra -

2 Isidro Montiel. v Duvarte,. ESTUDIO SOERE GARANTIAS INDIVIDUA
LES. E3. porria S.A, México 1979, Tercera ed. pég 106, -



del ‘derecho positive, o de¢ las leyes de la sociedad en geren
fi'e. de la liberted de todcs empero sobre tedo cue no se pue-
de legieler es sobre mi sutoconciencia, sobre mi libertzd -
absolutsz, sobre mis idews divines, " ( 3 )

Encontremos en ecte didlogo le consideracidn de S§
cretes sobre ls Llibertrd filosdfica, natursl, y a la liber—-
tad jurfdica cue ez definids de 1a siguiente manere: " ES EL
DERRVHO DB HACKL TOLO /CUBLLC QUE LA LEY NO NOS MANDA NI TAM
POCO i{0S PROEIBE. " ( 4 )

Edverdo Garcia N:ynes, define la liberted comoj "-
LIEERT/L JURILICA, EN SENTIDO POSITIVO ES LA FACULTAD QUE TQ
DA PERSONZ TIENE DE OPTAR ENTKM EL BJERCICIO Y EL NO EJERCI-
CIC DB SUS DERECHOS SUBJETIVOS CUANDC EL CONTENIDO DE I0S --
MISKOS NO SE AGOTA EN LA POSIEILIDAD NORMATIVA DE CUMPLIK UN
DEPER PROPIO. " ( 5 )

SINTESIS DE LA EVOLOCION DEL CONCEPTO

Le libertad ha tenido diversas concepciones & tra—
vés de le historie del hombre, desde los puetlos antiguos --
hesta nuestros d4ias ha sido un concepto con diferentes signi

ficadns ue van desde una situscidn personel concreta, hesta
N T

3 Sdcretes y Pletdn. PRINER DIFLOGO SOERE LA LIELRTAD. g4, Po

rrua 5.4, México 1979, decimaccteve ed. pfg IGO0,

4 Ibidem. pdg 106

5 Eduardo Garcisz Maynes. INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL DERECHO
kd. Porrda 5.4, Néxico 1980, trigesima primera ed, pdg 222
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la facultad para hacer lo que mejor nos parezca par: logrer-
nuestres felicidad.

Roma, cung de las Instituciones jurfdicas, donde se
dictaron las leyes tomando en consideracién la costumbre, -
que era la fuente de las mismas, y cue adn en la sctualided-
es considerasda como fuente mediata o supletorie del derecho-
mexiceno, fué una sociedad esclavista. " En Roma la libertad
fué uno de los tres estados o situeciones fundementzles que-
integreben la cepacidsd juridico politica de lus personas, -
las otrss dos fueron el Estedo de Ciuded y el Estrdo de Fami
lia.

' En atencidn al concepto de libertad, existian dos-
categorias de persones: los libres y los esclavos, segin que
la ley les permitiere o no obrar sin subordinacidn a la potes
tad coectiva de otra persona, infiérese de ello que el esta—
do opuesto al de la liberted era el de esclavitud." ( 6 )

Lz, ausencia de libertad para un determinado grupo-
de personas fué en Roma una Situecidén tan naturai que " los-
grandes filésoficos aceptaban este principio como necesario-
¥ natural. Segun Aristételes, la esclavitud es natural y le-
gitima...Cicerén parsce aceptarla como un hecho inseparable—
de las necesidedes de la vida."™ ( 7.)

De donde se infiere que en ess época, el concepto-

.6 Enciclopedfs Juridics ONEBA.Ed. Herrero, Primera ed. p.425

T Bugenio Petit, TRATADO ELENENTAL DE DERECHQ ROMANO, E4 Epo
ca S.A, México 1970. Tercera ed. pég T6. s



de libertad era consideradc como un estedo civil concreto, -
aplicedo solamente a los ciudsdanos romanos.

Dursnte la Edad Medis predomind la teologfa, que -
entré en un momento propicio pars su desarrollo, toda vez cue
la desintegracidn material y morel del imperio romano asi lo
permitieron, .

Pué entonces cucndo se fundaron reinos eislados, -
unos de otros, es e5{ como Surgen do8 nuevas c¢leses sociales
opuestes entre si, y que esencielmente equiveliaen a las entg
riores, estes clases socirles son: ls de los sefiores feudales
y la de los siervos. Le sutorided no existié manifiesta a tra
‘vés de leyes como en Roma, y los siervos esteban sujetos a -
lo que dispusieras el sefior feudasl, toda vez que sus dSrdenes-—
eran ley, y se deberfan cumplir e como diers luger, también-
existid en esa dpoce la religidn, ya que como i jimos entes-
predominé la teologies y la clase sacerdotel también gozeba -
de libertad, sin embergo 108 siervoe no teniasn liberted, y -
los sefiores feudales podien disponer ilimitademente de su -
persona. '

- Con elianze de los feudos entremos & otra etaps de
la historia conocids como el Renacimiento, cuys caracter{zti
ca principal fué la de tener un gobierno sbsolutists, corrien
te iqaoldgica en la acue Be plantes le tesis de cue el voder-

debe receer en un 88lo hombre, que es el soberano; en relo--
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cién con la libertad también en esta etapa, hube un concepto
de la misme cue nos expresa el tedlogo ebsolutista Hegel, -
guien sl respecto nos dicet " El individuo no guiere wds ---
egoistamente le libertad pare sf, y el Estedo en la unidn, -
1la sintesis de la necesidad y la libertsd.”

Como podemos observar, Hegel, considersba cue la -
liverted individual no deberia existir y lo mejor, es un Es-
tadc ebsolutista ein libertades individuales.

El despotismo y la autocrscis siguieron imperando,
sobre todo en Prencia, cuyo régimen gubernamentel se ciments
ba en un sistema teocrdtico, puesto que Be considersbes que -
le asutorided mondrouica tenia su origen y fundamen%o en la ~
voluntad divina.

Surgen de ests maneras, en Prancia, importantes co-
rrientes ideoldgiczs en el siglo XVIIIL, lss cuelea.pretenden
terminar con el régimen absolutista, asi aparecen los fisid-
cratas, guienes propugnaban por un abstencionismo del Estedo
en cuanto & las relaciones socimles, For su pértAAVOltaire.—
' irdclama 1# igualded de todoa los hombres en cuento al dere-
- cho natural de libertad, de menera repentine se d&atruye el~

régimen mondrguico absolutiste y se implante el democrético—
individuslista, y el idiario de la Revolucidn irancesa cuedd
contenido en el documento mde importante gue fuf ls Declara-
" ¢i6n de los Derechos del Hombre y del Ciudsdano de 1789, la-
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cual contenia como garantias principales del individuo: la -
libertad, la propiedad, la seguridad y la resistencie de la-
opresidén. Esta declaracién no fué un ordenemiento de tipo -~
constitucional, pero sirvid de modelo irrebasable a los dife
rentes cddigos politicos que rigieron la vida institucionsl-~
de Franciz a partir de I79I..

Actualmente la libertad ha llegndo a jugar un pavel
tan importente en la vida de las estados modernos que es tu-
telada a nivel internscional, consignada en un documento ex-—
pedido por la U.N.E.S.C.0 ( Organizacidn, Educativa, Cienti-
fica, y Cultural de las Naciones Unidas ), conocido como De-
clarscién Universal de los Derechos Humanos, que significa -
la tesis de la universalidsd de los derechos del hombre, 8in
diferencia de raza, sexo, idioma, o religidn.

LA LIBERTAD EN EL DERECHO POSITIVO Y EN EI, DERECHO
NATURAL

Para poder determinar el papel que juega la liber-
tad en el derecho positive, y para encusdrarla en el derecho
natural conocido més comunmente como iusnaturalismo, es im--

“portante pears nosotros primero conocer la esencia tanto del-
derecho positivo como la del iusnaturalismo o dereché natu~--
ral.

El derecho positivo, segin la corriente més genera

liiada. es aquel que emana de la voluntad humena investide -
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de .cierta autoridad cue el mismo Estsd; le proporciona, y -~
gque ‘en ¢l caso de nuestro derecho seria la autoridad cue re-
presenta el poder legislativo federal, es pues, el derecho -
positivo, aceptado por la mayoria de los autores, como el de
recho objetivo vigente, considerando rue la vigencia de la =~
ley, es formalmente vdlida en tento el Estedo le de ésa vali
dez por una época Yy por un tiem'po determinado vy a trevés de-
un procediriento previemente esteblecido., Sin embergo Edusr-
do Garcie Meynes, nos da una concepcidn distinta del derecho
positivd ¥y el derecho vigente, que como ya lo mencionamcs, -
lo acepta la mayoria de los zutores, pero cue no obstente lo
anterior, nos dice lo siguiehte: " 1lemamos orden juridico -
vigente. el conjunto de normas imperoatributivas cue en una ~
cierts época y un pais determinado la autorided politice de>
clera obligetoria." ( 8 )

De donde ge desprende cue, parakel citedo eutor, -
el derecho vigente es el que rige en un luger determinado en
una €poca cierte con el reconocimiento cue el Estado hece del
‘mismo, sin embergo pars é1, el derecho vigente no siemore es
positivo, tdda vez aue-la vigencia deri&a de suvuestos cue -
sbn, para el citado autor, diferentes de acuerdo con les --
constituciones de los Estados, y cue dichos supuestoS son en

el caso de México los siguientes:

B ILoc oit..



Es derecho vigente el aprobadc por ambas cémerssS -
que gon & ssber, la de dioutedos y lz de senadores, eﬁcarga—
das de la iniciativas de leyes, gue ung vez aprobedas, pasen
al poder ejecutivo pars ser sancionadas y postericrmente pro
mulgedas en el Diasrio Oficial de ls Federecidn, a partir de-—
ese momento comienze la vigencie de ellas, y ésta perdura en
tznto .10 sean abrogades o derogadas por nuevas leyes, sin em
bargo c¢stes leyes no siempre son observedas por los ciudada-—
nog y no cbstante ello no les cuita su vigencia. Y por otro-
lado tenemos al derecho positivo representsdo por la costum-
bre que zunoue no es aceptado por la sutorided polfitica se -
observe, y para el citado sutor, son éstes las constitutivas
del derecho positivo por lo cue méncionamos lo siguiente. "-
No es posible admitir en lo que toca a cede sisteme juridico
+»+€l divorcio entre positivided y vdlidez formal. La vigen-
cia de cada ordenesmiento tiene una serie de supuestos socio-
18gicos. Y el primero y fundamental es la existencis del Es-
tado." ( 9. )

Por lo cue el derecho positivo es el derecho social
mente vdlido, toda vez cue de la observencia del mismo es de
donde derive su positividad.

Para los fines del presente trebajo y pare poder =
e

9 Edusrdo Garcis Maynes. ob cit. pég 37



‘sefialar el papel que jﬁega la libertad en el derecho funda-
‘mental vdlido, toda vez oue considerasmos gue la diferencia-
¢ién' cue menciona, Garcia Maynes, es un tanto superficisl -
ya que se refiere a le observencia o inobservencie del dere
cho, no obstente esto no alteras la esencis misma del dere--
cho legislado, y cue es precisamente por su cerdcter juridi
co el gque nos interesa para determinar el papel rue juega -
la libertad en el mismo.

La libertad considerada como uno de los derechos-
fundamente les del hombre, la encontramos tutelada por docu=
mentos tan imporientes como,.lo fué en su tiempo, la Decla-
racidn de los Derechos del Hombre y del Ciudadano en Frencia
o como lo es esctualmente la Declaracidn de los Derechos del
- Hombre. En México, no podia haber excepcién en cuento & la-
libertad, dérecho tutelado a nivel constitucicnal en el ar-
ticulo I4 ge nuestira Carta Megna, y del cue nos oCuUpETemoB—
‘con posteriorided, sin embargo por el momento diremos cue -
una de las ﬁreoeupaciones del derecho legislado es la de -
dar a iodas las personas, que se encuentran dentro del terri
torio Necional, un minimo de garantias individualés y de en
tre ellas la mds importente la libertad.

Serielada la importancie de la libertad en el derg
cho positivo y concluyendo cue la misma no puede faltsr en-

el ordenamiento juridico de ningin Estado moderno, porrue -
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esto acarrear{a serics trastornos e la estsbilided politiea,
como la historia lo he demostredo, pues cusndo un Estade no-
garéhtiza la libertsd a sus ciudadanos, éstos traten de al--
canzarla por cualauier'medio ¥y al precio cue sea.

ashora bien, en cuanto el derecho natural diremos -
cue ha habide y hay varios estudiosos del derecho cue atin si
guen discutiendo el valor y existencizs del misﬁo, en contra-
pesicidn con los positivistas cue eseguren rue el tinico derg
cho existente y vdlido es el derecho positivo.

No obstznte lo anterior, slgunos positivistes como
el iteliano Ardigd, admiten un cierto derecho natural auncue
lo menejan desde un punto de vista psicolégico cue se supone
‘debfa preparar el derecho positivo del porvenir, Heriberto -

Spencer, admitid un derecho absoluto sobre el reletivo, con
siderando al primero como- el natursl y al segundo como el po
sitivo, y ademds menciond algunos derechos natursles de la -
personsa frgnte el Estsdo, con lo cue provoed un escédndalo en
tre sus seguidores toda vez oue se considerd como positivis-~
ta juridico; hay también sutores cue le dsn un valor dnico -
al derecho positive pero cue sin embargo, eseguren estd baea
do en el derecho netural fuente de inspirecidén en le crescién

~de todo ordenamiento positivo.

El derecho natural conocido tembién como iusnsturg
lj.émo, es una corriente ideoldgice nacida desgde tiempo, inme
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moriable o como lo mencionsa Giorgio del Vecchio "La historia
de estz vexatissima ouaestio, cue remonta a los albores del—
sentimiento humano y cue no obstente notables vieisitudes, -
fue en todo momento objeto de discucidn y de estudio, hasta-—
el punto de llegar & constituir una ciencia autdnoms, iuris—
naturelis écientia la cual sélo en parte coincide con la mc-
tual filosofia del derecho." { I0 )

Han existido a través del tiempo diversss opinio~--
nes acerca del derecho naturgl, esto se debe principalmente-
e los diversos enfooues cue los autores dsn en relacidn a és
ta corriente, ya que slgunas veces es considerzda en sentido
bioldgico, otrés en el teoldgico, unes més en sentido racio-
nalista, y por dltimo en sentido sociaml y posteriormente sng
lizarsmos cada una de éstas, para tener una concepcidén més -
amplia del derecho natural, es un conjunto de preceptos etexr
nos e inmutables cuyo valor intrinseco, no depende de la vo-
luntsd del hombre sino de su naturaleza miéma, y por lo tan-
to tienen wna validez superior al derecho positivdo, y estan-
al lado 'y por encima del mismo, y sSon. por Glvimo la fuente -
de inspirecién_del derecho positivo,

Desde el punto de vista bioldgico, segin referencia

- de Eduardo Garcie Meynes, el derecho naturel lo encontramos-

. IO 1bidem. pdg 40
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definido por el sofista Clicles, cuien representa le doctrina
primitiva del iusnaturalismo, y mencionaba cue la diferencia-
entre ambos ordenemientos radicaba principalmente en el hecheo
de aue 1la justicim estriba en la iguelded, y en el naturel la
justicie consiste en el predominio de los fuertes sobre los -
débiles, de donde concluye Garcia Meynes rue el fundemento -
del derecho radica en el poder y no hay nede més cierto ya -
aue cste situacidn se hz venido repitiendo a trevés del tiem-
po; la naturaleza crea desigualdades priviligiendo a unos y -
limitendo & otros, y de eghf cue siempre el fuerte tenge predc
minio sobre el dfbil, situmcidn oue el derecho positivo preten
~de eliminar.

En el aspecto teoldgico el principal exponente fué-
Sdcrates cue identificd el dereche neturel con el divino, ¥ -
clesificd a las leyes diciendo que hebip doe cleses de estes-
1as8 cue se encontraben en el derecho humano como leyes escri-
tas, y las leyes inmutables y eternms no escrites oue consti- -

‘tuien el derecho natural ¢ divino. Otro autor contempordneo -

© - del gran Sécrates, cue defendid esta posturs del derecho naty

ral fué Séfocles y la aue ubica en la respuesta de Antigons -
Kredn, cuando ésts le dice una vez oue hubo viclado une de -
.sus leyes. " L& oue Leus no hs hecho eess leyes y si la jueti
cia que.tiene su trono en medio d@e los dioses inmortsles, Yo-

no creia gue tus edictos valiesen més cue las leyes no ‘escri-
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tes e inmutables de los dioses puesto cue tu eres ten sclo un
simple inmortal. Inmutebles son no de hoy ni de ayer, y eter-
nemente poderoses; nadie sabe cuando necieron. No cuieroc, por
mieco a las drdenes de un solo hombre merecer el castigo divi
no." { II )

Desde el punto de vista racionalista diremos cue se
basae en el hecho de mencionar oue el origen del .derecho natu-
ral ya no e8 ni de la divinidad ni del m4s fuerte, sino cue -
éste proviene de la razén humana, ya ocue lzs leyes positivas-—
no dependen solamente del arbitrio de los hombres ya oue és——
tos no siempre las crean librgmente, debe tener como csusa -
primera la razdn humena fuente del derecho naturel,

Por dltimo con relacién sl sentido Bocial del dere-
cho natursl es el cue buscan los autores al pretender encu---
adrar sl derecho como una naturaleze.o Sociabilided del mer -
humano, tesis de cuienes buscan en el humano sus aptitudes de
" animal polditico " . )

Como ya se ha.visto, el derecho naturel ha tenido -
varias facetss a través de la historia, y desde verios puntos
de vista a pesar de haber snalizado lo que podemos llamar el—
origen de la ideologf{m, ésta tuvo no obstante, su mayor auge-
en la Edad Medie y su principel exponente fué Ssnto Tomds de-
Acuino, cuien es considerado como el padre del iusnaturalismo

11 Juan Jacobo Rossesu. CONTRATO SOCIAL. Ed, Porrda S.A, Mé-
xico 1979, Séptime ed. pég 3 14



este autor encuedrd el derecho netural desde un punto de vis-
ta teoldgico pues decim el derecho natural esta conformado -~
por el conjunto de leyes eternas provenientes de Dios, cue eg
tan por encime del derecho positivo, defendid tento esta pos—
tura cue en mouel tiempo, determinaba cue si urie ley positiva
iba en contrs de una naturel, no ers necessria ni obligetorias
su observencia.

Entre otros eutores rue nos hsblan del derecho natu
rel-tenemos a Giorgio del Vecchio ocuien sl respecto nos dice,
" La universalided del derecho y su valor sbsoluto, en cuesnto
derivado éste de le natureleszs, expresidn de la sabidurie di-
vina. " {( I2 )

También Hans Kelsen define sl derecho naturel @i---
ciendo: " El netursl de acuerdo con su doctrina especifics, -
no es creado por el acto de la voluntad humans, no es produc-
to artificial o erbitrario del hombre, Puede ser, y ha sido -
la naztursleza por una operacidn mentel." ( I3 )

EL CONTRATO SOCIAL Y LA LIBERTAD

El contrato social es une teorfe oue pretende explji
car la vida del hombre en sociedad, y fundasmentalmente propor
ciona elementos en los aque gescansa toda actividad y conviven
cia sociel pare cue ninguno de los integrentes del grupo evuro

" I2 Ioc, cit

I3 Kelsen Hans. TEORIA GENERAL DEJL DEREOHED Y g)gn ESTADO. Ed. -
Porrva S.A, México I970 segunda ed. peg I60.
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veche més cue 1loe otros o pueda tener mayores garentiaB{ con
relacidén a los demds. A pesar de los muchos errores cue hsn-
seﬁélado algunos sutores a esta teoria, no por eso deje de -
ser importante pues en ella encontremos cosas positives; Ju-
.an Jacobo Rousseau, sutor del mencionado libro sefirla en re-
lacidn a 1s libertsd.

La doctrina contractualista tiene origenes muy en—
tiguoes, ya cue sntes del sutor del Contrezto Sociel ya se he-
bia enunciado como origen de 1z sociedsd un pecto entre los-
.integrentes de la misme, como lo cita Giorgio del Vecchio, -
" Le doctrina cue seilala el contreto coms fundemento de la -~
socieded y del Estado tiene origenes muy antiguos heste el -
punto cue en forma embrionaris aparece enuncieds ya por algu
nos sofistes. Licofrén, defendia a la ley como una convencidn
en gerentia de los derechos reciprocos, y después por Epicu-
ro el cusl concebim de parejo modo, el derecho como un acuer
'do sobre aguello cue es dtil."™ ( I4 )

El hombre desde sus inicios, tuve ls ngcesidad de~
‘wnirse a los demds pare hecer frente & la naturelezs y de &s
ta forma sobrevivir, eei le primera sociedad y le Unice natu

. ral es la femilia, célula de toda socieded, integreda por 1=a
unién de veries femilies de este forms se originsron las pri

meras<sociedsdes, rue desde Juego cerecian de legislaciones-
I4 Ibidem., =dg 14
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¥ se regien por la ley del mds fuerte,

La principal idea del Contrato Social, rue supera -
la situacidn del derecho natural, y a& través de un aCto se le
pueda dar & cade uno de los participentes del sefieledo centra
to garsntias cue ieng&n los demés, toda vez cue como menciona
Juen Jacobo Rosseau; " el mds fuerte no lo es jomde bestente-
para :ier siempre el amo o seflor, si no trensforma su fuerzs -
en derscho y la obediencia en deber, " { I5 )

De donde se desprende cus la ley del més fuerte sé-—
lo es trensitoris y esto nos lo ha explicado la historie, y -
hemos encontredo cue para la conservacidn del poder no hay ng
da mejor cue uns elaboracidn de leyes con fuerzas suficiente-
para imponer el deber de le obhediencig,

Io principal, de nuestrs investigecidn, no lo es -
tanto la idea del poder, sino la ecuided en los integrantes -
de un Estedo de derecho, y de las bases en las cue debe des--
cansar el mismo, cue gerisn siempre justes, en tanto nb treng

-greden los derechos individusles de los particulares, y sesn-
éstos en todo momento soberancs de su Estado, y tengen, en i-
gualdad de eptitudes, el derecho para legisler, npare poseer —
¥y paré autogobernarse sin cue ngdie valge mfs ni menos cue o-
tro. Los fines de este contreto son extreidos, segin nuestro-

punto de vista, del derecho anstural, pero los mismos deben -
I5 Jusn Jecobe Roussesu. ob cit. pée 5
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ser aplicados a un dereche real y no sﬁbjetivo, por 1lo cue es
necesario crear un Estado de derecho si, pero con base en el-
natural, aue como ya lo hemos visto, estd contenido en un con
junto de normas eternas e inmutables cue deben servir de ins-
piracidn en la creacidn del derecho positivo, bamsado en la =~
convencién de cada uno de sus integrantes, para buscer el de-
sarrollo de los mismos en un Estado justo e ideal.

En sfntesis, el Contrato‘Social, eg uné doctrina po
litica que progona la igualdad de todos los hombres, y justi-
fica la existencim de la sociedad bajo el régimen de un Este-
do de derecho, y con estas idems, se pretende dar un nuevo cg
riz a le politica gubernamentsl, cue reconozca en todos los -
hombres sus derechos fundementeles, cue ya entes ls doctrina-
del derecho natural, habf{a pregonado de une meneras insistente
pero cue no obhstante sefialar las bases cue hicieron posible -
la splicacién de tales derechos, mientras oué el Contrato So-
‘cial lae proporciona de une menera sistemdtica oue hace la B-
plicecién de los mismos, diciendo cue los ciudadenos en todo-
momento participen en la vide politica de su'Est;do, sin ex—-
cluir a ninguno, en la elaboracidn de les leyes oue ellos mis
mos han de observar, aicgnzando con este hecho la democracia—
pufa, ¥y un gobierno en donde el poder emene del pueblo 'y se ~
instituya en el beneficio del mismo y sin olvidar jamds ocue -

.ninguna ley positiva serd capaz de sbrogar acuella ley natu--
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ral cue pregona la iguel libertad de los hombres cue es etér—
ngmente inherente & la propia naturaleza humana.

) La importenciz rue tiene le libertad dentro del Con
trato Social es sencible y de tal maners oue & lo largo de la
obre ge repite constantemente, como un principio genersl, cue
solemente 8i es observado se podrd alcanzer el éxito del Con-—
trato Social, y pare comprobar lo snterior nos remonteremos -
el estudio de algunzs fases de la citada obrs, en donde encon
tremos cosas de esgpeciaml interés acerca de la importencia de-
la libertad, pare el autor del Contrato Socizl.

" E1 howmbre ha nacido libre, y sin embergo, vive en
todas partes entre cadenas." ( 16 )

Como podemos observer en este parrafo Rossezu consi
dera a la liberted como un derecho naturtl cue el hombre ti--
ene desde el momento en cue nace, o como menciona mgs sdelan-
te al decir; " Henunciar a su libertad es renunciar 2 su con-
dicidn de hombre, a los derechos de la humanidad y aun & sus—
debveres." { I7 ) )

Existen autores cue aceptan la negacidén de la liber
tad, oue es la esclavitud, entre ellos podemos citar a Aristd
teles, a Hobbes y Groccio, entre otros, cue justificatan le -
esclavitud diciendo cue los hombres no son naturelmente igu.-—
gles, y oue algunos nacen pars dominar y otros psre ser domi-
16 Loc. cit.

17 Ibidem pég 6 o
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nados, sin embargo, Rosseau menciona cue no hay justificacién
de ninguna especie para esclavizer a ningln ser humano, di---
ciendo que la fuerza hizo a los primeros esclavos y cue 1lm Vi
leza los ha perpetuado, y oue ni avn ios prisioneros de gue--
rrz deben ser esclavizados por sus captores sus ideas acerca-
de l1la libertad le han merecido elogios por parte de algunos -
escritores como, Mario de la Cueva oue dice; "--Rosseau es el-
profeta, la palsbra dirigida al sentimiento de los hombres, =
mes bien cue @ su rezdn, la voz oue arrastrd s las multitudes
la fuerza humana cue desperté el azmor por las libertad y cue -
convencid a los hombres de cue ellos son el coraz2dén el alma y
la fuente de le libertad." ( 18 )

Para Bolivar, Juan Jacobo Rossesu e8, " El primer—-~
republicano del mundoc”.

En México, no podia haberse dejado de sentir ls in-
fluencia de Rosseau, y sirvid de bese para la Constitucidn de
Apatzingen y alin en la actual de 1917, oue en su artfculo 39-
nos dices " La soberania Nacional reside esenciel y origina--
riemente en el pueblo. Todo poder piblico dimena del pueblo -
y se instituye para beneficio de éste. El pueblq tiene, en 1o
do tiempo, ‘el inalienable derecho de alterar o modificar la -
forma de gobierno." Y que en la parte dégmatica de la misme -
consagré como una de las garentiss principales, el derecho a-
la libertad.

I8 Juen Jacobo Rossemu, ob-cit., pig XLIIX
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LA LIBERTAD GARANTIA CONSTITUCIONAL

Le histories de 1ls libertzd se remonts & loS mismos
_orféenes del hombre, en los aue predomind le ley del mZs fuer
te. En esta época el hombre tuvo la necesided de agrupsrse -
para poder sobrevivir, debido a las ¢ircunstencias natursles
oue imperaben, y esta agrupacidn, significd renunciar a una-
parte de su libertad individual, pero también la superviven-
cia del mismo. A partir de ese momento y hasta nuestros dias
la libertad & jugedo un papel muy importente en ls vids del-
hombre, ¥y ha evolucionado junto con é1.

Antes cue le libertad se tutelars a nivel constitu
cional existieron corrientes ideoldgicas, oue pugnaban por -
el aseguremiento de 1la misma, para brinder de ests manera u-—
na seguridad minime a toda persona duefizs del derecho de li-—-
bertad.

Pué la Constituciédn Norteamericana de I787 la pri-
. mera en garentizar la libertad a sus ciudadenos, a trevés de
1la inviolabilided del domicilio, y por supuesto de la seguri
dad perscnal. Posteriormente PFrencia, con su declaracidén de—
los derechos del hombre y del ciudedano en 1791, cue se ca—-—
racterizd por establecer una estructura definida para la e-—
laborscidn de ias constituciones posteriores y rue esteblece
la'distincidn entre la parte ddégmetica y la orgédnica, no obs

tante lo anterior podemos asegurer oue la citsda declaracién
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de los derechos del hombre y del ciudadano estuve inspirade -
en la Constitucidén de los Estados Unidos cue recientemente se
nebien emencipado de Inglaterrs.

Por lo que hace laz derecho mexicezno, podemos decir-
de su vida constitucional comienza en el afio de 1824, ya cue-
fué precisamente en este afio cuando se promulgd le primers --—
constitucidn cue rigid le vida politica de México. Independien
te.

El primer antecedente lo encontrsmos en la procleme
oue lanze Morelos en la Hacienda del Aggacatillo en fecha 17
‘de diciembre de IBI0, por lo cue se declero sbolide la escla-
vitud, posteriormente encontrémcs en le Constitucidn, cue nos
impuso. Espafia en IBI2, en la cue en ninglin memento se 4id 1i-
berted a los mborigenes, cuienes erzn considersdos esclaves y
sin embergo los eapafioles gozeban de todos los beneficios de-
la_constitucidn entes mencionada, la gue con relacidn a 1la 1i
bertad decia lo siguiente; ™ Son espziioles todos los hombfes-
libres, nacidos y avecindadcs en los dominios de las Espafies,-
¥ los hijos de éstos."‘( 19 ) .

Son esﬁaﬁoles los libertos, desde que adduieran 1i-
bertad en les Espsafias.”

Motivsdos los me>icsnos por esta situacidn desigusl

¥ tue hebfz, como se desprende de los pdrrsfos entes menciong

" I9 Constitucidn de I8I2
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dos,  espafioles por naturaleza, pere que no estsban reconoci-~
dos: como tales por lo que podemos afirmer que ese fué el prin
cipal motivo por el cue los mexicenos inieieron su lucha por
la Independencim. A pesar de lo enterior en los origenes del
Constitucionzlismo mexicano, hubo limiteciones a la libertad
que ya desde el plan de Iguala se declard cue todos los habi
tentes de la Nueva Espafis, eran libres sin distincién de se-
X0, rzza, idioma, ete, y los declaro ciudadanos de ls monar-
quia mexicana.

Las limitaciones que existieron en cuento & le 1li-
bertad fueron las ustablecidas en el Decreto del I4 de octu-

bre de I823, en donde se declaré cue, los extranjeros cue -
7 trajeran esclavos, se sujeterian a las leyes establecidas en
la materis, situscidn aue superé el Decreto Constitucional,~
pare la libertad de la América Mexicana.
CONSTITUCION DE APAT4INGAN DE IST4

En los albores de la Independencia de México, surge
esta Constitucidén promulgada y sancionsda en Apatzingén el -
22 de octubre de I8I4, bajo el titulo de Decreto Constituci_
onal para la Libertzd de América Mexicana.

Nace esta Constitucién en un momento critico en la
historia de México, ya gue la guerra de Independencia esteba
en su apogeo y, fué un fiel reflejo del sentir del pueblo me

xicano en ‘aquella época, y resultsdo de la presidn cue-el e=-
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jéreito insurgente estaba ejerciendo al régimen del gobierno
" espadol, debido a estas circunstzncies de control interno en
el pais, y tembién como consecuencia de nue @tn no se habia—
logrado la Independencia de México, este Comstitucidn no tu-
vo vigencia préctica.

El haber elaborado una Constitucidén & través de un
congreso convocado por Morelos, significé mucho en la vide -
politica de nuestio pafs, poroue indudablemente los precep—-
108 que manejo la Constitucidn referida salieron del sentir-
del pueblo mexicano en la voz de Moreles, yuien fuera el au-
tor de los sentimientos de la Nacidn Mexicana, documento yue
aportd =3 puntos para la elaboracidn de la Constitucidn de -

- Apatzingdn, De los sentimientos de la Namcidn Nexicana:fueron
tres los yue hablaron de la libertad y que sén:

L.~ " Que la América es pibre e Independiente de -

Espafia y de toda otra nacidn, gobierno o monarquia, y que a-
si se sancione dando al mundo las razones."

A I5.~ " Que la esclavitud se proscribe pars siempre
¥y lo'mismo la distincidn de casteas. cuedando todos iguales -
¥y solo-distingird a un americano de otro, el vicio y la vir«
tud."

I7.- " Que a cada uno se le guarden las propieda--

des y respeto en su casa como un asilo sagrado sefialando pe-

nas a los infractores." {20 )

2p- Constitucidn de 1814, Arts. I. I5. I7. é4



En el primer punto, se declard la libertad de Méxji
co que hasta ese¢ momento sin permanecia bajo el yugo del do-
minio espariol y gyue ahora, con esta Constitucidn se preten—
did alcanzar al fin la Independencia, la que fué posible afios
mds tarde, y que hebie sido el suefio de muchos mexicanos, --
gue avn sacrificando su vida lucharon siempre por la liber—-
tad e su paiS.

En el vunto décimo-quinto se determind wue se pres
cribia la esclavitud pars siempre, como lo habia declerado -
con enterioridad el cura Don Miguel Hidalgo y Costilla, guien
abolid la esclavitud y quien fuera ademds el inicisdor del -
movimiento de la Independenciz de México, Pué sin duda este—
punto, fundamental para la consumacidn y consagracidn de la-
libertad a nivel personél, ya que ésta nunca existid. durente
el tiempo yue los espaficles dominaron el pafs, y ademds que-
fué uno de los motivos principales por los que se buscéd siem
pre la libertad e Independencia de México,

El punto décimo-séptimo, fué una garantia a la pro
pieded privada ¥ & la inviolabilidad del domicilio, lo que =
daba a los ciudadanos mexicanos una sSegurided scciml, y por-
éupuesto el derecho a la propiedad privada, estos puntos pa-
ra la Constitucidn mexicene de 1814, se vieron reflejados en
la misme, y se sumenturon algunos articulos méds de igual im-

portancia, pero para la finalidad del presente trabejo gue -
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-es la libertad, transcribimos solamenfe los yue & nuestro -
' juicio hablan de 1a misma, y que son:

' I7.- " Ios transelntes serdn protegidos por la so-
ciedad pero sin tener parte en la institucién de sus leyes.-—
Sus personzs y sus propiedades gozardn de la misma seguridad
que los demds ciudadanos, con tal que reconozcan la Sobera—-
nia e Independencims, de la Nacidn, y respeten la religidn ca
télica, apostélica y romana.™ -

20.- " Lq sumicidn de un ciudadano a una ley gque no
aprueba, no es un comportamiento de su razdn ni de su liber-
ted, es un sacrificio de la inteligencia particular z la vo-
lunted general. "

24.,- " La felicidad del pueblo y de cada uno de los
ciudadenos consiste en el goce de la igualdaed, segurided, —-—
propiedad y libertad. La fntegra conservacién de estos dere~
chos es el 6hjeto de la institucidn de los gobiernos y el -
nico fin de las asocisciones politicas., "

37.- " A ningin ciudadano debe coartarse la liber- .
ted de reclamar sus derechos ante los funcionarios de la au-
toridad péblica." l'

40.- " En consecuencia, le libertad de hablar,.de-
discurrir Y de manifestar sus opiniones por medio de la im--—
prents, no debe prohibirse a ningin ciudadano a menos que en

sus producciones ataque ei dogma, turbe la trenquilidad pi—-

26



blica u ofenda el honor de los ciudadanos. "

De lo transcrito podemos observar que la Constitu-
cidn de 1814 ya habla de la libertsd como un derecho de las-
persenas, en cuento a su individuelidad y tambi€én establece-
entre otras, la libertzd de imprents, pero lo esencial de es
ta Conetrtucidn es el necho de colocar el derecho de la li-=-
berizd individual, adn por encima del poder piblico, situ~--
acidn que yr habia side manejada con anterioridad por Jusn -
Jacoi:o Rossecau. ‘

4 pesar de los esfuerzos de NMorelos, y de los de—-—
mds integrantces Jel movimiento por la Indegendencia de Méxi~
co, y &l haberse decretado la Constitucidn, ésta jame’s tuvo-
vigencia prdctica, pero fué sin duda algunn determinante tan
to para la consumacidn de la Independencia como para la ela-
boracién de la Constitucidn de I8z4 después de lograda, la -
ten annelads libertad de México.

1A CONSTITUCION DE 1824

La primera Constitucidn vigente en México, fué la-
ConStltugidn Pederal de 1824, que se elabord después de que-
México logrd su Independencia de Espafia, a través de los tra
tados de Cdraoba de I8¢I, que pusieron fin a la guerra de In
dependencia, gue hicieron posible la entrada del ejército tri

garante en la ciudad de México. la eircunstancis de que Méxi-
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co lograra su Independencia le obligdé al mismo a elaborar u-~
na Constitueidn, yue determinara su organizacidn y funciona-
miento como estado de derecho, cosa que hizo posible el Con-
greso Constituyente, que se convotd para que elaborara la ~-
Constitucidn, promulgada el 4 de octubre de I824. En esta -
Constitucidn, los Estados Unidos Mexicanos, queuaron integra
dos por IS Estados, tuvo como base de Estado el sistema Fede
ral y el régimen républicano como base del gobiernc.

Con relacidn a la libertud; mantuvo la de imprenta
pensamiento, y por supuesto la libertad individual, sin em--
barge no consagrdé la libertad de religidn, ya que como se Vg
ré4 en la transcripcién de los articulos relacionados con la~
libertad la tnica religidén que se permitid fue la catdlica,—
apostdlica y romana, guedando plasmado dicho precepto en los
siguientes términos:

Art. 3.~ " La religidn de la Nacidn Mexicana, es -
y serd perpetuamente la Catdlica, apostdlica y romana. Ia Na
cidén la prétege por las leyes sabias y justus, y,érohibe el-
ejercicio de cualesquiera otra."

No obstante lo anterior, la liberted individual y-

.en relacidn con los biepes, fueron tuteledos y plasmados en-
los siguientes articulos de la Constitucidén en estudio.

Art. IIZ.- " Las restricciones de las facultades -

del Presidente son las siguientes:
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2a.~- No podrd el Presidente privar a ninguno de su-
libertad ni imponerle pena alguna, perc cuande lo exija el -
vien ¥y la seguridad de la Federacién, podrd arrester, debien-
do poner a las personas arrestadas en el tdrminc de cuarenta-
y ocho horzs a disposicidn del tribunal o juez competente.

" 3a.- El Presidente no podrd ocupar la propiedad de—
ningn particular ni turbsrle ea la posesidn, uso o aprovecha
miento de ella y si en algun caso fuera necesario para un ob-
jeto de conocide utilided general tomar 1l¢ propiedad de un --
particular o corporacidn no lo podré hecer sin previa aproba-

cidn del sensdo, y en sus recesos del Consejo de Gobiernmo, In

deminizendo siempre a la parte interesada, a juicio de hombres
buenos eiegidcs por ella y el gobierno.

Otros articulos de la misma Constitucidn que van --
encaminados a salvaguardar la libertad individual, son los si
gutentest

Art. I50.- " Nadie podrsd ser detenido, sin que haya
semiplena prueba o indicio que es delincuente."

Art, I5T.- " Ninguno serd detenido solamente por in
dicios por més de sesenta horas. " :

Art. I52.- " Ninguna eutoridad pedrd libraer orden -
para el registro de casas,,papeles y otros efestos de los ha-
bitantes de la Republica si no es en‘los casos ekpresamenfe-—

“dispuestos por la ley y en forma que &sta determine.™ { 21 )

E& %%thitucién de I824 . Arts., 3. II2. i. 2, 3. I50. ISI.
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Por lo anterior consideramos que la Constitucida -
de I824, da una idea mds clera, y firme sobre la libertad in
dividual protegiendo de este manera a los psrticulares, tan-—
to de las arbitrariedades que pudiera cometer el Presidente—
de la Republica, asi como de las autoridades, que en un momen
to. dado gquisiera privar de su libertsd a los ciudadanos mexi
canos en forma arbitraria e ilegal.

L4 CONSTITUCION DE 1857

Posterior a la Constitucidén de I8Z4, surge a la vi
da politica de México la Constitucidn de 1897 dentro de un -
clima hostil, toda vez que desde que México lograra su Inde-—
vendencie, hube en la vida del mismo problemus en cuanto a =
su oz_'gani.'caCién interna fundamentalmente, aunque no debemos
omitir hacer referencia a los problemas externod que también
aque jaron a nuestro pais enraquélla época, los problemas in-—
terncs fueron ocasionados4fundamentglmcnte por la diferencia
ée ideologfa entre los liﬁerales, por un lado, y 105 conser-—
vadores, por el otro, esto debido a que mientras los libera-
les mentenian los ideales de.la Independencia, y hor tanto -
querfan un cambio econdmico, politico y social en el recien-—
emancipedo pais, los conservadores pretendian por wsu parte —
seguir gozendo los beneficios que tuvieron durante la colonia
ya que €stos eran todos aristécrates integrados principalmen

te por el clero y los militires quienes manipularon el poder
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antes de la Independencia, y ahora gue México se habia libe~
redo de Espatia, querian seguir dominando al peis, esto moti-
vd gue se manifestaran en total desacuerdo con la Coustitu-~
cidn de 1857, que indudablemente les causaba agr:vios & susS-
intereses,

Pue lg ley de Judres, la que empezd a revolucionar
los viejos problemas que existieron durante la colonia, tan-
es £51 gque fue la primere en atentar contra los bienes de la
iglesia zsi como de los privilegios que gozaban Sus represen
tant23, lo mismo sucedio con 1los militares, y se vid reforza
da con la ley d¢ dessmortizecidn expedida por Lerdo de Teja-~
da, wue esencislmente desamortizd los bienes inmuebles perte
necientes & la iglesia, y prohibid a las corporaciones ecle~
sidstica: administrar o adquirir bienes por si mismas. Esta-
situacidn politica fué la que origind la traduccidn de log -~
ideales politicos en leyes que tuvieron vigentia préactica, -
por lo que se convocd a un Congrese Constituyente, encargado
de la redaccidn de la Constitucidn de I857, que superara los
,préblemas antigucs y que afronters la situecidn que en ese -
momento vivid ‘el pueblo mexicano.

la constitucidn de I857 fué la primer Constitucidn
Mexicana que dedicd en su titulo primero, una seccidn que se
intituld; " De los derechos del hombre", en el gque se esta--~

blecen las garantias individuales que la misma otorgaba a —-
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los ciudedanos mexicenos y & los extranjeros gue se enconirg
ban dentro del territorio mexicano. Por lo que hace a la li-
bertad fueron los articulos yue en seguida transcribimos los
gue la tutelaron:

Art, 2.- " En la Repiblica todos nacen libres, los
esclavos que pisen el territorio mexicane recobrarén, TOT -
ese sdlo heého su liberted, y tienen &l derecho a la protec—-
cidn de las leyes.

Art. 5.- " Nadie puede ger obligzdo o nrestar tra-
bajos personales, sin la justa retribucidn y sin su pleno con
sentimiento, La ley no puede aubtorizar ningun contrato que -
tenga por objeto la vérdida o el irrevocable sacrificio de -
la libertad del hombre yaz sea por causa de itrabajo, de educa
cién o voto religioso. Tampoco puede autoriZsr convenios en-
los que el hombre pacte su proscripeidn o destierro.™ ( 22 )

También consagré entre otra la libertad de expre~--
‘sidn, la de imprenta, la de peticidn, la de asociacidn, la -
de trdnsito, y en su articulo I4, que, desde nuestro punto -
de vista no consagra garantfa de libertszd, se transcribe por
ser sin duda alguna el antecedente del mismo articulo de -~
nuestra Carte Magna actual, y que es.ademés el méximo protec
tor de libertad e nivel Constitucional.

' Art. I4.~ " No se podrd apliear ninguna ley retroac

tiva, Nadie puede ser juzgado ni éenfenciado,_sino por leyes

2p Constitucidn de IBS7, Arts. 2. B. I4.
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'dadas con anterioridad al hechobexactamente aplicables a é1,-
por el -tribunal que previamente haya estsblecido la ley."

Como podemos observar éste habla solamente de la i~
rretroactividad de la ley, que es por supuesto muy importante
sin embargo de la libertad corporal no menciona nada y que por
fortuna en la Constitucidn que nos rige actualmente, se refor
mé este artficulo y se consagré en el mismo el derecho de la -
libertad.

' LA GONSTITUCION DE-I9I7

La Constitucidn de I9I7 origineda por una serie de-
movimientos internos en México, ocasionados por la desigual-~
dad social predominante en agquella época. No obstante que ya-
existia una Constitucidén que regia la vide politica del Pais-
¥ que era la que se promulgara en el afio de 1857 y que jaméds-
fue respetzda, ya que no se cumﬁlieron las garantias indiviss
duales ni la forma de gobiermno que ella establecid, toda vez-
que desde el primer momento que entré en vigor, el Gemeral ig
nacio Comonfort; Presidente Constitucional de México no la hi
z0 cumplir y apoyd el P.lan de Tacubaya, que dejaba en susSpen-—
* so la Constitucidn y desconocia los poderes, legislativo, y -
judicial, lo que motivé un movimiento'armado entre liberales-
y‘conservadores, pero tembién la renuncia de Comonfort, a la-
 Presidehcia de la Repiblica.

A la renuncia de Comonfort, el General Pelix. Zuloage
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se nombrd Presidente de México, apoyad; por el cleroe y los -
consérvadores violando de esta forma la Constitucidén de 1857,
que determinaba que a la renuncia del Presidente Constituci--
.onal de México le sucederia, en su lugar, el Presidente de la
Suprema Corte de Justicie de la Nacidn, que en ese momento —--
fué don Benito Judrez representante de los liberales y que ~-
inconforme con el auto-nombramiento de Zoloaga did origen a -
una nueva lucha entre liberales y conservadores, por lograr -
el poder ya que Benito Judrez, haciende cumplir la Constitu--
c¢iédn, también se ostentaba como Presidente de México,

Judrez se mantuve siempre firme en el poder, y lo--
‘grd al fin guedarse como Presidente Constitucional de México-
derrotando a los conservadores que como Jltimo recurso habian
mandado & traer de Austria, al Archiduque Fernando Maximiliano
a quien le ofrecieron la corona impgrial, para que ‘tomars 8l-
t{tulo de emperador de México.

Sin embargo esta decisidén tomada por los conserva--
dores no fué determinante para derrotar a Judrez, aungue debe
mos hacer hincapié en el hecho de haber costzdo a México mu--
chas vidas, ﬁara poder conservar su Independencia, y hace va-
ler la Constitucidn de 1857, como lo manifestd Juérez, al res
tablecer su gobierno en la Ciudad de México.

' " Mexicanos: hemos alcanzadorel mayor bien que po«-

demos desear viendo consumada por segunda vez la Independencia
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de nuestra patria. Cooperamos todos para legarla a nuestros-
hijos en camino de prosperidad, amendo y sosteniendo siempre
nuestra Independencia y nuestra liberted. " ( 23 )

A la muerte de Judrez, fué Sebastien Lerde de Teja
da el Presidente interino primere, y Constitucional después-—
pero una vez terminado el perfodo de su gobierno, aspird a -
le reeleccidn por la Presidencie de la Repdblica, cosa que -
no fué del agrado de muchos liberamles, entre ellos el Gene--
ral Porfirio Dieaz, qiien tras combatir a Lerdo de Tejada, se
quedd al fin con la presidencia de la Repuiblica, cargo yue -
desempefi§ por mes de 30 afios consecutivos e interrumpidos so
lamente por un periodo de 4 afios de I880 a 1884} en los que-
fué Presidente Manuel Gonzdlez, pero que siempre estuvo en -
combinacidn con el General Diaz quien después que terming, -
volvio a dirigir los destinos de Méx;co nasta el afio de 1911
Pué Porfirio Dfez quien modificé la Conmstitucién de I857 pri
mero hizo posible la reeleccidén por un perfodc més, posterior
,menté,la hizo por tiempo indefinido y por dltimo extendid a-
seis afios el perfodo -presidencial, fueron estas reformas a -
la Constitucidn lae que hicieron posible que Porfirio Dim. -
durara tantd tiempo en el poder,

Durante el tiempo gue durd Porfirio Diaz en la Pre
gidencia de la Repdblica, permitid la entrada de capitales -

23 Angel Miranda. Basurto. LA EVOLUCION DE MEXICO.ER§, Hierro-

México 1987, vigésima séptima ed. pdg 234.
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extranjeros con la finalidad de industfializ&r el pais que de
esta forma saliera adelente econdmicamente, yr que después de
tantas guerres internas y ademds de las intervenciones de o--
tros paises en México, éste habia quedado en una pobreza to—-
tal, sin embargo, esta medida tomada por el Presidente Diaz,-
trajo consecuencias negativas, ya que solamente un peguefic ~-
grupo de aristderatas fue el que domind el pais, guienes a---
demds fomentcron el latifundismo e impusieron jornadas de tra
bajo excesivas asi como el pago de salarios miserablea, fac—-
tores que fueron determinantes para que estallara la g2volu—-
cidén de 19I0.

En las elecciones de 1910, Don Francisco I Madero,-
contaba con la simpatia y voto popular, para ocupar la Presi-
dencia de la Reptblica, sin embergo el General Diaz, fué reco
nocido nuevamente como Presidente defraudando el voto popular
lo que ocasiono que el pueplo se levantera en armas contra €1
quien al sentir la presidn de la revolucidén firmé su renuncia
quedando como Presidente interino Ramdn Corral, hasta el 6 de

anviembre de I911 dia que tomd posesidn de la Pre;idencia de—

la Repiblica Don Prancisco I Madero, quien influyﬁ para que .-
José Ma. Pino Sudrez, fuera electo Viceﬁresidente. 5in embar-
g0 su mandato fué interrumpide por un golpe de Estado perpe--
tredo por el General Victoriano Huerte, quien los asesind --
despuds de hacerlos firmar su renuncia y de esta forma se vig
laba una vesz méas la Constitucidn de IB57. k

Motivados por estas serie de acontecimientos Venus-
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tiano Carranst, que en ese moménto ers Gobernador del Estudo-
de Coahuile desconorid & Victoriano Huerta como Presidente de

~la Repiblica y fué en su mismo Fetado en donde inicié el movj
miento constitucionelista, gque una vez més se extendid por 19
do él pais, ¥y obligd al usurpador del peder a renunciar & la-
Presidencia;

A fines de la Bevolucidn Mezicana, lucha para mejo-
rar en todoe 1os mspectos las condiciones de vida de los mexri
canos, ¥ 8iendo Presidente Constitucional Venustieno Carrancza
expidid un decreto en el que se convoed a un Congreso Consti-
tuyente para que se elevaren a les leyes constitucionales las
reformas dictadas durante le lucha, €ste Congreso fué sl gue-
gevencargS de redacter la Constitucidn de I9I7, que es la que
nod rige en la actualidad.

' oo La Constitucidn de ISI7 tomé muchos preceptos de la
fde IBS?Q ero“ﬁamblén rdformd’ y adiciond otro tents de ellos -

“que fuero

enfocados a consagrar, gar&ntlab socisles, y reapec
to & las garantzaa individusmles ded;cd un capitule relative -
.8 las mismas y que'es €l titulo pr;mero,vque comprende del -~
. ‘articulo primerc, hasta el artfeulo 29, de los que transcribi’
"mo®. 1os que s refiepen a libertads g '
Arty 2.~ " Estd prohibide la esclavitud en los Esta .
dos Unidos Mexicanés. Los easclavos del extranjero que entren-

al territorio nacional alcansardn por ese solo hecho, su liber
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tad y la proteccidén de las leyes. "

Como podemos observer este precepto varfa un poco -
con el articulo de la Constitucién de 1857, pero la esencia -
es la misma, y tutela de todas las personas que se encuentren
dentro del :territoric mexicano.

Art. 5.- ® A ninguna persona podrd impedirse que Ge
dediyue a la profesidn, industria, comercio o trabajo gue le-
acomode, siendo licito, Bl ejercicio de esta libertad sdlo po
drd vedarse por determinacidén judicial, cuendo se ataque los-
derechos de terceros o pbr resolucién gubermetiva dictada en-
los términos que marque la ley, cuando se ofendan los derechos
de la sociedad. Nadie puede ser privedo del producto de su ——
trebajo sino por resolucidn judicial,

la ley determinard en cada Estado, cuales son las -
profesiones que necesitarén titulos para su ejercicio, las —-
.qondiciones que deben llenarse pera obtenerlos y las autorida
des que han de expedirlo.

Nadie podrd ser obligado a prester trabajos persona
les sin la justa retribucidn y sin su pleno consentimiento -~
aalvo;el trabajo impuesto como pena por la sutoridad judiciel
el -cuel se ajusterd & lo dispuesto en les f:accionesrl Y II -
del articulo I23,

En cuanto & los serviciocs sélo podrén ser obligatb—
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rios en los términos que establezcen las leyes respectivas,—
el de las armas y los jurados, asi como el dezempefio de los-
cargos concejiles y los de eleccidn popular, directa o indi-
recta. Las funciones electorales y censales tendrén cardcter
obligutorio y gratuito. Los servicios vrofesionales de indo-
les social serdn obligatorios y retribuidos en los términos-
de ‘2 ley y con las limitaciones que éstz serele.

El Bstado no puede permitir que se lleve a efecto-
ningin contrato, pacto o convenio que tenge por objeto el me
noscabo, la pérdide o el irrevocable sacrificio de la liber-
ted de 1z persona ya sea por causa de trabajo, de educacidn-—
o voto religioso. La ley en consecuencia no permite el esta-
blecimiento de drdenes mondsticas, cualquiera gue ses la de-—
nominacidén u objeto con que pretendan eregirse.

Tampoco puede admitirse convenio en yue la persona
pacte su proscripeidn o destierrc, o en que renuncie tempo~-
ral o perménentemente a ejercer determinada profesidn, indus
tria o comercio. .

El contrato de trabajo sélo obligerd a prestar glf
»servicio convenido por el tiempo que fije la ley, sin poder-
exceder de un afio en perjuicio del trabaj:dor, y no podrd ——
extenderse en ningun caso a la renuncia, pérdida oymenoséabo
de cualquiera de los derechos politicos o civiles: la falta-

de cumplimiento de dicho contrato por lo que respecta al tra
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‘bajador, s0lo obligard & déste a la correspondiente responsa-
bilidad ¢ivil sin que en ningin caso pueda hacerse coaccidn-
sobre su persona."

El contenido del articulo se refiere a lea libertad
de trabajo pero al mismo tiempo en su pdrrafo quinto tutela-
la libertad de las personas, teda vez que al mencionar gque -
no se puede firmar contratos ni celebrar convenios en los que
.se pacte el menoscabe la pérdida o el irrevocabie sacrificio
de le liberted, tutelada ésta y la salveguarda, nulificando-
los contratos que se celebran en esas condiciones,

Art. I4.~ " A ninguna ley se le dard efecto retroag
tivo en perjuicio de persona alguna.

Nadie podrd ser privade de la vida, de la libertad
o de sus propiedades, posesiones o devecnos, sino mediente -
Jjuicio smeguido ante los tribunsles previamente establecidos,
en el gque se cumplan las formelidedes del procedimiente y -—--
conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho. En
los juicios del orden criminal queds prohrvids imponer, por-
simple analogia y auin por mayoria de razdén, pens alguna gue-
‘no este decretada por una ley exwctemente aplicable al deli-
to que se trate.

Es wmuy importants el contenido de éste artfculo, -
ya aque establece varias garantias individuales, como won ia-

vida, las propiedades, y la libertad corporal, yue &% tan -~
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importanté para nosotros y que goza de la proteccidn consti=
tucional como se desprende de lo transcrito, en donde vemos-—
que la libertad sole se puede coartar sigiiendo los requisi-
ios que establece la ley, mediante un juicio previo en el --
que -se de la oportunidad,.al presunto responsable de la comi
sién de un delito, para yue ge defienda, toda vez que sélo -
por la comisidn de un ilicito se puede privar a una persona-
del sagrado derecho de le libertad.

Es importente lo anterior si consideramos que de -~
estos preceptos se deriva el juicio de amparo, ya que este -
dltimo es procedente cuando las sutoridades violan las garan
tias individueles, y de esta forma los ciudadanos tienen la-
faculta& de hacer que se leg respeten las garantiss indivi--
duzles consagradas por la Constitucidn.

GENESIS VE LA PRIVACION Dii LIBERTAD
ANTECEDENTES

Para, poder hablar de la historia del delito de pri
vacién de libertad, consideramos necesario primeroc hacer re-
ferencia a la idea general del derecho penal, que contenga -
-e1 concepto y la evolucidn del mismo, lo anterior en razdn -
de ‘'yue los delitos son parte del derecho penal, que ha sido-
definido de la siguiente forma; " El derecho penal es la ra-
ma del derecho publico interno relativa a los delitos, a las

penas, ¥ a las medides de seguridad, que tienen_por objeto -

41



inmedisto la creacién y conservacidn del orden social." ( 24)

" Derecho penal es el conjunto de normas juridicas
de derecho piblico interno, que definen los delitos y sefialan
las penas o medidas de seguridad aplicables pars lograr la —-
permanencia del orden social." ( 25 ).

Al definir el derecho penal, algunos autores lo ha-
cen desde el punto de visia objetive y subjetivo, visto de eg
ta menera para Eugenio Cuello Caldén, " El derecho penal en -
sentido objetivo es el conjunto de normas juridicas estableci
das por el Estado que determinan los delitos, las penas y las
medidas de seguridad con que aquellos son sancionados.,™ ( 26)

Pars Reul Carranca y Trujilla, el derecho penal ob-
jetivo; " Es el conjunto de leyes mediznte las cuales el Esta
do define los delitos, determina las penss imponibles a los -
delincuentes y regula la aplicacidn concreta de los mismos a-—
los casos de incriminacidn." ( 27 ).

Desde el punto de vista de Sebastian Soler, el dere
cho pensal objetivo, " Es la parte del derecho que se refiere-
al delito y a las consecuencias gue este acarrea, esto eg8, ge
neralmente pena.” ( 28 ).

24 Fernando Cartellanos Tena, LINEAMIENTOS ELEMENTALES DE DE-
RECHO PENAL. Ed. Porruda S,A, México I98I décimo sexta ed.-
pég 19

25 Prancisco Pzvén Vasconcelos., MANUAL DE DERECHO PENAL MEXI-
CANO, Ed Porrua S,.A, cuarta ed. pég I7.

26 Eugenio Cuello Calén. DERECHO PENAL MEXICANO I. Ed. Porria
S.A, México 1985 octava ed. pdg I7.

27 Raul Carrance y Trujillo., DERECHO PENAL MEXICANC. Ed Brusae
México I950 tercera ed. pag 97.

28 Sebmestian Soler. DERECHQO PENAL ARGENTINO. Bd. Temis Buenos -
Aires I9SI segunda ed. pag 87. 42



w1l derecho penal, desde 2l punto de vista subjeti-
vo, es definido por Prancisco Pavdén Vasconcelos de la siguien
te forma; " El derecho penal subjetvivo se identifica con la-
facultad del Estado para crear los delitos, les penas y medi
das dé seguridad aplicables a qguienes los cometan, o a los -
sujetos peligrosos que puedan dilinguir."(29)

Fernando Castellanos Tena, dice @l respecto, " En-
realidad, el derecho penal subjetivo, es ¢l conjunto de etri
buciones, emanadas de normas, para determinar los casecs en -
que deban imponerse las penas y medides de seguridad." ( 30 )

Se desprende de las definiciones anteriofee que el
derecho penal en sentido subjetive es la facultad del Estado
para castigar a los responsables de la comisidn de los deli-
tos, imponiendo y ejecutando las penas correspondientes a --
los mismos.

También se ha clasificado al derecho pensl, desde-
el punto de vista substantivo y adjetivo, y «1 reapecto nos-
encontz;emos con ‘que el derecho penal substantivo o material-
se encuentra integrado.con los delitos y las seanciones. a los
ﬁlismos, .as{ como por las medidas de prevencidn contra la de-
linc_;uencia; el derecho penal adjetivo, es el que se encuentra
contenido en 1as normas encaminadas a la aplicacidén de las -
29 Ioc. cit.

30 Pernando Cestellanos Tena. ob cit. pég 22.
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peﬁas a casos concretos, y es comunmeﬁte conocido como dere-
cho proceéal penal, al Que Castellanos Tena define como: "El
. conjuhto de normas relativas a la forma de aplicacidén de las
reglas penales a los casos particulares;" (31 ) v

Desde nuestro punto de vista, el derecho penal es-
. .el conjunto de normas juri{dicas, que describen los delites,-
7 determinan las penas, y 1la ejecucidn de las mismas y previe-
nen la delincuencia con la fin:lidad inmediata de crear y -—-
-conserver la paz y la seguridad sociemles.

Fn México, la historia del derecho penal se remon-
ta hasta antea de la llegada de los espaiioles, y lo encontra
mos manifestado en los pueblos como el Maya, y Azteca, cons-
tituyendo el derecho penal precortesianoc.

Bn el derecho penal mayu, el juez fué el cacigue -
quién tenia la facultad de aplicaf las penas, que fueron las
. ée muerte y la de esclavitud.

’ En el pueblo taraaco,vlas penas fueron mucho mds -
crueles que en el méya, en este pueblo la pena de muerte tras
cendia mds alld de quien cometia el delito y como ejemplo tg
nemos: " El adulterio habide ¢on alguna mujer del soberano o
calwontwin se castigaba no solo con la muerte del adiltero,-
sino trescendis a toda su familia y los bienes del culpable—~
eran confiscados." { 32 )
3T Ibidem. pég 23
32 Ibidem. pédg 41
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El pueblo azteca tuvo un derecho penal mds organi-
2adn, como lo seflala Castellanss Tena, " Ha quedado perfectsa
mente demostrzdo gue los aztecas conocieron la distineidn en
tre delitos dolosos y culposos, circunstanciss y agravantes,
de la pena, las excluyentes de r=sponsabilidad, la acwmula—-
cifn de sanciones, la reincidencia, el indulto y la amnistié”
(339

3in embargo la pena mds fuerte fuf la muerte.

Por lo gue hace al deiito de orivieidn de libertad
en el derechno prehispdnico lo encontramos ¢n el derechoe pe--
" nal del puebleo mrva, en la modalidad de rosoplo, ¥ éu pena fué
la de muerte, En ei pueblo amztecez, el derecho mpenal mostrd -~
un gren avance a un gredo tal, cue los delitos ze clasifica-
ron, de acuerdo sl bien jurfdico cue lesionaban, sepin Car-- '
los Alba, " la clasificreidn de los delitos en el pueblo az-
teca fué de la siguiente forme, contre la integridad del im-
perio, contra la moral ptblica, contra el osrden de las fami-
lias cometidos por funcionarios, cometidos en estado de gue-
rra, contra ls liberted y seguridsd de las personss,"” { 34 )

De donde se desprende nu¢ el pusblo azteca, reconp
cid la libertadVCcmo un bien jurfdico y la protegid legalmen
te.

T3 Totden. pég 43

3 4 Manuel Robledo. ESTUDIO COMPARADQ ENTRE DERECHO ALTECA Y-
ggHECHO POSITIVO MEXICANO. Ed Porrda S. A, tercerz ed. pég
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CAUSAS

Lz Hietoria de la libertad se remonta a 108 mismos
origenes del hombre, en los cue predomind la ley del mds fuer
te. En esta época el hombre tuve la necesidad de agruparse -
‘para poder sobrevivir, debido a las ci}cunst?ncias naturales
que impersban, y esta sgrupscidn significd renunciar a una -
parte de la libertad individual, perc tzmbién la superviven-
cin del mismo. Al partir de ese momento y hasts nuestros dias
la libertad ha jfugedo un pepel muy importente en la vida del
hombre, y he evolucionade junto con £1.

Antes de gue la libertad se tutelara a nivel cons-
titucional exisfieron corrientes idedlogicasa, rue pugnabsn -
por el msegurezmiento de la misma, para brindar de cste mane-—
ra una seguridad minime, a tode peroona duefia del derecho de
liverted.

La historiu contra la autoridad ejercidae sin limi-
tes, es la historia de Inglaterra, victoriosa sl fin.

Bs la parte més importante del pueblo, representa—‘
da por los Barones en 1215, la que se levanta contrz el ca--—
pricho despdtico del Rey Juan Sin Tierrs y le arranca la pri
mers ley Constitucional la carta magna de ese mismo afio, ¥ -
es aqui donde se engendran los principios constitucionales -
de Inglaterra y del pundo de occidente, sobre todo en la for

macidn civica de los Estados Unides de Norteamérica cue a'su
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vez influyé en México.

. Postefiormente la Constitucidn Norteamericana con-
sagra y garantiza la liberted de sus ciudadanos, 8 través de
la inviolabilidad del domicilio, y por supuesto de la seguri
dad personal.

En Prancia, con ls con la Declarmcidén de los Dere-~
chos del Hombre y del Ciudadano en I7#1, cue se carscterizd-—
por estiblecer une estructurs definida pare la elaborecidn -
de les constituciones posteriores, establece la garsntia de-
libertsgd..

Fn el deiccho mexicano, podemos decir oue su vidae-
Constitucional comienza en el afio de 1824, ya que fué preci-
samente en este afioc cuando se promulgd le primere Constitu—-—
cidn cue rigid la vida politica de México Independiente.

Las causas de la liberted en México antes de au In
dependencia la encontremos en la Constitucién cue nos impuso
Espaiia on IBI2 en donde en ningfn momento se did liverted a-

.loa aborigenes, cuienes eran considerados esclevos y, sin em
bargo 1los espsiioles gozaban de todos los beneficios de la “
Constitucidén antes mencionmda la oue con relacidn a la liber
tad decia lo siguiente: " Son espafioles todos los hombres 1i
Bfes, nacidos y avecinados en los dominios de las Espefias, y

los hijos de estos," ( 35)

35 Constitucidn de IBI2 Art, S
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" Son espafioles los libertos, desde cue adouieren -
libertad en las Espenas. * ( 36 )

fotivados por esta desigualdad y considersndo ademds
gue habfan espafloles por naturaleza, cue no estzban Treconoci-
dos como tales desde el punto de vista legal, y por lo tento-
tampoco gozaban de las garantias que brindaban la Constitucidn
por ello podemos afirmar gue ese fué el principal motive por-
el oue los mexicanos iniciaron su lucha por lz Independencia.
A peser de lo anterior en les origenes del comstitucionalismo
mexicano hubo limiteciones a la libertad, no obstante oue ya-—
desde el pan de Igusla, se germind la emancipacidén de la es—-
clavitud, toda vez rue el mencionsdo plen de Iguala declard -
cue todos los habitentes de 1la Nueva Espafia, eran libres sin-
distincidn de sexo, raze, idioma, etc, y los declaro ciudadar
nos de la monarcuia mexicana.

Inferimos de lo anterior cue, nuestro pais al consu
nar su Independencia, no tenia une ftradicidn constitucional,-
ya gue durante casi todos los trescientos afios de le domina-~
cifn espafioln sélo conocié el sistema absolutista que prevale
cié en Espafia y en sus colonias, en el nue el poder emensba -

- de la voluntad del Rey, sin consulter la opinidn del pueblo,-
ni la de sus representantes. )

La situecidn creads por la Guerra de Independencia-—

36 Constitucién de 1812 Art 5. E I
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hizo imposible gque subsistiera dicho sistema, ous en la Nueva
Espafia centralizaba todo el poder en la persona del virrey, —

representante del monarca egpafiol..
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EL DELITO DE PRIVACION DE LIBERTAD
EM EL XSTADO DE MEXICO

Como pretendemos abordar el tema del delito de Pri
vacidn de libertad en el Estado de México, consideramos pru-
dente dar un panorema general del delito, para una mejor com
prensidn. i

Son varios los autores que han dzdo sus definiciw-
ones del delitb, entre ellos tenemos el etimoldgico; ™ La pa
labra delito derive del verbo latino delinguere que signifi<
ca abandonar, apértarse alejarse del sendero sefialado por la
ley." (I)

) Desde el punto de vista filosdfico es considerado-—
como} " la violzcidn de un deber, necesario para el menteni-~
miento del orden social, cuye cumplimiento encuentra garan--
tias.en la sancidn penal." { 2 )

Para Carrara principal exponente de la escuela cld

I Pernando Castellanos Tena. ob cit. pdg 125
2 Francisco Pavén Vasconceles. ob cit. pdg I53
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gice, el delito es; " La infrzccidén de la ley del Estado, pro
mulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos, resul--
tante de un acto externo del hombre, positivo o negetivo, mo-
ralmente imputable y politicamente dafose.” ( 3 ) .

Desde el punto de vista juridico substancial, el de
lito se ha definido segin los elementos oue lo integran, asf-
parza Limundo Mezger, delito es; " La aceidn tipicamente anti-
.juridiva ¥ culpable." { 4 )

Para Bugenio Cuello Caldn es: " la accidén humana an
tijurfidica, tipicva, culpable y punible.” ( 5 ) _

Tuis Jimenéz de Asiia, por su parte define al delito
diciendo; " Delito es el acto tipicamente antijurdidico y cul-
pable, sometido a veces a condiciones objetivas de penalidad,
imputable a un hombre y sometido a una snacidn penal," { 6 )

Existen en las definiciones enteriores, elementos -
del delito oue son considerados como esenciales, es decir, co
mo wna parte del todo, que es el delito, as{ vemos que hay --

lbconceptos que contienen de dos hasta siete elementos, noso~-
tros estamos de acuerdo con la definicidn de Fdmundo Nezger -
considerando que los elementos del delito son: la conducta, -
3 fdem

4 Edmundo. M. TRATADO. DE DERECHO PENAL. kg, Porrvs S.A, Madrid
- 1946, segunda ed. pdg 166.

5 Ilbidem. pdg-236

6 Iuis Jimenéz de Asda. LA LEY Y EL DELITO. BEd. Sudamérice,-
Buenos Aires 1985. pdg 256, 51



tipica, antijuridica y culpable y por'lo oue respectas a los -
elementos que sefialen los otros autores como sont la punibili
dad, la imputabilidad y las condiciones objetivas de peneli--
ded, son eleﬁentos circunstanciales y no esenciales del deli-~
to.

El C¢8digo Penal para el Estado de México, en su ar-
ticule 6 nos dice cue; " EL delito puede ser rgalizado por ag
¢idn, omisidn y comisidn gor omisidén."

Sin embargo consideramos neceserio hacer un andlisis
del delito de Privecidn de libertad en la legislacidn penal -~
del Estado de México nue a reg{do durante su historia.

Fncontramos entonces oue en el ajio de I87I siendo—-
Pfesidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos Be~
nité Judrez, entrd en vigencia el Cédigo penel para el Distri
to Federal y para todos los Estados de la Nacidén, contemplan-
do el delito de Privecidn de libertsd en los srtfculos 633,--
634, 635 y 636, del cap{tulo catoree, en el titulo segundo —-
del libro tercerc, as{ como en los artf{culos 980 al 984, del-

~ti{tulo décimo, capitulo sexto, del mismo libro, en el mencio-
nado cdédigo penal y que a la letre dicen:

" LIBRO TERCERO. De los delitos en psrticular,

TITFLO IX. Delitos contra las personas.

CAPITULC XIV, Atentados cometidos por particulares-
contre la libertad individual.
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Art, 633.- " Ios duefios de panaderf{as, obrajes o —
fébricas, y cualquieré otro particular cue 8in orden de la a
" utoridad competente, y fuera de los casos permitidos por la-
ley, arreste o detengs a otro en una cércel privada, o en o-
tro lugar serd castigsdo con las penas siguientes:

I.~ Con arresto de uno a seis meses y multa de 25-
a 200 pesos, cuando el arresto o la detencidn duren menos de
diez dfas,

IL.- Con un afio de prisidén y multa de 5J a 500 pe-
sos, cuendo el arresto o la detencidén duren mds de diez dias
¥y no pasen de treints,

IIT.~ Cuando el arresto o detencidn pasen de trein
ta dizs se impondrd una multa de 100 a I00Q pesos, ¥y un afio-
de prisidn, aumentande con un mes més, por cada dfa de exceso

Art. 634.~ " Cuando el reo ejecute la prisidn o de
tencidn suponiendose autoridad publica, o por medio de una -
orden falsa o supuesta de le autoridad, o fingiéndose agente
de ella, o usando el distintivo de tal, o amenazando grave--
mente al ofendido, se. impondré una multa de I50 a I.500 pe--
sos y cinco affos de prisidn, cue se aumentard en los términos
¥y casos que se expresa la fraccidn III del articulo anterior.

Art. 635.- " Cuando se dé tormento a la persona a=-
rrestada o detenida,_o se le maltrate gravemente de obra, se

" aumentardn dos affos a las personss sefialadas en los dos ar-- |
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ticulos aue preceden.

En los dos casos de este artfculo y les dos proce-
dentes, el términc medio de la prisidén nunca pasard de diez-
afios..

Art., 636.- " En los casos comprendidos en los tres

"articulos anteriores, se aplicard lo prevenido en el articulo
630.

" LIBRO TERCERO...

PITULO DECIMO. Atentados contra las garentias cons
titucionales.,

CAPITULO VI. Ataques a la libertad individual.

Art, G80.- " Todo funcionario o agente de la auto-~
ridaa o de la fuerza piblica, que haga detener o aprehender-
ilegalmente a una 0 mds personas, o las conserve presas o de
tenidas debiendo ponerlas en libertad, serd castigado con las
penas siguientess

v I.- " Con arresto de tres a once meses y multa de-
100 a 500 pesos, cuendo la prisidn o la detencidn no pasen —
de diez dfas.

I1.- Con uno & dos afios de prisidn y multa de se--
gunda clase cuando la prisién o detencidén pasen de diez afas
pero no exedan de treinta.

III.- Con dos a cuatro afios de prisidn y multa de—

segunda clase ( de I6 a 1000 pesos ), cuando. la prisidn o --
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detencidn pasen de treinte dias.

Art, 88I.- " El alcaide o encargado de una prisidén-
cue, sin los requisités legeles, reciba como presa o detenida
a une persona, o ia conserve en este estado mds tiempo del —-
permitido en la Constitucidn, sin dar parte de ese atentado -

7 2 la autoridad politice, si el abuso es de la judicial, o a -
ésta 8i la-falta es de aguélla, sufrird seis meses de arresto
8i no pasare de diez dias la detencidén o prisidén del ofendido

Si éste estuviere preso més tiempo, se pumentard la
pena de un mes mds por cada d{ia de exceso.

Art. 982.- " El funcionario cue alegue excusa, haber
firmado por sorpresa la orden cue autorice alguno de los ac——
tos mencionados en los dos articulos cue preceden,  tendrd 0mm
bligacidn de hacer cue cesen sus efectos, y poner al culpable
a disposicién del juez competente para que lo castigue.

En caso contrario, serd responsable del delito, co-

-mo s8i se hubiera cometido por su mandato.

Art., 983.- " Todo funcionario gue tenieydo coONnoci~~
miento de una prisidén o detencidn ilegales, no las denunciare 7
a la autorided competente, o no las haga cesar, si esto estu-
viera en sus atribuciones, sufrird la pena de uno a ocho me——
ses de arresto y multa de 25 a 300 pesos.

Art, 984.- " Ios funcionarios que comeﬁan los deli-

tos de cue Se habla en los cuatro articulos cue preceden ade-
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mds de las penas que en ellos se sefialan, serdn destituidos-
vdé su empleo o cargo € inhabilitados pare obtener otro, por-
un tiempo cue no baje de seis meses ni exceda de doce.” (7)

En la transcripcidén de los articulos anteriores od
servamos cue la libertad individual, guedd legalmente prote-
gida en el primer ordenamiento penal cue tuviera México Inde
pendiente, y que como sancidén minima impuso la pena de un mes
de prisidn, y como méxima hasta 7 afios de prisidm, y las mul
tas fueron desde 25 hasta I.500 pesos.

Posteriormente siendo Gobernador Constitucional del
Estado libre y soteranoc de México, el C. Alberto Garcia cuien
por decreto nlmero 27 de fecha I de septiembre de 1874, es e
leborado el primer cddigo penzl aue ha de regir en el Estado
de México empezando su vigencia el I5 de agosto de 1875, con
templando el bien juridico de la libertsad, en los articulos-
527 y 528 del capitulo III, ssf como en el artfculo 530 de -
1la seccién primera y cue a la letra dicen:

CAPITUIO IXI.- De los delitos comunes
. SECCION PRIMERA.- De las asociaciones formadas para
atentsr contra las personas o contra la propiedad.

Art. 527.- Ios delitos comunes afectan el individuo
directamente, e indiréctamente 2 la socieded o viciversa.

Art. 528.- " Los delitos comunes cue afectan direc
7'535?53"§ena1 de I871, para el Distrito Federsl y demds Es-

tados, ArT8: 633 £.1.I1.I11. 634, 635. 636. 980 f. I.II
IIT, 981, 962.. 983. 984. 5



tamente al individuo, son:

Art. 530.- " E1l solo hecho de asociarse deos o méds -
individuos con el objeto de atentzr contra las personas o con
tra la propiedad cuantas veces se les presente oportunidad de
hacerlo, es punible desde el momento en vue los asociados or-
ganizan el modo de ejecutar su proyecto." ( 8 )

De lo anterior se desprende cue los legisladores de
esa eroca confundieron la libertad individual de las personas
con le propiedad, en virtud de oue deberia heberse hecho una-
separacién de la libertad y la propiedad, por ser garantiss -
constitucionales totalmente diferentes,

Siendo Presidente Constitucional de los Estados Uni
dos’ Mexicanos Venustiano CQarranza, por decreto niimero I, de -
fecha I3 de octubre de 1916, abroga la 1egisiacidn penal de -
1875 oue regia en esos momentos gl Estado de México, ‘y entra—
en vigor el cddigo penal de IB8TI, el cual tuvo vigencia tanto
pafa el Distrito Federal como pars todos los Estados.

Cabe sefialar oue en relacidn al delito en estudio, -
no fue reformado..

La legislacidn penal del 21 de julio de I937, sien-
l do Gobernador Constitucional interino del Estado de México el
C. Eucaric Lépez Contreras, contempla el delito de privicidn-
ilegel de la libertad, en los artfculos 340 y 341 del capitu-

-8 Cédigo penal para el Estado de México de I875. Arts. 527. -
528. 530, - : . . 57



lo XVII que a la letra dicen:
' Art, 340.~ " Se aplicardn prisién de uno a seis me-
ses y.multe de 10 & I00 pesos:

I.- Al que, sin orden de la autoridad competente, -
siendo un particuwlar y fuera de los casos previstos por la ~-
ley, arreste o detenga a otro en una cdrcel privada o en otro
lugar, por menos de ocho dias, Si la detencidn erbitraria ex—
cede de oche dfas, la sancidn serd de un mes més por cada dia
¥
‘ II.~ Al que, de alguna manera viole, con perjuicio-
: ée otro los derechos y garantiss establecidos por la Consti-—-
tucidn General de la Repfblica en favor de las personas.

Art. 34I,- " Se impondrén de tr;s dfas a un afio de-
prisidn y multa de 5 a I0Q pesos.

I.~ Al gue obligue a otro a prestarle trabajos o --
servicios personales sin‘la retribucidén debida, yz sea empiean’
do violencia fisica o moral o, valiéndose del engafio de la in
timidacidn o de cualouier otro medio, y,

7 II.- Al que celebre con‘otro. contrato gue prive a-
éste de la libertad o le imponga condiciones cue lo constitu-
ya en uné éspecie de servidumbre, o oue se agpodere de alguna-
persona y la entrege a otro con el objeto de oue este celebre
dicho- contrato," ( 9 )

-9 ¢ddigo penal para el Estado de México de I937. Arts. 340 f.
I.IT 341. £.I.XI. :
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El cddigo penel de 1937, como Se observa de la tran
seripeidn que precede protegid la libertad personal, en con--~
tra de los perticulares, cue atenteran contrz ella, y estable
cid como pena privativa de liberted tres dias como minima y -
seis meses come mdxima, por lo oue respecta & lés multas 5 pg
s08 como minima y IO0 pesos como mdxima, a ouienes se encon--
traben en los supuestos descritos en los articulos transcri-—-
tos.

Siendo Gobernador del Estade de México el C. Gusta-
vo Baz, guien por decreto nidmere IS5, de fecha 31 de diciembre
de I960 entro en vigor el cddige penal el cuml tuteld la li--
bertad en el delito de privacidén de la libertad, en el articu
lo 196 del capitule primero, que a la letra dice:

Art. 196.~ " Se aplicard de 7 meses a cuatro afios -
de prisidén y multa hasts cinco mil pesos:

I.~ Al particular que, prive a una persona de Su =-
libertad..

II.~ Al particular que, por cualquier medio obligue
@ una persona a prestarle trebajos y servicios personales sin
la debida retribucidn, & celebre un contrato oue ponga en ~-
condiciones de servidumbre a otra, o sfecte su libertsd de -~
cualouier modo:; ¥,

III.~ Al particular que por medio de la violencim -

O la coaccidn impida a una persona ejecutar un acto licito ~-
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o‘lo obligue a ejecutar lo cue no quiére, sea licito o ilici
o." ({10 )

. Al enalizar el precepto gue antecede, nos podemos-—
dar cuenta que, se tutela la libertad personal, en forma ~-
més espécifica un s¢lo articulo los diferentes formas y me--
dios de la comisidn del delito de privzcidén de la libertad,-

 refiriéndose al particular solamente como sujeto activo del-
ilic{to en estudio y en relacidn a la pena la aumento en con
sideracidén a las legislaciones anteriores.
Con posterioridad siendo Gobernador Constitucional
.del Estado de México el C. Alfredo del Mazo, quien por decre
to nimero 53, de fecha 30 de diciembre de 1985, entro en vi—A
gor lae legislacidén penal misma cue tutelo el delito de priva
cidén de la libertad en el articule 267 cue a 1z letres dice:
Art. 267.- " Se impondrdn de treos meses a cuatro a
flos de prisidn y de 30 a 300 dias-multa; 7
Y.~ Al particular que, prive a una persona de su 1i
bertad. A
II.- Al particular gue, por cualmuier medio, obli-
gue,‘a wna persona a prestarle trabajos y servicios persona-
les, sin la debida retribucidn, o celebre contrato que ponga
en condiciones de servidumbre a otro, o afecte su libertad -
de cuslguier modo y,

I0 Cédigo penal para el Estado de México de 1960, art , 195,
f. I.JI.II1. 50



J11.- Al particular que por medio de la violencia -
0 la coaccidn impida & una persona ejecuter un acto licito o-
lo obligue a ejecutar lo que no ouisre, sea licito o ilicito.
(I1)

Como se aprecia en la transcripeidn anterior, el de
1ito en estudio, solamente fué reformado en relacidn s la pe-
nelicd~d pues en este cddigo se sefiala como minima tres meses-
¥y en relacién a la multae ys no se habla de cantidades fijas -
como 16 hizo el cddigo penal anterior, 8ino que establece la-
mults en base a la utilidad diariae, siendo la minima 30 dias-
¥ la mazima de 3C0 dias utilidad diaria, ademds es importante
sefialar, cue no solamente los particuleres pueden ser sujetos
activos del delito de privzcidn de libertad, ya oue la auto--
ridad ( judieial ) en casos determinades tembién puede incu--
rrir en el ilfcito en estudic.

Sin embargo debemos hacer hincapie ocue, la libertad
es tutelada en diferente forma, tal es el casc de la legisla-
¢ién pensl parez el Distrito Pedersl, contempldndola en el de=~
lito de privecidn ilegal de 1a libertad, en el articulo 364 -
que z la letrs diced

Art. 364,- " Se aplicard la pena de un mes & tres -
aflos de prisidén y multe haste de mil pesos.

I.- AL particul#r que, fuera de los casos previstos

11 ¢8digo penal para el Estado de México de 1985, Art, 267.-
f.I.11,.I11. 61



s por 1la ley detengas a4 otro en una cérceAl privada o en otro lu
gar por mencs de ocho dias, si la privacidn ilegal de 1z li-—
bertad excede de ocho dias, la pena Serd de un mes mds por -
cada dia, y

II.- Al que de alguna manera viole, con perjuicio-—
de otro los derechos y gerantias establecidos por la Consti~
tucidn General de la Republica en favor de las personas." (-
12 )

Como podemos observar en los artfculos cuc antece-
den hay una noteble diferencia en la forme y penalidedes que
estipula la legislacién penal para el Distrito Federsl, en -
relacién a la legislacidn penel parsa el Estedo de México, to
da vez que, en el Cddigo -penal para el Distrito Pederal, se-
fiala como término, privecidn ilegal de la libertad, as{ mis-
no el sujeto activo del delito en estudio es cualouier perso
na inclusive le autoridad ( judicial u otra ) 1la penalidad -
privative minima es de un mes y la maxima es de tres afios, -
en relacidn & le multa es de mil pesos, luego entonces en —
el cddigo penml pare el Estado de México, sefiala ;omo térmi~-
no privacidén de libvertad, el sujeto activo del ilicito sole-
mente puede ser un particular, la penalidad privativa minima
ez de tres meses y la mexime es de cuatro afios, en relacién-

2 la multa la minime es de 30 dims y la méxime es de 300 dias

12 Cddigo penal perw el Distrito Federal. Art. 364, £.I.II.
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1o cual se aplicard a los individuos oue se encuentren en los
supuestos de log articulos ocue anteceden.
ELEMERTOS DEL TIPO

¥l tipo pensl estd constituido por diversos elemen
t0s gue varian de acuerdo con los delitos existentes, esto -
es, que algunas veces el tipo penzl establece ciertas condi-~
ciones para que se pueda conformar el delito, oue van desde-
los elementos objetivos hasta los elementos subjetives del -
tipo, y que con relacidn a los elementos objetivos se despren
den modalidades referidas a 1los sujetos del delita, a las rg
ferehcias de tiennpo y espacio, medios de comisién y referen-
cias de objeto material. )

El tipo penal es considerado como la descripeién -
que' el legislsdor hace de las conductas oue son constituti--
&as de delito, algunos autores lo han definido de la siguien
te forma: Edmundo Mezger, " Tipo en el propio sentido jur{di
co penal significa mds bien el injusto descrito concretamen-—
te por la ley en sus diversos articulos, y a cuys reslizacidn
va ligeda 1la sancidn pensl.” { 13 )

Ignacio Villalobes dice; " Bl tipo es la descrip--
cidn del acto o del hecho injusto o antisoecial ( ﬁrevizmente
valarads como tal ) en su aspecto objetivo y externo." { I4)
I3 Edmundo Mezger. TRATADO DE DERECHO PENAL.ob. cit. pdg.366

I4 Ignacio Villalobos. DERECHO PENAYL MEXICANO. Ea. Porrvia -
5.4. México I950, pég 258. 63



Jimendz Huerta lo define asi: " Es el injusto reco
‘gido y descrito en la ley penal." ( I5 )

La definicién que nos da Pavdn Vasconceles: " Es -
la descripeidn concreta hecha por la ley de una conducta a -
la gue en ocasiones se suma un resultado, reputado comd de~-~
lictuoso al conectarse a ella una sancién penal. " ( I6 )

k La opinidn de Castellanos Tena al respecto es la -
siguiente: " El tipo penal es la creacidn legisiativa, la --
descripeidn cue el Estado hace de una conducta en los precep
tos penslesg." { I7 ) )

La H, Supremsa Corte de Justicia de la NBCién‘al -
respecto nos dice: " El tipo delictivo de acuerdo con la dog
trina, puede definirse como el conjunto de todos los presu--
puestos a cuya existencia se ligas una consecuencia juridica-
que es la pena. En otra ejecutoria se establece, cue " bien-
sabido es que el tipo en el propio sentido jur{dico penal, -
significa mds bien el injusto descrito concretamente por la-
ley en sus diversos articulos y a cuya realizacidn va ligada
la sancidn penal, de donde se sigue oue una accidﬁ por el so
lo hecho de ser tipica no es necesariamente antijuridica pues
cuando hay ausencia de algunos de sus presupuestos; es incon
5 Marieno Jimeréz Huerts. 14 TIFICIDAD. Ed. Porria 5.4 Néxi

co 1965 vrinmera ed. pég 22
I& Prancisco Pavdn Vescancelos. ob cit. pdg 25%

17 PFernendo Castellanos Tena. ob cit. pdg 165
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‘cluso que'el tipo penal no llege & configurerse." { I8 )

: Tal es el criterio de los autores como hemos visto
-y de laz H. Suprema Corte de Justicia de le Nacién,. en rela--
"0idn al tipo y es de seflalerse que todos de algune maners --
coinciden es decir, nue el tino es la descripcidn del delito
cue el legislador imprime en le ley. ’

Do lo anterior se desprende gue en el caso del de~
lito de priveeidn de le libertsd en el Estedo de México, el-
tipo es el que describe el cddigo penal vigente sn el Estedo
de Mérico y gque a lz letrs dicet

Art, 2AT,~ " Se impondrdn de treS meses a Custro -
‘gfios de prisidn y de 30 a 300 dias-multa.

I.- Al particulur que, prive s une persons de su -
lihertad.

II.- Al particulsr que, por cualquier medio, obli-
gue 2 una persona a presirrle tradajos y aservicios persoha--

.‘les,'sin la debida retribucidn, § celebre un contrsto cue -
poné& en condiciones de servidumbre & otro, ° afecte su li--
bertzd de cuelquier modo; y

IIX.- Al particular gue, por medio de la vioclencie
o la coaccidn impida a. una persona ejecutsr le Ccue no cuiere
‘mea 1{cito o ilfeito," 7
I8 Semanario Judicial de le Pederscién CXIX udg 284

Semansrio Judicial de la Pederacidn XVI pég 257 sexta épo

ca.
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) ELEMENTOS GENERALES
' Todo tipo penal =se integra con una seric de elemen
tos ¥ eetos son; generales y especiales. Ilos generales son -
aquellos que invarisblemente encontremos en toda descripcién
legal, én tanto gue los especiales, son aquellos cue incluye
el 1oga.elador dentro del tipo penal pare restrmglr Bu ambi-
to de aplicecién y cue tome en cuenta para etenuar o sgravar
la penelidad. a
Como elementos generales del tipo tenemos los si--
v-guienteet
’ a).- Sujeto activo
b).~ Sujeto pasivo
c¢).- Bien juridico
d) .~ Objeto material
e).~- Conducta
£} .- Resultado

2.~ Sujeto activo, al respecto Pernsndo Castellanos

Tenn: manifiests lo siguiente;j ™ EL mcto y la omisidn deben—

7 corr‘esvpondeyr al hombre, porque tnicamente €1 es posible suje

“-to activo de 1las infrecciones penales; es el (nico ser capaz
de volunteriedazd."” ( 19 )

Redl Carrence y Trujillo, lo define de e siguien-

te manera; " ( ‘ofensor o agente ) del delito es guien lo coO=

- I9 Ibfdem. vég I49 .
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mete o participe en su ejecucidn. El que "lo comete es ectivo-
7 primsrio, el que participa, active secundario." ( 20 )

Por consigukente tenemos oue en cuanto el sujeto ac
tivo del delito, existen varios tinos penales aue exigen cier
ta caliﬁad en el sujeto que ha de cometer el ilfcito, asi te-
nemnos ¢ue en el caso del infanticidio se exige que €l sujeto-
activy del delito sea =ucendiente del sujeto pasivo, y de no-
exiotir ests cirewnstencia en cuanto a2l sujeto smctive del de-
lito y2 no estarizmos hablando de un infanticidio sino de un-—
homicidio,

Por lo consiguiente las hipdtesis que se presenten~
en relacién al sujeto activo son las siguientes:

I.-~ Que el sujeto activo y posivo sean 10s mismos

2.~ Que el sujeto activo y pasivo sean distintos

En ¢l caso del delito en estudio la calidad del su-
jeto activo del delito es que éste sea un particular, €s de--—
cir no requiere ninguna calidad en virtud de cue cualouier --
peorsona puede ser sujeto del delito.

L.~ Sujeto pasivo, sl respecto Raul Carruaneca y Tru-
Jillo, manifiesta lo siguiente; " ofendido, paciente o inme--
dieto, sé entiende la persone gue sufre directemente la accidn
acbre la que recaen los actes materiales mediente los cue se~
realiza el delito el titular del derecho o interés lesionado=-
o puesto en peligro por ¢l delito." ( 21 )

20 Ibddem. pdg 263 .
21 Rall Carraence y Trujillo. ob cit. pig <69 . . &



Fernande Castellanos Tena, lo define de la siguien
te manera; " El sujeto pasivo del delito es el titular del -
derecho violaedo y juridicemente protegide por la nomma," (22)

De lo anterior se desprende gue debemos diferir, -
entre sujeto pasivo del delito y sujeto pasivo del dafio, que
lo es el que sufre el perjuicio pecunario o el daflo moral o-
riginados por el delito., Aunnue los dos sujetos genersalmen--
te coincidan, no son idénticos, como se advierte en el deli-
to de homicidio, en el cue son pasives del dafio los deudos -~
del ofendido y pasivo del delito éste,

Enbconsecuencia 1es hipdtesis aué se presentan en-

‘relucidn al sujeto pesivo son las siguicntes:

I.- Que el syjeto pasivo coincide con el objeto ma
terial.

11.- Gue el sujeto paesivo sea distinto del objeto-
material.

III.~- Que el sujeto ﬁasivo sea distinte de la per-
sona Sobre la cusl se lleva a cabo le cunducta o hecho,

En el caso del delito ¢n estudio es decir, priva—-—
cidn de 1a libertad, es genérico pordue el tipo del mismo ha
bla de cualquier persona sin exigir ninguna calided especial

c.— Bien juridico, segun Franco Sodi, " el objeto-

jurfdico 28 la normz que se viola," en tanto para Villalobos

22 Pernzndo Castellaznos Tenn. ob cit. pdg I5I
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es el_“ bien o la institucidn amperada por la ley y afectada
upor'él delito.

En el caso del delito en estudio, los imtereses =
protegidos son la libertad, valer constitutivo del objeto ju
ridico de tal infraccidn penal.

d.- Objeto material, al respecto Rail Carranca y -
Trujiilo, manifiesta lo Siguiente; " es la persona o cosa 89
bre la gue recae el delito. Lo Son cualesquiera de los suje—
tos pasivos o bien las cosas animadas o inanimadas," ( 23 )

Pernando Castellanos Tena, lo define de la siguien
te maneré: " lo constituye la persona o cosa sobre ouien re-
cae el dafio o peligro, la persona o cosa sobre la que se con
creta la accidn delictuosa." ( 24 )

En el caso del delito de privecidn de libertad el-
objeto material recae sobre ls pefsona ( sujeto pasive } a -
la cual se le prive de su libertad.

e.~ Conducta, Fernando Castellanos Tena, la define
de la siguiente manera; " ILa conducta es el comportamiento -
humano voluntario, positive o negativo, encaminado a un pro-
péeito." { 25 ): -

23 Ioidem. pdg 270

24 Ibidem. pdg 157
25 idem
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En el caso del delito de privacidn de libertad, cg
mo ya lo indicamos en su momento opoertuno, se presenta cusn-
46 un particular por medio de la vielencia o la coaccién im-
pide & una persbna ejecutar un acto 1icito o lo obligue a ejg
cutar lo que no guiere, sea lfcito o ilfecita.

f.~ Resultado, al respecto Cestellanos Tena nos di
ce; " Entre la conducta y el resultado, ha de existir una re
lacidn casual es decir, el resiultado debe tener como cousa-
un_hacer del agente, una conducta positiva." ( 26 )

£s importante hacer hincépie que en algunos delitos
no 8s neceésario que el resultado se manifieste en una muta--
‘cidn en el mundo externo, como es en el caso del delito de -
portacién de arma, amenazss, etc,

En el delito de privacidn de libertad, el resulta-
do recae en le libertad de les personss la cual es wna garan
tia de lé gue gozan todas las personas, y por consiguiente -
es tutelada y protegida jurédicamente por el derecho.

TIPOS ESPECIALES

Son aquellos que estdn formados por un tipo bdsico
a2l que una vez agregedas ciertas circunstencias especiales -
dan vida independiente sin gueder subordinado &l tipo bisice
un ejemplo lo constituye el infanticidio que necesita del ti

po fundamentel que es el homicidio y al agregar al mismo tiem

26 1bidem pdg 156 )
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po 1la relacidn de parentesco consanguineo se convierte en in
fanticidio tipo independiente del fundamental o bdsico, ‘

En consecuencie tenemos que, los elementos del tipo
~espscial son los siguientes;

a.~ Elementos objetivos del tipo

I.- Calidades referidas al sujeto activo

I1.- Celidades referides al sujeto pasivo

I1X1.- Referencizs temporales y espaciales

IV.- Referenciss a los medios de comisidn

V.~ Referenciss al objeto material

b.~ Elementos subjetivos

c,~ Elementos normativos

a.~ Elementos ogbjetivos del tipo, Pavén Vasconcelos
los define asi; " aquellos susceptibles de ser aprecimdes -~
por el simple conocimiento y cuya funcién es describir ls --—
conducta o el hecho que puede ser materia de imputacidn y de
responsabilided penal.® ( 27 )
v Por su parte Mezger con91dera que los elemeritos ob
aetlvos del tipo son; " Estados y procesos externos, susceg ;
tibles de ser determinados espacial y temporalmente, percep-
tibles por los sentldos { ‘objetivos ), fijedos en la ley por
.'el legislador en forma descriptiva," ( 28 )
37—§;EHEI§CO Pavén Vasconcelos. ob cit. pég 254

28 Bdmundo Mezger. ob eit. pdg 372
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De lo anterior se desprende que los elementos obje
tivos del tipo, son procesos externos aue tienden a descri--

bir’ la conducte o hecho delictuoso, y que puede ser materia-

de imputacidén y de responsabilided penal.

Aplicando esta situacién al delito en estudio, se-
presenta desde el comento en que el sujeto tiene conocimien-
to gue- la libertad es una gerantia de la cusl todos gozamos-—
y.el privar de elle a la persona constituye un'delito, por -
tal motivo consideramos que si se dan los elementos objeti--
vos en el delito de privacidn de la libertad,

I.- Calidades referidas el sujeto activo, al res--
pecto Porte Petit nos manifiesta; " El sujeto activo puede =~
ser cualesquiera y entonces estemos frente a un delito comin
o indiferente, pero en ocasiones el tipo exige determinado -~
éujeto activo, es decir, una calidad en dicho sujeto, origi-
ndndose los llamados delitos propioé, especiales o exclusi--
vos." ( 29 ) :

Como podemos observar, la calided referida del su-
jeto activo restringe la posibilidad de ser autor del delito
de integrer el tipo, con relacidn a aquél que no tiene dicha
calidad.exigida. De lo que concluimos que el sujeto activo -

vdebere tener la calidead éxigida por el tipe para que se pue-~
da-dar la tipicidad y en consecuencia el delito.
29 Eugenio Petit. APUNTAMIENTOS DE LA PARTE GENERAL DEL DERE

CHO PENAL, E&, Porrda S.A, México IS85. Sexte ed. pdg 72
438, . '



As{ tenemos ocue en el caso del delito en estudio,-

"ne requiere calidad alguna el sujeto activo, en virtud de que

puede ser cualquier persona, es decir un particular, pues el

tivo penal sefinla solamente al particular, por lo tanto el -

sujeto activo puede ser cualquier ciudadano o0 cualquier hom-
bre.

' II,- Calidades referidas al sujeto pasivo, al res-
pecte Porte Petit dice; " En todo delito debe existir un su-
jeto pnsivo, gin olvidar que, " no se da un delito sobre si-
misms, norque no ¢s8 admisible un desdoblamiento de la perso-
nalidad humana de modo que éste pueds considerarse, a un mis
mo tiempo, desde cierto puntc de viesta, como objeto activo,-
y desde otro, como sujeto pasivo del delito," continue dicien
do;j " y cuando la conducta del sujeto recae sobre si mismo,-
‘no viene a ser sujeto pasivo sino objeto materimsl del hecho-
delictuoso, " El tipo puede igualmente exigir determineda cg
lided en el sujeto pasivo, y de no existir éstae, nokpuede -
darse la tipicidad, origindndose cuando el tipo reguiere tal
calidad, un delito personal, y cuando el sujeto_pasivo suede
ser .cualquicra, 82 trete de un delito impersonal." (;30 )

De lo anterior se desprende que hay tipos penales-
en los gue el sujeto pasivo, debe tener ciertes celidedes pg

ra gue se pueda integrer el delito de que se trete, como se-

30 Eugenio Petit. oL cit, pdg 492
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ria el caso del parricidio, en que el éujeto pesivo 8olo pue
de serlo el ascendiente consanguinec.

En el casc del delito de privicidn de liberted, es
genérica porque el tipo del mismo hable de cuslquier perscne
sin exigir ninguna calidad especial en el sujeto pesivo del-~
delito.

I1X.~ Referencias temporales y espaciales.

Pura Mezger, al respecto de las referencine espg—-—
ciales manifiesta lo siguientej " que la ley fije execlusive-
mente como tipicos determinados medios locales de comisién -
- del delito, y que la ejecucidn del acto en otro luger noc rew-
cae bajo elytipo." (31)

Bn relacién a las referencies temporaies, Porte Pe
tit manifiesta} " en ocasiones el tipo reclame alguna refe——
) rencis en orden el tiempo y de no concurrir, no se dara la -
tipicidad." ( 32 )

Por su perte Mezger nos dicej " la ley a veces es-
tablece determinados medios temporales como exclusivamente -
. tipicos y por tanto, no caerd bajo el tipo la ejeéucién en -
tiempo distinto al que eefiala la ley." ( 33 )

Por nuestre parte considersmos que las referenciuas
3T Thléen pée 369

32 Iuidem pdg 432
33 Ioc cit.
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temporales y espaciales, son reletivas el tiempo y al luger-
€n que se ha de ccmeter el delito, de tel manere tenemos gue
en el delito de infanticidio, se debe cometer este dentro de
1ms 72 horass posteriores al necimiente de un nihlo, lo cual -
constituye uns referencis terrcoral, €s decir de tiempo, en -
el que se debe cometer el ilicito en relacidn con le referen
oin especinl, se presents este en el luger que deseriba el -
tipo penal, como en 21 cuso del robko en luger cerrado.

En e} delite e ostudio le referencis temporel no—
se da, y por curnio gc refiere ¢ la referencie eepaciel, con
sidermamos jue no c& determinante.

IV.- Referenciss a los medics de comisidn.

Al respecto Porte Petit nos manifiesta lo siguion-
te; " Ios tipes en numercsSos ¢asos exigen determinados medios
originandese lcz llem: des delitos con pedios legalmente de~-
terminados o limitedew, y ¢llo uuiere decir, que pere que --—
puéda gerse la tipicidad tienen gue .concurrir los medios Lue
exijs el tipo correspondiente." ( 34 )

Normelmente lcs medics de comisidn de los delitos-
resulten indiferentes, sin embergo existen tipoS penules que
hacen referencias z ios mismos, ejemplo en el tiro del deli-
to de fraude, en el gue low medios de comisidn son, el enga-

fio, o aprovechzmiento del error en el gue se encuentra el su

.34 Evgenio Petit, ob cit. pég 436
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jeto pesivo del delito, pare cue se puéde tipificer el deliwm-—
to de fraude.

En el aelito de privacidn de 1a libertad, los medios
de comisidn son; 1le coaccidn, 1la violencia, o cualquier medio
los cueles se encueniran establecidos en el tipo, en conse———
cuéncia pédemos inferir que 8i se dan los medics de comisidn-
ea el celito en estudio,

V.~ Referenciss &l objeto materisl,

El objeto material es equel, seglin Fernendo Ceste—-
llenos Ten:t ;3 ™ sobre el gque recae leg conducia, es deeir lo —-
persona o cosa qgue sufre el peligro o da¥io derivadc del ili-
eito." ( 35 )

En el delito de privecidn de libertzd el objeto ma-
teriel no se da.

b.~ Elementos subjetivos.

Son los gue se refieren al motivo y al fin de la ~-
conducta independientemente de que se encuentren incluidos o-
no  en l¢ definicidn del tipo. Mayer considera gue los clemen
t0s subjetivos de ls ilicitud son:z “ caracterizti&as yropias-'
-'de le entijuricided perc no son carécterizticos de 1z culpabi
lidaed, ni propis ni impropia.” ( 36 )

Por ruestrs parte estamos de acuerdo con Mayer, to-
.da vez gue comw se aijo enteriormente qde los elementos sub—-—
5 Taen

36 Itidem. peg 99 76



jetivos son los referidos al prendsito o a le finmlided de lm
conducta, lo que irce como consecuencig upe vinculecidn direc
ta de los elementos subjetives a la entijuricided.

En el caso del delito de privecidn de literted, los
~elemenios subjetives no sc van.

c.~ Blemenvos normativos.

Son aguellos segun Pzvdén Vesconcelosi " Gue forman-—
perte de la descrincidn contenida en los tipos penales y se -
les dznomina normativos por implicer una valorecidn de ellos-
por &) zplicador de le ley.” { 3T )

Por #u parté Jimends de Astia consideras gue los ele-
mentcs onormativos se¢ encuentran vinculados e le entijuricided

En el delito de privacidn de la libertad considera-
mes vinculzdos g 1: antijuricided y asi mismo ywue no existen-
elementos normetivos con 1l descripeidn del ilfcito.

Con relacidn z los tipos penales, la H. Suprema Cor
te ae Justiciz de la Nacidn nos dice; " respecto m la clesifj
cacidn de loa delitos en orden al tipo; " desde un punto de -

. vista doctrinario en relacidn con la autonomia de los tipos,—
éstos se hen clasificedo en; bdsicos, se estiman teles en ra-
zén " de su {ﬁaole Tundamentsl " y por. tener plene independen
cifn, loa especizles suponen el mantenimiento a los caractere2

del tipo bdsico, pero afiediendole otra peculiarided, cuys nue

37 Itidem pég 270
' 1



va existencia excluye la implicecién del tipo bAsica y obliga
a subsumir los hechos bajo el tipo especial " de tyl menera -
que éste elimina al bdsico; por Gltimo los tipos complements-
des " presubonen lm epliczcidn del tipo bdsico 2l que se in--
corporan, ¢omo €jemplos para aprecirr el alcence de la clasi-
ficacidn anterior, podemos sefalir, dentro de nuesiro legisla
cidn, el homicidio como un ¥ipo bdsico, el homicidio celificg
do como un tipe complementsdo y el infanticidié como un bipo~
especial, E1l peculsao es un delito de tipicidad especial, en-
razdn de yue el tipo contiene, une referencin al sujeto acti-
vo de tal manera que solo pueden cometer éste delito aquellos
que reunen las condiciones " las refercncies tipicas en el su
jeto lo mismo sucede en los llsmedos delitos de funcionerios—
los cuales sole pueden cometer las personss que tienen tal ~-.
cuelided v { 38 ) o

38 Sememerio Judicial de la Federaeidn tomo XV pdg 68 sexta
époce. segunde parte. . 78



ESTA TESIS MO DEBE
SALR BE LA BIBLIOTECA

ELEMENTOS DRL DELITO

les corrientes que han estudizdo al delito son a -
seber: la corriente totalizadore o uniteria ¥y le corriente 5'
nelitica o atomizadore las cusles sl respecto nos manifies--
tan lo siguiente:

z2.— Corriente totalizadora o unitaris.

Los uniterios consideran al delito como " un blogue
monolitico presentédndose, de apuerdo con Bettiol, como, " u-
na entidad que noge deja escindir ( dividir ) en los elemen-
tos diverses, que no se deja, para usar una expresidn vulger
rebenar M.

Celestino Porte Petit, al respecto nos dice: " el-
delito es un todo orgénico, es una especie de bloque monoli-
tico, el cual puede present:r aspectos diversos, pero no es-
de algin modo fraccionable, y su verdedera esencia, le reali
dad del delito no estd en cede uno de sus componentes del -

mismo y tampoce en su suma, sino en el todo y en su intrinse
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ca unidad, sélo mirsndo el‘delito bejo este perfil, es posi--—
ble comprender su verdadero significsdo no debiéndcse olvider
cgue el dqlito constituye una entided esenciclmente unitaria y
" ‘orgénicemente homdgenee." ( I )

4 b.- Corriente anelitice ¢ atomizadora.

La corriente analitica estudia el Qelito desintegrdn
dolo en sus propios eleﬁentos, pero conaideréndqlos en cone--
xidn intimaval existir unea vinculescidn indisolutz entre ellos
en r&<6n de ls uniced del delito.

Martinez Liconsz, sl respecto nos dice: " si el méto
do unitario o sintéticc estime el delito comc un blogue mono;
1itico y no completa estam posicidn permitiendo uue el anélisis
cale en sus elementos, tan hondemente como ses posible, para-
separarlos conceptualmente, incurre en wa limitacidn semejen
te, bien que de signo contrerio, a la del procedimiento anali
tico que se dejares arrastrar por desmedido afén de atomizarle
to¢o y olvidara la gran sintesis funcional que el concepto --
del delito implice.” ( 2 ) ‘

Dentro de la corriente atomizadora encontramos, la-
dicotdmice o bitdmice, tritdmice ¢ triédica, tetratdmica, pen

: tatdmice, hexatémice y heptatdémica, segin el nimero de.elemen
tos ‘que se consideran pera estructurar el delito,

Hay varios sutores que tomando en consideracidén la-
E-ngﬁzah;ag 241

2 Martinez Licona., DOGMAPICA DEL DELITO. Ld. sudamerice, Nirl—
_co. 1987, segunce ed. pég 1IG



corriente mtomizadora hen estudiaede el delito y sus elementos
entfe 105 que mencionamos a los siguientes:

" Mezger, considera como elementos esencieles del -
delito los siguientess la sccidn, tipicemente, antijurfdica,- .
y culpsble ® ( 3 )

‘ " Para Cuello Caldn los elementos esenciales del de
1ito sont la accidn humana, antijurfdice, tipice, culpable y-
punible.” { 4 )

" Pacs Jimenés de Asua los elementos del delito son
los siguientest lia accidn, la tipicidad, la antijurieidesd, la
imputebilidad, la culpabilided, la punibilidaed, y las condi--
ciones objetives de la penelidad,” ( 5 )

Despuds de heber enalizado los diferentes criterios
en cuanto & las corrientes { totalizadors y anelftice ) as{ -
como sus eleme.stos esenciales del delito, considersmos perti-
nente hecer un minucioso estudio, tomende como_bése la corrien
te analitica, con la cual estamos completamente de acuerde y-
por consiguiente hacemos referencia de los elementos del deli
to asi como de Bu respectiva negacidn de cade unc de ellos.

&.~ LA CONDUCTA Y AUSENCIA DE CONDUCTA

b.~ LA TIPICILAD Y ATIPICIDAD
E_EEEG;ES'Mezger. ob cit., pdg 156

4 Bugenio Cuello €21én. ob cit, pdg I66
5 Loc cit.-
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6.~ LA ANTIJURICIDAD ¥ CAUSAS DE JUSTIPICACION
d,- LA IMPUTABILIDAD E INIMPUTABILIDAD
€.~ LA CULPABILIDAD Y IA INCULPABILIDAD
f.~ LA PUKIBIIIDAD Y EMCUSAS ABSOLUTORIAS

8.~ La conducte, segin Pernsndo Castellenos Tena; -
" es el comportamiente humanc volunterioc positive o negetivo-
enceminado a un propdsito. "™ {( 6 ) .

Para designar este elemento del delito se hen usado
verios vocablos que los tretedistes han emplesdo teles comoj-
conducta, actividad, asccidn, hecho, acto, etc, asf tenemos -

‘que.para Celestino Porte Petit, ™ los términos adecusdos son-
conducta, o hecho segin la hipdtesis yue se presente, se ha—- |
blerd de conducta cuendo el tipo no requiera sino una mera ag
tivicad del sujeto y, de hecho, cuande el propio tipo exija =

- no solo une conducte sino ademds un resultsde de cardcter ma-
terial que sea consecuencisn de equella.”

Por nuestra parte conaideramos'qué efectivamente es
] nds propio usar el término conducta, cuando el tipo quede sa-
. tisfecho con la simple ectividad o inactivided y cuando se rg
quiera ademds de la produccidn de un resultadc materisl, es —
-més correcto usar el vocablo hecho, para el citedo autor no -

" s0lo la conducts es elemento esencial del delito, sino que —-

tembién el hecho constituye un elemento esenciml del mismo, -

6 1bfdem pdg 149
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toda vez gue existen delitos de mers conducte y delitos que-~
precisan de un resultado meterial lo que itrae como consecuen
cia que no se puede édmitir Unicemente el termino conducta -
porque .quedarian fuerz los delitos gue precisan de un resul-
tedo materizl, y por otro lado ei quisieramos adopt:r vnice-
mente el término hecho, serda muy émplio toda vez que abarca
ria tznto la conducta como el resultado meteriel.

De lo antericr se desprende gue laz conducta en el-
caso del delito en estudio, se presenta cuando wn particular
que por médio de le viclencia ¢ la coaccidn impida 2 une per
sona ejecuter un acto licito o lo obligue = ejecuter lo que-
no quiere, sea licito o ilicito,

' I.- Elemeptns de la conducta.

a.,- Voluntad e intencidn

b.- Relacién de casuelidad

¢.—- Resultedo

a.~ Voluntad e intencidn, nétese desde luego que ep
tre la voluntad requerida pere el scto, ¥y la intencidn exis-—
te gran. diferencia, en la primera basta le volunted referida
él movimiento, el acto, de disparar un arma de fuego por e—-—
jempio en tanto que en la intencidn debe t:1 voluntad conec—
tarse con el resultedo o con la realizacidn de un tipo legel
lo gque, supone que la, determingcidén se toma sobre el cono——

cimiento de gque concurren los elemenios de ese tipo yue va a
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cumplirse por el acto, por eso en los césos de ignorancia o -~
error sobre la concurrencia de tales elementos tipices, puede
faltar 1le intencidn o la culpabilided no obstante ser voluntg
rio el seto.

' Enfocando esta situacidn sl delito de privacidn de~
la libertad tenemos, un individquque prive a une persona de-
su liberted debe tener tal voluntad conecterse al resultado o
con la remlizacidn de un tipo legel, es decir, en palabras -~
llanes que el individuo gue prive a otra persona de su liber~

- ted tiene como finalidad el hacerlo y en consecuencia esta ip
curriendo en el delito de privacidn de le liberted.

b.- Relacidn de casualidad.

Apenas si hace falte decir que enire el acto y el -~
resultedo debe haber una relacidn de casualidad puesto que -~
precisemente es ella la gue da al segundo, su denominacidn y-
cafacter. Fn materia penal interesa tener esto presente, sin-
embargoe, para larcorrectg imputacidn del hecho a defio tipico-
a su verdsdero sgente productor y no a otiras personas a'quie—
nes pudieran sefialar algunas apariencias externas cuwndo con-~
curran di#eraas eéusaa, importe distinguir entre ellas las ~~
que hace a quien la puso verdadero mitor del resultaedo y fi-~
jar en el orden 1dgico y consecuentemente pérticipe del hecho

" &én su produccidn, pare ser comsiderados en derecho 'y tener -

loeg sujetus como acreedores g las consecuencies juridicos pe-
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nales, hay que tomar €n cuentg, ademds la participacidn psico
1dgica o roral, pués solo con esta intervencidn ( intencional
o imprudencisl ) se podrd decir que hsy perticipacidn en el -
delito como tal,

Aplic!ndola al delito en estudio, debe tomarse en ~
cuentz gue el acto ce haya llevado a cabo para que ge produz-‘
ca el resultado obtenido por ejemplo, si una persona emege 8-
otro ecinoun arma de fuego y la encierra en una celda, podemos
darnes cuenta que hay une relacidn entre el acto y‘el resulta
do y pur taento debe ser sancionado de acuerdo a la ley penal,

¢.= El resultado, no forma parte del acto, propiamen
te, sino como su afecto o 8su consecuencim, integrédndose con -
ambos el hecho delictuoso, cusndo se trete de un delito de re
sultedo nmaterial, debemos tomar en cuente que lo importente -
es el mcto, que hay tipos que no exigen resultado alguno, Si-
no solemente determinada actuacidn del agente ( allenamiento-
de morada, amenazas, enire otros ), es importente hacer notar
que el resultedo puede ser materisl o juridico, el primerc se
presenta cusndo recse sobre el acto y el segundo es la lesién
opueste en peligro del interés protegide, pues hay delitos cu
yévacto constitutivo no tiene un resultado descrito o exigido
en el tipo, como allanamienlo de morada, en el cual por el ac
to mismo y no por un efecto material suyo, se viola esa segu-

ridad @el hogar gue la ley tutela, siendo por lo terto un re-
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sulteao -jurfaico.

‘ En relacién al dalito de privacidn de libertad, el-
resultado recae sobre le liberted de las personas, la cuel es
tutelada y protegida por la ley, por ser una gerantia indivi-
dual de le cual todos los ciudadanos gozan y 30lo se restrin-

- 'ge en casos especiales, que la constitucidn y demds normas Ju
ridicas indican,

II.- Pormas de conducta:

a.~- Accidn

by~ Omisidn simple o propia

¢.= Comis{dn por omisién ( impropia )

a.~ Accidn segin Eusebio Gdémez afirma; " que Bon a-
quellos en los cuales las condiciones de dohde deriva su re--
sultado; reconocen como causa.determinante un hecho positivo--
del sujeto." .

Al reapecto Fernando Castellanos Tena manifiesta: -
™1g accidh‘se comete mediante un comportamiento positivo; en
ellés se viola una ley prohibitiva." { 7 )

De lo anterior se desprénde'qug'la accidn se integra
mediante una mctividad ( ejecucidn ) voluntaxia, ( concapci§n
y decicidn )} en relacidn &l delito en gstﬁdio, se presenta w--

cuands un sujeto priva a otro de su libertad mediante 1la fuer
7 Loc eit.
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za én tal circunstancia esta realizando una actividad veoluntg
rie y el resultado obtenido es el desemdo es decir de la li-—
bertad.

b,- Omisidn simple o propia, Cuello Celdn la define
de la siguiente manera; " la omisidn consiste en una inactivi
dad voluntaria cuando la ley penal impone el deber de ejecu--
tar vn hecho determinado." ( 8 )

Para Eusebio Gémez, &l respecto nos dice; " son las
condiciones que derive su resultado reconocen, como causa de-—
termineante, la falta de observancia por parte del sujeto de ~
un precepto obligatorio." { 9 )

Como podemos observar, los azutores coinciden al de-
finir la omisidn simple o propia, en un abstenerse de obrar,—
aimplemente en unz abstencidn en dejar de hacer lo que se de-
ba e jecutar,

Aplicando esta situscidn al delito de privacidn de-
liberted, consideramos el siguiente ejemplo, una persona es -
detenida: come presunto responsable de un delito y por ccngi--
guiente es puesta = disposicién del Miristerio Piblico, y es-
te por negligencia no resuelve suy situaciéh jﬁridica en el —-
términoe, en virtud de que esta perscna se encuentra amparada-
sin embargo el Agente del Ministerio deligo en luger de de--
B Tbidem pag 243

9: Eusebio Gémez. TRATLDO DE DERECHC PENAL. kd. Porrie S.4, WMé

xico 1976 segunda ed, pég 416, o7



jerlo-en liberted, lo deja encerrado en las galeras, aqui po-
demos darnos cuents due hay une omisidn o abstencidn es decir
el Agente del Ministerio Publico debio haber de jado en liber-
tad a est: persona por existir un amparo y no lo hiza por lo~
tanto incurrid en el delito de privacidn de liberted, motivo-
por el cual no estemos de acuerde con la legislacidn penel -~
del Estado de México, en virtud de que ne solamente el parti~
culer suele ser el sujeto active del delito de privecidn de -
libertad, sine que tzmhidn puede ser la sutoridad ( judiciel-
wdministretiva w otre ) como ya lo manifestemos, por tal moti
. Yo consideramos que &S necesaric reformar el precepto del de-
lito de privecidn de libertad en el cual debe referirse & -~
cuglquier persona y no solamente al particular, para gue de -
esta manerz se evite arbitrzriededes por parte de la sutori--
dad judiciml y se le sancione o pplique lo establecido en el-
delito de privacidn de libertad.

c.- Comisidn por omisidn, al respecto Cuello Caldn-
nos dice lo giguienbte; " consisten lcs falsos del}tos de bmi~
8idn en la aparicién de un resultado delictivo de carscter pg
'sitivo, por inactividad, férmula gue se concretiza en lm pro-
duceidn de un cambio en el mundo exterior mediante la omisidn
de algo. que el derecho ordenaba hacer." ( I0 ) .

Segun Fernando Cestellanos Tena los define de la sai

10 Eugenio Cuello Caldn. ob cit. pdg 274
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guiente wanera; " son_aquellos en los que el agente decide no
‘Actuar Yy por esa inaccidén se produce el resultado: material,"
(1) .

Comisidn vor omisidn, €8 siempre una omisidn impro-
pia ya que con una inactividad se violan dos deberes uno pre-
ceptivo de obrer y oiro de abstenerse, lo que implipa la ‘vio-
lacid de las normas jurfdicas uma preceptive y la otre prohi
bitiva, enfocendo este situacidn al delito en estudio tenemos
el ciguiente ejemplo, una persona gue es detenida por encon--
trars: obrio en la calle la cual es trasladeda por los tripu-
lantes d¢ la patrulla al MiniSterio'Pﬁbli¢o en lug:r de poner
lo a disposicidn de un juez calificador, y el Agente del Minis
terioc Riblico en vez de dejarlo en libertzd ordena que sele -
encierre en las galerss, podemos darnos cuents gque hay delito
de privicidn de la libertad, en virtud de gue se esten violan
do dos normas juridicas una prece})tiva y otra préhisitiva por
tal razdn reconsideramos la necesidad de que sea reformado el
preceptc del delito de privacidn de libertad en la legislacidén
penalrﬁara el Es;ado de México, ya gue como apreciamos no so-
lamente el particullar, puede ser el sujeto activo del delito-
de pr1VLci6n de liberted sino tembién le sutoridad { ju.icial
wobtrs ) y & la cual se le debe sanciorar de acuerdo a las ley

penal,

1I Fernando Castellanos Tena. ob cit. pég I36
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AUSENCTA DE CONDUCTA .

Si como expresamos anteriormente, la conducta es un
comportamiento humano positivo o negativo, encaminado a un --—
propdsito la falta de este comportamiento originard, por lo -
tanto, la ausencia de la misma, es importante reconocer que -
este comportemiente humano tiene intima relacidn con el aspeg
to psfquico identificado con la voluntad de hacer o no hacer,
¥ cusndo nog encontremos con la ausencia de voluntud en el su
Jeto parz la realizacidén de éste comportimiento positivo o ng
g&tivo,'estemos indyliablemente frente a una ausencia de con-
ducte,

Segun Pavdn Vasconcélos al respecto nos dice: " Hay
ausencia de conducta ¢ imposibilidad de integracidén del deli-
to cuasndo la accidn u omisidn, son involuntarios, o para de--
cirlo con mds propiedad, cuazndo el movimiento corporzl o la -
inactividad, no pueden atribuirse al sujeto, no son " suyos -
por faltar en ellos voluntad.” ( 12 )

Con relscidn a los casos de ausencie de conducte los

_autores parccen estsr de acuerdo en sefialar los riguientes:

a.- La vis absoluta

b,- La fuefza mayor

¢.- loz movimientos o reflejos

I2 Loc Ccit.
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a.- La vis absolute.

Pavdn .Vasconcelos al respecto nos menifiesta: " que
en ella, el sujeto productor de la iltima condicidn en el prg
ceso material de la cmmualided, pone a contribucién en la ve-
rificacidn del resultedo su movimiento corporal o su inactivi
dad, os decir, =u sctuscidn fisica pero no su voluntad; actle
invol mbariemente impulsado por una fuerza exterior de cardc-—
ter fisico, dimenente de otro, cuya superioridad manifieste -
1le imp:ide resiztiria.," ( 13 )

Radl carranca y Trujille al respecto manifiestan; -
" E1 que per viisod de la violencia fisica que sufre sobre su
organisme ejecuta un hecho tipificado por la ley como delito,
ne es cmusa psiguica, gino 8dle fimica, no ha.querido el re--
sultado preducido, que no puede serle imputedo ni & t{tulo de
dolo ni de culpa por cuento no es €l mismo el que obra, sino-
qué obra quien ajercita sobre €1 la fuerza f;{éica. Asi, miran
do & les criterios cldsicos falta la moralidad de la accién,~
Y & lecs posilivistes es nula la temibilidad del sujeto.medio,
mientrss patente la del sujeto causa por ello lm accidn no —
existe." { 14 )

Nuestro cdédigo penal para el Estado de México en su
articulo 16 frrecidn I, contempla la vis absoluta y al reapeg
to dice: '

I4 Idlm pag 32 91



to dice:
Art, I6.-% Soh causges excluyentes de responssbili-
dad. )

I.- Obrar el inculpado por una fuerza fisica exXtew-
. rior irresistible.

o Como podemos observer de la transcripcién anterior-
la fuerzg irresistible es considerada por cl derecho mexicano
como excluyentebde responsabilidad, 8in embArgo nosotros nos—
adherimog & los autores que la consideran como ausencia de --
conducta, toda vez que al considerar a la voluntad o cgpaci—~
dad psiquica en el SujetoAactivo del:delito, determinante pa-
ra que se pueda configurar la‘conducta~del mismo, al actuar -
ésto por una fuerza humana que no puede resistir sirve de mero
instrumento én la comisidn del ilicfto y por lo tanto existi-
Té ausencie de conducta en el agente medio del delito.

b.» La fuerza mayor.

Porte Petit le define de la siguiente manera; " Exig
te fuerza mayor o vis mayor, cuando el sujeto reaLiza una até-
tividad o inactividad‘o un cambio en ¢l mundo por una violen-
‘¢in fisica irresistible, natural o subhumena.” ( IS5 )

‘ Al respecto Pavén Vasconcelos nos dice: " En la fuex
za mayor se presenta similar fendmenoc al de 1la vis absolutaj-
actividéd o inactividad involunterias por actuncidn sobre el-
T5 Ividem pig 267
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tomovil y al recibir el impacto del‘mismb se estrella contra
la puerte carréndola y dejando a dentro a las personsas, que-
se encuentran dentro de la béveda pefo hay ausencia de con--
ducta porque no existe vqluntad.del agente para privar de la
livertad a las personas que quedan dentro de la bévedsa.

c.- Los movimientos o reflejos.

) Pernando Castellanos Tena los define.asi; " son mo
Vimientos corporales involunterios si el sujeto puede contrg
larlos o por lo menos retardearlos ya nc funcionan como facto
res negetivos del delito.” ( 17 )

Al respecto Pavdn Vasconcelos manifieste: " En los
.actos reflejos hay, como en los cesos .de { vis absoluta y --
fuerza mayor ), movimientos Corporales mds no la voluntad ne
cesaria para integrar una conducta." { I8')

Por lo que hace a 108 movimientos o reflejos consi
deramos que el mismo cago ya citado, nos sirve de ejemplo, -
 cuando la puerts sea cerrada por un movimiento que no. se pug
da controlar y gue. sea resultado de un reflejo en la persona
del éncargadorde cuidar la-bdveda, deaﬁe_luego,deberé tomar-
las medidas necesariss para abrir e la brevedad posible_la -
pﬁerta, en los movimientos rgflejos,'es importante tomar en-~
‘cuenta que parw. que sirvan como susencia de conducta, el a--
gente debe ester en ésta situacién tal que no pueda contro--

17 Ibidem pdg 173

18 Ibidem pdg 263 94



larlos o retardarlos, para que de esta maners no haya volun-
tad en el sujeto y se pueda conformar la ausencia de conduc—
ta.
: Algunos autores consideran ademds como casos de ~-
ausencim de conducta, el suefio, el sonambulismo, y el hipno-
tismo, considersndo que en cuzlquiera de estos casos el suje
{0 carece de veluntad en la realizacidén de actos o hechos --
- gue resulten tipicos, sin embargo existen autores como Igna-
cio Villalobos, gue considersn al suefio, al sonambulismo y -
el hipnotismo como elementos de inimputabilidad argumentzndo
que en estos casos, el sujeto actia con voluntad pero sin ca
pacidad de disernimiento, nosotros estemos de acuerdo con es
ta postura, pues consideramos que el suefo, el hipnotismo y-
el sonembulismo son causas de inimputabilided y no ausencia-
de con@ucta.
. LA TIPICIDAD
Ya hemos hablado anteriormente del tipo penal y con
¢luimas que el mismo es la descripcidén gque el legislador hace
de los delitos, ahora hablaremos de la tipicidad, gue en nin
gun momento debemos confundir con el tipo, ya que este es la
adecuacién de la conducta del sujeto del delito a la hipdte~
8is prevista por la ley penal.
‘Ea tipicidad es definida por Castellanos Tena como :

" ¥l encuadramiento de una conducta con la descripcidn hecha
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en la ley, la coincidencia del comportamiento con el descrito

por el legislador, es en suma, la mcufiacidn o mdecumeidn de -

ia conducta de un hecho a la hipdtesis legislativa," {19 )
Pars Pavdn Vasconcelos, dice que la tipicidad es;-—

" ILa adecuacidn de la conducta o del hecho a la hipdtesis le-
gislativa." { 20 )

La tipicidad es ademds una piezs técnica, segin Ji-

ménez de Astia, e8 como escuela del principio legalista, garan
" tia de libertad, con relsmecidn a lo expresado con anterioridad
consideramos que efectivamente la tipicidsd es una garantia -
de libertad, toda vez gque si tomamos en consideracidn nuestra

Constitucidn actual en su articulo I4, determina gue no se PO
drd imponer por simple analogim atn por meyoria de razén pena
alguna gue no este decretadg por una ley exactamente aplica--
ble al delito que se trate, nos encontramos con gue. la tipieci
dad es una garanf{a de libertad y que .cuando no existe la mis
me no podrd haber delito ¥y por lo'tanto, tempoco serd aplica-
ble ninguna pena privativa de Iibertad.

' Aplicando lo anterior al delito de privecién de 1i-
bertad, consideramos que la conducts serd tipica cuando se re -
unan’ los requisitos establecidos en el precepto legel y que -
transcrihimos para tener une-idea méds elarm de lo anferibr.

I9 Ibidem pdeg 166
20 Ibidem pdg 277
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Art. 267.~ " Se impondrdn de tres meses a cuatro -
arios de prisidn y de 30 a 30C dirs-multa.

I.- Al varticular yue, prive a unae persona de su -
libertsad,

I1.- Al perticular que, por cuczlouier medio, obli-
gue a uns persona a prestarle trebajos y servicios persone—-
les; s'n la debida retribucidn, o celebre un contrato que --
pongs ea condiciones de servidumbre a otro, o afecte su li--
bertad d2 cualouier modoj y,

II1.- Al particuler gque por medic de la violencia-
o la comccidn impide & una persona ejecuter un acto licito -~
o lo obligue & ejecutar 10 gue no quiere sea licito o ilici-
to.

De lo anterior concluimos que para yue exista tipi
cidsd en el delito ya transcrito serd necesario ¢ue el sﬁje-
to activo del delito sea particular, que actie fuere de los-
casos previsios por la ley, ( hay que recordsr gue la ley fa
culta & los particulares que detengan al que comete un deli-
to infraganti, pero o deben poner inmediata dispoaicidn de-
1z autoridad competente ), si aczso no se cumpliera con al--
guno de los requisitos snteriores no existiria el delito de-~
privecidn de libertsd, por falt:r un elemento esencial del -

mismo yue €s la tipicidad.
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ATIPICIDAD

El aspecto negztivo de la tipicidud ee la stipici-
dzd, que se presenta cusndo falta algdin requisito constituti
vo .del t;po penal es decir, este existe pero la conductae no-
se encuadra con el tipo. La atipicidad ha sido definida por-
Castellars Tens, cocmo: ™ Le susencia de tipicidad surge --
cuendo existe el tipo, pero no se amoldm & él la conducte da
da." ( 2I )

Para Jimenéz de Asda, se presenta la atipicided —-
cuando; "El comportemiento humancconcreto, previsto legalmen
te en forma ebstricta, no encuentrz perfecta adecuscidn en -
el precepto por ester ausente slguno o algunos de los reyui-
sitos constitutives del tipo. Atipicided es, pues, ausencigs-
de adecuacidn tipica." { 22 )

De lo anterior se desprende que habréd ausencia de-
tipicidad, cuando la conducta no se amolde 21 tipd penal por
falter en aque;la de elgun requisito del mismo.

Son causa® que originan lg atipicidsd lgs siguien-
test _

g,- Ausencia de celidad en los sujetos, tanto acti
VO como pasivo.

) bD.- Ausencia ael objeto material o ausencia del ob
“jeto juridico.
21 iviaem pég 172

22 ITuis Jimenéz de Asdm. ob cit. psg =77 98



C.- husencic de referencias temporales o espaciales
exigidas por el tipe.

d.- Ausencize en cuunto a los medios de comisidn es
tablecidcs en el tipo.

€,~ Ausencia de los elementos subjetives exigidos.

f.~ Ausencie de la antijuricided especial.

#.- Ausencia de celidad en losz sujetos activo y pa—r
givo del deliig.

Este se presenta cuande el sujeto active o bier el-
pasiveo nc tienen la calided exigida por el tipo penel como su-
cede en €l delito de peculndo en el gque, el sujeto activeo de-
be de ser un funcionario publico, y en el sujeto pasivo lo en
contramos en el delite de estupro ern el que la calidad del =su
Jjeto pusivo es que debe ser caste y honests, pare Gue sSe pue-
da integrar debidamente el delito. Fn el casc del delito de -
privecidén de liberted, le calidad en cuanto &l sujeto activo-
es gque debe ser este un particuler, y con relacidén al sujeto-
pasive ¢l tipc penal del delito en estudio, no reguiere cali-
dad éspecial toda vez gque habla de cualquier persona, ¥y en es
te ceso cuslyuiers puede ser sujeto pusivo del delito de pri-
vacidn:de la libvertad.

b.~ Ausencia del objeto materiel o del objeto juri-
dico. ’

El objeto material o juridico es el bien que 1l ley
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protege cuando este no se presente estaremos frente a una ati
‘picid&d como ejemplo diremos que en el delito de homieidio el
tipo penel dice; gue lo comete el que prive de la vida a otro
si'se pretende priver de la vida a quien ye no la tiene no e-
Xistird la tipieidad, porque hard faltz el objetc juridico y~
por lo tanto jamés existird el delito.

rEn el delito en estudio el bien juridico protegido-
es la liberted, por lo tente si se pretende priver de la li—-
bert:d a quien no la tiene, no habrd %tipicided y por lo tinto
tempoco existird el delito.

c.— Ausenciz de referencias temporales o cspecisles
exigidas por el tiempo.

Algunos tipos penales estublecen referencias de es-
pzcio y de tiempo para que se puedan constituir, tal es el ca
so del aelito de esalto previsto por el articulo 286 del cddi
go penal pera el Distrito Federsl, en donde el tipo determina
que sea en despobladc o en paraje soliturio el lugzr donde de
ba cometerse el delito, si faltw estr circunstancis no se con
formera la tipicidzd por falter la referencia especial, lu re
ferencia temporal la encontramos en el tipo del delito de in-
fenticidio que determina gque le muerte de un niho debe ser —-
causada dentro de 1lus 72 horas, posteriores a su nacimiento.

En la privecidén de libertad podemos percatirnos que

no se dan las referenciss temporales y especiales,
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‘ @.~ Ausencia €n cusnto e los medios de ccmisidn es-~
- tablecidos 6n el tipo. »

®n el delite de priveeidn de la libertwd, encontra-
mos como meGioc de comisidn del mismo, que .18 detencidn se ha-
ga por medio de la viclencis o l& coaccidn impida realizzr un
acto licito o lo onligue # ejecutar un ecto ilicito.

2.- Ausencis del elemento subjetivo del injusto exi
g£irdo. diguncg tipos penzles ineluyen elementos subjetivos gue-
se deben satiafacer pare que el ilicito guede debidamente in-
tegrads:, en e delito en estuddic elemenic subjetivoe se encuen
tra en el dolo vue debe presentar el sujeto activo del wismo,
toda vez tue la descripeidn del ilicito sefiale que por medio-
de la violencia o la coaccidn se impidse @ uns persone a ejecu
tar un acto lfcito o lo obligue & ejecutear lo que no guiere,-
sea licite ¢ ildcito lo cual trame como consecuencia que el de
lito no se puedes presentar, en forme culposa, sino yue debe -
heber deliberacidn gue supone neturalmente la existencis del-
dolec en la zccidn,

f.~ Ausencis de la sntijuricidad especial

Al respecto Castellanos Tena menifiests lo siguiente
por exepcidn, algunos tipos ceptan une especiel antijuricided
como sucede por ejemplo, en el artfcule <85 del cddigo penal-
para el Distrito Federal { sllenemiento de morede ). Al seha-

lar en la dgscripcién que el comportamiento se efectua " sin-
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justificacidn ". Fucra de los casos enllog que la ley lo per
mita entoncee el obrar justificademente, con la permisidn e
gal, no se calmc el tipo y las causas que en olros delites -
serian por 3u naturalera, causas de justificacidn, tormarse-
ptipicidzdes en estos casos.Y { 23 )

Er el delito en estudic, encontrazmos que hay susen
cig de antijuricided especial, cugndoe lz privicidn de la li=-
bertad se realiva en los supnestos permitidos por le ley y -
que son cuando se sorprende a una persona en flagrante deli-
te, ¥y por e5o se le detiene alln que légicamente debera ser -

puesta & lr brevedsd posilble ante une sutoridsd competenbe.

ANRTIJURICIDAD

Segiin Porte Petit define a 1o antijuricidsd dicien
do; " se tendrd come entijuridica unsa conducta que adecuada-—
&l tipo cuando nc se pruebe la existencis de una causa de -jus
tificacidn." { 24 )

Pars Henz Welzel, 1la “ antijuricld&d eg un juicio-
de valor objetivo, en cuanto se realizz sobre la mccidn, en-
bagse a una escala general, presisamente del crden social ju-
pidico. El objeto. yue se valeors, a saber, la accidn, 3 en-~
cambio, une unidad de elementos objetivos ( del mundo exte-—
rior ) y subjetivos ( ps{qulcos Yo (25 )

73 Tbiden pée 198

24 Ibidem pdg 282
25 Ibidem pdg 283 102



Eugenio Cuello Caldn, considera, " La antijuricided
presupoﬁe un juicio, una estimacién de la oposicidn existente
“entre el hecho realizado y une norma juridica penal." { 26 )
La antijuricidad es normalmente eceptads como la -~
conducte contrzris al derecho penal, es decir, la contredice=-
cidn de una conducta o hechos humencs con las normas juridi--
cas, es coneiderado como un juicio valoretivo entre la conduc
te o hecho y la norma de derecho que lesiona., Si tomamos en -
cuenta gue el derecho es un conjunto de normas jurfidices, wue
regulan la conducta externa del hombre, para ser posible la -
vida gregaria, tendremos gue el contenido de las mismas esta-
ré determinado por valores juridices que se deben gerentizar-
a los integrantes de cuelquier sociedad como segurided minima
¥, la violacidn de estos velores constitutiﬁoa constituiran -
la antijuricidad, ( que tiene como carzcteriztica ) la objeti
vidaed o seﬁ que la antijuricided es objetivided, es decir que
la antijuricidad es objetiva tods vez gue recae sobre la con-
ducta, en virtud de que la contrediceién de la misma con el -
orden juridico. ‘ )
la antijuricided he side dividide por le doctrina -
del derecho penal en tres corrientes que son m saber:
a.- Antijuricidad formel
Y.~ Antijuricided material

26 Ibidem pig 389 .
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[ Antzjnrieidad dualiste ( gque la considera tanto
material como formel )

~ La antijuricided formal, se presenta ouando la
conducte vulnera un precepto penal prohibitive o preceptivo,
.es decir cuando sSe regliza una infraccidén a lea ley penal, ha
bré entonces antijuricidad cuando la conducta se amolda a un
tipo penel y no existe una causa de justificacidn.

b.- La antijuricidad material se presenta cuandc-—-
8¢ violan las normas que las leyes interpreten, causando un-
daro o perjuicio social

c.~ La antijuricidead dualista, segin Franz Von Lis

, 2%, ¢reador de la estructurae duslista de le eantijurieided, -

determina que el acto serd formalmente antijuridico cuando -
es contrario al derecho ya que con 41 se trensgrede una nor-
ma dictada por el Estado, y desde el punto de vistz meterial
" la aceidn es antijuridica cuendo results contraria & ls so--—
cieded ( antisocial )." ( 27 ) ’

Al respecto Ignacio Villalobos menciona, " Is anti
juricidad es oposicidn al derecho, .y como el derecho puede -
ser legislado, declarado por el Estado y formal o bien de- -
fondd, de contenido material, tembién de ls antijuricidad se
puede afirmar que es formael, por cusnto ase opdne a la ley -

del Estado Yy m:terial por cuanto afecta a los intereses pro-

27 Ibjaem pdg 176
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tegidos por dicha ley." ( 28 )

La(teorialque se adopte es la duslista, en virtud -
de gue la conducts serd antijuridics cuando se adecﬁé ala --
descripeidn contenida en el articulo 267 freceidn I, II, y III
del cédigo penal para el Estedo de México, y es material en -
el sentido que afecta el bien juridico de la libertad el cual
es tutelado y protegido por la 1egislacién penal para el Esta
do de México.,

Aplicandc lo anterior al delito de privecidén de 1li-

. bertad tenemos el siguiente ejemplo: una persona que mediante
le violencia encierra a otra en un cuarto para qué no denun--—
cie ante lalautoridad un delito que se va & cometer, como po-
demos observar la conducte es entijuridica ya que esf se en--

cuentre establecido en el delito en estudio.

CAUSAS DE JUSTIFICACION

El aspecto negutivo de la &ntijuricidad lo constitu
yen las causas de justificacidn que se han clasificado, dada-
su aceptacidn legsl de la siguiente forma:

a.- Legitima defensa

bg—-Eétedo de necesidad

¢.~ Cumplimiento de un deber

d.- Ejercicio de un derecho

e.- Obediencia Jerdrguica
28 Ignacio Villalobos. ob cit. pdg 249
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f.~ Impedimento legitimo

a.- La legitima defensa, es una de las principales
causas de justificecién y Jimenéz de Asve dice que ella esj-
" la repulsa de una agresidn antijuridice, actual o inminen-
te, por el atacado o tercera perscna contra el agresor, sin-
traspasar la necesidad de la defenca de la racional propor--
cionalidad de los medios." ( 29 )

Segun Castellanos Tena, parece ser que todes las -
definiciones son mds o menos Sejejantes, y dice que, " la le
gitima defensa es; " la rgpulaa de una egresidn antijuridica
Y actusl por el atacado o por terceras personas contra el —--
agresor, 8in traspasar la medida necesaris para la proteccidn
(30) '

Nuestro Codigo penal para el Estade de México, en-
.su articulo 16 fraccidn II contempla a la legitimaldefehaa Yy
dice lo siguiente; " Son excluyentes de responsabilidad penal

Praccidn II.- " Obrar el inculpado en defensa de -
'su persona, de sus bienes, o de la persona o bienes de otro-
repeliendo una sgresién ileg{tima imprevista, inevitable, —-
Qiolenfa, actual e inminente, siempre yue existae ﬁecesidaq -

. recional del medio gmpleédo:para repelerla y no'haya provoca
cidn por parte del que se defiende o de aguel a guien se de-

29 Lvis Jimenéz de Astia. ob ecit. pég 189
30 Ibidem pég 190
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fendicre o que en el caso de haber habido provocaecidn por par
te del tercero la ignore el defensor.

Se presumird gue existe la excluyente e que se re—--—
fiere el parrafo anterior respecto del datio que se céuaa,a un
intruso en el momento de verificar un escalamiento de cerca--—
dés, peredes, o al frecturer las entradcs de una case, depar—
tamerto habitedo o sus dependencias, o e guien se sorprends -
dentrr de la casa habitzeidn y hoger propio, ¢ de sus depen--
denciny, en circunstenciss que revelen peligrosided o la posi
biliaad de una agresidn," '

De les definiciones enteriores se hua determinado --
que los elementos de la legitima defensa son: la existencie -
de una agresidén, un peligro de defio, derivado de esta ¥y una -
defensa propiz o de un tercero, para Carrancd y Trujillo los-
elementos de la legitims defensu son:

a.~ Una agresidén actual, violente y sig derecho

Y.~ Que la misma resulte un peligro inminente

c¢.- Contrz una persona, su honor o sus bienes

d.~ Rechazo de esa agresidén, verificada por el 8gre
dido o por -un tercero. )

e,~ Que el agredido no hayes dedo causa.inmediata y-
suficiente pars la agreeidn, y )

f.~ Que no la hay= previsto o podido fdcilmente e--—

vitar per otros medios legeles,” ( 31 )

31 Reyl Garrsnean y Trujillo. ob cit. pdg 76 07



En primer lugar tenemo2 ccmo elementos censtituti-
vos de la legitima defenss a una sgresidn, gue 22 lp conduc-
te que pone en peligro un bien juridico protegido, bambidn -
encontramos gue esta agresidn debe ser actual par: ouv se¢ —-
pueda presentarse una 1egit1ma defensn, lo enterior en razch
de que si la agresidn fuers pasada la reaccidn a la agresidn
serie una venganza y no opersria la legitima dgfenzs, por Jo
tyue hace &l segundo ¢lemento enumerado, qde censiste en gue-
de la agresidn resulte un peligro enminente consistents en -
yue dicho peligro este por suceder prontemente, =5 decir gue
se tiene la certeza que va a suceder, y que del mencionado -
peligro se violsn bienes jurfdicemente protegidos de una per
sona, este rechazo se debe manifestszr por la persona agredi-
da ¢ por un tercerc guien se defienda, también ¢s importante
para que se pueda constituir la legf{tima defensa que el egre
dido nc haye dado motivo inmediato y suficiente para le asgre
2idn porqhe si fuere el, quien inicisre la sgresidn tampoco-
se constituye 1la lsgitime defensa, esta circunstencia tiene—
relacidn con el Gliimo elemento aue es, de gue el agredido -
no hayz previsto lu agresidn y no la hubiere podide eviter -
por- otros medios legules en cuanto & la legitima defensa, dig
cutido es cusndo te constituye plenamenie en razén que se de
ben llenar los reguisitos sefinlados en linens anteriores, —-

asi eomo que ésin sem necesarie y proporcionads; uecesaria -
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poryue muchas veces una agresidn se puede repeler 8in ussr la
violencia; es decir, por otros medios legales y necesarios --
porque también en algunas ocasiones la defensa es excesiva, -~
sino se usan los medios racionales para repelerla.
7 'Si faltaren en algun caso de supuesta legitima de--
fénsa, los elementos anteriores o alguno de ellos, Bera ine--
_xistente y no se podr#d invocar ccmo ceusa de justificacidn, -
origindndose entonces que la conductzs sea antijuridica ¥y por-
lo.tanto delictiva, no obstante que ( como lo determina el —-
articulo 6 del cddigo penal pare el Estado de México ) se le-
castigere al resnonsable como delincuente imprudencial.
En el delito de privecidn de la liberted, la legiti
ma defensa se puede presentar, en el supuesto de que una per-
sona sea agredida para causarle un'daﬁo a un bien juridico -~
que puede ser propio o de un tercero y yue es como medio de -
defensa el amgredido encierra a su agresor en algin luger, no-
" se podrd habler en dste caso de privacidn de libertad, todas =~
vez que operd una legitima defensa y por lo tznto ya no se pg
_drg constituir el delito, siempre que el agredido ponga en in
mediato conocimiento @& la autorided competente, el hecho de -
".haber privado a alguien de su libertad, por serle indlspsnsa-
ble pare salver un bien juridicamente protegido que puede ser
;propio o de un’ tercero, y de esta menera constituir una legi-

tima defensa, aspecto negetivo de la antijuricided, y del de=-
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lito mismo.

b, - Estado de necesidad, es una causa de justificg
cién en 1a‘comisiéh de un delito que consiste segin José Al-
maraz como; " una 8ituacidn de peligro cierte y grave cuya -
superacidén pare el amenagando, hace imprescindible el sacrifi
cio del intgrés ajeno como ¥Ynico medi~ nara salvaguarder ele
propio." ( 32 )

. " Para PFugenio Cuello Celdn es; " El estado de nece-
sidad, es el peligro actual e inminente para bicnes juridica
mente protegidos gue 8481lo puede eviteree mediente la lesign-
de bﬁénes también juridicamente tutelados, pertenecientes n-
otra persona.” ( 33 )

Nuestro c¢édigo penal par: el Bstedo de México, en-
su articule I6 fraccidn III contempla el estwdc de necesidad
¥ a le letra dice lo siguiente: .

Praccidn ITI.- " El miedo grave o el temor.fundado
e irresistible de‘ﬁn mal inminente y grave en la pgfsona del
‘contraventor o la necesidad de salvar un bien jurfidico, pro-
pio o ajeno, de un peligro real, grave, gctual e inminente,—
sacrificando otro bien juridico igual o menor siempre que di
cho peligro no hubiera sido causado por el necesitedo; esto-
causa no beneficia e quien tenga el deber juridiéo de sufir-
el peligro.”

32 José Almerez. TRATADO TEORIGO Y PRACTICO DE LA CIENCIA PE

NAL.México 1984. pdg 158,
33 Eugenio Cuello Caldén. ob cit. pdg 203 110



Como podemos. apreciar en las definiciones anteriores
se habla de un peligro que debe sufrir un bien juridicamentef
protegido, pero gue para la conservacidn del mismo esS necesa-
rio el sacrificio de otro bien juridicemente protegido de me-
aor valor, esto ha traido a la doctrina penzl una veloracidn-—
de bienes juridices, cuyn importencia rddica en el hecho de -~
que £l el bien juridico sacrificedo es menor el que Se prote-
ge egceremos frente ¢ una cause de justificacidn, el est:do -~
de necesidad, pero si el bien juridico lesionado es de mayor-
valor qus el salvado, entonces el delito si se configurerd, -
en el supuesto de que ambos bienes sean de igusl valor, nos -
encontramos frente a una inculpabilidad o excusa absolutoria,
la conducta en éste caso es antijuridica, pero se constituye-
el delito.

En ejemplo de estado de necesidsd como causa de jus
tificucidn de lz comisidn de un ilicito, lo que constituye el
aborto tgrépeupico, en el que se encuentran en péligro dos =~
bienes juridicemente protegidos que son la Vida de la medre 'y
la vida del ser en formacidn, se justifica el éacrificio del-~
ser en formacidn porque es de mayor valor el bien Jjuridico =
que constituye la vida de la madre.

En el delito de privzci6n de la libertsd, se puede-
presentar como justificacidn en le comisidén del ilicito, el -

estiedo de necesidéd, solemente en el ceso de gue alguien como
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vnico medio de salvaéién tuviere necesidad de dejar encerra-
da a otra persona en este sentido se presentar{a la justifi-
cucidn y el delito no existirfa.

¢.~ Cumplimiento de un deber. )

Segun Carranca y Trujillo al respecto nos dice; ."-
se tr;ta del cumplimiento de un deber legal, en orden a loa-
sujetos, los actos ejecutedos en cumplimienlo de¢ un deber le
gal resultente del empleo, mutoriccd ¢ cergo pdblico, que pe
8a sobre el sujeto, ejemplo el agente policia catea un domi-
cilic obedeciendo la orden recibida, otro ejemplo, la aprehen
8ién de un delincuente infragenti, en uno y otro casSo las ag
ciones son licitas, carecen en absoluto de antijuricided." -
(34

El cddigo penal parz el Estado de México, en su ar
ticulo I6 fraccidn IV contempla el cumplimiento de un deber—
y dice lo siguiente:

Fraccifn IV,- " Obrzr en el cumplimiento de un de-
ber o en el ejercicio de un derecho consignado por la ley, -
esta causa no beneficia a quien ejerza el dereche con el so-—
lo propdsito de perjudicar a otro."

De lo snterior se desprende gue esta causa de jus-

_tificecién es wi impedimente pare la configurscidén de los i—

liecitos, consiste esta justificante en el hecho de que el eum

34 Radl Carranca y Prujillo. ob cit. pdg 638
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plir con un deber estanblecido por la ley, se viola un bien ju
ridicamente protvegido por las misma, ai‘parecer encontramos -
caqui una contrediceidn, tode vez que §i la ley protege cier--
tos bienes Jjuridices, al decir que el cumplimiento de umn de~-
ber consiste, en un hacer negativo o positivo que la ley nos-
impone, viola un bien juridicamente protegido entraremos en -
eontreiliceidn, pero en esta.situécidn entra tembién el inte--
réBVprtpénderante, en deeir, se secrifica un bien de meror va
1ia, por la conservacidn del preponderznte, es decir gue la -
conductiv 0 hechos tipificados en la ley, constituyen gituaci-
ones prohibidas cuaundo Se contiene en ellas mandatos prohibie-
tivos por el cumplimiento de un deber, adguieren por este he-
cho un cardcter licito, y por lo tento se elimina la responsa
bilided penal que pudieran tener si actﬁan gin yue justifioue
su situxcién el cumplimiento de un deber.

En el delito en estudio no consideramos yue pueda -
presentarse éste por el cumplimiento de un deber, esto normal
mente sucede con los agentes de la autoridad al cumplir, por-
ejemplo con wna orden de aprehensidn pero en este sentido nos
encontrariamos frente une atipicidad toda vez que ¢l delito -
de privecidn de la libertud no debe existir previamente e la-
detencidn alguna orden expedidsz por autorided competente,

d.~ Impedimerto legel.

Rell Cerrsnca y Trujillo al respecto manifiesta; "~
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el impeﬂimenfo leg{timo se rTefiere 8616 & omisiones, nunca a
actos. Tales omisiones han de reconocer una causa legitima.-
(.34 )

El cddigo penal para el Estado de México, en su ar .
tfcule 16 fraceidn VIII contémpla el impedimento legitimo y-
ai reapecto dice lo siguiente:

Praceidn VIII.- ® Omitir un hecho debido por un im
pedimento legitimo o insuperable.

Este justificente se presenta normelmente en las =
conductss omisives, todn vez que solamente g través de la -
omieidén se puede violar un deber de obrar, ejemplo de ello -~
es el secreto profesional y el secreto de confesidn.

o.- Otedienciu Jerdmuica

Al respecto Martinez de Castro menifiesta lo sigud
entes " la comisién, adoptando en éste punto las doctrinms -
del célebre Ortolan, ha puesto como wn principio que la obe-
diencia haﬁiva a un superior legitimo en el orden jgrérﬁﬁjca
no es punible aungue el mendato constituya un delito, sino -
ouando esta circunstancin sea notoria ¢ se pruebe que el acu
8ado la conocim, porque la presuncidn estd siempre a favor -
del que obedece las ordenes de su leg{timo superior." { 35‘)'
: Nuestro Cddigo penal part el Estado de México en —
37 Tofden ndg 645
35 Ibidem pdg 641
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su articule 16 fraccién VII contempla la obediencia jerdrqui
ca y al respecto dice lo siguiente: )

Fraceidn VII.- ™ Obedecer a su superior 1egitimo -
en el orden jerdrquico, sun cuando su mandzto constituya un-—
delito, 831 esta circunstancia no es notoria, ni conocida, ni
previsible racionelmente.”

Este obediencia puede constituir a veces una causa
de justificacidn y otras una inculpabilidad, el caso de obe-
dienoin Jerdrenics ge presenta cuando el inferior tiens el -
deber de realiuar lo que se ordena, por ser de la propia ley
de donde deriva custs situscidn,

En el delito de privacidn de libertad es improba--
ble esta causa de justificacidn, ya gue la deuobediéncia‘je~

_rédrguice ge presenta normalmente entre loe militares y como-
el @slito en estudio lo comete un particular es muy diffeil-
que se pueda presentar algin case al respecto.

- £.- Bjercicic de un derecho

Radl Carranca y Irujillo al respecto nos dice; " -

_que en nuestro sistema legislado el derechc de corregir esté
limitedo &l empleo de medidas mesuredss. En el ejercicie de~
tal derecho no tiene cabida la leg{tima defensa por parte de

unién es objeto de €1 pero rebasado el 1imite objetive gue -
loe concretos casos deiexqeso autbrizan, la accidn pasa a. .~

sar plensmente delictuosa, cold. sus consecuencles penales y-
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civiles." ( 36 )

En el pddigo penal para el Estedo de México, en su
articulo-IE fraccidn IV contempla el ejercicio de un derecho
y que a la letrs dice )

Fraccidn IV.— M Obrar en el cumplimiento de un de-
ber o en el ejercicic de un derecho consignado por la ley, -
Este causa no beneficia e quien ejerza el dereche con el so-~
lo propdsito de perjudicar a otro."

De lo anterior se desprends yue es la facultad con
ferida por la ley para ejercitar el derecho que la misma re-—
conoce y empara e8 comin citer en este sentido como ejemplo-
1les lesiones inferides en los deportes, en esta hipotésis los
deportistas actdan bajo el mmpszro del ejercicio de un derecho
que 1la ley les confiere en estes sBituscidén no existe delitole
porqgue el agente acivo en ejercicio de un derecho confeiido-
-por lag propia ley, ya que €8 cop el consentimiento. de la mis
ma 8¢ antorize este tipo de eventos.

‘En el casco del delito en estudio, el ejercicio de-
un dprécho 1ovencontramos en el momento en que un“pgdre,,pop
la finelidad inmediata de corregir & sus hijos log ncierra-
" en un cusrto como castigo por haberse portado mal, en~99@§ -
sentido la privecidn de la liberted no constituird delito, -
toda ves que la conducts del padre no revistira la entijuri-

pidad necesaria para la constitucidn del mismo.

36 Ioc cit.



LA IMPUTABILIDAD

La imputabilidad es considerwdes como otro de los g'
lemenios esepciales del delifo, y pars Ferpando Castellanos-
Tena- " Es la capacidad de querer y entender en el cempo del
derecho penal.” { 37 )

La imputabilidad segin Max Mayer, " Es la posibili
dad condicionadz por ls salud mesinl y por el desarrollo del-
antor para obrar segén el justo conocimiento del deber exis-
tente," ( 38 )

Carrance y Trujillo, nos dice, todq aquél gue posea
al tiempo de lu acecidn, las condiciones psiguicas exigidgs,-
gbatrecta e indeterminadsmente por la ley parz poder desarrg-
llar su conducte Socialmente, todo el que sea apto & iddneo—
jurfdicemente para observar una conducta que responda & las~
exigencias de la vida en sociedad humana." { 39 )

. De lo anterior se desprende aque la imputabilided -
es, pues,‘el,conjunto de condiéinpes minimas de salud ¥y desg
rrollo mentalegtén el autor, en el mamento del acto tipico -
penal, que lo capaciten para responder del mismo.

Por cuanto hace a los elementcs de la imputabili--
'dad elgunos autores consideran los siguientes:

37—53;35550 Castellaps Tena. ob cit. pég 419

38 Loc cit.
‘39 Radl Carranca y Trujillo. ob cit. pég 222
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a.—- Desarrolle mental y,
b, La - edad

a.- El desarrollo mental, consiste en la evolucidn-
fisica e intelectual de la persona, es decir, que ésta no se-
enicuentre afectadn por algin trestorno mental, que le impide
discernir sobre la realidad, de tal muners que al derecho pe-
nal le interessa gue, para que una persona Sea imputable debe-
tener la capacidad minima de sslud mental que debe presentar-
el sujeto en ¢l momento de cometer el ilfcito, y ests capaci-
dad consiste en saber que va & cometer un delito y que ademds
tengn el deseo de realizerlo esta capacidcd de entender y de—
querer la conducta ilfcite es determincia en el individue noT
la salud mental.

b,- La edzd, es un elemento importanie pura que Se-
pueda der la impusabilidad, en virtud de gue le legislacidn -~
penal esteblece una meyoria de edad ( que en la meyor parte -
de los Estndos es de I8 afios de edad ) a pertir de la cual se
1les censidera imputebles por la comisidn de slgun delito, y -~
en caso contrario es decir, gue no reuna este requisito la -
persona que cometa el ilicito serd inimputable y no se le san
cionerd de acuerdo a la ley penal.

Por lo que &l respecto no estamos de acuerdo ya que
en la actuslidad una persona de I2 aflos de eded, ha discerni-
do, ¥, en consecuencia distingue perfectumente entré lo ‘buenc
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¥ lo malo, en consecuencia si comete un delito este debe ser
sancionado de acuerde a la ley penal, y, no enviarse al Con
sejo Tutelar péra menores infractores, y continda dilinguien
do. ’

BEn el delito de privecidn de libertad, la imputabi
lidad se presenterd, en el momento en que el sujeto -activo -
del lelito cuente con el minimo de calud mentol y con la ca-
paciczd de entender y de querer realizer le conducta ilicita
¥ cuente también con la edad propia prri e30w-r en posibilida
des de darse cuenta de la antijuricided de su conducta, ¥y no
obstente lo anterior la realice adecudndose con su conducta-

al tipo penal.

LA INIMPUTABILIDAD

Jimenéz de Asuda define la inimputabilidad asi; " =
son causas de inimputebilidad la faltwz de desarrollo y salud
de la mente, asi como los trastornos pasajeros de las facul-~
tedes mentales que privan o perturbsan en el sujeto la facul-
tsd de conocer el deber, esto es, uquellas causas en las que,
si bien el necho es tipico y antijuridico, no se encuentra -
el agente en condiciones de que Se le pueda atribuir el acto
que perpetrd." ( 40 )

Segin Castellanos Tena los define de la sigvientes+

manera; " gon causas de inimputabilidad, todas aquellzs capa

40 Iuis Jimends de Asda. ob cit, pdg 339
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: ces de anulser ¢ neutralizar, ya sea el desarrolle ¢ la salud
de la mente, en cuyo caso el sujeto carece de aptitud psico~
ldgica pare ‘1a delictuosidad." ( .41 ) '

Nuestro Cédige penal pers el Estedco de México en ~
su artfeuls 17 fraceidn I, II, y IIl contempla la inimputabi
lided y 2 la letra dice:

' Art. I7.- " Son causas de inimputabilidad:

I.~ Ls alienacidn u . otro trastorno permanente de -~
la personaj

I1.~ El trastorno transitorio de la perscnalided -
srogucido aceidentul o dinvolunterismente, y

IIY.~ La sordomudez cuzndo el sujeto carezca total
mente de instruceidn."

De lo anterior se desprende gque lz inimputabilided
sg presenta curndo une persona al momento de realizar la cog
duecta tipica, no rsune las condiciones de salud fisica y men
tal que la ley determina comd necesgarios para que las perso~
nas gean responsables del delito cometido, shora bien, los -
facporss gue elihinan en el sujeto las facultades intelecty-
ales y volitives minimas regueridas paru que sea imputable,~
constituye las causas de inimputabilidad, que la doctrina ju

ridica ha clusificado de lm Siguiente maneras
41 Ibidem pdg 223
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o por toxinfeceidn o bien por un trastorno mental de cardcter
patoldgivo.

¥n el primer caso las personas que se encuentran -
en estndo de inconciencia permenente nl momento de reslizar-
la cenducta tipica, seran inimputebles por faltar en elles -
la capacidad de entender que con su conducta estan violando-
un bien jurfdicamente protegide y la ley sefiala que & las -

- persongS cue Se encuentren en este supuesto se¢ les debe Teciu
ir en un manicomio, 0 en un departemento especial por todo ~
el tiempo que BSea necesario para su curacidén y sometidos con
autorizacidn del facultative a un régimen de trabajo.

En los casos de estaedo de inconciencia transitorios
aquéllos provocados por sustancins tdxicas o embriagsntes, =
necesarios para que opere una inimputabilided que este esta- -
do en resultado accidental del empleo de las sustuncies téxi
cas o embrimsgantes 0 enervuntes, de¢ lo contrario, es deecir,-
8i hay voluntad en £l sujeto para provocarse ese estado de -
inconciencie el acto constituir{s wna accidn livre en ceusa-
¥ ya no estariamos frente a una inimputnbilidad,rlo anterior
en razén de gue el agente del delito tiene la intencidn de -
‘cometerlo y par: ese efecto volumtariamentc oo embriege o se
drbgé para.realizar el ilfcito penal, en owe suruesto persis
tird la responsabilidad penal del sujeto del delito y Bola-—

mente en los casos de accidente en la provocacidn del estado
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inconsiente podriemos hablar de una inimputadbilidad,

EL estado de inconciencia por téxinfecciones se - ~
pfesenta como consecuencia de algunas enfermed:des como ‘gon-
por ejemplo, la tifoidea, la xabia, o la poliomelit{s, si se
cometiera un delito en estas condiciones el égente serd inim
putable por carecer de voluntad para realizarlo el delito.

Por lo gue corresponde al trastorno mental patold-
gico para que opere la inimputabilidad éste debe ser, pasaje
ro y patoldgico, esto es, ocue tenga Su origen en alguna en--
fermednzd pero que ademds sea de cardcter pasajero.

b.~ ElL miedo grave,

Al respecto Fernando Castellanos Tena menifiesta,-
" el miedo grave obedece a procesos causales psicoldgicos, -
mientras el temor fundado encuentra su origen en procesos mg
teriales puede producirse la inconciencia o un verdedero au-
tomatismo y por ello constituye una causa de inimputabilidad
efectando la capacidzd o aptitud psicoldgica.” { 43 )

Rl fundamento_légal del miedo grave lo enconframos
en el artfculo I6 fraccidén III, del cédigo pensl para el Es-—
tado de México y que a la letra dice: ‘

‘ Art, I6.- " Son causas excluyentes de responsabili
dad: ' ’

Fraccidn 11I.-El miedo grave o temor fundado e irre

43 Fernando Castellsnos Tena. ob cit. pdg 230
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I7 traccidn III del Cddigo penal pare el Estado de México, y-
que a la letra dices

Froccién III.-"La sordomudez cusndo 2l sujeto carez
ca totalmente de instruccidn.

Por lo que respecta a la sordomudez, esta considera
de como causa de inimputabilided, tomendo en cuenta que ln -
sordorudez provoca en puienes la padecen, por su incapacided-
de oir y parz hablar, una limitacidn en cuants a su prepara--
¢idn y normalmente son carscteres de ella por lo cue se les -
congiders inimpuiables al momento de cometer delitos, sin em~
bargo algunos sutores entre ellos Castellanos Tena, hece hin-
capie en el supuesto que no le es de nacimieuto, y oue tiene-
preparacidn, en este supuesto, la internacién careceria de -
objeto; desde nuestro punto de viste los sordomudos no debew—
rian ser inimputebles, toda vez que si se consideras oue la vg
lﬁntad de hacer y querer un resultado y la capacidad para ello
no depende del habla o del oide sino de la mente y al no es—-

tar ellos afectados de su capacided mental, si son, desde --~
»nuestro punto d& victa personms responsables de los delitos -
ﬁuOGMQWn-

c d.~ Te minorfe de eded.

'Pernando Castellancs Tena al respecto manifiesta lo
siguiente; " los menores de I8 aitos son inimputubles, y por -

. lo mismo, cuando realizan comportemisntos t{picos del derecho
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penal no Be configuran los delitoe respectivos." ( 44 )

Nuestro eddigo penal para el Estado de México en su
cart{culo 4 contempla la minoria de edad, y e ls letra dice:

Art, 4.~ ™ No se aplicard este cédigo a los menores
de dieciqcho afioz, 51 €stos, siendo mayores de siete afios, e-
jecutan algin hecho descrito como delito, serdn puestos a dig
posicidn del Conseje Tutelar para Menores Infrectores.”

Otro aspecto de la inimputabilidad le constituyen -
los menores de eded, guienes por cometer un delito son inter-—
nados en una escusla parz su rehabilitacidm, al respecto nues
tro comentario es en el sentido de gue debido a la preparacidn
actual y al desarrollo de 105 jovenes consideramc8 que la im—
putabilidad es operable en los menores de cuince afios y no de.
diecicocho afios porque los Jjovenes entre los guince y diecio-
cho afios en lez actualidad saben perfectemente distinguir en~-
tre 1o bueno y lo malo, es decir, s8i cometen una conducta an-
tijuridica estan conscientes de. ello y por lo tantoc son impu
tables ¥ responsables del delito rue cometen, Aplicende czfa-
Situacidn sl delito en estudio, consideramoes el siguiente c--
jemplo; dos perxsonas ( menores de edmd entre 16 y IT afics ) -
al asalter un negocio encierran el encargedo y empleados =n -
le oficina o en los saniterios, para cue de esta forme se den

a la fuge s8in problema alguno,

44 Loc ecit,
126



LA CULPABILIDAD

~ En liness anteriores analizamos la imputnbilidaed -y
dejamos asentado que es la capacided del sujeto para enten--
der y querer la conducta antijuridica, al momento de realizar
el ilic{to, ahorsg hablaremos de la culpabilidad nue ests in-
timamente relacionada con la imputabilidad, por ser un presu
puestc de la culpa, en virtud de que para determinar la cul~
pabilidad de un sujeto, es necesario que estc seea imputable-
al momerito de realizar el delito.

La culpabilidad es un elemento esencial del delito
¥ ha sido definida, comeo; " El conjunto de presupuesios oue~
funﬁamentan la reprochabilidad personal de la conducta anti-—
juridica," ( 45 )

Segiun Villalobos, " La culpabilidad genéricamente,
consiste en el desprecic del sujeto por el orden juridico y-
por los mandatos y prohibiciones que tienden a constituirlo-
¥y conservarlo, desprecio gue se manifiesta por la franca opg
sicidn en el dolo, o indirectamente, por indoleacin o desa-—-
tencidn nacidae del desinteres o subestimacidn del mal ajeno
freate a los propios deseos, en la culps." { 46 )

Castellanos Tena, considera que la culpabilidad; “-

Es el nexo intelectusl y emocional que ligs el sujeto con su

45 lec cit
46 Ibfdem pdg 272
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acta.” { 47°).

De las definiciones antericres se desprende cue la
culpabilidad es la reprochabilidad de le conducta del agente
del delito derivado de su comportamiento contrzrio a la ley,
lo anterior biene 2 justificer la indicacidn hecha con ante-
rioridad al referir a la imputebilidad como presupuesto de -
la culpabilidad, tomendo en cuenta gue para poder considerar
a2 un individuc culpable debe ser antes cue nsda-imputable, -
para que tenga la cupacidsd de reprochurse su conducta con--—
traria a la ley y 8i enfocamos el sujeto activo desde este -
punto de vista habremos de conclulr gue para gque un sujeto -
pueda ser culpeble en la comizidén de un delito debe ser impu
table del mismo.

En relacidn a los elementos de la culpsbilided- al-
gunos autores consideran los siguientes:

a.- Conocimiento

b.~ Voluntad

a.~ Conocimiento, esta concepeidn én la culpabili-~
dad radica en un hecho de carédcter psicoldgico, dejando toda
valoracidn juridica pers la antijuricided ya supuésta, la e-
sencia de 1h'cu1pabilidad consiste en el proceso intelectial
volitivo desarrollado en el autor, es decir que este tiene -

el conocimiento de la norma jurfidica y gue desea el resultado

47 Ibidem pég 239
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b,~ Voluntad, consiste en la realizacidn de la con
ducta; la curl es antijur{dica y due aln mds se desea Se pro
duzca el resultado, que en este caso es el delito en estudio

En cuanto a las corrientes cgue ocupan el cémpo de-
la culpabilidad sont el psicoclogismo y el normativismo.

' a.- La teor{s psicologista o psicolégica de la cul
pabilidad.

. Eata doctrina nos manifiesta oue; " el estudio de-
la culpabilidad reocuiere el andlisis del psicuismo del agen-
te, a fin de indagar en concreto cudAl ha sido su actitud res
pecto gl resultado objetivamente delictuoso."

De lo anterior se desprende cue la culpabilidad con
base psicoldgica, consiste en un nexo psiquico entre el sujg
to 'y el resultado.

) b.- La teoria normativa o normativista de la culpg
bilidad.

Para esta doctrina, el ser de la culpabilidad lo -
constituye un juicio de reproche; una conducta es culpable -
si a un sujeto capaz, que ha obrado con dolo o culpa, le pue
de exigir el orden normativo unas conducta diversa a la reali
zada,. ’
» ~ Como podemos observar para e)l psicologismo, la cu}
pabilidad radice en el hecho psicolégico causal del reéulta;

do; en el normativismo, es el Juicio de reproche a una moti-
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vacién del sujeto. ‘

Por lo tento nosotrog estamos de acuerdo con la dog
tring psicoldgica de la culpabilidad, en virtud de cue se de-~
be de tomar en consideracidén la intencidn del sujeto activo -
del delito para poder determinar la ilicf{tud del hecho o con-
ductae.

La- culpabilidad en el sujeto del delito se presenta
en dos formas que sons el dolo y la culpa, y hay auienes. pre-
tenden incluir una tercera que es la preterintencionalidsd.

as=~ Dolo

b=~ Culpa

a.- Dolo, al respecto Pavén Vasconcelos nos dicej -
Es la produccidn de un resultade tipicamente antijurfdico, -
con conciencia de aue se quebranta el deber, con conocimiento
de las circunstancias de hecho y del curso esencial de la re-
lacién de casualidad existente entre la manifestacidn humana-
Yy el cambio en el mundo exterior, con voluntad de realizar la
accidn y con representacidn del resultado due Se duiere o ra-
tifica." ( 48 ) )

" Para Radl Carranca y Trujillo en relacién al dolo -
menifieste " que puede ser considerado como intencidn, y esta
intencidén ha de ser de delinquir o sea dafiada. Sobre ser vo--
lunteria la accidn deberd estar calificada por le daffada in--

48 Prancisco Pavdén Vasconcelos. ob cit. pég 394
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tencién para reputarle dolosa." ( 49 )

El cédigo penal pars el Estedo de México en su ar-
ticulo 7, fraccidn I; parrafo primero contempla los delitos-—
dolosos y a la letra dices

Art. 7.- " Los delitos pueden ser:

I.- Dolosos;

El delito es doloso cuando se causa un resultado -
guerido o aceptado, o cuando el resultado es consecueéncia ne
cesaria de la accién u omisidn.

7 De lo anterior se deduce que la culpabilidad es de
caracter deleso, cuendo el sujeto del delito conoccido plena-
mente los alcances de su conducta, la realiza, violando con-
ella wn bien jur{dicamente protegido, la conducta dolosa es—
una circunstancia que agrava la responsabilidad del sujeto -
del delito, lo anterior en virtud de cue el sujeto activo en
todo momento estd consfente que su conducta viola un precep-
td de derecho y a pesar de ello se resuelve en la comisién -
v,dei mismo.

b.~ La culpa

Pavén Vasconcelos define la culpa asi; " Es el re-
sultado tipico y antijuridico, no guerido ni aceptado, pre--—
. visto o previsible derivado de una accién u omisidn volunte—

ria, y evitable si se hubieran observado los deberes impues—

49 Rall Carrenca y Trujillo.. ob cit. pdg 451
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tos por el ordenamiento juridico y econsejsbles por los usos
y costumbres." ( 50 } .

l A8{ mismo el cédigo penal para el Estado de México
‘contempla la culpa en su articulo 7 fraccidm II, perrafo se-
gundo y & la letra dicet

Art. T.- " Ios delitos pueden ser:

iI,- Culpésos.“

El delito es culposo cuando se ceusa el resultado-
por negligencia, imprevisién, imprudencia, impericia, falta—
de aptitud, de reflexidn o de cuidedo. )

Da lo anterior se deduce gue también se puede ire—
gentar la culpabilidad a través de una conducta culposa, es-
to sucede cuando. por falta de pericia o del cuidado minimo-
cue se debe tener, se comete un delito, en este sentido el -
sujeto mctivo del delito no quiere el resultado de su condug
ta, sin embargo, éste se produce por descuido o negligencia-
‘en é1 mismo, los delitos culposos'tienen uns penalided ate—-
nuada tomando en cuenta que el sujeto actia con voluntad pe-

ro ‘sin querer el reshltado lesivo de algin bien juridico tu-

- telado por la ley.

Ia doctrina ha querido integrer una tercera forma-
de la culpabilidad aque es conocida como la preterintenciona-

lidad, consistente en que el resultado de la conducts ilicf-

50 Ibfdem pég 41T
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te rebasa los limites de lo previsto por el sujeto activo del
delito, no obstante lo anterior algunos autores como Castellg
nos Tena, € Ignscio Villalobos, consideran come Gnicas formas
de culpabilidad, al dolo y la culpa, y mencionan cue la pre--
terintencionalidad es una mezcla de . ambos, lo cusl constituye
un error. Por nuestra parte estamos de acuerdo con esta posty
ra toda vez gue consideramos conjuntamente con los autores sg
fialados que no son delitos preterintencionales, sino més bien
delitos con resultados preterintencionales.

Cabe. sefialar gue cl cddigo penal pare el Estado de-
México en su artfculo 7 fraccidn I1I1I, parrafo tercero contem-
pla la preterintencionalidad y a ls letra dices

Art. T.— " Jos delitos pueden ser:

Praceién ITI.- Preterintencionales

El delito es preterintencional cuando causa un daiio
que va més alla de la intencidn y cue no ha sido previsto ni-
guerido y siempre y cuandorel medio empleado no sea el .iddneo

para causar el resultado,

LA INCULPABILIDAD
El aspecto negativo de la culpebilidad lo conatituye
la inculpabilidad, y‘si'tomamos en consideracidén oue la impu-—
ﬁabilidad e8 un presupuesto de la culpabilidad ié ausencia de

ésta sera por lo tanto una causa de inculpabilided.
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i Fernendo Castellanos Tena al respecto manifiesta:- )
"'La inculpabilidad opera al hallarse ausentes los elémentos
esencisles de la culpabilided; conocimiento‘y voluntad. Tam-
poco serd culpeble una conducta si felta alguno de los otros
elementos del delito, o la imputsbilided del sujeto, poroue-
si el delito integra un todo, sélo existird mediente la con-
jugzcidn de los caracteres constitutivos_de su ansencia," -
(51)

Para Pavén Vasconcelos la inculpebilidad son: " Las
causas que impiden la integrecidn de 1a culpebilidad." ( 52°)

De lo anterior se deduce que para gue un individuo
sea responsable de un delito es necésario aue -lo cometa con-
el conocimiento de estar violendo un bien juridico y con la-
voluntad de hacerlo la falta de cualruiera de estos &lementos
integra la inculpebilidad, toda vez que la doctrina juridica
sefiala que se estaria en presencia de una inculpabilided si-
el sujeto del delito actﬁa por un error esencial de hecho, -
que- es insuperable e invencible, o por la no exigibilidad de
otre conducta, as{ que en cualquiera de gstés hip%tesis esta
riamos en presencia de falta de voluntad o incapacidad inte-
lectual del sujeto del delito y no se integrar{ﬁ la‘imputabl
lided, y por lo tanto tsmpoco habria: delito en la conducta —

5L Ibidem .pdg 253
52 Ibidem pég 433
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presentada, la Soctrina juridice sefizla como caﬁéas de incul-
pabilidad; el error y la no exigibilidad de otra conducta.
' ‘8.~ Brror
b.~ La no exigibilidsd de otras conducta.

¢.-~ El caso fortuito

a.- El error.

Pavén Vasconcelos al respecto del error menifiestas
" Consiste en una idea falsa o errdnes respecto a un objeto,=-
cosa o situescidn, constituyendo un estsdo positivo." { 53 )

Castellanos Tena defineal error como: " un falso cg
nocimiento de la veréad, un conocimiento incorrecto, se cono-
ce pero se conoce eauivecademente." ( 54 ) )

Nuestro cddigo penal pera el Estedo de México en su
artfculo 8 y 67 contempla el error y a la letra dice:

7 Art. B.~ " En el caso de gue, gueriéndose cometer -~
un delito se cometa'otro, por error en la persona O en £l rew
sultado, se aplicard la pena correspondiente al delito cometi
do, valordndose ademds, la circunstencizs subjetivas de deli~
beracidn y ejecucidn.”

Art, 6T.- " En caso de gue oueriéndose cometervgn ~
delito se cometa otrb, por error €n la persona o en el objetob”
se impondrd la pena del delito cometido, la cuel podrd ser a- .
54 Loe cit, D
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3

umenthda hasta la mitad de la correspondiente al delito gue-
se quiso cometer,"
‘ De 1lo ahﬁerior se desprende que el error, es la i-
dea errdénea o falsa respecto de algo, o bien como el felso -
coﬁocimiento de la verdad en este orden de ideas dentro del-
- émbito juridico-pensl el error es manifestado cuando una per
sona'descoﬁoée la antijuricided de la conducte_ presentada, -
en este supuesto se producird la inculpabilided en el sujeto
del‘delito por faltar en é1, el elemento cognocitivo de lg -
.conducta realizada.

b.- La no exigibilidad de otra conducta.

Al respecto Ignacib Villalobos nos dice: " la no—-
exigibilidad de otra conducta, se hace referencia sélo a con
sideraciones de nobleza ¢ emotividad, pero no de derecho, -
por lus cueles resulta humano, excusable o no punible ocue la
persona obre en un sentido determinado, adn cuando haya vio=-
lado una prohibicidn de la ley o cometido un acto'que no pue

de ser aprobado propiamente ni reconccido como de acuerdo -

- econ los fines del derecho y con-el orden social." ( 55 )

Por su parte Luzdén Démingo manifiesta; " ‘la no e——
xigibilidad de otrs conducta, la estima fundada en los moti-
-vos dados en el cmso particular, con independencia del dolo-

o la culpa, con lo cual, en absoluto ataca o desvirtda la si

55 Ibidem pdg 421
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tuacién féctice voluntaria sobre la que se edifica el nexo'de
‘casualidad moral, determinante en ¥ltimo términd, de 1la culpg
‘bilidad.” { 56 )

" El fundemento legel de cesos de no exigibilidad de~
otra conducta lo encontrimos en el articulo I6 fraccidn III,~ -
( temor fundado y estado de necesidad ) de lo cual en su mo-—
menio oportﬁno ¥ya hablamos, y-en el articulo I50 todos del cé
digo penal para el Estado de México y que a la letra dice:

Art. I50.~ " Se impondrdn de quince dias a dos afios
de prieidn y de tres a ciengo cincuenta diss multa.®

I.- " Al que sin heber participado en el hecho de-~
'1lictuoéo, albergue, oculte o proporcione la fuga al inculpado
‘de un delito con elkpropdaito de que se susiraiga a la accidn
‘de_la jﬁsticia Y .

iI;— Al gue pin haber participsdo en el hécho delig
tuoso, altere, destruya o sustraiga 1as huelles o los instru-
mentos del delito U oculte los objetos o los efectos del mis-
ho,para impedir su descubrimiento."

: Pe lo anterior me deduce, que la no exigibilidad de
dtra conducta, €8 una situscidn que para aigunba autores cong
; fitgyé ung inculpabilidad ed el sujeto del delito, argumentan
dp’que cugndo la ley no puede exigir a los syjetos un compor-
- tamiénto'diétinto al realizado, no existe culpabilided, en ra

56 Iuzén Domingo. TRATADO DE LA CULPABILIDAD Y DE LA CULPA -
-PENAL. Ed. Temis, Barcelona I960. pfg 445. 137



zén de que no puede heber reproche en ia conducta presentada
por que no habia otra forma de actiar sin dafiar un bien juri
dicamente protegido, y porque esencislmente la culpabilidad-
consiste en el juicio de reproché entre el sujeto y su acto-
Y al-no existir este reproche no puede haber culpabilidad, -
No obstante lo anterior, hay guienes consideran que la no e-
xigibilidzd de otra conducta no es causa de inculpabilidad -
argumentendo que la culpabilidad se cbnsfituye irimordialmeg
te por el elemento cognocitivo y volitivo en el sujeto, y -
cuando estamos frente 2 la no exigibilidad de otras conducta-
el individuo actida con conciencia y volunted y no es por lo-
tanto causa de inculpabilidad, por que el delito en si se co
mete y no se puede desinfegrar ya que no falte ninguno de sus
elementos esencimles, y por dltimo afirman que, la no exigi-
bi}idad de otre conducta integra en todo caso una causa de -
justificacidén en -la comisidn del ilicito gque debe excluir la
pena, posisidn que manejan Caatellanée Tena e Ignacio Villa-
lobos, entre otros, y con la gue estamos de acuerdo hace aue
consideremos que en esta situscidn el delito se c6mete y se-~
integra totalmente, por lo que se debe considerar a la no e-
xigibilidad de otra conducta como una justificante en lé co-
misidn de un delito, y en este sentido no se debe aplicar la
sancidn correspondiente al delito cometido,

El delito de privscidn de libertsd, es susceptible
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de realizarse por la no exigibilided de otra conducta, siem-
pre que la comisidn del mismo no Se pueda exigir al sujeto -
de ﬁna conducta distinta que sea menos perjudicial, un ejem-
plo es el caso' en el que un padre de familia que para corre
gir la educacidén de su menor hijo, se ve en la necesidad de-~
internarlo ( 1l4meSe tutelar o guarderia ), el sujeto del -
delito no obstante el cometer una conducta tipica y antijuri
dica, constituye una autentice no exigibilidad de otra conduc
ta, ya que la ley no le puede impedir que lo interne, en es-
te sentido la conducta no obstante ser tipica y antijur{dica
estard amparadas por la excluyente de responsabilidad cue es-
la no exigibilidad de otra conducta y por lo tanto no se a--
.picaré la pena correspondiente;

c.~ El caso fortuito.

Radl Carrancr y Trujillo define el caso fortuito -
de la siguiente manera: " No otra cosa que mero accidente, -
hecho casual o contingenfe es el caso fortuito, desde el pun
t§ de vista del sujeto a quien no ﬁuede imputarse ni inten—-
cidn ( dole ), ni imprudencia ( culpa }, por lo que el ele——
mento psiquico del delito se encuentra, desde luego, auaepte
y por ello, ausente tambien la voluntad, constituye por esto
é; caso, el limite minimo de la culpabilided.”" ( 57 )

Al respecto Antolisei manifiesta; " Cuando en la -

57 Ibidem pédg 465
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actividad del nombre no se encuentra dolo ni culpa, por no ha
ber querido el resultado ni haberlo causado negligente o im--
prudente, surge el fortuito, sin haber 1ugér a ninglin repro~--—
che, ni siquiera de ligereza, con relacidn al autor del hecho
(58 )

El fundamento del caso fortuito lo encontramos en -
la no exigibilidad de otra conducta, la cual ya analizamos.

De lo enterior se deduce, que en el caso del delito
en estudio no es posible que se presente por caso fortuito ya
que debe haber dolo, para'que se pueda dar el caso de priva-—

cidén de la libertad.

LA PUNIBILIDAD
Otro aspecto del delito lo constituye la punibilim--
dad, que para algunos autores constituye un elemento esencial
del delito. _
Para Prancisco Pavén Vasconcelos, la punibilidad es
" La amenaza de pena que €l eafado asocia & la violacidn de -
kios deberes consignados en la norma juridica dictgdas para ga
rentizar la permanencis del orden social, desde el punto de -
" vista formal, es la conducta punible ( acto u omisién que san
cionan las leyes penales )), conforme lo determina el artfculo
7:del cédigo penal, se trata de un cardcter esencial o elemen
to integral del delito." { 59 )

58 Antolise. MANUAL DE DEREGHO PENAL. Ed. Porida S,A mi _
1647, 'pég £72-273. A Mllan%



la creacidn y conservacidn del orden social.

En el delito de privacidn de liberted, la punibili
dad es establecida en el artfculo 2567 del cddigo penal para-
el Estado de México y gque a la letra dice:

Art. 267.— " Se 1mpondra’.n de tres meses a cuatro -

aflos de prisidn y de 30 a 300 dias-multa.”
A I.—~ Al particular que, prive a una persona de su -
libertad.
IX.~ Al particular gque, por cuazlouier medio, obli-
gue, a una persona & prestarle trabajos y servicios persona-
- les, sin la debida retribucidn, o celebre contrato oue ponga
en condiciones de servidumbre a otro, o afecte su libertad -
de cualguier modo ¥,
IIX.~- Al perticular gue por medio de la violencia-
‘0 la coaccidn impida & wns persona ejecutar wn acto 1iecito -
o lo obligue a ejecptar lo que no qxﬁiere, sea licito o iliei
to."
i De lo anterior se desprende que la legislacidn pe-
nal para el Estado de México, establece que 1la p\inihilidad -
dependeré de la forma de comisidn del délito en estudio, ya-
que como pena minima establece tres meses y como méxima cua-
tro afios y multa de 30 a 300 dias-multa.
En conclusién se ha considerado a la punibilidad -

como el castigo por le comisidn de un delito, o como la ame~
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naza de pena que el Estado determina para los infrectores de
la ley.
EXCUSAS ABSOLUTORIAS

El aspecto negativo de la punibilidad lo constitu-
ye las excusas absolutorias, que segiun Fernando Castellanos—
define a@si: " Son aguellas causas que dejsndo subsistente el
carfcter delictivo de la conducta o hecho, impiden la aplica
¢ién de le pena," ( 62 )

) Max Ernesto Mayer nos da el siguiente concepto de-
excusas absolutorias: " Son causas gque dejan subsistente el-
cardcter delictivo del acto ¥ qQue no hacen m#s que excluir -
la pena." ( 63 )

Seglin Augusto Kohler, " Son circunstancias en oue,
a pesar de subsistir la antijuricidsd y culpabilidsd, queda-
excluida, desde el primer momento, la posibilided de imponer
una pena al autor." { 64 )

Luis Jimenéz de Asda nos dice; " Son causas de im-
putabilidad o excusas absolutorias, las qde hacen que un ac-
to tipico, sntijuridico, imputeble & un autor y culpable, no
.8e asocie pena alguna por razones de utilided pﬁbl%ca." ( 65)
62 ibidem pdg 198
‘63 1bidem pég 239

64 Ibidem pdg 199
65 Ibidem pdg 433
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Al respecto C. Degois opina gue son causaes absolu-
torias: " agquellos determinados por la ley que sin borrar el
cardcter delictivo de un acto, sin suprimir la culpabilidad-
de su gutor producen, sin embargo, una excepcidn de la pena~
lidad que ordinariamente Se asocie a la perpetracidn de una-
infraccidn." ( 66 ) .

) De donde se desprende gue las excusas absolutorias
Son sitw.ciones que afedtan directemente a la aplicucidn de-—
1ls pena pero gue no alteran la esencia del delito, toda vez-
que este, subsiste independientemente de que se eplique o no

"la sancidn.

Como ejemplo de excusa absolutorias, se manejan el
robo entre familiares por consanguinidsd, el encubrimiento -
‘también entre parientes, el contagio venereo entre conyuges.

En el delito de privacidn de libertsd no encontra--
mos smparada la conducta tipica por alguna causa absolutoria
por consiguiente, al responsable de la comisidh del delito ~-
en estudio se le aplicara la sincidn esteblecida en el cddi—

go penal para el Estado de México.

66 Ibidem pdg 209
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LA TENTATIVA EN EL DELITO DE PRIVACIO&
DE LA LIBERTAD EN EL ESTADO DE MEXICO

) Antes de iniciar el estudio de la tentativa, consi-
deramos necesario hacer referencia al Iter criminis el cual -
comprende el eatudio de las djversas fases rrecorridas por el
delito, desde su idemeidn hasta su sgotamiento,

) Al respecto del Iter criminis Pavén Vasconcelos nos
dice: " El Iter criminis comprende el estudio de las diversas
‘fases recorridas por el delito desde su ideacidn hasta su ago
tamiento.” ( I )

Pernando Castellanos define el Iter criminis asf: —
" El delito se desplaza a lo largo del tiempo, desde que apun
ta como idea'o tentacidn en lz mente, haste su terminacién; -
recorre un . sendero o ruta desde su iniciacidén hasta su total-
agotamiento." ( 2 )

I Prancisco Pavén Vasconcelos., ob cit. pédg 467

2 Ividem pdg 275 145



Las fases del Iter criminis gue nos seflalan la ma-—
yoria de los autores son las siguientes:
a.— Pase interna o subjetiva

b.~ Pase externa u objetiva

a.~ La fase interna o subjetiva,

Seglin Castellanos Tena la define asf; " A la trayec
toria desplazada por el delito desde su iniciaCidn hasta que
estd a punto de exteriorizar se le llame fase interna." ( 3)

El primer fendmeno ( ideacidn ) se produce al sur-—
gir en la mente del sujeto la idea de cometer un delito, pue
de suceder que la idea sea rechazada en forma definitiva o -
bien, suprimida en principio, surja nuevamente, 1nici§ndose—
la llamada deliberacién por ésts se entiende el proceso psi-
quico de lucha entre la idea criminosa y agquellos factores -
de carécter moral y utilitario que pugna contra ella, la de-
liveracidn supone por tanto, facult:d de determinar la volun
tad libremente. Entre el momento en gque surge la idea crimi-
nal y su realizacidn puede transcurrir un corto tiemo o un -
intervalo mayor segin sea el impetd inicial de ella y la ca-
lidad de lucha desarrollada en la psfquica del sujeto, pero—
si en éste persiste la concepcidén criminosa, después de habéz
le agotado el couflicto psfquico de 1la deliberacién, se ha -

tomado ya la resclucidén de dilinquir,

3 Pernando Castellanos Tena. ob cit. pég 277 146



_De lo anterior se deduce que la fese subjetiva no=-
tiene trascendencia penal, en virtud de que al no materiali-
zarse la idea eriminasl, es imposible la lesién de algun inte

“rés protegido penalmente.

b.~ Pase externa u objetiva

Segin Jimenédz de Astia la define as{: " Consiste en
el acto de voluntad mediante el cual el individuo exteriori-
za su idea criminal por medio de la palabra." (4)

Al respecto Magglore, nos dice; " es el proceso e-
Jecutivo dgl delito. Tal proceso comprende;_preparacidn, eje
cucidn, y congumacidn, ain cuando algunos agregan uno més el
agotamiento..’

Los actos preparatorios tienden a preparar el delji
to y 88lo subjetivamente, contemplados desde el punto de vis
ta del autor es pos;ble darles tal significacidn, exterior--
mente y de comin nada revelan sobre la intencidn delictuosa
del autor,. ) 7

: Ios actos ejecutivos, son generalmente univocos, -
por cuantd por si mismos resulten capaces de expresar objeti’
vamente la intenéién de su autor de dilinquir y entrafian pe-
ligro de lesidn.

El delito se consuma cuando, produciendose el resul -

tado o agotando la conducta, se verifica la lesidn juridica,

4 Iuis Jimenéz de Asvia. ob cit. pdg 26I
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o dicho en.otros términos, hay consumacidn en tanto el hecho
guerido se produce medimnte la integracién de sus elementos-—
esenciales..

El delito agotado constituye el dltimo momento de-
. la fese externa del Iter criminis. No agoter el hecho, como-
" precisa Jimenéz de Asla, es detenerse en la vieolacidn juridi
ca agotarlo, es lograr el préposito final perseguido.

Una vez que se ha establecide una concepeidn del -
Iter criminis, entraremos al estudio de la tentativa.

Ios delitos cominmente suelen realizarse, atnque -
en algunas ocasiones, y por causes ajenas a la voluntad de -
los sujetos de los mismos no me realizan, ye sea por algin —
imprevisto o por alguna causa que impide al sujeto del deli-
to la consumacidn de la conducta tipica ant{juridica y culpa
ble, cuendo se presente este asituacidén nos encontramos ante-
una tentativa del delito, misma que se presenta Solamente en
ios delitos dolosos,vﬁorque en el caso de los delitcs se con
formen con la ejecucidn de los mismos es deéir, no puede ha-
ber tentativa en un delito culposo porque la mism; reQuiere;
de actos encaminados a la realizacién del delito.

" Para Jimenéz de Asla défine a la tentativa diciendo
" ¥s la ejecucién incompleta de un delito.” €s)

Segin Fernando Castellenos la define de la siguien

5 Tuis Jimendz de Asfa. ob cit. pég 595
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té manera;. " Son actos ejecutados (,tcdos o élgﬁnos )} encemi
nados a la realizacidn de wn delito, si este no se consuma -
por causes ajenes sl guerer del sujeto." { 6 )

Pare Tmallomeni, " Es la e jecucidn frustrada de una
determinacién criminesa." ( 7 )

En el delito de privecidn de libertad en el Estedo
de México, la tentativa serd sancionade de acuerdo al grﬁdof
que se hella cometido es decir, intentedo ya que nc es lo =
mismo que golemente halla llegado a la fase subjetiva o in--
terne la cuel no tiene ninguna trascendencis penzl, y sin en
cambio la fase objetiva o externa si es suceptible de epli--

carle una sancidén.

PUNIEILIDAD DE IA TENTATIVA

Se ha estimedo que el sancionar le tentativa ( acg
bada ¢ inacabada ) en forma atenvdada, obedece & un principio
de justicia por no exietir en ella la consumacidén, A dicha -
razén generalmente se agrega una consideracidn de politica -
criminal, como lo es impedir mediante, 1a_disminucién de la—
pena, la Teiterscién dé los mismos hechos, por el autor.

Al respecto la doctrina nos dice: )

) a.- La tentztiva debe ser sancioneds con pena infe

rior al delito consumado,

6 Fernando Castellanos Tena. ob cit. pdg 279

7 Ividem pég 245, 149



Este punto fué,. proclamado por Beccaria, invocado-
la necesidad de ofrecer al delincuente motivos pars aparter-
lo de la ejecucidén de nuevos actos que puedan llevarlo a con
‘sumar su propdsito delictuoso.

b.- Le tentativa debe ser sencionada con pena igual
a la del delito consumado. .

Adolfo Prins, sefiala, la igualdad del grado que en
la representacidn del autor se da tanto en la tentutiva como
en el delito consumedo pues en agquélle la imperfeccidn se ha
debido a causas independientes de su voluntad, justificédndo-
se en esas condiciones la igualdsd de penas. Puglia también-
pretende identidad de sanciones porque la falta del dafio ma-
terial en la tentutiva no aminors le gravedad de la violacidn
a le ley.

c.— La tentativa debe ser sancionada de acuerdo con
le peligrosided revelada por el delincuente,

Gardfelo al respecto opind, sobre la identidasd de-
la tentestiva con el delito mismo, cuando el peligro dimanan—
te de ambos sepn igusles, '

Enrigue Ferjii en su relacidn el proyecto de I92I -
sostuvo que la sancidén de une tentative.de delito debe depeg_
der: de le mayor o menor peligrosided manifestada a través-—
de los pctos realizados. '

El fundamento de la punibilidad, lo encontramos en
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los articulos 9.y I0 del cddigo penal pars el Estado de Méxi
co ¥y gue a ls letra dicen:

Art. 9.- " Es punible, ademfs del delito consumedo
la tentativa que consiste en la resolucidn de cometerlo, ex-
teriorizade en la realizacidn de todos o perte de los actos-
que debieron producir como resuliedo el delito, si éste no -
se produce por causesS ajenas a2l inculpado.

En el caso de que no llegere & determinarse el de-
lite que se proponfa cometer el inculpedo, se estimard que -
los actos por €1 realizedos se dirigfan a cometer el de me--—
nor grevedad de entre aguéllos & que racionalmente puede pre
sumirse que se encaminaban."

srt. I0.- " 8i la ejecucidn del delito guedesre in-
terrumpida por desistimiento propio y esponténeo del inculpa
do, 8dlo se castigard a éste con lz pena sefialada a los ac--
tos ejecutados que comstituyan por si mismos delitos.”

Como podemos observar, 1la punibilided para 1la ten-
tativa es menor con relecidn a la que ge aplicarie al delito
consumedo, toda vez que lu pens méxime apliceda e la tentati

‘ve puede ser de gcuerdo el criterio del juez quien valoraré-
los actos realizedos para la conswmacidn del deliﬁo, con re-
lacidén & la pena minima de la tentetiva, el bddigo pencl no-~
hacé men¢i6n a ella, sin embergo, la Suprema Corte de Justi-

cia de la Nacidn 2 través de su primera sala e establecido-.
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como pena minime para la tentetiva tres dies de prisién.
TENTATIVA ACABADA

Pavén Vesconcelos define la tentativa acabada asi;
" 8i se han verificado todos los sctos, sin que ambas el re-
sultado se haya producido & virtud de causas ajenas a su vo-
luntad." ( 8')

Al respecto Castellanos Tena nos dicé'; v Se habla-
de tentativa acébe.da o delito frrtrado, cuando el agente em-
plea todos los actos o medios adecundos para cometer el deli
to y ejecuta los actos encaminados directamente a eee fin, -
pero el resultado no se produce por causas ajenas a su volun
tad. " (99

Nuestro cdédigo penal pera el Estado de México en =
su artfculo 9 contemple la tentativa acabeda y a la letra di
ce: } _
: Art, 9.— " Es punible, »ademés del deljto consumado
“la tentetiva que consiste en la rgsolucién de cometerlo, ex-

teriorizade enlla realizacidn de todos o parte.de‘ los actos~
que debieron producir como resultado el delito, si éste no -
se produce por causas ajenas a la voluntad del inculpado.”

De lo anterior se deducc que la tentetive acabada-
consiste en realiza.r todos y cada. uno de .loa actos encamina-

‘8 Frencisco Pavén Vesconcelos. La TENTATIVA. Ed. Porsde 5.4,

. México I98v. pdg 22.
texi 98v. pdg ¢ 152



dos & 1la produccidn de un resulfado material, que finalmente
no ge realiza por causas ajenas a la volintad del sujeto del
delito, en este tipo de tentstive no podemos hebler del de—-
sistimiento por parte del sujeto activo del delito, y sélo -
podrd hablarse segin Castellancs Tena- de un arrepentimiento

' sctive y eficaw que se maznifiesta cusndo el agente una vez -
realizados todos los actos encaminados 2 la produccidn del -
resultado se arrepiente~ y evita la consumecidn del ilieito,
en este sentido tempoco serd punible lam tentativa.

‘ La tentativa acabada se presents en el delito de ~
privacidn de. liberted, cusndo dos personas gue para priver -
de la libertad a2 un individue lo trasladan bajo engaiic en su
vehfbulo ¥y en el momento de privarlo de su libertsd, cpone -~
resistencia y en es08 momentos se presents una patrulla y -
los tripulantes de €ata, se den cuentn de la situescién y li-

berzn al ofendido.

TENTATIVA INACABADA _

Cantellanos Tena define lg tentativa inacsbada ssi

M En la tentativa inacabada o delito intentedo, se verifican
) los.actos tendientes a le produccidn del resuliado, pero por
causas extrafias, el sujeto omite alguno ( o varios') Y paor ~
eaé el evento no surge; hay une incompleta ejecucidn." ( I0)

Pars Pavdén Vasconcelos le tentestive inacebada esj-

10 Ibidem pdg 281
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autoridad, motivo por el cual no privan de su liberted a la-
persona, como podemos aprecier estemos en presencim de une -

tentativa inecabada.
CONCURSO DE DELIT0S

En ocasiones un mismo sujeto es autor de varias in
frecciones penales, a tal situszcidn se le da el nombré de -
-concurso porque en lp misma persong concurren varios actos -~
delictivos, el concurso de delitos puede ser ideel o meterial

Pavdn Vasconcelos define el concurso ideal asi: " ~
se da una concwrrencieg efectiva de normas compatibles entre-
si, mientras en el delite continuado existe violacidn reite~
rada de un mismoe precepto penal, { identidsd de lesidn juri-
dica ).," ( 12 ) o

Para Raudl Qarrenca y Trujillo son: " Ios problemas
del concurse derivan de la conducte reiteradamente delictuo-~
8a de un mismo agente o0 de los diversos resultados obtenidos
a virtud de ella.

La primera hipétesis que Se ofrece es la de la uni
dad de la accidn y del res&ltado, pero pueden darse unided -
de gceidn y plurided de resultsdos, unidad ae resultados y -~
plurided de acciones y pluridad de acciones y de resultsdosw
;ncriminables todos en cuznto & wn mismo sujeto." { I3 )

T2 Fromcisco Pavdn Vasconcelos. ob cit. pdg 529

13 Hedl Carranca y Trujillo. ob c¢it. pég 635
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Nuestro cdédigo pensl para el Estado de México en -
su articulo 19 contempla el concurso de delites y que a lg -
letra dice?

Art. I9.- " Existe concurso de delitos siempre que
alguien es juzgudo en un mismo proceso ﬁor verios delitos e~
jecutados en ectos distintos, si no se ha pronunciado entes-
sentencia ejecutoria y la accién penal no ha‘pygqcrito, o -
cuendo con una Bole accidn, omisidn o comisidn por omisidn,-
ya sea dolosae, culposa o preterintencional, se violen varias
disposiciones penales compatibles entre sf,"

De lo anterior se desprende que el concursc ideal-
o formal, se presenta cuando'con_uné sola actuscidn sé infrin
gen varias disposiciones penales, es decir, por medio de una
.sola acctidn u omisién del agente se llenan dos o més tipos -
legales y por lo mismo se producen diversas lesiones juridi-
cas, afectdndose éonsecuentemente, varios intereses tutela--
dos por el derecho.

En el czso del delito de privacidn de libertsd, se
presenta cuando, un sujeto detiene a une persona pars privar
1z de su liberted, utilizendo le violencia fisica, :n conse-
‘cuencia le ocasiona lesiones, podemos dérncs cuente de que -
independientemente del delito de privacién de libertad se co
metio el delito de lesiones,

Cecnecurso real o material, produce la acumulacidn -
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de ssnciones si un mismo sujeto es responsable de variss in-
fracciones penales ejecutades en diferentes sctos procede la
scumulacidn.
k Por su parte Jimenéz de Asda al respecto menifiesta
" es la pluralided de actos independientes que da por ende,-
une pluralided de delites," ( I4 )
Segun Pavén Vasconcelos el concurso real Se presen
t&; " cuando une misma perscna resliza dos o mas conductas -
independientes que importsn cads une la integracién de un ~
delito, cumlquiers que sea la natursleza de éste, si no he -
. recibido sentencia irrevoceble respecto de ninguno de ellos- -
¥y la accidén pare perseguirlos no estd prescrita." ( I5 )
. El cual se encuentra plasmado en el articulo 69 del
cddigo penal pere el Estedo de México y que 2 1la letra dice:
Art, 6%.- " En casc de concurso se impondrd la pe-
ne correspondiente al delito gue merezca la mayor, la dque pg
drd aumenterse hasta le suma de las penas de los demds deli-
t0s, 8in yue el total exceda de cuarenta sfios.
Ios tratadistgs seflalen tres sistemes de represidn
"y -son: i
8.~ Acumulacidn meterial, Se suman las penas corres
pondientes s cada delito.
b.- Absorcidn, se impone lz pena del delito mds gra

14 Luis Jimendz. de AstGz. ob cit. pdg 534

pid
15 Ibidem pégrﬁjo 157



ve,

¢.— Acumulacidén juridica, se toma como base la pena
del delito de mayor importancia, podiendose aumentur en rela-
cidén cén los demés delitos. y de conformided con la personali-
dad del culpable," ) )
' Podemos concluir que rnuestra legisiacidn para el Ig
tado de México acoje la acumulacién juridica como se transeri

bid en el articule enterior, con la'chal estamos de acuerdo.
CONCURSO DE PERSONAS

Er ocasiones la naturaleza misma de determinados de
litos requieren pluralided de sujetos, en la mayoria de los -
cesos, el delito es el resultado de la activided de un indivi
duo, sin embargo en la préctica dos o més hombres con juntamen
te realizan un mismo delito, es entonces cuando se habla de -
concurso de persones, consistente enyla volunteris cooperacidn
de: varios individuos en la realizacidn de un delito, sin que-
ei tipo legal requiera esa pluralidad. )

Para Pavén Vascencelos el concurse puede ser necesg
rio o eventual, respecto al primerc manifiestat " concurso ne
cesario se presente en virtud de que la exigencia del tipo pre
cisa la participacidn de varias personas sin cuyo presupuesto

el delito no existe," ( 16 )

16 Ibidem pdég 530



‘ Con relacidn al concurso eventusl nos dibe; " sin-

existir la exigencia aludida, le intervencidén de varios suje
ktos hace nacer el concurso en el delito, el cusl sekdenomina
eventual o participacién prOpié." (17)
' Naturalezae de lu perticipacién o concurso

Diversas doctrines pretenden desentraflar la esencis
del concurso, reduciendo a tres z saber:

a.- De la casualidad

b.- De la accesoriedad

c.- De la autonomia

a.- Teoria de la casualidead

En bese a esta tedria se intenta resolver el proble
me de la naturaleza de la participacidn o concurso, al consi
derar codelincuente & quienes, contribuyan, con su aporte, a
formar la cause del avento delietivo. Para Van Buri, la ver-
dadera liga de unidn entre los participes en el delito, gue-
" los hace responssbles es su concurrencia pars la causacidén -
del hecho penalmente tipificedo.
k b.- Doctrina de la accesorieded.

Esta teoria considera auto; dél delito sélo a quien,;
reslize los aectos ( u omisiones ) descritos en el tipo legal
la responsabilidad de los participes depende de loe auxilios

prestados al autor principsl, respecto del cuel se tiene co-

- I7 Ivid -1 60
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mo accesorios las conductas, dependien%es siguen la suer{e -
de la p;incipal, el delito prbducido por varios sujetos, dni
co e individible, es resultante de una sctuecidén principal -
y de otra u otres accesorias, correspondientes a los partici
pes, '
c.~ Teoria de la autonomia
Para esta corriente el delito producido por verios
individg@s pierde su unidad al considerﬁr que los concurren-
tes a 1la produccidn del evento delictivo realizan comporta—-—
mientos nutdnomos y surgen asf distintos, cada uno de ellos-
-con vida propia gquienes intervienen ya no son participes, ha
bida cuenta de la autonomia de su conducta, a este corriente
se le considera como pluralistica por admitir varios delitos

Y las enteriores se les considera como uniterias.
GRADO DE PARTICIPACION

Como se ha analizado la participacidn precisa de =
varios sujetos que encaminan su conducta hscia la realizacidn
de un delito, ya que si todos son causa del delito, no Siem—
pre lo serdn en el mismo grado, ye que se determinaréd por la
activided o inactivided de cads uno de ellos. )

' Frencisco Carrara distingue entre responsables prin
cipales & accesorios, autor principal es el que concibe, pre
.para o ejecuta el acto delictuoso, en cambio, los delincuen-
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tes accesorios o complices son quienes indirectsmente coope-
ran pars la produccidn del delito.

Llémese autor al que pone une causa eficiente para
la produccién del delito, es decir, al ejécutor de una con--
_ducta fisica y psiouicamente relevante. Si alguien, ejecuta-
por si sclo el delito, se le llama simplemente autor, si va-
rios.lo originan reciben el nombre de coamutores, los auxilia
res indirectos son denominados cdmplices, quienes aun cuando
contribuyen secundariamente, su intervencién resulta eficas-
en. el hecho delictucso,

Nuestro eddigo penal pars el Estedo de México en -
su articulo I78, contempla el concurso de personas y a le lg
tra dice:

Art, I78.- " Se impondrén de seis meses a seis a—-
fios de prisidn y de tres a trescientos cincuente dias multa-
al qﬁe tome participacidn en una asocincién o banda de dos o
més pérsonas, organizada para dilingquir, por el solo hecho -
‘de ser miembro de la asociamcién e independientemente de la -
pena que le corresponda por ¢l delito o delitos que se come-
tain." o '

De lo anterior se desprende que se llame autor al-
que pone una causa eficiente gars le produccidn del delito,-
es decir, al ejecutor de una conducta fisica y psinuicamente

relevante, si alguien, ejecuta por si solo el delito, se le-
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llame solamente autor, si verios lo realizan se les denomina
coautores, y parsz una mayor comprensidn en el delito de pri-
vacidn de libertad, al analizZar ¢l tipo nos podemos percatér
que solamente se puede dar el concurso eveantuesl en virtud de
que asi lo establece el tipo ya que no reguiere més de una -~

persona para que se:configure el delito en estudio.
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CONCLUSIONES

I. La libertad ha sido objeto de diferentes conéep—
‘eiones a través de la historia de la humenided, desde los pue
blos més remotos hasta nuestros dizs, que van desde una si---—
tuacidn personal concreta, hasts la fecultsd para hacer lo que

mejor nos parezca para lograr nuestra felicidad.

2. La libertad en el orden juridico emens de la vo-
lunted humena investida de cierta autorided que el mismo Esta
do determina. Porque en ochiones hacer lo oue nos venga en —

gana afecta el derecho de otros.

3. La libertad es un bien juridico de incalculable-
valor y por lo tanto es acertado el garantizarlo a todos los-.
ciudadenos Mexicanos, a través de la Constitucidn y sus leyes

reglamentarias,

4. En el Derecho Mexicano, podemos decir, cue su Vi
da Constitucional comienza en el afic de 1824, ya que fué en -
este aflo cuendo se promulgd la primers Constitucidn que rigid

la vida politics de México Independiente.

5. La Conatitucidn de I824 contempla la liberted in
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dividual protegiendo de ests manere a los particuleres, tanto
de 1as injusticias oue pudiera cometer el Presidente de la Re

publica asi como de las demss autoridades,

6. La Constitucidn de 1857 fué la primera Constitu—
cién Mexicana aue dedicd en su t{tulo primero, una seccidn -
gue se intituld " De los derechos del hombre ", en el que se-
_establecié las gérantias individuales cue 1as misma otorgsba a
los ciudedenos mexicenos y a los extrenjeros que se encontra-

ban dentro del territorio mexicano.

7. La Constitucidn de I9IT tomé muchos preceptos de
la de I857 pero también reformd y adiciond otro tento de cllos
que fueron enfocedos a consagrer gerantias individuales y so-

iciales y es8 esta la que tuteld en forma perticular la livertad
esi mismo se divi§16 en dos partes una orgéhica y la otrs dog

matieca.

8, Como la libertad material constituye un bien juri
dico, el derecho penal tiene la responsabilided de tutelarla y
la privecidén de la misma tree como consecuencia la comisidn de

~un-{licito.

9. En el affo de IB874 es elaborado el primer céddigo -
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penal que legisld en el Estado de México, entresndo en vigor -
en el &fioc de 1875, el cusl contempld le libertad individuel -

en una forma generel.

10, Bl cddigo pensl de 1937 para el Estado de Méxi—
co probegid en forme més precisa la liberted personal, en con

tre de los particulores, que atentsran contre ella.

11, El cddigo. penal de I960 pers el Estado de Méxi-
co en su numercl I96 contemplo la liberted en forme perticuler
¥ por reformes »l miemo en el efio de_1985 contempld la liber-

ted en el srticule £67, en forme més precisa.

1z, En consecuencie del tipo penel, el delito de -~
privecidn de liberted solo lo cometen los perticulares, en -~

virtud de que he si lo seflela el tipo del delito.

13, Los elementos del tipo de privecidén de liberted
_en le lepislscidn pensl pare el Estedo de Mérico, resultan -
del contexto del artfeulo 267 del cddigo penml vigente del -

cusl ya se hiso referencis en uno de los puntos que entecede.

14, Ios elementos esenciales en el delito de priva-
cién de libertad en el Estado de Méyico, consideremos son; la
165 .



wccidn, tinice, entijuridica y culpeble y en cuento a la puni-
bilidéd, imputebilidad y condiciones objetivas de punibilidad-
no son elementos esencicles sino referencias como consecuencia

de los elementos esencieles,

CONCLUSION FINAL

I5. Pore eviter todo tipo de erbitrariédades e injus
ticias, considersmos necessrio reformar el srticulo 267 del ci
digo penel psra el Estado de México, referente al delito de pri
vacidn de libertsd, en relacidn al sujeto activo, en virtud de
cue el tipo penal seflale solamente allperticular, ¥y desde nueg
tro punto de vista debe decir; "™ Al que, " sin hacer distincidn
entre perticulares y subtoridades, ya que como Se deepredde'del
andlisis que ontecede no solamente el psrticular puede cometer
tel ilfcito, sino también éervidores pliblicos ( autoridades,‘—
administretivas, policise ﬁreventivos; pélicias judicisles, -
Agentes del Ministerio Pdblico etc. ) a los cuales se les debe
aplicer ;& sancién cgrrespondiente &l delito de privacidn de -
libertad.
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