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INTRODUCCION

Presentamos en este trabajo los resultados del anflisis-
acerca del origen y magnitud dl; 1a formacifn de las ganancias-
en la produccibn de café de la regibén del Soconusco, Chiapas,-
comparindolos con informacibn de otras regiones del pafs que -
ocupan un lugar de primer orden en la produccibn del grano, -~
Intent amos tambidn examinar los efaectos que puede tener la ge-
neracién de plusganancias en el ritmo y la modalidad que asume

la acumulacién a la rama del café.

La excepcional fertilidad del suelo de la regidn en estu
dio permite pensar en la posibilidad de que allf se generen -
fuertes sobre-ganancias sin la mediacidn de grandes y crecien-
tes inversiones de capital constanta. Puede pensarse que las-
inversiones se combinan con 1a elevada fertilidad natural de -~
la tierra, canvirtifndose §s5ta en el slemento determinante de-
la alta productividad del trabajo, que rinde plusganancias a ~
1a burgueefa agraria en relacién con las burguesfas similares-

del mexcado mundjal

En el caso da la produccibn de café&, rama agricola en -
donde se dan condiciones de produccifn bastante heterogéneas,-
se aprecia el origen de plusganancias en algiin procesc de 1a =~

pisma., Lastimosamente para el anfiisis de nuestras realidades,



se ha venido dejande de lado el instrumentdl tedrico marxista-
sobre la renta de la tierra, el cual, si bien presenta diver =-
Bso0B problemas‘conceptuales afin no del todo resueltos, es dea --
utlilidad para el anSlisis concreto, a condicién de no exigir-
una rigurosa coherencia con la teorfa misma. En el caso de --
nuestro estudio, rescatamos estas conceptualizaciones genera--

les gque nos sirven para analizar nuestro objeto de estudio.

En otros estudios se ha avanzado en la comprensisn tefri
ca de las relaciones causales entre subdesarrollo y las condi-
ciones histSricas de superexplotacidn de la fuerza de trabajo-
de América Latlna, pero no se han consideradc con el mismo én-
fasis y profundidad las zelacionés que se dan entre subdesarro
lilo y las condiciones para la generacidn de altos niveles de -
gananclas, En este estudio intentamos avanzar en eSte sentido
a partii del andlisis concreto de las condiciones de produc =
cisn globales (superexplotacifn-plusganancias} de una rama pro
ductiva qua se constituye en el eje de acumulacifa en un solo-
regional importante por su nivel de ganancias, contemplado al=~
interior de un estado que se considera "uitrasuhdesarrollado"-

en el contexto nacional.

La investigaci&n del atraso relativo de las fuerzas pro-

ductivas en Chiapas puede taner como punte de partida el es -

tudio de la produccibn de café en su regidn m3s importante, --



dada la relevancia econdmica de este cultivo en la entidad, --
por las mismas caracterfsticas del proceso de trabajo de @sta
Y, sobre todo, por las condiciones de valorizacidn del capital
invertido en esta produccifn. WNo descartamos la significacibn
de otras regiones y procesos de produccifn en la entidad, co =
mo la ganaderfa de la costa, la agricultura maicera de mero= =
chiapas y la reciente y vertigiposa produccibén de petrSleo en-

el norte del estado.

No hemos intentado, sin embargo, una investigacibn ex ==«
haustiva de upa temdtica partigular, sino que, a la par del -
estudio de la produccidn de café, hemos buscado formular y do
tarnos de una propuesta metodoldgica para el estudio de la com
pleja estructura aconfmica de Ehiapas. Una metodologfa que,-
ubicande los distintos polos de desazrollo y sus ejes articula
dores del patrdn de reproduccién, permita avanzar en el estu =
dio de la acumulacidn parcial de cada regibén para, en investi-
gaciones posteriores, abordar la totalidad de la base econdmi-

ca de la formacibn regional.

La validaci6n de esta propuesta tedrica la buscamos en--
el ejercicio concreto del estudio de la regidn del Soconusce -
Yy su produccién de cafdé, en cual contina siendo el de mayor -
valor enlaproduccidn de la zona, a pesar de los cambios en ==

sus patrones de cultive a 1o largo de varias d&cadas.



El desarrolle capitalista en la regidn del Soconusco se-
da en un lnicio mediante.la inversidn de capital proveniente -
del exterior, loc gue provoca una aguda relacifn de dependencia
expresada en las caracterfsticas del patrén de reproduccibn, -
basado en un producto comercial de exportacién, sujeto a fuer-
tes fluctuaciones de precios sn el mercado internacional, que-
repsrcuten jugando como un elemento circunstancial que s5lo es
posible analizar en sus efectos permanentes o estructurales, -
para perfodos prolongados, a través de la formacibn de los pre
cios de produccidn. Por tratarse de una rama agrfcola, ésto su
pone, cuando mencs, una aproximacibn a la renta de la tierra,-
por sexr §ste un concepte gue capta la especificidad de la for-
macién de los precios de produccién en la agricultura inicia -
mos el estudio de la produccién de café desde esta perspectiva
examinando las determipacicnes del proceso de trabajo y la va-
lorizacidn, Los aspectos de la circulacibn se analizan sblo -
cuando resulta estrictamente necesario para 1la aprehensidn -
cientffica de nuestro objete de estudio. La compleja problema-
tica de la circulacibn ameritaria una investigacién por separa

do que escapa al objetivo de este trabajo.

come hemos sefialade, intentamos esclarecer 1a hipStesis-
de gque en la producciln de caff en la regifn, los altos ingre-
s08 de los capitalistas pxo&ienen, sobretode, de 1la limitada vy

monopolizable fertilidad natural de la tiexra y sus recurses -



naturales, de 1as diferencias en la productividad del trabajo-
en relacifn directa con la calidad del suelo, mds que de una-
innovacién en los procesos de trabajo para valerizar su capi -
taly mds la - fertilidad natural y otros elementos que de un de
sarrolle fuerte o intensivo de las fuerzas productivas en la -

rama.

Esta es la problemStica que abordamos examinando las con
diciones en que se efect@ian los procesos de trabajo en la cafg;
ticultura, tomande en cuenta que & el modo da.pxoduccién capi-
talista la combinacién de los elementos téc;lco-nacuxales y hu
manos est& determinada por la forma de valorizacidén del capli -
tal gue jerargquiza y fupcionaliza esa relacidn interactuante y
define un tipo y ritmo particular en la dinfmica del desarro -
llo de las fuerzas productivas de la rama, estableciendo una -
relacién precisa entre desarrollo y no desarrollo de diferen -
tes procesos de trabkajo, y dando como resultado un determinado

nivel general de desarrcollo de las fuerzas productivas,

Tanto en Chiapas como en el resto de México existen di -
versas vias y ritmos en el desarrolloc de capitalismo. Si bien-
la presencia de estas vias y ritmos esti sujeta a un mismo pro
ceso general, su existencia se hace patente al ubicarnos en re
giones con peculiaridades definidas, precisamente porque di -~
chas peculiaridades se explican por estas vias y ritmos partie

culares de desarrollo.
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ta naturaleza de 1a investigacién, se limita a sblo un -
aspecto de la estructura e;onsnica, aungue el examen de aspec-
tos soclales como la lucha de clases serd dejado de lado, aun~
que reconocemos su importancia. Se busc8 particularizar una.ra
ma productiva y una problematica en un contexto determinado y-
gque, en conjunto con otros estudios posteriores de regiones, -
actividades econdémicas y otros aspectos sociales, puede dar la

compensifn cabal de la realidad chiapaneca.

Este nivel de concresién nos impide profundizar y anali-
zar otros agpectos que pudieran ser importantes y en cuyo cono
clmiento es necesario avanzar, Wuestro trabajo mis que resol -
ver problemas ge limita a plantear un enfoque interpretativo,-
un camino para clarificar el complicado proceso econémico re =
gional.

En cuanto a las caracteristicas de 12 presentacidén de =~
egte trabajo, su estructura responde al método y la concepcibn
que 10 ipspiran. Lo principal consiste en que no hacemos dife
renciacién tajante entre un aspecto tedrico y otro empirico, -
sino que a lo largo de toda la exposicidn intentamos sinteti -

zar estos aspectos en la explicacién del proceso que nos ocu -

Pa.
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CAPITULO I. LA CAFETICULTURA EN MEXICO

1. Capitalismo y desarrolio agricola.

La historia del Soconusco es 1a historia del atraso capitalista
de una regién agrf{cola, en una pais dependiente. Este atraso
no es mds que cierta modalidad y ritmo propios en un pais
dependiente. Este atraso no es mis que cierta modalidad y ritmo
proples en el desarrollo de sus fuerzas productivas y en la
conformacidn de sus relaciones sociales de produccién, es decir,
se trata de una formacidn socio-econdémica resultado de una
combinacidén espec{fica de sus relaciones sociales y fuerzas
productivas en sus principales ramas y actividades productivas,
que ha definido cierta 1b6gica especifica de operar del modo
de produccidn capitalista.

En el capitalismo la industria domina la relacién con
1a agricultura imprimiéndole sus relaciones espec{ficas; en
la fase imperialista la contradiccidén capitalista entre industria
y agricultura se conflgura de alguna manera también entre palses
centrales y periféricos, pasando 1a periferia subdesarrollada
y dependiente a jugar el papel de campo. En efecto, "los pafses
dependientes, coloniales, semicolonjales o neocoloniales...juegan
el papel de abastecedores de materias primas agricolas y minerales
para las metropolis industriales".

La relaci6n desigual, antagdnica e irresoluble en el capitalils
mo entre agricultura e industria, que hemos sefialado se transplapn
ta a nivel mundial entre centro y periferia, podemos pensar que -
también es trasladable al interior del pafs y su desarrollo regig
nal desigual, donde entidades como Chiapas que basan su desarro -
1lo capitalista en la agricultura pasan a jugar en el contexto na
cional el papel de periferia.



En nuestros pafses el desarrollo industrial ha tenido
tin proceso mis lento que en los paises centrales como resultade

de las condiciones propias de la acumuilacidén, la cual ha permitido
i1a generacidn de ganancias tanto en la industria como en la
agricultura que recrean esas condiciones de acumulacibn gque

en muchos casos mantienen relaciones de produccifin no tipicamente
capitalistas en el campo, haciendo de la acumulacién originaria,
un procesc lento que pareciera permanente, pero gque ha implicado
flujos, generacién y aproplacidn de recursom y apropiacitdn

de recursos suficientes para las inversiones que se hacen tanto

en la agricultura como en la indusgtria.

El capitalismo no solamente supone la presencia de la
economia campesina, sino que en buena medida gu fortalecimiento
depende de 1a supervivencia y explotaciédn del campesino, sohre
todo en log pafses subdesarrolliados y dependientes. sin embargo,
ne por ello el ser productores de materias primas ha sido la
Gnica %!a abierta para os pafses dependientes: la gran mayoria
de ellos cuenta con sus propios sectores industriales manufactureros
¥ en algunos casos, la actividad industrial abarca una considerable

proporcién de su actividad econdmica total.

Es por ésto que se puede afirmar, como lo hace Armando
Bartra, que "si bien los palses subdesarrollados se definen

de una parte por su relacidn de explotacién y dependencia con
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respecto @ las metrdpolis imperialistas, en otro sentido, los
define también su desarrollo desigual interno y muy particularmente

1a condicién peéuliar de su ‘problema agrario' ", 2

En la formacién social mexicana, capitalista y dependiente,
podemos distinguir 2 nivel general Adiferentes grados de dedarrollo:
regiones con alta centralizacién industrial, con aita concentracién
de capital, de pedios dé produccidén y wn alte grado de degarrollo
de 1as fuerzas productivas reflejado en las innovaciones tecnolébgicas,
frenta a regiones menos industrializadas y reglopnes netamente

agricolas,

Dentro de la agricultura estas diferencias también se
presentan y de manera mis dramitica: por un lado, un sector
altamente. desarrollado en donde 1a profundizacidén de las relaciones
sociales capitalistas se refleja en el avance de sus fuerzas
productivas {altos voliémenes de capital y trabajo asalarlado)

Yy en el avance de 1a productividad; por otro lado, regicnes

campesinas francamente poco desarrolladas en un sentido capitalista.

México ha avanzado en ia creacién de su mercado interno
manteniendo clertas reglones en’'el "atraso". Esto ha implicado

desarroliar centralizadamente la industria en algunas zonas,
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manteniendo, por otra parte, regiones agricolas que sostienen
eate desarrollo industrial a través de proporcionar satisfactores
a precios bajos; €sto conlleva a conservar los salarios hajos.

y asegura, en consecuencia, una acumulacién tanto en la industria
como en el campo, generando ganancias excedentes que garantizan

el funcionamiento del capital en ambas esferas de la acumulacién.

Esta situacién es producto de diferentes momentos del
desarrollo histérico de la relacidn industria-agricultura.
situacién misma sujeta a cambios por las relaciones generales
a que estdn sometidas nuestras sociedades. "Si bien es cierto
que los primeros atisbos de industrializacidn en México datan
de la segunda mitad del siglo XIX, fue hasta 1a coyuntura -
abierta’por la prolongada crisis del capitalismo mundial ini-
ciada en 1929, cuando se estructuran las bases de un nuevo di-
namismo de las actividades orientadas al mexrcado intenno, en -~
particular, del proceso de industrializaciBn mediante la susti

cidn de importacionos."3

A partir de entonces concluye el predominio del esquema~—

de acunulacidn agrario-exportador y se inicia el del sector-
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industrial, que se convierte en el m&s dinfmico ¥y en el princi--
pal motor del desarrollo econémico, asf{ como de las contradiccio

nes lnherentes al modo capitallsta de produccibn.

Las condiclones internacionales existentes entre 192% y la-
Segunda Guerra Mundial, se convirticron en una posibilidad para-
los p;!ses dependientes, sobre todo de Am@rica Latina, de indi-~
ciar una nueva ctapa en su desarrollo, Se impulsa la industria-
lizacl8n nacional intentando con ello una mayor autonomfa sobre-
el procese global del desarrollo, con ello se redefinen las es--~
tructuras de dominacidn hasta el fortalecimiento de las clases -

vinculadas a la economfa urbana industrial.

Los efectos de la crisis del 29, como la paralizacidn de
los movimientos internacionales de capital, se tradujercon en
una disminucifn de las inversiones extranjeras y "por lo tanto=-

en la pérdida de dinamisme de 108 enclaves mineros y agrfcolas =
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orientados a la exportacidén que durante el largo perfodo que
los economistas han denominado de ‘crecimiento hacia afuera’,

constituyeron el centro de ia actividad econdmica". 4

Como resultado de la confrontacidén de los distintos proyectos
que pugnaban en su interior, finaimente la Revolucidén Mexicana
rompié fundamentalmente con el dominio ecenémico y poilftice
de la oligarquia terrateniente y acentud su soberanfa mediante
el control de los recursos de la nacién: reforma agraria, nacionalizacién

del petrdleo, nacionalizaclén de los ferrocarriles, etc.

En estas condiciones, sobre todo debido a la fuerte digminucidm
de las inversiones extranjeras, este perfodo se caracterizd
por "una intensificacién de la inversién interna y una creciente
participacidén estatal, fuertemente apoyada en los sectores populares-
urbanos, sobre todo e incilusc en la naciente burguesia nacional
-cuyos origenes se remontan a los Ultimos affos del porfiriato-
que encontraban posibiiidades cada vez mis amplias de consolidacién
en el marco de una ideologia nacionalista de}l desarrollo Hasada
en las condicionee provocadas por la Gran Depresidn y la Segunda
Guerra Mundial; era fuertemente impulsada por el Estado a través
del proceso de sustitucién de importaciones como una pauta explicita
de la estrategla del desarrcllo ‘hacia adentro' y una poiftica
proteccionista que colocaba a disposicifn del sector empresarial
una demanda ya creada y antes satisfecha a través de las importa-

ciones.s
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Al reducirse la inversién extranjera, sobre tcdo de los
Estados Unidos, que de 683 millones de délares en 1940, 1la
inversién interna registra un gran aumento, destacando la estatal
destinada a obras de infraestructura y servicios ptiblicos,
creacién de mercados y, en general, al establecimiento de las
condiciones que facilitarian ia creacidn de 10s complejos industriales,
y con ello el impulso a la agricultura nacional como se observa
en el hecho de que entre 1935 y 1970 "el nimero de hectireas
irrigadas pasd de 160 mil a mds de 3 millones; 1a capacidad
instalada de la industria eléctrica de 550 mil kilovatios a
casi 8 miliones; la red de caminos de alrededor de 9 mil kilémetros
a mas de 70 mil; y la produccién de petrdleo crudo se muitiplicéd

4.4 veces."ﬁ

La etapa de desarrollo nacional que se verificd en México
a través de la industrializacidn sustitutiva y de la consolidacidn
del mercado interno se rigid por 1a acumulacién interna, caracterizindose
por las medidas proteccionistas y el reacomodo de las actividades
econdmicas a los requerimientos impuestos por el esquema de
acumulacién. Ademds de establecer la infraestructura y las
industrias base para asegurar la continuidad de este desarrollo.,
se produjo a la vez el fortalecimiento de 1a clase capitalista
industrial, mejor organizada ya, para asumir la direccién de

este desarrollo junto con el Estado.
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En medio de esta situacién estructural se hizo posible
la emergencia da’hu proyecto nacional de deaarrollio, cuya politica
puponfa un creciente control de decisidn a través del Estado
y la burguesfa en allanza o compromiso con losg grupos urbanos
emergentes, -~clases medias populares- y sobre tode la clase

trabajadora.

La bage econdmica dé esta ideclogia radicaba en la confluencia
de objetivos de 1as diferentes clases. La presencia organizada
de las clases trabajadoras implicaba la existencia de un movimiento
nacional popular que garantizaba el nuevco orden, Y a la vez
coincidf{a con los ohjetivos de la politica econdmica dictada
ahora por 1a burguesfa industrial, orientada hacia el mercado

interno.

51 bien es cierto que todo esto fue poaible porgue 1a
burguesfa industrial mexicana ya fortalecida, no tuvo necesidad
de apoyarse en el sector tradiclonal agro-exportador, sino
mis bien en el Estado, gue con una nueva estructura y contenido,
tenfa en 1a burgues{a emergente su base de sustentacién y ia

daterminacién de su cardcter.
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F£1 sector manufacturero se convirtid en el principal destinatario
de las poifticas estatales de apoyo al desarrollo, el iﬁpulso
de 1la industria fue tal "que su tasa anual de crecimiento fue
entre 1941 y 1953 del 6.6%, pasando a ser de 8.3% entre 1953
y 1967..., el dinamismo del sector industrial cobra mayor relevancia
8l se considera separadamente a las manufacturas: ellas aumentaron

su participacién en el PIB del 16.4% en 1983 al 26.5% en 1976." 9

Sin embargo, aunque después de 1945 se continuaron manteniendo

1as medidas de proteccidén del mercado interno y de impulso

al sector industria, junto con la pretendida autonomfa, ésto

no significé el cierre del mercado al capital extranjero. El

nuevo tipo de vinculacién establecido desde la posguerra con

el sistema capitalista mundial, provoca un cambio en ia relacién

de dependencia, que transforma la relacién tipicamente comercial

a una de orden tecnolégico-industrial, sobretodo con la economia

norteamericana.

Y3 desde 1965 el capital norteamericano representaba el
83.43% del total de las ipversiones extranjeras en el pafs;
y se concentraba en el sector de manufacturas, absorbiendo
el 58.7% de 1a inversidén en esta rama, "las mayores empresas

extranjeras residentes en México en el afio de 1965 {246) el
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65,59% de ellas se fundaron en el perfodo de 1946-1965, instalandose
162 subsidiarias. De éstaa el 75.87% se orientaba a 1a fabricacién

de bienes de capital."lo

As{ pues, la industrializacién en su nuevo cardcter de
dependencia, que integré los intereses econdmicos y politicos
de 18 burquesia nacional.y al capital extranjero, desplegé
una répida acumulacién mediante la apertura del mercado interno
al capital extranjero, basdndose en la superexplotacidn de
la ciase trabajadora, generando también "los desequilibrios"

regionales y el debilitamiento de los sectores populares.

Esta dltuacidn permanece aun con el auge industriail, pues
en l1as condiciones ya descritas "el sector industrial dependiente,
propio de 1los paises subdesarrollados, funda internamente su
existencia, tanto en 1a explotacidn de su proletariado, como
en la superexplotacién de sus recurscs y mano de obra rurales;
esta acumulacién por vias extraordinarias a costa de la agricultura
supone el mantenimiento en el campo de formas de produccidn

precapitalistas articuladas con el capicalismo.domlnante."11

Este capitalismo dependiente se establece en un escenario

natural de excepcionales cualidades que hacen poderosamente
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rentables 1as inversiones, sin necesidad de desarrollar fuertemente
sus propias fuerzas productivas (en primera instancia en la
agricultura y derivadamente en 1a industria); ni de transformar

radicamente sus relaciones sociales de produccién.

La penetracidn del capitalismo en la agricultura desintegra
los modos precapitalistas de produccién., separando a los productores
directoes de sus medios de produccidn, polarizéndolos en las
clases modernas, con el efecto de liberar la mano de obra de
la tlerra, lo que permite enviarla al mercado, primero como
fuerza de trabajo en oferta y despudés como compradora de todo
lo necesario para su subsistencia; debe transformar todo el

producto agricola en mercancia y acabar con el autoconsumo.

"Sin embargo, en los pai{ses subdesarrollados esto no ocurre
de manera integral. El capitalismo llega a la agricultura y
si bien rompe con el relativeo aislamiento de la comunidad primitiva
no acaba con todas sus relaciones de produccidn y propledad.
El capital irrumpe en el terreno de la realizacién del producto
agricola en la esfera de la clrculacién, pero avanza menos en

el terreno de la produceién y svs relaciones.” 12,

Esto sucede so-rotodo cuando 1la inversién de capital .
productivo sdlo se hace parcialmente, concentrindose en la agricultura
de exportacidn; siendo el capital comercial el que se vincula

mis directamente con la agricultura. Ademis, éste puede coexistir
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y subordinar a las relaciones de produccidn precapitalistas,

fundamentalmente porque la inversién de capital recae en al

esfera de la circulacidn, antes que en la esfera productiva.

"En la medida en que esta Introduccién a medias del capitalismo,
articulado a una forma de produccidén mercantil simple, es dominante
en una gran parte de la agricultura minifundigta y atrasada,
aun las empresas modernas Yy tecnificadas conservan lazos que

las unen a 108 mecanismos precapitalistas“.13

Sin embargo. antes de tratar a lacafeticulturaen particular,
veamos qué papel ha desempefiadola agricultura de una manera qeneral en el
proceso de desarrollo capitalista de México, procaso que la

determina y configura su situacidn actual.

A partir de que el desarrollo econdmico en México estd
regido por el crecimiento industrial, se someten a la industria
las demis actividades econémicas, las que le proporcionan para
ese crecimiento todo lo necesario para la venta de sus productos.
La agricultura se subordina al sector industrial a través de
la transferencia de €xcedentes de que trae consigo ciarta descagitalizaci®n
del sector agricola, permitiende, sin embargo, alguna valorizaecién
de capitales invertidos en la agricultura y la generacidn de
excedentes para productores mercantiles o, cuando menos, permitiendo
la reproduccién simple de formas de produccibén perfectamente

funcionales en la dindmica global del capitalismo.
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ta industria se convierte en el eje central de ta economia
nacional, mientras que la agrieultura pasa a dinamizar 1; oferta
de alimentos y materias primas para satisfacer la demanda interna
y fortalecer las exportaciones, obteniendo las divisas que
requiere la industrializacién. La agricultura en Héxlco cumpiia
plenamente con este papel debido a su ritmo de crecimiento,
el cual, de cara al incremento de la poblacidn, permitié contar
con excedentes agricolas, como resultado, sobre todo, de inversiones
en obras de riego, aumento de areas de cultivo, introduccién
de nueves métodos de cultivo, etc., logrando de esa mapera
responder a la demanda nacional & internacional. La cafeticultura
en particular es notable si observamos los pocentajes del café
en la generacldén de divisas en el periodo que va de 1930 a

1970,

La funcién de transferir excedentes a los otros sectores
de la economia por parte de 1a agricultura permite un proceso
de industrializacidn de carfcter dependiente, fundado en la
permanente acumulacién por vi{as extraordinarias a través de
miltiples mecanismos, pero fundamentalmente en el drenaje de
recursos de la agricultura a 1la industria, como se puede observar
simplemente en 1la relacidén de precios del intercambio entre

1a ciudad y el campo, lo cual constituye otro mecanismo de
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explotacién de gran importancia.

Aun que la canalizacién de importantes fondos piiblicos
hacia el sector agropecuario, modifique parcialmente el sentido
de las transferencias de la agricultura a la industris, también
es clerto que los impuestos a las exportaciones de productas
agricolas han sido 1o suficientemente altos para extraer recursos
a la agricultura, y a pesar de que en algunos perfodos la canalizacién
-via gasto pifiblico~ de mayores recursos que los captados en
1a agricultura, la tendencia estructural capitalista de subordinacién
y transferencia de excedentes campo~ciudad se mantiene en lo
fundamental, como 1o muestra el hecho de que el sistema bancario
siga obteniendo mayores recursos de la agricultura que los

canalizados.

La funcién de 1a agricultura de servir como mercado a
otros sectores es limitada en un pals dependiente como México.
donde el desarrcollo industrial se da de manera suhbordimada
y tardfa; la industria no ha requerido del mercado fundamentalmente

rural para consolidarse, orientindose a producir bisicamente
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para los capitalistas y las clases medias, que son 108 elementos

més dindmicos de su mercado interno.

Otra de las funciones que cumple la agricultura en el proceso
de desarrollo capitalista y que destaca por su importancia es
la de proveer fuerza de trabajo a 105 otros sectores de la economia.
En México 1la poblacién urbana pasd aproximadamente de 34 % en
1935 al 66 % en 1980; la poblacién econdmicamente activa en
el sector primario se redujo de un 70 ¥ a un 26 % en el mismo
periodo; en contraste, 1a poblacidn econémicamente activa industrial
aumentd del 15 % al 20 % y 1a de servicios del 15 al 54 %. Esto
evidencia el éxodo de la poblacidn rural hacia las ciudades,
lo que trae consigo el flujo de capltal social agricola que
representan los gastos de allmentacién y crianza en beneficio
de las ciudades, pero, por otro lado, también nos indica que
toda la poblacidén rural que fluye a las ciudades no e; absorbida
por la industria, canalizindose mis bien hacia los servicios,

el subempleo y el desempleo.

La incapacidad de la econom{a para abscrber la poblacién rural
que emigra a las ciudades y el bajo desarrollo capitalista en
1a agrijcultura provocan la existencia de un extenso ejército
de reserva latente, disfrazado en el llamado sub-empleo de las
ciudades, el cual procura a la industria la garantia de que
1as ganancias estén seguras en 1a parte baja o alta del cielo

productivo.
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Bete ejército de reserva periférico, tanto el rural como
urbanc, con bajos niveles de vida y bajos niveles de productividad
impactan al salario real, controlando y elevandeo as{ las tasas
de plusvalla, repercutiendo adem3s en un bajo nivel de industrializacidn
capitaltista. As{ pues, este ejército de reserva en calidad de
semiproletariade rural, que coexiste con el latifundio tradicional,
conserva su atrago y no influye permanentemente en la revolucidn
de 1as fuerzas productivas, come sucede en leos pa{ses capitalistas

centrales.

E1 hecho de que bajo el capitalismo dependiente el trabajo
asalariado no se generalice con toda su intensidad, s! bien
no vuelve menos capitalista el procesp, lo retarda, e implica
1a persistencia de ciertas formas de produceibn en el campo
que no son plenamente capitalistas y que son l1la bhase de una
acumulacldn gue de otra manera no podria darse. lLa existencia
de otras f;rmns de produccién no capitalistas no debe hacer
perder de vista que el problema de la agricultura en Méxice

es el de las contradicciones capitalistas que en ella se desarrollan.

As{ pues, el problema de la agricultura no debe tomarse
como el resultade de la competencla entre dos sectores: uno
*moderno®* o comercial, que produce para el mefcado. Yy uno "tradicional
moderno® o de subsistencia, donde la base de la produccién descansa

en la pequefla produccidn.
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M3s bien estas diferentes formas de producciédn son el resultado
de un proceso capitalista de acumulacién especifico.

base para una acumulacién y produccién en mayor escala.

Como resultado de la permanente necesidad de incrementar
1a produccidn para garantizar la obtencidén de ganmancias que
permitan elevar a un nuevo nivel la acumulacién de capital,
el capitalismo arrastra a la econom{a hacia la concentracidn
de capitales, que sirve de base para una reproduccién ampliada.
Esta contraccidn favorece a quienes estdn en capacidad de mantener
el ritmo creciente de inversiones e innovaciones tecnoldgicas,
lo que los capacita para desplazar a sus competidores mds déblles.
En ésto radica precisamente el cardcter desigual de la acumulacién

capitalista.

Con la reforma agraria se crean o consolidan las formas
de propiedad territorial adecuadas a la formacidn capitalista
en México, favoreciendo a la vez las posibllidades diferenciales
de acumulacidn. Pues por una parte la organizacién ejidal, comunal
y campesina contribuye al desarrollo capitalista a través de
1a produccidn de art{culos de consumo baratos, y por la otra,
aumenta la proletarizacién del campo al no poderse fraccionar
mas las tierras ejidales y comunales ante el crecimiento demogrdfico,
cuyo excedente de poblacidn se ocupa temporal o permanentemente

en el sector capitalista del campo o de ia ciudad.
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El desarrollo capltalista en general, y en particular
en la agricultura, acelera la descomposicién del campesino
creando no solo'ﬁuevaa formas de produccidn y acumulacidn de
capital, sino también una nueva estructura de clase, en la
que destaca una fuerte burguesfa y un proletariado rural. El
ritmo propic de eate procesc en el campo mexicano y la modalidad
de acumulacidn subordinada y dependiente determinan la presencia
de ta produccién campesina, aunque debilitada y disminufda
por el procesgo general del desarrollo capitalista. De esta
forma, en la nueva egtructura de clases destacan polarmente
“una fuerte burguesfa y un proletariado agricolas, este segundo
formado por campesinos pobres y jornaleros, pero en medio de
egtos polos encontramog también una pequeffa burguesia formad;

por productores capitalistas medianos y campesinos ricos.

En esta parte del procesoc de produccién en la que la fuerza

de trabajo debe repraducirse como campesina, es donde aparece
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la forma de produccidn mercantil simple que, como tal, debe

jugar otras funclones no menos importantes.

Esta forma de produccidén se da en condiclones de minifundismo
ejidal y privado con una baja productividad y, en general, sin
posibilidades de acumulacién. Sin embargo, muchas de ¢stas pequeflas
explotaciones que pudieran parecer islotes no capitalistas y
que podr{an ser un obsticulo al desarrollo capitalista, en su
conjunto aportan una produccidn no despreciable, sobre tado
de bienes salario queypor aus bajos precios abarata los salarios,
permitiendo con eso el aumento de 1a tasa de explotacidn y,

por lo tanto, de acumulacidn de capital.

Los productores campesinos, ademis de sstar en contradiccién
can el capitalista al que venden su fuerza de trabajo, entran
en contradiccidn con el capital comercial, al cual deben vender
parte de su produccibdn agrfcola y, en general, con la clase
capitalista que al extenderse debe suprimirlos como productores

directos.

Si bien esta faorma es producto de la acumulacidn capitalista,
también es la base para llevarla a niveles mis elevados, pues
una de las condiciones de la reproduccidn ampliada estd constituida
por 1a forma de fijacidén de precios. los cuales estén determinados
en ia agricuitura por las condiciones de produccifn de las

tierras de peor calidad, lo que permite 2 lom posesdores de
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mejores tierras y de capital obtener permanentes gapancias extraordinarias
en forma de renta. La funcidén que cumple la agricultura en esta
forma de produccién es la de ser el elemento que determina el

incremento de las ganancias de los capitalistas agricoilas.

La especificidad del agro mexicano se explica por la conformacién
del sector agrario a partir de las caracteristicas y la dindmica
particulares que asume e) proceso de acumulacidn, de sus diversas
fases y vias de desarrolio, de cémo en su interior se reproducen
o disgregan formas de produccidén no capitalistas, segiin las
necesidades globales de valoracién del capital; todo ésto en
el marco general de la acumulacidén de capital en el pais y de

1a insercidn de la economi{a nacional en 1a economia mundial.

Con el cardenismo se transformaron significativamente las
condiciones del desarrollo capitalista en la agricultura. El
reparto de tierras y 1a transformacidén de los peones en sujetos
con derechos agrarios ha de representar un impulso enorme para
el desarrollo de la produccidn mercantil. El reparto de tlerras
vino a significar también 1a atomizacién de 1a propiedad agricola,
ademés, con ello se acelerd el proceso de modernizacién de la
pequefia propiedad inalienablie, gdgenerando con ello las mejores
condiciones para una mayor movilidad de capitdl en el campo;
con ello se establecieron los ejés agricolas de desarrollo en
el sector ejidal -originando 1a modalidad de desarrollo capitalista

estatal en el campo- y, finalmente. se modificaron los circuitos
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de transferencla predefinidos en el esquema porfiriano y callista
de desarrollo: el de la capacidad del terrateniente, wnoderno
y tradicional, de apropiarse de manera directa de una parte

gubstancial del plusvalor bajo la forma de renta.

Debido a la intensidad del desarrollo capitalista tante
en la industria como en la agricultura durante lasg dltimas décadas,
nos encontramos en la actualidad con una economf{a que tiene
como uno de sus rasges principales una mayor integracién entre
induatria y agricultura. Esa intensidad del desarrolle capitalista
genera las condiciones necesarias para gue se afiancen y expandan
ias empresas agroindustriales, tanto las transnacionales como
las de participacidn estatal. Con ello se da un declive en 1la
produccidn de granos bisicoe y de los productoes tradicionales
de exportacidén (con excepcién del café) que pasan a ser sustituf{dos

por productos de mayor rentabilidad para el capital agroindustrial.

De esta manera se observa que, a la par del crecimiento
de la produccién se da una diversificacién de los productos
y una recorientacidén del uso del! suelo. El estancamiento del
total de la superficie cosechada (entre 14 y 15 millones de
hectéreas) y la reduccidn en la produccidn de granos bisicos
y productos tradicionales de exportacibn nos sefialan lo que
ha venido sucediendo: el desplazamlento creciente de unas producciones
por otras.

El inecremento en la superficie cosechada de los cultivos
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mis dindmicos va acompafiado por e1 aumento de la produccién

y de los rendimientos a partir, sobrez todo, de 1a introduccidn

de métodos intensivos. fundamentalmente en la agroindustria

privada capitalista; y. en menos proporcidn de las transformaciones

de campesinos medios, cuyos procesos productivos estdn de alguna
manera controlados por la banca oficial por el capital agrocemercial
y agroindustrial, a través del financiamiente, habilitacidn

© la compra de cosechas.

Por otra parte, es relevante del actual periodoila creciente
produccidn de Insumos agricolas para la tndustria de.alimentos
balanceados, Relacionado con ésto se da también el hecho dei
creciente desarrollo de la ganaderia impulsada por el incremento
de la demanda interna, as{ como por el aumento de los precios

de los productos ganaderos en el mercado internacional.

En el sector pecuario se dan diferencias marcadas en la productividad
{norte y noreste frente a centro-sur y sureste del pais), va

que las posibilidades de obtener grandes ganancilas aumentando

la superficie de pastizal o vendiendo los productos ganaderos

a precies favorables en el mercado {nterpacional "desalienta"

1a introduecidn de téenicas mis modernas de produccidn, pues

esta situacién le permite al terrateniente cépitalista mayor
apropiacidén de plusvaler social) bajo la forma de renta del

suelo fundada en el diferencial entre precios nacionales e

internacionales.
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El mayor desarrollo del capitalismo agrario de los itiltimos
aflos ha agudizado las tendencias a la descampesinizacién y a
la proletarizacién de una porcién cuantiosa de la poblacién
rural; ha implicado la sustitucidén de los mercanismos de explotacién
Yy 1; produccién de plusvalor caracter{sticos de la fase extensiva;
las nuevas formas de extorsidn se caracterizan por estar ligadaa.
en mayor grado, a la produccidn de plusvalor relativo, combinado
con 1a extraccidn del excedente por las vias tradicionales de
extensién de la jornada de trabajo y el pago a destajo (plugvalor

absoluto).

La economfa campesina se ha constituido en reserva permanente,
expulsora y proveedora de fuerza de trabajo que, a la vez, subsidia
directamente al capital mediante el ahorro de los costos relativos
a la manutencidn del campesino y su familia en las temporadas
en que no vende su fuerza de trabajo: igualmente, diluye el
costo de su formacidn y calificacién en las tareas agricolas
desde la mis corta edad; otro tanto hace con su transporte hacia

los campos de cultivo.

Los (ltimos gobiernos del! PRI han buscado rearticular 1a
alianza estado-bueguesia agraria del noroeste, y recuperar la
capacidad productiva y la funcionalidad del sector agrario mediante
una mayor reprivatizacién de la agricultura, a través de 1a
apertura y ligquidacidn de las viejas trabas ejidales a 1a inversién

privada, abriendo 1a posibilidad jur{dica y real de convertir
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al campesino en un asalariado 'en su propia parcela. En general,
esta politica se ha convertido en una mayor apertura del campo
al capital privado, scbretodo extranjero, en la limitacién de

la participacidén estatal y en la cancelacidn del reparto agrario.

Hasta aqui hemos tratado del desarrollo capitalista en
la agricultura que surge como producto de una forma de dependencia
a partir del desarrollo. industrial en México. Aunque en cierto

modo 1la industria juega el papel de jintermediario entre ei capital

extranjero a aqricultura, este proceso responde principalmente
a las fuerzas interiores del desarrollo mexicano. El crecimiento
industrial incide en dos sentidos que conducen al mismo resultado:

el desarrollo del capitalismo en la agricultura.

a) Upa vez establecidas cliertas industrias, pueden reproducirse
de una manera relativamente mds autdénoma y, por un lado, acelerar
el proceso de descampsinizacién, de acuerdo a sus necesidades
de fuerza de trabajo, 1o que conlleva a una acumulacidn por

parte de 10s campesinos y empresarios mis pudientes.

b) O bien a extender el capitalismo a la agricultura, obligando
a la modernizacidén de las empresas, como ocurre con la industria
productora de maquinaria agricola, fertilizantes, semillas mejoradas,

etc.

El desarrollo capitalista en la agricultura a partir del
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proceso de industrializacién y de la forma de dependencia que
conlleva, no habria sido posible sin 1a intervencién en obras

de riego e infraestructura, que fueron la base para la acumulacidn

y concentracién de capital. E1l papel del Estado tiene miltiples
fines; sélo el papel poiitico que juega en el campo es ya muy
importante; pero el mds importante y en funcién del cual adquieren
significacién los otros es el de fortalecer el proceso de acumulacién
en la agricultura, en los términos y conlas modalidades especificas

que impone ei capitail.

2.1La crisis _en el campo

El desarrollo del capitalismo en México, como en cualquier
pais ha sido acompafiado de crisis estructurales, que pueden
o no coincidir con itas del sistema capitalista internacional.
Aun cuando a nivel nacional las crisis arrastran a la agricultura,
ésta presenta caracteristicas proplas, derivadas de su dependencia
respecto a 1a industria y los serviclos, as{ como a las limitacliones

de sug propios factores productivos.

En su primera fase, que podemos ubicar en los afios que
van de 1920 a 1958, el capitalismo mexicano se desarrollé por
procesos de tipo extensivos, procesos que, en el caso de la
industria significaban una baja composicién orgdnica de capital,
con predominancia de una tecnologia tradicional y atrasada.

En la agricultura no fue distinto ya que el primer gran impulso
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a la acumulacidén agrfcula se basé en la ampliacién de las relaciones
mercantiles frutoc del repartc agrarioc de los procesos de proletarizacidn,
de 12 ampliacién de la frontera agricola, del desarrollo de

la infraestructura en riego y comunicaciones, y de la integraciédn

de las comunidades indigenas.

La acumulacidn agricola no sblo fue posibilitada, por tanto,
gracias a la modernizacidén, a la intensificacidn de los procesos
productivos, sino que tuve su base en una extensién de las relaciones
capitalistas en el campo, en el marco de condiciones favorahles

para los precios de los productos agricolas en el mercado internacional.

De 1945 a 1956 la superficie cuitivada se incrementd en
un promedio del 5.5 % anual, mientras gue el autoconsumo agricola
decrecid de 1949 a 1950 desde un 47.6 % a un 17.9 %; estos datos,
a'la par de la fuerte Inversién estatal en obras de irrigacién
y transporte, constatan la ampliacidn de las relaciones mercantiles

en el campo a que hemos hecho referencia.

La primera década de 1a posguerra se caracteriza por una
expansién continua en todos los sectores de produccién, no ohstante,
a finales de los cincuenta, comienza a sentirse un colapsc en
el conjunto de la economia ya que la industria’ someéida ahora
a un renovado proceso modernizador, empieza a plantear a la

+agricultura los nuevos requerimientos para su acumulacidn: procduccidn

de valor relativo a partir del abaratamiento de la fuerza de
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trabajo y disminucidén de los costos de las materias primasg

'por medio del aumento de la productividad.

sin embargo, durante el periodo anterior, la produccién
campesina habfa sido sometida a un proceso de explotacidn que
la tlevd a su crisis y a su desarticulacidn, volviéndose cada
vez menog capaz de producir a precios bajos para el mercado
interno, contribuyendo asf a la cafda de los salarios en bien

de la industria.

Algo similar ocurria también con la agricultura empresarial,
enfrentada a las limitaciones propias de la via extensiva de
desarrollo. Para este perfodo se ha reducldo la posibilidad
de ampliar la frontera agricola debido, entre otras causas,
al desarrollo relativamente menor de la infraestructura hidriulfca,
al agotamiento de los mantos fredticos y al descenso de los

precios de los productos agricolas en el mercado internacional.

Antes de la crisis de 1956-1958 es clare que la renta deil
suelo tanto interna (diferencias intrarramales e interramales
en el pafs en cuanto a formas de produccién, costos, precios,
etc.) como internacional, impulsa la producién agricola; esta
situacidn, que en general resulta desventajosa para los pafses
centrales que desembolsan el Importe de esas rentas, deviene
en un proceso de sustitucién de los productos naturalee por

quimicos o artificialea que, en el caso de productos como el



- 38

algodén, henequdn, etc., resulta catastréfico para 1a agrieultura
de exportacidén de los paises péritéricos coms el nuestro. En
el caso del café, el procesc de -sustitucibn

no resulta tan exitoso dadas las caracteristicas del aromitico

y a las irregularidades propias de su produceidn.

En esta ramp de la produccién los efectos de la crisis
repercuten en forma diferente. En principio, los montes y la
recurrencia de las rentae diferenciales en el café permiten
que los productores cobtengan altas ganancias, puy a pesar de
la reduccidén de sus magnitudes histdrieas. Lo heterogéneo de
la composicién de loa productores en la rama implica también
que ante la crisis productores grandes y medianos que pueden
salir de 1a rama. le hagan, para invertir en la ganaderfa, por
ejemplo, mlientras que la produccidn campesina se sostiene y
se expande {Chiapas, Puebla, Oaxaca) bajo 1a tutela estatal,

creciendo as{ la superficie y produccidn on manas campesinas.

La crisls agricola se define con mayor claridad en ios
primeros afios de la década de los sesenta, y expresa también
la transicién a una fase de desarroilo intensive de'capltal;
que repercute y modifica funciones y relaclones entre agricultura

e industria.
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Sin embargo, "a partir de 1967, en el sector agricola se
agudizan mas las contradicciones econdmicas y sociales derivadas
de la forma especi{fica e histdérica de su funcionamiento. Asi,
dichas contradicciones adquieren su expresidén mis nfitida en
la pérdida de dinamismo del sector, que se traduce en una oferta
agricola insuficiente para hacer frente a la demanda de consumo
interno. Desde entonces se manifiestan con mayor claridad los
sintomas de una crisis del sistema capitalista que ha repercutideo

en forma particular en la economia mexicana." 14

Entre las causas de esta crisis destaca el hecho de que
el crecimiento del sector agricola habfa sido producto de la
incorporacién de nuevas tierras al cultivo y de los efectos
de las obras de riego e i{nfraestructura: pero al término de
este pericdo, al disminuir las obras de irrigacidén, los incrementos
de la productividad y el ritmo de crecimiento de 1a produccién
han sido insuficlientes para contrarestar la disminucidén de esos

factores.

Por otra parte, las contradicciones soclales que surgen

de ia existencia de las formas de produccidn se han agudizado.

La crisis agr{cola, vista desde esta perspectiva, se expresa
en la incapacidad de la agricultura para asumir una nueva tdgica
de acumulacién. Pero, al mismo tiempo, es expresidn de la reestructuracién

capitalista y de las transformaclones a fondo del sector agropecuario
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durante la década de los setenta y los primeros afios de la década
de los ochenta. Esas transformaciones tienen que ver, a su vez,
con la insercidn de 1a econom{a nacional en un contexto mundial
de fuerte internacionalizacidén del capital, en donde el mercadn
internacional de materias primas y productos agricolas exige

a nivel nacional l1a modernizacién de la base productiva y el
aumento de 1a productividad, sobre todo al tratarse de las grandes
empresas agricolas de prcduccién intensiva, que se dedican a

una produccién de alta rentabilidad, ya sea en el ambito interno

o en el marco Internacional.

El goblernc de Echeverrfa, percibid las dificultades originadas
por la crisis agricola, tanto en los desequilibrios de la balanza
comercial, como en la alimentacidén de las grandes masas y la
acumulacidn de capital; y aplicoé medidas correctivas de corte
populista, llegando inclusoc a la confrontacidén con algunos sectores
de 1a burguesfa nacional y extranjera. El periodo sexenal siguiente
intentd sequir por la via del anterior, pero fue objeto de grandes
presiones, viéndose obligado & imponer una politica restrictiva
del gasto piiblico, la cual afectd zl sector primario, con la

consiguiente limitacién de la reproduccidn de capital.

El gobierno delamadrista se declara abiertamente.antipopulista,
favorece de igval manera al capital privado nacional y extranjero,
2imita grandemente la participacidén del Estado en la economia,

acrecienta la acumulacidn capitalista por la via de la especulacién
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v la explotacidn intensiva de mano de obra y causa, como conse
cuencia de todo ello, la crisis polftica de 1a burgues{a gobernante

ue desemboca en unas elecclones presidenciales fraudulentas.

La conjugacién de todos estos elementos hizo que el crecimiento
de la poblacién agricola de los G1ltimos afios haya sido Inferior
al incremento de la poblacidén y que incluso decreciera en términos
absolutos, provocando la disminucién del ritmo de crecimiento
de lo8 cultives que satisfacen las necesidades elementales de
alimentacién de la poblacidén mexicana y, por otra parcte, el
incremento de algunos productos destinados a la exportacidn,

como el café.

3. La agricultura nacional y el gafé.

En la década de los cincuenta los productes agrfcolas se
constituyeron en los principales art{culos de exportacidn, desplazando
a los minerales, que antes habfan ocupado el primer lugar.particularmente.
en la primera mitad del decenio, las agrpexportaclones tienen
un mayor dinamismo debido al crecimiento de sus precios; el
algodén, el café y el aziicar cobraron relevanciz ante el descenso
de 1a competitividad de los Estados Unidos. Eata situacién mexicana
en el comercio mundial de productos agricolas viene acompafiada
de un considerable aumentoc en la superficie cultivada, as{ como
en los rendimientos por hectirea y en la producidn en general,

apoyada en el uso crecliente del riego y los fertififzantes. Asf,
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de 1948 a 1956 el volémen de las exportaciones agricolas,
sobre todo de algoddn y café, crece en un promedio de 21 % anual.
Durante todo este periodo las exportaciones agricolas financiaron
en medida lmportante las importaciones necesarias para el desarrolic
de ta industria y tambiédn para la misma agricultura, el 78 %

de las importaciones se cubrieron con divisas generadas por

ella.

El precio del algodén mexicano en el exterior fue superior
al del mercado interno, io que permitia & los agricultores apropiarse
de ganancias extraordinarias en forma de renta diferencial de
precios en el mercado internacional y el intermo, incluso se
daba el caso de que el algoddn era comprado en Estados Unidas
para ser revendido a otros paises, aproplindose as{ de parte
de esa renta diferencia.
Para el café la situacién también era de bonanza. En 1948
este productc seclamente representaba el 3.9 % de las exportaclones
totales y el 14.2 % de las agricolas: para 1953 representa ya
el 12.7 % de las exportaciones totales y el 26.9 % de las exportaciones
agricolas; para 1957 el 92% de la produccidn cafeticolia nacional
se enviaba al comerclo exterior y sus ventas representaban el
14.9 % de las exportaciones totales y el 33.5' % de 128 agricolas.
Las exportaciones cafetaleras producian en promedio el 23.9 %
s ¢, de} total de divisas obtenidas por 12 produccidn agricola.

México se colocd como el tercer praductor de café en el mundo,
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aportando junto con cuatro paises mads el 50 % de ias exportaciones

mundiales del producto.

Sin embargo, el auge de 105 productos agricolas en el mercadoe
mundial empleza a declinar a finales de la década de los cincuenta.
La expansidn de la produccidn de materias primas elaboradas
y sintéticas, la pérdida de importancia relativa a las industrias
de textiles y de alimentos, la mayor autosuficiencia de los
pa{ses consumidores. empujaron a la baja los precios de 1los
productos primarios, limitanéo las exportaciones ante 1a imposibilidad
de nuestra agricultura de alcanzar una mayor eficiencia productiva

con costos de produdén reducldos.

En los afios sesenta el volumen de café exportado se mantuvo
néds o menos al nivel de los aflos anteriores., Sin embargo, los
precio; disminuyeron con relacidn a la década anterior debido
a la  sobreproduccidn mundial. La cafda real de los preci&s
fue paliada, para beneficio de los cafeticultores, con la reduccidn
concedida por el gobierno federal de 103 impuestos a la exportacién
mediante subsidios que iban del 100 al 25 % del impuesto ad;alo:em.
A fines de 1963 v durente 1964 v 1965 los precics del café se

incrementaron debido a que la produccién mundial disminuyé.
En 1966 los precios descendieron una vez mds por la acumulacidn
de existencias: sin embargo, el acuerdo internaclional impidié
que cayeran por debajo del nivel alcanzado en 1962, antes de

la firma del convenio. El café siguid siendo el segundo producto
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de exportacidn después del algoddn, aun cuando su aportacidn

a los ingresos provenientes del exterior disminuyé.

El café se ha cultivado siempre tanto en unidades campesinas
como en unidades empresariales. En la década de los sesenta,
el 56.5 % de la superficie cultivada para el grano a nivel nacional
provenia de unidades privadas maycres de 5 hectéreas, y aportaban
el 62.1 % de la produccifn total de café. La rentabilidad del
producto atrafa la inversién de 1as empresas capitalistas del
centro-sur del pais. Esa elevada rentabilidad =e debia fundamentalmente
a tres causas: un elevado rendimients por hect’ras (para 1976
tenfamos el rendimiento mids elevado del mundo con 573 kilogramos
de café en grano por hectidreas), debido a las excelentes condiciones
naturales para su produccidén. La cercania del mercado norteamericano,
y los bajisimos salarios pagados en el cultivo y cosecha del

café, también favorecian a los productores.

Estas condiciones internas de alta rentabilidad se conjugan.
sin embargo, con la regqulacién de los precios del grano en el
mercado internacional, los que, como hemos viste, sufren una
prolongada disminucioén a partir de 1956, hasta 1968, con ligeros

repuntes en 1963 y 1964.

Posteriormente los precios siguieron fluctuando. Por ejemplo,
en el perf{odo de 1976 a 1987, se registraron {incrementos en

S afios, mientras en los restantes seis hubo decrementos. Tomando

como indicadorés-dos precios de 1980 (igualados a cien), los
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afios de precios mds altos fueron 1977 cuyo indice llegé a 128

y 1986 en el que fue de 110. En todos los demds afies del perfodo

el {ndice de precios fue menor a cien, el extremo inferior se

registrdé en 1987, representando pricticamente la mitad del {ndice

de 1980, como se observa en el cuadro.

INDICE GENERAL DEL PRECIO INTERNACIONAL DEL CAFE. 1980=100.

Afios Indice de precios

1976 1.6
1977 128.0
1978 79.2
1979 85.5
1980 100.0
1981 89.3
1982 68.8
1983 68.4
1984 71.7
1985 71.3
1986 110.7
1987 50.9

Fuentes: Fondo Monetario Internacional: Estadfsticas financleras

internacionales; Naciones Unidas:

Bolet{n mensual de estad{sticas.



46

La oscilacién ciclica de 1los precios se da en el marco
de una tendencia general de las metrdpolis a sustituir materias
primas provenientes de palises dependientes por bienes manufacturados
o sustitutos sintéticos, buscando con elle erradicar la renta
del suelo que genera este tipo de cultivos y que pesa sobre
1a industria de los pafses desarrollados, El aumento de la oferta
como consecuencla de la apertura de nuevas tierras para el cultiva,
también ha influido en )la baja de los precios.

Aunque 1a crisis del café de 1958-1968 no es originada
en lo inmediato por la sustitucién de materias primas, forma
parte de un prolongado periodo de alzas y bajas de precios que
culminard en los afios ochenta con la produccién de cafd sintético
mediante procesos bictecnoldgicos. En este sentido, la crisis
cafetalera de los sesenta forma parte de un fendmeno mundial
de decadencia de 1a produccién natural de materias primas y
de acelerado proceso de sustitucidén por bienes de origen industrial,

con lo cual se elimina o disminuye la renta del suelo.

La tendencia a erradicar 1la renta internacional de los
cultivos de 1as econom{as periféricas por parte de los centros
desarrollados, asume mecanismos y procesos diferentes segin
se trate de uno o de otro producto. En el caso' del café la sustitucién
ha sido mids lenta y gradual debido a gue presenta condicionamientos
que aligeran el peso de la renta {es el caso de los subsidios

estatales a los productores capitalistas en el Brasil, 1o mismo
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que las crisis productivas en este pais, principal productor
mundial del aromdtico) y condiciones que dificultan técnicamente

la sustitucidn, postergindola hasta los afios ochenta.

La crisis de los precios del café de los afios sesenta contribuyd
a 1a guiebra de las fincas tradicionales de la regidn centro-
sur. Los productores comenzaron a abandonar el cultivo, de manera
que las exportaciones y la superficie cosechada a nivel nacional
disminuyen. Los empresarios capitalistas se retiran por el lmpacto
de la caida de los precios, supliéndose su produccibn por el
alza generalizada de los rendimientos de los productores campesinos.
De esta suerte, las unidades capltalistas de produccidn mayores
a cinco hectdreas en 1970 sélo ocupaban el 41.9 % de la superficie

cultivada de café y aportaban el 46.2 % de la produccién total.

purante la época de bonanza los rendimientos mis altos
del mundo en la produccién de café garantizaban elevados montos
de ganancia internacional, que al igual que en el caso del algodén,
era redistribuida entre los comerciantes exportadores y el gobierno.
a través de 19s impuestos de exportacién. lLas grandes fincas
cafetaleras impulsaron la produccidn a tra{és de 1la ampllacién
de la superficie y de mecanismos de sobrexpbtaclén de la fuerza
de trabajo, mds que elevando la productividad de sus cafetales

por la mecanizaclén del cultivo.

Las favorables condiciones para 1a produccién de café {fertilidad



48

- natural del suelo y desvalorizada fuerza de trabajo), sustento
para al obtencién de signiflcaéivas ganancias, i{mplicaron en
los afios cuarenta y cincuenta una total falta de incentivos
para la modernizacidn de la produccién, menteniendo précticamente
estancados 1os rendimientos que, sin embargo, en relacién al
regto del mundo, eran excelentes dadas las condiciones naturales
del suelo. Esta ventaja relativa se reduce para los afios sesenta,
amenazando con agotarse. La gestidn estatal, a través del Instituto
Mexicano del Café, consfgue elevar los rendimientos, gque se
elevan a un ritmo anual sin precedentes del 4 % de 1960 a 1970,
Junto § este mecanismo compenszorio a la caida del precio, los
cafeticultores logran la reduccién del impuesto de exportacidn
que era bastante alto y, ademds, buscan orientar la produccidn
hacia el mercado internc, pretendiendo con ello reducir los
efectos negativos de las fluctuaciones externas del precio del

café.

Sin embargo, a pesar de esos esfuerzos, la crisis sélo
ge pudo remontar cuando mejoraron las condiciones internacionales
del mercado dur:nte los afios setenta, para reiniciar un nuevo
ciclo depresivo durante la primera mitad de la década de los

ochenta.

Aunque en los aflos setenta la produccién se recupera, se
da el agotamiento en algunos lugares por la forma de funcionamiento

de 1a empresa agfcola tradicional, sustentada bisicamente en
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ia captacidén de la renta internacional, con ur bajo desarrollo
tacnolégico y un avance extensivo de los cuitivos. Esta forma

no pudo tampoco ser salvada manteniendo estables los ya de por

s{ raquiticos salarios, al menos para las regiones cafet{colas

de Veracruz, 10 que incuso implicé cambios en los patrones de
cultivo, en estas regiones. La ganaderia empezdé a ocupar las
extens{nnes antes dedicadas a los cafetales y esa actividad

se desplazd de las grandes empresas capitalistas hacia las unidades
campesinas. Se siguld produciendo café en algunas empresas,

perc ya no constituyd el cultive més rentable de la regién centro-
sur. Su gradual sustitucidén por la ganader{a puso de manifiesto
los limites de una manera de organizacidn capitalista fincada

en 12 renta internacional y la sobreexplotacidn del trabajo.

En el Soconusco esta crisis no tiene los mismos efectos
que en el centro-sur, concretamente en Veracruz. En esta regién
no hay un cambio significativo en el patrén de cultivo, pues
el café sigue siendo el eje articulador de la ecdnomfa. La scbreexplotacidn
de .1a. fuerza de trabajo se pudo y puede mantener, a diferencia
de Veracruz, por el suministro permanente de jornaleros provenientes

de la Repiblica de Guatemala y de los Altos de Chiapas.

A los campesinos cafeticultores la crisis de 1os sesenta
les afectd en forma diferente que a los finqueros. Como dijimos,
1a produccidn y superficie de las empresas agricolas se redujeron,

mientras las de unidades campesinas aumentaron. La produccién
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de café en ejldns y unidades privadas minifundistas se incrementd

a un ritmo anval de 2.6 % durante la década y 1a superficie

se amplidé en un 3.1 % anual, determinando un alza moderada en

la produccién nacional, durante el mismo periodo. A pesar de

ello los campesinos mds pobres abandonaron la produccién de

café, en la cual continuaron quienes pudieron elevar sus rendimientos
y obtener créditos del gobilerno. Con 1la crisis los campesinos

que habfan hipotacado sus tierras para obtener préstamos empezaron
a perder sus parcelas. Los campesinos asentados en tlerras privadas
fueron victimas inmediatas del capital comercial y agricola.,

el cual impulsd la concentracidén de la tierra a costa de la

quiebra de los pequeflos productores.

Los campesinos poseedores de tilerras ejidales de calidad
apropiada para el cultivo continuaron produciendo café durante
toda la déecada. En Chiapas, Puebla y Oaxaca la produccidn de
café se {ncrementé durante la década en un 10.6, 4.2 vy 1.8 %
anual respectivamente; incluso aumentd la superficie cultivada
de café. El lnico estado en el que decrece la produccidn campesina
de café es Veracruz, disminuyendo en un 3.9 % anual durante 7

1a década.

El Estado jugd un papel importante bara que
los campesinos permanecieran en él cultivo del café. EL apoyo
estatal no llegd, sin embargo, a todes los estados y a todos
108 campesinos. Los estados donde aumentd en mayor medida la
superficie y la produccién fueron los que lograron incrementos

mis fuertes en los rendimientos. En Chiapas el rendimiento pasé
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de 1,36 toneladas de café cereza por hectfrea en 1960, a 1.57
toneladas por hectérea en 1970; en Puebla, iugar donde se registraba
el rendimiento mis bajo en predios campesinos al inicio de 1a
década, pasd de 1.16 a 1.55 toneladas por hectirea en el mismo
periodo, colocandose en segundc lugar a nivel naclional. En Oaxaca,
aunque la produccién se elevd, los rendimientos descendieron,
por-que el incremento productivo se 1ogé ampliando la superficie

sembrada.

En cambio, Veracruz, que para 1960 tenfa los rendimientos
mds altos a nivel nacional, superiores a 1.4 toneladas, declind

fuertemente al final del periodo.

As{ pues, la erisis del café golped principalmente a 1os
campesinos mas pobres, sobre todo a los minifundistas privados
que perdieron hasta sus tierras. Los campesinos pobres y medios
fupdamentalmente ejidatarios de Chiapas, Veracruz, Oaxaca y
Puebla continuaren produciendo, algunos con fuertes decrementos,
como en Veracruz, y otros elevando la oferta. Sin embargo, a
principios de 1os setenta, de manera general para los cafeticultores,

1a situacidén econbmica era diffcit.

A lo largo del periodo que va de 1955 hasta las primeros
afios de la década de los ochenta las ganancias y plusganancias
en la rama cafetalera, se fincaron mis en la ampliacién de 1a

superficie que en un incremento significativo de los rendimientos
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por ‘hectirea: mas en las condlclones naturales, la sobreexplotacién
de la fuerza de trabajo y los brecios internacionales, que en

un- desarrollo de las fuerzas productivas por medic de Inversiones
‘supcesivas de capital que significaran innovaciones técnicas

importantes. Esta situacidn puede observarse en el cuadro siguiente:
SUPERFICIE COSECHADA Y RENDIMIENTO POR HECTAREA

Aflo Superficie Evolucidon Rendimiento . Evolucién

1955 221,124 100% 421 100%
1965 350,059 1.58 463 1.09
1975 373,554 1.06 611 1.31
1976 370,278 0.99 573 0.93
1977 389,428 1.05 467 0.81
1979 403,866 1.03 545 1.16
1980 475,595 1.17 463 0.84
1981 474,930 0.99 513 1.10
1982 419,500 0.88 550 1.07
1983* 581,025 1.38 538 0.97
1984+ 508,630 0.87 461 0.85

*Cifras preliminares

Fuente: Econotenia Agricola. SARH, México 1983, p. 12
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Hemos tratade el desarrcllo capitalista en la agricultura --
que surge, come producte de una forma de dependencia, a partir--
del desarrollo industrial on México. S5in embargo, existe otxo-
tipo de desarrolle caplitalista en la agricultura que aparece an
tes de la industrializacién; el de la agricultura de expor-
tacibn, de enclavas, plantaciones, etc. Esta es el producto --
de otra forma de dependencia que supone la inversifn directa --
de capitales extranjeros., Un producto de esto es el cultivo del-
caf@, cuyo desarrollo sigue diversas vias, paro, si bien este -
proceso iniclia una vfa capltalista de desarrollo, al modificar--
se la relacibn de dependencia y adoptar una nueva forma, la de -
la dependenclia tecnolbgica industrial, se adapta a este nuevo --
esquema de acumuwlacién y a partir de allf al igqual que la agri -
cultura que hemos tratado antes, s¢ somete a esta nueva dindmica

dictada por la industrializacién,

Se deben tenar en cuenta estas dos formas que asuma la rela-
cibn de dependencia y que influyen de distinta manera el desarro
llo regional porgue son de suma importancia para nusstro obje -

to de astudio.

El desarrollo capitaliseta en 1la agricultura a partir del pro
ceso de industrializacifn y de la forma de dependencia qus con -
lleva, no habfa s8ido pogible sin la intervencidn en obras de rie

go e infraestructura, que fuercn la base para la acumulacidn Yy -
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concentracifn de capital. E1 papel del Estado tiene mfiltiples==-
fines, s6lo el papel politico que juega en el campo ya muy impor
tante; pero el mfs importante y en funcifn del cual ndquiefan -
significacifén los otros es el de fortalecer el proceso de acumu-
laciBn en la agricultura en los términes y con las modalidades -
espec{ficas que impone el capital. Sin embargo, "a partir de --
1967, en el sector agricola se emplezan a agudizar las contradig
ciones econbmicas y soclales derivadas de la forma especifica --
e hist8rica de su funcionamiento. Asf, dichas contradicciones =--
adquieren su expresifn mis nftida en la pérdida de dinamismo -
del sector que se traduce en u;a oferta agrfcola insuficliente Pa
ra hacer frente a la demanda de consumo interno. Desde entonces
se manifiestan los primeros sintomas de una crisis del dsistema -
capitalista que ha repercutido en forma particular en la econo -

nfa mexicana"14

Entre las causas de esta crisis destaca el hecho de que el -
crecimiento del sector agrfcola hahfa sido producto de la incer-
poracién de nuevas tilerras al cultivo y a los efectos de lag -
obtras de riego y de infraestructuras pero al término de este.pe-
rfodo, al disminuir las obras de irrigacibn, los incrementos -~
de la productividad y el ritme de crecimiento de la produccién--
han sido insuficientes para contrarrestar la disminucién de esos
factores, Por otra parte, las contradicciones soclales que pur-

gen de la existencia de diferentes formas de produccifn se han -
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agudizado,

De esta manera, la conjugacibn de todos estos elementos hizo
qua el crecimiento de 1a produccifn agrfcola de los @ltimos afios
haya sido inferior al incremento de la poblacibn e incluso dacre
citza en tfirminos absolutos, provocando el abatimiento del rit -
mo de crecimiento de los cultives que satisfacen las necesidades
elementales de alimentacifn de la poblacidn mexicana y por otra-
parte, @l incremanto de los productos destinados a la exporta --

cién, como el caféf,

En esta coyuntura se plantea upna mayor y peculiarxr interven-
cién del Estade que busca de una parte, restructuzar e impulsar-
los segmentos atrasados de la agricultura mediante nuevas for--
mas de organizacibén, para asegurar la produccién de los alimen--
tos bisicos y atenuar las contradicciones sociales, y de otra,-
impulsar y proteger en esta stapa de crisis a los cultivos de -~
expoxtacifén para asegqurar la generacifn de divisas. Uno de ~
los cultivos que en los {ltimos afos ha sido chbjeto de atenci8n-
especial por parte dé¢l Estado, atencidn gque sl bien no es nueva-

sf se ha acentuado, es precisamente el caf@.
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CAPITULO 2. LA ECONOMIA DE CHIAPAS

1. Marco fisico

Chiapas es un estado montafioso de exuberante vegetacién,
bafiado por caudalosos rios, 1o que 1o coloca comc el estado
con mayor volumen de precipitacidén pluvial de la Repifblica (9.6%).
Tiene una superficie de 73 887 ka' que equivalen al 3.8% del

territorio nacional.

Se sitia en el extremo sur-poniente del pafs; colinda al
norte con Tabasco, al sur con el Océano Pacifico; al este con
la Repiblica de Guatemala, al noroeste con Veracruz y al oeste
con Oaxaca. Geogrdficamente forma parte de la América Central

Yy en su territorio pueden definirse seis regiones naturales:

a) La planicie costera del Pacifico;

b} La Sierra Madre de Chiapas:;

c) Los valles centrales;

d)} La meseta, valle o depresidn central;

e} Montafias marginales del norte y oriente, y;

£) Planicle costera del Golfo.

Asimismo, el estado cuenta con ocho regiones adgricolas:
Soconusco, Costa, Sierra Madre, Valles Centraleg, Malpaso, Altos

de Chiapas, Selva y Norte de Chiapas.
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Chiapas presenta gran diversidad geogrdfica, con altura
de 4 057m, en el Tacand hasta la planicie costera;s rf{os de grandes
caudales como el Grijalba, el Usumacinta y el Suchiate, cada
unc de ellos con varios afluentes, que vierten su caudal en
el golfo de México. Hay también varias corrientes que bajan
de la Sierra Madre del Pac{fico. Suelos variados, desde los
foreastales de altura a los troplicales later{ticos. Vegetaciédn
contrastada de selva alta hasta hosques de pino y/o encino,

en las serranias.

¢hiapas cuenta con intrincadas serranfas y seiva impenetrahles.
Los principales valles de Chiapas son: el de los Cuxtepeques,

el de Corzo y el de Cintalapa.

Dentro del sistema montafioso de la entidad, destacan como
mis importantes el volcdn de Tacand, con una altitud de 4 057
metros scbre 21 nivel del mar, el Huitepec, a 2761 metras, la
cumbre de Niguivil y Tzontehuitz a 1 753, 1a de Tonihani a 2
649, la cumbre de Madre Vieja a 2 610, el Cerro de Bernal con
la misma altitud, 1a Ventana a 2 309 metros y el Zacualpas a

7 200.!

En la vertiente exterlor al Golfe, en el norte de Chispas
Y en el Soconusco en la cuenca del Pacifico, se iocalizan 1os
polos de mayor 1luvia, superior ean varios lugares a los 4 Q00

mm anuales; otros terrenos con fuertes precipitaciones piuviales
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cuyo promedio es superior a ! 6C0 mm. se encuentran en la Lacandonia
con selva himeda siespre verde, los Altos de Chiapas, la sierra

del Norte de Chlapas, poblada de extensos bosques templados

hacia la Lacandonia y el Valle Central, se convierte en bosque
tropical residuo. En la depresién central disminuye la lluvia
bruscamente, en los valles internos se presenta vegetacidn de
xerdfitas. La Sierra Madre constituye una barrera natural entre

las dos vertientes y en sus alturas se pueden encontrar bosques

de coniferas de tipo templado y lluvioso. Mds abajo aparecen

las combinaciones de los bosgues mixtos y hacia 1a planicie

costera y el Valle Central, la vegetacién tropicul se hace abundante.

Desde el punto de vigta de la geografia econdmica, las

regiones de primera magnitud de Chiapas son las siguientes:

1) Parte de la Chontalpa y bajo Grijalba, que se agrega
a la Seccién tabasquefia del mismo nombre, desde el lugar
donde se construy$ la presa de Malpaso:

2) Zona cacaotera con café, maiz, arroz, cafia y tabaco en
la vertiente exterior de la Serranfa norte de Chiapas,
que también tiene una seccidn tabasqueiia y parte de la
Serrania con cultivos de cereales templados. explotacidn
forestal y ganader{a.

3} Valle o Depresidn Central 'y los Altos, desde 1a zona

alta de la Serranfa a 1a Sierra Madre de Chiapas en el
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parteaguas, con los grandeg valles de Ocozocoautla,
Tuxtla, Villa Flores, épnibén, Las Margaritas, Chicomuselo
y otros, hasta topar con el Soconusco en la frontera

de Guatemala. Incluye la regién de los Altos o meseta

de San Cristdbal;

4

Soconusco Yy la Costa. Abarca el emporio cafetalero y
en parte algodonero, desde Huixtla hasta Motozintia y
Puerto Madero, la vertiente exterior de la Sierra Madre
de Chiapas, 1la costa y el litoral. La zona se ubica entre
el istmo de Tehuantepec, el parteaguas, el Pac{fico y
Guatemala.
5) Lacandonia, regidn que se distingue por su enorme atraso
y primitiva agricultura, sobresaiiendo la explotacién
forestal, la cual timita con Guatemala y Tabasco.
Se pueden seflalar también subregiones econdémicas, entre
las que destacan las de San Cristébal Las Casas, Comitan-Las
Margaritas, Los Custepeques, Cintalapa, Ocosingo, que se han
formado alrededor de centros urbanos y econémicos importantes,

que centralizan flujos demogrificos y comerciales.

Este es, a grandes rasgos, el marco f{sico en donde se
realiza la actividad agricola y también las iegionés econdmicas
que se han constituido a partir'de la especializacién porductiva

y de las formas de organizacidén que ésta impone.

El1 potencial hidroldgico de Chiapas alcanza el '30% del

nacional, siendo los rfos mis importantes el Grijalba y el Usumacinta:
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sobre el primero se han construido las presas de la Angostura,
Chicozsén, Malpaso, Pefiitas, Bemband, Schopoind, que en conjunto
producen el 55% de 1la energia hidroeléctrica del pafs, en promedio
durante los Gltimos 5 aflos. Para 1988 tenfan una capacidad instalada
de 3 900 megavatta, con una generacidn promedio anual de 12

817 gigawatts.

La obra civil en la presa de la Angostura contiene un total
de 18 200 millones de metros cfibicos para generar 900 000 kw
y provee de energfa eléctrica a regiones y cludades de 17 Estados

de 1a Repiblica.

El sistema hidroeléctrico mis importante del pafs se encuentra
en esta entidad, proyectos y construcciones de presas con diferente
capacidad de generacidén de energia eléctrica y de almacenamlento
de aguas, se vealiza con intensa actividad, en el futuro, el
rio Usumpacinta también serf incorporado com 1a construceidn

de presas para Su mejor aprovechamiento.

A pesar de la rigueza natural del suelo, o quizis por lo
mismo, y del alto potencial hidrolégico de la entidad, ésta
no ha podido desarrollar sus fuerzas productivas ni siquiera

al nivel del promedio nacional.

El Estado de Chiapas tiene 110 Municipios, el mayor de

ellos es Ocosingo que se encuentra localizado en el noreste
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del estado y posee la mayor parte de la selva chiapaneca.

2. Algunas variables demogrificas

De acuerdo a los censos de 1980, Chiapas tiene una poblacidn
total de 2 084 717 habitantes, con un alto porcentaje de ascendencia
ind{gena (27.72% de la poblacidén mayor de 5 afios habla alguna
lengua indfgena), de la poblacidn total, 1 053 577 eran hombres
y 1 031 140 mujeres, al’ tener el Estado 73 887 kmz. 51 tomamos
en cuenta que para 1970 el total de la poblacidén era de 1 569
053, tendriamos que en Chiapas 1a poblacién ha tenido durante
ita década que va de 1970 a 1980 una tasa de crecimiento del
2.88 siendo ligeramente menor que la del pafis, que en la misma
década fue de 3.32., Segin estimaciones de la Coordinacidén General
de Estadistica, Geogratia e Informitica, habrfan para 1988
dos millones 700 mil habitantes (3% de 1a poblacién naclonal),

con una dengidad media de 36 hab./kmz.2

Las ciudades del estado que cuentan con upa mayor poblacion
son: Tapachula, Tuxtla Gutiérrez (que es la Caital)}, Tonald,
San Cristdébal, Comitdn, villa Flores y Pichucalco. Sélo veinte

localidades on todo el estado superan los 10 000 hahitantes.

En la regidn de los Altos Se enluentran numerosos grupos indigenas
que representan apreximadamente el 18.3% de ia poblacifn total

del estado para 1983 y para 1988 es, junto con Soconusco, la
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regién de mayor densidad poblacional (mis de 50 habd./km 2)
¥ la regién Contro, Norte, Fronteriza y Costa tenfan una densidad
de 20 a 50 hab./km2 y en las regiones Selva y Frayles era menor

de 20 hab./km?.

La poblacidn rural de 1a entidad es mayor que la pohlacidn
drdbana y su evelucidn en la década de 1970 a 19680 indica que
la proporcifn no se ha midificado significativamente: tres cuartas

partes de los chiapanecos viven en el medio rural.

Para 1988, segiin 1a misma dependencia, 1a poblacidn se
distribu{a de la siguiente forma: 23.30% (621 544) en la regidn
Centro, 18.35% {489 589) en el Soconusco, 13.14% (350 649) en
1a regidén Altos, 12. S5B% (335 B830) en la reglén Selwva, 10% (267
264) en la frxonteriza, 7.53% (201 091) en la Norte, 5.64% (15G
505) en la Fraylesca, 4.86% {122 685) en 1a regién Istmo-Costa.

de un total de 2 668 737 habitantes.
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POBLACION URBARA Y RURAL DEL ESTADD DE CHIAPAS

(1970 - 1980)

1970 1980

Tipo Personas % Personas %

Rural 1133 719 72,25 1 381 478 66.28

Urbana 435 334 23,75 202 963 33,72

Total 1 569 053 100 2 084 717 100

Fyentes: Censo y Plan Chiapas. CONAPD.
Estimaciones (de acuerdo a la Coordinzcién General
de Estadistica. CGeografi{a e Tanformatica) en base al
Cense de 1980; para la poblacidn urbana del Estado
gerfa del 26% {a nivel pacional es de 66.27%) y rural

44% (a nival nacional 33.73%).

La miseria que padece el estado se reflefa en algunos indicadores
como el analfabetismo, que para 1980 alcanzaba el 43% de 1a
poblacidn (en el pais era de 17%); e:r desempleo llegd a ser
el 11.25% de ia P.E.A. en 1970 y el 43.38% de la poblacidn poten~
clalmente activa, estaba en situacidn de ipactives en 1980,
El 29.8% de 1a poblacida anda descalza, slendo la media del
pais de tan s8lo el 6.8%. En general 1a entidad estd considerada

como de alto grado de marginacidn y de menor desarrollo ademéds
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de una gran heterogeneidad y diferencias entre municipios agricolas

y no agricolas.

Chiapas cuenta con un bajo nive:r de desarrolio econdmico,
los habitantes buscan trabajo en diversas regiones del pais
donde la probabilidad de encontrar empleo es mids alta y el ingresc
real es mayor (la tasa nada mids del subemplec es de 12.5%}).
Aunque es un drea netamente de emigracién, al igual que otros
estados de la Repiblica, es considerada en el censo general
de poblacidn de 1980 con la categoria de débil expulsidn, sin
embargo la migracién significa un 3,5% de 1a poblacidn total
y un 13.66% de la poblacidn econdmicamente activa en el afio

de 1970.

La poblacidn econdmicamente activa pasa del 19.06% en 1970
al 27.26% en 1980, de la cial se encontraba efectivamente trabajando
el 56.61% en 15980 y como inactives el 43.38%, seqin estimaciones
de la Coordinacidn General de Estad{stica para 1988 la PEA estaba

constituida por 940 000 habitantes (35.2% de la poblacién total).

De 1970 a 1980 1a poblacién ha crecido en 1.78% mientras
que la poblacidn potencialmente activa (mayor de 12 afios) lo
ha hecho en 2.20, la poblacién econémicamente activa ha crecido
en 5.88% y 1la poblacidn inactiva crecid el 2.83% en el mismo

periodo.



POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA POR SECTORES
EN CHIAPAS Y EN EL PAIS. 1970 - 1940C.

(Porcentajes)

[ “sectoras de . | 1970 T TTes0 |
Actividad ~E§;§;§;ﬂ_§§l§;§1 ) ’Cﬂzggég—wv_ﬁaéignal<

Total 1000 |100.0 | 100.0 | to0.0

Ssector primario 72.8 i 39.4 57.4 25.8
sector secundarid -5 | 23.0 6.7 | 20,4 !
Sector terciario 14.5 ! 37.6 12.9 i 37.8 i
Inauficienbemente; 1 . i
especificado ‘ 5.2 r - ' 23.0 i 16.0 j

Yuénte: IX y X Censo General de Poblacibn.de Chiapas y Hacional.

Para 1970 1a mayor parte de la poblacién se encontraba

66

laborando en el sector primario (el 72.8%) siendo la media nacional

del 39.4%, esto nos da una idea del grado de pobreza y atraso
en el desarrollo en que sSe encuentra inmerso el estado. Para
1980 1a distribucidn sectorial de la poblacidén econdmicamente

activa no cambla significativamente, ya que al sector primario

corresponder{a un 57.4% al secundario %,7% y al terciario 12.9. 4

3. Beconomia del estado

La economia chiapaneca estda fuertemente determinada por
el medio fisico, se distingue ante todo por el predominio de

las actividades primarias; el sector agropecuario y en especlal
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La poblacién econdmicamente activa (P.E.A.) arrojé para
1970 un total de 402 840 personas, de las cuales 293 152 se
encontraban ocupadas en la agricultura, ganaderf{a, silvicultura,
pesca y caza {72.77%): 192 personas en 1a industria petrolera
{0.04%); 600 en 1a industria extractiva {(0.14%); 21 404 en 1la
industria de transformacién (5.31%); 7 109 en la construccién
{1.76%); 964 en la generacitn y distribucién de energia eléctrica
(0.23%); 19 235 en el comercio {4.77%); 5 006 en 1los transportes
{1.24%); 28 211 en los servicios {7.00%); & 014 en el Gobierno
(1.49%); y 20 953 en actividades insuficientemente especificadas
(5.20%).

Para 1980 la poblacidén econbémicamente activa era de 734
047 personas, de ella 421 561 (57.4%) se dedicaban a2 la agricultura,
ganader{a, silvicultura, pesca y caza, 25 576 a la industria
de transformacidn (3.48%); 18 929 a ia construecidn (2.58%):
34 139 al comercio (4.65%); 10 837 a 1os transportes (1.98%);
48 196 a los servicios comunales, sociales y perscnales (6.57%):
504 a la explotacién de minas y canteras (0.07%):; 1 001 a electricidad,
gas y agua (0.14%); y 168 568 estaba ocupada en actividades

insuficientemente especificadas ( 23.09%).

La distribucidn de 1a P.E.A. por sectores, y su comparacién -

con la nacional, se puede apreciar en el cuadro siguiente:
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las actividades primarias; el sector agropecuario y en especial

1a agricultura, constituye la principal fuente de ingreso y

de empleo de sus habitantes, es evidente sin embargo, la deficiente
organlzaciﬁn del sector, éste y otros factores, determinan una

actividad que se desarrolla por debajo de sus pogibilidades.

En 1970 la superficie de Chiapas ge distribuia as{: el
24.2% eran tierras susceptibles de ser cultivadas (es decir
1 801 435.1 Has.), el 21.8% eran terrenos de agostadero; el
44.7% correspondian a bosques (de los cuales el 7.7% con bosques
maderables); el 8.6% eran tierras de pastores incultas y el
restante 12.6% de 1la superficie se consideraba improductiva.
A pesar de 1os enormes recursos hidroldgicos sélo una fraccidn

de su superficie es susceptible de incorporarse al riego.3

En 1988 el 48.26% (3 591 639 Has.) del suelo e dedicaba
a 1a siivicultura, el 33.00% (2 456 049 Has.) a la ganaderia,
el 13.35% (993 595 Has.) a 1a agricultura de temporal y sblo
4.07% (79 817 Has.) a agricultura de riego y 1.86% (138 862

Has.) a otros usos sin especificar.

En cuanto al uso potencial del suelo el 47.67% (3 548 105
Has.) podria dedicarse a la silvicultura (en' su mayor{a diferentes
tipos de selvas y bosques de coniferas}; el 28.61% (2 129 226
Has.) a la ganader{a, el 13,43% (1 000 106 Has.) a 1a agricultura
de temporal, y 2.55% (190 198 Has.) a cuerpos de agua, 5.37%

(400 OUL #a8., a la agricultura de riego, a pesar de los enormes
recursos hidrolégicos y el 2.06% (153 465 Has.)} a otros usos

potenciales.
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CLASIFICACION DE LAS TIERRAS CENSADAS EN 1970

ESTADO DE CHIAPAS

Tipo "7 T cantidag (mas.) | Porcentale |

De labor 1 801 435.1 TN T
Con pastos | A) En cerros : | 745 794.6 15.7
naturales B) En 1llanuras 457 549.6 2977
Con bosques | &) Maderables . 369 158.7 7.7
de especies | B}No maderables 602 372.9 12.6
Incultivadas productivas 71 756:7 1.5
No adecuada;_para la a;;?;;I:-_! ;——_ o -
tura ni para la ganaderfa 1 715 756.7

L— 4 763 853.7
e T+ s s A - . 1 - -_.._... bl

Fuente: Censo Agricola, Ganadero, y Ejidal, de 1970, Estado de Chiapas.

La actividad agrfcola se desarrolla en siete zonas, segin
el goblerno del Estado: vertiente de) Paci{fico, depresidn central,
norte, sierra madre, mesa central, planicie del golfe y montafias
de oriente. Concentrindose mids del B80% de la produccidn y aproxi-
madamente las tres quintas partes de la superficie cultivada

en 1as tres primeras zonas.

Si se considera la potencialidad que ofrece el Estado, su

actividad industrial es bastante raquftica y estd relacionada
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con la produccidn agropecuaria (productos licteos, conservas,

extraccién de aceites).

casi la totalidad de la capacidad industrial es de pequefia
escala y utiliza talleres de bajo nivel tecnoldgico constituidos
por empresas familiares ublicadas alrededor de Tuxtla Gutiérrez,
Tapachula y San Cristdbal, las tres mayores ciudades de la entidad,
por 1o que globalmente es de bajas proporciones la utilizacién
de 1la mano de obra; esta situacidn obstaculiza la transformacién

de los recursos agricolas, ganaderos y mlneros en Sptimas condiciones.

El turismo es una actividad que cobra importancia, dejando
en 1987 una derrama ¢condmica dglobal de 225 563.4 millones de

pesos en upa estancia promedio de slete dias por turista.

Las actividades primarias ocupan a ¢asi el 60% de la P.E.A.,
la agricultura acarca el 15% de la superficie chiapaneca, cencentréndase
tradicionalmente en 1a llanura costera, valles centrales y valles

altefios, aunque hay expansién hacia otras regiones de la entidad.

El cultivo principal es el del café (121 934 ton., con un
valor de 304 835 millones de pesos en 1987), representando el
46% de 1a produccidén nacional, convirtiendo a Chiadas en el
principal productor del pafs, dé este cultivo dependen mis de

600 mil chiapanecos. Chiapas es también la primera entidad productora



de pldtano (351 250 tons. con up valor de 38 637 millones de
pesos en 1987), con 41% de la produccidn nacional (Chiapas bhisice.
1988). Chiapas aporta el 30% de la produccién nacional de cacao
(17 000 toneladas con un valor de 34 000 millones de pesos)

¥ es notable su produccidn de maiz, de 1 119 242 toneladas

con un valor de 274 236 millenes de pesos de los principales
productos agricolas. Por el valor de su produccién ganadera
Chiapas es el segundo entre todas las entidades de 1a Repiiblica
con un inventario de 3 140 644 cabezas de ganade bovino, cuyo
valor es de 224 336 miliones de pesos. La produccién foraestal,
tanto de maderas tropicales (caoba, cedro. guanacastle, etc.)
como de maderas de menor calidad es importante {270 161 m3 con
un valor de 12 185 millones de pesos)., ocupando el sexto lugar
en 1a silvicultura nacional. La produccidn apfcola es también
importante con 2 782 toneladas de produccidn y un valor de 6
129 millones de pesos, Chiapas ocupa el séptimo lugar nacional.
La magnitud de sus recursos pesqueros es aln desconoclida con
exactitud, aunque la pesca ha cobrado un gran impulso en los
dltimos, afios sus posibilldas son enormes, tomande en cuenta

su litoral del pacifico, los esteros y los embalses de presas.
Para 1987 su produccidn fue de 17 206.5 toneladas de distintas

especies con un valor de 23 463 millones de pesos.

Las actividades primarias proporcionan el 15% del PIB, sdlo

superada por la actividad extractiva, que pasd a representar
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el 7.5% del PIB en 1270 al 45% en 1980, esto dltimo se dekbe
a la explotacién de petrdleo y.gas natural de los que Chiapas

es uno de los primeros productores nacionales. La energfa hidro-

'eléctrica producida por las presas (La Angostura, Chicoasen,

Malpaso, Pefiitas) ubicadas sobre el rio Grijaiva es igual al

55% en promedio durante los {iltimos 5 afios, de la electricidad

de origen hidrico en México, contribuyendoc en general con el

20% de la generacidén de electricidad total del pais.

La economia del estado, con muy poca diversificacidn en
las ramas productivas, no ha aprovechado las potencialidades
que le otorga su posicidn geogrdfica como puerta de acceso a

los mercados de Centro y Sudamérica.

Perc a pesar de las diferencias estructurales que tiene
el estado,  en la década 70-80 se logrd una tasa de crecimiento
econdmico de 13.42% y los servicios con 25,18%. Para los afios
de 1980 - 1985, el crecimiento aumentd a un promedio de 13.33,
lo cual significé una tasa mayor a la due se obtuvo nacionalmente

(1.6%).

La produccidn agricola sobrepasd en 1985 los 4.9 millones
de toneladas, siendo los principales productos el cifé, algeddn,
platano, ma{z, azdcar, frijol, cacao y frutales. Por su parte
la poblacidn ganadera, incluyendo bovinos, porcinos, equinos
y ovinos, llegd a las 3 150 544 cabezas. La superficie boscosa
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del estado llega a 35 millones de hectireas, siendo de mucha
importancia el pino, cedro rojo, caoba y encino. Contribuyendo

con 3.6% de la produccidn no maderable; aporta el 3.65% del

volumen de 1a produccidn forestal del pais. El 47.8% de la superficie

de Chiapas es de 3reas arboladas (1983).

300 kilémetros de litorales, 96 mil km 2 de mar partimoniai,

11 734 km?

de plataforma continental, una longitud de costa

de 256 km y 75 230 ha. de aguas estuarinas en el Océano Pacifico,
contienen recursos importantes como son el camardn, mojarra,
lisa, robalo, tiburén, tortuga, macabil, etc., contribuyendo

con el 1.48% de la produccidn pesquera del pai{s, muy por abajo

de sus potencialidades y recursos marinos adn desconocidos.

Las actividades mineras que se desarrollan en el Estado
son de escasa importancia, se reducen a la explotacién de unos
cuantos yacimientos de caliza y yeso ubicados en los Municipios
de Tuxtla, Chiapa de Corzo y Pijijiapan: sin embargo, existen
localizados en los Municipios de Ocozoccautla, Ixtapa, Pichucalco,
San Fernando, San Cristébal y Comitén, yacimientos de considerabie
importancia de caliza, que préximamente serdn explotados, el
Municipio de Arriaga ha comenzado ya su explotacién de este

mineral.

Respecto a minerales metilicos, existen indiclos de que

la entidad c¢uenta con yacimientos importantes de diversos minerales,
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pero l1la falta de inventario de la riqueza mineral no permite
determinar cudles son las pos{bilidades reales de explotacidén

de cada yacimiento.

El estado posee amplios yacimientos de hierro, oro, plata.
cobre, plomo, arcilla, siiice, caliza y carbén. Sin embargo,
la mayor parte de la riqueza del subsuelo chiapaneco consiste
en grandes vacimientos de petrdleo en los municipios del) norte
del estado, en los ubicados en la selva lacandona y en los municipios
costeros, algunos de los cuales son intensamente explotados

por PetrSleos Mexicanos.

El petroleo es uno de los recursos de mayor potencialiidad
en el estado: después de las recientes explotaciones y perforacitn
de pozos en los municipios de Reforma y Judrez, en la regiédn
norte del estado, se ha demostrado 1la rigueza del subsuelo.
Estos yacimientos pertenecen al 4rea mesozoica de aproximadamente

7 000 kmz. comprendida en los estados de Tabasco y Chiapas.

En estas zonas se encuentran perforados y en produccién
91 pozos, en 17 campos petroleros en un drea de 1 100 km 2 el
1.5% de la superficie total del estado. Para el afio de 1978,
la produccidn petrolera de esta regidén fue de 140 000 barriles
diarios de petrdleo crudo. Esto significd aproximadamente el

20% de 1a produccidén nacional. Mas de 22 243 barriles de propano,

mis de 11 880 toneladas de etano al aflo. Y para 1987 se producian
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92 126 barriles diarios de aceite, 561.51 millones de pies ciibicos
de gas por dfa y 651.4 toneladas promedio anual de azufre,

883.8 mitlones de pies cibicos por dfa de gas residual, 70 766.5
barriles por dia de etano plus A, 37 637.5 barriles por dfa

de gas licuado y 18 408.2 barriles por df{a de nafta-gasolinas

ligeras.

Existen en el estado otras zonas que poseen ricos yacimientos
de petréieo, {(Palenque, Chapoyal, ruinas Bonampak, Nicapa-Muspak,
Reforma-Copano, Simojovel, Mundo Nuevo, Artesa, Zapatero, Miramar-
Bonampak y Pico de Oro), que se encuentran principalmente en
la selva localizada al norte del estado, y que parece ser una
continuaciédn de 1la "faja de oro” que durante muchos afios se
ha explotado en el estado de Veracruz y que asombrd al mundo
por su riqueza en la época de los afios veinte. Igualmente, explora-
clones en la costa del Pacifico han demostrado la existencia
de yacimientos petrolercs. En la actualidad, sdlo tres municipios
cuentan con programas de explotacidén, que son: Reforma, Juirez

y Pichacualeo, siendo el primero el mis importante.

La economia del estado se basa principalmente en 1la agricultura
y la ganaderfa. La dltima se desarrolla en los valles centrales,
y la costa de Chiapas, mientras que las empresas agricolas més

importantes se encuentran sobre todo en la zona del Soconusco.
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La regién de los Altos ea.la mids pobre en recursos naturales
del estado. Es también la mids densamente poblada, sobrepasando
con mucho la densidad estatal y nacional. San Cristdbal de las,
Casas, cuyas funciones econdmicas y administrativas tienden
a disminuir desde el fin del siglo pasado, sigue siendo el centro

rector de la regién.

En la depresién cehtral se desarrolla una ganader{a extensiva
dedicada al abastecimiento de carne de vacuno al mercado nacional.
as{ como también una agricultura de temporal cstimulada por

las necesidades alimenticias de la poblacién estatal.

Hemos visto cémo las caracteristicas hiroldgicas y climitiecas,
en relacidn con las sociocecondmicas, en plena interdependencia,
han propiclado un desarroclle diferenclado en tipos y ritmos
de determinadas ramas productivas en ciertas regiones o subregiones

de la entidad.

Existen en el estado seis polos de desarrcllo socioeconémico.
claramente diferenciados por el tipo de produccidén y por el

influjo que irradian a las economias aledafias. Estns polos son:

1.-Polo Reforma-Judrez, con la produceién de petrdleo y

gas natural como eje articulador de la produccidén de ega zona.
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2.-Polo Tuxtla Cutiérrez, que es 1a concentracidn urbana
comercial, industrial y burocritica més importante, as{ como

la capital del estado.

3.-Polo San Cristdébal de las Casas - Comitdn. Agricultura
campesina de autoconsumo, importante como productora y reproductora

de fuerza de trabajo.

4.-Polo Villa Flores - La Fraylesca. Que comprende Mesochiapas,

es una zona ganadera y de rica agricultura.

S.- Polo Arriaga - Tonald. Que comprende la costa. Zona de

importante ganaderia.,

6.- Polo Soconusco - Tapachula. Con sus plantaciones de
café, cacao, ganado e importantes agroindustrias y posibilidades

piscicolas.

El PIB estatal en relacién al paf{s representd en 1970 7
174.6 millones, con un incremento en la década de 1 516.68%
Y una tasa media de crecimiento de 16.06%, participando en 1970
con el 1.61% del PIBnacicnal y con el 2.71 en 1980, mientras
que el incremento del PIB nacional en la década ha sido de 862.5B%,
con una tasa media de crecimiento de 14.75%. As{ pues, hubo
un mayor dinamismo del PIB en el estado gque a nivel nacional,

lo que deberia atribuirse primordialmente al enorme incremento

experimentado en la produccién de energéticos.
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PRODUCTO INTERNO BRUTO POR SECTOR PRODUCTIVO
. CHIAPAS Y NACIONAL

1970 1 9 8 0

Secto};;m ‘E;iapés Nécioﬁal Véhia;as Nacional

Primaric _! 30.7% | 12.18% | 15.5% a_fas?‘— 3
" Secundario i”27.4% “32.65% 1 60.3% 3%.28% B
. I ! U

Terciario | 41.5% ' 56. 37% : 24 5% :55-47% {

El estado de Chiapas se caracteriza por tener una economia
en la que se encuentra tanto un sector agroexportador como otro
de autoconsumo en estrecha complementariedad en cuanto a las
relaciones de produccidn. Esta economia se desarrolla sin grandes
transformaciones estructurales en el empleo, la produccidn y
el patrdn de reproduccién, durante mucho tiempo aungue la irrupcién
de la explotacién petrolera y el aprovechamiento de sus recursos
hidrdulicos han originado cambios en la estructura del PIB estatal
y aungue el PIB agricola plerde importancia relativa, en los
Gltimos 10 afios se mantiene su importancia absoluta y como principal

fuente de empleo y alimentacién de la poblacién chiapaneca.
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PRODUCTO INTERNO BRUTO DEL SECTOR AGROPECUARIO

Rama de actfviagd_ g;;;ﬁnes de pesos_EArrié;zgélEééructura porcen;;;I:!
I BT T T
PIB Tﬁfff_~u o E-anj 174.6 115 99G.4 i 100.00 | IGO.OOHv'.
Sector Agropecuario, 2 225.0 17 948.8 . 31.01 15.48
-~ Agricultura 1 412.6 ! 11 865.9 19.69 10.23
-~ Silvicultura 140.2 i 853.8 .95 . 0.74
- Ganaderf{a 662.8 4 999.1 9.24 4.31
- Caza y Pesca 9.4 | 230.0 | 0.13 j 0.20 _J

* Porcentajes respecto al PIB total del estado,
Fuente: Sistema de Cuentas Nacionales de México. Estructura
Econémica Regional, PIB por Entidad Federativa 1970, 1975 y

1980. Direccidén General de Estadistica, INEGI, SPP, 198B5.

La participacidén del sector agropecuario y silvicola en
el PIB estatal ha sido, en 1970, de 32.96%, pasando a 16.22%
en 1980, decreciendo en forma considerable su importancia relativa,
si blen a nivel ahsoluto pasa de 2 365.2 millones de pesos en
1970 a 18 802.6 en 1980, registrando un incremento en ia década
da 694.6% y una tasa media de crecimiento de 14.11 anual. Esta
pérdida de importancia relativa en el PIB se' debe 51 gran peso

que adquiere en los diez Gltimos afios la rama de energéticos

ESTA TESIS MO DEBE
SALR OF LA BIBLIODTECA

en Chiapas.
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£l sector pecuario participé en 1980, con 4.31% en el PIB
estatal y con 26.26% en el PIB sectorial, evidenciando 1a fmportancia
que tiene la ganaderia en el sector agropecuario de Chlapas.
La agricultura participaba con el 10.23% y la silvicultura con

sb6lo 0.74%,

Por lo demds, cabe recordar que el sector agropecuario en
Chiapas (comoc en todo el pais), aun habiendo perdido importancia
relativa en el PIB, tlene adjudicadas funciones econdmicas y
sociales de gran trascendencla, sin que en muchas de ellas hayan

sido reemplazadas por el sector industrial.

En efecto, ademas de contribuir a la adquisicidén de divisas
{en 1987, 496 496 millones de pesos en divisas, 71.5% de los
ingresos generados y 97 171 millones de pesos en divisas, 14.5%
de los ingresos totales)., el sector agropecuario debe producir
alimentog para la poblacidn, meterias primas para la industria
e incluso cargar con buena parte de los excedentes de poblacién,
especialmente en las dreas mis atrasadas o de agricuitura tradicional,
las que, por otra parte, deben esforzarse en cubrir, con sus
escasos recursos, una parte de las necesidades nacionales de

granos bdsicos.
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La produccién agricola es relevante, comc hemos visto en
el marco de la agricultura nacional, aungque el alto volumen
y valor de la produccidén del sector de Chiapas est3d contenido
en pocos cultivos y concentrada geogrificamente: la agricultura
es de tipo temporalera. Cuatro productos de éstos son cultivos
de plantaciones: café, soya, cacao y pldtano, cafia de azlcar

y dos de consumo pepular: mafz y frijol.

El Soconusco concentra fundamentalmente una agricultura
comercial de plantacicnes y es, desde el punto Ze vista agricola,

el drea mis rica en 1z antidad por su producci.: cafetalera.

A pesar de la gran importancia relativa cobrada en loz Gitimos
aflos por la ganaderfa y la explotacién petrolera en Chiapas,
la agricultura sigue siendo de primera importancia. La produccién
de café representd en 1987 alrededor del 417% dei valor de la
produccidn de los siete principales productos mencionados, y
por s{ solo el 25.35% del valor de la produccidn agropecuaria

y forestal del egtado.

Ademds del crecimiento espectacular de la produccidn de
petrbéleoc y de la ganaderia en la Gltima década, Chiapas se mantiene
en la produccién cafetalera como 1a primera‘zona del pafs y
como una economia basada fundamentalmente en productos agropecuarios,
funcionando en forma dependiente de los mercados nacionales

e internacionales, que influyen en el tipo y ritmo de desarrollo
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del capitalismo, pero esta determinacidn esté mediada y reordenada

por la dindmica propia de las relaciones que se establecen entre

regiones y ramas productivas mis importantes de la formacidn

regional.

SUPERFICIE SEMBRADA,

DE LOS SIETE PRODUCTOS PRINCIPALES

VOLUMEN Y VALOR

EN CHIAPAS, 1987.

) - R e e
. Superficie % del Volumen % del Valor de la % del
| Producto sembrada total (ton.) total wproduccidn total
(Has.) (millones
de pesos)
café -
187 846 16,3_121.934_ 4.0 304 835 d1.1
[+
e 30187 2.5 _17.000.. 0.3 34000 ___ 4.6
sSoya
Y 25 530 2.2 54395 1.8 22 193 3.0
Plétano
12 122 1.1 351 250 1.5 38673 5.2
Mt . 762596 6.4 1119 242 6.6 274 214 _36.9
Frijol
Fijer 81945 71 _mpees 11 17165 2.3
Cafia -
de azdcar 18 728 1.4 1323 so0 433 34 732 4.6
Total
estatal 1 148 490 3056 177 742 236
Agropecuario
forestal 1 202 212

Puente: Chiapas Bisico 198B.
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4. Importancia del Soconusco y ¢l café en ha economfa del estado

La regidn del Soconusco se encuentra limitada por 1a Sierra
Madre, la frontera con Guatehala y el Océano Pacifice, comprendiendo
una extensidén del B.1% del estado de Chiapas (5 985 km 2),
de cuyo suelo se obtiene la principal produccidn de café. las
bondades de su tierra las ha expuesto el escritor Romeroc. "La
calidad del terreno, la naturaleza del clima, la humedad de
la atmdsfera, 1a abundancia de las lluvias en gran nimero de
arroyos y vertientes, el abrigo de los vientos reinantes y
todas las demds circunstancias que la experiencia ha demostrado
ser favorable al café, concurren en Soconugco; la inmensidad
de rfos, arroyos y vertientes que hay en la cordillera, contribuye
también a mantener himedo el terreno, no menos que la abundancia
del sereno ocasionada probablemente por la inmediacién del

mal’".7

En efecto, la calidad del terreno puede ser considerada
entre las mejores, si no la mejor del pais, la que unida a
1a abundante, frondosa y siempre verde vegetacién, hacen de
la regién un drea altamente propicia para diversos cultivos.
Historicamente, 1la produccidén de 1la regién ha estado ligada
desde tiempos antiguos a cultivos de importancia para el mercado
internacional, el cacao antes, el café ahora, aunque se estd
extendiendo la produccién de platano con tecnologfa moderna,

destinado fundamentalmente al extranjero. Han sido las consecuencias
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climatolégicas, la generosidad de la tierra y la vegatacidn
exi{stente, los factores que éeberminan el alto valor econdmico

del Soconusco, ya que, en sus diversos climas (callente, hiimedo,
pero fundamentalmente tropical himedo), se produce arroz, ajonjoli,
coco, azlicar, algodén, hule y una variedad considerable de

frutas, entre las que destacan los citricos.

En 1980, segin {nformacidn de prensa, el Goblerno Federal
anuncié la inversidn de 1 878 millones de pesos "para obras
de riego en la zona del Soconusco y otras de !a entidad" as{
como la rehabilitacidn de 240 000 hectdreas. Inclufa también
obras de contencidn del rio Huixtla que beneficiar{ia a la industria
cafiera con una inversién de 8 millones. El impulso econdmico
que se da a la zona, contempla la rehabilitacidén de zonas de
riego y el desarrollo de una infraestructura basada en vias
de comunicacién que tanto beneficlan a la zona para transportar

mis fluldamente la produccién.

Junto a las buenas condiciones naturales para la produccién,
hay también factores adversos para los seres humanos que trabajan

directamente en los cultivos.

Las condiciones en que se realiza el tiabajo en el Soconusco,
especialmente cuando se trata de un producto de exportacidn
como lo es el café, conjugadas a 10s factores f{sico-bioldgices

y econfémico-sociales, motivan en varias poblaciones la existencia
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de personas afectadas por la oncocercosls, enfermedad que afecta
en su mayor{a a los campesinos mds pobres, produciendo lesiones
oculares, pero fundamentalmente se detectan manifestaciones

cutdneas agudas y crénicas.

La poblacién total del Soconusco para 1980, era de 313
iSO habitantes (20% del total de la entidad), siendo el Municipio
de Tapachula el que concentrd el mayor numero, correspondiéndole
el 34% del total, once municipios oscilan entre 3.2 y 8% (de
10 000 a 25 000 habitantes) y cuatro municiplos que tienen
una poblacidn que va de 0.5 a 2.2% {(de 2 000 a 7 000).

Fl andlisis de la estructura de la poblacidn del Soconusco
revela que en 1980 el 44.09% del total de la poblacién es menor
de 14 afos, 10 que permite establecer que en muy pocos afos,
diez a 1o sumo, o sea ya en estos dias, un alto porcentaje
tiene una edad que oscila entre 15 y 18 afios, edad precisamente
que impulsa a los jévenes a ingresar al ejército en mano de
obra por un lado y por otro, a situar una cantidad indeterminada
de ellos entre 1; poblacién estudiantil. Podemos afirmar que
la mayor parte de estos jévenes constituye una apreciable poblacién

que no encuentra colocacién en el mercado de trabajo.

Este alto porcentaje de poblacidén jdéven hace pensar en
la no correspondencia entre su crecimiento dindmico y la lenta
evolucidn de las fuentes de trakajo, que trae como consecuencia

algunos fendmenos de trascendencia social como son el desempleo,

bajos salarios, problemas de vivienda, de salud, etc.



A la edad de 12 afios ya se da la incorporacidn de log
habitantes de Soconusce al mercado de trabajo, aunque en muches
casos 1a edad de ingreso a la actividad laboral es mis temprana,
como en el caso de las familias de cortadores de café en las
comunidades donde ge realizan tareas puramente enmarcadas dentro
de la economia familiar, que nifios menores de 12 afies y mayores
de sels, por ejemplo, cortan café o trabajan en el pastoreo;
para 1980, el 47.8 y el 52.2% respectivamente constituian 1a
poblacién inactiva y 1a poblacién econdmicamente activa. Es
el agro el sector que absorbe a la mayor parte de la poblacidn
(47.19%), seguido por el sector servicios (19.7!%) y, en una

ascala limitada, el sector industrial (7.50%).

El sector servicios es el segundo en importancia en la
regidén, supera en mis del doble de absorcidén de poblacién activa
al sectot industria, son precisamente Tapachula, Huixtla, los

que tienen en este nivel las cifras relativas mis elevadas.

La industria por su parte, tlene poca importancia relativa
en la PEA, apenas integra entre el 2% en Acacoyagua y el 13%

en Huixtla y Tapachula.

86

En 10 que concierne a la posicidn en et trabajo, 1os patrones,

empresarios o empleadores représentan el 3.26% y si se unen

las categorfas de quienes dependen directamente de un salario,
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tendr{amos que unificar al "obrerc, pedn, empleade" con el
“miembro de una cooperativa de produccidn®, 10 que sumz el ’

19.73% en 1980.

En 1980, L2 PEA del Scconusco dedicada a la agricultura
representaba solamente un 4.72% de la PEA del estado, lo que
puede exé}carse en términos de que las productos de exportacidn
o industriales emplean muy poca mano de obra permanentemente,
ya 4que les "jornaleros o pecones", ¢ sea aquellas personas gue
no son trabajadores permanentes sino estacionales, tienmen la
mayor cantidad: 40%, siguen a continuacidén quienes *trabajan
por su cyenta" con el 32.25% que incluye a los ejidatarios.
Més aln que los “obreros o empleados” sun los que trabajan
en "negocioc familiar sin retribucién" pues integran el 9.6%,
3% mds que los primeros. Estos datos permiten afirmar que el
cultive de productos exportables tales como el café, algodén,
azidcar, plétano y otros legran altasg tasas de ganancia por
la plusvaifa y por 1a poca inversién en 1a reproduccidn social

de sus pQews trabazjadores.

En cuanto a la participacidn femenina en la PEA, como en
general en todos los drdenes de vida, la mujer desempefia un
rol marginal en la economia y su participacidén es muy reducida;
generalmente, es en el sector de los serviclos donde puede
constatarse mas personal femenino., ya sea en e} magisterio,
en oficinas, en el comercio y en el sector doméstico. En la

agricultura, por cada 7 hombres solo trabajanm 3 mujeres, segln
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Coordinacibn General en 1980, aunque en 1a regién la participacién

de nifios y mujeres en 1la rama del café es importante.

Para el Soconusco en general, se obtiene una tasa promedio
de participacién femenina de la que puede ser considerada como
"muy baja" y representativa de desigualdades en el derecho

que al trabajo se le reconoce a todo ser humano.

Segin el {ndice de alfabetizacién en Soconusco, en 1980
1os municipios con menor porcentaje son Escuintla con 52.7%,
Frontera Hidalgo con 65%, mlentras gque el mayor porcentaje
de poblacién alfabeta se encuentra en Tapachula con 78.4% y

Acapetagua con 73.4 por ciento.

De conformidad con el Censo Agricola y clasificando las
unidades. de produccidn en privadas ejidales, la porcidén que
corresponde de unidades de produccidn del Soconusco en relacidn
al Estado de Chiapas, que es equivalente aproximadamente a
1/5 del total, que se encuentran distribuidas en una extensién
superficial de 385 992 hectdreas, de las cuales el 61.4% son
tierras de labor, el 11.4% son pastos naturales y en su conjunto,
ias tilerras compuestas de bosques de especies maderabhles, y
no maderables, tierras cultas productivas y ‘'las no adecuadas
a la agricultura y la ganaderid que se agrupan bajo la denominacién

de "otras tierras" con el 27.1%. Si se relacionan dichas tierras



del Soconusco con las del total de la entidad, las tierras
de ‘labor son el 13.2%, con pastos se reduce al 3.6% y "otras

tierras" llega al 5.9 por ciento.8

Las unidades de produccidn se dividen en mayores o menores
de cineo hectireas, en ejidos o comunidades agrarias segfin
el censo de 1970, correspondiendo a las unidades privadas en
total el 96.B% en el Soconusco, de las cuales e) 56.3% son
mayores de 5 hectireas, siendo en cifras absolutas 3 353 unidades
de produccidén para las primeras y 2 435 para las segundas,
de 1o cual se deduce que la tendencia es a constituir unidades
privadas superiores a 5 hectéreas, duplican y hasta cuadruplan
a las menores de 5 hectfireas, segln puede observarse en once
municipios, cuya relacidén va de 93 a 2 en Acacoyagua, siendo
éste el tdnico municipio en donde las propiedades menores de
5 hectidreas son solamente dos, es decir que la pequefla propiedad
familiar es insignificante; ejemplos de duplicacién de propledades
mayores tenemos especialmente en Huehuetdn, Huixtla, Mazatién
y Comaltitldn, a nivel de cuadruplicar el nimero de unidades
de produccién tienen niimero igual Metapa, en que existen 34
mayores y 34 menores de S ha. Se dan cuatro casos diferentes
a los demds municipios (Tapachula con 724 a 707, Tuxtla Chico
con 585 a 397, Tuzantin con 112 a 77 y Unidn Judrez con 49
a 32), en que la propiedad menor de 5 hectidreas es mayor que

la de 5 hectlreas.
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En las unlidades de producFién privadas, el tipo de tenencia
de la tierra comprendia sels categorias en 1970: la primera
que se relacioﬁa con el derecho de propiedad engloba el 92.9%_
de las unidades, el restante 7% se distribuye en 4.2% para
la categor{a de los arrendatarios, y en su conjunto el 2.9

para log aparceros, ocupantes, colonos y otros.

De acuerdo a los datos cengales de 1970, se establece que
existen mis unidades d; produccién privadas mayores de cinco
hectéreas que las menores de cinco a nivel propietarios, en
las otras categorfas de tenencia de la tierra analizadas, el
hecho se mantiene, es decir, los arrendatarios, aparceros,
ocupantes, colonos Y otros en st mayoria poseen unidades de
produccidn mayores de cinco hectireas; en el caso de los aparceros
y colonos el censo reporta la inexistencia de unidades de produccidn
menores de cinco ha., lo que parece extrafio para los aparceros,
ya que la extremadamente baja situacién econdmica los obliga
generalmente a contratar menores extensiones de tierra, el
fendmeno que se deduce de que el mayor porcentaje de los propletarios
poseen unidades de produccidn mayores de cinco hectireas, igualmente
108 aparceros Yy los colonos cultivan tierras que corresponden

solo a unidades mayores.

En lo que respecta al Soconusco, las unidades de produceidn
ejidal se encuentran en todos los municipios, y hacen un total

de 193, el mayor porcentaje se presenta en Tapachula con 18%
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(34 unidades ejidales), seguido de Motozintla con 14.7% {28
ejidos) y después se constata un descenso cuantitativo que '
va del 9.5% de Cacahuatédn {18 ejidos) hasta 1% en Frontera

Hidalgo (dos ejidos) y 0.5% en Metapa, en donde se registra

un solo ejido,

En el periode de 1930 a 1975, se han analizado las dotaciones
y amplilaciones de tierras segiin los ciclos presidenciales,
que han dado mayor o menor impulso a la aplicacidn de una politica
oficial de reforma agraria, notédndose que en los sexenios de
1934-1940 y 1941-1946 se dotaron y ampliaron en total tierras
que alcanzaron 1a cifra récord de 41 670.33 hectdreas equivalente
a 27.4% para el sexenio de Cardenas y 51 $71.74 hectireas (27.2%)
en el gexenio de Avila Camacho. Los demis sexenios alcanzan
cifras que oscilan entre el 15.5%, de 1930-34 a 8dlo 3.7%,

el més bajo, de 1970-1975.

Es diversa la calidad de las tierras dotadas en Soconusco:
de riego, temporal, agostadero, monte y una parte "indefinida".
De las 152 632 hectdreas dotadas de 1930 a 1975, el 32.9% son
de agostadero, el 26.9% de temporal, el 22% de monte, el 13.5%
de riego. Las tierras de agostadero comprenden los pastos para
agostar el ganado, como también las tierras susceptibles de
abrirse a la agricultura, que unidas a las tierras de temporal
Y con monte, permiten afirmar que el 81% de las dotaciones

estin constituidas por tierras de buena calidad.
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En las ampllaciones concedidas a los ejidos, las cualidades
referentes a tierras de temporal y de riego, alcanzan respectivamente
el 28.2 y el Zé% en el mismo periodo de 1930 a 1975, siendo
las cifras més altas, mientras que las tierras de agostadero
equivalen a la mitad de las tlerras de temporal (14.5%). Para
las "dotaciones" de los ejidos, las tierras con monte significaban
solamente el 22%, para el caso de las "ampliaciones", las tierras
de monte se distribuyeron (29.1%) mis que las de temporal y

las de riego.

La curva en ascenso de la expropiacidn y distribuciébn de
tierras en el Soconusco, alcanza su miximo punto en el periode
de la reforma agraria de Cirdenas y el subsiguiente de Avila
Camacho, que buscaba adaptar el agro al auge del desarrollo
ya que, si bien la produceién capitalista requiere de grandes
extensiones de tierra, la concentracidn de la misma siempre
conlleva una serie de tensiones sociales. El desarrollo del
mercado se ve limitado por las formas precapitalistas de producir,
de ah{ que una reforma agraria tienda necesariamente a suprimir
el atrase productivo del agro y busque su adecuacién. La distribucidn
de la tierra en ejidos dinamiza la insercidn de sus poseedores
a la 1bgica de 1a produccidén mercantil, con la determinada
categoria de un pequefio productor que fija y'estabiece con
libertad sus formas de prcduccién, perc que no puede escapar
a las leyes del mercado, mercado gue, "ayer como hoy, astd

marcando el limite de 1a semiproletarizacidn de muchos ejidatarios
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que no pueden escapar del marco de los pequefios productores

y del circulo de las necesidades econdmicas y sociales que

las presionan®. Se habla de "recuperacién" de tierras, pues

segin expresd el escritor Gracia Soto, en 1847 se dotaron los
primeros ejidos a Tapachula, también en 1884 se dotaron a Huehuetdn,
Tuzantén, Mazatfn., etc., pero fueron pasando dichas tiervas

a ser acaparadas por 1los propietarios del capital.

Garcia Soto estima que "en el mandato del Ing. Cutiérrez,
de 1936 a 1840, se hizo la mayor dotaclén de tlerras ejidales
cultivadas de cafetos, por disposicidn del Presidente General
Lazaro Cérdenas, afectdndose haciendas cafetaleras de los municipios
de Cacahuatén y Unidn Judrez, en una extensién de 8 119 ha.,
para favorecer a 1 636 jefes de familias de antiguos trabajadores

de las mismas.

Actualmente los productores de café en la regidén tienen

dos posibilidades de venta de su cosecha. ya sea al INMECAFE

a través de sus agentes, o bien, a comerciantes exportadores

y productores exportadores, quienes compran el café, 1o benefician,
disponen de bodegas para su almacenamiento y lo venden en el
mercado nacional e internacional, por lo que, fundamentalmente,
para el grano de exportacidn seleccionan marcaS comerciales,

con determinado sabor y clerta presentacidén fisica del producto,

obtenidos al mezclar granos de diversas regiones y calidad.
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En virtud de los precios altos de exportacifm en relacibn con
el mercado interno, los productores a gran escala y los comer -

ciantes, orientan la produccifn hacia el mercade éxterno.

El café, ademfs de cstar sujeto a hechos naturales que pue
den afectar considerablemente su produccién, se¢ cncuentra some-
tido constantemente a la variacién internacional de su precio -
(si Brasil redujo su produccién por las heladas, o por el volu-

-men que lleve de caf@ al mercado mundial, unas veces para aumen
tarleo, otras para disminuirlo). Ultimamgpte se ha presentédo un
hecho que puede afectar a la produccibén del café, en particular,
a los pequefios productores, y es la aparicién de la plaga cono-

cida como roya del cafeto,

La tierra del Soconusco e5 propicia también para la ganaderfa,
ésta constituye un ramo importante de la economfa, va que por la
lluvia, los rios y la humedad, es propicio el maﬂtenimiento de -
pastos verdes, donde pastan miles de cabezas de ganado que conti

nuamente aumentan,



a5

Hay otros productos de interés comercial o industrial que
son obtenidos en Soconusco, tales como la copra, el ajonjoli,
la palma africana, etc., que unidos a los anteriormente citados,
conforman una rica variedad de la produccidén agricola obtenida
en la regidn, y que son fuente, en la adquisicién de divisas
y del empieo de la fuerza de trabajo local, que resulta insufieiente

para cubrir sus necesidades.

La cafeticultura se desarrolla para 1987, en una extensidn
estatal de 168 139 ha., con una produccidén total de 2 364 270
guintales, un valor de 425 568.5 millones de pesos y un rendimiento

promedio de 14.1 ggq/ha.

La principal zona productiva de café en el estado es la
zona de Soconusco, donde se cultivan 59 708 ha. (35.51% de
la extensidén estatai dedicada al cultivo, cuya produccidn es
de 855 468 qgq (36.18% de 1a produccién estatal), um valor de
153 984.2 milones de pesos (36.18% del total estatal) y un
rendimiento ligeramente superior (14.3 gg/ha.) al promedio

estatal (14.1 gg/ha.).

Las otras dreas de importancia en la produccién cafetalera
son la reqién Sierra y la zona norte de Chiapas. Esta (ltima,
si bien tuvo iniciaimente caracteristicas similares a las deil
Soconusco (grandes plantaciones en manos de extrananjeros,

principalmente alemanes), después experimentd transformacianes

muy significativas, particularmente porgque la reforma agraria



96

PRODUCCION DE CAFE EN CHIAPAS

SQ;;;;Iéier;;;é;;; Ren&iﬁ;énf; Prudué&;én f;réié}- alo; d;'ié Psrﬁici

i cultlvade!pacién; {gg/ha.} (guintales) pacién |produccidn | pacién
(ha.) ‘ % % ; B 1 {Hi1lones § %

TOtal ..... i e e = e .. e e .(»_ e b e w—— ..‘r._______..
‘Estatal 168 139 | 100 141 2 164 270 100 (425 568.6 jloo
icentro 6 640 3.94 .o | 73 239 © 3.08 ;.'{;m'\.é;.e | 3.00
'Altos * 6 268 3.72 21,4 | 133 017 5.66 24 123.1 ; 5.66
Fronterimd 11 763 | 6.99 1.6 136 792 | 5.87 24 902.6 | 587
fFrayle;;T“T;ql;"l 4‘,1‘7:;5? o 16.5 | 349 596 | 14.78 62 ~927.3 14.78
Norte P9 7so£ 11.74 a0 zie 170 9.26 36 450.6 9.28
Selva | 24204 14.39 11.0 265 108 | 11.21 ' 47 719.4 11.21 ‘
Sierra I 26 200 } 1575-5#- 12.4 325 822 | 13.78 58 648.0 | 13.78
Socar-.u;{:;? 59 7‘ba'i "35.51 | 14.3 855 4€ ! ‘
i(};sta i 434 ! 0.25 1.0 3

Fuente: Chiapas Bisico 1968, Instituto Mexicano del Café, Delegacidn

Estatal.
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intervino muy intensamente afectando algunos latifundios cafetaleros
de esta zona y creando un sector de pequefips productores de
café, 1o que ha terminado configuraﬁﬁo una regidén de caracteristicas

muy especiales.

En el pais, a Chiapas le corresponde ei primer lugar entre
las entidades productoras de café, para el cicle 1983-84 su
produccidn se estima en poco mids de 2 millones' 100 mil quintales

que representa el 36% del total nacional.

En Chiapas el cultivo del café se desarrollz en 168 139
hectireas localizadas en 912 comunidades de 68 municipios,
del total de 1la superficie cultivada, 111 340 hectireas, (68%)
son ejidales, 4.892 hectdreas (3.5%) son comunales y 46 463

hectéreas (28.4%) corresponden a la pequefia propiedad.

El nimerc de cafeticultores en el estado es de 46 578 de
los cuales 39 234 (B4.2%) son ejidatarios, 3 879 (8.3%) son
comuneros y 3 465 (7.5%) son pequefios propietarios. De las
cifras anteriores se desprende que la unidad de produccién
promedio es de 2.8 hectdreas, para los ejidatarjos, de 1.5
hectireas para los comuneros y de 13.4 hectareas para los pequefios

propietarios.



RENDIMIENTO POR HECTAREA DE LOS PRINCIPALES CULTIVOS

EN LAS DIFERENTES REGIONES DE CHIAPAS, 1970.

Cultivo | Soconusco Costa Centro Selva Norte Altos Promedio
Estatal

caté 2 426.19 1 402.61 |1 812.37{2 119.341 643.84 | 1634.75 | 784.

Maiz 892.31 958.85 |1 137.67) go28.29 717.97 ] 610.01 909.01

Frijol 512.97 578,70 770.50{ 466.51 - 542,70 | 488,22

cacao 338.17 189,42 166.5 257.17 392.07| 233,57 | 307.52

cafla de

azficar 22.44 16.53 24.05 30.91 - 16 24,32

Ajonjol{ 702.18 550.08 814.42) 727.1Y - - 721.31

Arroz 1 979.08 2 035.08 |1 878 1 926.2d1 603.37 - h 673,76

Algoddn |, 594 1 554.50 11 986.15|1 584 |1 472.88| . 1 655.60

i
PLétane 13 ggg 5 6 987.87 10 918.15/m 735095 566.91 [16000  J1 497.77

Fuente: Elaborado en base a censos agr{colas, danaderos y ejidates de 1970.

86
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La produccidén de café en el Soconusco reviste gran
importancia ecqnémica y social, actual e histdéricamente en
el desarrollo de las fuerzas productivas en Chiapas. Las condiciones
naturales y de su productividad agropecuaria han implicado
la creacidn de infraestructura (portuaria, ferrocarrilera,
carretera, etc.) por via del estado que ha modificado calidades
de 1a tierra principal medic de produccién, y profundizado

tendencias econdmicas de especializacidén y desarrollo productivo.

Los principales productos por el valor de su produccidn
en Chiapas, como hemos visto, son de exportaciodn: y son precisamente
estos productos 1os que se encuentran localizados en 1a regidn
del Soconusco en grandes plantacionos capitalistas. Destaca
como hemes viste la importancia del café regionaimente, pues
ey el principal cultivo en Chiapas por ei valor 4e su produécién,
rtas 1ngrésus por concepto de impuestos y divisas, su rentabilidad,
y sobre teodo por el nimero de trabajadores asalariados que
zuplea, convirtiéndolo en el principal foco de atraccidn estacional
¢e una proletarizacién,Nhabitgntes de los Altos de Chiapas, %

guatemaltecos gue se Internan en el Soconusco para trabajar

temporalmente.



Valar de la producciSn Agricela y la Produccidn de café en las principales Entidades Producctoras, 1982,

PRODUCCICR DE 10S PRODUCCION DE
6 CULTIVOS PRINCI LOS 4 CULTIVOS

ESTADOS PRODUCCION AGRICOLA A PRODUCCION DE CAFE A PALES (Excepto café) PRINCIPALES.
{Excepto café) {Exceptocafé
Y los tradi-
cionales.)
CHIAPAS 83220.6 7.8 22913.4 48.5 49721.5 12915.7
VERAMCRUZ 1128236.0 10.5 7483.5 16.9 656831.3 51627.8
OAXACA 192713.2 3.7 5701.7 12.1 18772.7 9735.5
PUEBLA 34061.8 3.2 4674.9 9.9 16818.4 4378.7
GUERRERO 35821.9 3.3 1633.1 3.4 23412.0 9297.8
HIDALGO 25432.9 2.4 2525.8 5.1 18560.0 7867.3
SAN LUS POTOSI 18252.3 1.7 1027.5 2,2 11808,1 7072,1
NAYARIT 17295,7 1.6 243 .7 0.5 12288.23 7288.9
REPUBLICA 1'071706.0 100 47240.6 100.0 499198.9 194638.9
MEXICANA

Informacidn Agropocuaria y Forestal. 1983, SARH-DGEA, Méxica, 1984
FUENTE: Reeclaborade en base de datos de "E1 Café de México"
Margarita Nolasco.

001



DINAMICA DE LAS AREAS PRODUCTIVAS Y DEL VALOR EN CHIAPAS 1960-1970.

Suger{icie de Susceptible sugerficie de Susceptible ‘_3516;wd7;ia valer de,la
: 1abor % de de abrirse lahor % de de ahrirse producecion produccion
Regién 1a guperficie al cultivo la superfice al cultivo agropecuaria agropecuaria
censada 1960 % censada 1970 % y forestal y forestal
B censada 1960 de la super- % del total % del total
i ficie censada de 1a enti- de la enti-
! —— 1970 dad 1960 dad 1970 \
. Soconusco 10.85 9.98 61.41 6.72 31.59 22.03 )
‘ Centro 25.73 69.35 40.98 6.89 20.74 24.54
Norte 16.29 22.72 54.04 14.03 12.22 15.28
Costa 5.32 7.55 51.77 5.05 3.69 6.927
Altos 3,81 2.41 33.35 0.23 S5.47 2.67
Sierra 3.0 0.44 3.92 0.21 7.36 $.33
Fronteriza 0.67 0.33 1.31 0.46 6.25 7.91
Selva 14.57 14.10 16.50 8.62 14.35 14.35
Chiapas 21.77 3.3 37.81 7.68 100 100
total

Fuente:
de 1960 u 1970 de Chiapas.

Elaborade con hase en informacidn de los Censos

agricolas, ganaderos y ejidales

L1007
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7. Chiapas Basico, 1988.

8. Romero, Matias, cultivo de café en la Costa Meridional de

Chiapas, p. 12

9, V Censo agricola, ganadero y ejidal, 1970.
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CAPITULO 3. PLUSGANANCIAS EN LA PRODUCCION CAFETALERA:

EL SOCOﬁUSCO, CHIAPAS.

Se ofrecen aquf resultados cuantitativos de algunas afirmaciones

formuladas a 1o largo de esta investigacién, particularmente

el
de

el

en

1a

primer capftulo. El objetive principal es constatar la existencia
plusganancias en el Soconusco, Chiapas, ademis de profundizar

anfiisis de 1a produccién de café.

caracteristicas generales de la produccidn en_la rama.

La estructura productiva del cultivo del café, se caracteriza
el pa{s, por un elevadoc grado de concentracién tanto de

superficie plantada como de 1a produccidn nacional.

En el clclo agricola 1969-1970, el 2% de las plantaciones

disponian del 31.3% del Area nacional cultivada y del 33.3%

de

44,

el

la produccién mexicana del café. En contraste con ellc el
8% de las plantaciones, en su conjunto, s6lo representaba

8,4% del drea cuitivada y €1 7.4% de 1a produccién total

del pais.
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SUPERFICIE Y PRODUCCION EN LA RAMA CAFETALERA. 1969-1970.

Plantaciones %  Superficie % Produceldn Sa- &~
nimero total en Ha cos de 60 Kg.

41.564 44.8 29.268 8.4 229.670 7.4
38.878 41.9 106.84! 30.4 931.450 30.2
7.437 8.0 36.996 10.6 495.880 16.1
2.906 3.1 44.229 12.7 390.390 12.6
1.408 1.5 46.162 13.5 491.830 13.6
.308 0.3 2.220 6.4 202.860 6.5
.204 .2 39.509 11.4 408.880 13.2
92.705 100 345.891 100. 3078.960 100.

Fuentes: Registro de los productores de café. Instituto Mexicano

del Café.

Los principales estados productores y de mayor extensidn
cultivada en la Repiiblica son en orden de importancia: Chiapas,
Veracruz, Oaxaca y Puebla. Estos centralizan el 91% de la produccién

y el 72.24% de 1a superficie naclonal plantada.



SUPERFICIE Y PRODUCCION DE CAFE EN MEXICO.

Estado Superficie % del Produccidn2 % del
chiapas " 163 695 28.17 1 202 000 39.0
Veracruz 96 881 16.67 906 000 3t.1
ODaxaca 112 490 19.3 396 000 12.8
™abla 47 480 B.1 152 oco 8.2
Guerrero 46 541 8.0 116 000 3.7
Hicalze 51 573 6.8 62 000 2.0
San Luis Potos{ 36 541 6.3 40 000 1.3
‘rayarit 14 012 2.4 24 GO0 .8
Otrus &stacos 11 812 2.0 154 000 4.5
Total nacional 581 025 100.0 3 0B2 000 100.0
Fuenteg: 1.~ Para 1983: INMECAFE y SARH-DGCA.

2.- Para 1969-70: Cengo Nacional de produccienes, INMECAFE,

1973,

105
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EXTENSION DE LOS PREDIOS EN LAS PRINCIPALES ENTIDADES PRODUCTORAS DE CAFE, 1982.

Entidad y Hasta [2-Of a 5|5-01 a 10]10-01 a 20]20-01 a 50| Mis de [Sup. medis]
‘raqién 2 Has % % % % 50-01 Ha.
% %
chiapas 38.15 {21,132 | 14.34 7,49 4,37 14,48 13.49
Tapachula 9.41 [25.52 21.66 10.04 5.26 28.08 5.92
T.Gutitrrez | 64.60 |17.78 .36 4,97 .45 1.81 f2.52
Varacruz 36.72 131.51 15.48 7.81 3.43 5.82 2.45
Coatepec 39.34 132.88 14.93 5.88 3.19 8.55% 3.34
Cérdoba 38.84 129.81 18.63 9.96 2.28 ) .65 2.69
ocaxaca 34,09 {29.56 | 19.33 9.63 2,34 . 9,01 }3.44
Puebla 46.36 }24.95 14.24 5.98 3.03 . 5.41 1.91
Xicotepec | 50.06 {29.47 11.94 411 [ 2.87 §.52 2,15
Hidalge 65.80 (21.32 8.97 2712 tias 0 1.95
S. Luis Potasigs.s3 [29.85 i 5.98 2.80 ; .92 0 1.73
NﬂYariE~_~ - 8.27 26.97 ~;33.19 28.00 3.98 3.00 6.54

Fuente: Elaborado en base a “Censo Cafetalero* 1982, INMECAFE.

En el cuadro anterior se observa que la produccidn de

cafté en reglones de San Luls Potos!, Hidaigo, Puebla y la regidn

centro norte de Chiapas es de caracter minifundista y que

regiones del Soconusco Chiapas, Coatepec, Veracruz, QaXaca

vy Xicotepec Puebla cuentan con los pedidos mds grandes, advirtiéndose

en promedio mayor extenslén en 10s prediocs cafetaleros de las

regiones Nayarit,

Soconusco,

Oaxaca, Coatepec y Xicotepec.



107

En @1 Soconusco Chlapas y en regiones de Veracruz, se
cultiva el café en modernas plantaciones capitalistas, lo mismo
que en las principales regiones productoras de Puebla. En Hidalgo,
San Luls Potos{ y otras regiones, en cambio 1o predominante

en el cultivo son las formas tradicicnales.

A continuacidén efectuamos una caracterizacién "grosso
modo” de tres formas distintas de produccidn de la rama cafetalera

en el pais.

En primer lugar, tenemos la produccidn campesina o mercantil
simple. en aguellos productores que dedican solo parte de su
terreno a la produccidn de café, y el resto a otros cultivos.

El café no es con frecuencia su principal producto, sino que

son agricultores temporaleros tradicionales que siembran ademds
café para complementar su econom{a famiilar. Esta produccién

se basa fundamentalmente en fuerza de trabajo familiar, que

de no emplearse en su propio predio se aseguran trabajo y mayores
ingresos. De ahi gue estos cafeticultores, a pesar del poco

monte de su empresa {menocs de 5 hectireas sembradas de café),
vean a la cafeticultura como un excelente complemento a su
economia, basada en los cultivos de subsistencia y en la venta
adicional de la mano de obra familiar. Sus rendimientos econdmicos .
estan en funcién de los pocos gastos en créditos, insumos,

mano de obra y en 1a fertiiidad natural del suelo, as{ como

en los precios que en algunos cases no logran resarcir los
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costos de preduccidén ni el trébajo invertido.

Otra forma dé produccidén es la de pequefios y medianos
productores de café (en ejidos y propiedad), que dedican 1ia
mayor parte de sus predios al cultivo del café o al menos supe;flcies
mayores a l1as 5 hectdreas. Si bien con frecuencia, siembran
otros cultivos tradicionales, éstos son un mero complemento
mis que la base de su economfa. Su gasto en insumos y mano
de obra no son mucho mayores, aunque presentan un mayor nivel
de tecnificacién y operan con cierta econom{a de escala. Ha
recibido la mayor asistencia técnica y crediticin, sus rendimientos
f{sicos siendo mayores, no son tan altos como era de esperarse
del uso intensivo de la mano de obra, en estas empresas también
la calidad de la tierra marca diferencias importantes entre
los productores en cuanto a rendimientos fi{sicos y econdémicos.
Se obtienen ingresos relativamente altos, que tienen como base
13 renta de la tierra y la apropiacidén de la plusvalia, generando
alguna acumulacién cuando &stas no se fugan en consumo improductivo
o por la via del crédito, beneficio y comercializacidn del

producto.

La fltima forma de produccién es la empresarial capitalista
propiamente dicha, donde los productores trabajan con terrenos
de mis de 25 hectireas y las dadican casi exclusivamente al
café. La inversidén por hectérea es siempre mayor en esta forma
de produccidn, dado el uso intensivo y porque la fuerza de

trabajo empleada es fundamentalmente asalariada. Pero sus ingresos
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son mayores también en la medida que sus niveles de productividad
son superiores a 1as otras formas de produccién y los precilos

establecidos para el grano les permiten tener una renta diferencial.

as{ pues, en 1a rama de la cafeticultura se encuentran
productores quizds de los miAs pobres del pafs, junto a algunas
de los mds ricos, todos compitiendo con el mismo valor de uso,
en el mismo mercado. Pero las tres formas de produccidn estén
perfectamente integradas y en dependencia de tal modo que 1la
valorizacidén del capital en la rama se realiza como resultado

de la integracién de las distintas unidades productivas.

Seglin 1a Cepal 1, de un total de productores agricoias
en el pais de 2 557 070, el 86.50% eran campesinos, el 11.6%
eran productores transicionales y el 1.9% eran empresarios
de los cuales 0.3% eran grandes empresarios, el 0.4% eran medlanos

Yy el 1.2 pequeflos.

De acuerdo a la claskficacién utilizada’ por la CEPAL,
podemos considerar que del total, el B4.8% eran campesinos,
el 12.3% productores transicionales y 2.9%, empresarios. El
estade de Hidalgo de un total de 137 744 presentaba la distribucién
siguiente: 93.7, 5.6 y 0.7% en San Luis Potos{ era de 92.70,
6.5 vy 0.8%, en Nayarit de 44.3, 46.7 y 9%. En Veracruz de 77.80,
19.9 y 2.30%. En Puebla, de 94.6, 5 y 0.4%. En Oaxaca de 92.3,

6.2 y 1.5% respectivamente.
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De todas las entidades sefialadas 1a que presentaba
mayorce porcentajes de grandes empresarios era Chiapas (0.6%)
y Nayarit (0.4%); los mencres porcentajes correspondfan a Hidalgoe,
San Luls Potas{ y Puebla, con el ©.1% cada uno. Las entidades
que presentaban los mayores porcentajes de pequeflos empresarios .
eran Nayarit (7.5%) y Chiapas {1.7%); los menores potcentajes
correspondfan a Puebla (0.2%), Hldalge {(0.4%), San Luilg Patos{
{0.5%), Veracruz {1.5%) y Oaxaca {0,9%). El mayor porcentaje
de medlanos empresarios correspond{a a Nayarit (1.1%) y Chiapas
{.06%); los menores porcentajes eran para Puebla (0.1%), Hidalgo
{0.2%) y San Luis Potos{ {.02%): los porcentajes medios correspondfan

a Daxaca {0.4%) y Veracruz {0.5%).

7 vIPO DE PRODUCTORES AGRICOLAS EN LAS PRINCIPALES INTIDADES PRODUCTORAS DE CAFE. 1970

Total T’l-b e de productor
de Campesinos Empresariiaos
Eatidad Productores Total Estactio Exceden Total Peque Medianos Grandes
% narios tarios ¥ fos

|MBxico 2 557 070 B6.58 6.5 8.2 1.9 1.2 0.4 0.3
fChiapas 130 604 84.80 10.9 1311 2.9 1.7 Q.6 0.6
5Nayar£t 38 225 44.3 6.8 12.4 9.0 7.5 1.1 0.9
'Verac:uz 212 354 7.9 9.5 12,0 2.3 1.5 0.9 0.3
Qaxaca 213 297 92.30 1.3 1.3 1.5 0.9 0.4 0.2
Puabla 231 262 94.60 1.8 1.2 0.4 0.2 0.1 0.1
Hidaigo 137 744 93,70 2.3 1,2 0.7 0.4 0.2 0.1 g
San Luis Potosf101 §72 92.70 2.4 1.3 0.8 0.5 - 0.2 0.1

Fuente: Reelaborado en base a datos de "Econom{a campesina y agricultura
empresarial”, CEPAL Siglo ¥XI tditores. 1986, pag 118-119. Cuadroc 3,

en bage al V Censo agricola~ganadero y ejidal.
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En esta aproximacidn a las formas de produccién (por el
tipo de productor, podemos advertir gue los mayores porcentajes
de productores campeginos coresponden a Puebla, Hidalgo y San
Luis Potos{, los menores porcentajes de trabajo campesino se

dan en Nayarit, Veracruz y Chilapas.

También podemos observar cémo los mayores porcentajes
de productores agricolas empresarios corresponden a Nayarit,
Chiapas y Veracruz y los menores a Puebla, Hidalgo y San Luis

Potosf.

Aunque la informacidn est3d en relacién al tamafio de la
poblacidén para cada entidad de alguna manera es indicativa
del peso de las distintas formas de produccién en cada entidad
y muy aproximativa de 1a magnitud de las distintas formas de

producién en cada regidn cafetalera del pais.

En la tipologfa de 1a CEPAL, comentada, se considera campesina
aguella produccidén agricola que descansa en la fuerza de trabajo
fundamentalmente famillar. (Las relaciones salariales, son
de poca significacidén cuantitativa), y se define como empresarios
agricolas, a aquellos gue utilizan predominantemente, si no
es que exclusivamente, fuerza de trabajo asalariada. Se considera
agricultura transicional, ah{‘'donde la fuerza de trabajo asalariada

o8 ligeramente superior a la familiar. Los productores agricolas
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excedentarios, se presentan donde "la unidad tiene el potencial
necearic para generar un excedente por encima de sus necesidades
de reproduccidn simple” {superficie lahborable mayor a 12 ha.),

y estacionarios donde la unidad productiva sélo es capaz de
generar un excedente por encima del caonsumo, equivalente ail
fondo de reposicidn y a ciertas reservas para eventualidades

(superficie lahorable mayor a 8 Ha. y menor de 12 Ha,).

Ea una segunda aproximacidn, afin muy gruesa y general,
podriamos acercarnos a caracterizar el peso relativo de las
formas de produccidn (campesina, capitalista, ete.), a partir
de examinar y comparar tipes de productores en la produccidén

de café en las principales entidades.

En la produccidn de café, en México, existe una mayor
frecuencia relativa de unidades empresariales gue campesinas,
la relacidn sin ser muy alta, (1:1.5) 10 es mayor que en otros
cultivos tradicicnales (mafz, frijol), y menor a cultivos de
franca inctinacibén empresarial (trige, algoddn), sin embargo
en el café la tipologia o estrato transicional tiene una mayor

frecuencia relativa.



PERFIL TIPOLOGICO DE LOS PRODUCTORES DE CAFE EN LAS PRINCIPALES ENTIDADES PRODUCTORAS.

- {PORCENTAJE DE LAS UNIDADES QUE CULTIVAN CAFE CON RESPECTO AL TOTAL DEL ESTRATO)

! 0 __campesines ‘_E_m'_gr_esarlos
Entidad Productores Intra-sub Subsis Esta Exce Transi Pequefios Medianos Grande lcie -
sistencia tenecia ciona den cional enp. emp. emp. edia
rios tados ( a} .
i B j
Chiapas 41 151 18 6 37 35 46 47 48 48 3.4
i
Oaxaca 20 096 7 19 25 26 22 14 14 34 3.6
Puebla 13 739 6 2 5 10 14 14 12 41 2.0
Sn Luis Potos{ 9 B15 10 [} 4 2 16 7 &6 3 1.5
Tabasco ! 3 211 4 7 7 8 6 5 3 2 1.1
Veracruz J 42 035 24 16 9 21 10 20

20

Fuente: Reelaborade con base en datos de "Economia campesina y agricultura ompresarial®,

CEPAL, Siglo XXT Ed.,, 1966, Pag. 170, Datos primariaos de V Censos agricola-ganadero

y ejidal 1970,

ETY
.
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Otros elementos que nos puer.'\en ayudar a caracterizar las
formas de produccidn de café en las diferentes regiones vy
el mayor peso de ‘unas u otras tienen c.|ue ver con las caracter{sticas
socloeconémicas y culturales de las diferentes regliones cafetaleras

del pais.

CARACTERISTICAS SOCIQECONOMICAS DE LAS PRINCIPALES
REGIONES CAFETICULTORAS. 1976-1979.

Muy rural Urbanos B L A :
uridpios | Mdos. més{Industrias f Bajo
Regiones |de menos|de 100 000 No hay Total|Desarrollol. . Desarrolloe?
10 00Cha hab. (%) {% Mplos.) * (% Mpios.)
| ®
Soconusco 14.5 4.7 66.6 33.3 66,7 4.7
Chiapas Norte 46.5 - 67.4 32.5 93.1 -
Jalapa 41.5 2.4 53.7 i 46.3 78.1 7.3
Pluma Hidalgo | 87.0 - 78,2 ° 17.4]| 100 -
Sierra de Judrez : 80.6 - 77.4 : 22,6 100 -
Sierra de Hidalgo 20.0 - 60.0 | 40.0] 100 -
Jiguita i 85.0 - 77.8 i 22.2‘ 100 - .
N;i)'arit - 20.0 40.0 i l 60.'9 I;(_)O R

Fuente: Encuesta directa, CECODES. 1976-1979. tomado de Margarita
Nolasco.
1.~ Porcentaje de municipios con desarrollo hajo de 12 medla

nacionat.

2.- Muy desarrollade, arriba del promedic nacional.



En el cuadro anterior tenemos unos {ndices municipales
que nos permiten acercarnos mis a una cartacterizacién de las

regiones cafeticultoras.

Otro indicador que puede ser iitil en la caracterizacién
de las diferentes reglones cafetaleras es el uso del suelo
en las mismas, tedricamente, una mayor diversificacién en el
uso del suelo corresponderfa a una forma de produccién mis
atrasada, campesina o mercantil simple, una menor diversificacién
nos estaria indicando que en una regién predominan formas de

produccién mis desarrolladas o capitalistas.



DIVERSIFICACION AGRICOLA EN LAS PRINCIPALES REGIONES CAFETALERAS, 1976-1979.

No llevan otros

No hay Muy alta Poca di-
Cul¢tivos| perennes Num. de |Diversi-| productos al versifica-
Reg i one s {Anuales Perennesjintercalados|cultivos ti:aciéﬁ mercado c¢ién
%predios¥predios [con el café (num. de aparte del (num. de
(% Mplos.) {Hpios.) café {Mpios.)
) %
Soconusco 29.7 10,3 19,0 26 1 - 7
Chiapas Norte 76.3 13.4 14.0 40 3 - 7
Jalapa 46.2 50.5 24.4 35 2 2.5 3
Pluma Hidalgo 46.3 5.4 13.0 28 7 87.0 4]
Slerra de Juirez B89.8 14.3 |, 16.1 23 2 87.0 (4]
Sierra de Hldalgo) 50.8 13.6 14.2 29 1 - 1
Jiquila T 76.5 5.9 - 24 1 100 o

9Tt
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Lo que pudiera tener un peso decisivo sin embargo, en
1a caracterizacidn de las formas de produccidén predominantes
en las Regiones cafetaleras, y que hace referencia mds directamente
'a las relaciones soclales de produccién, es el tipo de v{nculo
de la fuerza de trabajo con el capital, sl la inversién en
ta rama cafetalera estd dando posibilidades de acumulacidn,
es decir sl el ingreso de quien invierta en la rama significa
un nemanente por encima de su gasto necesario para su reproduccién,
de tal modo que pueda estar ampliando su inversidn y en ello

sus gananclas,

LAS RELACIONES DE_PRODUCCION EN LAS REGIONES CAFETALERAS] 1976179..

Yenden su Trahajan [Mano de Gasto famitiar Ingzesom_-w
fuerza de por su obra fa- alimentos %
-ltrarajo. cuenta miliar l‘ E3 R
% - * % 0-500 50+¥00j0a-D0od 0-500 5a-100000-DOO
sSoconusce 12,3 47.3 -41.8 3.7 [46.6 | 4.3 - 0.6 | 2.5
Chiapas Nt .17.8 47.5 31.4 21.1 [21.1 34,7 3.2 7.4 18.9
Cuenca G. 22.17 27.3 50.0 - 116.0 (30.0 - - L=
Veracruz 28.8 29.1 37.5 40.0 136.9 |25.6 8.5 (16.7 '25.5
Oaxaca 10.9 53.0 32.5 39.4 131.3 {20.3 | 12.8 { 8.0 ‘10.5
| ,
Puebla 10,9 49.5 36.7 36.3 24.7 [15.6 6.6 117.9 15.4
Hidalgo ! 25.3 21.8 51.7 41.4 |40.3 45,6 20,7 {20.7 |[34.5
san Luis P.| 7.4 43.9 s3.8 |3 oazs - - b P
,Mayarplt 6.9 79.3 10.2 | - 7.1 42.9 1471 0 - 14.3

Fuente: Encuesta directa, CECODES, 1976-79.

1. Se trata de un porcentaje de una muestra, con excepeibn

de las regiones de Chiapas se trata de un promedio.
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Como podemes observar en el cuadro anterior las regiones
que presentan una mayor poreidn Cafeticultores en condicidén
de semiproletarios son las reglones de Veracruz, Hidalgo, Oaxaca,
Chiapas Norte y Cuenca del Grijalba., en contra posicién con
las regiones Nayarit, Puebla, Chiapas Norte y Soconusco que
presenta una mayer proporcion de Cafeticultores dedicados al
cultivo y a sus proplos predioa, Las regidn es campesinas deben
tender a la utilizacidén de un mayor porcentaje de mano de cbra
familiar como podemos apreciar en el case San Luis Potosf{,

Hidalgo y ia Cuenca del Grijalba, en Chiapas.

También podemos ohservar, gue las regiones que tienen
un mayor gasto familiar en la alimentacidn son el Soconusco,
Nayarit, Veracruz y Puebla al mismo tiempo que tiene ingreso
ubicado en el mayor rango de las diferentes muestras de familias

de las regiones.

2. Las condiciones naturales: fertitidad y renta de monopolio.

Los rendimientos fi{sicos en la produccidn cafetalera,
dependen de las condicliones ecoldgicas en que se desarrolla,
pudiende sefialarse como principales elementos a los sigulentes:
1a profundidad del suelo agr{cola, la edad de la plantacidn,
la variedad de semiila en retacidén con el medio ambiente, la
precipitacidén piuvial, la altura sobre el nivel del mar, la
pendiente media de los terrenos, la fertilizacién, aplicacidn

de fungicidas para el control de enfermedades, la densidad



de cafetos por superficie, etc.

Todas estas condicliones naturales generales y los procesos
de trabajo, en combinacidn con las caracter{sticas naturales
espec{ficas, dardn cuenta de la cantidad y calidad del valor
de uso producide y por tanto, también de la valorizacidn regional

que alcance la produccidn del café cereza.

Los mejores suelos para el cafeto, tienen buena profundidad,
ecomo minimo un metro, textura migajosa estructura friahles,
buen drenaje y buena aereacién. El subsuelo puede contener
mds arcilia sl ésta no impide 1a libre penetracién del sistema

radicuiar.

El cafeto requiere preferentemente suelos Acidos, cahe
seflalar que los materiales volcdnicos son de reaccidn dcida
de origen, o por su intemperizacién bajo condiciones hiimedas
tropicales; tos suelos del Soconusco en las estribaciones de

la Sierra Madre de Chiapas, presentan tales caracteristicas.

De los suelos cafetaleros, los luvisoles, son los mds
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fértiles y los mds ampliamente distribuidos en las zonas cafetaleras

del pais, por lo que generalmente provocan hajos rendimientos.
La combinacién de suelos propios para café (regozoles, rendizinas,
ferralsoles, vertisoles, etc.) definen también la fertilidad

de lo0s mismos.



UNIDADES DE SUELOS EN LAS 20NAS CAFETALERAS
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Estados [Luvisoles|Profundos|Sin erosién|Colinado Montafioso
% % % (Cexrril) %
%
Chiapas 48 28.1 28.6 24.0 19.8
Veracruz 68 21.9 22.3 21.8 19.6
Oaxaca S0 23.5 19.7 25.2 26.7
Puebla 13 9.3 19.0 16,7 20.0
Hidalgo 17 9.4 5.1 6.8 6.0
San Luis Potosﬂ - 0 1.9 1.7 4.8
Nayarit 90 3.1 1.5 0.4 0.8
1. “Tecnolog{a Cafetalera Mexicana No. 35, Sept. 1985, INMECAFE,

en proporcidn al area cultivada de cada entidad.

2. Muestra, CEC

ODES, 1976-1979.

San Luis Potosi presenta una mayor porcidn de suelos,

que pueden ser de alta fertilidad, en cambhio las demas entidades

muestran pequefios porcentajes {con excepcién de Oaxaca) de

superficies donde pueden encontrarse suelos fluvisoles, considerados

de mayor fertilidad, es decir, que se trata de regiones y supeficies

muy localizadas en cada entidad, conde se pneden encontrar

tales suelos de condicién dptima, es el caso del Soconusco

en Chiapas.

Hidalgo tiene la mayor parte de sus suelos de fertilidad

media, aunque también posee en menor proporcidn suelos fluvisoles.
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As{ pues, el peso de la presencla de cada tipo de suelo
'y su combinacién en cada entidad, se van a expresar en determinada
fertilidad natural, y solo relativamente modificable mediante

las practicas de cultivo y el uso de fertilizantes.

El andlisis de suelos de las regiones cafetaleras nos
eatar{a indicando que regiones de San Luis Potos{, Puebla,
Hidalgo y el Soconusco, tienen una combinacién favorable, equilibrada
de los tipos de suelo. Tienen una distribucién de suelos litosoles
(poco fértiles) menor al promedio nacional, es decir, no tan
alta y a la vez una combinacién ma3s o menos balanceada de suelos
de fertilidad intermedia {rendizinas, regosoles, ferralsoles)

y una fuerte presencia de luvisoles {(muy fértiles)

El café consta de 25 a 40 especies, que sufren varlaciones.
segin el medio ambiente en que se cultiva. En México la especie
mis difundida es la Caffea Ardbiga, cuyas variedades mis importantes
son las llamadas de porte alto (t{picas o criollas, hourbdn
y mundo novo} y las de porte bajo {caturra, garnica y catuai);
las primeras se siembran en regiones altas, y las segundas

en reglones bajas casi silempre.

La calidad de café y los rendimiehntos fisicos tienen
que ver con la variedad de café que se siembra en cada regiénm,
que a su vez depende de las condiciones naturales de éstas

como la altitud por ejemplo. La relacidn de las variedades
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As{ pues, el peso de la presencia de cada tipo de suelo
y su combinacién en cada entidad, se van a expresar en determinada
fertilidad natural, y solo relativamente modificable mediante

1as précticas de cultivo y el uso de fertilizantes.

El and1isis de suelos de las regiones cafetaleras nos
estaria indicando que regiones de San Luis Potos{, Puebla,
Hidalgo y el Soconusco, tienen una combinacién favorable, equilibrada
de los tipos de suelo. Tienen una distribucidém de suelos 1litosoles
(poco fértiies) menor al promedio nacional, es decir, no tan
alta y a la vez una combinacién més o menos balanceada de suelos
de fertilidad intermedia (rendizinas, regosoles, ferralsoles)

y una fuerte presencia de luvisoles (muy fértiles)

El café consta de 25 a 40 especles, que sufren varilaciones,
segin el medio ambiente en que se cultiva. En Méxlco la especie
més difundida es la Caffea Aribiga, cuyas varledades wis lmportantes
son las llamadas de porte alto (tipicas o criollas, hourbdn
y mundo nove) y las de porte bajo (caturra, garnica y catual);
las primeras se siembran en regdiones altag, y las segundas

en regiones bajas casi slempre.

La calidad de café y los rendimiehntos fisicos tienen
que ver con la variedad de café que se siembra en cada regién,
que a su vez depende de las condiciones naturales de éstas

como la altitud por ejemplo. La relacidn de las variedades



VARIEDADES

DE CAFE

CULTIVADAS EN LAS PRINCIPALES REGIONES CAFETALERAS DEL PAIS -

1986-1987.

Eatado Tipica %ourbén Mundo Caturra G;;;ica Catuani
Zona centro, Chiapas| - 65.06 |- - 34.93 |-
(Simojovel, Huitiupan}

Soconusco 4,78 | 30.59 | 9.77 |13.62 | 25.49 {15.71
Veracruz 2.97 10.38 {12.75 | 34.99 38.11 3.29
Oaxaca 3,91 8.66 |46.47 | - 40.95 | -
Puebla - 2.21 4.8 48.24 39.32 5.40
Hidalgo - 51.17 [ 49.82 | - - -
San Luis'Potos{ - y 1.35[23.19 [ 6.35 { 62.56 { 6.51
Nayarit - 17.46 IB.QZJiO.BZ 52.77 !=

Fuente: Elaborado con base en "Viveros por cooperacidn” 1986-

1987, INMECAFE.

123



PROMEDIO DE DENSIDAD DE CAFETALES
DE LAS DISTINTAS REGIONES PRODUCTORAS, 1974.

Estado y regién ' Densidad de cafetales | Densidad de cafetales
pm. X Ha. ] ; ' por Ha.
Socenusco AN
Zona centro(T.Gtz) . zs,ggi o 1 200"
veracruz e -.1.600
Puebla 18.36 | 1700
oaxaca 25.26 1 200
San Luis Potosf{ 9.20 1 660
Hidalge 9,20 1 600
Nayarit 15.95 1 600
Promedio general - 1 512.5

Fuente: Elaborado en base a encuestas practicadas por INMECAFE,
1974. Informacién directa de Gerencia de asistencia técnica,

INMECAFE, Jfalapa. 1986-1987.

Las mayores densidades de cafetales por hectirea, se
presentan en el Soconusco Chiapas, Oaxaca y Puebla, lo que
es de esperar que también se exprese en mayorea rendimientos

por hectirea.

San Luis Potosi e Hidalgo presentan una baja densidad
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de cafetales por hectdrea, lo que se explica en los dos primeros
casos, en la falta de una racionalidad capitalista en el cultivo
del café, vy en.el {ltimo estado en la variedad de semilla y
las condiciones topogréficas de la superficie cultivada con

café,
Elemento importante, en la determinacidn de los rendimienteo,
sin duda es la edad promedio de los cafetales, mientras mis

jévenes sean éstos, la productividad natural serd mayor y viceversa.

EDAD PROMEDIO DE CAFETALES, 1974.

Estado y regién Afios |Combinacién de
Hiferentes edadest
Soconusco, 16.16 52.3
Veracruz 20.04 52.7
Pyebla 12.00 46.9
Oaxaca 22.29 -
San Luls Potos{ 14.33 -
Hidalge 14.83 40.7
Nayarit 20.47 -
Promedio general 17.14 -

Nota: Elaborado en base a datos "El café", sus aspectos econdmicos,
Centro de Estad{aticas y Cilculo, Universidad Auténoma de Chapingo,

1975.

*Muestra, encuesta directa. CECODES 1976-79.
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Los cafetales con mis afios de vida, se ubican en las regiones
de Oaxaca, Nayarit y Veracruz., Los cafetales de reglones de
Puebla, San Luis Potos{ e Hidalgo, en el mismo aflo aparecidn
con menog afios en produccién, lo que deberf{a expresarse en

mayores rendimientos por hectirea, para el periodo en estudio.

El1 Soconusco, presentaba una edad promedio de sus cafetales
muy cercana a la media, por 10 que el efecto de eate elemento,

en sus rendimientos por hectirea, no le es favorable relativamente.

En el paf{s la altitud de ios cafetales varia de 250 a
1500m. sobre el nivel del mar., excepcionalmente se localizan
pequefiag 8reas en altitudes mayores. El gran porcentaje del
drea cafetalera se localiza arriba de los 700 m. y ello unido
a factores de baja luminosidad, temperaturas frescas y efectos
de latitud, favorece el crecimiento, fructificacibén y calidad

del café cosechado en ireas montafiosas.
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ALTITUD DE LAS PRINCIPALES REGIONES PRODUCTORAS DE CAFE.

Altitud Rango de

Estado y regién promedio so- |Mias de! |altura

bre el nivel pOOO m* m.

del mar.

Zona Centro Chis. - 22.9 00-1250
Soconusco, Chis. ! 795 22.9 150—1250
Veracruz 929.60 23.8 450-1500
Oaxaca ' 976.66 43.6  300-1000
Puebla - 5.8 150~1000
San Luis Potos{ 700 0 400-1000
Hidalgo 900 0 150-1000
Nayarit 900 1.0 JSO-lDOO

Fuente: Depto. de suelos y agro-climatologfa, INMECAFE, Jalapa.
1987; y "Atlas cafetalero de México" INMECAFE, 1969.

* Encuesta directa, CECODES, 1976-1979.

La altitud condiciona, mas no determina en forma definitiva
la productividad del cafetal; en las zonas medias y altas,
especi{ficamente entre 800 y 1 500 mts. scbre. el nivel del mar;
el cafetal requiere menos cuidado en lo que se refiere a eliminacién

de malezas (éstas crecen menos a mayor altura) asimismo 1la
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intensidad de la luz solar es mayor en las partes bajas que

en 1as altas, 10 que provoca que en idénticas coundiciones de

falta de sombra y de agua, el cafetal se desprende mis ripidamente
en los niveles bajos que en los altos. Por 1o que el sombreado,

la proteccidén de 1la humedad, etc. en regiones de reducida altura

gignifica una mayor inversién por hectirea.

Si bien no se puede establecer una relacidn directa entre
la altitud y los rendimientos fisicos, la altura junto con
el clima y otros factores relativos a la preparacién, s{ determinan
la calidad del café en sus caracteristicas fisf{ca (acidez,

cuerpo, aroma, etc.)

Las principales calidades de café son el buen lavado (se
produce entre 200 y 600m sobre el nivel del mar), de calidad
intermedia, es el que México exporta en mayores vollmenes y
el llamado de altura (se produce en altitudes de 900 a 1 700
m. sobre el nivel del mar), como en parte del Soconusco, es
de mayor calidad el primer lavado y alcanza en el mercado interna-
cional cotizaciones mayores., por su extraordinaria calidad.

Este café de altura prospera en un suelo profundo donde los

1imos volcdnicos son ideales, con un rango de acidez del suelo
entre 4.2 y 5.1 de Ph, considerado como el mejor para el café

de altura. Como las condiclones de produccién del café de altura,
tienen limitadas posibilidades de ser reproducida por el caplital,

los precios que se derivan de esta situacién conducen a la
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fijacién de plusganancias de monopolio (por la calidad Gnica
del café) y como las condiciones de 1a produccién son cbjeto
de propiedad privada, estas plusganancias se fijaridn en forma

de rentas del suelo, en su modalidad de renta de monopolio.

En sintesis, podemos dgcir que en la regién del Soconusco
Y en el pafs, los cafeticultores realizan sus actividades dentro
de condiciones ecoldgicas diversas. De este elemento, de la
calidad de 1a semilla, del tipo de mantenimiento y asistencia
del cultivo; dependerin los distintos niveles de produccién,
los costos de produccién, las ganancias y rentas de la tierra.
Pero estas condiciones ecoldgicas no sélo tienen que ver con
los niveles de rendimiento., sino también con la calidad del

café producido, como hemos visto.

CALIDAD DE CLIMAS PARA LA PRODUCCION DE CAFE POR REGIONES

(%)

Regiones Optimos Adecuados Inadecuado;-
Sierra Hidalgo 68.6 14.3 18.1
sierra de Judrez 87.2 6.4 6.4
Jalapa 70.7 11.5 9.8
Paima Hidalgo 78.3 21.7 -
Soconusco 23.8 71.4 4.8
Nayarit 60.0 40.0 -
Chiapas norte 39.5 46.5 14.0
Cuenca Grijalba 23.1 53.8 23.1




Jios rendimientos fisicos de la tierra estdn en relacién

directa con el manejo del cafetal, hay cafeticultores que no

podan sus cafetales, hay otros que lo hacen de diferente manera,

1o mismo gucede con 1a llamada recepa, el replante, limpia
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10 mismo que con el control de malas hierbas, plagas y enfermedades,

al uso de fertilizantes (quimicos y orginicos).

TECNICAS Y MANEJOS DE CULTIVO POR REGIONES

No " No No sin sin Stn
Regione gPodan re- |usan fer | control control de | control
cepan | tilizan-| de pla enf®rmeda- | naas hier
te % gas..5 desg bas % . ..
Sterra de Hidalgo Fe—T "5, 90.9 100 5.1
Jallapa 12.0 9.7 17.2 62.0 94.0 1.1
Palma Hidaige 23.6 [33.9 B2.1 92.9 98.2 3.6
Sierra de Judrez [77.4 38.5 100 100 100 -
Soconusco 12.7 24.4 76.3 86.2 86.8 _6.4
Chiapas Norte 4.3 17.2 83.5 91.2 100 1.0
Cuenca Grijalba Mo 44,4 70.0 75.0 71.4 20.0
Nayarit 33.3 31.3 33.3 83.3 100 8.3
PR

De la combinaciébn de las diferentes varlables naturales

sefialadas, tenemos diferentes resultadoes en términos de productividad

o rendimlento por hectdrea, as{ pues todos estos factores inciden

para que log rendimientos se expresen reglonalmente en forma

diferenciada, como podemos observar.en el cuadro siguiente.




RENDIMIENTO DE CATE
EN' LAS PRINCIPALES ENTIDADES DEL PAIS. 1969-1970 y 1987-1988.

Entidade s|cielo 1969-1970{Ciclo 1987-1988
Y- rendimiento rendimiento

regiones {Kg./Ha,} (kg./Ha.)
Chiapas 594 3 625.00
Soconusco 7 - 3 927.50
Veracruz 524 2 653.00
Oaxaca 396 2 .300.00
Puebla 654 11 050.007
Guerrero 372 -
Hidalgo 390 1 725
San Luis Potos{ 354 '1 800
Nayarit 246 4 078.52
Jalisco 288 -
Tabasco 276 -
Colima 348 -
Michoacdn 282 -

Sobre la combinacidn de las diferentes variables naturales
sefialadas van a incldir 1los diferentes tipos de procesos de
trabajo, para dar cuenta de los rendimientos f{sicos en 1la
rama del café. Si bien es cierto que el proceso de trabajo

agricola en la produccidn de café, es bastante simple em cuanto
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a los instrumentos de trabajo utilizados y a la organizacién
del trabajo en las labores de éult!vo y recoieceidn, y a las
limitaciones que encuentra la mecanizacidn de estas actividades
en las condiciones naturales de los procesos orginicos agricolasg
o las caracteristicas fisicas del terreno, las diferenclas
no dejan de presentarse entre formas de produccién y regiones,
aunque se utilicen los mismos instrumentos de trabajo el volumen
de éstos y su uso concentrado coma el de la cantidad de trabajadores
en un mismo espacio y en momentos criticos del proceso hacen
la diferencia (funto a las técnicas y manejo de cultivos, fertilizacidn,
mejoramiento de semillas etc, formas de pa§o a destajo) en
cuanto a productividades,a procesos de trabajo mis o menos
extensivos, en cuanto a las grandes y pegqueflas plantaciones,
en cuvanto 2 regiones de corte campesinas o capitalistas, de
cualquier modo el poco peso en la rama cafetalera, del capital

. constante -como elevado dinamizador en el desarrollo de las
fuerzas productivas, hace en general al trabajo un proceso
de tipo extensivo como podemos observar en el hecho cantradictorio
de que estando Chiapas entre las 10 entidades mids capitalizadas
del pais sea al mismo tiempo de las mis atrasadas, de que siendo
el Soconusco el polo capitalista mds desarrollado en Chiapas,
sea el café la rama mids importante de su economia y ésta descanse
sobre todo en fuertes inversiones de capital variable, definiendo
un tipo de acumulacifn extensiva en la propia rama mis importante

Y en su entorno.
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3. Los rendimientos fisicos y las plusganancias.

En el cuadro anterior Chiapas y Veracruz, primeros estados
productores, muestran una productividad natural mayor a la

media nacional.

En el resto de las entidades productoras, se observan
rendimientos bajos, no obstante, al ocupar una superficie relativamente’
importante, contribuyen a la disminucidn de la productividad

nacional.

El estado de Puebla, es donde se observan los mayores
coeficlentes de productividad, dado que las plantaciones existentes
en la regién de Villa Judrez, ademds de ser las mias jdvenes,
de utilizar en mayor porcentaje la varledad caturra y de tener
una densidad de cafetales por encima del promedio general,

estos se cultivan con clerta eficiencia capitalista.

En Oaxaca, se observa clerto rezago en cuanto a rendimientos,
esta entidad guarda una importancia regular por la superficie
que cubren sus plantaciones que son viejas y en general mal
atendidas; no obstante tiene vna densidad de cafetales por
hectdreas muy por encima del promedio general, e impide que

sus rendimientos sean mis bajos.
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En San Luis Potosi e Hidalgo, tenemos rendimientos buenos,
por ser los cafetales relativamente jévenes, a pesar de tener

una densidad de cafetales por hectfirea, menor al promedio.

Para Nayarit tenemos rendimientos bajos gque pueden explicarse
porque la plantacién es vieja y por la composicién natural

de sus sualos.

Para la regidn del Soconusco, Chiapas, los rendimientos
son adn mayores y van de 3 000 kilogramos por hectirea a 4,500,
"encontréndose fincas hasta por 9 250 kilogramos, aunque estos
altos rendimientos coexisten con pequefias unidades mercantiles,

cuyo rendimiento gira alrededor de 2 000 kg. por hectdrea".

Los ‘mids altos rendimientos fisicos en el pais por unidad
de superficie cultivada, se obtienen en aquellas plantaciones
mayores de 20 hectireas, 1as cuales tienen la posibilidad de
realizar una mis eficaz combinacién de los recursos productivos
de que disponen {(tierra, capital, mano de obra, crédito y asistencia

técnica).



RENDIMIENTO POR HECTAREA EN LA RAMA CAFETALERA.

Tamafio (Hectireas)

Rendimiento (Kg./Ha)

0.1a 1

l.1a 5§
5.1a 10
10.1a 20
20.1a 50
50.1a100
més de 100

promediongénaeral: -

ral

468
522
522
528
540
546
618
534

1970.

Fuente:Registros de productores de café, INMECAFE México,
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1. Encuesta directa Centro de Investigacién Ecoldgica del Sureste

(CIES), San Cristébal Las Casas

Los pequefios productores de café, si bien es clerto que
no tienen los mias altos rendimientos de la rama, son los que

aportan el mayor volumen de la produccién en el pais.

, Chiapas.
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TaMANO DE 1LOS PREDIOS Y LA PRODUCCION DE CAFE, 1983-1984.

Tamafio de los| % |HectdreasiProducci én
predios por pro- [Rend/Ha o
- ductor {(Qq/Ha.)

de 00.1 a 05.0 ¥1.5 2.1 |7.9 1 3s.6

de S.1 a 10.0 |6.4 7.7  11.5 14.5
de 10.1 a 20.0( 1.7 15.5 6.8 18.8
de 20,1 a 50.0 | 0.3 31.9  Bo.0 7.8
Mis de 50 0.1 | 152.7 B5.5 20.3

Fuente: Elaborado con base en el “"Censoc cafetalero", 1984,

INMECAFE.

Como podemos ver los diferenciales en rendimientos fisicos,
son importantes cuando los consideramos en relacidn al tamaiio
de las plantaciones, lo cual equivale a hablar de diferenciales
entre latifundios y minifundios, entre pequefics propietarios
y grandes propietarios, entre gastos para la produccién, y

productividades como medida de eficiencia.

En el estado de Chiapas los mayores rendimientos por hectérea
se presentan en las plantaciones de terratenlentes, con extensiones
de mds de 100 hectéreas (1 128 kg.Ha.); los menores para los

pequeflos productores, con terrenos de 20 a 50 hectireas {642
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kg/Ha.).

Pero la heterogeneidad en cuanto a los rendimientos fisicos,
no s6lo se presenta en relacifn al tamafio de las plantaciones,
sino también para los distintos niveles de tecnologfa y de

regién a regidén en el paf{s, como podemos ver en el cuadro siguiente:

RENDIMIENTOS FISICOS POR NIVELES DE TECNOLOGIA, 1974

Kgs/Ha.
Estado y regidn|Tecnologia|Tecnolog{a|Tecnologfia
balja medlalalta
Soconusco 1 605 2 656 4 854
Veracruz 1 508 2 580 5 011
Oaxaca 797 1 222 1 797
Puebla 2 102 3 595 8 041
Hidalgo 1 749 2 996 1 911
San Luis Potosf 1 927 2 977 4 126
Nayarit 880 1 866 1 322
Promedio general 1 510 . 2 556 4 728 AJ

Fuente: Elaborado con base en "El café, sus aspectos econdmicos”

op. cit.

Para los distintos niveles de tecnologia, baja, media,

alta; observamos que Puebla, Hidalgo y el Soconusco, tienen
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rendinientos mayores al promedio general, lo gue nos habla

del grado de su fertilidad natural.

Hemos confirmado que a nivel regional y nacional, el Soconusco
se destaca como una regién de altos rendimientos por hectdrea
y ain si compariramos con otros pafses productores de la rama

cafetalera.

As{ como a nivel nacSénal hemos observado una gran heterogeneidad
en cuanto a condiciones naturales y rendimientos f{sicos, también
a nivel internacional podemos observar para la rama, las mismas
caracter{sticas. Con la eacasa informacién con gue contamos,
podemos afirmar que los rendimientos fisicos del Soconusco,
son relativamente mids altos si comparamos con los principales

palses productores,

RENDIMIENTOS DE DISTINTOS PAISES Y EL SOCONUSCO, CHIAPAS
RAMA CAFETALERA

Paises]|1920 [1969-1970 '1974-1975; “PM.
.

Guatemala 600 - 500 550
Colombia 530 - - i 530
El Salvador 800 - ' 1000 i 900%
Mexico 490 492 | - } 491 |
Brasil 1290 i 400 | 401 , 364 .
soconusco i ‘ ‘
! - 4350 3030 3690
Chiapas {
Costa Rica . - 2260 2260
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Fuente: Les caffes produits. Maison P. Jobin. Cie. 1979, pp- .

86-96.

Brasil, principal croductor de café en el mundo, tienec
una productividad menor al promedic general, menor a México
y mucho menor a los rendimientos promedios generados en el

Soconusco, Chiapas.

Un elemento de capital importancia en la rama cafetalera.,
es el relativo monopolio productivo del Brasil, que como productor
principal proporciona un-:promedio del 66% del café de la importacidn
total del mundo; algunas veces sus ventas alcanzan el 80%;
con este monopolio y su baja productividad, Brasil ha dado
lugar a una renta diferncial internacicnal del café, ya que
el precio nacional no se fija mdlo en cada pafs productor,
10 determina también Brasil por su hegemonfa como primer productor.
Esto permite a las burgues{as cafetaleras gue disponen de mejores
tierras {cqmo Soconusco)}, apropiarse de lucrativas sohbreganancias

en forma de renta diferencial a nivel internacional.

As{ pues, por la vi{a simple de los rendimientos fisicos.
podr{amos hablar de una fertilidad natural de la tierra mayor
en el Soconusco, lo que nos permitirfa suponer que en esta

regidn existe la fijacidén y apropiacién de gananacias extraordinarias.

Clertamente que ei origen y la existencia de rentas diferenclales
de la tierra, no se pueden establecer sdlo a partir de las

condiciones ecolégicas y estar sdlo referidas a mayores rendimientos
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ya que estas tienen suficlente en el trabajo humano aunque

1
su base estd en la fertiilidad natural del sualo:

La renta es sobre todo un fendmeno social y econbmice, resultado
de la relacidn entre productores en la rema, de la distribucién
del ingreso, de 1a relativa composicién orgénica del capital

de las reglones, etc., que determinan en concreto para una
diferente "calidad natural” de la tierra que puede dar lugar

a mayores beneficles, en las mejores tierras.

La heterogeneldad natural de los terrenos, recibe su calaficacién
fundmental a través de mecanismes socliales y econdmicos en
el capitalismo por la via del valoer, al pasar por el filtro
modificador de la tranaformacidn del valer en precio de produccién,
mediante la sancidn social en el mercado. As{ pues, la productividad
natural de la tierxa no ¢s sélo un hecho fisico, como la produccién
capitalista, no es sdlo un proceso de trabajo, sino también
un proceso de valorizacidn: donde la productividad natural
1o es también econdmica y en Gitima instancia, de la fuerza

de trabajo puesta en movimiento per el capital.

1“La fuerza natural no es la fuente de la plusganancia, sine

s0lo una base natural de la fuerza productiva excepcionaimente
elevada del trabajo" C. MARX. El Capital tomo I1I/Vol. 8, Libro

tercero p. 831, 58 ed., Siglo XXI Ed.S.A.
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4. Importancia econdmica de 1a fertiljdad.

La primeri mediacién entre la productividad fisica y su
sancidén econémico-social, se da travéds de los costos de producciédn,
gque funcionan como un primer filtro transformador de las distintas
fertilidades naturales, en fertilidad econdmica. Como el café
es un cultivo perenne y estid localizado en dreas muy variables
por su topografia, fertilidad y condiciones sociales, sus costos

de produccién, son también variados.

El costo de produccidn (C+V), estd en relacidn con la
calidad de la tierra, la tierra menos productiva tiene un costo
de produccidén mas elevado y la de mayor fertilidad uno menor,

siempre y cuando los demds factores permanezcan constantes.

Comparemos nuestra regién en estudio con otras. En 1974,
Coiombia. segundo productor de café cn el mundo, tenfa costos
de produccién por hectdrea, en pesos mexicanos, de $8 506.30,
en el mismo aflo el Soconusco, Chiapas, tenia un costo promedio
de $4 270.00 por hectdrea menor al promedic nacicnal y menor

por ejemplo gque Veracruz que produce en condiclones parecidas.

En el cuzdro siguiente, elaborado con ‘base en promedios
para cada regién y entidad, podemos observar los costos de

produccién diferenciados.



PRODUCCION, COSTO, GANANCIA POR HECTAREA,

EN LA RAMA CAFETALERA,

Estado y regidnll)|Rendimiento| - Costo de [Ganancia re-
Kgs. produccién gional
$ $
Soconusco, Chiapas 3030 4270 2957
Veracruz 2829 5545 1297
Oaxaca 1137 2036 664
Puebla 4679 7370 4735
Hidalgo 3230 4661 4453
San Luis Potos{ 3010 4353 4270
Nayarit 2325 4161 1654
Promedio general 2847 4660 2311

1

En los estados corresponde a un promedio de sus regiones

Fuente: Elaborado con base en datos de "El café, su costo de

produceibén®. op. cit.

Los costos de produccidn del Soconusco, son ligeramente

mis bajos que el promedio, obtiene utilidades (27.99%) por

encima del promedio general.
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1974,

Veracruz tiene costos de produccién 19% arriba del promedio

nacienal, con rendimientos medios obtlene utilidades 43.87%

abajo del promedio general.
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Oaxaca tlane ios costos de produccién, los rendimientos

y utilidades mds bajos de las entidades seleccionadas.

Puebla tiene un costo de produccidn, 58,16% mds alto que
el promedio nacional, sin embargo, sus altos rendimientos {los
més altos), hacen que sus utilidades sobre costos totales sean

104.88% mids altos que la media nacional.

San buis Potos{ tiene costos ligeramente abajo de ta media
y rendimientos y altas utilidades (B4.76%) por encima del promedio

general.

Nayarit tlene costos de produccidn medios y por sus bajas
rendimientos f{sicos, alcanza utilidades 28.42% abajo del promedio

nacional,

Hidalgo presenta extraordinarios rendimientos por hectérea
Y en cuanto a costo de produccidn, ocupan la tercera posocién,
siendo 1a entidad que después de Puebla obtiene las mids altas
ganancias por hectirea en el paf{s, sus utilidades se explican
por la combinacién favorable de altos rendimientos y costos

de produccidn cercanos al promedio general.

E1 Soconusco, combina favorablemente la situacidén de altos

rendimientos con costos de produccién bajos, ocupando un tercer

sitio en cuanto a utilidades por hectirea por encima del promedio
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nacional.

Nayarit (después de Oaxaca es el que obtiene los menores
rendimientos por hectdrea), es la entidad que muestra mejor
el efecto de la relacién rendimiento-costos de produccién,
con todo y tener un costo 54.26% mayor a Oaxaca, sus utilidades
1o son el 59.83% mayores, lo que se explica en que sus rendimientos

son mayores en 51.09%.

Las utilidades de Nayarit son 21.58% mds altas que las
de Veracruz, a pesar de que los rendimientos de éste sean 17.81%
mis altos, y es que los costos de produccidn de Nayarit saon

19.54% mis bajos.

Tenemos entonces gue el efecto de ambas variables sobre
las ganancias reglonales, depende del peso proporcional de

cada una de ellas, en cada entidad.

El Soconusco tiene altos rendimientos, y tiene relativamente
bajos costos de produccidn, no podemos decir lo mismo para
otras entidades, como Puebla que tiene los mis altos rendimientos
por hectédrea, inclusive mds altos que el Soconusco, 3in embargo,
los costos de produccidn no solo no resultan los menores, sino

que se constituyen en los mds altos de la rama.
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En igual forma no hay co;respondencla directa entre calidad
de tierra y costos de produccidn, en el caso de Oaxaca, tiene
los més bajos rendimientos y sin embargo, no tiene los mis
altos costos de produccién, muy al contrario tiene los costos

més bajos.

san Luis Potosi{, si{ presenta correspondencia entre calidad

de la tierra medida pof sus rendimientos fisicos y 1a magnitud
- de Bu costo de produccién, ocupa una posicién intermedia en
cuanto a rendimientos y en cuanto a costos, como podemos ver

en el cuadro.

Para cinco entidades, la relacién entre rendimientos
y la magnitud de los costos de produccién no es directa, solamente
para el Soconusco y San Luis Potos{, 1a correspondencia es

en ese sentido.

Como veremos después, ni los rendimientos f€isicos ni 1los
costog de produccién, determinan por si mismos la fertilidad
econdmica de la tierra, en el caso de los costos es muy importante
considerar su composicién para poder relacionarlos con los

rendimientos fisicos.

No obstante, las diferencias en rendimientos fisicos y

costos de produccidén donde se expresan las distintas fertilidades

; calidades del suelo, son importantes en 1la determinacién
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variabilidad de estas diferencias estd 1a base de las posibles

rentas diferenciales.

Como hemos visto, las entidades con los mds altos rendimientos,
no necesariamente son las de costos de produccidn mas bajos,
como es de esperarse por su mayor fertilidad natural y viceversa,
de mode que no se puede astablecer una relacidén directamente

proporcional, entre rendimientos y costos de produccién.

E£g notable que los datos anteriores no reflejan suficientemente
las diferencias en la condiciones de produccién regionales,
observadas al inicio de este cap{tulo; por ejemplo, la ausencia
de una fuerte aplicacién de insumos en la produccién y los
bajos gastos en la fuerza de trabajo para regiones como Hidalge
y San Luis Potos{, no se reflejan en los costos de produccidn
significativamente como era de esperarse, 1o que puede también
ser atribuldo a errores en el levantamiento de las encuestas
individuales, practicadas para el ciclo de 1974. Esta situacidn,

como veremos, no se aprecia para otros ciclos cafetaleros.

Los procesos de trabajo y valorizacién capitalistas, no
se dan predominantemente en una forma pura, sino que coexisten
con otros procesos y caracteristicas regionales muy desiguales,
gue alteran o distorsionan los resultados econdémicos y se expresan

en una forma modificada y a veces erritica.

Indudablemente las relaciones de distintas formas de produccidn
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en el mismo espacio regional y de regién a regién, aparecen

en el momentc de comparar y relacionar condiciones de producéién

en una misma rama, donde pueden darse casos de obtencién de

altas ganancias para regiones con predominancia de formas campesinas
por la via de un abatimiento de costos de produccién, que implique
la generacién de excedentes netos por encima de esos costos

y de los excedentes en regiones mds desarrolladas y que pueden

ser compensados por condiciones naturales de excepcional fertilidad.

As{ pues, los rendimientos por hectirea determinan en
buena medida la magnitud de las ganancias, no obstnte, los
costos de produccldén hacen que el efecto de 10s rendimientos
no sea directo en 1a productividad. Sin embargo, la regin
de los mds altos rendimlentos por hectdrea, tiene a la vez
las mis grandes ganancias y viceversa, en el ciclo cafetalero

1974,

Por falta de informacidn, no es posibie hacer un anilisis
comparativo mis preciso de las ganancias con los principales
paises productores del grano, sin embargo, es posible aproximarse

a través del ingreso a ese andlisis.

Si observamos 10s ingresos pazra el principal pais productor
de café (Brasil), para México y para el Soconusco, podriamos

tener una idea de las magnitudes de utili{dades y ganancias

apropiadas de la regién en estudio.
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INGRESO EN LA PRODUCCION DE CAFE POR KG. DE CAFE EXPORTADO, 1973.

Ingreso bruto al productor] ¥ del precio de
por cada Kg. exportado exportacién
Brasil ’ 0.619 54.73
EL Ealvador 1.188 9.23
Colombia 0.089 7.92
México 3,07 36.65
Soconusco 3.86 46.08

Fuente: Revista de la CEPAL/Primer semestre 1987, p. 170-190.

Para 1973, el ingreso brute {sin descontar costas de produccidn}
del productor de café en Brasil, por kilogramo de café exportado
fue el 54.73% (0.619) del precio de exportacidédn {$ 1.131),
en Bl Salvador el 9.23% del precio de exportacidn, para Colombia
el 7.92%; para México el 36.65% del precio internacional que
fue de 67 délares por cien libras y para el Soconusco el 46.08%

del precie internacional.

Estos datos nos estar{an indicande, que comparativamente
en el Soconusco, Chiapas, habria una apropiacién significativamente
mayor de ingresos en relacidn a los principales paises productores,
de la rama cafetalera. En general (otro es el caseo cuando se
consideran tipo de productores ¢ los productores individuales
de cada regién) las regiones cafetaleras del pafs con sus rendimientos
por hectdrea, generan un monto de valor que cubre sus costos

totales de produccidén, (ver el cuadro sobre "Produccién, costo
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Y ganancia por hectirea, en la rama cafetalera") y ademis un
remanente (aquf{ solo constatamos 1oz resultados cuantitativos
por regidn segfin el andlisis de la informacién estad{atica),

ya que ademis de cubrir sus costos de produccidn generan cierta
ganancia regional que se distribuye en mayor o menor medida,
dependiendo del costo de produccién y de la magnitud de la
utilidad en la regidén (como es el caso de San Luis Potos{ e
Hidalgo que con coStos menores no necesitan mis del 22% y 23%
del valor de su produccidn para cubrirlos) o dependiendo de

la relacidn costo de produccidn-rendimientos por hectirea (como
es el caso del Soconusco y Puebla que respectivamente requieren
de 37 y 39% del valor de su produccidn por hectirea para cubrir

sus costos de produccién).

En un nivel mis bajo de valorizacidn en 1la relacién de
costos de produccidén-medios y rendimientos menores {(por ejemplo
Veracruz, Nayarit y Oaxaca., que requieren del 47, 52 y 55%
del valor de su produccidn por hectdrea, para cubrir sus costos
de produccidén). As{ tenemos, que aquellas dos entidades que
tienen los menores costos de produccidén requieren menos del
valor obtenido por rendimientos de hectdrea para cubrirloes;
tenemos también que las dos entidades en posicién intermedia
en cuanto a gastos de produccidn, requieren menos del 50% en
promedio del valor por rendimientos de hecdrea para cubrir
sus costos de produccidn. Para todas las regiones productoras

de 1a rama hay excedentes en el ciclo 1974, (incluso para aquellas
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que tienen los menores rendimientos). Hay ganancias extraordinarias,
en regiones que su precio en el mercado cubre no 8d6lo los costos
de produccién y la ganancia promedio regional, sino que ademis

obtienen un excedente, una plusganancia.

En teoria los precios de produccidn gue regulan los preclos
del mercado, los fijan los productores que producen en peocres
condiciones, y ese precio de produccién en el supuesto de que
todos los productores sean capitalistas debe contener los costos
de produccidn, mis la ganancia media, la renta absoluta, y
una renta diferencial o plusganancia para gqulen produce en
mejores condiciones. Pero como hemos visto en la rama cafetalera
concurren diferentes tipos de productores, siendo los productores
campesinos no solo los que producen en peores coudiciones sino
también generan el mayor volumen de la produccién., definiendo
de esa manera los precios de produccidén de la rama, esos productores
campesinos o bien obtienen subganancias minimas, o llegan a
reponer sus costos de produccidn lo que los obliga a contratarse
en otros procesos de trabajo para lograr reproducir su fuerza
de trabajo, o bien sus excedentes son "transferidos-explotados”
por el intercambio desigual en el mercado de valores de uso
diferentes, o bien estos campesinos tienen gastos casi nulos
cuando el café es solec un producto gue complementa su economia

de subsistencia.
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En todos los casos el efécto de esta produccién campesina
es deprimir el"precio de produccién sobre el que girardn los
ptec{on‘de mercado® haciendo caer de este modo las magnitudes
de las plusganancias en el otro extremo donde se encuentran
los gue producen en mejores condiciones y en general en la
rama es de esperarse que éstas plusganancias fuesen el efecto
negativ& seflalado, de cualquier modo en 1a medida que hemos
considerado a las reglénes gin diferenciar tipos de productores,

se pueden apreciar plusgapancias en la rama.

Como una primera aproximacién simple, a la cuantificacién
de las plusganancias en la rama cafetalera, podriamos suponer
las reglones con las menores ganancias, producen en las peores
condiclones y sin embargo, no dejan de obtener sus costos de
produccibén y/o una ganancia por minima que sea, se mantienen,
produciendo ciclo tras ciclo agricolaz. As{ pues, planteando
el anterlor supuesto, podemos aceptar que las ganancias regionales

por encima de las ganancias obtenidas en las regiones cuya

* vSi por el contrario, la insuficiente subsuncidn real va
acompafiada de la existencia de unidades de produccién que ni
siquiera formalmente son capltalistas, serd pasible que los
preclos de mercado sean menores,... ¢ incluso es posible que
la rama retenga mencs plusvalila de la que le corresponde”.
Armando Bartra, La explotacidn de}l trabajo_ campesino por el
capital, p. 26.
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produccidén se reailiza en 1as peores condiciones, son plusganancias,
pues 1as regiones que producen en condiciones medlas y supetiores
ademdis de apropiarse niveles de ganancia promedio, estdn fijando

y apropiindose de remanentss importantes de ganancia.

As{ tendrfamos, que por hectdrea, Oaxaca obtiene las menores
ganancias ($ 664 por Ha.), por lo tanto sus regiones estarfan
produciendo en peores condiciones. permitiendo que en el resto
de entidades. se estuviesen apropifando de las sigulentes plusganancias:
§$407! por Ha. en Puebla, $3 789 Hidalgo, #3 606 San Luils Potosi,

$2 293 el Soconusco, 3990 Nayarit y de 3633 Veracruz en promedio.

-

APROXIMACION A LAS CATEGORIAS MARXISTAS PRECIG DE PRODUCCION,

RENTA ABSOLUTA Y RENTA DIFERENCIAL, POR HECTAREA. 1974.

Entidad 'y regién|Renta absoluta|Renta diferenciall precio de ]
. e produccidn

(C+V+RAY GHRD)
Soconusco 620.17 169.05 7 575.20
Veracruz 745.66 - 7 049.35
Oaxaca 210.23 - 2 843.22
Puebla 1 089.24 947.85 11 921.57
Hidalge © 698.24 199.8% 8 074.15
San Luls Potes! 986.00 : - 7 52'5.00
Nayarit 742.00 i - 5 813.75

+ En bhase al valor de la hectirea con cafetal entre el promedio
de vida del mismo.

4+ En base 3l precio oficial de compra al campoe $2.50 por Kg.

y deducida al sustituir cada valor en la férmula del precio

de produccidn. Contiene 1a ecuacidn p.p = c+v+RA+g'+RD = capital
constante + capital variable + renta ahsoluta + promedio de

1as ganancias reglonales de todas las entidades productoras

de café + la renta diferencial. g' = 2 515.06,
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En el cuadro anterior podemos observar la formacidn de
rentus diferenciales para el Soconusce, Puebla e Hidalgo; nuh
que adn no podemos sefialar el origen de éstas, es importante

geflalar algunos datos que pueden servir a ese propésito.

En cuanto 2 los rendimientos fi{sicos, en general hemos
observado la existencia de una variacidn global de 1 061.43
xg/Ha. (37.28%) con respecto al promedio de las entidades selec-

cionadas (aplicando coeficientes de produccién).

La diferencia favorable al Soconusco en relacién al promedio
general, en cuanto a rendimientos fi{sicos es 183 Kg/Ha. (6.42%),
para Puebla de 1 832 Kg/Ha. (64.34%) y para Hidalgo de 383
kg/Ha. (13.45%), mientras Nayarit, que tiene el menor rendimiento
fisico y no obtiene renta diferencial, muestra una diferencia

de 522 Kg/Ha. (18.33%) por abajo del promedio general.

Hemos observado también una variabilidad en los costos
de produccidn de $2 223.43 por ha. {47.71%), con respecto al
promedic general; el soconusco presenta una diferencia favorable
de $390.00 (8.36%), Puebla $2 710.00 (58.15%), Hidalgo tiene
un costo igual al promedio, mientras Nayarit, que no ohtiene
renta diferencial, tiene un coste de produccién 4.2% por abajo

del promedio general.
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LA RENTA DE LA TIERRA POR KILOGRAMO DE CAFE, (1974).

Para tener mayor precisién en el anilisis, examinamos
la informacibn del precio en base a recalcular el costo de

produccidn y la ganancia por kilogramo de café cereza.
Podemos advertir que los costos por kilogramo de café
cereza, presentan un menor coeficiente de variacién (16.58%)

que cuando se calculan por heectdrea.

COSTO DE PRODUCCICN, GANANCIA REGIONAL MEDIA POR KILOGRAMO DE CAFE CEREZA.

Entidad y regién|Costo produccidn|ganancia| tasa de* renta
s $ ganancia jabsoluta

Soconusco 1.54 0.76  [0.3636 | 0.19
Veracruz 2.04 0.45 0.0931 0.22
Oaxaca 1.88 0.58 0.2127 0.30
Puebla 1.75 0.75 0.3045 0.43
Hidalgo 1.52 1.25 0.6907 0.22
San Luis Potos{ 1.50 1.34 0.7866 0.89
Nayarit 2.03 0.37 “_9:Q246 0.18

Nota: La ganancia media es un promedio general que considera
al total de entidades productoras de café ($0.54 por/kg.).

*Tasa de ganancia= ganancia costo de produccidn, deducida de

la ganancia la renta absoluta.



En cuanto & 198 costos de produccidn, poer kilegramo de café,
observamos, que en general pueden estar mis apegados a la reélidad;
Hidalgo, San Luis Potos{ y el Soccnusco, gque anteriormente
aparecfan con bajos costos de produccién, por hectires, aparecen

ahora con los costos de produccién mis bajos de la rama.

Veracruz vuelve a ocupar 1a segunda posicién en cuanto
a 12 magnitud de sus costos, solo después de Nayarit que tiene
los mis altos, en el caso de Nayarit debido sobre todo a sus

altos salarios ¥ en el de Veracruz ademias por el gasto en insumos.

Puebla y Oaxaca aparecen con costos de produccién relativamente

medios: los més altos son para Nayarit y Veracruz.

5i observamos los costos de produccidn por kilogramo de
café cereza, vemos que Puebla, Hidalgo y el Soconusco, Chiapas,
que tienen los mdximos rendimientos por hectirea, tienen los
menores costos de produccién por kilogramo de café cereza,

como era de esperarse.

Sin embargo, Oaxaca que aparece con los mencres rendimientos
no tiene los mayores costos de produccidn, ubicindose después
de Nayarlt y Veracruz, obtiene ganancias intermedias, porque
sus bajos rendimlientos se combinan con costos, relativamente

medios.

Nayarit tiene los menores rendimientos después de Oaxaca
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Yy los mds altos costos de produccidn y las menores ganancias

(1a mitad de 1a ganancia media), al no tener ninglin atenuante

a sus bajos rendimientos muy al contrario Nayarit, presenta

los salarlos regionales mis altos, prefigurdndose como la regidn
que produce en peores condiciones. Caiculando simplemente,

las diferencias de gananclas regiocnales con respecto a la menor
que suponemos no deja de obtener la ganancia promedio, tendrfamos
que se estarfan apropiando de plusganancias por kilograme de
café cereza: San Luis %otoz( de $9.97, Hidalgo de $0.21 y Veracruz
de $0.08. en este cdliculo es Nayarit el gque obtiene las menores
ganancias ($0.37 por kg.), por lo cual suponemos que sus regiones
producen en peores condiciones, sin dejar de aprepiarse la

ganancla medla.

APROXIMACION A LA RENTA DIFERENCIAL POR KG. DE CAFE CEREZA, 1974.

Eatade Yy Renta*| Renta ** | Renta*** Precio_de|Precio de
PRODUKITA | MELCADO
Soconusco 0.20 0.08 0.22 2.50 2.36
veracruz 0.26 .0.00 0.00 2.84 2.84
Oaxaca 0.18 0,24 0.00 2.60 2,84
Puebla 0.22 0.10 0.00 2.50 2.60
Hidalgo 0.20 0.51 0.00 2.26 | 2.77
San Luis P. | .0:16 0.10 0.30 2.50 2.30
Nayarlit 0.31 0.00 0.00 2.88 2.88

* La renta abuoiuta por ~..u:drea . s 1dida enboe el renw wiento
de Kgs/Ha. de cada regidn.

*+ Con base en el precio de compra encuestado para cada regiédn.
*** Con base en el precio de compra oficial $2.50/Kg.

San Luis Potosi tiene rendimientos medios y los costos



157

de produccidn miAs bajos, situacién que se combina favorablemente
propiciando que sus utilidades sean altas y que obtenga altas
plusganancias.

Hidalgo que obtiene rendimientos mayores a San Luis Potos{,
por Bus costos ligeramente mayores al resto de entidades, de
la ganancia media, y altas rentas de la tierra.

El Soconusco tlene altos rendimientos por hectdrea; sin
embargo, tiene altos costos de produccidn, lo que fmplica que
sus utilidades, sin dejar de ser altas, se ubiquen después
de Sn Luis Potos{ e Hidalgo, obteniendo ganancias extraordinarias

por ehnclma de otras entidades.

El caso de Puebla resulta ilustrativo, en el sentido de
que no obstante que tiene los mis altos rendimientos por hectirea,
sus costos de produccidén por kilogramo de café no son los mis
bajos, sino medlos, lo que implica que sus utilidades se caigan

hasta una cuarta posicién.

Veracruz tiene mds altos rendimientos que Oaxaca, sus
costos de produccién también son mids altos, haciendo caer sus
utilidades por abajo de Oaxaca y de la ganancia promedio. Sus
altos rendimientos no pueden contrarrestar el efecto de los
costos de produccidn sobre las utilidades que le i{mpiden obtener

plusganancias.
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As{ pues, POST-FESTUM, podemos pensar; las regiones que
producen en peores condiciones son Nayarit y Veracruz, y por
10 tanto, los productores de estas regiones no se apropian

de plusganancias.

Puebla que cuenta con la mayor productividad natural,
no obtiene las mayores utilidades por kilogramo, ésto se debe
a que tiene un costo de produccidn mucho mis alto respecto
a las otras regiones productoras de café, sus rentas por kilegramo
estdn por debajo de 1as de San Luls Potosi, Hidalgo y el Soconusco;
de tal modo que la tierra mds productiva por hectirea, no obtiene
ni las mds altas utilidades, ni la mds alta tasa de ganancia,
tampoco las mayores plusganancias por kilogramo de café cereza.
Esto confirma que la productividad o calidad de la tierra no

es 8510 un hecho natural, sino también econdmico.

Ambos cdlculos (por hectirea y por kilogramo) confirman
1a hipétesis central del trabajo por ambag vias, hemos cuantificado
y verificado que en Soconusco existe la fijacién y aproplacién
de plusganancias en la produccidén de café; se observa también
que cuando el cdlculo se efectfia en base al precio de compra
encuestado para cada regién (que puede ser mis real) aparecen

plurganancias también paras Hidalgo, Oaxaca y Puebla.

También hemos encontrado que regiones, relativamente atragadas,

(#i1dalgo, San Luis Poto$i), se apropian de rentas diferenciales,
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incluso las mis altas, en correspondencia con las més altas

ganancias y tasas de ganancia.

Clclo cafetaltero 1977-1978.,

En 1977-78 108 mayores rendimientos por hectérea correspond{an
al Soconusco, Puebla y Veracruz. el Soconusco no sole tiene
los mds altos rendimientog de Chiapas, sino también en relacién

a las principales entidades productoras de la rama.

En general 1os rendimientos para las entidades seleccionadas,
presentan una variabilidad un poco menor (34.85%) a 1a del

ciclo anterior.

PRODUCCION, COSTO DE PRODUCCION Y GANANCIA REGIONAL POR HECTAREA, 1977-78

Estado y regidn|Produccidn|{ Costo de banancia regional
Kg/Ha. rod*lccﬁn ]

Chiapas —— ————
Zona centro 2340 8 613.50 13 616
Soconusco 2052 10 021.6¢ 18 972
Veracruz 2415 10 506.6p 12 434
Puebla 2909 12 008.09 15 634
Oaxaca 1173 4 784.09 6 359
San Luis Potos{ 1636 6 221.0p 9 321
Hidalgo 1531 6 317,00 8 227
Nayarit 1450 9 642.00 4 133
Guerrero 1445 5 467.00 8 260
Promedio general 1994.55 8 175.63 10 773 H

Fuente: Elaborado con informacidén directa de INMECAFE.
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Los m8s altos costos de produccién corresponden a Puebla, Veracruz

Yy el Soconusco.’

Nayarit e Hidalgo, combinan 1a situacifn desfavorable
de costos de produccidén relativamente altos con rendimientos

menores.

San Luis Potosi, combina 1a situacién favorable de bajos
costos de produccién con rendimientos cercanos al promedio

general.

Oaxaca vuelve a presentar las caracteristicas ya observadas
en el ciclo anterier, de tener los mds bajos rendimientos,

8in tener ios mds bajos costos de produceidn.

Las mayores ganancias regionales corresponden al Soconusco,
Puebla y la Zona Centro de Chiapas. Las mis bajas a Nayarit,
Oaxaca y Guerrero. Como Nayarit obtiene las menores ganancias
de las entidades seleccionadas, podemos suponer que son sus
regiones las que producen en peores condiciones, sin dejar
de percibir la ganancia media de la rama, permite que otras
regiones cafetaleras se apropien de plusganahcias ﬁor hectérea,
por encima de esa ganancia media; para el Soconusco, Chiapas
dichas plusganancias son de $14 839 por Ha., en Puebla de $11

501, en la zona centre Chiapas de $ 9 493, en Veracruz de



$8 301, en San Luis Potos{ de § 5 188, en Guerrero de $4 127,

en Hidalgo de $4 094 y en Oaxaca de § 2226 por hectirea.

APROXIMACION A LAS CATEGORIAS MARXISTAS DE

TASA DE GANANCIA Y RENTA ABSOLUTA EN LA RAMA CAFETALERA POR HECTAREA,

Estado y regidn| Tasa de ganancia*|{Renta absoluta**
Soconusce, Chis. 1.80 895.05
Zona centro, Chis. 1.46 98.15
Veracruz 1.08 173.01
Puebla 1.22 947.57
Oaxaca 1.20 302.32
San Luis Potos{ 1.38 702.05
Hidalgo 1.15 935,33
Nayarit 0.21 1070.93

* Una vez reducida la renta absoluta.

*+ Valor comerclal de la hectidrea con cafetal entre el promedio

de vida del mismo.

Las m3s altas tasas de ganancia en la rama, corresponden

al Soconusco y a San Luls Potosf{:; las mids bajas a Nayarit y

Veracruz.

Una aproximacién a las plusganancias en la rama y para

1as principales entidades, se muestra el cuadro siguiente,
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1977-78.
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calculadas como las diferencias de ganancias regionales, con

respecto a la ganancia media y

a la menor de la rama.

GANANCIAS REGIONALES EXCEDENTARIAS POR HECTAREA

1977-1978.
Estado y_regién Ganancia excedente*|Ganancias excedentes**
Chiapas
Soconusco " 14 839.00 8 199
Zona centro 9 483.00 2 843
Veracruz 8 301.00 1 661
Puebla 1 501.00 4 861
Oaxaca 2 226.00 -
San Luis Potos{ 5 188.00 -
Hidlgo 4 094.00 -
Nayarit - -

* Remanentes con respecto a Nayarit que tiene la menor ganancia

regional y la menor tasa de ganancia.

** Remanentes en relacién a la ganancia media.

Podemos advertir gue en ambos casos,

existen ganancias

excedentarias para las regiones del Soconusco Y la’ zona centro

de Chiapas.
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Una medida mids aproximada, a los excedentes regionales,
i1a obtenemos cuando analizamos la formacidn del precio de produccidn
y la plusganancia en la rama; a ésta la concebimos como el
remanente que queda del precio de produccién, una vez que ésta
repone los costos de produccidn, la ganancia media de 1a rama
Y la renta por la tierra en el supuesto de que se pague por

gU us0.

En principio las regiones y entidades que obtienen ganancias
regionales por abajo de la ganancia media, ne tlenen plusganancias,
puesto que éstas se originan en primer lugar en la rama; es

el caso de Oaxaca, San Luis Potodi, Hidalgo y Nayarit.

Como Nayarit tiene la més baja ganancia regional a la
par que la mds baja tasa de ganancia de la rama, consideramos
que sus regiones son las que relativamente producen en peores

condiciones, por lo que las hemos tomado como base para calcular



‘las plusganancias.

PRECIC DE PRODUCCION Y PLUSGANANCIA POR HECTAREA

164

1977-1978.

Estado y regidn (PlusgananciatjPrecio de Plusganancia"'Precio

tproduccidn r,oﬂﬁcci;
Chiapas
Soconueco 7 304.33 28.994 6 449.77 28 139.44
Zona centro 2 745.35 22 230 2 090.15 R1 514.80
Veracruz 587.37 22 940 0
Oaxaca 0 11 143 0 10 815.00
Puebla 3 911.43 27 640 0 26 820.98
Hidalge o’ 14 544 0 14 115.82
San Luis ?otosi o} 15 542 0 15 083.92
Nayarit 0 113 775 0 13 369.00
* Con base en el precio de compra para cada regién.
** Con base en el precio oficial de compra $9.22 por Kg. de

café cereza.

Podemos observar las magnitudes en gque se fijan y apropian

plusganancias, para productores de las regiones del Soconusce

Y la zona centro de Chiapas, Puebla y Veracruz.

Si el cdlculo 1o hiciésemos en base a los precios de produccién,

una vez establecidos éstos, ver{amos que los remanentes serian



mucho mayores para el Soconusco, Puebla y Veracruz, y también
otras entidades obtendrian plusganancias, con respecto a 1as
regiones de Oaxaca que producen en peores condiciones, puesto
que tienen el menor precio de produccidn, resultado que es
congruente con la situacidn de esta entidad, en cuanto que
sus ganancias regionales y su tasa de ganancias es la menor

de la rama.

En ambos cdlculos, ya sea que se calcule en base al precio
de compra, al campo encuestadc para cada regién y adn al precio
oficial de compra, las mids altas plusganancias corresponden
al Soconusco, Chiapas: a este dltimo precio, Puebla y Veracruz,

sin dejar de obtener altas ganancias, no las perciben.

Calculado en bhase a ias diferencias de las gananclas regionales
por kilogramo de café cereza, tandr{amos gque las plusganancias

se distribujrian de 1a siguiente manera:
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TASA DE GANANCIA, GANANCIAS EXCEDENTRIAS, PRECIO DE PRODUCCION
Y RENTA DIFERENCIAL POR KG. DE CAFE CEREZA. 1977-1978.

Estado Tasa ganancia (3)-{(4) pPrecio de
y de ganancia pxcedentas produccidn
regidn {1} ria (2) (s)
Socorusco 0.92 2.87 0.50 |0.37 9,50~
Veracruz 0.47 1.19 0 1] 9.40
Qaxaca ‘ 0.95 2.96 [4] 0 9.40
Puebla 0.91 ) 2.84 0 o 9.50
Guerrero 1.50 4.16 0 ¢ 9.40
Hidalgo 0.92 2,88 0 0 9.40
san Luis Potosi 0.70 2.14 0 o 9.50
Nayarit 0.87 2.72 0 o 9.50

(1) deducida la renta ahsoluta.

(2) con Fespecto a la menor ganancia regional, Colima $2.29

Kg.

{3) con base en el precio de venta encuestado para cada regidn.
(4) con base en el precio de venta oficial.

(5) precio de mercado = C+V+RA+g'=RD.

Mediante estas aproximaciones, podemos concluir que para
el ciclo 1977-1978, exliste la formacién de piusgananciaa en

nuestra regién de estudio y en ‘otras regiones de la misma rama.
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En ambos cilculos, ya sea que las plusganancias se calculen
por hectérea o por kilogramo, las més altas se obtienen en
el Soconusco, Chiapas, es decir, se generan gananciaa extraordinarias

por unidad de producto y por superficie cosechada.

51 calculamos las plusganancias, una vez establecidos
los precios de produccidén, con respecto al menor de la rama,
observarf{amos que también las obtienen (por Kg. y por Ha.)
regiones de Puebla, Veracruz, San Luis Potos{ e Hidalgo, aunque

continuarfan siendo mis altas las del Soconusco.

Asi pues, tenemos gue para este ciclo cafetalero {1977~
1978), en promedio, las mis altas ganancias y plusganancias
correspondieron a las regiones de mayor desarrollo realtivo

y entre ellas, a nuestra regién de estudio, el Soconusco Chiapas.

cic1lo cafetalero 1981-1982.

Como podemos observar en el siguiente cuadro, los mayores
rendimientos por hecirea, son obtenidos por Puebla, Chiapas
y Veracruz, muy por encima del promedio nacional de la rama
as! como los mis bajos rendimientos son para Colima, Michoachn

Querétaro y Daxaca.



RENDIMIENTOS FISICOS,

.DE CAFE CEREZA. 1981-1982.

COSTOS Y GANANCIAS POR KILOGRAMO

E 8 ¢t a d o]l Rendimiento| Costo de | Ganancia

Por/ Ha. produccién; regional
Chiapas - 3969 T 5”.59 5.16
Veracruz 3479 7.27 3.48
Oaxaca 17.15 5.50 5.25
Puebla 43.61 5.62 5.13
Guerrero 2205 4.30 6.45
Hidalgo 2205 5.58 5.17
San Luls Potos{ 2083 6.32 4.43
Nayarit 1936 5.74 5.01
Jalisco 1911 6.20 4.55
Tabasco 2156 6.05 4.70
Colima - 1225 B.46 2.29
Michoacdn 1225 7.85 2.90
Querétaro 1942 5.25 5.50
Promedio nacional 2339.139 6.13 4.61

168

fuente: Instituto Mexicano del Café, documento de circulacién
interna, 1985.

Los mis altos costos de produccidén sen para Colima y Michoacén,
10 que se corresponde con sus bajos rendimientos. Veracruz

tiene altos costos de produccién a pesar de presgentar altos
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rendimientos, por encima del promedic nacional.

San Luis Potos{ presenta altos costos de produccién, por
encima del promedio nacional, a pesar de tener buenos rendimientos

cercanos al promedio nacional.

Chiapas, presenta al igual que Puebla, costos de produccién
relativamente intermedios y los mis altos rendimientos. Podemos
ver cémo 1o0s estados que tienen los mayores rendimientos, con
excepcidén de Guerrero, que deberfan tener los menores costos
de produccién, sufren una primera distorsién y no tienen los

menores costos.

Las entidades con menores rendimientos, con excepcidén

de Querétaro, tienen 10s mayores costos de produccién, lo que
es congruente con 1a teorfa, observemos ahora lo que sucede
con las ganancias, s6lo en el caso de Guerrero y Chiapas, se
sostiene la l4gica de que a mayores rendimientos o fertilidad
natural, son mayores las utilidades; incluso y a pesar de que
en el sequndo caso sus costos de produccién son los mis altos
del pais, aunque proporcionalmente, menores a sus rendimientos.
Por lo tanto, en el caso de Chiapas, el efecto rendimientos

es mayor al efecto costo de produccién.

Puebla y Veracruz, aunque tienen altos rendimientos 1o

son proporciconalmente menores a lo elevado de sus costos de
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produccidn, de tal modo que sus utilidades no resultan ser

de las mayores.

En- cuanto a la tasa de ganancia, podemos decir que las
mayores corresponden a Guerrero, Querétaro, Oaxaca, Chiapas
e Hidalgo, las mis bajas a Colima, Michoacin, Veracruz y San

Luis Potosf{.

Para Guerrero, ésto s¢ explica por sus altos rendimientos

fisicos, en este ciclo, y sus bajisimos costos de produccidn.

En Querétaro, a pesar de sus bajos rendimientos, se explica
por sus extraordinarjamente bajos costos de produccidn y sus

ganancias relativamente altas-

Para Oaxaca, a pesar de su baja fertilidad natural, fundamental-
mente por sus bajisimos costos de produceidn, dque colocan sus

utilidades en un segundo lugar a nivel nacional.

En Chiapas, a pesar de sus altos costos de produccidn
por la mayor fertilidad natural de sus suelos, que se manifiestan
en que ocupa una segunda posicidn a nivel nacional, sélo después

de Pyebla, eh cuanto a rendimientos fi{sicos.

Para Hidalgo, sus altas tasas de gananclas se explican

por 1los relativamente altos rendimlentos y su baja composicién
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organica de capital.

En Colima se presenta la mids baja tasa de ganancia por
sus bajfsimos rendimientos (1os mds bajos del pals), y sus
altos costos de produccidén {ios mds altos}, que determipan

las utilidades mag bajas.

Para Michoacan, se combinan sus bajos rendimientos y sus
altos costos de produccidén, que presionan hacia la baja de

sus utillidades y su tasa de ganancias.

En Veracruz, lo bajo de su ganancia, se explica fundamentalmente
por sus altos salarios regionales, gue hacen caer sus utiilidades
a pesar de tener altos rendimientos por la fertilidad de sus

suelos.

Para San Luis Potosi, 1o hajo de su tasa de ganancia.
se explica por sus relativamente altos costos de produccién,
ya que sus rendimientos fisicos no son tan bajos sino intermedios,
combindndose ambos elementos haciendo caer sus utilidades entre

las mas bajas del pais.

Resumiendo, 108 tres estados {(Guerrero, Querétaro y Daxaca)
que obtienen las mds altas tasas de ganancias por kilogramos
de café cereza, basan su producclén principalmente en formas

de produccién campesina, la excepcién es el Soconusco, regibn
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de plantacién moderna, basada en el trabajo asalariado principalmente

y en una gran fertllidéd natural de sus suelos.

Como Colima resulta 3er la entidad que obt{ene las menores

ganancias de la rama cafetalera, podemoes suponer .que cus regiones

producen en peares condiciones y sin dejar de apropfarse la

ganancia media como todos los productores de la rama, no se

apropia de plusganancias por kilogramo de café cereza,

cono

Guerrero que se apropla de una renta diferencial de $4.tG,

Querétaro $3.21, Caxaca $2.96, Hidalgo $2.88, Chiapas $2.87,

Nayarit $2.72, Tabasco $2.41, San Luis Potos{ $2.14, Veracruz

$1.12 y Michoacin $0.61

COSTO DE PRODUCCION Y GANANCIA EN LA RAMA CAFETALERA

POR HECTAREA.

1981-1982.

~

Estado y regién

Costo produccién

Ganancia regional

Chiapas
Veracruz
Oaxaca
Puebla
Guerrero

Hidalgo

San Luis Potos{

Nayarit
Jalisco

Tabasco

Colima

Michoacdn

Querétaro

Promedio nacional 139{1;31

22187
25292
9432
24509
9481
12304

! 13165

11113
11848

| 13044

i 10362

9616
8620

20480
12107
9004
22372
14222
11400
9228
9699
8695

10133
29085

3552
9031

fuente: Elaborado con datos de INMECAFE, 1985.

Tasa de ganancia
Toe2
0.47
0.95

g.91
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Las mis altas ganancias corresponden a Puebla, Chiapas =~
Guerrero e Hidalgo, con ganancias por encima de la media nacio -
nal: las m&as bajas corresponden a Colima, Michoacdn, Jalisco y -

Querdtarc todos por abajo de la ganancia medio.

En cuanto a la tasa de ganancia, observamos que las ma=--
yores gon para Querétaro, Guerrero, ODaxaca ¥ Chiapas e Hidalgo,=~
las menores son para Colima, Michoaeclin, Veracruz y San Luis Po =

tosf.

Si analizamos la formacién de los precios de produceibn -
en la rama, y obtenemos las diferencias entre precios de produc~
cién de las distintas regiones, con respecto a la regidén que tie
nen el menor precio de produceidn, estarfiamos aproximBndonos al-
cfilculo de la renta diferencial por hectidrea, cuya distribucibn~

88 muestra en el cuadro siguiente.
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PRECIO DE PRODUCCION Y RENTA DIFERENCIAL POR HECTAREA. 1981-1982.

[ Estado y regidn| Renta Renta Precio de
giferen-

absoluta(l)| cial(2)} mercado
Chiapas 809.65 8 099.023 46 953.33
Veracruz 282.07 4 603.500 41 156.57
Oaxaca 492.91 4] 20 288.45
Puebla 1 544.97 14 557.66| 51 590.63
Guerrero 1 077.95 4 547.20| 26 0B5.15
Hidaigo 1 525.30 1 276.85 26 085.15
San Luis Potos{ 1 144.65 0 24 641.89
Nayarit 1 746.11 0 22 902.98
Jalisco 1 077.95 0 22 607.13
Tabasco 1 077.95 0 25 505.40
Colima 1 077.95 0 14 491.75
Michoacén 1 077.95 0 14 481.75
Querétaro 1 077.95 s 0 22 973.86

1.~ Proyecto de la renta absoluta de 1977-1978.

2.~ Con bhase en el precio de compra promedio oficial $11.83/Kg.

Se observa que en la regién de estudio existe la fijacién
y apropiacién de plusganancias para el ciclo 1981-1982, mis

altas respecto al ciclo anterior, eso a pesar de que 1os datos
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son en general para el estado de Chiapas. Presumiblemente serfan
mayores estas plquanancias. £i se tratara solamente del Soconusco,
como vimos en ¢l cicle anterior, donde se tenf{an plusganancias

mds altas que en la zona centro de Chiapas.

También se observa que regiones y entidades (Hidalgo,Querétaro,
etc), relativamente atrasadas, se apropian de altas ganancias
y de plusganancias, esta generacidén de grandes excedentes se
explica por las condicliones socliales de produccidn inmediatas
y en l1a vinculacidén con el mercado capitalista que subsume
a esa economia a las normas de la valorizacidén capitalista

del mercado nacional e internacional del café.

Las mds altas plusganancias por hectirea en este ciclo
cafetalero (1981-82) correspondleron a regiones y entidades
(Chiapas-y Veracruz), realtivamente mis desarrolladas de la
rama cafetalera. Las mis altas plusganancias por kilogramo,
corresponden a regiones mds desarrolladas, y a las regiones

relativamente atrasadas.

Este ciclo cafetalero, preaenta la mayor variabilidad
de rendimientos fisicos (39.62%) y aunque la variabilidad de
los costos de produccién (18.39%) no es relativamente de las
mwds altas, las ganancias y plusganancias son las mis altas

de los afios analizados.
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1981-1982.

! Estado y regién [osto de |Ganancia| Renta Renta | Precic de RentaJ

' produ- diferen- diferen

; «¢ccibn  |regional [absolutaj cial produceibén eial
Chiapas .59 5.16 h.20 |0.35  |10.40  B.54
Veracruz 7.27 3.48 0.08 0 11.96 1.98
Gaxaca 5.50 5.25 0.28 0.36 10.39 3.55
Puebla 5.62 5.13 0.35 0.17 10.58 3.36
Guerrerc 40.30 6.45 0.48 1.36 9.39 4.55
Hidalgo 5.58 .17 0.69 0 10.88 3.06
San Luis Potosf6.32 4.43 0.54 0 11.47 2.47
Nayarit 5.47 5.01 0.90 ] 11.25 2.69
Jalisco 6.20 4.55 0.56 0 11.35 2.59
Tabasco 6.05 4.70 0.49 0 11.15 2.79
Colima 8.46 2.29 0.87 1} 13.94 0
Michoacén [7.85 2.90 0.87 0 13.33 0.61
Querétaro 5.25 ;5.50 0.65 0.23 10.51 3.43

* Con base en el precio oficial de venta promedio $10L75 Kg.

de café cereza.

++ con base en las diferencias de precios de produccién.

Nota: Ganancla promedio = $4.61 por kilogramo de café.
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Ami de 1a (4] ales varjables e 3 duccibn_del caté 74-1982.

51 observamos el comportamiento de las principales variables
de la produccidn del café, en los tres ciclos cafetaleros,
podr{amos hacernos una idea de la dinfimica glodal de la rama

en el lapsc que va de 1974 a 1982.

En cuanto a los rendimientos flsicos, podemos ver que
crecen a lo largo del per{odo en Gaxaca, el Soconusco y Veracruz,
teniendo una tasa de crecimiento mayor en el sub-perioda 1978-
1982, es decir, en 1os Ultimos aflos. Durante los distintoes
afios cafetaleros, las tasas de crecimlento del Soconusco son

de las més altas.

TASA DE CRECIMIENTG DE LOS RENDIMIENTOS FISICOS 1974-1982

Estado y regidn | 1974-1978(1) | 1976-1902(2) | 1974-1982(2) |
Soconusco 1.00 1.47 1.30
Veracruz 0.85 1.44 1.22

. Daxaca 1.03 1.46 1.50

: Puebla 0.66 1.49 0.93
Hidalgo 0.47 1.44 0.68
San Luls Potoaf 0.54 1.27 0.69
Nayarit 0.62 1.33 0.83

_ Promedio general 0.73 1.41 -

(1) Rendimientos fisicos de 1978 entre los de 1974.
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(2) Rendimientos fisicos de 1982 entre los de 1978.

{3) Rendimientos fisicos de 1982 ertre los de 1974.

Tenemos que de 1974 a 1978, solo hay un-ligero crecimiento
de loa rendimientos fisicos para las regiones de 0Oaxaca, desplomin-
dose los rendimientos para Hidalgo en (53%), San Luis Potos{
(46%), Puebla (38%) y Veracruz en (15%). En este lapso de tiempo,

la produccidn en el Soconusco, se mantuvo estacionaria.

De 1978 a 1982, el crecimiento de la produccién es generalizado
en todas las reglones, creciendo en un 41% con respecto a 1978.
Los mayores crecimientos en los rendimientos fisicos se presentan

para Puebla y el Soconusco.

Si consideramos los crecimientos de la produccién de
1981-1982 con respecto a 1974, solo entontramos que hubo incremantos
importantes en Oaxaca (50%), el Soconusco (30%) y Veracruz
(22%), en el resto de entidades se ohservan decrementos, mis
altos para Hidalgo y San Luis Potos{ y mas bajos para Puebla

y Nayarit.

En general para las principales entidades productoras
de café, tenemos un crecimiento mucho mis qde proporcional
de las ganrancias con respecto a los rendimientos f{nicos, tanto

por kilogramo de café cereza como por hectireas.
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TASAS DE CRECIMIENTO DE LAS GANANCIAS 1974-1982.

Estado y 1974 - k978(1) |1978 - 1982(2) | 1974 - 1982(3)

‘X Ha. | X Kg. |X Ha. | XKg. X Ha. |X Kg.
Soconusco 6.41 8.17 1.07 0.83 6.92 6.78
Veracruz 9.58 [11.42 0.97 0.67 9.33 7.73
Oaxaca 9.57 | 9.34 1.41 0.96 13.56 9.05
Puebla 3.30 { 7.16 1.43 0.95 4.72 6.84
Hidalge 1.84 | 4.29 1.38 0.96 2.56 4.13
san Luls Potos{| 2.18 { 4.24 0.98 0.77 2.16 3.30
Nayarit 2.49 | 7.70 2.34 1.47 | 5.86 |13.54
Promedio genera% 15.05 | 8.47 1.36 0.98 7.02

1.- Ganancias de 1978 entre las de 1974,
2.- Ganancias de 1982 entre las de 1978.

3.~ Ganancias de 1982 entre las de 1974.

De 1974 a 1978 el crecimiento de las ganancias es realmente
exorbitante siendo mis alto en Oaxaca, Veracruz y el Soconusco,
donde crecen en mis de 500% (por hectirea) y en mis de 700%

por kilogramo.

De 1978 a 1982, el crecimiento de las ganancias sin dejar
de ser importante, no es tan elevado como en el periodo anterior.

El Soconusco tiene un ligero crecimiento en sus ganancias por

hectirea y decrementos cuande se calcula por kilogramo de
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cafré cereza, sin embargo, debemos seilalar que se trata de cdlculos
basados en datos gen&raies para todas las regiones del estado
de Chiapas. por lo que estas clfras creemas qua son menores

a las que en realidad corresponden al Soconusco.

Si consideramos el crecimiento de las ganancias del ciclo
cafetalero 1981-1982 en relacién a las ganancias que se obtenfan
en 1974, en general existe un crecimiento muy elevado de las

mismas, para todas las regiones cafetaleras del pais.

TASA DE GANANCIA POR HECTAREA Y KILOGRAMO DE CAFE CEREZA
1974, 1977-1978, 1981-1982.

[ Estadofl974 977 - 1978 {981 - 1982 | Promedios
L X Ha.;x kg4X Ha. (X Kg.|X Ha.|X Kg. |X Ha:4£59:_
Chiapas . 0.54 0.76 (1.80 [0.92 |0.92+|0.88+y.08 [0.72
Veracraz 0.09 0.09 |1.08 {0.47 {0.47 [0.46 [0.54 |0.34
Puebla 0.49 p.30 [1.22 [0.91 Jo.91 lo.85 [0.87 |0.68
Oaxaca 0.22 p.21 {1.20 }0.95 {0.95 |0.90 {0.79 {0.68
San Luis P. 0.75 p.78 |1.38 {0.70 l0.70 {0.61 [0.94 |0.69
Hidalgo 0.80 0.69 {1.15 10,92 |0.92 io.eo 0.95 {0.80
Nayarit 0.20 p.02 [0.31 go.ev 0.87 0.71 io.qs ;053

1. Deducida 1a renta absoluta. -
* Promedic general para el estado de Chilapas.

fuente: Elaborado con base en informacidén del INMECAFE, 1987.



En promedio las mis altas tasas de crecimiento de las

ganancias corresponden
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Veracruz, Qaxaca ¥ el Soconusco, Chiapas.

Para esta ililtima regifén, tenemos que sus ganancias durante

el periodo han crecido en mds del 500%, 1o que nos habla de
la magnitud que alcanza la valorizacién del capital invertido
en la produccién del "0Oro Verde" en la regién, lo que también

se aprecia cuando analizamos la evolucidén en la formacién de

las rentas diferenciales en el periodo.

APROXIMACION A LA CATEGORIA MARXISTA

RENTA DIFERENCIAL I*, POR KILOGRAMO DE CAFE CEREZA,
Estado y regién 1974 '1977-1978 1981-1982 Promedi;—
Soconusco 0.22 0.39 0.35 0.31
Veracruz [ o} [4] [}
Oaxaca 0 0 0.36 0.12
Puebla 0 [+} 0.17 0.05
Hidaigo o [+] [+} o]
san Luis Potosi| 0.30 o [+] 0.10
Nayarit 0 0 0 0

* En base al precic oficial.

1974-1982.




En promedio los 3 ciclos cafetaleros arrojan una renta
diferencial I*, por kilogramo, mayor para El1 Sogconusco, por
encima de Puebla e Hidalgo, como podemos observar en el caso
del Socounsco, la presencia de plusganancias €8 un fendmeno

constante en 1os tres cilos cafetaleros anallzados.

Entonces tenemos por un lado a regiones con un mayor desarrollo

relativo (mayor composicidén orgdnica del capital y menor presencia

de trabajo campesino)}, gque obtiene plusganancias I, pero por
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otro lado, también las obtienen regiones atrasadas {menor composicidén

orgdnica de capital y un peso mayor de formas de produccidn

campesina) como Hidaigo y San Luis Potosi.

Puebla que tliene los mids altos rendimientos por hegtirea
y una tasa de ganancia media, obtiene altasg plusganancias sblo

por debajo del Soconusco, Chiapas.

El1 Soconusco, que obtiene altos rendimientos por hectirea
" sblo menor que Puebla y las mis altas tasas de ganancias, obtiene

correspondientemente las mds altas plusganancias I.

* "El cultivo simultaneo, coexiste, de tipos de suelos de diversa
fertilidad y ubicacién ... que surge de la diferente fertilidad

de diversas porciones de terreno". C. Marx. El capital, Temo

. JII/Vol. 8, 1libro tercero. pp 867, 924. Siglo XXI Ed. 52 ed.
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Hidalgo que tiene rendimientos por hectérea medios y tasas

de ganancia medias, obtiene también plusgznancias I medias.

San Luis Potos{ que obtiene rendimientos fisicos medios
Yy altas tasa de ganancias, obtiene plusganancias 1 bajas. Hemos
efectuado los cédlculos suponiendo, como 1o hace C. Marx, gue
las regiones que producen en peores condiciones fijan el precio
de produccidn, originando ganancias en las de mejores rendimientos
f{sicos, mids altas ganancias regionales y mds elevadas tasas

de ganancias.

Para comparar resultados, veamos la distribucibn de las

plusganancias, por hectirea, durante los tres ciclos analizados.

APROXIMACION A LA CATEGORIA MARXISTA DE

RENTA DIFERENCIAL I* POR HECTAREA. 1974-1982.

Estado y regifn 1974 1977-1978 51981-1982
$ 3 . $

Soconusco 164.05 6449.77 8099.02
Veracruz 0 0 4603.50 3
Oaxaca 0 4] 0

Puebla 947.43 )} 14557.66
Hidalgo 199.85 [} 1276.85
San Luis Potosi 1] 1] 0

Nayarit 0 0 0 j

* Con base en el precio oficial de compra.
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Calculada la plusganancia por hectirea, ésta la obtienen
también Hidalgo y Veracruz, que no las obtenfan por kilogramo,
1o cua; significa que sus inversiones son mis rentables por
superficie que por unidad de producto: aunqﬁe éstas plusgananéias

no aparecen en los tres ciclos cafetaleros analizados.

El Soconusco es la {inica regién donde las rentas se presentan
permanentemente, en 1qs tres ciclos cafetaleros analizados

como en 21 cilcule efectuado por kilogramo de café cereza.

Solamente San Luis Potos{ que obtlene plusganancias por
kilogramo, nos la confirma cuando se calculan por hectdrea,
1o cual indica que su inversidm por unidad de producto es mis

rentable que por superficie.

Por ambas formas (por Kg. y por Ha.) de ecalcular las plus-
gananclas, regulta que égta se genera tanto en regiones relativamente

desarrolladas como en atrasadas.

En el caso de Puebla, Soconusco y Veracruz; regiones relativa-
mente mis desarrolladas, las plusganancias se explican por
sus altos rendimientos ffsicos y sus altas tasas de ganancia

aunque sus costos de pxoduccién gean relativamente altos.

En el caso de Hidalgo y San Luis Potosi, se explica por

sus relativos buenos rendimientos fisices, por sus elevadas

.
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tasas de ganancia, (menores que las del Soconusco y mayores

que las de Puebla y Veracruz), pero sobre todo por las condiciones
sociales inmediatas de la producién que es un elemento importante
en ia formacidn de los costos de producciédn, de las ganancias

y de sus rentas diferenclales.

Oaxaca a pesar de tener altas tasas de ganancia, incluso
mayores a Puebla y Veracruz: sus rendimientos fisicos no le

posibilitan 1a obtencién de rentas diferenciales de tipo I.

En cuanto al crecimiento de las plusganancias (renta diferencial},
solamente para el Soconusco mantienen un ritmo sostenido, por
su permanente aparicidén en forma creciente los aflos del periodo:
para las otras entidades no se puede hablar de un crecimiento

permanente, por 1o errdtico de su presencia y comportamiento.

51 compardramos los incrementos habidos en los costos
de produccién, es decir, en la inversidn, con el crecimiento
que se da en las plusganancias a 10 largo del periodo, podriamos
tener una ldea aproximada de 1o que ha sucedido con las rentas
diferenciales de tipo II* (las que resultan de las inversiones
sucesivas de capital sobre la misma tierra), podriamos comparar
si las sucesivas permiten 1a formacién de plusganancias, o

si por el contrario 1as eliminan.



APROXIMACION A LA RENTA DIFERENCIAL II, POR HECTAREA.

1974-1962.

f Eatidad vy regi&d Ctecimientol Crecimiento Crecimiento
- L pa 1a {rderciAn 1a_producrssife 1as pl ;
Soconiisdo 3.76 1.19 49,36
Veracruz 3.22 1.04 3,54
Oaxaca 3,48 1.2§ ]
Puebla 2.47 0.77 15.36
Hidalgo .1.99 0.5% 6.38
San Luis Potosi 2.22 0.61 0
Nayarit 2,32 0.72 0
Promedio 2.78 Q.87 10.66

En general observamos gue las tasas de crecimiento de ios rendimientos

fisicos y de la inversi{dén son menores a las del incremento

de 1as plusgananciag, lo que quiere decir, que la inversién

por unidad de producto, es menos productiva en términos de

rendimientos f{sicos, aunque en términos de crecimiento de

las ganancias 1o gea suficientemente.

Aunque al incremento de las inversiones ha correspondido

un crecimiento menor en 1os rendimientos fisicos, el crecimiento

de las ganancias ha sido del mids del doble como vimos. Las

plusganancias para las reglones gue obtienen rentas diferenciales,
* han crecido en el caso del Soconusco en més de cuarenta veces,

para Puebla en més de quince, en el de Hidalge en mis de seis

186
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veces y en el caso de Veracruz en mis de tres veces.

as
de
de

al
no

I,

Por lo tanto, el crecimiento de la inversidn por hectérea,
sumamente productiva en términoa econémicos, para las regiones
mayor desarrollo relative y también para las de menor desarrollo

la rama cafetalera.

Como el crecimiento de las inversiones es mucho menor
de las plusganancias, podemos suponer que en el Socounsco,
solo hay fljacién y aproplacidn de rentas diferenclales

sino también de la modalidad de renta diferencial II, aflin

mds si observamos que las tasas de crecimiento del Soconusco

son mayores a las de otras regiones-

Del mismo modo, cuando calculamos el crecimiento de las

plusganancias por kilogramo de café cereza, las mayores corresponden

al

Soconusco, Chiapas.
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CRECIMIENTO* DE LOS RENDIMIENTOS FISICOS, LA INVERSION
Y LAS PLUSGANANCIAS POR KILOGRAMO DE CAFE CEREZA.
1977-1982.

[ Entidad y regién| Inversibn (2)]| Rendimiento | Plusganancias (3)
figico(1}
Soconusco 3.85 1.23 1.59
Veracurz 4.7 1.14 0
Oaxaca 7.66 1.24 0.62
Puebla 5.99 1.05 1.7
Hidalgo 4,14 0.90 i [V
San Luls Potosi 3.343 0.97 0
Nayarit

*+ Calculado con base en dividir el promedio de los ciclos 1977

y 1978 entre los resultados de 1974.

6.la_plusganancia y sus determinantes.

a)la renta y los rendimientos fisicos.

Bl influjo de los rendimientos f{sicos sobre 1a plusganancia
de tipo I, es directa, las mds altas rentas diferenclales son
para aquellas entidades que tienen rendimientos mds altos as{
como las rentas nulas son para aquellas qﬁe hieéen los menores

rendimientos.
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En cambio el influjo sobre las plusganancias II, es indirecto

y casi nulo.

El promedio de loa rendimientos fisficos, de los tres cicloes
cafetaleros analizados muestran una variabilidad de 2 042 Kgs./ha.,
eg decir, un coeficiente de variacidn de 77.94%. El Soconusco
tiene una diferencia favorable en rendimientos de 729.24 kg./ha.,
es decir, de 27.82% encima del promedio general, y obtiene

permanentemente y en promedio las plusganancias mids altas.

Puebla tiene un rendimiento promedio superior en 1 361.75
Kg./ha., es decir, 51.95% por encima del promedio general.,
los mayores rendimientos, en promedio de 1os tres ciclos cafetaleros
analizados, y obtiene altas plusganancias I {solo menores a
las del Soconusco gue le sigue en rendimientos fisicos) y II

de magnitud media.

Oaxaca, que tiene los mis altcos rendimientos, no obtiene

ningiin tipo de plusganancia.

San Luis Potos{ que en promedio tiene rendimientos fi{sicos
de magnitud media, obtiene aungue menores, plusganancias I

por kilogramo de café.

Hidalgo que también tiene rendimientos f{asicos medios

obtiene plusganancias T y ademis de tipo IT.
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Veracruz con rendimientos f{sicos de magnitud media, llega

a ohtener altas plusganancias de tipo I y II por hectirea.

LOS RENDIMIENTOS FISICOS Y LAS PLUSGANANCIAS

1974-1982.
E s t'a d d Producdbn Plusganancia I | Plusganancia I Plusganancia II
Y kg./ha. x Kg.* X Ha, ** % Ha, *#*+
|__reqidn

Soconusco (3 350.36 0.31 4 905.94 17.42
Veracruz 2 904.58 0.00 1 534.94 1.76
Oaxaca 1 641.36 0.00 0 o

Puebla 3 982.87 0.05 5 168.48 2.09
Hidalgo 2 321.88 0.00 738.35 1.54

San Luis P|2 243.00 0.10 0 0
Nayarit 1 903.83 0.00 [¢] o

* Promedio

rendimientos 1974, 1977-1978 y 1981-1982.

* Promedio tres ciclos cafetaleros, con base en preclo oficial.

*pPromedio crecimiento de plusganancias menos promedio crecimiento

costos de producién de 1los tres ciclos cafetaleros.

b) Los costos de produceidn y 1a plusganancia.

El promedio de los tres ciclos cafetaleros analizados,

muestran gque tus mayores costos de produccién por hectdrea

corresponden a los estados de Puebla y Veracruz, obteniendo
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ambas entidades plusganancias tipo I y II, mis altas para Puebla

cuyos costos de produccidn son mds altos.

Los mis bajos costos de produccién por hectdrea corresponden
a Oaxaca y a Hidalgo, ei primero no obtiene ningin tipo de
plusganancias, mientras el segundo, aunque menores, las obtiene

de tipo I y II por hectdrea.

El Soconusco, Chiapas, con cogtos de produccidn por hectirea
relativamente altos, por encima del promedio general (21,48%),
obtiene altas plusganancias I, solc menores a las de Puebla

y las mds altas rentas de tipo II.

Sin dejar de ser alta la variabilidad regional de 1los
costos de produccidén (33.96%) su coeficiente de variacidn es
relativamente menor, frente a las demds variables, y su importancia
en si misma sin ser decisiva en general, en la determinacitdn
de las p.usgananclas, lo es particularmente, para Hidalgo,
y en su combinacién con otras variables, lo es para Oaxaca
que tiene los mds bajos costos de produccién (-45.87% abajo
del promedio general) no obtenga plusganancias, y para que

si la obtenga el Soconusco, Puebla y Veracruz.
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COSTOS DE PRODUCCION 1974, 1977-78 y 19081-82,
POR HECTAREA Y POR KILOGRAMO DE CAFE.

Entidad 1974 1977 - 78 1981 - 82

X ha. x kg. X HA. X kg. x ha. x Xg.
Soconusco 4270 1.54 10021.6 3.28 | 22187 5.59
Vefacruz- 5545 2.04 10506.6 4.29| 25292 7.27
Oaxaca 2036 1.88 4784 4.08 9432 5.50
Puebla 7370 1.74 12008 4.20| 24509 5.62
Hidalgo 4661 1.52 6317 4.15] 12304 5.58
San Luis Potosi| 4353 1.50 6221 3.80) 13165 6.32
Nayarit 4461 2.30 9642 6.65 11113 5.74

c¢) Salario reqiopal y plusganancias.

En cuanto al salario regional, el mds alto es el de Nayarit,

gque no obtiene plusganancias.

La variabilidad del salarioc real con respecto al promedio
general, es de $37.07, lo que implica un coeficiente de variacién
de 75.30%: y el salario minimo una variacién de $22.90 (46.52%)

con respecto al promedio general.

Veracruz que tiene el mds alto salario después de Nayarit,

solo obtiepe altas plusganancias I, por hectérea.
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Hidzlgo tiene el salaric mas bajo y obtiene plusganancias

Iy 1I.

San Luis Potos{ tiene un salario m4s bajo que Hidalgo

y no obtiene plusganancias.

El Soconusco tiene salarios un poco por abajo del promedio

general, obteniendo altas plusganancias de tipe II.

Oaxaca tiene un salario medio, abajo del promedio general

y no obtiene plusganancias.

Puebla tiene un salario medio por abajo del promedio general,

obteniendo plusganancias medlas de tipo I y II.

SALARIO REGIONAL* Y PLUSGANANCIAS** 1974-1982

[ E 8 t a d o|Salaridsalario kenta Renta Renta

y regién _ re:l ;“filnciim:% )ka-gz. 3 )(Dihfz;.I 3 :?i‘r:\..uﬁ
Soconusco 32.56 43,91 0.31 HM905.94 |17.42
Veracruz 35.56 | 61.89 0 1534.50 | 1.76
Puebla . "28.56 53.14 0405 (5168.48 | 2.09
Oaxaca T epst s [ WEEe b

San Luis Patos{ 25.91 55.00 9.10 |0 0

Hidalgo 23.33 46.80 ) 738.35( 1.54+% },
Nayarit 69.07 50.59 ) 0 0

* Promedio de 1974 y 1977-1978.
*+ 1982 en base a 1974.
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51 para observar el infiujo de los salarios en las plusganancias,

calculamos los costos de produccién, bajo el supuesto de gque

en todas las regiones se paga el salario minimo oficial, de

éata simulacidn podrfamos sacar las siguientes deducciones.

PLUSGANANCIAS POR HECTAREA.

CON SALARIO MINIMO OFICIAL.

1977-1978.
Estado y regidn | Costo de Ganancia | Tasa de Réﬁz; Plﬁ;;a-
Precio de producddn| simulada |ganancia jsimula-] nan-
simulado simulada | da cla*
Soconusco 11759.70 [ 17234.30 | 0895.05 6686.37
Veracruz 12605.90 | 10334.21 [ 1073.01 391.79
Puebla 14694.50 | 12945.50 947.57 2345.05
Oaxaca 5102.20 6041.30 302.32 3914.40
san Luis Potos{ 7757.00 7785.00 702.05 2569.93
Hidalgo 5081.00 | 6463.50 935,33, 4125.21
Nayarit 7008.60 6766.40 1070.93I 3957.41

* Con base en el precio de compra de campo para cada regién,

en promedio encima del precio oficial.

Ganancla promedic por hectirea $9 652.88

Como podemos observar, el hajo nivel del salario real,

eg determinante en la formacidén de ganancias y plusganancias

precio de’

mercado*

28934
27940
27640
11143
15542
14544
13775
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(por hectdrea) de las regiones de Veracruz, cuando simulamos

que en estas regiones se paga el salario m{nimo, sus ganancias
caen un 16.18%, desapareciendo sus plusganancias I, por hectérea.
Pero ésto gque sucede con una regién relativamente desarrollada
de la rama cafetalera, sucede aln mds con regiones atrasadas
como Hidalgo donde sus ganancias caerfan en 21.43%, San Luls
Potos{ en 16.47%, Oaxacas en 4.99%; presentando todas ellas

rentas diferenciales negativas.

En el casc del Soconusco y Puebla, sin dejar de ser importante
el nivel salarial en la formacidn de las gananclas y plusganancias,
ne lo es tanto como en el resto de las regiones, as{ hemos
visto al suponer que en estas dos se pague el respectivo salario
minimo, en la primera regidn sus ganancias caerfan sdlo en
9.15%, manteniendo sus plusgananclas con una reduccidn de solo
el 8.46%; en Puebla sus ganancias caerfan en 17.19%, manteniendo

sus plusganancias con una reduccidn de 40.04%,

d) Los impuestos y 1a plusganancia.

De todas las varibles que influyen en la determinacién
de la renta diferencial, los impuestos es la que presenta el
mayor coeficiente de variacién (95.19%) en tas principales
regiones productoras de café aqu{ seleccionadas, 10 que nos

habla de su importancia.
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IMPUESTOS
Estado. y regién|Predial]Productos del Obras A la Total
trabajo por peneficio |producc-
% ha. {finca o social cién
productor xQg x Qq
Soconusco 12.52 3.66 12.38 6.50 35.56
Veracruz 24,02 5.88 3.92 26.85 60.67
Puebla 11.50 0.00 4.53 12.86 28.89
Oaxaca 8.60 0.62 16.62 16.56  [42.4
San Luis Potos{.|17.66 0.00 16.95 1.96 36.57
Hidalgo 19.12 0.00 16.95 13.53 49.60
Nayarit 8.6 - - 46.80 55.4

Los mayores gastos por impuestos se efectilan en Veracruz

y Nayarit, 1o que no impide en 1a primera entidad, la formacidén

de plusganancias aungque en la segunda no existan. Donde se

pagan menos impuestos, es en las regiones de Puebla y el Soconusce,

donde se obtienen las mids altas plusganancias. En el Socounsco

se paga 19%, por abajo del promedio general, de los gastos

por impuestos, lo que es relativamente bajo.

No obstante Hidalgo que tiene un fuerte gastd en impuestos

(12.42% arriba del promedio general), no deja por ello de obtener

plusganancias.
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e) Tapa de explotacidn y ganancias extraprdinaras.

La variabiiidad regional de la tasa de explotacidn {39.B0%),
es mayor a la que presenta el coeficiente de variacién de 1los

rendimientos fisicos y los costos de produccidn.

£l Soconusco tiene ia tasa de explotacién mds alta, obteniendo
altas plusganancias de tipo T y I1 por encima del promedio
general. Después del éoconusco l1as mds altas tasas de explotacién
corresponden a Puebla, gue también obtiene altas plusganancias

de tipo I y de tipo II.

TASA DE LA PLUSVALIA Y PLUSGANANCIAS. 1974-1982.

Estado y regiénjtasa de |Plusganancias|Plusganancias{™lusganancias
explo- REwTR E. T P v, 1T
tacién| =x kg. % ha. x ha.

Soconusco 0.0987 0.31 4905.94 17.42

Veracurz 0.7191 0.00 1534.50 01.76

Oaxaca a.3492 0.00 0 0

Puebla 0.8661 0.05 5168.48 02.09

San Luis Potos{ 0.4871 0.10 0 0

uidalgo ; 0.4558 0.00 738.95 1,54

Nayarit 0.4317 0.00 [ 0

*+ Gananclia regional entre gasto en salario.
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Lz mds baja tasa de explotacién, sc presenta para Daxaca,

fque no obtiene rentas diferenciales.

Nayarit tiene una tasa de explotacién baja, y no obtiene

rentas diferenciales.

Veracruz tiene una tasa de explotacidn alta y solo abtiene

aitas plusganancias I (por ha.}

San Luis Potos{ tiene una tasa de explotacidn relativamente

media, y sole obtiene plusganancias I { por kg.).

Hidalge tiene una tasa de explotacidn media y ohtiene

plusganancias I y II.

£} Composicién orginics y_ plusganancia.

La regién de mayor compasicidén orgénica es el Saconusce,
y obtiene altas plusganancias I y IT por encima del promedio

general.

Veracruz tiene una alta composicidn orginica de capital

Y soloc obtiene altas plusganancias I (por ha.}

Hidalgo tiene una baja composicidn orginica, ohteniendo

_ plusganancias 1 {(por ky.} y de tipo II ( por %g.).
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APROXIMACION A LA COMPOSYCION ORGANICA DE CAPITAL

EN LA RAMA CAFETALERA Y LAS PLUSGANANCIAS., 1974-19892.

Egs tado Compoaicidén|Renta diferen{Renta diferen|Renta diferen’
orginica* | eial I cial II clal 1T

segion X kq. x ha. x ha.

Soconusco 0.5933 Q.31 4905.94 17.42

Veracruz 0.4478 Q.00 1534.50 1.76

Oaxaca 0.1784 ¢.00 0 Q .

Puebla 0.2904 G.05 5168.48 2.?9

Hidalgo 0.21M 0.10 738.35

San Luis P, | 0.2172 0.10 o

Nayarit 0.3296 0.00 0 o

+ El gasto en insumos y maquinaria entre el gasto en salarios.

Promedie 1977, 1978 y 1979.

Puebla presenta una composicidn orgadnica media y obtiene

altas plusganancias I y de tipo IT.

Oaxaca tlene una composicidén orginica de capital, relativamente

media y no tiene plusganancias.

San Luig Potos{ tiene una baja composicién orgénica y

solo bajas plusganancias I {por kg.)}
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en general la variabiiiidad de 1a romposicidén orgdnica
es importante (43.67%). sin alecapzar la smagnitud y el peso
de otros coeficientes de variacién come el salario, formas

de produccién e impuestas.

g) Formas de produccién y plusganancias.

fa entidad gue tiene la mis aita presencia de formas de
produccibn campesina es San Luis Poros{ y solo presenta pluzganancias

1, por kxilogramo de café cereza.
Hidalgo tiense una fuerte presencia de forma de produccidn
no capitalista, y obtiene plusganancias I, por kg. y por hectdrea

Y plusganancias de tipe IY, per hectdrea.

FORMAS DE PRODUCCION Y PLUSGANANCIAS, 1974-19B2.

Estado y regifn Relacidn {Plusganancias| Plusgananciag {Plusgananciag
produccidn .
canpesina |Bm¥-I era s, T i1 T
capitalis-
ta X XG. x
Hs.
Spconusco 0.1703 6.31 4905.924 17.42
Veracruz 0.6161 [} 0 1.7&
cus“la $4.0760 Q.05 5168.48 2.09
Daxaca 0.0420 1] 1} Q
‘San Luis P. 110.75 0.10 0 0
Hidalgo 1 1.64 : [s] 738.35 § 1.54
Hayarit ' i ] 0 H (4]
g H
i
! j !
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Puebla aparece con una escasa presencia de formas de produccién

campesina, y obtiene plusganancias 1 y II de magnitud media.

El Soconusco, tiene una presencia media de formas de produccidn

campesina, y obtliene altas plusganancias I y 1II.

Veracruz tiene una presencia regular de formas campesinas

y solo obtiene, altas plusganancias I, por hectirea.
El coeficiente de variacidén regional de la formas de produccién
es de los mds altos (BO.03%), lo que nos hadbla de su importancia

e infilujo en 12 determinacién de la plusganancia.

h) La ubicacién v _la plusganancia.

Lz ubicacién seglin Marx, es una de las causas generales
(1a obra fertilidad del suelo), independientes del capitail,
que producen variaciones importantes en el preclo de producecién
agricola, muestra su importancia en la rama cafetalera a través
de su alto coeficiente de variacidén (40.80%), como se puede
apreciar en el cuadro siguiente, de 10s indicadores que hemos
podido utilizar para aproximarnos a ests variable, y hacernos

una idea de su lmportancia en la fijacién de las plusganancias.



UBICACTION Y PLUSGANANCIAS

Es tado Flete al mer-;Conservacidnj Total] Plusga-|Plusga«~
cado por 57.5 |de caminos H&gg}a m::g:ia
kg. pergamino por finca x ha. x .
Soconusco 6.85 20.14 26,99 M905.94 |17.42
Veracruz 7.25 10.65 17.9 [1534.50 1.76
Puebla 6.08 ' 09.82 15.09 F168.48 2.09
Gaxaca 7.66 41.19 8.85 P o
San Luis P. 7.29 8.42 15.71 p 0
Hidalgo 7.29 12.89 20.18 { 738.35 1.54
Nayarit - 24.87 24.87 D o] |

Hidalge tiene una alta tasa de

plusganancias Ty IT.

Veracruz tiene en promedio una

altas piusganancias I por hectirea.

ganancia, y obtiene bajas

baja tasa de ganancia y

Oaxaca tiene una tasa de ganancia igual al promedio y

no odbtiene plusganancias.

202

Puebla tiene una tasa de ganancia un poco arriba del promedio

genera) y obtiene plusganancias I y II de magnitud media.
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San Luis Potos{ tiene alta tasa de ganancia y solo obtiene

piusganancias I {por kg.)}

En general la tasa de ganancia muestra una fuerte variabillidad

regional, del 35.92%.

Las regiones de Oaxaca y el Soconusco. son las que prasentan
108 mayores gastos por ubicacién, en el primer caso mis deil
100%, arzibaydex promedio general, en el segundo 10.886%, por
encima de la media. En el caso del Soconusco, estos costos
més altos se ven contrarrestados por otras condiciones mis
favorables de tal modo gue aln as{ obtiene plusganancias, lo

que no sucede en el caso de Daxaca, por ejemplo.

i) Tasa de danancia y plusganancias.

La mis alta tasa de ganancia (19.92% encima del promedio).
se presenta en el Soconusco, donde se obtlenen las mis altas

plusganancias I y I1 y 1s inversidn es mis productiva.



204

TASE DE GANANCIA Y PLUSGANANCIAS. 1974-1982,
E s t adojTasa deTasa de|Plusganan-{Plusganan-|Plusganan-
cia I cia 1 cia 1T

y regién ganandal ganandal-zx=ha x kg. % ha.
Soconusce 1.08 0.72 4%05.94 0.31 17.42
Veracruz 0.54 0.34 1534,50 0,00 1.76
Puebla 0.87 0.68 5168.48 0.05 2.09
Oaxaca 0.79 0.68 0 0.00 0
San Luis p. 0.94 0.69 0 0.10 0
Hidalgo 0.95 0.80 738.35 0.00 1.54
Nayarit 0.46 0.53 ] 0.00 0 |

Promedio de 1974 y 1977-1978, por hectérea.

Si hacemos el andlisis de correlacién simple de 1las distintas

variables en la determinacidn de las ganancias extraordinarias

podriamos seflalar que las variables que influyen en un sentide

positivo son las de costos de produccidn, por hectdrea {(0.10),

composicidn organica (0.12), rendimientos fisicos por hectérea

(.20), tasa de ganancia por hectdrea (1.10), impuestos (2.97),

tasa de explotacidn (8.11): en este érden de importancia.

Tendriamos que, en un sentido negativo sobre'las rentas

diferenciales actian en orden .de importancia: salario real

regional, (-0.16), la relacidén campesina/capitalista (-0.21)

¥ los fletes al mercado (-0.28).
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La variable mids determinante en la magnitud de las rentas
diferenciales es la tasa de ganancia (mayor proximidad a +1)
y en un sentido positivo lo que quiere decir que mientras més
alta sea ésta, mayores son las posibilidades de obtencidn de
ganancias extraordinarias, y por ende, de mayor magnitud.

La variable gque hace caer con mayor fuerza o intensidad

las gananclias son los flejes al mercado.

Los rendimientos fisicos en la determinacidn de la magnitud
de las ganancias es de suma importancia (solo después de la
tasa de ganancia), un poco menor que la variable relacidn campesi-
na/capitalista que opera en un sentido contrario haclendo deprimir

las ganancias extraordinarias.

El efecto positivo de 1a composicidn orginica de capital
es menor, que el del salario real regional, en sentido inverso

o depresivo de 1a magnitud de las ganancias y rentas diferenciales.

Después del efecto de las variables ya comentadas es la
de costos de produccién la de mayor importancia e influjo en

las ganancias excedentarias.

Las variables que menos influjo (mids retiradas de +2 &
-1) tienen sobre el comportamiento y magnitud de las rentas

diferenciales son relacién campesina/capitalista, impuestos
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y composicién orginica.

Cuando hacemos el andlisie de correlacién de las principales
variables determinantes de las ganancias y rentas diferenciales
podemos observar que las de mayor importancia o influjo resultan
ser la tasa de ganancia, fletes al mercado, rendimientos f{sicos,
relacién campesina/capitalista, composicidén orginica, salario
real regional y 10s costos de produccién (todas ellas mds cercanas
a +l o a -1) ya sea en un sentido positive o negativo, es decir

para elevar o deprimir, las ganancias y/o rentas diferenciales.



VAKIACION PORCENTUAL DE LOS PHKOMEDIOE DE CADA VARIAWLEZ ENH RELACION AL PROHEDIO
GEHERAL, POR HECTAREA ¥ FOR XILOGARHO DE CAFE CEREZA, (1974, 1977-78, 1901-81)

BiAR AL = SALARIO COSTOS TASBA COMPOSE  MELACION TASA DE INPUESTOE FLETES PLUSGANANCIAS
1 MILHTOS 14 CI0t OR CANILSINAL  GAMAN-s AL
pocitun FISICOS REAL OFICIAL X XG, X HA, EXPLOTACION GANICAT CAPITALISTA CIA . MLTCADO x Ha x Kg
X HA, X RG.
s sciusco +29.72 = 6.72 ~10.82 11,68 +21.48 + 50.82 491.1) - 92.31 425,92 ¢18.03 =19 + l0.88 A 4304.28 0.3
NERACRUZ + 12,45 ¢ 1.BT ¢ 35,69  *12.68 *J7.68 4 19,15 V6007 - 9218 -12.50 -44.26 3 © = 26.45 15245 O
AXACK - 4H.04 21,56 = 32.22 = 4,97 wd4S.B7 e 42.04 -17.96 - 98410 - 1,25 413,47 - * 100,00 ¢ 0.8
T ©3509 SI305 6 B2 4023 4605 44068 - 100 - 456 + 0,38 AP oM - T 5168.36 0.9
1BALGO S10,09 08053 - 495 - &30 <3046 - 030 -40.50 - 25.98 638 L4 41243 - 1o 635,46 0.17
LAN LUZE 1IO8] - 12,14 -27.80  + 11,69 - 173 109 - 19.14% +35,31 +38%a7 +17.50 1301 =178 - asas 0 0.0)
(HAYAR]T - 36.36 34.86 4 3.74 431,64 -14.82 = 28.3¢ «81.73 - ~43.50 =13, ) YIRY L3 T (4] Q
iwonen1o 1008 1008 108 1004 100 & 100 4 100 & 100 1004 160 % 100 & 100 v
: Suamane secannan, - s

CALCULADO EN BASE A x- x U Donde & = coaficiante da relaciln .
x m Diferencia sntre la media y cada promedioc regional da 1a variable
y = Diferencia sntre 1a madia y las ganancias regionales. .

Loz



3) LAS PLUSGANANCIAS (OMO' EFECTO COMBINADO DE LAS

VARIABLES QUE LAS DETERMINAN.

La magnitud de las gananclas y la existencia de plusga--=-
nancias en aiqﬁn punto de la rama cafetalera, estdn definidas --
por un complejo multicausal gue tiene que ver ne sclo con aspec-
‘tns econdmicos y agronSmicos sino incluso con realidades super--
estructurados que aqul no estudiamos a po gser de manera indirec-
ta en su expresidn en los indicadores construidos para calcular-
las ventas diferenciales para los ciclos cafetaleros examinados,
La combinacién de los efectos multidireccionales y de fuerza di-
ferente explican la existencia o inexistencia en algunas regio -
nes. Con informacién mstadistica gue se pudo homogenizar para -
los distintos ciclos cafetaleros y las diferentes regiones cons-
truimos 9 variables gque si bien no guardan la mayor fidelidagd -
con la categorfa tebrica, constituyeron una aproximacién Getil pa

ra acercarse a conocer las causales de plusganancias.

Los rendimientos ffsicos cuantificados en kilogramos por-
hectdrea la produccidn por hectdrea de cada regifn, loc gue es -
una medida afin imprecisa de la productividad y de la rentabili -
dad de la inversifn en la rama. Para la categorfa salario regip
nal, hemos considerado el salario minimo oficial para cada re ~--
gién en los ciclos cafetaleros de estudio paro tambi&n un sala -

rio regional encuestade en trabajo de campo por las fuentes coh-
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sulgadas ("E1 café: sus aspectos evondmicos*... 1974, INMECAFFE,
7.1977-78 y 1981=-1982) que pudiera estar mis apegado a la reali -
daé, eﬁ ambos casos se observé la formacién de plusganancias para
el SOCONUSCO ¢hiapas, cuando el cdlculo se efectud con salario -
_regional,encues:ado tambi&n existieron plusganancias para regio-
nes de Puebla, Veracruz e Hidalgo), aln mds cuando simulamos que
én todas las regiones se paga el salario minimo oficial se apre-
ciaron plusganancias en el Soconusco, Chiapas y reglones de Pug
bla desapareciende en regiones de Veracruz e Hidalgo, gxplicande
se asl gue en estas regiones la formacién de plusganancias devig

ne del efecto salario, pudiendo ser la ausencia relativa del tra

bajo asalariado en la mismas, o0 el baj}o gasto en salarios compa-
rado con el resto de la rama. En cuanto a los costos de produc =
cidn estos incluyepn el gasto en fuerza de trabajo o mano de obra
en todas las actividades del proceso agrfcola as! como el gasto-
e insumes, materiales e instrumentos de trabajo y el pago de im-

puestos.

La tasa de explotacib6n fue construida a partir de relacio
nar las gananclas regionales y el gasto en salario promedioc de -
cada regién, sin duda, esta es soloc una aproximacién al concepto
marxista, ya que la tasa de plusvalia o de explotacidén para Marx
relaciona en t&rmines de valor-trabajo la masa de plusvealfa con=

el capital variable.

La aproximacidn a la composjicidn orglnica se hace a par -



tir de relacionar gastos e insumos ¢ instrumentos de trabajo lo-
que constituye el capital constante) y el gasto en salarios o --

inversifn en capital variable.

La relacién campesina-capitalista es un indicador cons --
truido a partir de la informacidn de las diversas fuentes y en -
especial en el trabajo de la capltal ya mencionado con anteriori
dad, y constituyen un promedio regional. La aproximacién a la -
tasa de ganancia se afectfia a partir de relacionar la ganancia -
con los costos totales en cada regifn. La ganancia media consti-
tuye un promedio de la rama, afin cuando sabemos que para Marx -
regsulta de relacionar la ganancia total de la rama y el gasta --
o costo total en la misma, problemas de homogenizacién de los da
tos, las regiones para los 3 ciclos cafetaleros estudiados nos--
impidieron una mayor aproximacién en el uso del concepto tedri -
co, pero ahY donde aisladamente se pudo calcular se realizd con-
siderando en el costo total, el valor de la hectldrea con cafetal,
E1l resultado parcial de &ste cdlculo no cambiaba mucho el senti-
do y magnitud de la proporcidén con respecto a los cdlculos efec-
tuados en conjunto para los 3 ciclos cafetaleres, asi que se con

siderd como una aproximacibn valida.

Una vez elaborados los indicadores sefialados copstruimos-
el coeficiente de correlacifn mGltiple entre las nueve variables
con la intencién de hacer un andlisis simple de corraelacibn, que

se muestra aen el cuadro siguiente.

210
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con aste instrumento estadfstico se mide la direccién o =
séntidu del efecto de cada variable sobre las plusganancias pu =
diendo ser directo, positive (signo +) o inverso, negativo (sig-
no -) con respecto al fenfmeno. Tambi&n sec mide la fuerza o mag-
nitud del impacto de cada variable siendo considerable si la can
tidad obtenida es cexcana & 100% y menoxr sl el resultado se acer

ca a cere y nulo sl es cero.

E5 de ochservarse que en el caso del Soconusce, Veracruz,-
y Puebla, sus rendimientos fisicos {(signo positivo en el cuadro-
siguiente) Posibilitan la apropiacifn de plusganancias aunque -
estos no sea.una condicifn suficiente. En el caso del salario -
real o regional encuestade los relativamente aitos salarjios de~--
las regiones de :Nayarit y Veracruz impactan hacia abajo sus ga -
nancias. Regiones dea Hidalgo y San Luis Potosf, Oaxaca y el So -
conusco (en esta regifn es en menor medida) los bajos salarios =~
© la ausencia de ellos en los gastos de praduccién impulsarfan =
las ganancias hacia arriba. Los costos de produccidn relativa =
mente mis altos {(signo positivo) en regiones de Puebla, Vera -~
cruz, y el Soconusco, apuntarfian a deprimir sus ganancias, y en-
el caso de las restantes regiones éste serfa un elemento que los
positilitarfa obtener mayores ganancias. La mayor tasa de explo
tacién se presenta en el Soconusco Chiapas y regiones de Puebla,
esta variable representa el mis alto considerando la totalidad -
de las 9 variables, lo que estarfa indicando que guizfs &sta sca

la variable de mayor pesc en la determinacibn de ganancias y -
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y plusganancias, 1o que se confirmarfa ahf{ donde ¢l efecto in---
varso es mayor, como es el caso de regionzs de Oaxaca donde la -
tasa de exp{otacidn es menor, y donde se aprecian las ganancias-
regionales ;Sn bajas y la inexistencia de plusganancias en cada-
uno y en promedioc de todos los ciclos cafetaleros analizados. Es
de notarse tambi&n que agquellas regiones donde la tasa de explo-
taciSn es de signo positivo hay generacién de plusganancias, co-
mo sucede para algunos productores de la rama que Se ehcuentran-
en regiones de Veracruz, Puebla y el Soconusco donde se presenta
la mayor tasa de explotacidn y las mayores plusganancias, De -
igual modo en las regiones donde la tasa de ganancia es positi--
va, hay la aprobacidn persistente de plusganancias sea que &stas

se calculen por hectdrea o por kilogramo de café cereza.

§i hacemos una lectura horizontal de las nueve variables-
del cuadpo anterior, podriamos observar que productos del Soconus
co se apropian de plusganancias ya sea por hectSrea de cafetal -
cultivada o por kilogramo de café cereza, en esta regién los ren
dimientoa flsicos, los costos por hectdrea, la tasa da expiota =
cién, la composicién orgdnica y la tasa de ganancia y los flee=
tes de mercadoc tienen signo positivo; en el caso de ragiones y =~
productores da Puebla c¢on rendimientos, costos de produccgién por
hectirea, tasa de explotacibn, la cOMPOSiFidn orgfnica, tasa de~
ganancia de signo positivo gamhiin hay generacifn de plusganan--
cias, ya sea por hect8rea cultivada o kilogramo de café@ cereza,-

en las regiones Soconusco, Puebla han sido seifialadas como de ==
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fuarte peso de fornmas de produccidn capitalistas en regiones ==~
de Hidalgo se presentan plusganancias an igual forma por hectd =
rea cultivada y kilogramo de café cereza, a pesar de que 8us ren
dimientos y su tasa de aexplotacidn son de signo negativo su tasa
de ganancia o8 de signo positivo. Las tres regiones (sgconﬁsco
Puebla e Hidalgo que muestran con mayor persistencia la genera -
cidn de sus ganancias coinciden en tener tasa de ganancia de sig
no positivo. E1l Soconusco y regiones de Puebla tlenen en comfin-
rendimientos, costos'de produccidén, tasa de explotacién, composi
cién orginica, tasa de ganancia de signo positive. En el caso -
del Soconusco los pagos por fletes al mercado de signo positivo=-
no afectan la consecucidn de sus ganancias, come en el caso de ~
regiones de Hidalgo sus rendimientos de signo negative no 1mpos£
bilitan 3a optencién de plusganancias, Las tres regiones -
donde se generan sus ganancias tienen relaciones salariales de--
s8igno negativo. Las relaciones salariales y las alzas de ganan-
cia Se muestran como¢ variable fundamentales en el origen de las-
plusganancias, Pegiones y productores localizados en Veracruz-
obtiaenen plusganancias cultivada de caf§, donde los rendimientos
salarios, costes de produccidn, tasa de explotacidn, composicifn
orginica y el pago de impuestos Soh de signo poSitivo, y sus re-
laciones campesino=-capitalista, su tasa de ganancia y fletes akl
mercade son de 5igno negativo. Regiones y/o productores en San-
Luis Potos!{ se apropian de Sus ganancias cuando estos se calcu--—
lan por kilogramo de café cereza, presentando composicién org&ni

ca, relacifn campesino-capitalista, tasa de ganancia por kilogra



mo, dé migno positive y rentimientos, salarios, costos, tasas de
explotacibn, page deiimpuestes y fletes al mercado con signo ne-
gativo, en el caso de Hidalgo y San Luis Potosi que caracteriza-
OB comoO req£6n con un mayor peso de forma de produccién campe--
sina, vemos que obtienen sus ganancias {en ambos casos por kile-
gramo de café cereza) presantando en conlin tasas de ganancia -
con signo positivo y rendimientos, costo de produccidn, tasa de-
explotacién y pago de fletes al mercado con signo negativo, esS==

decir por abajo del promedio de las ramas.

La combinacidn de las variables sefialadas eh cada regibn-
determinan los montos de ganancia y la generacidn de plusganan
cias, aungue aun no estamos en condiciones de poder sefalar el -
grado de influencia de cada una de ellas, el andlisis de corre =~
lacidn nos permitié tantativamente sefialar en orden de imporean-
cia a la tasa de ganancia, los fletes al mercado, sus rendimien-
tos fI;iCOS, la relacidn campesina-capitalista en cada regibn, ~
composicidn orgdnicade capital, salario regional y los costos dea

produccién (mis cercanas a mis uno O a menos uno).
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CONCLUSTIONES

No intentamos hacer una lista de conclusiones del estudio pre-
sentado, éstas se desarrollan en el anAlisis mismo. Es dificil e
inconveniente separarlas de ese contexto porque pierden parte im-

portante de su contenido,

Sin embargo, a guisa de recuento de conclusiones podrian
sefialarse algunos tépicos constituyentes de un punto de partida
metodoldgico, hipbtesis y problemética para investigaciones futu-

ras.,

En primer lugar y como conclusidén muy general hemos consta-
tado Ia posibilidad de superar, en buena medida, la indetermina-
cién en las ciencias sociales, originada de la imposibilidad de
precisar mediante instrumentos de medicidn, variables del todo so-
cial, y por otro la {ndeterminacién originada de la pretensién de
clent{ficos sociales, de dar explicacicnes globales vacias de con-
tenido real y concreto relativamente demostrable, que caen en el
exceso de buscar ccherencia abstracta a leyes en el terreno de la
légica formal, sin avanzar un paso en la confirmacién de discursos

pretendidamente cient{ficas.

Creemos que la légica dialéctica aplicada concretamente a

contextos micro o regionales configura un principio de superacién



de esa problemitica, sin resolverla totalmente, pero sl encaminado
metodolbgicamente en otra perspectiva, ajena al afin positivista
de ccnstruir para todo une teorfa interpretativa de alcance uni-

versal.

El criterio dialéctico cientifico, sostiene que la totalidad.

o verdad completa en una formacién social, es un conjunto de ver-
dades parciales interrelacionadas de vigencia relativa a un con-
texto delimitado, en cada tiempo, en cada lugar, esta perspectiva
puede dar salida a algunos problemas que registra el desarrollo

histérico de las liamadas ciencias "subjetivas".

Si blen el camino que va de lo tedrico a lo concreto es véli-
do, también hemos visto la importancia enriquecedora que significa

el camine inverso: de lo concreto hacia lo teérica.

Los problemas teéricos se resuelven sdlo a través de la pro-
pia teoria y como nuestro interés ha radicado, en esta investiga-
cién, en hacernos de una metodologia para estudiar lo concreto re-
gional, hemas tomado lo minimo del andlisis tedrico, que mantenga
al mismo tiempo cierta coherencia global para analizar lo concre—

to, lo real.

Se buscé apoyo en la teoria de 1a renta de la tierra en la
medida de lo posible, para el andlisis de nuestra realidad parti-

cular de estudio, de tal maners que nuestra seleccién y utiliza-
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cibn de categorias tedricas se ha hecho en funcién de las necesi-
dades pricticas del anAlisis, cowo de la necesidad de escalonar el
anhlisis partiendo Je aplicaciones analfticas simples hacia las
mas complejas y amplias; asl como por las limitaciones de la in-

formacibn estadistica disponible.

El estudio de una realidad concreta por simple que sea, nos
conduce directemente a la presencia de mlltiples relaciones y de—
terminaciones de lo concreto, como sintesis de lo diverso, sin em-
bargo por ser éste un ejercicio metodolégico que buscé en primera
instancia algunas determinaciones fundamentales, efectuamos abs-
tracciones necesarias al esfuerzo analitico, esfuerzo que no se
ubica en el nivel de la teoria pura, sino en la bitsqueda de los

determinantes fundamentales de lo concreto particular de estudio.

As{ pues, la pertinencia y utilided de los conceptos emplea-
dps para el estudio de lo concreto regional, se ha mostrade porque
a través de ello ha sido posible encontrar relaciones importantes
para un mejor conocimiento de lo real, aunque existen aflin proble~
mas tedricos y practicos en la utilizacién de la teoria del valor,
hasta hoy creemos que no existe una teoria mis valida desde el

punto de vista . tedrico-prictico.

Nuestra caracterizacién de la estructura econdmica de Chiapas
en subregiones perfectamente delimitadas (pov motivos de andlisis)
como polos diferenciados de desarrollo en torno a ciertos ejes de

la reproduccién de capital que tienen relacibén con ramas, valores
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de uso fundamentales y con determinada historia de la produccién y
la lucha de clases, es vilida para tener una mayor aproximacidn
cognoscitiva a la estructura econbmica y al patrén de reproduccién

de la entidad.

Nuestro ejercicio metodolégico nos permite pensar en la vali-
dez y posibilidad de acercarnos al conocimiento de cada una de las
distintes subregiones, por separade, para posteriormente examinar

sus interrelaciones y su dindmica total en la entidad chiapaneca,

El ciclo del capital existe como una totalidad de ciclos y
fases relaclonados en el movimiento de produccibén-circulacidn. Por
las razones aducidas anteriormente y porque asumimos la versién
clésica del marxismo que plantea al ciclo del capital productive
como el misg impor;ante (al menos asi lo es para nuestro objeto de
estudio), hemos utilizado y analizado principalmente la produccién

cafetalera.

Intentamos limiternos a estudiar el proceso de produccidn in-
mediata de la mercancia y la formacidn de su precio saliendo de la
produccidn, pero la plusvaiifa y la misma renta del suelo no pueden
ser atribuidas exclusivamente a la fase productive, sino que tam-
bién son resultadu de la adquisicién en el mercado de insumos y
fuerza de trabajo, lo que presupone la interrelacidn de la produc—
cibn y circulacién que se cruzan en la realidad concreta. Sin em-

bargo, aqui hemos dejede de lado ese momento importante de la ecir-
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culacidn que tiene relacidn con el mercado internacional, asi como
1a fase de transformacién de café cereza, en pergamine y oro, que
suponen apropiacidén de enormes plusganancias, puesto que los gran-
des productsres poseen, ademis, los beneficios que posibilitan
procesar industrialmente el café para ponerlo en el mercado nacio—

nal e internacional.

Aqui sélo hemos investigado 1la apropiacién de las plusganan—
cias, més inmediatas, las que se fijan y generan en la produccién

(rentas diferenciales), objetivo central de este estudio y poder

d

comparar con otros valores de uso f ales en la ec ia
chiapaneca que no en todos 1los casos tienen como destino princi-

palmente a8l mercado internacional.

Por las razones aducidas, el eje de la circulaciénm ha sido
examinado muy tangencialmente, en este trabajo, a no ser la expre-
sién de ésta en cifras y célculos efectuados., Tembién hemos dejado
de lado el anilisis del proceso histdrico, que considersmos impor-
tante ya que el conjunto de relaciones que definen a nuestro obje-
to de estudic estdn en relacién con ese proceso y por lo tanto el
an&lisis debe contemplarlo pero aiin carecemos del aparato concep-
tual adecuado que conduzca a relacionar a la produccién en un mo-
mento dado y el proceso histérice (analisis diacrénice y sincréni-
co) dado el nivel metodnlégice de gimplificacién aqui desarrolla-
do,

Hemos confirmado que sélo a partir de 1s teoria del valor es

posible explicarse desde la divisidén social del trabajo y su ex-



presién en romas y espacios regionales diferenciados hasta la d{-
nénica de la economia capitalista miswa, ya que ol bien los pre-
cios de produccién nos pueden indicar como hemos visto, el nivel
cuantitativoe de la ganencia, poco nos dicen en cuanto a su origen
social y téenico. Por tento sélo la teoria del valor y de 1a plus-
valia pueden dar respuesta a esas cuestiones, por lo que resultan

imprescindibles para el andlisis,

Sin embargo la informacién estadistica existente para la re-
gidn de estudio, ha impuesto limitaciones de todo tipo que hemos
tratado de superar mediante distintas oaproximaciones tebri-

co~précticas que posibiliten acercarse a la realidad.

Para Marx, fue importante establecer las relaciones entre va-
lor y dinero, as{ como del valor con el precio de produccidn y me-
dir los determinantes de 1a productividad no sdlo en valor, sino

también en precios de produccidén como se observa en el libro ter-

cero de El Capital,

Nos ha interesado establecer la relacidn entre valor y precio
de produccién, aunque la relacién entre ambas categorias no se co-
nozca bien tedricamente y constituya una polémica en el campo del
marxisto, nosotros hemos buscado mds que nada una medida aproxima-
tiva, pero .dlida en la realidad consrata, aue nos permita avanzar
en el estudio de esta realidad. Este planteamiento no es ajeno del

todo a autores que plantean la posibilidad de acercarse a los pre-
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cios de produccidn y encontrar una solucién sin‘recurrir directa~
mente a le teoria del valor, en el entendido también de que a par-
“tir de los resultados de esta utilizacién se puede ir replanteando

el andlisis tebrico,

La efectividad, en términos de orientacidn general, del con-
cepto de precios de produccibn, ha mostrado su pertinencia para el
estudio de lo concreto regional, sin dejar de lado las lagunas y
deficiencias de todo tipo los resultades. En huestro caso, mues-
tra que es posible su utilizacién en el estudic de la produccidn,
de 1a formacién de costos de produccién, ganancias y de la renta

diferencial, para una rama productiva y una regién especifica.

En el estudio de lo concreto hay una estrecha relacién entre
valor y dinero, entre precio de produccién y dinero aunque estas
relaciones son vistas post-testum el anAlisis en base a precios de
produccidn, puesto que hemos hecho abstraccién de la teoria del
valor trabajo, aunque ésta ha estado presente como supuesto subya-
cente, ya que los precios de produccidn constituyen una medincidn

en el camino que va desde el valor hasta los precios de mercado.

Nos ha interesado integrar un punto de vista tedri-
co-prictico, partiendo de la propia teoria tal come se nos ofrece
hoy dia, haciende una seleccién de los conceptos que nos permitan
avenzer en el estudio de una realidad regional. Sin dejar de ser
conclentes de las lagunas, antinomias y deficiencias, iatentamos

tomar lo minimo del andlisis teérico, que al mismo tiempo nos per-



mita el andlisis de lo concreto,

Hemos observado como la teoria de la renta de la tierrs y en
especial la renta diferencial se encuentra en intima relacién con
la teoria de los precios de produccidn, por lo que intentamos
aproximarnos a este tipo de renta midiéndola en precios de produc-

cibn.

As{ pues, para nosotros la renta diferencial proviene de la
diferente productividad de las tierras y se mide en términos de
precios de produccibn. Por eso creemos que Marx trata la teorfa de
1a renta sl final del Libro III, porgue para él no es suficiente
wmedir la productividad en valor, sino que es indispensable medirla
en precios de produccibn, Consideramos valido el procedimiento me—
todolégico que hemos efectuado y la pertinencia del uso de la ca-
tegoria entendiendo que la renta diferencial provienc de la dife-
rente productividad de las tierras y mide en términos de transfor-
macidén de valores en precios de produceidn lo que estd expuestc en
la primera parte del libro III de El Capital. Para Marx, como he-
mos dicho no es suficiente medir la productividad sdlo en términos
de valor, sino que es indispensable medirla en precios de produce

cibn.

El estudio a partir de 1a categoria de renta de la tierra nos
ha permitido establecer relaciones de comparacién cuantitativa y

cualitativa para las distintas regiones del pais productoras de
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café, nos ha permitido profundizar en la rama cafetalera del pais,
y la regién. Los resultados obtenidos nos indican la importancia
que puede haber si se estudiun las relaciones interramales en la

'
regién -y en la entidad.

Hemos visto la importancia de 1a tasa de ganancia ern la con-
figuracidén de la renta de las tierra, pero ésta por si misma no ex-
plics todas las relaciones essqdiadas. Tampoco existe un concepto
que por si solo contenga la capacidad de determinar la red causal

de la realddad concreta, como hemos visto ésta es mis compleja.

El andlisis que implica comparar lo regional y lo nacional de
la rama cafetalera, aunque en su forma mis simple, se realizb no
sélo en cuanto al proceso de trabajo, sinoc también en cuanto pro-
ceso de valorizacibn, tal como entendemes el concepto de rama de
produccidn, como el resultado de un proceso social ¥ no una defi-
nicibén que proviene sblo de las cualidades fisicas de la mercancia

y de su produceidn.

Asi los valores de uso, que se presentan en cada rama son el
producto de un doble proceso de relaciocnes: las que se establecen
en el interior del conjunto de empresas, productores y reglones de
la rama (del Ambito econdmico) y las que provienen de la dindmica
histérica de la acumulacién. Entendemos 'a& las cifras como expre-
sién resultante de una dindmica histérica que sS& capta en un mo-

mento determineda.
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También hemos estudiado la formacibn de preclos de produccibn
de 18 rama cafetalers en ura regidn, y las relaciocnes que se esta-
blecen entre lo regional y io macicnal en la misma rama, hemos eg-
tudiade la fijacién de plusganancias por la vis de las rentas de
1a ctierra, mostrando la necesidad de pasar el andlisis regiona.l

por el estudio de 1a renta diferencial de la tierra.

ia tasa de ganancis en promedio para los tres periodos estu-
diados, fue mayor en la regifn del Soconusce, lo que concuerda con
lo que habria de esperarse dado el nivel de su desarrpllo relativo
in sorpresa la constituyeron las altas tasas de ganancis obtenidas

por las regiones cafetaleras de San Luis Potosl e Hidalgo.

La tasa media de ganancia de la rama en el pais es nds bajs
que la de de la regidn de estudio, esto se debe & que &l Soconusco
pleanza uno de loa niveles de desarrolle mis altes (come hemos
visto por la composicién argénica) de la rams cafetalera, consti-

tuyendos un polo agricola importante en el pais,

Ambos efectos pueden oponerse o ir en el mismo sentido, la

renta diferencial ea el resultado de ambos,

las relaciones entre monto de la renta diferencial y la eva-
luacién de la productividad de la tierra, confirman que en el So-
conusco hay 1a generacidn y apropiacién de plusganancias por los

productores. Tebricamente confirmen que 1a tierra mds productivae
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(aquells que posibilita una mayor tasa de genancia) es la que lo-

gra la reata diferencial mayor,

Lz; relacion observada entre salarios, tasa de ganancia y ren—
ta diferencisl corresponde a la que desde un punto de vista tebri-
co se podria csperar; es decir, una relacién inversa: el aumento
del primero corresponde a la disminucidén de los otros, si se supo-
ne todo lo demiis constante.

Esta diferencia es poco significativa, en primer lugar porque
en virtud de que el doble efecto que hemos mencionado de la renta
diferencial (el correspondiente al monto de los insumos producti-
vos y el relativo al salario), jucga en nuestro caso en términos
inversos, es decir que en la regidén en donde uno es alto el otro

es bajo y viceversa.

Bl estudic de lo concrete regional obliga a considerar y pro-

fundizar en la presencia de relaciones sociales, salariales y sis-

temas técnicos muy diversos.

Para comprender lo econémico necesitamgs hacer uso, incluse
de categorias del anilisis social y politico, que aqui deliberada-

mente hemos dejado de lado.

Comprendimos, a partit del estudio de lu renta de ia tierra
cémo se determina éata, en un caso concreto, cémo la diferencia de
calidades de la tierra no se puede estsblecer s6lo a partir de

criterios puramente fisicos o de tipo agronbémico, que 1a renta di-
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ferencial de 1a rierra, o la mayor o menor fertilidad depende ade-
whs de otro tipo de elementos como la discribucidn del ingreso, la
composicibn orgénica del capital 6 la estructura de costos de las
distintas regiones: las condiciones sociales de 1p produccibn in-
mediata, 1a estructura desigual de los impuestos, las condicionés

técnicas, etcétera.

Sen los criterios ecolbgicos y socio-econdmicos, producto de
I1p historis y de 1a sociedad, los que van a determinar que los
rendimientos fisicos por hectdrea var{en de una tierra a otra,
apareciendo esas diferencias como resultado de las -ondiciones na-
turales, pero hemos visto que la fertilidad del suelo agricola, no
depende en forma directa de sus caracteristicas quimicas, topogré-
Ficas o climatoldgicas, éstas sblo intervienen en relacién a cier-
to nivel de desarrollo de las fuerzas productivas y de las rela~
ciones de produccién que en la agricultura producen une reclasifi-
cacibn de los terrenos desde el punte de vista de su fertilidad

relariva.

Lag evaluaciones de la rentaz diferencial de la tierra, se hi-
cieron a partir de descomponer el precio de produccién en costo de
produccién: capital constante y variable (C + V), ganancia media
(g'), renta absoluta (R A), rents diferencial (R U), calculando el
conjunto de variables para todss las regiones (C+V+Ra+g'+RD=PP)
haciendo comparable el precio de produccidn para toda la rama ca=~

fetalera del pals,
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Vinos cbdmo la renta diferencial tiene sus raices en las con-
diciones de la producciénm y es cleramente distinta de la renta

aparegidn en la circulaeién.

Las regiones de menor productividad producen una menor tasa
de ganancia. Esto correspondiéd con los célculos de plusganancias,
las regiones menos productivas de la rama del café en términos de

ganancias y rentas se encuentran en Nayarit, Oaxaca y Colima,

Como se parte del supuesta de que el precio de produccibn es
Ginico para cada region, se calcula 1la renta diferencial sobre la
base de la masa de ganancia por hectirea, quedando para lag tie-
rras ms productivas un remanente, cl cual constituye la renta di-

ferencial o plusganancias.

La composicién de los costos cafetaleros indica que los gas-~
tos en insumos son mayores en el Soconusco y los costos en sala-
rios son mAs altos en Veracruz y Nayarit, como el efecto salario
es mds importante que el efecto costo insumo, la productividad
econémica de San Luis Potosi e Hidalgo, que tienen los pastos en
salarios mAs bajos, resulta comparable a la del Soconusco, lo que
noa habla del efecto que sobre las ganancias tiene el wonto y ren—
dimiento de insumos productives y el impacto de los salarics re-

gionales .

Seg\'m Marx, dos causas generales, independientes del capital,
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producen diferenciaciones en el preclo de produccidn agricola: la
fertilidad y la ubicacién de la tierra. También hay otras, para
Marx, como la distribucién desigual de los impuestos, el desarro-
llo deaigual de la agricultura en las distintas regiones, la desi-
gual distribucidn del capitnl entre los arrendatarios o producto—

res .

ia renta, relacién social, no nace de la naturaleza, sino del
desarrollo concreto del capitalismo en el seno de las formaciones
sociales que tienden a dominar. Es:e' dominacién es un proceso que

actfia en el tiempo y en el espacio.

Una renta diferencial puede nacer, pues, de la pluralidad de
modos de produccidén cuando 1la agricultura, per ejemplo, comprende
un sector capitalista y un sector gampesino. LA mayor productivi- .
dad del primero origina una plusganancia sl el precio regulador
del mercado estéd determinado por la productividad del segundo (es~
ta plusganancia debe ser convertida en renta cuando la agricultura
capitalista se concentra en una regidn particular). El secter cam~
pesino puede originar plusganancias en el otro sector de la rama
al regular el precio del mercado, por el volumen de la prot'iuccién.
pero otras causas como los gastos en insumeoa y salarios que en su
combinacién definen a reglones de Nayerit y Qaxaca como las que
producen en prores condiciones posibilitan que reglones con fuerte
presencia campesina en Hidalgo, y San Luis Potoaf, obtengan plus-

ganancias,
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Una renta diferencial puede necer de la acumulacidn desigual
dentro de la rama que se express en productividsdes diferentes @
partir de inversiones adicionales, que se convierten en el funda-
mente de la renta diferencial de tipo Il que en nuestro andlisis

resultan positivas para el Soconusce, Chiapas.

El régimen impositivo localizado, produce también un efecto
diferencial, si los demhs elementos permanecen inalterados, el ni-
vel de impuestos mis alto por unidad de producto se afinde al pre-
cio de produccibn social pare fijar el precio regulador de merca-
do. El impuesto infla el precio y constituye uns deduccidn especi-
fica del plusvalor social, que disminuye otro tanto la tasa gene-
ral de ganancia, Si en ciertas regiones, los productores pagan im=
puestos mds bajos por unidad de producto, el Estado como fuerza
exterior al capital, hacer surgir una plusganancia que puede ser

convertida en renta diferencial,

Asi pues la formacidén de precios, ganancias y rentas de la
tierra no sblo provienen de los costos de las mercancias que in-
tervienen en la produccién del café, sino también de otro conjunte
de elementos. Ademis del trabajo y la técnica, interviene el grado
de explotacién y las relaciones sociales de produccién son ouy im-
portantes, ceome las que se dan en procesos productivos enh ausencia

de relacién salarial.

Nuestros chlculos son parciales, pues parten de promedios re-
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gionales que evidentemente eliminan la diversidad técnica, la ca=-
lidad de la tierra, las relaciones de produccibn y tiue constituyen
precisamente la variedad que da origen a la renta diferencial, a
pesar de esto se han podido apreciar les rentas diferenciales en

la rama.

Otra conclusifn 1a constituye el efecto que la presencia de
formas de produccibén campesinas tienen en la rama cafetalera, ob-
servindose la importancia de estudiar los relaciones entre estas
formas y el capitalismo dominante, para comprender la formacién de
los precios de produccién, las ganancias, el desarrollo de las

fuerzas productivas y la acumulacién en nuestro medio,

Las conclusiones que se pueden deriver son de dos Grdenes:
unas corresponden al plano regional y otras a la acumulacién en la

roma del café y sus efectos en el entorno.

A nivel regional ninguna de las variables estudiadas en 1a
determinacién de la renta diferencial o plusganancias lo es en si
misma, sino en la relacién de todas como se puede establecer la
red causal para cada regién, es decir, la importancia de cada va-
riable para cada una de las regiones es un distinto grado, y es en
le relacién de todag ellas tal y como se presentan para cada re-
gidn, como van a determinar la existencia y la magritud de plusga-

nancias para cada entidad.



La Gnica regién que presenta formacidn de plusganancias en
forma permanente en todos los ciclos cafetaleros (atin en 1974,
considerado afio malo por los precios del café a la baja), angliza-
das es el Soconusco, Chiapas, por lo que la hipbtesis del trabajo

se ve confirmada.

De la presencia constante y de las magnitudes de las plusga-
nancias, se puede deducir que los productores de Puebla y el Soco~

nusco, producen en mejores condiciones en la rama cafetalera.

Los productores y regiones de Nayarit, Oaxaca, Colima, Micho-
cdn, Jalisco, Tabasco, etc., producen en las peores condiciones,
puesto que no obtienen rentas diferenciales T, en ninguno de los

ciclos cafetaleros analizados y sus ganancias son menores.

Llos productores y regiones de Veracruz, Hidalgo y San Luis
Potosi, que a pesar de que en algunos de los ciclos obtienen plus-
ganancias menores, por la magnitud de éstas y de sus tesas de ga-

nancia y rendimientos, producen en condiciones medias.

Todas estas caracterizaciones se hacen POST-FESTUM el an&li-
sis de la formacién de los precics de produccibn, puesto que ni
tedrica ni pricticamente se puede establecer previamente, ni aln

suponiendo que tuvidsemos la informacién mAs adecuada.

Cuando analizamos los costos de produccién (en sus dos ver-

siones), obhservamos que &stos no estdn en relacién directa e inme-
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dista con las magnitudes de 1los rendimientos fisicos, los que si

mantienen clerta relacién determiente con la renta diferencial.

Si bien le composicién orgénica determina la magnitud de la
rente diferencial, no determina su existencis, como hemos visto,
se generan rentas diferenciales en =zonos atrasades y en otras re—

lativamente desarrolladas,

Si atendemos a la relacifn que se puede establecer entre el
peso de las formas de produccién campesina y 1la generacién de ren-
tas diferenciales, podemos observar que las regiones que tienen un
mayor peso de estas formas, obtienen rentas mayores donde el peso

es mayor y viceversa.

En cuanto a la relacién entre tasa de ganancia y renta dife-
rencial, observamos que donde es mayor aquella (en el Soconusco),
la ganancia extraordinaria es mayor, sin poder establecer una re-

lacién directa o inversa para el resto de regiones.

En cuanto a la rents absoluta, no hay ninguna relacién direc—
ta con la renta diferemcial, sblo medida a través de la ganancia
regional y de las tasas reglonales que se ven deprimidas en el

monto de la renta absoluta.

Con respecto a 1la renta diferencial 1I, pederos sciialar que

son mayores para Veracruz a nivel de rama, que tiene la mhs alta
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composicidn de capital, seguido del Soconusco, que tiene la segun-
da composicibén orgdnica, por encima del promedio de la rama. Las
menores rentas diferenciules II, se obtienen en Hidalgo y San Luis
Potosi, donde la composicidn organica de capital es mis baja. Es
posible establecer una relacién directs entre composicidn orgdnica

y renta diferencial de tipo II.

Con respecto a la tasa de explotacién y su relacién con la
mognitud de las rentas diferenciales, podemos establecer que sblo
para el Soconusco y 1a zona centro de Chapas, se puede establecer
una relacidn directa: a mayor tasa de explotacién, mayores rentas

diferenciales II.

Nayarit, con una baja tasa de explotacidn, obtiene rentas di-
ferenciales II, al igual que Hidalgo y San Luis Potosi, que tienen
bajes tasas de explotacién y tembién bajas rentas diferenciales

11,

De nuestros calculos aproximatives podemos concluir, de
acuerdo a nuestras descripciones, que el Soconusco es una de las
regiones mis desarrolladas desde el punto de vista agricola y re-
sulta la mis fértil a nivel nacional en cuanto a la produccién de
café. Esta fertilidad o productividad es natural y econdmica en
sus rendimientos naturales y en la generacién de amplias plusga-~
nancias (via renta diferencial), es dezir, en la valorizacidn de

la rama.
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Por lo tanto, las relaciones ‘entre monto de la renta de ia
tierra ¥ 18 evolucién de 1la productividad de la tierra, confirman
lo esperado. La tierra mids productiva (aquella que posibilira una
mayor tasa de ganancia) es la que logra la renta diferencial ma-

yor, ésto para el caso del Soconusco.

Como vimos, a pesar de que los costos de produccidn por hec-
térea o por kilogramo de café cereza, sean mayores en el Soconus-
co que en otros lugares, é&sto se compensa por los mayores rendi-

mientos de valores de uso y por su mayor calidad.

Del anflisis de los costos de produccibn con salarios sipula-
dos al salario minimo, para todas las regiones cafetalerss del
pais, observamos la persistencia de rentas diferenciales para el

<

>, podemos sup que el efecto salario por muy importan-

te que sea, frente al costo de los insumos no puede explicar, por
s{ mismo, las plusgananciss obtenidas en la produccidn del café,
observéndose eso si, su efecto en la magnitud de la renta diferen-
cial de la tierra, pero a la par sc observa la determinacién de la
renta diferencial, que proviene de la mayor calidad natural de 1a

tierra y de una mayor valorizacidén de los insumos productivos,

Los efectos sefialados pueden oponerse o ir en el miswo senti-
do, determinando el monto de la renta diferencinl. Por lo visto
para el Soconusco, estos efectos van en el mismo sentido de emple-

ar las rentas diferenciales, sobre todo para los grandes cafetale-

235



236

ros de la regién.

Las relaciones de salarios, tasa de ganancia y renta diferen—
cial, son, como se suponia, inversas entre cada uno de estos ele-
mentos. El aumento de cada uno de ellos corresponde a la disminu-
cién de los otros, si se supone todo lo demhs constante, Como pue-
de observarse para el caso de Nayarit, donde sus relativos altos
salarios con respecto a las otras regiones implica una baja tasa

de ganancia y una renta diferencial nula o baja.

La mayoria de nuestras aproximaciones a la renta de la tierra
nos confirman nuestra hipdiesis central, pere no sélo en el senti-
do de que existen sobreganancias para los preductores del Soconus-
co, sino que ademds nos seiialan que son permenentes coma no sucede

en ninguna otra regién y de magnitud bastante mayor que en otras,

De acuerdo con nuestrea descripcién inicial de las condicio-
nes de produccidn de las distintas regiones del pals, el Soconusco
es de las mis desarrolladas desde el punto de vista agropecuario,
otras como Hidalgo, San Luis Potosi, con fuerte presencia de for-
mas de produccién no capitalistas, aparecian con escaso desarrollo
agropectuario, Sin embargo, en algunos afios cafetaleros, ambas re-
giones aparecfan apropiédndose de sobregsnancias en forma de renta

diferencial.

Un resultado inesperado de nuestro célculo es la existencia

de plusganancias con fuerte peso de productores campesinos (San
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Luis Potusi e Hidalge), las que se pueden explicar en las condi-
ciones sociales de la produccibn, una especie de renta social que
amerita reflexidn tedrica aparte y mayor precisién y constatacidn
en la realided, pars poder derivar conclusiones conceptuales, im-
portantes para nuestras realidades, caracterizadas per el atraso
en el desarrollo de sus fuerzas productivas y por la generacién de
jugosas plusganancias, tan altas que diffcilmente pone ante los
productores la exigencia de desarrollar las fuerzas productivas y
procesos industrializantes alternativos, puesto que &sto no s ne-
cesario para conseguir una salta valerizacibn de la inversién que
como sabemos, es el imperativo del desarrollo capitalista y del

movimiento del capital.

De 1a renta con relacidn al capital y a la ganancic se dedu-
cen una serie de efectos que pueden ocasionar auténticas contra-
dicciones sociales. La contradiccidn entre ganancia y renta en el
hecho de que la renta modifica las relaciones de intercambio entre'
mercancias e implica transferencias de valor ajenas al movimiento
general de 1o nivelacién de la tasa de gananciz y las que hemos
visto que se pueden dar entre formas de produccidn no capitalis-

tas, y las propiamente capitalistas.

Estas contradicciones globales basadas en que la renta modi-
fican las relaciones de intercambio, la disrribucién del plusvalor
social y, por tonto, las relaciones entre las clases y la propis

dindmica de la acumulacién.
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La renta absoluta presupone al precio del producto modificin-
dolo, dentro de los limites del valor, y a diferencia de la renta
diferencial, es un elemento importante en la determinacién de la

tass de ganancia.

Las rentas absolutas tienen como efecto elevar los precios,
deprimir la tasa de ganancia ramal efectiva y limitar la acumula-
cién, Pero se puede pensar que también la renta diferencial tanga

efectos generales sobre la acumulacidn.

En las distintas formas particulares que hemos analizado, las
rentas de la tierra tienen en comin ser plusgananciss que se fijan
ahi donde se forman, en la rama cafetalera, en lugar de entrar en
el proceso de nivelacidn de la ganancia y de estimular este proce-

80,

Hemos visto que existen regiones en las cuales la tasa de ga-—
nancia es superior a le tesa medies de ganancia y que a la vez tie—
nen baja composicién orgénica de capital, menor a la media (San
Luis Potosi, Oaxaca y la zona centro del estado de Chiapas); se
trata de reglones en las que la productividad del trabajo es baja
y la concentracién y relacjones de capital han avanzado poco, es
decir, constituyen regiones atrasadas en el desarrollo desigual

del modo de produceidn capitalista.

Lo cual indica que el escaso desarrollo tanto de las fuerzas
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productivas como de las relaciones de produccién capitalistas, es
la condicién o posibilidad de un excedente sobre su precio de pro-~

duccibn, es decir, de una plusganencia inicial.

Creemons que las plusganancias internas de la rama cafetalera
par estar basadas en rentas de la tierra, por lo general han esce~
pado a la nivelacién de la ganancia, aunque alin no estemos en con~
dicicnes de saber como se distribuye entre productores, exportado=-
res beneficiadores de café, capitalistas o campesinos, treemos que
sen las relaciones de produccién de ia formacidn social en su con-
junto las que determinan las modalidades de la distribucién de 1la

apropiacidn de las plusganancias en la rama.

En el modo de produccién capitalists, el capital revoluciona
las condiciones de la produccién en su hambruns incesante por las
plusgenancins. Pero en 1a rama cafetalera, creemos gue a pesar de
las condiciones para obtener una plusganancia mayor interna, per~
manece al margen de esa dinAmica de desarrollo, Existiendo wna pa-~

radoja: plusganancias en la rama y a la vez acumulacién lenta.

Hemos visto que la diversidad regional no es solo geogrifica
sino social y que las relaciones sociales son tabién muy diversas
e importantes en el andlisis de la estructura econdémice regional

en genersl vy de la renta diferencial en particular,

El estudio de los precios de produccidén ep una reglbn y su

comparcibn nacicnal, tienen un sentido analitico en la concepcién
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que percibe 1la totalidad nacional, como una totalidad estructurada
de lo diverso en la que concurren uns amplia gesa de elewentos co-
mo son los salarios, relaciones socieles de produccidn, diferentes
ecosistemas, estructuras socioecondmicas diversas, etcéters; pero
esta concepcidn del proceso nacionsl sélo se comprenderia a través
de una compleja estructura de relaciones en el seno de ests tota-

lidad, que pasa por la diversidad regional,

Nuestro punto de vista es que el proceso nacional sbélo se
comprende en parte a través de una compleja estructura de relacio-

nes en el seno de esta totalidad,

Hemos visto que la tasa de ganancia estd determineda fuerte-
' mente por los salarios e ingresos de miseria que prevalecen en la
regidn; que los salarios en las distintas regiones son diversos y
sus variaciones de regidn a regién tienen importancia significati-
va, tanto para determinar la formaciéon de la tasa de ganancia y
renta diferencial de la tierra, cuanto para determiner las condi-

ciones de industrializacién en la propia regifn de estudio,

En una regién existen relaciones salariales, técnices y poli-
ticas que conducen a determinar una magnitud dei excedente econé-
mico que puede ser visto como una dificultad para desarrollar las
fuerzas productivas o procesos de industrializacibén més avenzados,

a partir de la misma rama.



Creemos que las altas tasas de das y pl ias, las
condiciones de superexplotacién de la fuerza de trabajo, las for-
mas de produccidén no capitalistas que valorizan sus excedentes co-
mo si lo fueran, son elementos coexistentes que estén en la base
de nuestras realidades y debieran estar también en el anilisis te-
&rico de las mismas, La sociologla marxista latinoamericana ha
aportado el sefialamiento de la importancia real y tedrica de la
superexplotacién del trabajo como categorfa explicativa de las es-
pecificidades del desarrollo del capitalismo en nuestras latitu-
des, treemos que este planteamiento es como la "diferencia sala-
rial" entre los tedricos occidentales, sobre toda por la escuela
francesa acerca del subdesarrollo, no explica por si solo la moda-
lidad del proceso de desarrollo del capitalismo en América Latinaj
pensamos que junto a la categoria de la superexplotacibn del tra-
bajo, debiera manejarse su contraparte: las plusganancias que se
originan en nuestras realidades en las condiciones sociales, natu-
rales , politicas, y econdmicas, que explican precisamente la vi~

talidad de nuestra condicidén de paises subdesarrollados.

Hemos demostrado la existencie por distintas causas de altas
plusganancias, @ través de la utilizacién de la categoria renta

diferencial y presentado la idea de que éstas plusganancias al ser
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estructurales y permanentes implican cierta determinacidn en las |

modaiidades de acumulecién (transformacién de plusvalor en capi-
tal) que a su vez van a determinar cierto tipe y ritmo del desa-
rrollo de las fuerzas productivas, tipo y ritmo que se expresan en

el atraso relative, que no es mis que el resultante de la forma de



242

valorizar la‘inversién, forma rentista y parasitaria que descansa
en la alta "productividad natural" y en la superexplotaciém del

trabajo.

Del estudio de ia rama y del valor de uso fundamental para la
economia de 1la regién del Soconusco, hemos advertido las insufi-
ciencias de la teoria de le dependencia pare explicar las condi-
ciones de atraso y subdesarrollo de nuestras regiones y la necesi-
dad de incorporar a la renta de la tierra en el instrumental ted=-
rico marxista para explicar realidades donde el sector primario o
1la agricultura no dejan de tener un enorme peso y que en el pasado
escapd del campo de analisis bajo el influjo de los estudios de la

CEPAL que sefialaban que este sector pasaba a ser secundario,

Creemos que este planteamiento metodolégico alternative adn
inacabado, puede ser un principio de superacidn a una serie de in-
suficiencias y vaclos sobre todo c¢on relacién o los estudios de-
pendentistas de América Latina, que han dejado de lado cuantificar
las realidades que intentan explicar, describiendo sin explicar
las condiciones generales del proceso gin hacer anilisis concretos
(en lo regional y las miltiples causas) que contemplan la multila-
teralidad del fenémeno y de las condiciones de nuestros paises que
no se reduce & la pobreza d¢ los mismos, sino que también se trata
de paises muy ricos en recursos naturales y econdmicos en extremo

empobrecidos.

Esta situacién ha de inhibir la accibn del motor esencial de
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la acumulacibén capitalista, las plusganancias sectoriales por la

revolucién en las condiciones de produccibn.

De shi se deriva cierto condicionamiento estructural, que im-

plica atraso en las fuerzas productivas.

En la rama cafetalera, como hemos visto, las tasas de ganan-
cia regionales se acercan a la tass media, no por el movimiento de

Ja acumulacién, sino por la propiedad del suelo y la renta.

En buena parte de nuestra realidad, los productores capita-
listas y la propiedad campesina, se basan en la propiedad rerrito-
rial del productor directo, poseedor de la tierrs y de los pedios
de produccidn. En esas relaciones de produccidn, la ausencia de
separacidn entre el trabajador y la tierra elimina el fundemento
de ia renta absoluta del suele: el producto puede ser vendido por
debajo de su valor. Ademds la ausencia de separacidn entre el tra-
bajador y los medios de produccidn hace que éstos no sean capital
¥ que aquel no exija la gonancis media; el producto puede ser ven-
dido por debajo de su precio de produccién. El limite inferior del
precio del producto es fijado entonces por el costo de renovacién
de la fuerza de trabajo v de los aedios de produccién, y el limite
de ganancias y plusganancias por el precio de produceidn ramal, Ep
esa produceién no capitalista parciaslmente mercantil una parte de
la reproduccién de la fuerza de trabajo (los bienes alimenticios

autoconsumidos) y de los medios de produccidn (semillas, etc.) es



autosumiristrada por el trabajo campesino. El limite inferior del
precio del excedente comercializado disminuye en esa medida, y el

margen de ganancias y plusganancias se amplia.

Asi, la produccién campesina {en mayor o menor medida depen-
diendo de su importancia), incide en el precio regulador con sus

precios de oferta sin rente absoluta ni ganancia media.

Las relaciones de produccién obstaculizan la nivelacidn de la
ganancia pero al mismo tiempo esas relaciones se oponen a que las
plusganancias estructurales internas impulsen la acumulaci6n cn la
rama, constituyendo incluso una deduccidn parab la inversién en la

economia regional en general.

Por eso creemos que los problemas en el desarrollo de nuestra
regién pueden comprenderse cabalmente si se incorpora al instru-
mental tedrico marxista la categoria renta de la tierra, La inser-
¢ibén de nuestra regién en el mercado mundial ha tanide como prota-
gonista importante a la par que las burgueéias autdetonas a la
clase terrateniente, que ha fundado su vitalidad en la apropiacidn
de una gigantesca porcidén de renta diferencial que ha lmplicado
modalidades y ritmos al desarrollo del capitalismo, que junto a la
superexplotacidn del trabajo han sido condiciones suficientes para
no desarrollar procesos industrializados o han resultedo una "di-
ficultad de produccién" para procesos de mayor czpldez y enverga-

dura en la industrializacién.
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Asi pues, la categoria renta de 1la tierra puede ser un byen
instrumento tedrico para desentrafar las caunsas estructurales de
las especificidades de nuestras realidades caracterizadas por un
ritmo lento de acumulacién, que presupone la persistencia del
atraso de sus fuerzas productivas que acompafia parddjicamente, o
quizds condiciona la generacidén, fijacién y apropiacidén de altas
plusganancias que estdn en la base de la vitalidad de nuestros ca-

pitalismos autdctonos.

Mostramos cdmo la utilizacidn de la teoria de la renta del
suelo en el anilisis concreto regional, pucde aportar importantes
herramientas teoricas para el andlisis concreto del problema
sefialado, 1o que requiere de cierta elaboracién previe a modo de
adecuarlas para la investigacién de un modo de produccién capita~
lista especifico; 1s renta de la tierra ha desempeiado y continta
-desempefiando un pape! primordial en su desarrollo econdmico, sigue
teniendo un peso decisive, condiciona en una forma muy particular
el tipo de desarrollo que adopta el capitalismo en nuestras reali-

dades.

La burguesia terrateniente no ha tenido por que interesarse
en inversiones mis modernas en un sentido capitalista ni en desa-
rrollar las fuerzas productivas en sus proplas rémns y en la eco-
nomfa en general, puesto que esto no ofreceria una alternativa mis
rentable a las inversiones que efectllan, éstas son tan rentables

que no tienen por que realizar inversicnes adicionales o alterna-
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tivas. Esto por las condiciones en que se da la acumulacibn en la

rama cafetalera.

En la produccién cafetalera el proceso de acumulacién es de
escasa magnitud, a pesar de las fuertes ganancias. A casi un siglo
de establecida la cafeticultura y manteniéndose esta actividad co-
mo 1s principal, 1a gran riqueza en ella producida no se aprecia
¢n la regiébn . Los centros urbancs, por ejemplo, siguen siendo
pueblos que sb6lo a dltimas fechas han empezado a modernizarse. Si
bien esta reinversidn de capital es baja en la propia agricultura
e industria, existe un desplazamiento hacis otros sectores, prin-
cipalmente hacia los servicios y bienes inmuebles y suntuaries,
aunque Gltimamente Se observan reinversiones con procesos de pro-
duccién mds intensos (m&s maquinaria, instalaciones, fertilizan-
tes), en otros cultivos como plaAtano, cafia de azlcar; sin embargo

esas inversiones no provienen del sector cafetalero.

Como hemos viste, el relativo proceso de acumulacién en el
sector cafetalero obedece también a que existen problemas técnicos
en el proceso de trabajo que limitan sobre todo una posible meca-
nizacién del cultive. Esto se perpetila y se explica también porque
la maximizacién de la ganancia, resultado de una posible acumula-
cidn intensiva de capital se logra via renta de la tierra, que la
hace innecesarla manteniendo las caracteristicas de acumulacidn

excensiva en la rama y ls regién

Asi pues, en la produccién de café, el nivel de las fuerzas
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productivas presenta un bajs grado de desarrollo, utilizéndose
instrumentos de trabajn y formas orgenizetivas de trabajo simples
que caracterizan una acumulacién de baja intensidad y de procesos

de trabajo con poca técnica y organizacidn.

En Chispas esta rama productiva hace de la regidn del Soco-
nusco el polo de mayor desarrollo capitslista de la entidad y ubi-
ca al estado entre las diez de agricultura mAs capitalizadn del
pais; contradictoriamente, la rama del café presenta una baje com-
posicién orginica de capital, el peso econbmico regional de la
misma y su proceso laboral de tipo extensivo genera la necesidad
de fuertes inversiones pero sobre todo en capital variable, lo que
se completa con formas de extraccibn de plusvalia abscluta que ha-
cen innecesario poner en accién grandes mases de capital constan-

te.
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