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PROLOGO

A finales de los afios ochenta, en México se estudia poco y sc
discute menos ¢l marxismo. En nuestras universidades quedo atrés
esa “moda” que en décadas pasadas acalor$ aulas, corredores y cafés.
Otras son ahora las obras y los autores que despicrtan interés en los
ambicntes académicos. Se ha abierto ahi, incluso, una especie de
competencia por citar a los m&s recientes tedricos, llenfindose més
de uno la boca con un llamado “posmodemismo”™ que evidentemente
deja démodé a Vos “clisicos™ de cualquier corriente. Marx y Engels
sucnan cn estos dias a vicjo, a siglodiecinueve, cuando de lo que se
trata cs de encontrar uicr f6rmula para dcjar atrés clsiglo veinte
Lno volver la vista a aq que a esas centurias, sca esto

lodemis.noeslapnmenvcz.enkxcuncnenmcmcucnu
afios que tiene de cxistir esta revolucionaria, que cs

concepcion
c:‘n‘?dcndnﬁmdemoda.mpmquehmwpanedelncmpo
a sido

Pese air contra corriente, €3 mi conviccién que, de frente a nucstra
compicja realidad, la de hoy, el estudio de la obra y actividad de Marx
y Engels cs de enorme utilidad.

La presente investigacion no tiene, sin embargo, el propdsito de
reivindicar la necesidad de seguir estudiando a Marx. Enrealidad ésta
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8 PROLOGO !

se justificarfa por sf misma desde la perspectiva de los problemas
actuales. Se trata de profundizar en uno de los temas més polémicos
dentro del marxismo: €l partido polftico, especialmente el partido
obrero.

En la concepcion de Marx sobre el partido es donde sc halla la
sintesis de su accién y su teorfa, es decir, de 1a praxis revolucionaria.
Durante muchas décadas, aquf y all& se estudié 1a concepeién de
Marx desde diversos puntos, ya en el terreno econfmico, en el
histSrico o en el socioligico y politico, pero las obras destinadas a
profundizar en la cuestion del partido siguen siendo escasas.

En 1983, el Centro de Estudios de Movimiento Obreroy Socialista
convocd a un debate sobre 1a cuestion del partido en Marx, dentro
de la conmemoracién del centenariode su muerte. En este encuentro
se produjo una polémica, que fue publicada, entre Carlos Pereyra,
Arnoldo Martinez Verdugo y yo. Para entonces, Adolfo Snchez
Vézquez habia afiadido un capitulo a su obra Filosofia de la praxis,
destinado a abordar el problema del partido en el marxismo, especi-
ficamente en Lenin.

De todo esto surgi6 1a idea de investigar més a fondo la concepcién
de Marx y Engels sobre el partido obrero. Pero no, por cierto, con
los exclusivos objetivos académicos, sino por necesidades de la praxis

revolucionaria de nuestro tlempo y. especialmente, de nuestro pais.
Durante la Gitima década,

Meéxico ha ocurrido un importante
cambio en las formaciones polmcas. primero con la desaparicitn del

Partido Comunista, después con los diversos partidos a que ha dado
lugar la recomposicion y unidad de las fuerzas democriticas y socia-
listas del pais. A la vez, se ha producido en amplios sectores de la
poblacién una exigencia cada vez mayor de cambios democriticos
que superen el régimen presidencialista y de partido oficial. Ambos
fendmenos han conducido al replantecamiento de muchos de los
paridmetros con los que se identifics la izquierda marxista mexicana,
exigiendo una profunda discusién tanto de la rica y larga experiencia
acumulada, como de 1a elaboracitn tesrica que de €sta se hadespren-
dido.

Simultancamente, se¢ han producido en el mundo acontecimientos
de signo muy diverso, que también ponen en el centro de 1a polémica
1a funciony el caréicter de los partidos. Por ejemplo, aquellos que, en
1a bisqueda de nuevas posibilidades para desarrollar 1a democracia
en sus pafses, de por si amplia, cuestionan la vigencia de la forma
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partidista para acoger Ia enorme diversidad social y a los nucvos
movimientos socialesy pol(neus que han emergido en las dos Gltimas
décadas, como ¢l ecologismo, el feminismo o el movimiento homo-
scxual de los pafacs curopeos; o bicn, aquclios que se han ptelcnudo
en el curso mismo de 1a lucha revolucionaria contra loa regimencs
dictatoriales,

varios de los pafscs latinoamcricanos, y gue cxigen la blasqueda
creativa de formas partidistas diferentes en agrupamicntos unitarios,
ya sean frentes o coaliciones clectorales o militares.

Especial relevancia adquieren hoy los cambios que se cstén
duciendo en varios socialistas

pro-

pafses . Si bien muchas de cstos se
originaron cn la revisi6n critica del desasrolio pronto se
ha pasado al ic

eennénneo
> del ma b » en el dominio del
partido Gnico de Estado. La lucha intema en €l Partido Comunista

de 1a Unidn Soviética, €l triunfo del Partido Solidaridad sobre el
Partido Obrero Unificado de Polonia, las transformaciones aproba-
das en el iitimo congreso del Partido Obrero Socialista Hingaro con
hsqneéwedecndzédarpuo-unnucvo panndo son sSlo un inicio
de las reformas Que reclaman esas s y les, necesaria-
mente, han de conducir a Ia superacién del monolitismo partidista y

el replantcamicento general de 1a funcidn de los partidos en ¢l socia-
lumo.

recer, existe toda una crisis de 1a forma partido comunista, es
decu' dcl modelo de partido instaurado a partir del desenlace de la
lucha interna en la Unién Soviética, que culminé con el predominio
de Stalin en 1a direccién del Estado y del partido. Aunque en muchos
paises cse modelo sufrié modificaciones nada despreciables, se man-
tuvieron, mucho tiempo después del XX Congreso del PCUS, rasgos
esenciales de 1a manera de ser y las concepciones de los partidos
comunistas. En América Latina, particularmente, tal modelo hasido,
por norma general, un completo fracaso, pucs la mayoria de las
partidos comunistas no han conquistado siquicra la rcalizacién de su
propuesta fundamental de expresar, de manera especifica y unica, a
ia obrera.

No han sido pocas las voces que se han levantado reclamando la
superacién de los partidos como forma de accién politica de la
sociedad. Desde sus mas remotos origenes, las formaciones partidis-
tas fueron vistas con recelo, como expresion de una diversidad y una
confrontacidn social no deseadas, pero realmente existentes. No fue
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hasta que, casi dos siglos de por medio, Ia democracia se entendié
como pleno reconocimiento de la lucha polftica entre segmentos de
1a sociedad, cuando los partidos pasaron a scr vistos como factores
insustituibles del propio desan'ollo polftico democritico. Sin embar-
20, ya dentro de esta vigién, tambi€n han surgido posturas que ven
enelios el clcmento dntonnonndot o limitante de

in libertad polftica.
teps‘trarhcannenchdclo-

Iudaﬁneldelsidoxvn bcwmqu.unamedudosdelnﬂo
XIX, los partidos cran

formaciones muy inci cCOmpuCstas ¢
general por dirigentes y reducidos grupos de ﬁw\dws. Ia nctividad
tica propiamente dicha nosolamente estaba limitada a los grupos
igados a Ia funcién pubhca y Ios asuntos del Estado, sino también
restringida a momentos & s, enlos les empezaban airram-
pir 1as masas, en ¢l aentido polftico del término.
Los partidos

, bajo estas circunstancias, a los impulsos
de los jefes polfticos yse dunn;u(an POT sus programas, gencralmen-
te difundidos a través de periGdicos y otras publicacioncs. Los grupos
obreros tendfan a apoyar a los partidos que se acercaban més a sus
reivindicaciones, sin concebirse adn a si mismos como fuerza propia
y alternativa frente a otras, por 1o que sc limitaban a hacer suyas las
tareas mfs progresistas de la época, al lado de la ascendente burgue-
sfa industrial y comercial.

A partir del siglo XIX —bajo el Estado polftico—, 1a confronta-

cidén social se ha expresado siempre, de mancra més o menos acabada,

en la disputa polftica entre partidos de diversa fndole. En realidad

esa ea 1a forma que adquirié 1a lucha de las clases en el capitalismo,

que arrastrd también a otras clases que dieron lugar a partidos
Jam(u, terratenientes, ctoétera.

Estado politico cxptua 1a igualdad de los individuos ante lalcy,
resultado del proceso de predominio de 1a compra-venta de 1a fuerza
de trabajo de hombres juridicamente libres y desposefdos. La lucha
E“ el poder piiblico sc va convirtiendo en el terreno especifico de

i6n de los antagonismos sociales a través de muy diversas

formas, muchn veces sutiles, que ocultan el carficter de clase de Ia

tucha politica y de 1os medios parallevarla a cabo. Por ello, en elseno

de una misma clase surgen caminos difcrentes, partidos distintos. Lo

que Marx y Engels hacen es recoger 1a experiencia del movimiento
1. G

y o de paridos 1, i

B 1980.
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real y desentrafiar los fundamentos materiales sobre las que €sta sc
smtenu.Serinellollo-queseﬂalenqnehbuedeh

formacién de
mdehl\wh.enmatm.uuenlmanu.onm
de clase que surgen de determinadas relaciones :la.

Esec plantcamiento dio lugar a diversas opinioncs
lastdmmpnalaylaptﬂct\cachnrxyEn'eh. -ntouvmén
determinista, como €l dogmatismo estaliniano, tedu;cmnyvﬂpnza
ron este referente de clase que Marx y Engels destacaron en contra-
paiﬁbn:lndeﬂnmoyelhstonmmommaeﬂaquembp’aba

regularidades del desarrolio his!

htevisién Mﬁndehmmndemmywb.lkmpn
en confrontacién con los hechos histéricos y con su propla prictica

politica, ha permitido entender el sentido concreto de -scvenclones
30 ahluzdeapencnmum fucron ter,
a

mmdeconwpcmdclmmo. E: Muxy

inves n que nos condujo a los resultados expuestos en
este trabajo siguit el método scfialado. La confrontacion del pensa-
miento de Marxy Engek con su préctica polftica, obliga al estudio
del nivel de desarrolio de

1a lucha de clascs y, con clla, del proceso
de formacion de la clase desde Ia cual parte el conocimiento que ellos

desarrollan y en 1a que buscan influir con su obra y su accién: el
proletariado.

Sue\colv‘dnsequc MmyEngchfuelonhijmdesuépoca,
individuos que n baj rminadas circunstancias y de acuer-
dodmpuhomwrmdehsocwdadcnhquemmn. u trascen-
dente claboracién tedrica, 1o mismo que su aporte polftico concreto
nhbehntcvolmmdemépoca,uﬂnswporelmw
unemodehﬁmwculdudeh cllos realizan su andlisis. Por
o mismo, su obreros no es separable del
wnwydehhachadehclueobm&,pormnw 1o mismo
que la de «clase obrera», una categoria histérica que no existe por sf
misma en alguna definicién o ge

ncralizacién abstracta, sino que es
eomdehludnconcmuenlaque toma parte y en la que

se desenvuelve. Asf, pues, las clases no cxisten a través de determi-
aada concepmahmldn tedrica, sino en su relacion viva y, por tanto,
estrictamente hist6rica. De la misma manera, los partidos, aunque
enm-huneen abstracto, no ticnen cxistencia mfis que en la
concreta que realizan y la acci6n de la fucrza social que
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encaman. El concepto de clase, lo mismo que de partido, que sc va
conformando en Marx y Engels, parte de la detemunactén histérica
delas clases ensu existencia concretay de los partidos en su actuacién
cotidiana.

No existe en Marx y Engels una concepcién para todo tiempo y
lugar de las clascs y los partidos. En todos los andlisis que ambos
realizaron, destaca la historicidad. Esto explica porqué nuestros
autores proponfan diversas soluciones segin ¢l pafs de que se tratara,
sin pretender aplicar una misma linea para todo lugar y momento.

Porestar n, €l método utilizado en la investigacion nos llevé a
una periodizacién histdrica determinada por momentos decisivos o
televantes de 1a lucha revolucionaria y del desarrollo econ6mico-so-
cial. El estudio de las revoluciones del 48 y la Comuna de Paris, asf
como del impetuoto desarrollo industrial y el surgimiento del impe-
rialismo, por mencionar algunos de los més relevantes, nos permitie-
ron la comprension de las caracteristicas de los partidos en que
participaron Marxy Engels, interpretar algunos hechosde una forma
nuecva, especialmente la lucha entre Marx y Bakunin en la Interna-
cional, y arribar a conclusiones sobre 1os principales planteamientos
que ellos elaboraron en diferentes momentos de su lucha politica
acerca de la cuestion del partido.

La mayoria de las corrientes del marxismo contemporineo, y
también estudiosos no marxistas, coinciden en que los autores del
Manifiesto no desarrollan una “teorfa del partido”, y queserAV.LLe-
nin quien la elabore en 1902, en su escrito {Qué hacer?’

Marx y Engels elaboran sobre cl tema del partido practicamente
alolargode todas sus vidas. En 1a fundacién misma de la nueva teoria
surge, como clemento fundamental, 1a tendencia hacia la toma de
partido

, BO solamente como compromiso personal, sino como medio
de lucha.

Es sorprendente €l grado de compromiso politico asumido por
Marx y Engels con organizaciones definidas que, aunque tuvieron
corta vida —con excepcién del Partido Socialdemécerata Alemén—,
constitufan en su conjunto el mundo politico proletario de entonces,
con su inmensa diversidad ideol6gica y programética. El propésito
de los autores del Manifiesto, como lo sefialara Engels, era ganar al
proletariado europeo para la nueva concepcién. Mayor tarea de
partido no podfs plantearse en aquella época y en cualquier otra.
Son numerosas, por lo demés, las coincidencias en los enfoques de
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Marx y Lenin sobre el desarrollo del partido, especialment

situaciones que anuncian revoluciones y en medio de éstas. La
actividad tendiente a trascender los cstrechas circulos sectarios, el
papel propagandistico del partido, la defensa de los instrumentos
organizativos y la importancia del programa y 1a téctica en 1as situa-
ciones en las que sc ea) ranlotesullndmrcvoluctonurm,seemn-
tran mucho més de

en los autores del Manifiesto que lo
m&ndon&tamrlmmtad&mdelup.nﬂospoﬂmyen
especial del partido obrero. Més aiin, la idea de que la accién
revolucionaria de los obreros es més importante que los programas
elaborados por los dirigentes y que es €l movimiento real el que debe
dar la pauta cuando la clase obrera se ha puesto en pic y empicza a
asumir su propio papel politico, corresporcie entecramente a las
concepcioncs de Marxy Engels sobre el importantc tema del partido.
Asf tambi€n, bajo determinadas circunstancias, ellos plantearon cla-
ramente que €l proletariado deberfa buscar su propia organizacion,
absolutamente diferenciada del resto de las expresiones polfticas,
micntras que en otros casos, cuando las condiciones no habfan
madurado suficicntemente, lo aconsejable era construir organizacio-
nes menos definidas en términos de clase.
La historia del marxismo, después de 1a muerte de Marx, muestra
cuan arriesgado es conferir a esta teorfa social unas otras teorias
ares que pretendidamente resuclven de una vez los proble-
mas de 1a lucha revolucionaria y otras muchas cosas més. Ya se ha
visto que no pocas interpretaciones estrechas de la teoria de Marx
han arrojado “tcorfas™ sobre la materia, el origen del hombre y otros

13

c nden € las naturales. Pero

mlnmoy.dc misma estirpe, 1a “teorfa del partido”™,

cuya funda-
e‘&onnopod(aungnmleaMmsmoaumn,quiviélaé de

obreros permanentes y bien organizados, y que, habién-
do planteado formas distintas de organizacion partidista a las redo-
minantes en la socialdemocr:

acia europea, de acuerdo a las ificiles
condiciones de lucha contra el zarismo, logré llevar, por primera vez

en la historia, a un partido obrero a la cabeza del r cstatal.

En otros cstudios sobre cl tema, se ha llegado facilmente a la
conclueitn de que, habida cuenta de que los partidos obreros en la
época de Marx no tuvieron una cstructura compleja y una S'.
permanencia, éste no tuvo 1a oportunidad de estudiar el asunto.
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embargo, se
rtidos

picrde de vista quc cn vida de Marx surgicron los
obreros, que éstos se lanzaron a ptoezu revolucionarias de
gran trascendencia histSrica y que 1a clevacién de los obreras a la
catcgorfa de clase politica no se inicia en el siglo XX sino en el
anterior. Alvin més, las caracterfsticas principales del socialismo obre -
ro de_partido surgicron catonces, cn los orfgencs mismos de la
organizacién polftica proletaria, sin

ue cllo, naturalmente, signifi-
que que después no se hayan desarrol .do caracteristicas propias del
auge de los partidos

socialistas y socialdeméceratas curopeos que
arranca de ﬁnnla del siglo pasado y principios del prezente.

No parece pasible, por tanto, abordar scriamente 1a cuestion del
g;rndo en el marxismo sin tomar como base la posiciGn partidista de

myEngeh.m:élocomofundadomde un nuevo partido en el
seatido histSrico, sino tambi€n como militantes de varias organiza-
ciones cfimeras, en las que se vieron envueltos en disputas politicas
e, incluso, de carficter orgénico.

De la misma manera, desentrafiar Ia consagracién de 1a “teoria
marxista del partido”, obliga a iniciar el estudio desde los autores del
Man‘:;ﬁeno, para continuarlo més tarde en Lenin y en los partidos
estalinistas.

Para la exposicion de los resultados de nuestra mvesngacuén.
seguimos una forma que permitiera, a la vez, un seguimicnto de los
momentos claves de 1a histaoria del

1 movimiento obrero y de la parti-
cipacitn de Marx y Engels en €ste, as{ como 1a discusion de los temas

centrales, a nuestro parecer, sobre la problemidtica del partido obre-
ro.

rescnte trabajo ha sido dividido en seis capftulos y un epflogo.
En el primer capftulo, que abarca desde los primeros afios de la
accién politica y tedrica conjuntade Marx y Engels (1844-45), hasia
1a derrota de Ia revolucién curopea (1850-52), sc¢ han destacado
algunos de los principales clementos que normaron la concepcitn y
participacién de nuestro autores en pequeiias, aunque significativas,
organizaciones, entre las que destaca sin duda 1a Liga de los Comu-
nistas.

Desde aquella primera etapa, los autores del Manifiesto se propo-
nen tenazmente la tarea de vincular alos nicleos revolucionarios que
comenzaban a identificarse, o que eran suceptibles de hacerlo, con
su nueva concepeidn, con el movimiento real que se desarrollaba,
primero en una situacién declaradamente prerrevolucionaria y des-
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s::&enl-revolucionmisml.\'.dadeenmy.bm.:del-
istintas situacioncs gque abarca este B Marx y Engels ponen
1 buena medida

pios, el
;ﬁlkntmdelupaibilidaduymmelﬁosdel;w
ples acuerdos polfticos que permitan el avance turas
demctlﬁenytcvolncbmgn. .pos
En los siguientes tres capftulos se abordan la claboracién y la
prictica ticas de nuestros autores cn el marco de Ia existencia de
te organizacién: Ia Asociacion Internacional de Tra-

de esta agrupacion internacional, ni tampoco de todas y cada una de
las acciones de Marx y Engels en ¢l seno de é&sta. En realidad, a lo
deimbajowhbmdud;unsmpnam
Concepcion y I pekctics 4o Marx § Engels sccrca del partido,
conce y y accrca
En primer} , 8¢ aborda lo relativo a la verdadera ici i6n
de Marx en la ion dec la Primera Internacional, pucs a cste
respecto existen posiciones sumamente extremas, desde agucelilas que
bmuncomoelmd&demuﬂﬁcedehAﬂymmoelwiﬁnico
y pre indiscutido dirigente de esta organizacion, hasta aquellas
que no sélo ignoran sus aportes, sino que considerdéndolo sicmpre
" ajeno o extrafio a la Asociacién, le atribuyen pretcasiones y conduc-
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tas que llevarfan a la destruccitn de ésta.
Relcaurlo-elcmemosﬂuc. a dos décadas de distancia de la Liga
de los Comunistas y del Manifiesto, desarrollan Marx y Engels en
relacién con el partido obrero en los tiempos de 1a Internacional, nos
abligé a dilucidar los rasgos principalcs que caracterizaron a esa
organizacién y que, sin duda, enriquecicron enormemente la expe-
ricncia y Ia concepcidn de nucstros autores.
Especial dificultad encontramos en la clarificacién de las razones
y los alcances del conflicto que protagonizaron Marx y €l revolucio-
nario ruso M. Bakunin, y que determiné gran parte de 1a vida interma
de la AT cn sus Gltimos afios y, finalmente, su disolucién. Como ecn
tantas otras cosas, ascontecimientos histéricos posteriores suclen
influir en la interpretacién de ciertos sucesos €, incluso, determinaria.
Dec csa manera, sc ha sostenido por innumerables autores que la
disputa entre Marx y Bakunin en la Internacional tenfa un claro
fondo programfitico y tedrico. Sin embargo, no existe evidencia
histérica a este respecto. Marxy Engels nunca consideraron necesa-
rio publicar un texto polémico de fondo contra Bakunin, como lo
hicieron en el caso de Prouhdon y de otros de sus contemporéineos.
Axin més, en el curso de las luchas dentro de 1a Internacional, las
mayores polémicas con los bakuninistas no se realizaron sobre las
cuestiones de orden programéitico y teérico, sino sobre la conduccitn
polftico-organizativa concreta, especialmente la autoridad y faculta-
des del Conscjo General.
En este punto nos hemos enfrentado a consolidados mitos, sobre
todo a aquel que, en aras de una supucsta defensa de 1a congruencia
¥ uno o de otro de los lideres en disputa, presentan el
& como resultado natural de dos claras y opuestas visiones.
En realidad esc serfa el resultado de aquella lucha que licvaria a 1a
expulsién de Bakunin de Ia AIT y al trazslado del Consejo General a
1a ciudad de Nueva York —con lo cual al poco tiempo esta organi-
zacién desapareceria—, pero no el contenido central de la disputa
entre Bakunin y Marx. Como se ver4, lo cierto es que mientras el
primero en realidad carecia entonces de un discurso tedrico clara-
mente definido y contrapuesto (o0 al menos diferente) al de Marx,
&ste en forma crrénea desestimé las posibilidades de influencia y
desarrollo del pensamiento del revolucionario ruso en el seno del
movimiento obrero.

A partir de la ciivisién en el movimiento obrero, varios afios
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dapﬁ&mmmmy-mmumsumbqumﬂ-
como el contenido de las diferencias entre Marxy Bakunin, pero eso
corresponde a una situacién diferente ¢, incluso, con otros protago-
nistas.

En contraste con la importancia que Marx y Engels confiricron a
las cucstiones organizativas en la AT, cn su anélisis de Ia revolucién
obrera de Parfs, en 1871, tal aspecto se omite por completo. Es cierto
qwmpmedebqueq)lmaumndmenelm ue

Marx di6 a su cacrito La guerra civil en Francia. También cs
que en la conferencia de 1a Internacional, realizada en Londres aquel
mismo afio de 1871, tuvo gran rel relevancia €] tema de los cambios en
Ia organizacién apeclﬁcadc la Asociacién, dadas las nucvas condi-
ciones polfticas impucstas en Europa tras la derrota de los obreros

Lo mismo se pucde decir de la postura tan debatida sobre
noccsidad de que los obreros cuenten con su partido
pan.lcanursumetuemmpadom’l’odolom.lﬁne
te abordado por Marx como resultado de Ia experiencia
élmdehCommSlnemb-rgo.elbno-gouhapmn
porqué para cl autor de El Capital carece de cspecial importancia
ia ausencia de un referente preciso de partido de los comuneros
francescs, pucs Marx cstaba convencido de que el surgimicato y
desarrollo de Ia lucha de los obreros tenfa motivaciones propias y
que, por tanto, no dependfa de Ia existencia 0 no de un partido
abrero, ca el sentido concreto del término.

Enel uinto capftulo sc analiza la conducta de niucstros autorcs

con nucvos fenémenos gue comicnzan a implantarse cn

h&uup.dellulctenhdeludopuado entteknquedutwnn,por

e pl‘illml‘planode ia lucha p-rndm 1 1

pooecn en entre Y. por aotrn,e

::nnolbdelmntooblcmy.eonéw,clsurm to de
sélidos partidos nacionales propiocs de los trabajadores.

Slbiennlohmdelospnmemscmeocapnulmlehn mtcnudo

un andlisis de los clementos que van componiendo la col
wdﬁcadeMuxyEnpklobreelparhdoobrero. sicmpre pomcndo
atencién a su prictica politica en el movimiento concretoen
el que buscan influir, pero del que tambié€n aprenden, en el Gltimo
capftulo se ha abordado de manera especifica el aporte que dieron
al tema que nos ocupa desde el momento mismo de 1a fundacién de
su concepcitn, y alolargo de gran parte de su obra. Es en este terreno
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en ¢l que 1a polémica actual mantienc una enorme importancia.
Para conseguir una aproximacion a la concepcién y la prictica de
Marx y Engels sobre ¢l partido polftico cra necesario ir aclarando la
de ambos ©n las diversas organizaciones de las que formaron
an(e 1a relacién de éstas con ¢l movimiento real de 1a clase obrera,
concordancia entre los pasos sucesivos en Ia claboracién de la
nueva concepcién por ellos fundada y su accidn politica concreta. Por
ello, sc hizo necesario asumir una forma expasitiva de sucesiva
a

De esa mancra, los primeros cinco tulos buscan scguir el
rumbo de 1a elaboracién y Ia prictica -rxyEn Is, sin desviar
los itos centrales de la mveltlgncnon. , en el sexto

capftulo sc intentan abordar de mancra elpeclﬂca ias expresiones
bésicas de las obras més importantes de Marxy Engels en lo que toca
significadamente ¢l tcma del partido. En esta parte del presente
trabajo se realiza un anélisis en otro nivel, es decir, sc hace abstrac-
ci6n de muchos acontecimientos espectﬁcos que determinaron con-
cretamente ¢l rumbo del desarrollio de 1a concepceidn del partldo en
Mnrx y Engels, lo cuat ha sido tratado extcnsamente en los primeros
caltulos. Asf, para llegar a conclusiones era necesario no
pcrder vista ¢l curso histérico, pero sin limitarse a cllo, para
analizar el contenido fundamental de la concepcién y 1a pricuca de
nuestro autores sobre ¢l partido, que ¢s 1a materia de la tesis.

De esta forma, los temas que se analizan en ¢l dltimo capfitulo de
la presente tesis, tales como ¢l abandono del enfoque especulativo,
es decir, la praxis, Ia critica de la ideologia, 1a conceptualizacién sobre
el , Ia precisa idea de lo que es Ia lucha polftica, 1a
relacién entre clasc y partido polftico, Ia forma que asume ¢l cono-
cimicnto desde la 6ptica del proletariado industrial moderno, es
decir, el cé6mo conoee la clase obrera, el vinculo entre organizacién
mtemncionnl rganizacién nacional, asf como la temporalidad de

ﬁon etcncucndn, aun precaria, de partido y sindicato, son
temas que aparecen a lo largo del trabajo, es decir en el
e:amen de diversas situaciones, en su transcurrir hist6rico, pero que,
w forma, se hace necesario abordarlos en su especificidad
en confrontacién con interpretacioncs actuales.

Si bien ¢l conjunto de las conclusiones de nucstra investigacion

estén a lo largo de todo nuestro trabajo, en el apartado
final 4 manera de epfiogo abordamos un tema que Nos parece con-
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dmrbkhulthddwﬁom&nzﬂphd%y
vinculo entre “partido en rrddoenuemido
m”dntetinmdelmelemqmmde elaboracion y de

el
de relaciones compicjas entre el proceso histdrico de formacion de
hmthMybmm
sobre ol partido.
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. CAPITULOI

Hacia el auevo partido

“En 1831 ya habfa escrito Victor Hugo 3e ue ofa «¢l ronco son de
1a revolucidn, todavia lcjano, en ¢l fondo de Ia tierra, extendiendo

bajo cada reino de Europa sus galerias de el tinel
central de la mina, que cs Parfa». En 1847, ¢ mmdo cra cstentdreo
y cercano. En 1848 se ujo la explosién.”™

Pocas revoluciones sido tan previstas como las que ocurrieron
en Europa a partir de 1848. En Ia vispera, cl avance del capitalismo,
con su inmensa caud- de nuevos trabajadores libres, barriadas misc-

cam)
comercio m elmgncnon laboral, depresiones eco nanieu. mi-
les de petiddncot, novedosos conocimicntos cientfficos y ampliacién
del mundo conocido, gencraba las condiciones para un nucvo y gran
ataque contra las monnrqul‘u. Pero ahora, hacia su ingreso en la
historia la clasc més reciente, el proletariado.

Los socialistas obreros de Europa, con su incipiente y rudimenta-
rio arsenal, tenfan pucstos los 0jos cn 1a abolicién del capitalismo, en

1a revolucién emancipadora. Los vicjos grupos conspiradorces,
veteranos de otras luchas, entre clias 1a revolucién de 1830, velaban
1BIH L dooci Bak G 1971, p.Ses.

21
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lmum-pnnotpnmrelualwdcl poder y la imposicién de la
Peefoburpicas de I Spca: con st clubta'y periodicon, spciaban
peque a con sus clul y ape
al estado de &nimo que sc iba creando irremisiblemente entre gran-
damuudeawadanossmdetechos Eran los partidos de entonces.
Bajo esta sit on, expucstas para si mismos las bascs
cientificas de su i6n en La ideologta y hecho pablico
su rompimiento con Ia izquierda hegceliana en su cscrito La Sagruda
Familia, Marx y Engels sc sienten atraidos por 1la actividad politica
dep-rndo.conel intrépido propdésito de conquistar a la clase obrera

de todo ¢l continentc, la inmensa mayorfa del proletariado del mundo
entero.

“Estdbamos obligados — cscribia Engels h d &
ar - P de vista, pero conside-
rib . ir )| imp antc para 705 ganarnos al
. ?otel ' . fn, para
mpabn.Apcmnepmos- pars o8
ala obra. '

Durante sus dos primeros afios de colaboracic, f siguiendo la
tradicién obrera y también jacobina del siglo XVIIL,~ Marx y Engels
sc abocan a la formacion del Comité de Corre. Comunista,
organismo que les permitié establecer relaciones con importantes
personalidades politicas, dirigentes del movimiento obrero de diver-
sos pafscs, aunque principalmente alcmancs, cntre los cuales busca-
ban dlfundu' sus nuevos plantecamientos y llev.t a cabo una accitn
politicaque superara las tradiciones utépu:as. Asimismo, su preocu-

por vincularse en forma méz directa con la lucha politica
alemana los lieva a fundar la Asociacidn de Obreros Alemanes, cn
Brusclas, donde entonces ambos residian.

zw M.hhﬁoﬂnbl:ﬂﬂpdelo-m-m ', e Obwres Eacogidas,
:.n.’m B.P'lmn-,lmz da clase obvera. Iinglesarva: 1780-1832, 1.1,

4 De acuerdo con M.l.nq el ajo i gico del Ko hes Kor
nnd al i delas
s, stismas, ast de las falecs ‘p y de los oS ypuau’unn.
s L scts
r*ll- pd ‘-u ﬂ,_“u del -m'i-mlh-o %-my
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Enel verano de 18;5, ici. juntom“lﬂa‘:deh
isquierda cartista a que Engels habia ido un afios
antes y con los que colaboraba en su periddico Na:hanwsur,la
formaciéndela izacién que a principios de 1846 surgirfa con el
nombre de de los Demdcratas Fraternos (The Society of
Fratemnal Democrats).

Es preciso registrar Ila existencia de aquclla organizacién, o mismo

ue la Asociacidn Democrdtica de Brusclas (Associstion Démocra-

ue), de la que Marx fue vicepresidente y que fue creada con

y fines similares a los sostenidos por los atas Frater-

nos, pese a que ambas fucron bastante efimeras (ésta Gltima se

disolvié en 1853), ya que, como veremos méis adelante, es factible

suponer que cn cllas pcnsaban Marx y Engels cuando se refieren en
el Manifiesto al “partsdo comunista”.

La Sociedad de los Demdécratas Fratermos y la Asociaciéa Demo-

critica de Brusclas mantuvicron comunicacion cstrecha a partir de

dela bas pl
a principios de 1848, la realizacion de un Congreso Democrdtico, para
wpﬁembtede.quelaﬁoennelﬁca.ﬁnembup.hreuni?nnopudo

S Cle. P.Claudia, Marx, Enguis y ia revolucidn de 1848, Bapafia, Sigio XX1 Bditores, 1975,

6 Ea ls rusoluciéa qus Eagals cita en su “BH A 122 de
soviembre de 1847, ez dics: «Cossldsrando qus, ¢a Ia luchs por la desmocracis ea jos demids
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carfiurLo
organizaciones, Marx y Engels sicmpre fucron renuentes a conver-
tirse en “predicadores en el desicrto”, como calificaba Engels a los
utopistas. Es decir, buscaron cvitar que sus organizaciones, cuyo
claro objetivo era reunir a aquclios sectores obreros o lideres politi-
cos que mis se identificaban con 1a nueva concepceidn comunista, se
aislaran del conjunto del movimiento socialy politico que se desarro-
llaba antc cllos. Se ,» POr €3to, que ambos buscaron
insistentemente, y a través de muy diversas formas, influir en el

maovimicnto revolucionario de Ia época y que allf donde cllos veian

a las corricntes mfs radicales, con mayor sentido proletario, fue
donde insertaron su accién.

“Si no hubiéramos procedido de estc modo —cscribe Engels,
expll do su act i6n durante la revolucion de 1849 en
ia—,si oo hubié querido adherirnos al movimicnto,
incorporfndonos a aqucila ala que ya existia, que cra ia més
men-uyqu.enell’ondo ctaun.nhpto\euna.pnnlmp\lk
0o nos hubi mAs dio que
ponernosaptedmrelcomumxmocndg\mnhqnlalﬂgﬂeh*
fundar, envez de ungran p de

La irry, revolucionaria alcanzaba a trastocario todoy, natual-
mente, también la forma de Jos partidos. Durante la preparacién de
las grandes convultiones curopeas los grupos, clubes, socicdades,
ligas, periGdicos, asumfan ¢l papel de instrumentos propagandfsticos,
pero una vez estallada la revolucion, €l comportamiento sectario se
convirtié en un verdadero freno. La expresion de mnden masas, Ila
maovilizacién

gencralizada, trascendia la forma anterior del partido,
ampliando hasta niveles antes insospechados el 4mbito de la accién
polftica.

Todo el espiritu de secta, del;l‘vado dela s\‘?cuen:a misioén liberado-
ra de no pocos ideSlogos y polfticos, se enfrentaba con mayor evi-
dencia a jos hechos novedosos, al

al movimiento real, donde radicaba,
para Marx y E.ngeh, ia posibilidad del nuevo conocimiento de ia

sociedad y de la actividad tendiente a la transformacion del mundo.
Porecllo, 1alucha contralas sectas rigié el comportamiento de Marx

y Engels en las tres organizaciones més importantes en las que

participaron: ia Liga de los Comunistas (1847- 1851), la Asaciacion

8 F.Eagels,"Marxy la Nucva Gaceia Renana™, ea Obrar Escogidar, .13, op.cit., ps.348-349.
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Internacional de Trabajadores (1864-1872) y et Partido Socialdemo-
crata Alemdn (1875).

Partido, programa y revolscién

La Liga de los Comunistas fuc cl resultado del proceso de trans-
Mdehl.pdelalm.hml.amm lubhlurpdo
Soatic w;::l:lz:cné o by fundame ulmen
Justicieros eran una or n que agrupaba n te
a revolucionarios alemancs que uabanenp;nﬂs “un brote alemén
del comunismo obrero &anees" decia Engels. Una organizaciton
semiconspirativa, cuyos mnembtm habfan entrado en vinculacion, en
la Sociedad de las Estaciones (Societé des Saisons) de Blanqun‘
habfan participado, muchos de clios, en €l intento ununeccnonnl
encabeudo por dicha orpmz-cldn en 1839, por lo cual, probabile-
mente, fucron expulsados de Paris.

De.cuetdownEngeh.enlnL@delm.ﬁuﬁamhnbhpmdo—

r una parte, ¢l comunismo igualitario del revolucionario

us Babeuf (1760-1797), quicn encabezt en mayo de

11% una conspiracién ( “Conjuration des égaux™), contra cl gobierno

del Directorio, con 1a finalidad de instaurar una repiblica comunista,

pese a no haber licgado al Icvantmmemo le condujo a ia
.m?lonna bajo Ia acusacién de pretender de

rroﬂt poderes cons-
titufdos y restaurar la Constitucién de En cierto sentido
3.

w“m hwagw.md‘_m
:um‘ ' mﬁ—mamuﬂlywn s

“Q-e.lm.lm.m 1848, 1870; estwvo :—w prisidn ua
ol s treiats y tres alios y varias vaces fus condeaado & sauerie; inteats de la cfircel
-d:.m“ M‘mmﬁ*umahma delaque fuc
a0 de sus

e por el Arzobiepo
aM’m‘anho«mM por e} o Aae Vi ]

P P ea 1879 fue clegido como alm A e 1y
-~ h“ S M da Jogrs su libertad. Marx escribi6 nenu-q-ien-unuu

y
Pt ' peole Praacia™. Muulﬂd.lk-%“en % dclllhldo
personsliscate cacabens y reci€s habéa feadado ¢l diario i‘anlp-dn(maeunlm-m)
ll'_wmdtm-_w—mptad-mm.ymwww
uup-—pnddhdoh P tuvo amifica-
pmhd-pwwdelu que udo

I-w-nmy eacl Estaban ya

qus *.hm_cﬁpmmmm“m requisa
ds gratuita do
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puede decine que movimiento de los @aales. el babouvismo, cuyo
programa fuc cl Manifeste des éguux. es la expresién més radical y
critica que se desprende de Ia R leIdn Franccsa de 1789; su
producto democritico y pmleuno

Por otra parte, en la Liga de los Justicieras tuvo col rable
influencia el comunismo cristiano de Wilhelm Weitling (1&3—
1871), alemén de origen artcsano, g:efuetnunodelolfund.dom
de csta Liga y dirigente, después, la Liga de los Comunistas en
Suiza, donde lleg6 a tencr una importante influencia.

En 1846 1a direccién de la Liga de los Justicieros, que operaba
desde Londres, inicié un proceso de revision critica de sus tradiciones
eonsplnuvu inspiradas en Babeuf y de su concepcién utSpica, pro-

que se longé hasta la celebracién en 1847, del congreso
ndres que dio origen a la Liga de los Comunistas, al
que fuemn invitados Marx y Engels.

El trabajo desde la capital inglesa, lc permiti6 a esta organizacién
desprenderse de los conspiradores parisinos y entrar en_contacto
directo con el movimiento cartista. Asf, la Liga se dispuso a abando-
nar su carficter conspirador, aunque las condiciones polfticas 1a
obligaron a mantenerse en la clandestinidad. Por otra parte, esta
organizacién comenzé a atraer a revolucionarios de distintas nacio-
nalidades, con lo cual se concibié como un partido intemacional,

‘, de los p en las casas de los el Peroel
Di i al corri A-msaenm legb al por
ll@ll.[ﬂ_-.uqnlmlo.o -‘sn 1
{ﬁmmhwfemdelu-“'FFumylebﬂ.MMm
Madrid, Bdiciones RIALP, 1

ducho
:elusbitu;dﬂe.ls::rrodeh‘ Eauna ‘ ‘mdebeh-berniﬁeu
Ls Rev v »0 emth porqu _hllim u lo‘ulmbic-y—.d-
d.h-hlhy.o--.ﬁ&nmdelm La matm;umnm
dolml’n.-.. Las que nnmoh-nowbnhmnm*lmmmmu
* En A del Rosal, Los Cong del Siglo
mmmmxm pa. 20-21.
DM-QD ¥ < de la Ligs de ios
Comunistas COR egte valord el

') 'm,

dis y P e-lu

En esta obra, ea cambio, - sefala que el
i de los - Idu.q de “esns --’-a- ﬁmm-.— :-'.:
'-bln mwmm
e Clavdin, Marx, Engels y la revokucion de 1848, op.cit., pS3.

del
q.cw-md manm,hw Enaclis,
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aunque los alemancs sicmpre prodominaron.

Con estas nucvas condiciones, varios de los dirigentcs de Ia Liga
de los Justicieros, intcresados en que cste proceso de recstructuracion
licgara incluso al cambio de la concepcion tedrjca en Ia que venfan

basfndose, invitaron, a través de Joscph Moll™®, a Marx y Engels a
integrarse, ofreciéndoles amplias posibilidades para desplegar su
nuevo comunismo.

Las rescrvas de Marx y Engels para ingresar cn 1a Liga de los
Justicieros no s6lo abarcaban las cucstiones tedricas, sino tambié€n
cxigian la conversion de la Liga en un instrumento de accién polfnca
cotidiana. Para cllos, cra Wgul superar la vicja concepcion de
las organizacioncs conspirativas’> que renunciaban de hecho a la
difusion del programa y a la intervencién en las luchas polfticas
concretas, y que consideraban que la emancipacion de la gran masa
de desposcidos podia alcanzarse con la lucha intrépida de un pufiado
de hombres al margen de la actividad de csa masa. Por cllo, era muy
importante poner el acento en el carécter pro, -gnndﬁtwo de la
[ ya que la propaganda era el medio pnncspal ﬁ:l‘l influir
en Is lucha de los obreros y para organizar y desarrollar niclcos
revolucionarios.

Ciemmeme Marx y Engels encontraron ya en la Liga un amplio

para desarrollar csta concepeidn sobre la organicidad que
mﬂr{- 1a lucha revolucionaria en csos afics. Marx sciiala que la
i6n de Engels y €1 “a la sociedad comunista secreta no tuvo

lugar sino delpuél de L (sus micmbros) aceptaron la condicién de
que sc climinase 1 -mentos todo que favorecia a la
supeluieion autoﬂum" En efecto, a diferencia del Estatutode la
Lign de los Justicieros, ct de 1a Liga de los Comunistas cstablcce una
instancia representativa, integrada democriticamente, a quien co-
rrespondc lo que sc llamaba “cl poder icgislativo™ dentro de 1a Liga.
Asimismo, en el nucvo Estatuto se climinaban una scrie de poderes
discrecionales que tenfa el Comité Central y se le obligaba a éste a
rendir cuentas al Congreso que era la méixima instancia organizativa

u.l-p- Mol (mz-uu). revolucioaario aleméa de relojero. Cuando visits a

en Brussies y Mmm«hpﬁmnﬁ 7p.niavmlks enla

wuu:mmmuuwm éata. Participt en insurre-

ma a.u-; hhth.d:zn-ﬁudj:?.blzlr:&?mukhdw&nnm
ua:'nm.m--.uwth- acunm'. ,'

16 CIyv. Lowy, Michasl, L soris de la revolucion an ol joven Marx, op.cit., p.20B.
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de la Liga '’ 4
En 1847 cra muy cscasa la expericncia en materia de organizacién
tica obrera. Con Ia clara excepcién de los cartistas inglcses, en
0-1 todos los pafses curopeos habia entonces solamente pequefios
tos, cfrculos de diverso tipo, con distintas posiciones
m que giraban en su mayor parte alrededor de ciertas
personalidades, a veces jefes politicos, otras, simples predicadores.
No obstante, habia dos experiencias organizativas, estrechamente

" vinculadas a las diversas concepciones que predominaban sobre la

transformacién social y las formas para lograrla. Estas experiencias
estuvicron presentes en la creacion de 1a Liga de los Comunistas y,
:: fonnEan resa, en las ideas sobn:kl;‘a organizacién part:‘duta que
arxy exponen, por encargo segundocongresodelali
en el Ma to del Partido Comunista. &
Por una parte, la que reflejaban los blanquistas, quienes sostenfan
que la revolucion serfa posible a partir de la accién intrépida de un
reducido ejército de hombres bien adlestrados que realizaran una
sorpresiva accién insurreccional en las ci més import
Este ejército se nutriria de los circulos espontfineos de obreros,
especialmente artesanos, muchos de ellos proyectos de mutualidades
o simples grupos culturales. Afios después, Engels scfialarfa que
Blanqui cra por ¢ encima de todo “un hombre de accién”, lo que le
hacfa crecr que “una pequeila pero bien organizada mmoria, capaz
de intervenir en el momento adecuado, en un intento de viraj
revolucionario, puede con sus primeros éxitos atracrse a la mas* dcl
pueblo y realizar, de este modo, una revolucién victoriosa.”
?artn' de esta visiSn, 1a organizacién blanquista se estructuraba en
orma sumamente vertical, cuasi militar, atendicndo sicmpre a las
ades del plan mﬂsn‘ecmnal concreto para el cual Blanqui
agrupaba a sus hombres.
Por otra parte, el desarrollo industrial habia llevado a 1os obreros
ingleses a la creacién de organizaciones de masas, ligadas a la estruc-

17 Cts mdel-ljpdek-Comunin-' OME No. 9, op. cit., ps.399-404. También,

, OP.Cit. , p8.209-210.
18 P.Erh. vannn jos emigrantes uistas de la Comuna™ (aparecido en el
“dejunhde 1874). E-mla!k.. -» Moscd, t. XV, p.S11, (traduc-
ao-aem
l9&-ulm.ﬂmquhwala" 7 [¢ ¢ dex
. peralicvar o § de 1839, dc lasig “Enelnlvcllnleriof
cstabala de sk unjefel de Unmestenia
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tura laboral en los centros de la produccion moderna y que
agrupaban a miles de hombres y mujeres. El amplio movimiento que
se desarrollé a mediados de los afios treinta, “gor derechos polftico-
electorales, ¢l de los cﬂ-u:tas » pronto se perfilé como un movimiento
propiamente obrero,”” apoyado en la incipiente organlucldn gre-

de los uaba,adoru dc las grandcs industrias inglcsas. A partir
de la persistente lucha por la Carta del Pueblo, surgi6 el que Engels
sefialé como el primer partido obrero de 1a historia. " Efectivamente,
1a pronta combinacién de las demandas de créracter laboral con las
politicas, que encarné el cartismo, hicicron surgir una organizacién
que agrupaba a un gran nimero de obreros en una lucha politica
eminentemente democritica.

A los pocos mescs de la fundacién de la Liga de los Comunistas, y
justo en el momento en que se publicaba en Londres el Manifiesto
del Partido Comunista, estallé el gran movimiento revolucionario
eugpeo , que sometié a una dificil prueba ala naciente organizacion.

retorno de muchos exiliados polfticos a sus pafscs de origen y

l. represion que se hizo sentir de inmediato, obligaron a disolver, de
n
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hecho, €l primer Comité Central de 1a Liga, de

positando en Marxsus
tarcas de direccién y encomendéndole restablecer €l Comité Central

en ellugar y momento ca q! to fucra posible. Marx es deportado
de Bruselas cn marzode 18488

por loque sc traslada a Parfs, ciudad
de 1a que afios antes habfia lido expulsado, y que ahora, ¢on el

movimiento revolucionario, le abria de nuevo sus puertas.”™ Sin
embargo, serfn pocos los meses que Marx permancceré en Francia,
pucs apenas estalié 1a revolucién en Alemania se traslada a Colonia,
en donde funda la Nueva Gaceta Renana.

La Liga cra para Marx y Engels el intento mfis importante hasta
entonces, de formar un partido comunista con un programa clara-
mente definido y una concepcién tedrica con bases cientfficas. El
Manifiesto cs en realidad el primer programa basado en la nueva
eoneepcnén ¥y, para sus autores, gsum(a las bazea tedricas del comu-
nismo y la thctica del partido.™” La Nueva Gaceta Renana fue el
instrumento propagandistico més importante de todo este perfodo;
en ella se difundieron textos basicos de carficter teérico y s¢ propagé
una thctica vinculada a la revolucién que estaba en curso; en realidad,
sc convirtié en el 61gano de difusién més importante dela Liga, que
llcgﬁ a tener un tiraje de seis mil e)emp

l?s diarios, cantidad y
muy consid para la €

La revolucitn europea iniciada en 1848 fue definitiva para lograr
los avances antes sciialados, la oportunidad para poner a prueba la
teoria y la thctica del Manifiesto, 1a capacidad de la Liga y 1as posibi-
lidades del Srgano de difusién de la nueva cc i6n, intimament
vinculada a la realidad concreta. A este respecto. afios més tarde
Marx comentarfia quec mientras la Liga se debilité en la coyuntura
revolucionaria y el “partido obrero™ —para usar justamente sus
palabras— habfa cafdo bajo 1a direccién de las tendencias democri-
ticas pequeficburgucsas, cl Maniﬁeslo. osea, la concepcnggn que la
Liga tenfa del movimiento”, resulté ser 1a dnica acertada.”” Engels
22 Véase ia carta de aldi del periddico Narthern Star , del S de marzo de 1848,
Que Marky su despué

nbro del got provi
gl o.hlbemd l.atinnhadenem lal’nndulibnm-bndenum
m. muqumb-unpothunuuﬂdelllulel-idndemletodm

obreyas..., OpLit.
;ao.mm “Marxy la chmnaell!hin(lul-lﬂv)' op.cis.

26 Cantos Marxy F ‘Engcls, “M

ajc del Comité Central ala Lige de los Comunistas
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cscribirfa un afio después de la muerte de Marx, que la Nueva Gaceta
Renana, tomando la bandera democracia, le dio a ésta su

A llaron una intensa de
ser el director y principal redactor de la Nueva Gaceta Renana,
fue dirigente de varias ticas en Alemania y

principalmente en aquel tiempo. Engels, que era también miembro
destacado de csas organizaciones democriticas y colaboraba en la
Nueva Gaﬁta.atuvodilectamenle involucrado cn la lucha armada
de Baden,™ a partir de lo cual adquiri6 interés y conocimiento sobre

lostanu”miliurel.porloqueamipy ili le lamaron “cl
Nm&ettotndnhmolnaciénalemmh.ciaﬁmludel“ﬁh
Nueva Gaceta Renana cs clausurada y expulsado de su pais

un nucvo Srgano de difusién de su
Revi S

Renana. Polltica
(Neue Rheinische Zceitung. Politish-Ockonomische Revuc), que
apareci de encro a octubre de 1850 (scis nimeros cn total) y en
donde, entre otros cscritos, Marx paglico por cntregas su conocido
estudio de la revolucitn en Francia.

De este C Moarx y Engels recogen la rica experiencia que

ujohrammtevolmnm' ia y, en particular, la icipaci :dc

tes sectores de 1a clase obrera durante dos afios de revolu-

Este movimiento no s6io habfa desnudado a Ia sociedad euro-

pes, dejando ver y conocer sus distintos componentes y su forma de

actuar, sino que habfa permitido que aflorara la lucha frontal de los

obreros contra los italistas. “La revolucién —escribe Marx— no

Ileg6 a ser revolucion hasta que no se gané su nombre propio y

‘ ’z'v:-cm;a ;ﬁmwzamuwd'\u Acosaciones
ahw.-r%;"r“l“lm Lot P lﬁd-'.u‘-.
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{, y €5t0 s6lo estuvo a su alcance desde ¢l momento en que se
tacd en primer plano, domiwle, 1a clasc revolucionaria -
el proletariado industrial. Soélo a partir de que los obreros
cn la escena, se plantea la “subversidn de Is sociedad
", s decir, cl cuestionamiento radical, ya no de una u otra
Jorma de gobicrno, sino del capitalismo como tal. Este fue cl caso de
Ia insurreccion obrera del 25 de junio en Parfs, “la primera gran
batalla por ¢l poder” —cotg?diﬁn-no-dupués Engels— cntre la
burguecsia y el prolctariado.

Fi%“*

§

Independencia de los obreros y organizacién partidista

En ¢t anélisis de aquelios afios que hicieron Marxy Engels, unade
Ias méis importantes conclusiones fue que en esa desigual luchaenla
que participaron los obreros y, en forma més determinante, los
obreros alemanes, no habfan logrado consolidar su organizacién y
programa propios, es decir, alcanzar su independencia. Tal es el
sentido del Mensajg del Comité Ceniral a la Liga de los Comunistas,
de marzo de 1850.

En este documento, escrito bajo la expectativa de un préximo
movimiento revolucionario, existe, al igual que en Las luchas de
clases en Francia, una insistente utilizacién del término “partido™.

En ¢l Mensaje, se analizan los sujetos det movimiento revolucio-
nario alemén en su referencia de clase o sector social. Aparecen, asf,
el “partido feudal” o “partido absolutista feudal”™; el “partido demo-
critico” que agrupa a sectores diversos de la burguesia progresista y
de la pequefia burguesia alemana; el “partido liberal” de 1la burguesfa
alinda a la aristocracia; y, finalmente, el “partido obrero revolucio-
nario”.

Aquf, mino ido designa en forma eapecifica —que no
ambigua—"" a las diversas corrientes del movimiento revolucionario

que pusieron en jucgo sus intereses y demastraron sus fines de clase, asf
30 Mvid., pag. 174.

Slrﬁ.‘ﬂn’h,"huod\ndéa aLas Luchas de Clanos cn Francia™, Obras Escogidas, t.1, op.cit.
pag.

cit.
5 do Cleuvdin que ef jo del $ ™ por parie de Marxen
es » Al como segin este mi autor con “los dcmus eacritores
de su tismpo.” CYfr. ﬁa‘m.quyumma 1848, it., p.7i. Ea realidad,
«n jos de crisis L como i en 1848-1

), 10 que venfan siendo
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como-lmdan&parnapamuenhlucha.l.osp-nndmennclan
mente diferenciados, no solamente por Marx, sino por todos los que
intervinicron en la revolucion. Las conductas cspecificas frente a la
mmrcmb.deﬁnﬁnmuymwnbdwm

- Mensaje es un documento que tiecne muy precisos interlocuto-
res: los dispersos miembros de la Liga de los Comunistas, muchos de
los cualcs habfan estado a la cabeza de la lucha insurreccional.
Pretende también dar directrices concretas sobre la conducta politica
que éstos han de asumir ante ¢l nucevo estallido revolucionario que
se espera. Y es aquf donde la acepcidn general de partido adquicre
precisa concrecion.

Veamos con detenimiento el andlisis que rcalizan Marx y Engels
sobre la situacién que tiene planteada Alemania tras laderrotade la
revolucién y, en especial, las conclusiones que extracn respecto al

Enpnmcrlnfar plantean que 1a razén de la derrota de 1a revolu-
traicién de I1a burgucsfa liberal que pactS con la
aristocracia. Este hecho deja en pic 1as demandas fundamentales
las quc se produjo €l movimiento lcvoluclonnno. por lo cual es
le esperar que pronto se p t
En espera de cse momento, la butgues(n radlcal y la pequeifia
burguesia democréitica buscan agrupar a la mayor cantidad posible
de sectores y clases de 1a sociedad alemana, con el fin de contar con
In fucrza neee;aena. Po';.eollo lslaman; fos obreros a foruhl‘ur un lg‘l.o
“gran parudo opos n”. Sin embargo —advierten Marx y -
gels—el democritico pequefio burgués”™ jugars el mismo
papel que el “partido liberal”, con ¢l ingrediente de que, una vez en
el poder tariado seré necesariamente ¢l enemigo directo a
como sucedit en el junio francés.
H-u esc momento —expresa ¢l Mensaje— el &mocrm habia
cafdo bajo la direccién de Ia uefia burguesia ftica. Marx
y Engels consideraron que ¢ deblllumncnto de la organizacién —
“ptimitivnyuélida '— de la Liga de los Comunistas, permitié que otro
partido asumiera

Ia direccién de los obreros:
WWuwmmuuiﬁmmm lm‘ y est M‘l:
Mwmqau*“m s iden, hasta cierto punto

clame y
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4}uee|p‘nndodemowuteo,elpuw ia pequeda

lortalecia su Alcmania, el partido
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yia din de los d A l-layqueae.bnr
coa tal d _ﬂluyque bl de
los obreros.

Sc hace necesario, por tanto, restructurar la Liga de los Comunis-
tas, como la forma para que los obreros cuenten con su ofganizacion
parmhmpmpme independiente, y a través de €sta scan capaces de
desplegar su propio programa y cstablecer sus ptopiu alianzas.

Marxy Engels no hacen una identidad de la Liga de los Comunistas
y €l partido obrero alemén, pero tampoco los conciben separados.
La primera cs una parte del segundo, su segmento mejor organizado
y més resuelto.

Antc la preiension de la pequeiia burguesia de formar junto con
Jos obreros un solo partido, el Mensaje insiste en que el pmlelanado
debe lograr su independencia, para lo cuul es 1

m qoe
con su propio partido, con su organi

{

“Lejos de prestarse una vez més a servir de coro y de claque a los
degnbaausburguew:,losobteros.ylobtemdoh Liga, dcben

opu!!mb?:cl:dode‘m et coreros
mﬂnpt secreta, un i to.mnvir-
tiendo cada enejey de iaci b

ia que sc dis

con ninguna %Iuencn bur-
gucsa, Ia pouaﬁn y los intereses del proletariado.

Marx y Engels habfan licgado a 1a conclusion de que si la Liga de
los Comunistas hubiera tenido una mayor capacidad de cohesién
orgénica, de no haberse disuelto ésta en el movimiento, el “partido
obrero” habria sido, en unos casos, més cficaz en su luchay, en otros,
habrfa evitado perder su identidad. Por cllo, en ese momento, en ¢l
que sc caperaba una nucva revolucién —lo cual hay que tener

sicmpre prescate—, les preocupa especificamente la reorganizacion
‘Mensaje...”, .op.d:. p.l(l) (Bl subreyado e nuestro.
3S Sc reficren a las couunu de ia Liga de los

BCB)
Comunisas, que cran las organizaciones
I-updela:cnmw.mdt
MMmyEnpb.“l\lenu}z ", op. cit. p.10S.



EL PARTIDO as
delal.ip.comg_ymumindispemablepanhmpaneiﬁndcl-

Entérmmosmﬁ mnls.llmporumqwmclump
de marzo cs la conclusién, extraida de la de las revolu-
ciones de lsds,dcquelaapmadudepwndoaelmfund.
mental para lograr la ndencia polftica de 1a clasc obrera. Ya
no se trata solamente de 1a toma de partido a que sc referfa Marxen

1844, o sca, no s s6lo ¢l reconocimiento y 1a adhesion a 1as luchas

anb.mtcrelaobtcrm,smhfom.c‘dndel

puede,
realmente al resto de los componentes de 1a sociedad &
establocer sus alisnzas —como acucrdos eatre entidades diferen-
tcs— y definir su mancra de actuar polfticamente en detcrminadas
circunstancias, es decir, aplicar una téctica tica.

Las experiencias revolucionarias en la Europa de 1a mitad del siglo
XIX, pusicron de relieve no s6lo 1a necesidad de integrar las organi-
zaciones polfticas obreras propiamente dichas, lo cual habfa ocurrido
hasta cierto punto en afios anteriores, sino también Ia definicién de
partido proletario. Este no debfa limitarse a intervenir en 1a lucha
politica segin los medios de accién ya conformados, sino crear sus

cl anflisis de Marxy Engels, dcstaca la idea de que el proleta-
rindo no sc organiza alrededor del Estado, pero se reconoce a sf
mismo cn Ia medida en que sc contrasta y confronta con éate. El
independicate es una forma de acci6n y, al mismo tiempo, de
conacimiento; es la manera de relacionarse activamente en la com-
prensitn de la sociedad y del Estado. Esto se deriva de que 1a manera
de conacer de cada clase ticne formas precisas y difere ) <
proletariado s¢ ve a sf mismo en la medida en que logra ver la
conducta tnca dec los represcentantes de otras clases. Para clio
tecgme, u propia ubicacién, de una clara y definida postura.
pl.nleannento ellos no es en forma alguna sectario. No

I7Eaua

Loadres en junio de 1830, el Comité Central hace
- P ok de las fo ydnhdmmuumk-dﬂmm
:nuq?marxmu.emmhw&mmd Cownmina, Bd.
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solamente consideran a su organizacin, la Liga, como parte inte-

mnu: del “partido obrero”, sino que —plantcan— mediante la
conformacion de éste, el proleun.do puede hacer sus propias alian-

zas, cs decir, nlcanutsupmpm téctica, como expresi6n de Ia unidad

entre un conocimiento propio, de clase, y los medios de la accidon

polftica. Asi, 1a identidad entre el programa y la actividad concreta

se logra mediante el “partido obrero™.

Aquf surge también otro problema. Los partidos burgucses, pe-
quefioburgueses y de la aristocracia se definen en torno al Estado y
a la legalidad de éste. Aun la actividad secreta o ilegat de éstos, en
determinadas circunstancias, no los aleja de una definicién central
cn los términos de la existencia dada del Estado. El partido obrero,
en 1a concepcion de Marxy Engels, aprende y actia de acuerdo con
otro patrén, en la medida en que represcuta, 0 puede represcntar,
€l rompimiento més profundo de lo es ccido. En esta visitn, el
rompimiento radical de cadenas radica es, ala vez, una formade
conocer y una manera de actuar.

Por cllo, el partido obrero abre un camino de emancipacion. La
mdependencm del proletariado no estd dada en forma natural o

automética, ni u‘:mpoco en los términos de 1a difusidn de una doctri-
na. Se req; e la conj

n de los medios del conocimiento y de la
accién politica, ya que unos y otros no estén definidos de antemano.

La separacion polftica entre el proletariado y la burguesfa o la
pequefiaburguesia fuc sefialada por otros dirigentes obreros de la
€poca, pero a partir de premisas diferentes, gencralmente sectarias

y doctrinarias. En la concepcién de Marxy Engels la independencia
del partido obrero no es gremialista, como tam,

POCO para mantener
Ia purcza de algunos postulados doctrinales. Se trata, por el contra-
rio, de una conclusién enteramente prictica y politica. Es el producto
de un andlisis realizado cuando los intereses de las clases y sus
conductas politicas son més nitidas: el momento de la crisis, 1a

circunstancia de la revolucitn. Es entonces cuando cualquier doctri-
na es insuficiente, pues los acontecimientos r

lan una rig
insospechada. Ahi, lasociedadyel Eslado son conocidos sin dobleces
o entrevelos.

38 Para Marmx is W&hmmmm:nhmmuum
com cadanas , € la que se resume 1a inj secas. Esa clase excl tarindo.
?r.x.uuz.-c:mnuu delmdeﬂepl' OME.mln.S México,
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quegndnalmememeh\mandomah
pelabra la experiencia misma. Es unlmnendemduded
nterés de una o

concepcioncs
obrero, sicmpre a partir del estudio de la conducta y tendencias de
losdemﬁpart

Expectativas revolucionarias y el fim de 1a Liga

uc propusicron la reorganizacién de 1a
Liga de los Comunistas, Mm y Engels al mismo tiempo,

junto con dirigentes blnnguum ydela uqmerda cartista, la fonn.
cion de lo que lamaron Liga 1 de los nistas Re

BnomMaua;edeICamuéCemmlalal_mdelasComm
éste fechado en junio de 1850, ademés de exponer con cicrto detalle
lasituacionde la Liga, se informaba que el Comité Central mantenfa
relaciones con grupos revolucionarios de Francia, Inglaterray Hun-

“Eatre los duch i

< humdonm.oble
todo,(m) mjcfec pcoleuno, tiene pors jefe a Blanqui
asfmiamo relacioncs

avanzado de los emigrados hGngaros.

Estas estrechas relaciones con dirigentes de la Sociedad Republi-
canag Cerural (fundada por Blanqui en 1848) y de los Demdcratas
Fraternos (cuyo dmgemc principal era entonces Julian Harney)
condujeron a la creacién de 1a Liga Universal que precisé objetivos
politicos y cstablecié .lgunu normas organizativas, entre clias, la

’mm del- opdt..p,lll.rofuemm

Suiza y,
p‘ﬁ“‘m—oummwdco.né
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creacion de un comité central y Ia exigencia de que las decisiones
deberhntomanesicmpremedilnteludmtempanudekn

Umda alrededor de propGsitos muy gencrales que, sin embargo,
sintctizaban las conclusiones

principalcs que Mm y Engels extraje-
ron del proceso revolucionario del 48, esta organizacidn secreta
buscaba coordinar la actividad de revolucionarios de diversos pafscs
con vistas al levantamiento revolucionario que consideraban inmi-
nente.

Taly como habia sido expresado cn ¢l Mensaje de marzo de 1850,
1a siguiente revolucién pondria en primer plano a la clase obrera, por
1o cual era indispenaable subrayar los objetivos revolucionarios
csta clase. Por ello, 1a Liga Universal sintctizaba en su estatuto:

“Art. 10. El objctivode incién cscld 3 detod
ias clases pnvnle -dn para :ometerln ala d:andma del
prole(-nado, % & cabo la

se lleguce al

hasta
fmdeﬁniﬁvadeorﬂnmcimde
‘. em cownumo,

Esta Liga Universal, hasta donde se sabe, enrealid.dnollegé-
actuar y tuvo una muy breve existencia, ya que fue fundada en la
primavera de 1850 y declarada disucita por Marx, Engels y Harney a
principios de octubre de ese afio. Sin embargo, es significativa pues
revela, por una parte, qué fuerzas después de la revolucion eran
consideradas Marx y Engels “tendencias del partido comunista
revolucionario™ y, por 1a otra, expresa las ideas de €stos sobre la
naturaleza del instrumento comunista que €ra necesario para enca-
b 1a revolucitn que esperaban.

estatuto um n scfialaba:

“Art. 20. Puaalcannresumcu,hmaéul‘ormr‘unhm
de solidaridad las

del partido comunista
r rongiripph g 3 2 las Limit
mnacionalcs dﬁ acuerdo com ¢l principio dec la hermandad
republicana.

Este pacto entre dirigentes —que no entre las organizaciones que
x%ﬁwuuwmwcm.mmﬂn 1979, p.73.
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clios ntaban—*%2 fa Crear un nueVo a; pamicnto, lo
cual um'eml;:: permite dedmucamue siendo tendemm‘“:llfetentel las
de blanquistas, c.nutuyl!demdclhl.igldelaamiﬂas. los

Después de la revolucion, las fucrzas de Blanqui quedaron prac-
ticamente disucltas. A principios de 1849, en ¢l resonado proceso de
Burgos, junto con una docena de importantes dirigentes revolucio-

Blanqui habfa sido condenado a dicz afios de prisién. Este
hecho, junto a la situacién creada en Francia como producto del
golpe de Estado de Luis Bonaparte, impidi6 la actuacién de toda
clase de itores y peculmente de aquellos identificados con el
“temible Blanqui”, mmﬁbos los cuales, por lo demés, habfan sido
expulsados de su pab.

Por su parte, aunque la direccion de la Asociacion Naci ldela
Carta habfa pasado a manos de los lideres de izquierda Ernest Jones
y Julian Hamey, el movimiento vivia su ctapa de reflujo definitivo.
Los cartistas habfan intentado cn 1848, por tercera y dltima ocasién,
una “peticién nacional” de la Carta del Pucblo, sm haber
alcanzar ningiin resultado. Aquelios que, bajo ¢l nuﬂu,o de las insu-
rreccionecs cl continente, pensaron en una revolucién en Inglate-
rra, como forma de lograr sus aspiraciones politicas, ante l,fvndcnte
debilidad abandonaron pronto sus intentos conspirativos.

Hacia finales de 1850, Marx y Engels liegan a la conclusién de que
se habfa disipado toda pou'biluivnd de un nuevo ascenso revoluciona-
rio.Bnenosun.no habia un estado de desénimo gene-

'descabeza
0 encarcelamiento de
los lideres revolucionarios. per.cnonm tras emthnestmmhechx.pod(-
CEPCTArse UNA recu| y, por tanto, un nuevo estallido revolu-
cionario; p.neuo Ia reagrupacion de los contingentes obreros y, en
particular, la recorganizacién de Ia Liga de los Comunistas, tenian un

42R estd firmado a thtulo perscaal por: Adem JVidll('bl..quhl- lll.l.l’y
(m);"nn.ﬂ.h A.wma(aeuwaeu-r 4 %

“m:;nﬂoeu. cu;tno.eadmwu-ulldchz-mlj..arw

44 Ctr. Obﬂmmﬂmmamulﬁmp 152-154.
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claro sentido.

Pero ahora habfa un nuevoe\emento,quep-uMmyEngehm
deﬂniﬂvo en el abandono ias expectativas revolucionarias: la
Eah“lnuoducdon a Las luchas de clases en Francia, escrita en
1895, Engels resume csa conclusion, que serfa confirmada por Marx
ensus estudios econtmicos de

ia década de los 50, y que demostraba:
“...que la crisis

[

deMy uecnlwylssollegpb..mpleno
lpo.eoﬁlehmem i ue dio

curopea otra vez fortalccida. l?sto fue definitivo.

s reconoce que todavia los tres primeros apartados del
escrito de Marx, estan escritos bajo la premisa de una préxima
revolucion. Enla panc Glitima de

men, red
rayala jcion:

da por ambos, ac

“qu csta prosperidad geneul. €n que hs fucrzas ptodnawu de
med:d bljl’mL

puedre m hablarse de

-‘.bqol-scondlaoneihomno
una

P
2

o d dane en lqueﬂol penodos cn qnc estos dos
de produsccion

J ptoductwuyhs[omuu

incurren cn mutua contradi Una

revolucion solo es posible como cons: ewnciadeunanumai:h
Pero es tarnbién tan segwra como ésta.

A partir de esta conclusidn, era evidente que la conducta polftica
de los revolucionarios deb!

fa cambiar para adaptarsc a las nucvas
condiciones. Asf como el curso mumo de la revolucion habfa exigido
eldisciio de una tictica estrechamente vinculada al d rollo de los
acontecimientos especflicos de cada pais, ahora la nueva situacién
exigia otra politica y otras formas de lucha. EEl cambio en los términos
de ia confrontacién, como producto de la defrota de las revoluciones
de 1848, tenfa, cn consecuencia, efectos directos sobre el tipo de
Eageis, “Introduccita..”, ., p-1
2:.&::.'1.-1-&-0- P gt -':-:w op.cis., p23e
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organizacidn que requcrian los revolucionarios para alcanzar sus
E: tura de Marxy de produjo un &spero debate dentro
m los Comunistas.”” Algunos de los dirigentes de ella, que
lubfan estado directamente involucrados en la lucha insurreccional

en Alcmania, no s6lo no compartieron caa vision, sino que resurgié
en ellos su w SN conspir

En cfecto, €l ambiente politico posrevolucionario en Europa abrfa
nucvamente espacio a toda clase de fantasias conspirativas. A estos
proyectos sc sumaban ahora los demdcratas pequefioburgueses de-

rrotados, muchos de los cuales configuraron gobicrnos revoluciona-
nol en el exilio.

dentro de 1a Liga licvaron a 1a escisién. Después
del dcbne del 15 de septiembre de 1850, Marx y Engels lograron
trasladar 1a sede del Comité Central a la cindad alemana de Colonia.
Por su Plt‘w Willich y Schapper, dirigentes de 1a Liga que habfan
mantenido 1a postura contraria ahdeMnrxyEngels.ttue:puh.r
a €stos, mantuvicron en condiciones cada vez més dzﬁcila-hl_l
cuyo Comité Central residi en Londres, hasta princi de 1853.
Frente a esta division de los comunistas alemanes, bhnquhm
y Jos revolucionarios h residentes en Londres, tomaron “g-r
tido por ¢l grupo de Willich Sch-pper,hechoquempelw
inmedistoen la Liga Umvena Comunistas Revolucionarios
cudexphcc porqué M-rx.Engehyknunum la dlemnporduuelu.
Por 10 demfs, es claro que para cllos csta orpmz.mdn también
carecfa de sentido, una vez que habfan desaparecido las posibilidades

s
respoadiendo a que 38 habia tratads de una disputa personal, gue textual-
ments 6 habis “..'on lugar de P crftics, I colore p

o8 lugur de us pUato de vists mate: P -..-
as arbiark de ia bucio isntras que
wosotyos les deciencs & atravessr 1S, 20, SO ahos ds gusrvas civiles y de
hﬂ-m«-mdbm-mhcn.ﬂﬁo.ﬂ 1as cosas, sino pars cambiarcos a
y P e poder p decia ca
dabemon Hegar COMO sea al p sl no pongs: a En tanto que hacemos ver,
P strasado del prolstariado alemdn,

oduidis de la wads torpe al scntimiento nacionsl y tos de ciass de lon

deta . wdod ol vor hactis k.lnp‘ld’ m
P » uas con ra

Como s 6 preforis al 1a p .” Véane K.
Mazx, Nevelsciones sobre ol p de los de Colonia, Bucsos Aires, BJ. Lavtaro,
1946, p94_
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de una revolucidn préxima.

Organizacién secreta u organizaciéa conspirativa

Bnnednodelreﬂu,oyeena:bnpo&imque.eviwbul!mopauu

la convulsitn ia, poco P del traslado de la sede del
ComteCemddehLipdclo:f i a Coloaia, el gobicrno
o 6 judicial, precisamente en aquella
iudad a i delosd:ngentel “del partido dc Marx™ —como le
llamé 1a policfa—, dos de Ip ion de alts traicién contra cl
Estado prusiano.”
Enuncnenlommucnlqsnmhdo Revelaciones sobre el proceso
de los comunistas de Col, 6 demostrar Ia falscdad del

juieio‘;.n el cual fueron eondennd(n a prisién varios miecmbros de la

Para €, este proceso contra una fucrza, por demés débil y

peada, no habia tenido otro objetivo que Ia advertencia intimida-
tornia a la burguesfa liberal alemana.

A la vez, Marx expresé con dureza su conviccién de que 1a persis-
tencia en actividades o, incluso, en las simples actitudes conspirativas
de algunos revolucionarios, fundamentalmente franceses y alemancs
en las que se vi6 involucrado el grupo escindido de W;lhch y Schap-
per, habfan dado materia a las falsas acusaciones dc la pohcfa prusia-
na contra la parte de la Liga que €l dirigia y que se rechusaba a
enrolarse en 1o que Engels llamé ir6nicamente “la fébrica de las
tevg:‘ucl‘ones de paficros de Liga, Marx |l

elsevero juicio de sus antiguos com, TOS ga, Marxllega
a afirmar que “la fracciGn hace causa comiin con la policfa, tanto con
su silencio como con su charla. Cuando interviene, directa o ingirec-
tamente en ¢l proceso, lo hace como testigo de su Majestad.

Sibien, afios més tarde, Marx estuvo tentado a quitar de una nueva
edicién de las Revelaciones sus fsperas referencias a los exdirigentes

49 En la introduccidn cscrita en 1885 para la tercers edicidn del libro de Marx Revelocio-
tituiada “Para

nes..., Ia historia de s Liga de los Comunistas™, Bn’hd-hlhudck-dm
comunistas acussdos y jos afios de ot
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de Ia Liga, en el agregado que hizo en 1875 a su libro, explica:

“anwlenudenoudeunlrevolmdejaenhlubew.m
exifiados, vibracita

actores, en especial a los que han sido cierta

que hace, aun a persooas dec mucho valors, por asi decirlo, in-

capaces de un juicio sano, y cllo por un ticmpo mis 0 menos largo.

No pueden reintcgrarse més al curso de Ia historis y no quicren

comprender quc la forma del movimicato cambi6. Deahl;uegos

de conspiraciones y de revol ig te com-
orcspanumnmsypnrahcamenptodehuu'l“e

; de ahf asimismo los errores de Willich y de Schapper.

Para Marx, Jo mismo que para Engels (el cual expresé en ug
articulo ideas muy similares a las expuestas por Marx en su libro),
el hecho de que la situacién polftica hubiera cambiado, Ellcab-
necesariamente que las formas de organizacion fueran modi
Es por ello que, en ese ticmpo, ambas tuvieron que expresar con
mayor claridad su visi6n sobre las formas organizativas del partido
obrero y sus discrepancias con las agrupaciones conspirativas que,
como hemos sefialado, resurgfan entonces con vigor por una suerte
de inercia revolucionaria.

Unos afios antes del proceso de los comunistas de Colonia, en
1850, Marx habfa escrito ¢n la Nueva Gaceta Renana (Revista
Eoondmlco-l’olfuca) una aguda descripcién polémica de aquellos a
los que la derrota de la revolucién llevaba a formas desesperadas de
lucha y a 1a pérdida de visién politica en las nuevas condiciones:

:l.lotconq: d .p-_‘ i S- noneutnfweneoaorganmr
Ll io. Su

30, empujarlo mnﬁculnui:::e a la crisis,

condiciones

hnccrhrcvduabndclmprowso.unqncemn
mhﬁmmﬂd@ndehrcvolmbn.nm;um.esm
organizacién del pl Son los alquimistas dc la
revoluci6a y compartcn picnameatc con los antiguos alquimistas
!aconlnnlllony‘ h desu.s o Seenmnumncoo

incendia- rias, mlqunus mfemle.l de m@co poder destructivo,

31 Mid, p. 191
52 Ctr. el articulo de Eagels titulado “El reciente proceso de Colonia™, en
diciembre de 1852 ea ol N-'Yottndtym el cual estd firmado: K. Marx. Marx-En-
guls, Obvas Escogidas, tomo TV, Arg Ea4. Cicacias del Hombre, 1973.




motines tanto més csp \| coadi'
razonables cxisten para éstos. Ocupad 36
mmmnﬁquemmw

derrocamiento
whlnbwdemnlstmemad-nlwa
de clase... a medida que cl
mk?ﬂwlmmmmwm
e“:ﬁg on a pe dirigen-

Marx y Engels analizan ¢! hecho de que para el “partido obrero
continental”, es decir, para todo cse amplio movimiento proletario
queneapmlé tuvesdedlvenulpupacnonu, periddicos, clubs,

uelcv.nwbuncaduymmbéponodu grandes ciudades de 1a

cl fracaso de la revoluctén e llevo inmedia-

tamente a h pérdida de lo que habia conquistado durante aquelios

afios de 1848 y 1849. Ahora, tras la derrota, carecfa de libertad de

Mmlmimpwnmyperddmemch\uumdm carccfa

de asociacitn, ya que sus organizaciones y sus dirigentes

m carech,aot tanto, de “los medios legales para la
n

Fue csta situacion la que obligé a las organizaciones polfticas a
actuar en forma sccreta, y 3| almente a los grupos obreros, los
cuales carecian de otros medios para subsistir:

”h-ﬁb--“m&"uhhmm Puﬁ.sud-h.
Uao, de A-Chernu, titulado MW y otro, da Lucién de la Hodde,
mmiento de la oa febyero ds La ressfie ot ¢l admero 4 d¢ Ia Nueva

Cacsta Ressas ‘Boontmico-Folticn). (ab; L)
m‘rvu.an-.mm.mauoom ..-l’uﬁ"'u.., g "M

SQK. Revelacionss..., opcit., p.161
33 A difereacie de lo que ¢ e as b
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Ante csta situacidn, Marx y Engels vuciven a insistir en lo que
habfan pucsto de para formar 1a Lign de los Comunistas.
La situacién polftica prevaleciente entonces, obligaba de nuevo a
marformuchnde-unu de organizacién lo cual sin embargo no
confundirse con 1a actividad conspirativa.

Por ¢l contrario, la mayorfs de las organizaciones obreras revolu-
cionarias de Europa debian mantener un caréicter p tico,
aunque sus c tuvieran que scr -eueus.deb‘do-que sus
objetivos, tras 1a derrota de 1a revolucitn, no cran por ¢l momento
asicanzabiles. Habfa, por tanto, que distinguir entre los medios de
lucha, que son los que determinan el carficter legal o secreto de una
asociscién y que dependen de la situacién polftica gencral, y los fines
que se persiguen y que son pasibics de alcanzar, en funciSn de los
cuales una organizacién es propagandfstica o consp:ntlv..

Mwnawﬂtmmm-nyﬁngehmupma. pescala

que su pastura provocaba: después de 1848, no aélo cra
improbable una nucva revolucitn, sino que la derrota habfa dejado
nnnmp‘ehneeudaddemfommqueptewdhn-h
conquista de 1a emancipacién del trabajo. Dado que cn una mayorfa
de paises de la de cntonces la demoacracia liberal, como
tante de Ia pequefia burgucsia en ascenso, y también de
sectores de la propia burguesfa, no habia podndohmdelpoder
del Estado, éste atin habfa quedado en manos de la aristocracia.

Enehechoenloqwluehqwlo-ob]etmdelpuudoobmm
no fueran entonces alcanzables.

WUNWMmIﬂ-MM
wzl - d‘del‘:emﬂee-lm-:;uoam
M‘d,;ﬂ'ﬂﬂl-

Fue csta conclusién 1a que licvs a Marxy a Engels a pugnar porque
Ia Liga de los Comunistas, cuya actuacién ﬁ.lnd-me‘::ul estaba en
Alemania, evadiera cacr, como su antecesora la Liga de los Justicie-
ros, en la actividad conspirativa, ya que ésta “no podfa tener como

S6 F. Engnis, “E} de C op.cie., pIP.
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Wmmueldenoammmdeb-mgmtenw.en
Akmm;&nomnwﬁnmfwcw.damm.m
gobicrnos, sino mbnerno insurreccional que tarde o temprano
debia sustituirlos.

Los miembros de la Liga habfan dado su aporte aialucha insurre-
cional ocurrida, yde unnus:u:nmnentobvolver&n h.cel‘r'
Sin embargo, para los autores anifiesto, correspondia a “
eondm.enctdadel-m tanto como a “Ias clases dirccta-
meate intercsadas” el
“conspirar € intrigar”. i
tr-v& h“dihsionmdelnudc-eomunumenucluml-
De ahf su carécter propagandfstico.

Mnrx no nicgan cn tErminos absolutos la actividad cons-

pirativa. Pot el contrario, Engels eacribe expl(c‘umenle. “..scria un
cobarde quien en determinadas circunstancias no

organizara conspi-
r-cno'mo. ssf como scria una tonteria hacerlo en otras circunatan-
cias.

Ahf donde los términos de la lucha cstuvicran ya planteados
directamente contra la burguecafa, la actividad conspirativa adquiria
sentido. Bnulcuo.yu no sc trataria de acciones voluntaristas de
pequefios grupos, al mérgen de las masas, ni de un movimiento que
finalmente sélo bencficiaria a las clascs propictarias, sino de un
requerimiento derivado de las condiciones cxistentes para alcanzar
los objetivos propios del partido obrem.

e fomadh de

modo inmediato con cl ataque contra Ia burgucsia. 1
Como se recordarf, Marx se refiere al junio francés de 1848,
cuando ¢l desarrollo de Ia revolucién de febrero habfia puesto al
proletariado parisino en la posibilidad de asumir la direcci6n del
movimiento insurreccional contra una burguesia atecmorizada ante

B8 e opstp1ce
Revelacionss...
39 F.Eagels.“El p.

| \ op.cis, pIS.
6O Mid, p.278.
61 K.Marx, Rnvlacionss..., op.cit. p.161.
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las fucrzas que clla misma habfa desatado.

A diferencia de lo ocurrido en Francia, en Alemania no se habfa
pmdwndoelenﬁcnumnenwcnmandmcl“ Aquf, 1a burgue-
sfa, aliada con la aristrocacia, sc enfrentay logra someter a Ia pequefia

democréitica que cra la wen.quellc-momcnwleuca
bezabala lucha contra el statu guo. hemaos visto, en €8¢ proceso

pgoyecto
Alpuecu cllo Marx y Engels vilidas
[} ue y comsideraban -
megmlgﬂhu—mwhlmmhw
de organizacién conspirativas que mantenian cn €sos afios los segui-
dores del revolucionario francés August Blanqui, micatras que lu-

raba una préxima revolucion, lo fundamental para Marx y cs
el anflisis dec las nucvas condiciones creadas, para poder de

‘Scw“mww»aundemhdde(uuﬁue

;:ia-o::lﬁuwo.m )e-lbio, hdelpnﬂidode i
en a M

del futuro, a0 podia ofrecer una gran atraccifn para

que, por un lado, procuraban cxaltar la propia mnlnd.d

manto teatral de la conspiracion, y el otro, querfan .eer
elptopiooqullolimh.doeneldh 1a préxima revolucion, pero

ue por ¢} par parte en el botin
&hWyeﬂwtﬁeﬂm por los chiflones de 1a
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Elmnocndoelhechodeque.qnelepnodnode de los
afios cincucnta, que abarca, primero, la divisién l- de los
Comunistas y, poco despues, ¢l proceso de Colonia, con lo cual se
disuclve hl‘m Eole:;‘é tuu:'éa Marx 'yugn'eh y les
produjo ta gaste tico (Y quizé también personal), que
después de todo ello, se congratulaban con ﬁ'ecuepcmn poco
to en que habfan quedado y de las nuc posibilid “ dc mbnjo
intelectual que les pma:n:lonaba el no pertenecer, ahora, a ninguna

Sin mayor base, sc ha quendo extracr de esto una postura gencral,
en los autores del Manifiesto, de privilegio a la actividad te6rica y
menosprecioala mihuncla de partido. Enrealidad, loque sorprende
es con cufi én consideraron concluida, por el momen-
to, la misién de su ap'upumento. a través del cual habfan logrado
intervenir en la gran convulsién curo, de esos afios y articular el
primer programa que correspondfa a la concepcitin que ellos funda-
ran.

El rompimiento polftico de Marx y Engels se produce con los
exiliados alemanes, Quicnes desde fuera inventabap nucvos ascensos
revolucionarios y sc implicaban en conspiraciones.” ” Pero es también
consecuencia de la critica de una estructura politico-organizativa

especffica en la que habfa devenido la Liga cuando la revolucién
politica habfa dejado el paso al auge econémico durante los dos

sigy ios. “Por la década de los 1860 —comenta gobs-
bawm— las esperanzas de Marx eran inclusive a largo plazo™.
63 “No sélo debr dec s esmsal
Marx —, sino quc, sea posil 1pOco debemon G puanooﬁg:re:el
it . ninguna ilndudprloquclnﬂnlmunﬂ,

wna critica imy oonuhcidaalodc-.yluepuehumordel ue NO nos r
todos os M‘fu me?rmmm
-:n“ﬂmm“mmnlakhfu.mum
9 e
’mmmmuhﬂﬁwwmwbpemnlmwaomnm-ﬁw7
Jos cn ¢
&mnuuhpnﬂbm&ddepublhrnmmm'anVlunm Acosaciones..., op cit.,

““Qd-vezmeoouvenzomﬁ —escribla mh-m“enfebnmde 1851 — dequela

migr s un [ :.d.

b P cnun PO rom; umenumellnynouundm
con s 360 de escritor i _?mo qQ ootiep:emmuwr
‘partid l . Els una auté --I-queel‘ i

asno se en pri de la patria.” /bid., P.ns
63 B.J.Hobsb Laeradelcap ‘-(l) G p10.
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de que las esperanzas revolucionariss se habfan desva-

necido, era el momento de 1a recapitulacion de toda Ia rica experien-
cia de las convuliones politicas curopess y, al mismo tiempo, de
:Whhmmqwdqﬁu%wménm
tuaciones y superar sus propiss crisis. La reflexién sobre €l pasado
reciente andlisis de los nuevos socio-econdmicos, fue-

Para Marxy enr'ealid.d.conclnh-ﬂoel : capinudo.
El movimiento de trabajadores Jes darfa, después,

66 “A partir ds ahora —eacribéa Engels & Marx ¢l 13 de febrero de 1851 —, somos
p ante L y Hegue la hora sa que esos sefores
oS aecesiten, p e . Em Acosscionss..., op.cit.,







CAPITULO 11

La Intermacional: um nsevo momento poilftico, una nueva
organizaciéa

Desde 1a desaparicion de la Liga de los Comunistas, ocurrida en
1852, transcurricron més de diez afios, en los ueMatxyEn'els
carecieron de organizacion, sin que por cllo
pollﬁu.Apu-rdequeﬁmon.wmo.euhe.los-ﬁmenqueerx
realiza su exhaustiva investigaciGn auedatipotmulu-
dol.eluboncoéndesumbimgoﬂanwobta. Capwal a través de
sus innumerabies articulos bucna parte de su
obrapolmc-.quem u'enellar.optocaoque-edao ln

construccién de estados nacionales y en los movimicntos de Iy
cion anticolonialista.

Durantes estos afios y como resultado de 1a derrota de 1a revolu-
cién de 1848, ¢l movimiento polftico de los obreros practicamente
no cxisti6. Tras varios intentos por man , €l cartismo desapa-
rece hacia finales de los afios cincuenta.” En Francia y Alemania,
como en otros pafses, fue desarticulada durante aquelios afios, casi

1 R b -l Cols “a pasar d¢ los esfuersos de Ernest Joncs, su

Ia A de 18508 Al final de ann década
s habfa como y fue por wa rk awevo y mis

51
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toda actividad polftica revolucionaria. Por lo mismo, allf donde fue
posible los trabajadores se replegaron a la actividad sindical.

“Despﬂadel&mdeh-mvolmdelﬂe&cn‘beh‘m
de y todos los periGdicos de
p.rndodclasd.nes

as fucron destruidos en c! con-
tinente por la fucrza bruta. Los mis avanzados de entre los hijos
tr huycron descsperados a Ia rcpﬁbhcadc aliende el

del

océano y sucfios cfimeros de
nnteunaépoa&ﬁebremdww:mnumomonlyde
reaccion polftica.

No obstante, existieron algunos intentos organizativos que, preci-
samente por la situacién polftica y econ6mica de Europa, buscaban
1a comunicaciSn y apoyo entre los obreros revolucionarios de diver:
sas nacionalidades. De acuerdo con los datos que ofrece A. Kricgcl,3
en 1853 habfa cn Inglaterra unos 4,380 proscritos, de los cuales la
mayorfa eran polacos, cerca de mil franceses y 250 alemanes. Esta
situacién y el auge industrial jngi€s, que absorbfa continuamente
mano de obra del continente,” crearon condiciones para la funda-
c|6n, en Inglaterra, de organizaciones obreras de carfcter interna-

Aun bajo las expectativas de un nuevo movimiento revolucionario
curopeo, sc cred en Londres en 1850, el Comisé Central Democrdtico
de Europa que encabezaban, entre otros, el lider de la democracia
republicana en Francia, Ledru-Rollin, el dirigente del movimiento
por la unidad italiana Guiscppe Mazzini y ¢l demécrata alemé&n
Arnold Ruge, que habfa sido miembro del ala izquierda de 1a Asam-
bica Revolucionaria de Francfort en 1849. Recordemos que, tam-
bién en Londres, blanquistas, cartistas de izquierda, demdcratas
revolucionarios y comunistas alemanes, fundaron el mismo afio la
Liga Universal de Comunistas Revolucionarios.

do de ref: e su & ipal ca ¢l de los sindi de
mm%ucue.umm, e i ¢.11, Miéxico, PCE, 1958,

1S.
Ly 2 K.Marx, “Manificsto Inaugural de in ATT”, cn Carios Marx, Fe Engels, La In
anal, éxico, FCE, C 60 Obras Fy (dirigida por W Roces), 1988,
P 3 Ctr. A Kricgel, Las kes obreras, B Ed. Roca, 1968.
4 BEste di & los sindicalistas i o que lcs igaba a
de los ob. de otros pafecs. Esto, a su vz,

astablecer com los
facilitaris 1a pasterior creacidn de la AIT.
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Tmhd-olwdndeat-orpnml-cualel.
p.b.n-l-dosmnden corrientcs noudndehrevolumén
curopes dc mediados del siglo, en agosto de 1856 surgirfa una
Ama‘an.ctcada alg\mo-catt-us.lo-
fnncele‘ todooellosresﬂentaenl.ondrak
Es probable, como afirma Jacques Droz, queu;::::zdn ia
ue estas organizacioncs no consolidarse un-mn-
elementos que las componfan y la falta de claridad en sus objectivos.
De cualquier eldctenondo-mb:entepommy.lpotumo.el
ducemoorepbe‘ue'enenhz.doqw-eobletvéen
Bluop:.e“& como secuela de detmudelosmovmnemmdt:volu-
cionarios no permitfan que sc desarrollara este tipo de orga-
nizacionecs.

Enhm-hdebmmmniummmm
de gran importancia mundial que promovieron una paulatina rocu-
Endﬁnpolﬁic-.Septodw(aenluluhtevoluaon En

Rusia imperial, la reforma de 1861. Enlos Unidos
se declarala aboliciénde la ituden 1863, loque haria incvitable
Ia guerra civil. En cse mismo afio estalla 1a insurreccién polaca contra
el zarismo ruso. Anmumo.enelmundoptopuzn te obrero

™ ‘En Abmnan:, Lasalle la
‘Trabajadores. Inglaterra, toman cucrpo grandcs centrales
entre cllos el London Trades Ci cil. En Franciase logra

que el poder imperial admita algunos derechos de asociacién para
los obreros, lo que dio impulso a los sindicatos.

Marx, Engels y 1a fundacién de Ia Internacional

Apenas sc abrié paso de nuevo y por sendas diversas la lucha

f‘;e peac a su enorme precariedad organizativa, 1a tendencia
natural a la comunicacién y cooperacion internacionales.

SCtr. A-w Las insernacionailes obreras, op.cit. D.H.Cole, hwbo un intento de
imtsrmacional, Mﬂuﬁo'&m qvﬂloaéldammw
also”. qxd‘.n_oll.p.lm.
6 C¥r. J. Dyoe, Hissoria del Socialieno (e el B S Bad. LAIA,
1977, p16.
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En esos afics, con motivo de prestar solidaridad a la rebelidn

iniciada en 1863, se produjo ¢l histdérico mitin en St. Martin’s

el 28 de septicmbre de 1864, en donde se acordarfa fundar la
Asociacién Intemacional de Trabajadores (AIT).

En cl momento de su fundacitn, la AIT agrupé bésicamente a

gupos organizados de trabajadores de diversos pafscs, en especial
gleses y franceses, que expresaban el nuevo momento de 1a lucha
obrera y a los cuales unia la conviccién de ue“l-emnqp.cléndc

Ia clase obrera exige su fraternal unién y colaboracion...

Entre los miembros fundadores de Ia AIT se contaban sectores
importantes de las tradcunions inglcsas, varios de cuyos dirigentes
segufan sicndo expresion de las vicjas corrientes obreras de ese pafs
(owenistas, cartistas, ctcétera); los nuevos sindicalistas fraceses, la
mayorfa imbufdos de 1a doctrina de Proudhon; y muy diversos grupos
de trabajadores, principalmente |ul|ana, polacos, fraceses y alema-
nes residentes en Inglaterra.

Fue asf como la diversidad ideolégica y de problemfticas del
movimiento obrero europeo, se convirtié en el sello con el que surgié
1a ’Anoci.cién Internacional de Trabajadores, la Primera Internacio-
nal.
L.a actividad de Marx en la AIT ha sido resefiada y evaluada desde
posicioncs muchas veces extremas. Por un lado, aquellos que lo
ubican como fundador, artffice o principal dirigente de esta organi-
zacién; por ¢l otro, quienes le egnnderan un intruso y causante de la
crisis y desaparicion de la AIT.

Por letra del propio Marx, sabemos que de invitado circunstancial,
de “figura muda™, en el acto fundacional de Saint Martin’s Hall, pasS
a ser miembro electo del Consejo Central de la AITy que, tras varios
vericuctos, termind siendo el redactor del h@amﬁeﬂo Inagural y de
los Estatutos provisionales de la Asociacion.

7 K. Marx, Wlﬂ.’unldel-Al’l“ eulamw opc-t.p.7 En otrs parte
‘I;nﬁmln meﬂn&u los oo delf- p-hs :b?
eatre n

m.mp M.mnmuluﬂ-prhemm uusgpdo’

de sus
8 En el primer caso estén la de los é En e} ot1o extremo estén
la visiGn del suizo J. Guillaume. l nenienle [

Madrid, 974.
“Carta a Engels”™ (Gdeooue-bndelm).envn.mﬁn Acosaciones a la
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“S.bl’aqueaumhabh.bm-mode uwe de Parfs,
tantes de las ‘fucrzas’ mleu.porenomedecld‘}

delanormnqucmehcﬁpdoderenuncntatod-lumwmde
este géncro”, escribié Marx a Engel h.reﬁnendo-e-lurmm
l-qwhnbfa.cepudou'uﬁr.lmitinenelquesurpéh

En ¢l Conscjo Central (quepoeodupwndemmm-ﬂ-Coue
General), con sede en Londres, Ma sicmpre el cargo de
SeereumpanAlem.nn(asu'etencudeé mismo, ¢l nombramien-
to lo hizo la Asociacién de Obreros Alemanes) y, después también
lo fue para Holanda y Rusia. Es conocido que Marx redactd muchos
de los principales documentos, informes a los congresos y comunica-
ciones de las federaciones y secciones de 1a AIT, aunque sSlo parti-
cip6 en las dos confercncias realizadas en lpndrel,enlwyenlml

respectivamente, yuelCon.xeaode Haya realizado e nls‘lz.
’ ue fue, en los hechos, 1a asambiea que marcs La desaparicion de la

hmpomncuynenuﬁn ue brindd Marx a la Asociacion fuc
bastante mayor quec la de En'els. el cual comentd escuctamente,
aunque con beneplécito, la comunicacion de Marx sobre la creacién
de la Internacional, subrayando al final: “Por 1o demis, estimo que
1a nueva Asociacién sc cscindiré muy proato cn elemcnt:; tedrica-
mente by y teéncnﬂente proletarios, en cuanto proble-
mas scan precisados.™
Dadepﬁncxu:delocaﬂ::cmcuenu.&phh&bﬁacclgudo
hacerse cargo empresa de su padre Inglatersa, por ue
pennit'fn - buen i o petma E.i‘m‘:o?o 2 -
tener un permanemey nc.-
mente a Mmynluf-mmamuvo alejado, muy a su pesar, de
b ot M u:syn.u 184¢-18¢3, :;ps"l o:umum
Mars. Bae hlqu-mnnmdumedu
w de Marx. El de la
MW“.nvbjoMydammm. el italiano mayor L-WolfY, quienpmpu-o

# I-ealn!pu’odequeel togré b
wwalﬂom por et Ce Cenatral. Marx
g por “el i & ia clase obrena”™ qucélmilmolnlbh
o
malwcemul-o en 1o que origi y
ap con gran (por ) 8
10 Mid.

11 P.Eagels, “Carta a Marx” (7 de de 1864), en op.cit., p.346.
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1a atencién cotidiana de los asuntos de Ia Internacional, hasta que en
1870 se traslada a vivir a Londres.

No obstante, a través de la intensa comunicacién epistolar que
mantenfa con Marx, Engcls estuvo sicmpre al tanto del deurtollodc
1a Asociacién y fue, durante los dos Gltimos afiosen losge
General tuvo como sede la capital inglesa, miembro de éste, con el
cargo de Sccretario corresponsal, primero para Bélgica y luego para
Espatfia e Italia; pafscs €stos tltimos especialmente importantes para
el Consejo General en aquellos afiocs, dada la fucrza que lograron
adquirir allf los anarquistas.

Tal importancia dio Marx a la nueva organizacién que, pese a scr
los afios en los que con grandes dificultades fisicas y Eonémicu
termina la elaboracién del primer tomo de El Capital,” < le dedicéd
mucho tiempo a la Internacional en la atencién de toda clase de
asuntos de las secciones, en las reuniones semanales del Conscjo
General, en la elaboracién de llamamientos, comunicados, estatutos,
documentos y resoluciones oficiales, y en las polémicas y luchas
internas de la AIT.

Con excepcién de algunos eventos de la Asociacién a los que Marx

ﬁgé & asistir, con ¢l propésito de no suspender su trabajo teéri-
co, ~ no encontramos cn Ninguna parte que Marx expresara que su
actividad en la Internacional le quitara tiempo o le fuera una carga
personal. En cambio, en su correspondencia con Engels y con otros
amigos, continuamente culpé a su mal estado de salud y a su precaria
situacion econémica del retraso en la elaboracién de El Capital.

El evidente que donde Marx y Engels desplegaron su mayor

Iftica fue en ¢l seno de la Internacional, aunque no
linutaron a ella su actividad. En realidad, en este periodo, tres lineas
de accién se entrecruzan y complementan en la vida de Marx y
Engels: su intensa y militante participacién en la ATIT; su apasionado
unlzﬂlmdcwdeluﬂ.m:nlmdml ;emuﬁmﬁmmm
ddopui»lelﬂ- quaiﬁr.n-que te Impn-.inepormfjnmﬁlnb pndidoyodurdma- todo

eacrme trabajo que suponcn los tres tomos. Te

' 13X nuue 1866 Marx aK “A
e immposioic a,..m..,u Tl et °"‘°.'.’.'.‘.."°,.°"f.:‘3.°§’. - “'1‘52?.2‘?.‘1‘»'.;‘: o
mn.acw ‘_mw p-nl.da'se'oobtenalpmuchomﬁ

hponlntequelodolo Racer g “ K.Marx,
Carsas a Kugzbnann. La l’nb‘u.Bd de(.‘iendusad.ls.lm.pw
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interés ¢ intervencidn en la politica alemana, y en particular en el
partido obrero que cn aquelios afios comenzaba a formarse ensu pais
natal, y la claboracién de lo principal de su obra tedrica.

Es natural que sca entonces cuando ellos aborden en forma més
compicta, y también més compicija, la problemética del partido obre-
ro revolucionario. Totalmente contrarios a una teorizacion genérica
© absolutizante, 10 que encontramos cn Marxy Engels €s una recu-
peracién y vasta n de la experiencia concreta que represen-

tabala Internaclonal con la que cllos se comprometieron plenamen-
te.

La Asociaciéa Internacional de Trabajadores, sna
organizacién diferente

La Asociacion Internacional de Trabajadores no fue propiame;
un partido polftico, y menos ain en los términos en los que lo
concibié, medio siglo después, Ia Tercera Internacional.
Sin embargo, varxr‘e-tudao- han scfialado a Ia AIT como un
p.rtndo internacionsl, "™ o bicn sc le atribuye a Marx el haber ten-
dido transformaria en una organizacion de ese tipo. También se le
dsﬁbeeomoungnu&emeomowmnemodeommdwer—
mientras que otros resaltan que la peculiaridad de la Primera
lntennctonnl fue, precisamente, que no se bas6 cn 1a adhesion de

mhm‘“wh
comunista muadiel™ qus cres is Tercers Interne-
dﬂﬂ.ar,mmll.bnnbr,nma obrero in

historiador

. IICP,
MNdaico, 1977. Parma ol A.Vl.thh “...l-mnol'-hnluachl
1L e en los priacipi y ¢l ceatraliamo ﬂ"
slaborados mmﬂmm " b obwero, y de
nacionsl, t.1, La Habeas, de Cilencias 1m.pm

15 Pare Milkos Noladr, Ia AIT ¢ un “, "]
ﬂmbhmw.op.du.w Bélqubunﬁbmnh-n

3
preienaién
ala A dice, “s¢ manifesté
hasta ia Conf ! delnndludeim" Para M vk casa dc Marnx
fesron la ceuss de la crisis de la AIT y su | Sn. C e que no logrs
m.wwmmmuu.mnmmmannheh:lrhm

J3.Drox de 1o siguicnts forma: “La Intemacional no fue un ami ha
ua movimiesto real que ixd las p de la clase obrers y deacm-
pelé ol dc ik enla iencia de clase d¢l proictarindo.” Hisoria del Socialis-

~o...,

16 u(!dn'&wumumW.quhPﬁmnhmerﬂn
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Es quiz4, por cllo, que sec dan toda clase de cifras en el ndmero de
miembros con los que llegd a contar la Asociacion (desde algunos
miles hasta varios millonecs de afiliados), 0 se considera imposibile
conocer ese dato.

Lo cierto es que los Estatutos de 1a AIT no establecen disposi-
ciones organizativas para los miembros de 1a Asociacién en lo

individual, mientras que sf preveen la adhesiéon de sociedades
obreras, las cualcs, agrupadas dﬁntro de la AIT mantendrian “
intacta su organizacidn " propia.

Sin embargo, ¢l propénto de 1a AIT, tambi€n expresado en sus
Estatutos, de ser “centro de relaciones y coopeucﬁn entre las
socicdades obreras existentes en los diversos paises™, " exigfa gran
flexibilidad y amplitud, puesto que, en aquel afos, el grado de
organicidad y movilizacién obreras era bajo y dispar.

Por ello, simultdncamente a la incorporacién de agrupaciones de
.Elmdlcal pol(ucog cultural, la Asociacién emitié credenciales de

individual,* establecié como norma re; lamentaria la coti-
zacién de cada miembro y cred secciones en rsos lugares de
Europa y Norteamérica, con trabajadores de distintos oficios que

carecfan de organizacién de tipo gremial o éstas, como tales, nunca
sc adhiricron a la AIT.

Durante los primeros tres afios de la Internacional, se cred ung
considerable cantidad de secciones, sobre todo en Francia y Suiza;
©cOoMmo su n niuna ¢n de pa ik

L do en la 8 Sa de © de otras organi
m&mdnp-ﬁ.h itul ri que se afiliaban a sus m;
vy Pog = Hissoria del pensamienso socialisia, op.cit., L1
b I1Mnmudmlo¢ehwm¢ehmymienen
el Articulo 11 de los B potel Congreso de G
€n octubre de 1866. Atin de afos de de las de la

oste por ila C del es de 1871, Clr. The
Gtulo.l-l“ i1 of the Firse I Mi 1964

liwuses, P

IQ&Mmammmwmdqw%n.potuﬂehﬂh.hm
bdp)h- legiso la forma dc k - b
el hip p q.eln ies prohibe unime a

", A exiat k!il\uddn he decidido

imviters mhmiﬂlde.qu(ynlmdel\kmhnmurpquemm Ppara que cads uno

9

dsmmkmbm-.dqukuuu ue sca el

en cada & I Em:m w op.cll gm
mDCMeo-ui-lm‘cdu(:o-c

en il Congreso de 1s AIT
realizado ea m:ulus‘lnsm-hea mmanmoWu
filiales™ ,yenSuiu.eauntoulu ¥ al
Engrls, Lo

Ctr. Marx, w:;:dt..ppsmﬂ i
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enBélpca,Dnmmtca,luh.yAlemmu,hAﬂwmnuba

a formarse. En todos los casos, las secciones tenfan entonces un

aGdmero muy reducido de miembros y s6lo unas cuantas habfan
adherir a sociedades obreras existentes en sus pafses.

En un principio, fucron las l::.deumonl : las que gqvner:cl:
un mayor importancis, lo que sc reflcj6 en la com n
Comejocmnl_ aproximadamente cincucnta micm con
gn se constituyd ¢l primer dela AIT, veinte cran i

l%&cu.tmaﬂmdup\#de mndwléndehlntem.cnonnl sc

habfan adherido en Inglaterra varias decenas de tradeunions. Marx
transcribe ¢l dato de q_ue s6lo en Londres habfa més de cincucnta.
Ademiés, tenfan también representantes en ¢l Consejo General,
entre otras, 1a Liga de Reforma, la Asociacién Nacional de Reforma
yl.wuedadugopenﬁmdﬁiﬁduporl. ‘Weston, también fun-
dador de Ia ATT.” Los principales cargos directivos de la Asociacién

y - para los
trabajadores, aicanzados cn 1867, y con €l desarrolio de la lucha

21 E1 Comssjo Cantral electo ea ¢l mitia fundaciosal de is AIT, fue compussto las

por
siguiestes md-hummo.oa.m wien
Bleckmore, Stainsby, W. Pidgeca y J. bof A= kg . S,
!.wnm‘,‘.ouud;.m- o’w ".l*" -.?hjoowga.s ',ani-'.
) del “m ) P ‘The
| ds las y r. period enel
movisiesto y ds reforma slectoral de 108 shos sesents.

iencic Bn‘l;- iy op:h..p.x-:; e 1
argasicacionss . 3 .

23 Geoege ds London Tradss , (e te a
fendacita de In , hasta que ests cargo on 1067. y otros dirigentes
sindicalistas del Comsejo Gencral de la Inte: una actitud
reticonts frests a obreras de la Comuna de 10 que los licvd a deslindarse del
Mwmhmdﬂmm , sacTito posr Marx & jo G 1 de
ia . Con ess afos, ¢l scfor Odger no
“““ahmwmqunmnm os res dc
e % indtil n hor mmoa.uuuuuo 1 peimerny it et
ST b yp [ ulm
muuhm&‘ hablia X
ias habis arvegiado muy bisa €1 enn htuﬂldequoela:pd‘m-hm

suprimido.” Ls Mwemacional, op.cit., p.
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reivindicativa de los sindicatos, la clase obrera inglesa comenzé su

distanciamiento con los enunciados fundamentales de la ATT, hasta

el to de que varios de sus dirigentes, miembros de la Internacio-

, sc scpararon de ésta con motivo de la ppstura adoptada por su
ante la Comuna de Parfs.

Al tiempo que los sindicatos ingleses enfriaban su entusiasmo por
1a Intermacional, €l movimiento huelgufstico que se produjo en los
afios 1868 y 1869 en varios pafses europeos, especualmente cn Bélgi-
ca, Suiza y Francia, licvaba a un répido desarrollo y crecimiento de
las secciones de la AIT.

“Los goblernos —escribe A. Kricgel— atribuycron toda la
de catas hucigas a la Intcrnacional. Pero si la

Internacional no arrojé a obreros a la huclga, «la hucl los
arroj6éala lnterlueimnl».m en

En los pafses en los que hasta entonces practicamente no habfa
existido la Internacional, como Espafia, Italia y Estados Unidos, ésta
comienza a tener fuerza y organizaciéon. En Bélgica, unode los pafses
de mayor desarrollo capltahna dela Europa continentalde entonc?‘
la AIT tuvo, quizé, cl més impresionante desgllegnis organizativo,
aunque procesos slmllares se produjeron en Suiza“’ y Francia.

24 “Ea los aBos 1865-1867,

& pf da ref E1C demnmeum
m.lenm “‘e 00 wmﬂnhpﬂmndelﬁs-cmoen
Ligads ) ry i rte

ucn-jocuu-la s AIT, g o se
bajo a umm.uwnmimpmnnum
frease a Ia t& de voto
mwhmm-ﬂun.snm e eondll de los jefes
n 2 y en 1867 se aprobd una reforma

devo(o-h unbw;ued‘n nl-c.p-me .nu.a-de
“thmumwﬂ L) de & kA ior Roces,

“l;A- -u-m.pau i
Krh'l.l‘ q» t.,
p‘ludud.dubel“. Brusclas,
uq-.n-u-,mn.m.o-n.m miéa nip S la ATT. Bn
sodas las regiones y mi profif Iuotpniudonetdehlmetmdonn
“Ia s Ch i con 42 a princip dc 1869, wenlmdnoﬂnap
con waos 30,000 internacionales en 1869. Las ‘ e -agrup del
Boriaage, ds 108 valles de la [( con s Te N ),
mdﬂm(mahlnwin),del-nﬂénbrmelcm.enhmmde
Charierol hey custro Un C ) belga ia de todo. BEn
14 pox 7 ¢
“Yap en suclo suizo, Ia AlT sc dié répid.
BEatre otra S0 &

talvez las mésantiguas de Europe,
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Los miembros de la Internacional fucron, en bucna medida, los
organizadores de una cantidad de agrupaciones obreras, espe-
cialmente sindicales. Esto lievé a que, como sucedié en Francia, 1a
federacion de secciones de 1a AIT y la Cémara Federal de Sindicatos
0o sélo colaboraran en forma muy estrecha durante los movimientos

huclgufsticos, sino que los dirigentes franceses de 1a Internacional
fuesen, ala vez, los ‘eyehmpmmu“ﬁtwion
similarac en

a tener una considerable cantidad de 6rgancs de
premaenwdoslosp.ﬁaenlosquecnltﬁnmbude
noviembre dec 1864 hasta ¢l afio de 1870, lllntenuuoml.
acuerdo del Conscjo General, utilizé como su Srgano ce al
semanario tradeunionista BeeHweNewup-m:n el que publneo
desde cl Manifiesto Inau, los Estatutos muchos
otros documentos hnul.umdelnleumonudel
CoucjoGenenl.Peto ademés, conforme las secciones crecfan y

mwhudeeﬂuwhiciemndesmptoﬂo.
ay de

ﬁﬁodbtieos en los que se dnfundgron el program:
miembros de la Intemacional.

Estructura organizativa de Ila AIT

El carficter amplio de la AIT, que buscaba la unidad del mayor

acordaron e} ea uma-m-
&M‘O—mmﬂwwmm“ AT, en La Mnsemacionael, opocit.,

’& “3 Jamamiento del Conecjo Gensral d¢ la AT a ias secciones, sociedades filiales
{.I"hm wﬁmuwu ._o-m.uu_
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nidmero posible de expresiones, organizadas o no, del movimiento
obrero entonces emergente, no implicé una visién amorfa o inorgé-
nica de la nueva asociacion.

La Internacional, desde el momento de su fundacién, constituyé
un Conscjo Central, integrado por trabajadores de “los diversos
pafscs ntados en la Asociacién”™, ¢l cual fue concebido como
una “oficina central internacional entre las dlven%:ocnedade- agru-
padas”, con fines informativos y de coordinacion.

Este fuc uno de los aspectos principales que Marx defendio en el
momento de la claboracitn de los Estatutos de 1a AIT, frente a la
vision de los “mazzinistas” italianos que Bsogonl‘an algo asfcomo una
direccién centralizada a nivel europeo. ara Marx era claro que
ninguna organizacién, en aquellas condiciones, podfa dar una direc-
ci6én dnica a movimientos tan diversos de los trabajadores de los
diferentes pafacs. La sola pretension era para Marx un absurdo.

De acuerdo a las funciones que se le otorgaron al Conscjo Central
© Gencral, este tenfa la obligacién de rendir un informe piblico al
Congreso anual de la AIT. En este Congreso es donde residié la
soberanfa de la organizacién y era, por tanto, donde se clegia a los
miembros del Consejo (aunque éste tuvo siempre la facultad de
incorporar a nuevos integrantes).

El Conscjo nombraba de entre sus miembros a quienes ocupaban
los cargos de Presidente, Secretario General y Tesorero de la Aso-
ciacién. Asf mismo, a fin de cumplir con ¢l propdsito de informar y
coordinar, nombraba secretarios corresponsales para los distintos
pafscs representados en la AIT.

Cuando Ia Internacional conté con un nimero considerable de
secciones, dié una denominacién uniforme a sus organismos para
definir en forma més clara su estructura. De esta manera, en el
Con.,teno General de Lausana se establecié que el conjunto de
secciones de la AIT de un mismo pafs estarian bajo la direccién de
una Federacidn.

30 “Bstatutos Provisionales d¢ Ia AIT™, La Inicrmacionel, op cit., p.9.

n te BO conocemos €l proyecto prescatado clm.yorl.Wolﬂal-
mﬁ:}o&awﬁhm da de la Los! de losEs Este
proyecto habia sido i porel G 3 Pbthnmdemn-l’aplsdel
4 de de 1864, que tal proy dc Wollf cstaba basado cn ¢l reglamento
de las o itali La jecién de Marnx. que 1o lievs a buscar Ia

m“Ww-mrd‘oMcnqw“.dnmr“mem-
plasteaban realmente w--ododoun_
de Buropa (¢ que con - )" A, op. cit., p. 343
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Congreso General se constitufa con un representante de cada una
de las secciones, sin distincitn de tamafio, y un delegado més por cada
500 micmbros con que contara cada una de cllax. Las secciones que
no pudicran cnviar un delegado, an formar con otras un Gmpo.
g:nelepr un delegado comiin. Asimismo, €l Conscjo General nom-

ba un ndmero indeterminado de representantes al Congreso,
pero la mayoria de sus mtemma tomaban parte como delegodos
de agrupacioncs adheridas a 1a Internacional.

Los de la AIT, realizados anualmente, eran la Gnica
instancia de la organizacién para modificar sus documentos bésicos.
Cuando, por la situacién politica no fue posible realizar el Congreso
regular, se convacaron conferencias, las cuales tenfan limitadas atri-
buciones y no eran piiblicas.

Asf, mientras que ¢l Consejo General fue el 6rgano que atendié
1a actividad polftica cotidiana de la Internacional, mantuvo larelacién
directa con una gran cantidad de agrupsaciones obre

ras, fundamen-
talmente de uﬁundml.y apoyd eon <l trabajo dc sus intcgrantes 1a
formacién de Jas secciones de la

Después del congreso realizado en Ginebra, donde se aprobaron
los documentos bésicos de 1a Internacional (que hasta entonces eran
provisionales), en ¢l periodo comprendido entre 1867

y 1869, a&uenque.comohemosvnw 1a ATIT alcanza su miés
unpoﬂante desarvollo e influencia en casi todas los pafses curopeos
y en varias ciudades de Norteamérica, se realizan (siempre en €l mes
de septicmbre) los congresos de Lausana (1867), Brusclas (1868) y
Basilea (1869). Este Gltimo fue el evento mfs representativo de la
amonnl. al que asistieron, por primera vez, delegados de Ale-

Como puede obscrvarse, la Asociacion Internacional de Trabaja-
dores establecié una estructura organizativa sencilla, basada tantoen
1a afiliacién individual como en la de organizaciones proletarias ya
existentes, con lo cual logré en poco tiempo ser 1a principal y més
amplia agrupacion obrera que hasta entonces se conocia en Europa.

32 Ctr. Lo wernacional, op.cit., px517-519.
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Su carficter internacional estuvo acorde con las necesidades de un
movimiento que se recuperaba y que, frente a In expansiSn y desa-
mrollo capitalistas de aquella época, requeria de mecanismos de
coordinacién y defensa a nivel de los diversos pafses. Muchas de sus
normas internas, tan debatidas en sus Gltimos afios, tiempo después
scrvirfan de ejemplo, tanto a organizaciones de carfcter pol(ueo-pat-
tidista como a las de fndole gremial y sindical.

La diversidad en la Intermacional

Durante los primeros afios de 1a Asociacién, en los que ésta fue
pucsta a prucba por una seric de acontecimientos en la lucha obrera
de Europa y Estados Unidos, y por algunos otros de polftica mundial,
Marx intervino cn la definicion de muchas de las caracteristicas

nc-palesdelnAlT para lo cual realizé un intenso debate teérico,

con el propésito de abrir paso a su concepcién revolucionaria de 1a
Iucha (& pé;:b:eros.

Cuando la Internacional fue fundada, Marx 1 que
tanto el nivel de movilizacién y conciencia alcanzado hasta entonces
por los trabajadores, como ¢l caricter amplio de la organizacién, no
permitian una concepcién y un programa claramente definidos, co-

mo cl que Engels y €]l mismo habfan logrado imprimirle a la Liga de
los Comunistas.

“Era muy dificil —ecscribla Marx a Enoeh.leﬁneadmc al con-
tenido del Manifiesto Inaugural de la AIT— coascguir que
nuestros puntos de vista quedasen de tal forma que
resultasen ace| el pivel actual del movimiento obrero.”
Y agregaba: “Se requicre tiempo para que ¢l movimiento que se

hde;pemdodenucvohmpoulehmletmaudamde
lenguaje.

No obstante, la nueva organizacién expresé con claridad el obje-
tivo de la lucha por la total emancipacitn del trabajo, a través de la
conquista del poder polftico. Aunque, como veremaos, éstoiiltimo fue
frecuentemente motivo de grandes polémicas.

Marx y Engels explicaron con insistencia las causas que habfan
dado origen a la Internacional. Para ellos era de fundamental impor-

33 K.Marx, “Carts a Engels™ (4 de noviembre de 1864), en Acotaciones.., op.cit., p.34S.
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nnalqwlewndnenque organizacién no habia sido produc-
to de ningin plan preconcebido de un grupo de conspiradores o

Insistir en que la Asociacion cra resultado natural de
condiciones de cxistencia, lo mismo que de las necesidades de
lucha, que imponc a los obreros el desarrollo capitalista, era indis-
e la comprension de las caracterfaticas que debfa tener

AIT. respecto escribfa Marx:

“N.d.mﬁunu:;::nmmldcls 1 h Inz
asegurar su triunfo definitivo tegnuinieuo d.-do- a
Ia Asociacién I ciacién no

Inudomalbndnpotmwaaom ria. Es ¢l d llo
mode”usm-lesem.ble:’wnde:::s%hwﬁad

Es dexir, en la medida en que cra producto de las neccsidades
creaduporeldaamlbdehluch-oblemhlnwmmondnopod(-
entenderse como una organizacion eerradla.. con una lnica visién
tedrica e ideoldgica, que pudiera sustituir la accifn y organizacién
Myptopn-delosobterosdedutmmspaﬁes,oblen,que
eondu,encentnlmtelumﬁn.

La AIT fue evidentemente una organizacion obrera. “Lo nuevo
de 1a Internacional —diria Marx— era auelmb(-ndofundad-por
los obreros mismos y para los obreros™. Por cllo, se creaba y se
otnmnb-sobrel.buedelreoonocumemoexplfclwdequeku
trabajadores contaban, O debian contar, en cada pafs, con organiza-
cioncs propias de muy diverso tipo, con ¢l fin de poder enfrentar cn
diversas esferas Ia lucha por su emancipacién.

PmM-rx.“hsligndehuetuyeltnbap.l-coopenuvude
oficios y las sociedades de socorros mutuol, cooperativas de
eomumo!ptoduoaﬁn en una palabra, “toda organizacién obrera
m.eﬂnmedbspnnnkamthummmmblcdelos
obreros: 1a transformacién de la sociedad. Por lo mismo, cra posible
unirlas a todas en funcién ge csa sola meta, y en ello consistia la
misién de la Intermnacional.

Por cllo, durante afios, Marx y Engels defendicron una y otra vez

34 K.Marx, en The Geaeral Council..., Afinses, 1866-1868, op.cit., p. 329.
38 K. Marx y F.Eagels, La lnswnacional, op.cit., p. 559.
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lo estipulado en €l articulo primero de los Estatutos de Ila AIT:

- t Asoci. O €8 un cen de gencia y de cor-
P e n d e - pafscs, quec
aspiran a un mismo fin, a saber: la ecﬁa. prouuoyla

pk cipaci6 delaclueog‘:

Estc precepto, segin cl cual la AIT adcmés de no contraponcrse
las agru necs de trabajadores ya cxistentes, sc sustentaba en
ellu. hacia de ésu una agrupacién muy diversa y dispar. Para Marx,
este hecho se traducia, necesariamente, en una gran pluralidad
tedrica, lo cual scrfa una de las caracteristicas peculiares de Ia Inter-

“Como cl grado de desarrollo de los diati d
obrerosdeunmismomﬁd' 'elcribhaangeheu 1869 — yumblén

de la clasc obrera de es,
difer s el recal, de manera lnewublc. cob.!',
360 en f O de una diversidad extraordinaria.

CXPH

De csta forma sc explicaba la cxistencia de corrientes divenas, que
coexisticron en el seno de 1a Internacional y debaticron en ocasiones
con gran aspercza. Dos afios después, Engels explicaba: “En nuestra
Asociacién tenemos hombres de todo género: comunistas, proudho-
nistas, unionistas, tradeunionistas, cooperativistas, bakuninistas, etc.,
¢ incluso en nucs as:omejo Gencral hay hombres de opinioncs
bastante diferentes”™.

Ahora bien, €l hecho mismo de que tal diversidad fuera entendida
como expresién natural del deun-ollo dispar del movimiento y, por
tanto, no como algo dado de por sf € inamovible, permitié a Marx y
a Engels no s6lo adecuar su actuacion a tal realidad, sino también
influir en clia despiegando sus propias concepciones.

Para ¢lios, el curso mismo de la lucha obrera era ¢l terreno en el
cual habrian de ser confrontadas las distintas concepciones tetricas
existentes y mostrar su validez. Pero para esto, €l movimiento conta-
ba ahora con un valioso instrumento: la ovgunizacién que impulsaba

ASP. Ba!pb."&mac-mc.ﬁem" (Sdejai?dc lm).e.;hhu. Engels, Lenin, Acaxa

p.28.
mumm“&m. (Sdc-mdelm).m._.op.dc..p.lm
38 F.Engels, “Carta a C. m'e.Acm—- yel opuit.,
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los trabajadores tam-
“La idad de 6 ia Asociacife de
‘Trabejadores licva a la el i cambio de id a
de los dististos 6rgancs de las seccioacs ea todos los pafscs, el
tasmbita a In

Através del debate en 1a Intemacional, con las diversas cortricntes
wwmmmmm Engels expusicron y desarro-
delnAlTy.mbenmnl.delonmedu
eluiunfodeh ucha obrera y del mstrumentoor‘anmuvoque&u
reclamaba entonces.

Es conocida la cspecial atencién que Marx p Galdeb tedrico
enel j Gene;eddehm.delocu&%?aiw&h&m
y ganancia uno smmqome;cmp te trabajo clabo-
rado por Marx con motivo de la discusion realizada con el viejo

proposicioncs
concretas, fue usada por Marx con suma frecuencia, sobre todo en
btmomentaenblquehm“epanb-lmwnm generales
Con motivo de la elaboracién de los informes del Consejo y de las

on los que postura que proponis adopiare Ia

acarvearfe h*‘:l‘:m’unlb e o ol \pirv s
) no - :
alosp de los 2.La ,'-'1"”“’““' P ists no cs a
“o:-“-dodd i sino & scin 3. Las - como
contrm c pital. Fi <8 alguROs CRSOS, POT WA
poco inteligsntements su fucrza. Pero, ca g son  por m auna g
de guarrilies 108 af en vez dc 7
- sus o ; k pam is ipacit:
de ia clase obrere; es dacis, - & del dc trab -




68 CarfTuLO I
propucstas de ruolutivos de los con, Marx puso adcbate varias
delas conclusiones aqucllegéenla gl'ae.o.'boncndn de ElCapital. Temas
tales como el problema de la propiedad de 1a tierra, el coo, tivis-
mo, las condiciones del trabajo de mujeres y nifios, los efectos del
-- empleo capitalista de 1a gran maquinaria, la reduccién de la jornada
de trabajo, entre muchos otros, se convirtieron en resoluciones que
discuticron y adoptaron los delegados de todas las secciones de 1a
AIT, en varios de los congresos gencrales.

En aparicncia, esta conducta de Marx podria entenderse como
contradictoria con su idea, insistentemente defendida, de que la
Internacional no habfa sido “incubada por una secta o una teorfa”, y
que, por tanto, no le podia ser impuesto ningin sistema doctrinario
especial. Sin embargo, €s necesario tener presente, por una parte,
que Marx y Engels rechazaron siempre que su concepcion pud-e“
ser ente; como una nucva “doctrina”, o “sistema” tedrico.
Para cllos, sc trataba de conocimiento cuent(ﬁoo, y por tanto, de
planteamientos criticos de prooesos reales. en continuo movimiento
ycambio. Eneldeb ydef b ban influiren elcurso
mismo delmmovnmnento obrero, a través del gradual desarrollo de un

El debate fue considerado por Marx y Engels como un reficjo de
1a realidad misma y como medio para alumbrar conocimiento tedrico
vilido. De ecsa forma, teoria y préctica sc anudaban en un solo
proceso que, al mismo tiempo de ser expresién del movimiento real,
influfa cn las ewd:ctonu mismas de 1a lucha de los obreros por su
emanci

El funcionamiento de 1a Internacional, como organizacin diver-

41 Ea Hev Vag, Marx ‘se * & q_)ob'm—
", micatras o cierto es yo y los que ap
:M:W(-mndﬂd_a‘dml‘ ECB), plant
compreasitn Tk PENS!
movismisato K * asf, 80 puede ser i ‘cortada’ al igual ds ua
molde.” K. Marx, El Seflor Voge, México, Juan Pablos tor, 1977, p.121.

42 Nustrs esta de Su propucsta s Congreso de Giacbra de
ante la posturs de 1os proudh P P con la cwal Marx
‘!d:'-mu' jomal une p general, que no ic comprometicra
con singia P de 6a”. “Es dela A aec
Trebajadores — eacribia Marx — unificary gencralizar los i dcla clase
ob P P Mwmam

a0 debe p aiagin sistcma esp de ¥ i6n, sino
tincipios de cark -~ .~ lmdelep‘t-delcoau Ce-n..l
> 20 de fe y13de marrode 18067. Eale
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sificada pero con bases y lopduwl comuncs, aparecia como la
condicién para genenhwldn la experienciade 1a Iuchl obrera,

es decir como la matceria prima de toda teorfa programética vinculada
con la lucha diaria de las agrupaciones cbreras.

Las lechas internas en la Internacional

Los principales combates to6ricos y politicos que Marx y Engels
libraron en tiempos de 1a Internacional, con los dirigentes del movi-
micento laboral in; wnkulegusdmudeldiﬁgentealemﬂnl’l‘-
salle, y con los § rroudhonuus. primero, y después,
conelp-npocmbcudoyofc revolucionario ruso M. Bakunin,
tuvée.tonmun cl:-.mlu dit‘etend tedrico- m ' polf

que as programéticas y ucs
de Marx y Engels con los laboristas, lassallcanos y prouhdonistas
ﬁnennmwbom-yomqueconln-blkunmum (la-cuale.. por lo
demés, de las concepeiones de los franceacs, pero
sin la congruencia tedrica de éstos), sin embargo, el grado de con-
frontacién que hubo con los seguidores de Bakunin fue mucho mayor
y de més scrias consecuencias polfticas. Con &stos Gltimos las discre-
rnclullevuon pronto, no a una lucha intestina que disolvié a

Internacional, sino a lo que scrfa una de Ia primeras fracturas
histdricas del movimiento obrero cu

l!scnenoquehmﬁn_n!udekn.ﬂossuenu.mrxyangeh

muchos afios tus mayores csperanzas revolucionarias y en cuyas
luchas Marxy Engels se habian involucrado personalmente. También
€8 cierto que con los alemanes, el camino de confluencia entre la
corriente que impulsaron Marx y Engels y 1a que podriamos llamar
la corriente obrera histérica de Alemnma (los 1assalicanos) estarfa
fleno de tropicaos y zigzagucos.

Sin embargo, con estas corrientes obreras, la reformista y la esta-
tista, los acucrdos y las divergencias, ¢l debate tedrico y 1a accién
polftica de Marxy Engels, tuvieron, en muchos sentidos, una historia
paraicia a Ia Intermacional.

No fue asf con los proudhonistas y con los bakuninistas, con los
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cuales el encuentro y el desencuentro, a remontarse a casi
veinte afios antes de 1a fundacidn de Ia v, Wwenﬁmd.—
mentalmente en los marcos de csta

Ahora bicn, con una y con otra, Marx mantuvo un decbate de
carécter muy distinto y, a pesar de que, como hemos dicho, con los
seguidores de Proudhon tenfa discrepancias tedricas de mayor en-
vergadura, fue con los bakuninistas con los que ¢l enfrentamiceanto
licvS a una divisién irresoluble, cuyos efectos perdurarfan hasta cl

Esto se explica, en gran medida, por €l hecho de que, micntras con
los prouhdonistas las diferencias tedricas y polfticas encontraron en
1a estructura de la AIT la mediacion que les di6 cauce y solucién, con
los anarquistas las divergencias nose sometieron a tal mediacién, sino
que, precisamente, ¢l terreno especifico de 1a disputa fue el organi-
Zativo.

Las posturas programiticas de los proudhonistas, talcs como la
defensa de la propicdad privada de lnpuerra. su incomprensién del
papel de los tos y su rechazo a la lucha huelguhuca por
aumento llllml y reduccién de la jornada de trabajo, as{ como su
vision de las cooperativas, de las nacionalidades y particularmente de
l1a lucha polftica, entre otras, fueron sometidas a la discusién, tanto
del Consejo General como de las secciones de la AIT y, finalmente,
debatidas y resueitas en los congresos generales de la Asociacién.

Marx estaba convencido que csas posiciones respondfan a una

visién de Ia uelhb hanesanalquencllenodelos
jovenes est franceses y, armegpte, de la clase obrera
parisina, Iub(nn hccho un Sul embargo, en la
am:‘muam 1847, Masx eacibié ssvers Mnn:ﬁ:mdm
. on su libro el &'hm “m;'.m Paris, antes de
.:"malmvmnermam despuée de la fundacitn de

44 Otrm corrients obrere coa ia que Marx y Hagels es Mndmkh
fus o por Maxzial (1005-1872), Jemtcrata Kaliamo, q

; ;-wu?—lahl_“hl ool fue de u-h-“‘w 3
P tras del

%aur is B 1850. Los mvazzirisias ostwvie
uhw“hm,yuupumadccn-nllw co--otivnalmllktodel-
de B Teus la de la C de Parfs,
M-:zinl-uawllmdc r a la Internacional, que G di prests toda su

I'Z+

caamans.m-h de los
Geseraldels Aﬂ‘mlhdoe-m.qmm&um-m’hm'mm
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medsdaenquelc-p:ouhdomlm.eepuroneldebncenl-mun
culdel.Al’l‘ytupeumn acuerdos tomados por éstas, Marx

asumid tales divergencias encon conforme, tam-
bién, se lara Ia lucha de los obreros franceses, como en efecto

Tras varios de 1a Internacional, en los que la discusién
central habia gi €n torno a las posturas sosteaidas por los dele-

gados franceses, el congreso realizado en Basilea, el afio de 1869,
encontré allanado el terreno Ia superacitn de ins

discrepancias,

en buena medida debido a la experiencia de los recién formados
undie- tos franceses, que en ¢l curso de 1868y 1869, habian sostenido
ml‘xfnelwhalmelguﬁmpotelmnemodemden

fam la Sona de las mds vacuss frases de Proudhon. Hablea constante-
“‘.Nyw“.ﬂgmw muqq‘.m
::upw-(- mhm&hr-ﬂ-l‘aﬂ* Soy);
‘como une en-
ol Mm individualisnso asti-autoritario, estos
”ummum y SOpOrtan coB tanta tranquilided ef
-ll-h-ﬂb.pndh-“ el sistema

mmumuwmaMym
uwpht- -ho-n-otne_q- qr
I-uwphsdcu -.Onayonmndemecl - ,I:. 6
Ml-.u-mus. -k-cbum.-ubntodolk-dcruﬁ.qum
de la vieja poiquerf-

de
e e et et Snen's =4

ﬁi

Wil

« intsrmacioasl, ea el Congreso de Basilea varies enl-qul-
posicionss ds 108 proudhonistas guedaroa sup ea lo
propiedad p da det suelo. T
ia resciucida sobee I p .lmdehdwid.pﬁblk-.-ﬂmllu
m-wmwm-m de sus el p
ww(l':r o l!uo. n uh:d‘z.“l-
mmnw). tanto s de sigunos
dastacados e dcdnndn(umellc-'l'ol-in.qmen fucrs fundador de
ia AIT y miemsbro del Genﬂ-llmquelneapuhnﬂo motpnhadonen.bnl
de 1871 por su com el de \ COmOo g por el
)y los g que un P
Compromiso con s cbre de la C ante los dejbatrd
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En cambio, {a lucha con los partidarios de Bakunin sigui un curso
por completo diferente, pucsto que las nonmas organizativas de la
AJT, muchas de cllas cucstionadas y no respetadas por ellos, dejaron
dcsel:nedio-pmdumun“e‘:debmeyraolvterﬁcntormnmi-
tica discrepancias. Por cllo, poco se discutié en
federacionesy cu los b

2 las secciones y

quistasy €l Comscjo General, que fue cl centro de ataque de aquelios,
se express principalmente alrededor de las formas de organizacién
de 1a Internacional, y s6lo de manera sccundaria, sobre los objetivos
y medios de lucha que €ata debfa impulsar.

Por estos motivos, es evidente que ¢l combate que Marxy Engels
sostuvicron con los bakuninistas, nos permite una mayor compren-
si6n de 1o que fuc su pensamiento y su actividad respecto de Ia
organizacion polftica de los obreros. Vale 1a pena, por ello, detener-
nos a ver este conflicto con algo més de detalle.



inicialmente la admision de 1a Alianza y declaré “nula e -
rante” toda relacién establecida en los Estatutos de la agru,
bakuninista con la AIT. La conside! fuelumlctcr

internacional y 1a pretensién de mantener su propia estructura o
nizativa, en paralelo a la ya existente en la Primera Internacional.
Bakunin cedié formalmente frente a los impedimentos que habfa
prescatado ¢l Conscjo General y acepté disolver su para
integraria a las secciones de la Internacional. Con tal ofrecimiento,
en marzo de 1869, cl Conlejo General de 1a AIT dio por dlsuelta

ta Lign ds la Pax yia Libertad,

Tegamecso. Eoio tn duciaite dei propo G ingresas "'-‘."""' 4
w--lu.ﬂo - de on la ATT. Bl Conas;
Gensrel respondic «! con wa por Marx. Clr. K.M-uj;
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“definitivamente” la Alianza y acepté la incorporacién de sus miem-
bros dentro de las secciones de la Internacional.

Comenzaria asf una compicja disputa que tendria como cscenario
1a organizacién de la AIT, como principales protagonistas a Marxy
a Bakunin, y como resultado final 1a conformacién de dos pro!
corrientes que dividirian al movimiento obrero europeo y que se
enfrentarfan abiertamente a lo de varias décadas.

S6lo después de la ispera confrontacién y de laseparaciSn de estas
dos corrientes, ocurrida a finales del afio de 1872, se esclarcecicron y
desarrollaron muchas de las diferencias conceptuales que distinguen
adn hoy a una de 1a otra. Esto fue més cvidente en el anarquismo,
pues e:épmpio Bakunin, durante sus dltimos afios de vida desde su

ulsion de la AIT, dedicé buena parte de su obra y de su actividad
a distinguirse de los “comunistas” o “marxistas”—como €1 los llama-
ba—, y definié a su corriente casi siempre en oposicion al “socialismo
autoritario” o “socialismo estatista” de Marx. Este, por su parte,
consideraba que la parte débil y falta de seriedad de Bakunin era,
precisamente, la elaboracidn tedrica, al grado de que, pese a la
evidente influencia que desarrollarfa el bakuninismo, nunca pensé
que debfa polemizar en ese terreno, como lo habia hecho con ud-
hony, aunque en menor medida, también lo harfa con Lasalle.
momento de ser aceptado elingreso de los bakuninistas, a pesar
de que 1a definicién programética de 1a AIT estaba en contradiccion
con algunos preceptos de 1a Alianza, especificamente en lo referente
al propéGsito de alcanzar la igualkdad de las clases, frente al objetivo
dela de lograr Ia abolicién de 1as clases, 1a Internacional precisé

que no coneAnrondl’l al Consejo General ¢l anélisis critico del pro-
grama de la Alianza:

2Por los o de Marx que leyd ¢l libro Enatelidod y Anarguic dc Bakunin,y
quclh:ml;o{.alnﬁ,--o!an dete. C(c."lmmsa del libro de Bakunin 'Estatalided y
w.m. cmbe .-ch-ydaw.bmo e
mwm-mmmh - 'pli;nlhaﬂb,nbﬁ:n

i
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Y miés adelante se dice:

“Exceptuando aquellos en
conhtcndenan.enenlde mpmdenmpﬁdﬁa
ddejnquu&&edonfmmwum

Poruulnmnes.lnAlTaceptéquelosnnembrmdehAlunu
ingresaran a la Internacional bajo 1a consideracion de que el debate,
denuodehotnnicidaddehm resolveria las cvidentes divergen-

cias programiticas.

Porsu parte, Bakunin, Que conocia algo de la obra teSrica de Marx,
no aSlo reconocit el valor de ésta sino que asumid que en lo referente
a los objetivos gencralcs, marxistas y anarquistas no tenfan diferen-
ciss. Para €l las se desprendian de Ia visién autoritaria
y cstatista, ia de alemancs, que Marx encammaba en su dura
personalidad. , al parecer Bakunin considerd que lo conveniente
pnnélmeludlreltetrenopto.nmlﬁeoyenml.tedﬁeo,de
su contienda con Marx. De esta forma, mientras “marxistas™ y “ba-
kuninistas™ fuecron partes integrantes de la Internacional, pocos de
los planteamientos programfticos de fondo que los separarian fue-
rou deb-w cabalmente y nunca estuvicron en el primer plano

te.

En cambio, Ia dispnu porla ornmuaﬂn ylos dnferemes plantea-
mientos sobre el carfcter y la estructura organizativa de 1a AIT,
ﬁlemnelterrcnodondeelmrumo el-mquumou:decanumn
y constituyecron en corricntes dlfe:encudu. cada una con su pia
influencia en el movimiento obrero, y en franco y tenaz e nta-
miento. Es decir, en la medida en que los annrqulsm nodesplegaron
y defendieron duectameme su visién grogumﬂ:ca y tefrica de la
lucha revolucionaria, ni Marx le dio a &sta atencién alguna, lo pecu-
liar del conflicto, que dominé la vida interna de 1a AIT hasta su
duaparicidn, €3 que se desarrolls alrededor de la cuestién polftico-

Este hecho puede explicar €l tono agresivo, incluso en lo personal,
y la actitud intolerante que adoptan en el conflicto Marx y Engels
con los bakuninistas, pero indica tambi€n ¢l tr&nsito de las agrupa-

3 K.Marx, “Fi C G de 1a A i ch al Bure
Cantral de la’ Alisnza de la D: 1. nomrciomet, op.cit. paADS).
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ciones de los trabajadores a una nucva situacion en la que éstas sc
politizan a Ia vez que abarcan a grandes masas; fenémenos ambos
que van licvando al primer plano cl carécter y las formas de la

Las agrupaciones obreras, en la lucha por el poder del Estado y
con el apoyo de amplios sectores de los trabajadores, se convertfan
inevitablemente en centros con influencia social y politica. Su impor-
tancia crecfa répidamente, sobre todo respecto al periodo anterior
de la existencia marginal o sectaria de los grupos revolucionarios. Las
formas de organizacién empezaban entonces a scr decisivas para
encarar tareas que antes no estaban en forma alguna presentes.

No solamente se expresa aquf, como veremos, la vicja lucha de
Marx y Engels contra las sectas doctrinarias, sino también Ia disputa
gor l- direccién de agrupaciones obrem cada vez mayores, a las que

bfa que vincularse y contribuir a su d rolloy cc 6n. Marx
consideré que Bakunin pretend(f “estrem la Inter i !
convertirla en instrumento suyo”.“ Por este motivo emprende, junto
con Engels, una lucha politica enérgica a la que dedican gran parte
de su tiempo y esfuerzo y en la que aparecen nuevos elementos de
su concepcidn del partido obrero.

Existe especial dificultad para desentrafiar las razones y alcances
que tuvo el conflicto entre Marx y Bakunin, cuyos efectos aiin son

visibles. Los seguidores de uno y otro, a lo largo de més de un
siglo, lcjos de ayudar en esa bisqueda, han creado poderosas harreras

u:leoléglcu y politicas que bloquean todo in > no m
Después de la muerte de Marx, los primeros, con enorme mfluen-
cis tica, ventaja tedricay una ideologfa de Estado hasta hace poco

infranqueable, no sélo lognron hacer que sus seguidores ignoraran
ror completo el significado de la accién y el pensamiento del revo-
ucionario ruso, sino que alrededor del conflicto entre éste y Marx
en la AIT, difundieron versiones falsas y ocultaron muchos hec
con una doble finalidad: denostar a Bakunin —expulsando asi al
uismo del campo revolucionario— y moldear al Marx que
necesitaban, un Marx mequfvooo uniforme, superior.
Por su parte, los anarquistas no hicieron algo distinto. Buscaron ~
ntar a st macstro como victima del autoritarismo marxista.
paces de explicarse 1a lucha dentro de la AIT, ocultan adn hoy
hechosydocumemos nlgunosdeloscuales. ptocedemesdelaplum-
4 K. Marx, “Ce ial”, ea Lo b jonal, op.cit. p.63.
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deBlkumn.ﬁlcronduuundm). sublimando las discrepancias ted-
umb.g:nhwermmmmqw&kunmmmﬁ

enaenwelconmrx.al-mqueptuenunel
como algo peuonnl. atribuible a la intolerancia, an
animadversién que sent{a Marx contra el rcvolucnon-noru-o

Bnrealidad.entodoelloluyentremezchdumwh-hkmnu
postcriores que rebasan con mucho 1a dimensién del confllicto entre
aqguelios dos impetuosos hombres. Historias que s necesario tener
presentes, scparfindolas de forma que no se entrometan en lo que
transcurrio entre los afiocs de 1869 y 1873.

En ¢l estudio sobre 1a concepcién del partido obrero en Marx y
Engels, aquclla crisis que vivié la Internacional en sus Gitimos afios,
aunmmentopﬂvdep.doc, permite descubrir nuevos elemen-

hasta entonces, por lo menos en

forma tan com| Aquf, més que en su actividad en la Liga de los
Comunistas (1847-1850), aparecen los autores del Manifiesto como
dirigentes de partido. Militantes que —como ocurre en toda

agrupacién de esc carfcter— sc¢ ven envucitos en actividades orga-

nizativas, en conflictos de diversa fndole y en grandes enfrentamien-

tos que métodos, actitudes y concepciones de cllos que
1as mantenidas por los anarquistas.

Los primeros desacuerdos

En el desarrollo del conflicto entre Marx y Bakunin se pueden
distinguir dos ctapas: la primera, a ir del ingreso de los miembros
dela bakuninista hasta la 'erencia de Londres (septiem-

brede 1871). scgunda, de 1871-72, hasta €l Congreso de La Haya.

Durante los casi tres afios de la primera ctapa, Bakunin desplicga

su fuerza en la AIT y recurre a cuanta forma de accién tenia a su

para hacernse de 1a direccitn de la Internacional. Por su parte,

Marx y el Consejo General por €1 mismo comandado, pasan de una

tolerante y defensiva, a un franco choque con los anarquistas,
mo finalmente aumentar su fuerza dirigente.

‘Tras la tregua impuesta por los acontecimientos de la Comuna de

Parfs, y una vez realizada la Conferencia de Londres, en la segunda

S Ce. Max Nettiaw, Prélogo & La revoluciéa social en Francia I, en Obvas dec Baksensin,
Madrid, Bdiciones Jécer, 1978, p.S7.
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etapa, que culmina un afo después en ¢l Congreso de La Haya, el
conflicto carece de vias de solucién y, por tanto, ambas corrientes
procesan la lr.uptura. M bica al hechos a

Durante Ia primera ctapa, Marx ubica alguncs que para
fucron los que tejicron la trama del conflicto con Bakunin: 1) los
antecedentes politicos del revolucionario ruso y, en particular, su
actividad en la Liga dc la Paz y Ia Libertad; Z)hpretcm:énde
Bakunin, una vez que 1a Alianza ingresé en la AIT, delenl:nui:net su
propia organizacién internacional con instancias paral ala Aso-
ciacifn; 3) la .ct;tud adoptada por Bakunin ysu grupoenel Conp'uo
de pecialmente, el intento de modificar la co
del Come)o Gencnl 4)el conflicto provocado por los lnatquum en
ias seccioncs suizas de InAl’l‘yS) la campafia decsatada simulténea-
mcente por los partidarios de Bakunin contra el Conscjo General.

Marx se habia reencontrado con €l lider anarquista en Londres,
poco después del acto de fundacion de 1a AIT, y abrigd ranzas
de un trabajo conjunto con €l dentro de Ia Internacional.” Sin em-
bargo, lcjos de intcgrarse a la Asociacién, Bakunin se involucraen la
Liga de la Paz y la Libertad, al mismo tiempo que organiza su propia
agrupacion internacional. De acuerdo con el anarquista J.Guillaume,
desde 1864 Bakunin, que entonces residfa en Népoles, habfa logrado
“agrupar a un cierto nimero de italianos, franceses, escandinavos y
eslavos en esta sociedad que llamé Frate, ”smdad Internacional o
Alianza de los Revolucionarios Socialistas.

Para Marx, la actividad del anarquista ruso en la Liga de 1a Paz, asf
como la forma en que habfa roto con ella, no solamente demostraban
una scria inconsistencia polftica de Bakunin, al pretender aliarse con
quienes el ptopno Marx consideraba unos “burgueses aterrorizados”,
linon;:e.demﬁ ocu:dnpnncxhibu“todounl?amdeocu-

disparatadas, que pretenden scr cs;

Al parecer, cxistia toda una predisposiciéon de Malx contra Baku-
nin, cuando é&ste solicita su ingreso a la lntern.cnonal. debido a su
reciente actividad en aquclia Liga. Esto explica porqué mientras con
las agrupacioncs hasta entonces integradas cn la AIT se habfa tenido
una actitud de gran flexibilidad y tolerancia, con los miembros de la

6 Cls. K. Marx, “Comuaicacitén confidencial”, op.cis.

7 Ctfr. “Carta de Max a ”, 4 de dc 1864, ‘z.dc.
8 Cfe. D.Guaria, Ni Dios ni Amo, A gia det P op.cit., ps. 121
9 K. Marx, “Cy , op.cie, p63.
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Alianza sc impugna de inmediato su programa y su carécter orgénico.
Asuvcz.enopl“levéalConlqo General, aprcc-arcncmscancteth
ticas y mecanismos internos de la AIT que ain no habfan sido
expucstos claramente.

Asf, por cjemplo, ante Ia consideracion de “que la existencia de
una sc; A.Wda internacional que actuarfa dentro y fuera
de la Internacional de los jadores, constitufa el
medio més infalible para desorganizar a ésta”, Marx definié a la AIT
COMO UNA Organizacién eommneluadummenwpor“-ocned.da
filiales locales y nacionales™.

No existe precedente de una definicién como ésta con anteriori-
dad a la solicitud de Bakunin. Sin embargo, no parece estar motivada
wlamet::cﬁt 1a posicitn polftica de los anarquistas, sino también
Poaisilidad Gcl ingresc = la ATT do una organizacidn ualacnte

a unsa i te
mml,dm:oquemﬁ de agrupamicntos habfan desa-
de las tevoluaog; de 1848.

En realidad, los estatutos de la AIT sefialaban, desde su inicio, que
su objetivo era la agrupacion de las sociedades obreras exiszentes en
diversos perocen 1866 sc habfa eliminado Ia disposicién de que
tales sociedades mantendrian sus propias formas de organizacién.
Asimismo, las normas de la Internacional establecian que se deberia

i “en cuerpos nacionales, representados por consejos cen-
trales (que dapnes sc denominarian federaciones), a las agrupacio-
nes locales™ los diversos pal ﬁe-.lncunlf'nopod(nnesublecer
esumto.qneconuulucmalosdehm

Decualqunett'ormn,elew&nte,comoloteoonouemnlolpropn
correligionarios de Bakunin, uc la existencia de una organizacién
internacional dentro de Ia , qUE S€ propusicra mantener sus

instancias de discusién y 'de toma de resoluciones, atentaba
contra la cohesién orgfnica que venia desarrollando con gran éxito
1a Internacional y podia implicar el debilitamiento de la ain precaria

lox.n-u.u mmq’l:‘unmm de Trabajedoresy la Al e 1a D ci
'y Ansermacional, .,

11 AIT, B ! g de la A 1 de T 1jad . La

, op.cit., p. 517.

123 muu“bkviﬂcodcn “Pero, T
de los saatimisntos p deMan( del! B@).sdemquehidende
crear, a lado ds Ia Mdm:u-.m

DOtar amigo '_yjulﬂnm-&kunm'ae D Guerin, N7 ni Amo, op.

cit., p123.

ESTA TESIS NO DEBE
SALUR DE LA BIBUOTECA
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CAPITULO IIT
de accién de sus miembros.
De elio estaba
“..el ico — — de Alianza a0 pssabe dec
scr uURs El lado serio de la cosa estaba

ree Bahmin.dl;e':o al mismo

PO, 8 que fx pante "intogrante”’ Asociacite

Gobfan catar roprosontadas do waa parts. o ol - promima
an cstar representa usa e, en ¢l * i

Congreso’ de la Internacional 3

celcbrar

(cn Basilea), y al mismo ticmpa, .
Mmﬂmmdh@

algunos de sus miis destacados compafieros sostuvieron
que tras Ia scgunda resolucién del Conscjo neral, Ia Alianza
Internacional de 1a Democracia Socialista habfa sido disuelta com-
plctamente y que sus miembros se habfan integrado a las Secciones
de 1a ATT. Sin cmbargo, Marx y Engels estuvicron convencidos, no
sin razfin, de que €sta sc¢ mantuvo cstructurada en forma secreta y
que sus adherentes obedecfan a normas propias, por encima de ias
acordadas por los integrantes de Ia Internacional. “La Alianza —es-
cribe Marxen marzo de 1870-—-seduohn6nammalmen¢f‘ perosiguité
funcionando de hecho bajo la direccién de Bakunin...”

Como veremos, &ste fue el meollo del conflicto dentro de I
Internacional. Pero antes, los anarquistas habrian de poner en juego
otras cartas, como 10 muestra o que escribié Bakunin a Alexander
Herzen €l 28 de octubre de 1869, sobre su conflicto con Marx:

auna iondepr a'_' Ja eo:;mum:‘m

fervorosamentc parti ue €1 dirige,

cl inglés cl alk "‘"si.’."’“L RO, ¢} caso, 1a

lucha no sers a vida, 3ino amuerte. Pero todo a suticmpo; y ahora
davia no es cl para ello.

13 XK. Marx, “Ci Counfidcacial™, op.cit., p.64.
14 Fhid, p £S.




catrogara
atres cuartas partes de la Intcrnacional, me
Mymd:ﬂ;ﬂoumm;ibhdhuoh

M, que ¢G sabes p mmmde
qne yd & sus 'n.l’ctoeaele-ode

equmnyellosprotmurhelg\nenmkuﬂnh
abicrta, y eadicbocuoyonsb-nrhenmu.d-ajmkm
rOle y harfa un buen papel.”™

<Una disputa personal?

Ademés de los bakuninistas, varios autores han querido mm
importancia a la Alianza secreta de Bakunin o negar su existenciaen
el seno de 1a AIT y, de esa forma, hacer aparecer la lucha de Marx
como algo desmesurado, que sélo puede thane por una profunda
animadversién personal contra Bakunin, '™ y por un afén autoritario
que licvaba a aquecl a querer imponer sus puntos de vista a cualquicr
costo.

Claumenw, Mlle ;gnﬁ una forma dura :ee tratar a sus adversa-

rios y seguramente a sentirse afectado mapcra personal por
-lgunol hechos conflictivos con los mrqmstu Sin embargo, cs

“Cara a A. Hermsa", b con Marxy

Buuh-.
16 Adamis del m-.o‘.lum mq—oh lucha ca la
Interancional es “denqlhnomu"nxmmﬁnl-u()ﬂl:m
Swiza. Bn su biografia de &hmln.m-l-“
e YT T e
ahmwm-u-oaumqu
mamm.mﬁnwammmmﬁr

*hm&m-.. Ahll 4 w“ 1868, fuc disucita

despuds ds la decisita del Consejo General. Ctr. D MI.NIMHIAM Antologfa del

Anarquiamo, Vol.l, 2111.. p.lu Pare DHGnle. la agrupacién dc Rakunin, era “..una

Interaacions] secreta que existia principalmente en su
-m-uumm op.cit., ul.p.l‘ls

17 Eatre otras g ue Marx se sintié involucrado y afectado en su




82 CarfruLo IX

pordemﬁnmpleycar.adodeumgundoﬂldcobm.ménndeolo-
gics, cl anflisis que reduce a estaos factores un conflicto que eviden-
temente expresé dos visiones del quehacer revolucionario, y que
ptuvoz‘ una unponame escisién, a nivel mundial y durante todo un

ad.potBaknmlLSmembargo

- anarquista ruso, q te que su Orga-
nizacién secreta siguié subsisticndo, que através de clla se planifico
1a forma de actuar en las secciones de Ia AT, y que ésta

algunas de
tuvo un cédigo secreto con el que se d‘ennm‘inoyectos conspira-
tivos, como cl de Lyon en septicmbre de 1870.
En el Congreso de Basilea, realizado scis mescs después de haber
sido admitidos en la AIT los micmbros de la Alianza bakuninista,

lucgo de ‘gahe logrado introducir con &xito algunos de sus plantea-
micntos,”” intentaron modificar la composicion del Consejo Gene-

P wa e ™D luamenm nl
reciamaeaba el sdelanto habia page IB kunia por el ajo, que P
treduccida al rwso ds Ctd
18 Segiin J. Guillaume: | e 3o fundad. 1864 sc habfa disucito en cnero
dslﬁ!n--erﬁw.pm—m—ma_
s relaciones satre af, y @ s» grupo fi waldo o suizos,
francesss, emtre oln-Vth.B-a mmamquc-n-b-u
on vas fratemided revolucionaria debia —es

fusrza ‘g- dalque cra s "Gc.Nluunl
Amo, op.cit., p.124. MmhszuhmuL’_a
L X L] ds 108 principios de la las cartas que
Max wuurmumam , Vol.1, opcit., yeos
19 Bl Coagreso Gensral ds e realiad en septiembre de 1069, en 41 s
g & la propiedad de la tisrma y, was sobre e}
darecho ds hereacia. Bl Coussjo G ™ pvoy Marzenslque ss
lab ol =ahk 20 podia sar eatendido mils gque como efecto de Ia
ds la propied: tos Pprodeccidn, por IO que era wn absurdo
insegreda cual S we
dlacutido an ia sesidn del 10 En dote o8 p e qus i sbolicide Sel Gerecho
de harencia “es wvaa de para la libsracion del or”. Por
Ioa-pmpn-h -l .-“qu.ﬂ‘ cho de m-r‘ y
por e 32 vatos a favor, 2ummylsm

rv:udmpmwml’wmﬂum,o as sbetuvieroa. Cir. La
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ral, por lo que después de haber -l|;\m-

odj catatutarias que mayores atribuciones al Con-
’e)0,

Bakunin y en el que ¢l revolucionario ruso contaba
y-eoncicruﬁaemornmuda.

Debndo.quemmtentofncuﬁqu,potumo.cl Congreso
resolvié que 1a sede del Consejo Ge permanecicra en Londres,
lo que implicaba uﬁu:hoompmwﬁndelm(f-vonble-
Marx), los scguidores de Bakunin iniciaron unasistemética campafia
contra el Conscjo, atacando tanto sus como su actusacién
polftica. Marx y Engels dicron respucsta a las acusaciones
de los anarquistas, fundizando de csa manera el conflicto y, al
mismo tiecmpo, ustentopolfuco-h bifurcacién de
ambas corrientes. Poco después, Jos planteamientos politico-organi-
zativos de Marx, ca Ia lucha contra Bakunin, fucron licvados a las
resoluciones que adoptd 1a Conferencia de Londrea y a los Estatutos

que aprobd el Congreso de La

flictos concre-

tos-tuvéldek-c\ules daamﬂéhdnpuuconlosanuquiltu.

ﬂr\-ielm Tazpnes que los llevaron a enfrentar con tanta dureza
1a lucha intestina.’

Pmelhl.hfotm-enquelo-amtqnnmbp'mn varias

"‘L‘edeucnonesdehm tuvo su sustento en la organiza-

tina, 1a cual trataron de demaostrar que no se habfa

duuelto. contra Jo quec afirmaban los bakuninistas. Para Marx y

Enpehoemubndeunamﬁlumﬁnmmplnmdeummacﬁn

con vinculos de carécter abierto y

secretos, en
pdblico.bqneponhelconﬂnctoentetmmdeumeonﬁ'om.mén.
no de ideas, sino de fucrzas:

VBa eoll- Que oste Congreso, destacan las
den ol Ci derech Amiti o-o-lodn.odcd.dqnqmw«h
.QMMy manmwumm secciones

-ﬂﬂ- 1a Internacional.

eacrito ca cl que Marxy hupdcmmmceuuoelmnho
couton g : catal Sfoe
metes P de ia C
*Un

! delnadu- (-plmn de 1871). Bt
jumio ds 1873, por mwmahm(mu ;m;m
nd.q.cu..p.zl'lyw




dela A iaci6n que lucha con la cnecrgia en contra de €L
Estamos antc una cwplncwn dlnglda contra cl mismo
movimicnto proletario.

Para Marx y Engels no se trataba, entonces, de una corriente,
como otras que se desenvolvieron en la AIT, que buscara legftima-
mentey en forma abierta que sus planteamientos prevalecieran entre
los miembros de 1a Internacional, sino de un grupo cohesionado por
una ducnphna propia, que, actuando a espaldas de la Asociacién,

lancs con el propésito de convertirla en un instrumento suyo.
mentos daban sustento a esta apreciacién. Por una parte, los
lnzm que cfectivamente sostuvo Bakunin con sus compaficros de la
Alianza y, por la otra, ¢l carficter scctario de los plantcamientos de
esa corriente, que con frecuencia atacaba penonnlmente y a juicio
de Marx sin elcrﬁpulos, a quicnes sostenfan posturas divergentes a
las suyas.

Ciertamente, los bakuninistas fueron siecmpre proclives a definirse
en contra de otras corncntes delmovimiento obrero. Enel programa
de la Alianza de los F >s Inter les, agrupacion secreta
dentro 1a organizacion “semisecrcta y semipablica”™ llamada Alianza
Internacional de la Democracia Socialista, Bakunin sefiala solamen-
te a dos corricntes socialistas como enemigos concretos:

“No deb brarnos do los jacobi y blanquistas,
couvetudos mmﬁpotneceudnd que por conviccibn
y para quicnes ¢l socialismo cs un medio revolucionario, pero no
elﬁndehtevoludﬁa.moqneeﬂosupﬂmahwun.u
deur necesidad

lh i delE d elaul,pot logica

c ali. Py pues,

Mdeamoc.queﬂoctevolmqueuo

tratan de i radical contra las cosas,

mﬂenommrevdmOnuuywmconunluhombru.Pero

., enlai de un Es-

t.do revoluaonano J alizado, tracria como

22 F.Pagels. “F1 G & todas los Gc I Asociacién I de
sos Trabajadores”, ¢a Le .qu:il.,pm.
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mdéa adel o
qneya.oh.ee,ﬂca).hmm ©con um nuevo schor.
El triunfo dc los y q oquivaldria, pucs, a la
muerte de la revolucitn.

*...Somos los cncmigos naturales de cstos revolucioasrios — de los
dictadores del futuro, de los legisladores y tutores de la
rcvolneiﬁn— qne.antesdeqwmndemmdoslo.m

q Aticos 'y nsan en Ia
 mond  ariu burguesgp pic

Bakunin conspirador

Algunos han justificado la conducta de Bakunin dentro de la
Internacional sefialando su vocacion conspirativa. Vale la pena de-
tenerse en cllo, puuenmhdadeneswupectoledwh
eoniente“ anarquista de otras que desarrollaron una actividad de cse

poO.

Si obscrvamos otras organizacioncs hechas para la conlpiracnén.
tales como los Carbonarios, los Egaux dc Babeuf o la Societé des
Saisonsy otras de Blanqui, encontraremos que fucron estructuradas
organicamente conforme a las necesidades de los especilicos plancs
insurreccionales para los cuales se crearon. En sus manifiestos y
llamamientos, estas agrupaciones expresaban, con gran dosis de

romanticismo, sus nci|
En cambio, hmm‘ b.kunmuupmcnechdeunplm insurreccio-
naleonctetopmulgunodelospnﬁuenlo:quctenhadepws.!!n

SU programas, Cacrito Bakunin, sc Iu% una declaratoria general
contra toda clase de &(:piedad sin dar nmgﬁn ele‘fnemo

que permitiera concretar leme)mtes pretem

f ] P ale de los G enla & A
e 1873, Engeia eactibit: A esto conduce el *

Bn
o ol p do ssbe de ue a 1o sumo S lievar al
paciiicos, .que p ot q consegul v
por complsto [ > Scaso -los“ de algia sitio que otro de
Que o8 waa gran luci ria q en casa hays v en
on vaz de atacer al en el que vivi: ¥ Que nos oprime, atacar al

Estado
-bunno,qu.oqh}e nhpmg-ne.y,porunw.nom defenderne”. P.

v op.cit.
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'eaeral para que dcl -ctlul otdcn de conas. bu.do en la
propicdad, cn la ca la d G0
delmond.d.y.menelphnorelipoto,meuﬁﬂcoodoannmo-
b!u"llél. e picdra

pri cntodanop-ylue'oenelredodel
mundo.

Quiz4 ello explique que el carfcter conspirativo de las agrupacio-
nes bakuninistas haya tenido, por asf decir, un peculiar estilo que en
mucho parecfa meramente declaratorio. Por ello mismo, la ATTy, en
particular, Marxy Engels no trataban a los anarquistas como conspi-
radores. En el siglo XIX y en vida de Bakunin, pocos de los grupos
creados por €] anarquista ruso emprendieron un plan insurreccional
concreto o realizaron una conspiracién para derrocar a los gobiernos
de los pafscs curopeos.

Es cierto que Bakunin desde su intervencion en la revolucién de
1848 se habfa dado a conocer como un profesional de la revolucién.
En 1849 participa en ¢l levantamiento en , razén por la que
es perscguido y finalmente entregado por. Austria al gobierno ruso.
Después de més de una década de cautiverio en su pafs natal, en 1861
logra escapar de su confinamicnto cn Siberia y llegar a Londres.
Durante la insurreccién polaca de 1863 contra el imperio zarista, se
unié al grupo de exiliados polncos que plancaron una “expedicién
liberadora”, pero pronto estaria de regreso en Londres sin haber

mngun éxito. Después de algunos planes de actuacién con
Garibaldi en Italis, Bakunin de hecho s6lo se involucrd en otra fallida
revuelta, la ocurrida en la cmdadgancesa de Lyon, en 1870.

Dec acuerdo con Max Nettlau,”™ a partu- de que catallé la gucrra
entre Francia y Prusia, en aquel afio, Bakunin inicia una serie de
preparativos para la revolucion que cspera se produzca en Francia
y,simulténeamente en Italia. Asf, entra cn contacto con amigos suyos
de Lyon en donde, tras la revolucin republicana del 4 de septiembre,
se crea una gran agitacién polftica. Bakunin asume el proyecto
revolucionario de aquclla ciudad como un asunto de vida 0 muerte

que salvaria a Francia:

”a.i:‘ o bidgrafo de Bakunia y recopilador de Ia cbra de éstc.
o y a
dc.“-dtmgp.dl.
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"y ;d:-m dadera L. 36 —oacxibia a un
amigo el 1 septicmbre yon— pero vendrf, pucs se
mywmwbpo&hmnmt.mm
tcvolnaﬁn. trata para mf de vida o muerte. Espero ver el triunfo

Y, antez, €1 6 de septicmbre, habia eacrito a otro compafiero:

“Mis los socialistas revolucionarios de Baman
Lym.mm a llevar allf omis m"zn‘m-ey a ,\lp:
probablcmeate mi GMima partida.™

Dispuesto entonces a rcalizar al ﬁn sus proyectos anarquistas,
P e e e de prodaion
rojo”, en uc en su primer ain antes que sc ujera
ia lublevnclgn ular contra cl ayuntamiento, declaraba: “La mi-
quina administrativa y gubernamental del Estado, vucita lmpoteme,
abolida. El pueblo de Francia entraen sf miamo™.
%&-bwﬂﬂmamfomnentodoe\pnﬁ.eondmdehydmde
depgnwento, “ia Convencitn revolucionaria de is salvacién
de Francia”™.

Tlnalmptetculonesnotwmon correspondencia con o suce-

dido dos dias después

de publicado el cartel. Por lo gue €l propio
Bakunin escribié, sc tratd de un hecho en €l que unas cran las

Z7 1R manifleno

-t uwm.mmuu
wnos dias antes, fus ot P de

iva
g queda lide. B p da Prancie J
posssida de of mismo. Art. 2.- Todos s tribusales criminales y civiles son suspeadidos y
P oy ¥ Wdtl, Are. l-thpMiwl-ydeI-hlgm“u
Ared. mm&mﬁ'mm <l del-&u&:‘m
- no yh &n cl pago
ArtS.- Todes las organizaciones m existeates son expulsadas y reemplazadas en
sodas las comunas federadas por fos Comités de 6n de P que todos jos
P ‘bqgc_l ~ c‘:lr en.s&d-w?:udedqnmw
ATT Fata Comvencida o i en o M P d de Lyoa, como Ia
mmdw&me)‘vhmﬁmae cnéngi luAI-:.— del pafe. Esta
ar
i, Ot di Dot

, Val., op.cit.p. 81..
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pretensiones del grupo de revolucionarios encabezados por el anar-
quista ruso, y otras las posibilidades y ¢l alcance de la movilizacién

“...el comicnzo ha sido magnffico —escribe a Emilio Belterio—.

Hemos sido los amos de 1a situacién. A pesar de la resistencia de
las guardias les burgt apoyados en cl pucblo, primero
desarmado y mlsurdcenamas,nouhcmmapodet.dodell
Munmpuhdad. {Porqué no nos hemos quedado allf,

pteguntnri
Ud.? iARht! ésa fuc la faita de 1a exp r ia de
muchosdenuestrosmlgosqwne‘; desviar por b
palabras micntras cra prculo obrar nn har las p de
los que, lo p ticron todo y
més tarde no d t todo. ia w del
gencral Cluseret, por no decir su cobard(a su traicién.

En contraste, para Marx ¢l de Lyon no seré més que un incidente
grotesco, que prucba la inviabilidad de 1os plantecamicntos anarquis-
tas sobre ¢l Estado y al que, por tanto, se refiere en forma irénica:

“Habifa cstallado —escribe— €1 movimi luci io en
Lyon, Bakunin corrié a esta ciudad da a su
lupnemcnte Albert Richard y a sus luboﬁaalcs Bastelica y
anndnhnc.ﬂlmdeupuembrc,dhdelullepda. habia
hosto alif. habia egado por fin €1  erttico, caperade
aposté por [ momenlo critico, eapera

dwmtehrpotaﬂmenque&kunmpodmllc\mraagoelnao

io que habia

decret6 la abolicidon del Esmdo Pero el Esudo. bqo 1a forma y

figura de dos compaiifas dc Guardias son burgy
nctré al ayuntamiento f una pucrta a revolucionarios

pweleshab(aolvidldoeenp:}y. %snh.pluonﬂahmm.

a toda prisa, camino de G

Como hemos visto, Marx no comparti6 los enfoques y ticticas de
los conspiradores, pero a muchos los consideraba integrantes de los
sectores més radicales del movimiento obrero. De manera especial,
reivindico la personalidad y el sentido de 1a lucha del més grande
conspirador de siglo XTIX: Blanqui. Pese a no compartir las formas

28 Nid, p. 89.

29 K.Marx, “Un a v en La M

I, op.cit, p.36S.
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de accién del revolucionario francés, Marx considerS que represen-

ria,
deuno y Mﬂ‘wenkxmso.colaboumn.Menel
senode Ia In

Pero cllo no impidio que ante cada acontecimicnto unponanteen
hEmdesuhempo.Ml:lxledalmgzlndel-m del
tas, conspiraciones al margen movimiento general
proletariado. La AIT, a instancias de €], establecié como norma Ia

actuacién abierta de sus secciones, como una forma de deslindarse
de tales sociedades sccretas, mientras que Bakunin mantuvo, en Ia
gricuca,su..rnp.cndnque,comwhavuto era doblemente encu-
ierta: ante la sociedad y frente a la Asociacién Internacional de los

Trabajadores
Hmmedindosdelm el Conscjo General de la AIT lan26 una
proclama de Ias pe cioncs contra las secciones francesas,
acusadas de conspirar para derrocar a Luis Bonaparte. Marx escribié
entonces un enérgico rechazo a las acusaciones de la AIT
.ctuabndemmnmuyalmmndmrelcaricteta rto de la

Internacional,

“Si 1a cl formando como forma ia pa.n
m-yodn hmm-delod.hrq\myumhe
cual pretextan los

gobernar i
spir mmmJummw
a desu ningln

P idade que p
podel*lﬂir:zrm

Pero Marx admitfa el trabajo secreto, cuando las leyes prohibian
el libre derecho de reunién. Lo que en realidad critica el lider
principal de la AIT es 1a creacién de agrupamientos que se definen
a sf mismos como secretos. El argumento principal que Marx aporta
al rechazo de tales organizaciones son sus caracteristicas autoritarias
y misticas, que “entorpecen la independencia (del proletariado) y

30 K Marx, “P; de) Coneejo G dcla & jonal de Trabaj
&-)‘n‘ P » alos ) ~, en La Inscynacional, op cit.,
P .
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dirigen su conciencia por dcrroteros falsos™. 31
En el marco de 1a organizacion, es decir, del debate libre y abierto,

- la cuestion del programa fue considerada por Marx como un objetivo

que sélo gradualmente podfa conquistarse. Con base en esto, se
confronta con los bakuninistas que, al mantener su propia organiza-
cién internacional basada en un programa definido por encima del
debate de la AIT, se sustrafan de una organicidad comin en cuyo
interior debian abordarse las cuestiones tedricas. Encontramos aqui
una consecucncia de 1a lucha de Marx y Engels contra las scctas
doctrinarias y conlplrlltlvu. que por su propia naturalcza se sustracn
de la influencia del movimiento real, tanto en su sentido politico
como en sus aspectos de elabonc:én tedrica.

Para Marx y Engcls, como lo exp uncnel"‘- con los
bakuninistas, los pequefios agrupamicntos s habfan pon-
dido a una determinada ctapa del desarrollo del movimiento de los
obreros que habia sido ya supcrada:

“L-pnmcrnﬁlcenhludndelproletm.domahburgnes(a
S Car Eate
uenesunmndemenmepoaenqueclptoleunadonolc
halla todavia lo bastante desarrollado para actuar como clase.
aislados contr 3

eontudleaoncs. quchmmtrabqladoranoucnemlsquc adop-
w.dlfundlryllevarahptmmwrrelponde. npropn
cstas tiva individ

atoda activid ‘real,ahpoma.ahlhucm.hm
sindical, a todo movimicnto colectivo cn n suma, y s¢ manticnen al
nlrgendctodo Y 1a masa del proictariado adopta sicmpre una

actitud de indiferencia y hasta de hostilidad ante su propaganda.
Los obreros de Parfs y Lyon no querfan saber nada dec los
mmmlmfmnnuylmmlomquealm
cartistas y tradcunionistas ingicses les tenfan sin cuidado los
owenistas. Las sectas, quc cn un habfan sido pal
enlmtt.bu,unptontoeomoel
movimicnto las superd, y a partir de rcac-
cionarias; una pruebadcellolntenemoscnlumdel?rm
e Inglaterra y, Gltimamente, en los lasalleancs alemancs, quicnes,

“Notas Se un discurso de K.Marx sobre las . Conf cia de
1 22 de sep de 1871, en La Insermacional, op.cit. p.S6B.
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después de haber entorpccado durmte afios la organizacion del
prolctariado, han €n meros nnstrumcmos
de la policia. En una palab

a, las
del movmnento pl'oletano. como la anroﬂ:‘{- yla nlqulmu cor-
alai dela ia. Para que la fundacion de
lnlemaon-l llegara a scr una posibilidad, cl proletan-do
necesitaba rebasar esa fase de desarrollo.

Se ha dicho que existe una contradicciSn entre la idea de Marxde
que las sectas se hallaban superadas por el desarrollo del movimiento
obrero y su idea, que escribié a Kugelmann, de que 1a historia de la
Internacional habfa sido la continua lucha contra las sectas, libraca!

r el Consejo General y por los congresos generales de Ia AIT.

530 entender que para Marx la idea de “superacién” en un
sent histérico, no unpl:ca en forma alguna que no persistan tales
clementos “superados”. Para €l, 1a supervivencia de arupncnones de
tipo sectario, en momentos en los que, ain més claramente que
durante el periodo de las revoluciones del 48, la clase obrera incur-
sionaba en estructuras y formas organizativas nucvas, més abicrtas y
desplegadas, buscando incorporar a grandes segmentos: obreros,
representaba un fenémeno reaccionario, es decir, que ya no corres-
pondfan a las nuevas necesidades y posibilidades de la lucha de la
clase obrera.

32C.M¢ﬂ.l'!!npll' “Las sup # enlal g ,enlLalr
n&' bn-o.mumwynwmdaﬂ Ed.Siglo XXI, México, 1983. Cap. VI, p.253.
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La Comuna de Parfs: Zuna revolucién sin partido?

Cuando Ia lucha contra los bakuninistas comenzaba aentraren un
callejon sin salida, Ia gucrra francoprusiana y su consecucncia directa,
la insurreccion de los obreros parisinos, representaron, primero, un
paréntesis muy significativo en la vida interna de la AIT y, después,
un factor decisivo en cl destino final de esa agrupacidn.

La Internacional no intervino directamente en los acontecimicen-
tos que a partir del 18 de marzo de 1871 llevaron a la instauracién de
1a Comuna de Paris. Pese a cllo, muchos gobiernos europeos, comen-
zando por cl francés, scfialaron a la AIT como responsable de la
insurrecién obrera y la persiguieron como si en verdad lo hubiese
sido.

Sin embargo, algunos dirigentes de aquel primer gobierno obrero,
fueron micmbros de la Internacional, y para esta organizacion, a
juzgar por la um- de Marx, los acontecimientos de Paris no fuemn
sorpresivos. Pese a las divergencias que surgicron en cl seno del
Consecjo General con los dirigentes sindicalistas britdnicos por la
posicién adoptada ante la Comuna de Paris gque los llevé finalmente
arctirarse de cste érgano centralde la AIT)," es claro que los obreros

1 Los diri, 15 Odger y Lucraft se opusieron piblicamente al
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de toda agrupados en la Internacional, reconocicron en la
lucha de los franceses su ia causa emancipadora.
La guerra entre Francia y ia, iniciada casi un afio antes, habfa

En‘euoengundualuﬁmpolmcnml?.nl’nncu. ante

fracasos milil del gobierno bonapartista frente a
Bismarck, los republicancs, tras veinte afios de espera, vieron de
nuevo surgir r‘puhyen forma esponténeca la exigencia revoluciona-
ria de instauracion de la repiblica.

Sin cmbargo, durante todos aquellos afios de caricaturesco impe-
rb.enhd.eoher.ﬁmwhabﬁnopendocambmmpomn
tes que entrarfan en juego cuando ésta, igual que en 1848, jogra
ponernc a la cabeza de la lucha democritica. El acelerado proceso
de industrializacion, im por Luis Bonaparte, red enla
consolidacién de un industrial que apenas habfa
reconocimiento a su derecho de organizacion sindical, la cual se
delnﬂlolhpanlehmcmensumpu:wnpollmenhm Ahora
tenfs condiciones

:eulrﬁoﬂ’punponer juego la experiencia
obtenida desde aqg mdenoudelnde;unbdelm

De esta forma, a htevolu:ﬁndel4de.epuembrede
1870, uduphnmn

imperio bonapartista, csta nueva
clase Mpmenﬁenmdejé:ﬁwmhno,nouﬁéen
entrar en choque con los representantes de las clases

con quienes habia conformado el “Gobierno de Ia Defensa Nacio-
nal”, a de que las condiciones de acoso en las que se encontraba
Paris taban una confrontacion abierta. Pero una vez que Paris
se rinde ante el enemigo, después de haber resistido varios meses de
sitio y frente al intento de Thiers, jefe entonces del gobierno capitu-
iador, de desarmar a los obreros parisinos, €stos se apoderan de la
ciudad y, declarada la guerra contra el gobierno instalado en Versa-
lics, cligen a fines de marzo a la Comuna de Parts.

En condiciones extremadamente dificiles, dado el doble enfrenta-
de Vernsallesy el e,étcnto prusiano, apostados
ambos a las a de la capital francesa, co entonces el

ensayo de poder obrero. Dunntelosmdinconkxque
contohComuna.llcvéncabommncanudaddemedndude
Geclarando en la londinenss Ly - cetars G} Comatyo da 1o A
Sino tn Ge Marx, astmés dc defcnd A ieabie del goblera 3 Ve L .lrr'

oo tales como
ded—mmmn.mdﬂ* ch al & G
Clfe. KMarx y F.Eagels, La Maeonacional, op.cit., ps.105-106 y 562.
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gobierno, con las cuales dej6é plasmado €l carfcter de 1a lucha y el
poder estatal obreros.

Marx habfa scguido muy de cerca los acontecimientos en Francia
desde cl estallamicnto de l- guerra, adoptando una ilustrativa postu-
ra ante cllos: primero, tras la agresién de Luis Bonaparte, exigiendo

ue ¢l gobierno prusiano no abandonara su tura meramente
denuucungo después, ¢l carécter ofensivo e imperial de
1a respuesta alemana.’

A través de sus manificstos, signados por el Consecjo General de
1a Internacional, Marx sefialaba a los obreros franceses las condicio-
nes adversss para llevar adelante la revolucién:

“..La clase obrera de Francia — escribia el 9 de septi
1870 — ticac que hacer frente a condici dificilfsi
uier intento de derribar ¢l nuevo cn el trance

gobicrno
oonelenen:.on-mnndoun -hspuenndcl‘u(s.wrh
umbwndewcpet-dn.l.nlobrero- plir con

At 2 dadd
su

pero, al lmanonempo. no dcben de]ane
llevar potlos T d de 1792, los

ﬁmledc;uonemﬁupalosmrdoswdel
:‘nmerlmpem Su ‘L nocs clp

L3

Que y uelt las opot
. tumdudcu que les bnnda 1a libertad republicana para trabajar en

la orga O clase. Esto lcs infundaré nucvas
fucrzas hel'cﬁlcn para f- regencracion de Francia y para nucstra
obr.ooman.hemnap‘aondelu Desuencrﬂnydcsu
pe ia de la re|

Una vez quc los obreros franceses instauran la Comuna, Marx no
volvers a remitine a tales advertencias. Por ¢l contrario, es participe
de la lucha més decidida, més a fondo, de los comuneros.

En carta a Kugelmann, el 17 de abril de 1871, Marx lamenta que
su amigo no comprenda la lucha que en aquelios momentos libraba
ia Comuna contra el gobierno de Versalles y que 1a equiparara con

2%Silach poi L Mnnelyzld-ejuhodelm— pcmmcquelaguru
“ ola Errota serdn p 'I'od- ias qne Iy o
KMarx, “Pdmef Mmiﬁmo del Conacjo Genersl de la Aluhddn Iatemacional de tos

'lhb?otu gidas, 1.1, opcit.,
3 mww‘mwmmahm Internacional de: los
‘Trabajedores sobre Ia Guerrs Fr: . La /, op.cit., pS18.
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degota de 1a democracia pequefioburguesa del 13 de junio de
1849.7 Para €1 son evidentes las dificultades que enfrentan los obre-
ros parisinos y la amenaza que representa el ejéreito alemén, pero
igualmente claro es que, de haberse entregado sin luchar, “..la
desmovalizacion de la clase obrera hubiera sido una desgracia mucho
mayor que la pérdida de un nimero cualquicra de «jefes». La lucha
de Parfs ha llevado a una nucva fase la lucha de la clase obrera contra
la clase capitalista y su estado. Cualquiera que sea el resultado
inmediato —concluia Marx—, ha permitido conquistar yn nuevo
punto de partida, de una importancia histérica universal”.

Marx adoptés entonces una definida postura de apoyo a la lucha
audazde los obreros parisinos, convencido de que, pesc a las enormes
dificultades que habrian de enfrentar y que hacfan poco probable el
triunfo del nuevo poder, lo que éste lograra realizar marcarfa una
nueva Epoca en la lucha por 1a transformacién de la sociedad capita-
lista. Como bien seiiala Rosenberg,” a Marx no le importaba demos-
trar la raz6n de sus advertencias, ni tampoco los errores o los aspectos
divergentes que pudiera haber tenido con los dirigentes de la Comu-
na. Le importaba, en cambio, el destino de ese movimiento y el
significado histSrico que sin duda tenfa, convencido de que no siem-
pre, ni mucho menos, es factible escoger los momentos y las condi-
ciones para librar la lucha revolucionaria:

“Desde luego, —escribia tambié Kugel — serfia suma-
mente comodo hacer la historia umveual 8i s6lo sc empfendlcu
ia lucha cuando todas las probabilidades fucran infaliblemente

4D-pu£ldequeh‘ <l 28 de mayo de 1849, rechazd la
acusaciOn prescatada por el Ilderdc “ia Moatafa, Ledru-Rollin, contra €} presidents Luis
Bonaparte de haber violado la Constitucién de Francia al p-ﬂlc:‘p-t cnlblildcnquelnno.en

e
los sectores democriticos de 1la idn y la e delpaddo‘da*l Sdnc
Marx ~“..el o aln
ala lucha en la calic, sino & una | S calk i Bnmdedrque 1a Mom-n.
baala de este para saber que ¢l movimiento fue vencido y E ¢l Junio
de 1849 6 una i tan como del Juniode 1848.(...) junio de
1849 inda M no f #d0s los obreros, sino jos p
qnc s interponian enm:lllmyh nvoluddu Juniode lu‘h:o fuela tnpdh nnyienu entre
y dia entre ¢
I-menubloyllc-.amde | =] delotdenhnh(‘wnddo era
Ahore tenis ueponcrdcminenoloquer. * K.Marx, “Las iuchas 3¢ clascs
en Francia”, .enav-f , op.cit., ¢.1, ps.194-195.
5 K. Marx, Caluaw. ap.cn p-210.
6 Arthur ;X y Ed. Sigio XOXI, México 1981, p.207.
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Es conocido gue en la concepcién de Marx y Engels prevalecio el
rechazo a todo disefio utSpico de formas de organi: socisal. Por
ello, reivindicaron insistentemente que su corriente podia recono-
cerse, no en tal o cual discurso teérico o ideal de i
sino sélo en «‘ou:lla expresion més radical y consecuente del movi-
miento real de los trabajadores. Por ello, al producirse la insurreccion
obrera de marzo en Parfs, Marx y Engels no titubean al identificarse
con la Comuna y expresar su admiracion a la combatividad y la
iniciativa de lucha de los obreros. A partir de aquel momento lll
interés estuvo puesto en lograr ¢l mayor apoyo a los
difundir ampliamente las ensefianzas histSricas que brux;abl Ia Co-
muna a Ia lucha de los trabajadores de todos los pafscs.

Parte de cse esfuerzo por defender y difundir 1a obra de los
comuncros fue cl manifiesto del Consejo General, escrito por M-rx.
sobre los sucesos de Parfs. Elaborado al calor de los acontecimientos
y aprobado dos dfas después de 1a derrotade la Comuna, el manifiesto
La guerra civil en Francia destaca las condiciones histSrico-concretas
que hicicron posible —e incluso, neccsaria— la instauracién, por
primera vez en la historia, de una determinada forma politica a través
de la cual sc planted alcanzar la emancipacion de 1a clase obrera:

“.laC era, ial un gobi > de la clase obrera,
fruto dec la ‘I::Iu de la cl:lleﬁ:roductora contra la clase
'orma polftica desalbgu para licvar acabo

dentrode cllala ipacién del trabajo.

A lo largo de este manifiesto, en el que se busca dar respuesta al
cimulo de ataques y calumnias que se desaté entonces contra ¢l
poder obrero de Parfs, asi como denunciar el carfcter brutal y

iadado de la venganza de toda la vieja sociedad contra la osadfa
p taria, en contraste con la actitud, esencialmente pacifica, adop-
tada por la Comuna contra sus enemigos, Marx realiza un agudo
examen del significado histérico de las medidas realizadas por los
obreros, con las que se mostré el carficter verdaderamente democré-
tico y nacional de la repiblica por ellos instaurada. Pero, ademas,

7 K. Marx, Cartas @ Kiugwinamn, op.cit., p. 209.
8 K.Marx, “La guerra civilen p‘ode“ pidas, opcit., L1, p546
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Marx nutrié su propia concepcion: para €l la Comuna, que en forma
“modesta, concienzuda y cficaz™ hacia a los pmlesario. de Parfs
“dueciios de sus propios destinos, tomando el Poder”,” habia mostra-
do que “la clase obrera no éuede limitarse simplemente a tomar
posesion de 1a méquina sel tado tal y como cstf y servirse de ella
Para sus propios fincs.”!

En La guerra civil en Francia, 1o mismo que en su correspondencia
de aqucl periodo, Marx hace compicta omisién del problema orga-
nizativo de los obreros franceses, més allé de la estructura estatal que
sc dicron, asf como de las corrientes ideolégico-politicas que actua-
ron en ¢l seno de los comuneros, imprimiendo un sello especifico a
su lucha.

més este hecho, primero, por la dedicacién militante
que Marx venia teniendo en la Internacional, donde su principal
preocupacion era, como se destaca en su lucha con los anarquistas,
el desarrollo y la consolidacién de las estructuras organizativas que
impulsaba la AIT entre los trabajadores. Y en segundo lugar, dada
Ia explicita preocupacitn que, como hemos citado, Marx expres6é,
antes de la insurreccién comunal, de que los obreros aprovecharan
las condiciones republicanas para organizarse como clase. Y en cllo
no le faltaba razén. Pcse a los inncgables avances obtenidos en esa
materia en los Gltimos afios del Imperio, lo cierto es que en Francia
habfa aGn un considerable atraso politico y organizativo entre los
trabajadores.

Marx no sélo no ignoraba las condiciones precarias en que la
policfa bonapartista tenia sometida a la organizacién obrera en
Francia, sino que le preocupaba ¢l hecho de que los miembros de la
Internacional e aquel pafs pertenccieran en su mayoria a la escuela
proudhonista.

Sin embargo, en ¢l momento en que se produce la revolucitn
obrera en Paris, para Marx carece de importancia quiénes fuecron los
hombres que se pusieron a la cabeza de ésta, lo mismo que las
condiciones organizativas que prevalecieron entre los obreros, con-

9 Palabrus del Manifiesto del 18 do marzo del Comité Central que cita Marx cn La guerra
civil en Francia, ibid., p. 539.

10 Ibid.

11 Es intercsante lo que A. R: = ribe al resp “En F; is, la
P itfa el de un parté $ yenlia i6n no
Emw que pu;d‘k;a;n&hrwmnmnle cn nombre de csta parte de las obre ..“

P " nunacana: ‘Lomaloes que
en Parfs que se pueda poneren con las igas de los p

no
habis
Paris.
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vencido de que ¢l impulso revolucionario y de clasc de la masa
trabajadora, con el poder estatal cn sus manos, detcrminaris, mucho
mfs que cualquier principio doctrinario, las acciones a scguir.

Refiri€éndosc a los blanquistas y los proudhoniancos como Ias co-

rricntes predominantes en la Comuna, Engels escribiria afios des-
pués:

“ ..eaambose.lol.hmhdehhﬂon-qnuo — COmO AcCoBtoce
ge ell’odetmeumde

que tanto unos otros hick eonwnodcloqueh
doctrina de su escucla respectiva prescribia.”

Lo cierto es que tanto los blanquistas, que predominaron en la
Guardia Nacional que decreta 1a constitucién de la Comuna de Paris,
como los proudhonistas, que dotar{an, en bucna medida, de programa
econélmco y social al poder obrero, carecicron de una estructura

por tanto, parte dxrigente de Ila masa
tevol alrededor del nuevo poder invent6 esponténeca-
mente t'ormu nccldn y coordinacién, pero que, ptopmmentc,
carecié de partido estructurado.

Los blanquistas, que no contaban con un discurso doctrinal y un

social claro, eran un punto de referencia obligado en la
lucha obrera francesa. Tras casi cincuenta afios de continua accién
revolucionaris, los obreros parisinos supicron dar justo reconoci-
miento al viejo conspirador, encontrando en €l al simbolo de su
revolucién. Blanqui, después de largos afios de encarcelamiento
producto de su actividad durante la revolucién del 48, retoma el
quehacer insurreccional durante los afios inmediatamente anteriores
a la Comuna. Sin embargo, cuando ¢l objetivo de su lucha comenzéd
a hacerse realidad a partir de marzo de 1871, se encontraba nueva-
mente preso. Por esta raz6n Blanqui se convirtié en una de las
banderas principales del poder comunal, que estuvo dispucsto a casi
todo para lograr su libertad.
esfumados. Marx debid que los p y las gue
hablaren en uo-bn de Prancia delal cional, ys que los
~ Cle. A R 8. De ia y S » opcit.,
12F. BEngels,” a Las Luchas dc Clases en Francia™, ea Obras Escogidas, op.cit.,
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Pero los blanquistas no sélo aportaron a la Comuna un simbolo de
lucha pertinaz e incorrompible, sino una clara determinacion de
lucha por el poder politico. En contraste con la escuela de Proudhon,
Blanqui estaba cierto de que 1a emancipacion de los trabajadores no
scria posible sin que &stos lograran aduefiarse del poder estatal; para
€1 1a lucha polftica, en el sentido mas estricto de disputa del poder
del Estado, era €l tnico camino por el que se alcanzarfa la igualdad
social. Por cso Engels scfiala que: “..a los blanquistas les incumbe lg
responsabilidad principal por los actos y las omisiones politicas™
durante 1a Comuna. .

Por su parte, los proudhonistas, a pesar de los principios apoliticos
y contrarios a todo tipo de asociacién de los trabajadores que preco-
niz6 el maestro del socialismo francés, habfan adquirido un sélido
compromiso con los incipientes sindicatos de Francia, de muchos de
los cuales fucron fundadores, por lo que, con motivo de la Comuna,
vivieron un proceso de diferenciacién interna, que hizo que la mayo-
ria se entregara sin titubeos a la causa obrera de Paris dotdndola de
programa social y econémico, mientras que una parte minoritaria de
derqc‘ha pasé a colaborar directamente con el gobierno de Versa-
lies.

Ahora bien, vale 1a pena detenerse a reflexionar sobre la actitud
de Marx durante la Comuna respecto a la organizacién partidista,
pues, ain tomando en cuenta €l cardcter y €l objetivo especifico de
sutrabajo sobre la revolucién obrera de Paris, locierto es que pudiera
entenderse como reflejo de una concepeién en Marx de identidad
entre partido y clase, o més ain, de menosprecio a la organizacion
partidista frente a la accién espontinea del movimiento obrero, la
que sin duda —y de manera especial en su estudio de la Comuna—
Marx enpormemente.

En primer lugar, es necesario anotar que la omisién de Marxsobre
Ia actividad de 1a Internacional en los sucesos de Paris, s6lo constata

13 Ibid., p. SO1.
14 Destaca eatre ellos ¢l caso de Tolain, dirig [{ é

de fa AIT, quisn fue expulsado de csta Sn al nege ala

{ 2 &
a la que habfa sido electo por los obreros antes de ia Comuna, una vez que dicha

A u&-o.l del gobierno de Versalles. “Considerando —dice Is resoluciéa
del Coussjo General — que el sitio de todo miembro francés de la ATT, estf sin disputa, al lado
de ia Comuna de Paris, ynoenla A b i in de V
€l Consejo G de Paris y al it

ratifica la del Consejo F
Tolain expulaado de¢ ls AIT.” Cfe. La Msernacional, op.cit., p.102.
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<l hecho de que no concibié nunca a 1a Asociacién como un partido
mundial que, cn caa medida, pudicra dar conducciSn a sus micmbros
en un determinado pafs desde un centro directriz. Es decir, pese a
queLaFm'm civil en Francia es un manifiesto dirigido a los miem-

dela AIT, y que las secciones de ésta cn Francia se involucraron
gl:ee‘umente en la Comuna, csté lcjos de las intenciones de Marx el
documento que, desde Londres, les dicra indicaciones para

su actuacién, tendie

n, pre ndo a la vez que los internacionalistas fucran
los dirigentes de 1a revolucién ina.

Si como hemos scfialado, Marx era conciente de que en Francia
no habfa corriente alguna que pudiera dar cuerpo a un partido
abrero, pues asf lo indicaba el desprecio anarquista de los proudho-
nianos a la organizacién de los trabajadores, especialmente de tipo
polftico; el carécter circunstancial y conspirativo de las organizacio-
nes de los blanquistas, asf como la prictica inexistencia de seguidores
de Marx en Francia, es claro que el movimiento revolucionario de
los obreros no podia depender de algin partido para llcvar a cabo su
tarea transformadora. Es decir, en Marx no hay una concepcién del
partido en la que sc haga depender de éste €l destino de la lucha
revolucionaris, sino la idca de que ¢l partido €s un instrumento del

se sirve la lucha emancipadora de los trabajadores, pero que ésta
aene incentivos propios para producirse.

En realidad, esta concepeidn no se establece sélo por las condi-
ciones concretas que tenfa la clase obrera en Francia en 1871, pucs
afios atréis, desde 1a Ideologla Alemana y €l Manifiesto, Marxy Engels
insistirfan en las condiciones histSrico-objetivas que generan la lucha
de clases. De igual forma, cuando surgi6 la Asociacion Internacional
de Trabajadores, Marx subrayarfa el hecho de que ésta era “la
creacion natural del movimiento proletario que, a su vez, broqsde
1aa tendencias normales ¢ irresistibles de 1a moderna sociedad™.

De csta forma, cl partido es de esa misma lucha, a l. que
cstf llamado a lmpukar y contribuir conjuntando destacamentos
aislados y Ia experiencia. “Es misién de la Asociacién
lmemacnon-l de Trabajadores unificar y generalizar los movimientos
espontdneos de 1a clase obl'gra. pero no dictarle o imponerle cual-
quier sistema doctrinario.

13 K&mmhhcnemuﬂulmpmum&hm.umw

opait.,
16 ‘mlb&l?‘ﬂﬂlmjom"llr sobre
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Del estudio de Marx sobre la Comuna podemos desprender que
tampoco hay en €] una visién simbi6tica del partido y el Estado, como
afios después sc desarrollarfa. Ciertamente, hablamos de una €poca
en la que los partidos de los obreros apenas comicnzan a desarrollar-
se. Sin embargo, Marx habfa podido extracr de aquclla realidad la
idea de que los trabajadores podfan disputar la conduccion de Ia
sociedad, ain sin contar con partido orgdnico propio, siempre y
cuando se hubieran constituido en una fucrza independiente, capaz
de expresar sus propios intereses, es decir, fueran un partido en un
sentido genérico. Tal era el caso del junio de 1848 y, ahora de la
revolucion de los comuneros. De ahf que Marx distinga, como vere-
mos més adelante, entre la organizacién concreta y cambiante, y la
actividad revolucionaria independiente en la que se expresan los
intereses de la clase obrera.

La Conferencia de Londres de 1871: se desata Ia lucha interna

La Asociscién Internacional de los Trabajadores tenfa dispuesto,
por acuerdo de su congreso de Basilea, realizar el siguiente con,
en la ciudad de Paris cl afio de 1870. Sin embargo, la persecucion de
los miembros de la Internacional en Francia, con motivo del boicot
gt:’e promovicron contra el plebiscito de Bonaparte, hizo que el

nscjo General cambiara la sede a Maguncia, ciudad renana. Més
tarde, €l estallido de la guerra franco-prusiana, impidi6 la realizacién
de ese congreso. Ante tal situacién, las secciones se pronunciaron

r darle poderes al Conscjo General para que éste fijara fecha y

ugar para realizarlo.

Los acontecimientos de 1a guerra llevaron al Consejo a desechar
la posibilidad de reunir a los delegados de la Internacional aquel afio.
La derrota de la Comuna de Parfs y 1a persecucion desatada en casi
toda Europa contra los miembros de 1a AIT, hicieron que, a propues-
ta de Marx, sc convocara no a un congreso publico, sino a una
conferencia cerrada. Esta se nf,lizﬁ del 17 al 23 de septiembre de
1871, en la ciudad de Londres.

17 Ante Ia de los qui por Ia lizacidn de una y no de un
eectibié en enero de 1872: “...por lo en Al iayen A ia, esclaro
como ia luz del da por qué fuc ¢} Congr por una Conferencia. No
P €1sin que, asu regs ry
P y i P abuen yenla i 6n sc  $os
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La Conferencia fue prevista para abordar los problemafb Tganiza-
tivos planteados por una situacién dificil y paradéGjica.”™ Por una
parte, la Asociacion, tras los acontecimientos de Parfs, tenia ahora
una enorme autoridad y aceptacion en amplios sectores obreros de
toda Europa, lo que se tradujo un sorprendente crecimiento y
desarrolio de sus organizaciones.””~ Por la otra, la violencia sin limites
con que fue derrotada la Comuna de Paris, tuvo su correspondiente
campaiia de persecucion de los revolucionarios en todo el continen-
te. Dicha campaiia s¢ concentrS contra la AXT, dnica organizacién
de importancia que hizo piblico su apoyo a 1a lucha de los obreros
parisinos y que brind6 todos sus recursos a la solidaridad con los
refugiados de la Comuna.

Ante una dificil situacién politicay a un gran crecimiento que daba
muchas perspectivas a la Internacional, ésta tuvo que hacer frente,
sin embargo, a su conflictiva interna, cada vez més aguda. Cuando la
Conferencia de Londres se reuni6”en varias seccioncs se¢ habfa
producido ya una profunda division.

De acuerdo a esta situacitn, la Conferencia abord6 problemas
relativos al crecimiento y a la proscripcién que en casi toda Europa
sufrieron los miembros de la Internacional, tales como la formacién
de secciones femeninas (Resolucién V) y de trabajadorcs agn‘colas
de Espafia, 1 3 bi fo o

P et ik o i vas :n 1o mds u;mlq.ble Ten(l <l ineonvenleme
deoopooa ir probi dep no los cn g
acto de card  SiNC debf- i a de hpo i para
ia ejec\nc&delodinpueﬂoporksag vy rd. por los Co P 1
enumbién.en € anc O - jeb FEn e colotn-rndn:dudul:‘-r:
for . en La In Sk opmf.p':leszo-ma e e
De rd loexp porMarxenla i g ién dc 1a C
m.deb(- tener cl prop Gsito dc ad: las ia para “hacer I‘n:nle al hp-o a
que ta A i6n se halla P en fscs y liCgAT a una nueva orgAniza; que sc
ajustc a la iax de Ia si ". Cfe.lLa fonal, op.cil p.563

19 De acuerdo con los dc Ia AIT, después de la de la Cc dc Paris,

-ede-.no“-meonp-n id en toda la provi [ Lo mi:

P ocu

cn trms L cié de b (entre ellos W. Licbknecht)

PoT su Oposicion a la p il con Francia (pretension de
I‘nl: 1 de Alnd- y lmn-). ia lntemncion.ul adquirié un gran

sy =

prolife i6n cn Italia, Espafa,
Dh-nu.Aunthyl!MmUnida.
P T B.dlca(lm).-eptndu}em
m“mmhbmkt-eavln—' de las n(- emp.
te [
Sobre el conflicto en Ia secciones suizas, vedse los “A rdos de Ia
de ica”, en La e ',qwit..p.l:“.
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(Resolucién VIII); la creacion del Federal inglés, dado que
hasata entonces no existia, pues el Conscjo General tenfa como sede
e-epak(kuolwnﬁnxn),eltcfwudodeun.cuetdodelpnmer
Congreso de la AIT sobre la elaboracién de una estadistica gencral
de Ia clase obrera (Resolucion VI); la o id Ia
actuacién y de las secciones que cran perseguidas por
Ios.ob:etnos hibiendo, nnembngo en forma expresa, su cons-
titucién en sc Fiedad Resolucién X), y para Francia, el
reforzamiento, frente a la pemecucnOn, dq trabajo propagandfstico
de los internacionalistas (Resolucidn XI),

La mayorfa de las otras reloluc:ones

adoptadu. tuvicron como
principal propSsito enfrentar la disidencia bakuninista, que para
entonces se exp

pa
resaba cn la oposiciSn a varios as, de la organi-
zacion de la Internacional. pectos .

Por una parte, la Conferencia reiter6 o bien hizo upliclmn las
atribuciones del Consqo General. Ante 1a pouuu, que entonces
apenas cony ban a d rollar los seguidores de Bakunin, de
contra al Conacjo General con las secciones y federaciones de
1a AIT, Marx defend;é 1a necesidad de este 6rgano como coordinador
y representante de la Asociacion.

Por otra parte, resoluciones como la referida a la accidn polftica
de la clase obrera; sobre el conflicto en las secciones suizas; la
prohibicién de denominacioncs “sectarias™ (tales como positivistas,
mutualistas, comunistas, etc.); y 1a desautorizacién piblica de las
actividades del ruso Nechaiev a nombre de la ATT, fueron, todas ellas
resoluciones encaminadas a cnfrentar abiertamente la disidencia
bakuninista. De acuerdo con Marx, €sta vi6 en las resoluciones “y

zlm-mauwwuhuiuwmmmaln
sl 23de de 167", enle 3 W‘dt‘ p.l&-ln
22 La Coaferencia de Lond: 6, en ci del Consejo G
umarm e e :Mlo:ié :I.aouojon:lw %
qus

euaitir o sallos - sas (Resol.IV), resumir y

muhmhmﬂ**m .Vl):_mqu-h

a dar b alas oo y ’ b rocién f oa < m'i“
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con nzm. una declaracién de guerra y abrio su campafia inmediata-
mente.

Lo més relevante de la Conferencia de Londres fuc, sin duda, 1a
muy discutida resolucidn IX, sobre Ia participacion polftica de laclase
obrera. Antes de comentar su contenido, €8 necesario resefiar bre-
vemente la situacion en la que se presenta la mencionada resolucion.

Como hemos sefialado, 1a derrota de 1a Comuna de Parfs habfa
desatado la més furiosa i6n de Jos gobiernos curopeos con-
tra los revolucionarios del continente. Londres se convierte, asf, en
la residencia obligada de muchos de cllos y principaimente de
exilindos franceses de la Comuna. Marx y su familia se involucran en
forma directa en todo tipo de actividades para brindar solidaridad a
los perseguidos.

En buena medida este hecho acercd a los excomuncros a las filas
de la AIT. En particular, un buen nimero de los blanquistas ingre-
saron y, a instancias dec Marx, se incorporan muchos de cllos al
Consejo General.

Blanqui y sus seguidores no habfan querido ingresar en la Inter-
nacional, convencidos de que no se trataba de una organizacién que
pudiera encabezar 1a revolucién, puesto que siempre pensaron que
ésta sSlo podria ser resultado de la accidn de pequefios grupos muy
bicn adicstrados. Sin embargo, tratfndose de una corriente que
sicmpre valoré por encima de muchas otras cosas la accién organiza-
da, cuando los blanquistas ingresaron en 1a Internacional, fueron un
grupo que insistié en la cuestion de la organizacién como necesatio
instrumento para Ia lucha tica.

De esta forma, bajo el impacto de la experiencia de la Comuna,
Marx y sus compaficros, —en forma similar a lo que ocurrié en el afio
del encontrarén dentro de la AIT a los excomuneros blanquis-
tas como una fucrza con la que comparten aspectos importantes,
tanto en lo que sc reficre a la situacién intcrna de la Internacional,
como a las nuevas tarcas que enfrenta el movimiento obrero europeo
ttulo-ncontecimienwsdel’arﬁ.mt.enhwmﬂiwsidndela
Conferencia de Londres, a propucsta de Vaillant,” se presenta el

“La
«l conflicto swizo, sobre la accidn polftica de la clase sobrela
de Nachaiev.™ y
Mlak TX fue i - o
P a ja Coafereacia ¢l

Marxy Eagsis, a partir del proyecto
Eduard mllm. ziﬁ'nle rk s Comuna de¢ P:r.:
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texto de una resolucién en la que sc insiste en la necesaria icipa-
cion polftica de los trabajadores y en su constitucion en
polftico.

Marx ya habfa introducido Ia primera idea en los documentos
fundacionales de la AIT. Independicntemente de que el texto de
Nt e la.vis‘i’:foptth:n'u B vy
cesa para q a n nista, aspecto muy
discutido en la Conferencia, lo intercsante es que cxistia ahora un
nuecvo referente: la experiencia de poder obrero. “El abstencionismo
polftico —expresS Engels en 1a Conferencia— cs totalmente impo-
u‘blc.sobretododudehComumde'l_’g&,quepmolhordendel
dfa Ila accién polftica del proletariado.

Es decir, a diferencia de 1o que Marx habfa considerado en el
momento de la fundacién de 1a Internacional, en el sentido de quc
1a situacién del movimiento obrero no permitia que las ideas de €l y
Engecls pudieran expresane en forma di&fana y fueran aceptadas por
los obreros agrupados en la AIT, ahora, a partir de la Comuna, Marx
esté convencido de que es posible, incluso necesaria, una mayor
definicién programética del movimiento obrero, que recupere la
expericncia y el signi general de la lucha de los comuneros.

Por tanto, el de lo expresado en la resolucién IX es,
efectivamente, otro. Al scfialar en clla, entre sus considerandos, que:

“...a clasc ob s6lo pucd clase cn de este
poder colectivo de las ¢l P d si clla mi se con-
stituye ea partido politico aparte y en oposicion a todas las vicjas
formaciones de partido de las clases as;
“que esta coastitucion de la clasc obrera en partido polftico cs
Abos despuds Vaillant ¢l proceso uaitario dc buens parts de los
francesss que HavS s la formacita, en 1901, del Partido Socialista Francés. Clr. M.Rebérioux,
“g3 socislismo francds de 1871 a 1914, en MHimoria Genersl del Socialisno. De 1875 ¢ 1918,
Col. Destinclibro, vol.224. BE4. Destino, Barcslons, Espaie, 198S5.

23 B3 sewso Vaillant que “la G Rk EI. social
cstde ”. Varias ) Que los bovdi-
ashan o accidn polfiica 8 la econdmica. Marnx y otros wl P de los
Betatutos sshalando que ess sra ¢l de la treduccién fi L hecha por
dWTﬂnﬁ)mwelM cri g Por ¢llo la redacid 1 de
[ ] IX sefala entre sus “que ci falsas trad del texto

ds los Bs: dado pis a equh pa 1 desarrolioy la actuacion
de la Asociecitn bre ional, op.cit, p.129.

de Trabay . Cte, Ls
26 F. Bageis, “Sobre s accita polftics de ia class obrera.”, Nd., p.12S
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indispensable para ¢l triunfo de la revolucion social y de su meta
Gitima: la abolicion de las clases™.

La resolucién concluia recordando a l0os miembros de la Interma-
cional “que, en lasituacién de lucha de la clase obrera, su movimienm
econdémico y su accién politica se hallan inseparablemente unidos.™

A partir de esta declaracion la AIT recoge planteamicentos que
distinguen con precision el pensamientoy la accin de Marxy Engels.
Desde su texto Miseria de la Filosofia, en el que polemiza con
Proudhon (al que se podria considerar el primer “abstencionista
politico™), Marx defiende la idea de 1a lucha politica de los obreros
como la forma que adquicre la £nemliuci6n de lguch- por reivin-
dicaciones de tipo econémico de los trabajadores.

A partir de la concepcién de que ¢l Estado sintetiza los intereses
colectivos de la clase dominante ¢n la sociedad, Marx enticnde que
1a accién politica de los obreros cs aquella actividad que les permite
trascender el nivel parcial de la lucha reividicativa (contra cada
patrén) al actuar frense al Estado (en este caso, frente al Estado
capitalista) como r colectivo, como poder politico. Asf mismo,
es cn la lucha politica donde los trabajadores actaan como clase, es
decir, como un conglomerado con intereses Comunes que s€ recono-
ce y actiia como ser diferenciado, por tanto independicnte, de otros
segmentos de la sociedad. Condicién ésta Glitima para que pueda, a
su vez, disputar a la burguesia la representacion gencral de 1a socie-
dad, es decir, convertine en laclase hegemoénica. Son éstos elementos
$os que reclaman del goleun-do su constitucion en pantido polltico.

al es el sentido Jo afirmado tanto en la Ideologta Alemana,
como en ¢l Manifiesto del Partido Comunista, que Marx ve confirma-
do por los sucesos de Parfs. Es cierto que ahora segmentos impor-
tantes de la clase obrera cuentan no s6lo con vacacién de poder, sino
también con una expericncia organizativa relativamente rica, que

27 Mid, p.128. Ea ia treduccita del libro de M. Motadr, E/ declive de ia Primers bverna-
clonal, op.cit., p-127, on lugar ds “._en la situacitn de tucha de ia clase obrere...", se Ice: “...an
ol estado militants ds la class cbrere...”

28,9060 mOovimiento —eacribe Marx — en ol gue la class ocbrers actéa como clesr contre
lesck "prasionando desde

& trata de K fusre’, a8 ua movimiesto polftico.
Pore) I‘mut‘nd.w- Igas a cop L a irla j =
ds ea determisads fidrica o rama ds la o un
o por e «t

con vistas & obligar & que 8¢ decrete la loy de la
Heico.” K Mamx, Miseria de le Filosofia, op.cit,
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dan un sentido més concreto a la cuestién del partido polftico de los
trabajsdores.

La propucsta sobre la accién politica obrera presentada en la

Conferencia de Londres, tcnia ademés el propésito de combatir el
mmwmuumdmwmm&-

:‘g.e- No hpr&aiadehud-md.hmh
pohie-quclns.abiunu los obrercs
—ylmy.“g.: n oh?nﬁne;:oeulu— a a los
obeeros, quiéranlo o a rvenir polftica.
apolitici fos en b hpolﬁc.bmuueu.“’f‘
Noamuychmquek-térmmnt:mdehdmpanei-que
aquf comienza a desarrollarse en ndon:deMmporun
Iado, y los de Bakunin por el otro, hayan podido exponerse cabal-

menw.&omdmbapmadoporelmtqumamaopoeodes ués
de la Conferencia, en respucsta a las acusaciones que le hicicran
Marx y Engels:

c*.mo cs dad que ign por compicto la polfitica. No la
Wporqu_ehqmdmﬁtdeng.Yeue
)] los partidos polfticos

eselp P QUC BOos scp
los radicales-socialistas burgueses. Su polftica coansiste en hacer
rméndola,

ancsira i
mwﬁhmqumm
maanifestacitn.’

Es conocido que para los autores del Manifiesto 1a lucha emanci-
padora de los trabajadores contra el Estado capitalista sélo era
factible si éstos lograban constituirse en un poder poliftico alternati-
vo, a partir del cual pudicran aplicar su programa transformador y
someter la resistencia de las vicjas fucrzas dominantes. Sin embargo,
ecstaban convencidos de que por su naturaleza democriética cl poder

29 P. *Sobre m“hd-wnm(mwdkumpmm .

3 ia accide
enila 1a G ‘ mz)' 1871)' .:um m]j‘.

30 M.Bakuain,
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de los obreros implicaba simultincamente la desarticulacién, no s6lo
del anterior aparato estatal, sino del suyo propio. Es decir, que el
nuevo Estado, la “dictadura obrera”, implicaba la mayor socializa-
cién del poder hasta entonces conocida, tal como lo probaba la
Comuna de Parfs. Para ellos, entonces, la desaparicion del Estado,
como instrumento para el dominio de una clase sobre otras, se
produciria como resultado de un proceso paulatino. Frente a la idea
bakuniniana de “abolicién” del Estado, Marx y Engels defienden la
“extincién” de éste; lo otro lo consideran un decreto voluntarista
imposible de realizar (como lo demostré el incidente de Lyon de
1870) que, en tanto, incapacita a los obreros para una lucha perma-
nente por ganar todos los espacios posibles para desplegar su fuerza
e influencia en la sociedad. Por el contrario, para ellos, la lucha
politica es precisamente la que brinda mayores medios para la accién
revolucionaria, el desarrollo de la organizacion y la propaganda
obreras. En particular, llaman a la pa,_nicipacién electoral por tratarse
de un “excelente medio de accién.™

Debido principalmente a su resolucién sobre la actividad politica
de la clase obrera, varios estudios han seinalado a la Conferencia de
Londres como el evento que transformé organizativamente a la
Internacional, déindole un carécter por completo diferente al que
hasta cntonces habia mantenido. En particular, se responsabiliza a
Marx de haber buscado en aquella ocasién transformar a la Interna-
cional en partido politico.

Ciertamente la Conferencia fue un evento que, a propuesta de
Marx, decidié abordar exclusivamente cuestiones organizativas de la
Asociacién, con el objetivo de que ésta pudiera hacer frente a la
nueva situacién polftica europea. Como hemos seiialado, sus resolu-
tivos buscaron, dada la persecucién de que eran objeto los miembros
de la AIT, reforzar y adecuadar la estructura organizativa y, a la vez,
cerrar el paso a tendencias regresivas que implicaban sectarizacion
o;ggslica. Sin embargo, no hay bases para sostener lo que M.Mol-
n atribuye al autor de E! Capital.

31Cfe. P. s, “Al Consejo Federal Esp decla A iacio 3 de Traba-
", 13 de rero de 1871, en La Insermacional, op.cit., p.95.
32 “..ls Resolucion IX —escribe M.Moindr—, sobre la accién politica, no pucde ser
COMO us P del conflicto M in. Su imp
In lucha i Al p en 1871 Marx spuntaba —més allf dc la lucha contra
A“m—m—#&mm—anmy n de la Asocia-
P Yy quep cste mi " al
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En la cantidad impresionante de veces que Marx intervino en ia
Conferencia gmhdecnen). en las resoluciones que redact6 junto con
hmnyor(ade las que ahf se presentaron) todas

cllas aprobadas por los delegados, asf como en su actividad posterior,

es claro que para €1 la Primera Internacional, por su n-turdeu,
podfa derivar en un dnico

partido, es decir, en un partido mundial.
Maés que pretender hacer de la AIT un pnrndo

Marx estaba conven-
cido de que el desarroliodel movimiento obrero tendfa ala formacién

de poderosas organizaciones partidistas en cada pafs, y que en ese
proceso Ia AIT habfa contribuido de manera fundamental, como
organizacion que agru

paba ¢ impulsaba todo tipo de asociacién
obren. tanto polftica como sindical, ya que cuando sur;

urgen los rt:—
dos obreros, €éstos no siempre se scparan de los sindicatos.
vercmos mis adclante, la formacién de partidos obreros nacum-le-
era el proceso que, para Marx y Engels, correapondia a la ctapa det
movimiento de los trabajadores que inauguré fa Comuna de Parfs,
razdn por la que sus futuros esfucrzos, una vez que la AIT deja de

CAPITULO IV

existir, se encaminarén a cllo.

El Congreso de La Haya: ningtn final feliz

Un afio después de la Conferencia de Londres se realiza el Con-
greso de 1a Haya, en los hechos, eliltimo de la AIT. En ellapso entre
una y otro, lcjos de resolverse el conflicto interno de esta asociacién,
1a ruptura se hace inminente. Cada una de las dos partes en Jucha, sc
acercan concientemente a ella. Los bakuninistas, en buena medida
a la defensiva, buscan ganar a scgmentos de la Internacional para un
m propio, continuacién o heredero —dirén después— de 1a

ternacional. Marx y sus scguidores mis cercanos se pro-
ponen poner a salvo de 1a influencia de Bakunin el agrupamiento en
el que participaron cerca de diez afios, aunque sea con medidas que
en la préctica llevarfan a su disolucion.

Inmediatamente después de 1a Conferencia de Londres, varias de

ia disciplina aclaAlT, rye. Cle. ML El declive de la Prisnera Irvernacional,
op.cit., p-10S.
Al respecto, en su libro Esa y Anarquia, B in habis rita: “i lle cres,
P el, delu i que 6 jerk
d: & i [ €1 una palabre, 10 que el sefor Marx
hmwhmruhmeak-tv-uh
TUvO un

.2‘- tox. Bl intento de Mars (racass,
ue éxito * Ctfe. Obvas de Bokumnin, VolS, op.cit. ™ pere
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las organizacioncs de la AIT, comenzando por la Federacién del
Jura, dmpda por cl anarquista suizo J. Guillaume, desconocen las
acucrdos ahf tomados ¢ intensifican su campafia contra ¢l Conscjo
General de Londres. La lucha de los anarquistas adquicre ahora
claras bandcras: ¢l antiautoritarismo, ¢l federalismo (contra el cen-
tralismo que ‘pnra cllos representa ¢l Conscjo General) y el absten-
cionismo politico

Por su partc, Marx y Engels, a la cabeza de un grupo bastante

bheterogénco y mermado, concluyen que 1a Gnica salida ¢s la separa-
citn del grupo bakuninistade las filas de 1a Internacional, para lo cual
recaban informes que demuestren que nin manticne su Alianza
secreta, que sostiene ligas con Nechai y que ha participado en
diversos

Para nmbu plna, la dnica solucién cs Ia ruptura, una plantea la
del Conscjo General, otra la expulsién de los principa-
les dirigentes bakuninistas.

En carta a Kugelmann, el 29 de julio de 1872, Marx escribié: “En
el Congreso Internacional (que se inaugura en La Haya, cl 2 de
septicmbre) se va a decidir 1a vida o la muerte de la Internacional y,
antes de retirarme, q ”5 por lo menos protegerla contra los cle-
mentos de disolucién.”™ De esta forma, se comprende el tono de los
decbates y cl tipo de resoluciones que se dieron en el Congreso.

Como sfntoma inequivoco de la divisién que padecia en sus filas
laagrupacion, los delegados dela AIT reunidos en La Haya ocuparon
bucna parte del tiempo en discutir la validez de muchos mandatos y
de los votos vilidos en el Congreso. Después de lo cual, €l més fuerte
debate se centrd en Ia existencia y funciones del Comc;o General,
as{ como en la sorpresiva propuesta de Engels de trasladar susede a
1a ciudad de Nueva York. Las modificaciones estatutarias (que in-
corporaron las resoluciones adoptadas en la Conferencia de Lon-
dres, muchas impugnadas por los anarquistas), asi como las resolu-
ciones refcrentes a la Alianza de Bakunin y la expulsién de éste yde

33 Nechaiev, Mmqun 6 a B P — COmMO cab: dec un
P STUPO que p en Rusia. By creyd las
que Nechaiev le conts, baﬂmbbmnﬁe«nﬂmumﬂhm(-muﬂ
d.-h.dwm , bos q! que no fue
sino por ¢l p

en el de un
pwbquubpcniquibym.vdaumum&m
o8 inep Dy Véase nota 16

del
34 K. Marx, Canas a Kugebnarm, op.cit., p.247
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J. Guillaume de la Internacional, fucron aprobadas sin mayor discu-

A partir de las resoluciones de la Conferencia de Lorres, los
bakuninistas desplegaron sus propucstas sobre la estructura que
decbia establecerse en la Asociacion, con lo que la disputa se concen-
tré alin m#s cn las cuestiones organizativas de 1a AIT.

De acuerdo con Bakunin, 1a Internacional representaba la orga-
nizacién que el proletariado requeria para conformar la “fuecrza
E)pular capaz de aplastar ¢l poder militar y civil del Estado”. Para €1

sola inclusién de una cantidad considerable de tnbnjgora enlas
filas de Ia AIT, harfa que los Estados dejaran de cxistir.
que la Asociacién jugara este papel emancipador, requerla emlncl-
parsc primero a sf misma, superando su divisién entre dirigentes y
dirigidos, entre “la mayoria como herramientas cicgas, y la mlnorla
de sabios instruidos encargados de toda la direccién™, y
“cada miembro de la Asociacio 'agsté imbuido de la ciencia, Ia ﬁlolo
fia y la politica del Socialismo.

Pese a que Bakunin era decidido participe di,,la m#és amplia
libertad de critica y discusion en el seno de la AIT,”’ y que acusaba
a M’;:xé de querer imponer como dogma una sola teoria oficial,
escribi6:

“La Asociacién Intcrnacional de Trabajadores no tendrfa sentido
si no preteadiese abolir cl Estado. Organiza a las masas
trabajadoras del pucblo con el exclusivo propésito de csta
dulrucabu.&Cbmohsormm?Nodemiba.bqo,u:grmegd_o

ia P por la div idad
o sobre la vida natural de las masas una unidad y un orden ficticios,
como hacen los Estados, sino de abajo arriba, t cOmo
punto de partida la exist § ial de las y sus
35 By qne l- “| bk n S¥ ENO
a la mitad, a un tercio, 8 parnte del p P los
MSHJ..M” uﬁdr Enmdeillaaoﬂal’b”ﬁra , op.cit. p.S4.
p-90.
37 “Como i
o .“Il ‘:l;o:unl quhmddo‘omnmdennb‘.b.jo
e o T o o e . e
para elias, que 8o P oap que tengan una idea clarm
ds las fines y de los métodos ¢ su Camino, y scbre lodo,queuwdc-gnuuchn
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aspiraciones ¢ induciéadol
eqmlﬂnumhetmdemdoeoahdwer:‘.dnﬂnnlde
T ¥ ity y ayudéndolas a cllo.

En contraste, Marx rchuy6 siempre cualquicr identificacion de 1a
estructura de la ATT con la organizacion del trabajo, 1a equiparacién
de la organizaci6n politica con la econSmica, pucs, entre otras cosas,
lejos de pensar que 1a divisién del trabajo era un producto natural o

esponténeco (en el sentido en el que lo consideraba Bakunin), Marx
Ia entendia en su sentido social como resultado del proceso

llo econémico, que representaba una forma més de enajena-

ci6n del trabajador. En general, no parece que para Marx la agrupa-

cién econdmica fuera un cjemplo a seguir en la organizacién revolu-

cionaria de los obreros. Esta podfa, como lo hiciese 1a Internacional,

intcgrar a sindicatos, mutualidades o cooperativas, pero no tenfa

ué asumir formas que separaban por especi a los traba-
jadores, y que en ciertas cin cstablecfan competencia
entre ellos.

En otro aspecto importante discrepaban Marxy Engels dela vision
organizativa de Bakunin. Para ¢l revolucionario ruso, la organizacién
de la Intcrnacional y el proyecto de sociedad futura por la que, segin
€L, luchaba la Asociacion, eran unay la misma cosa; de ahf que hiciera
depender de la emancipacion de la AIT, la de 1a sociedad entera. Por
el contrario, para Marxy Engels, Ia organmc:én de 1a Internacional

dependfa exclusivamente de las condiciones en las cuales realizaba
su lucha.

“IPrecisamcntc ahora —mibeEngelsenenerodelm— cuan-

do luchamos con las uiias y los di para picl,
sc q\netc que cl Btolelanado no se mwe atendiendo las
des de In quc diari das horas s¢ nos

impone, unocoumeﬂoalundeuqne*um fantasias sc
forman acerca de una vaga socicdad futura!

Es por ello que en la nueva situacién creada tras 1a derrota de la
Comuna de Paris, Marx y Engels consideran que, entre otras modi-
ficaciones a Ia estructura de la AIT, era importante la defensa del

38 Jid., p88.

lxl’m*ﬁlm“mryh b ", en La
IS

, opcit.,
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papel dirigente del Conscjo General. Si en los afios scsenta Marx
aceptaba que dicho érgano cumpliera fundamentalmente funciones
de coordinacién y comunicacién cntre las diversas sociedades obre-
ras cxistentces, a de la revolucion parisina y con la pemecucion
desatada contra miembros de la Internacional en casi toda Euro-
pa, defiende 1a existencia de un 6rgano rector, dirigente, que tenga
atribucioncs para hacer frente a la complicja geoblemitica —tanto
interna como externa— en la que se desenvuclve y actia 1a Interna-

“BlCmodeLl“, —declaraba M. ha otorgado al
8c ymlsmphnmanefeao,en
momcnlosenqnelosteyeseulnreumdooenwlmyenqncde
cstar ymlscnerpcasmeduhs represion
08, en cn que la persccuci6n se or-

ganiza, ¢l dehﬂmhmdcrndomjnbley
DECCSArio am; las pecrrogativas del Colucjo Gencral y, pen-
;nndoenhluchnqueva-mm,cenu-ahw odas las acciones,
que ¢l aislamiento d a la impx ia. JY a‘quién mis
qne-nmwm inquictar, por otra pane. los
3] Genenl?l.Acuodupone

-euedeun.buroa'ld. dcun-polid-- para a
obedncnunporlahleru? I.Ac-onouhwy-umauwtidad
puramente monlynoulnlhn igi idas a juici
de las Pe_” ., B Qui csts encomendada su
cjocucion?

En realidad, Marx y Engels dieron poca credibilidad a los plan-
tcamicntos organizativos de Bakunin, y si respondicron fue debido
a la influencia que ejercian en algunn de las organizaciones de la
AIT. Paracllos tan solo los documentos estatutarios de la agrupacién
anarquista discfiada por Bakunin, mostraban una concepcién que
poco o nada tenfa que ver con el carécter y la forma de organizacién
que se habfa dado 1a AIT y tampoco con la que el jefe anarquista
proponia para €sta.

Mientras que para su propio grupo, Bakunin se explayaba en el
diseifio de una estructura jerarquica, centralista y con mando uniper-

40 K Marx, “Di sobre el Congr de La Haya”, Lo Imsermacional, op.cit., p321.
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sonal (por lo de fs connatural a las ideas conspirativas en las que
decia mspluue), levanté como banderas en su lucha por la direc-
cién de la Internacional y contra ¢l Consejo General establecido en
Londres, 1a orgapizacion federalista, la autonomia de las secciones y
una estructura gencral cstablecida “de abajo arriba”. Todo esto
apoyado en el principio del antiautoritarismo, con €l que pronto se
autodefini6 Ia corriente anarquista.

Sc ha aceptado que Bakunin era un revolucionario conspirador
por excelencia, a 1a vez que se asume como vilida Ia diferenciacién
entre €l y los partidarios de Marx, como una disputa cntre “federa-
listas™ y “centralistas”™, lo que es un contrasentido cn sf mismo, puesto
que la organizacién y la concepciSn conspirativa cs, por definicitn,
centralista y vertical, dados lolmednosdelucb.yhooneepcnénque
rigen a tales actividades.

41 D.Mw-ummummnunmam

Mda bisn que
oc tratt de una seris de. ue an su céh la
Alanss de las Harmanos .bcﬂnm"mnuem
Generul 0 Is Constitwysats, 2) Comité Ceatrel (que a su vez, se subdividia ¢n un Burd Central
y en ua Comité de V 1 5 2] (los que tenian tambi€n su
PO e 1o dtmacesie e} Commité Gemeral y 3¢ Comité Ceatre) e tos i
la direccida Comité y del Comité de Sos Hem lnlamndo-
yloﬂa:d-.Ap-ni:-t up‘oll‘;n:.lL > ia
ests "0 e
orge y ditimo nivel sc encontraba la Alimm
qnmoacl-.od.lnm
“semipdblica®™,
Comité ’;::-n- umauwcun-lacfnom

msuo-mmm*gmpmaum ", para jo cusl sc

subdividia ea o] Buré Csatraly en ¢l Comité de Vigilaacie. Bl Burd Central, sobre el que recala
ol poder e Comité

h_:-u(aa-'l).y e doble prong il Sn y
coordinacion ios encargados oegaalzar tanto jos grupos locales
Mmolmmﬂmﬁr.o. als di Sn de la 6n Central de
mmmmbﬁoh 'ormoa 3¢ “F de una Repiblica F ' €8

su poder

lmmhhmachmmmMMmmmmuau
vidlnnd-ylnnﬁmn-len.pewmﬁmnm del
Comité Central Permanente. A la vez, las

dela Ali wus respectiv ph-.‘pemdemmquem-hﬂleuempmdomnm
y en los Congr por dcl Comité Central Permanente.”

L de las ha sido tomada de las documentos
que Marx y Engels p del“ ngr del-ll.,-quek-mndenm
sesién del S de b como del ajo de i de una isic

por el prop ngr CIr. Marx, Engels, “Un 4ot contra la Asociacion
de T . La I B I, op.cit. pp. 4. 'l‘n-sbﬁéu."vn Resolu-
ciones sobre la A , en R del Congr G 1a Haya. Ibid., ps.312-319
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Marx y Engels estaban convencidos de que las exigencias organi-
uuv-delos':mrqus tas cscondian una lucha por la direccion de la
Inwm-mnnLEn.ebucn‘bnénknmlembtmdchAlTpoeomm
del Congreso de La Haya:

“Lo que actuslmente so halla cn jucgo no cs la autonomia do las
wmhlﬁhteledu.aﬁndelosﬂpos.mhw

de abejo arriba, ni cualquicr otro y alti
de este linaje; hcneméuqueelu >, eua.l.de.eli-qne
mm ormados por p que no

que cl otorgado VOSOITOS mismos, O
wmmmledmmsﬂoh-nwm
womnd‘ocol-‘ aun

P en Suiza?

Pe‘enhaberlo.ndohmayor(.suﬁcnenteenchouyﬂopnnh
aprobacitn de sus propucstas, Marxy Engels tenfan una situacidnen
Ia AIT uedilubadeledelfavornblc.Ademﬁdehﬁmuqucdude
1a ncia habfan logrado consolidar los bakuninistas (cllos
mantenfan la direccién de las federaciones de Italia, Espafia y de 1a
Suiza del Jura, pese a los esfucrzos personales de Engels, quicn

fungia como del Conscjo General rnn aquelios dos
paises latinos), se habfan unido a la lucha contra ¢l Conscjo encabe-
zado por Marx, aunquec por causas distintas, las Federaciones de
Bélgica y de Inglaterra.

Tampoeol-duﬁaerzuenluqucMmyEnpk-eapoyuon
represcataban una mayorfa sélida. Por una zne. alemanecs, que
preoc ptoblecn lo:l:nlmtm rugcnné de n.'rtopnoy
Ppreocu por los mas a const n su

ido. Por la otra, los franceses, en quicnes la derrota y el exilio
abfan empezado a hacer estragos, enfrentando a unos con otros, y
los cuales tenfan, ademés, sus propios proyectos para la AIT.

En estas condiciones es factible suponer que Marx y Engels cons-
tataron en La Haya su conclusién de que las condiciones que habfan
generado un cje capaz de sostener una organizacién de carécter
intemacional, ya no permistfan. En buena medida eso explica la
propucsta de traslado del Consejo a Nueva York.

42 F.Eagsls, “El Consjo General a todos Jos de I Asociacidn I ae

. Agosto de 1972, La Insernacional, op.cit., p.289.
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“...para demostrar —escribe Engels — que no pedian personal-
mentc para cllos atribuciones més amplias y mcjor definidas
otorgadas al Comité Genceral, Marx, Engels, Serraillicer,
‘Wréblewski, Dup ¥y otros miemb del C 0, cuyo man-
dat inaba, propusi que el C jo G lse trasladara
a Nueva York, ¢l Gnico lugar cn que, fucra de Loadres, podfan
coadici fund les: ka seguridad de los
atdl'muyelwlacr' jonal de la composicion del Con-

Pero lo principal era, sin duda, que la disputa por el dominio del
Consejo General, litigio que habia mantenido a la Internacional en
dura lucha interna varios afios, encontraba de ésta forma una solu-
cion. Antc la fucrza que al interior de la AIT iba acrecentando
Bakunin, y que seguramente Marx y Engels pudieron observar, con
el trasiado del Conscjo a Estados Unidos se hacfa ahora sumamente
dificil para los anarquistas lograr la direccién de la Internacional,
puecs es claro que éstos ain no habfan logrado la influencia que més
tarde tendrfan en €l movimiento obrero norteamericano. Si a ésto
sumamos 1a expulsién de Bakunin y de su més allegado colaborador,
cs evidente que Marx habfa logrado en Holanda su inmediato obje-
tivo: poner a salvo la AIT.

Sin embargo, cualquicra que fueran las razones que entonces
levaron a Marxya Enlgh a trasladar la sede del Conscjo, es evidente
que para clios habia liegado ¢l momento de retirarse de la intensa
actividad en la que sc habfan involucrado en la Internacional. A r
de lo que declarara Marx al término del Congreso de La Haya, " y
de 1a actividad en la que (sobre todo Engels) se involucraron en

43F. “E1 de . °, del S de octubre de
1o DO e L e (o e e ST T

ia Haya ha i ferir a Nueve

C M prop igos, P mostrar

ot SO 2cas0 que N sc ha on ¢l conti-
n) que cada afio emigre a cste otro medio
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que ue tiene que echar necesaria-
ww-n“mlo.uqu&nmawcu.“bhmmﬂnﬂ

de La Haya", publicado en ¢l periédico La Liberst, ¢l 15 dc scpticmbre dc 1872, ibid.,
- . qu.-‘nullen.-epmendehnueonmlobnyt j sin descanso para
lar eatrs los osta que tantos (rutos habrd de dar en el futuro. No,
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76 Ge Ia Un ' y ¢ ¢l resto de mi vida, como he consagrado mi
en el p al triunfo de las idcas sociales que ua dia —dce clio podéis estar
réate 36 dial del ~ Iid.
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apoyo al de Nueva York, lo cierto es que, en forma similar
a s actitud asumida por los dos después de la revolucion de 1848,

dar{an ahf por concluida una ctapa de la organizacién y 1a lucha de
huobteta,qwmmpto\onpr
Cuando les fue comunicads la renuncia de los micmbros del

“Con venuncias, la visjs Imer a1 i

acabada. Y cstd bica. P cia al period Scgundo Imperic,

durante ¢l cual Ia reinante ca toda Europa impon{a la

unidad y la do toda polémica i al imi
que m

redupenab-.l!nelnomeuo
comuncs,

ntenudon‘lel proleurhdo Alemnia. &palh. Iuhn

Dinamar de H

pothncetlo Bnlﬂ&‘elmrw&icodelmmmom

lodmﬂanuymfmoe-mdnp‘ﬂadezwopn.esdedr lo cra

oahmalcommm.lemlnnom

- o; el p cra d _n.dodebolcomopu.poder
con sus chifladuras; la nucva basura de Bakunin no habia
mwummubcu.emduoloﬂldemdeh

l;tetmbulo los Estatut q‘l‘:se;ab.b-c en:‘I

o8 peara ingrcsar en
movimieato. %

Engels la integracion de csa divensidad de fucrzas que habfa
logrado la Internacional tendfa a desaparacer como producto natural
deldesarrolio de lalucha obrera. Es| nte. Ia Comuna repre-
sentaba una extraordinaria definicién y precision de los objetivos
proictarios, 10 ue decantaba las distintas posiciones en el seno del
movimiento. Lo que hacia que algunas de las fucrzas que habian dado

45 P. “Cartaa ", ¢0 K. Many F.Engels, C denscia, Bai 4e Cultura
mm 1972, -n. vq’n:wunnlnno.r Linder : . autres
i de on ) . i ont peut-dtre n-‘i:u teur mmm.:t
P b q ew“.r axplicat avancée Engeis” “Pou sdclin
de la Framidr I 41 # 4 Bnc‘dhg.“ﬂi-dn-*l s de recher-
ches marximes, num 37, Paris, 1999
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origen a la AIT ya no tuvicran cabida cn ella. La maduracion de las
tendencias sindicalistas y reformistas de los lideres obreros de Ingla-
terra, quiencs a partir de 1a reforma electoral obtenida con Disraeli
a mediados de 1a década de los sesenta, abandonan toda perspectiva
revolucionaria, envolviendo a las tradeunions inglesas en el reparto
de cescafios en el parlamento, habfan alejado mucho acste importante
scgmento de la Internacional. Ademés, la desarticulacién de los
agrupamicntos obreros como fuesza internacional (por 1o menos en
€l continente cu ), como resultado de 1a persecucién; en una
situacién general de despunte del desarrollo econdmico y polftico en
Europa (se iniciarfa lo que Hobsbawm denomina “la Era del Impe-
rio”), explica los nucvos requerimientos y las puevas condiciones en
las que actuarén las fuerzas revolucionarias.

Se abria ahora paso una diversidad distinta, incluso fucrzas dife-
rentes surgfan como resultado de 1a accién de casi una década de la
Internacional. Esta organizacién habfa dado impulso a las primeras
expresiones independicntes de 1a lucha de los obreros, mismas que
ahora ya no cra capaz de m pad ba)olahanderadcla
solidaridad internacional de los u-abnj-doten. aunque €sta habria de
quedar en pic, como se ver#, bajo otras formas, quince aifios después.

“Bn-m“im.nmm-uww Marx ia G delas
P fusrzas de del A
mwy astisfactorio (lo en A ). BEn I’nnd--e nmnmiruhlndcumbue
- yde sanse p ico. En Ingla ag
i daico que progress, o) Los delu deben lib -me
$0do, de sus actuales jefes. Cuando y ¢ a estos en ¢l Congreso de La Hays,
sabia que ésto me ApOP etc.; peml-mndudewetipo
me haa dejado i Ena variss L] P que, al
8640 cumplia con mi deber. “En los Est Unidos, M
con g Gilfic tan
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CAPITULO V

Un perfodo de grandes cambios

La disoluci6n de la Asociacién Intermnacional de los Trabajadores,
sin saberlo ésta, anuncid algo nuevo. El mundo se adentraba en
profundos cambios, a lo cual no scrfan ajenas las caracteristicas del
wmnﬁnm abrero, asf como las formas y el alcance de su organiza-

n polftica.

Durante el Gltimo cuarto del siglo XIX, con 1a “Gran Depresién”!

y el surgimiento del imperialismo, se presentaron tendencias cconé-
micas y sociales aparentemente contradictorias: el capitalismo curo-
vivié los largos afios de 1a depresion que, sin embargo, dicron
pr a una asombrosa expansion y exportacion de capitales, lo que
q-o a un nuevo colonialismo. Es cuando, como sefiala Hobs-
mayor niimero de gobernantes se denominaron monarcas, al

1 Lo que ss conoce como la Gran Depresién — eactibe M. Dobb —, qumaaﬂulm

s interruaspids por suges de recuperacidn on 1880y 1088, prosiguié hasta medisdas del decenio
de 18590, h-llc’do--rwe comoelypumodenpnnndnenmﬂmmdel

-‘ y de un caado opti
{a decadencie.” Mn‘u’ lo“" apisali &p-n.suov‘:ﬂ:- m.lsm.
2 BJ. Hobsbawm, Ls Ere del buperio (1875-1914), Bd. Labor U
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tiempo que la democracia moderna comenzaba a implantarse. Es,
hasta entonces, el periodo més prolongado de paz cen la historia
curopea y cl de mayor y continua amenaza de una guerra de nucvas
y desconocidas dimensiones.

La crisis econémmm—en m“d.dllos una crd-:ygedereahuctén dela
ganancia— que se en aque] afos, in manera impor-
tante en cl dennollodeln luch-yl-orgnmzaclonde los obreros.
Entreotras cosas, ante la am dever id -aﬁnmﬁnual.no,
debido a Ia baja general de precios que produjo la depresion, los
trabajadores de la ciudad y ¢l campo sintieron 1a necesidad de contar

con sus propias organizaciones de defensa, razdén por la que en este
51-‘060 el sindicalismo se generaliza por toda Europa y Estados

A la vez, tras Ia reaccién desatada por la derrota de 1a Comuna de
Paris, hacia finalcs de los afios sctenta, se abre un paulatino proceso
de democratizacién de los regimenes politicos curopeos, siguicndo
mucho del modelo norteamericano. Las monarqufas constituciona-
les sc propagan, sc introducen reformas electorales que expanden el
universo de los votantes, aunque s6lo en tres pafses se contaba con
elsufragio universal masculino: Francia, Estados Unidos y Alemania.
Este proceso democratizador fue lento y lleno de obstéculos pero
generd finalmente una nucva forma de hacer politica, dirigida a un
nGmero cada vez mayor de ciudadanos, y sustentada en estructuras
més estables y compctitivas: los part:dos polfticos.

Peculiar fenémeno son los p: obreroe que comienzan a
estructurarse en este periodo. Junto a la defensa de las condiciones
dcvida y trabajo, sc propaga con rapidez la organizacién politica, con
unmarcado carficter obrero, nosélo por sucompaosicion sino también
POT su programa y sus postulados ideolGgicos. Estos agrupamicntos,
circunscritos al imbito de sus respectivas naciones, encarnan rdpida-
mente los ideales emancipadores de un nimero nada despreciable
de obreras, que se disponen a entrar en la escena politica nacional y,

especfficamente, a la lucha electoral, con organizacién, programa y
cu;;hd-toc propios ¢ independicntes de cualquier otra formacién
polftica.

El partido obrero se convertfa en el instrumento que daba identi-
dad, presencia e, incluso, fuerza a quienes hasta entonces carecfan
de todo. Como signo de los nuevos tiempos, la accién obrera organi-
zada no comenzaba por cstablecer lazos entre trabajadores de dis-
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tintos paises, como hasta entonces habia sido lo habitual. Ahora, en
un mundo en ripida expansién, surgia més urgente que nunca la

idadder perar €l &mbito nacional. La politica en cada pais
se hacfa méis compleja, entre otras cosas por su caréicter de masas, lo
que, con €l rapido desarrollo de la organizacion partidista y su
inmediata incorporacién a la lucha clectoral y parlamentaria, daba a
los obreros conciencia de su lucha por disputar ¢l poder concreto,
por dominar la nacién.

La Asociacién Internacional de Trabajadores deja herencia

En los afios que transcurren entre el Congreso de La Haya (1872)
y ¢l centenario de 1a toma de 1a Bastilla (1889), las corrientes que
emergicron de 1a Primera Internacional adquieren plena fisonomia
y organicidad. :

En el periodo que va del congreso “federalista™ de Saint Imier,
realizado el 15 de septiembre de 1872, pocos dfas después del con-
greso de La Haya, en el que fueron revocados los acuerdos de éste,
al congreso exclusivamente anarquista de Londres (en 1881),” los
seguidores de Bakunin se esforzaron por mantener la AIT, en cuyo
nombre siguieron actuando. Sin embargo, &onto serfa evidente que
el bloque formado en La Haya contra el Conscjo General era muy
circunstancial y que en realidad mantenfa pocos acuerdos. El princi-
pio dec la autonomfa dc las federaciones y secciones contra toda
direccién centralizada, en que se sustentaron los anarquistas, ayudé
a la desmembracién de los diferentes grupos de “antiautoritarios”™.
Varios dejarfan pronto la bandera del anarquismo, otros, como los
ingleses, en realidad nunca la adoptaron. Ensu conjunto, la corriente
fundada por el revolucionario ruso, pero ya sin €] a la cabeza (Baku-
nin murié en 1876, tras un periodo de retiro de toda actividad
polftica), se adentraria rApidamente en una diferenciacién interna

3 Despuds del de Saint Imicr, la in éonal risari

congresos més: el de en 1873; ¢l dc Bruselas cn 1874; cl dec Berna en 1876 y €l de

Verviers en 1877. de este congr P delal sonal disti grupos

qn.aoblm ok m:lmm contrs el Coneejo General de Nueva York , es decir,

coatra wﬂ-ﬂu €80 en aquel alo, di Eﬂel q ruso

roosog e prog e sebing K~ lu: hunl:cl::;l.lncwl:l:: ey
congreso de Loadres 1 se in . CIr. A. Kri 1,

“La Asociscida [ ch ) de Trabaj (1864-1876)", en Himoria General del

mo, op.cit.
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que darfa, entre otras cosss, surgimiento al anarcosindicalismo. Aun-

que su e influencia realmente nunca fue considerable, con
amg;: Espafiay, en menor medida, en Italia, Franciay Estados
Uni (¥ posteriormente, a través de cste pafa, cn algunos otros de
América Latina), en los afios sctenta del siglo pasado el anarguismo
se consolidé como fuerza en el seno del movimiento obrero.

Las tendencias sindicalistas y cooperativistas del movimiento
obrero inglés y belga, adquirieron tambié€n en aquellios afios estruc-
turacion orgénica. En estos dos pafscs cl partido obrero se organizé
tardfamente como resultado de la accion de los sindicatos y de las

tivas y, por tanto, supeditado a ellos.

Por su parte, durante los pocos afiog que subsistio 1a Internacional
radicads en Nueva York (en 1876 realiz6 cn Filadelfia su dltimo
congreso) tuvo una cxistencia més bien formal y accidentada. Des-
puésdel congreso de Ginebra (1873), en Europa, lo mismo
que en Estados Unidos, las federaciones de 1a AIT se vicron nto
inmersas en otro proceso que absorvié su accitn e interés: la forma-
cifn de los partidos obreros que circunscribicron la actividad polftica
al marco de su nacién.

En los afios que actud la Asociacién Internacional de Trabajado-
res, s6lo en Alemania sc habfa iniciado el proceso de comttuccnén
del partido obrero de aquel pafs, ¢l cual formaimente no podfa, po:
las restricciones de lamufnlactén prusiana, formar parte de la Imer-
nacional, pese a lo sus lfderes, como veremos més adclante,
encontraron la manera de vincularse a ella. En el resto de los paises,
con excepceion de las grandes tredeunions inglesas, 1a organizacién
obrera principal era la de las secciones y federaciones nacionales de
1a AIT que, como hemos visto, en no pocos casos integraban en su

a cooperativas, mutualidades y sindicatos.

Cuando Ia Asociacién cambié 1a sede de su Consejo General al
continente americano, muchos de los agrupamientos internaciona-
listas & constituir los nucvaoe partidos nacionales, como algo

m , que no sustitutivo ain, de su agrupacién a nivel

4 Ademds de 4 imi i

- sindical, varios partidos socialistas
O‘Mmm mwo—mnhlmm n
Insernacional ds P mpl‘
punao “:‘ ko uy — deR;lu. o Tinande
- on ol te P i
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Asf, en los afios que transcurren hasta la muerte de Marx, ocurrida
en 1883, se forman las siguientes organizaciones politicas: Partido
Socialdemdécrata Unico de Austria (1874), Partido Obrero Socialde-
mécrata de Norteamérica (1874) y Socialist Labour Party of North
America (1877), Unién Socialdemdécrata de Dinamarca (1876), Par-
tido Socialista Flamenco (1877), Partido Socialista Portugués (1877),
Partido Socialdemdécerata Checoslovaco (1878), Partido Socialista
Obrero Espafiol (1879), Partido Socialista de Bélgica (1879), Partido
Obrero General de Hungrfa (1880), Liga Socialdemécrata de los
Pafscs Bajos (1881), Partido Socialista Revolucionario de Romaifia
(Italia, 1881) y, un afio después, Partido Obrero Italiano, Partido
Obrero Francés (1882), Partido Proletariado (de Polonia, 1882),
Grupo Emancipacién del Trabajo (de Rusia, 1883). Varios otros
partidos que adquicren fisonomia hasta fines de los afios ochenta y
principios de los noventa, constituyeron en vida de Marx agrupacio-
nes obreras de tipo sindical, cooperativo o cultural.

Como puede observarse, no fucron pocos los lugares en donde se
forman los partidos de los obreros en aquellos afios. En cierto
sentido, podemos decir que se traté de un fenémeno stibito, del cual
nose sustrajo ningiin agrupamiento obrero importante. Sin embargo,
su construcciion fue en casi todos los casos un proceso largo y dificil,
en ¢l que cran frecuentes las divisiones y fusiones; algunos

C que Marx vié nacer, pronto desaparecerfan para dar lugar a
'ormaciones partidistas nuevas. En realidad, con excepcion del ale-
mén, s6lo Engels cn sus Gltimos afios de vida, pudo ver actuar a
partidos més o menos consolidados, fucrtes y que reunicran a la
mayorfa o a todos los grupos socialistas de sus paiscs.

No obstante, desde sus primeros ticmpos, en aquellos partidos
se expresaron claramente clementos tanto programéticos como
organizativos que revelaban la herencia dejada por la Asociacién
Internacional de Trabajadores. En todos ellos encontramos el
propésito de combatir la lotacién capitalista y alcanzar la
emancipacién de los obreros, los cuales son concebidos como una
clase en lucha contra la burguesfa, que no tiene como armas més

ue su independencia y su organizacién. Esos partidos eran pro-
zucto de la conviccitn de que la lucha politica es el medio funda-
mental para alcanzar la emancipacién de los trabajadores. Es
decir, aquello que en la Internacional habfia producido una gran
discusién y enfrentamiento, al poco tiempo fue lugar comin para
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estos p.rddcn.s

P-nentoneu.-paardequeengenenlelnﬁmemdeinwmta
de las nucvas agrupaciones cra reducido en sus primeros afios,” cl
mundo obrero cra ya bastantc més que cstrechas corrientes de
pensamicento o pequefios grupos de accién revoluci ia, porloque
el proceso de formacién de los & de los trabajadores en
realidad implicS, para los antiguos miembros de 1la ATT, la incorpo-
racién a un movimiento que en su accién polftica iba requiriendo de
1a organizacion partidista.

En forma hasta cierto punto mundial, la Asociacién Internacional
de Trabajadores daba paso, al desaparecer, a un movimiento obrero
que se adentraba en su autoreconocimi ), €N su conciencia como
movimiento de clase, y se presentaba a la sociedad con su propia
ideologfa, con valores definidos, con identidad. De csta manera, cl
surgimicnto de la organizacion idista de los trabajadores va
acompafiada de un amplio proceso de reconocimiento de las condi-
ciones que caracterizan y diferencian a csta parte de la sociedad, 1o
cual explica, en cierta medida, la creacion de un medio favorabic a la
progresiva influencia del pcnumicnt.? de Marx y Engels en las
nuevas agrupsaciones polfticas obreras.

S Lo cual ao impticd que 1a e sabre 18 p poif fuers
“muh—aelupu o e 1a Seq ten (1893), fue un
o . a
mastuvieron preseacia en clios.
6 Se carecs d¢ una P ] ad g de Wos p .
obreros ca sus afios, pero es o que P cn un d
s "Bl né ds " de par el de su
formacita a0 cre y que crece rdpidamente, 4% la mane obrers
. poq en e} perk dael AgT

y in
héagars tenfen varias deceass de miles de En los asos 90 el
dastacaments de socisldemdicratas suments sus efectivos de 6 mil a 44 mil. En Italia, hacis
fimes de} habia 30 mil micmbros del Partido S El mi G en Dj
;.Z-ilcam 3 SO0 ¢n Holanda, etc.” Varios, M Obreyo i /, Tomo

Moecs, Progreso, 1962, p.260.

7 seha sobre el :‘-— o & enel Co decla
Hays. Hay q que Ia Marz no tal, ¢a ia medida en que la
Intsruacional dirigida desde Nueva York no tuvo cay i . .
rlub‘h-hhl-.ponm wds de P paces de agluti a una may

faderaciones de la AIT. (Cfr. Coll, Molads, Guillsumme, catre otros; obres citadas). Sin

a 460 de los ¢ 4 < que Ia de Marx
yEagsisen -huﬁﬂnl_. ~ ‘-hd-;abmy.‘ D a iGn del panid

disnte, defendids ¢n Ia p con - ha en vas real del
movimieato cbrero.
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“Los agitadores y propanndutn — escribe Hobsbawm —
llevaron cse de dde los que trabajaban y cran

pobre.aloslwnh deuu s Pecro bié

llevaron consigo una 1o lectiva estruc-
m.dnnnlaaulhdmobtenuopodhen'ﬂiroomochse.ya
través de la org: un o de por

que naruculnlos‘enmniealos las csperanzas de unos
honm;mugemqunopodhnhmﬂopotdl::lm Aquellos
encontraron

proverbios, dichos, canciones— que formulaban ¢l Wcl-
tanschauung dc las clascs tnbaladoru pobres del mundo

ptemduugnl.&n una 1 que exigia una nueva
En ecsa medida, los nucvos obreros tuvieron caracterfsti-
cas distintas a las de otros pe: Nosé6lo se trataba de agrupacio-

necs politicas, en ¢l sentido estricto del término, sino también de
organizaciones de carécter ideol6gico, a través de las cuales se reco-
nocia el ser obrero como ente diferenciado. A partir de ello, podemos
entender la import. ia y ¢l cuidado que los integrantes de esas
agrupaciones dieron a su cstructura organizativa. Al tratarse de la
instancia en la cual los trabajadores debfan encontrar su identidad,
cra necesario saber qui€n era miembro del partido y qui€én no, cuél
era el origen social de sus integrantes y, a través de su programa, qué
los unfa e identificaba, cufl era la causa obrera por la que se agrupa-
ban.

Para Marx y Engels la experiencia curopea mostraba que la crea-
cién de un partido obrero con una polftica propia que, al expresar las
condiciones de la cmancipacion de los trabajadores, sc deslindara de
los demés partidos, seria “el mejor medio para liberar a los obreros™
dela hegemon[a dominante, de la influencia que sobre ellos ejercian
“los vicjos partidos politicos, ya sean éstgs aristocriticos o burgueses,
monérquicos o incluso republicanos.” En la medida en que los
obreros constituyeran su propia organizacion estarian reconociendo
sus intereses como diferentes y contrapuestos a los de las clases

8 B. Hobebawm, Le Era del Imperio (Iﬂ}-l’ll). cp.cit p-126.
9Cfe. P, “Al Conscjo Federal Espa ae T

dores”, ea K.! y F.Eagsis, op,dl.pﬂ e

A b
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dominantes. Por clio, para los autores del Manifiesto no importaba
como sc Ia creacin de csa organizacién independiente,
sicmpre y cuando fuera “un partido netamente obrero.”

Y esto fue lo que se produjo cn las décadas sctenta y ochenta del

sigio XIX. Pcsc a scr partidos que nunca CeITaron sus pucrtas a
ial identen sc

individuos prgcedenteé de otra‘sa' p ‘-} i s o
traté, en su origen, en Europa y Eatados Unidos, de agrupaciones
obluos.enhscunlelsmo:uniudotuypﬁncipaludiﬁ’enwl
salicron de las filas de csa clase y cuyos programas y objetivos
inmediatos respondian a las necesidades y luchas de los trabajadores
industrialcs. Los inteloctuales, estudiantes e, incluso, trabajadores
del campo, que sc integraron a cstos partidos, no sélo fueron numé-
ricamente poco importantes, sino que se trataba de individuos iden-
tificados con la causa obrera.

Para Marx, la Internacional no habia fracasado al disolverse en los
hechos después de 1o resuclto en La Haya, sino por el contrario, ésta
habia pasado a una nuevs y superior etapa:

“Ena realidad —escribi6 en 1878 — los partidos obreros
ialdomo Al ia, Sei Dinamarcs, Portugal,

wiza,
lul_ia.Bél!ica.l::l'::dayNouen-etica.-ﬁomor-
fr i V [ otros

Pesc a las insistentes propucstas de reconstruir la Internacional,

we les hicicran varios de sus mﬁalleg.dos compaficros, Marx y

gn.els sc negaron con determinacion. Parecian estar convencidos

de que cran tiecmpos para cl desarrolio de 1a lucha politica en cl marco

de cada uno de los distintos paises. El movimiento obrero ahora cra
10 Cuado aa F.Mchring, Carios Marx, Espatia, B3 Grijalto, 1967, p.493.
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mifs amplio y compiejo, sus demandas y luchas habian ido adquirien-
do mayor cspecificidad, de acucrdo a las diversas condiciones de las
nacioncs. En suma, ya no cabfa en una agrupacién internacional, sin
que por cllo se tuvicra que renunciar a la solidaridad, el apoyo mutuo
y el gran objetivo de 1a emancipacidn de los obteros, que enarbolé la
Asociacion Internacional de Trabajadores. Eran concicntes de que
los programas que podifan ser vélidos para Alemania no lo eran para
como Rusia, Inglaterra o Estados Unidos. “Su dnico
recido ﬁ—n.declanba Marx en diciembre de 1878— csté en la meta
comin.”
En esa misma ocasién, ante la pregunta de un reportcro del
Chicago Tribune de si él, desde Londres, dirigia ¢l movimiento
socialista con “su” lntcmactonul Marx respondié:

“La Internacional ha sido Gtil, pero ya ha pasado su momento, y
hoyynn:cnste Enunoenmd(aydmgo' i almovumemo.H-

c ser r
durante loa dltimos afios ::el movnmento socialista. En los
di s pafses sc han fundado periédicos que sc van intercam-
biand Este cs cl Gnico contacto que manticncn
cntre sf los partidos de los distintos pafscs. La Internacional habia
sido creada en primera linca para crear un nexo de unién cntre
los trabajadores y demostrarles lo Gtil que es cstablecer una
OfgAnizacién cntre sus distintas nacionalidadcs. Los intcreses de
locplrhdonenlmdlﬂmlo‘p&kcl sc parccen en lo absoluto.
Esc fantasma de los dirigentes de la Internacional con sede en
Londrcs, cs pura invencién. Sf es verdad, en cambio, que
dictébamos normas a las asociacioncs obreras extranjeras cuando
la or.pmzhclou de 1a Intcrnacional estaba firmemente cs-
tablecida.”™

Porestas Tazoncs, no solo rechazaron ser unpulsores de unanueva
Internacional, sino que se opusicron a las distintas iniciativas que en
ese sentido realizaron varios militantes revolucionarios. En ocasién
de 1a convocatoria que acords el congreso de los socialistas belgas en

rnta realizar cuatro afios después un congreso obrero interna-
con el fin de costituir una nueva organizacién de ese carficter,
Mm escribic:

11 Ea HM.E; per, C e cons Marxy Engels, 1.11. Barcelona, Ed. Anagra-

ma, 1973, pA40.
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cmwnudodequetodwhuohlle‘adohma
crftica para la formacite de 60 Inter

i) obre particular los T:i;h:ulb‘ la
gxesos ro8, y c8 congresos —en
medida ca que Do estén vinculados a las condicioncs i

Por su parte, Engels fue verdaderamente visionario cuando en
1874 respondié a su amigo Sorge, en relacién a las posibilidades de
cTCar una nueva rnacionsl, que las condiciones de entonces no
lo hacfan posible,”” pero que crefa que “la préxima Internacional
—-delpue-dequeloselcnmsdemrxll_ ido infl
durante algunos afios— seré te comunista y proclamars
abicrtamen principios...” ' Como se sabe en cl afio de
1889, en Parfs, se recunirfan los
decian de

idos
se
sscsorarse para su actividad con ¢l vicjo Engels. De aquella reunién
naceria la que conocemos como Segunda Intermnacional, una nucva
gry;

ue haria s los principales plantcamientos
demmmdel anéﬂem gloqzjlcﬁaeonocid.comoh
Internacional marxista.

Participaciéa de Marx y Engels en los partidos obreros
nacioasnles

La actividad en Ia Intcrnacional ic habfa dado a Marx, especial-
mente a partir de 1a Comuna, pres H.ﬂ': y reconacimiento en Europa
y, después, en Estados Unidos. sido sefialado por varios go-

22 de da 1881. en CMarxy F.Enguils,
Corregpandacis, £33, p£S. y

mﬂo.d-om vﬁc
revolucién.” En G. Mayer, Fricderich Engels. Biografia, México, l':éa." 5 e oo la

14 F. Eagels, Carta a Sorge del 12 de acpticmbre de 1874, c«-m’l:t.z.cm.dt.pm
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bicrnos como el jefe de Ia supuau conspiracién internacional que
ujo Ia insurreccion de Parfs, micntras que, por otro lado, los
ninistas difu ron sicmpre que era cl dirigente del partido
comunista alemén, -~ adcmés de ser el lider del “ala autoritaria™ de
la Intermacional. Estas circunstancias contribuyeron a difundir la
personalidad dirigente de M.rx, a lo cual se sumaba la incipiente
difusién de su obra tedrica.

Durante los iltimos dicz afios de vida de Marx y veinticinco de
Engels, ambos gozaron de un amplio reconocimiento entre los gru-
pos de trabajadores de muy distintos lugares. Ellos, a su vez, sc
preocuparon por mantencr una conducta que resguardara su propia
respetabilidad. Refiriéndose a los muchos movimientos con los que
sostenfan relacién, Engels escribié:

= 1. Y ry Polpry

revolucionaria para incurrir en esc erm:"p‘i;. en '

Sobre esta base, Marx y Engels desplegaron una extensa actividad
que abarcS a los pnncnpalu dirigentes fundadores de los partidos
obreros que entonces emergieron en Europa. En forma similar a lo
que treinta afios -ntes habfan comenzado a hacer, ahora mantenian
in cor ia con varias decenas de revolucnonanos, o
mismo de Alemnma que de Holanda, con ingleses y franceses, suizos,
dancses, hingaros, norteamericanos y rusos. Algunos de ellos solfan

UmmqummmhmiuMpormngﬂnphm 1848,y

que en la a los hermanas
sspaficies e 1a Alisnza. Primavera de 1872. En M. Bakunin, Escritos de fllosoffa polftica, ©.2,

16 “..en 1875 ¢} corpus de las obras 3¢ Marx y Engrls conocidas y a disposiciSa del piblico
mm&amnquem de sus
sido resditados. Bsicamen

y BO
te sc disponia del ) Manifiesso, que u-dem ifusién a
rﬂkdsk‘mm‘m(emn lmylm-p. loa-lmcln-nmodkbnescn seis
nguas, cl qQue en los ahas ), El Capital, que fue traducido
al ruso y al francés, y La guerva civil en Francia, quednxua-mumdemlmApeurde
limitado, de obras marxianas.” Cfr. EJ. H

decir que entre 1867 y 187S ac y6 por vez un

dc las
en Himoria del marxdisno, tomo 2, Ps-295-296. Tambi€n, del mismo autor, l.a uMane
marxismo (1890-1905), en «Studi Storicis, No.2.

Bologna, 1972.
17 F.Eagels, citado en Gustav Mayer Friedrich Engels Biogrofia, op cit., p.74S.
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viajar a Londres con el iinico propdsito de visitar la casa de Maitland
Park Road y mantener largas conversaciones politicas y tedricas con
los autores del Manifiesto. Muchas de esas peuonalldades del mundo
obrero cran las mismas que formaron secciones en sus pafscs O eran
miembros del Consejo General de 1a AIT, entre cllios V. Sorge y
Bolte, alemanes residentes en Estados Unidos; Vaillant y Lafargue,
de Francia; César de Pacpe, de Bélgica; Bracke, A.Bebel y W.
Licbknech, de Alemania; Leo Frankel, de Hungria; Pablo Iglesias y
José Mesa, de Espaiia; Domela Nicuwenhuis, de Holanda. Destacan
también sus relaciones con muchos revolucionarios socialistas rusos,
la mayorl'a populistas, entre ellos P.Lavrov (historiador, miembro del
partido Narddnaia Volia y de 1a AIT, editor de varias publicaciones,
entre ellas la revista Vepriod!), N.F. Daniclson (quien tradujo al ruso,
junto con G.A. Lopatin, el primer tomode El Capital en 1872) y Vera
Zasilich (fundadora de la primera organizacién marxista rusa,
“Emancipacion del Trabajo”, y en 1898 del Partido Obrero Social-
demdcrata Ruso, después integrante del grupo menchevique).

En su comunicacién con los lideres socialistas, Marx y Engels
pusicron especial atencién a las cuestiones tedricas. Les preocupaba
de manera especial que fuese divulgada la obra principal de Marx, E/
Capital, en cuyo segundo tomo por fin habia logrado ponerse a
trabajar todo lo intensamente que su mala salud le permitia. Pero de
igual manera, se interesan por compartir con ellos sus apreciaciones
sobre la situacién politica mundial, en particular el desarrollo de 1a
politica colonialista, la guerra de los Balcanes y el fortalecimiento

ue ésta produjo del imperio de los zares, asf como las posibilidades
Ia lucha revolucionaria en pafses como Rusia e Irlanda. En no
pocas ocasiones intervinicron en el disefio de la politica especifica
de los partidos obreros con los que ellos tenian més cercanfa o interés,
como‘ el francés, el norteamericano, el inglés y, naturalmente, el
alemén.

Siempre se encuentra, tanto en Marx como en Engels, una preo-
cupacidn por deu:ubnr las peculiaridades de cada pafs, de forma que
no sc tras icamente experi ias vilidas para determi-
nados lugares a ou'os en los que la situacin exigia soluciones origi-
nales. En lo que sc refiere especificamente al tema del partido, su
actitud no fue diferente. Mientras que para naciones como Francia
y Alemania consideraban de vital importancia la clara precisién de
los objetivos obreros revolucionarios, para lo cual impulsaron la
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diferenciacién orgénica de sus seguidores respecto a otras posiciones
obrecras (Iassallistas, anarquistas, reformistas), para lugares como
Inglaterra y Estados Unidos, lo que les importaba cra la constitucion
de una agrupacién auténoma de los obreros, independicntemente de
su postura tedrica o programitica, lo més amplia y unitaria posible.
Asf mismo, en ¢l caso de Rusia, pafs del que esperaban una pronta
revolucién contra la aristocracia zarista, era vélida, incluso, Ia orga-
nizacién conspirativa.

En Francia, después de los acontecimientos de marzo de 1871, se
vivi® casi una década de oscurantismo represivo, en la que se logré
desmantclar la fuerza obrera que habfa osado disputar el poder del
Estado. Durante todos esos afios, asesinados o en el exilio los prin-
cipales dirigentes de la Comuna, s6lo se logré reconstruir un tfimido
movimiento laboral coopentlvuta que no sc atrcvfn siquiera a men-
cionar la obra del poder ob >. S6lo de da la amnis-
tfa gencral cn 1880, con el regreso de muchos de los actores de 1871,
el escenario poll'hco pudo empezar a abrirse, aunque mostrando los
cstragos de la represidn. Con la libertad de prensa alcanzada en la
ley un afio después de la amnistia, resurgen una gran cantidad de
publicaciones obreras en las que, a diez afios de distancia, 1a Comuna
cra objeto de andlisis y reivindicacién por las fuerzas que entonces
aparecieron como una sola, pero que ahora hacfan &ala de sus
diferencias y que parecian encaminarse a aumentarlas.

El terror utilizado por los republicanos conversos, con Thiers a la
cabeza, habia logrado una gran dispersién y atomizacién de las
corrientes obreras. Proliferaron una gran cantidad de organizacio-
nes, que se mantuvieron casi hasta el fin del siglo, pero que sin
cmbargo podian agruparse en cuatro grandes corrientes que dividie-
ron al socialismo francés: los blanquistas, que habian reconstruido su
Comité Revolucionario Central; los anarquistas y anarco-sindicalis-
tas, agrupados alrededor de algunas publicaciones, principalmente
Le Révolté (periédico fundado por Kropotkin); los reformistas o

ibilistas, en la directiva de la Federacién de los Trabajadores
Socialistas de Francia con P.Malon y el exanarquista Pierre Brousse
ala cabeza; y los acusados de marxistas, dirigidos por Jules Guesde y
Paul IAf.rgue, que en 1882 fundarian el Partido Obrero.
El pnnto de vista de lot scguldores de Marx y de los blanquistas

18 Cre. R de 1871 a 1914™, en Hinoria General
del Socialisno. De 1875 @ 1918. l.l.. op.cit.
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era que la experiencia comuncra demostiraba la necesidad de un
ﬁrﬁdoyde un programa definido que sirvicran de gufa a la tucha de
obreros. Los reformistas sostenfan que ¢l fracaso de 1871 era
producto del error al elegir ¢l momento oportuno para intentar el
poder, de lo que se concluia que lo adecucuado era tomar cl camino
de las reformas posibles. Los anarquistas sustentaban la tcsis de Ia
accién directa y 1a renuncia a la propagands sistemética y organizada.

En Francia, todo el pensamiento alemén era considerado doctri-
nario y dogmético. En csa medida, los scguidores dc Marx cran vistos
deI‘Illl forma. A pesar de que en 1873 el primer tomo de El Capital
fuc publicado en francés, mediante entregas, €n general la obra de
Marx, incluida L.a guerra civil en Francia, era practicamente deaco-
nocida. Sin cmbargo, las pasicioncs de Marx fucron ganando terreno
en forma paulatina, debido, entre otras cosas, a la participacién de
éste en la redaccidn del programa, en visperas de las clecciones de
1881, del que después se denominarfa Partido Obrero, dictado a

€n sus partics principales, asf como por Ia participacién
posterior de numerosos cxblanquistas en ese partido.

La actitud asumida por Marx y Engcls ante la scparacion de
Guesde de la Federacion de los bajadores Socialistas de Francia
y la formacién del nuevo partido, "’ respondié al planteamiento de
profundizar la difcrenciacién con los pasibilistas y anarquistas. La
renuncia a buscar una misma formacion orgénica con esas dos co-
rrientes del movimiento obrero sc basaba en las discrepancias pro-
gramiticas. Aquf, adiferenciade la AIT, lo relevante era el contenido
del programa, al cual se vincula la cucstion de la organizacién.

«&m-mmu-wamumaxm—
se ha producido la isi6n largar La primitiva
o ion de G d ylafmmnMalonmeuufne.m
inevuublewandonefotmaelpuudo,”wroumypuum
abrigamos Ia ilusion de que pudicse d

Para ellos, se libraba una lucha de principios en la que el combate
por mantener el carécter de clase del movimiento socialista francés,

191la ¥ de los T Se de Prancia, iy en &l C
ob: de N lia de delm nuymm-viénd.dﬂ.nl.lmmﬂemu que
i 17 o Estos 6 en 1882 ¢l

Obrero, formalizando la division de los sociatistas franceses.
20 Carios Marx, “Carta a Fed: Engels”, Co apondencia, 1.3, op.cit., p.82.
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sc enfrentaba a una variante del oportunismo que, en aras de lograr
una mayor cantidad de votos y safiliados, sacrificaba el programa
obrero y descalificaba, por “extranjerizantes™ y utdpnco- , los plan-
mm.btmos de Marx y Engels, sustltuyendolou por la “polftica de lo
posiblc™

“La unidad ::club B.nph— es nlgo lm:y.bueno micntras sca
pero Y
como Marxy yo, se Iuhududotodal.vndlmhdnramcmeeonm
los seudosocialistas que contra ningdn otro (porque s6lo conside-
rfbamos a 1a burguesfa como a una clese, y apcnas nos
inmiscufamos en oonﬂnaoscontdocualfrwemnburg\m).no
d ”:!‘ sc ho quec haya cstallado la incvitable

En contraste con esta posicitn,. para Estados Unidos, donde la
influencia de la Asociacion Internacional de Trabajadores se mantu-
vo por algin ticmpo més que en Europa dado que ahf residia el
Conscjo General, Marx y Engels eran de la opinitn de que lo
conducente cra la integraci6n amplia de una fuerza obrera que

aglutinara aun a los demécratas. Frente a las posturas de muchos de
- los alemanes exiliados en Estados Unidos que, segregéndose de
organizaciones de ese tipo como el United Labour Party (constituido
en julio de 1886) o del viejo Knights of Labour (Caballeros del
Trabajo), pretendian fundar su propio partido bajo los preceptos del
Mani , Engels consideraba que era preciso dejar que las
norteamencanu desarrollaran su experiencia y Ilegaran a través de
clla a su propia y concreta vision programética.

.eoauderoqne lnuchosde los alemnes de alls —ewtibh En-
aFl Kelly W — han un grave
crror al teatar, frente a un poderoso y glono.o movimicnto quc no
era de su creacion, de lucer de su teorfa, importada y no siempre
entendida, una cspeciec de dogma Gnico para lograr la salvacién
manteniéndose apartados de todo movimicnto que no accptasc
esc dogma. Nuesu'ateorunoesundogmauno exposicion de
nnproccsodeevoluaén,yestepr >
Esperar que los nort. arranqg ‘con una concicncia
cabal de la tcorfa claborada cn vicjos paf industriales, es
21 Mbid.
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esperar lo imposible "%

Engels hab(a seguido con interés el desarrollo de este joven
movimi do frente a terribles condiciones de trabajo,
en un coro penodo llevé a cabo una valerosa lucha, primero por el
derecho a sindicalizarse y, después, por intervenir en las luchas
polfticas y electorales de Estados Unidos. Por lo concentrado, impe-
tuoso y épico, ese movimiento mostraba en escasos diez afios gran
parte de lo mds avanzado del europeo, en buena medida gracias a la
experiencia que aportaron los miles de trabajadores emigrantes,
muchos de los cuales encabezaggn las primeras grandes huelgas de
mineros, ferrocarrileros y otros.” Pero no sélo por ello. La abolicién
de la esclavitud, 1a guerra civil y la lucha por los derechos civiles de
los negros, junto a la vertiginosa e implacable industrializaci6n,
daban al combativo movimiento obrero norteamericano una nueva
perspectiva que enriquecia su proyecto politico.

Por ello, para Engels, 1o que deberfan hacer sus compaiieros, entre
fos que se contaba también Sorge, era integrarse a ese movimiento
real de los obreros, aceptando los puntos de partida de su accitn y
desarrollando a 1a par la visién teSrica que sirviera a 1a lucha de los
trabajadores: “...debieran —concluia—, en palabras del Manifiesto
Comunista, repraentar el movimiento del futuro en ¢l movimiento
del presente.”

En este caso, y justamente en el sentido diferente de lo que opiné
cuatro afios antes respecto a los posibilistas franceses, Engels consi-
deraba que los millones de votos que podia obtener en Estados
Unidos “un partido obrero de buena fe”, valfan entonces mucho mgi
que los “obtenidos por una plataforma doctrinariamente perfecta”™.

En sentido similar a sus puntos de vista sobre Estados Unidos,

Marx y Engels tuvieron una actitud muy abierta y flexible respecto al
.. 22 P.Engels, “Cantas F.X.W

y”, en Ce d it , £.3, p-140. La Sma.
y fue Ia i del tibro de En;:ls. siguacion de la clase
obvara en Inglaswerra.
23Cte. Morais H. T R. via d ida del obrero de los Estadas
Unidos. itado pol’elSlmN. M&ieo. 1980, “,E“
24 P.Engels, “Cartaa F. dencia, op.cit., p.141. En otra carta
-wodhou.del:?deenemdc 1887, E; h perienci deélyMan:nell’-mdo
de A en lWy. ity €s, cn 1a 1 . CI‘EO — que
ha t: <l
d¢ 1a clase obrere cn cada umdcmenpussinceder ni

imcluso auestra orgasiacitn, y temo que si jas germancamericanos cligen otrs’ l(ne- diumu
cometernin un grave error.” Q.dt.. p-142.
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movimiento revolucionario de Rusia. A partir de la conviccién de
que 1a revolucién contra la aristocracia zarista era inminente (“los
rusos se acercan asu 1789, escribfa Engels en 1885) y de sus estudios
acerca de las posibilidades del desarrollo comunal ruso, simpatizaban
abiertamente con los uefios grupos revolucionarios, la mayorfa
encaminados a la accién entre el campesinado pobre de Rusia e
involucrados en acciones muchas veces terroristas, que continua-
mente buscaban el apoyo y consejo de Marxy Engels y que mostraban
un particular interés por la claboracién teérica de éstos y su aplica-
cién en un pafs tan distinto a los europeos como era Rusia.

Para el autor de El Capital, ese gran imperio por el que sentia una
especial repulsion, cra, en los tiempos de claboracién del segundo y
tercer tomos, especialmente ilustrativo en lo que se referfa a los
problemas de la propiedad de 1a tierra. Por ello dedic6 mucho tiempo
al minucioso estudio de trabajos econ6micos y estadfsticos rusos, lo
g\lx,al para Engels y otros amigos, lo distrajo de la redaccién de su

ra.

Pesc ala cuidadosa y a veces evasiva reflexién de Marx sobre las
posibilidades de un d rollo econ6mico y social inédito en aquel
pais, lo cierto es que para €l representaba una especie de reto teérico
y también polftico que desafortunadamente no pudo concretar. Sin
embargo, csas peculiaridades rusas por las que Marx mostré tanto
interés en sus Gltimos afios, junto a la expectativa revolucionaria en
la que muchos coincidian para aquel pafs, son sin duda los elementos
en los que bas6 sus amplias relaciones politicas y cientificas con los
populistas rusos, sin haber mostrado mayor interés en la formacién
de una corriente propia en el imperio de los zares. Los autores del
Manifiesto no admitfan la “fatalidad histérica™ de que ese pafs tuviera
que pasar por todos los tormentos del régglen capitalista, por lo que
no esperaban ahf una revolucién obrera.

2S5 En 1877, eacribia Marx cn cartaa la 6n de Oxiéch @;ﬂi
articulo de Y. Zhukovski sobre ¢l capftulo de la acumulacién originaria dc Capltal "Ahor-
mm:-h-mﬂaquenlcmbppnndehuu-mdeenebaquejohindrico?
Solamente ésta: si aspire a en un pafs sobre ¢l de
los la Buropa occideatal —ydunnlelo-unmun._.h-yquemtqnenm

.o desus eainoe ”3-..'“3;' ‘:emn encl :‘e':-;nd'eel.r! m:i(!'-;.i.ulmn':xr:
"‘"“m"x._;"""“’" ot Tt ox 1030, A mi crico
m smbargo, poco. A todo trance 6rico sobre los
e paeal s que 2&%“m“‘?.‘.‘.‘.&".2’.m“°‘ ".J““‘“m”".a..""m"u":.'é’.';"..':
mﬁmﬂ” - histéricas que cn clios pam g por fin en .qu‘elll-
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Todavia dos afios después de 1a muerte de Marx, Engels, en carta
a Vera Zasilich, renunciaba a tomar partido por aquellos que,
habiéndose separado del populismo, le comunicaban la formacion de
unaagrupacién marxista rusa. Sibien se mostraba “orgulloso de saber
que en 1a juventud rusa hay un partido que acepta francamente y sin
ambigiiedades las grandes teorias econGmicas € historicas de Marx,
¥y que ha roto con las tradiciones anarquistas y lévemente eslavofilas
de sus predecesores”, decfa nocer tanto las condiciones con-
cretas de la situacion rusa como de “la historia interna ¢ intima del
partido revolucionario ruso, especialmente de los ultimos afios”,
como para poder aconscjar sobre la tictica politica que habia de
seguir €l nuevo grupo. Y resaba directamente que sus “amigos
narodvoisky™ no le habfan mfor%ado de ello, por lo que no podfa
formarse una adecuada opinién.

A pesar de ello, en relacién a ta fndole de la organizacién politica
que requeria Rusia, Engels agregaba entonces:

“Eﬁtcesunodcesoscamexcepaomlcsen queannpunadode
geaote le cs posible A una r que con
un pequeiio cmpujén s¢ derrumbe todo un sistema que (para
emplear una metffora de Plej&nov) csté cn un equilibrio més que
. mcstnble. hbctando asf de un golpe, en sf insignificantc, fucrzas

xp Porque si nhum vezel blanquumo —1la
¢ fa de luci toda una por de una
pequedh piracion — ido justifi 1, €5, pOr cierto, en
¢l caso de Petersburgo.

Con los ingleses, como hemaos visto, la relacion de Marx y Engels
estuvo llena de tropiezos desde afios atrés. Tras 1a desaparicion del
cartismo, Ia tendencia reformista que se habfa gestado en el movi-
miento obrero britanico desde los aifios cincuenta y que la aparicion
en escena de la Asociacidn Internacional de Trabajadores habia
temporalmente revertido, logré predominar a partir de la implanta-
cién de la reforma electoral de 1867. Luego de la separacion de los

P "y

q nhp.rqueelm-yot de las (i A
entodosyc-d. umdesus

umuudohouory.

la comuna rural rusa,

" K.Marx, F. Bnpls, Elponanlr de
recsa, P-udoy I’xmme. No.90, México, 1980, pp.64-65.

26 P.Engeis, “Carta 8 V.Zasilich™, 23 de abril de 1885, en Cmcia. op.rit., 1.3,
P % Iid.
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lideres tradeunionistas del Consejo General de 1la Internacional, en
1871, la influencis de los autores del Manifiesto no hizo sino decrecer
acelcndamente, al punto de que, cn 1a disputa librada cn La Haya,
los ingleses, inclufdos los dirigentes de 1a AIT Eccarius y Jung, vicjos

amigos y ‘\nd% de Marx, tomaron en varios puntos partido por
los bakuninistas.

Marxy Engels licgaron a la conclusién de que ©n cse entonces no
cxistfa la posibilidad de constituir en Inglaterra un partido cbrero
independiente. En los afios setenta, para el autor de El Capital, s6lo
E)s rogresaba el movimiento de los obreros agricolas, mientras que de

trabajadorcs indultn.l% poco podfa esperarse micntras no sc
liberasen de sus dirigentes,“” pues, como ya lo habfa scfialado en el
Congreso de La Haya, €stos, lcjos de mantener una icién politica
independiente como la de los vicjos cartistas, se habian entregadoen
brazos de 1a polftica liberal burguesa, estrechando su visién a 1a lucha
exclusivamente laboral.

Cuando, hacia finales de los afios ochenta, las huclgas de obreros
no calificados levantaron la bandera de un “nuevo unionismo”, las
espeanlnm que siempre albergaron Marx y Engels, renacieron en
éste dGltimo:

“El movimiento —cscribfa a Sorge cn dicicmbre dec 1889 — ha
cclndonandarporﬁn.ycreoquep;rabncn. Pcro no cs directa-
mente socialista, y los ingleses que mejor han aprendido nllestrn

tcoefa se manticnen fucra de el... For por el mc

cl movimiento es sindical, pero isti del de Ias
wejasu:seumolu.knobrerosuhﬁados.hanuoamdcl
trabajo.’

Una vez més, como en relacién al movimiento norteamericano,

lm.muum-xupl-

: “Cy yo el Congr La Hays, ssbfa que esto me
trecria ,ﬁlu-l- etc..pelol.cnanecuendudeuleﬁpodempmmelun

ife En varias sélo

cum) con mi deber.” Cle. &m-hplmnn(lldeuuyodelg'n Cnaw

t. p.260. A.mdq)u‘l Engels insistiria en una idea a la que arribaron Marxy €l nq:eno
al deaarrolio ideoidgico de lmobnmdepnhﬁ 7 g
hyneml-h:h- mis el p --que-e llabo Ia i en
&. undo-pted-menuenelpeﬁododel. on i

de

30F. E.npk. Carta a Sorge (7 de dicicmbre de 1889), Caorrespondencia, op.cit., p.149.

g Cfr. P.Meluin., Cala'wa, op.cit..FMy
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Engels insiste en su combate a las posturas dogméticas, que por su
naturaleza son incapaces de influir en el despertar obrero. Para €1,
Ingiaterra mostraba que ninguna teorfa, aunque en este caso hubiese
lnrpdo de las condiciones propias de ese pais, podia ser introducida

“en forma abstracta y dogmética”™. También los obreros inglescs
buscaban su propia mancra de alcanzar la emancipacién. Por ello.

ninguna agrupacién doctrinaria podia coadyuvar al desarrollo tedri

coy politico de esc movimiento emergente que buscaba, precisamen-
te, nuevas soluciones.

Sibien personas muy cercanas a lanc:ls31 estuvieron involucradas
en la formacidn de agrupaciones zocialistas, €1 siempre mantuvo
bastante recelo respecto a éstas, pues consideraba que por su visién
scctaria sc ubicaban por encima de las necesidades e intereses del

movimiento de los trabajadores. Unos meses antes de morir, Engels
escribit:

“El instinto socialista es cada dh més fnerte entre las masas, pcro
se trata de trad

Mo instintivos cn reivin-
di eid claras, r' rdos.
lnlcriben cn la Social-D» atic Lab Fedcration, otros en ¢l

Independent Labour Party, otros cn 1a organizaci@p sindical, ctc.
En u‘l: palabra: muchas scctas y ningGn partido.’ ,SE

Por lo general, la parnclrsmén de Marx y Engels en los ngrupa-
mientos partidistas nacionales se centré especialmente en los as

tos programéticos, que no en los organizativos, como habfa sido en
1a AIT. Son muy elocuentes en lo que se refiere ala |dea de que no
cxiste una sola indole de partido, vilida para
En realidad, para ellos, la conformacién de un partldo obrero clara-
mente socialista s6lo es viable en los paises de amplio desarrollo
industrial, como Francia y Alemania, pero en los cuales el propio
proceso de 1a lucha obrera habia dado paso a la conciencia socialista,
pues, como lo demuestra Inglaterra, no basta la sola existencia de un
proletariado industrial para que tal cosa suceda. Ademds, como en
el anélisis sobre Rusia, el caracterde la orgamzacnén poliuca revolu-

GI&meuuwAwﬁuhuldeMlu.ym en la

dacl I Labour Parsy. Par:o antes, en 1882, habfa sido constituida ia
iald cratic Federasi por quicn fucra asiduo visitante dc Marx.
32 F.Engels, Clmn H.Schliter (1°de encrode 1395). en F.Engcls, Kcritos, ED. Penfnaula,
Barcetona, Espefia, 1974, p.116.
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cionaria esté en directa dependencia de las tareas plantcadas en la
lucha por la transformacién social en un momento dado y ante
circunstancias particulares.

Marx no solamente desechaba que su interpretacion de Ia historia
del capitalismo fuese una teorfa universal, sino que también eludia
cualquier compromiso con el més minimo esquema de organizacién
partidista. La relaci6n entre las tareas socialmente maduras y las
formas de la organizacién y la lucha es expresada por Engels en la
forma més natural, a partir del examen concreto de la situacion de
cada pa(s. Tanto uno como el otro, vinculan en este periodo la
organizacién con el programa necesario. De esa manera, consideran
correcto que la experiencia del partido aleméin sea tomada como
referencia y ejemplo para algunos otros paiscs europeos y, al mismo
tiempo, rech la pr i6n de Iquier traslado hacia pafscs
cuya clase obrera se encontraba en condicioncs muy distintas de
conciencia, organizacion y experiencia politica.

La estructura organizativa de los partidos obreros siempre se
encuentra vinculada con la linea polftica. Asf, en la lucha contra el
resto de las tendencias socialistas de la época, Marx y Engles sc
muestran enérgicos respecto a los pafses donde la experiencia de la
clase obrera habfa llegado a las acciones revolucionarias, pero com-

letamente flexibles en los que el proletariado tenfa una trayectoria
istérica menos relevante.

Desde su formacion, los partidos polfticos obreras fucron un
wvehiculo en la difusién del pensamiento de Marxy Engels. En el seno
de éstos se forjo, no sin dificultades, 1a corriente propiamente mar-
xista y en los primeros ticmpos de ese proceso pudieron intervenir
en forma directa los fundadores del socialismo revolucionario. Su
influencia estuvo especialmente presente en el partido alemén, del
que sc consideraron integrantes en un sentido mas estricto. Estohizo
que su teoria sc expandiera a un gran nimero de partidos que
estuvieron bajo el influjo de los alemanes, empezando por el austria-
co. El programa de Gotha, primero, y después el de Erfurt, fueron el
modelo ascguir por daneses, norucgos, checos, hingaros, portugue-
ses, flamencos, entre otros.

Asimismo, se puede observar 1a preocupacién por evitar que se
aplicara mecénicamente la nueva teoria, despojada de su historici-
dad, a las mfis diversas situaciones. En efecto, 1a abstraccion tedrica
no podia ser €l cartabSn de 1a lucha de 1a clase obrera de todos los
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pafses, pero sfuno de sus instrumentos. Asf, los autores del Marnifiesto
vuelven sobre los pasos de sus documentos fundacionales al scfialar
una y otra vez que solam la experi ia directa, el grado de
conciencia acumulada de la clase obrera y la conjuncion de las
condiciones generales de la sociedad podrian determinar las tareas

en cada pafs y en cada momento.

El partido en Alemania

Desde que en 1849 Marx y Engels fueron obligados a salir de tierra
alemana, nunca més tuvieron posibilidades de repatriarse. A Marx,
incluso, le fue negada la recuperacion de su nacionalidad prusiana
cuando Ia soli:ﬂ'to trece afios después de la revolucitn y en medio de
una amnistia.

Este hecho, entre otros, hizo que 1a relacién de los autores del
Manifiesto con la politica y con los grupos revolucionarios de su pais
natal, fucra peculiar. Por una parte, es comprensible que les desper-
tara gran interés e incluso pasién. Pero, por la otra, la imposibilidad
de intervenir directamente, les imponf{a serias limitaciones.

Sin duda, la influencia de ellos sobre €l partido alemén, en sus
diferentes momentos y expresiones orgénicas se hizo sentir con
suficiente claridad. Sin embargo, en no pocas ocasioncs, algunos de
los dirigentes del partido reclamaban que, quienes eran considerados
como macstros y jefes politicos, no siempre intervinieran suficiente-
mente. Pese a lamentar su ausencia en la accién directa del partido,
Marx y Engels sinticron que su peculiar situacién les permitia tener
una autonomia y distancia adecuadas para ejercer libremente la
critica, muchas veces enérgica, a las posiciones y act e los socia-
listas alemanes que ellos consideraron equivocados.” En alguna

33 Cfe. Marx, “Carta a Kt (23de dec 1865). Cartas a Kugelmann, Op.cit.,

p.!).Bnele-odeBnpklnbemuque.dnd-lacxpenendldelooturﬂdoalwarx considerd
qveluur.nsnnnldeenltoilepl hecho p su Jdo afos més
tarde, hacia fines de la de los ochy sus I le“ i
ofrecimientas polfticos (entre otros el ser didato a Dip ) con i fin de que sc |nshd-r.
avivir a su tierra natal, Engels idi6é que Ia cargade que
llev-rnmbotmhmuenedesuump lélouuplflcomolnﬂ.lemlednb.hlcondwm
para por lo que pre ante tales proposiciones.
Sdhtehdondcmnyﬂnplseonel l-m-yorp.nedcl
porl Con € unl, critica,
cidmdequecuedndeuu-dlidn‘ i Gri sabfan

que 1o habia en Alemania otra fuem en la gue pudienn -poy-ne. ni que Ics dicra un lcal
como y
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ocsmllepﬂ.n.hnmenmnuncacumpluh.denep.nuedel
en caso de mantener €ste una postura considerada por ellios

como incorrecta.

“Lagecnte —m%ﬁmhaﬂebelwnmdelmmde
Gotha— cree que os lo gober odo d -qu(. y
unednbeunheneomoyoguem inmi; en
losunnlosmlemdclpuudquuehspocuvecuquelo

cspara r de corregir dentro de lo posible los deslices

incurre, y

Pero vendrs cn que cstc programa representa un
bi de. koda nefla;lmemepodxﬁ‘:blipt

nos a ¢ responsabilidad en ¢l partido que
_gedmr q adop-

Hemos de recordar que desde los afios de 1845-1847 en su exilio
en Bruselas, Marx y Engels hablfan establecido contacto con muchos
revolucionarios alemanes, la mayorfa exiliados, con el fin de consti-
tuir el “partido comunista”. A través de los “Comités de Correspon-
dencia Comunista™, establecicron relacién estrecha con el nucleo
principal de los grupos revolucionarios de Alemania. Mismo niicleo
que participaria activamente en la revolucién en aquel pafs en 9
y que veinte afios después fundarfa el Partido Socialdemdécrata.’

Entre aqueclios se encontté Ferdinand Lassalle, quien habfa sido
desde 1845 miembro de la Liga de los Justos, y que establecié amistad
con Marx a partir de la revolucién de 1849. Durante la década de los
cincuenta, retirado entonces de la lucha polftica, publicé vagys
escritos en los que, segiGn Marx, plagiaba y deformaba sus obras.

Cuando ¢l 23 de mayo de 1863, F. Lassalle crea el primer partido

E?h.m.knebel(l&ademmde 1875). En Correspondencia, op cit., tomo

&p.zl‘l
de los dirigy de A
a la orgn de ese pals, 1a cual, a diferencia de la mayorfa de los
con ua edlido y p de
“uM“&nWﬂhmmﬁ.quelb"ﬂo ofr. cl estudio de R.
Michels, Los p Amorrortu Bditores, 1979. p.131 y .
nmemm&M-ﬁnlﬂiwimﬁmmn
“_esen de un ‘discéy quueneun.pumdunqn por.
ll_ 6. P CUIIO."S Py ptmidnde
sus para mfuna tiem; .-p-ncdc we se
np-ophdcudn ich que e un po ;l‘-.ios

ssris ¢dc n la fotma Jox b desarre, rregiado. ™
Cfr. K.Marx, Carta s FE anpu (12 de junio de uus:) Bn amqu&gnucel-, op.cit., ps.200-201.
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obrero de Alemania después de la Liga de los Comunistas, que
denominé Asociacién Genecral de Trabajadores Alemgpes (ADAV),
las relaciones de Marx con €l habfan sido ya rotas.” El afamado
polftico, que se consideraba fiel alumno del autor de El Capital, habia
llevado a cabo una intensa campafia enarbolando la lucha por el
sufragio universal y el derecho de libre asociacién, la cual logré
amplia audiencia entre los trabajadores. Aunque Marx valoré la
lucha de Lassalle por reanimar la accion obrera, después de mis de
una década de inmovilidad, buscando contrarrestar la influencia de
laburguesfa liberal sobre los trabajadores a través de 1a conformacion
de su prop:lg organizacién politica, rechazé de éste lo que llamé su

es decir, su excesiva preocupacion por las circunstancias
momcméneu que le hacfa perder de vista las consecuencias de sus
acciones.

Lassalle habia llegado a la conclusién de que en su afén unificador
de la nacién alemana, Bismarck habria de requerir el apoyo de las
masas trabajadoras, por lo que se veria en la necesidad de emprender
algunas medidas de tipo socialista. El lider obrero llegé al acuerdo
con el primer ministro prusiano, de otorgarle tal apoyo a cambio de
la obtencion del sufragio universal y €l apoyo estatal a la formacién
de cooperativas industriales. Aunque Marx y Engels supieron de ello
s6lo después de que Lassalle, en fatal duelo, habia perdido la vida,
decidieron, antes de la campaiia de agitacién que emprendi6 para la
formacién de su partido obrero, romper con €l justo por la confianza

ue les expresé sobre el Estado prusiano y las acciones de éste en
&vor de los trabajadores.

En 1865, Marx le explicaba a Kugelmann las razones por las que
habfa inten'umpido sus relaciones con Lassalle, entre las que desta-
caba la condena a “su téctica politica”. En aquella ocasién, Marx

38 De acucrdo con F. Mchring, las relacioncs de Marx y Lassallc s¢ habian deteriorado
£€ste i “por motivos financicros”, pucs ante un préstamoque le hicicra

CYIRATAY tos & mssap P .nu.le.j'.é
-nrlede’mn’asp-nelw gran fs. 1o que Jes1d a
Marx. Como fucra, en su Marx princiy las dif ias pol
Ctr. I’Mehdngc‘almuax. op.cit., pp314-31S
39 “Lassalic s¢ dejo licvar por csc falso ino porque era un lpolitiker al estilo de
Mimlel.pemconm‘semrpdmycon jeti més i » Ctr, CanldeM.rxn
.ap. ..Pz'lﬂnllﬁl,hlln al de 1 cn ia Asaci
G aj il “L -y éslc n‘uc :lendo su servicio
6 el b en A P ftos de suchio.
porlnl i i

Pero cometio gr S
dc la época.” En Camdmch, op.cflf. tomo 1, p.112.
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agregaba:

“Bnmmqwmewihaemlwylmm“oen
nuestras as por pre habia declarado que se
adheria al Pntldo que yo represento. Pero en cuanto se
convenci6, ca Londres (fines de 1862), de que no podia scgui
hacicndo conmigo su jucguito, decidié I’a’,serse el -dla.dor
obrero» contra mf y contra el vicjo Partido.

Marx y Engels no sélo criticaron la politica seguida por Lassalle,
sino su visién del partido obrero. Es verdad que le reconacieron el
méritode serun gran agitador y el que, bajo la idea de hacer participar
g:l(ucamente y en forma independiente a los trabajadores, habfa

el primer partido obrero en Alcmania; sin embargo, consi-
deraron que Lassalle incurrfa en una concepcion sectaria y autorita-
ria de Ia organizacién que se requerfa entonces, la que, para ellos, no
estaba justificada ni siquicra por la situacién reaccionaria y represiva
en medio de 1a cual habfa sido creada la Asociacién.

Ciertamente, ¢l lider obrero alemén disefié una organizacién que
establecia un mando unipersonal, sumamente centralizado, en la que
la democracia interna se veia restringida por la enorme cantidad ‘{‘i
atribuciones encomendadas al presidente del partido, Lassalle.
‘Una de las peculiaridades principales del partido de Lassalle era el
enorme peso que cjercia sobre €l su personalidad, de 1a que llegé a

Omn.(."nuaw op-cit., p.25.
41 De YR A d de la A iacién G
m 1 Presidente, que cncabeza un Bmﬂde 24 micmbras, dura en su
cargo ciaco aftos (freate a dos afos del resto del Burd); uﬂquienmvmnluuunioneldel
My“hmﬂcutﬂ,qub-ﬂmtodmlu de ta A quien
puwede m ea caso asaunV O que lo supla temporalmente; quicn
a los de la A h y del pio F ) en las
WMqumﬂenm P de ia org i6n en la
localided; quien pueds hacer gesto, de todo Quien
@ Jos sustituwecs de los mismbros det Burd, Este ian o hasta la si
eoleccidn en Is Assmbies; quicn, en caso de cmpate en las & de q i i
tisme voto de calidad. Juato & tants i6n del F las de la ADAYV ponfan
esrias restriccionss a ia accida de los en las & jos cualcs cstén
dirigidas y por el o potel- s (y que sdio €] puede
resover): “Como los de una "o sino una parte de la Asocia-
ciOn, #O pusden, en ia, tomar decisi vllfdunnombtedelod-lu.t\sociacnény.
on Jo qus b asw més que si se trata de
asuatos méaimos locales.” CY Ablnndlun’n und Vorulp zur socialistichen Bl“llll‘ —Helf
0-.‘5—!)!-“1913(1)!\-:& :ld.llt Kaden & Comp.). Gy
resischen Parsci.

, von Withelm D A
(traduccita: A. Huby y M. m)
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haber un verdadero culto entre los trabajadores alemanes';
logré pervivir muchos afios d de l

a te del lider.” Para
Marx, la concepcion sectaria de Lassalle era lo que lo llevaba a una
cspecie de mesianismo; sobre ello, escribié a Schweitzer en 1868:

q a que declare tener cn su
bolsillo una panacea para los sufrimi de las dio a su
itack propio de una sccta. Toda sccta
es en rcalidad religiosa... Cay6 en el error de Proudhon, de no
z:cathbaurcddl:ssuproplaapt 16 1

en os c¢ etos
sino m4s bien de querer prescribi
a esc movimicnto su curso basado en cierta receta doctring ’)‘7’“

En realidad, la concepcion organizativa de Lnlalle 1o mismo que
su tictica polftica, no tuva tiempo de ser

legada debido a la
tina muerte de lider alemfin, ocurrida un afo después de
fundada la ADAV. Ademis, Marx y Engels asumieron que la visién
sectaria de aquel correspondia a los primeros pasos de un movimien-
to propio de los obreros alemanes, que hasta entonces habian sido
incapaces de asumir una postura independiente respecto de la bur-
gu?ia. concepcion que irfa extinguiéndose conforme desarrollaran
su lucha.

Durante aquellos afios de la segunda mitad de la década de los
scsenta, Marx &Engels se toparon con scrias dificultades para la
conformacién de un partido obreroen Alenlgma que reivindicar; sus
concepcionea. Por una parte, Liebknecht,

junto con Bebel,
acla del lider

Engrls aMarx (4de uptiembve dc
ll“): -Co—og_-knquefuue la-cllemno:ﬂorycomohanbmde ciench enloque se
tap uno
Eeclp enp-n
Basanse

unamigo muy inscguroycn el futuro habria udo un enenigo
E- Correspondencia, op.cit., p.339. Varios

vistos con recelo tanto por Marx como por Engels pem.
mnddadequzm pertinazlucha pororpnimrn'-— by
pot ia burguesia alemana,

tohaciacih miés od
, S€ de hacer paibli sutrﬂklllmne.sﬂomnchu
ahos después (en 1891), i . contra \a
buena nquemnteahencll‘uudo mécnut\!emlnl-l’ s 3 Lassalle.
43 K] i, “Canaa ™ (13de de 1868). Cq .oynl. 113
44 Witheim L b 6Genl J P dge la ¥ de'lu 862,
potloquecooodobienaMsnyWh.Cundo. fici: poria
lvlvlr.“‘ L. a la Asociacié del lic. Sin emb
<

poco
yal ratos dc éste con Bismarck, el que utﬁ?ul
scguidor dc Marx inici6 una paulatina dilennchcion con ¢l “lassallismo” (que no siempre con

45 Au;un Bebel, de oficio carpintero, conocié a Witheim Licbknecht a principios de fos
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quicnes tenfan mayor confianza, consideraban que adin no era mo-
mento de formar un partido exclusivamente obrero y reprochaban a
la ADAYV el que, por su carécter, se scparara del conjunto de fuerzas
democréticas. Por cste motivo, en agosto de 1866 participan en la
formacién del Partido Popular Sajén, organizaciSn que reunfa.a
algunas asociacioncs obreras con dwenos grupos demdGcratas y de la
pequefia buwa alemana que compartfan un profundo sentimien-
to antiprusiano.”® Por su parte, el partido de Lassalle, tras la mucrte
de éste, se adentra cn una crisis que lejos de llevar al abandono de
los postulados lassallistas, s6lo produjo 1a disputa entre sus divididos
scguidores por demostrar quién los expresaba de mejor forma.

Durante todo el primer periodo de formacion del partido obrero
alemén —que podemos ubicar desde 1863, con la conformacién de
Ia ADAV, hasta 1875, afio en el que se fusionan el partido socialde-
mdcrata dirigido por Liebknecht y Bebel (fundado en Eisenach en
1869) y cl partido lassallista, fusi6n de la que surge el Partido Socia-
lista Obrero Alemédn— Marx y Engels dedican su atencién principal
a la Asociacion Internacional de los Trabajadores y a la lucha contra
los anarquistas. Por esta razén, no obstante que urgen a sus compa-
ficros para formar una seria organizacion obrera y encontrar la
manera de participar en los asuntos de la Internacional, en realidad
estuvicron distantes en casi todos los asuntos polfticos, neutrales en
Ia disputa cntre los dos grupos socialistas de Alemania y errdticos en
algunos juicios sobre el largo e mtrmcado proceso de organizacién
de los trabajadores de su pafs.

Como ya scfialamos, la Asociacién Internacional de Trabajadores
llevo a cabo en aquclios afios una intensa actividad que la convirtid,

“mmmummwmohumdel J Ex rdi
ioaﬂ?. se mantuvo en la direccida de pormﬁdenei-unnm.
B- Mjuummml.apumdehmnporﬂmnedea.lemnh
lo‘ 1870, ambos -eoru-emnmrh-ctédnmdeguem

que paro desp P por

.I.puin uelcmdb-lt-dm cial igio en el
M Bebel cié p -Mnnynﬂmllh-ulc--la
cidad fi P Eagels licgs a csta-

M
bloancn.(lun-ﬁlidn
46 Ea julio de 1869, mm&-m*&wmummm(uebmcm)m
resultard nada hasta que coo tods afa no del Partido F o,
b A G lélenl‘ :‘ doﬂbdoin«peudienle
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€n no pocos pafscs, en la principal organizacién obrera. Algunos
alemanes habfan conformado secciones de afiliacion individual a la
AIT, directamente vinculadas con €l Consejo General, entre los que
destacs J.Phillip Becker. Las secciones por €1 formadas realxuban
su actividad en forma ilegal puesto que la legislacién prunana, apro-
bada en marzo de 1850, prohibia cualquier adhesién a organizaciones
de carécter internacional. Sin embargo su trabajo fue abriendo cami-
no y su periGdico Vorbote, publicado en Ginebra, comenzé a tener
considerable audiencia entre los trabajadores alemanes, por lo que
diversas soclqudes obreras encontraron la forma de adherirse a la
Internacional.

Eso, junto a la resonancia general que iba adquiriendo la AITen’
el mundo obrero europeo, llevé a que en 1868 los dos grupos
revolucionarios de Alemania, por una parte ¢l de Licbknecht y
Bebel, que comenzaban a poner distancia con los demdcratas bur-
gueses y, por la otra, el de Schweitzer, director del periédico Social-
demokrat, que en mayo de 1867 habia sido nombrado presidente de
1a Asociacion lassallista, se duputaran su adhesién a la Internacional
y tomaran a Marx, entonces sccretario corresponsal para ese pafs del
Consejo General, como mediadior en su disputa.

Durante los casi dos afios que duré el conflicto, Marx y Engels
decidieron mantener neutral a la Internacional en tanto no se definia
entre ellos quien habrfa de ostentar ¢l tftulo del partido obrero
alemén, aunque sicmpre albergaron la esperanza de que Liebknecht
y Bebel, con quienes se m%fan més identificados, lograran constituir
una orgamucnén propia.” Ademés estaban convencidos de que el
grupo lassallista no abandonarfa su visi6n sectaria y el discurso
social-estatista de su fundador.

Desde quc los seguidores de Lassalle, en €l Congreso de la Aso-

ciacién General de ros Alcn'wws realizado en Hamburgo —al
que habfa sido invitado —,  decidieron hacer a un lado su
01De.enndomelc|nm f del C jo G de la AIT de septicmbre de
ds Bar ulo:o.o : ennconpv:ode N u!ml- -"_-nl
1) m.- En Lo busrmnacional, op.cit., p.34. e g
48 “Por su situscién —cacribia Marx a Engels—, el C G debe
neutral. {No serfa p POT €80 cop i aquc-emlemﬁd-nmemeh
n-lﬁll‘dclt-mdcljuepde a que Licb yC°®

ue? algo?™ A op.dt..p.9z.
M-ﬂ.o”do-iﬂrdmpemenviémmun&:cﬁnque fuele‘d-en unade
sus sesioncs. En clla Marx hacta en
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posicién ncgativa frente a 1a formacién de sindicatos y acordaron la
creaci6n de un agrupamiento de ese caricter, la formacién del
partido obrero en Alemania estuvo estrechamente ligada a la orga-
nizacién de fndole sindical, ya que, por su parte, Bebel y Liebknecht
desde que se habfan separado del Partido Popular, venian desarro-
llando un intenso trabajo de formacién de sindicatos obreros en la
regién sur de Alemania £ la idea de conformar, a partir de ¢llo, su
organizacion partidista.

En aquel entonces, y bajo la 6ptica que le proporcionaba la AIT,
Marx y Engels no solamente no separaban la organizacién poll'uca
de la gremial, sino que de alguna forma privilegiaban ésta Gltima.
Para cllos, cn aguel momento de Alemania el agrupamiento sindical
mdependlente represcntaba un verdadero avance, que ponfa los
términos de la lucha obrera en circunstancias similares a las de los

de mayor industrializacién. Ahf, 1a organizacién sindical mos-
traba ser una instancia que entrenaba a 10s obreros en la lucha diaria
con el capno; y que resultaba ser méis resistente a la persecucién
reaccionaria.”” Ademés, en la situacién particular de Alemania, en
donde se mantenfan restricciones al derecho de coalici6n, el ugg
to representaba un enfrentamiento contra el imperio prusiano. Por
es0, la actividad de los socnahstas debfa estar encaminada a unpulsar

foema ir6 porel S delosp P “Veo con satisfaccié
mamw yenen 1 punto
2‘.‘ ida de todo rio: agitaci6 enpmdela polfei ,""
dcia de il L 1de la clase ob en
ia gren tarca hhmmnlven-lque:kne quecumplirp-n ia b " En La In

op.cit., p.30. Tambi€n cfr. la carta 3¢ Marx a Engcls del 26 de agosto de 1868, cn
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Engeis. , op.cit., p.S27.
SI‘C’:‘r F.Eageis, Carta a Bebel del 28 de marzo de 1875. En Correspondencia, op.cit., tomo

52 “«las vy los que de cllas e derivan no ticnen s6io exceprionsl
Weomomdeorpniuuéndehdueobnnp-uhlwh-mmnhburgues(n
= tmp MU entmotdreucmu.potelhedndequehuu
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P del.polkfl el‘ ponec fin al regl de la
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los ibdi en ci plcno ho, que T cien
v-ounntucl i i es decir, L ici en Prusia
&:nll nﬁ‘olnn:ﬂn)queel o Iylamoncmsel;:biemdemﬂn.nkl'

Carta a Schwveitzer del 13 de ebnmde 186S, en Acotaciones..., op.cit., p.360.
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ecse “movimiento de clase” mfs que a constituir organizaciones que
los separaran de éste.

Cuando supieron de la decisién del Congreso de Hamburgo en
relacién a los sindicatos, Marx y Engels criticaron 1a pretensiéon de
Schweitzer de mantener bajo el control de su agrupacidn a la union
gremial. Para ellos, ésta no podia tener la “o Ig::mén cohesiona-
da” que Lassalle habfa dado a su partido. “ asuntos sindicales
—escribia Engels— son asuntos de dinero, y aquf 1a dictadura acaba
Ppor sf misma. Supleg?r lo uno con lo otro no es tan sencillo como
picnsa cste filisteo.””” Ademas, para M-rxsla clase obrera alemana,
esa “raza burocriticamente amaestrada™,” " lejos de requerir una
agrupacién creada y controlada por un partldo como el de Lassalle,
neceutaba asar por una verdadera experiencia de autorgnnmctdn.
uella ocasién, Marx volvia una vez més a oponer el movi-
muento de clase con el movimiento de la secta. Los lassallistas, al
decidir adentarse en la construccion de las agrupaciones sindicales,
tenfan la posibilidad de abandonar Ia visiSn cerrada y sectaria, y abrir
un proceso de unidad con otras fuerzas obreras, especialmente con
1a Liga obrera que dirigia Bebel. Sin embargo, habfan optado

por
privilegiar su organizacién polftica, sometiendo a su control 1a orga-
nizacién sindical.

“Lndl luci6én de la Asociacion General de Obreros Alemanes
—esctﬂnéMmtSdiwemr— lednonus(edhopmmu‘hd
yparadect » PATR

demostrar si fucse necesario, que s habia al do una
ectapa del desarrollo y que el cra 4 pnnguecl

i io se disolvicse en el imi d
fin atoda dependencia. En o que resp alverdad id
de 1a sccta, éste scrfa llevado, como ocurno con todu las

ue lo B':I"-' de utoegd realidad cxigio del
que eunqw ugar de esto, ustcd en cxigi
movimicnto &w que sc subordinase al movimiento de una
secta particular.

En cambio Bebel y Licbknecht procedieron en forma inversa. A
partir de su influenciaen agrupamientos de carécter sindical, reunie-

SSI' K- Marx, 'Cam a En'h" (266: septiembre :::a)).ﬁm op.az. .'19?

ss K Marx, “Carts a op.cit, p.114.
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ron cn agosto de 1869 el Congreso Genceral de Obreros Alcmanes
enelqueleacorddfundarell’arudoSocukicmécrau.Enocauén
del Cuarto Congreso de 1a ATT, reunido cn Basilea, Marx cscribié:

“Eumuhyelrwodemmd-ﬁoqwmdndeum

sc caracteriza por Ia 6n de sindi a lo largo dec todo ¢l
pafs. En ¢l reciente Congreso de Eiscaach, de més de
000 ob de 1a Al ia propi dicha, dc Austriay
Suhhaeﬂomm?.ﬂﬁs@uemrmmg:

Programa que recoge pé os
qui s que ley prohibe crear formalmente sec-

de carncls
lnd.wudmlude mnembroleﬁendndonpotelCouqueueral.

Aunque Marx exageraba la cifra de los representados en cse
Congreso, lo cierto es que a partir.de ahf el partido obrero alemén
comenzé a ser una organizacion de masas, en buena medida gracias
a su influencia en el &mbito gremial. Aunque el Partido Socialdemé-
crata no asumié, como los lassalleanos, €l control partidista de los
sindicatos, fue el mayor impulsor e, incluso, organizador directo de
clios en Alemania.

En la scgunda ctapa del partido obrero en Alemania, que se inicia
en Gotha con la unificacion de lassallistas y los que constituirian la
corriente marxista, la preocupacnén central de los autores del Mari-
Jiesto cstuvo p en las iones programéticas.

El Partido Socialista surgido en 1875, después de la derrota de la
Comuna de Parfs y Ia disolucién de la AIT, se convirtié pronto en un
partido con enorme influencia que abarco a las diferentes expresio-
nes del socialismo alemén. En pocos afios, a partir de la guerra
franco-prusianay de la den'ota de los comuneros parisinos, el prole-
tariado aleméin habia pasado a ser considerado el de mayor expericn-
cia y posibilidades polfucas Bajo cstas nuevas condiciones, para
Marx y Engels pasaba a primer plano la lucha por hacer prevalecer

56 K. Marx, del C de l1a ATT al IV Congr G
en Pasilea®”, l‘.—nmnl op.dt p_ﬂ.
S‘I"U-yu det & Engcls— es que Ia
organizacitn sindical u-Neeoﬂo cod ia 6o polit Los
tos que da 1a orgp P a has p i mdlfe-
rentes ol P al iempo, la uni de accifn p d
i --ellpoyo.'cumenslmovimlana

Obrero ﬁ-n-eiand. op.cit., tomo 2, p234.
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Ias definiciones precisas, desde el punto de vista revolucionario, del
partido que comenzaba a ser €l ejemplo a seguir por los obreros de
muchos pafses y en ¢l que habfa mayores condiciones para que el
pensamiento de ellos fuese compartido.

Tres momentos importantes dieron ocasién a Marx y Engels de
exponer su concepcién interveniniendo en la definicién programati-

, en general, tedrica del partido obrero alemdén. El primero, en
do, en relacién al programa que aprobaria el Congreso
umﬁcador de Gotha, consideraron necesario criticar, incluso con
excesiva meticulosidad, las definiciones lassallistas que contenia el
programa. El segundo, cuando emprendieron, en 1877, la polémica
con Diihring, profesor alemén que lograba entonces considerable
influencia entre dirigentes del Partido Socialdemdécerata. Y, finalmen-
te, cuando en medio de la persecucién legal contra los socialistas, se
produce una crisis en el partido de la que surgen diversas lincas
polfticas, situacién en la que intervienen contra las primeras impor-
tantes expresiones reformistas del partido alemén.

Las cartas enviadas a los dirigentes alemanes y los comentarios
escritos que Marx hiciese al programa de Gotha insistfan en la
precisién de una serie de preceptos sobre los objetivos de los socia-
listas. Marx y Engels consideraban que las condiciones de unidad

idista (entre el Partido Socialdemécrata de Bebel y Licbknecht,
y los lassallistas) no justificaba la renuncia a planteamientos que
habfa alcanzado el partido obrero, expresados en el programa de
Eisenach. Si bien estaban convencidos de que 1a unidad entre esas
dos corrientes socialistas no s6lo era correcta sino producto de una
exigencia del propio movimiento obrero, no pensaban que cllo jus-
tificara la concesién negdpmgnmﬁnca que Liebknecht hiciera a

los legmdores de Lassal

358 Ba sus al p que se 6 al G de Gotha, Marx centra su
1as I duﬂesupmuodcm (an 3¢ Loassalle. Entre cllas,

tas & rig aj re”, “cducacitn popular”. Por la
de los p L] que p jar uns vez mds a sus

seg q S los iassallistas, sobre la necesidad e una
fusste lucha tedri 0 ‘Tanto a Marx como & les ba
qus los Welmode ma del
m(gnido. ubhmddo.&um-cllc-por en su libro Ematali y anar-
U X( Marx, * gidas, op.cit. I.Z)Mucbas de‘puésln

ﬁ:
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“Cada paso del movimiento real —ucrib(aMmeneuoq-niﬂn—

Las criticas y las amenazas de separacién del partido de Marx y
Engels fueron desatendidas por los pocos dirigentes de la socialde-
mocracia eisenachiana que las conocieron, pucs estaban convencidos
de que en Gotha habian ganado que el partido contara con una
estructura organizativa democriética, dejando atrés Ia direccion uni-
personal y despéGtica del partido haalluta. lo que les permitirfa un
paulatino desarrollo programético.

Afios después, en 1891, cuando habfa sido ya derogada la ley
contra los socialistas y en dperas del Congreso de Erfurt que
aprobaria un nuevo programa del partido, Engels consider$ necesa-
rio publicar las criticas que habfan hecho al de Gotha en 1875, las
cuL habfan quedado inéditas por decisién de Liebknecht. El cisma
que provocs la accién del vicjo Engels entre los dirigentes socialde-
mderatas, tuvo como resultado el pnn}ﬁr programa propiamente
marxista de los nuevos partidos obreros.

39 K. Marx, “Carta 8 W. Bracke”, S de mayo de 187S. Obvas Escogidas, op.cit., t. 2, p 8. Foco
“E'hgwh;ptwufmmwdmmenunmn&ume
moﬂdﬂl

de un cs que lo que €ste hace. Rmunpto'n
-'-Mon- quc-s P yel metiorju:p
.Ipnuo Bn ia, 3¢ ni i un paso
l.:h.ull.molouen S ~—¢I de Ei h. T i€n debi
de pafecs, la impresitn que p
rluﬂ.undl—-ﬁmdepnedewdoel ti »
en Gotha mcntnummquhm‘nm
u ags 1a (de cinco y todas
hm.;ulumn-bﬁn ln--n
al Burd Polftico, existia muc«:u.mwumrumemu.-
rll dma.»w&muer.ma
61 Con la publicacién de las Glasas marginales al programa del Parsido Obrero Alerndn, de
M.n.elplvmnqueh 6n del partido habfa p Jo para su en el
Congreso de 11, en el que sc de las del de Gotha, tuvo
que ser retiredo. Ua awevo proy U por Ki con la ayuda directa de Engeis,
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Esto fue posible también por 1a influencia que finalmente habfan
logrado las obras de Marxy Engels entre los revolucionarios alema-
nes a partir de la polémica con Diihring.

Después de mucho tiempo de const insi de Liebk-
necht, Engels acepté redactar una fuerte répllca a los escritos de
Diihring, ante todo convencido al fin de que mediante la polémica
podria exponer en forma sintetizada los fundamentos tedricos de la
corricnte socialista que a la postre se conoceria cOmo marxismo.
Durante més de un afio y medio, el periédico socialdem&crata 4
lante! publicé por entregas el texto conocido como el Annduhnng
que pronto se convirtié en una obra de alcance inusitado, de lo cual
el autor se percato.

De la critica de un oscuro profesor alemén, que pretendia conver-
tirse en macstro del proletariado, surgi6 un texto tedrico con un claro

ropdésito partidista que, una vez més, como en los vicjos textos de
I:x afios cuarenta, combatfa la ideologfia como viade laemancipacion.
Aunque el texto no fue escrito, como la Idelogta Alemana, hombro
con hombro entre Marx y Engels, se puede considerar también una
obra de ambos autores, en la medida en que aquel escribié el capitulo
déclmo y revisé todo el manuscrito.

Antidihring intenta no solamente hacer un deslinde con las
coneepclone- del “més reciente de los utopistas”, sino también ex-
poner las bascs tedricas del programa y la politica de los nacientes
partidos obreros, especialmente del partido alemén. La forma en que
esté redactada la obra, preparada para ser conocida en entregas o
mediante la edicién en libro, y sobre todo la manera en que se
exponen los temas fundamentales de la nueva teoris, corresponden
por entcro a la situacién polftica del movimiento obrero de la €poca,
analizada desde una apreciacién partidista, tanto en ¢l sentido de las
organizacionecs polfticas concretas, como en lo que correspondde a la
nueva concepcion de 1a historia y 1a sociedad.

fus aprobado. Sin mmn?tlﬂlonubodn

ul onflicto en €}

cual la direccién tap el, 4 Ad: de) de
Marx. A prop de ¢llo, Engale Debe en Prop ﬁl-uu
:MNi::::mde ln‘\i ofa dAem‘ mnd

me tiene G ni n scria capaz de hacerme callar, o
estoy decidido a hablar. P‘::omqud.réquémﬂ-opmudhobmmjor si no sois
un POCO MCAOS SUCTPLid| no dais en ACTOS, uf POCO MCNOS...
Vmelp-nndo uhdehcknchnoc\-lm-.ymnomdevwhdn

tos.” Citado en G. Mayer, Friedrich

ambumumaumndmamL
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La critica de la economf{a, la crftica del derecho, desde una pers-
pectiva cicntffica, gufa la redaccién del Antidiihring, como antes habfa
sido necesario para deslindarse de los fildsofos alemanes. Pero ahora,
en un contexto complctamente diferente: habia sutll.p‘do cn Alemania
un partido obrero que sc desarrollaba con base en luchas concre-
tas, como expresion polftica de una clase cspecifica de 1a sociedad.
Eran los mismos objectivos, aunque en niveles diferentes de profun-
didad y rigor, que los que habfan prohijado 1a redaccién de 1a Contri-
WahomdehmmypawnomcnwdeEl
Capital. Aquf se mezclan en un solo propdsito y en una sola accién
1a necesidad de exponer los fundamentos del nuevo partido en tanto
que praxis revolucionaria y apoyar al partido del momento.

Tanto la reiterada peticién de Licbknecht, en tanto dirigente del

, como la condicién de permeabilidad ideol de toda la
socialdemocracia alemana de ese entonces, nos habla una relacion
fntima entre el Antidiihring y 1a lucha politica, pero al mismo tiempo

d‘:l" vital necesidad tege rica. Desterrar las tenucln‘pnes idco-
16gicas pertido alemén y otros partidos, equivalia a seguir
luchando, bajo nuevas condiciones, contra el utopismo en-todas sus
vnrhntu. con el firme criterio de que éste solamente alejaba al
Eoleunndo del conocimiento exacto de 1a sociedad y, por tanto, de

pot sus verdaderos intereses.

cosde la nuweva deSemubaml;umlmem;deme:?m
que uerfa cierto divulgacién ue general deja de
lndol:lq enhe:pmieian.s:nembu:o,:lo:;nonoabandom
ninguna icion, sino q objetivos particulares liga-
dosalmomentoyahutuncidn los lectores a quicnes iba dirigido.

Alp.leeetelexitogleelpluunumoploﬁsormhnng_’ habfa

ania es;

era sinénimo de conciencia del ser obrero, es decir, la orga-
partidista pronto habfa rebasado ¢l carécter de instrumento

de Ia lucha proletaria, para constituir ademés una instancia de auto-
rreconocimiento. Este hecho, del que Marx y Engels se percataron
en algunos de sus aspectos més superficiales, llevaba a la necesidad
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de contar en el partidg con una visién global

[~ o E T

dg; mundo y de la
1 por la que se luchaba.

Si bien es evidente que tanto Engels como Marx eran especial-
mente reacios a hablar de 1a sociedad futura, y en concreto en ¢l
AntiDithring rechazan justamente la pretensién de contraponer
sistema socialista del profesor aleman un nuevo sistema cientifico,
lo cierto es que el libro fue, a pesar de su forma polémica, el primer
compendio que presentaba integralmente el “socialismo materialista
critico”™ por ellos elaborado.

Deesta forma, y pese a la preocupacion expresa de sus fundadores,
el marxismo que ellos mismos contribuyeron a forjar, fue aprehendi-
do como un sistema cerrado, positivo y globalizante. Con ello el
AntiDithring se convirtié en la obra a partir de la cual sc forman
tedricamente los integrantes de toda una generacion de revolucio-
narios en diversos pat: En Al ia, esa generacion constituyé la

corriente marxista que dirigié cntonces a la socialdemocracia alema-
na.

“La subversion — escribi6 Kautsky — que produjo en nuestras
mentes La subversion de Dithring, de qué modo aprendimos a
comprender compl tc a Marx gracias a cste texto, a verlo
globalmente, de qué modo esto climind los residuos de socialismo
utépico, de socialismo dc céitedra, de los modos de pensar
democritico-burgucses que afin masuéb'&mos, s6lo pucden en-
tenderlo quienes vivieron aquel proceso.

Asi, Marx y Engels se encontraban en el momento de 1a divulga-
cién de su teorfa. Una cosa cra, sin embargo, la divulgacidn en si
misma y otra la manera €n que era recibida por quienes estaban al
frente de la organizacién politica. Para €stos, el texto del AntiDiih-

63 Aquelios afios, nd: ala i6n de Li enelp Engels
oacribis a h‘un: “Guiliermo sc afana cn enmendar las faltas dc nucstrs tcorfa para dar una

& las obj de los filistcos y trazarse una (magin dc 1a socicdad del futuro, acerca
dc la que los filisteos lc interpelan.” Citado cn G. Mayer, Fricdrich Engels, op.cit., p.642.
idad de i de

64 “._.aunque este eacrito no pucde tener la P al
Dihring otro sistema, s de esperar que ¢l lector fici h

T i en
jos puntos de vista que expongo.” F.Engels, Prélogo a la Primera Edicién del AndlXikring,
Koo, BA. 3 1968, p. SOXX. '

P
65 K.Kautsky, “Darwinismo y mamxismo™. Citado en Hisorna del marxisno, Espafs, Ed
Beuguers, 1980, tomo 2, p217.
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rﬁgenlamedndaenquela itia_m sf miamos una m#és fécil
de obras como El Capital™ y que exponfa en forma
pendiadaottu aspectos de la concepeion de Marxy Engels itiles
paralalucha politica ¢ ideoldgica, sc convirti6 en un instrumento que
completaba la maquinaria partidista. A partir de €1 un sector de Ia
socialdemocracia alecmana sc reivindicaria marxista y se iniciarfa un
l-rgo y complejo proceso en ¢l que csta corriente lucharfa por ser
nica cn su partido, primero, y después en ¢l resto de los
socialdemdcratas.

En una época en la que la ciencia como factor de progreso era
valoradloa‘como nunca -nt:;.enhquelmmall-hm leprelenl:ab-n
como re; ntantes de un progreso para la mayoria; en la que
elpltudoomeoenvutoeomoheomumd.dqwemm-b.un
espcranzas de desarrollo justo; la ciencia que representaba el mar-
xitmoera.cntoneu.la llisue compictaba el cuadro: el partido

-honconl.po-ib ad de tener la poderosa arma de la
cocneil,la pasaba a cstar a su servicio, como “concepcién del

Deeltatoruu,ne Mbﬁ:goel surgimiento de un nuevo partido
obrero, el partido marxista rto cs que Engcels, que vivi6 bastantes
aﬁoldupuesque Marx, no pudo percatarse més que de sus primeras

Mux contribuyeron en los siguicntes afios de 1a vida del
aecalabordel-eorricmcquepmmocomennrﬁ-
rﬂm (aidn en vida de Marx, por obra,
prindp-lmeme.del(auuky)
Cuando el AntiDdhring sc publicaba en Alemania como libro y se
1a edicién en Francia de un folieto con Ia In y
secciones segunda y tercera sobre economfia polftica y el socialis-
mo, respectivamente, titulado La evolucidn del socialismo desde la
m.hdeuda (del cusl se harfan rdpidamente varias ediciones
italiano, y alemén), y cuando regfa ya Ia ley contra los
m en octubre de 1878 y que sc mantuvo hasta
lm Marx y Engels volverfan a intervenir en un conflicto interno
del partido alemén, a partir de lo cual lograrfan una més precisa

&6 “Si ssngo —~ encribio tambida Kautsky — Is influencie que el AnyDiihwring ha
tanto s la del

ejescido sobre wdodrqn otro libro ha
ks -~ m;uﬁlm -] o ol
40 cofTectamente.”
67Cxy. mm, <] marxismo®, enllmblnm.op.dt.,p.l”-m
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definicion revolucionaria.
Lapers ion d ada a rafzde la prohibicion de la organizacion

socialista, de todas sus publicaciones y de una serie de derechos

politicos (con excepcién de los electorales) generé dentro de la

socialdemocracia no s6lo una natural desarticulacién orgéanica, que

por lo demas fue bastante temporal, sino una crisis en el seno de la
dirigencia del partido:

CAPITULOV

“Toda esta gente —escribfa Engels a Marx cn agosto de 1879 —
ha crecado clla misma entre sf una desesperada confusi6n.
Licbknecht, Bebel, Viereck, Hochberg, Schramm, Bernstein:
cada uno escribe algo distinto, todo csta lleno de vaguedades y
contradicciones, asf que lo Gnico que nos resta es esperar.”

En estasituacién surgio una corriente que enarbolaba lo que Marx
yEngels llegaron a considerar un completo programa de claudicacién
ante la burguesfa alemana, con 1a cual habia que hacer un tajante
deslinde e impedir que estos condujeran la direccién partidista. El
grupo redactor del 6rgano oficial de la socialdemaocracia, encabezado
por Hichberg, Schramm y Bernstein (quien poco después represen-
taria a los marxistas y finalmente a los revisionistas) llegaba a la
conclusién de que en el caricter obrero y revolucionario del partido
residia en buena medida la causa de la represiéon contra los socialistas,
puesto que propiciaba el aislamiento e impedia la acci6én conjunta
con la burguesia. Para remontar tal situacién habia que abandonar
los objetivos de mads largo alcance y concentrarse en la obtencién de

“ciertos objetivos inmediatos™. En enérgica respuesta, Marxy Engcls
sintetizaban esta postura:

“En lugar de resuelta oposicién politica, compromiso gencral; en
lugar de lucha contra €l gobicrno y la burguesia, intento de
ganarlos y persuadirlos; en lugar de desafiante resistencia al
maltratode arr”iJ;a. humilde sumisién y confesion de que el castigo
cra merecido.

Al mismo tiempo que hacen su feroz critica, quc llega incluso a
pedir 1a exclusién de ese grupo del partido, a Marx y Engels les
68 F. Engels, Carta a Marx (25 dc agosto de 1879). En Acotaciones...,

69 K.Marxy F.Engels, Carta a Bebel, 1 y otros (scp
Correspondencia, opcit., t.3, p34.

.cit., p. 168,
# dec 1879). En
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preocupa que las lcyes antisocialistas gencren en la organizacién un
endnleein?nemo y cerrrazin que impida superar la vieja estructura
Enidi-u. Para cllios, 1a recuperacion y la incorporacién orgénica de

fuerza expresada clectoralmente a favor de la socialdemocracia
s6lo era factible entonces si la disciplina partidista sc adaptaba a las
condiciones que 1a hacfan dificil, es decir, a la ausencia de prensa, de
joncs regul de masasy la imposibilidad de llamar a Congreso.

“En mi opinidn — escribla Engels —, ¢l wejo pertido, junto con su
organizacién W inado. Si, es de csperar, cl

. ha
i POO € ponc te cn cha, lo gran
ryoria del proletariado alemdn cotrask en €, y catonces los
del afio 1878 se unirsn al ntcl 3 .

500,000 hombres P

y educado dc esa pero t también la vicja
‘organizacitn cstricta’ legada por la tradicitn lassallcana sc con-
veﬂu'len%muroup-zdc contencr a Un Carro pero no a una

En buena medida Engels se equivocs, pucs si bien la ley no impidié
el desarrolio del Partido Socialdemécrata como un partido que
agrupé cada vez a un mayor nimero de miembros y de asociaciones
obreras de diversa fndole en correspondencia con su incesante cre-
cimiento clectoral, lo cierto es que la “organizacién estricta” se
mantuvo sin grandes modificaciones, llcgando pronto a traspasar las
frontcras alemanas para instalarse, junto con el marxismo, en buena

En los afios que transcurrieron desde la muerte de Marx, ocurrida
en marzo de 1883, hasta la formacién de 1a que se conoceria como
Scgunda Internacional, Engels dedica su mayor esfuerzo en ia pre-
paracion del segundo y tercer tomos de El Capital, aunque manten-
dré su propio trabajo tedrico y una activa comunicacién con la
cantidad de revolucionarios con los que tenfa vinculo. En el partido
alemién, apartir de entonces, no hizo sino crecer el prestigio y la
autoridad del viejo y aguerrido luchador. Por su parte, en Engels
tambi€én fue creciendo la admiracidn y el orgullo por los logros
alcanzados por un partido que en las més adversas condiciones
acrecentaba su fuerza, mantenia una cjemplar organizacién y afian-
zaba una creativa postura revolucionaria a partir del expreso reco-

70 F.Eagsls, “Carta a J.P.Becker™ (1 de abril dc 1880), Carrespondencia, op.cit., t.3, p. 57.



160 CAPITULO V

nocimiento de las concepciones elaboradas por Marx y €L

Cuando, hacia finales de los afios ochenta, el Pnrndo Socialdemé-
crata Aleméin, acordé cn su Congreso promover un encuentro obrero
internacional, los sindicalistas mgle-u tnb-)abany-cn una iniciativa
similar, pero sin contemplar 1a participacién de los partidos politicos.
A pesar de los intentos de los alemanes de unificar las iniciativas, el
conpuosmducaldelosm;lelecaellevéacaboensmtémmos
iniciales. De éste salié la convocatoria para un congreso socialista
internacional en el marco de los festejos del centenario de la toma
de la Bastilla, dcjando en manos de los llamados pasibilistas 1a
organizacion del mismo. Ante ello, Engels se sintiS obligado a inter-
wvenir pucs conocia en forma directa 1a situacién de divisién y enfren-
tamiento entre los socialistas franceses. Para €1, un congreso organi-
zado los ascguraba la exclusién del Partido Obrero,

por y Lafargue. Por ello, sc¢ dio a la tarea de conven-

cer a los socialdemdécratas de su para que impulsaran una rcu-
nioén internacional paralela, que disputara a los sindicalistas ingleses
y a los anarquistas (0 cxanarquistas) la conduccion de lo que
licgar a ser un nuevo movimiento obrero internacional, para lo cual
puso en juego todas sus amplias relaciones polfticas.

“Bastarfa com quec los dos congresos —cscribfa entonces a
Sot'e- eelebrados pnnlchmente, aunplleun con la finalidad

en fucrzas militantes, de una
mﬁp«hﬁﬂnyb&dcl:mﬂudelz&uy.dcm

socialistas curopeos gracias a aquéllos, pasan
:ﬂc.m) wndodemmlq icsto ante ¢l mundo doénde dcbepo'
mnq.amei verdadero movimiento y dénde estén los tram-
posos.” -

Como se sabe asf lucedtcmn ias cosas, de mancra que simultfnca-
mente al Congreso raibllutas se realiz6 en Paris el Con,
reunido en la Salle hml al cual asisticron la mayor parte de las

representaciones de los partidos socialistas europeos, aunque varias
deellndcambulamndeun-aotndelum leas.

Entonces, ni los asistentes a los congresos parisinos, ni Engels
mismo, pemb-n en que de estos encuentros internacionales deriva-
rim la creacién de una nuecva organizacion semejante a la AIT. Como

71 Citado en G. Mayer, Frisdrich Engels.., op.cit., p.753.
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ya sc dijo, los autorcs del Manifiesto cran rcticentes a clio, pucs
pensaban que una agrupacin de ese carficter habfa que reservarla
para una situacién de crisis revolucionaria. Sin embargo, ahora sin
nombre y estatutos, las propias necesidades de un mavimiento obrero
més armado, llevaba de nuevo a la coordinacion internacional de los
mbae;:loru, que al tiempo se conoceria como Segunda Internacio~
nal. Organizaciéon que tendria su sustento cn los recién formados
# obreros y su cabeza en 1a socialdemocracia alemana.
Engels intervino en no pocas ocasiones en los primeros pasos de
csa nucva historia, sirviendo de intermediario entre diversas parti-
dos, contribuyendo a la incorporacién de los sindicalistas brit&nicos,
exigiendo responsabilidad del partido alemén frente a sus com
misos internacionales, alertando al nuevo movimiento sobre la inmi-
nencia de una guerra de dimensiones nunca antes vistas. Pero tam-
bi€n, y lo sabia, poniendo en jucgo el prestigio de su persona yde Ia
de Marx, plrllalgropngu sus idcas, ganar nuevos adeptos y afianzar,
&I- Bs::ib' idades de desarrollo de una gran corriente marxisia en

pa.

El biégrafo de Engcels, G. Mayer, relata de 1a siguiente forma la
asistencia en 1893 del viejo colaborador de Marx al Congreso de
Zurich de 1a Internacional de los socialistas, 1a cual, con la reciente
exclusion de sus filas de Ia corriente anarquista, daba pasos acelera-
dos en su definicién hacia el marxismo:

“Como presid de h dcl Congreso, no podfa sustracrse
a la tareca de cl ar per 1 sus i Cuand
aquclla figura, para la mayoria de cllos casi legendaria,
apareci6 cn la sala en que cstaban rcunidos los delegados de
todos los pafscs estallé un entusiasmo indescriptible. Pero, en
su discurso, Engels sc ncg6 a P quel h aj
dirigido a su persona. Dijo quc €1 no cra mfs quec ’un
colaborador del gran hombre® al lado del cual habfa publicado
los primeros articulos socialistas, bacf t

cincuenta afios, en los Anales franco-alemanes de Parfs. "Desde
las sectas de aquel ticmpo’® 1 ba, ‘¢ ialismo se ha ido
desarrollando hasta convertirse en un formidable partido que
hace temblar a todo ¢l vicjo mundo oficial’. Marx, dijo, *ha
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werto, pero si hoy viviera no habefa Europa América
;ldohoml;.equepndnef:o _a;:nmhmmot'nllo.
contemplando

Sinembcrgo.vbw-hdhm-quelbmwbelpﬁnéipio.



El partido de la praxis revolucionaria

Cuando Marx licga a Parfs en octubre de 1843, habia licgado a la
conclusién de que en su pafs no podfa continuar con sus actividades.
“En Alemania —le escribe a su amigo A. Ruge— no veo ninguna
posibilidad de una actividad libre. En Alemania todo s reprimido

r 1a fuerza, una verdera an,rqufa del espiritu, el régimen de la
udiotez misma ha irrumpido...” ' El gobicrno prusmno no sélo habia
prohibido definitivamente a pnncnplos de aquel afio, junto a otras, la
publicacién de la Gaceta Renana, de la cual Marx era su principal
sostén, sino que perscgufa a los jGvencs intelectuales y les cerraba las
puertas de las universidades.

Con veinticinco afios de edad y recién casado, con el | proyecto de
publicar con Ruge lo que llamarian Anales Fn yla
decision de continuar con esa revista una lucha poltaca més cfectiva
contra el régimen prusiano, Marx emprende la salida, sin regreso
definitivo, de su pafs natal. En su viaje a Francia, lleva consigo un

1 K.Marx, “Carta a8 A.Ruge” (septicmbre de 1843), en OME, num.S, México, Editorial
Grijaibo, 1978, p. 173

163



164 CarfTULO VI

lar He I Px:lto en €l que emprend(a 1a critica de 1a filosofia polftica
ge! imismo, licva

terminado su trabajo La cuestion judia 'y
partcde ia Introduccidn de un escrito queyanomhur(-,lncﬂaca
de la Filosofia del Derecho de Hegel.

En cstos escritos y en los llamados Cuademos de Parfs, Marx
propone el punto de partida hacia Ila nueva concepcién que un afio
mfis tarde tomarfa cuerpo en las Tesis sobre Feuerbach, en 1a elabo-
racién conjunta de Marx y Engels, La Id ‘?glg! y, poco
después, cn cl Manifiesto del Partido Comunista.

Es el momento en que Marx expone su critica de la filosofia
especulativa, pero al mismo tiempo, se replantea, a rafz de su expe-
riencia en Alemania, su propia actividad politica. Por ello, es cuando
empicza a abordar la problemitica del partido politico.

Entre 1a intelectualidad progresista alemana de aquella época
existia la idea de que, tal como habfa sucedido en Francia, maduraba
en Alemania la necesidad de una revolucion. En 1a bisqueda de los
medios para llevarla a cabo, de las fuerzas sociales que habrian de
impulsaria, se perfilan concepciones diversas. Frente a ellas, Marx

sintetiza, en carta a Armold Ruge (septiembre de 1843), lo que le
corresponde hacer a la nueva corriente:

“No cs cosa a la

25

del futuro o de un resultado
definitivo para todos los tiempos; pero tanto més claro esté can mi
opini6n lo quc nos toca hacer wuulmcnte criticar sin con-
templaciones todo lo que ; sin placi en el sentido
de que 1a critica no se ni de sus o ias ni de

en conflicto con los podercs establecidos.™

2‘-:1 M-rx.“cﬁ'\ie- de ia ﬁloml[- del Extado de Hegel”, OME.numS op.cit.

quee b
yaa -ﬁrm.ue p‘ropmmeme como t-\ cs decir, cOmo una tmn’a que :.chrece Ia praxis y
&y gufaia Yid

Jjuicio,
i1 sobre otro, haciendo un cone radical entre cllos, sino que
deben verse como fne‘ dcunp

y ala vez del que I’orm-n parte, y
que, & juicio, 3 y- en el A '," del Paﬂlda Comunisia, obra cn que se
el del ia -cuén dcspués dc haber licgado al
fanifl uede que existe el de Ia en
eomoﬁkn|oﬁ- -e-b::- puecswndolnpnm por i

jamés podrk
de clla. Por esto, scria m(scsnnoucirque con
elManMo-emnuyeel marxizmo como tal ﬁ‘o:oﬂ’-de is praxis y se inicia un
que no puede tener fin.” A, Sé Vizq:
e ul-m
Kart Marx, “Carta s Amold Ruge™, op.cit., p. 174.

proceso
{a praxis, México, Bd. Grijalbo, 1980,
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tncami,pues,suduvua,pemnooomounﬁnens(mum.
acgﬁn concebfa ¢l teoricismo idealista, sino como un medio que
debe fundamentar Ia actividad préctica de los hombres, ya que es ésta
1a que realiza 1a transformacion social. Por cllo, para Marx la crftica

tedrica dgbe basarse en la critica de 1a realidad, de la politica y del
derecho. -

Aunque seré hasta La Ideologia Alemana, cacrita en 1845, cuando
Marxy Engcls sustenten histéricamente que 1a actividad polftica que
rcalizan los hombres tiene su fundamento en las relaciones materia-
les que se establecen entre éstos, .qu( 1a critica de la Poll’uca ya
significa sustentarscen lasluchasr sycnlaid ncon esas
luchas, cs decir, en la toma de 7

Marx descubre en el pmleurudo 1a clase que, por tener “cadenas
radicales™, cs 1a Gnica capaz de realizar la emancipacion radical de
fos hombra, es decir, no sélo emanciparnse a sf mnqna. sino a Ia
humanidad entera,“de todas las clases de esclavitud.”

El conce de Marx no coincide ya con el que Babeuf, primero,
y Blanqui, pués, tenfan del proletariado, como toda la masa de
desposcidos. Aunque Ia nueva concepcion del proletariado no seria
desarroliada y fundamentada cientifficamente sino hasta que Marx la
sustentase en su anélisis de 1a formacién econdmico-social capitalis-
ta, realizado en El Capual yn en la Introduccion se describe como el
estamento ial que sobre todo de la desintegracion de
laclase media al producnne el proceso de industrializacién capitalista
¥y que, por lo mismo, €s “una clase de la sogledad burguesa™ que en
S\ CAr! r universal niega dicha sociedad.

El proceso de elaboracion de Marx, del cual deriva su nueva
concepcitn, tiene como punto de partida tanto €l rompimicnto con
€l teoricismo idealista como la crftica del practicismo del socialismo
alemén. Marx rompe con esa izquierda hegeliana, de 1a cual procede,
que si bien consideraba que la filosofia debfa ser instrumento de la
transformacion que requeria la sociedad, no habfa sido capaz de
encontrar el sustento material de tal transform scnén es decir, “la
posibilidad positiva de la emancipacién alemana™" que Marx encuen-

S *La crftica del cielo nn—ﬂmu(mhuﬂhdetkn-,haldcndehnﬂdanen

del Derecho, la criica de la scologla on criica de la poltrica.” K. Marx, “Introduccién a

umahmwawwuepv OME, numS, op. cit., p. 211.
su..p.rn.

unu..pm
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tra en el proictariado. La izquicrda idealista habia vuelito su mirada
hacia 1a burguesfa liberal de Alcmania, la cual demostraba no tener
impulso revolucionario propio, a diferencia de 1o que habiasucedido
en Francia. Por cllo, el pesimismo y la impotencia politica de esos
intelectuales los encerraba cn una estéril critica tedrica que no
alteraba cn lo més minimo la situacin real de lo que se proponian

rmar. Asimismo, para Marx, la solucién tampoco residia en el
abandono de la critica filosdfica, como postulaban los llamados
socialistas verdaderos, quicnes, incapaces de comprender las peculia-
ridades de la situacion alcmana, trasladaban dogméticamente idecas
que eran producto auséntico del movimiento obrero revolucionario
francés. Un socialismo que, pretendiendo situane por encima de la
lucha de clascs, representd en realidad el interés reaccionario del
pequefio burgués alemén, al enfrentarse a la burguesia en los mo-
mentos ep que ésta iniciaba su lucha contra la monarqufa absoluta
prusiana.

Contrapucstos entre sf €l “partido teSrico” y el “partido préctico”
—como los llamaba Marx—, comectian ¢l mismo error, “sélo que de
signo opuesto™: scparar la filosofia de la realidad alemana. Mientras
que para cl primero la accitn consistfa exclusivamente “en la lucha
critica de Ia filosoffa con €l mundo alemén™, para el segundo se
trataba de luchar contga cse mundo sin la filosofia, rechazéndola,
volviéndole 1a es

Para Marx, se trata efectivamente de superar la filosofia —como
propone el practicismo—, pero esto no es posible sin realizarla. De
igual forma, se trata de realizar la filosofia —como plantea €l teori-
cismo—, pero para cllo es necesario superarla. Es decir, la Gnica
forma en que la filosofia realmente contribuye a la transformaci6n
revolucionaria de la sociedad, la Gnica forma en que la filosofia sc

, €8 convirtiéndose en “fuerza matcrial”, lo cual es posible en
la medida en que la teoria es aprehendida por la inica masa capaz
de llevar a cabo de manera radical, con su accion, dicha transforma-
cién social: el proletariado. Pero para que esta clase encuentre ¢n la
filosofia “sus armas inteclectuales”, o sca, para que se realice la
filosoffa, ésta debe buscar el conacimiento para transformar la rea-
lidad en la préctica del hombre.

10 Karl Marxy Fricdrich Engels, Manifiesto del Partido Comunista, Edicioncs de Cultura
. México, 1979, cap.111, inciso c).
11 Kart Marx, “Introduccion...”, opciz, p. 216.
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La ruptura de Marx con la filosofia idealista y, después, con el
matcrialismo vulgar, conlicva, presupone y sc sustenta en la actividad
polftica-préctica —actividad que ambas corrientcs filos6ficas no asu-
men—. Pero se trata de una préctica politica transformadora que no
le vuelve la espalda a la critica tedrica, sino que sc apropia de ellaen
1a medida en que, a su vez, la teorfa corresponde a las necesidades
reales de los hombres y cs, por tanto, una teorfa de Ia transformacién
revolucionaria de la

Es cierto que lo expucsto por Marx en Ia Introduccion cs apenas
el esbozo de lo que seré su nueva concepcidn y que, por cllo, todavia
estf impregnado de muchas imprecisiones y de conceptos propios de
1a tradici6n filos6fica dominante de 1a época. Sin embargo, , egeontra-
mos por primera vez —como sefiala Sénchez Vﬁzqm—. lo que
serdé distitivo en 1a nueva concepcitn de Marx: Ia unidad de la teoria
(adn como filosofia) y 1a préctica (ya como actividad revolucionaria
del proletariado). Unidad que transforma a sus elementos y que, por
tanto, cs constitutiva de un nuevo quchacer préctico (como actividad
politica conciente) y de una nucva teorfa social (como conocimiento
transformador de, 5- realidad), que aparceceré claramente en las Tesis

p pccnld.n de Engels

La conce de la praxis de Marx y Engels surge, por una parte,
al someter a rigurosa critica, ya no s6lo a la filosoffa idealista, sino
también al materialismo contemplativo, y contar con una visién
cientffica de la historia, que permiticra sustentar la funcién del

letariado ¢ ir al descubrimiento de las condiciones materiales que

n posible la transformacién revolucionaria de lasociedad. Y, por

la otra, al adquirir un claro compromiso polftico con el movimiento

obrero realmente existente, con aqucl que se expresaba en los grupos
comunistas alecmanes y franceses, y en los cartistas.

Con todos estos elementos, que parten de la sefialada critica del

politico tedrico™ y del “partido polftico practico™ se crean

las bases de lo que podria llamarse partido politico de la praxis

revolucionaria. Para cllo, hay que tener presente que Marx no funda

unqu-:.maum Telt p.m
M. Low parados la filosofia

13 Al respecto, y
y ¢l proletaniado. Este adn no cs cl mdeh ue, se dice,
ia “revolucitn nace ea ¢l carvdvo de! lWo."hnene-umrenelmkquemnEluyde
Prusia y la refc social, eacrito poco de la b es doade sc concibe el
socialismo, por nvu. meo-oumtwf’(aﬂln.ﬁao mcrrl\ll.o-yu
seoria de la el joven Marx. Ed Sigio México, 1972, p.148.

.
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una nueva filosoffa y que, por el contrario, se plantea la negaciéon de
la filosoffa como instrumento de transformaciéon del mundo. Es
necesario recalcar que en la nueva concepcién de Marx la préictica
tiene preeminencia sobre la teoria. En ese sentido su planteamiento
sobre la praxis es el abandono del terreno proplamenle &lousﬁco y
revoluciona Pero, tal

el paso al de la politica, al de la prictica
como hemos seftalado, la prictica, para ser efecnvamente transfor-

madora, ha de apoyarse en esa teoria que, a su vez, “determina
acciones al esclgrecer los objetivos, posibilidades y fuerzas sociales

participantes.™

En contraposicién a la visién de Althusser, Adolfo Sénchez Viz-
quez rechaza que la ruptura de Marx sca un mero “corte epistemo-
16gico™, pues si bien se rompe con una teoria, de lo que se trata es de
superar la concepcién que hace de la filosofia un instrumento politico
de justificacién y conciliacion con la realidad. El término gramsciano

ue este autor recoge de filosofia de la praxis, en tanto teorfa de la
a de la sociedad, conlleva directamente

transformacién revolucmﬁ%n
efectos prictico-politicos. "~ Es en este sentido que se puede enten-
derla como partido politico, pero de ninguna manera como un nuevo
partido tedrico.

No estamos con ésto haciendo referencia a preceptos elaborados
con posterioridad sobre el partido marxista, como fusi6n entre la
teoria del socialismo y el movimiento obrero, los cuales responden a
una visién diferente a la que Marx podia tener en estc primer
momento a que nos referimos. Se trata de subrayar aqui el hecho de
que la postura adoptada por Marx a partir de las Tesis implica una
toma de posicién partidista, no de uno u otro partido orgédnico (por
lo deméas muy escasos en aquel momento, pero con los cuales, por
cierto, entraria en rclacién), sino de aquella que se deriva de la

14 “Elp de si h sc lc pucde ibuir una
- Marx en su tesis ll sobre Peuerh.ch ~— no es un problema teérico, sino un prohlem.
y. tico. Ex en 1a pé  donde clh ticne que In , es decir, Ia realidad
e i d de su p " Fn la tesis I leemos: “1a eoinddencu de ia
ydcla i s6lo pucdce

Idificacion de |
racionalmente comoprdtacn mvlucmnain "'Y agrega en la V1II: “La vida socul es esencial-
menlc, que descarrian I teorfa hacia cf mhunsmo, encuentran
ucid: i 1 e l- rd yenia de estap ica.” Para
en 1a conocida tesis xl “1_os filésofos no h-n hecho més que uuaprﬂar de diversos modos el
mundo, pero de §o que se trata cs de vansformario.” K.Marx, Tesis sobre Feuerbach, en Obras
, Op.cit., pa426-428.
1S A. Vézquez, Filosofia de la Praxis, op.cit.,p.173.

16 Ctx. 1bid, p.191.
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comprension de rmce-os rcales de 1a lucha social y sus contradiccio-
nes, asf como del compromiso polftico con €l elemento transforma-

Para entonces Marx conoce ya la accidn revolucionaria que inten-
tan grupos de 1a clase obrera y, aunque no comparta muchos de sus
métodos, estf convencido de que expresan una tendencia histérica
con la que €1 sc identifica.

Por su parte, Engels habfa recorrido su propio camino y licgaba,
antes que Marx, a conclusiones muy similares. Tras haber sido tam-
bién parte de la izquicrda hegeliana y entrado pronto en contradic-
cién con ella, colaboré en varias publicaciones progresistas, a partir
de lo cual establecio relacién con Moises Hess —quien entonces era

d. or de la Gacet junto con A. Ruge y K. Marx—,
acercéndose al comunismo “humanitario” de aquel. Sin embargo,
seria su traslado a Inglaterra, ocurrido a fines de 1842, en forma
similar a lo que le ocurrirfa a Marx un afio después al irse a vivir a
Parfs, lo que abriria a Engels un ancho espacio en €l que su concep-
cidn tedrica y su postura polftica evolucionan répidamente. Rndnca&)’
en Manchestcer, una de las principales ciudades industriales de Ingla-
terra, Engels entra en contacto con una realidad econdmica y polftica
muy diferente a la alemana.

trata no s6lo de 1a Inglaterra de la reforma de 1832, que 1a hacfa
el pafs de mayor desarrollo polftico, con amplia libertad de prensa,
reunién y asociacién, derechos préicticamente desconocidos en el
continente, sino también de una Inglaterra que vivia sus primeras
convulsiones sociales producto de la revolucion industrial, en la que
aparecia un nuevo actor: el proletariado; fenSmeno que en Alemania
se encontraba ain en sus mis primitivas manifestaciones.

Unos meses antes de Ia llegada de Engels a Manchester, sc habfa
producido un gran movimiento huelgufstico en las principales ciuda-
des industriales inglesas, 1o que generS algunos brotes insurreciona-
les. El cartismo rompié entonces con los sectores de la burgueafa con
los que habfa lanzado, afios antes, la iniciativa de 1a Carta del Pueblo,
convirtiéndose, como describe Engels, en “un movimiento exclusiva-
meénte obrero™.

Los casi dos afios del primer periodo en que Engels vivié en
Inglaterra, le dieron tiempo suficiente para conocer y analizar los
répidos cambios que se operaban en la sociedad inglesa. Impactado
por el desarrollo capitalista de ese pafs y particularmente por las
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enormes desigualdades sociales que éste producia, escribe muchos
articulos periodisticos sobre las condiciones de vida de los obreros,
asf como de la lucha polftica en el pafs. Las relaciones que pronto
establece con cartistas y owenistas, y su amistad con la obrera Lizzy
Burns quien mis tarde seria su compaiiera, lo llevan a conocer en
forma directa y minuciosa el mundo proletario que le rodea y a
reafirmar su adhesion al comunismo.

En aquellos articulos, y en su libro La situacion de la clase obrera
en Inglaterra cacrito a su regreso a Alemania, Engels abordarfa antes

que Marx la temética_principal de la nueva ooncepclén por ambos
elaborada:

“...a partir de una simpl i6n de text —escribe
G.SJonecs— rcsulta cvidente q\lc una scric de_proposicioncs
fundamentales del marxismo aparecen més en los escritos de
Ensels que en los de Marx: el traslado del centro de atencién

la comg a la produciotn, la revolucionaria novedad

de la induatria moderna, azotada por crisis de sobreproducion y
por Ia constante reproduccién de una reserva de mano de obra,
latesis (al menos cn forma embrionaria) dc que la burgucsfa crea
sus proplos sepulturcros y de que elcc RO repr aun
principio filos6fico, sino «el movimiento real que ticnde a la
- abolicién de la situacién cxistentews, €l esbozo hist6rico de la
for i6n del prol iado como clase, la diferenciaci6n entre
«socialismo prolctario» y ¢l radicalismo de los artesanos y las
clascs medias inferiores, y la caracterizacion del Estado como

instrumento, _’le opresion en manos de la clase propictaria
dominante.”

En efecto, es asombroso el proceso de transformacién que entre
los afios 1842 y 1844 se opero en ¢l joven Engels y la cantidad de
elementos que aporté a la elaboracién del socialismo critico revolu-
cionario. Sin embargo, mterpretacmr‘cés posteriores, a las quc de
alguna manera él mismo contribuys,”™ le han asignado un papel

17 G.SJoncs, “Semblanza dc 15", en Historia del Marxismo, tomo 2, op.cit., p.279.
8 En nota al pic de pégina, cn ig Feuerbach y ¢l fin de la ﬁlnsaﬂa €l ca alanana,
Bnpls escribe en 1886, 0 sea, tres ahos despuds de mucrto Marx: “1
a mi p i6n en esta tcoria; no puedo, pucs, pPOr MEnos que deur aqui’
‘l.\ll\.l palabras parn ponct <n claro este punto. Que _antcs y durante los cuarcnta afos dc mi
colaboracién con Marx tuve una cicrts parte ind: enla y sobre todo

enllehbonnéndehleoﬁ..ucmlqueniyomhmopuedou r. Pero la parte més
ble de Ilns princip idcas cnSIemnou:ooémwoe
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marginal de “colaborador™ de Marx, y otras que, incluso, lc acusan
de distorsionar la concepcién marxiana, han hecho que se pase por
alto su aporte personal.

. En varios de sus primcros articulos, publicados en Ia Gaceta
Rmanay, después en los Anales, Engcls, en su descripcion de Ia
realidad ingicsa, se topa con un fenémeno ubicado como peculiari-
dad de un pafs en €l que “gobicrna la propiedad”: Ia predominancia
de los interescs materiales en la conformacion de los antagonismos
entre las clases y, por tanto, de los partidos polfticos:

“Sdndoel—eu:ribeenmyodelm—mea los
se ideatifican con los les y las cl que
tories son idéaticos a la nobl alab id.

h-ludmmedn,hbq-dmmedu.lollhmdos
‘radicales’ yelmwﬂhm,emw-suﬁwmenmkn
trabajadores, entre los proletarios.

“El socialismo no forma un partido litico cerrado, ro
recluta, gencralmente, entre la baja clase ll:;dm y los pmlcm':os ~15

En su mlmcra visién, ain con “hucllas de la filosofia cldsica
alemana”, gels comienza por sorprenderse de tal cuestion. No
csquela comparta, pues esti convencido de que los intereses mate-
n-le- 1O aparecen nunca como “fines independientes y orientado-
res”, sino que “sirven siempre conciente o mconclcntcmentez‘a un
pnnclplo. que es ¢l que guia los hilos del progreso histSrico™. " Por
cllo, simplemente la constata como una peculiaridad de Inglaterra y
como razén del “atraso” espiritual de csc pafs con respecto al conti-
nente, especialmente a Alemania. De lo cual concluye que la revo-
lucién que se incuba entre los ingleses, tendré carficter social, que no

yen su noftida y P -Man.lnqueyo
asporné —si se mtodobmﬁ.dmomm peci pudo
también Marx awn sin mf. En ido jamés 10 que Marx alcanzs.

M-nnnk-ﬁmwhmﬁkjﬂ.-um“ymm rapidez que todos nosotros
jmmMammumh-demﬁ..bmhommudeulemo.sm Ilateoﬂ'l:'noletﬁ

hoy, ai con mucho, 10 que es. Por eso, su
Feuerbach..., ea Obrar u”?.dl..p_llﬂ
19 F. Engels, “Cartas ,en Escrisos de juventud, México, E4.FCE, 1981, p.133.
20F. Engels, *F laclase en Ings ™, cn Obras Escogidas,
tomo 1, t., p434.

2P h. “Cartas desde I , en Ed de § d, op.cit., p.119.
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polftico.

Bajo esta dptica, Engels hace, sin embargo, una perspicaz descrip-
cién de los partidos, la que, afios més tarde, valoraria como decisiva
en su evolucion tedrica y €g,5u significado para la nueva concepcién
elaborada a lado de Marx.

A la par, Engels se adentra rdpidamente en el anilisis de la
problemiiticade la clue obrera inglesa, tan distinta a la del artesana-
do alemén. En su extenso estudio La situacion de la clase obrera en
Inglaterra, Engels analiza los cambios revolucionarios operados en la
produccién material con la introduccién de la gran maquinaria en la
industria. A partir de ésto, sc explica las caracteristicas del producto
natural del maquinismo: la ¢l obrera industrial. Cierto es que ain
tenderé a identificarla con los sectores pobres de la saciedad, lo cual,
a partir del empirismo en que basé su obra, respondia a las condicio-
nes que efectivamente hubo de sufrir esa clase por un largo periodo.
La minuciosa descripciSn de la vida obrera, de sus condiciones de
trabajo, de sus primeras luchas y sus perspectivas, lleva a Engels a
descubrir las potencialidades revolucionarias de esta clase. En su
acuciosa observacion, Engels encuentra a los proletarios como “una
clase aparte, con sus propios intereses y principios y con una concep-
cién del mundo propia, que los distingue de todos los poseedores”,
en los que palpita “la clara conciencia dﬁ que en ellos reside la
verdadera fuerza y el futuro de la nacién™.

Lo anterior no le impide, sin embargo, a partir de una concepcién
del comunismo vinculada a la causa de ecmancipacién humana més
general, considerar que cl antagonismo del prolctariado con la bur-
gucsia, csa “guerra totalmente abierta y directa de los pobres contra
los ricos, que en Inglaterra es ya incvitablc”, es “legitima en su
significacion histérica para el presente”, pero limitante “en cuanto
al futuro™, dado que engendra una reaccién violenta de los obreros
contra la burguesia en tanto individuos. A ningin comunista, agrega,

22 “Viviendoen Mulcheuer —e.u.-rnbeen 1885 —, mec h.bfzd-doyode luricueon el hecho
de que 1o f quc hasta allflos hi dado

o86io una imp 3 daria, son, por lo el moderno,

una fuerza det'nhv.viqueumfcnémenoulonhbﬁcwbmhquemcenlos

.nupnlsmmde duu-clu-leuyque €508 antagonismos dc clase, cn los p-imen quc sc hallan
alagrani ia,y por tanto, pri

mimyenluvuhb.-cp-rh‘ i6n de p- lnsludu-delm

para !od.l ta historia poll’nca" F. F.npll “Contribucién a la

lnnorhdelaupdelos n Obras E: op.cit., p.362,
Z’Fl?nph,“hnm.:idndehd-edsmn en Inglaterra”™, enﬁcnmdejuw op.cit.
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“se le ocurre pretender tomar venganza sobre este o ¢l otro indivi-
duo, ni mucho menos, que tal o cual burgués, cn las iciones
e:istenta.podrhoburdeommodoqwemnoloh.ee.

Engels entiende que la situacién social explica cl surgimiento del
cartismo, y sc¢ comicnza a sentir identificado con 1a lucha que éste
representa, aunque aGn considere que su carfcter obrero lo aislaba
de los sectores cultos. El cartismo como partido que se deriva del
partido democrético, ha pasado a ser un verdadero movimiento de
los obreros, y en esa calidad es que Engels lo conoce y colabora en
una de sus primeras publicaciones, el Norvhern Star, periddico dirigi-
do por el cartista J.Harney. Con ello, adquiere un nuevo compromiso
polftico, ya no con una corriente ideolégica, como habfa hecho en
Alemania, sino con un verdedero movimiento polftico que involucra-
ba la accién de miles de obreros. :

En el cartismo, al que siempre considerd el primer partido obrero
de la historia, Engels ve al opositor directo de la burguesia, que ha
logrado unir a la clase obrera en una lucha politica contra la clase
posecdora, que “ataca, lohg todo, al poder polftico, ala murallalegal
en quc ésta sc parapeta”™.” Le interesa resaltar el hecho de que 1a
postura democréitica que representa el cartismo tiene la peculiaridad
de cstar sustentada en su cardcter social, en su calidad de fuerza
obrera. Es esto 1o que puede alejario de su perspectiva estrictamente
polftica, entendida ésta como la postura democritica que comparten
sectores de 1a burguesfa, para acercarlo a los postulados socialistas,
que buscan Ia transformaci6n social:

“Vemas, pucs, que 1a clase obrera inglesa aparcce dividida cn dos
sectores, ¢l de los cartistax y cl de los socialistas. Los cartistas son
los més rezagados, los menos desarrollados, pero son, a cambio
de cllo, -utenli:lptoletarios. prolctarios de carne y hucso, los
represcatantes i Los

proletariado. socialistas ven més alls,
24 Mid., . Engeis agrega en este g P quecel 4 p
de) an ou entre .‘:e'hbu riado y Lygirms elio abrird, el
pora que Tte e rguesia —quc es, b, 3 3 ducida cn
-‘-e'quu?nﬂopo,:r;mdunneemmu gente joven — pu;‘?jl pasarmé il 1] P
dclconulhotgnaldel por cl cark tusi P de ésic.” Afos
s tarde, Enge #6: “En esta afi 6n es accriada, pero ¢n la prictica es
indtil e incl algo peor. Por ias clages g Icjos P
ia sds idad de ipacidn, sc demds por 10d0s las medios 8 que Ia

clase obrera se libere clia misma, 1a revolucién sacial tendsé que ser preparaday realizads por
1a class cbrere sola.” “Prefi alask ida de la clasc ob en , id., p.A3S,
2S5 Mnd,, pAT2.
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mnmwmmhmptomncm
fucate de orvigen en la burgucsia y cllo les impid
conhdnemn hm“ socialismo

con ¢l cartismo, ia
s ala inglcsa, scré cl
ptanmopaw,queeapu( comenndoad-ueya.Y-ao
entonces, cuando csto sc haya

ado, llegars a scr rcalmente la
clasc obrera la duciia de Inglaterra; cl desarrollo polftico y social
seguirs as tanto fi

& a cate p:gldo
que ticne que nacer, impulsark este progreso del cartismo.!

Asf, mientras que Marx se habia diferenciado de los teoricistas y
de los practicistas alemanes, Engels buaco su propia postura a partir
de la critica a las limitaciones de 1a corriente obrera de la democracia
inglesa y del socialismo utdpico, cuya obra tedrica y prictica conoci6
directamente. Sibien es cierto que en el caso del primero, los partidos
a los que hasta aquf hace referencia son més bien corrientes tedrico-
ideologicas, su nueva perspectiva 1o llevaré- al encuentro con los
agrupamientos propiamente politicos, algunos de los cuales comien-
zan a replantearse las formas de su quehacer revolucionario y, en
correspondencia, sus estructuras internas de organizacion. En el caso
de Engels, los partidos que conoce y analiza son formaciones estric-
tamente politicas, que se disputan la representacion en las Camaras
y debaten sobre cambios en la legislacion, que no sobre sus diferen-
cias filos6ficas. El cartismo, partido cuya existencia es productode la
lucha por un programa de reforma politico-electoral, tiene ya un
cariicter de masas y una definicién social directa y precisa, obrera.

De la crftica de la ideologfa a 1a lucha polftica

En septiembre dec 1844, Engels habfa pasado algunas dias en Paris
con Marx y fue entonces cuando elaboraron su primera obra comin,
La sagrada familia, en 1a cual ambos asum

el estudio de la vida real
desde el punto de vista de la clase obrerasg Para ellos:

“La cuestion no reside en qué es lo que éste o aquel proletariado,
26 Fbid., p.A8O.

27 “La crﬂiacr(bu nocm nada, €1 obnmcru todo, y crea todo 8 tal punto que cxcede
& toda Ia crftica i loque tos
y :m pucden dar (e de elio.” {(.M-n y F.Engles, “La sagrada familia”, OME, num.6,
op.cit.,p.17.
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oisclulohtoulid.lddelproletuiado idk eaecl

como objetivo suyo. La cuesuaneswtuelpnkr y qué,
mmmw.wwrlle.SuWy
accion histérica vi isr bl o
manifiesto luprophm“ulmo por .Iob.l
organi "Po;eh icdad burgucsa de ro

Cuando Marx y Engels se encuentran en Brusclas cn la primavera
de 1845, el c\‘imulo de cuecstiones que se proposicron abordar con-
juntamente sc derivaba de una clara complementacién de sus pers-

pectivas. Alli, redactarian un cscrito de mayor significacion: La
ldeoloya Alemana.

Eneste texto, Marxy Engels someticron a minuciosa pero también
ir6nica crftica lo que, en cierta forma, era cl pensamiento més
progresista de 1a £poca, tanto nechegeliano como materialista, el de
“los nucvos filésofos revolucionarios alemanes™. Pero sc trataba
ademés, como dijera Marx, de exponer ante ¢llos mismos las nuevas
i.u?leu-que hnbﬁnllegadquuepnﬂhndellcrﬂica.laconicntede

Frentec al pllntelxmento idcalistade quese producufa elderrumbe
de todo lo existente a través del cambio de las id predc
Marx y Engels consideran, en contraposicion, que en la medida en
que las ideas de 1a clase dominante, en una época determinada, son
las ideas dominantes, que no Gnicas, de lo que se trata es de cambiar
las condiciones reales que permiten a una determinada clase social
dominar la sociedad. Con cllo, encontramos efectivamente una re-
nuncia a convertirse en “ldeélogos » €8 decir, al propdésito de encarar
las transformaciones neccsarias con la sola fucrza de las ideas.

De ello se ha desprendido una visién simplista que, sacando de su
eonu:xto histérico el discurso de Marx y Engels, les atribuye un

‘l.)l'ﬂ:lo gencral at papel de 1a ideologfa, al considerarla s6lo
como falsa conciencia”. No se puede, al respecto, pasar por alto,
primero, que tal deﬁm’a’dn de la ideologia tiene un interlocutor
concreto: los fil6sofos alemanes incapaces de explicarse los fenéme-
nos rcales que se pretende transformar y que se convierten, con ello,
en idedSlogos que justifican la realidad y su conservacion. De ahi el
€nfasis puesto por 1os autores de 1a Ideologtla al rechazo de esa “falsa
conciencia”. Pero no es s6lo este aspecto el que ven. Si bien insisten

28 Mid., p.S2.
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tambie

ue las ideas dominantes emanan de las condiciones materiales,
tén scfialan que hay ideas encaminadas a Ia transformacion de
condiciones, es decir, que se desprenden de a ideologia domi-
nante que presenta a las relaciones sociales existentes como eternas
e inamovibles. A Ia vez, esta “conciencia revolucionaria” tiene su
fundamento, cicrtamente, en las condiciones de existencia de los
prolctarios, pero no es su resultado automdtico y unfvoco, COmMEO 1o
constatan, entre otras, las visiones fantasiosas de los utopistas.

Es cierto que Marx y Engels concibieron su trabajo, con cierto
exceso, desde una Sptica cientffica, al grado que El Capital fuc
considerado por su autor como un libro ~calmente accesible a los
obreros. Era el conocimiento cientifico emanado de la propia reali-
dad —pensaban— el que sustituiria a las ideologias, incluida Ia que
se encaminaba a 1a transformacion revolucionaria.

Como cientificos, Marx y Engels dicron a la ciencia misma un
enorme valor en el progreso de 1a socnedad idea gue por 1o deméis se
prapagaba con rapidez en la sociedad europea detl siglo XTX. Pero
como polfticos, a 1o largo de sus diversas experiencias, se toparon,
como hemos visto, con muchas y diversas dificultades para que la
teoria cientifica “prendiera en las masas”, no sélo por el atraso y Ia
ignorancia a Ia que estaba sometida la clase obrera, sino por el peso
mismo de ia ideologia.

Para ellos, el cambio que madura en la sociedad, a partir del
surgimiento y desarrollo del capitalismo industrial, es el comunismo;
el cual es posible y socialmente necesario en la medida en que existe
quien lo requiere y estd en condiciones de llevarlo a cabo, es decir,
el proletariado industrial. “La existencia —escriben— de ideas revo-
lucionarias, en una €poca d% erminada, presupone ya la existencia
de unaclase revolucionaria.”

Segin Marxy Engels, para conquistar
ese cambio, serfl necesaria una revolucién que trastoque de fondo 1a
i

organizacion social, el régimen de propicdad y la forma de pensar y
29 En maltipt

¥ 3 Marx exp > que el p i o de los i (rn
b presion det i io en su ctape,
- muh d en itnd dccl-le,udcnrpom\co,"enell'm\donoh.ce
mis quc i d actusal 1 de ella una
iaidcadcia

limpia de defectos y Quiere
de ta
Otro aspecto colateral, Ctr. K-Marx, “Las Juchas d¢ clases en Prancia™. Obras Escogidas, op.cit.,
»22S.

impoact su propio ldeal L} decpcho dt. ia mhd-d social”, con—lo c\ul.en realidad, no asumen
de in quc ohn uno v
30 C.Marx, F.Engels, La Ideologia Alemana, op.cit., pS1.
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ver el mundo.3! En un sentido similar se cxpresaré Marx en Las
Iischas de clases en Francia, op.cit. Desde este punto de vista, no se
tnudefund:tumnuev.ﬁlo.oﬂ.. ni una ideologia, pucs para clios
1a posibilidad de cambiar la realidad social se encuentra en la polftica,
ciertamente no cntendida como esfera separada del resto de los
aspectos sociales. Por ¢llo, como decfa Engels, de 10 que sc trata, cs
de impulsar un amplio movimiento polftico rcvolucnonano, es decir,

aquel que se propone Ia revolucién, como paso para la
modificacion radical de las relaciones sociales. é-to, leemos en
La Ideoiogta:

“..todas las luchas que sc libren d del Estado, la luch tre
hdemowmhnnnoamyl- fa, 1a luch
derednodemﬁmﬂcﬂemmmmmfmdmbqo
lnquclevcnuhnhs las div
dncque a impl su domi 36 uencqueenpcw

1 pod: ico, para poder pr sus i
como cl interés .enenl...

En este texto, Marx y Engels fundamentan su concepcién del
partido, alscfialar la importancia decisiva del movimiento encamina-
do al fin revolucionario. Asf, para cllos, €l comunismo no es un
Estado nucvo al que se liegarfa algin dfa, sino el movimiento ten-
dumte a la anulacién y superacién del estado de cosas predominan-

Desde sus origenes, el concepto que van perfilando sobre el

, €n su scntido més general ¢ histGrico, csté vinculado al
movimicnto transformador que se levanta a partir de la existenciaen
1a sociedad de una clase cuya situacién de opresién no cs particular
8ino que expresa la opresion social en general. Mas no se tratade 1a

nmu-mhumenm,ummu M-uh.bﬁy-eqneuoloqueemem
On: “Tode €8 30C; lal

el poder ( ) La
ganeral —asa derribarel coastituido muuwrbtﬂwwn—-unmpﬂco
Ahor bicn, sin Moz-nwhb Bnumoenmmo «1 socialismo
mm,m.mmmo uhnptudnd Pem.nmdonde
nualna.e

, Jonde 3¢ abre paso su.
-dl‘-md. uvoltodopnﬂco Ea OME, num. S, op.cit., p.24S.
anyMIJWAM.op cit., p35.
33 “Fare aosotros u-hno-oesuaﬂanuedebelmphm-uc,niunldulnlqne
heyn que real

s que anulay
-pu-d“odca—lm"upm
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existencia objetiva de un estamento social que en s{ mismo sintctice
Ia superacion de las condiciones de sojuzgamiento y opresion, sino
del movimiento que éste genera a partir de tales condiciones.

Junto a la renuncia a Ia idealizacion de un futuro
social, se encuentra tambi€n la identifi

¥ nuevo arden
ion de ess cl ca
subvertir 1a socicdad, a través de su mavimiento. Ya desde los albores

paz de
de la nueva concepcitn de la sociedad y de 1a historia, no se confunde
1a condicitn social objetiva de los obreros con el movi

mkato que
expresa sus intereses y genera su capacidad revolucionaria.

Desde aquellos primeros escritos, Marx y Engels subrayan las
luchas politicas que desarrollaban obreros ingleses y franceses. La
critica de 1a critica tedrica hasta entonces conocida, tiene un profun-
do sentido de compromiso con 1a lucha misma como fuente de
conocimiento social. Asf, el estudio de 1a vida real es el descubrimien-
to de las condiciones sociales en que se puede basar el movimiento.
No se trata, por tanto, de d brir o i

ar una tal concepcion
liberadora, sino de entender el conocimiento de Ia realidad como
parte de una funcitn de partido, en el sentido estrictamente polftico.

Lasuperacion de la ideologfa es, en tal virtud, una forma de liberar
el conocimiento de verdades que estin més alld de lavida real y, sobre
toda, del movimi i

inado al cambio social. El
postulado de que solamente a través de la lucha politica ser& posible
lasuperacion del estado de cosas, no es en forma alguna la reverencia
al Estado, sino justamente el reconocimiento de que 1a clase obrera,
en su movimiento politico, en la lucha por el poder, tiende a expresar
sus intereses, pero ya no como intereses particulares sino como
intereses generales de la sociedad. Es, pues, el terreno de 1a lucha
politica, el que permite alaclase obrera, como clase nacional ——como
diré el Manifiesto— construir su hegemonia, al convertirse en aquella

que expresa la emancipacién de todos los sectores oprimidos por el
capital, y en ese sentido, la del hombre.

En conclusién, el planteamiento exp y en La Ideologia, dc 1a

necesidad de Ia revolucion, como expresion concreta del movimiento
34 “Si no se dan estos ¢l

-s A :

1 de una total, o sca, de una pane,
Pre ¥, de otra, 1a formacion de una masa jucionaria que e
fevante, no sSlo en Jici dac 3 sinoen de ta
i i6n de Ia vida® vig hasta shora, contra Ia ‘aclividad de conjunto’ sobre que
cn nada 1 4 ia e
esta G sido proct >
comunismo.” Ibid , pAL.

P las cosas ei que ta idea de
ya cien veces, como 10 demuestra

det
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real, sc desprende no solamente de las condiciones objctivas de Ia
sociedad, sino del proceso de toma de conciencia de dicho movimien-
to prictico para superar “el modo de actividad™ unreunte. De tal
manera, “la 'gem propulsora de la historia... no es la critica sino Ia
revolucién.

El Manifiesto y Ia idea del partido

Mouchas de las interpretaciones, incluso francamente contrapues-
tas, sobre la concepcién de Marx y Engels acerca del partido obrero
parten declo expuesto enel Mamﬁesto del Partido Comunista y, con
i casi exclusivamente a cllo.

Es cnerto que en pocos textos de NUEstros autores encontramos
tan claramente expresado lo que entendian entonces por partidos
obreros y las relaciones que consideraban que los comunistas, tam-
bi€n como partido, debfan mantener con aquellos. Sin embargo, para
comprender el significado de lo escrito en el Manifiesto, cs necesario
ubicarlo histéricamente, es decir, descartar la idea de que ellos
pretendicran ahf cstablecer una teorta sobre cl partido, aplicable en
cualqmet circunstancia y momento. S6lo asf encontraremos su vali-
dez general.

Como hemos visto, en la decisién de Marx y Engels de incorporar-
sc a la Liga de los Justicicros, condicionada al cambio de una serie
de preceptos y caracteristicas de csta organizacion, cxistia la idea de
realizar una actividad polftica que les permitiera influir en el movi-
micnto y dar a conocer su nucva concepcién. No era la Liga, por
cierto, Ia primera organizacién en la que ellos participaban, ni tam-
poco en la que vefan reunido a todo el movimicnto comunista, al que
uetggo atrés y con gran optimismo notaban crecer en diversos luga-
res.”" Pero cstaban convencidos de que en €sta sc encontraban los
revolucionarios, cspecialmente alemanes, més avanzados de enton-
ces, entre los que cllos podfan propagar sus ideas.

Por cs0, no es casual que Marx y Engels hayan titulado este
documento con ¢l nombre de Manifiesto del Partido Comunista.

35 Mvid.
36 Coa -mmﬂennd-quenelﬂtnmwtluuuﬁmu
hacea s la accidn pﬁe.mSuh.Fn-d-ymh,noﬁlomne

. u-wa-lu—_ Liga comenzaba a tener presencis, sino u-bieapnﬂ.miéade
grupas comunisas a laos que ¢l Adanifiemo, sin duda, buscsbe atraer.
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Como bien puede extracrse de éste, hay una reiterada preocupacion
por atracr hacia el nuevo programa a las demés organizaciones que
reivindicaban la lucha abrera y el comunismo. Afios después, en la
edicién alemana del Manifiesto, Engels comenta al respecto:

“...cuando catc Manificsto vi6 1a luz, no pudimos bautizario de
Mamﬁeso soclalista. ( ) En 1847, el socialismo deu;n-b-
movimicnto burgués, el [ & )
para O CIa ya ﬁrmeheonvnoabnde ‘la
ipacion de los trabajad ncrobtadelaptopm
clasc obrera’, no podfamos d en leccion del titulo. %
tarde tampoco sc nos past porlas modificario

Tal como sc expresa en cl Manifiesto, Marx y Engels distingufan
entre los diversos sistemas utépicos, ubicando aquellos que efectiva-
mente pmyecuban sus ideales de emancipacitn desde 1a clase obrera
en movimiento y que se desngnabgg diferencifindose de los socialis-
tas, con el nombre de comunistas.”™ Siempre insisticron en que éstos

representaban la “infancia del movimiento proletario”, es decir, que
expresaban las aspiraciones de un movimiento que, si bien compren-
dia 1a lucha que se presentaba cn 1a socicdad entre las clases y
pugnaba por una solucion, alin no dejaba de buscarla en su cabeza.

El Manifiesto pretende ser el programa de un partido nuevo, no
mandado a hacer por nadie, sino que nace de la capacidad del
proletariado de emprender “una accién ;usténca independiente, un
moavimiento politico propio y peculiar™,”™ lo cual, precisamente, no
alcanzaban a ver 108 comunistas utépncos No se refiere, por spnto
—como han sostenido versiones “oficiales™ del marxismo—,

s‘fl’. E&h‘._ Prologo & o ale l%-:epl::mﬂuad/luo.enmumat

38 “En 1847, ¢} PAO de "sociali

rias dc Unas cran l-
i y ensre el\- e tos
?-d-um. Francia los tmnerhm. que uc POCo & poco
mugoniunwn. Enlaotra
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o0 & la cdicic

idos & dns

inl "-lodlhy-
dela CON sus POty ,conlodllenede lemedm.
dn tocar en Io més minimo, claro esté, al npuul niala ganancia. Gentes unas y Otras ajenas al
movlmienlo obrero, que lb‘:n & buacar npoyo Pars sus leortu & ias clascs "cultas’. B2 sector
aba una 60 ac 1 5
nismo i

iedad -pell! i Era un comu-

vago, pero o b para dos

sistemas wiépicos: el de! *fcaro’ Cabex en Francia, €l de Weitling en Alemania.” Ibid.
39 K. Marx, F.Engels,“Manifiesto del Partido com\mm" op.c .p.lm
40 Nos referimos especialmente s las que sc
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adlo a Ia Liga de lo Comunistas, a la cual vefan como una de las
agrupaciones que padian expresar ese nuevo partido. Paco después
de redactado el Manifiesto, como hemos visto en el capftulo primero,
se produciria Ia revolucién curopea del cuarenta y ocho, en 1a cual
la organizacitn de Ia Liga resultéd ampliamente rebasada por el
movimiento de lotobrems,ysdloen elc.uodeAlcmnmn
existencia real. Entc Marx en Fr ia, a Blanqui y sus
compaficros como “los verdaderos jefes del pnnldo proletario”, en
contraposicion a Jos socialistas doctrinarios:

u_. 2 g camdun e

va agrupénd mﬁymhentornoalm
ionario, en tomo al

burgucsia
habauuzldocouelnom\nedewaa . socialismo cs la
de la Iadi 2 de clase

“e J e transicit

para on de las
de clase en ;cncnl, para la supteuén "dc todas las
pr i6n en que enu descansan, pn- la
I\I!)f i6n de todas las relaci uc corresponden a
mes de produccid pnahsub:s{slondclodaslasldeu
quebroundeemrehclonuaod

dﬂbmcm

Existe Ia idea de que para Marx y Engcls ¢l partido cs Ia clase
ob:ex! misma, que uno y otra configuran conceptos intercambia-

Para ello, se nos remite, precisamente, ala frase del Manifiesto
“Ia organizacién del proletariado en clase y, por tanto en partido
polftico...”, asf como a resiones similares expuestas en algunos
otros momentos, en particular, a partir de la Conferencia de Londres
de 1871.

En el Manifiesto, Marx y Engels hacen un breve esbozo histSrico
delasluchas de los obreros contra la burguesia, de las distintas formas
que éstas fucron adquiriendo, para concluir que, con la unién cada
vez mayor que de ello se habia derivado entre los trabajadores, se

producen luchas que adquicren carécter nacional, es decir, que

ae : P umunhdedcnciude URSS. Cfr., entre otraos,
Varics, o> y de bibs L 1760.1939, E4. Pucblo y
Mlﬂﬁ.p&-
41 K-Marx, “Las luchas de clases en Francia™, op.cit, p.22S.
42 Cfx., emtre otros, 8 Femando Clavd(n, M“Myhmdelm Cit.;
MM“DGM-:: Marx: clasc y en Teoria marxina del p
3B Mézico 1973;

Carstos Pe: "Llide-delpunidoenuln Armoido
m‘&:ﬂup OueypuhdoenM-n:".en lmdo en Marx, ES. OS-BECP,
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trascienden ¢l nivel de una fébrica o de una localidad. A partir de
cste momento, la lucha es propiamente polftica, pues los trabajadores
leenftenuny- no con uno u otro de los ducfios de las empresas, sino
con ¢l poder del Estado, como poder que defiende los intcres colec-

tivos de la clase capitalista; s éste propiamente el terreno de la lucha
de clases, tal cs el sentido de lo aruatoen este escrito y que
concluye Sscuctamente: “Mas toda lucha de clases es una lucha
polItica”.‘

Por eso, en muluplﬁ ocasiones Marx scfiala que la clase del
proletariado es propiamente aquella que ha superado su esencia
exclusivamente social y se convierte en un conglomerado nacional,
es decir, politico. Conviene recordar que cuando se refiere a otras
clases, o sectores de ellas, no se limita exclusivamente a su referente
econémico, y da importancia, en ¢l caso de una clase que es o busca
ser dominante, a las tramformaclonq‘polmcas, jurfdicas y culturales
que logra en su proceso de ascenso.” De igual forma, sostiene que
no conforman una clase quienes no logran su integracién nacional y
los medios para expresar, por sf mismos, sus intereses, por lo que no
pueden més que ser rep ntados, aunque tengan idénticas condi-
ciones de vida y trabajo.’

Cuando Marx, en su polémica con Proudhon, quien, precisamen-
te, rechazaba la accién politica ‘gx obreros, sefials la diferencia
entre “cl ensi”y “cl parasi’,” buscaba la manera de sintctizar
un proceso en el cual media necesariamente la accién politica y la
conciencia extraida de la experiencia. No es que Marx considere

43 K. Marx y F.Engels, “Manificsto...”, op.ci¢, p31.

““L-uvnluciouudelﬂ!ydcl'ﬂ')no' : ingh y,“
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sociedad sobre ¢l vicjo régi it ion de un régi
nueva sociedod Bnell-hd»ﬁldunf-dohbuw pemhﬁcufuhlauw
wmelviwlﬁzdeunmva fpis social, c\ tri de la prop sobre ia
pln]p.oed.d feudal, dc la i6n sobre el provi de la ia sobre los gremios,
de 1a pa sobre el IyOTazE del de la ticrra al propictario sobse el

io a la ticrra, de la i sobre Ia de la fi
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sobreel Imaje.de ia mdl:l:lm sobre lap i .d'cl hurguésmbn: los privilegios

y 4 l.- en op.cit. 1.1, pS58.
45 “Por existe en El die b — entre los campesinos parcela-
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clasc. Son, por tanto, inapwede hacer vller su interés de clase en su plopio nombre, ya sea
pormediode deuna C Nop
uent t., t.1, 1.
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separadas en la realidad 1a clase que se constituye en forma objetiva
en el proceso de produccitn de mercancias y la clase que ha de lievar
a cabo la transformacién revolucionaria para superar cse régimen.
Para €lse trata, sin duda, de los mismos individuos, de ahf su reiterada
frase “la em-nci_?acién de los trabajadores ha de ser obra de los
propios obreros.” Es ésta una de las preocupaciones principales de
Marx y Engels frente a los “reformadorces sociales™, que depositan
en los representantes de las clases “cultas”™, 1a capacidad de conducir
1a lucha emancipadora.

Pero eso no lo lleva a confundir el proceso social que ticne su
fundamento en la produccitn matcerial, con cl movimiento que de ahf

se desprende, supcrando las enormes limitaciones que impone el

“despotismo fabril”, para adentrarse en la acciin que supera, por un
lado, la comp ia entre obreros y, por €l otro, la lucha de éstos
con el patrén en lo individual. No se identifica, por tanto —contra
toda visién “determinista”—, la formacién objetiva de 1a clase de l”
obreros, en la cual éstos son sdlo “clase con respecto al capital™,
con su proq'!) movimiento, necesariamente polftico, base del partido
proletario. .
En El Capital se analiza el proceso de desarrollo capitalista de la
i , como proceso “histSrico-natural”, del que se deriva la
conformacion, junto a la burguesfa moderna, de la clase obrera. En

lo que sc refiere a las clases, Marx seiiala desde el Prologo ala primera
edicién:

“Pm“%qwageﬂﬂomn&ﬁmmnhsmmen
36 categorias ccondémicas, cComo represen-

tantes de determinados i y relaci de clase. Quicn
como yo ibe el d ollo de la fc io émica de la
mo yosona un Py I, no pucde h al
individuoruponnbf;dcla i ia de relach de que éles
socialmentc criatura, q bjetiv sc idere muy
47 Mid.
48 EHaua q 0 ided de debatir, Cartos Percy il
“La ambigiledsd del vocablo partido en 10s textos de Marx no provienc s6io, como se dice mis
arriba, de qus cra uns i a diados del sigho p doydeq se dic
> de organi 6n o en instituck P a manifcs-
taree, sino de Ia i ble cn sus il a identificar [{ ) )
1o < de s ob Ccrlmh'_m uianae'pn' ul‘o mu-' élpa«o“
AUMMSTON0S su cbra.” b L en A
obrerc en Merx, op.cit., p39. b
49 Sin duda €5 mds correcto, como lo han Jo varios ia ducciéa de
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por cncima de clias."5°

Para Marx, a partir del momento en que €l obrero como individuo
dispone sSio de su fucrza de trabajo para ser vendida al capitalista
como mercancia, ¢s cuando * uccitn de mercancias se genera-
liza y se convicrte en forma tipica de produccitn; es a partir de
entonces cuando todos los articulos se producen desde ¢l primer
momento para el mercado, y cuando toda la riqueza producida

por los cauces de la circulacién. S6lo allf donde tiene por
base ¢l trabajo asalariado se impone la produccién de mercypcias a
toda la sociedad y s6lo allf desarrolla sus potencias ocultas.

El curso histdrico de las transformaciones operadas en las formas
de trabajo, dicron como resultado la conformacion de peculiares
caracterfsticas en el obrero. En gran medida, el obrero se moldea por
lax formas de su quehacer productivo, determinaias, a su vez, por el
capital. De una parte, al obrero, disociado del proceso material, se le
presenta éste como algo que les €3 ajeno; es “mutilado™, pucs depen-
de de otros obreros y, més atn, de 1a méquina, para la ejecucién de
su trabajo; § !niseria le corrompe, no sélo fisica, sino también espi-
ritualmente.”“ Pero, por la otra, todos los mecanismos que estén
encaminados al desarrolio del régimen de produccién, conforman a
1a clase obrera como |!3ﬁnica que conlleva su ser colectivo, su ser
eminentemente social,”” producto de su propia situacién, del carfc-

ico-sociel, que integra ea un solo P 1 aop Genico y el social,
de forma que, si bien se scp con fines las €s5tas RO eon
comprendidas al sl Sel conjuntosacial. Tal es la traduccion de El Capétal de Pedro Scarom,
“wﬂﬂoxx&r“(:l.vvh , K1, apeo de fe o d dal™,
Bé '-do"y‘!i ddx 1“19’7'5 . G & N sobve la himoria del

Cirijatbo, Espala,

0K £t , 0.1, Ba.. 1974, 3

2 Marx, .c.puuu. FCE, México, pav.
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ter que adquicre el trabajo que desempefia.

En realidad, toda la obra de Marx parte de Ia conclusién de que
en este sistema los procesos defi mton(g n eminentemente sociales,
es decir, colectivos y generalizados.”® Por ello, insiste en que la
conformacién del proletariado como clase (como clase social) parte
de transformaciones operadas a nivel de la sociedad y, especificamen-
te, de la socializacién del trabajo.

A Marx le preocupa no sélo describir las caracteristicas y Ia
situacién objetiva que definen al obrero en el capitalismo, sino, al
igual que en los otros procesos que estudia, encontrar las contradic-
ciones que permiten la superacién de lo cnstentc Los utopistas no
vieron “en la miseria més quc la miseria”, pero de lo que se trata,
para €l, es de encontrar en Stas milmas condiciones el aspecto
revolucionario que conllevan.”” Las bases sobre las cuales surge y sc
desarrolla la conciencia en la clase obrera estéin dadas por su existen-
cia objetiva: la explotacion, la opresién del capital, la organizacién
del trabajo, la generalizacién del trabajo colectivo, etcétera. Sin
embargo, ello no garantiza por si mismo que se tenga una visién
exacta del significado y consecuencias de esa existencia. De hecho,
en el curso de la Iucha obrera han surgido innumerables interpreta-
ciones tedricas, concepciones y pricticas que tienen la misma base
material, pero que no se les puede considerar igual te vilidas.

“Las aspir ylas d gencrales — escribi6é Marx —
dehdueobreraemmndchneondidoncsrulesen ue sc
encucntra. Por esto, dichas aspi sc
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Meatod.hd.e.dbienelwhnﬂoureﬂqaenm
cabezas co las formas més diversas, de una
oenlln‘godoque -lp ol mlso alas

Y estoes ufporge we el mismo proceso material oculta los verda-
produccidn de Ia riqueza, de la explotacion,
ptesenuudoloqueenmhdadlonmo-socml es decir,
m&liﬂdoc, como relacién de compra-veata entre individuos ais-
; a la plusvalia como ganancia del duefio del capital, o como
renta del duefio de la tierra, 0 como interés del duefio del capital-di-
nerario; al capital como generador de nuevo valor; ll.??nci-y la
tScnica como fucrzas ptoductlv- si solas, ctcétera.”’ En este
sentido, toda la obra principal de cstf encaminada a descubrir
los procesos tal cual transcurren realmente, quitando el velo que los

oculita, lo que le fue pasible no s6lo —como sciialaba René Zavale-
ta— por su genialidad insclectuald, sino por 1a ubicacién desde 1a que
conoce, cl “horizonte de visibilidad™ que adopta, o sca, el de Ia clase
obrera, ¢l de la prodeccién de pl uvﬂll.queynuocldelapnma,
cldehburgwh.!‘ncualleuhpo-ib llegado un limite, conocer

“contra sf misma™.

Perolas diversas visiones que se generan en la clase obrera no sélo
tienen para Marx un arigen en la ensjenacién del trabajador, en la
n de las re nes materisies, sino también en la in-
fluencia que sobre clla ejercen otras clases o scctores de clase, otras
ideas, otzos programas y realizaciones politicos y sociales. La historia
de los agrupamicatos en los quc Marx y Engels participaron, les
r-ﬁconoeet Ia gran cantidad de clementos que interficren en
configuracién de una conciencia revolucionaria entre los obreros.
Béstenos recordar Ia polémica con los sindicalistas britdnicos, por un

56 K.Marx, “Carta a Paul y Laura Lafarguc™, citada ea L Besso, Socialiwno y Revolucion,
Ed. S‘domuﬁco.lm p-257.
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KMarx, £/ cit., p.40.
ak&m"q “Clase y conocimiento®, ea Hisaria y Sociedad, Segunda época,
No.7, México, 1975, ps.3-8.
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lado, y con los anarquistas, por ¢l otro, para reconocer cufin
estuvo, de Ia conducta politica dc los autores del Manifiesto, una
reduccién a los aspectos econdmicos.

Afics después, Engels scfialaria en polémica con el determinismo
econémico, que 1a abstraccion de clementos circunstanciales (inclu-
50 econdmicos), con el fin de encontrar 1as regularidades que definen
un periodo histSrico determinado, babfa que entenderia como re-
querimicnto del método histdrico de Marx. Por ello, explica, el
métado sc limita “con harta frecuencia, -ruduclrlonconmctos polf-
ticos a las luchas de intereses de las clases sociales y fncc-onelde
clascs cxistentes, determinadas por el desarrolio eeonélmeo,
po-ercbmmiiatoqueknpamdm tnco-lonhexptuién

politica o dl tas mismas clascs y fracciones
de clasen.
Muchas de Ias opinioncs que sc sosticnen —pretendida-

mentce a partir del Manifiesto— cn cl seatido de que Marx identifica
a Ia clase con ¢l partido, buscan con eflo combatir la concepcitn
vanguardista que se produjo a partir del postulado kautskiano de que
1a teorfa y €l programa de una orga revolucionaria constitu-
“factores externos a la clase obrera™.
En el Manifiesto, Marx y Engels scfialan Que, si bien “los comunis-
tu no forman un partido aparte, opuesto a los otros partidos obre-
", tienen una serie de peculiaridades entre las que resalta el que
“teoticameme, tienen sobre el resto del proletariado la ventaja de su
clara visién de las condiciones, de .Iz marcha y de los resultados
generales del movimiento proletario. 1A talzde estc plantemiento,
efectivamente se desarroll6 la concepeidon de que el partido social-
demdécrata, primero, y €l comunista, después, en la acepcién que
adquiri6 en el siglo XX, era portador externo del “socialismo cientf-

59 F. Eagels, idm a "Las de claaes en Francia de 1848 a 1850°, cacrito en
189S, Qd&. p.lll. (S ). Ea se hable Engels en
lnoe-m- - Bloch, €xp la tan inaci enlillilnl ia”. “La
ol eslabase, p | pa —las

polnie.al.!-e‘h:dcdlll.-y ias, lns por la
clase victorioss después gamar esc.— las j —yen
M“hnﬁmumﬂ.e-lu&-menh de los
F # T y hasta de

) su infh i -obn <l curso & las fuchas Mubrk'- ¥ en muchas
m.=, P en ia de su forma.” Correspondencia, tomo 3, op.cit.,
P
60 K. Kautsky, en V.1.Lenin, LOué Hacer?, Moscy, h?m

61 K.Marxy F.Engels, “Manifiesto del Partido Comunista’ ', op.cis., p
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fico™ (como se denomind al marxismo) en la clase obrera, Ia cual, sc
agregd, era incapaz por sf sola de arribar al conocimiento cientffico.
A partir dc ello, el partido de los marxistas fuc definido como el
. tesreno de Ia fmnon entre la teoria revolucionaria y el movimiento
obrero, como la “vanguardia del proletariado®.

Contrariamente a la idea de que Marxy Engels mancjan en forma
difusa o ambigua el término partido obrero, es claro que, como
demuecstra Lowy, tanto en la Ideologfa como en el Manifiesto, aquel
se refiere a organizaciones precisas entonces ya constituidas: “los
cartistas de Ingl-tes! y los partidarios de la reforma agraria en
América del Norte' (National Reformer Asotiation). En ambos
casos, Marx y Engels consideraron correcto que quiencs mantenfan
una postura comunista no se desprendieran de esas organizaciones,
que en realidad eran auténticos movimientos polfticos de los obreros.
De esta mancra, las referencias a la relacién de los comunistas con
los partidos obreros esté directamente inspirada en la relacién que
ecstablecieron los Fraternal Democrats (en cuya constitucién, como
vimos, paﬂiclparon Marx y Engels), e§on €l cartismo, negéndose a
constituir “un partido en ¢l partido™.

Ademsés, no hay que olvidar que Jos aspectos que sc scfialan como
caracteristicos de los comumsm tiencn la finalidad de superar las
concepciones sectarias que definfan a los grupos comunistas de la
época, de los cuales Marxy Engels critican, precisamente, su desvin-
culacién con ¢l movimicnto real y, derivada de cllo, su vocacién
tedgton y conspirativa.

io tener p nte el largo proceso que habria de trans-
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currir entre 1847, afio en que fue escrito el Manifiesto, y 1a Gltima
década del siglo XTIX, cuando se consolidan los partidos obreros de
masas en los que fue predominando el marxismo. Tan compicjo
proceso, que no fue en lo absoluto lineal, dio como resultado no lo
que Marx y Engels imaginaron o quisieron, sino lo que determinaron
los diferentes requerimientos y posibilidades del movimiento polftico
en cada momento. De tal forma, no puede ser atribuible a Marxnia
Engels plantcamientos que se de-wollar(an. en particular en 1a
década de ks treinta del siglo XX,”° pero tampoco, como hemos
visto, la identificacién entre cl social y partido o viceveraa.

Por otra parte, es interesante reflexionar sobre el vinculo que en
no ﬂacn ocasiones y especialmente durante los afios de existencia
de AXT, Marx y Engels encontraron entre la organizacién de
carficter sindical y los partidos polfticas. Con frecuencia scfialaron

ue la organizacién econdmica, con su lucha defensiva “de las con-
3iciones de vida y del salario”, podia llevar al entendimicnto de las
bases de 1a explotacion y al terreno de 1a lucha polftica. En determi-
nados momentos, después de largos afios en los que logrs ser desar-
ticulada toda organizacién y actuacién politica de los obreros, el
proletariado incursionaba por nuevos caminos, princi nte de
carficter gremial, para desarrollar su lucha. El resurgimiento de
combates huelgufsticos por demandas laborales era 10 que habia
permitido 1a creacién de la ATT. Marx no sSlo sc adapta a csta
realidad, sino que llega a considerar que era posible ¢l surgimiento
del movmienm politico de 1a clase obrera a partir del movimiento

indical

Es cierto que tal proceso no se realizéd en Inglaterra, donde la
organizacidn sindical adquirié mayor fuerza, pero sf en muchos otros,
como en Alemania. Como hemos visto, a partir dc la organizacién de
los trabajadores en agrupaciones de caricter protosindical, surgié y

64 Para Stalin, en forma aloquep la Segund, s s una clase
(l-, Py P s n' 2 :. P Je-la-cL D rdi
eflo “allf donde no axisicn varias clases, no
Teorte merxi; arside Pisi

- ), su " » pOr
pueg::hn:::; varios partiios...”, citado en M.
P ’ op.cit.,
6lmmlm.mudﬂﬂiéqu.lnth L
lucida, los ob otras f

P - da por el de la

agrup 0o s6lo en sacicdadcs secretas,

sino an f o pero con fines politi “Las dods en

extensitn a medida que los clube polfticos se hacian imposibics. Las ey s de

” P rre tod
w1

¥ 7N
escondunics, se virsh pothi en otros tantos medios de enface det
proletarindo.” K.Marx, “Las luchas de clascs cn Prancia™, op.cit, p.20S.
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finales de la década de los cincucnta, Marx y Engels expli-
caron que uno de los aspectos que sin duda influyS decisivamentc en
la renuncia del movimiento sindical ingl€s a su propia politica revo-
lucionaris fue lo que entonces llamaron “aburguesamicento” de sec-
tores de la clasc obrera ingiess, y que después Engels analizarfa a

partir del surgimicnto en el scno de las grandes tradecunions de un
beneficiado directamente

segmento ccondmicamente privilegiado,
elmncmmundmldehwutnumglu& Refiri€ndosc a éste
mmeoo Is cacribié en 1885:
estos obreros ha me;

“No cabe duda de que la situacida de mejorado
dude!&;:.l?nejorprneb.deellomh
ofroce el que desde hace mss afios no 8610 los patronos cstén

. un}edla:‘conello-.l:;ohumb-én cllos con sus patronos.

Co-aunlyen aristocracia clase obrer.

P hogada y la de d:?r
Lodenoesquc.huucntonees.mlosparﬁdosmlolnndicnws
se encontraban suficientemente desarrollados para asumir, como lo
harfan los primeros afios del siglo XX, una clara diferenciacién en

sus funciones.
A partir de la formacién de Ia AIT, sobre todo en torno a sus
caracteristicas, fue ampliamente recogida la idea, expuesta cn el

Manifiesto, de que las formas para alcanzar la meta de la cmancipa-
su contenido

cién de los trabajadores son nacionales, mientras aus
es, lo mismo que el capital, de cardcter internacional.” ' Como se sabe,
los partidos socialistas y comunistas no solamente recogieron ladivisa

“F.l;:nph,ea 'Prefi ala S§ iGn de la clase en Ingg , Qbras Escogid
57“Pbtwfovu-.. -t 'purlu el l-l:aldel, ey lab
mmrlwmumm'udmdawm:dgpm
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de Ia Liga: “Proletarios de tados 10s pataes, unfos”™, lmoquedeello
ledenvﬁllruﬁnquem;hquehornm jos comunistas
fucse de carfcter internacional.

1a AIT, Marx defendio la idea de que su existencia
pafs sc desarvollaba Ia

Yy rasgos &
<n la lucha politica de cada pafs. Por clio, micntras la comunicacién
y coordinacién

internacionales eran un requerimiento de 1as luchas
de los obreros, el marco nacional al que se cific la forma especffica
del esfuerzo ‘1:01' louuhcmnncl ndekuu:cblag:dom, obligaba
abasarse en la iniciativa ypmgnmluca organizaciones
locales de Jas obreros.

dec:r el carfcter internacional de la AIT
no climinaba o suplantaba Ia dimension nacional, por el contrario,
era su complemento.

“Frente a la fucrza del capital —ceacribié entonces Marx—,
luemmdwdwdelhonnhemyelu-bqndor enlu
manufacturas, noO €8 ya mfs quc un engr in

.Para recobrar su lIlleIdllllld.d los tr-bq.dores deben
ayupanc y formar ivas cn d

de su vida y de su
Hasta ahora, estas asocisciones tenfan més bicn carécter

loal solamente ¢l capital, gracias a los nucvoe inventos in-
’ m!ndes.deve crecer dlmalnente su I'ucrla. 1o quc Ince quec gran
G enls
Bnudundohsluchudehclmobrenmﬂesa,se.dmnecbmo
los duciios de las fébricas, para hacer frente a sus obreros, recur-
ren a lol obretos entuuetos y a las mercancifas por cllos
b allf & ios son més bajos. Frente a esta
situacion debe Ia clase obter-. si quicre proscguir su lucha con
peupecum de éxito, tr mpr sus nacionales en
Ill‘cl

Py

El carécter internacional de las agrupaciones obreras, como fue-
ron los Democratas Fraternos, 1a Liga de los Comunistas y, finalmen-
te, la AIT, fue entendido por Marx y Engels como una ventaja en
68 K.Marx, “1 del Conscjo G
filiales y a todos los 1§ ,en la

de 1a AIT a las Seccioncs, Sociedades
l, op.cit., p-S21.




reservable para los momentos de crisis revolucionaria.
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El partido en “sentido histérico” y el partido ea “sentido
offmero™

Cuando a principios de la década de jos sesenta el poeta aleméin
Freiligrath, antiguo redactor de la Nueva Gaceta Renana y exmiem-
bro de Ia Liga de los Comunistas, sc molesté al sentir que Marx lo
involucraba en el conflicto que mantenfa con Vogt, €l autor de El
Capital le respondi con una carta muy significativa en la que sinte-
tizabasu cono:rclén del partido, carta que no hasido pasada por alto
en varios estudios, aunque cn cada uno sc haya dado una versién
diferente del alcance de lo ahf expresado.

En aquella ocasién, y a lo largo de un escrito de més de cuatro-
cicntas péginas, Marx se preocupd por refutar puntualmente las
acusaciones que le hiciese K.Vogt de ser jefe de supuestas sociedades
secretas, de PArar co _Plou ue fijaron “fecha definitiva para el
estallido de ia revolucién mania. De igual forma, diez afios
antes Marx y Engels habf.n ocupado considerable tiempo en ¢l
esclarccimiento de sus relaciones con agrupamientos que, se decfa,
reivindicaban un clr&:ter conspirativo de la organizacion revolucio-

nariay en resp iones que los involucraban en complots
inventados por la pohcna prusiana. En 1860, de nuevo aparecfan tales
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querclias entre la emigracion alemana, frente a las cuales Marx sc
sintié obligado a llevar a cabo una verdadera investigacion sobre
sociedades para €l desconocidas, de las que sc le sefialaba como jefe
y que se involucraban —también segin Vogt— en actividades secre;
tas y de extorsion entre los participantes en la revolucién alemana.
Para ello, Marx y Engels recolectan el testimonio y la adhesién de
numerosos participantes en los sucesos de 1849 y de diferentes
organizaciones que existian entonces, con el fin de dar enérgica
respucsta a las calumnias contra ¢l primero.

En io de esta situacién es que se produce una serie de malos

entendidos entre Marx y su amigo Freilimth. Marx daba a la res-
pucsta a los ataques de Vogt una “importancia decisiva paEa la
Justificacion histdrica del partido y para su futuro en Alemania™,
1o que recurri6 a muchos de sus compaficros haci¢éndolos partfupeu
de su polémica, entre ellos a Freiligrath. Sin embargo, es poeta
reivindict entonces su independencia respecto del “Partido™ al que
Marx hacfa referencia sin precisar de qué partido se trataba, dando
a entender que cllo lo separaba del conflicto con Vogt.

« "rehn.om—lcrupondiolwm— nnletodo,quedelde
ooviembre de 1852, cuando g propuesta mia la Liga fuc disuclta,

ning!
o abisnta, y, poc 3 ha;cyaocho:ﬂmqu;:eue
seatido, totalmente eﬂmc palabra, cl partido dcj6 de
existir para mf (...) Recuerdnl que recibi de los dirigentes de la
Liga comunista de Nucva York una carta can la que mc pedfan
rcorganizar la antigua Liga. Tardé un afio en contestarles y final-
IB-el.nkulo‘ﬂwporvwenclquem-M.ﬂmﬂedenub.nﬂ.de
decla: « un‘.dnodemudeunuh.mﬂtome hombre a
con d& Ia i del do en tal o
cu.l.nodenvoludﬂn.naaludeum i fecha no una suma enla
que » En F. Mehring, Carfos Marx, op.cit.,p.298.
ZK.Mnn. “Qm-l’nmgnth" (23 de febrero de 1860), en Sockinenia... (obras cn ruso),
P393, (Traduccitn de A.M.V.

SBnue-mde amm Plellip-lheu'nbe «Durante estos nc!e afos (desde
ue se o ta de s

1 de sus ydesumDebecbo.puu.mhnl.donesmelhnidohuﬁ

po que rotas; ning igr €sto: era una especie d

mbl‘dlo De mf, sé que esta ‘ i6n me cra mu.Yo.eomolodo
poeta, por de -I’Inidouun-”uhycam-mme!ot. incluso
para el Partido, fuera que deatro. Yo fui pocts del ydela antes de
pcneaeeerllnlJ’y- &muh‘NmMm“lmn En lo sucesivo, prefiero,

seguir mip sin tener que dar cuentas
-m-mvmmc-uu-:.opdtqpm
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N mente lcs dije que desde 1852 no estoy ligado a ninguna
y teago el convencimicato profundo de que mi
(ranotebncoesmucbomhbeneﬁummhclueobnnque

menle(...) s-mempo«a yosoy a(dco yTaverdad-cadndu.
meb lm-lmul‘“bmmo
1a Socied ‘de 4 y que de otras

son s6lo episodios cn 1a historia del partido que nace espontanca-
mpwdoqw,dzl‘mbdehdseoaed.dmdem..Yomehe
es(otudopofdum-t equfvoco queporpanndoeuwndh
diario, que dejé de salir hace doce afios. Por k- o
i entendia
: elplrnaoenelwlcmldohutmdelle POI‘“QYO

Ms alls del episodio especffico que dio lugar a esa declaraciSn,
©n momentos en 3: —como sc ha selhlado— efectivamente Marx
y Engels carccfan de todo vinculo organizativoy en que reaccionaban
con vehemencia a los conflictos que consideraban tfpicos de la

emigracién derrotada en la revolucidn del 49, lo cierto es que refe-
rencias similares de otros momentos y la conducta general mantenida
por cllos en las organizaciones a las que pertenecieron o con las que
mantuvieron estrecha relacién, nos indican que lo expresado en 1860
a Frenhmt;n no tuvo en cllos el significado de una declaratoria
temporaria® o circunstancial.

Los “episodios en la vida del partido”™, a que se refiere Marx al
hablar de las organizaciones en las que participé y licg6 a tener un
importante lpapel dirigente, como la Liga de los Comunistas y la
Asociacién tcmaclonal de los Trabajadores, o aqucllas con las que
tuvo importantes diferencias, como la sociedad secreta de Blanqui,
son vistos por €l como estructuras que responden a condiciones
polfticas precisas, que cambian continuamente conforme se modifi-

4 nﬂ Marx, “Carta a Freiligrath™,( 29 de febrero de 1860). Citada en F.Claudin, Marx,
E:'b y M_n_ddn de 1848,

las de Marx y Engels en las que
M&.nu-pnuo- u.:oummmb&hoprmnmu-apnm“elpqu

que .. .éoueluna

nalﬂ.qudenlapmmnutﬁﬂmde de su e e ¥ que sc
halla adio eaenlummuenpdehvmuhadnm clase
-kmeaelhht:enneh Gn de Ia Liga C y ¢l surgl dc las

clase , segun clios i A P ]
m ) u.-' 7"‘Mnn y W- yel mplondeel partido”, ea Teorfe Mm&n‘d Md‘a
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elnu.mim.condeon.porello.pmidos“ennemldo
efimero”. La concepcidn y

1a prictica polftica dc Marx y Engels se
eonmpon(.neont‘nuameme todaeorﬁ?:rv-mé 1

nde fotmu delucha
y normas organizativas al margen de los nuevos y cambiantes reque-

rimicntos del movimiento revolucionario. Ellos no titubearon, inclu-
s0, ante 1a necesaria disolucién de varios agrupamientos aunque no
hubiera ningan otro que de inmediato los reemplazara.
Ahora bien, tal actitud no puede llevar a la conclusién de que Marx
y Engels negaron importancia a los problemas organizativos y a la
ncén misma de los partidos por el hecho de considerarlos “efi-
metos Por el contrario, en miiltiples ocasiones, como hemos visto,
tal cuesti6n Hlegé a ocupar lo principal de su actividad, orillandoles

incluso a dejar en segundo plano su trabajo te6rico. En realidad, para
los autores del Manifiesto nunca estuvo

disociado, y menos aGn
contrapuesto, el desarrollo del que denominan panldo en sentido
histSrico” de la organizacion concreta y “effimera”, aunque no con-
fundieran uno con lo otro.

Aun en relacion con la preocupacion central de ellos, el proceso
a partir del cual la clase obrera logra su conciencia revolucionaria,
entendida como comprensién de los mecanismos de dominacién
socialy 1a decisién de superarlos a través de la transformacién radical
de la sociedad capitalista, 1a cuestién de la organizacién juega un
papel fundamental. Para Marx, el conocimiento social no se alcanza
en sf mismo, puesto que los hombres conocen (y se reconocen) en
relacién a otros hombres, frente a ellos:

“Al hombre —leemos en El Capital— le ocurre en cierto modo lo
mismo que a las mercancias. Como no vienec al mundo provisto de un
espejo ni proclamando filos6ficamente, como Fichte: "yo soy yo', sélo
se refleja, de primera intencion, en un semejante. Para referirse a s{
mismo como hombre, ¢l hombre Pedro tiene que empezar refirién-
dose al hombre Pablo como a su igual. Y al hacerlo asi, el tal Pablo
es para €l, con pelos y seiiales, en su corporc:d;,d paulina, la forma o
manifestacién que reviste el género humano.”

De esta forma, en repetidas ocasiones, Marx insiste en 1a funcién
que juega la simple unién de los proletarios para ¢l reconocimiento
de su condicién de trabajadores explof y de sus intereses como

6'l:ﬂuhopinl6ndel.8-—o '?:‘hn‘;:inmqup-nl\l-m- ife ia de “los

bolcheviques' noesl izBCiG
-l:mhmadeachdecl-n.cte.l.n-o Sodall.-naynw:hddn op.cit., p.307.
7 K. Marx, El Capisel, tomo |, opcit., p.19.
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intereses comuncs, y sosticne que frente a la pérdida de la individua-
lidad del obrero en ] proceso de trabajo, la posibilidad de recupera-
ci6n de &sta sc encucntra en su agrupamiento, €n su organizacion. La
claseé obrera como tal, incluso, sélo adqui conciencia de su ser
revolucionario en la confrontacién con las otras clascs y sectores de
clase, Jo cual, como hemos sefialado, s6lo le es posible en la lucha
politica, terreno éste de 1a organizacion partidista.

En realidad, no existe cn la concepcion de Marxy Engels un muro
levantado entre ¢l partido “en sentido histSrico™ y el considerado
“efimero”. Més bien, éste dltimo €1 tan s6lo una forma de expresidn
cambiante del primero. O, dicho de otra mancra, ¢l partido histérico
no pucde existir indefinidamente sin ¢l desarrolio de los partidos
or|

El ido de Marx “en sentido histdrico™ es 1a actividad tedrico-
polltica, dentro de un cauce organizativo preciso aunque cambiante,
encaminada a lograr la comprensién de las condiciones reales de
existencia del proletariado, las posibilidades de éste como clase y su
participacion en la emancipacion social de los hombres.

La scparaci6n que hacen Marxy Engels entre partido “cn sentido
histérico™ y “partido en sentido efimero”, nos permite licgar a la
conclusion de que para ellos los partidos concretos son organizacio-
nes especificas que estén determinadas por situaciones que se supe-
ran a cada paso. Pero las condiciones generales que reclaman la
accidn polftica tienden a ser mis permanentes o a prolongarse, tanto
en €l tiempo como a traveés del cambio mismo de los protagonistas
circunstanciales. Asf, Marx y Engels no solamente actGan en el
movimiento real, sino también aprenden de éste y van haciendo sus
aportes en cl curso mismo de l1a lucha politica. Por ello, el “partido
en sentido histSrico™ es en realidad una actividad en la que teorfa 'y

ica se vinculan estrechamente. Es la critica y la accién politica
en su sentido mis preciso.

Las cambiantes situaciones de cada momento y pais, que reclaman
soluciones distintas respecto del tema del partido, abren todo un
campo a la existencia de organizaciones de la més variada fndole. De
cata mancra, los medios de 1a lucha politica tienden a modificarse
incesantemente. El ¢ ido efimero”, en la concepcién de Marx,

al “partido en el sentido histérico™ pero no lo agota. Dicho
de otra forma, las organizaciones cspecificas pueden proponerse
desempeiiar un papel relevante en la lucha politica, e incluso lograr-
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sisteméticamente las condiciones reales de existencia polf-
tica del proletariado, asf como cl esclarecimicntode sus
como clase en €l marco de un enramado social complejo, rebasan de
por sf el alcance de las organizaciones especificas. El “partido en
sentido histSrico™ es, de esa manera, ¢l desempefio de la critica y de
1a prictica consecuente.

Para Marxy Engels, el concepto de partido es histérico. No existe,
por tanto, un determinado partido para todo tiempo y lugar, como
tampoco una determinada concepeion universal e inmutable. Por el
contrario, se trata de la expresion del movimiento politico real y del
desarrolio de 1a elaboracion tedrica y de la prética que se realiza
desde una ubicacién especifica de conocer la realidad social, lo que
la diferencia y lc da su singularidad y carficter de clase.

Varias de las m#s importantes polémicas de Marxy, posteriormen-
te, de Engels, sc produjeron dentro de organizaciones cxistentes.
Hemos visto a este respecto, el origen de Salario, precio y ganancia,
asi como del Anti-Dihring, para sSlo citar esos dos. De-la misma
forma, una parte fundamental de 1a obra polftica y programética de
Marx se praduce en relacin directa con organizaciones concretas,
como son loe casos del Manifiesto, los escritos sobre la gucrra fran-
co-prusiana y sobre la Comuna de Parfs, entre otros. Aunque, como
también hemos sciialado, ninguno de ellos responda de manera
estrecha y circunstancial a requerimicntos meramente partidistas,
sino a la necesidad de una reflexién tedrico-histSrica, que en esa
medida trascendia a cualquier organizacion y se convertia en aporte
fundamental en el desarrollo del partido en sentido histérico.

La desvinculacién entre el trabajo te6rico de Marx y su compro-
miso de partido, tanto en el “sentido hist6rico” como en relacién con
las organizaciones en las que particips, desvirtia no solamente su
concepcion sobre el partido, sino también el alcance y significacién
de toda su obra tedrica. El Capital, como expresion desarrollada de
la nueva tcoria social, era vista por su autor como una “victoria
cientffica de nuestro partido”, justamente porque independiente-
mente de la forma que éste asumiera, la investigacion més elaborada
de Marx constituia una expresién concreta y al mismo tiempo indis-

ble para el d rollo de la lucha politica, que s lo esencial de
lalucha partidista.
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en los que se despliega una auténtica revolucion, partido “en sentido
histérico” y 1a clase en movimicnto, efectivamente coinciden, llegan
. .el:l eonLl:.paon sobre ¢l partido polf

i6n marxiana el 3 tico no aspira cn
forma alguna a la presentacién de una “teorfa™ especifica, de la
manera en que muchos afios més tarde ¢l estalinismo consideré
abusivamente a Lenini como el que “completa”™ el marxismo, entre
otras cosas, por definir un cuerpo tedrico preciso para la construc-
cién, organizacién y direccion del partido. Sin embargo, eso noquiere
decir que no exista una precisa concepeidn acerca del partido obrero,
como un elemento concreto basado en la praxis revolucionaria y
existente a través del movimiento polftico.

Como cn muchas otras cucstiones, Marx carece de una tcorfa
general de}opmndo si por cllo se entiende —como lc scfialaba a
Wagner—"" hacer clucubraciones cn torno a Ia palabra... partido, a
lo cual sin duda renuncia. Hay, en cambio, una enorme experiencia
y una profusa reflexién de dicha experiencia, que forma parte de una
concepcién que hace suya la tendencia real hacia la conformacion y
el desarrollo de la organizacién de partido, como instrumento indis-
pensabtl.e‘-en 1a lucha de la clase obrera y de todos los oprimidos por
el capi

Con ¢l desarrollo democrético, los partidos, inclufdos los partidos
obreros, se convirticron en cstructuras incorporadas a los sistemas
politicos europeos, formaciones en las que se apoyS el desarrollo
parlamentario en aquelios pafses, exigiendo, entonces, su consolida-
cién como agrupamientos més estables e institucionalizados. A la par,
en el seno de los agrupamientos partidistas de los obreros socialistas
1a experiencia y 1a concepcidn de Marx y Engels fucron adquiriendo
carta de naturalizaciSn, dando lugar paulatinamente a la confluencia
del partido de la praxis revolucionaria, o “partido en sentido histéri-

8 K.Marx, “Carts a Kugeiman™, abril de 1871, en Cartas g Kugeiman, op.cit., p.208.

9 P.Engeils, “Carta a Sorge” del 12 de scpticmbre de 1874, op.cit.,
10 Cfr. “Gilosas al "T dc

I g P de Adoll \'V-per". en El
Capisal, T 1..0pcit., p.714.
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©0”, con ¢l partido de una organicidad y un tiempo determinados. De
esto surge lo que se conoce como partido marxista, con normas
organizativas derivadas de un caréicter preciso, €s decir, la
de “modelos™ de partido. . apericién
Dicho lﬂhylmhnmqwumyﬁnshmm

proceso
cieron, aunque, sin duda, alahistoriadelaam; diversa
cotnenthueellolﬁmdapx::m plily
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