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MI PADRE

Lic, Luis. AGUILERA AGUILERA
ARRANCADO DEL CARING DE LA VIDA
ENUN ACTO INCOMPRENSIBLE DEL DESTINO,
CONVIRTIENDO AL MisTico IpEaL D1y

N CRUEL- VERDUGO"’PRIVANDOMEFD

PAR 31 MPRE?




‘ A 7navés ne ESTAS LinEAs au:zao HACER LLEGAR
MI:AFECTD B GRATITUD A TODAS AQUELLAS PERSONAS aue ME
ALENTARON PARA ALCANZAR ESTA META._f~' :

- [STA AYUDA !NMEREC!DA LA Rsclaf DE M MADRE:‘
Cecitia G, “VpA, DE AGUILERA, CON SU EJEMPLO DE RECTITUL
E;INTEGR!DAD MoRAL, DE. MI_ABUELA - MERLEDES 0, VoA, DE
CAMPOS, POR ‘SU INFINLTA CALIDAD HUMANA) DE MIs Tios.
Jubii C. DE ANCIRA, DANDOME SU INMENSA TERNURA Y APOYO

ﬁCONDICIOHAL; ¥ DR, Jost T. AGUILERA AGUILERA, POR §i
HONRADEZ - XNTELECTUALJ DE MI. ABUELA CARMELA A VnA. !
AGUILERA, POR SU' FOPTALEZA ESPIRITUALS DE MI- HFRMANO-‘
:LUIS, POR SU- LEALTAD ¥ TALENTO Y. MUY ESPECIALMINTE DE
HERMANA Realna. ue au:éu SDBRA HACER comsnraalos.

. A'ToDos: ELLOS nz CARINO ¥ LA PROMESA ne1oue N
108 nsrnaunané. -




R 30 imnpnacmm.e Avqu; EN EL SEMINARIO
DE- DERECHO. CONSTITUC!DNAL Y AMPARO, .N AM.
ENDO DIRECTOR DEL Mismo EL DR, lg




L ELABORACI&N DE UNA TESlS PROFES!ONAL ES ALGO- MUY
~;f xﬁpoRTANrE, PUE' TAL APORTACION GRANDE 0 PEOUENA, HACE AL ESTU*"
. DIANTE PARTICIPE DEL MUNDO ACADEMICO AL QUE ASPIRA ENTRAR.‘

sk [EDIANTE ESTE TRABAJO NDS PROPONEMOS. HACER UN BREVE
i HANALISIS RELATIVO A UNO DE LOS MUCHOS PRECEFTOS DEPDSITADOS EN

 HUESTRA LEGISLACION xuvesr:nos DE_UNA APARENTE OBVIEDAD Y CLA~‘,_[551

_ "nxnan; CIRCUNSTANCIA QUE EN MUCHAS OCASIONES PONEN EN PELIGRO .
s EFICACIA nsnwno DE LA VIDA JURIDICA, TR
. ," 'H EL nsaecao DE PETICION EMERGE DE LO MAS PROFUNDO DE -
;}LA’FORMA ne GOBIERNO - nemocn&rrco, CoMO MANIFESTACIbN DE LA LxssR-fﬁ
TAD DEL HOMYRE, uesracﬁunosr DE HANERA PRIMORD!AL EL AcaRcAMxEN~'f}
T0. ENTRE aoasam\nves 'Y GOBERNADOS, o
, LA EF!CACIA REAL DEL nenecuo bE PETICION NACE JUNTO
1{cou EL ESTAEO namécRATA Y SE MANT IENE PARALELA A £L, PUES SU
>F!NAL1DAD no RADICA EN QUE SE RESPETE LA LIBERTAb DE soLtc:TAn '
; AL‘G;'NI BN LA POSIB!L!DAD DE EXIGIR UNA RESPUESTA, SINO EN QUE;‘
A SEA aua LA aesbLuctéN OTORGUE o NIEGUE EL Penxno, LAS, AUTORI;
ﬁADES ﬁEBEN uax UNA RESPUESTA FUNDADA Y- HOTIVADA EN LAS- RAZONES
Yfex:ssuczAs SOCIALES CON uN ssplnxru DE. COOPERAC!GN v AYUDA PARA}A)
SATISFAPCQ LAS NECES IDADES' ne LOS sonsananns. e | ” ;;
o POStBlL!DAD DE. PEDIR ES UN neascno INHERENTE AL eol;:

; asnnano v LA FACULTAD DE RESOLV&R ATINADAHENTE ES LA oaLxeAcxéu
:,v”;_xsns CUALDU!ER FUNCIONARIO QUE  SE PRECIE DE SER. CAPAZ-Y"RES*
; PonsaaLs, nxeno RapnssanrAara DEL: PUEBLO.;'vkaV'




cerm_n& Garantia InmvxDUAL.
Clpios: onsnwcroaw.as.
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:  [0NCEPTO DE GARANTIA lﬂDlVlDUAL

o EL CONCEPTO DE DERECHOS eL. Hlonare NAC!O DE LA CORRIEN- ff5””'
‘ffvre Jus= NATURALISTA Y TUVO SU PRINCIPAL DESARROLLO EN EL SIGLO =
;',XVIII. EL DERECHO NATURAL ENTENDIDO COMO COMJUNTO DE REGLAS Fun- _
jnAMENTALss E INHERENTES A LA NATURALEZA HUMANA ¥ REVELADAS AL HOM-
: V‘BRE POR LA VOZ DE SU CONCIENCIA, ES EL DERECHO QUE NACE CON EL HoM-’;_ o
| J_BRE Y POR CONSECUENCIA, ES ANTERIOR AL EsTApo. ESTA Funpapo EN EXI- ,1 'f°
GENCIAS ONTOLOGICAS DEL SER HUMANO. YA CICERON AFIRMABA GUE N1 EL | 7 k
SENADG NI EL PUEBLO TENIAN PODER PARA ABROGAR LA LEY NATURAL. ESTE .
CONCEPTO FUE ACOGIDO TAMB:&N POR EL CRISTIANISHO EN EL PENSAMIENTO -
nE‘SAN Asusrf& Y STo. TomAs DE AQUINO, CON QUIENES LLEGAN A LA cum-3;;,}
«BRE'LAS xneas MEDIEVALES PUES SE ACENTOA EL JUSTO VALOR DE LA PER-';];
A Y SE ADMITE QUE LA LEY, LA AUTOR!DAD v EL Estapo Tisnsn cOMO
:Funczéw EL BIEN COMON, , e ‘.,\,‘
Los FILOSQFOS DEL S!GLO XVIII ROUSSEAU \ KANT TRATARON
£ QESViRTUAR ESTE CONCEPTO ELABORANDO LA TESIS JUS*NATURALISTA ,
:ng,rngasgnq,aAczONAL ) CUYA BASE EsrA ENGENDRADA POR LA aazon 5uf;ff E

OMUNIDAD v NO LA DE LOS HtEMBROS QUE CONSTKTUYEN LA Auroaxnau‘fLAai;
LIBERTAD DEPENDE DE LA. TGUALDAD, "UN PUEBLO LIBRE OBEDECE, PERO NO
;51avE, T!£NE JEFES peno NO ANOS, oaeusce ‘A LAS LEYES PERO NO ossuﬁ~*gif ’k
CE- MA? QUE A LAS LEvEs, Y ES POR LA FUERZA DE. LAS LEYES POR LO ous.ffff“

fﬁa oaznsce A LOS uonzaas P su IDEA  SOBRE LA JUSTICIA PLASMADA ENSU
foBRA tL CONTRATO SOCIAL es QUE "TODA JUSTICIA vrsua ns Dios, L. so-: 
L0 ES SU ORICEN, PERO sx nosaTRos supxénAmos RECIBIPLA DE TAN ALTO: ‘
' OiTENDRIﬁMOS weCusquD NI ne sosleauo Nl ne LEYES. Exrsrs st DUDA:




_;ﬁ,:'JuSTxcxh UNIVERSAL EMANADA DE LA SOLA nAzéu. PERD ESTA auarz—,, ,
’ !fch PARA QUE ESTE ADMITLDA ENTRE NOSOTROS DEBE SER RECIPROCAY =
:”V ~ PaRA KANT LA BASE DE LA MORALIDAD NO PUEDE RESIDIR EN
~ BIENES EXTERNOS, SINO GQUE RADICA EN EL IWTERIOR DEL SUJETO MISMO,

JETO CON su RAI()N DETERMINA EL VALOR MORAL; XNCLINANI)OSE PDR LA =

m;,‘_DiC¥0NES QUE £L. KANT DEDUCE EL BIEN A PARTIR DE LA UNIVERSALIDAD,"Qf
" PROPIA DE LAS LEVES RACIONALES, DEFINE EL nenen COMO LA Meces:nAan
e uNA ACCION POR RESPETO A LA LEV. | | , 1
,;,“' De tos- CONCEPTOS ANTERIORES S€ oersnen CONCLUSIONES
fﬁffinnrﬁebn1cas, LA CONCEPCION RACIONALISTA PROPICIA ARBITRARIEDADES
j;f];v ABSOLUTISMOS, ns Las lnEAS rslsTAs SE DER(VA EL Fuunaneuro oe
*[;”fLa LEY HUMANA, AVALADA POR" SU CONTENIDO. ér:co‘ , .
© " LA DOCTRINA TAMBIEN HA ENCONTRADO JUSTIFICACION AL P0~ :
jf:DER PoLiT1C0 COMO UNA" EXIGENCIA DEL £STADO MISMO, coucesxoo como
. PERSONA | Juripica, EsTC HA CULMINADO EN EL ?ENQAHIEHTO DE KELSEN,‘>
 ﬂ§pARA QUIEN LOS DERECHOS DEL HOMBRE S6LO puensu nAnse EN Y POR EL
;,Esrano QUE ES UN ENTE: HORMATIVO cuyo FUNDAMENTO ES LA v:asnchf -
faﬁ UNA NORMA PUNDAHENTAL GLT:MA, NO nsnxvana ne NENGUNA OTRA.
fL Dn. BURGOA ss REFIERE AL coucppra DEL auarsra VlENES n:crsnno
;{”KsLssw ALUDE A LAs. GAR&ﬂTiAS DE LA Causr:ruc:én Y.LAS !BENTIFICA
1ftou LOS' PROCEDIMIENTOS 0 Mcuxos PARA ASEGURAR EL xnpsnxo ne A
Ley FUNDAMENTAL FRENTE A LAS NORMAS JURthCAS s;cunnnaxas, ES DE-
-5cxa, PARA caaaurzzAn EL nue UHA uoana INFERIOR SE: AJUSTE A LA Noa-

! “iaw Gamntiau Individu.alaa“. Ta. ed. Editorm Por
v yéﬁ@#t 1972- p.155- T .

~ Cuanbo una PERSONA CUMPLE CON SU DEBER Y ADEMAS 5U INTENCION ESTA .
~PUESTA EN EL RESPETO A ESE DEBER, ASCIENDE AL NIVEL MORAL, EL su-f‘f*'7

NORMA GUE PUEDE VALER PARA ronos LOS QUE ESTAN EN LAS MISMAS CON-




- QuE KeLSEN No HABLA DE GARANTIAS DEL GOBERNADO, SINO DE"MEbroé'j"  o
'%,QfPARA ASEGURAR LA PREVALENCIA DE LAS NORMAS JuninxCAs SUPERIORES i
~ SOBRE LAS DE MENOR CATEGORIA, , L

o  Fix Zanupto (2), COMPARTE LA opxnxéu DE KeLSEN AFIR“ :
 hanoo QUE “SOLO PUEDEN ESTIMARSE COMO VERDADERAS GARANT{AS | Los
“tlnenxos JURIDICOS DE HACER EFECTIVOS LOS MANDATOS CONSTITUCIONA= -
o j51L£S; PEROQ CoMo LA PROTECCION QUE BRINDA LA LEY FUNDAMENTAL A Las:;:‘
“».;‘nsnscuos SUBJETIVOS PUBLICOS Y A CIERTAS INSTITUCIONES SE 1aanu—;j 
; ce EN FORMA INDIRECTA EN UNA DEFENSA DE LA PROPIA ConsrxTuc:éu,jfi
n475YA QUE NO PUEDEN SER MODIFICADAS POR VIA LEGISLATIVA ORDINARIA,
,}fv POR OTRA PARTE; LA TRAntcxén LAS CONSIDERA COMO TALES, PARA |
,,fievxran CUALGUIER CONFUSIGN PODEHOS ADOPTAR, SIGUIENDO EN PARTE
| ;LA rsnmeOLoslA KELssuxANA, LA nenonluacxéu DE GARANTIAS FUNDA«”
,fnsnraass PARA LAS NORMAS FUNDAHERTALES 0 tusrxrucxonss PﬂBLIcASI'
Y GARANTiAS DE LA Cuusruructén, PARA LOS Méroncs PRDCESALES, RE~;
ffpafsxvos Y REPARADORES QUE DAN EF‘CT!V!DAD A LOS. MANDATOS Fuuua~f,_
’;MENTALES, CUANDO SON- nsscouacxnos; VIOLADOS o EXISTE xncenrrnum~~"
isua RESPECTQ A SU_FORMA O CONTENIDO". '

| BURGOA 3) ESTABLECE LA DIFERENCIA ENTRE LOS DERECHOS
LDEL HOMBRE ¥ GARANTIAS INDIVIDUALES CUANDO DICE QUE “L0S nznscuosf?
Lfnstkuﬂmsna SE TRADUCEN suasrancannenrs EN POT&STADES INSEPARA"f’
_BLES E: INHERENTES A'SU PERSONALIDAD; SON ELEMENTOS PRGPXOS Y con-,
"suasrAﬁchLEs DE SU NATURALEZA COMO SER RACIONAL, INDEPSNDIENTE“
:_gsnra e LA POS!C!GN JURfﬂlLO-POSITIVA EN QUE PUDICRA esrAR coLo-

: (2) "L Juiclo a8 Amparo”, Fditorial Porrda, 8. A. kéxico. 1964{;

(3) Op- cit;, » 179




‘JiCADO ANTE EL ESTADO ¥ SUS AUTORIDADES; EN CAMBIO LAS GARANTIAS
 INDIVIDUALES EQUIVALEN A LA CONSAGRACIN JURIDICO-POSITIVA DE
~ ESTOS ELEMENTOS EN EL SENTIDO DE INVESTIRLOS DE OBLIGATORIEDAD 3” 
>?ffe IMPERATIVIDAD PARA ATRIBUIRLES RESPETABILIDAD POR PARTE DE- LAs'f
 ;AuroRtnAqu ESTATALES Y DEL Es7ADO MisMo”.

o En EL CONCEPTO DE Jost MA. Lozao ) "o SOM OTROS
“* f:jLos DERECHOS DEL. HOMBRE SINO LAS GARANTIAS OUE LA CONSTITUCXGN
o OTORGA ¥ CONSAGRA. EN. FAVOR DE LA LIBERTAB HUMANA” . CONCLUYE ;,' _
‘°i; AFmeAnuo QUE ESTA CONSAGRACION ES NECESARIA PARA DAR A LOS DE=
-~ RECHOS DEL HOMDRE UNA FORMA PRACTICA A EFECTO- DE ASEGURAR” su -
“*‘EJEchcta CUANDQ SE RECONOCE LA IMPORTANCIA DE TALES DERECHOS
S CGMG BASE Y FUNDAMENTO DE LAS INSTXTUCIONES SOCIALES,

. CAMP!LLO SaNz. (5) DEFINE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES
_fcomo EL CONJUNTO DE EXIGENCIAS QUE DERIVAN DE LA NATURALEzA,nE
”LA PERSONA HUMANA Y QUE ESTA PUEDE HACER VALER ANTE LA oneAanAa}7’
cidn SOCTAL PARA EL. MEJOR cuprxuxﬁnro DE SUS quesi ESTGS DE-.
éECHos SN AN?ERIORES ¥ SUPERIORES AL Esraoo, cona;nsaano ESTE
tono UN xNSTRvﬂENTn AL saav:cxo DE LA PERSONA. ESTA PROYECCKON o
:f;HAcsA LA ESTRUCTURA POLITICA DE LA "SOCIEDAD DA'A LOS nsnecﬂos DEL~
fﬁﬂomaae U CARACTER DE VALORES POLlTlCOS FUNDAM“NTALES Y VIENEN
A conveav;ase EN PR!NC!PIOS aAsxcas un CUALQUIER FORMA DE onaa»’
Jfﬂ!ZACIéﬁ POLfT!CA. L RRE 3 i
‘ ACEPTA EAMP:LLO QUE soLo DENTRO DE LA ORGANIZACle so«L.
ffczAL TlEﬂ¢H ssnTtnc ESTOS nsaecnoﬂ, sxsnno INDISPENSABLE uue EL

:(41‘“Estudio del Dereaha Conatituoional ?atrio. En lo relativo
. 'm-los-dercchos del homwbre", 2a. ed. fuvsimilar, Editorial
?arrﬂa, Syhe yéxice, 19724 p.. 125.,_, e Gpat

.,f(ﬁ) "Derschos Fundamentalas_ae 1a Persona- numana rnerechos ‘
3 cialee“ T“éd,torm.ll. Jus,’féxico, 1952.po B Sl




.; f P0nER PﬂBL:CG LOS RECONOZCA PARA QUE PUEDAN SER JURfDICAMENTE

"73ij}vzsenrﬁs, PERO TIENEN PRIORIDAD LOS DERECHOS DEL HOMBRE SOBRE -

)AEL ESTADD DESDE UN PUNTO DE VISTA &XIOLOGICO. _
' MoNTIEL Y DUARTE (6) OPINA QUE TODO MEDIO CONS!GNADQ

; GARANT!A: AN CUANDOD NO SE TRATE .DE LAS INDIVXDUALES.

:‘1'TﬁD0; QUIEN LOS PROTEJF Y GARANTIZA AL PLAaMARLOS EN_ UNA NGRHA

' QUE SE HAN CONSAGRADO LOS DERECHOS DEL HOMBRE EN NUESTRAS Cong=
jffrzrucxonzs, ES NECESARIO RECORDAR LOS PRINCIPALES sucescs Hlsré~f
~ RICOS POR 103 QUE ATRAVEZS EL PALS A PARTIR DEL MOVIMIENTO DE
 ,iNnepeNnEchA, vA QUE: $6L0 ATEND!ENDO AL MOMENTO ulsrénxco uue
| VIVE UN PUEBLO SE PUEDE ENTENDLR LA DOCTRINA, nus £s PRODUCTO
e stno.

; A PRINCIPIOS DE 1908 ERAN CGMENTADOS EN LA NUEVA Es
ipaﬂn 1.0$ !NMENSOS CAMBIOS - POL!TICOS QUE. SE OPERABAN FN EL Mun‘_
noL'NAPOLsdu BQNAPARTE CON. SUS HAZAﬁAS; ATRAIA LA AT Encxbn PUES
iAB!A RESUELTO ADUEHARSE DE TODDS Los’ PAtses auc RODEABAN A
RANCIAL LLEGS A LA Nugva Espana LA Néfibxa DE QUE EL REY FeR
NNAHDO VI! HABIA. ABE!CADO FORZADANENTE EN. FAVOR ns NAPOLEbN;'W
ffauxén xmpuso LA coaoua A SU HERMAND José, EL PUEBLO DE MADRID
13&0 ESTHVO DE acue&nu Y SE SUBLFV6 CONTRA LOS FRANCESES. ANTE
EL sxno QUE TOHABA LA stwuac:én EL uasrxuo DE. LA NUEVA ESPANA

3E DEBAT!A ENTRE DECLARARSE VASALLA DE NAPQLEéNZO HAFERSE INDE‘

‘;(5) "Bstudlo dobre las Gamntiaa Indiv,idualeﬂ" Za. ed" 8

_milar, d.itorial Tor:nie., E.A. héx:mo‘ -1972-

CEN LA CoNSTxTucxdu PARA ASEGURAR EL GOCF DE UN DERECHO SE L'AMA "f§7fj

o EN VIRTUD DE LO ANTERIORMENTE _EXPUESTO, PODEMDS nscxa'1g‘J.;;
':L‘nua ExtSTEN ueaﬁcnos INHERENTES AL SER HUMANO ANTERIORES AL ks~ e

‘“7ABSTRACTA QUE ES EL DERECHO OBJETIVO. PARA ANAL!ZAR LA FORMA EN s




- NADO PoR EsPaRA, ToDO ESTO ¥ Fi PROVERBIAL DESCONTENTO DE LOS -
o R PRGCLARASA POR EL CONGRESO DE APATZINGAN EL 6 DE NOVIEMBRE

‘AﬂFERNANDO VI1 voLvid A su TRONO ¥ SUPRIMIG LA Cousrtrucxéu DE
}CAnzz VXGENTE EN. LA NUEVA ESPANA DURARTE. pos ARDS. S
’.." En 1814 L Coneneso REUNIDO POR MonsLos PROMULGD LA .ff;
,Cousrzruc:éu DE APATZ;NGAN, UNO DE LOS ESFUERZOS MAS. PUROS POR
;fLﬁGRA& uNA: oasnnszcsbn POLtT;CA PARA EL ﬁAC!ENTE Estano. snnew‘,,Vb
f7RAMo 'MEXICANO. “LA CARTA DE APATLINGAN CUMPLE EN LA~ Hxsroaxa DE o :
_Néxtao PRECISAMENTE EL PAPEL DE FUNDAR AL £STADO ¥ ES, POR ELLO, f {
-NUESTRA Cans:xrucréﬂ CONSTITUYEHTE; Los posaunnncs DE LA sosa* "

PODERES, LAS GARANT(AS {NDIVIDUALES Y EL ALIENTO PROGRAMATICG
fava afcoaae reno EL TEXTO. SERAN EN ADELANTE LOS POSTULADOS EN
;fono auzaacea consrtruczauAL". (7 : ; f
' EL Acta CONSTITUTIVA DE 1824 ES LA PRIMERA LEY FUNDA-

se IMPLANTO EL SISTENA FEDERAL. EN DIcHO ARO SE DECLARA EN LA
;ifBachqu ﬁonnoe OUE: L0$ Estapos Uninos. PROH:BIR!AN sxsmpns A Losf;
*aoalﬁﬂﬂos EHRGPEOS LA CONQUISTA Y COLONIZACI&N DE TERRITORIOS EN,ﬁ
;,EL tONTIHkNTE AmenchNo, w0 avE cONSOLGé LA INDEPENDENCIA; y EL;

]"(7) Migual Gonzﬁlw .\velar, “La Conatiimcién da Apatzmgén :)r
e otrc:-a estudios", Sepmﬁentaa 91, !x'éxico. 1973. P 46.-_3 ;

: ‘PEND:ENTE, ESTE DIFICtL TRANCE SE uAclA hs AGUDO POR.LA ENORME
~ CANTIDAD DE DINERO QUE SALIA DE AGul PARA EsPARA, ¥ POR EL EJES-
:?;PLG oe Esrauos UNIDOS QUE AL INDEPENDIZARSE DE quLA*ERRA AGITA- g i

~ BA LA CONCIENCIA DEL PUEBLO, QUE EN REALIDAD YA NO ESTARA GOBER- .

' MEXICANOS DI6 COMO RESULTADO EL MOVIMIENTO DE INDEPENDENCIA GUE

© D& 1813. ENTRE TANTO HAPOLEON ESTABA A PUNTO DE SER DERROTADO,

annta POPULAR, LA FORNA REPUBLICANA DE ‘GOBIERND, LA n:v;s;én DE &

”me&rAL DEL PUEBLO MEXICANO, POR ELLA SE CREARON LdS ESTAnos v :*,}w”f*



‘-?&'DE ocruaaz ne 1824 EL Consneso explnxb LA Cousrxrucxéu FE- oo

- QUE ERA HEJOR LA UNFICACION POLITICA Y ADMINISTRATIVA PARA DE- -
'-‘FENDERSE DE LOS EXTRANJEROS EN CAMBIO EL FEDERALISTA OPINABA QUE-

: f;'nsaAL DE LOS. EsTAnos Unipos MEX1CANOS, A RAIZ DE ESTO NACIERON =
o Los PARTIDOS CENTRALISTA Y FEDERALISTA; EL PRIMERO CONSIDERABA

CEL Pais ESTARIA MEJOR, DIVIDIDO EN COMARCAS QUE SE Aurosoa=RNARAN’,;g,§

como EN EL CASO DE EsTaApos Untpos, : , -
Tena Ramtﬂaz (8) COMENTA QUE EN Los ARNos SIGUIENTES SE

ﬂj{ViVE UNA SERIE INTERMINABLE DE MOTINES; ASONADAS Y CUARTELAZOS: s

 MERCED A LOS CUALES PASABAN POR EL PODER CON PASMOSA CELERIDAD el
’T'A'lPEDcRALxsTAs, CENTRALISTAS ¥ MODERADOS . ,i‘
“ CORRlA EL ARO DE 1835 CUANDD SE HACE UN PROYECTO DE

"’;jCousrxrucxéﬂ DANDOSE CONOCER CON EL NOMBRE DE BASES PARA LA
‘quUEVA Cansrxvuc:bu, CIﬁENTADAS EN EL CENTRALISMO, ESTE nocuaan— 1
o AcARh con EL SISTEHA FEDERAL, EL CONGRESO CONVOCADO ?on SAN~ "«f
A;ANNA EXPIDIO LA LowqrxTucxéu DE 1836, LLAMADA DE LAS SteTeE
7L€vss Y ES AQUI DONDE POR VEZ PRIMERA APARECEN ENUMERADOS sxs-"'
TEMATICAMENTE LOS DERECHOS DEL HOMBRE, EN DICHO A0 SE INICIA
fuun DéCADA EN LA QUE EL PAis HABRIA DE ATRAVEZAR POR serAcxu«

S BN EXTREMO DIFICILES, EMPEZANDO POR LA SEPARACIGN DE TEXAgff f;
LA'EF!MERA ne YucarAn, Sh DESATA LA GUERRA cou FRANCIA, ‘EL *¢f1“
RARIO VAA LA BANCARROTA v cono st FUERA POCO CULMINA con EL
"DESASTRE pe 1847 En EL OUE SE PERDERAN EN FAVOR DE EsTADOS :ff 

Untoos TEXAS, Nuevo Méxxco Y ALTA CALIFORNXA.5 LA ONICA NOTA -
,DECORQSA DE LA nécanA FUE LA LABDR DESEMPENADA poa EL Consnesolf
WCOﬁSTITUYENTE CONVOCADO €N 1842, qua PRETENDfA DETENER EL as-

i(ﬂ) "Derecho ﬁouatimeicnal. !ﬁexiumm‘* “d:l.torial Pon'\ia‘
: Shbepa 17




. 'SENFRENADO DESPOTISMO MILITAR QUE SOMETIA AL PAIS, SE HACE EL
“i“;Pﬁ!HER‘Essozo'nsp'uu:cxo DE AMPARG, CON UN ESPITITU LIBERAL SE

. DAN. GARANTIAS AL INDIVIDUO, UN ARO DESPUES, EN 1843 L Quinto .
,‘f;CensrxrquNTE D16 LAS Bases ORGANICAS CON TENDENCIAS t&NTRALIQ"'“
 1.fT5s PERD SANTA ANNA TAMBIEN DISCREPS DE ELLAS POR LO QUE EN 1846 ” :
' SE RESTABLECE.LA CONSTITUCION DE 24 A LA QUE SE ANEXO EN 1887 gL =
U AcTa pE Rerormas, proPuESTA POR Do MAR1ANO OTERO; NACE Aaul A~
: "LNiVEL FEDERAL EL JUICIO DE AMPARO Y SE ENUHERAN LOS DERECHOS DEL:7f o
“'[:Hounne-

Lk - Las FUERZAS DE ccuvAcxbn ESTADOUNIDENSES ABANnONAQON

, if}j HExico BN 1848 v ASUME LA PRESIDENCIA José Jonouin HERRERA aus
>'j;ffencuenran UN pais AL BORDE DEL COLAPSO, DURANTE SU GOBIERNO. Y
 EL DE SU SUCESOR MAR!ARO ARISTA, SE ALCANZA LA PAZ Y SM'!EZA A
_k iASEGURARSE EL PORVENIR’ ne LA NACION, ESTA EThPA 8 vré TRUN*' g {_
 ]7j?cADA POR LA REBELION: DEL VIEJO - EJERCITO. Anxsrn uxzo CUANTO LE ‘_ o
*5anE POSIBLE POR DETEHER LA VIOLENCIA aus ss DESENCAD“NABA; PERO S
*}EL ﬁonanssc LE ueeé EL Apovo HECESARIO Y ANTES aus DISOLVERLO '
7ﬂoecznié DIMITIR, | R

' LA MAYOR PARTE DE Los PRONUNCIADOS DETERM!NARON QUE
;voLvrsse SANTA ANNA eu CALIDAD DE nxcrAuma sg-p1d EL T!TULo ‘
_;be ALTEZA SERENiSlMA ENTREGANDOSE AL MAS coanero nss&nraeno v v
. DESHESURADO DERROCHE. ESTO IBA MAS ALLA DE LA RESISTENCIA DEL
iﬂPUEBLo Y, CON LA PROCLAMACI&N DEL. PLAN DE AYUTLA EN 1854 Lo nes-i“f5
*couacxenon. O N | 8 G
,,‘ Ligoa A LA PRES!DENCIA COMONFORT Y EMP!EZAN A PLAN“ :
gTﬁAnse 105 PR!HC PIQS DE LA REFORMA Y UNA CONSTITUCIGN DEMOCRA-
: J TICA, EN 1853 SE EXPIDE LA Ley Juhrez supaxnxenno LOS FUEROS '_
'77'Ecueszhsrxco Y mexrnR,,sapnnA LA IGLESIA DEL Esero, pon LO aueﬁ




©SE DESATS UNA FURIA DELIRANTE QUE LLEGO AL CULMEN CUANDO SE

o ?RETEND(A ELABORAR UNA ConsTITUCION.. S
-Eu 5 pe FEBRERO DE 1857 €L CONSTITUYENTE PREsxnxno R

‘ T'Vpon Don PoNCIANO ARRIAGA PRCMULGA LA CONSTITUCKON CON INCAL=

‘4 f‘anAnnoNAR EL PODER.

CULABLES ALCANCES REFORMISTAS, SE PRODUJO TAL ESCANDALO QUE -
. COMONFORT 1BA A DEROGARLA ACEPTANDO EL PLAN DE TACUBAYA Pno-f~.77?*
~ CLAMADO POR LuLoAGA, QUIEN Lo TRA!C!ONé TENIENDO AQUEL QUE

S SE EMPIEZA A FORMAR UNA COALIC!ON PARA nawsunea LA’if‘*
'iiffConsrxruc16N, JuhRez ASUH:& LA Pnesxnanch Y EMP!EZA LA GUERRAiT
e Tres Afios, |
o En 1859 se PROMULGARON N VERACRUZ LAS Levss DE RE-
“; FORMA QUE NACIONALIZABAN LOS BIENES E:LesxAsrxcns, HACEN DEL =
Jf;;MATRxmcuxo UN CONTRATO CIVIL Y SE SECULARIZAN LOS csueursn!os.* :
liffPERO FUE HASTI: 1873 CUANDO SE CONSAGRARON EN LA Cous1x7ucx6u.=
©© EN enERo DE 1861 ACABA LA GUERRA DE TRES AN v. JuA«#a .
;fnez PRETENDE REFORMAR . LA CARTA MAGNA, PERO LA INTERVENCION S
1f:FRANCESA SE LO IMPIDE, CoON EL TRIUNFO DE LA REFORMA LA Cowsrx-f;  « ;
afruc1bn SE WACE LEY INDISCUTIBLE, EL GOBIERNO TROPEZ ENTONCES
 CON TERRIBLES DIFICULTADES PARA ORGANIZARSE, LAS DEUDAS CON EL
 EXTRANJERO ERAN MUCHAS, EL EJECUTIVO ESTABA DESARMADO CONSTITU-
Zf,conALMsNTE ANTE EL Couaaeso Y NO HABIA EQUILIBRIO EN Los Ponsass
ﬂJuAnez TOMA LAS RIENDAS DE LA NAcxén LDS PR(MEROS CUATRO A0S DE
W'LA REPOBL!CA RESTAURADA, EN 1871 SUBE AL PODER LERDO DE TEJADA
¥ Dl QURAATE SU.GOBIERNO  SE IMPLANTA EL- BKCAMARISMO.f " :
i ‘, - Con ta DICTADURA DE PoRFIRI0 Diaz, QUE EMPIEZA EN 1876
SE INICIA UK Psaiono DE PAZ, PERO LA Causrxrucréu NO TeuiA van‘
foasAcha, EL aAkaﬁA FEbERAL No SE FRACTICABA, EL Conanaoo ERA



B L‘lnsrauuenro DEL Eaecurxvo Y- zas Lavss DE REFORMA NO SE APL!CA-'
BAN,

'flLa LITERATURA JURIDICA CONSTITUCIONAL. LA CONSTITUCION. EMPIEZA
A COBRAR VIDA POR LAS EJECUTORiAS DE VALLARTA COMO PRESIDENTE ;fn
\;'?glne LA SupremA CoRTE, | |
- En 1910 ESTALLA LA REVOLUC!éN, QUE BARRERiA CON LA
| DxCTAuuaA, MADERO ASUME LA PRESIDENCIA EN 1911 poco uespués HA- _Q
- BRIA DE SER TRAICIONADO POR HUERTA EN EL sansnxeuro prsonxo ot
~ conoctbo coMo La Decena TRAc1ca, ANTE TAL Suceso CARRANZA SE RE~  
‘“ifffasLa, A su TRIUNFO. SE CONVOCA EN QUERETARO AL Cousrxruvsnrs,; A'*f
7'*';'saaRE LOS LINEAMIENTOS nﬁ LA Consr;rucxém DE 57 se EXPIDE LA ne .
f>191? ACTUALMENTE EN VIGOR, \ e
:‘ CSLEN LA CONSTITUCION. DE 1857 SE nsnoutub A sU Capiru~f"
_‘_V‘Lﬁ rR!MERO peL Tlyuie Paxneao "De Los DERecHos DEL Homnae”, EN'”
 f;3‘LA Ccnsrirucxén ACTUAL ESTE CAPfTULO SE DnNOMINA ”DE LAS GARANk
© Tlas INDIVIDUALES", | e
ff~a¢.f‘Jf En EL aRTiCULO 1o, DE LA Consr:rucxén DE 57 SE nscna»-
  RABA LO S1GUIENTE! "EL PUEBLO MEXICANO Rscouoce aus LOS nsnscaos
DEL. unaaae SON LA BASE Y OEL onusrn DE LAS. INST!TUC!DNES soc1A~ '
£, EN CAMBIO LA ns 1917 AFIRMA sn su- AaricuLo 10.‘ HEN LOS ,
.jEsvnsos Hﬁ;nns maxxcnwos TODO xuuxvxnuo GOZARA DE LAS GARANTias
l?;gue OTORGA ESTA (ONSTITUCION', . o ',:,':‘;1‘r
‘ : "Sx LA CowsrxTUCiéu se HUB!ERA Lxmxrano A necxa QUE
ECOROCfA cono nenacaos DEL HDMBRE su LIBERTAD, oU PROPIEDAD’ ?~

VALLARTA v Rapasa SE DAN A LA TAREA DE HACER FLORECER ggfff*




i - Los Daaecaus DEL nomane Y LA NECEleAD DE GARANTI=
"f "ZARLOS; HAN SIDO DOS IDEAS QUE HAN CORRIDO PARALELAS A TRAVES

o ODE WA HISTORIA. EVOCANDO EL PENSAMIENTO DEL GENIAL Victor Huso

;i:ffVEMOS QuE LAS REVOLUCJDNES NO SON UN ACCIDENTE SINQ UNA NECE“"“w‘k"

v”‘iSIDAD' LA LUCHA ENTRE EL DERECHO Y EL HECHO SE MANT1ENE nesna } L
" EL ORIGEN DE LAS SOCIEDADES, DANDO LUGAR A MOMENTOS SXNGULAREST o

Y SORPRENDENTES EN LA VIDA DE LOS PUEBLOS, CUANDO LAS FIDELI= |

' ﬁf{vDADES YA ESTAN CANSADAS, LOS HEROISMOS ENVEJECIDOS; LA FERMEN*kj

7 TACIﬁN SE CCNYIERTE EN EFERVESCENCIA, Y ES QUE ALGO TERR!BLE
' ﬁ,’ss ESTA GESTANDO, S I
o Mexico HA vxvxno ESTO Y HA LUCHADO POR Lo JUSTO ¥ (L

'-fVERDADEROs ES CDNVENXEHTE SENALAR QUE EL TEXTO DEL ART‘CULO

PRIMERD CONSTITUC‘OHAL PODRiA: DESATINADAhENTE, lNTER?RETAHSE>

'emo N oroneanzenro GRAC10S0. POR PARTE DEL Esrano, PARA GARAN"
rxzna Lo DERECHOS' HUMANOS, PERD. LAS GARANTSAS NO SDN UNA con
cssxbn DE LA AUTORIDAD, $1N0 UNA- comauxsra DEL. PUEBLO MEXICAN
YEL FRUTD HA sxoo LA Censr:vucxbn MI"MA, i




U_,'_f =DEsPERTAno EN EL HOMBRE UNA MARCADA INGUIETUD, TRADUCIDA EN

" oBRAs MONUMENTALES DE TODOS TIPOS PRODUCTO DE LA SENSIBILIDAD -
v” 7£1HUMANA. ¥ CUANDQ ESTE VALOR SE HA- v:sro AMENAZADO 0 LESIONADO
. HA MOTIVADO SANGRIENT&S LUCHAS Y TRASCENDENTALES MOVIMIENTOS

i "cencspm 0 LIBERTAD

L EL PENSAMIENTO HUMAND HA ENCONTRADO EN LA LIBERTAD |

:UNA DE LAS FUENTES MAS FECUNDAS PARA SU INSPIRACION; ES xNCAL- .

:  _CULABLE LA CANTIDAD DE CONCEPTOS E INTERPRETACIONES QUE SE LE © =
- HAN DADO, YA QUE DESDE EPOCAS REMOTAS HA S100 UN TEMA QUE HA f*j~575°*

1f}PoL!Txcos, poaaue ANTE T0DO SE MA GUERIDO CONSERVAR O CONSEGUlR ‘
LA LIBERTAD, VEANOS A CONTINVACION LO QUE HA STDO LA LIBERTAD :75 e
}5PARA ALGUNOS ACREDITADOS PENSADORES ¥ LA NFLUENCIA DE SUS -
- 1DEAS. EN ﬁL ssurxa DE LOS PUEBLOS. , o
LA LIBERTAD PUEDE SER CONSIDERADA DESDE LOS. AncuLos :Q~?‘:
'jffFlLosérxco 8 JURlnxco, EN EL PRIMER CASO SE LE IDENTIFICA cono |
‘*sanA EN EL secunno COMO_CONCEPTO E :usrxvucxbn. f j i
}1 En su ASPECTO FxLosépxco, £S POSIBLE HABLAR DE LA Li* ’7
;BERTAB DESDE DOS PUNTOS DE VISTA, UND PS!COLOGICO-ETICQ Y oTRO
;PDL!T!CO*SOCIOLéGICO; stutewno EL PRIMER CRITERIO VEMOS QUE Havf'f* o
iconnlsnrss COMO EL DETERMINISMO, QUE COMPRENDEN LAS OPINIONES =
aug N1EGAN EL LIBRE ALBEDR(O SOSTENIENDO . GUE EL. HOMBRE esTh so- -
jmar:un EN TODOS SUS ACTOS A INFLUENCIAS, YA SEA DE LA NATunALEZA_E;f.i*
fns DI0S DE LAS LEVES GFNERALES DEL HUNDO O LEVES DE LA NATURALE- -
?ZA>HUﬂANA. PoR EL CONTRAL 10 ornes autores (1) OPINAN QUE “EL Ll~i3f;ff
- BRE ALBEDRIO ES UNA PRERROGATIVA ESENCIAL DEL' HOMBRES LA VIO~ s
ffLENcIA PUEDE SIN DUDA PRIVARLO DE su LIBERTAD Fisxcn, LA Auronx-ﬁw

4,(1) G. 'Larh, citado por el Licx Gabriel Larrea en u:' our
-;;Garantias Individunlea. S



| ;Liiiﬂ;g;;:'

©DAD RESTRINGIRLE SU LIBERTAD MORAL; PERO SU LIBRE ALBEDRIO QUE-

. " DA POR ENCIMA DE TODO ATAQUE; EN TANTO CONSERVE SU RAZéN sxemvaE .

SERA LIBRE DE QUERER O NO QUERER”. ; :
‘ ~ DESDE EL PUNTO DE VISTA POLIT!CO*SOC!OLOGICO, LA LIBER-"

“TAD PROPICIA EL PROBLEMA DE LA KELACION ENTRE X, mowIwo Y BH

i ESTAno, SE' CREA EL CONFLICTO ENTRE I.IBERTAD Y AUTORIDAD, S!ENDO

. LA PRIMERA UN FACTOR [INSEPARABLE DEL HOMBRE SE CONVIRTIS EN DERE*y:ffi;i
oo susdsrxvo PUBLICO CUANDO EL ESTADO SE OBLIGO A RESPETARLA. -
 Con ELLO LA RELACION. JURIDICA ESTABLECIA PARA LOS GOBERNADOS uﬁ
' *lf DERECHO Y PARA LA AUTORIDAD UNA OBLIGACION; SIENDO LA LIBERTAD ‘_ 8

. UNA FACULTAD TAN COMPLEJA, SE TUVO LA NECESIDAD DE ENUMERAR nxs~
"“' ’71~7¢$ DERECHOS RELATIVOS A ELLA ¥ GARART}ZAaLos EN DIVERSAS FOR-
"ffJfMAs, POR ESO NO FUE POSIBLE CONSAGRAR EN NUESTRA Cousrxrucxéu UNA

f‘ﬁGAanﬁrIA GENERICA DE LIBERTAD Y SE- ESTABLEC 1ERON. VARIAS LIHERTA~
. DES especirlcns aue CORRESPGHDEN A uxsrznros DERECHOS suaderxvos
a{apanxcos, L J | . - :
: ARISTOTELES, EN . SU OBRA "PoL!TxCA INDICA auE LA besx~°
frAn £S uu DERECHO 1ND:V:DUAL QuE SE EXTIENDE A LAS Fuucroues DE-
»C!UDADAN!A, EN EL CASO ne LA LIBERTAD ?OLfTICA ES PARA LOS. PAR-:"
“ 71nARxos DE LA osnocaacxa UNA connxcxén INDISPENSABLE DEL ESTADO.
Es A FACULTAD DE CADA uno DE vrvxn como LE. AGRADE, EN LA: nemoan-
fch EL CIUDADANO NO ESTA 0BLIGADD A OBEDECER A CUALQUIERA Y EN :
EL € caso ns QUE Lo HAGA ssRA A CONDICION DE MANDAR b A Su. vsz.,: _
o EL PRECURSOR DEL LIBERALISMO Ecouénnco, TomAs Hoanss .
fah sU OBRA "LEVIATAN", ENT I ENDE POR LIBERTAD LA AUSENCIA DE 5
jxnpeuxmearos EXTE&NOS, IMPEDIMENTOS QUE con FRECUENCIA REUUCEN '
?paars DEL PDDER QUb N HOMBRE TIENE DE HACER Lo cu" QUIERE, PEROA
‘,;?puspen IMPEDIRLE qua U$£ EL PODER QUE. LE Resra, DE ACUERBO"




. con Lo nus s JU!CIO ¥ RAZON LE DICTEN, Y EN EL CASO DE QUE NO
u T ;gEXlSTA UNA NORMA PRESCRITA POR EL SOBERANO EL GOBERNADO PUEDE
z:;fr'acruaa DISCRECTONALMENTE , | s
- SANCHEZ VIAMONTE (2)° REFIERE EL PENSAMIEN?O DEL xLus—f°»°7 :
‘},:TRE FILGSOFO FRANCES MONTESQUIEU QUE. CONSIDERS NECESARIO CON- k
’*‘CEPTUAR LA LIBERTAD COMO ALGO CONCRETO, £L DISTINGUE LAS LEYES_":‘
 QUE FORMAN LA LIBERTAD POLITICA EN.SU RELACIGN CON LA_CD&ST!TU*ﬁVVk |
_C10N, DE AGUELLAS QUE FORMAN LA RELACIGN CON EL CIUDADANO, "ES o
:flivVERDAU QUE EN LAS DEMOCRACIAS EL PUEBLO PARECE HACER LO QUE au:e-f y5
- RE, PERO LA LIBERTAD POLITICA NO CONSISTE, DE NINGON HODO, - EN HA~5"%
 CERLO QUE SE. oUtERE. En un ESTADO; ES DECIR EN UNA SDCIEDAD EN
‘i[]-LA QUE HAY LEYES, LA LIBERTAD NO PUEDE consxsrzﬂ SINO EN PODER .
o ,,i;HACER LO GUE SE DEBE GUERER Y EN NO ESTAR OBLIGADO A HACER LO uusirz
WO SE DEBE QUERER, ES NECESARIO GRABARSE EN LOS ESPIRITUS LA DI-
© FERENCIA ENTRE L0 GUE ES INDEPENDENCIA ¥ LO QUE ES” LIBERTAD. EsrAfi~
L:  ES EL DERECHO DE MACER TODO LO QUE LAS LEYES PERMITEN. St un cxu-“’
 DADANC | PUDIERA HACER LO OUE ELLAS PROHIBEN, YA NO- TEHDRiA LIBER-w«
s ‘ran POROUE LOS DEMAS TENDRIAN TAMBIEN ESE MISMO PODER®.
? * Rousseay en su CONTRATO SOCIAL DICE GUE EL HOMBRE HA
"NAcxnc LIBRE ¥ EN TODAS PARTES SE ENCUENTRA ENTRE CADENAS; consx~,
© DERA EL GINEBRINO QUE RENUNCIAR A LA CALIDAD DE HOMBRE, ES Acep-
TAR ESTA RnPRESIbN SIN EMBARGO L0 QUE EL HOMBRE PIERDE POR EL
. CONTRATO SOCIAL ES SU LIBERTAD NATURAL Y UN DERECHO. IL!M!TADO
“:'}fa TODO. LO QUE INTENTA; LO QUE. GANA ES LA LIBERTAD. cxg/;aojg £
LA OBEDIENCIA A LA LEY. QUE RECONOCE Los nenscuos IND!VIDUALES‘Y
"7Las ﬁETERMIHA, g

‘3(2) “la Libcrtad.y pus vroblemaa“ Bibliogré Lo, Qmeb
v Ai cEy A!‘Ecntim; 3.961- P. 161.




EL TRATADISTA Manrzh; ¥ Duaarc (3) AF!RMA QUE "LA

"ft’LIBERTAD CONSISTE EN'LA' FALTA DE TRABA O PRESIéN, QUE NOS DEJE
© ' ENTERAMENTE DUEROS DE WUESTROS PROP10S ACTOS, LA LIBERTAD EN su

" _‘SENTIDO MAS GENERAL ES LA FACULTAD DE HACER O NO HACER TODO AGUE-

"LLO QUE - EN VOLUNTAD NOS VENGA", aE REFIERE A LA LlBERTAD NATURAL
0 FllOSéF!CA COMD LA FACULTAD PSICOLéGlCA DE HACER 0 DEJAR DE HA“

‘CER CUANTO QUERAMDS, Y A LA LIBERTAD INDIVIDUAL COMO DERECHO CGN" R

, 1.sxsweu7£ EN HACER TODO AQUELLO QUE NO PERJUDIQUE LOS DERECHOS ns
“f; O0TR0, O SEA TODO AQUELLO QUE LA LEY NO NOS MANDA NI TAMPOCO nos
%"J’Pacnlax._se DECIR ES UN- DERECHQ RELATIVO.

: B HAESTRO BurcoA (4): _DEFINE LO QUE ES LIBERTAD EN uu
;:StNTiBO SQC!AL ? OBJETXVG, AF!RHA QUE tSTA SE REVELA COMO LA PO*’”
VTEsran ccusxsrsura EN RLALIZAR TRASCENQENTALHENTF L6S quss aus
'fthaenaﬂg se FORJA POR counucro DE MED10S :sénras QUE SU ARRLTR!O f
.:LE susieaa, PUhS EN ESTO ESTR!BA su ACTUACION EXTERNA, LA cuaL

ﬁséxo nsaz TENER LAS RESTR(CCIONES QUE ES TABLEZCA LA LEY EN ARAS

”nc un xnrsaés SOCIAL 0 ssrATAL, 0 DE UN- xnrenés PRIVADO AJENO.~:,
: o bANCHEZ V!AMONTE (5) CDNSIDERA QUE LA LIBERTAD ESTA
: conerTulnA POR EL&MENTOS DE conranxnu Y FORHA; ”CONSISTE EN EL
'"Z_noﬁxnxo DEL HOHHRE SOBRE st MISHO, SUBJET!VAMENTE ES EL PODER
v 3ae LA coucxancsa Y ODE L VOLUNTAD HUMANA SOBRE EL ORGANISEO aua
j:gveeaa LA PERSONALIDAD Y SE EJERCE MEDIANTE LA EJECUCIéN ua

"i~f{}) Pp. elt. p. 106;_ fC

A‘¥{4) On,‘c1t. p- 323f“>x‘

S) {"po Qito po ; , .




TODOS LOS ACTOS PROPIOS DE LA NATURALEZADEL INDIVIDUO HUMANO EN
‘”f_uN E$TAD0'DECCONViVENClA SOCIAL, OQJETxVAMENTF ES EL CONJUNTG DE
3coﬂaxcxones NECESARIAS PARA LA EXISTENCIA, INTEGRIDAD Y MAN!FES*i .
: TAC{ONES INMEDIATAS O MEDIATAS, DE LA PERSONALIDAD, Y PARA su PLE-"' |
'f ao DESARROLLO". ESTiMA QUE LOS MAYORES PELIGROS QUE ASECHAN A LA
t’LIBERYAD PROVIENEN DE LOS HOMBRES QUE EJERCEN LA AUTORIDAD Y ac-
TUAN EN SU NOMBRE Y LA MANERA DE PROTEJERLA PRACTICAMENTE v Ase-;7"
‘f:GURAR su EFECTIV!DAD ES LA GARANTIA CONSTITUCIONAL,
: EL MISMO AUTOR, EN OTRA DE SUS osras (6)- MENCIONA Las
© CONCEPTOS "LIBERTY” + NACIDO DE LA CULTURA GRECO-LATINA QUE SE RE-
~ FIFRE A LA IDEA PURA DE LIBERTAD DESDE UN PUNTO DE VISTA Psxco-"
 'Léexco 'Y MORAL, DE CARACTER Erico- METAFtsxco 'Y ABSTRACTO COMO .~~~
f*quAL HUMANO, Y EL coucspro DE "FREEDGM" DE CREACION AHGLO"SAJONA»L,VF
QUE VA APARECTENDO HISTORICAMENTE EN FORMA DE * "RIGHTS", ¥ VIENE '___
A INTEGRAR UN CONCEPTO Juainlco INSTITUCIONAL, cnnacrsnszno POR ‘;"
su D:NAstmo QUE PUEDE SEGUIR LA VIDA ECOHOMICA Y SOCIAL DE UN. ‘fjvff‘

"FREEDGM" PARA ESTE Auron,_”es LA L!BERTAD HISTORICA fZ"J*

,‘CGNCRETA, PRACTICA INSTITUCIONALIZADA QUE SE 1NCOP90RA AL ns~ e
7 REcHo LEGISLATIVO 0 POSITIVO CONO uro LOGRADO MED]AiTE EL Es—'»‘if
FUERZO aunano A TRAVES DEL TIEMPO. PROGRES!VAHENTE ELABORADG EN
L CRISOL DE LA EXPERIENCIA, | 1‘ "
- L “Ew’ CAMBIO "LIBERTY" SIGUE SIENDO AnxsrbnxCA o ExTna-f ’f'!,;
‘*;nlsTéach, cousrautnn FSICO!GGICAMENTE CoMO ENTELEQU!A; couo EN- ff'f -
,TIDAD IDﬁAL;O IDEA PURA QUE. ESCAPARA A TODA- TECN!CA PARA SEGUIR
'sxsnno LtRxCA, DIGNA m-: SER CANTADA POR. Los posms SR

'(6} "Los Dereehﬁa del Hombre en la Ravaluoién ?mncasa.“ d:t-

f” cionea de 1a Facul’tad de Dareuha. }'6xico. 1956.713._




b LA :Nsrxfucxén DE LA LIBERTAD coMo nene»uo DECLARADO el
7no ES YA LA 1DEA puna, ABSTRACTA V- UN!TARIA, SINO QUE ‘SE rRADu~'?;-57
| ' CE BN LING TACIONES O PROHIBICIONES AL PODER PUBLICO, FRACCIONAN=
W:‘iifjno LA IDEA INTEGRAL pann PROTEJER CADA UNO DE LOS ASPECTOS FOR-.
" MALES DE LA LIBERTAD, QUE VA TOMANDO EL uamnas DE CADA UNO DE. LOS :
© DERECHOS INWERENTES AL HOMBRE.
e - LA PRIMERA GARANTIA DE LIBERTAD FUE EL "HABEAS conPus ,
;5~1~5Lés CONSAGRADO EN LA LEY DE 1679, PERO PRACTICADO POR LA com~{j;ﬂ
ﬂ i,:Mon LAW" oesne MUCHO TIEMPO ANTES, LA LEY INGLESA uesns EL Aﬁo o
'ifif_cxrnno NO LLAMABA “HABEAS conpus" A LA Accxén, SOLICITUD 0 RECLA*
s MACION INTERPUESTA POR EL annxwlnuo PARA RECUPERAR su L!BERTAD,
 LLAMABA asi AL MANDAM!ENTO LlBRADO POR EL LORD CANCILLER 0 Los
© JUECES 0 FUNCXONAR!OS A outhEs SE HA PEDIDD EL AMPARO (”wnxcuT
oF HABEAS CORPUS") - ST .
= ~ ACTUALMENTE SE- couoce POR "NABEAS coapus NO séLo LA
ann&n ) Maunamzznro JUDICIAL. SINO LA ACCION QuUE EL stno PRODUCE
v es EJERCITADA POR EL xnnxvxnuo AFECTADO EN SU LIBERTAD, o un
TERCERD EN SU NOﬁBRE, Y ES LA Accxéu conocan POR NOSOTROS. cuno
“nscunsa, L nu& MANIF!ESTA Lﬁ CONSOLIDAC!GN DE LA LIBERTAD 1~s~’*
1Tx?uc1¢aALizaaA, QUE- se HA SOBREPUESTO PROGRESiVAMENTE ALA FA«
 'cuLTAn JUR!SDICCIONAL DEL AMPARO, L e
o MonerL Y DUARTE {2 SERALA aue- "LAS stes FUNDAMEN*I
'“T;TALEs DE !ﬁbLATERRA oxcen A PROPGS[TO ns A LIBERTAD INDIVIDUAL
r?La SIGUIENTE: R
= LA LEY N0 RECONOCE NINGUNA sznv:ounane PERSONAL.
8 “Tnno ESCLAVO QUE PISE EL Tzaasroatai‘neLé‘i
foifaﬂﬁ{;yrl




v e ESCLAV!TUD esth ABOLIDA EN TODAS LAS DEPENDENCIAS
N COLON!AS DEL RetNo. UNlDO DE LA GRAN BRETANA, ("B!LL" DEL lo.
DE A AGOSTO pE 1848). " | -
: "NINGUND PUEDE SER OBLIGADD CONTRA SU VOLUNTAD AL SER-
vxc:o MILITAR. o -

- - "QUEDA ABOLIDO PARA sxsnpae EL USO DE LA LEVA PARA EL
‘»IR_RECLUTAH:ENTD DE LOS MARINOS EN TIEMPO DE GUERRA 8
x ~ "Los’ DEMAS ART{CULOS COLOCADOS BAJO EL. RUBRO DE LA LI-,?51~
: ;;5asnran IND!VIDUAL Y DE LA INVIOLABILIDAD DEL DOMICILIO SE REFIE- ,

REN PRGPiAMENTE A LA sseunxnan PERSONAL, QUE ES -EL ART(CULO mm——'-*,: ’}”i ‘
© DE FIGURAN CoMO CONCORDANCIAS LOS DIVERSOS. PUNTOS QUE A ESTE Pao~'~55
ﬂpésxTu TRAE HUESTRA Cousr:rucxén"‘ o
o R MAESTRO BURGOA (8) SOSTIENE QUE "LAS TeoatAs DE- LOS
A[LJuntsras, POL!Txccs Y FILO50FOS INGLESES, cho Juan’ Lunxe PRINCI* - ]?
;ﬁPALﬂENre, TUVIERG: MAYOR aewancus:én FUERA DE INGLATERRA, PUES
CESTE rals ESTRUCTURADD SECULARMENTE EN TORNO A UN ESPIRITU consaa-u'~
‘ }=vAnaa Y TRADIC!OHAL, Jamhs FUE NI HA S1DO CAMPO PRDP!CIO PARA. LAS

f‘ixﬁNOVAcxones slB1TAS PRDVﬁﬂlENTES DE nocrnxuns PRGPUGNADORAS ne 1
}f;REFeRMAS SOC!ALES INSPIRADAS, LAS MAS DE LAS VECES, EN concepcto-"

0 HES IDEALES 0 DEONTOL@GICAS DlSTANTES 0 INCOMPATIBLES CON LA REA-
‘ '?f5]LtnAn ‘

, LA LUCHA POR LA LIBERTAD EN Fnancsn, DURANTE EL SIGLO
1”E1XV1!1 HACE QUE SURJAN CORRIENTES pOLthca& COMO REACCION A LOS
"”f fAsusos DEL REGIMEN ABSOLUTISTA, QUE HABIA CAIDO EN UNA FRANCA DE-
© CADENCIA, . conwnznuvsuno A ELLA EL DESASTROSO REINADO pE Luts XV,~
 DURANTE EL CUAL. Faanch sosruvo GUERRAS CON DIVERSOS PAiszs Ds



T,EuaopA ous OCASIONARON LA Péﬂnan DE TERR!TORIOS; COLON!AS v
ﬂfaJEchros, el

EESPUES DE LA GUERRA SE PRODUJO EN FﬂANClA UN GRAN MO~

’ V"MIENTO DE FROTESTA. ENCABEZADO POR VOLTAIRE, Roussgau, MONTES"

- oUIEV ¥ DIDEROT, SE LES LLAMO "ENCICLOPEDISTAS" ¥ comsATIERoN_coNf,,;fi

g ~GRA& EX1TO EN FAVOR DE LA LIBERTAD, LA DEMOCRACIA Y LA IGUALDAD;

- ESTAS IDEAS PRONTO ENCARNARON EN EL PUEBLO Fanncés, PREPARANDO

Coast LA RevoLuc 1w FRANCESA DE 1789. ST

i © "EL DOCUMENTO MAS IMPORTANTE QUE CRISTALIZO EL !DEARIO
'7'na LA REVOLUCI&N FRANCESA FUE LA FAMOSA UECLARACION DE Dsascuos

| T,;iDhLAHOHBRE Y DEL Ciupapano DE 1789", (9) -

- Evwa DECLARAC!éN ss DIJD“"LOS HOHBRES NACEN Y PERMA”VVi?
, LVNFCEN LlBRES.r; T T
' "La LIBERTAD CONSISTE €N PODER HACER TODO LO GUE NO DA
_ MA'AOTRO: Y ASI EL EJERCICIO DE LOS DERECHOS NATURALES DE CADA
7H0MBR£ NO TIENE OTROS LIMITES QUE LOS QUE ASEGURAN A OTROS HiEw-

" BROS DE’ LA SOCIEDAD EL GOCE DE ESTOS MISMOS DERECHOS. EsTos. Linx-f;,‘j

”Q;f;Tes ND 9uenen SFR sxno DETERMINADOS POR LA Lev".f

_"1LA HISTOR!A coMo LA EPoca DEL TERROR, QUE CULMINA CON LA ﬁUERTE 4
CoEN A GUILLOTINA DE DANTON, DESHOULINS Y Ronssplenne, wnasxueure E
;aﬂynEL Conxrt DE SALVACISN PUBLICA Y JEFE DE GOBIERND. |

Eu Los aﬂos sxeuxenres FRANCIA VIVE LO QUE PASAR!A A ;,s>---~

: "En 1793 €N LA SEGUNDA DECLARACIEN DE LOS Deaacnos DEL ﬁf}f7
j‘“"?,LHOMBRe ¥ C1ubADANO, SE DIJO EN SU ARTICULO B0, QUE LA LIBERTAD.
© ES EL PODER GUE TIENE TODO HOMBRE' PARA HACER TODO AQUELLO GUE: oo

gvDANA LOS neaecuos ne orao. TIkNE POR PRINCiPIO LA NATURALEZAﬁ Poa;“

o) s o it 00




;:REGLA’iA’JUST:éiA;'éoa”saLvasuARutA A LA LEY, ¥ SU LIMITE MORAL
';eESTA EN NO HACER A OTRO LO QUE NO QUIERES QUE TE HAGA A T1", w
i ~ CorRlA EL A0 DE 1795 CUANDO FUE ESTABLECIDA UNA Cons—'  .

| J:TITUC!6N POR LA QUE SE CREABA UN GOBIERNO REPUBLICAND CON EL NOM-
' '?‘;sRE DE “DIRECTORIO", FUE ACEPTADO POR TODA Fnancxa ¥ #AS TARDE
~RECONOCIDO POR EUROPA. .

N  “DURANTE EL SIGLO XIX FRANCIA CONTO coN nxvsnsos cénx- |
- gos POL!T!COS CON EFIMERA VIGENCIA, CIRCUNSTANCIA QUE REVELA LA -
"4 ',xuesrAnxanan DE LAS IDEAS QUE SUCES [VAMENTE SE FUERON SUSTENTAN-

"}}Qna SIRVIENDO DE MOTIVO A LA EXPEDICION DE TALES ESTATUTOS. hsf ”,H .
;ffpunAurﬁ EL TERMINO DE ESCASOS SETENTA Y CINCO ARos nxslsaou A nr-'.“
‘lfiff CHO. PAis NO MENOS DC SIETE ORDENAMIENTOS: consrrrucrouALes D
S A FINALIZAR LA SEGUNDA GUERRA Hunp1aL. SE EXP]DE EN 1946
'~:7LA Coasrxrucxén pE tA IV RerGBLICA FRANCESA QUE REITERA Los ann-*"
f‘cxPxos DE LA DecLArACION DE 1789, S '
e En 1958 FUE sUSTITUIDA POR LA ACTUALMENTE vzssure, EN

1 €D0NDE EL PUEBLO FRANCES REAFIRMA su Anuesxbu A DICHA DECLARAcxbu '
~l15n U ?REAMBULO.- - e , ;',’
,‘,:_ . Enrna Los GRANDES HECHOS uxsrénxcos ocunnxnos EN EL s1- e
s XV!II, 1naspanusacxa DE L0 EsTAnos Unxnos ES UNO DE LOS
’ii_fnﬁs IHPORTANTES, S R o : ,j o
WS EMPIEZA LA GUERRA ENTRE LA PODEROSA v couau;s-lfffm
‘;?kTADORA !NGLATERRA Y sus COLONXAS, LAS CUALES. DESIGNARON A Jonee
- WASH!NGTON JEFE DE LAS TROPAS AMERICANAS. UN Aﬂo Después FUE FlR J

(1.0} liﬂntiﬂl y martﬁ. Op- Cjt. pa 1100
' "’,'(11} nurgoa. op. oit. P 93.} e




. MADA EN FILADELFIA LA SOLEMNE DECLARACION DE INDEPENDENCIA,
_;r;;taéoxcrgpﬂ;PdR*TuhnAs'JE?FeRsoN, Joun Apams v BENJAMIN FRANKLiN.T

A PESAR DE ESTA DECLARACION LA GUERRA COnTiNub, FRANCIA APOYO A
-ﬂLos REVOLUCIONARIOS NORTEAMERICANOS Y EL 3 DE SEPTIEMBRE DE 1783

‘,ss F!RHO LA PAz DE VERSALLES, EN DONDE INGLATERRA RECONOCIG LA -
,;'i .INDEPENDENCIA DE L0S ESTADOS UNIDOS QUE SE CONSTITUYS' EN REP&BLI-J
- cA FeDERAL EN 1787, ok o
“f LA Cousrxwucxén DE LOS ESTADOS Unxnos NO conruvo. AL ,,
| SER PROMULGADA ALGCN CATALOGO 0 CAP!TULO DESTINADO A LA ENNUME~: s
Ti}aac1é~ DE LOS 'DERECHOS DEL GOBERNADO. ESTA OMISION SE EXPLICA ,
 }[ EN VIRTUD DE QUE SUS AUTORES ABRIGARON COMO PROPOSITO vnxnonntnu
"I'ﬁCONVERTlR EL REGiMEN CONFEDERAL EN FEDERAT!VO MEDIANTE LA CREA- 2
5c16n DE UNA NUEVA ENTIDAD POLiTICA \ JURiDICA con PERSONALIDAD S
,nxsrxura DE. Lﬂ DE LOS- ESTRDOS miemsros”, (12) L
- Fug NECESARIO HAEERLE VARIAS ENMIENDAS A LA Cousrxruﬁjji'°
;cxéu PARA GARANTiZAR ALGUNOS nenecnos COMO SON: LA LIBERTAD 36- ;1\-f_ 
 LxGxosA, LA LXBERTAD DE POSESION Y PORTACION DE ARMAS “GARANT {A ;,;'~-f7
fna AUDIENCIA Y PROCESO LEGAL, ETC, EsTo INFLUYO NOTABLEMENTE EN S
LA‘XHSPlRACIQN DE NUESTRAS Conswaucxones DE 1824 ¥ 1857 -
EL HOHBR£ EN EL DEVENIR Hxsrdaxco HA Lucnnua "POR- LA LI- '; 5
ERTAD, Y ast CAMPILLO Sainz (13) SOSTIENE QUE "LAS DECLARAC!ONES }?J
;na LOS Denscaos HAN NACIDO COMO RﬁACCtéN CONTRA UN ABUSO consr;no
:‘N EL. PA$ADO Y LA GAR&NTiA DE QUE ESTE ABUSO o VOLVERA A REPE“
frxass EN EL- Fuvuac. Son AL MISMO TIEHPO QUE EL REFLEJO DEL. Bne- '

(12) mgoag O‘p- Oitn })o 97- ;
- (33) op.. cit. P'i5 i




v;aaxo POLlTxco DE UNA época, UNA ACUSACION v UNA Pﬂoxssa.f iy

= "o &s SORPRENDENTE, POR' Lo TANTO, QUE, LA HUMANIbAD uep
;,[ Nuesraos nfas VUELVA A ENSAYAR NUEVAS D?CLARAC!ONES EN LAS QUE A i
LA PAR QUE SE REAFIRMA EL RESPETO POR LAS LIBERTADES ESENCIALES :
f:f;nsL HOﬂBRE, SE CONSAGRAN EN nesznxrxva Los’ nsaecnos scoubnzco-so~f,.
<fﬁ;c1ALas . |

: , Ln ANTERIOR SE - PONE na MANIFIESTO EN LA DECLARACIéN _
 UN1vERsAL oe Derecos Humanos, PROCLAMADA POR LA ASAMBLEA GENE* ;
- RAL DE LAS Nucuoues Unxnas EL 10 ne DICIEMBRE DE 1948




i COHST!TUC!O&AL , RESPECTO DEL CUAL EL MAESTRO TENA Ramirez (1) o

| f—mucmos consnmcwum&s

1 NUESTRA ConsTITUCION, cono ORDENAMlENTO ‘SUPREMO DEL v
,‘FuanLo MEXICANO CONTIENE LAS NORMAS RELATIVAS A LA oauAu!zacxbul“' :
7'FuNbAHEﬂTAL DEL ESTADO. LAS GARANTIAS INDIVIDUALES, FORMAN PAR-

- TE DE LOS PRINCIPIOS SUPREMOS DE LA CARTA MacNa., .

- ENTRE ESTOS PRINCIPIOS SE ENCUENTRA EL DE "SUPREMAciA

f_nos DA UNA CLARA IDEA DE LO QUE ES AL DECIR: " LA Cousrxtucxén L
ES Lﬁ LEY- QUE RIGE LAS LEYES Y QUE AUTORIZA A LAS 'AUTORTDADES” .~ i
o - PARA AMPLIAR ESTA OPINION TRANSCR!BIHOS LAS PALABRAS | Ry
; ;aDEL TRATADISTA ~ANZ DURET (2) "VIVIMOS BAJO UN REGIMEN INST!TU* e
" CIONAL EN EL nua sbLo ES SUPREMA LA CoNsrxTucxén, Y POR CONSI- f5_
| GUIENTE T0DOS LOS PODERES Y AUTORIDADES, €S DECIR L0S GOBERNAN-
fires Y TODOS LOS HABITANTES DE LA RsPéaLICA, CIUDADANOS O NO, NA~;f
ifcxonALes 0 EXTRANJEROS, ES DECIR, LOS GOBERNADOS ESTAN SUJETOS :
- A_Los MANDATOS IHPERATXVOS Y  SOBERANOS DE LA Consrzrucxbn PoLi-  ,<f
riCA aus NOS RIGE”: -

it R FEDERAL!SMO as UNA FORMA DE EsrAuo ORGANIZADO POR .
ALA Coustlrucxéu Y POR ENDE,. LA AUTORIDAD FEDERAL SOLO TIENE LA '7~f .
ESFERR DE ACCION Y LAS FACULTADES QUE LA CarTA MAGNA LE CONFIERE,V_]_L
:sxaLGUEvaazones DE ORDEN ursvénxcc, rxLoséF:co o SOCIAL LE PER-:;”1‘ , 
-jﬁifAu[EnsANcHAR SUS ATRIBUCIONES DE ACUERDO CON EL ART!CULO o
CONSTITUCIONAL: “"LAS FACULTADES QUE NO ESTAN EXPRESAMENTE coucs-ffi' ,
f‘ﬁiﬁﬁsf?OR:ESTA ansrtrucxéu A LOS FUNCIONAR10S FELERALES, SE EN-

(1) Q}h ‘it ‘Pa 54, R , , : S e
‘7’(2) “Derecho Constitucional Mexicano“, 48.. ed.fmpra"taa Iu 3).,
o + Q.An !a‘éXiOO, 19479 D! 4. L




:*25 kf5’;,#i

':‘7rtENDEN RESERVADAS A LOS EsTAnus .
‘ "ES OBVIO QUE LAS GARANTIAS INDIVIDUALES PARTICIPAN DEL
 :P§lﬂClPl0 DE “SUPREMACIA CONSTITUCIONAL” Y "TLENEN PREVALENClArk T
. 'SOBRE CUALGUIER NORMA O LEY SECUNDARIA QUE SE LES CONTRAPONGA Yoo

.,"5 PRIMACIA DE APLICACION SOBRE LA MISMA, POR LO QUE LAS AUTORIDADES -

' DEBEN OBSERVARLAS PREFERENTEMENTE A CUALQUIER D!SPOSIC!bN onniﬁv.'”'“'"”

S NARIA", - (3) . |

o EsTe PR!NC!P!O QUEDA ESTABLECIDO EN EL ARTfCULO 133

| CDNST!TUC]ONAL AL DECIR: "ESTA Consrrrucxbu, LAS LEYES DEL Cou*'.
GRESO DE LA UNI1ON QuE EMANAN DE ELLA Y TODOS LOS TRATADOS QUE -‘,,,,v

. jssrén DE.ACUERDO coN LA MISHA, CELEBRADOS Y QUE SE CELEBREN POR. ~frk'

.”f‘EL PRES!DENTE DE LA REPﬂBLICA; CON APRDBACION DEL SENADO, SERAN: '

 1 LA Lev Suprema DE TopA LA UN16n, Los Jueces DE cADA ESTADO' SE

f‘ARREGLARAH A DICHA- CONSTITUCION, LEYES Y. TRATADOS, A PESAR DE -

;TLAS naspos;cxones EN CONTRARIO QUE PUEDA HABER EN LAS ConsrtTu-f‘_

f;craues O LEYES DE LOS ESTADOS . ~ '

‘ LA CONSTITUCION ES LA LEY SUPREMA COMO EXPRESION DE

;a.soBgRAniA EJERCITADA POR EL PUEBLO MEDIANTE EL Consx:ruvenws,f{*

"DE 10 CONTRARIO ESTO. ss, DICHO PRINCIPIO S6LO OPERARIA: FRENTE - |

AVUNA SﬁLA cATEsaﬂlA DE AUTORIDADES 'Y ANTE CIERTA INDOLE DE LE-"7~5

Jvzs, 1A onseavancxa DE LA Consrxfuczéu sania TAN RELATIVA QUE -

”‘f;pnACTICAMENTE SE ROMPERIA EL REGIMEN POR ELLA :Nsrxwuino (4) ‘”4

e Las GARANTIAS INDIVIDUALES ESTAN  TAMBIEN 1NVEST[DAS ” f1i

'iaff{nsL pazucxpxo DE RIGIDEZ CGNST!TUCIONAL" esro SIGNIFICA aue .

‘1ﬂ;~(3) Ignmic :mrgom, ‘¥Derecho (‘canstimcional Mex:icano" 18. :Bd.a
- Taitorial. ”orrﬂn, 8.4, Féxiao, 1973-fp- 180. e

‘('4) Idem, p. 417.




| ‘—ﬁzséLc Pusse SER REFORMADA POR UN CONSTITUYENTF ESPECIAL, nxs~"i
';TSTxNTo AL CONGRSO ORDINARIO, EN LOS. TERMINOS QUE INDICA EL AR~ ?
7 v?'TfCULO 135 CONSTITUCIONAL. "EN VIRTUD DE ESTE PRINCIPIO DISFRU~
" TAN DE SEGURIDADES ¥ GARANTIAS LOS HABITANTES DE CADA PAlS, YA Ly
' SEA QUE SE CONSAGREN EN FAVOR D ELLOS DERECHOS consxneRAnds cb%ﬁ‘f L
- MO FUNDAMENTALES Y NO SUJETOS A MODIFICACIONES CONSTANTES QUE-
 f1é§QDUCE3 EL CAPRICHO O LA VOLUNTAD DE. LOS AGENTES DEL GOBIERNO",
Y”Jf0f3£n QUE POR msnra'DE LAS LIMITACIONES QUE LA LEY SUPREMA HA ‘
.;:wf STABLEcxno EN LAS CONPETLNCIAS POLITICAS ¥ CONSTITUCIONALES DE
“tf;cann uno DE LS GReANOS DEL EsTapo”, (5)

1; " ESTO TIENDE A EVITAR EL DESPOTISHO 0 LA VOLUNTAD AR*fi
l'fiszrnARIA DE INDIVIDUOS 0 COLECTIVIDADES, PUES LA cusactén DEL .
";Consrxruvsnrs P&RHAwﬁNT& AuroaizAno UNICAMENTE POR. LA Cousrxru~’~:'°"
fcxéﬁ PARA -DEROGARLA 0 MODIFICARLA MEDIANTE LOS PROCEDIMIENTOS G
iespecxazhs Y SOLEMNES consxc~Anos EN LA MISHA, ES LA HAYOR eA~"
RANTIA DE ESTABILIDAD DEL REGIMEN LEGAL, ¥ DEL MANTENIMIENTO
DEL REINADO DE LA LEY DEL PUEBLO _SOBERANO. L
 [" Grno PRINCIPIO DEL QUE PARTICIPAN LAs GARANT!AS !N" L
;sxvxDUALes ES EL DE GENERALIDAD.. Y RouSSEAU AFIRMABA EN SU f'""
{Couraara SOCIAL QUE EL OBJETO DE LAS LEYES ES STEMPRE. GanRAL,
€S DECIR QUE LA LEY CONSIDERA A LOS SUBDITOS COMO UN cueapo
YA LAS ACCIONES EN ABSTRACTO, NUNCA UN HOMBBE oMo lNDiVIDUO
N uns ACC!éN EN PARTICULAR, O SEA CUALQUIER ACCION QUE SE- sl
’;nzaxan A UN OBJETD INDIVXDUAL NO PERTENECE AL PODER LEGISLATIVO.;_;n;' ’
 La teY SENALA QUE EL EJERCICIO DE LOS DERECHOS DEBE
,ssa CDND!C!ONADO, sin aue ESTO !MPLIQUE una nxsmxuucxén, PUES

;2(5);Lan#.¥¥”at.,opz‘c?tf7l,:;j:»*,fLu S

R S R



L0 GUE SE PRETENDE ES SOLO ENCAUZARLOS Y EVITAR EL ABUSO QUE

* PUDIERA LESIONAR A OTRO INDIVIDUO. LAS LIMITACIONES PUEDEN SER

 DE CARACTER GENZRAL 0 SEA. QUE AFECTEN A TODOS LOS HABITANTES 0
'm;A LA MAYORIA DE ELLOS, CoMo SERIA EL CASU DE LA LIBERTAD DE EX-

e PResxbn CONSAGRADA EN LOS ARTICULOS 60. Y 70, CONSTITUCIONALES S
" AL DECIR GQUE NO PODRA TENER COMO OBJETO EL ATAQUE A LA MORAL, DE-

7';;Recnos DE TERCEROS,ALGUN DELITO 0 PERTURBE EL ORDEN pOBLICO,
o * 0 BIEN LAS LIMITACIONES puaneu SER DE CARACTER ESPECIAL -
f,cuANDo ss REFIEREN A DETERMINADOS SUJETOS GUE SE ENCUENTREN EN

]jLAs HIPOTES!S HARCADAS POR LA Ltv, POR EJEMPLO EL EJERCICIO DEL f:~‘ 8

;nenecuo ne Per1cxén EN MATERIA POLiTICA SE CONCEDE 560 A Los .
ycxuoananos DE LA RaPﬁBLIcA, sesﬂu 108 ARTfCULOS 80. Y 35 cousrx~f‘;]~f
TUCIUNALES., g ‘ : ‘ ' :

ESTAu LIMITACIOHES SéLQ PULDEN ‘SER ESTABLEC!DAS POR LA ~1 -

lCONST!TUC!éN,Y su REGLAMEnrAcrbn, NUNCA. PODRA DESVIRTUAR EL cou-,fg
TENIDO. DEL PRECEPTO CONSTITUCIONAL,

B cawAcrsa ESPECIAL NO. AFECTA AL szvcxpxo "DE. GENERA~"f;j
Lioa” DEVLA‘LEY; YA QUE NO SE REFIERE A UN INDIVIDUO EN PARTI- T
CULAR; N! A UNA serAc16N EN CONCRETO. DE No SER Asf IR!A BN CoN- Bk
TRA DEL ARTfCULO 13 consr;rucnouAL, EN EL QUE sE PLASMA LA PROH:““'“”‘

‘Biiléﬂ DE SER JUZGADO POR LEYES PR!VAT!VAS 0 POR TRIBUNALES ESPE‘




: _,{.fsuspauswn DE ARNTIAS

EL ORDEN uuatnxco DETERM!NA EN L‘ESTAﬁB DE neascno

L } .LA counxczéu REGULAR Y ORDINARIA DEL MISHMO; PERO- EN LA REALIDAD S
" PUEDE ALTERARSE DICHA CONDICIGN HASTA PONER EN PELIGRO LA EXiS-

*:‘t]fiizéé;'ait;'p-’iél\v ﬂiaﬁ?’,'

- TENCIA DEL PROPIO ESTADD POR LG QUE ES NECESARJO APLICAR REGLAS

~ DISTINTAS PARA ESTA SITUACIGN EXCEPCIONAL. EN México Estos CA-;:* 3@ffjf

~s0s ESTAN PREVISTOS EN LOS TEXTOS DE LOS ARTICULOS 29 ¥ 49 cou§-:f  |
*'., TlTUcIONALE5; RESPECTO DE LOS CUALES EL MAESTRO Tena Ramirez (1)

’;g‘consxnsnA QUE " LA SUSPENSIGN DE GARANTIAS NO ES ABSOLUTA SiNO

‘5fanLArva Y LIMITADA POR VARIOS CONCEPTOS oua EL AartcuLo 29 ES“' f
U TATUYE", |

EN PRIMER LusAR, B PRESIDENTE DE LA REPﬁBLICA £S LA

kffLAS DEMAS Autoﬁxnanss DEL PAfs NO TIENEN FACULTADES PARA SUSPEN- f
’Vf7n£RLAS, nevsnans COMO ESTAN POR ESA BARRERA QUE LA Consrxwucxbu
”ieRxexé EN' BENEFICIO DE LAS PERGONAS | : .
: En sseunno LUGAR NO DEBEN SUSPENDERSE : TODAS LAS GARAN—

: 'rrlas iHﬂlVIDUALES SIND SOLAMEHTE AQUELLAS QUE FUESEN aasrACULo :
’PARA HACER FRFNTE RAP!ﬂA Y FAC;LHENTE A LA s:ruacxbu DE EMERGEN*'“ -
ch;,t"" ' Ry P Eh
Y GARANTIAS PUEDEN SUSPENDERSE e 7000 EL Pnis 0 Enzj .

i‘szTuAcxéu cair;ca. o

alaxn:rano, PUES No sanin cowvenxeurz QUE LA xnraaaupcxén DEL Ré- -

~;jﬂuxca Auroazuan QUE PUEDE DECRETAR SUSPENSION DE GARANTIAS. Topas o

o !’Uﬂ LGGAR DETERHIMADO: SEGON SE LDCALICE TOTAL 0 PAR"!ALMENTE LA' S

LA SUsPENsxbu DEBE PRODUCIR sus erecros poa un Tlsnpo;f;g;;;

;aelaau DE LEGALIDAD aue ELLA SIGN!FICA sE convxarxsaA EN SITUAcxéu,IQ‘l“ :



VAPERMANENTE-

Concn.uve TENA AFIRMANDO QUE LA suspmsmn neae uAcensa
t_'POR MEDIO nE Mevencxouas GENERALES; 0 SEA sm nue ex. ssnéneuo ,
:suspeusxvo se CONTRA!GA A umsan mmvmuo o mmvmuos ns'rsnm‘




LEG!SLACiéN ARGENTINA. EL Dsascuo DE Pmcxd EN
LA Lsaxsm 'xéu Vomsmsmcam. ‘




EL DERELHO DE PETICION EN LA DDCTRINA

Partcxéq; GRAMATICALMENTE, ES EL ACTO DE PED!R. Penxn i

SlGN!FICA ROGAR D DEMANDAR ﬁ. UNO - QUE SE DE 0 HAGA UNA COSA DE .

“”‘g_fPETxcxén Y HACERLO SABER AL PETICIONARIO,

- fRa EN 1689 DURANTE EL REINADO DE GUILLERMO [11 DE ORANGE AL ES-

  ’;_cuAL LE ERA DABLE HACERSE JUSTICIA POR SU PROPIA MAwo“.f(l),~

“i;anacxa 0 DE JUSTICIA.
' ‘CONSTITUCTONALMENTE EL DERECHO DE PET!CIGN SE CONTRAE
A LA FACULTAD DE LOS HABITANTES PARA DIRIGIRSE INDIVIDUAL O CO-
. LECTIVAMENTE A LAS AUTORIDADES DEL ESTADO, SOLICITANDO ALGO TE- =
~NIENDO ELLAS EL‘DEBERVDE DICTAR_UN- ACUERDO ESCRITO RESPECTO A LA',;~1?“

. R DERECHO DE PETICION FORMA PARTE DE LAS LLAMADAS oA
‘l;faautias DE LIBERTAD Y SU ORIGEN ES MUY ANTIGUO; PERO SE CONSAGRO
~ POR VEZ PRIﬂERA EN €L “BILL OF RIGHTS", QUE SE DICT EN INGLATE- -

_“'QTxPULARse cuE: "Los sann:ros TIENEN EL DERECHO DE PRESENTAR Psrx—i ;;"
';:L,CIONES AL Rev, SIENDO ILEGALES LAS PRIS:ONES 0 VEJACIONES ns |
k:fCUALQUIER CLASE QUE_SUFRAN POR ESTA CAUSA". i

" EL MAESTRO BURGOA INDICA QUE “LA extsrencxa DE ESTE SR
~ DERECHO COMO camaNTiA it KDIVIDUAL ES LA CONSECUENCIA DE UNA ﬁxx~i,3jffﬂ
fi G£uc1A Jurfpica Y. sociAL. EN UN REGIMEN' ns LEGAL!DAD. EN EFECTD = S
s REBELA sochLéGICA £ HISTORICAMENTE COMO LA EXCLUSION 0 NEGA-:j}V°*9“’1
‘f,¥7c:éu DE LA LLAMADA ”vxnn,cra PRIVATA", - EN Cuvo REG!MEN A CADA.

. ,fﬁ—uv~ S TRATAD!STA Ennxoue HERNANDEZ Conuao (2) nace UNA |
] EXPOS!C!b% DOCTR]NARIA DEL DERECHO DE Perxcxbn Arrnnxsnno » ux/"

‘ _"’(1) "L&a Ga:mntiaa Individualea", p. 39}..

(2) EL Bere::ho de Peticidn en la Doctrim Y en Cub&"

‘ E&ito—
rial Eom. Cuha.. 1948. p. 8 ¥ aiga.r L ,




"1,vansos cnxraaxos ¥ NOS DICE QUE PARA Dusuxr CONSTITUYE EL nenecno 3
: 7 'oue TIENEN LOS [NDIVIDUDS DE DIRIGIR A LOS ORGANOS 0 AGENTES pl- f
 rk‘?BLlCOS UN ESCRITO EN EL QUE SE PONGAN SUS OP INIONES, SUS DEMANDAS
F nECLﬁﬂAC!ONCa; S1ENDO PARA EL UNA FORMA DE LIBERTAD DE OPx-"
‘ffuabu. | | . | ,
o PARA HAURTOU SIGNIFICA QUE ELFHQMBRE SIEMPRE HA ESTADO
' f1Aanxrxno A HABLAR DELANTE DE OTRO HOMBRE, CUALQUIERA QUE SEA SU
_}anARnuiA, SIEMPRE QUE ADOPTE EL YONO DE SOLICITUD Y NO DE RECLA': ::‘
. MACION CONTENCIOSA, LA PETICION ES LA CATEGORIA DE FAVOR, DE [
ﬂ,nans GRACIOSAS AL PODER DISCRECIONAL. o
'j, ' CONSXDERADA As{ EN LA DOCTRINA, POR SU ORIGEN Y SIGNI" *
;Fxcacréﬂ HISTéRICA, LA PETICION ES EL ACTO DE SOLICITAR ALGO DE
[;fLA AUTORIDAD, ANTIGUAMENTE vsasanno SOBRE PROBLEMAS DE xnrsnés
‘;,INDIVIDUAL 0 pﬂsLxcc PASANDO DESDE LAS SIMPLES PETICIONES RASTA
ngAQUELLAs QUE !NICIABAN LEYES, COMO EN InsLATE RPA, EN QUE SF nxs-"
ﬁ;;rlnsue ENTRE LOS anvara B!LLS QUE SON LOS’ xnxchnos "POR 9srx-f'
1jcloues PART!CULARES Y LOS "PUBLIC BILLS" consxnenanos ssros POR
fALsunos AUTORES COMO UNA PETICION IMPERATIVA, . ,
S ~ Por. su. exrensxon EN sus 1nxcxos Y poa LA cousxnenAczﬁu
DE ¢ QuE EL MONARCA ERA EL CENTRO DEL PODER; LA PETISION: PopiA
:ABARCAR xanuso, SOLIC!TUD DE JUSTICXA AL SOBERANO 0 AL PARLAMER“ o

o Anson BART CITA EL CASO DE PETICIONES. AL REY soans MA~
freaxas nus LAS ccnrss DE JUSTICtA NO POD!AN ASEGURAR. A FINES
;DEL,REiNADO ns RICARDO II LA CAchLLERIA ORGAN126 UNA- JURISD!C“L
kc:bn DE 5euxnan APRoprnA A LOS CASGS QUE LAS conres DE DERECHO
}CDMON NG PobiAu RESQLVER POR LA POCA ELASTICIDAD DE sus REGLAS‘




":1tL Ténurno “PETICION" SE HACE "iAS AMPL10, AUNQUE NO SENALA SI SE o

V'V,INIENDO LA PRIMERA -COMO EL DERECHO NATURAL E INVIOLABLE DE TODO e
"‘::INDlVlDUO DE FDRMULAR UNA RECLAMACI&N DIRIGIDA A LOS PODERES Pﬁ'””:‘”

'"?Tf‘QUE LA PETICiéu ES. UN ACTO DE FDDER DISCRFCIONAL Y RECLAMAC:ON
*75225 EXiGENC!A DE DERECHO,

-tljfEL PRDBLEMA BEL ALCA#uL DEL Ténmxuo PETICIbH, iNDICANDO como SE e

Bz Lk Hisha mANERA EL CONSEJO DEL REY ERA UN TRIBUNAL ABIERTO A
":Los LITIGANTES MUY POBRES PARA PROSEGUIR UN PROCESO ANTE LOS- TRI~

; ‘BUNALES DE DERECHO COMUN. ASIMISMO HABIA PETICIONES DE JUSTICIA |
GUE ERAN TRATADAS POR LOS VFRIFICADORES A LOS JUECES, CON LO QUE

~ REFERIA A "LA PtrlC!éN DE JUSTICIA" ANTE JUECES SIMPLES, 0 A AC- S
_ CION O CONTIENDA, GUE ENVUELVE YA EL CONCEPTO MODERNQ DE RECUR= .
"f*~sos.‘f | |
o  En-La ASAMBLEA NACIOHAL FRANCESA DE 1791, LE CHAPELL!ER -
;fPRoPuso uua DISTINCION ENTRE LA RECLAMACION v L Psrxczén, DEF!-

fffaLtcns CONTRA UNA DECISION INDIVIDUAL QUE LE AFECTARA; MIENTRAS
auE ] DERECHO ns PETICION SERIA EL DERECHO DE DEMAWDAR AL LEGISLA=
15?;903 QUE TOMARA UNA DECISIGN POR VIA ekNERAL, soans UN OBJETO DE L
5’1NTER£ PﬁBLxco sscbn AF1RMA DucuiT, RN
iv © SIN EMBARGO SE ESTIMO EN LA ASAMBLEA. POR ALGUNOS axpu—‘" >
5:rauos, QUE EL DERECHO DE PET!CIﬁN ES SIEMPRE, Y EN’ ronos CASOS
EL ueaecno INPRESCRIPTIBLE DE TODO HOMBRE QUE VIVE EN socxsnan,. i
¥ SEGON DUGUIT, LA ASAMBLEA V0TS EL DERECHO DE PETICION ABIERTO o
ffA TODOS, 'PARA CUALQUIER FIN SIN ACLARAR SI SE nerealn MATERIAS ;]f‘ -
:iﬂfNo REGLADAS 0. A LAS REGLADAS, COMG LOS RECURSOS LEGALES,
: EN ssrc B¢ APARTA DE LA TESIS DE HAURIDU QUE sosrxane ?{V”v‘*

Rosst s U0 DE L0S AUTORES QUE HAS CLARAMENTE PLANTEAf ‘

'5‘; APLicA Tonos LOS DIAS Y A TODAS LAS cnsas, EN LAS RELACIONES DELJ>""



~©_INDIVIDUO COM EL PODER. PARA €1, EL DERECHO DE PETICION CONSI-
~ DERADO EN TODA SU EXTENSIGN, ES LA FACULTAD QUE TIENE TODA PER-
~SONA DE DIRIGIRSE A LOS PODERES SOCIALES O A LAS AUTORIDADES

- CONSTITUCIONALES PARA HACERLES CONOCER TAL O CUAL HECHO, TAL O

‘*‘V;CUAL ESTADO DE LAS COSAS Y RfCLAMAR su xuraavancxbu, Este auTOR

g “DISTINGUE ENTRE LAS PETrcxonas PREVISTAS EN LAS LEYES DE PROCE—k: e
| ‘jfpxnxenro conrsucxoso ADMINISTRATIVO PUESTO QUE LAS LEYES NO SON
i ~;'0TRA COSA QUE EL RESUMEN DE LAS DEMANDAS DE LAS FEIIC!ONES. - Y
e EN UN SEGUNDO ASPECTO MAS RESTRINGIDO, RoSSI CoLoga Ws
4 ”f' P£T1conEs QUE NO HAN S1DO REGLADAS EN QUE NO HAY PROCEDIM!ENTO.
- _f A ESTAS MATERIAS ss APLICA PROP!AMENTE Lo QUE SE_LLAMA. DERECHD ne"'“
'1,g_;Perlc1éw.

G:useppe Lo VERDE EN UNA MDNDGRAFIA SOBRE LA EVOLucxéu

i DEL ntaecno DE PETICION SERALA COMO SE ENCUENTRAN nxseasﬂcxas Eu-~7v“
 xTTRE LA PETlCléN Y LA APELAcxbn.- ’

o PR LR PRIMER CASO INDICA COMO SE HA QUERIDO VER POR AL‘ﬁkl
f;,‘suuns aue EL ORIGEN DEL DERECHO DE PETICION SE REMONTA A LA FA-

Lns tORES INGLESA couocg DE LAS APELACIONES, EN Rsvzsxbu Y EN CA—f5"
808 ES?ECIALES CUANDO EN LA LEGISLACI&N nanxuaaxa NO SE DA MAS ‘

C‘Ltevauo sxn DUDA A CONSIDERAR AL neascno DE Perxcxén coMo- UMA ne-
: RIVACIbﬂ DEL PODER JHRISDICCIONAL DE. LA CAMARA Y AFIRMA aus EN
EL SIGLO XIV SE DISY xnsula RIGUROSAMENTE ENTRE APﬁLAcxén ¥ PETE”
‘ cxéu. i S SR

- CULTAD JURISDXCCIONAL DEL PARLAHE&TO Y sas:eunc aus 1A LAMARA DE i

};AﬂsLAczéw. LA 905181L;DA0 DE ESTA Ravxsxéu N xﬂrenés PﬂaLxco HA MR




":,‘FRIDO IMPORTANTES REFORMAS EN LOS ARos DE 1860, 1866, 1898 Y ; i

s cxo, A SABER: DE PETICIONAR A LAS AUTORIDADES" .

rfEs_ DERECHD '3 Pmcmn EN LA LEGISLACION ARGENTINA

LA CONSTxTucxdn ARGENTINA QUE DATA DE 1853 Y HA SU-

1987, ALUDE EN SU PRIMERA PARTE A DECLARACIONES, DERECHOS Y- ‘

~ GARANTIAS, CONSAGRANDO EL DERECKO DE PETICION EN EL ARTlcULO
14 QUE DICE: "TODOS L0S HABITANTES DE LA NACION coza DE LOS sx~*}7‘~{3

- GUIENTES DERECHOS CONFORME A LAS LEYES QUE RESLAMENTEN SU EJERCI- ok

e Ho SE HACE REFERENCIA RESPECTO A LA FORMA sn aue nsns ,
‘fe&eacxrARse ESTE DERECHO, POR LO aue qusnnas QUE PUEDE SER DE -
fffiMANERA VERBAL O ESCRITA, | ' s
¢ -~ EN cuanTo A L0 QUE PUEDE SER MATERIA DE ESTE DERECHO -
: 5ceuvﬂzﬂns; SEGON AFLRMA EL TRATADISTA BiELsA (1) "Lo GUE con-7'
1*;icx£auﬁ A LA REFORMA DE LA LEGISLACION 0 AL MEJORAMIENTO INSYITU"; ‘
;fczONAL Y AL axzutsrAa GhNCRkL, AUNQUE LAS PETICIONES xuntvxDUA- =
;‘”:LES 0 DE GRUPOS PROFES!ONALES 0 civxcos PUEDAN DETERMINAR LA 3A~TQ 
“fxxsFaccxén DE UN DERECHO O DE u~ 1nreaés LEGITIMD DE LOS PET1C10~' f;5
ffnanxos‘ i ‘ o |
f, ”CUAnoo LA ver:cxén CORRESPONDA A ACCIONES, RECURSOS
”fv A OTROS ACTOS REGLADOS DEBE HACERSE FORMALMENTE' .;'
t" Case INDICAR QUE LAS PETICIONES DEBEN HACERSE DE UNA
;}ﬂausea PACIFICA, SEGUN LO THDICA LA PROPIA Cousrrruczén ARGENTL~
HA EN su ARTICULO 22 YA QUE "TODA FUERZA ARMADA 0 REUNIGN DE PER*L
]sawAs GUE SE ATRIBUYA L0S nznacwoa DEL PUEBLO ¥ per;cxons A NOM*l,,
BRE DE éSTE COMETE EL DELITO DE ssnxc:bu ; : 1‘
‘ CENEL ARTiCULo l&l DEL CﬁDiGO PENAL MEX!CAND SE,!ND!CA ffi;

%areshe CGuati*uaeional". 3&. ed. Roque Depalmn Fditor, A;z%-
j_g’entinn, 1959. p: 296. 2 o o ( '




’”;faue SON REOS DE sgnxcxén L0S QUE SE- REUNAN TUHULTUAR!AHENTE; s
"7ARMAS, RESISTIENDO 0 ATACANDO A LAS AUTORIDADES CON EL FIN DE -
7 PEDIR €L LIBRE EJERCICIO DE SUS FUNCIONES, COMPRENDIENDO LOS CA- |
ql;iisos MENCIONADOS EN LA REBELION, CITADA EN EL ARTicuLo 133 peL Hls~ :
~ H0 CDIGO Y SON LOS SIGUIENTES! ABOLIR O REFORMAR LA CONSTITUCION
m*‘fPoLitxca DE LA REPUBLICA O LAS INSTITUCIONES OUE DE ELLA EMANEN,“
';}tlﬂPEDiR LA INTEGRACION DE £STAS 0 SU LIBRE EJERCICIO, Y SEPARAR -~
* DE SUS CARGOS A ALGUNG DE LOS ALTOS FUNC10NARIOS DE LA FEDERACIéM f :; g %7}f
“*;;MENC(ONADos EN EL arTicuLo 163 oe LA ConsTITUCION FEDERAL. , , :‘.,.
S FUNDAMENTALMENTE PODEMOS APRECIAR COMO_ PRINCIPAL ane—-“~ *7 b
5;;REHC3A ENTRE UNA'Y OTRA LEGISLAczéu LO SIGUIENTE: PARA_ QUE se
fco FIGURE. LA sanxcxbn EN EL DERECHO ARGENTINO SE REQUIERE QuE SE
LTRATE ns UNA FUERZA ARMADA, ESTO €N MExico sE TIPIFICA COMO REBE~ vﬁ
it QUEDANDO COMPRENDIDA DENTRO DEL CAP{TULO REFERENTE A. ‘Los DE-
:'1azres CONTRA LA sssuexnun turanxoa DE LA NACION, EN. TANTO cua LA f;fﬁi]
isr-*mcxén SE CONSIDERA COMO UN TIPO DE DESGRDENES POBLICOS. g & g
' ~ PoR fiLTIMO EN CUANTO A LA PARTE MEDULAR QUE KOS bcupa, b b
EN ARGENT:NA LA LIBERTAD nc PETlCiéN NO LLEVA APAREVJADO EL. DEBER -
O DELA Auroaxunn B RESOLVER soanz EL PEDIDO GUE SE HAGA, Y ALGUNOS
© AUTORES ESTZMAN QUE LOS FUNCIONARIOS NO. TFNDR‘AN TIEMPO PARA DAR
" RESPUESTA A CADA PETICION SOBRE TODA' CLASE DE ASUNTOS. ANTE ESTE
'nfﬁazuNAMzcnro, EL' DERECHO DE PETICION VIENE A SER ALGO ILUSOR!O
 PARA LOS HABITANTES DE UNA NACION OUE OBVIAMENTE, PUEDEN PEDIR.
fj cuALau;£R COSA SIN TEHEﬁ LA GARANTIA DE- UNA RESPUESTA. Por LO ap
4i:TANTO consxbaaauos REPROBABLE LA Posxcxéu DE LA LEGISLACION AR- 7-»
;}fesnrxua, oue AL OMITIR EN EL TEXTO COHST.TUCtDHAL LA GARANTfA DE -
,ﬂ{jRES?ONDER A LAS PErxcronss QUE SE HAGAN AFECTA A LA ETxca ous-ns—"
ﬂ_ﬁfas !MPERAR ERTRE GOBERNANTES ¥ GOBERNADOS. ;; ]77~*>-*~~




;'fEL nem-:mo DE PETICION BN A LEGISU\CIDN NORTEAM:RICANA

- EL DERECHD DE PETICION EN LA CONSTITUCION DE LoS ESTA« :‘;
““ynos Unipos pe NORTEAMERICA ESTA PLASMADO EN LA PARTE FINAL DE LA
_”PRJMERA ENMIENDA, EN DONDE SE. SENALA QUE EL CoNGRrESO NO ‘DARA st"i/,”4
©ALGUNA QUE PRIVE AL PUEBLO DE DIRIGIR PETICIONES AL GOBIERNO PA-
. RA SOLICITAR LA REPARACION DE ALGON AGRAVIO. | b
s EL COMENTADOR DE DICHA CONSTITUCION (1) INDICA LA PRO-
‘ﬂBABIanAn DE QUE ESTE PRECEPTO HAYA S1DO TOMADO DE LA DecLara-
16N DE DERECHOS HECHA EN INGLATERRA DESPUES DE LA REVOLucxénrusﬂ"': o
l’ 1688, EN DONDE SE CONSAGRO FORMALMENTE EL DERECHO DE PETICION AL . i
‘75’1REY.j1~bchvTAMBrEN GUE SE HA HECHO Uil CRITICA INFUNDADA ACERCA
© DE LA FORMA COMO SE MENCIONA EL DERECHO DE PETICION, PUES ALGU-
" L _NOS TRATADISTAS HAN . INTERPRETADO ESTA ENMIENDA COMO UN FAVOR ’.‘;‘i |
- iacoanano Y NO COMO UN DERECHO PERTENECIENTE AL PUEBLO, QGUE VIENE
,ijv A SER UNO DE LOS GRANDES Rssoares QUE PUEDEN EMPLEAR LOS G0BER- :
'  ('1 NABOS, como MEDIO L!chc PARA’ CGNSERVAR su PAl Iursnlon Y PRDDU-flf‘i 7
J”~f‘_ CIR MOVIMIENTOS DE OPINION PéBL:CA. Sy
o " Garcla PeLavo (2) SEHALA COMO UNA DE LAS cnkacreaisrx-'\‘”“
s DE LA ORDENACION AMERICANA QUE LA GARANTIA DE LOS DERECHOS
‘ﬁ~ﬂ1'DEL INDIVIDUO, EN'LO REFERENTE A SU AMPLITUD O RESTRICCION DEPEN- ' o
o opEpe LA !N?ERPRETACléN JUDICIAL, ClRCUNSTANClA QUE HA DADO LUGAR ey
o  A DEFORMAR EL senrzno Y LA xureucxéu DEL TEXTO CONSTITUC]ONAL- it £
%  SIN EMBARGO LA. SupRemA CORTE NORTEAMERICANA HA RESPETA* jf;- V?¥
:>}§no v PROTEGIDG EL DERECHO DE PETzcxéu, COMO LD PODEMOS APRECIAR :

(1‘ i Stary, "Gomentario sobre 1a ‘Constitucién Pederal de loa » ,’3
: ;“stadOs Unidoa"; trad, Ficolds Antonio Calvo, 4a. ed. Impren‘ -;,
- ta 'Ia Univeraidad”, Buenos Aires, 1886. Tomo 1T, ps-59Fe

f(?if“narechn Constitucional Comparado”, 7a. ed. rannales dﬁ la.
o ,ﬁevieta de Ocaidente. hadrid, 1964. pe 394. - : :




>£a LO“ sxsuisures casos ne JURISPRUDENCIA C1TADOS POR EL TRATA—‘
“a'DisrA L!NAREa QUINTANA (3) : En EL caso UniTep STATES Vs, CRu:K-

_CAMENTE CON EL PROPOSITO DE PETICIONAR AL GOBIERNO PARA LA REPA-
RACION DE AGRAVIOS 0 CUALQUIERA OTRA COSA VINCULADA CON LOS PODE-

& i tN1A NACIONAL Y COMO TAL, asrA BAJO LA PROTECCION ¥ GARANTIZADA
- POR 10S Estavos Uvioos”, e
o “L0S TRIBUNALES DEL Esrano NORTEAHERICANO DE WYonlne

}ffnLc A PETIC!ONAR AL GOBIERNO. LA JURISPRUDENCIA HA SENTADO TAM-
‘*asxén QUE LA LIBERTAD DE PETICION NO ES ILIMITADA ¥ ESTA SUJETA A
LINYTAC'GﬁES RAZONABLES PARA PRESERVAR Y PROTEJER EL BIENESTAR |

ZGENERALa IGUALMENTE HA SIDO SENTADD QUE LA LIBERTAD DE PETiCléN

"‘DBTENCIQN DE F!RMAS ?ARE\ LA NlSﬂA, PERC NO REV!:LA A LOS ?ETIC!O"

,iR£CH9 DE INTENTAR INFLUIR EN LA neczszéu D: UN TRIBUNAL POR nenxo_f,V
~YuE uaa Parlcaéu . AT ' §

,*Partcxauss NO-SE IMPONE A LA AUTOR!DAD LA OBLIGACION DE ATENDER
i,aESPONDER A nxcnos neouenlnxenros. Esto Eauxvaxs A TENER UN ne*’”"
 RECHO iM?ERFECTO Y QUE EN UN MOMENTO DABO PUEDE SER !REFICAZ Y |
{[caea eu nasuso. |

o7 ooy Comparado", Td;.torial Au'a, I)uenca A:Lrea, 1956. 'ramo
c XXXy pe TR T

. SHANK SE DECIDI® QUE "EL DERECHO DEL PUEBLO PARA aeunirse pactFi-

. RES O DEBERES DEL GOBIERNO HAC!ONAL}E“ UN ATRIBUTO DE LA CIUDADA- ; ﬁ'

:’Q,etrastéxERou EN EL CASO  SPRIGGS VS. CLARCK. QUE NINGON FuNCIO- T
~_NAR1O FEDURAL 0 ESTADUAL (SEA EJECUTIVO, LEGISLATIVO O JUD{CIAL) ;wj,gf1!:f’
:7af90has Easkcza PODER PARA DENEGAR 0 RESTRINGIR EL uenscuo DEL Pue-,lf ; i

'COMPRENDE EL DERECHO A HACER CIRCULAR LA PETICISN Y A PROCURAR LA

,iﬂAHTﬁﬁ LAS RESPONS&BlLInADES LEGALES QUE PUEDEN suncxn DEL CONTE~ S
3ruiuc nz LA FDRHA DE LA PETICION. Dicka LIBERTAD NO INCLUYE EL DE-

Auaaue EL Esraoo BRINDA PROTECC!éN A LA FORMULAC!éN DE

; ‘3) "Tmtadc 46 la Ciencia del Derecho Gonatitueional Argenti-—*'




si-‘s“izseécata‘*n’é:?E\ntxw Eﬂ-iﬁnéxzco‘; |

,Enemzs DEL ﬁﬁaﬁcm r,e Pencmu EN Méxzco‘ Deeme DEL
ONGRESD Cous‘rrruvama DE 1817~ Reouxsxros BN EL Eusacxcxo
‘E_,:,Deaacna DE- Ps*rzcxéﬂ.; PERSGNAS QUE FAcuum Nuesrm Ley
m}\ £ Eas:zc:cxo QEL Deaacno DE. chxéu.s RESPONSAB!UDAD




v‘-AQTECFDENTES DEL DFBECHO BE PETICION EN NEXIﬁG

S CEN LAS sxeuxenvss LINEAS HAREMOS UNA BREVE EXPOS!CIGN'i ‘r;f:‘!
w?ifDE LA FORMA EN QUE HA SIDO CONSAGRADO EL DERECHO DE PETxcrén EN
"f"nussraa HISTORIA LEGISCATIVA, SIENDO DE SUMA IMPORTANCIA LA EVO-~
,,, fLuc16~ QUE POCO A POCO HA 1DO SENTANDO LAS BASES, Y DANDO LA

. ;}JPAUTA PARA ‘SU CONFIGURACISN JURIDICA VIGENTE,

i EN LA £Poca DE LA COLONIA LO eucournAmos EN. EL T'TULO
"2718, LIBRO 30. DE LA RecoP 1LACION DE Inpias, EN DONDE SE SERALA
1‘A7QUE LAS PETICIONES pODIAN DIRIGIRSE AL MONARCA 0 AL CONSEJO DE o
- INDIAS POR LOS FUNCIONARIOS PUBLICOS, LOS CABILDOS V TAMBIéN POR
,  ,Lus SIMPLES PARTICULARE&, RESPECTO. A ESTOS SE ESTABLEclA QUE 51
'fjflLA PETICION cONTENIA uueaas 0 AGRAvxos CONTRA LOS FUNCIONARIOS ‘
V”3CGL0NJALESJ PODIAN DIRIGIRSE DIRECTAMENTE A LA METROPOL1 Acnn—'

- ~ DANDOSE LAS DEBIDAS GARANT{AS PARA IMPEDIR QUE LAS AUTORIDADES ‘
V:ZFAFEETADAS EJERCIERAN PRESION O VENGANZA CONTRA LOS PETICIONANTES.
- ' La CONsrrrucxén DE APATZINGAN DE 181 PLASMO EL BE- '.,”, ey
" RecHo DE PET!C!éN EN EL ARTICULO 37, EN DONDE SE DISPUSO:"A NIN-
b"eau CIUDADANO DEBE COARTARSE LA LIBERTAD DE RECLAMAR SUS DERE*J' s
. cuos ANTE LOS FUNCIONARIOS DE LA LIBERTAD Paachn" o
kg L Consr:rucxbu DE 1824 wo' sk ocup BE ESTABLECER EL .
“;nsﬂaauo DE PETICIAN, PERO NO HAY TESTIMUNID DE ous SE LE HAYA i

‘;iPROH!BIDD A ALCUIéN EJERCERLO EN MATERIAS LEG!SLATIVAS 0 ADMINIS“ ';
f;ygrnarxva&. '

: la Consrrrucxén uc 1836 CONOCIDA COMO ”LAs SIETE: LEYES“,:~1V
ESEHALA EN EL ARTICULO 23 DE LA TERCERA LEY, REFERENTE A LA FORMA=
CI6H DE LEYES L0 SIGUIENTE: “NO PODRAN DEJARSE DE TOMAR EN CON-
?151DsaAcxén LAS INICIATIVAS bs LOS PODERES EJECUTIVO ¥ JUDICIAL;
,Nr AQUELLAS BN QuE CGNVENGA LA MAYOR PARTE. ne LAS JUNTAS DEPART.




3 MENTALEs. LAs DEMAS SE TOMARAN 0 NO EN cousxnsnncxdn, ssabu LO
: 'ffCALlFchRE LA CAMARA, OlDO EL DICTAMEN DE UNA COMISION DE NUEVE
krix"DIPUTADOS, QUE ELEGIRA EN SU TOTALIDAD CADA ARO, Y SE DEﬂomquRA ,
e PETICIONES" . EN su ARTicuLo 30 DICE: "CUALQUIER. CIUDADANO PAR-
,_TxcULaR PODRA DIRKGIR SUS PROYECTOS 0 PETXCIONES aﬂ DERECHURA A ‘
‘ ‘ ’ALGONqDlPﬂTADO PARA QUE LOS HAGA SUYOS SI QUIERE, 0 A LOS AYUNTA“
. MIENTOS DE'LAS CAPITALES, QUIENES, S1 LOS CALIFICAREN DE (TILES
“a’} 1Las'9A5ARAN CON SU CALIFICACION A LA RESPECTIVA JUNTA nEPARTAmsxjj’j,7‘
*;; TAL, ¥ s éSTA LoS APRU&BA LOS ELEVARA A INICIATIVA". (1) ‘
& ~ En EL aflo DE 13&0 SE H1Z0 EL PROYECTO DE REFORMAS DE
; Lns LEVES LONSTITUCIONALES. EL VOTO PARTICULAR DEL D!PUTADO José
* Feananbo RAMIREZ ACERCA DEL DERECHO DE PETICION E INICIATIVA FUE
_ B S!GUI&NTH""TGDO czunaDANu HEXTCANO EN MI DICTAMEN, - PUEDE DIRI* 7-‘:
 ;f;GlR SUS PROYECTOS ¥ PETICIONES EN DERECHURA A LA SECRETARfA DE LA
; CAHARA DE DIPUTADQS, PARA QUE ESTA LOS PASE A LA coa:s:éu aue es-‘ L
‘;}TABLECE LA SEGUNDA PARTE DEL articuLo 29 DE LA TERCERA Ley co~srx— *‘”1‘
’?‘ruaonAL, QUE DEBERA QUEDAR SOLO' PARA ESTE FIN". (2) |
Don MARIANO Oreao ANTES DE QUE se ELABORARA EL ACTA DE
:}REFQR&AS D1Jo LG SIGUIENTES “A M] Jurcro, EN LA Consrrruczéﬂ ncs"--.
:3 PU£S DE FIJAR LA BASE, SGLO DEBEN DETERMINARSE LAS PR:RROGATIVAS e
V ﬁiNHEﬁEHT€$ A ESA CUALiDAﬁ; Y EL AR?fCULO 20, QUE Yo PROPGNGO, Es»'fi
_;_TABLECE QUE EL DERECHG DE C!UDADAN!A TRAE CONSIGO EL DE VOTAR EN -
.LLAS ELECCIONES PDPULARES; EL DE EJERCER EL DE PET:CIGN, EL DE REU“M ;:ﬁ
"f;fNIRSE PAR& nxscurxa NEGOC 105 PﬂsLxcos, Y FiNALMENTE EL DE PERTE*‘L~ ‘k

: ,f(l) %1 3;ze Tens }?.amirez, "Leyea Fundamnntalea de Méxioo. 1808-— L
196?", 3a. ed. Fditorial Porr\ia “B. A. Iﬁéxicq. 1967. p. 216.

‘£°3 Tdem, p. 291,»,.1,y;~




 ;7~EcER A LA GUARDIA NACIONAL, TODO CONFORME A LAS stes. DE ESTAS Smal
' TRES ULTIMAS PRERROGATIVAS NO SE HABIA HECHO MENCION EN NINGUNA *f Eole
vfﬂfv;jnt NUESTRAS ANTERIORES CONSTITUCIONES Y SIN EMBARGO SON DE LA MA-

i YOR IMPORTANCIA," 3 ; ; e
ah e Ew EL AcTa DE ReFORMAS DE 1847 veros ave s wizo MEN- ";V°";"'
. CI6N DEL DERECHO DE Perxcrdu, AUNOUE SOLO SE ENUMERO ENTRE ovnosf,; o
CENCEL ARTtCULo 20, QUE A CONT INUACION TRANSCRIBIMOS "Es DERECHO
_ f‘nE LOS CIUDADANOS YOTAR EN LAS ELECCIONES POPULARES, EJERCER EL
e psr:cxén, REUNIRSE PARA DISCUTIR LOS NEGOCIOS PUBLICOS Y PER- )
'.'"TENECER A LA GUARDIA NACIONAL, TODO CONFORME A LAS LEYES .}(4)

§ Pobetos VER HASTA AGUI QUE ST BIEN LAS MENCIONADA i
'?E‘Ccusrx?ucxonas NO SE EXTENDIERON FN EL DERECHO DE Psrzczéu, LO G
3 jR£coNochRaN. SiN EMBARGO ESTO NO ERA SUFICTENTE, SE Hacfa NECE‘

'ﬁ5f55Aaxo gL ESTABLECIM!ENTO DE LA GBLIGACIbN DE RESPONDER A CARGO -
:{; 88 LAS AUTORIDADES, PUES SEGON. COMENTA CAsrxLLo VELAsco o
. "LAS REUNJONES Y ASOCIACEONEb SIN PERMISO DE L0S GDBERNANTEQ FUE= '
. RoN un oA cc&s:nsnanas COMO MOTINES Y LAS MISMAS PET!CIONES £Sf:33f‘
'?carrns SE consxnsaAaAN coMo SEDICIOSAS POR Los Honanss QUE EJER- <fﬂ

clan el PODER PﬁaLico, v QUE POSEIDOS DEL TEMOR QUE TRAE cowsxsaf‘  .
" top0- ABUSO DE LA FUERZA, TODA usunpAcxdu DEL nEREcno, ‘QuERLAN qJ;‘in
fszem?as AISLAR AL HOMERE DEL HOMBRE PARA IHPEDIR EL PODER DE LA [, ;,
,;ﬂéuaxbﬂ. EMPENADGS EN IMPONER AL HOMBRE UNA oasnxsucxa PURAMENTEPfg;N

,Y(B) &'ontiel y L‘umrte, op. cit. p. 283.
‘(4) Tem leirez, ope ‘eit, ;:.472.

"(5) “Apuntamientos para el Fatudio del Derecho conatituoi.onal .
Sl b‘axiazmo", Imprenta a:el Gohiemc, Héxmo, 1871' .




‘H]fn:LerRA EL ESPIRITU DE Asochc:dn Y POR ENDE QUE SE ESTANCARA
LA EVOLUCION 1DE0LOG ICA DE LA SOCIEDAD. HEXICANA, YA QUE LAS PETI*"v‘*

o UDEL Cousasso EXTRAORD!NARIO Couswzruvsure; CELEBRADA B 130

:j,iﬁsLe EL DERECHO DE PETICION EJERCIDO POR ESCRITO DE UNA MANERA oA
o clrteay aespsruosn, PERO EM MATERIAS POLfTICAS s6LO PUEDEN eaea—t:"

ifi"cunm DESDE LUEGO. En TODO CA.»O SE HARA CONOCER EL RESULTADO AL

1? NLL}TAR; COMO HEDIO DE SUJECI6N, TAN PRONTO éRETENDiAN'ﬁEDtR:sus" f_
- ACTOS CON LA ORDENANZA MILITAR VIGENTE AR EN LA REP&BLch EN. uss? ;
“;'ncao DE LA CIVILIZACION, Y DE ESE MODO SOFOCAR TODA TENTATIVA DE }r'f‘l
~ ASOCIACION, DESECHAR TODA PETICION NG AUTOR1ZADA CON PERMISO su-f“> v
_ PERIOR,” COMO PRESENTAR LOS ACTOS DEL SOLDADO EJERCIDOS A LA Y0Z ’fi
- DEL MANDD MILITAR CON LOS VISOS Y APAR!ENClAS DE ACTOS PGPULARES;,l)‘V
 LIBRES ¥ ESPONTANEOS" Esto TRAERfA COMO CONSECUENCIA QUE SE ne~f" S

Taffc:oues QUE SE HACIAN ERAN RELEGADAS AL OLVIDO, Y ES EN LA sesxén }fifj

‘flnsosro pe 1856, PRESIDIDO EN £STA 0CAS 16N pon SANTOS DEGOLLADO Y “”;“
. FIGURANDO coMp DieuTapos SecReTARI0S Juan DE Dios Arias, Jost M
CorTés v Esearza € [SIDRO OLVERA, EN GUE SE PONE A DISCUSION EL
;"AeficuLo 19 pev Provecto DE Cons1:ruc16u QuE necla' "Es. INVIOLA* o

- CERLO LOS CIUDADANOS DE. LA REPOBL:CA. En TODA PETICION DEBE. RECAER

f;fuu ACUERDO ESCRITO DE LA AUTORIDAD A QUIEN SE HAYA DIRIG1DO. LAs,;
- OUE SE. ELEVEN AL CoNGRESO FEDERAL SERAN TOMADAS EN’ cousrneaaczén if
. SEGUN PREVENGA EL REGLAMENTO DE DEBATES; PERU CUALQUIER DIPUTADO
:7flPUEDE HACER CONOCER EL OBJETO DE ELLAS Y, §1 FUEREN DE LA coaps-*f;J
TENCIA DEL CONGRESO, PEDIR QUE PASEN A UNA comxsxbn 0 QUE SE n:s—g

‘ :ZFETICtONQRIO R : .
o (EL seflor. VILLALOBOS SE 0PSO A LQ REGLAMENTARKO DEL R=
,f7;TicULﬂ Y PROPUSG aua EL Dsaecuo DE PETICION FUESE PERSONAL- E N
*;;,,DELEGABLE, ?ARA EVITAR QUE CIERTAS AUTOR&DADES USURPASEN LA voz




;;,f[nEL PuEaLo, como Lo HABfAN HECHO ALGUNOS. AYUNTAM!ENTOS, Y PIle
. QUEN EN MATERIA POLfTICA SE CONCEDIERA A TODGS L0S MEXICANOS,
- AUNQUE O SEAN CIUDADANOS. (6) : :
i ‘ PeSTERIORMENTE (7) SE DIVIDIG EL ART!CULO EN cineo PAR“

TES PARA SER ANALIZADD Y ATENDIENDO AL ACTA DE LA SESION SE DIS-
~ CUTIO LA PRIMERA QUE CONPRENDIA HASTA LAS PALABRAS "Y RESPEIUOSA”»~
‘f,v FUE APRODADA POR UNANIMIDAD DE 10S 86 DIPUTADOS Passeurss. '

' LA SEGUNDA PARTE DEL ARTICULO QUE COMPRENDIA HASTA LAS
PALABRAS “DE LA ReptiBL1cA” FUE DISCUTIDA PUES SE PROPGNfA QUE SE -
: ¢;:HICXERA EXTENSIVO A LOS CIUDADANOS DE LAS REPGBL!CAS msmwom&~l .
- Ricanas, D. PoncIANO ARRIAGA ESTIMG QUE LA CUESTION QUE SE suscxraff{f °

"}Ass DE fNDOLE INTERNACIONAL Y NO CONSTITUCIONAL Y POR LO TANTO LA
- ADICION NO SE. Acsvré ¥ sE APROBO ESTA PARTE POR MAvoniA DE 75
;f_nxsnskos. - , , L
oo TERCERA PARTE QUE DactA; ”Eu ToDA PETICION ness RE—f*7'
ff7cnsa UN ACUERDO ESCRITO DE LA AUTORIDAD A uuxén SE HAYA D!RKG!DO ,b,
SE APROBS SIN DISCUSION POR MAYOR(A pE B4 uxemnnos. ks Aau! DoN-
fna POR VEZ PRIMERA LA CONSTITUCION AMPARA LA POSIBILIDAD DE Exx--j 0
'61R UNA RESPUESTA A LA AUTORIDAD, , ‘ - A
e la CUARTA PARTE DEL ARrICULo QUE conpaaunin nssns "LAS
QUE SE ELEVEN", HASTA LAS PALABRAS nssne LUEGO™ FUE REPRGBAnA
%Pon Mavoata DE 59 MIEMBROS . : L b
, SE PUSO A DISCUSION LA QUINTA ¥ CLTINA PARTE ¥ FUE RE-'?7fﬁjfi7*7
1l?FDRMADA LA REDACCIGN pon LA conxsxén auennxno EN ssros Ténnxuos. L

‘[](6} "Actaa Oficialee ¥ Pznutario de Decretoa dsl ﬂongreao Extra-
“ordinario constituyente, 1856-185?" YL Colegio do H&xioo..
1957, p. 321y mige. B

,~(?) ?rancisao “arco,: scrénica del Congraao i:traordinaria Ocnpw
s tituyenta, 1856~1857" ?1 Golegio de hézico, 1957‘ p; 4?3




 "HACTENDOSE COMOCER EL RESULTADO AL PET!C!ONAR!Q LSt APRoaé POR','f‘*“*’ :
~fﬂach2A b 65 MIEMBROS, » 1

- fuarticuto. aproBADO QUEDS ENTONCES EN EST0S TéRntuo».j* '~‘°'
”, “ES INVIOLABLE EL DERECHO DE PETICION EJERCIDO POR ES-
o ,caxro DE UNA MANERA PACIFICA Y RESPETUOSA; PERD EN MATERIAS PO-
:' fLiTIcas 50LO PUEDEN. EJERCERLO LOS CIUDADANOS DE LA RepiBLIcA, A . .
'7'1ronA PETICION DEDE RECAER UN ACUERDO ESCRITO DE LA AUTORIDAD A o
o oub se HAYA DIRIGIDO, HACIENDOSE CONOCER EL RESULTADO AL PETI-
~ CIONARID", o

e R TRA?ADISTA tDUARDo Ruiz (8) CONSIDERA ACERTADAMENTE"" S
que "EL DERECHO DE PETICION EJERCIDO POR MEXICANQS O EXTRANJEROS,~f?T‘7
‘“53,‘VENDR1A A SER ILUSORIO SI EL ARTICULO NO DETEPMINASE ADEMAS QUE
. A'TODA Psr:czén DEBE RECAER UN ACUERDO ESCRITO DE- LA AUTORIDAD -
‘;'; A QUIEN. se HAYA anIGxno, Y ESTA TIENE LA oaLlGAcxéﬂ DE HACER c05
'J;‘NGCEh EL- RESULTﬁDO AL ?ET:ClosAR:o. » L
L LA LEY ORGANICA DEBIERA ESTABLECER réRMxnos DENTRO DE o
. Los CUALES DEBE. nawsa A CONOCER A Los PARTECULARES EL ACUERDO f
l“nxcranu EN canA Psfxcxén POR LAS AUTOR!DADrS anﬁrnxstahr!vns 0 ;? "]
;{POB sus AGERTES; Y LAS PENAS. EN QUE. 1ucunae~ LOS NEGLIGENTES”.=5aﬁ}€;V'
Ly A conr:nunczéﬂ, [NDICA QUE OMITIR EL ACUERDO ES UN ACTO
'aesarxvo £ IHPLICA PROHIBIR EL EJERCICIO DEL- neaacno DE PsTxcxén,‘j
¥‘SEAN CUALES FUEREN LOS HOTIVOS. QUE TENGA LA AUTOR!DAD PARA oo
u ﬁalslén aEsE ﬁXPGﬂERLOS POR ESCRITO Y HActasELos couocea AL PETI-°f :
. cxouaﬁxo PARA QUE ESTE SEPA A QUE ATENERSE Y PUEDA !NTERPONER Astff.?
LUS‘RECURSOS aue LAS LEYas LE. FRANQUEEN, s .
: ’i_,qu EMBARGO HO CONS!DERAMOS QuE SEA CUNPLIR cau EL PRE**J

(8) "'Curan de Derecho uumtimcioml y Adminiatmtivo" Oficim
i“fip, de la aecremrizx de p‘cfrman'isxu,' "éxico, 1888. pu 126




CE TO CONST!TUCIGNAL cuawno LA AUTORIDAD HlCIERA UNA EX?stcxéu i

" DE MOTIVOS PARA FUNuAR su on:sxén, YA QUE LA CARTA HAGNA UEL 57
7?f:zunrcaaa EXPRFSANﬁNTE LA oaLstcxéu DE. RESPONDER Y TAL RESPUESTA
“DEBE SER couanuanvs A LA PETICION, Y. CUANDO ausns nssntennxna,“

}#EN esra OMiSIéN DE LA AUTOR!DAD DEBE FUNDARSF un CARGO DE RESPON*’
’°9ABxannn paocensnrs. e V




"'m:ﬁms DEL ccmsaeso coﬁsmuvws DE 1017

. A FINES DE 1915 SE poDIA VER YA EN México EL TRIUNFO
o DEL ﬁdéncho CARRANCISTA ‘SOBRE LAS DEMAS FRACCIONES. REVOLUCIONA' ik
~ RIAS, OBVIAMENTE DESPUES DE LOS AROS DE LUCHA, EL PAIS SE ENCON= =

TRABA DESARTICULABD SOCIAL, ECONGMICA Y POLKTICAHENTEI SIN EMBAR- S

60 EL Movxnxsnro REVQLUCIONAR!O HABfA 1DO MAs ALLA DE LOS PRINCI-

',j_;‘qucs DE GRAN CONTENIDO SOCIAL, -
: SE ENFRENTABA EL co&xeano A LOS" COMPLEJOS PROBLEMAS QUE

: * ~nucan EN LA uecesann DE ELABORAR UNA NUEVA CONSTITUCIGN, QUE Tu-~f

© CONGUISTAS DEL PUEBLO MEXICANO, COMO ERAN SENTAR LAS BASES PARA
| LA EDUCACION NACIONAL, LA REFORMA AGRARIA, LAS PRCHIBICIONES DE

V7,c16w n: Lﬁ CLASE OBRERA Y nstan LA S'T“ACIéﬂ DEL CLERO.
P “Con ESTOS HOTIVOS CARRANZA, EN SU CALIDAD DE PRIMER JEFE
' *:,DEL EJéncxro ﬁONSTITUCIONAL!STA ¥ ENCARGADO DEL. PoDER: EJECUT!VO DE.

1' lND!CAND0 QUE SE INICIARIAN SUS LABORES EN EL TEATRO I TURBIDE DE
< ?~LA cxupan DE QuenérARo EL-10. DE DICIEMBRE DE 1916 v TERMINARfAN
L 31 DE enaao DE 1917 NS ; S , 3
2 Eon DURANTE EL DISCURSO PRONUNCIADO POR CARRANZA, EN LA SE-
«]516& INAueuRAL, ENTRE OTRAG COSAS SE. HIZO NOTAR QUE LOS ALTO&
H,“PRIHCiPXOS PROCLAMADOS POR LOS LEG!SLADORES ns 57 No ESTUVIERON
'hffos ACUERDO. CON LAS NECESIDADES DEL PUEBLO, PUES EN. MUCHOS cAsos
'TCARECIERON DE. UTIL!DAD posxTxVA, Y PUSO EN MANes DEL CoNGReso EL
»:éxavscwo ns Consrirucxdn QUE coursnlA LAS REFGRMAS POLleCAs v

. P10S POLITICOS "SUFRAGIO EFECTIVO", "NO REELECC!éN“, Y PERSEGUfA _

"L‘REPREaEVT& FORTALECER Y APLICAR LA IDEOLOG A REVOLUCIONARIA, TRA®=

~ VIERA COMO FUNDAMENTO LA DE 1857, PeRo EN Lé QUE SE PLASMARAN LAS

?"MouaPchas Y EXENCION DE iHPUESTD 3 LA FROTECC!ON Y RE!V!NDICA*“";”

7ffLA NAcréu couvocé AL Coueaeso Co«srxruvenra HED!ANTE DOS nscnsros,:.vifrf




. SOCIALES, QUE TENIAN POR ORJETO chENTAa’Lns'tﬂ§f§TchonssfpARA'“ i
o LA‘ﬁau SPERIDAD DE LA VAcxbu, BASADAS eu LA SEGURIDAD aua DEBE

~ BRINDAR EL DERECHO, ; ; ,

: | REFxnlﬁunonos AL TEMA QUE NOS 0CuPA necoausnos QuE FUE

A TARDE pey maRTES 12 DE DICIEMBRE DE 1916 €N LA 10a. SesiOn OR-

| nINAR:a DEL CONGRESO CUANDO SE LEY( EL DICTAMEN RﬁLAYKVU AL ARTI~ gaie
_;'TcULo 80, DEL PROYECTO CONSTITUCIONAL MISMO Que DECIA Lo sxGUIENTE,,Hf'%
- “CIUDADANOS DIPUTADOS: » |

: : | RespecTo AL ARTCULO 80. DEL PROYECTO DE Cousrrrucxbn,
;,fcnes xnﬂrxL La Comisién ENTRAR EN 'EXPLICACIONES PARA PROPONER SEA
v’;AnRoaAno DICHO PRECEPTO, POR TRATARSE DE UN PUNTO Eurennnsnrs SEN“ A
701LL0 Y. QUE NO PROVOCA OBSERVACléN ALGUNA O )

: A conrnnuacxéw SE LEYO EL TEXTO DEL AnrfcuLo REDACTADO
o Los srsu:smres Ténnxuos- ‘ . ,

; Ny “Los FUNC!ONARIOS Y €HPL£ADOS PbaLxcos RESPETAR&N EL
gfsasncrc:o DEL DERECHO DE- psrlcxéu, SIEMPRE QUE tsrA ss FORMULE
{pon ESCRITO DE UNA MANERA PACIFICA ¥ RESPETUOSA3 PERO EN HATER!A ,
{peLiTxLA 86L0 PODRAN HACER USy DE ESTE DERECHO LOS LIUDADANOS -
pE LA‘REPQBL!CA. 7 S S
k,'f‘ 15 t‘”A TODA Partcxéﬂ DEBﬁRA RECAER - UN AﬂUERDO ESCR!TO DE y'
: jLA AUTORIDAD A QUIAN SE HAYA DIRIGIDO, LA QUE TIENE osLstcxbn
'71'fne HACERLO conacsa EN BREVE TERMINO AL Psrxcxounaxo~' R

: ‘,} Ew EL DEBATE gL C. CALDERAN apxnb ens SE DEBER?A FlJAR
,7 UN. PLAZO naspsc?o AL rénmxuo EN QUE SE DEBE DAR RESPUESTA A LAS
; ,PETICIONES, PUEo cousxnsab QUE LA Fxpassxbn "anve TéRMING" enA
f;HUYyAMBSGUA,:‘ ’

?'f(i) "Bemches de}, Pumblu Ifexicano, ‘ﬁéxico a mvéa ﬁa sus conc-
“~tituciones”, XLVI. La(rialutura. 48 la. cémam cle Diputadoa, lq_é_
xico, 196?- Tozm III, P 617 a 619,

-




S LA ASAMBLEA tsrxmb oue NADA se consasuxaia CON- FIJAR
?L'UN TéRM:No PU£STQ GUE O TODOS Los Nssocxos REQUIEREN 16UAL CAN-

": 1prn DE TIEMPO PARAVSER RESUELTOS, Hugo LA CONSIDERACION,’ Pno»f-‘i‘*‘-

" BABLEMENTE MOTIVADA POR LOS MOMENTOS EN EXTREMO DIFICILES POR

-~ LDS QUE HABIA ATRAVEZADO EL PAlS, DE PENSAR QUE S1 UN ESTADO TE-

" NIA MAL CRGANIZADA SU ADH!N!STRAC!bN DE JUSTICIA O FALTA DE PER- =

~ SONAL, SER{A lNﬂTlL FIJAR ALGON PLAZO. ESTE PUNTO QUEDO ACE?TA00  ' b

 asl, AUNQUE CON CIERTA INCONFORMIDAD YA QUE MO SE APORTO NIN- jgf"‘”w

”ina SOLucxéN PRACT!CA.w : R ERRROER
- OTRO ASPECTO DISCUTIDO EN LA ASAMBLEA FUE FL EXPUESTO :
anR EL C. PASTRANA AL EXPRESAR su DESACUERDO HACIA EL REQUISITO. f -

e HACER POR ESCRITO LAS PETICIONES, AsAnnoss EN EL ALTO fNDxce];ﬁw‘

7f<nE AHALFABET!SMD IMPERANTE EN EL PAfS,

: oRC Reczo SENALG: LA IMPOS!BILIDAD DE out LAS Auroax~~~7;§:>
?nanss RscaanaRAn TODAS LAS PETICIGNES VERBALES HECHAS POR EL pus*fizl‘~
‘ELo.,Y suexnxb LAS ALTERNATIVAS DE. LEVAHTAR UN ACTA © ACTUAR ME=

5f;nxanr£ QTRA 'PERSONA; HACIENDO CONSTAR ESTA CiRCUNSTANClA-;iQ'

' FINALHENTE EL AariCULo FUE APROBADO POR 168 VOTOS A

fthAVOR Y nos EN CONTRA.k ‘

S S hntt* 3 uPQRTUﬂO HACER NOTAR ous sx BIEN, ss DEBATIé _

' ACERCA DE LA NECE$IDAD DE FIJAR UN TERMINO PARA DAR RESPUESTA A .
;LAS FET!C!GNES NUNCA FUE MOTIVO DE DEBATE LA onLlsAcxén DE DAR
‘RrSPUESTA v HACﬁRLA conocsn AL PETICIONARXO; aue TIENE LA_AUTORI—,




_,-,_;Rﬁems 10 £ EL EJERCICIO DEL DERECKO IE PETICION
V AL TUTfLARSh UNA DE LAS NAN?YESTAC!ONES DE LA LIBERTAD

" QUE LA GARANT{A QUE LO AMPARA VA EN FUNCION DE UNA ACTIV!DAD RE-
, Ji:GLAMENTADA LLEVANDO APAREJADOS CIERTOS REQU!SITOS NECESAR10S QUE
s ,HAcen POSIBLE SU APLICACION POSITIVA,

”5‘c1c1n DEL. DERECHO DE PETiCIéN TIENDEN A DARLE UNA CONF IGURACION
JURfDiCA QUE PERMITA SU DESENVOLVIMIENTO DENTRO DE NUESTRO REGI-
nsu DE Dsaecno, DANDOLE. MAYOR EFICACIA, TALES REQU!SITDS MAS QUE

:fHENTE su. DESARROLLO, . :

: AL ?RIMERO DE ELLOS OUE SE REFIERE NUESTRA st 3UPREMA
P s aus LAS psrxcxcnas DEBEN. DIRIGIRSE POR ESCRITO, Esro SE JUS-
'igrxrxca PLENAHENTu EN VIRTUD DE QuUE SER|A lMPnSlBLE QUE LAS AUTO-

ﬂEBERA CON CGHOC!MIENTD DE CAUSA DICTAR UNA RESOLUCIﬁN AT!HADA.
CON ESTE REQUXSITQ NO SE. PRETE%DE» DE MANERA ALGUNA; MARGINAR A

PﬁTICle CON LA AYUDA DE UN TERCERO‘
EN s&sunno rénnxuo LA CARTA MAGNA INDICA QUE LA PETICIéN

‘ }~Lﬁac1A CONTRA LA MUTDR!DAD OCASXONANDO UN COMPLETO DESAJUSTE su
LA RELACIbN ENTRE GGBERHANT 5 ¥ GOBERNADOS. RS
- TRATANDOSﬁ UE UN DERECHO uue HA raxunrAno A TRAVES DEL
T;EMPO y CUYA PRACTICA ﬁS REJPETADA POR LAS AUTOR!DADES NO TIENE'

":vlvHUMANA; EM ESTE CASO EL DERECHO DE PET!C!éN; EQ OBVIO CONS!DﬁRAR o

LAS FDRMAL[D&BES QUE LA CONSTITUC!GN IMPONE EN EL FJER-

LlMITAC[ONES SON FACTORES PRIMORB!ALES FARA ENCAUZAR CUNVENIENTE‘ -

IiRISAnEs MEMORiZARAN PETICIONES DIRIGIDAS VERBALMENTE, UNA soLtcx—,Q,ff"fji
TUD. HECHA- POR ESCRITO PODRA SER OBJETO DE ESTUDIO, Y LA Auranxnanlwf[;,'

LAS. Peasonas QUE NO.SABEN O NO PUEDEN ESCRIBIR PUES SEGON SE nnJo;°’ S
hﬂ EL DEBATE DEL COMST!TUYENTE pe 17, EL GOBERNADO PUEDE s;evaa su; pOS

;EBE FORHULARSE DE MAHERA PAC(FICAJ LD CONTRAR} 0 IMPLICARIA vxo-:“"'




,_NecesznAn na MOSTRARSE VlOLﬁNTO. -

Pon 0ermo NULSTRA Cousrxvucxbn ESTIPULA uue LAS: 9ETr~‘?

-;Jﬁcxuuas BEBEN anceass DE MANERA RESPETUDSA; ESTO €S LOGICO PUES

© - LAS SOLICITUDES VAN DIRIGIDAS A LAS AUTOR!DADES QUE SON LOS Ls~‘°"

~’f;sir1mos REPRESENTANTE% DEL. PUEBLQ; ¥ DARLES UN TRATO INDIGNO O
fixusoLENTE nEuorARtA BESPRECIO POR LA AUGUSIA LABOR CUE. DESEMPENAN
Y REDUNDARTA EN LA AUTODEGRADACLON DEL. PUEBLO, -

o Ponsnos CONCLUIR QUE LAS MENCIONADAS FORMAL!DADES son

"sLsﬂeuros sssnchLes EN EL aaeacxcxo DEL nenscno ns per:c:én Y

*:‘urnxauvau A lNVtS?!RLO DE’ LA ssn:enan PROPIA ue su NATJRA EZA '

Lc conraaaxo 1R1A EN nevn:uanro nc LOS PROP!OS rnreaesss ns LOS




. :»:",'PEF\SONAS QUE FALULTA NUESTRA LEY PARA EL EJERCICIO DEL BERECHO
i PEHCI(N g
o SIENDO EL DERECHO DE- PETlcxén UNA GARANTfA lNDIVlDUAL;;v:, _"7
"*';fv_uE’Acusnnn,con €L ARTICULO 10. DE NUESTRA CARTA MAcNa AL INDI=
" CAR GUE TODD INDIVIDUOYGOZARA’DE'nlCHAS GARANT{AS, CONSIDERAMOS
L *g20PORTUNO ANALIZAR EL CONCEPTO DE GOBERNADO EQUIVALENTE AL GONCEP-
 15‘70 DE_INDIVIDUO, SUJETO ACTIVO DE LAS MISHAS. | |
, ' EL MAESTRO Bureoa (1) Lo DEFINE ast: "POR GOBERNADO o
? ‘3593570 ACTIVO DE LAS GARANT[AS INDIVIDUALES DEBE ENTENDERSE A L
ZAQUELLA 'PERSONA EN CUYA ESFERA OPEREN D VAYAN A OPERAR ACTOS DE -
‘”jgiAUTOR!DAD;_ES DECIR,” ACTOS ATRIBUfBLES A ALGON bncauo ESTATAL cus
|  fSEAN DE iunOLs UNILATERAL, IMPERATIVA Y COERCITIVA", . , e
Esrs CONCEPTO COMPRENDE A LOS D!FERENTES ENTES auntn:coskf’
fjaus TIENEN LA NATURALEZA DE GOBERNADOS Y PUEDEN SER PERSONAS Fl-- "_,.
f51CAs, PERSONAS - MORA!CS DE DERECHO PRIVADO; DE nsaggno SOCIAL,
;DE Dsascno P&anco ¥ L0S ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS, =
e runﬂno SE TRATA DE UNA PERSONA F151CA PGDEMOS ESTIMAR
 au5 B COHCEPTO SE REFIERE A CUM.OUIER SER HUMANG HABITANTE DE
LA.RE faLich HeXTCANA, SIH IMPORTAR su uncIONALtDAD, SEX04 EnAD,,}5fs*
cann:cxdn CIVIL, ETC. # wi b
| TRATARHOSE DE. PERSQNA MORALES DE nenacuo PRIVADD, A
ipesan DE N0 TENER UNA SUSTANTIVIDAD BIOLOGICA, FIGURAN EN LA M-
;:{cAuzca JURIDICA COMO FICCIONES LEGALES EN LAS QUE DESCANSA LA VI-
DA MODERNA, SIENDD ENTES SOMETIDOS AL IMPERIO DE LA AAUTORIDAD DEL
“EsTADO. puza'vh AFIRHABA- Acsaranamsnxs VALLARTA, QUE PUEDEN xnvo-.
ﬂcaa‘sn su BENFFlC’O Las GARANT!AS IND!VIDUALES CUANDG SEA (ESiO-

;-“(1)‘-e;:"..a9.1‘@;';'1:.“_;166-,.:_-»:;-‘ '




f{NADA FOR ALGUNA Auronxnaa LA ESFERA JURfDlCA OUE LAS ENVUELVE o
" EN SU CALIDAD DE- GOBERNADAS. A exvsnsxéu DE LAS GARANriAS xN~‘ :

)  1vDIVlDUALE$ EN BENEFICIO DE LAS PERSONAS MORALES HA SIDO CORROBO- LA
- RADA CONSTANTE E INVARIABLENEWTZ POR LA JURISPRUDENCIA DE LA Su= .
. pRemA CorTE". (2) | ST
~ CORRESPONDE TAMB;&N LA TITULARIDAD. DE LAS GARANTiAs xN—'~ |
. fn;v:nugLes A OTRO T1PO DE ENTIDADhS MORALES QuE DIA A DIA vA To— :
“.3 ;nAnn0 HAs FUERZA,MAS ESTABILIDAD Y SOLIDEZ EN LA DINAMICA SQCIAL,
'fj_gos REFERIMOS A LAS PERSONAS NORALES DE. nsnscuo SOCIAL como SON
,}*Le sxnnlcnros, COMUNIDADES AGRARIAS, CONFCBERACIONES SINDICALES
v gue TAMBIEN rxensu CARACTER DE GOBERNADAS YA 'QUE PUEDEN. sen 0B~ ilﬁ
;fQJero ne ACTOS DE AUTORIDAD, : ; O

. i - EXISTEN ASIMISMO, COMO smr-:ms ACTIVOS DE LAS GARANT!AS
"7f{frwnxv1DUALes LAS PERSONAS 'MORALES DE DERECHO PUBLICO, YA QUE 50N

. ORGANTSMOS OFICIALES 0 ESTATALES A saeﬂu EL ARTICULO 90, DE LA
f} ff£Ev DE AMPARO; PUEDEN FIGURAR como uuaJosus EN EL Juxcza AMPARO '
° CuANﬁ0 ACTOS DE AUToRann LESIONEN sus INTERESES PATR!MﬂNlALEﬁ. B
DT _;' Rsspscru A LOS ORGAN1SHOS DESCEHTRAL!ZADDS ADOPTAN uNA
';pastctbn SIM!LAR ‘AL CASO Anrenxnn, YA uux TAMBIEN pusne SER AFEC"‘*r
:ABA su ESrERA JURfﬂXCA POR ACTOS DE AUTOR;DAD, BN SU- caﬂnlcxdu :
£ GOBERNADOS; Y LA ACCIéN DE AMPARO DEBE se& tJERC!TADA POR coN-f.,' S
;nﬁcro DE sus LEGiTIMos REPRESENTANTES. , o .
: Unp v&z newaanxuano GUIENES PUEDEN SER TITULARES COMO =
BJETDS ACTIVOS EN LA RELACIOH DE. GARANT {AS INDIVIDUALES; ANAL!ZA- 'f'“
asﬁos'CONcnerAMsﬂfg Lo CDNCERNXENTE AL DERECHO, DE PETICIﬁN. ‘,;r .
'gEL TEXTO CQNST!TUCIORAL sbLo. LIHITA 2} MATERIA PDLiTICA‘
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. EL EJERCICO DEL DERECHO DE PETICION. TRATANDOSE DE OTROS CAMPOS
"EN QUE SE PRETENDA PRACTICAR CUALQU!ER SUJETO DE LOS Anrsaxonnsn‘
T ENUNCIADOS PUEDE EJEchTnRLo.

SIN EMBARGO LA LEY SERALA ALGUNDS CA50S EN LOS QUE ES-

PRECISO ACREDITAR LA CAPACIDAD DEL PETICIONARIO, YA QUE NUESTRA
"1V CuNar1Tucx6~Vanxca EN LA FRACCION V DEL ARTicuo 35: “Es PRERRO= S
© GATIVA DEL CIUDADANO EJERCER EN TODA CLASE DE NEGOCIOS EL DERECHO
}ne,Petgcibﬁ?. 0 SEA , ATENDIENDO AL TEXTO DEL ARTiCULO 34 DEL MIS=
MO ORDENAMIENTO, SON CIUDADANOS LOS VARONES O MUJERES QUE HAYAN
= fcuﬁPana 18 AROS Y YENGAN UN MODO HONESTO DE VIVIR, EN. &STA HIpG=

 ‘ :'T£s;s SE TIENE COMO PRIVILEGIO EL DERECHO ILIMITADO DE PETIC!ONAR o
'”s‘A LAS AUTORIDADES EN CUALOUIER MATERIA,

. En Los ASUNTOS QUE NO REQUIERAN LA CALlDAD DE CXUDADANO:i‘m

)f;se EﬂTiENDE QUE PUEDE EJERCERLO  CUALQUIER PERSONA. Ast Pues, CURN-
D0 N SUJETO NO TENGA LA APTITUD DE EJERCITAR LOS' DERECHOS cuvo “
;fDISFRurz LE CORRESPONDEN, PUEDE Paacracaa EL DERECHO DE PETIC!GN
’ueoiAurs LA REPRESENTACION,

CAHE ACL&RAR QUE AL PROBLEMA UE LA CAPAC!DAD NO

;isa iE A EL HISMO “TRATO EN MATERIA' CIV&L QUE EN HATERIA DE AMPARo,f~f 
4 ffYA QUE EN ESTE CASO TIEWE LA CAPACIDAD DE GUEJOSO CUALQU!ERA QUE fff{?'
. SEAAFECTADO EN'SUS mreneseq. 'ESTA APTITUD_VA MAS ALLA DE LO ES-
k;“TaaLscxno POR EL DERECHO CIVIL, YA QUE LA Accxéu DE AMPARO ssebn 5
R ARTiCULO 60, DE LA LEY DE LA MATERIA, PUEDE SER EJERCITADA POR,} "
}nsnunes DE EDAD 4 FALTA DE REFRESENTANTG Y REQUIRIENDOLO as LSS i
SITUACIONES EL JUEZ. LES NOMBRA UN REPRESENTANTE ESPECIAL PARA. QuE gf‘]f7 :j -
;}ﬁtaavsﬁnn EN EL JU!CIQ Yy s1 ES MAYOR DE. 14 Aﬂos Lo puene ﬁGﬁBRARL‘fT”**"“”‘ o
EL MENOR EN SU- DEMANDA,

OTRD CASD EN EL ous HABLA LA Lev DE AMPARO ns L CAPACI";




“'f'DAn DEL QUEJOSO ESTA PLASMADO EN SU ART(CULG 80., EN EL QUE EX~ 17'), ,

; '%'?RESAMENTE SE DA CAPACIDAD A LAS PERSONAS MORALES DE DERECHO PRI-

. "AVAno PARA EJERCER LA ACCION DE AMPARO MEDIANTE SUS Lestrxnos RE="

| "1’: PRESENTANTES, ES EN ESTA LEY DONDE POR VEZ PRIMERA SE RECONOCE
~ CAPACIDAD A LAS PERSONAS MORALES,

~ ADEMAS EN EL DECRETO DEL 3 DE ENERO DE. 1963, PUBLICADO

&N EL Diario OFrciaL DEL 4 DE FEBRERO DEL MisHO ARG, SE CRED EL

o ARTicULo 80. BIS EN EL QUE SE ESTABLECE LA POSIBILIDAD DE EJER-'

”‘7fchAR POR MEDIO DE LA REPRESENTACION EL AMPARO A NOMBRE DE UN

' fﬁ"NﬁCLEO DE POBLACION, SIENDO REPRESENTAUO POR LOS COMISARIADOS -

'fvsdznALes 0 DE BIENES COMUNALES) A LOS MIENBROS DEL COM!SARIADO

"0 DEL CONSEJO DE VIGILANCIA O CUALQUIER EJIDATARIO O COMUNERO

“‘i_ffpsareuechNTE AL NOCLED DE POBLACIG PERJUDICADO, S1 DESPUES DE

'jf;rRANscuaatnes QUINCE n!as DE LA MOT!FXCAC!GN DEL ACTO RECLAMADO;

| EL COMISARIADD NO HA INTERPUESTO LA DEMANDA DE AHPARO.

- - DE 16UAL MANERA, COMO. YA INDICAMOS, LA Lev De AMPARO e
‘Recaﬂacs CAPACIDAD A LAS PERSONAS MORALES DE DERECHO' PasLxco CUAN-~ i
;no,se HAN 'AFECTADO SUS xnrenssss PATRINONIALES, '

T Pon Lo ANTER!OR PODEMOS ven QUE EN MATERIA ns JUICXO

CDE AMPARO EL coucspro DE CAPACIDAD ss aesle DE.LA L!NEA Tnazana
5903 EL Deaecao ClVIL. S RN i : s

. VOLV1£NDO AL TEMA QUE NOS OCUPA Y sAsAnnonos EN Lo ANTE*' e

anoausﬂre EXPUESTO PODEMOS APRECIAR QUE LA CAPACXDAD EN EL caso "

VCGNCRFTO DEL DERECHD DE PETICION, ESTA CLARAﬂENTE DELINEAHA EN

'LA Coﬂsrsrucsén Y EN LOS oanE«AMleuTos QUE DE ELLA DERIVAN: PERO

:CUANDD SE. TRATE DE zasac:rna UNA ACc:éN DE AMPARO POR LA vzoLA- |

fczéu AL 9ERECHO DE- OBTENER RESPUESTA A UNA PErIcléu, EL concspro o

~:[DE cnpacxannn TIENE. ALCAHCES TAN AMPLIOS COMO CUALGUIER OTRA vxo- ::;*”

1LA¢:6N a LAS GARANTtAs CONSTlTuCIONALES.~‘,,, - Sl




RESPONSABIL!DAD DE LA AUTORIDAD

. A Lo LARbO DE ESTE ANALISIS HEMOS HECHO HINCAPIQ EN
"'.‘ 1A DaLstcxéu QUE TIENE LA AUTORIDAD DE DAR RESPUESTA ALAS
PETICIONES Y HACERLA CONOCER AL PETICIONARIO. v
CuANDo LA AUTORIDAD OMITA LA RESPUESTA O NO LA HAGA i
SABER AL SOLICI]ANTE, EVIDENTEMENTE QUE POR TRATARSE DE_UMA s -
VIOLAcxbn A LAS GARANTIAS INDIVIDUALES PROCEDE EL JUICIO DE
AMPARO Y ADEMAS LA AUTORIDAD INCURRE EN RESPONSABILIDAD OFICIAL
; DE ACUERDO: CON LA LEY DE Rsspousaaernanss. ,
EL HENC!ONADO ORDENAMIENTO CONSIDERA. ENTRE 0TROS; co-‘~
MO DELITO OFICIAL DE LOS ALTOS FUNCIONARIOS DE LA FEDERAC!GN, LA |
‘ VIQLACIéN DE GARANriAs inp1viuaLes (ArTicuLo 13 FRACCléN V) v
: LAS SANCEDNES APLICABLES SEGON EL ARTicuLo 15 sou. I~ Desrlm:

Tlvo.r I1.- INHABILITACION PARA OBTENER DETERMINADOS EMPLEOS,
| CARGDS U HONORES, POR UN Ténﬁluo QUE NO BAJE DE  CINCO AFOS NI
;sxcsnA DE ptez; v 11.- INHAB!LITACIéN PARA TODA CLASE DE EM~'

=‘ AnrsR1oR.-'

| FUNC[ONARiOS NO conpasunxnos EN EL ART!CULO 2 DE LA cxrauA Lev,-’,
: EL ARTfCULO 13 REF!ERE Los sxcuxenres casos: SI UN FUNCIONAREO s
: RETARDA 0 HIEGA INDEBIDAMENTE A LOS PARTXCULARES L 'DESPACHO- Dei
ﬁsus “ASUNTOS, O LA PROTECCIGN 0 SERVICIO QUE TENGAN oaLIGAcxén
1”bﬁ PRESTARLES, 0 IMPan LA PRESENTACION DE SUS PROMOC!ONES 0 RE—-

>fTUC1éN DEL CARGO O PRIVACI@N DEL HONOR DE QUE SE ENCUENTRE [NVES"IZ

PLEOS, CARGOS U HONDRES POR EL TéRMlNO SENALADO EN LA FRACCIéNHQf'Tff}'*"

CUANDO SE TRATE DE DELITOS Y- FALTAS COHETIDGS PDR LOS'fi“

. ?ARDA INDEB!DAMENTE r!. fUR“O QUE DEBA DARLES} 0 SE NIEGA BAJO
fCUALQU!ER PRETEXTO; AUNQUE SEA hL DE DSCURIDAD o] S!LENCIO DE LA
SLEY‘ A TRAM{TAR o RESOLVER ALGON ASUNTO QUE SEA DE SU COMPETE




‘:ffch (FRACCIONES Xl v XIV), DE ACUERDO CON EL ARTicULo 19 FRAC"‘Vii o o
(R LAS SANCIONES APLICABLES EN LOS DELITOS FNUMERADOS sou‘ul | .
© PRISION DE SEIS MESES A SEIS AWOS, MULTA DE VEINTICINCO A MIL
3;';3fvasos Y DESTITUCION DEL EMPLEO. ; B

| OTROS DELITOS QUE AL RESPECTO MENCIONA EL CITADO AR-

, “Theuro 13 son: EL aue UN FUNCIONARIO SE ABSTENGA O SE NIEGUE'A
o ﬂ';;ccnocea nE LOS ASUNTOS DE SU COMPETENCIA, SIN TENER IMPEDIMENTO
: "fifLEGAL PARA ELLO, O QUE RETRASE 0 ENTORPEZCA MALICIOSAMENTE; 0 -

- POR NEGLIGENCIA 0 DESCUIDO, EL DESPACHO DE LOS ASUNTOS DE SU cou-
;; PETENCIA, (rRACClONES LXIT v LXX). En ESTOS SUPUESTOS LAS SAN-

- CIONES SEGON (A FRACCION IX DEL arTcuLo 19 pe LA MISMA LEY SON R -
o SUSPENSION DE UN MES A UN ARO DESTITUCION O MULTA DE cxN~f»'
‘ 'f;?;cuzura A MIL PESOS, | : e
“i L Laey ss REFIERE CGMCRETAMENT AL DERECHO DE psT:chN,f;,,
ytsn su ArTicuLo 13 Fnaccxén XXXV1, CONSTDERANDO cono DELITO QUE- 5? i
,‘;fLOS FUNCIONARIOS O EMPLEADOS VUELVAN NUGATORIO 'L DERECHO DE :
**[1PErtcléH, NO COMUNICANDO POR ESCRITO AL PETICIONARIO EL RESUL-
© TADO DE SU GESTION DENTRO DE LOS TREINTA DiAs: SIGUIENTES A LA
ﬂ 1'PRESEHTACl6N DE LA SOLICITUD, EN ESTA HIPOTESIS SEGON EL ARTI-‘“ o
if,%cuLﬂ 15 FRACC!GN VIII SERAN CASTIGADOS CON- nssr:rucxéu DEL EM~ o
,,;,PLEO, HULTA DE CIEN A DOS MIL PESOS Y. PRISION aE UNO. A NUEVE
. Afios. PODEMOS APRECIAR GUE EN ESTE (LTIMO PRECEPTO LA LEY SE RE-
'i“ FlERE AL PROBLEKA DE T£MPORALXDAD EN QUE DEBE RESPONDERSE AL
‘}PETlconAato. Esrxnanos oue S BIEN ES CIERTO QUE NO ES POSIBLE  ,ff7]?1;
;ifF!JAR CAPR!CHQSAMENTE un rénmxno PARA RESOLVER SOBRE LAS PETI- o
;: €!0NE&.LA LEY WA ESTABLECIDO EL PLAZO DE TREINTA DiAS; EVIDENTE-_T; e
fﬂfneurs QUE ALGUNAS SOLICITUDES REQUER[RAN mAs DE TﬂElNTA D}As: PA—1f f-;;5l
“»ijA su- ESTUDID Y. ATIHADA RESOLUC!GN, SIN | EMBARGO ATENDXENDO A LA |




* ReaLioaD casenos QuE LA AUTQRIDAD BIEN PUEDE EN EL LAPSO ESTA-
©BLECIDO, 'INFORMAR AL PETXCIONARIO SOBRE EL \RAMITE QUE SE HA
fguano A SU GESTION, S .
 PODEMOS CONCLUIR QUE REPRESENTAR]A UNA GRAN DlFlCULTAD‘;'

':*~; cREAR UNA LEY REGLAMENTARIA DEL. ARTICULo 80, CONST!TUC!ONAL, S!ﬁ :

*‘ffEMBARGo ENGLOBANDO Y APL!CANDO 08 PRECEPTOS Anrenxoanz&rs chA~‘,,,i

fnos ES. POS!BLE DESARROLLAR Exzrosnmsurs EL EJERC[C!O DEL DERE~‘5‘"'
’ ,s:cno ns PETICION. :




,L!fcéﬁiw‘i’né‘i;?m%isécnbfDE?‘»/?S?ichio'a |

;_Dsascuo" DE. Pmcmn EN Musam POLITICA. Deasmo DE PeTi
E!\i Nm*er:m LEG!SLATWA. Denscuo ne Psr:cxén EN tﬁmaam
 C 'DERecuo ne Pmcxén EN ﬂarem Anm 'is*mxrm.,




. fnmcno DE PETICION EX MATERIA POLITICA

e A COHTINUAC!GN NOS REFERIREMOS A LOS DERECHOS PoLirxcas e
© QUE FORMAN PARTE DE LOS LLAMADOS DERECHOS SUBJETIVOS PUBLICOS,

| ES ESTE UN TEMA QUE GOZA DE GRAN ELASTICIDAD Y FACILMENTE SE LE
‘ﬁll[‘PusDEN'DAR FALSAS INTERPRETACIONES QUE TRAERIAN COMO cONsecueuch‘_'
LA RUPTURA DEL EQUILIBRIO ENTRE GOBERNANTES Y GOBERNADOS, ;
EL DERECHO DE PETICION SE HA CONSIDERADO COMO UN DERE-

3 EXIGIR LA APLICACION DE UNA NORMA OBJETIVA A UN CASO coucnevo.f“"
. Es AD&MAS UN DERECHO POLITICO YA QUE PERMITE A LOS CIUDADANOS LA
'-{xNGERENcIA EN LA VIDA PUBLICA COMO 6RGANO DEL EsTADD, PERO £s AL
'PROPIO TIEMPO LA REAL:ZAC:GN DE UNA FUNCION PﬁBLxrA. ’ L
o B arTicuLo 8o. CONST!TUCIONAL SE REFIERE EN rénnnuos ;; ;fﬂ
'GENERALES Y Aasrnacros A MATERXA POL(TICA J ESTO NOS HACE supu-,’ f »
.k;'usa QUE EL LES ISLADOR CONST ITUYENTE TUVO EN CONSIDERACION QUE- EL A
‘fﬂlusnscno DE PETICION COMPRENDE ASPECTOS VAR10S DENTRO DEL AMB(TO

“’jcxcxo A LOS cxunnnnﬂos. YA ous EL DISFRUTE DE LOS DERECHDS PoL!~

*  VENIR EN FORMA DIRECTA EN LOS ASUNTOS PUBLICOS. TAL FACULTAD EN~
 §1~cx£RaA UNA’COMPLEJA PRDBLEMATICA DADA LA TRASCENDENCIA QUE: TlE*"”:
© NEN TALES' GESTIONES, PUESTO QUE EN OCASIOMES SE LLEGA A pouen EN
. Jueso. L AUTONOMIA ¥ LA TRANQUILIDAD INTERIOR DEL PAlS.

: ‘,;GUE SE JUSTIFICA, €N VIRTUD DE QUC TAL CONDICIbN PRESUHE RESPON"
‘SABILIDAD Y ViNCULOS ESTRECHOS DE LEALTAD Y AFECTQ RESPECTO A LA

"cuo suaosrlvo, DADA SU NATURALEZA PUESTO QUE ENCIERRA LA FACULTAD i

,f‘POLirxco. Y vuvo RAZONES OBVIAS, COMO LO DEMUESTRAN LAS EXPER]EN-":"
. CIAS QUE NOS LLEGAN A TRAVES DE LA nxsronxa PARA RESERVAR SU EJER-

'7irxcos REPRESENTA; PARA’ QULENES LOS POSEEN, LA CAPACIDAD DE- xNTER-" "

LzM:TAR ESTOS DERECHOS A LOS CIUDADANOS ES UNA. TAXATIVA i



: stnno UNA TAREA HARTO DIF{CIL LOGRAR EL eauthsto
TEuTRE GOBERHANTES ¥ GOBERNADOS, EL CONSTITUYENTE HuBo DE CONSI-

’17’~?DERAR QuE EL PROBLEMA SERIA MAS AGUDO SI NO SE LIMITABA EL EJER-
: ’Jf*cxcxp DE DERECHOS POLITICOS A PERSONAS AUTENTICAMENTE INTERESADAS

© EN LA PAZ, EL PROGRESO Y EL BIENESTAR NACIONALES. Y ES DE Aaut
~ DE DONDE PROVIENE LA DETERMINACION QUE CONTIENEN LOS PRECEFTOS

. CONSTITUCIONALES DE LIMITAR LA FACULTAD DE EJERCERLOS A LOS NA-
~ CIONALES CON CARACTER DE CIUDADANOS, SEGEN INDICA LA CARTA Macna
N su ART!CULQ 35 ¥ SE LES ATRIBUYE €L RANGO DE PRERROGATIVAS ne

105 CIUDADANOS,
~ CaBE INDICAR OUE NO ToDAs LAS PRERROGATIVAS clvxCAs TXE-
NEN un CONTEN1DO POLITICO; ESTO LO PODEMOS OBSERVAR ESENCIALMENTE,

' LAS ELECCIONES POPULARES) i1.- PoDer SER VaTADD PARA T0DOS LOS

‘”en LAS SIGUIENTES Fnacczonss DEL CITADO. ART(CULO 35 l.- VoTar: EN,317 e

© CARGOS DE ELECCION POPULAR Y NOMBRADO PARA CUALGUIER orno EMPLEO ;ffﬂf'

frnuan LAS ARMAS EN EL saéncxro ) GUARDIA NActowAL PARA LA DEFENSA

{Qcaxsan LAS LEYES, , et
. EN LAS FRACCIONES DE CONTENIDO PoLiTIco SE PUEDE APRE-
(CLAR LA PARTICIPACION ACTIVA DEL CIUDADANO EN- LA VIDA POLITICA . .

o canxs:éu TEN!ENDO LAS CUALIDADES QUE ESTABLEZCA LA LEY; Y IV.,;_'J"

DE | LA REPﬂBLICk ¥ DE SUS INST!TUCIONES; EN LOS Tﬁnnxnos QuE Pnas—“f{f i

i f._DEL PA’S: PUESTO QUE AL PRACTICAR EL DERECHO DE SUFRI\GIO SE DE' :

;jﬁeenpsﬂA UNA ruucxéu PéaLzCA, EN EL CASO DE LA FRACCION I se
‘ fprAHTEA LA POSIBILIDAD DE DESEMPENAR UNA' 'FUNCION ORGANICA, - ‘
_ , SN EMBARGO' NO' SON ESTOS LOS anrcos CASOS EN QUE uuas~ ?f
. TRA Consrrruc;én courlens 'DISPOSICIONES DE iNDOLE POL!TXCA; Ast ‘
’f?reuemos LA PRIMERA PARTE DEL ARTiCULO 50, EN RELAcxbu con LA

‘ -f;.PARr5 FINAL DEL AthcULo 33 DEL Hisho ORDENAMIENTD. EN EL PR:MER'fQV**




e

i~.*,i'casovsﬁ GARANTIZA LA LIBERTAD DE TRABAJO SIEMPRE QUE £STE SEA Li-

€170 ¥ sOLO PODRA SER VEDADA POR LA RESOLUCION JUDICIAL FUNDADA
CEN AL ATAQUE A DERECHOS DE TERCEROS, O POR RESOLUC 10N GUBERNATIVA o

" CUANDO SE OFENDAN LOS DERECHOS DE LA S0C1EDAD, ESTA GARANTIA su-f;»"'“"°
;ﬂ‘ FRs UNA EXCEPCION EN TANTO QUE LA OLTIMA PARTE DEL ARTfCULO 33

. 'PREVé QUE: "LOS EXTRANJEROS NO PODRAN DE NINGUNA MANERA, INMIS~
~ CUIRSE EN LOS ASUNTOS poLiricos peL PAis". EL HECHO DE QUE CATE-

o GORICAMENTE SE PROHIBA A LOS EXTRANJEROS REALIZAR ACTIVIDADES DE
. orDEN PoLiTIcO, ESTA CIMENTADO EN LAS HISMAS RAZONES Que MOTEVA-

RON AL Consrlruveure PARA [MPLANTAR IMPL!CITAMENTF PROH!BICIbN

' ~;sxnxLAR su EL AnvicuLo 80.

_ ~EL ARTicuLO S0, CONSTITUCIONAL EN SU TERCER PARRAFO
VIENE A conPLansnTAR LA GARANTIA DE TRABAJO, EN SU CUARTO PARRAFO
~ seflaLa QUE EL DESEMPERO DE cansos CONCEJILES Y LOS DE ELECCION

"‘,?OPULAR 560 PODRAN SER OBLIGATORIOS EN LOS Ténnxuos QUE esrABLez—'” ' f

. CAN LAS LEYES RESPECT!VAS;ADEHAS EN LA QUINTA PARTE DEL. MISMO PRE‘*“

"°q“czp1o SE NIEGA LA ADMISION DE UN CONVENIO EN EL QUE UN HOMBRE. PAC- .

», ;5fTE U PROSCRIPCIGN 0 DESTIERRO, ESTAS MEDlDAS FUERON TOMADAS' PARA
.'g‘;:sussANAR UNA SERIE DE SITUACIONES GENERALMENTE ORIGINADAS POR caw-
S URLICTOS PQL(T!cos INTERNOS, EN EL. geuéLTxmo ?ARRAFO SE ESTABLECE

'ﬂ*?N,aecaos POL(Tlcos 0 CIVILES,

f,f:'EL DE L0S ARTi:ULos Bo. v 7o. CONSTITUCIONALGS En EL PRIMERO sE
"53, GARAHT!ZA QUE LA MANIFESTACION ns xDEAs NO SERA osaero ns NINGUNA

i“jnue EL CONTRATO DE TRABAJO SOLO OBLIGARA A PRESTAR EL seavxcxo a5
';V;COﬂVEN!DD POR EL TIEMPC, QUE FIJE LA LEY, SIN PODER sxcenen DEUN
 "sANo EN PERJUICIO DEL TRABAJADOR, Y NO PODRA" EXTE&DERSE; EN u:naaa"fl e
 CASO, A LA RENUNCIA, PERD!DA o Menoscano DE CUALQU!ERA DE LOS DE—f“ff :7vf*

OTRO CASO QUE PUEDE SER EXTENSIVO A MATERIA POLf?lCA ESi




:w' fouuxs1c16a JUDICIAL © ADMINISTRATIVA, SINO EN LOS CASOS DE
~ ATAQUE A LA MORAL, DERECHOS DE TERCEROS, PROVOQUE ALGON DELTTO
'~j 0 PERTURBE EL ORDEN POBLICO, o R
e EL ARTICULO 70. SENALA LA INVIOLABILIDAD DE LA an&R* '";
' TAD DE ESCRIBIR Y PUBLICAR ESCRITOS SOBRE CUALQUIER MATERIA,
e LA LIBERTAD DE EXPRESION PLASMADA EN LOS PRECEPTOS
;]{iﬁENCiONADOS-VA ESTRECHAMENTE VINCULADA AL DERECHO DE Perréxéu,”"k
. PUES A TRAVES DE ESTOS PRINCIPIOS EL HOMBRE GOZA DE MEDIOS QUE Ll

' fgzvstn LA DEGRADACION QUE ACARREA EL NO PODER EXPRESAR SUS IDEAS,
 OPINIONES 0 NECESIDADES, Y ASI UN PUEBLO, INTEGRADO POR INDIVI-
DS CONDENADOS A NO MANIFESTAR SU PENSAMIENTO A SUS SEMEJANTES,
~seRA SIEMPRE SERVIL Y ABVECTO INCAPAZ DE EXPERIMENTAR NINGON PRO- =
; ‘GRESO CULTURAL. LOS REGIMENES EN L0 QUE IMPERE LA LIBRE EMISION. e
ffne 1DEAS, LA LIBRE nxscusxéu Y LA SANA cnlrtcn, ESTARAN S[EMPRE
stnkcouuxcxonss DE BRINDAR A LA SOCIEDAD POSIBILIDADES DE ELEVA-
CION INTELECTUALS POR EL CONTRARIO, CUANDO SE COARTA LA MANIFES= .
TACION DEL PENSAMIENTO VEDANDOSE LAS POLENICAS, CONVERSACIONES » e
DISCURSOS, CONFERENCIAS, ETC, EN LOS QUE SUELE TRADUCIRSE, SE  ©
PREPARA PARA LA SOCIEDAD HUMANA EL CAMING DE LA ESCLAVITUD Espx~5.ﬁ ”
;RITUAL QUE. TRAE PAREJA su RUINA MORAL", 6h) Vi

| - ESTIMANOS OPORTUNO HACER EXTENSIVAS LAS PALABRAS DEL.

| MAESTRO Buaaon AL TEMA QUE TRATAMOS PUESTO QUE EN MATERIA DE Pe~‘i“ e
,jfrxcxéu VEDAR LA LIBERTAD NEGANDOLE A US PUEBLO EL DERECHO DE WA~
R SABER SUS. CARENCIAS DE CUALQUIER {NDOLE & LOS GOBERNANTES Y
lESTAR EN LA POSIBILIDAD DE EXIGIR UNA RESPUESTA, CONDUCIRIA A LO$~  7
- naau&rlcos RESULTADOS sxpuesros POR EL. MENC[DNADO “TRATADISTA, .

1?53ureoa;799;‘°1*'.P?_355'°"*f"1"‘i




_ ENTRE LoS nsaeraoq POLthcos NOS REFERIREMOS POR OLTI-
f’no A LA LIBERTAD DE REUNION O ASOCIACION GARANTIZADA EN EL ARTI-
~cuo 90. DE LA CARTA MAGNA QUE DICE: "No SE PODRA COARTAR EL DE- =
A{ _"Rhcuo DE ASOCIARSE O REUNIRSE PAL!FICAMENTE CON CUALQUIER OBJETO
| LICITO; PERO SOLAMENTE LOS CIUDADANOS DE LA REPUBLICA PODRAN 1A~
bt CERLO PARA TOMAR PARTE EN LOS ASUNTOS paLlTICoS DEL PAfs. aneu—

O NA RnUNIbN ARMADA TIENE DERECHO A DELIBERAR, : -
 "No SE CONSIDERARA ILEGAL, Y NO PODRA SER DISUELTA UNA  7'~f .
.AASAMBLEA 0 Rsuutén QUE TENGA POR OBJETO HACER UNA PETICION 0 ‘

'ﬁRESENTAR UNA -PROTESTA POR ALsﬂn ACTO DE AUTORIDAD, S1 NO SE pno-»
:'”FIEREN INJURIAS CONTRA ésrA, NI SE HICIERE USO DE- VIOLENCIAS 0
f~lrauﬁuazas PARA !HTIH!DARLA U OBLIGARLA A RESOLVER EN EL SENTIDO ,'
’{jgaua SE DESEE". DEL TEXTO ANTERIOR SE DESPRENDE LA PROHIBICION

* TACITA A LDS EXTRANJEROS Y A LOS NACIONALES OUE NO TENGAN CARAc~'
'fﬁTER DE CIUDADANOS, DE REUNIRSE CON FINES POLITICOS; COMO HEMOS
:'VEHIDO seRALAnna, ESTA LIMITACIGN SE JUSTIFICA PLENAMENTE, o
 hoEMAs, SEGON SE INDICA EL OBJETO DE LA REUNION 0 ASO-
gicxac:bn DEBE SER L{CITO, ENTENDIENDO POR L!CITUD LA EJECUCEAN DE fff '° |
LVLOS‘ACTQS ORDENADOS, LA OMISION DE LOS ACTOS PROH!BIDOS Y LA sds-ff~ R
cucxbn u oulsxéu DE LOS QUE 0 ESTAN ORDENADOS NI PROH!B!DOS. BN
_EL CASO DE QUE SE CELEBRE UNA REUNION O ASOCIACION CON UN FIN Li-
f-,;3cxro, PERO QUE $E EMPLEEN COMO MEDIOS PARA CONSEGUIRLO LA vxoLsn-?";_
CIA, LAS ARMAS, INJURIAS 0 AMENAZAS EN CONTRA DE LA AUTOR!DAD, seff“‘:
‘f{w"gauser:cARia CONST!TUC!ONALMENTE LA DISOLUCION DE LA stMA. ;
e Es1o VA AUNADO AL ARTfCULO 8o. CUANDO. ESPECIFICA QuE LAS

L PET!C!ONE$ DEBEN sea FORMULADA: DE MANERA' PAC!F!CA ¥ RESPETUOSAqﬂ”,wfgha
e Ponenos CONCLUIR GUE NINGUNA AUTORIDAD TIENE LA FACULTAD -
“1?f‘ne COARTAR, SUPR!MIR 08 suspeunsn Los nsnecuos 90L111cas, SALVO EN




fLo, CaSDSLVSPECIFlCADGS POR LAS. LEYES.u,:V ,
s ~ No pesemos 1GNORAR QUE LOS eealennos HAN sxno PRQPEN”f
f~sos A RESTR!NG!R LA ACCION: POL[T!CA DE LPS GOBERNADOS, . Y ssroswl
A SU VEZ HAN TENDIDO A RECLAﬁAR SUS DERECHOS SIN CUBRIR COMPLE- .
ffTAMﬁNTE con EL. nesemveﬂo DE SUS DEBERES, LO QUE HA DADO LUGAR A~
' UNA SERIE DE CONVULSIONES QUE'HAN OCASIONADO LA RUPTURA DFL Equx-~
:‘:;’anaxa POL(T:CQ DE LA NActbu.,]V?fr— o .




foDERECHO DE PETICION EH MATERIA LEGISLATIVA

e N EL CAPITULO ANTERIOR HEMOS r«nrano DE ESBOZAR LA
T'APLICACIGN DEL DERECHO DE PETICION EN WATERIA POLITICA; A CON-.
f"f‘rznuacxbw ABORDAREMOS UN TEMA INTIMAMENTE RELACIONADO CON EL -
_"1uxsno, SINGULARMENTE INTERESANTE, DADA LA IMPORTANCIA QUE T G
* NEN LAS DIFERENTES PRACTICAS QUE AL RESPECTO SE HAN ADOPTADO:
f'gsasﬁn vansnos SE TRATA DE LA APL:CAC:GN 'DEL. DERECHO DE Perxcxbu
'”fysﬂ EL AMBITO LEGISLATIVO,
_ |  ANTES DE.ENTRAR EN MATERIA ES PRECISO CONSIDERAR LA FOR-
MA DE GOBIERNO EXISTENTE EN MEXICO, PUES A ELLO OBEDECE LA PosI= -
{‘cxbu QuE, SE GUARDA EN EL PROCESO ns FORMAC!éN DE LEYES, - -
SeE Ponsmos _OBSERVAR, SEGON EL ArticuLo 40 CONST!TUC!ONAL; i
;*]nus EL PUEBLO 'MEXICANO VOLUNTARIAMENTE SE HA- consTITulno eu UNA o
V’,Rspéstxcn REPRESENTATIVA, DEMOCRATICA FEDERAL, FORMADA POR EsTa- s
;,j.nos LIBRES Y Aurénonos, EN LO QUE ATARE A SUS REGIMENES INTERIO= . -
ETRES; PERO UNIDOS EN UNA FEDERACION ESTABLEC!DA «sca« LOS PRIHCI—?i,”j"1 
';Psos DE LA Ley FunnnncerL. Y oE ACUERDO CON EL ART[CULO 41 pEL fo o
Mtsvm oan&nnﬂxenro EL PUEBLO EJERCE SN SOBERAN[A POR MEDIO DE LOS |
Ponsass DE LA Unxbu CUANDO ASl LES COMPETA, Y POR LOS DE LOS Es- i
TADOS EN CUAKTO A SUS REGIMENES INTERIORES, EN LOS TERMINOS ES- e
{rABLEClnos POR LAS CONSTITUCIONES FEDERAL Y LOCALES. ESTAS Gri-
iHAs EN NINGQN CASO PODRAN: CONTRAVENIR Lo ESTIPULADO EN EL PACTO 'f‘,
»fFEDERAL.J '

, LA CarTA| MAGNA HABLA DE UNA GENUINA 'DEMOCRACIA AL AFlR~,V:1'5 5
.HHAR EN L AercULo 39 QUE TODO Ponsa PﬂsLxco DIMANA DEL PUEBLO Y
, VSE‘ansrxruvﬁ PARA BENEFICIO DE £STE, ~

~ En nuesTRo caso, TRATANDGSE DE' UNA POBLAC!bN TAN DENSA -
onv;o ous LAS FUNCIONES DEL. SoBIERND SLO. PUEDEN DESENVOLVERSE o,




© MEDIANTE LA FORMA DE GOBIERNO REPRESENTATIVO. LA DESIGNACION DEL  ' 
: ~lﬁf*!PnesanNTE DE LA REPUBLICA ¥ MIEMBROS DEL CONGRESO SE HARA DE
>; }@ ACUERDO CON LOS ART!CULOS 31, 54 v 56 CONSTITUC]ONALES, MEDXANTE
;;i'ﬁ:LA ELeccxéN DIRECTA O SEA A TAAVES DEL VOTO DE LOS CIUDADANOS, -
© COMO MANIFESTACIGN DE LA VOLUNTAD INDIVIDUAL EN EL EJERGICIO DE
. LDS DERECHOS POLITICOS, SALVO EN LAS HIPOTESIS SENALADAS EN LOS =
. faﬁTtCULos 34 v 85 cousrxrucxouALes, EN ESTAS SITUACIONES EXCEP=
f 'j c1onALEs SERAN EL CONGRESO O LA Con:s:éu PERMANENTE QUIENES SE
"if,flnnsau CARGO DE LA DESIGNACION, CON CARACTER DE ELeccxbu INDIREC-
o ™ paxmARxp, Acruauno coMo. COLEGIO ELectorat, - , A\‘
_ ' o Se TRA1a, POR LO TANTO, DE UN. GOBIERNO REPRESENTATIVO
fjﬁuue DEBERA RENOVARSE Pskléntcansnrs. CON LA iureavsncxén DE LA
‘wkvoLuNTAD POPULAR, PREVAL&WIEHDO LA DE LA MAvoniA, 0 SEA, ES UN - E
if*RéGIMEN DE DEMOCRACIA REPRESEN:AT:V@, CUYAS AUYORIDADES SON ne~ w?V o
f: SXGHADAS MEDIANTE LA eLeccxén DIRECTA,. 'f”
i_ LA PRACTICA DE LA DEMOCRACIA DIRECTA &S HOY EN oix CASI
;1MPOSIBLE; ADV[RT[?NDOSE QUE ALGUNOS PAISES SE RIGEN POR LA nEMo-
CRACIA SEMIDIRECTA O INDIRECTA. ESTA FIGURA DENTRO ne LA TECNICA -
fauniDICA conpaenne ADEMAS DEL EJERCICIO ne LAS Funcxouas GUBERNA~rsa? f'y
 MENTALES LA PRESEHTACIéH POR PARTE DEL PUEBLO, DE IN!C!ATIVAS Y [f]‘;v .
_ikssonﬂas A LAS LEYES, g 5
- £N uuesran Hxsroaxa LEGchAT!VA VEMOS aus DENTRO DEL e
a,3;csnTaALtSﬁo ATENURDO DE LAS SIETE LevEs DE 1836 sE Reconactd A f7~*°”
ONIVEL cousrxrucxouAL, LA conperauch PARA QUE LOS czunAnnnus -
"sasac:raaan EL DERECHO DE INICIATIVA LEGISLATIVA, TAL ANTECEDENTE il
AigA Foanacxén DE - LEYES LO ENCGHTRAMOS EN LA TERCERA DE ELLAS aue j,’1
ALuniA AL PODER LEGISLATIVO, SUS MIEMBROS Y A LA FORMACIéN DE- LE-'*’ -
ve ,.En sus Aarlcunos 29 Y 30 QUE OPORTUNAMENTE MenchNAuos ENTREI




1fjifLos ANTECEDENTES DEL. DERECHO DE PETzcxén. w

R Censrzwuvsnrz DE 17 N0 TOMO EN CUENTA LA PDS!BILIDAD
:lfVDE QUE LOS, PART ICULARES PUD1ERAN PRESENTAR INICIATIVAS DE- LEYES 0.

5  ”REFonMAs A LAS MISMAS, EL ART{CULO 71 pe-La Lev SUPREHA DICE’ aua
'lfesre DERECHO SOLO COMPETE AL PRESIDENTE DE tA RepéBLICA, A LOS DI-
\ '9urAnos Y SENADORES AL CONGRESO ne LA quon, Y A LAS LEG[SLATURAS

‘ ’7ifne Los Esrnnos.f

g A NEGAR IMPLiCITANFNTE ESTA FACULTAD A Los PARTICULA—
RES, ES POSIBLE QUE EL ESP!R:TU DEL Cnﬂsrxruvenrs HAYA BASADO TAL

‘7fDECts:éﬂ EN LA couvan:sncxa DE PONER LA EVOLucxéu LEGISLATIVA DEL

B fSAR nxnzcrausurs POR EL cxunanano Pnssxnzura DE LA CAMARA A LA

~pats Ew MAﬂDS DE QUIENES SE SUPONE SON.LAS Psasouns MAs 1D6NEAS -
ﬁ_’paRA cowccea ¥ RESOLVER LAS NECESIDADES DE LA conunxnao. S ':f";,~-{
' o DA LUGAR A QUE SE PRESENTE UNA PARADOJA, cansanRAﬂ-’gt’; if:v'
uﬁgno QUE SE TRATA DE UNA FORMA DE GOBIERNO DEMOCRATA, ¥ LA POSICION
'vaUE GUARDA 1A CARTA TAGNA EN RELACION A LA Foanacxén DE stss Po« :
 }{DRfA 1ureapasrnnss COMO AnrAsﬁuch, RESPECTO A LA sonERAN!A DEL U
 PUEBLO, SIN EMBARGO LO OUE SE PRETENDE ES QUE LOS IMPULSOS DE unn,}{; ﬁ ;5§
1{NXCIATIVA PARTAN DE LA MASA POPULAR A TnAvts DEL counucro Foama— «;ffi,?fﬁ
23 POR SUS LEGITIMOS REPRESENTANTES, : ; G

Ay , EL REGLAMENTO DeL CoNGRESO PREVE LA PosxaxLlnAn DE xN1~ |
g !chrvas DE LEYES- ENANADAS DIRECTAMENTE DEL PUEBLO ¥ Asf EN' su LRl
~ mrricuto 61 INDICA: "ToDA PETxcxén DE PARTICULARES CORPORACIONES Lf  i
o Auronxnases QUE NO TENGAN DERECHO DE INICIATIVA, SE MANDARA PA- e

f3tomxsx6n QuE- CORRESPOHDA, SEGON LA ﬂATURALEZA DEL  ASUNTO GUE SE

G TRATE. Las Coazszouss DICTAMINARAN st sou ns TOMARSE EN consxnana—?r‘

p:;'cxéu ESAS Perxc1oues .o

1r7’f(i)ip;;p.;4o 354;;“;¢:cij,4*:




( : DE Acusnno cau LA CGNST!TUCION y EL REGLAMFuro DEL Con- o
V*‘sasso, EN EL CASO DE PROPOSICIONES ne PARTICULARES QUE PROSPEREN
© HASTA ALCANZAR EL CARACTER DE INICIATIVA, DEBEMOS ENTENDER QUE
;;;LOS FACULTADOS POR LA LEY LAS HARAN SUYAS Y LAS PRESENTARAN PARA
Cosu n:scusxén como PRDP!AS} DE OTRA MANERA SE ALTERARIA EL pnoce—: _
SO LEGISLATIVO Y SE CAERfA EN LA ANTICONST]TUCIONAL!DAD INFRIN-
‘. GIENDO EL ART(CUL@ 71 DE LA LEV SUPREMA, SIN EMBARGO ESTO NO IM-
 PLICA QUE LOS AUTORES DE TALES PETICIONES DEJEN DE SER RECONOCI-
. Dos, sI LOS DIPUTADOS 0 SENADORES ACTOAN HONESTAMENTE , RECONOCI-
=T ,MlENTO EXTRAOFICIAL QUE SERA EN FUNCION DEL PROYECTO, INDEPEN-
_ nxsnrensnys DEL. TRAR:TE LEGISLATIV. QUE LE DE EL RANGO DE xﬁxcra-
- TIva

S LA ﬁATURALEZA DEL DERECHO DE PETICION EN HATERIA Lesxs~
75 LAT1VA HA S1D0 MUY a:scurtnn, PUES IMPLICA UNA BxFURCAcxéu DANDO
‘LUGAR A un DERECHO INDIVIDUAL, POR UN LADO, Y A UN DERECHO PbLf’,;
; 1c0, POR OTRO. |

S EMBARGD LA ESENCIA ES LA MXSHA, EN TANTO avE sa
sescwra ANTE LAS Aurcaannas su FORMA iNDIVIDUAL 0. COLECTIVA
"5Perzcxén, v CUALQU!ERA QUE SEA SU conrsnxna DEBE TENER UNA
ESPUESTA, EN. ESTE CASD CUANDO SE FORMULE - como soLxchun DE Ls-f*
ﬂﬁ!SiAR SOBRE ALGUNA MATERIA. LIMITARNGS A comsxnsaaaLo DE UNO U o
jorao TxPo serfa UNA ABERRACIGN; PUES LA PRACT!CA DEMUESTRA e ‘_,
LEXIBILtDAﬁ ne aue GOZA ESTE DERECHO DENTRO ne LA nocrntu& v La[,,
vasfa APL!CACIéN QuE SE E HA ATRIBUIDD EN LA RELACION DE. GOBERf’V;
AH?E» T ﬁnBERuAnos.. , R

- ;('“ LA FGRHA ‘MAS’ PURA DEL EJERCICIO DEL nsnecao DE PETIC!6
'”n HATERIA LEG!SLAT!VA LA EﬁfOﬁTRAﬂOS ENEL Rspsﬂénnun Y EN LA
* NICIATIVA PGPULA&.‘%ffu‘tf“ -




firj“Recro, DANDO LUGAR A QUE EL Dznacno DE PETICION SE TRANSFORME

_ PROFUNDAMENTE, ADQUIRIENDO UNA GRAN IMPORTANCIA POLITICA, PUES -
SU NATURALEZA DE DERECHO 'INDIVIDUAL SUFRE UNA HUTACION QUE 0 -
| CONVIERTE EN UN MEDIO DE CONTROL SOBRE LAS AUTORIDADES GUBERNA‘,‘f 
E NEN?ALES. EL EJERCICIO DEL DERECHO DE PETICION SE EXT1ENDE ns_ﬁj
"TAL FORMA QUE PASA A CONVERTIRSE EN UN MEDIO DE PARTICIPACION
“'a;nxkactA POR PARTE BE LOS CUDADANOS EN LA FORMACION DE LEYES,
o ‘LA CONCEPCIGN DE GOBIERNO SEMIDIRECTO SE MANIFIESTA
7fg;“9on PRIMERA VEZ DURANTE EL GOBIERNO DE LA CONVENCION EN FRANC!A;
_QUE EN 1792 DECLARG SOLEMNEMENTE QUE NO PODIA HABER MAS CONSTI-
- TUCION AUE LA ACEPTADA POR EL PUEBLO, YA DURANTE LA REVOLUCION -
:: aFRAﬂCESRﬁ£MPEZABA A GESTARSE ESTA IDEA Y EL DERECHO DE PETICION

© - SE PERFILO COMO EL MEDIG PARA MANTENER UN inr:no“co&TACTé ENTRE -
: ]gf‘sa PUEBLO Y EL GOBIERNO. L PRACTICA DE LA INIC!AT!VA POPULAR
‘f'fDESAPARECIO DE FRANCIA EN 1875, I
R LA ACTUALIDAD SU USO ES EXCEPC!ONAL, ONCRETAMENTE"i
L0 PODEMOS ENCONTRAR EN SUIZA, QUE PRESENTA UNA FORMA DE sogxeauo
‘}Ti?:cnnﬁnra DEMOCRATA sanxnxnecro, PUES LOS CIUDADANOS SE aeﬂnsu

_';coLasoaﬁ n:aecfansure EN LA ACT!V]DAD LEGISLAT!VA, YA RECLAMAN- 7"? 
;};na EL. asfenéunum PARA. UNA LEY VOTADA POR LOS Conssaos LEG:SLA?i-,;f;;;
. vos, YA RECLAMANDO DE ESTOS EL ESTUDIO Y LA DELIBERACION DE UNA
A .fCLE? soaas DETERMINADA MATERIA, A RESERVA DE| SOMETERLA unA vsz‘v
‘v”'lTADA AL Rerzaéunun. sl
’3(2) ‘?'".mcipias de Deresho’ Nblioo ¥ consti !:uoional” trsd. car’

S i los. Rudn del Castillo, 2a. ed. ‘.{nstituto Edi'&arial Beus.
L g,zaaxia, 1927. B 133.,i s

ESTA PaAcrxca SE-DA EN LOS PAISES DE GOB!ERNO senxnl* s

* EN ASAMBLEAS CON LA FINALIDAD DE DISCUTIR ¥ PROMULGAR SUS LEYES. ;‘”[_ffffvﬁg
, “Maurice HAuaxou (2) znnxca ACERTADAME&TE ‘QUE EL DERE-  ' et
>c3o"ns Psrxcxén ES EL MEDIO POR EL CUAL EL CUERPO DE CIUDADANOS




o Lns AUTORIDADES SE veu oanaADAs » DEFER!R A LA :vi-“
' ,}rAcxén POPULAR, SIEMPRE QUE LA PETICION RECNA EL NUMERO DE FIR™ -
"fgnas EXIGIDO POR LA LEY, A ESTO SE LE LLAMA INICIATIVA POPULAR,

SEGON LOS ESTUDIOS HECHOS pon Hauriou (3) eL- REFERéNDUH; vl

“(EN MATERTA LEGISLATIVA, ADOPTA VARIAS MODALIDADES, ENTRE tLLAS '
ijonenos DlSTINGU!R LAS sxcuxeureu- :
1.~ Rsssnéunum CONSULTIVO; cuva PRACT[CA ES MUY sscASA,

CEN S ESTE CASO EL GOBIERhD SOMETE AL PUEBLO EL PRINCIPIO stpxaanoa ‘,‘\ o

'f;ﬂnE UNA LEY. |
i L2 REFERENDUM DE VETO) ESTA FORMA HiA DESTACADO PRINCI-
T}i'PALHENTE €N SUIZA Y SU ESENCIA ES QUE CIERTO NOMERO DE ClubapA-
">fNos MAHIF!ESTA SU OPOSICION A UNA LEY ADOPTADA POR LA LEGISLATURA,

-, 3. REF&RéNDUN DE RATIFICACIGN} POR EL CUAL LA LEY YK
AfFGRMADA SE SONETE AL PUEBLO Y SE PIDE SU ACEPTACION, EsTE T1ro-
DE Reraaéunun PUEDE ‘SER OBLIGATORIO O FACULTATIVO, SE TIENE POR

F'Eu LA H!PO?ES!S QUE INDIQUEN GUE UNA LEY SOLO ENTRARA EN VIGOR

.ivf%AT!\iD- , :
© BN EL CASO DE Susz Lo FN»ONTRAMGS EN WATERTA FEDERAL, .t
~ PUES TODA ﬁﬂDlFlCACléN DE LA LONST'TUC16N HEBE SER- DISCUTIDA Y
"f;acepwana POR EL vusngo, TAL nzsposxcxéu SE ENCUENTRA EN EL ART!cu- o
Lo 125 pE. LA Ley Supnana Suxzn DE 1874: “La Cnnsrzrucxén FEDERAL
¢:REVI§ADA 0, EN SU CAsn, LA PARTE DE_LA MISHA EMTRA EN VIGOR CUAN*
”fun LA ACEPTA LA uavonia DE LOS CIUDADANOS. QUE PARTICIPEN EN LA ’
;..¢ voTnc16N Y.LA nAvoniA ne Los CANTONES ’ =y

'1_(3) Op. cit. 23 500 7 siga-~\”f{ =

, QBLIGATOR10 CUANDO SE PRACTICA POR DISPOSICIONES' cousrnruconALEs;ff,ﬁf

]jcuanua UNA. VEZ sonsrxna AL REFERénnum, TENGA éSTE RESULTADO. AFIR- i:\i:*;:




o EL asvzaéunum FACU\TAT!VO puene PRESENTARSt S0L0 0 ACOM*;'
 nPANAn0 DE LA INICIATIVA POPULAR, EL PRIMER CASO SE DA CUANDO EL - .
: 1“fchnaa LEGISLATIVO ELABORA ESPONTANEAMENTE UNA LEY Y UNA VEZ Puawav‘ '

_ CADA LOS CIUDADANOS ESTAN FACULTADOS DURANTE CIERTO PLAZ0 PARA
1'  SOLICITAR QUE SE SOMETA AL REFERENDUM. TAL °ETIC16N nass REUNIR
“1i:ifc1EnTo NOMERO DE FIRMAS, | JERAT R ,
- EL REFERENDUM FACULTATIVO MEZCLADO con INICIATIVA po—:ffvg‘ ”
‘;f‘juwunaa CONSISTE EN QUE SON GRUPOS DE CIUDADANOS, Y NO LA LEb;SLA~'f;ffi7_
' TURA QUIENES FORMAN UNA LEY Y UNA VEZ CUBIERTOS L0S TaAmxTEs LE=
: } _e:sLATxvos $E $0MET€ AL REFERENDUM POPULAR.“ . ' i
e LA APLICACION DEL REFERENDUM FACULTATIVO PROCEDE Res~'3 o
- fpecrn A LEYES ORDINARIAS SEGON LO ASENTADO EN EL ARTIcULO 83 PA~"M1'
| ]?_RRAFQ 20, B LA Ccmwrxruc:éﬂ} "Las LEYES FEDERALES, Asf cnuo LGS n
,"Avusanos FEDERALES GFNERALMENTE OBLIGATORIOS, QUE NO TENGAN CARAC-.;:'v‘ .
A 7;7Taa URGENTE DEBEN SER SOMETIDOS AvERAS (ESTO ES, A MAS DEL ASENTI-
741;9u;£ﬂro EXIGIDO DE AMBQS Coussdos, uAcxewAL Y DE LOS Esrnoos) ALA L
"ﬁ;ffACFPTAC;éN 0 aﬁcusacrén DEL PuzsLo, CURNDO AS! LO EXIJAN TREINTA
v:'lﬁlL CIUDADANOS CON DERECHO A VOTO, U OCHO. Cantongs”, EL PARRAFG e
30, DEL MISMO pnscspro HACE EXTENSIVO LO ANTERIOR A LOS TRATADGS i“r;: 
;1¢ELEBRﬁDBS CON EL EXTRANJERO QUE TENGAN LURACION INDEFINIDA © su~ *- \**
f7veaxox A QUINCE aROS. L
,f” B TRATADISTA favrice DUVERGER (4) cITA LOS sxauxenwss

DATOS. ESTADiSTICGS SOBRE LA PRACTICA DEL REFERE&DUH EN Susz- DE -
,,1828 A 1945 st CELEBRARON 102 REFERéNDUM FEDERALES, DE 108 cuans VVﬁ
~‘ 53 FUERON EN MATERIA DE REVISION CONST!TUCIQHAL (36 ACEPTAcxonss
'?;17 usear:vas) Y QQ EN MATERIA LEGISLATIVA (18 ACEPTAC!ONES A
3 MEGAT:VAS) o

,‘4“ ”xzmt:.tucionaa Palitmas y de Dereeho Conatituoional“, 55.
a‘ ed. rdicianes Ar:lel Barnelonu, 1970. p. 324. R




. RespEcTo 4 A LA INICIATIVA POPULAR CUANDO SE REFIERE A
”~7*LA Ceusr:rucxéu DEBE Hacsase A Psrxcxéu DE CINCUENTA MIL CIUDA= _
ﬁ‘ffnauos QUE sxxanu REVISION TOTAL 0 PARCIAL. De 1348 A 1949 Huaxs-‘
L RON CUARENTA DEMANDAS DE REVISION CONSTITUCIONAL POR INICIATIVA
"7»;Papu|AR, ONCE FUERON ADOPTADAS naspués DEL. REFERENDUM Y VEINTI-
'  NUEVE RECHAZADAS, |
' © Por Lo EXPUESTO PODEMOS CONCLUIR QUE EL REFERENDUM Y
 ;’LA INICIATIVA POPULAR PERMITEN COMBINAR LAS FORMAS DE GOBIERNO
 REPRESENTATIVO CON LA nsuccnnch DIRECTA ADEMAS SE PUEDEN ENCON-‘
TRAR VARIADAS APLICAC!ONES EN LOS ORDENAM!ENTOS REGIONALES PARTI*‘
if:CULARES. '

, SIN EMBARGO, PARA QUE EL MANEJO DE ESTAS INSTITUCIONES ,J‘
”RﬁSULTE EXITOSO, ES. MENESTER QUE &L FUEBLO GOCE DE UNA GRAN EDU-
“‘?cAc:éu c!v:ca, L e ' A e R

7 - EL DESARROLLO CULTURAL DE Los CTUDADANOS PARA ANAL1ZAR-

. UNA LEY Y MEDIR SU TRASCENDENCIA, DEBE ALCANZAR UN ALTO HIVEL, DE

'-‘Lu CONTRARIO SE PUEﬂEN PLANTEAR SITUACIONES DE GRAVE PELIGRO PARA',f" i
LA NACION, PUES LA RESPONSABILIDAD QUE ESTO ENTRAFA v HAS ALLA
"f aE LA SIMPLE ELECCION DE UN DIPUTADO O seaancn, ¥ SER(A una Exps~_i!:_f'
| RIENCIA DESASTROSA DE NEFASTAS CONSECUENCIAS PONER. ESTA comperew-~, { 
CIA EN MANOS DE CIUDADANOS POCO REFLEXIVOS O IHPREPARADOS e xe-,‘f‘
HOREN LA FORMA DE PRESENTAR UNA PETICIGN, O NO CONSIDEREN EN su.
véLon REAL LAS REPERCUSIONES QUE PUEDE TENER PONER EN MARCHA LA
nﬁeu:ua LEGISLAT!VA; SIN HABER MEDITADO SOBRE LOS ARGUMENTOS PA- .
" sosrsuza sus InEAs PERSON ALes. QUE DEBEN' ESTAR SOLXDAMENTE Fum-‘l o
;oanns.k o ‘

A FORMA ﬂAS AVANZADA EN ESTE TIPO DE xnsr:rucxonss 8E
A'nESARRoLLADO B SuxZA, PERO EXISTEN EN ornos PAisss como soN




_'”'7'fvcx0NAL, EL PUEBLO PUEDE INICIAR LEYES PROPUESTAS POR cxucueura
"'vﬁ“HIL ELECTORES MEDIANTE UN paovscro REDACTADD EN- AnriCULos.

"f o _ En LATINOAMERICA TENEMOS EL CASO DE VENEZUELA, CUYA

_ "Cbusrlfucrbﬁ enfsu ART!CULO 165 FRACCION V HACE EXTENSIVA LA FA4{V
:f.j* CULTAD DE INICIAR LEYES AL PUEBLO CUANDO LA™ HAGAN VEINTE MIL e
7'.1;‘51£crones IDENTIFICADOS DE ACUERDO A LA LEY.

: - Otras CONSTITUCIONES QUE FACULTAN A LOS PARTICULARES
ilf PARA" passenran INICIATIVAS DE LEYES SON. LAs b Bouivia, EcUAuon,‘
‘_‘kf,'i"EL. SALVADOR, GUATEMALA.. HoNburas, Nxcmacua, PANAMA, PER(x Y RE* s
’4f°ffP03LICﬁ DOMINICANA, |

"-f;;nun PUES CONSAGRA EL REGIMEN REPRESENTATIVO EN TODA U PUREZA,

"f"fn; £nNsTxtuc10NEs LOCALES ACEPTAN LA INICIATIVA POPULAR, .

‘??COMPETENCIA A LOS ‘CIUDADANOS LAS Consrrrucxoneg DE LOS ESTAuos ,
D 5' ﬁéxxcn EN SU ARTfCULO 59 FRACCION V Y OAXACA ARTfCULO 50 FRAc- .
ff'ciéu v, '

G GiRAs LGNSTI!ULIONES LA ACEPTAN SIN ESPECIFICAR EN aus
v-JRAMA FUEDE EJERCERSE: LA ConsTITUCION DEL ESTADO DE HoRELOS EN -

:,;TOS{ ART!CULO 37y ZACATECAS ARTICULO 40 FRACCION V. EN ESTOS - &
‘}fcasos SE INDICA QUE PUEDEN INICIAR LEYES LOS cxunAnAnos DELOS
'ﬁRESPEcvxvas EsTapos, = . G e
o Eﬂ eL EsTapo DE SINALOA EL ART!CULo 45 CONSTITUCIONAL o

3~fRELATiV0 A LA FORMACIGN DE LEYES, INDICA EN su FnAccxén v oue
[f;ssrs Dcascao COhPETE A LOS CIUDADANO” Y EN su FaAccxéu Vl A LOS

oon

b, Eﬁ‘nowne SEGUN EL 20, PARRAFO DEL ARTicULO 71 cona aTITU- S

 Nuestea, Cons71TUCION EN NINGON CASO ACEPTA EL ae:snénﬂi."‘:’

 _ 9530 ALGUNOS ESTADOS DE LA REPUBLICA SEGON LO ESTABLECIDO EN sus:1:7f;"”

Ast TENEMOS aue EN MATERIA ADMINISTRATIVA EXTIENDEN LA" o

sy ARTIcuLo 423 LA DE Nuevo LEGN EN EL ARTIcuno 68; San Lurs Po~i K




‘iGRUPOS tEGALMENTE GRGANIZADOS BN EL ESTADO. S o
A LA Consrxruc1bu peL ESTADO DE TAMAULIPAS N su ARTitULo
“}f364 FRACCIbN V RECONOCE COMPETENCIA A TODOS LOS CUDADANOS FOR con-

fffﬂnucro DE SUS DIPUTACIONES, ESTE PRECEPYO ES DE CONTENIDO S IMILAR Lt
AL QUE PLANTEA EL REGLAMENTO DEL CONGRESO QUE EN SU. 'OPORTUNIDAD

,;?nﬁnclouAnos. ; o :
‘ EnFocanno EL PROBLEMA A LA RhALlDAD sochL DE Héxtco

,§“nEnEmos ACEPTAR OUE, LAMENTABLEMENTE, AL MENOS POR AHORA EL REFE-
RENDUM Y LA INICIATIVA POPULAR SON INAPLICABLES, AUNQUE tas Cows-

TITUCIONES LOCALES CITADAS ACEPTEN ESTA ULTIMA. PARA ELLD SIHPLE-

_JTVHENTE BASTA CONSIDERAR EL {NDICE DE ANALFABETISHO QUE A(N IMPERA e
- ENEL PAlS, LA MALA D!STR!BUCIéN DE LA RIGUEZA ¥ LA IGNORANCIA -

77DE Los PROBLEMAS QUE AFECTAN A LA NAcxén. L .
- EsTo nos . HACE PENSAR EN QUE ES PR&CI&O CAPACITAR AL

. PUEBLO, cashﬁucLs cnnc:sﬂcza clvica, IHFQRMAxDOLE ACERCA DE LA,;‘

ﬁ:‘struaczbn REAL DEL Pals, CN EL FIN DE QUE CADA CIUDADAND STENTA
fLA NECESIDAD DE DESARROLLAR SUS. FACULTADES FiSXCAS Y MeuTﬁLes EN:‘J<‘
\ {Bsnssxcxs PROPIO V DE LA SDCIEDAD. R T
vii ﬁEJQRAﬂDO nussr&n NIVEL !NTFLECTUAL ESTAREHOS EN Posx-:
'fsztinan DE PAarac;PAR ACTIVAMENTE EN LA EVOLUCIbN LEG!SLATIVA DE
LA HACION, QUE NO DEBE QUEDAR TOTALMENTE ENTREGADA A LOS REPRE‘ -
 ; ssurAhr£s PEL PUEBLO, PUES lNCLUSIVE ALGUNOS DE ELLOS CARECEN DE
LA CAPACIDAD NECESARIA PARA HACER FRENTE A LOS SERIOS PROBLEMASi
foue !MPL!CA EL D&SARROLLO assstarxvo. e




xﬂ‘ ;EL DERECHO DE PETlCION Eﬂ IAYERIA ’“RI\DICCIONAL

ES UNA TAREA MUY DELICADA EN VIRTUD DE QUE S MENESTER lNVOLU*I

N ENFOCAR EL DERECHO DE PETICION HACIA. EL AHB[TO JURxs-f"~{';f
»DICCIONAL, ESTMANDOLO CONCRETAMENTE COMO PETICION DE JUSTICIA

';:fCRAR CONCEPTOS MUY DISCUTIDOS Y OUE HAN SIDO FUENTE DE NUMEROSAS
~ CORRIENTES DANDO LUGAR A aneasnres TEORIAS, |
~ La ConsTrTuciON EN SU ARTicuLo 94 SENALA QUE EL EJER-

© CIc10 DEL. PODER JUDIC!AL;DE;LA FEDERACION SE DEPOSITA EN UNA Su-;';j{j* Gty
pRewa CorTE DE JusTiclA, EN TRIBUNALES DE CIRcuITo, CoLgc1apos
o 'MATERIA DE AMPARD Y UNxTARxos EN MATERIA DE APELACIGN; Y EN

'iiffaICIAL b LA FeDERACION EN sU ARTICULO 10" FRACCIONES V v Vi TAM*'-
. BIEN SE EJERCE "POR EL JURADO PoPULAa FEDERAL, Y POR.LOS TRIBU~

 _jf_EN LOS CASOS: PREVISTOS POR EL ART!CULO 107 FRACC!ON XI1, DE LA
ft_COHSTITUCIbN PoLiTicA DE LS Estapos UN1Dos MEXICANOS ¥ EN LOS -

' .“7L1o na oraos OaGAnos DEL Ponsa, DL EJecuTivo ESPECIALMENTE; TODA ff'
"1}vez eua conronna A LA DOCTR!NA conramponAnEA HAS. aua HABLAR ne n1~?%f

. JUZGADOS DE DlSTRITD. Y saeﬂu DICE LA LEY ORGANICA DEL PODER Ju~ L
 NALES DE LOS [sranos, DEL stTRxTo Y DE L0S TERRITORIOS FEnERALes,iV,'g

”f;DEMAs QUE POR’ ﬁ!SPOS!CIéN DE LA LEY, DEBAM ACTUAR EN. AUX!LIO na
f’LA JUSTICIA FEDERAL", ,

o la NATURALEZA DEL PODER JUDICIAL HA $1D0 MUY nxscurxna :
Y ALGUNOS TRATADISTAS HAN CONCLUIDD; ERRONEAMENTE A NUESTRO- Jui- L
»cro, QUE NO SE TRATA DE UN PoDER PROPIAMENTE DICHO, FUES CARECE <
ffj DE LA FUER&A MATERIAL Y DE LA VOLUNTAD AUTﬁNQMA, DE LO QUE REAL- ;-'7'*
1},HENTE st esrA DOTADO AL TENOR DE LAS nxseosxcxnnes CONSTITUCIONA*
,;ILES, AUNDUE PARA EL DEBIDO CUMPL!MIENTO DE LAS MISMAS FRECUENTE-; Ay
vfiMENTE, Y rAnaxéN DE ACUERDO CON LA Consrtrucrbn, REQUIERA EL- Auxl—”'*

4»_vxsxbﬁ DE Ponenas SE - DEBE HABLAR DE COLABORACION ENTRE LOS uxsmos. -



Y as! €L ARTICULO B9 CONSTITUCIONAL EN SU FRACCION XII INDICA QUE
~EL PRESIDENTE DEBE "FACILITAR AL PODER JUDICIAL LOS AUXILIOS QUE
NECESITE PARA EL EJERCICIO EXPEDITO DE SUS FUNCIONES”, ESTAS SE
'PUEDEN TRADUCIR ESENCIALMENTE EN ADMISNISTRAR JUSTICIA Y MANTENER
o éauxglénxo DE L0S DEMAS PODERES, CONCRETAMENTE LAS FUNCIONES

~ pEL PoDER JUDICIAL ESTAN ENUNCIADAS EN LA LEY SUPREMA EN SUS AR-
o !'TQCULGS 103, 104, 105, 106 v 107, £STE (LTIMO DETERMINA LAS BASES
. DE LOS PROCEDIMIENTOS Y FORMAS A GUE QUEDARAN SUJETAS LAS CONTRO-

' VERSIAS DE QUE HABLA EL arTicuro 103,

. ' A cour:uuacxéu NOS PROPONEMOS ANALIZAR LA NATURALEZA
 ;;nEL DERECHO DE PETICION EN RELACION com EL ORGANO Junxsn:ccxo~‘
NALy Resrnxéunouos CONCRETAMENTE A LA SIGUIENTE CUESTION: LA AC-.

' "‘*f;cxbx PROCESAL ES UNA ESPECIE DEL DERECHO DE PETICION? No PRETEN-

~ DEMOS LLEGAR A UNA RESPUESTA CATEGORICA, PERO CONSIDERAMOS tnpoa~;fg§'
- TANTE EXPONER DE HAHERA SUCINTA ALGUNDS punrqg QUE PODR!AN san o

7 j;Morxva DE ESTUDIO,

1fus A’ SER UNA anxTAcxbn A LA LIBERTAD ABSOLUTA DEL snnxvxnuo co~
Mo GOBERNADO; CONVIRTIENCOLA EN LIBERTAD TUTELADA sv1rAuuoss Asf

‘LA YENGANZA PRIVADA SEGON LO ESTIPULADO EN EL ARTICULO 17 cONsTI-
CTUCIONAL AL ESTABLECER QUE NINGUNA PERSONA PonRAlHAéERSE"JUsrtétai"

'?uOWTxHUAcxéu £l MISHO PRECEPTO SERALA QUE Los: TRXBUNALES ESTA- o

“3,§fRAN EXPEDITOS PARA ADMINISTRAR dUSTlClA EN LOS PLAZQS \5 TFRM!NOS _“’,""

la ADMIN:STRAcxbn DE dUSlILlA POR PARTE DEL ESTADO v15~f’

[-PnR st MxSMA, NI EJERCER VlOLENCIA PARA RECLAMAR Sus DERECHOJ. A51.5’1~

QUE FIJE LA LEY", 0 SEA SE GARANTIZA AL GOBERNADO LA xursavancxén sl

'E;'DEL ESTADO PARA LA APLICACION EFE SCTIVA DEL DEREcuo.

';20. PARRAFO DEL. ART!cULc 1# CONSTITUCIONAL (”NAD:E PoDRA SER' PR!*

EsrA GARAVTIA JUNTO con LA DE. AUD!ENCIA PLASMADA EN EL- 4j7é5




' 1f';,VAbo DE LA VIDA, DE LA LIBERTAD O DE SUS pnopxenanes, Posestoues

-0 DERECHOS, SIND MEDIANTL JUICIO. SEGUIDO ANTE LOS TRIBUNALES PRE“

'7ffV!AHENTE EsrABLELEBOS, hN QUE SE. CUNPLAN LAS FORMALIDADES CSFN“

'014LES DEL--PROCEDIMIENTO ¥ CG&FDRME A LAS LEYES € ?EDIDAS CON AN"

"]”,TaﬂxORanD AL HECHO") SON Dos DE LOS PILARES MAS SéLxEOS EN QUE
o DESCANSA LA SEGURIDAD JURIDICA DEI GOBCRNADO. Lo s e
e ‘DESDE UN PUNTG e VISTA PRAGMATICO LA ACCION ES EL ws
b :TRUﬁENTO CON EL QUE CUENTA EL GOBERNADO PARA SOLICITAR LA !NTER—'~

©'VENCION DEL GRGAND JUDYTIAL CON EL FIN DE APLICAR UNA NORMA OBJE-

" TIVA A UN CASO CONCAETO, PROCESALMENTE DENOMINADO COMD PRETENSTON.
‘ LA ACCION TIENE RASGOS MUY SIMILARES AL DERECHO DE PETI-

(CIN ¥ ALGUNOS TRATADISTAS ESTIMAN QUE ENCUADRA TfPlCAMENTE EN LA

1;5‘TGARANTIA Enuucxana EN EL ARTICULO BO, CONSTITUCIONAL,

CIERTANENTE QUE LA ACCION EN UN SENTIDO ANSTRACTO PODR(A o

ﬁf;ranaase COMO UNA ApLchcibn DEL DERECHO DE PETICION. EN. VIRTUD DE o
GUE EL. GOBERNADO SE DIRIGE A LAS AUTORIDADES ACATANDO LAS FORMALI-

© DADES REQUERIDAS PARA “PEDIR” LA IKTERVENCION ESTATAL EN LA CON~
f *sacuc§éM DE $U PRETENSION JURIDICA PONIENDO EN MARCHA LA MAQUINA=
_fiﬁiAiPROCESAL, ADEMAS LA AUTORIDAD TIENE LA oaLxeaczéu DE DICTAR
‘f{»un ACUERDO SOBRE LA SOLICITUD,

SIN EMBARGO, AUNUE LA FUENTE QUE nié oaxasa A EbTAS F)~"'}5' S

*ﬁideRAS SEA LA HISHA, EV!TAR LA VENGANZA PR!VADA; Y EN SU ELEM&NTO

~~ftFORHAL LA ALCIéN PARTIZIPE. DE LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 80., . w"”

‘ * :E»T0 ND IMPLlCn LA TUENTIDAD DE SUS ESENC!AS, CONSID&RAMOS QUE SE'TfL'

© RIA MAS ATINAUO INTERPRETAR LA ACCION COMO PARTE REGLAMENTARIA DE ,'f}5 ”
| LAS GARANTiAS DE SEGURIDAD quatn:CA, EN TANTO aue st PROC[SALMENTE,

‘”‘jﬁsa L’EGA A IMPEDIR su EJERCICIO NO ssata POSIBLE 'DARLE. DENTRO ns
LA MECAN:CA JURID!CA EL stmo TRATO aus A LA vaLACtGN DE. un GA-

AT



ANTtA ns L:B&RTAD, EN TODO CASO ES hNA vaLAcléu A LAs GARANTiaszi;lr
:_E SEGUR!DAD duniutca. , : '

, - Por Lo EXPUES]O ponsmos CONCLUIR QUE SIN DARLE UNA Jus—ﬂf[f
A lN?ERPRETAcxﬁN AL ENUNCIADO DEL ART{CULO 80, CONSTlTUCIONAL EL ’ 
»aéascno DE PE*iCIﬁN N TENDRIA- LIMITES, CUALQUIERA QUE FUESE. EL‘:nﬂwb
AMBITG EN QUE SE PRETENDIESE EJERLITAR.‘PERO ESTO MAS. QuE UNA APRE-
]c:AtIGN JUR!D!CA SER[A FlLOLéG!CA honvxnsnAnno QUE CUALQUIER PRAC*z~?
lthA DEL bQBERNADO BN RELAC:GN con 10§, GQBFRNANTES PonR(A LLAMARSE




ux;iDtREch DE- PETIC194 B HATERIA AEHI%ISTPATIVA

: DENTRO DEL CONTEXTO DE HUESTRA REAL!DAD MEXICANA Y -
 HAC1ENDO ABSTRACCION DE LAS APLICACIONES QUE EL DERECHO DE PE-

' MOS OPORTUNO, SIN CAER EN LA PROLIJIDAD SERALAR LO QUE A NUESTRO

© JUIC1O CONSTITUYE LA PRINCIPAL APLICACION DEL MENCIONADO PRECEP=
B EJERCICIO DEL DERECHO DE PETICION EN MATERIA ADMINISTRA- e
Tive: EN ESTE AMBITO LOS CRITERIOS DOCTRINARIOS HAN CONSEGUIDO

- De Acuerpo coN EL ARTiCULo 80 DE LA CARTA MAGNA: “SE
;f’; nE?OSITA EL EGERCICIO DEL-SUPREMO PobeR EJECUTIVO DE LA UNI6N
‘;f_eu UN SGLO INDIVIDUO, QUE SE nsnonxnnaA PRESiDENTE DE Los Es TADOS
n"fUnxoos MEXICANOS” . SIN. EMBARGO PARA REALIZAR LA COMPLEJA ACTIVI- ~i~
.. DAD ADHISN!STRATIVA DEBE CONTAR CON ORGANOS AUXILIARES, SEGON ‘EL f“
" ijjARTfCULO 90 CONSTITUCIONAL QUE  INDICA QUE EL NOMERO DE secae~'-’: :
- TARIOS PARA EL DESPACHO DE LOS HEGOCIOS DEL ORDEN ADM!N;STRATzvofT,’
;[fue LA Fenenectén, ) ESTABLECCRA €. CONGRESO POR UNA LEY, LA 5
,:‘Qua nxsra:aquA LOS NEGOCIOS QUE HAN DE ESTAR A CARGO DE ADA e
'°SECReTARIA, Y secln LA FRaccIon 1 DEL ARTfCULo 89 pE LA Lev Su~,
'paEMA EL PRESIDENTE ESTA FACULTADO PARA NOHBRAR Y Removea LlBRE*f
QVMENTE A LOS SECRETARIOS DEL Deseacho. i
‘Los Secneraaxos pe EsTADO consrxruvew EL- AUXILIO xumswff
'{*uxAro DEL PRESIDENTE DE LA RspbaLICA, sus FUNCIONES SON POL!Tx—f
"ﬁcAs Y ADMIN)STRAT(VAS; PERO AL NO TENER FACULTADES PROPIAS sus- .
* ACTOS ‘RECAEN SOBRE EL Jere DEL Edecurxvo Y ESTAN SUJETOS A LAS ;
}oansues bE fsTE. , | Gl
L Deurao DE sus FUNCIONES ssrA LA DE COADYUVAR AL RESPE
;70 v esscrxv:qu DEL ueascao DE Psrxcxén PUES ‘POR, Razoues DE:

CTICION HAYA TENIDO EN MEXICO O PUEDA TENER EN OTROS PALSES CREE~ o

UNIF!CARSE Y ES AQJI DONDE ENCONTRAMOS EN ESENCIA LA PET!(‘I(SN- Sl




TIEHPO Y TRABAJD SER!A IMPOSXBLE QUE EL Passxnswve RESQLVKERA ;;;
CADA Psr:czbu QUE SE LE DIRIGIESE, LT
L CONS!DERAMOS GUE SER{A 0CI0S0 EdﬁMPLlFICAR LA APLI=

;TCAcxdn DEL DERECHO DE PETICION EN ESTE Amsxro PUES su EJcRgx~5,~}
ffcxo PUEDE ALCANZAR PROPORCIONES MUY AMPLIAS Y SE DAN MﬂLr!PLssf
’ POSXB!L!DADES DE ACUERDO A LAS NECES]DADES SOC!ALES- e




jJU'Rf‘SPRﬁHENCI‘A ,RE,‘L,'ATWA';\L' fnsagcmﬁﬁ | FET}CION:;

»FonMALGADEs cn EL EJERCICIO DEL. Denecuo ns Perxcxén.
Auro&ann EsrA OBLIGAHA A Respannsn A TonA Perxcxén aus se
~:LE HAGA. LA Respu&sva A LA PETICION Dsss SER Coneausure
JOazszéﬂ DE LA RESPUESTA PQR Exceso nE TRABAJG.. L Auroa:nAn
Tiene €L Deser DE TURNAR (V1 Perzcxonas QUE N € Coanespon-
anAN A LA Auroaxnan COMPETENTE.‘ Ténmxno EN QUE Deas Conres
TTARsa " PETICION, - OBLIGACISN. DE. HACER CONOCER LA RESPUESTA
AL P‘TICIONARIO.;; e :




o ijeRMALmAnEs EH EL EJERCICIO DEL DERECIO DE PETICION

SEGGN INDICA FL TEXTO DEL ARTicuLo 8o, CONS?ITUCIONAL ” rfi,
© LAS PETICIONES DEBEN HACERSE CON CIERTAS FORMALIDADES A SABER‘  ;,*;'
.'iFOR Escnlro, DE MANERA PACIFICA v RESPETUOSA. CUANDO UN PEDIDO r

1‘5tCUBRE ESTOS REQUi3S1TOS, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE ESTE BIEN O

f,HAL FORMULADO, LA AUTORIDAD DEBE CONOCER DE L ¥ DICTAR oOBRE EL g

. MISMO UN ACUERDO, o .

e AL RESPECTO ciTAREMOS LOS sxsuxsnrss cAsos DE LA Junns~ﬁ~f
‘”‘FRUDENCIA DE LA SuPREMA CORTE DE JusTICIA: U

L “LAS GARANT{AS QUE OTORGA EL ARTICULO 80 CONST!TUCIO~ :

’”‘*'NAL. NO CONSISTEN EN QUE SE TRAMITEN LAS PET!CIONES SIN LAS FOR-

S | MALXDADES ESTABLEC!DAS POR LA th, SINO EN QUE TODA PET!CIGN HE=-
.;L"CHA POR ESCRITO, EsTE BIEN O MAL FORMULADA, DEBE RECAER UN ACUER'

‘DO TAMBIEN POR ESCRITO DE LA AUTORIDAD A QUIEN SE HAYA nxuxaxno, ”;"

 'f_LA CUAL TIENE LA osLxeacrbu DE HACERLO CONOCER, EN BREVE rénnxuo i
"fAL PETICIONARIO", (1) | e

.-f» ‘ " “EL articuLo 8o, CONSTITUC!ONAL NO SUBORD!NA LA courss—ﬂfvff

,,‘,* rAcx6~ NI ASPECTO OTRO ALGUND DE LA GARANTIA DE PETICION, A QUE.

,,;;7Los SOLICITANTES HAYAN. 0 NO CUMPLIDO COR DETERM!NADOS Reuuxsxros .

“*¥ REsLAﬂENTARxos L@ i i

G - Cuanpo LA LEV SENALA 0TROS REQUIS!TOS ADEMAS DE LOS

} ;MENC!ONADOS Y QUE TIENEN CARACTER DE REGLAMENTARIOS PARA AR 1RA—

. MITE A UNA-PETICION, EN EL CASO DE QUE 1O SE CUMPLAN, saaﬁu LA

:;SSUPREMA CORTE DE JUST!CIA LA AUTOnXDAD DEBE PROPEDER EN LA sr—ff

if}GUIEﬂTE FORMA.

;",?(1) Juriaprudcnoia de la Buprnma Corte de la Nncién, Tercem*
s Parte, Segunda Snla. Inprenta L‘mrguia, Iﬁéxico. ‘1965. p.

72(2) Idamp b8 234.:_,W;'ﬁ?:u:;'}-4@l”'




“Aunaut ES C!ERTO QUE EL DERECHO nz Psrxcréu NO RELEVA
A Las’yAaT:cuLAREs DEL. CUMPL!M!ENTO DE LAY EXIGENCIAS aus LA LE-
;exSLaczﬁn ESTABLEZCA EN CADA" caso, TAMBIEN €S VERDAD QUE, SEA mue
,_fEL SOL!CITAﬂTE 'SATISFAGA O NO Lo§ REQUISITOS REGLA&ENTARIOS, EN -
:{‘Tono casc DEBE LA AUTORIDAD DICTAR UK Acuanno, DENTRO DE BREVE - !
Pgazo, RESPECTO ns LA Perxczbn, y CGMUNICARLO TAMBIEN nsnvno DE
'BREVE Téﬂmrﬂa, AL SOLICITANTE. BN EL supussro DE QUE EL QUEJOSO
=7;ﬁo HAYA cumvn:no LAS connxcxcn&s R&GLAMﬁuTARxAs conassvonnlﬁurss,
?uo OBSTANTE uus LAS nxsmas SE-LE. HAYAN :x:s;no POR LA AUTORIDAD, :
;EsTn sca& Mnfxvo PARA Pnonuucraa UNA stcLucxén DENEGATOR!A, PERO
,’b PARA;AESTENERSE nz EMI1IR un ACUERDO ACERCA DE A SOLICITUD (3)’




) M}TDRIDAD EaTA oauemm " RESPONDER A mm\ PET!CI(M OlE se
._lfx.ﬁ m\GA

Es DE IMPORTANC{A CAPITAL EN EL EJERCICIO DE LO ESTI~

yfaLxchANTE UNA RESPUESTA. S6LO AS! ES POSIBLE DARLE AL DERECHO DE
ﬂwperxc16u UN VALOR EFECTIVO, YA QUE DE OTRA MANERA SERIA UN pnecsp~1f‘”
:fvaPACTICAHENTE [LUSORIO, CUYO EJERCICIO ESTARIA DESTINADD A
' ;?cnea EN EL DESUSO PUES AL GOBERNADO NO LE SERIA DE NINGUNA uTiLL-
57‘nan CONTAR CON LA anearau DE DIRIGIRSE A LAS Auronxnnnes CON LA -
" 1NcERr1nuMsRe YA NO DE QUE SE LE CONCEDIERA LO PEDIDO, sxno SiH-
;PLEMENTE DE- OBTENER UNA RESPUESTA, . i
La posxcxén DE LA SUPREMA Conre DE Jusrxcra AL RESPECYO '
1s]CLARA Y Pascxsa, SOSTEHIENDO QUE LA Auraaxnnn DEBE DlCTAR N
.3ACUERDQ SOBRE LA PET:cxén QUE SE LE- HAGA !NDEP&ND!ENTEMENTE DE
| QUE SEA O NO DE SU COMPETENCIA; f‘
, » ”En Lcs réanxnos DEL ARTiCuLO. 80. CONSTITUCIONAL, TODA
«QAUTORIDAQ; Aﬁn LA QUE 5T zs IMA_ INCOMPETENTE,  DEBE PRONUNCIAR B
‘ACUERDO RELATIVO A LAS SOLICiTUDES QUE ANTE ELLAS SE Pﬂcssursu, ¢ ;f;¢
?-HACERLO COMOCER AL SOLICITANTE", (1) |
 En otra rgsxs Al RESPECTO INDlCA. : L
. i "Usa SOLIC!TUD DIRTGIDA A UNA AUTORIDAD QUE LLENE Los ﬁrf;j"
: Reauxsxros QUE ESEABLCCE EL ARTicULo CONSTXTUCIONAL; LA OBLlGA A

;VGADA A CGNOCER DE LA perxcxbn, YA QUE EL ALUDIDD PRECEPTO NO HACE"
f_ESA EX£EPC16ﬂ".,(2)

(1) Taen, pr 233 s
(2) 18em, p. 232,

f?f'PULano EN EL- ARTICULO 80, CONSTITUL!ONAL QUE SE GARANTICE AL so~'7~ no

,LZHICTAR EL ACUERDO PROCEDENTE Y A HACERLO EN BREVE TERMINO. DEL co—f;m o
,fuocnnxeazo DEL Psrxcxonnuxc, AUNGUE NO SEA ESA AUTORIDAD LA L.




_ duesrﬁo HAxxmc TR:BUNAL NO EXIME A LA Auroaxnan DE LA
‘-?OBLstcxbw DE RESPONDCR EN EL CASO DE QUE £STA LA HAYA DADO EL
fiTRAnsz CORRESPONDIENTE A LA PETICION: ,
," "St EN EL ESCRITO EN EL- QUE EL PETIC!ONARIO DA cumpLI-f
';?_MzEMre A DETERMINADOS REQUISITOS QUE LE FUERON PEDIDOS, TAMBIEN ~
ﬁ i,'1N5ISTE EN SU SOLICITUD, ES CLARO aue LA OFICINA RESPECTIVA ESTA
 OBLIGADA A ACORDAR ESE ESCRITO Y DAR A CONOCER EL ACUERDO AL N-
© TERESADO EN BREVE TERMIN, EN CUMPL IMIER TG Er:3 ORDENADO POR EL
, f?iaarlcuLo‘So. " CONSTTTUBETGII0L g R ICIENTE EL SINPLE
‘E;HlTRAMITE !NTERNEWgﬁgazx);B{BRIDAﬂ ORDE, PARA QUE SE DE CUMPLIMIEN-
S0 A LA GAEANTfA ESTABLECIDA EN EL c17apo PRECEPTO”, (3) S
”_ ; LA OﬂLIGAClﬁN QUE iMPONE LA Consrrrucxéx A LAS AUTOR!'A
|  nAnEs DE aaspounss A LAS PET!CIUNES, £S L0 QUE EN REALIDAD PERMI- =
“TE QUE SE ESTABLEZCA SOBRE BASES MAS SOLIDAS EL ACERCAMIENTO EN-
iTﬁEVGOﬁERﬁANTES>Y GOBERNADOS, ES ESTA LA fuﬂcxénvpnrmaRnIAL,DEL,v‘7*
ﬁ?RECHo ﬁs'vsr:c:bw‘@ué SE TRADUCE EN EL CONOCIMIENTO OUE DEBEN
 TENER LAS AUTORIDADES GUBERNAMENTALES DE LAS NECESIDADES DEL PUE—;;ﬁ  
L0, Y LA EFICACIADE ESTE FRECEPTO RADICA escucanﬁsan EN QUE ° -

3{{ BARARTICE UNI« REQPUESTA HOTWADA ¥ FUNHADA. '

flEﬂ EL CAPfTuLG REFERENTE AL DERECHO DE Parxcxéu BN’ MA-» "
?ERIA’~OLiIiC& SERALAMOS DE ACUERDO CON LA LEY QUE LAS PETICIO-
ﬁ&s fou ESTE TIPG DE CONTENIDO PODRAW HACERLAS SOLAMENTE LOS CIU=
DADANOS ss LA REPbaL:CA, TACITAMENTE Qusnan excLulpos Los EXTRAN‘ L
~;usaos Y L0s nacxouaLus No couvasnnxnos BN EL ARTfCUtO 3& na LA
Lev Supazu& v Los NAC!ONALES QUE SE ENCUERTR&N EN ALGUNA DE' LAS |
,,'HIPQTESIS ESTABLECIDAS EH EL APARTAHG E »EL ART!CULO 37 cowsrl~‘"'

;”idem. - 232.‘”;,




:UCIQNAL, REFEREN?E A LA PERDIDA DE LA cxsnapanla. ku VISTA oE
STA TAXATIVA CUANDO. UNA PERSONA QUE NO TENGA LA CALIDAD DE €U~

 DADANO ELEVE UNA PETICION DE NDOLE POLITICA A LAS AUTORIDADES, i

'f TENIENDO EN CUENT& QUE E5 UN CASO EXCEPCIONAL,’ CLARAME&Yi QES‘ -

‘;caxro EN LA, Consrxruczén, EL SUJETO NO TENDRA BASES PARA RECLA- - -

. 7HAR RES?JESTA ALGURA; PUES £STA s0L0 PODRA SER EXIBIDA POR LOS LT
© ClupADANOS ¥ Ast LA SuPREMA CORTE DE JUSTICIA HA SOSTENIDO (A
7sxeu;£ﬁ7£ TESISE PR T

L FRACC!bN VopeL aaTICULo 3% ccusrxruc:ownu, SE RE~

,Ft&ﬂﬁ excnusxvansure AL DERECHO DE PETICION EN ASUNTOS POLtrxccs,"°”"“"”

icomo LO CORRQBQRAN 105 TéRﬁ!NOS DEL. AariCULe Sc' DEL PROP!O Copt-

‘Gcisupaﬁno, consnaﬂe A ESTE ﬂLT!ﬁO PRECEFTO, EL nsaﬁcao ESTA-CON-

'SAGRADO PARA TQBO INDIVI&UG; Y L!MITADO PARA LOS CIﬂDADANQS HEXI~-

'CAHQS'TAHYO BN ESTA n;spesxcxén consr:rucxonaa, conn EN. vy Fa&c~:"

’cxéﬁ V, DEL ARTitHLG 35 cxrAao, POR -LO QUE HACE A LA PETICION EN
_rona cnasa na ASUHTQS POL)TICGa; LA suspansréu pE" nzsuo nﬁaacao, -
EN T)DGS LOS casas A QUE qz couraaa EL ART:CULO 89. DE LA HISﬂA :
tzy $UPREHA DEL Pata, $E- REF!ERﬁ uﬂICAHEﬁTE AL asascao os PETI*'“
1 Asuuros POL!TSCO$"; (4} ' ’ |




flA;RES?UESTA A LA PETICION DEBE SER CONGRUENIE 7 |
o Eu ART!CULO 80. CONSTITUCIONAL GARANTIZA QUE LA AUTORI*l :
:‘fDAD DEBE DAR UNA RESPUESTA A LA PETICION QUE SE.LE HAGA, oava-‘
faaﬂrs QUE TAL ACUERDO PARTICIPA DEL PRINCIPIO DE CONGRUENCIA Y g
st HA S1DO- HAN!FESTADO EN LAS SICUIENTES TESIS DE LA SUPREMA Coa~_~7 g
e DE JusTICIA: | Sl
';‘ A TODA PETICION QUE SE HAGA DEBERA RECAER UN ACUERDO ,:,‘};;f
ftscnxTo DE LA AUTORIDAD HA auxén SE HAYA DIRIGIDO, LA CUAL TIENE =~
‘ }DBLI@ACION DE H&CERLO CONOCER EN BREVE. TERMINO AL PETICIONARIOS
fpsao SE DERE Eurennsa FOHO LO INDICA LA Lécch MAS ELEMENTAL, QUE.
KELyacusnno Racnino DEBE SER consausurs con LA Psrxcxéﬂ FDRMULADA" (1)
," ”SE VIOLA EL ARTICULo 8o, CDNSTITUCXONAL CUANDO LA Auro-°l* j
'%faanD LORRESPONDIENTE, EN VEZ DE DAR UNA coNTESTAcxén coweausufs ';:f
A LO SOLICITADO, DICTA UN TRAM:TE DISTINTO AL QUE LEGALMENTE cO=
?f:aasspauna A LA INSTANCIA *, (2) ‘ ,
. '4i"~, DE NO SER. AS! LA MENCIONADA GARANTSA CONSTlTUC!ONAL o i
fiﬁftshnﬂta oeasro, CONS IDERANDO QUE DE NO DARSE UNA RESPUESTA OPonTu- l*
~ NA Y CONVENIENTE RELACIONADA CON EL PEDIDO, LA AUTORIDAD SERA RES-
QPOQSABLE DE LA comxsxén DE UN ACTO LESIVC EN LOS zmrsnesss DEL
?ﬁeaﬁanano SEGUN LO HA ESTIMADO LA SUPREMA Corte. DE Jusr:ch: j
o “Pon NO DAR CﬂHGRUENTE couresracxén QUE SE HAGA ANTE UNA S
uronlnAn, SE. Lesxouan LOS INTERESES JURIDICOS DEL OCURSANTE, EN o
”xarun DE QUE ATENTO LO ORDENADO POR EL ARthuLo 8o. consr;rucxo~' i
uAL LAS. AUTORIDADES TIENEN OBLIGACION DE. DICTAR A TODA PETICION
5nacuA POR ESCRITO ESTE BIEN 0 MAL FORMULADA, UN ACUEQDO TAﬁB!éN
"eg;escnxro, QUE SE HARA conocsn EN BREVE TERMINO AL °ETICIONARIO i

{1y Iéeza, P23l
(2) Idem. })0 228- SE O S S




‘- musmﬂ mz"'m RESPUESTA PBR EXCESG DE TRABAJU

, Uno DE LOS. ARGUHENTOS nAs socean;uns con EL QUE LA Auro~' LA
RIDAD HA PRETENDIDO JUST!FICAR LA OMISTON 0 EL RETARDD DE LA RES"; _fi WA;
"PUESTA A LA Psrxcxbn ES EL EXCESO DE TRABAJO} LA SUPREMA Coare AL:'i e
Rsspacro HA sosrsn:no LD SIGUIENTE! 3

vy CXRCUNSTANCIA DE QUE LAS LABORES DE UNA OP!C!NA su~,‘,, .
lRAN RECARGO ;- NO EXINE A LAS AUTORIDADES DE LA OBL(GACIGN 1npuss-;‘ﬂ S
TA Paa EL ARTicuLo So. cousrxrucxouan, DE ACORDAR LAS psrxcxoues i
‘ nsnrﬁo DE BREVE TERMINO, ¥ NO PUEDE consrnsnARsF st s1 s DE VA*T;"7‘°‘
axus MES£51 'PERO LA FALTA ue RESOLUCION DE UNA INCONFORMIDAD; N
PR;VA AL 'INCONFORME" DE. DERECHO ALGUNO NGO .
UTRA TESIS SOBRE EL stmo TEMA AFIRMA QUE- TAL Ansunenro'fu
Mo ATEﬂﬁA LA vzoLAcxdﬂ ALA GARANTIA QUE TRATAMOST -~ i
' ©“SE VIOLA LA GARAN?fA QUE CONSAGRAEL ARTICULO 8a. coNs-*f
TITU€!0ﬁAL cuauoo NO' SE 'COMUNICA POR. sscn:ro ALGﬂN ACUERDO. RECA!"’E,f~;
‘~,no A LA sonxcxrun. SIN QUE VALGA EL ARGUMENTO DE QUE EL ClMULO DE
soL;c;runes S!M!LARES IMPIDA QUE. PUEDAK RESGLVERSE TODOS Los cA~~-,f;!-
5 305 coN LA PRONTITUD nue LOS tNTERESADOS DESEAN, PUES ANTE ESTA
5sxTUAcxbn, LA~ DFIC;HA RESPECTIVA DEBE PROVEER A LA SOLUCION DE
LA FALTA DE P&RSONAL ADECUADO DE MANERA aus sU Fuuczdn ADM;N!ST&A'
"VA SE CUAPLA C@N T0DA EFXCACXA . (2) IR




,‘LA AUTORIDAD TIENE EL DEBER DE TURAR uxs PETICIONES QUE "o u~:
VJ‘TCORPESPGNDAN A LA AUTORIDRD CUMP[TENTE

. ~ EN ALGUNAS OCASIONES SE HAN FORMULADO PETICIONES A OR-
:,]VfGANlSHOS INCOMPETENTES PARA RESOLVER SODRE ELLAS. FL ARTiCULo So.
 CONSTITUCIONAL S6LO INDICA QUE SE DICTE UN ACUERDO SODRE LA §0=
© LICITUD, SIN EMBARGO AUNGUE EL (8DIGO SUPREMO NO Lo SERALE LA Su= |
_kVPREMA CORTE DE JUSTICIA HA ESTIMADO GUE EN ESTOS CASOS LA AUTORI=
' 'DAD NO SOLO DEBE CONCRETARSE A RESPONDER AL OCURSANTE, SINO OUE
 DEBE TURNAR LA PETICION A LA AUTORIDAD COMPETENTE Y HACERSELO SA=
‘18§Rkasx[AL:PE?;C;ONAgiog AL RESPECTO TRAnscaxaxnos'gas SIGUIENTES. 2

; S "LA SOLICITUE QUE SE HAGA DE ACUERDO CON EL ARTICULO Ii;:”‘
:?80. cousrxrucxonau, Y POR connucro DERIDO, NO PUEDE DEJAR DE SER o
;fraAﬁrrADA Y LA Auronann ANTE QUIEN SE PRESENTE ESTA DBLiGADh;(7‘ f??
J:AQHACERLA LLEGhR A AQUELLA A QUIEN VA DIRIGIDA, SIN au& ExxsrA_f{fc f
Razbn PARA QUE DEJE DE HACERLO; EL GUE LA hUTORlDAD QUE REClBE;ﬁ;,f 
VLA PETICION, No ESTE CAPACITADA PARA RESOLVER SOBRE ELLA”. (1)f:7‘";f 
5 . ‘”LAS AUTOR!DAUES VIOLAN EL ARTcULO 80, CONST!TUCIONAL, _ j‘3
CUAnno TURNAH LA Pertcxén A OTRA OFICINA Y OMITEN COMUN!CAR EL
‘fTRkEITE AL INTERESADO". (@)

o Esras DECISIONES DE nucswno TRIBUNAL SUPREMO MUESTRAM _
‘fjauc LAS AUTORIDADES DEBEN MOVERSE CON UN ESPIRITU DE coopERAcxéu :
'”$jAPovo PARA LOS GOBERNADOS- SEﬁALANDOLﬁS Los MEDIOS PARA SArxs—  7f
FACER US| PED!DOS. o o e

_: (1) Taea, p. 224,
‘“<(2} 1aem. P 231.. e




;MET?RNING EN QUE DEBE CONTESTARSE LA PET!CION

LA fGNaTITUCiﬁN N0 FIUA UN PLAZO FONCRETO A LA AUTCR!* 7

,k,DAD PARA GUE RESPONDA A LAS SOLICITUDES QUE SE LE HAGAN, cer T
 ,h:‘sgaEnsc£ A QUE NO TODOS L0S ASINTOS REGIEREN EL HISHD Ty
~ . TIEMPO PARA SU ESTUDIO,

l‘f?INTERPRETAﬁle.

Asi PUES LA SUPREﬂA Conxe DE JUSTICIA DA LA sxeuxsurt T

“EL QuE UNA SOLICITUD DEBA SOMETERSE A ESTUDIO NO Ju¢-¥f1' e

v TIFICA QUE POR TIEHPO !NDET!NIDO NO SE APUERDE Y NO SE DE A CD“'

"E*fuocea OPORTUNAMENTE EL ACUERDO AL SOLICITANTE, Y EL HECHO DE aual»ﬂ  i
SE TRAMITEN MUCHAS SOLICITUDES SEMEJANTES, JUSTIFICAR!A LA REOR- v‘_"*'°
';?fswazﬁcxbw PROCEDEHTE DE LAS OF ICINAS ENFARGADAS DEL. TRAMITE DE - o
v,fssrﬁs SOL!CITUDES, penn No LA VIOLACION DEL ART!CULG 8o, CONST1- S

{TUC!GNAL; (1)

Pon Lo TANTO LA SUPREMA CORTE DE Jusrxch ANTE LA 1Mpo~ﬁgT,
gsxalenan DE FLJAR. UN PLAZD MINIMO EN VARIAS haacuronxns HA FlJA-

jino UN PLAZO MAxxmo A LOS FUHC!BNARIOS PARA RESPONDER, Y Asi TENE-i;,
;Mos LAS sxauxanras TcSIS. ’

“‘”Arﬁﬁra A Lo nxspuzsro POR EL ARTiCUuO 80. DE LA Cous-'fv7i'*

,TiTUCIﬁN QUb ORDENA QUE A TODA PE11CX§N DEB& RFCAER EL ACUERDO
RESPECT!VO; ES lNDﬂDABLE QUE St PASAN HA% DE CUATPO MESES DESDE

>UE UHA PERSGNA PRE°ENTA UN QCURSO Y NINGﬁN ACUERDO RECAE A EL;,H 

SE_ vzaLA';A GARANT {A- QUE CONSAGRA EL CITADO ART!CULO ceﬂsrirucxo—ﬂf"
ALt @ g B S

SXN EMBARGO. E5TA DECISléA HA ESTAﬂO SUJETA A LS VARIA-j_v~'
,c1ones aus IMPOMGA EL- cAso CONCRETO «TEND!EﬁDO A su COMPLEJ!DAD;AVV"

‘(1) Idem, D 236. _;;f




g TRA TESiS AL RESPECTO DICE LO S!GUIENTE"

C“Es XNSQSTENIBLE; POR INMORAL LA TESIS DE QUE EL. sx—&""

ﬂLENCIO DE ALGGN GRDENAM!ENTO NoO SENALE PLAZO PARA RESOLVER LOS

V"SUﬁTOS A QUE SE REF]ERE PUEDE INTERPRETARSE CDMO UN- DERECHO PA“=Z '

A ;.A Aurcmmn, pm NO Rssot.vm CUESTION. ALuUNA 0 PARA HACERLO
© CUANDO u;-: PLM:A, Puas ESTO sxsmchRiA LA vmmc:éu MAS FLA"
!aanﬂre DEL AarlcULm 80. coucr:tuatoNAL". {5)




_aursxscm DE HACER CONOCER LA‘RESPSEQTA’ AL PETICIONARIO
T ~ Por ﬁLTIMD NOS REFER!REHOS A LA OBL!GACIéN aue TIENE
l:LA AUTORIDAD DE HACER ccnoc&n LA RESPUESTA AL . PETICIONARIO, Esrs ‘f
<’ﬁpzaarxve LONST!TUPIONAL RESULTA COMC COROLARIO DE LO ANTES
\APunrAna, Pucs FA::LMENTE PODEHOS DEDUCIR QUE S1 EXISTE LA anen~, :
ETAD DE F .uran psvxcroues A LRS AUTORIDADES Y- ESTAS DEBEN Dlc~
AR UN. ACUEﬁDO CONGRUENTE, POR ESCRITO ¥ N BREVE TERMIND, Loexca~:'
;HENTE ssra BEBER 'SERIA INCOMPLETO Y DE NADA SERVIRfA SI NO SE HA-
e couocsn AL PEY!CIQNAR!O LA RESP UESTA YA QUE DARfA COMD RESUL“ o
'[TADO UN ACTO V!OLATDR!O A LA GARANTIA' QuE TRATAMos.,‘ ; '
' S AL RESPECTO LA SUPREﬂA CGRTE ne Jusrxc:a HA sosreuxno.
S “Es EVISENTE aue FL Hscna DE canrssraa POR ESCRITO UNA ’,
*~,}50Lxcxfuo NO' SIGNIF[CA Fonzosamsurs QUE EL SGLIC!TANTE HAYA RE- . ,s

‘ffcznzna LA CONTESTACIGN; y CoMO EL aricuio ao. CONSTITUCIONAL on~~*f
. DENA NO séLo QUE TODA. PET!CIéN LLENE Los- REQUISITOS A gus SE RE- 7
f?;;sxena ESTE PRECEPTO SEA ACORDADA, SINO QUE EL ACUERDO SE HAGA sagﬂ
 BEREN BREVE Téanxna AL PETICIONARIO, LA AUTORIDAD RECUPREN?E,DE*»
- s;é BEMOSTRAR EL cunPLxM;ENTa os ESTA ﬁfTIﬁA. (1) “







: ‘*fCONCLHSIOdES

-~ TE DE LA AUTORIDAD, sxuo UNA MERITORIA CDNQUISTA DEL PUEBLO Ms~-"‘7i

"

3. EL DERECHG DE PET!C!GH N() PUEDE CONS!DERARSE INHERENTE AL
’ HOMBRE; PERO st aL G“BERNADD, PUESTO QUE NACE CON EL ES?ADO
: Y EXISTE SéLD EN FUNCION DE GQBERNADO A GDBERNANTE; YA QUE SU

EJERCH.IO SItMPRh SERA FRENTE A LA AUTGRIDAD PQBLICA.

. sz.f'HUEérka ConsTiTucton v:ssnfe ADOPTA LA CORRIENTE DEL ESTA-
. TISMO AL OTORGAR GARANTIAS PARA PROTEGER LOS DERECHOS HUMA-
© NOS, PERD TAL OTORGAMIENTO NO ES UNA CONCESION GRACIOSA POR PAR-

;},x:cnuo A TRAVES ne su H!STOR!A. ,

'7?3 EL neaecno DE Psrzcxbn COMO sARANTIA DE LIBERTAD es uno DE ot |
e LOS MEDIOS tnbueos Y Litlro CON EL GUE CUENTAN LOS' sonen-f 5
 NaDO5 FAZA MAGSR-SAKER SUS IDEAS, OP!NIONES Y OBTENER UNA SA-
:szsaccxbu A sus CARENCIAS.

“-?BENTRO DEL aés:meu ABSOLUT!STA ERA NECESAR1O APLICAR £ DE—? i
f, RECHO DE PETXCIéN EN CUALQUIER AnaxTo, EN ESTAS CIRCUNSTAN‘ 5
;cxas SE OSCURECEN SUS_ LIMITES, Cou LA nxvxsnén us vonﬁnes Y LA
[RiﬁtﬁﬂﬁﬂtACléN DE LA counucrA HUMANA EL DERECHO DE Parxcxéu Tzen~f
: 5 A eucosraka EN LA ﬂquchn Juripica FRQNTERAS PRECISAS QUE LR
*PERﬁ:TAN su HEJOR EESEHVOLV!HIENTO. o '

»VNUEsrnos Asvscsnsnrss PATR!OS RECOJEN LA IDEA DE APL!CACIGM
. GENERAL DEL DERECHO ns PET!C!GN, CONS]DERANDOLD cono un P354
Qfgcspro APARENTEMENTE CLARO Y snmpLs. SIN' prasuuniznn En su ESENC A,r
' ;Y’cerﬂnOLo sxeupne DE NANERA ESCUETA.ng'V'*"*




"Vﬂ;'G LAS FORMAL!DADES QuE csTABLece LA Cansrxtucnén En EL EJEQ*‘ B
o - c:cno DEL DERECHO DE PETICION, AUN CUANDO SON MfN!MAS, T!EN-
.;}YDEN A DARLE A ESTE PRECEPTO LA CONF!GURAC!éN JURIDICA Y A xn—v-
.*77vsserLe DE LA SERIEDAD PROPIA DE SU NATURALEZA,

'17 Es COMPRENSIBLE QUE LA CagTa HAGNA NO HAYA FIJADO N PLAZG "f
' DETERMINADO PARA DAR RESPUESTA A LAS PETICIONES QUE SE Bl-
© RIJAN A LA AUTORIDAD Y HACERLA CONOCER AL SOLICITANTE, PUES No .
- TODOS LOS ASUNTOS REQUIEREN EL MISHO TIENPO PARA SU ! RESOLUCIEN S
‘3-;1SATisrAcroR1A. |

:  3 LA GARANrtA PREVISTA EN EL ART!CULO 80‘ CONSTITUCIONAL HD
o sE v:eLA CUANDD 1AS AUTORIDASES No, RESUELVEN LA PETXCSéN ?

' [sn EL SENTIDO QUE DESEEN LOS INTERESADOS, sxn EmnAﬂGo, PARA avs’;
EL naascuo DE PETICION SEA esecrxvo LA Auronxnao DEBE FUNDAR y f"
'MéTiVAR su RESOLUPIGN. S o ' .

= Cquno LA AUTDRIDAD om:ra LA RESPUESTA ‘A uua Parxcxbn 0 NO :_7
Tﬂhék DEL conocxmxeara DEL soLxcxrAﬂre nsaa Funnnnss uu
: AR»O DE‘RESPORSAEILIDAD PRDCEDENTE._ :

10.- [AS LEGiSLAClONES ARGENTINA Y. NORTEAMER:CANA, AL no GARAN .
TR n RESPUESTA A LAS PETICIONES GUE SE DIRIJAN A LA
: AUTORInAD ESTABL&CEN UN: DEﬂﬁCHO !MPERFECTO oua FACILMENTE pue« f
 DE CAER: sﬁ'stsasuso, - |

surasy

y,£; n£seRénnuu“tA_EATunaLez"serngsach;DE,Psrxcxén



NA BlFURCAC!éN: DANDO LUGAR l\ UN DERECHG INDIV!DUAL Y A UN :
DERECHO POL‘TICO, ESTAS INSTITUCIONES PERMITEN COMB!NAR EL GO"
"_BIERNO REPRESENTATIVO Y LA DENOQRACM DIRECTA. C e

12,- Tsntenoo Méxxca UN. RéexMEN REFRESENTAT!VO NO DA canxna A
”j LA PRACTICA DEL Resenéunuu v LA IN!C!AT!VA POPULAR, AUNGUE fj
.SALeunas Consrzruc:onss LOCALES EST!PULAN ESTA bLT:MA.

4113 : LA ACCIGN PART]CIPA EN su ELEMENTO FORMAL ns Lo pnevrs1o EN

;EL ARTicuLo: 80, CONSTITUCIONAL, PERO ESENCIALMENTE SE Puensi;
cousxnsaaa oMo PARTE REGLAHENTAR!A DE LAS GARAnriAs DE seaua:~”
;Znan dURiﬁICA. et

Q'~ EL nsnecna DE Psrtcrdn ES UNA ne LAS MANIFESTAC!ONES MAs pu
nxs ns LA nanoancxn, su paAcwch v EFECTIV!DAD coaraxnuven
AL RESPETO ne LA anearan HunANA.




T

-f‘gl*'“aLnas~8ricinL;s Y MINUTARIO DE DEcnsros DEL Consnaso ExraAon-i
_ DINARIO CousrtruveuTE, 1856~ 1857.

ﬁfif2 —!ARISTOTELES "LA POLtTch“.'

{13 BIELSA, RAFAEL’ ”Denscao CONSTITUCIONAL 5

”;f# —~BURGOA, IGNACto{ "DERECHO ConsrxrucxouAL ﬁsxxcano“'
,f‘ 5 BURGOA, [GNACIO' "LAS Gaaaurtns IND!V!DUALES R

',f}'fgs CAMARA DE nwmms XLVE LEGISLATURA: “DeReckos peL Pum.o
MEX%CAHb Méxxco A TRAVES DE sus Cnnszxtucxonss a :

¢_ ;”‘7 CAMPILLO SA!NZ, Jusé "DeRECHOS FUNDAMENTALES DE LA Pensona .
ST HvMANA. ﬁERECHOS SOCIALES . ' , : s

CAST!LLO VELASCO, Jos£ A “APUNTAMaEﬂTos PARA EL,Esrunxo
nsn Deaecno CONSTITUCIOHAL ﬁsxncaao T

- EUVERGER, Maurice: ”lusrxxucxomes POLiTJCAs Y DE Danscno
Q Cnnsrxruc:onAL SR

: 0'€7FIX ZAHUDIG, Hécron.,”EL Jutcxo DE AM?ARO .4 f‘ ‘“’i#'
Lil GARC{A ?ELA¥0: HANUE ' “DERecuo Couswlrucxoqu Coapuaano

afiz GONZALEZ AVELAR, HIGMEL' "LA Consr11uc16n DE AvﬂrzquAN‘
. DTRQS Esrunxns o

HAURIOU. ﬁauaxce. "PRIRCIPIOS oe BEascuo PésLxco v CONST
TUCIONAL~i3 -




::14 - HERNANDEZ CORUJG, ENRxaue. "EL DERECHG DE PETICION EN LA
sl DOCTR!NA Y EN CuaA”

= 15 J. STORY- ”ConsnrARxo SOBRE LA Consrxtucxén FEDERAL DE Los iff;?
. Estapos qunus“. L

 §15.* Junxspaunsuch DE LA SUFREMA CORTE ne LA NAcséu.
Q"l? LANZ DURET, MIGUEL.;"DERECHQ Consr:rucxounL NsxxCANo N

18, LINRES QUINTANA, Secunoo: *TRATADD DF LA Clencia D Dcas-;Ef7jﬁ}
1;,cao CONSTITUCIQNAL, Aasenrino y CoMpARADD” % e

18,- LDZANO, Josﬁ ﬂA.. "Esrunxo DEL DERECHO CONSTITUC!ONAL PATR!G.,;~V”
i EH Lo RELATzvo A LOS ﬂanscaes DEL. Housae ] T

‘32t ﬁONTIEL ¥ BUARTE, lsznno' ”Esrunxo Soaas LAS GARANT&AS Iﬂn:~ 0 
. VIDUALES" .‘ﬂf S e R

fle ROUSSEAU, J JAcono ”EL Conraaro SOC!AL .  "'

-}*{22 RUiZ, tnuanno "Cuaso ne Dsaecno COHSTlTUC!ORAL Y Annxﬂls
: fﬁVTRATlVO v : e el

ff23 : SANCHEZ VI&HQ&TE, CARLDS' "LA anrarAn Y 5US PRGBLEMAS v :3¥h

SAHCHEZ VIA!&GNTE, CARLGS "Los DERECHOS DEL Honnns EN LA
,3 REvonucxén FaAucssa , : L

5‘2 TEHA RAH:REZ, rELIPZ ”Dcn:cno Ccnsrzrucxouaa ﬂEXlCANO .t,t

4 6 TENA RAH!REZ, FELIPE ”Lavzs FuunAmsnrALEs DE Mﬂx:ca; 1808~;
f”i’l%?” L e e e Gl

4VZARC0, FRAHcsaco‘ ”CnéuirA pEL Conaasso EXTRAORDINARIO‘CO:
‘”'T;TUYEHI& 1856~1857”'“ e




CIRDTCE

tf{CA?ITULﬂ x SR .
LA LIBERTAD COMO GARANTIA INDIVIDUAL

- ConcepTo  DE GaRANTEA INDIVIDUAL.- Concspro DE LIBERTAD. - -
‘,,']ngncxpxos CousrxruchNALEs.~‘Sus?ensxou,ns GARANTIAS., o

7chPITULo n

. DOCTRINA ¥ APLICACION DELVDEREEHO DE PETICION EN GTRAS
 LEGISLACIONES

e an DerecHo DE PETICION EN LA Bocrnqu. EL Dsascuo ns PE»f*

" TICI6N EN LA LEGISLACION ARGENTINA.= EL DERECHO DE Pzr:- s
f'CIéN EN LA LEGISLAC!ON NORTEAMERXCANA« S &

“gfcnpi¥ULo m

- EL DERECHO DE PETICIGN EN ﬂEXICD - o B

S ANTECEDENTES DEL DERECHO DE Per;cxén EN. Hex:co‘ Deaare

- peL CoNGreso ConsTITuYENTE DE 1917.- RequisiTOS EN EL
:;f;;EJEchcxo DEL- DERECHO DE PETICION. = PERSONAS QUE" FACUL*'
. 7A NuesTra LY para £ Eyerciclo peL Derecho DE- PETI'~’

'5”;cc16n. RESPONbAB!LIDAD DE LA AUTOR!DAD. ST

,’]f 4 P I T U L 0 !V ,

:f‘APLXCACIOH DEL DERECHO DE PETICION e i

: ”Dsascuo DE FETIClén ‘N MATERIA POL!TICA. DERECHO DE P
TICLON EN HaTERTA LEG\SLATIVA. ‘DERECHO DE PET:C!&N EN
”,;Marexxa Jun'snlcctoNAL., Daaecuo DE PET:CION EN. MATER;_"
"AnmznxsrRATIVA. , e




o PITULD V- | o
 JURISPRUDENCIA RELATIVA AL DERECHD DE PETICION

- FORMALIDADES EN EL Eutrcicio DEL DERECHO DE PEY:Clﬁﬂ.

- La Autortpap EstA OBL16ADA A ResPoNper A Topa PETI-

o CrbN quE SE LE Haca.~. La Respuesra A LA Pernczbn DEBE
L OBER COﬂGRUEﬂiE.“ OMIs10N DE LA Respuesta por Exceso pe.
© TRABAJO = La Aurorinap Trene EL DeBER DE TURNAR LAS Pe~

© TICIONES QUE NO LE CGRRESPONDAN A LA AUTORIDAD COMPETEN~ -
~TE.~ TERMINO €N QUE DEBE CONTESTARSE LA PETICION.- OBL1-

J;;sAcxdn DE Hacea Conocea LA RESPUESTA AL ParxcxouAa:o. ent

"VC'A,P 1 T u L o v1
%5C0NCLUSIONES

Bnm GGR AHA
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