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ABREVIATURAS

-Lag ‘siguientes abreviaturas, colocadas a continuaoién de un artfs
culo numerado de una ley o cédigo, indican que tal artfculo pertd
noeco a la ley o cédigo cuyo tftulo aparcce abreviado. Usadas en &
forms aislada, dichas abreviaturas deben tomarse como el titulo
completo de la ley o obdigo al que se refieren.

CPC

CFPC
LAMP

LEC
10T

Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito y Terri-
torios Federales (1932).

C8digo Fedsral de Procedimientos Civiles (1942).

Ley Reglamentaria de los Artfculos 103 y 107 Constituciona
les (Ley de Amparo) (1936).

Ley de Enjuiciamiento Civil (Madrid, 1881).

Ley Orgdnica de los Tribunales de Justicia del Fuero Commin
del Distrito y Territorios Federales (1969).

PROY CPC ~ Proyecto de reformas al Cédigo de Procedimientos Civi-

TS

les para el Distrito y Territorios Federales, formlado -
por el autor de esta tesis (Invierno de. 19725

Tribunal Superior de Justicia del Distrito y Territorios -
Federales, con sede en la Ciudad de Uéxico, Distrito Fede-

.ral.

- tutntutntotatntatntntntated
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- PROLOGO
Desds mucho antes de concluir mis estudios em la Facultad
~ds Dexecho de 1a UEAM, entré a trabsjar como pasante em el bufete

e juﬂdioo d. oi padre. Bajo su gufa me fui mitnndo en ¢l mundo

' _intrincadey exoitante de los tridunales, aprondiendo dia con dfa
una infinidad de ensefiansas, que jamés se impartirdn en los salo-
nes de 1a escusls. T, entre otras cosas, trab as{ contacto fati-
® y cotidianoc con 1a ley fundamental ds los trilunales de justi-

 ois de 1a Ciudad de Méxioo, qus rige la actividad de litigantes ¥
jueces por iguals el Cédigo de Procedimientos Civiles pera ol Dis
trito y Territorios Federsles. la convivencis estreoha com 61,
les comentarios y criticas que suele bacerle mi padre, abogado ex
poxto con mfs de 35 afios de vida profesionsl, y zi propia y corta
experiencis préotica, me han llevado sl firme convencimiento ds
qQue el CPC es uns ley defeotuosa e incompletaj que adoloco‘ de tre
mendas lagunas y vicios, y qus estd oonoebids con notorio aparta-
miento del medio y del oficio del Jues y del abogado, y do 1a red
11dad de los Jusgados. Promlgado en 1932, el C6digo es ya un ve~
neredble ancianc, oon mfs de 40 afios & ouestas, edad excesiva si
se plensa que su destino es la reglamentacién de un fendmeno 80—
0la) extreordinariamente cambiante y movediso, 0omo 10 es 8l Dere.
oho Prooesal, por lo que 1o ideal serfa que fuese renovadec total-

. mente & cortos intervalos. Se ha pretendido ir aotuslizando y po-
niendo al dfa este viejn CSdigo mediante innimeras reformas, adi-
ciones y derogaciones, a oual nds inadecuada, insufiociente y dis-
peratada (pare mmestra, basta el botsn de la dltima de tales re—

'foml_, en vigencia 15 dfas después del 14 de marzo de 1973)e
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Tal preténsidn equivale a la de tratar de mantener transitable una
" calle, mal pavimentada desde su principio, mediante parches, reo—
wiendos y pegotes, que sélo contribuyen a acabar de arruinarla y
echarla a pefdor. Es urgente, pues, que se emprenda, pero ya, la
elaboracién del tan anhelado.nuevo Cédigo, cambiando inoluso su -
anticuado titulo por el mds actual y adecuado de "CSdigo Procesal
Civil", y en el que se implantaran las dootrinas mis modernas y =-
funcionales, de acuerdo oon el avance de nuestre oiencia (la uwfs
trascendental serfa sin duda la adopoién del procedimiento auténti
camente oral, el juicio por audiencias, en una palabra).

Y mientras el milagro ocurre, he querido aportar uns con
tribucién a esta magna tarea. Bn este trabajo propongo la reforma -
del T{tulo Décimosegundo del CPC, referente a 108 recurscsi Sul=e
que cifiéndome en el texto de la tesis al de la apelacién, imoluyo
en mis conclusiones finales un proyecto de reforma global que =
abarca a todos los recursos, as{ como a una serie ds disposicio=-
nes conectadas mfs o menos eatrechamente con ellos. Elegl el tema
de los recursos por ser éstos la garant{a de una smana y justa,vl '
game la redundancia, administracién de justiois; aun cuando no de
Jje -de ser oierto que ninguna reforms, ninguna ley, por perfecta -
que sea, podrd suplir la conciencia humana, el sentido de kreapon-
sabilidad que debe imbuir las menies de los funocionarios encarga=
dos de tan delicada tareaj y que, mientras no sustituyamos a los
Jueces burforatas y complacientes por verdaderos jurisjas, due—
fios de una sélida preparacién bumanista, nuestros iribunales se—
guirén padeciendo sus tradicionales y bien conocidos mmles.

i Vaya pues este trabajo como mi granito de arena.

JORCE MARIN PEREZ.
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CAPITULO I
TRORIA IE L4 IMPUGNACION,

‘Ao FUNDAMENTO. ~

Kl hombre es, perafraseando el célebre dicho del filéso-
fo, un ‘ln;-l jurfd:l.oo". Tan pronto como se ve orgsnisado en so~
cledad, en efeato, surge naturalmente en 61 la necesidad de asegu

‘rar el oxrden y 1a pas, tanto intarmos como erternos, en ls comple
~ja vida de esa comunidad que ba creado. Y —organizado em Bstado

~=y inspirsdo por la resén y auriliado por la experiencis, asf la
ds su propio fendmeno social como la do otros sizmilares, crea las
leyes, que van s izperar y a regir sobre ssa su sociedad:s normss
de conducta ideal, iguales para todos ¢ imperativas para todos -
también, de cuys exacta y estricta obssrvanoia y respeto depende

~ 1a posibilidad de una coexistencis puc{fica y ordenada entre los
~miembros del cuerpc socisl, y, ufs aun, la subsistencis misms de

éate como tal.

' De qniun racional y senoilla podemos resumir las formas
ds 1a conducta sooial ideal, expressdas en la norma jurfdioa que
contiene el deber ser o deber jurfdico, en mandatos o prohilicio~
nest oesto os, aotos que los bhombres deben realizar, y actos quo =
los hombres no deben realisar. los primeros tienden a lograr la -
facilitaoién y certezs de las relacionss socisles; las asgundas,-

s evitar su deterioro o deoadencis irreparables, y ambas a salva-

guardar el bien jurfdico cuya tutels se persigue (1). A
Empero, los bombres pusden apartarse de los modelos lega

(1) Rooco, Ugo. Teorfa General del Proceso Civil. Trad. de Felipe
de J. Tena. Porrds, léxico, 1959. Pig. 1l1.
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los, ya sea desobedeciendo el mandato, ya violando la prohibi~- - '
¢ifén. Sc produce entonces lo que Carnelutti llama “desviacién ju-
rfdica" (2)s.una conducta indeseable, daiiina, antisocials Asf por
ejemplo, la.iey ordena que la unién de dos personzs de sexos =
opuestos, con el fin de proorear y perpatuar la especie (entre -
otros),se realice soleummemente en forma do matrimonio; no obstan—
to, o8 pavoroso ¢l nimero de uniones libres, ilegitimas, que hay

on nuostro pafs; en otros casos, la norma prohibe que se prive de
la vida al ser humano y, sin embargo, docenas de homicidios, ocu=-

-rron diariamente.

Haturalmente, ol cuerpo social, como cualquier otro orga=-
nismo vivo, reacciona instintivamente ante iales ataques, ante eg
tas violaciones, sancionando a quién los ha ocasionado de manera
ropresiva. Do tal modo, se atrituye al hecho contrario a la orden
lozal la no produceién de las consecuencias que normsluente sobrs,
vendrian si dicha orden hubiese sido obadecida; y al hecho viola-
torio de la prohibicidén se le grava 2iiadiéndole una consecuencia
2normal o aflictiva. Siguiendo, pues, con los ejemplos propusstos
antoriormente, ¢l matrimonio que no se efectie con las solemnida-

" des exigidss por la lay es sencillanente inoxistente; y aquél jue

comsts un bomicidio deberd soportar la imposicién de una pena cor
porale ' ‘

‘ Bien nirada, sin embargo, la reaccién meramente represive
es indtil y hasta gravosa. inte todo, deja intacto el perjuicio =.
qua so' trataba de evitar ¥ que, al fin y 'al cabo, se inflingif; -
Y, por otro lado, la realizacién del castigo supone un gzsto, en:
tiempo y esfuerzo, que no queda compensado. :4s realistamente se
puede considerar que, con axcepeién de aquellos casoé que por su

manifle 3te gravaedad ameritan ser anulados sin romsdio, es mucho -

_wig conveniente tratar de remediar en lo posible 1la conducta dog-

‘viada, encauzdndola hacia el buen caminos proveyéndola de aquéllo

de que carezoa o, en \Ultimo caso, rehacidndola en forma correcta,

(2) Carneluttl, Francesco. Sistema de Derecho Procesal Civil, -
Trad, de iiiceto Alcald~Zamora y Castillo. Uteha Argentina, -
Buenog Alres, 1944« Tomo III, pdz. 556 ;
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de modo'que finalmente aloance el objetivo perseguido; en una pa-
labra, corregir y remediar la desviacién jurfdica. Para apuntarlo
con las paladras del propio Carneluttis "De ahf que se haya inten
tado resolver el problema con médios que, en lugar de limitarse a
comprobar la desviacién y a extraer de ella las consecuecncias, as
piren, en cambio, a corregirla. Hos encontramos, entonces, ante -
el 'remedio jurfdico'" (3). o ‘
" Bsta concepcili del "remedic jurfdico" ha sido miy oritice
da y discutida. Pero ya sea que se rechace o ge ascepte, a final =
de cuentes no se puade menos que estar de a.o_uerdo oon 2] miestro
en que, de hecho, existe la absoluta nacesidad de un medio, no im
porta su nombre o forma, de obligar 2 los hombres a ajustar su -
conducta & los modelos impuestos por 1la ley, una forma de forzar-
los 3 obedscer los mandatos y a respetar las prohibiciones. Por =
"supussto, estos miamos objetivos pueden ser logrados por medios =
no jurfdicos, como pueden ser los ds tipo polftico s incluso mOw=
ral; pero 1a ley aisma, el Derecho Positivo, ha previsto el caso k
de que sea desobedecida o ignorada por parite de aquéllos 2 quiew=-
nes obliga, y se preocupa por tanto de proveer medios do defenaa
legftimos y ob;jetivds, de los cuales puedan valerse los que 39 =
sientan lesiomados por una conducta ilegal o injusta.

Bn otras palabras: algo debe poder hacerse para pdner al==
&fin romedio a esa situacién en 12 que la inobservancia de los pre
coptos legales por parte de quienes tionen la obligacidn de CU=-
plir con 21 deber ser estatuido en la norma coloca a los derecho-

- habientes en una popicidén desventajosa o adversas situacién que =

no debe mer tolerada si de veras se qulere que la loy sea todo lo
eficaz que debe ser. .

Trasladindonos al czmpo del Derecho Procesal, y continuan-
do en al miswo ordsn do ideas, debemos preguntarnos ante todos ide
quién puede ser la conducta' deaviada qQue nos proponswos remadia.r?:
Deﬁtro de 1= contostacién ¥ de una manera evidente cabe estimar =
incumplimientos de log propios jueces respecto de 1z l?;{. Aungue
tanbién las partes e incluso los terceros pueden incurrir en errg

13; Carnelutti, loc. cit.
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res o desviaciones, queda ba.;jc; su exolusiva responsabilidad el oo
rrogirlos, sufriendo en caso contrario las consecuencias; pero en
cxmbio los jueces, por su posicién de mediadores imparciales, son
responsables no sélo ante el Estado, o ante la sociedad en gene=-
raly sino que tonbidn lo son ante quienes somsten los conflictos

a su decisién, por lo que deben apsgarse estrictamente a la ley,=

. sin posibilidad '*l{;una de eleccién entre oumplirla o no. Para las

partes, pues, oumpl:.r con la lsy procesal es una carga, mientras '
que para ol juzgador os un deber.

i2n qué consiste la conduotc de los jusoes? Siendo predomi
nantoemente su funoién la do dirimir procesos, asf como la dé re=-
golverlos don imperium, su conducta consta, fundauefxtalmente, de
dos olasas do actoss do direccidn, en primer lugar, y de dscisién
de la controversia o indidenéias surgidas on el proceso, en segul
doe Ambos tipos de actos judiciales son eusoaptibles 16gicamente
e Bu:{‘r;l.r desviaciones jurfdicas, puesto que hay prescntos pare
ellon por l= ley mode los rfgzidos, cuyz exacta observancia as for—
2053, do Sumplimiento obligatorios Sin ombargo,los jueces son so=
198 hurw.nos,.é inevitablemente faliblez, por consecucnclas se tra
te de hombres, que no obstante astar invectidos con el poder do =
toda autoridad eststal, son individuos sujetos a todas 13.5 fallas,
dobilidades y defectos inherentes a su con‘diéiGn humanae. Consecusn
tonentoe, concluimoa‘que los actos de los jueces, on cuanto tales,
puedon sstar desviados jurfdicumente. '

Huy dos formas b4sicas que puede asumir la desviacién de =
los zctos judiciales. Se oonocen como "error in procadando" y .-
"error in judicando", rospectivamente. ) '

Bajo el primero de los términos moncionzdos se incluyen 1o
dos aguallos errores, dosviaciones, ouisioncs, gic., comstidos =
por ol juzpador precisamente durante ol deosarrollo mismo del pro-

12105 son, como su noubre lo indieca, falizs 21 procedinianto. Con

2y

isten’ en desajustes o dmcrepano:.aa entre la realidad de las ac
tuaciones y lo prescrito por las reglas técnico-procesales. De es

te wodo lo expresa Couture: "Il jues puede incurrir en error en =

dos aspecios de su labor. Uno de ellos consiste en la degviacién



)12 (

-0 apartamiento de los medios sefialados por el derecho procesal pa
ra su direccién del juicio. Por error de -las partes o por error -
propio puede con ese apartamiento disminuir las garantfas del con
tradictorio y privar a las partes de una defensa plena de su ders
cho, Este error compromete la forma de los actos, su estructura =
externa" (4). Por eje'mplo, si una determinada orden o diligencis
judicial debe ser notificada a las partes en forma personal, no = .
‘se puede continuar con la tramitacién correcta y normal del jui=- .
olo mientras no se practique esa notificacién precisamente en for
ma personalj si, a pesar de ello, el juez prosigue el trdmite pro
cesal sin haber dado oumplimiento a dicha disposicién, estard deg
conociendo o haciendo caso omiso de una norma de naturaleza téoni
oa o procedimentals estard comstiendo’una desviacién de la olase.
"orior in procedendo", Io mismo pudiera decirse de cualquier nore
‘ma de tipo téonico que no se otecece o se pasa por alto, como en
los siguientes casosi el juez sigue concoiendo de un asunto, ba—-
biendo sido sin embargo recusado o declarado incompetentej decla«
rﬁ. confess a una' de las partes por no comparecer a la audiencia, -
sin haberla citado previamentej adwite la actuacién de un menor o
de un incapacitado, aun careciendo éatos de representacién legal;
¥ anf por el estilo. , _

Por otro lado, el "error in judicando", o orror al juzger,
es de naturaleza completamente distinta al error in procedendo. -
Cuando un proceso ha llegado al punto en que el juzgador debe avo
carse a la tarea de preparar la decisién final sobre el conflice~
to, se estd en el momento preciso en que puede ser cometidc este
error o desviacidén. En efecto, es abora cuando el juez establece
una confrontacién entre el deber ser —abstracto, genérico, ideal
=~y ‘contenido en 1la ley o en la morma juridica, y el ser =mite=
rial, concreto, especial-- del caso real, cuyo planteamiento y de
mosiracién consian on las actuaciones del juioio que tigne ante =
af. Ha de realizar unma operacién 16sica;, mentalj y es en esga ope-
racién en la que puede incurrir en un desajuste o divergencia, pe

{(4)Couture, Eduardo J. Fundamentos de Dorecho Procesal Civile 3a. .
Edioién (péstuma). Buenos dires, 1958 Pdge 344.
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TO no enfre el acto y la regla técnica, éino entre la verdad acre
ditada del hecho real y la norma que debe poner en aplicacién reg
pecto o ese hecho conoreto. Entonces, su decisién, por mis que =
sea correocta y v4lida desde un punto de vista puramente técnico o
formal, serd intrinsecamente .exrénea o injustas estard afectada,=-
por asi decirlo, en su esencia Intimae. Asf lo dice el propio Cou~
tures “El segunco error o desviacidén no afecta a los medios de ha
cer el proceso, sino a su contenido. No so irata ya do 1la forma,-
sino del fondo, del dsrecho sustantivo que estd en juego en éls =
‘Bete orror consiste normalmente en aplicar una ley inaplicable, =
en aplicar mal la ley aplicable o en no aplicar la. ley aplicable.
‘Pnede consistir, apsl mismo, en una impropia utilizacién de los -
principios l6gicos o empiricos del fallo. Ia consecuencia de este
error no afocta a la validez formal de la sentencia., la que desdse
oste punto de vista puede sexr perfecta, sino a su propia justicia"
(5)e

Istos dos tipos de anomalfas de los actos ;judj,biéles dan lu
gar a dos correspondientes categorfas de actos judiciales vicia=-
dose ‘ '

La primera de estas categorias es la de los ACTOS NULOS. -
-in efecto, el error in procedendo, la simple inobservancia de las
formas rospecto a la estructura externa del acto, da lugar, por -
regla general, a la nulidad del mismos "Siendo el derecho proce=
sal un conjunto de formas dadas de antemano por el orden jurfdico,

- modiante las cuales se hace el juicio, la nulidad consiste en el

apariamiento do ese conjunto de formas necesarias establecidas .-
por la ley" (6)e La nulidad hace al acto invdlido e ineficaz, de
modo tal que se ve imposibilitado, en mayor o menor grado, para =
alcanzar el f£in u objeto con el que fue realizado. Is decir, juri
dicamente bablandos se le priva de sus efectos normales, ya sea =
total o parcialmente, o se los sujeta a determinados gravimenes.
Se dice gue. bay, en esta materia, tres clases de invalide-
ces o ’nulidades: 1z nulidad absoluta, la nulidad relativa o anula

asﬁ Couture, OP- Cito’ pﬁ@n 3450
(6 Id.o, Pﬁ{,"c 374-
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‘bilidld, Tl inexristencia (que no es propiamente una nulidad, en
el sentido de "modo de ser" dsl acto, pues éste ni iiquiera e8, =
no existe). Esta "teorfa tripartita de las nulidades" ba sido = .
aceptada por prdoticamente toda la dootrina actuale la relacién =
onfn_uto- tres términos quedard suficientemente clara si nos va
lemos ds un sfmil ya cldsico, que consiste en lo siguientes el ac
to ‘jurfdico es como un organismo vivos al nacer, puade ser total=-
mente sano y saludable y, en este caso, orecerd y se desarrollard
norualmente (en otras palabrasi un acto jurfdico perfecto surtird
plenamente sus efectos propios); pero tawbién puede nacer enfor--
- moy es deoir, afectado de una enfermedad o dolencia, que evontual
mnto‘md. sor eliminada, y entonces, ya ocurado, el organismo 88
guird una vida mormal (esto ess si el acto jurfdico estd viciado
con un vicio sahable o leve, es relativamente nulo: produce efec=
‘tos de todos modos, pero condicionados on su estabilidad a que ol
acto mismo no sea invalidado, o bien, a que deje de estar viciado);
en una tercern posibilidad, ese hipot§tico organismo del que veni
08 hl.bhnglo puede nacer merto, y entoncea, lo Unico que podemos
bacer ‘es declarsrlo como tal (es decir, cuzndo el vicio o defecto
del utole.l de tal manera grave que llega a ser del todo insana=~-
ble, el acto es absolutamonte nulo: no produce efecto alguno, y -
sélo io necesita una declamoicn‘ofvioialyque defina su eata.do); -
¥, por dltimo, pueds sucedor que ese organismo no nazca jaods, ni
de nihgdn-nodb, y entonces, no s6lo no adguiere la vida, sino que
_ni siquiers tiene realidad corpérea (acto jurfdico inexistente, o
mejor aunj no-acto jurfdico, o sea, un mero becho).

Dicho de otra manera, la ley establece, en sus modelos, de
terminados requisitos o exigencias concretas que cada acto o ex-=' 7
prosidn ;[uridica de conducta debe reunir o cumplimentar, para que- '

e

pueda sor reconocido donde ¥y cuandoquiérn como acto vdilido, y pue
da funcionar de mnera eficaz y llenar su cometido. Esta condie =
0ifn del adto procesal se conoce Gomo "prindipio del formalismo -
Jjurfdico". Segin se desprende de lo que llevamos expuesto, la 0=
guridad de los derechos do los individuos, obtenida a través de -
su aoctualizacién en un procgso,- exige, para ser efective, que tan
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to la deciaiGn‘dal litigio como los actos de que se compone el -
proceso mismo se sujeten a una férmula invariable e immtable, -
que no pueda ser alterada a capricho, sino que siempre éaa la mis
ma para todos: de tal modo que quede garantizado por el orden ju-
r{dico entero que cada proceso se desarrollari dentro de un orden
preestabiecido, y seglin un ritual preciso; logrdndose finalmente
ocon ello la confianza total y absoluta de los individuos en el =
proceso como el medio legftimo de solucionar civilizadamente sus
conflictos, evitindose que caigan en el caos de la auto defensa.

Asf pues, los aotos judiciales pueden ser nulos absoluta
o relativamente.

Bn el primer caso, el acto_sufre de un defecto, o vicio,
como 1o llama Carnelutti (Sist., T« III, pdgse 556 ¥ 88.), de una

- gravedad tal que lo incapacita totalmente para producir oualquier

olase de efectoss por ejemplo, una sentenocia dictada por un juesz
incompetente, por quien pricticarunic 10 as juoz, jamis podrd =
obligar a las partes ni, mucho menos, podrd surtir efecto alguno
contra terceros. En estas circunstancias, lo ftnico que se requie-

‘70 a fin de despejar el camino para repetir el acto correctamente,

o8 una declaracién oficial de su nulidad., Ia privacién total y de
finitiva de efectos ¢8 la sancién mis enérgica y costosa quo es =
posible imponer a un acto Jjurfdico defectuoso; se trata de una =

-verdadera represién, que busca, no la reparacién do la desviacién
- Jurfdica, sino directamente su reconocimiento como tal. Pero, a =
£in ds cuentas, es una represién saludable, cuyo comstructivo fin

Justifica el alto costo que implicas se considera, em efecto, que
vale ofs que un acto gravemente viciado desaparezca y vuelva a =
realisarse sin vicio alguno, que dejarlo subsistente y permitir?
que con todas sus gravosas Consecuencias opere en el mundo Jurfdl
c0, con los consiguientes riesgos que ello representa.

En cambio, los actos nulos relativamente son suscepti——
bles de recobrar su plena eficasocia y valides. El vicio que los =
afecta es leve o menorj puede gser reparado mediante la realigpew—
oién de la conducta adecuada por parte del sujeto particular so—
br.e‘quion recaen o deben recaer los efectos del acto de que se =
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trates de 61 dependerd, pues, el que éste permanezca definitiva~
mente inv4lido o bien que se levante el gravamen que pesa sobre
su eficacia. Bata conducta es, para Carnelutti, la convalidacién
o la ratificacidn, en su caso (7).

Ahora bient quien bretende la anulacidh total de un acto’
que padece de'un vicio de imposible reparacién, debs enfrentarse
a la pretensién contraris, que le opondrd aquel otro sujeto a =
guien 8l acto presuntamente nulo beneficiaj pretensién que hard
valer en forma do argumentos y alegatos a favor de la validezs y
legalidad del acto impugnados surgird, por tanto, una controver-
sia. Por esta razén, este remedio, incidental, de los actos nu=
' los, basado on el supuesto de los vicios graves ¢ nulidad abaolu-
t2, se puede calificar como “"conflictivo. Se le conoce con los
noxbres de IIVALIDACION o anulacién procesal.

in cambio, en virtud de que el otro remedio del acto nulo,
la convalidaoién-ratificacién, basado on el diverso supueato de ~
los vicios leves o anulabilidad, se hace depender de la voluntad
misme del particuiar dfectado, quien puede o no efectuarlo, segin
lo juzgue conveniente a sus intereses, go puede concluir que es -
éste un romedio "voluntario”; tan os asf, que dicho rewedio puede
incluso ser tdcitamente renunciados si ol afectado no reclama la
nulidad del acto precesal precisamente en la miguiente actuacién,
se le entiende conforme ocon aquél, cuya falta queda asf automdti-
camente subsanada. Por eso asienta Ibdfiez Frocham (8)s "Las nuli-
dadas dol proceso mo son hunca absolutas"s pero —aclaro yo-—, -
siempre que no afecten disposiciones de carfoter piblico, o pzoqg
pusstos procosales, couwo lo serfa la competencia del juez. En fin,
8s obvio concluir, con base en la Indole disponible del remedio -

@) Carnelutti, op. cit., pdga. 556 y ss. Como ejenplo ds convali
‘dacibn, dirfamos que un emplazamiento defectuoso o nulo sme
convalidaria con la comparecensia a juioio por parte del de—~
mandado; mientras que para la ratificacién propondrfamos el
de log actos de un mandatario cuyo mandato fuere irregular,
que serfan no obstante validados por el mandante al ratificar
los. o

{8) Ibdfiez Frocham, lianuel. Tratado de los recursos enr el proceso
civil.. 3a. Bd. Dibliogrifica Oumeba, Bs. s, 1963, P4g. 2264
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que oatudinmos, que si la parte no impugna la nulidad, 8sta no =

‘puede ser dsclarada de oficio por el juez, que no puede sustituir

se en ol iaterds o cdnvanienoia estrictanente privados de aquée~
1lla, ¥nica a quien incumbe tolerar ¢ no un acto nulo que la perju
dica (9)e ‘

A estas dos forwas, finalmente, de corregir las desviacio-
nes de los actos judiciales nules las llamamos,.adoptando la ter—
minologfa ideada por Carnelutti, a la primera INVALIDACION (expre
6i6n que implica la "confliotividad" inherente a ella), y a la asg
gunda CONVALIDACION (tftulo genérico que enciorra la idea, comin
& convalidacidén stricto sensu y a ratificacién, de su "voluntarie
dad" ). ‘

Ahord bien, s:isten, por otra parte, actos qué 80N ProCo=—=
saluente perfectost actos que cuumplen con todos y cada uno de los
roquisitos de validw: ; existencia que las impone la ley} aotos =
que, en sumi, revision la form precisa establecida en la norm.-
Son, concretamente, aquellos actes del juez que entrafian precisa-
monte un juicio, esa operacién légico-mental en la que, segin d:_!-
Jimos wds atrds, el juez eventualuente puede incurrir em error, =
erkrar’ in judicandos error al juzgar, qus no al proceders 1 acto
asard todo lo vdlido y eficaz que requiera la norma, por cumplir =
{$0dos los requisitos de forua que ella npisma establece para los =
de su clase; ¥ sin embargo, ahora la desviacién juridica es inter
na, Go fondo, de contenidos es éste, el contenido, el que sufre =
una anomalf{n ==zrave, por lo general--, la que deja no obstante =
infac"sa. 1y formie isa anormalidad puede consistir en cualquiera - '
de cstos supuestos, u otros anflogoss el juez dejé de aplicai las
noruas aplicables; aplicé norms distintas al caso, dzindoléo una
interpretacién diversa a la letra del precepto o a su intarpreta.é
cidn estrictamente juridicé.; dejé de rasolver cuestiones plantea=
GGy alegando inexistencia de derecho sustantive aplicable, sin -
haber acudido a la integracién del derecho por analogfa o mayorfa
do razén do normas existentes, y demis. dstos actos se alejan cla

cmente de la ley, de su espiritu; de su prop6si'fo concreto, aun-
197 Cfr. Couture, op. cit., pdge 393,
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que superficidimente la cumplan: son ACTOS INJUSTOS ~-los cuales
integran la segunda categorfa de actos judiciales desviadog=—, =
por wds que sean vdlidos y eficaces. 1 "ezi:ror in judicando", ese
apartamiento de fondo del acto respecto del espiritu o intencién
juntidiom de la ley, ocasiona siempre su injusticias un juez in-~ '
Justo 16 o8 tanto cuando obra de buena fe como Guando, por el con
trario, decide con manifiesta parcialidad.

N Ante un acto de esta clase, no es posible suplir sencilla-
mente las omisiones o defeotos en que hubiere incurri&é, ya que =
en el aspeéto' ;ﬁ‘orml es completo y precigo. Aqui el remedio ha de
ser micho uds enérgico, puesto que el mal llega hasta la rafz In~
tiza del acto judicial, dafifndolo en aquello que lo sostiene y =
alienta: la :ju-ticia. Por tanto, como ocurre con la invalidacién,
.es forgosa la anulacién o supresién del acto} pero el remedio no
‘ba de limitarse a eso solamente (pues en tal caso no diferirfa =
sustancialmente de la invalidacién), sino que taumbién debe rehawe
‘ger el a.o.to', reelaborarlo desde el principio, con un contenido di
ferente, esto es, legal y ':juato; y ello, considerando que de otra
wanera el litigio quedarfa inconcluso e indeciso.

Es necesario aclarar que esta sustitucién sélo ¢s poaible
una vez gue haya tenido lugar, en forma semejante a COmo ocurre =
-con la :lnvalidac:.dn, una diacus:.én, una -controvarsia o debate prg
vios, en los que por una parte se bayan alegado Tazones o argumen
tos en contra, pretendiéndose la refo;'m del acto, Yy por la otra
se haya contestado defendiendo su jus"cicim oste romodio, consi--
gulentemente, también es de tipo "conflictivo". ‘

Asf puéa, oonvalidacidn; invalidacidén 7 sustituoién son -
los tres mecanismos de remedio-v que la ley otorga a aquel sujeto =
que, frente a una conducta desviada o antijuridica del &rgano- jue
dicial, sufre una lesién en sus intereses Juridicos, renpeoto de
la cual demanda la reparacién correspondiente.

Ia convalidacién es el remadio wmenos seguro en cuanto a su
efica.cia. o aplicacién, considara.do objetivamnte, debido a que -
queda. a cargo, del particular mismo a quien interesa; por ello, la

! suerte final de un acto de tipo convalidable seria incierta por de
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pender de la voluntad particular. _

La invalidacién presenta un margen nds amplio de garanifa,
en el sentido de que'la decisién sobre 1la validez o invalidez de
un acto dado serd la mis acertada y objetiva, pues estd reservada
al wisuwo tercero iwparcial que ha venidd conociendo el conflicto,
quien tiene, como unica norma de conducta, el interés estrictamen
te objetivo del proceso, ol riguroso apego a2 la ley en cuanto & =
su direccién. Debido a que la nulidad del acto es considerada mds

geria aqui que en el caso do los actos convalidables, es preociso
demostrarla wig alld de toda duda razonable, ddndose la oportuni-
dad suficiente de probar lo contrarioj hay mayor.posibilidnd de -
un jdicio exacto mediante un contradictorio (que en nuestro Dere-
cho positive reviate en la mayoria de los casos la forma de un -
"incidente o nulidad", como se llama en el CPC).

Finalmente, la sustitucién es la forme mfs completa y au==
téntica de proteccién procesal. Sobre la invalidécién tiene 1la in
mensa ventaja de estar oncomendada =-por lo menos en cuanto a su
especie mis importante, la apelacién (10)~ a un juez distinto -

del que ba cometido lu violacién o injusticia. En efecto, gerfa -
absurdo pedir al propioc juez responsabie, cuyo aoto ha sido resul
- tado do la moditacidn, del razonamionto, de un pleno conocimiento

de causa, que se corrija por y & si misuo, retraotdndose o recong
ciendo su falla, si precisamente ba expresado su criterio final y
definitivo,~ha dicho su dltima palabra, ba ejercido su autoridad

de modo condluyente.y&si las cosasy es iuperativo que otra autori
"“dad, con la capacidad necesaria para imponer una decisién que se

estime mejor, resuelva en definitiva el litigio. Y esto ocurre =
con esta sustitucidn llamada apelacidn. Tiene &sta alin oira venta
jo, sobra la convalidacién, que es la de que la parte a quien be-
neficia el acto cuya sustitucién se pretende, aporta una garantié

adicional respscto a la mayor justicia del fallo que en definitiva
se emita, al proporcionar razomea y argumentos estimables en épo-

(10) Pues, como veremos, cxiste también la especie "revocacién", =
una’ sustitucién de la que conoce 2l nismo juez emisor del ag
o, nar T 7ones gue 88 sxplicardn en su oportunidade
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yo del acto atacado. _

De las tres formas del "remodio" carneluttiano que bemos -
hallado, podemos agrupar a las dos Wltimas, invalidacidén y susti-
tucién, bajo un dnico rubro, en virtud de su innegable semejanza
y afinidad de forma y ocontenido, pues ambas son actuaociones do =
parte dirigidas al tercero 1mparcial, quien ha de fallar, decie
diendo sobre un tfpico conflicto u oposicién de pretensiones con=
trarias. (La convalidacién, tipo de remedio evidentemente diatin-

' ~fo por su cardcter unilateral y voluntario, integra un.t clage =

Apai'te de remedio juridico). Este ruﬁm e8 10 que se conoce como
TiPUGKACION. '

Pero, i{qué es la impugnacibén, en si misma considerada?

‘Be CONCGEPTO, . :
Ante todo, una considaracién previas de acuerdo con el -
principio universal de certeza, los actos decisorios pronunciados
- por la autoridad jurisdiccional, em cuanto componen el litigio, =
ya sea declarando, reconociendo o constituyendo un derecho a fa--
vor de una 0 varias personas, tienen que estar dotados de inmta-
bilidads (qué clase de orden Jur:ld:léo ser{a aquél que no fuera ca
pas de sgegurar la decisién final de una determinada cuestién, de
Jando abierta la posibilidad de que en cualquier ticwmpo, ¥y por un
nimero indefinido de veces, pudiera ser sometida de nueva ocuenta .
a disousién? Pero no podemos ignorsr, tampeoo, el hecho de que un
acto de tal importancia pueda ser injusto. Como siemprs podrd sus
citarse la duda, conviene proporoionar la oportunidad de que sea.
rovisado y reexaminado en ocuanto la duda ofectivanente se presen-
te. Sin ombargo, esto supone la exclusién del principio de certe-
k sa en aras del do justicia. Una solucién idénea, que deje satisfp
ohos a todos aquellos sujetos interesados, la proporciona 1a in--
~ pugnaciéni remedio en virtud del cual los actos uds importantes, -
los nfs serios, que pueden darse dentro del proceso, o ‘sea, los =
que deciden el conflicto fundamental y que, por esa trascendencia
' definitiva estdn destinados & adquirir una firmess e inmtabili—
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dad igualmente definitivas —-madiante el fendmeno de la cosa juz=
gada=~, puoden ser privados de esa firmeza e inuutadbilidad; o sea,
expresado de otro modo, la cosa juzgada puede ger suspendida, im-
pidiéndose en consscuencia que el acto pueda llogar a tener la au
toridad que agqudlla lo confiere; tales actos pueden, on una pala-
bra, perder su corteza hasta cierto punto a fin de conciliarlos -
con la Jjusticia, pero unica y exclusivamenie en supuestos eXcop~
cionales, justificados por su extremwa necesidad:.esto es, cuando
el vencido, la parte cuya pretensién fue desestimada, y que por =
ello rosiente un perjuicio jurfdico, clama que se ha cometido una
injuaticia en su contra, que la ley se ha violado, y que tal vio-
lacidén ha sido en su agravio, dsta revisién a que se sujeta a los
actos de que venimos bablando ~~lag sentencias- 68 sin duda un =
remsdio costoso, que se utiliza cuando la tolerancia de la injdb—
ticia o fulls no es posible. ‘

Ahora bien, y entrando yu en materias jurfdicamente bablan
do, el concepto "impugnacién" supone esa idea genérica de dela~—
cién, de queja, qus oncierra el vocablo en sus acepoiones comunes
y cbrrientes, pues sélo a aquel sujeto, en prinocipio, que diredﬁg,
nante rosienté un dafio o perjuicio juridicos le incumbe promover
: ld impugnacién especifica y concreta, rovelando la lesidn y su =
causa, ¥ dretendiendo el cese de aquélla mediante la remocidn de
botae S o '
Sin embargo, la impugnacidén es todavfa algo wfs definido.=-
Impugnar es‘un déreoho individuals ' , '

Los dereclos individuales son atributos juridicos que re==
siden en cada persona como parte integrante de su esfera total de
interaeses Jjuridicos: tftulos que confieren ul individuo la. facul-
tad de exigir de los demds una conducta precisa y definida. los =
derochos individuales, en cuanto pertenecen a la perasona juridie—=
co, son derschos subjetivos, que, en la definicidn del jurista =~
italiano Ugo Rocco, son "la facultad o el poder, reconocido ¥y con .
ccdido ‘por una norma jurfdica a un sujeto individualmente determi
nado, de querer y de obrar para la satisfaccidén de un interds su-
Yo, tutelado precisamente por la normz, y de imponer su voluntad
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¥ su accién a la voluntad y a la accién de otros y diversos sujo-
tos" (11). En esta virtud, los derschos subjetivos consisten en -
relaciones entre dos o varios sujetos entre sfis crean una rela—
cién, nexo o vinculo entre dichos sujetos. Y esa relacién, de =
acuerdo con su modo de ser y ocon la calidad de loa sujetos a los
que vincula,‘ puede ser de dos oclasest absoluta o relativa. El tiw
tular de un derecho subjetivo absoluto posee el podexr de disponer
de una cosa, poder gue lo faculta para exigir a todo el resto del
mndo que ‘no interfiera ni obstaculice su ‘ejercicio; en otras pa-
labras, la obligaciGn del sujeto pasivo se limita a dejar hacer -
libremente al sujeto activos es una relacién o vinculo entre un =
solo 'l_ujoto, por un lado, y la fotalidad de los demis sujetos, <«
por la otri (ejemplo, los derechos reales, el de propiedad sobre
todo; ¥y tanbién el derecho a la vida, a la libertad, al movimien-
Ato,,etc.).’ En el derecho subjetive relativo se reducen los térmi-
'nos de la relacién a un sujeto (o cuando muoho, varios) en cada =
vuno de sus dos extremoss el titular ticne facultad para exigir a
una persons, individualmente identificadu,y ol cumplimiento de una
obligacidén especifioa correlativa, es decir, la prestacién de una
conducta que consiste en dar, hacer © no hacer, a 1a cual se tie~-
ne derecho. | ‘ ,
. . Finalmente, estos derechos subjetivos relativos pueden to=-
davia igmparne en dos nu'btif:os o -ubclgnut los derechos “"estdii
co8" y los derechos "dindmicos". Los primeros son los también 1lla
mados derechos de crédito, por virtud de los cuales nace una rela
cién entre dos sujetos que para existir no requiere de ningin da-
to accesorio o complementaric. Si 4 le presta a B una suma de di-
nero, pongamos por caso, A adquiere por ese solo hecho el derecho "

.de que B le preste, cuando tal cosa sea exigible, una conducta

prefijada que consiste en devolverle la cantidad prestada. Por
ello, mientras el adeudo esté insoluto, A posee la calidad de
acreedor de B, sin que tenga que hacer absolutamente nada para

conservarla o evitar perderla (salvo, claro estd, el ovitar la

preacripcidn de la deuda). La relacién, y el derecho que nace de

ot zll; Qp. cit., pc’lso 23. o ’ ‘
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slla, existen por si mismos, son inméviles, mientras no ocurra ui
necho, voluntario o involuntario, que les ponga fin (el pago, la
remigién de la deuda;‘la prescripeién de la misma, en fin). ‘

Por otro lado, bhay en cambio un tipo distinto de derechos,
que necesitan de su actuacién para existir, estdn, por as{ decir,
en potencia, y para ser, necesitan del acto, deben ser ejorcidos.
llablamos de los derechos "dindmicos". la relacién a que da origen
un derecho dindmicb 86lo nace y vive mientras su titular lo man—w
tiene on movimiento. Se trata de un movimiento ideals una trasla-
cidén do la atoncién desde un punto de la relacién al siguiente o
posteriores. Contrariamente al acreedor, que no necesita hacer na
da para continuar siendo un acreedor, el titular de un derecho di
nfmico debe estar movilizando su derecho, actualizdndolo consian-
“temente, puos s6lo de tal modo puede darle realidad jurfdica.

Dentro de la variedad de derechos dinfmicos, bhay todo un =-
sector de ellos que tiene particular importancia en el Derecho =
Procesal. sste grupo ha sido concebido e integrﬁdo por el trata—
dista mexicano de lerecho Procesal Civil, Dr. Humberto Briseiio -
Sierra, quien le ha dado el nombre, muy sui géneris indudablemen-
to, de “derechos de instancia" (12). No todos los autores entien-
den lo mismo por la palabra “instanocia"s asf, por ejemplo, Coutu=-
Te (13)‘piensa que el proceso es uno solo, desde la promocidn de
la demanda inicial hasta 1q sentenoia de apelacién, si es que ia
hay; e instancia es cada una de las fases o etapas del proceso «
aéi‘considarado. De modo que la priwera etaps o instancia conclui
r4-con la sentencia definitiva que recaiga a la demanda y su con-
tostaciéng y la segunda se extenderd demde la interposicién del -
rocurso do apelacién hasta el pronuncicmiento de la sentencia reg
pectivas "Lo relacidén que existe entrs el proceso y la instancia -
os la que axiste entre el todo y la parte. El proceso es el todoj
la instancia ss un fraguento o parte del proceso".

Pero paru ¢l maestro Brisefio Sierra las instancias vienen

(12) orissiio Sierra, Humberto. Derecho Procesal Fiscale lae Ede =
intigua Librerfa Robredo. !iSxico, 1964. Pig. 94e
(13) Op. cite, pdge 170,
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a ser derechos 1hdividuales, titulos juridicds que cada sujoto de

derecho porta o lleva oonsigo, como parte-de sf miswo, de su pexrsc

naj so actualiza cuando efectivamente se insta. "En los derechos -
de instancia, no cabe suponer que uno gea titular de una de ellas,
8in inquirir wentalmente bacia dénde va. Ser el portador de una =
instancia es tener el dorecho de provocar algo de alguiensess Ing—
tar no tiene significado si no se dice hacia gquién se insta" (14).
Hay, demsde luego, un obligado y,'por onde, un nexo juridiéo; pero.
aquél sbélo es tul desde que el facultado lo imcita, pidiéndole o =
exigiéndole la conducta a que tiene derecho; mientrés esto no ocu~-
rIa, laa'respoctivnl calidades de ambos sujetos estdn, por asf de-
cir, latontes en ellos, y es posible incluso que nunca lleguen & =

ser ni facultado ni obligado si no se crea, si no se actia, el de-

reoho. ls relacién misma.

Precisa aclarar que el sujeto o entidzd 2 quien va dirigi=-
da la inatanocia es siempre un Srgano del Estado, ol Estado mismo.~
No tiene sentido que un particular inste a otro particular. Instar
significa incitar, estimlarj pero ello, 2 uma autoridad, sacdndo-
la de su eatado original de reposo. Uno va hacia la autoridad ¥y le
demanda la prestacién de una conducta; entonces ella, jurfdicamen-

te hablando, no tiene mis remedio que proveerla o prestarla (aun—

que, materialmente kablando, nada le impida no bacerlo, o demorar—

se indefinidamente a satisfacer la peticién). El contenido o direc.

cién de su conducta, no obatante, puede ser cualquiera que ella dg
oidat se tiene derecho que actle, pero no a fijar el sentido de

. su actuacién. Lo WUnico & que estf oblig:idn es a dar una respuenta,/

pero no a otorgar invariablemente lo pedido, no a hacer lo mejor =

ni lo mfg favorable para el que insta. De una manera genérica, en=

te coneepio de instancia, en su sentido de peticién, se halla san-

‘¢ionado dentro de nuestro derecho positivo por la mfs alta leyi la

Constitucidn (en su artfculo 80.).

Ahora bien, instar por inatar, sin referencia a ningin ob-
Jetivo concreto, es indtil y aun absurdo. Naturalmenie, se persi--
gue, como ya queda diého, una conducta predeterminada de parte de

- (24) Brisefio Sierra, loc. cit.
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un miembro del iUstado. Toda instancia hace referencia constante a
ese fin que se propone invariablemente el que la utiliza. En.uns -
palabra, tqda,instanoia transporta o conduce lo que se llama una -
PRiL4SION, 53 esta pretensidén, espec{fica para cada caso, 10 que
nos ayudard a distinguir entre las diversas especies de instanciasj
pues por sf mismas, todas ==salvo una de ellas, la accién, que co=
mo veremos, se distingue de las derds por su naturaleza propia, =
que implica una pretensién radicalméhte distinta-=, todas ellas se
se asimilan en un solo esquema comint dirigirse a una autoridid'y
obtener de ella la respuesta que proceda.

liny pues geis especiea:

I. PETICION. s la mis elemental; consiste, en esen=-
cia, en plantear al érgano competente yna cuestién dada, -
solicitdndole al mismo tiempo una resolucidn sobre ellas =
Lo que se pretende es una contestacidén, que puede consig=e -
tir desde en la concesién de lo pedido, hasta su negacién,
comprendida la imposicién de condiciones.

I1I. LELUNCIA. Con esta segunda instuncia, se pretends
poner en conocimiento de una autoridad hechos o circunstan
cias que, de azcuerdo con el criterio de quien lo hace o =
por mandato de la ley, conviene que aquélla conozca, para
que actde on consecuencia, segin su cowpetencia y funcio--—
nes. Debe advertirse que no se trata solamente de la cldsi
ca denunciz de tipo penal, referente a hechos delictuososs
tambidén lay lo denuncia fiscal, como es, por ejemplo, de-=

.. ¢larar los ingresos percibidos durante cierto periodo para
los efectos del cobro del iwmpuesto correspondiente.

III. QUsRELIA. Con la querella, el ofendido por un =
ilfoito penal manifiesta a la autoridad respectiva su con=-
formidad para que se inicie la averiguacién y persecucidn
Ge alguno de los delitos llanzdos "de parts", que aquélla
no puede conocer oficiosamente por razones de polftica =
c¢riminal. Si bien pudiera. pensarse que la pretensién va di
rigida haciz un sujeto particular =-el delincuente==, on =
rezlidad la instancia se 'zgota con la puesta sn accién del
idinisteric Pdblico (o su abstencién, en su caso, si asf lo
estimy procedente); por lo que la verdadera pretensién es
oste Yponer on accibn". . :

) IV, HEACSHTALLUNTO. B8 una instancia de origen netaw~.
vente administrativo. Su presupuesto es el "acertamiento™s
“"La operacién de la autoridad que determina los hechos ti-
pificados por la norma". Consiste, en resumen, en acudir
ante 1z misma autoridad que ha acertado --esto es, dictami
nodo=—- sobre una cuestién concreta (digamos, que ha deter—
minndo un impuesto a cargo de un causante, con fundamento
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en una bage que considera pertinente), ¥ bacerle ver gue =
tal "acertamiento" dsbe ser revocado, sustituyéndoselo por
otro, por razones que puedsn variar desde el mero error =
hasta informci6n incompleta.

« QUSJA, BEs §sta la instancia acusatoria o discipli-
naria tipica.. 21 particular se dirige al superior jerdrqui
"co de un funcionario que ha cometido en su perjuicio abuso
de autoridad o desvio de poder; se pretende que el supe-=
rior obligue al subalterno a concretarse en su sctuacién a
los limites estrictos de sus atribuciones y, por tanto, -~
que se remueva el perjuicio causadogon el acto arbitrario;
asf{ como la imposiciém de una correccién disciplinaria al
responsable. En lo adminiastrativo se conoce como "recurso

jerdrquico”.

V1. ACCION. Todas las instancias de que basta aquf se
ha hablado son "simples", pues se reducen a una Upica 1lf-~
nea que va del sujeto pretensor a la autoridad requerida,-
¥y de &sta, do regreso, a aquél; se desenvuslven desde un =
punto de partida —el ejercicio del derecho~= hagta uno de
llegada —la actuacidn de la conducta buscadae
Bgta sexta y dltima instancia 25 distinta. En ella la pre-~
tensidn va endersgada conira un tercero que no es la auto-

_Tidad, sino el sujeto de una rolacién sustantiva origimal
anterior; sujeto a cuyo cargo hay una obligacidn, como con
trapartida de un derecho gubjetivo del que es titular el -~
que ojorce la instancia. Pero, a diferencia de lo que ocu-
Tre con la querella (a la cual podrf: quizd asemojarse), =
la instancia misma pasa por la autoridad sin detenerse en
ella, sino que llega hasta ese tercero obligado, destina-——
tario final del movimiento. Este tiene lugar, asi, median-
te dos fases o momentost uno, del particular A a una auto=-
ridad B; dos, de esta autoridad B al particular C. De cual
quier forma, interviene siempre una autoridad, a la que va
dirigida precisamente la pretensidn principals que determi
ne, para tutelarlo, el derecho priweramente afirmedo por =
ol demandante,y que, on caso nocesario, obligue a la parte
contraria, haciendo uso del podser ptiblico del que dicha au
toridad eatd investida, & prestar la conducta reclamadn. =
Es notorio, pues, que esta instancia funciona en forma que
podrfamos llamar "de rebote": "rebota" en un punto interms
dio de su recorrido hacia el extremo opuesto; se PROYECTA,
Yy por ello, esta instancia, llamada accifn, es la instan——
cia proyectiva por excelencia. is posible que, en un segun
do movimiento,. originado por ella, el que recibe la preten
8ién reaccione, haciendo valer, a su vez, una contrapreten
sidn, con lo que estarfa ya instando por su parte, pues es
tarfa intentando bacer llegar dicha pretensién 2 quien com
pete oirla y confrontarla con la primera; todo ello, por -
supuesto, modiante la funcifn mediadora o controladora de
la autoridad. la accién adquiere, asf, sus caracterfstic=s
propias y distintivas: trilateralidad de sujetos, bilatora
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lidad del :matar, y contraposicién en el pretendsr (15).
+-~0--+=+=+=+=+-+-+-+-+-+t+.+
Pues - bien, la impugnacién es un derecho de inatancia. Es =

‘ la aplicacién del concepto "instar" al campo del Derecho Procesal,

en el que se ve dotado de un fin particizlar e individuslizado. Tal
fin puede resumirse de este modos se insta impugnativamente a una
autoridad judicial para que efectde la C:lSURA, la CRITICA o el '=
CONTROL de una conducta previa igualmente judicial (16).

Ha quedado expuesto que 1la razén de ser de la impugnacién
es la existencin de aotos emanados de una autoridad judicial, de =
un juez, con motivo de un proceso, los cuales, ya sea Porque carew
cen de las notas bdsicas de validez =~caso de nulidad~e, ya sea =
porgque se aparian del espiritu de juaticia de 1la norma ——caso 48 =
injugticia~=, perjudican seriamente a un sujeto que ha sometido un
conflicte a la decisidn de este tercero imparcials perjuicio que =
o3 imperativo corregir o eliminar, ei nouwbre de la justicia y de =
la integridad de la ley. '

Ia correccidén del acto puede operarse, de acuerdo con lo =
que antes expliqué, por medio de su invalidacién —Ilamada también
anulacién--, o sea, mediante la definitiva privacién de su efica==
cia, a fin de lidrar Ade obstdculos el camino para su reslaboracién,
Ya ain nigin vicio o ’falta; o bien efectuando su sustitucidn, en =
virtud de la cpa.l, avanzdndose un paso mis adelante que en la for=

‘na anterior, tras la eliminacién del acto viene la elabtoracién de

otro para ser puesto en su lugar, un acto nuevo, fiel a la esencia
ya la letra de la loy, y que por ello hace justicia cabalmente.
- lo invalidacidén del acto es conocida tamblén, en la termi~

(155 msta concepeién de la accidn como derecho de instancia, como
derecho a provocar una conducta de autoridad, la confirma Cou
ture (op. cit., pdge 57) cuando dices "la accibn es en nueg==
tro concapto el poder jurfdico que tiene todo sujeto de dere=
c¢ho de acudir a los 6rganos jurisdiceionales para reclamarles
la satisfaceién de una protensidn. iste poder juridico compe-

. le al individuo en cuanto tal, como un atributo de su persona
lidag",

(16) Pratindose del proceso impugnative de amparo, la idea de im==
pugnacién se oxtiende: alcanza a cualquier acto de cualquier=
autoridad, ya sea judicial, administrativa o aun legislativa.
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nologfa del maestro Brisefio Sierra, ya citado, como CENSURA, Bl =
qQue censura =-pl Censor—~ hace 'desaparecer la conducta impugnada,=
la califica ‘de nada jurfdica, y la lleva fuera del mundo del Daze
cho. Censurar es declarar que una conducta, un proceder, son 1nco_h_
venientes o impropios, por no ajustarse a los c&nones, reglas 0 =
principios que rigen la actividad a qﬁe ge-refioren, y ouyo inelu
dible respeto se impone a su autor. Como consecuencia légica do =
esta declaracidn, se anula a continuacién la conducta de que @8 =
trata, de modo que no pueda obrar cambios ni tener comsecuencias -
en el mundo jurfdico.

Por otro lado, la sustitucién del acto equivale 2 someter-
lo a CRITICA. "No sélo en el orden jurfdico, sino en el mis genaew
ral dé la conducta humana, un critico es quien, colocdndose en la
posicién del criticado, intenta rehacer, reproducir su actividad" -
(17). 21 crftico debe mer, en lo jurfdico, un sujeto con mayor au-
toridad que aquél-ouya conducta es criticads. Solo as{ se pueds lo
grar ol que la opinién o dictamen emitidos por el critico, asumien
do el papel que el criticado tuvo cuando efectué el acto —es do=
oir, cuando resolvié— le puedan ser impuostas a &sto, tanto como -
a todos los denfs sujetos a los que la deocisién final aloance, con
fuerza legal obligatoria. . v

Aun oxiste una tercera forma de correccién de los actos = -
‘desviados. Bs el CONTROL., Oigamos al Dr. Briaefio Sierra, autor de
la ideas "...se toma la palabra control como la verificacién entre
dos resultadoas uno previato de antemano y otro encontrade a poatg
riori. Cuando en una planeacién, o simplemente en una regulacién =
cualquiera, se dispone la consecucién de un fin preciso, basta con
slderar el producto obitonido y contrastarlo con el tuscado, para =
decidir si hay o no ajusteses3 ol control que ahora importa es ol
realizado a Yvase de impug:zaciones; porque aqui la autoridad analie
za la conducta atacada mirando la consecuencia o resultado concre-
tos. Si me trata de sentencias, ol control permite confrontarlas =
con la norma aplicable, sin tener que repetir el enjuiciamientos -

(17) Briseiio Sierra, He Derecho Procesal Civile la. Ed. CSrdenas =
Zditor y Distribuidor. Mfxico, 1970. Tomo IV. Pdg. 675.
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Lo mismo la oasacién que el amparo logran un control ajustando la
regla que debid respetarse al prununciamiento emitido. Si existe =
adecuacién, el controledor rechazs la impugnacién, pero en el su~-
puesto contrario desaplica el fallo, no lo anula ni lo revoca, si-
no que se limita a impedir su eficacia" (18), lenciona un procedi-
miento antiguo ~=la intercessio rowana-- y tres modernos -~la revi
816n alemena, la oasacidn espafiola y el amparo mexicano=—- con los
que se logra osta idea de controls aunque de los ultimos, el ampa-
ro sea quizd el mfs eoficaz.

Censurar, criticar y controlar los actos juriadiocionales
son pues las posibles respuestas (favorables; habria qus afadir la
desfavorable consistente en el rechazo de la impugnacién) que da =
la autoridad a gquien acude a slla ejerciendo el derecho de impugng
cifne. Comtitﬁyen estas actividades el fin propio y especial de la
instancia llamada impugnaciéni son las que la definen y caracteri-

zan sobre cusklquiera otra vaga idea de ataque o resiastencia.

. Que quede bien claro que, dado que el presupussto o antecg

dente de la impugnaocién en\i un aoto de autoridad, no hadbrd impugna-
oién si 'tal ataque o resistencia ocurren frente a alguns conducta
'de partioular. No se pueden impugnar los actos provenientes de su-
jetos particulares, aunque tengan lugar dentro del procesoe Y asf,
se entiende que al encontrar la voz "impugnacién" referida a un =
testamento, o & un acuerdo del consejo deo familia, 0 a algunas de '
las muchas oposiociones en juicio ==inclugo se habla de “impugnar" -
la demanda, o gea, contestarla en sentido negativo——, no se trata
del dexecho de instancia especifico que aqui hemos tratado de ide‘g
tificar, L
Finalmente, la definicién que nos proporciona el maestro =~
Briseifio Sierra, y que hacemos nuestra, es la siguiontet impugna~=
cién es "el derecbo de instancia legalmente condiciomado pars ob=-—:
tener la censura, la orftica o el control de una conducta arbitra-
rian (29). | '
WT;M Sierra, op. cit., ptg. 676, '
19) 1d., pdg. 686. "logalmonte condicionado": es decir, reslamon-
Co tado convenientemente en un cuerpo legal pa.ra poder 80T ajer=
oi&o eﬁcumnt‘. ,
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C. SISTEMATIZACION Y CLASIFICACION.

Al llegar al punto en qua debe intentarse 1na clasificacién
de los medios impugnativos, aparcce obvia la necesidad de poner o;g
den y concierto en esta materia, pues cada uno de los autores que
se han ocupado con cierta amplitud de ella ba aportado su propio Yy
poersonal punto de vista, con lo ciue todos han contribuido & aumen-
. tar la confusién e imprecisidn que domna.n este sector de la tno—-
rfa de ia impugnacién. .

Hace falte una cla.sii"ioaoidn que, baséndose en la sistema=
tizacién de los conceptos, sea clara, sencilla y conoreta, pero =
fundamentalmente objetiva, es decir, gque lnze uso estrictamente.de
conceptos tedricos.y racionales, en contraposicién a los métodos =
comunes, que tratan do glosa.r.y redudir a sintesis los ordenamien~
tos poaitives, introduciendo consideraciones de orden prdotico y le
gili&tiﬂlt&, las cuales, en un momento dado, pudieran ser la me==
 jor solucidén para el prodlema, pero que no son aplicables a nivel
de abatracoidn cientifica, universalmente.

la cuestién puede plantearse en cstos términoss existiendo
un ndmero limitado de actoa susceptidles de ser impugnados, ;por=
".qué no establecer un miwero igual, correlativo, de medios impugnd—
-tivos? Dosde luego, @in dejar do tomar en cuenta la clase y la aa=
lidad de los aotos impugnadles, y es aqui donde serfa indispenga-=—
‘ble la sistenatizacién de los elementoss es dscir, la correspanden
ola ragonable , idénea, funcional, ds 1o impugnable con lo impugna
tivo, y, primordialmente, un criterio guia, que norme y rogule to=
da separacidén o agrupamiento. '

Empero, la nomenclatura y tratamiento dades a los.medios de
impugnacién son extensos y confusos, con el reaultado de quo a menn
do alguno de ellos aparece a vaeces én una gcategoria y otras em otra
~distinta y basta opucstz. ‘ '

Algunos autoras bablan de recursos ord.inario-, extraordina

' rios y excepoiomles. Los primeros son los que se dan regularmente

dentro del ordenamiento procesal, y que san de admisién relativa-e
mente libres los extrao;:dinarion son aquellos para cuya adiinibn =
B 8 oxigen motivos determinados y concretos, y son de alcance limi-
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tado; y por Ultimo, los recursos excepcionales van dirigidos con=-
tra fallos con autoridad de cosa juzgada formal, es decir, contra
fallos que, por ser firmes, son ya precisamente inimpugnables. Al-
cald-Zamora coloca dentro de la primera categorfa a la apelaocidn,=-
on la segunda a la ocasaoidén, y en la tercera a la revisién espafio-
la ¥y al recurso de aﬁdienoia al rebelde, incluyendo eventualmente
la oposicién de tercero (20).

Bsta clasificacién, bastante corriente en la doctrina espa
fiola, y que autores mexicanos aceptan por evidente influencia, es
eriticable, sin embargo, porque sigue 9l criterio adoptado por la
jays 1a cual se gufa, en la agrupacién de los recursos, por razo--
nea digtintas a l2a puramente toéricas. Eeto, adeuds de que la a@o~
lo ooncepci6n de impugnaciones conira actos inimpugnables choca a
la. manta, @s absurda,o0, por lo monos, muy discutible. (Es que aca-
‘BO na niega toda la teorfa de la cosa juzgada? (21)e

Jaime Guasp ha propuesto una clasificaciédn fundamentalmen-
te fmq;qnnl, mda prdctica. liabla primordialmente de procesos im -
pugnativoa, J:os cuales, dice, pueden darse en distintos nivele‘s de
la organizacién jerdrquica judicial, de acuerdo con el lugar quo =
ocupa en ¢lla el juez que los ha de resolver. Si éste o8 el miszmo
érgano emisor de la resolucién impugnada, tendremos una VIA HORI——
2QNTAL (reposicién); si s otro juez, tanto suberior como sui:reno,
81 qua deba decidir, lm.bri una VIA VERTICAL (apelacién; casacién y
revigidn), (22,) Eata olas:.ficacidn, ominentemente procedimentalis-

" tay tiene la vgntaaa de separar nitidanente los caminos que pueden
7 geguir las impuéniaibiés, ¥y es vilida, parcialmente, en este senti
do3 pexo ea incompleta, pues toma como punto de partida lo que &b~
@Taﬁmm, ope cit., adicién al ndm. 569, pdg. 630.

1) Se dice también gquc los recursos excepcionales son acciones -
impugnativas auténomass esto supons que los otros recursos, =
ordinarios y extraordinarios, no son auténowos, sino simples
prolongaciones del proceso principal; lo cual es falso, pues
sienpre que se trate de ucoiones --vale decir, procesos— im~

- pugnativas, todas ellas serdn auténomas (cowmo quedari demoges
trado en el Capitulo II, Inciso B, de este trabajo).
(22) Guasp, Jaime. Derocho Procesal Civil. 2a. Edicién. Instituto

" de Egtudios Polfticos, Madrid, 1961. Tomo II. Pdgs. 1324 a -
1327. .
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lo es uno de los presupuestos de la impugnaocién, el procedimiento.

Una de las clasificaciones m{s diffciles y complejas es la
de Carnelutti, a la que puede hacerse 1la misma objecidén general de
fundarge en oriterios legales y, por lo mizmo, contingentes y prag
ndticos. Divide los medios impugnativos en dos tipos bfsicos, REPA
RACION y RENOVACION, segin su eficacia y la forma como se llevan a
qa'bo. Incluye dentro del primero a las llamadas opogiciones de la
ley italiana --del contumaz, conitra decreto de conminacidn y la de
tercoro (23)=—, asf como la revocacién contra sentencias por anoma
1fas en el procéd.imiento original; y, dentro del segundo apartado,
el titulado "runovacién", est{ colocada la apelacién —-subdivididz
& gu vez en apelacidn ordinaria o plena, y apelacidn limitada o ex
tré.ordinarin, “"llamada por la ley casacién'=-, cuyo supussto exolu
sivo son las gentencias, y la reclamcidn, wedio impugnative utili
-zado en los procedimientos de jurisdiccisn voluntaria (24). La ola
sificacifn carneluttiana tiene el defecto de derivarse de una idea
de la impugnacidén inaceptable =1z concepcién de remsdio, en la. que
tanbién se incluyen la invalidacién y la revocacibn——, y, adomisy=
el de sancionar el concepto, muy ;taliano, do la apelacién como To '
novacién o repeticién, el cual debe desecharse (25)

¥nire nosotroa, quienes han hacho los intentos mfs merito-
rios de sistematizar los medios impugnativos son los macstros Joud
Becerra Bautista y Humberto Brisefio Sierra. En cuanto al primeroj-
clesifica (26) los actos impugnables en procesalmente porfectos, =
procesalmente imperfectos e irregulares, y asigné. a ‘cada. categorfa
una cualidad especial por la que tales actos se hacen indeseables,
¥y una forma andmala de existir, para después mencionar los medios
de defensa =--procesos y prodedimientos impugnativos, ordinarios y

(235 Que por su orden pueden compararse con nuesiro derecho positi
vo en la giguiente formas apelacidn extraordinaria, en el su=—
puesto del rebalde emplazado por edictoss apelacidén contre =
sentencia de remate, en juiocio ejecutivo; y apelmoién de ter-
0aro lsgitimado.

24) Carnelutti, op. oite, p4gs. 621 y ss. .

25) Como @e explicarf{ en el Capitulo II, Inciso A, do.este trabajo.

26) Becorrs Bautista, Josée Bl proceso oivil en iléxico. 2as Edie~
c16n, Porria, méxlco, 1965« Pdze 474,
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especiales— que corresponden a cada tipo. No obatante el mérito
ds intentar una ordenacién oclara y congruente, basada correctazep
te en los presupuestos ds 1a impugnacién (actos impugnables), se
olvida el maestro de que lo nds importants en este respecto son -
los fines de la mismae, que, como sabemos, no pueden sor otros que
la censura (anulacién), la orftica (sustitucién) o el control de
la conducta judicial.

Por lo que toca a la clasificacién de Brisefio Sierra, en
segulda pasamos. & exponerla, aclarando que es la qQue nos parece -
wis aceptable y precisa, por lo que la adoptamoa sin reservas.

Poro paras explicarla, es necesario plantear antes la si-——
guiente introducoién.

 las instancias viven y se desenvuslven en un medio propio,
en su *:ibitat" particular. Quiere esto decir que, a fin de funoio
nar eficazmente y oumplir ocon 2u sometido, ucacsitan de una cire-
. ounstancia especisl (cirounstancias de ciroum, alrededor, y starve,
estar; existirs lo que hay alrededor).
Esta circunstancia estd compussta de "condiciones", tanto
materiales como juridicas, de las cusles depende la existencia, =
eficacia o reconocimiento de todos y cada uno de los elementos de
la instancia, y, en dltimo caso, de ells mimmj y los do sus cats
gorias inkerentes. Eato es 1o que se llama, precisamente, la gon-
Qlcionalidad de la instancia. .
Hewos visto que para impugnar los actos procesales o ju--
risdicoionales, esto es, para lograr su censurs, critioa 0 CORw=—
4r0l, e8 necegario utiliszar las varias instancias, con ectos fines
en particulary ahors debemos plantearnos la cuestidén de la condi=
cionalidad propia y especial de las instancias impugnativas. Con
. base en esa oondicionalidad se sistematizardn los diversos medios
- impugnativos en la siguiente olasificacidn, que, por ello, es cou
pleta y recional y se vale sélo de datos objetivom. ‘
Ias condiciones son de tres tiposs c) presupuestos, b), =
requisitos, y o), fines.
a) Los PBE’.SUPUE}STOS son las condiciones consistentes en =
squellos bechos o situaciones, que preceden a la instancia, y que
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constituyen sus antecedentes necesarios, que estin implicitoé en=
ella, pues desde el momento en que estd siendo ejercida as porque
se han dado én la vida real determinados fenémenos indispensables. .
Bl presupuesto es ol porqud dei la inatancias la instanoia nace y -
vive porque se presuponen causas u origenes de la misme suficien-w
tos. Tenemos por ejemplo la acciéns puesto que accionar es una con
ducta humana, se presupone un ser huumano, un sujeto de derecho con
la capacidad necesariapara realizarla. V

En el caso de las instancia.s-imp&gnativan, gu presupuasto =
son actos ds =2utoridad, propios de su cargo, realizados en ejercis
cio do Bus funciones. lo tendrfa sentido, en efecto, impugnar en =
el vacfo, contra nadaj ni tampoco ss podrfa vdlidamente atacar un
acto de particular, o actos arbitrarios o los de falsas autorida-
des. Habrfz que fipificar o caracterizar las distintas clagses po~
oibles de actos iupugnables para intentar, en este sentido, una =
sistematizacién basada on los supuestos (o prasupuestos). Sin em
bargo, este tipo de sistematizacién rosponderia mis a la idea de =
una mera roparticién de recursos, mis o menos minuciosa, lo cual =
serfa materia de polftica legislativa, que a una verdadera tarea -
de abstraccién tebrica; por ello, la dejamos a un lado.
- b) Los RIQUISIVOS son, en caubio, el cémo de la instancia.
- Ln respueata a la preguntas jcémo ee insta?, nos proporcions un
cusdro de condiciones actuales, presentes, simultineas al instar =
nismo. 5n otras palabras, se trata de la forms de la instanciat =
nontaluente es posible concebirla en movimiento, pero materialmen=—
to ose movinn.ento mental requiere de movimientos reales que le den
: ‘posn.bxlidnd de actualigarge. Estos son los requisitoss 1a formali-
dady, el lugar, el tiempo, la logitimacidn, etc. :
: Una sistematizacién en orden a los roquisitos serfa la me-
nos importante, influirfa poco en la sistem tizecién gonerale la -
vordad es que on este torreno hay un caos en la ley, debido a que
faltan oriterios o gufas firmes y razonables (Porqué —en éuentidn
de plazos-- el de la revocacidn son 24 angustiosas horﬁn, ol de 1a
apelacién tres o oinco dfas, y el de la "apelacién exiraordinaria
tres largos mesen? Lo uwis aconsejabler séria seguir el criterio de
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la rasén do pedir: segin el mayor o menor interés Jurfdico del im-
pugnante, se darfan plazos amplios o breves para interponer los re
oursos del caso.- .
©) Y llegamos por fin a los FINES do la instancia. Si los

presupuestos son las condiciones pretéritas que se presumen cump;l
das, y los requisitos las condiciones presentes que exigen satis=—-
facoién simultdnea, el fin es la weta a la que tiends toda instan-
oiats me onouentm en ol futuro, es ol onjetivo alcanzables estd -
previasto, pu-o no roa.luado ni oumplido. Es el para qué de 1a ins-
tanoias ¢{qué se pretonde conseguir, qué se intenta lograr con la =
acoién, oon la petiocién, con la queja? Con la accién, por ejemplo,
se persigue el pronunciamiento de una sentencia favorable, y, al =
" mismo tiempo, que se entable el procedimiento particular requerido

para su emisién, esto es, el proceso.
' los fines de la impugracién son la ba.se verdaderamente im=
portante pars establecer una sistematizacién cabal e fntegras Esto
es asf porque la finalidad do la impugnacidén es su dato definitivo,
oarecter{stico, 1o que la distingue y destaca de cualquier otra ag
tividad de particular ante un acto de autoridad realizado en cone
tra de sus intereses. Se dijo ya que es obvio que la reparacién de
un perjuicio tal se puede lograr con otros medios diversos: por —
,io:lomplo, consiguiendo de un tribunal competente la condena perso—
nal d.l Juesz culpa.blo a indemnizar los dafios y parauicios que baya
ocasionado con el acto desviado, mediante lo que nuestro CPC llama
"recurso de responsabilidad" (el cual, como se verd, no es ni re—
ourso ni impugnacién procesal); sin embargo, el acto queda incélu-
me, intacto, no o destruido, ni alterado, ni privado de su efica-
cia. Este medio de correcoién evidentemente NO es impughacién, por
carscer de la pretensién de censura, critica o =conirel de la con=
ducta 1lfcita o injusta de la autoridadj lleva solauwente la de exi
gir la responsabilidad oficial del funclomario.

+otntwtatotntetetat et otatad

Estoe tres fines (nﬁl_il procedimiento o vfa y la competen -
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cia) serdn los que normon la clasificacién de las impugnacioiu. -
Veamos ahora omo 8¢ conectan con las varias ‘instancias.

Debemos separar en primer lugar las impugnaciones que uti-
lizan la acciéni pues la "accién impugnativa" da lugar a un proce-
B0 de impusmacién, porque es axiomdtico ques "no hay acoidn sin
proceso ni proceso sin accidén". En el caso que nos oocupa, ia indi-
vidualizacién de este proceso estard determinada, primero, por los
sujetos: actor, el particular perjudicado por la resoluoién judi-
cialj demandado, su contraparte en el juioio originaly y Jjuesz, o
tercero imparcial, una autoridad jerdrquicamente superior a la que
enmitié 1a mencionada resolucién, con papel de censora, critica o
controladors, segin el ocaso. las pretensiones, en segundo lugar,
sorin iguzlmente contrapuestas: la del accionante es la elimina=
0ibn, sustitucién o desaplicacién del acto impugnadoy la del deman
"dado, la subsistencis, confirmacién o aplicacidén expedita del mipe
mo; Dondequiera que la impuzmacibén se ejercite frente a la esfera
jurfdica de wun tercero, deberf existir un proceso en el que Sste
pueda intervenir. '

51 la pretonsidn de la aococién impugnativa es lisa y llana-
mente la censura, estaremos ante un JUICIO DE NULIDAD. Actualmente
existe en nuestro ordenasmiento procesal vigente un solo ejemplo de
esto tipo de juicio:s se +trata de aquél en el que se intontﬂ obto~
ner la declaracién de nulidad de otro procedimiento ya terminado ’
por seniencias es lo que se conoce en nuestra ley como “apelacidn
extraordinaria®s (En lo administrativo, 1los Procesos #9guidos an-
te ol Tribunal Fiscal de la Federaoién son otro ejemplo de juicios
de nulidad, en este caso, nulidad de aotos administrativos de las
autoridades fiscales del pais. ‘

~ Por otro lado, si la pretensién impugnativa es la de orfsi

ca de una decisién procesal, para, ocomo quiere Guasp, depurerla,

.~ linpiarla de las fallas o defectos que pudiera tener, en forma si-

milar @ como se hace la prusba de una operacién aritmétioa (27)

8l lo que ®e quiere es, on suma, la sustitucidén de una resolucién

_Judicial, mediante un prooceso de orden impugnativo, tendremos cone
} m, ope cite, pdgs 1345, ‘



figurada la APELACION, el recurso por excelencia.

(Henpocto de este Ultimo punto, o sea, que el fin de.la -
apelacidén es obtener la sustitucisn del acto apelado, debo aclarar
"que dicho fin‘no es el vnico posible reconocido a este medio ime—
pugnativo,. En'efecto, se admite por la teoria, por la doctrinra, =
que en apelacién se pueda hacer valer una pretensién de censﬁra. -
Eduaido Pallares, citado por Becerra Bautista --en su obra citada,
pdge 521=-, afirma que, aunque el fin normal al que tiende la ape=-
lacién es el de revocar la resoluciém recurrida, en ocasiones o -
la revoca, sino que la nulifica, lo que es distintoj agrega que, =
aun no siendo ello técniqumente correcto, ya que el recurso de =
las sentencias mulas debiera ser distinto del de las sentencias in
"jhsta-, se acumulan ambas finalidades en el mismo recurso, por ra-
zones de economfia procesals bara ro recargar demasiado el cuadro =
de las impugnaciones aceptadas por la ley. Por lo demds, el mismo
Guaip avala estas consideraciones, al decir —-en el Tomo Il de &u
obra mencionada anteriorhente, pdg. 1349-= que "la apelacién absor
be siempre la nulidad... ya que, en la inmensa mayorfa de los ca——
808, ipjustiéia ¥ nulidad constituyen motivaciones posibles del Te
curso de apelacién").

7 Finalmente, el proceso de impugnacién en el que se intemta
61 control del acto impugnado es llamado en nuestro Derecho positi
vo AMPARO, cuya misidén es precisamente la de controlar la constitu
cionalidad de la actuscién del Estadoj es por ello que este juicio
de control pertemece al dominio del Derecho Constitucional, y no,=
hablando conm propiedad, al del Derecho Procesal comin, aunque, por
su naturaleza innegablemente impugnativa, deba ser incluido en to-
da olasificaci6n de los medios impugnativose ‘

Descontada pues la accidn impugnativa por su propia y‘espg
cial fndole, nos quedan cinco instancias simples =-a las que pre-
Vfioro aplicar el nombre de “pfocedimientos impugnativos", en con—=
trapdsicidn al de "procesos impugnativos"=-, frente a 16s ya como=-
cidos fr'n fimes. '

Por primcipio de cuentas, desechamos a la denuncia asi co-

" mo & lm querella, porque no pueden jamis ser impugnalivase Si im=
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pugnar es, por definicidém, atacar o combatir un acto de autoridad,
oxciusiva.mente, eatd claro que con la denuncia no se ataca ni &ste
mi ninguna otra cosa, pues una.simple declaracién de hechos, pro'-i-
Pios o ajemos, mo es, ni podria légicamente ser, la fésistencia ca
lificada a una conducta oficial. En cuanto 2 1a quere¢ila, si bien

st se persigue la averiguacién y castigo de una conducta Mlicﬁo-,

82, ello no es mds que uma ‘oonsecuencia de la instanciz, ademds de
que se trata, en todo caso, de uma conducta privada que no esde auto
ridad (o, que si lo fuera, en el momento de cometer el delito mo =
actuaba como tal).

Por tanto, el cuadro resultante es el siguiéntet

a) se peticiona para que se censure;

b) se pide la critica para que se reacierte, y
c) se gueja para que se controle.

Y asf, la peticién inpugna.tiva. intenta una auto-censura, -

por parte del juez, de sus propios actoss la invalidacién de una -
actuacién procesal. Corresponde al llamado "incidente de nulidad"=-
de nuestro CPC.(28). Cabe aclarar que el trdmite de "dar vista" a

la contraria no es, como podrfa pensarse, una 'proyecciér’de la pe-
ticién de anulacién: su objeto es dar a la contraparte la oportumi
dad de intervenir, cor fines informativos, sobre las circunstan-=

cias dsl‘cnol $ su cardcter accesorio, adicional, queda evidenciado
-'por @1 hecho de.que podrfa ser guprimido 8in que el esquema bésico
de la instancia simple se alterases peticién-respuesta.

‘ Bl reacertsmiento impugnativo, en segundo lugar, serfa una
crftica, una auto-critica, también se una actuacién judicial: se =
pide al mismo érgano autor del proveimiento impugnado que lo recti
fique. Es la HEVOCACION de muesira ley. El fundamento de la pretcn
aién serfa aquf, no tanto la injusticia del acto, sino, como bien
lo noté Carmelutti, su inconveniencia, debida a su apartamiento de

1s formalidad legal, inconveniencia que entorpece u obstaculiza la
" buena marcha o adecuada direccién del proceso (esto se ve claro en
el caso, por ejemplo, de un auto que declarara ejecutoriada uma -
gentencia recurrida en apelaciémn). Por eso la Trevocacién se da sé-
mlamdo de ese modo, por cierto, pues, como — (comtimva)
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lo contra los decretoss: "simples determinaciones de trdmi te" (arts
cilos 79 y 684 CPC). Del mismo modo que en el caso anterior del in
¢gidente de nulidad, la "yigta® o "traslado” podrfa elimimarge (co-
mo de hecho ocurre en las revocaciones en juicios sumarios) sin da
fio alguno, por no ser esencial.

Por dltimo, el control impugnativo obtenido a base, no de
un proceso, sino de un procedimiento, se logra mediante la guejae=
Existe en nuestra ley el denowinado “recurso de queja", que, cuan-
do menos on dos de sus supuestos ~-denegada demanda y denegada ape
1aci6n—4, justifica el acudir al Sﬂperior en busca de la desaplica
cibn del acto violatorio, y el dictado consecuente, a cargo preci=
samente del juez inferior, de una nueva resolucién, que sf admita
la demanda o 1# apelacibén. No se trata, aquf tampbco, de una ing-e
tancia proyectiva, por el hecho de que se pida al juez un informe
justificado, Bste informe no es, desde luego, una "conteatacisn" a
la demanda (como sf lo es su homénimo en el amparo), ni el juez es
un demandado, ni el quejarse es en sf una demanda. Tai informe se
rinde vnicamente para aportar elementoa de juicio @ quien ha de re
éolver, principalmente sobre la existencia o inexisteiwcia del acto;
pero, en teorfa, podria no pedirse, y no por ello dejarfa de haber
una resolucidén legitimd. '

+=tatatotstetatatststatatod

De todo lo expuesto, interesa recalcar, a los fines de es-
te trabajo, el lugar que le corresponde & la apelacién en el sistg
" ma de las impugnaciones propuesio. En primer lugar, por el hecho =
de iniciarse y proseguirse mediante el ejercicio 'de la accidn, se
trata sin lugar a dudas de un proceso, afirmacién que ampliard em
‘el lugar pertinente. Proceso en el que, ademds, se busca una revo~
cacién del proveimiento comhétido, por lo que se puede afirmar tam
bién que lo que se busca es una critica. Critica, por dltimo, rea~
lizada por una entidad distinta, jerdrquicamente superior, a la au
toridad criticadas se configura, pues, la via vertical. Con estos

Tzsﬁtinuaci6n) — dice Couture, "el recurso dado para reparar la =
nulidad es la anulacién, pero en nuestros pafzes no se utili-
2a esa palabrz, sino simplements la de recurso de nulidad; se
denomina del :ismo modo el vicio y el modo de repararlo, el =
mal y el remedio”.
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"Rl procuo de impugmacién que en vII. vertiul va dirigldo
i 3 h oritioa d- una resolucién :judioil]."

CCCCECeo))))))
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CAPITULO II
IA mmc:oﬁ.
he DEFINICION Y CONCEPTO.

Con base ea la clagificaciém de los medios ilpugn.tzvos -
que hemos adoptado, se puede pues comoluir la siguiente definiociém
_ del recurso de apelacidéat "el proceso impugnativo por el que se -

pretende la revocacién (sustitucién) o modificaciém, por parte de
-un Srgano- jerdrquicamente superior al quo la pronuncid, de uma re~ -
solucién Judieial",

Hemog atribuido a la apelaciém el cardcter de procuollo'n-
to o8, para mosotros la apelaocidén es definitivamente un proceso, =~
de caracteristicas especiales, Exigte sin embargo em la doctrina =
una importante divisiém de opiniomes a este respectb. Gran admero
de autores, entre cllos Couture y el argemtimo Manuel Ibdfez Fro—
chan, niegam al recurso utixra;l.oza procesal, Para egta teoria, el
proceso, como emtidad jurfdica bfsica, es umo =olo, desde la promo
cién de la demamda inicial hasta '01 ‘fallo de apelaciém, enm su oasos

- @8 una unidad integrada por dos partes primcipales, dos etapas com
secutivas. que reciben el mombre de imstancias, de las ouales duram
te la primera se desarrolla el conocimiento del litigio,y'u dicta
1'.: sentencia correspondiemte, mieniras que la éegunds, qUO SVOR==
tualmente se abre on caso de incomformidad de las partes con oata
sentencia, compremde un nuevo estudio del litigio por parte de una
autoridad judicial distimta, superior, en razéa esto dltimo dnioa—
mente de garantizar al mdximo posible la decisiém que recaiga em =
el pleito; mas en el fondo, y desde ol momento on que la senteacia

de primera imstancia, recurrida, mo es considerada firme ni operanm
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to, ea la de la segunda ingtancia la que en definitiva resuelve el
conflicto, dando fin al proceso.

“Suele werse disourrir a la doctrina", dice Ibiies Frochan
(1), "en especial a 1a italiana contempordnea, sobre el 'juicio Ae
apelacién', el 'Jjuicio de casacién', significando que el recurso =
importa a"vecea verdadera promociéh de una instancia, como la de—-
manda. 4 mi ver bay aquf un exceso de formulismo, siquiera concep-
fual, porque el recurso no abre ningdin 'juicio', es apenas una eta
pa dentro e un miamo juicio. Ni por sus formas, ni por sus requi-
sitos, ni por su oportunidad, ni por sus 'ofootoa, oabe equiparacidn
posible entre 'demanda'’ y ‘recurso’, que autorice a hablar de un -
nuevo juicio..s Algunaa modalidades en el trdmite de la apelaoién
Y de la casacién, por ejemplo, como la gradual restricccidén de la
propia competencia del ad quem, indican solamente en nueatro con==
copto‘qm el 'juicio® o proceso .pasayd abora por etapas con modali
dades partioculares. También tienme sus modalidades propias la etapa
probatoria y nadie hable del 'juiocio do pruebal. El proceso es uno,
con diversos estadios: con el recurso se abre 7 se clerra uno de =~
ellos, Nada mds. 51 recurso no inioiz ningin 'juicio' o procesoj -
el acto on que se interpone un recurso no es équiparible on sus r9
quisitos a una demanda. Cuando la docirina italiana habla del ‘giu-
disio di apello® tiene maturalmente en cuenta au propio derechos =
su ormnincﬁnﬂjudioia].; su legialacidén procesal. .

En otro lugar hemos citado el pensamiento de Couture, para
quien cada instancia no es wis quo un fragmento o parte dc.ese to-
do que es el proceso (2).

Sin embargo, laapelacién no puede ser, ni es, una. mera -
“etapa o estadio del proceso con modalidades particulares", como = .
la de prusba, por una sencilla razéns ai la apelacién tiene lugar,
cowo regla, solamento hasta despuds de dictada la sentencia —o do
algin otro acto equivalente, de tipo decisorio, que ponga fin al -
Jjuicio=—-y puesto que no pueds haber recurso sin un aoto previo que
racurrir, ello supone, dada precisamente la existencia de esa sen=

(1) Iudzes Frocham, lanuel. Tratado de los recursos en 8l proceso
civil. 3a. Hdioién. Editorial Bibliogrdfica Omeba, Buenos Ai-=
res, 19630 Pﬁgs. 89 y sigse.

(2) op. cit., pég. 170.
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" tenoia, o de un aoto decisorio, definitivo, que el proceso HA CONe
CLUIDO, que ha terminado completamentej pues de otra manera no pow
drfa haberse dictado ese fallo, de cardoter ni mfs ni menos que dg
finitivo, o sea, fimal, concluyente. En estas oondiéionn, oual —
-quier aotuacién que tenga lugar oon poatérioridad a la regoluoién
final del juicio, ya sea la sentencia o alguno de sus equivalentes,
podrd ser lo que se quiera, menos parte. del mismo broooao en que =
éatos se emitieron. , ' )
La cuestién se reduce a determinar lo que deba entenderse
por la palabra proceso. Los partidarios de la teoris acabads de es
. bozar confunden el proceso con el procedimiento. Definiendo a este
‘'d1timo como "la sucesién de actos materiales necesarios pare dar -
_ forma a la volurtad, que requieren para su eficacia de conexiones
mituas aeg.\tn‘ un orden preciso previamente establecide” (defimicidn
'a la que hemos llegado tras resumir los conceptos respectivos del
Dr. Briseiio Sierra =(3)-), comprenderemos enseguida que lo qua mf
os continuo e ininterrumpido, formando una unidad desde la presen—
ta0ién de la demanda de primera instancia basta la notificacién de
la sentencia de segunda instancia, es el procedimientos 1a interpo
 8icién del recurso de apelacién no es, asf, mfs que un eslabdn de
estas cadena, quo une formalmente a la primera instancia con 1a se=
gunda. Dentro del procedimiento aaf considerado, o sea, como uni—
dad formal, caben sin ombargo.dos unidades concepiuales, nitidamen
te diferenciasdas entre sfs llémense, como ha quedado dicho, primers
¥ segunda instancias, o juicio origina.l ¥ recurso, 0, GOm0 YO DPIro=
’ ~ fiero hacerlo, procesos principal y de apelacién. Le fundo pars ha
oer la anterior afirmacién en el siguiente ra.zonamiento:‘ el proceso
no es, en el fondo, esencialmente, mis que un debats o controver-
sia, una verdadera discusién, un “"exameon entre varios de algin =
asunto, exponiendo cada cual su opinién e impugnando la contraria®
(segin la acepcién dada a la vos "disocusién" por el Diooionsﬁo -
Salvat), en el que el asunto a examen, un litiglo, o conflictc ds
intereses jurfdicos, calificado por la exigencia de upa parte y la
resistencia de la otra (4), es llevado por sus oponentes ante un -

E3§ Derecho Procesal Fiscal, cite, pige 293.
{4) Carnelutti, Sist., Tomo I, pdgs. 1 ¥ sigs.
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tercero imparciai para que aea ésto quiem lo resuelva en forma deo-
finitiva o imperstiva. Bsa "diacusién" enire los litigantes, presi
dida, dirigida y controlada por el juez, se desenvuelve ea trés'f_g
se8 o periodos, de acuerdo cos un razomamiento estrictamente 18gi-
ces postulacilm, en la que los debatiemtes expomen sus respectivas
pntenaione:, as{ como los hechos y el dersoho en que las fundan;-
prueba, em la que 8¢ rimdem y practicar todas las que puedam comdu
cira la demostracién de la verdad de los hechoms, y comclusidm, ea
la que se formulam los alegatos que a cada parte convengame. Usna =
vez sustanciadas estas tres fases, el debate evidentomente ocomolu-
yo, se agota, puesto que nada queda Dor postular, probar ui nlo_gu-l
el debate procesal ha gido la neceéaria proparacién, la indispemsa
ble sustanciaocifn,para que el juez forme su convicciSn respecto a
oual do las dos pretemgiomes contrarias que e le ham planteado es
la correcta, la debida, la jusiv, )~ jue, #n unc palabra, merece =
la tutela jurfdica, que €1, como autoridad que es, tieme potestad
de comceder y hacer cm;plir.

La doctrisa exponme, fimalmeate s que la soitucia, esa deol
sidn que emite ol juez sobre el litigio sometide a su juicio, és -
el acto culmimamte del proceso, es el acto procesal y juriudiccio-
nal por excelemcias el acto que resume y termina el procesos (Pa:a
Brisefio S:lou'-a, por el comirario, el proceso se oauwﬁ com 8l au=
to de citacifm pars semtencia, que cierra por precluaiém la terce-
ra y dltims fage procesal; la sentencia vieme a quedar fuera del =
proceso, ea el aoto Jurisdicciomal supremc, af, propio y exclusivo
de la autoridad jurisdicciomal, pero es un acto extra-procesals =
"A la sentencia tiende el proceso, aumque mo siempre la alcance, =
domo sucede en el sobreseimiento, en el allamamiemto, en el desis~
tiniento y ea la tramsaccidme. Sin embargo, que el proceso veya en
pos 4o 1a sentemcia mo sigmifica que ésta sea parte de 61, como mo
es parte del camimo la estaciés em que concluye®=(5)=)e

' Como quiers que sea, debemos concluir y aceptar que tras =
1a semtemcia defimitiva ya no hay proceso posible, pues el litigio.
bese dsl detate ha sido decidido, em una u otra forha; 1la controme

rmo Sierra, ope. cito., p4ge 85.
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versia ha tocado irremediablemente a su fim. Puede vomtimuar el =
procedimiemto, como he dicho: sin oposicién de las partes se puede
declarar ejééu‘foriada la semtenciz, y, ya sea que ésta kea declara
tiva, conntitutiva o de condana., pueden tomarse las medidas mecesa
rias para ponerla en debida ejecucién (cuo que no fuera cumplimem
tada voluntariamemte). O biem, #i la parte que ve desestimada su =
Pretensifn estima que el fallo le causa agravio, se puede imiciar
la segumda instapcia, mediante la interposicih que dicha parte ha
ga del recursoc de apelaciéms s8lo que esta seguldn instancia ya mo
formard parte del proceso origimale.

Establecido lo anterior, cabe hacerse ahora esta pregunta:
4Y porqué el racurso de apelaciém debe mecesariamente asumir la =
forma vy la sustamcia de um autémtico proceso? iNo es posible que,~
aun mo siendo parté integrante del proceso precedemte, baste para
tramitai'lo ¥ resolverlo un procedimiemto meramente formalista, sea
¢illo y sin complicaciones, como el de la queja, por ejemplo? -

La respueata esti en la naturaleza misme del acto que go =
recurres A aste reskpecto, se dele aclarar quo existem dns clases =
~ de actos judioialea, segin le funcién que desarrollem em rel=cids .
con 2l 'procesoa actos directivos y actos decisorios. Ambos tipos =
de resoluciones son emitidos por el Srgamo j'udioial en ejercicio =..
de su doble fumcidn Jurisdiccional caracteristicas dirigir el pro-
ceso y decidir el litigio, rnpectivamente. Los actos de diroccidn
{ienen unz fumoidn emnentomnto procesals gobiermam el proceso on
su desemvolvimiento gradual, dec~larando abierta o clausurada cada
' fage procesal, o tliaponiondol ol trdnsito de una fah a otra, admi-
tiendo o reacbagando las promociones de las partes encanimadas & -
dar impulso & la marcha procesal (por ejemplos el auto que tieme =
pdr interpuesta la demanda y ordema correr traslado al demandadoj-
ol auto que abre el pleito & prueba, comcediendo a las partes um =
?lazo probatorio; el auto que, mo habiemdo ya prusbas pendientes =
de desahogo, ordena pasar al periodo de alegatosy y, por dltimo, =
el auto que cita a gentoncia, Adewds, ontre estos puntos culminame
tes del desenvolvimiemto procesml, hay otros actos de importamcia
relativamente mezor, pero igualmente de direcciém ocontrdl, como
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somt el auto por el que se reconoce o rechaza la persomalidad de ~

. los litigantess el que sefiala fecha para audiemcia, el quo admite

0 desecha uma prueba, todas aquellas disposiciomes que diota ol‘ -
jues cuamdo regulz y conduce la recepciSm de las prusbes; despacho
de exhortos y oficios, citaciomes, prevemciones, apercibimiemtos,e:
y denfs mimilares). Los actos de decisiém, en cambio, recaem sobre
la materia del debate, funciomam extra-procesalmeste, pues afectan
directamente al litigio sustamtivo previo al proceso, COMPONIfNDO-
10, esto es, solucionfndolo, dirimiémdolos atribuyendo la victoria
a alguna de las partes en pugma. Distimcién ésta que ya babla sido

ontrevista por Carmelutti (6), quien llamé a las resolucioies del’

primer tipo con el nombre gemérico de "Srdemes", y a las del segun
do con el de "decisiomes", y que en nuéstro derecho positivo podew

mos asimilar & los dsoretos y autos mo definitivos —actos directi

vo3~, por un lado, y & lew sumtemciaa y auioa defimitives —actos
decisorios—, por el otro,

Tanto los decretos y autos sinples como las sentencias y =
sus equivalentes estdn aujetos, naturaliremte, a padecer vicios o = ‘
faltas de fomdo ~-y mo sencillamente de furmalidad--, desds la me-
ra incomveniencia o imcomgruemcia basta la injusticia grave. En to
do caso, se ocasioma um perjuicio jurfdico presuntamemte ilfecito a
algunn de las partes que imtervienem em ol proceso, o a todas -

" ellas, en quiones de este modo surge ds inmediato la preteasiéa im

pugnativas elimimar ese acto gravese y sustituirlo em aseguida, ex
comsecuancia, por otro perfectamente adecuado y justo: ecto es, = '
oriticarlo, o, 8i se prefiere, revocarlo. Estz pretemsiém impugma-
tiva puede ser hecha valer mediante dos vehfculos distimtos, com=-=
forme al tipo del acto de que se trate. ’

Si tal acto defectuoso es del tipo directivo, bastard para

conseguir su ravocaciém un simple procedimiento impugmativo, uma -

imstancia simple, la cual, como ya expliqué, es uma peticifm que =
se entiende exclusivamente entre ol particular peticiomarie ¥y la
autoridad ocompetente. Em efecto, en el fondo ss trata, liss y lla=-

_ namente, de llamar le atenciém del juez sobre elyerror conatido ex

' T8 Siate, To III, pdgse 19 y sigse
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el dictado de un decreto o auto de trdmite, parsa que, a fin de lo=
grar la correccidn dé dioho error, proceda a deshacer el auto de -
. que se tratsa‘'y lo rehaga correctamente; el valor jurfdico que aquf
se trata de proteger es de cardcter objetivo: se trata de que ol -
proceso mréhe con toda regularidad, apegado rigurosamente no sélo -
‘a lo8 preceptos legales, aino también a la ldégica juridica y al =
sentido comin; en este orden de ideas, los litigantes tienen el de
recho de exigir —y no sélo sugerir o solicitar—, en la forma de
un verdadero recurso, la enmienda del error, o la revocaoiém del =
acto viciado. El recurso idSneo es en nuestre ley la EEVOCACION (7).
Pero 8i el aoto'ouya. revocacién se pretindo os nada menos
que 1a SENTENCIA (o algin otro de la misme natureless dsoisoris, -
aun sin forma de sentencia), no es posible recurrir a una mere ins
tancia simple para obtener esa revocacién. las sentencias no pueden
ser revocadas por el mismo jues que las diota, dispone categdrica-
mente el art. 683 CPC. Entra en juego un nuevo elemento, definjitie
vos el interés de la parte contraris del presunto agraviado, como
valor jurfdico a proteger, de mayor jererquis que ol de la Tegula=
ridad procesal. Las sentencias y similares son, efectivamente, las
rosoluciones mi&s trascendentales que pueds emitir un juess son "la
loy del caso concrsto", fijan y determinan el derecho de las par——
tes, acogiendo y tuielando el de una de 611:-, & 1a vez que recha-
zan el de la otra, considerdndolo infundado e inmerecedor de la =
proteccién juridica por parte del Estado. Resoluciones, ademds, -
que se presumen perfectamente vdlidas y _onitidas conforme & las le
yos y con pleno oonocimiento de causa, por jues legitim Y OO0mpe-—
tente (segin reza el prinoipio consagrado en el arte. 91 CPC). 51 -
la sentencia, entonces, fuera revocada sin mayor trdmite, not‘ndg
80 en su lugar otra distinta y coniraria, resultarfa que aguel su-
jeto cuya pretensién habfa sido ya recomocida y tutelads por el fa
1llo revocado, perderia ese roconocimiento y esa tutela, tal ves in

375 También puede pedirse la aclaracidén de una resolucién oscure u
omisa mediante la peticidén llamada “aclaracidén de sentencia® =
(axrt. 84 CEC), que no configura de ningfin wodo un recurso, ya
que no se persisue la enmienda de los errores considerados co~
mo verdaderos vicios, sino la de equivocaciones —— (continda)
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Justamontes de vencedor se veria converiido en vencido, perdiendo
todas las veniajas y prerrogativas legalmente adquiridas por menda
" miento legftimo de autoridad competente. El artfculo 14 Conatitu=—
cional ordena que “nadie podrd ser privado de la vida, de la liber
tad o de sus propiédades, posesiones o derechos sino pediante jui—
cio seguido ante los tribunales", en el que sea oido y venoido, en
el que tenga derecho de defenderses si 1la revocacién de una gonten -
ola que atribuye propiedades, posesiones y d.erechoa & una persons
se llevars a cabo sin darle a esta persona ninguna intervenoiGn ni
posibilidad de defensa ni de ser oida, se estarfa violande la Cons
tituoién, y privando al individuo del derccho fundamental de defen
sa. Por ello es que el contrario del apelante tiene derecko a opo-
nerse y a hacer valer sus ragzones y pruebas ante la autoridad com=
-petente; 'y 1a Unica forma posible de garantizarle el ejercicio de,
este derecho y de darle la inisriuasién que le corresponds, es ins
tituyendo la accidén como medio dc plantear la pretensién impugnmati
va de revocacién de la sentencia, y2 que de tal modo dicha preten—
sién deberd ser comunicada o dada a conocer, forsopaments, al ape~-
lado, quien, uﬁ. vez debidamente enteradn de ella, estarf en abasolu
ta poaibilidad ocontestarla y de opomer, a vu ves, la contrapreten-
sién ds confirmacién del fallo revooado. De wodo, puss, qUe pare =
pretender la elininacién-sustitucién de una sentencia, es indiapen
sable para el agraviado utilizar la acoidn; y como éata da lugar =
sisupre & un dedate, controversia o diferencia de opinionss, que -
debexrds ser conducida y modersda por el tribunal de apelacién como ‘
tercero imparcial, surge indiscutible e innegable el proceso, 0omo
progresién seriada de acoiones, individualizado ahora por la natu-
raleza impugnativa de 1la accién inicial (8).

(continuaoién) — mersmente materiales o ds expresidn, del tipo de
las mecanogrdficas o aritméticas, que mo alteran la sustancia
o ol sentido de la resolucidn. Tan no es esta “aclarxeoisn de -
sentencia™ un recurso, qus inoluso el propio jues estf facultias -
do pare aclarar sus propios fallos ds oficio,es decir, -uplion
do la voluntad de las partes, cosa que jamfs podrfs hacer si -
se tratara de verss de un recurso, que,; como derecho individual,
compato dnicamente a aquéllas, a los particulares. ‘
(8) El cardoter de accidén que le hemos atribuido al acto de promo-
‘ (oonumh)
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{Digo que la accién impugnativa de apelacién origiva siem—
pre un debate, cosa que no siempre sucede em primera instamcis, por
que cuando ei demandado se abstiene de contestar la depanda, & su
silencio se le atribuye un sentido positivo, debiSndose temerlo por
confeso de la demanda, con 10 que 1a controversia précticamente no
llega a nacer}j on cambio, si om apelacidén la parte apelada se aba~
tiene de ocontestar los agravios, su silenoio no significa nada ni
obliga al juez de apelacifn , quien estd obligado de todos modos a
estudiar objetivamente la validez y procedenoia de los agravies in
vocados con arreglo a la ley, e incluso debe examinar de ofiocio =
los argumentos, ragones y prusbas hechas valer por la parte apela=
da, contumaz, en primera instancia, cuando ers la contraria del -
apelante). . ' T

Otres dos oonsideraciomes contribuyen a reforzar la ides -
de que la apelacién es un proceso auténomo e independiente del =
proceso & primera instancia. _ )

En primer lugar, las pretensiones que se discuten em umo y
otro procesos son fundamental y radicalmente distintas, ¥ no deben
ser confundidas. En efecto, el origen de la pretensiém primera del
aotor, y, consecuentemente, de la pretensién, también original,del
domandado, hechas valer en l1a accién inicial ¥ en la roaccién co==
rrelativa respectivamente, es un LITIGIO mlﬁntiw, en el que dos
sujetos particulares se oponen mituamente los derechos nacidos de
una relacién suastantiva, de fondo, afirmando cada uno por su parte
gor ol depogitario de la rasdm. Tal litigio pueds conaistirs prime
To, on la exigencia que una parte hace a la ot de ’quo realice =
una determinada conduota en favor de aquélla -~-por ejemplo, plgams
ol préstamo que te hice—-, y la resistencia de esta §ltima a pres—
tar esa conducta —-no te pago, porque ya la deuds ontd presorita, ~

Tcontinuacién) — ver el recurso de apelacidn estf reconocido ime-
cluso por un sutor de la talla de Ugo Rooco, partidario sin ep
bargo de la tesis del prooeso Unico, y de la apelacién ocomo um
estadio del proceso sin autonomfa propia. Define a 1a acoién =~
como "el derccho a la jurisdiceién", y a §sta como la funoida -
que ¢l Zmiado estf obligado a prostar, a través de los Srganos
adecuados, para tutelar les derechos de los individuos, ouando
eatdn on conflicto. Poxro asf como la juriadicoién es un gram =
todo komogéneo que, por ragones pricticas, se === (contimia)
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0 porque me promotiste una espera, otc.—; segundo, 1la afirmacién
que de 1a posesién de un derecho, o bien‘de 1a oxistencias de una
gituaoién jurfdioa, hace una de las paries —~libertad de grav&ine-
nes respocto de un inmueble de su propiedad, acoidn negatoria, =.
art. 10 CPC; reconocimiento de una servidumbre a su favor, accién
confesoria, arts 11 CPCe, j' 1a negativa correspondionte por pare
ta do la otra o; torcero, la pretensién de creacidn de un doro—-
cho o .situacidén jurfdica a su favor plantsada por unz parto —cons
tituoidén de hipoteca; constitucién del estado oivil de solterfa,=
on el caso del divorcio==, y la pretensidn contraria, opussta por
1a otra, Al promover acoidn el sujoto activo del litiglo, lo barf,
pues, oconvertido en actor, con la pretenaidén de obtener del 4rga=-
‘no-jurisdicoionals primero, la condena dsl sujeto pasivo a dar, =
hader o no hacer en una forma determinadaj segundo, la deolara—
oién o reconocimiento deo un derccho o una situzcién jurfdica, o =
tercero, la oonstituoién de un derecho o situacién jurfdioa. Y el
sujeto palivo, a su vez, ocontestard, ya como demandado, oponiendo
12 pretensién de lograr del juez =—-raspoctivamente—=i la absolu=e
oibn, 1a negacién de la doclaracién solicitada, o la negacidn de
- 1a constitucién reclamada. .
En cambio, el conflicto jurfdico que da lugar al ejercie——
610 de la acoién do segunda instancia =-oonflicto al que se me =
permitird llamar LITIGIO, por analogfa, toda vez que on esencia =
consta, al igual que el verdadero litigio, del enfrentamiento de
dol‘pretonsionu contmrias—?, nace do una relacifn de naturaleza
estriotamente prodesa.ls en digho conflioto‘hay, de un lad.o, un -
partioular que ha resultade vencido en juicio morced a una dentog
cia que estim 1lfeita e injusta, y que exige 1a el;minacﬁn ds esa

- {oontinuacién) — descompone para su realiZacién on una infinidad
' do fragmentos, que vienan a ser las distintas resoluciones y -
actos judiciales, asf la acoién, conceptualmente una, se frag
menta para su ejerciocio en multitud de paqueiios requorimien-
tos a la autoridad judicialy asf, finalmente, al interponer =
el recurso de apelacidn, desde el momento en qus ello signifi
ca una exigencia dirigida al Srgano judicial, de que lo admi-
t2, tramite y resuelva, en ejercicio de la fupoién jurisdiceolio
nal, se estd ejercitando la aceidn, on un momento y para un =
fin precisos. Rocoo, op. cit., p4sa. 181 y aigs.
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sentencia, a fin de que su pretensidén, desestimada, sea finalmente
acogida por una autoridad superior, em un nuevo fallo que sustitu-
ya a aquél; y por el otro lado, otro particular, vencedor, favore=
cldo por el fallo de que se trata, al oual estima justo y debido,-
¥ que pretende a su veg conseg}uir del juez superior la confirmge
¢ién y ratificacién de dicha resolucién (9). 4sf pues, cuando el =
que se dice agraviady promueve el recurso de apolacidn, ostd pre=
tendiendo del juez ad quem, como parie apelante, la critica de una
decisién Jjurisdiccional pronunciada por el juer a quoj o, 81 80 =
quiere, la eliminacién de dicha resolucidn y su consccuente susti-
tucién; o, en fin, la revocacién do la misma, seguida del dictado
' de una distinta en su lugar. Y. la parte contraria, llamada ahora -
parte apelada, contestard la pretensién del apelante postulando a
~ eu vez la opusata, a saber, la deo confirmioidén del fallo apelado,—
Ln resumens en el proceso do primera instanciay 108 litle-
cantes —~guatantivog~- pretendens la condena frento a la absolu-e
cibn, la declaracién frente a la negativa de la misma, o la consti
tucién frente al desechamiento de ellaj y em el procsso de seguada
instancia los contendientes —-procesales—- pretendens la orftica,o.
eliminacién-sustitucidén, o revocaoisn, frente a la confirmacidm.
: Finalnente, un ¥ltimo argumento a favor de la independen--
» cia procosal de la apelacidn os ol siguientes segdn los segnidoru
de la teoria del proceso &nico, la primera instancis finalisa com
una resolucién del jues que decide el fondo del negocio. De ser =

{95 En rigor, este sogundo sujeto debiera ser el propio juez autor

de la sentencia combatida, puesto gue es el responsable direc-
%o del perjuicio jurfdico que le crea al vencido, colocfndose

con ello claranmente frento a éate en el confliocto subsiguientet
a 61 coupeterfa, on tal razénm, la logitima defensa de su ragow -
lucidn, ssumiendo al papel de un auténtico demandado —como -
sin duda lo es, comparativamente, la autoridad responsadle en
el juicio de amparo=~-3 pero tal panel se traslada o desplags a
otro gujeto, aquél que fue, o e8, contraparte del presunto. =
agraviade en el juicio de origen, y ello tal ves por motivos -
de ordsn personnlistas el juesz, como tercero imparcial, ajemo
por ende a los pleitos que sentencia, carece de interss perso-
nal, directo y subjetivo en la resolucidn ds un litigio dado,-
su interveroidn se limita oxolusivamente a oir a cada comten-=. -
diente y finaliza ouando, con toda objetividad, = (continda) -
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consentida esa resolucién por las partes, agregan, adquiere por =
eae solo hecho lo que se ba dado en llamar autoridal o fuerza de -
cosa jusgadas tanto formal, en el sentido de la imposibilidad 10~
tal y pormanente de que ol fallo en sf{ mismo sea cambiado y revoca
do, como material, en el de imponer la prohibicién absoluta de so=
" meter a nuevo juioio el asunto resuelto en la sentenocia. Pero -Q;‘
cen los partidarids de osta teorfa—, si dentro del plazo pertinen
te, abierto a continuacién de la emisién de la sentonoi{z, las par-
tes haoen uso del derecho de recurrirla en apelacidn, la citada -
sentencia ya jamis alcanzard la fuerza &e cosa juzgadas primero, -
porque queda sujota o una posmible revocacién, y segundo, porque lo
fallado en ella ha de sufrir un nuevo juicio. En estas condiaiones,
concluyen, solamente la sentencia de sagunda instancia es la que =
finalmente reviste esa autoridad de cosa Juzgadas uUnicamente ella
resuelve el litigio sustantivo, pues la de priwera instancia, por
baber side recurrida, quedS inopeiante, imeficas, privéda de toda
fuersa u obligatoriedadj y ello, aun ouando sea confirmada por el
superior, pues es la Tresolucién de éste, y no la del inferior, la
que obra efectos en el mundo del deber ser jurfdico, obligando a =
las partes a estar y pasar por ella.

En una palabrat no es gue deniro de un mismo procesc exig~
tan, o puedan existir, dos sentencias distintas, como alegan 10| -
enemigos de la teorfa que se viene comentandos lo que pasa es qno
la sentencia de primera instancia, apeladas, no es una verdadera =
sentencias es, como dirfan Chiovenda (10) y Calamandrei (11), una
mera situacién juridica a la que la ley concede una accién ejecuti
va, "un elemento que, con el concurso de otro elemento (el tSrmi-—
no), llegard a ser la declaraoién del derecho"; una semi séntencia,
‘en fin, que para integrarse como auténtica y efectivﬁ sentencia, -
_requiere de la adicién de una circunstancia externa, que viene a = -

lcontinuaoicn) —= atribuye la razén a una ocualquiera de ellas; en
cambio, el apelado indudablemenie posse un interés legitimo -
en la afirmacién del .derecho que se le ha concedido, por lo =
cual creo que o8 41 quien debe defender en persona el fallo.

(10) Chiovenda, José. Principios de Derecho Procesal Civils Trade=
de Joné Capais y Santalé. Madrid. Pdg. 932,

(11) Calamandrei, Piero. Instituciones de Derecho Procesal Civilem
Prdlogo de Hugo Alsinae. Bse A8y 1943. Pige 442.

-
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ser el trane'durso imitil del plago para apelar. v

Sin'emba.rgo, lo clerto es que la existencia de dos senten~-
clas diferentes dontro del mismo y dUnico proceso es, de acuerdo =
con la tesis misma qué examinamos, indudable y cierta. Lo que pasa
_es que la sentencia de primera instancia SI eas una auténtioa y wr
dadera sente;xcia., perfectamonte completa y vAlida como tal ~—aun=-
que privada en definitiva de su efiéaoia—, desde un punto de ﬁs—
ta rigurosamente juridico. Do modo que, de no ser nula =-por care-
cer de olementos de validez—— ni inexistente =~~por faltarle 105 de
existoncia-~, la resolucién gue, conforme a la ley, pronuncie un =
Jjuez decidiendo en forma definitiva el litigio nustgntivo, es toda
una sentencia, vdlida, Integra y legitima. Si no lo fuera, no se =
explica obmo, con ol simple correr imitil del plazo para apelar, =
llega a serlo} ni que, 8i era susceptible de convertirse en senten
cia, jamnds llegue ya & serlo por revocarla el superiorj ni cémo =
ruede revocarse 2lgo que nunca ha sido sentencia, sino una simple
situacidny ni, finaslmente, en qué se apoya la ejecucién provisio~— -
pal (12)s si la sentencia apelada no es seutenoia,:.cdmo se justifi
oa, entonces, que la abela.oidn devolutiva permita que sea puesta =
en ejeoucidn, déterminand6 cambios on los patrimonios o conductas
de ejecutante y ejecutado —-cosa que sélo es capag de obrar una =
verdadera sentencia——, y que cusnta modida se adopte a tal fin se
conmolide en definitiva y retx:oaotivamente gmoiaé ala conﬁ.m—
oién que -le otorgue el superior? .

~ la existoncia, pues, comprobada como se acaba de exponer,-

de dos sentencias distintas dentro del mismo proceso (13), 'q;ue,' -
aunque puedan ser idénticas, no dejan de ser entidades independien
tes entre sf como actos jurl{dicoa procesales, entrafia una contra=—e
dicoién fundamental, que por sf sola basta para invalidar la idsa
de que el reourso de apelacién es pario integrante de un proceso ~
tnico, del que viene a ser una mera continuacién. ,

A nuestro barooer, pués, la sentencia de que venimoes ha——

212; Brisefio 1erra, Der. Proc. Fisoal, pigs. 620 y 621.

(13) llegdndose incluso al colmo del absurdo si se piensa que es—
tae dos sentencias pueden ser contradictorias, en el caso do
que la segunda sustituya a la primera, revocéndolae
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" blando es liga y llanamente una sentencia sometida a litigio (14)3

el cual debord sor ventilado y dirimido en un nuevo proceso por -
virtud del reourso de apelacién. .

Creo, por todo lo anterior, haber dexhoatrado la calidad -
processl del recurso de apelacién, al que llamo,com esa justioia,-
"proceso de segunda instancia", 3e§arado, auténomo ¢ independiente.
del proceso de primera in_s_tanoia; dotado de 1las caracterfsticag =
proplas de todo procesos litigio previo, dmnalidad de pretensiones
contrapuestas, ejercicio de la accidn y de la jurisdiccién, tres =
sujetos oclfsicos ——partes y tercero imparcial=—-, itres fases iguale
mente clfsicas —~postulatoria, probatoria, conclusivaws, y un fa—
110 definitivo, acogedor y tutelador de la pretensién correcta; y
provisto de un fin propic y exclusivo: 1a impugnacién de una decie
8ién dsl inferior, mediante su revocacién por el superior.

B, PUNDAMERTO Y KATUBALEZA JURIDICA,
" Sabemos ya, por todo lo que va expuesto, que la ciencia -

- del Derecho Procesal, sancionada a este respecto desde Temotos -
‘tieupos por la gren mayorfa de los Yerechos positivos del mundo, -

permite que los litigios, esos oconflictos Jui'{d:l.coa do los indivi-

- duosy pucdn ser examinados y nauolto-, de acuerdo con el iatexds
. rpr:l.vado ds los afootadu, basta por dos veces consecutivag, gree=

. oias a 1o que se llama “primoipio del doble grado" o de la doble -
, uit;»u, por virtud del cual la primeras instancia, o proceso -

v principsl y original, se sustancia ante el jues comin, ircferior o
& quo, mientras que la segunda, constituida por el recurso 1e ape=

hoiGn, os oonocida por el jues llamado precisamente de apelacidn,
superior o ad quem. Esto segundo exawen del asunto se debe & la =

' existencia de la sospecha, convenientemente fundada, de que el a-

quo no aotud al resolver con entere justiocia y apego a 1a ley; me=
diante dicho exazen se intenta logrer, como puede apreciarse es ss:

.guids, que la solucién final que se de al conflicto sea la mejor ~
‘posible dentro de lo rasonable, dfndoss satisfaceidn por igual &«

I , nﬁo Sierma, loo. oite
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los prinocipios jurfidicos gemerales tanto ds certesa como- de Justi~
cia de los aotos jurisdiccionsles.
Sin’ embargo, ls tramitacién del recurso de apelsoilén mpl;
ca un oosto, en tiempo y en eafuerrzo, supuestamente excesivo e ip~
d4t1l, pegin e parecer de uns' cantidad conaiderable de autores, el
cual podrfa evitarse, con la consiguiente y demeable eoconomfa pro=-
cesal, sl se implantara ls instancia fnica. En este apartado, por
tanto, tratar§ de exponer el fundamento de la doble 1“@01!, es
deciry intentaré responder afirmativamente a la pregunta) J.Tlm -
LA APELACION RAZON IE SHR?

‘ ‘Egta o8 una cuestién quc bha dividido a la doctriu por mi=-
" oho tiempo. dotualmente se observa una tendencia a resolveris enm -
el sentido de eliminar la apelacién, como lo apunta Hugo Alsina -
(15). Sin emdargo, creemos que la apelsoidn, siendo como es una £}
gure por largo tieupo vigents, tradiocional dentro del Jsrecho Pro-
cesal, posee una vitalidad propia y una consistencialo bmstante af
1ida como para screditarle y asegurarle un lugar en la mayorfa de
los sistemas legales positivos, de 1os que no nos Parece qus haya
de desaparecer, al menos en un futuro préximo.

‘Entre los partidarios de la doble instancia, o soa, de la
subsistencia de 1a apelacidén, se cuentan autores como Carnelutti -
(5iste, ndm. 601), “loald~Zamore y Castillo (Eetudios de Derecho = -
Procesal, 1934), Costa (Bl recurso ordinario de apelaciéu em el =
proceso civil, 1950), y Guasp (Derecho Procesal Civil, pdg. 1345).
"Arguyen", como 1o resume el propio Alsims (16), “gue el tribunal
de apelaci&n ofrece mayores écranttal por el ndmero de sus compg=-

‘nentes y por el superior oriterio y experiencia de Sstos, y ademds
por los nuevos elementos o medios de defensa gue las partes pueden
. bacer waler, supliendo omisiones o corrigiendo defecios, vista la
apreciacidn y consecusncias deducidas por el juez de priwera imge-
tsndla, que aquéllas no supieron o no pudieron prever ai caloular
al provocarlos o presentarlos, oon 10 cual el error resulta menca

(155 Tratado Tebrico Préctico de Derecho Civil ¥ Comercisle. 2ae¢ =
Ed., Ediar S.de E&itonn. Buanos A:lru, 1961. Tomo IV, plge =
' 130. .
(16) Op. oit., p‘so 133.
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probsblo, haciendo mis clare y simplo la controversia, a lo que .
contrituye muchas veces la senteacia de primera inetancia”.

En cambio, sigue diciendo el autor argentino, "los partida
rios ds la instancis dnica afirman que lo dnico que justifica la =
apelaocién son los tribunales unipersonales de primer grado, porque
si los litigantes acuden sl tribunal superior es em razén de que =
&stos estdn formados por varios Jueces,y en consecuencia el liti—
‘&lo e8 examinado mfs detenidamente. Si los tribunales de primera =
instancia fuersn colegiados, el recurso de apelacién carecerfa de
fundanento, como seria absurdo si el de la segunda instancia fuese
unipersonal. Por otra parte, el que iriunfa on primera instancia y

plerde su pleito en la apelaciém, no pensard, seguramenio, que el
' tribunal de segunda instancia e8 al qus estd en 16 cierto, y, por
lo tanto, no se bhabrd eliminado la incertidumbre. De lo que no cabe
duda es que constituye una de las causas mfs evidentes de ia._ lenti
tud del proceso y que en la dooctrina va perdiendo terremo" (17)e =
Cita, ontro los argentinos que se pronuncian por esta postura, e =
Rivarola, De Veiga, Véles Mariconds, Jofré, Lasoano, eto. También
se opone, por una parte importante de la doctrina, la,siguienis b -
- Jecidén, que es la mis generalizadas forsosamente el segundo jues =
es, o mejor, 0 psor, que ol primeroj en el primei' supuesto, dede=—
ria .cncoundlrnlo ol litigio desds el principio, suprimiendo al «
Jues de priwmers instancia por inepto e innecesarioj en el segundo
oaso, no habria ragén para encomendarle el pleito a este segundo -
Jjues con preferencia al priimro, puesto que &ate, com su fallo in=
me jorable, barfa initil a aquél. Ds cualquier manmera, se concluye,
es superfluo establecer dos o mfs instanciass ura sola o8 bastante,
en la que los fallos definitivos queden firmes de una ves por to--
das, oon el consiguients 7 benéfico ahorro de tiempo y esfuerzo. =
As! explics y resupe este argumento Guasp (18); en forma parecida,
Carnelutti (19).

Aunque, como ya dije, la corr:l.-nto nfs moderna postula el

17) Ide al nim. anterior.
~; (18) oo. oite
. (19) Sist., Tomo IIX, pdgs. 722 y sigs.
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establaciniento de esta “instancia dnica", pienso que no es conve=
~ niente ni posidle suprimir el dodble grado, por una serie do rago—~
nes. Dosde luego, estén laa que da Alsina, yu citadas) pero también
80 pueden aducir las siguientes: un juez es igualmente falible —o
bien infalible, segin se voa.—-' tanto si es el dnico que falla el -
~ conflioto como si, ademds de 61, existen otro u otros jucces supe~
riores quoe puedan revisar su falloj por lo demds, este fallo, do -
: _todou modos, siempre podri provocar fundadamente inconfoi‘nidsd [
incertidumbre em cuanto a su Jn-tioii ¥ liocitud, debiéndose enton-
‘ces, por un sentimiento de estriota justicia, proporcionarse la po
" 81bilidad de eliminar del todo esa incertidumbre, o bien logrer la
"aeeptabcién plena de la deoisidn, dentro de un lfmite rasonablej co
~ sa imposible de no existir el medio adecuado, que es precisaumente

" 'l1a apelaoién. Ls decirs si el juew de apelacién confirme y apruebe

la sentencia del juez inferior, emitiendo a su ves un fallo idénti
©0 al que fue motive del recurse, ello significa que la decisién -
pronunciada por éste era correcta y justa y mo adolecia de vicio - ‘
.ni error ningunos, como lo prueba el qQue un Jjues distinto, que a0~
tﬁg en un Swbito por completo diferents y cuys relacién oon el ne-

. gocio es puramente objetiva, lo baya semtenciado y decidido exaota

‘mente en ol mipmo'seniidos E1l fendmeno de las dos sentencias de =
distinto grado que son iguales ontre sl se llama en la dootrine -
"doble conforme"s en 81 ra.d.ica., para Ctmlutti., la verdadera uti=
lidad de la apelaoidn, que, "odn que en el romedio contmy la even~
tual injustioia (del fallo), consiste en el acertamiento ds su jus
ticia, lo que por lo monos ee consigue en loa ocasos en que 1a ig—
- p@gxxaoi&i oonduce a la confirmaciém en ves de a la reforms de la -
. sentencia impugnada" (20). ’
. S Bn segundo lugar, os indispensable relacionar la ouestidn
"de la procedoncia o improcedencia de la apelacién com 1a del cards
ter uni- o pluri-persoral del Srgamo jurisdicoional, la cual pue-
de ayudar a esclarecer el problema. Alsima (21) 1o plantes asfs -
"Ante el juez Unico el procedimiento es mis répido, sencillo y 6é~ -

B '}'a"og 1oo. cite
. 21) Op. Oito, P‘Eﬂo 134-50
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: modo, pera, en ambio .' el peligro de errores es mayor y estimula -
la arbitrariedads juge unique, Jjuge inique; en cambio, ante el tri
. bunal colegiado, el procedimiento aparentemente se encarece y sé -
bace mds lento, el eapiritu de emulacién se suprime y se amortigua
sl sentido de la responsabilidad, pero la justicia de la resolu——
olén estd mejor protegida porque supone una deliberacién entre sus
miembros antes del pronunciamiento. Téonicamente, el juez dnico =
ofrece menos garantfas que el tribunal colegiado, pero un buen =
Juez es preferible a tres melos jueces, lo que quiere decir que no
oa‘ouesticn de mimero sino de calidades". En otras palabrass se -
presenta un oonflicto entre el principio que podriamos llamar de -
celeridad en la administracidn do justicia yaguel oiro al que dc--
nominaremq de seguridad o perfeccién en las decisiones judiciales.
Un solo juez aporta la ventaja de mayores rapidez y economfa en la
tramitacién y resolucién del pméeso, pero también la desventaja -~
~de la imperfeccidén mds que probable de sa falloj a su vez, una plu
- Talidad, o colegio, de jueces ofrece la ventaja de una razomable -
. seguridad y sxactitud en la decisién, 2 cambio de 1a desventaja -
ooﬁ-htanto on la necesaria lentitud en su emi_lidn,' lo quo para =
los opositores del doble grado constituye el argumento de mis peso
- en _su contra. Se trata, pues, de iconciliar ambos principioa', como
f4cilmente puede apreoiarse,' tal vez de la manera que sugiere Car-
neluttis en un primer momento, situadas las partes ante la pioson-
cia inmediata del litigio, me conmsidera anie todo la uigencia. con
que se 1o quiere soluoionar, y por ello me recurxe al prbceao ‘nds
~econémico, el que mAs posibilidades tiene de desenvolverse ripida=
. mentet el de primers instancia, conooido por un 6i'gano unipersonal}
¥ solamente cvando se dude periamente de la justicia o legalidad -
- del fallo emitido en este primer proceso, habrd que recurrir a a—
. quel 0tro, que es mfs lento y costoso, pero que presents mayores -
garant{ass el de impugnacién o segunda instancia, sometido a tres
juzéadores, integrados en un colegio, como Srgano jurisdieqioul -
 multipersomals .
Por dltimo, un teioar srgunento a favor de la gegunda ins-
' tancia es el que consiste en equiparara la apelaciém con la prue=—
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ba de uma operaciém aritmética, y al ptoouo,principal con esa ope
racién. "En sustancia", dice Jaime Guasp, "la apslacidn puede con=
cebirse como la prueba de una operscién matemdtjoa, a los efectos
~de la garantfa de su resultado. Si la pruebe consisie em la repeti
cién de 1z nisme operacidn, es muy de temer que el error, de exis-
tir, vuelva a ser producido. En cambio, si la prueba consisto ea -
practicar una operaciSn distinta, que diga si la primera resulta o
no correcta, af constituye un mejoramiento sustancial y una fuente
de eliminacién de posibles errores” (22). En el mismo sentido, Car
" neluttis “...la experiencia ensefia que si un mismo juicio se formm
la por personas distintas, la probabilidad de su injusticia dismi=-
nuye en razén directa del ndmero de quienes lo bhan pronunciadoj =
por tanto, la apelacifn desempefia, en eate sentido, la misma fune—
‘0ién que la comprobacién de una operaciém aritméiica" (23). V
Por lo demds, no tiene sentido hablar de "probar” una rese
t2 o una multipliocacidén si 4stas no se han ;'ea.likado; es decir, 1a
apelacidn carecerfa de objeto sin la existencia de una sentemcia -
‘de primera instancia previa, recaida en un proceso anterior, oon -
la oual se relacionara mediante la debida promocidn del Tecurso. -
Por otro lados si se tiecne la geguridad de que dichas operaciohos
estuvieron bien hechas, y que @l resuliado es exa.c“to, no hay para
- qué efectuar la prueba (aun si el resultado efectivamemte ES inexng
 to)} en otras palabras, la toleranciz o consentimiento del fallo -
por parte de las partes, eapeeialmente le vencida =y aun existien
do 1a posibilidad de que ese fallo sea errSneo o injusto=—, tienen
por consecuencia la firmeza y la plema eficacia d.é dicho fallo, 1o
cual bace inoperants e indtil a la apelacién, puesto que &sta recg
noce couo causz generadora, segin veremos, ol interés partisular - -
‘en la remocién de la resolucidn, derivado del perjuicio jurfdico -

causado. Pero tan pronto surja la duda on cuanto a la imprcei_lidh -
o falsedad de la sentencia,. conviens acudir a su revisiéns si e -

prueba que el resuliado fue coi-reoto, habremos adquirido oortojt '
cambio de costoj si es a la inverss, obtendremos la correcoidén do_n_“'

522§ Loc. oit,
23 LOO. Oito
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secuents o igual certesa. De todos m0dos, la "prueba” habrd demos-
trado su utilidad.y justifica_oi‘&n,' pues en ambos casos proporciond
un valor que antes no existfa. . .
En comclusiéns 1a doble instancia no significa la depeniea
cia de un tribunal respecto del otro, pues el super;lbr no pueds im
partir Srdenes al inferior para la solucidén de un litigio sélo ig
plica una jerarquis administrativa que se traduce en el distinio =
tratamiento ¥ en la facultad de aplicar correcciones disciplina—
rias, y en cuanto al proc'eao,' la facultad de examinar la chestidn
litigiosa en ocuanto fuere materia del recurso, como dice lorel en
su Traité 6l6mentsire, citado por Alsina. La segunda instancia, pues,
‘os necesaria en cualquier sistematizaoién procesal poiitiva qQue -
busque u&h_fwbr los olomentales prinoipios de certeza, celeridad,
justiois ‘1 leguridé.d en laa docisiones Jjudiciales. Con las pala=——
‘bras de Carnelutti: "31 problems prdctico de la impugnacién se tia
duce en reducir al nfnimo su costo, limitando ouanto sea pogible ~
la incertidumbre que deriva de la impugnabilidad, y, por otra par-
te, on garantisar su rendimiento, gamntizando cuanto sea posibdle
la justicia del iudiciun rescissorium. Cabe decir que el ordense=
miento positivo ds. la lmpugnacidén estd domipado ypor esta doble exi
genoia, y resulia bueno o melo sogin la medida en que consigue ate
nuar su costo y garantizar su rendimiento. Cualquier aspecto de la

~ instituciém... no oonstituye uds que un medio pnn el logro de ts- ;

les finalidades" (24). _ S
tatetatetatutetetntatetnint . ‘
En tratdndose 'de procisar la naturaleza jurfdica de la aps
lacién, nos enconiramos en la dootrima con dos Versiones d:l.fe.'rog--‘
tes y opuestas. la quoe ha sido llamada "concepoidn renovadora", -
del Derecho italiano, que sostiene que la apelacién no.es ods que
una repeticidn del proceso precedente: el juez de segundo grado, =
haoiondo pr(cti.cmente oaso omiso de los resultados obtenidos por
ol del primero, reemprende la marcha desds el principio, aiguiend.o :
uno & uno los puos dados en primera mta.ncia, comparando su pro- ;
pia actividad en cada etapa con la del juez reourndo, con 01 pro=

!24; s‘ltc’ TQID III’ Pﬁgﬂo 632"30
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k pdaito elenental de desoubrir la falla, si es que alguna me CONG~
tié; on el caso de que realmente la haya, proceds de inmsdiato a =
enmendarla, tan pronto es descubierta, si se trata de un error, e
a suplirla, si fuere una omisiénj pero de cualquier modo, termina
la repeticién hasta el final, ento o8, hasta la aentmh,. 1a oual,
de haber estado viciado‘el primer proceso, resultars distinta a la
de ésto, y, en caso.conirario, serd exactamente igual. '

El autor italiamo a quien so debe la exposicién mds autori
zada de esta teoria es naturalmente Franceaco Carmelutti, quien, -
on ofecto, en un lugar de su obra (25), nos dices "la renovacidmes.
o8 una especie de impugnacién en quo el mavb procediniento no es—
t4 destinado, al menos como regla, a reparsr ningin defeoto dsl =~
Proceso precedentes ‘por tanto, en este caso se trata dnicamente de
renovar el procedimiento y el proveimiento, rehaciends una segunda
vez el camino". »

£pn fin, la apelacién viene a ser de este modo una mere pro
longacién del juicio originario, una fase nda de &1, colocada inme
d.ia.famente a ocontinuacién de s "ecisoria™s es un procedimiento me
cdnico, que seri iniciado siempre que el presunto agraviado lo pi-
da, ¥y que, como dice Cuasp (26), "lleva congigo 1a idemtificaciéa
oixima entre proceso recurrido y reourso", easto os, implica que =
uno y otro ion en el fondo 1a miame cosa. '
; El mismo Carnelutti, defendiendo el concopvto de la apela-~
cidn como removacién, argumenta (27) que el concepto puro de la re
noveoidn es modificado pof ciertas engenoiu' prdcticas: porque ae
ria antieconémico ignoraz" por completo el primer proceso, por lo
que alguna parte de 81 se aprovecha en el segundo, que deja de ser
asf, una reproduccién fntegra de aquél (por ejemplo, subsisten los
alegatos de las partes formulados anteriormente, cuando »o se b)Y
' T25) Sistey T. III, pdg. 621, En realidad, esta idea de la
cién se contrapone,dentro de la concepcién de Carmelutti, a=-
1a de reparacién, especie de la impugnacién en la que ) nue~
vo procedimiento persigue la eliminacidén ds los vicios 0 amo-
malfas del primero, por lo que resulta distinto a éste en for
ma y contenido.

226) Op. cit., 9580 1343
27) =n las pdginas 736 y 737 del Tomo III de su obre citada. v
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1idan expresaments -(28)-3 otro ejemplos xo es mecesario que las -
pruebas comatituyentes ——=tastimouial, confesional-— se reasumas en
ol segundo pmooio, bastando al jues que lo conoce atenorse a los
resultados ya obtenidos); pero, sobre todo, lo mfs importante: mo
puede soslayarae la consideracidén ds que ol sistema de plazos y =~
" preclusiones, basado en ol principio de la cargas procesal, impone
a la aotividad de las partas la muy seria limitacidn de que lo gque
no hagan en el itiempo y oportunidad previstos, no podrin ys hacer-
lo en absoluto en ningdn otro momemto} por 1o que, si ei el primer
proouo"'l‘o les pasé" realisar tal o ocual acto, ¢stdn imposibilita
~dos de subsanar su falta en el segundoj 8 modo que no es exacto -
que tods el procsdimiento inicial se repita en la apelacibne
Frente a esta idea "removadora" italiana, se coloca la 1la
zada "comcepcién revisore", surgida en la dootrina espafiols, y que
o8 h que bha sido aseptada en Méxice \29). Su principal expogitor
ku' el tratadista Jaime Guasp. Segin esta tesis, se acepta la cone
oepoidn, que ya expuse en ol apartado A de este capitulo, de que =
_1l‘apoho.16n es %0do un proceso, enterausnte auténomo y con un ré=
.gimen jurfdioco particular, cuyos fines son nsfmismo propios y inbg_
oiales. ’
En el proceso impugnativo de apolaown come "revisio prio=
m g_n_gta.ntin", el superior tiene a la vista Unicamente los resul
 tados a quo se 1legd on el proceso principal ~~esto es, 1z semten=
oia apelah-—, mas no as! la serie de actuaciones que llevaron a =
ellay desds eate punto de partida, y valiéndose de métodos ¥y proce
dimientos exclusivos, inicia un nuevo camino, abreviado o mcdifica
do, que 1o llevard a la revooaciban o confirmecidén de la providen—
. oia apelada.
"Asf pnes; la impugnacién procesal ee convierte enm uma fi=
gura do indudable sustantividad y mo en un conjunto de medidas in-

T28) En el mismo sentido Becerra Bautista, cuamdo afirma ques "la
apelacién es comin a las dos paries, 1o oual quiere decir que
tiens por sfecto traer ante el jues superior las deducciones
de ambas partes“.

_ (29) 51 meestro Becerra Bautista es, en nuestro modio, el pripoi—
pal seguidor de la teor{as op. oit., pigme 495=6e : :



) 62 (

teriores propias de cada proceso em partioulars.. Do estu dos con
cepociones (renovadora ¥y revisora), debe afirmarse la luporioridad
de la gegunda sobre la primera... La renovacisn del proceso no Jug
tifica la apelacién, cosa que, sin embargov, s8{ hace la revisiém =
del proceso. luy especialmente se observa osto en materia de prue=
_bae Para la idea de la apelacién como renovacién del proceso, la -
Prueba en segunda insvancia debe admitirse casi sin limitaciones,-
. Por lo mismo que e admite en el priumer gradoj para la idea de 1la
apelaoién couwo revisibn, la prueba en segunda ingtancia no es admi
sible, salvo exéepoionel, pero no se trata de modificar los datos
de 1a primwers inatancia, sino de vigilar el acierto o la equivoca-
oién con que hayan podido ser enjuiciadose.." (30).
En verdad, a 1la vista de la definiciém ‘quc hemos ad.optado
de la apeslacién, estamos en la obligaocién de rechazar la noocién =
"renovadora" de la misma, puesto que, de aceptarla, temdrfamos gque
k aceptar asfmismo que la apelacién B0 es un proceso —por ks que =
Carnelutti insista en darle ese nombre~, lo que serfa una incon-~
gruencia, Los argumentos que el maestro ofrece son muy relativos y
adomds ambiguos, pues 1o mismo se pueden aplicar a una tesis que a
1a otra. Por otro lado, y teniondo en cuenta sélo razones ds sim—
- ple écbnoﬁia' progessl, tenemos que oconcluir quo es demasiado eosto
80 un procedimionto que por su nisma naturaleza es largo y'cdmpli-_
cado, como efectivamente lo es la renovacién (npaticién), siendo
mucho mies recomendable el mfs corto y préotico de la revisibn.
En resumen, el recurso de apelacién no viens a ser, en el
fondo, por su naturaleza jurfdica, mfs que un medio, jurfdico y ob
jet:wo, de remediar las injusticias cometidas por los Jjueces em agra .
vio de los individuos, al resolver los conflictos de trascendenoia
jurfdica surgidos entre ellos, y que son sometidos a su juicio} rs
" medio que consiste en el examen o revisién, por parte de una autoe
ridad judicial superior, del proceso celebrado ante la inferior, —
~asl como de la eentencia dictada en €1, no repitiendo dicho proce~
80, sino sustanciando uno completamente nuevo, oon el fin de jul--ﬁ
gar la resoluoién apelada.

T30) Cuasp, op. oite, pdgs. 1323 y 1345,
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' 0. PHESUPUESTOS PROCESALES IE LA APELACION.
I. PRESUPUESTOS PROCESALES COMUNES O GENERICOS.

Como presupuestos procesales en general, dabemos entander
aquellas oirounstancias o condiciomes, do hecho o do derecho, pre=
vias al nacimiento del proceso, imprescindibles en absoluto para -
que Sste tenga existencia y validesz. Son determinados hechos o cua
lidades en las petsonas sin los cuales es imposible que sl pmcesd ‘
adquiera exigtencia jurfdica, o que la adquiera sn toda su exten—
siba y eficacia. b

Son doss la competencia del juzgador y la via o procedi—
miento. Si el proceso se inicia, prosigue y termina ante juez inwe

compotente, serd nulo de pleno derechos es cqui.o sl se hubiera ag—=.

tuado ante ura persoma cualguisra, ante un no~jueze ¥ si el proce-
80 no se celebra con estricto apege a las normas del procedimiente
estipuladas por la ley corrempondisnte, mapetanic sus formalida——
des esencialea, serd asfmismo nulo, o, incluso, inexistente, eam la
hithu:l.l —~remota, por lo demfs-- de que se hiciera un total caso
omiso de la ley, siguiéndose un procediniento sul gémaris e inven- .
tado eX profeso.
. Por lo que toca a la competencia en el juez de apolacx‘n,

comprendoremos 1o gue esto quiere deoir si aceptamos como nocidén -
_de "competencia" la de qua constituye la suma de fa.dultadas o pods
rves, o la esfera total de funoiones, atrituidas al Estado o a .cada
‘uno de sus Srganos por una norma Jjurfdica (31). El jues de apela=—
.eién, en oonsecuencia, deberd poseer, dentro de la esfern total de
- 8u competencia, la atribucién de comocer y semtenciar los rccursos
de apelacidn que 5o prommevan contra actos de los Jjueces comuies =
que lo estén adscritos: en otras palabras, deberd estar autorizado
- para ejercer —entre otras de menor importancia—— la funcién jurig

" diccional en su dodble cardcter, directiva y decisoria, respecto do

. la segunda instancia, en exolusividad. Segin lo explica Jaime =
Guasp, V"la. regla fundamental que fija la competencia pars un procs
50 do apelacién u't'ribuye, como se sabe, la compstencia pare cono-=

(31, Como 1o hace el masstro Briasefio S:Lerra, Dere Proce I"iacal, -
plgae 206 y lign. . :
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cer de esta clase de procesos al guperior jnmediato jerdrquico del
que diocté la resolucidn iwpugmada" (32), y esto por defimicién, =
pues la de apelacién que da el jurista espafiol es 1a de impugna--
cién llevada a juez superior (pero no supremo, pues ello sexria ya
CASACION).

Pero la competencia atribtuida al érgano de segunda instan-
cia estd circunscrita a limitaciones especiales, como especial es
el proceso que debe sustanciars no puede ejercer la jurisdicoién -
indisoriminadamente, con unz amplitud ilimitada, aino que sSlo pus -

~de hacerlo respecto precisamente del recurso de apelaciSn —~funda-

mentalmente, aungue tanbién conoce el otro proceso impugnativo lls
mado "apelacién extraordinaria®~~, en virtud del oriterio de cir—
cunscripcién de la competencia por grado. -

Ia limitacidn de la competencia por el grado significa sen
cillamsnte que algunos tipos de litigios pueden ser resueltos dos
o ufs veces por dos o mds jueces distintos. la justifiocacién de ss
nejante fenémeno implica y'se Yesume en h dal recurso de a.peh-

" ¢ién, de la que ya me he ocupacdo suficientemente. Cada ocasidn en

la que el pleito es sometido a proceso se llama instanoia (33), o

- también grado; y as{ obtenewos una di-tinéi&n de los funcionarios

judicialess los de primera instancia y los de segunda instancia -

(34). Tanto los jueces de l'primer‘a como los de segumda instancia -
son, como es'claro,'competento_s para ejaorcer la jurhdicoi&n;' peTo
nientras aquéllos :pueden hacerlo finicamente en ﬁrocesoi direotamsn

te procedentes del litigio sustantivo, en los gue la accién en e—

Jjercida por primers vez, los sqgnndos 1o haoen adlo con respesoto a -

procesos ouyo origen immediato entd en la inconformidad del 1iti~

gante pordidoso con la resolucién del primer proceso, y e los que

Wu., Tomo II, pige 1349e Co

33) Considerando el término "instancia" en este sentido, o como -

' el derecho individual al que nos hemos referido.

'(34) Hay legislaciones —1la espafiola, la francesa, la italians (y,
en un tiempo, 1a mexicama)e que admiten aun una tercera ins-
tancia, representada por sl recurso de casacién. For el con~~
trario, hay los llamados jueces de iinica ipstancia, que som,~

en Héxico, log enumerados en el arifoulo 48 de 1la ley Oxgfni-

-ca de los Tribunales del Fuero Comin del Distrito y Territo—~
rios Fedarales.
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la acoién se ejerce por segunda ves, aunque oon relacién a 1la mige
ma cuestién. Consecuencia de ello serd, primero, quo el jues de se
gundo grado no-.puede conocer en primer lugar del litigio, y segun-
do, que tampooo puede hacerlo, aun en segundo lugar, si el de pri=
mer grado mo lo ha resuelto (35).

En nuestra organizacién jerdrquica judicial vigente en el
Distrito Foderal, oreada por la Loy Orgdnica de los Tribunales del
Fuero Comin del Distrito y Territorios Federales, promlgada el 30
de dioiembre de 1932, y sus reforms, el 8rgano jurisdiccional de
segunda ingtancia est{ constituido por cada una de las ocho Salas
del Tribunal Superior de Justicia. Son érganos colegiadoss tribuna
les compuestos de tres individuos, la suma de cuyas voluntades
—uninime o por m&éria, actuando en Sala-= ge Teputa la voluntad
tinica del érganc. las cinco primoras Salas oonocen ds asuntos de =
materia civil y familiar (en 1la realidad, la Segunda Sala se ha re
servado en exclusiva para entender el llamado “"Derecho Familiar"),
Yy las tres restantes, de los de materia penal. En materia oivil, =
que es la que interesa a los fines de este trabajo, la competencia
de, las Salas respectivas es como sigues

"ART. 45. Do las oinco primeres salas, segin lo determ}
ne discrecionalmente el Pleno del Tribunal Superior de Jus
ticia, unas conocerdn exolusivamente de asuntos de Derecho
Familiar, y 1as otras en los demds asuntos de Derecho Ci-w
vil, provenientes de los Juzgados que también disoreciomal
mente les gean adsoritos por el propio Pleno, como sigusie

I. Ds los recursos do apelaoién, responsabilidad civil
¥ queja, en su caso, que se intarpongan on asuntos oiviles
contra las resoluciones dictadas por los jueces de Primera
¥y Unica Inatancia del Distrito y Territorios Federales;

II. De las excusas y recusaciones de las autoridades ju
diciales del Fuoro Comiln del Distrito y Terrditorios Federa
les, en asuntog del orden oivilg

III. De los conflictos competenciales que se susciten =
en materia civil entre las autoridades judiociales del Fue-
ro Comin del Distrito Fedsral, entre &stas y las de los T

(35) A estos dos postulados b4sicos los llama Carnelutti "presu-—
puestos"” de la apelacidn, usando el término en sentido aprio-
rfatioo, claroj y los enuncia ds la eiguiente maneres "la =
existencia de una demanda al juez de primer do", ¥y "la -~
existencia de una decisién de primer grado" (Sistema, Tomo =
III, pdgs. T26 y Bigs. '
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rritorios o entre las de éstoss

IV. Do las revisiones forzosas en materia civil, ordens
das por las leyes, ¥y

Ve Do los demds asuntos que determinen las leyes."

. Como IO. Ve, on primorfsimo lugar se coloca el conocix:nento
de "los recursos de apelacién... que se interpongan en asuntos ci-
vilga"; ésta es la. regla funoional de competencia, que fija la par
te medular, centrsl, de la.‘que se atribuye a las Salas oiviles, =
pues oouprends el ejeroicio de la jurisdicoidn em los recursos de
apelacifn, que inoluye el dirigirlos tanto como el decidirlosj el
sustanciar el debate y ol componer el litigio en definitiva, emi-.
tiendo la smentencia ds segunda instancia.

Del resto del citado articulo se desprenden mds funciones
que contribuyen a integrar la compatencia de la Salas conoce tam=
bién de “recuraos de responsabilidad”, que son en realidad JUICIOS
de responsabilidad civil de los funcionarios que menoionas esto zmo
es segunda instanoia, pues el aoto del funcionario que motiva el -
Juioio es intooado por Sate y subsiste tal cual se emitiSs no bay
orftica ni sustitucién. Conoce también de las quejas, que, como ya
89 vié, no son proocesos sino procedimientos mb}xgnatiwl (instan=
oias simples de control impugnativo)j el condoimiento de las exou-
8as ==que os como debe decir, en ves de "impedimentoz"~~ y de las
recusaciones (con causa, se entiends), es una funoién, en el pri-
Dexr oaso, de tipo gubsrnativo, y en el segundo, de tijo disoiplina
rio, provocada aquf por la denuncia del interesado. la tramitacidn
Y decisién de las incompetenoias es una cuestién de control, promo
vida por alguna de lae partes en un proceso, aunque no con intede
¢ién impugnativa; en sl fondo, se trata de encargar a un 6rgano =
que por su posicidn jerdrquica estf capacitado para ello, la vigie
lancia y cumplimiento de las layes orgdnica y procesal, en materia
de organisacién y distribucién de funciones. Por Ultimo, las revie
siones forgosas (que ordena el art. 716 CFC), aun teniendo la apa-
" riencia de una segunda instancia, son en realidad procedimientos -
inquisitorios que pueden efectuarse incluso sin el concurso de las
partes.

+

3n cuanto a 1a via o procedimiento dol recurso de apels—
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0ién, ol mismo aparece concebido y reglamentado en ol capftulo res
pectivo ds la ley de la materia, que es el CSdigo de Procedimien~
tos Civiles para el Distrito y Territorios Foderales, siends tal -
capftulo el primero del T{tulo DSoimosegundo. He destinado en el -
programa de eate trabajo un capftulo entoro, al Tercero, al estu~
dio orftico del procedimiento de la apelacién tal como aparece con
figurado en nusstlo Derecho positivo, de modo qus me reumito & lo -
que alli expongoe.

IY. PHEESUPURSTOS PROCESALRS PROPIOS O ESPECIALES.
Hemos visto que el prooceso de apelacidn no pueds existir -
vilidamente si le falta al tribunal ad quem la compeiencia necssae
rvia, o 3l se duobedeeen los prinocipioes y dispoaiciones legales sa -

" bre ol procedimiento.

Bxiste un presupuesto nfy, nropio y exclusivo de la segun=
da instancia. E3 un presupuesto procesal on el sentido de que sin
61 ol recurso de apelséiGn simplements no existirfa, carecerfa de.
materia, le faltarfa corporeidad jurfdica. Tal presupucsto es ni -

- més ni menos que UN ACTO PROCESAL DECISORIO, DEFINITIVO O NO DEFI-

‘BITIVQ, EMITIDO POR EL JUBZ D& PRIMERA INSTAZICIAS alrededor de wn

~ aoto tal girard el debate todo de la segunda iustanoisj tachado =

tal acto de injusto, de antijurfdico, de ilfocito, por un sujeto a
quien perjudica seriamente en sus intereses jurfdicos, tal acusa——
cién, fundamental, no forma parte sin embargo de la definiocién =
_.;upuntada.. pues es una estimaoién individual y parcial que, tras =

k “dor dsbidamente contradicha pbr la parte ooniraria, serd en dltioa

instancia califijcada y corroborada o rechazada por el tercero juz-
gador. S, trata de un acto judicial de caractarfsticas peculiaras,
que tyatard de exponer 3 continuacién, pero cuya auscnecia détarmi—
na la inexistencia de la apelaociéns no hay recurso sin acto Iecu—~
rrido. v
Por cierto, quiero memcionar, por via de ejemplo, los pre- '
supuestos especificos de los demfs recursos y wedios impugutiﬁn :
que hs olfsificado, en el concepto de que para todoo ellos opera -
-} uno de tipo genérico que, en este sentido, viere a ser el presu= .
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puesto del "derecho de impugnacién®, asimismo.genéricamente consi-
derado, ¥ quo defino como 3 ACTO DE AUTORIDAD JUDICIAL, PEOPIO DE

SU CARGO, RSALIZADO EN EJBRCICIO DE 5US FUNCIONES; este presupues-—
to comin a todos los tipos de impusnaciGn, sufre modificaciones y
adaptaciones en cada uno de elloss

a) El presupuesto del juicio extraordinario de nulidad, o
apelacién extraordinaria, son todoslos aotos que componen un proce
dimjento procesal determinado, concluido por sentencia, comprendi-
da ésta tambiénj actos que se afirman nulos, ya sea por defecto de
emplazamiento, de representacién o de la competencia del jues.

b) 1 presupuesto especial del juicio de amparo es cuale—
quier acto de cualquier autoridad ~Jjudicial, administrativa, le-
glslativa~~, violatorio de los derechos constituciomales del indi-
viduoj por tener el amparo como misién nadas menos que el control -
de la constitucionalidad y de la legalidad de la actuacién del Es-
tado, su alcance se extiende a los actos de todos los Srganocs de ‘n
teo, incluido el judicial o jurisdiocional.

o) El presupuesto del incidente de nulidad, o anulacién -
procesal, es uno o varios aotos judiciales dados, dictados dentro
o fuera de proceso -—-esto es, en este dltimo caso, de naturaleza =
2 jooutiva——, presuntamente viciados de nulidad, por estimirseles -
. oarenteé de un roquisito de validez, o por fundarse en un primer -
acto tachado de nulo.

d)E1 presupuesto de la ravocaoidn o8 un acto judicial die
rectivo -—decreto o auto no cefinitivo--~, que 6o estima orrénoo o
inconvenicnte para el adecuado desarrollo d.l PTOCes0.

'¢) Y por dltimo, el presupuesto de 1a queja e8 un acto =
‘kcualquiera de la autoridad judicial, realizado fuera ds los Um—
.4e8 de sus. funciones, esto es, arbitrario o viciado de abuso o des

' vio de podeT. ’
- Pues bion, respecto de la apelacién, ese "aoto de Indole -
'deciaoria" emitido por el juez de primera instancia, que constitu-
ye su presupueato,nae llama, segin hemos asentado, en una primera )
especie, SuNTENCIAe :
la sentencia es sl acto Juriadicoional por excelencia, el

~ acto decisorio tfpico, la culminacién de la funcién jurisdicoionale
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Por su maturslesza {ntima, por su funcionamiento, podemos caracteri
sarla, resuniendo nociones dispersas ya expresadas, ocomo "la reso-
lucién izmperativa de la autoridad jurisdiccional que resuelve uma
:controversia entre dos pretensiones opuesias, a propésito de um 1i
tigio sustantivo, mediante la elecoién de una de ellas oon arreglo
a la norms jurfdica para que reciba la tutela del Estado". Siempre
que nos encontremos ante un acto emitido por un Srgano judicial, =
.que por su funocién llene las caracterfsticas acabadas de anotar, =
estaremos frente a una sentencias vooabdblo y concepto fundanentales
de la ciencia p.roceaal, en pro de cuyo lenguaje téonico preciso y
claro, dsbemos reservar un solo significado a cada voz o exprovaidn,
“por lo menos a las bdsiocas, como es el caso de "sentenci&"j lo di-
g0 porque ¢s frecuente encontrarse, en la docirina y on la pricti=
ca, oon actos del juez que, sin desempeiiar la funcidén propia de la
sontencia, reciben no obstante dngenfadadamente tal noubre, lo que
es inoorrecto y oonfuso (ps ej., las llamadas "sentencias interlo-
~ cutorias", de las que me ocuparé mds adelante; o los fallos recai-
dos en los juicios en rebsldfa, mal llamados sentencias, pues si =
al demandado rebelde se le presume confeso, (dfnde estd la contro=
versia, dénde la oposiocién do pretensiones?, y &ddndfn, on fin, la.
alternativa caracterfstica de toda sentencia?).

Abora bien, resulta claro que el soncepto "sentenoi;", con
siderado en su funoidn, no puedo ser m€s que de un solo tipos es =
deoir, no es olasificadble. Pero si nos fijamos en su pmsupﬁesto,-
on aquéllo que la wotivé y provoed, esto es, si atenderos a la pre
~ tensién, entonces sf podremos hablar de clpases de sentencias, sélo
© que ahore considerdndolas en su contenido. De acuerdo com 1o pre==
tendido, pues, la sentencia podrf sers a) de condena, si impone &
‘alguna de las partes 1la obligacién de dar, hacer o no hacer, en £a
vor de 1a otraj b) declarativa, cuando se limita a valorer la pre-
{tensién, reoonocidndola nula o vlida legalmente; o, finalmente, =
o) constitutiva, oreando, modificando o extinguiendo el derecho o
1 Telacién jurfdica contradichose

Sin embargo, tradicionalmente me ha hablado de “sentencias.
interlocutorias”, como una especie del género "sentencia", coloca~
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da rl lado de las que vienen a ser “sentencias definitivas". Real=
mente, 1o que con tal oXpresién —"sentencia interlocutoria’=— se
quiore decir .es que existe un acto reasolutorio, sij interloocutorio,
sf, pero do minguna manera una sentencia, tal como hemos definido
a esta figura 1fneas atrds. Sé trata de una resolucién diotada, 6o
mo ya su propio tftulo lo indica, mientras se desenvuelve el proce
80, ¥ quo puede referirse & diversas cuestiones, todas de fndole =
'estrictamente procesal o extra-procesal. Si la resolucidn intarloe .
ocutoria recae sobre una cuestién que deba necesariamente suspender
1a evoluoién del proceso, abriendo en &1 un paréntesis (como por =
ojomplo la anuladidén de una aotuscién —el "incidente de nulidad"=
f—ia cual puede dar lugar a la repeticién do una parte importante
_de lo ya actuado), tendrd el cardcter de incidentaly como también
1o serd si 1o que se resuelve es una cuostidn que no influye direg
tamente en el procsso, ni micho menos lo suspenda, y quo puede in=
cluso tramitarao por cuerda separada (oomo todo lo referents a la
administraoién del bien litigioso, cuentas del depositario, etc.)p -
‘y,_ ' por lo demfs, siempre que existan cuestiones que, aun no trami-
tdndose en forma de inoidente, requieran ser resuelias sntes de =~
: pronunoiarso el fallo do fondo (ccwo 1a excepoién de falta do per-
sonalidad, que se defino en la sudiencia), no se tratard, en nine=
&in caso, de cuestiones rolativas al litigio, ni el litigio miemo,

- porque si as{ fuem, seria tota.lmonte inexacto adjudicar a las re-
aoluoionel que me diotamen el epItoto de ”nurlocutorm". puesto
. quey’ desde el momento en que estarfan d.ec:ldiendq sobre las preten~
siones opuestas, serfan sentencias definitivas y no otra coss (15).
k Por tanto, la clasificacién de las sentencias en “defimiti
vag" o "mterlooutoria-" no tiene fundazento ni razén de ser. o -
interlocutorio, segin la etimologfa de la palabra lo dioce, es 20 -
- que ‘resuslve provisionalmente, "mientras"” se llege al fallo final,
¥ no tiene posibilidad alguna de decidir el conflicto materia del=
debate, pues ello ao reserva preoinmnte pera ese fallo finals en
'otras palabras, no exiasten las sentenciae interloouton.u, ya que

1355 la idea aqui brovomonta expuesta so debe al Dr. Brisedio 810--
.. rraj po. oit., Der. Proc. Fisoal, pdgs. 239 y s:l.gl.
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i fallan sobre el fondb, ro lo hacen provisionalmente, y sl fa=.
1llan provisionalmente, no lo hacen sobre el fondo. En vista de lo
oual, conviene por todos conceptos no emplear el nombrs sentencia
aplicado a las resoluciones interlooutorias, guarddindolo para de-
signar exclusivamente a la resolucién compositiva o decisoria del
litigioj y adoptar algdn.otro en su lugar que se acomode a dichas
reaoiuoionos; iporqué no sencillamente "autos interlocutorios"?
En conoclusién, todas las sentencias —-cn principioe— son -
apelables, on cuanto que implican un juzgamiento, la concrecidn de
una situacién jurfdica, o la atribucién de un derecho, en forma -
~ terminante Yy oaxiaz de ser impuesta por la fuerza, y que forzosamen
" te ;cari‘oa un perjuicic & un individuo; juicio que tal vez esté bs

sado en una falsa apreciacién, en un error, o posibvlemente realizs -

"do, también, con toda mala fe y deshonestidad por parte del juzgae=
-dory pero que a fin de cuentas resulta injusto.

» (No todas las sentencias, sin embargo, pueden ser rocurri-
das en apelacidn. las excepoiones lus constituyen lag decisiones -
ouya indtil discusién @e quiers evitar por economfa do tiempo y es
‘fuerzo. Ellas son, identifiocadas taxativamente en la leys a),las =
sentenoias pronunciadas en juicios de cuanifas inferior a oinco mil
' pesosj b),las de segunda instanciaj ¢), las que Tesuelven una que=
,»jl.; d), las que resuelven una incompetenmoia, y @), las que por dis

posicidn expresa de la ley no admiten recurso ordinario em su con- -

tre (art. 426 CPC) (36)e Todas ocatas sentencias causan ejeoutoria
por minigterio de ley, o sea, por el Bolo hecho de ser pronuncia=—
das; en el primer supuesio, porgue realmente no vale la pena gastar
oen recursos wis de lo que vale el pleitoj en los tres siguiontes,=
con objeto de evitar o suprimir la tercera mstanocia, la prolongae
oién infinita de la controversia; y, on el dltimo, por razones ea-
‘peciales de polftioa lsgislativa. También son inapelables: las sen
' tenoias consentidas expresa o tfoitamente, y, en este dltimo caso,
porque no- se apela en tiempo o porque el recurso lo abandona o de-

(335 Aunque la fraccidn V de este precepto badla de sentencias "de
las que se dispone que no ‘haya m&s recurso que el de reaponsa
bilidad", dado que éste HO es recurso, comsideramos gue se =
‘trata de sentencias contra las que no hay recirso ordinario. -

e
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siste de 61 ol apelante (artfculo 427 CPC). Estas sentencias cau=
san ejecutoria por declaracién judicials en ello se implica la =
aquiesencia o aceptacién del o de los presuntos afectados, ya por—
‘ §ue a la sentencia la estiman debida y justa, ya porque piensan =
que su injusticia es de una levedad tal que puede mer tolerada.)
llas también pueden ser objeto de apelacién todas esas. -
otras resdiuciones,_dictadas on el proceso, que participan asfimis-
~mo de esa singular naturaleza decisoria o definitiva tfpica de la
sentencia, y ello de dos maneras: o bien dirimen, componen o solu=-
cionan el litxgio, la cuestién de fondo, sin revestir forma de sen
tencia, por no haber evolucionado el proceso hasta el punto en que
ésta puede ser pronunciada; 0 bien, sin entrar al estudio del fon=
do:-del negocio, sobreseen el prooceso, lo paralizan definitivamente,
haciendo imposible su continuacién. Estas resoluciones susceptibles
de apelacién, equiparables o equivalentes a la sentencia, reciben
el nombre de AUTOS DEFINITIVOS. o

Por dltimo, debo decir que el presupuesto do la apelacién
abarca también a otros actos del juez que no son ni laam sentencias
‘0 sug equivalentes ni los autos interlocutorios, pero que sin em—
bargo son recurribles en apelacidén. Para explicar el porqué de es=
ta excepcién, me referird ahora a una cierta especie de autos, in-
clasificados e innominados, que terminardn por integrar el panore~
ma.de los actos apelablese . ,

Existe 1a posibilidad, materializada constantemente en la
vida real, de que, estando el proceso en trimite de sustanciaoién,
e dicten autos que, sin decidir nl el fondo ni cuestiones acceso~
rias o incidentales, afecten al prooeso en sl y a' los doroohb_a inl
nentemente procesales ds las partes, y que por su manifiesta injus

~+ ticia ocasionamun perjuicio ilfcito a cualquiers de ¢llas. Es por

‘esta injusticia por lo que el recurso adecuado contra tales actos
es la apelacién y no otro. Lllo se debe a que el interés que la =
ley protende proteger aqui no es solamente el de la parte supuesta
mente agraviada, sino también el igualmente importante de su con—
traria: es decir, se da ahora la misma situacién que examinamos «
cuando hablamos del recurso indicado en contra de las sentnecias,-



)73.(”

Yy por las misna;a ragones que entonces alegamos, concluimos ahora =
que los autos de qus se irata sélo pueden ser apelables, Asf pues,
resultas olaro que ouando un auto dado establezca, por la sola oir-
cunstancia de su emisidn, un enfrentamiento entre los intereses -
procesales de ambas partes, en virtud del cual una sale lesionada

¥ la otra favorecida, y cuando la primera estima que la lesién de
sus intereses es indebida, quedan sentadas las bases para la duali
dad de pretensiones tipica del medio impugnative llamado apelaciéni
la sustitucidén del auto de que se trata, por un lado, y su confire
maocién, por el otro.

* E1 auto que admite la demanda o la recdnvenoi&x; el que tie
ne por contestada una u otraj el que desecha una excepcién dilato=
riaj el que declara confeso al absolvente, o desestima preguntas -
en la teatimonial; as{ como el que ordena el levantamiento de las
medida.s_ de seguridad decretadan; Aon algunoe casos de autos apela-
bles. 'l‘amb:l.ép lo son los autos o resoluciones recaidos en un inci-
dente, e8to &8s, los que conozco por AUTOS IKTERLOCUTORIOS, ya que,
retomando los ejemplos propuestos anteriormente, es perfectaments
posidble que ol repetir el procedimiento desde su inicio, por haber
se anulado el emplazamiento, o el que se aprueben las cuentas del
’adminiltrador', ooasionan un perjuicio, pero de cardcter procesal o
extra-procesal, de ninguna 1anera sustantivo, fndole que tampoco -
_tiene en ninguno de los demfs casos mencionadoas (37) '

En resumens gon ACTOS APLLABLESS
a) las SENTENCIAS (sin calificativo algumo, por la aboli—
ci6n de la distincién en definitivas e interlocutorias);
' b) los AUTOS DEFINITIVOS$ ‘
¢) los AUTOS INTERLOCUTORIOS, ¥

(375 Por ejemplo, en un juicio de divorcio, el auto que decreta la
pensién alimenticia provisional & favor del cényuge demandane
te, y que, consecuentemente, ordena la afectacién para tal e-
‘ feoto de ura parte de los ingresos del demandado, - Aun ocuando
la sentencia deseche la pretenaién de disolucién del vinculo

matrimonial, declardndolo firme, y as{mismo, no haciendo lu=-
éaT a sofialar pensifn alimenticia, las cantidades separadas y
afectadas por este concepto ya fueron consumidas o utilizadas,
¥ no pueden materialmente ser devueltas: ¢l gravamen causado
fue irreparable en defimitiva. B
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d) los AUIOS QUE CAUSAN UN ORAVAMEN IRREPARABLE EN DiFINI-
TIVA. ' s

D. REQUISITOS IE LA APELACION.

A1 hablar de los requisitos de la apelaciém, en realidad -
noe estamos refiriendo a los do la pretensiép jmpugnativa que me ba
ce valer mediante este rocurso. No se trata de cirounstancias o -
condiciones indispensables para la existencia o valides del proce-
so de segunda instancia, ni siquiera para los de 1a propia preten-
8iéns se trata de clortas cuslidades necesarias pars la eficiencia
de dicha preteneifn impugnativa, es decir, para que los actos me~
diante los cuales se actualiza dem el resultado preciso que se tus
oas el pronunciamiento de una sentencia favorable, que declare fup
dado el recurso y efeot\te, por tanto, la sustituoién del acto re<~
0lamado.

Tales requisitos deben ser cumplidos tamto por el sujeto = -
pretensor =gl apelante—, como por la pretensién en sf mismm.

I, HBQUISITOS SUBJETIVOS,.
; Para que el apelante pueda tener éxito al intentar cl re~- ‘
o curso, debe ser la persons precisamente indioada para hacerlo, dew
be aparecer como 6l legitimo possedor del derecho de apelars en uma
palabra, se requiere que esié dedidawente LEGITIMAIO pare sotuare
' Q6 o3 1a logitimaoién? Trataré de explicarlo brevemente.
las capacidades de gooe o de derecho y de ejerciodo o de =
hecho del Derecho Sustantivo ——que, como es sabldo, oconsisten, reg
pectivamente, en "la aptitud para adquirir derechos o contreer =
obligaciones" y en "1a aptitud para realizar por sf mismo actos n’
“pfdicos" (38)~=, Be traducen en el campo del Derecho Procesal em =
las oapao:l.dad.os para ser parte en el litigio y para urlo on el pro
ceso. En el primer caso, un individuo estd activamente "logitimado
en 1a osusa" ouando, siendo titular de un derecho subjetivo en uma
deterninada relacién jurfdica sustantiva, intenta hacerlo valer -
frente al titular de 1a obligaoidn correspondiente —-quien do ess
, ma, ope cit., tomo I, pig. 475, nota,
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modo estard pasivamente “"legitimado en la causa"— en la forma de
una exigepoia, a lo oual responde éate oponiendo una resistencia -
correlativas surgen as{ el litigio y las pretensiones originales,-
contrapuestas. '

Ia "legitinaoién en el proceso® aparece cuando la parte ag
tiva de un litigio, haoiendo ueso del derecho de acoién, domanda an
te un juez a la parte pasiva: para que 1a pretensién del aoﬁr ten
g2 posibilidad de ser estimads en la sentencia que se diocte, se 18
guiere que quien demanda sea px-eoi’samnte el titular del derecho -
 controvertido, pues en caso contrario 1a pretensién tendré que mer

rechagsada por infundada, por falta de identidad entre el titular =
dol derecho y el que falsamente lo demandS. Y lo mismo puede deoip
se respecto del demandados la no correspondencia del titular de la
obligacién reclamada ocon quien comparece en juloio defendiéndola =
dotorninari el fracaso de la pretensiém reapectiva.

‘ Concretamente, ya dentro del estudio de la apelaciém, el -
problema de la legitimacién puede resunirse en 1a siguiente pregun

tas iquidn puode apelar? —~de igual modo que, traténdose del proce
B0 originul, hay que inguirirs iquién puede demandar?

Carnelutti contesta (39)s "Bl probloma de la legitimaoidn
para la lmpugnacisn as refiere a la usca de un sujeto cuyas posi-——
cidn 1o haga especialmente sensiblo a la injusticia del proveimien

 to, basta el extremo de que se pusda contar oon €1 pars que la ime

 pugnacién se haga o no se haga, segin que la misma valge o no la =

pena. Como regla, ese sujeto es la parte™. Dicho de otro modo, los
titulares del recurso de apelascién som agquellos sujetos que estuw
vioron legitimados en el proceso prinoipal, extendiéndose, pues, -
esa legitimacién original al proceso de impugnaciéme. Si quien fi--
nalmente promieva la segunda instancia ba de ser el aotor o ol de=
zandado —o, eventualmente, ol tercerists incluso—, es un hecho =
que g determimaré por la concurrenoia enm alguno, o algunos, do =
ellos del requisito objetivo de la apelaciin, que examinaremos [~ ]
adelante,

' Boto es, sin embargo, en principios como haoe notar Coutu=
T39) Sist., Tomo III, pdg. 640, :
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re (40), *;..enta regla” (la ds que son las partes originales quie '
nes pueden apolar) "mo es totalumente exaots y se dan casos em los ‘
~ouales las partes se hallan privadas de recurso. ideufs se dan si-
tuaciones en las cuales pueden deducir apelaoién aun aquéllos que
no han sido partes en el juicio”. En efecto, es comfinmente acepta—
do que, como lo autorisam la ley y la jurisprudemoia, también es—
tén legitimados o facultados para apelar aquellos sujetos que po—
&ridw habor sido paptes, os decir, los TERCEREOS, ocomo sujotos aje=
- nos a la controversia que, no obatants, resienten de un modo W ow—
tro un perjuicic Jjuridico, originado por la deoisién de un proceso
‘en ol que no intervinieron dirsotamentes lo Unico que deberém aoxe
ditar anpliamente sexd la existeacia, a su respeoto, del requisito
objetivo, como ya dijimos. Siendo ésta una ouestién muy delicada,-
. ba de eer manejada con sumo cuidado.
En resumen, como mfxims de cardoier genoral puede decir-se
como lo hace el mismo Couture ya oitado, en forma paralela al afo=-
riono de que "el interds es la medida de la accién", que "el age=
vio es 1a modida de la apelaoiém”"s cualquiera que resulte agrevia~
do por la semtencia podrd deducir moui'so, 80a propic o extrailo.

1I. BEQUISITO ORJZTIVO, .
. , Ia pretensiSn de obtener 1a eliminaoién y sustituoiém Qe -
wna resolucién judicial debe provenir de uns CAUSL tastante gue la
Justifique, asf comwo la pretensién originaria de gondena, Por ejem
plo, procede de uns presunta violaocién a les derechos del actor -
por parte del demandado, de quien se dioe desconoce la obligaciéam.

o se niega a cumplirla. En otrss palabrass ;porqué se apela?.;ou(l,
es ol motivo que impulsa al apelante?
Tal motivo, del que se deriva un jpterés jurf{dico legitimo
C==porsonal, directo, objetivo-—, es nada wenos que el VENCILIRNIC,
1a cirounstancia de haber sido vencido en juicio, resintiendo por

ello el litigante un perjuicio em su esfers ind.ividnal de intere=— . -

ses. la parte venoida es aquélla cuya pretensiém es dnnti-ds °

140; Op. Oit-. pdge 360,
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rechazada, o, como dioce Carnelutti (41), "sucunbe aquella de las -
partes cuyo interds resulta perjudicado por el proveimiemnto*, em -
forma tal que a uno de los intereses en conflioto 3B BIEGA LA TUTE
LA JURIDICA, Lo mismo puede decirse ouando la providencia apelads
s un auto, no la sentencias los intereses perjudicados serdn em—-
tonces los inherentos al procemo y no al litigios no hay propiamem
to un "vencimiento", en ouanto que la pretensién de fondo no ha s}
do resuelta ni desestimada, pero sl lo hay si no olvidanos que en
el proceso constantemente se hacen valer pretonsiones Oonoretas )
modiante aociones. y reacciones oonoretas tambiém, y que nada impi-
do que unz de tales pretonsiones "parciales®, por as{ llamarlas, -
se degeohe, oomo serfa el caso d3l desschamiento ds unms prueda, cu
Yo oforenta,al proponorla, no baocfa mfs que pretonder probar un -
. punto cuestionado.
" Da manera que o8 evidente que e) victoriocso no tiene por -
qué apelar, salvo si obtuvo la victoria por motivos distintos a =
los qué alegs o iatenté hacer valer, pues entonces poli_blémente eg
time ‘gue la decisidn no es utinfaotoria, qus no se apoya sélida--
~ mante en los argumentos que 61 aportd, por lo cual pretends que -
‘sean &stos precisanente los que funden ol falloj por idénticas razo
nes, ol pordiloso-a quien se aceptaron algunas defensas, rechasén=
dossle otram, podrf{ tener interés en apelar con sl fin de que ef=~=
tas defensas saan vueltas-a examimar y finalmente se aceptene Por
. otro lado, en el caso del vencimiento mfiltiple reciproco, em el ~.
que cada una de las partes resulta vencida y venoodqzi a la vez, ~
‘ambos litigantes tienon interds legftimo en spelar, por cuanto & -
la parte de sus respectivas pretensionss que los fue desestimadae )-’k

(CCCCCo)) D)D)

= (415 Op. cit.,v'l‘ono III,D‘B. 641-
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CAPITULO III

EL PROCEDIMIENTO IE LA APELACION EN LL CODIGO
IE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA BEL DISTRITO |
Y TERRITORIOS FELERALES. CRITICA.

Nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles en vigor fue pro

e mulgad.o el 29 de agosto de 1932 por el Presidente Pascual Ortiz Ru
*'blo-en uso de las facultades exizaordinarias que le fueron concedi

das por deoreto del Congreso de la Unién de 31 de diciembre de

" .1931y 'y pudlicado en el Diario Oficial del 1 al 21 de septiembre =

. de 1932+ Consta de quince Tftulos regulares y uno Especial de la =~ -
Justicia de Pag. El Tftulo Décimosegundo se intitula "De los reour

: lu", y se compone de cuatro Capftulos, & sabers

I. Do las revocaciones y apelacionesj
II. De la apelacién oxtnordinarn;
I11. Do 1la queja, ¥y

IV. Recurso de responsabilidad.
HEagamos upna priuere observacién. Por los tItulos de los o

’ jttulo- que tratan de los recursos, podemos darnos cuenta de cufem . k
- les son para la ley los "recursoa"s revocacién, apelacifn, upela—

0ién extreordinaria, queja y el de "responsabilidad”. Como se vord
on soguida, esta ordepacidn de los medics impugnativos se uracto'-'

Vo risza por su falta de sistems y por 1a arbitrariedad oon que estdn
©definidos y agrupados tales medios impugnativos.

" Yo be propussto ~—en el Capftulo Primero de este trabajo—

‘ 'un sistemtizacidn de las impugnaciones oivilu, basada en el do=
~ble oriterio del fin perseguido y de 1a instancia utinsada. ! asf,
,ordené los medios impugnativos en la siguiente format
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Ao PROCESOS IMPUGNATIVOS. Impugnaciones que se valen de la
‘ instancia proyectiva ——accifn-— como vehfculo de la pr.
tensidén impugnativa. Sons

I. Juiocio extraordinarjo de nuljdad, sobre un procedi—
“miento procesal diutinto, concluido por sentenciaj =
1lamado en la ley "apelacidén extraordinaria". Preten
de 1a CENSURA o anulacién.

II. Apelacién. Tiene como finalidad la 'CRITICA o susti-
tucién de una resolucidn judicial injusta.

III. Amparo. Impugnacién constitucional, de rango supe-
rior, garant{a del CONTROL de la constitucionalidad
y de la legalidad de los actos del Estado.

B. PROCEDIMIENTOS DMPUGNATIVOS. Impugnaciones que necesi—
tan solamente del ejoroioio de una instancia simpley, =
‘que ocasionalmente se completa con una "vista & la con= .
traria", no esencial ni proyeotiva. Sons

I, Anulacién cesal, de las actuaciones que adolecen
‘de un defecto de formaj o gea, el "inoidente de nuli
dad" de nuestro (Sdigo. Es una peticién de AUTOCENSU
BA, en via horizontal.

II. Revocacién. Pretende el reacertamiento, o AUTOCRITI
CA, de una providencia inconsecuente o err6nu, tam-
bién en via borizontal. '

. 11I. Queja. En via vertieal; se busca ol CONTROL de una '
aotuaoidén judicial arbitraria.

Del anterior cuadro de los msdions impu@ativol, deben dis=
t:lnguirn ahors los que possen naturaleza de recurso de los que oa
Tecen de tal naturaleza. Recogiendo las ideas expuestas en el Pti-
mer Capftulo, podemos concebir dos especies del género "iupugna —
-eién", los recursos y las anulaciones procesalesj "recurso" es, en
este temor, "el modio impugmativo mediamte el cual la parte em um
Procesc, o quien tenga legitimecién para actuar er el mismo, pre—
tende la revocacién o desaplicacién de una resolucién judicial cu~
yo contenido, injusto, inconveniente o arbitrario, le coasiona un
perjuicio jurfdico o material indebido"; mientras que la "anulaw-
.- eifn procesal" serd, en camblo, "el medio impugpativo wediante el
~ cual 1a parte en un procesc, o quien estd debicamente legitimado,

pretendes la invalidacién de una actuaciédn judicial que carece de
las formalidades esenciales o de validez exigidas por la ley proce
Bl

Con base en estas definiociones, deberemos exoluir del Titu |
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10 del Cédigo de Procedimientos Civiles destinado a la reglsmenta~
cién de los recursos al juicio extraordinario ds nulidad, 1lamado
~ Yapelacién extraordinaria", y al "incidente de nulidad", puesto =~
Que en ambos lo que se pretende es la anulacién procesal. Bl inci-
dente estd regulado, ofoctivaméhto, por los axrtfculos 74 - a 78 del
misnmo Ordenumiento citado, ubicados dentéo del CapItulo II, "De =
las actuaciones y resoluciones judiciales", del TLtulo Segundo, in
titulado "Reglas Generales", lﬁgar que sistemdtioca yknzoublomen-‘
te le corresponde. En cusnto al juicio de nulidad, merece, y dobé
consagrdrsele, un Tftulo especial, que podrfa inoluirse en el ouexr
-po del C8digo Procesal a continuacién del dedicado a los recursos,
tomando en consideracién la especialisima naturaleza de ests insti.
-tucién, como impugnaéidn extraordinaria cuya fiimlida_d ea lograr =
la inbabilitacién de una sentencia firme pronunciada en un juicio
distinto, as{ como de todo el procedimiento previoj justificada, =
segin eatimo, su razén de ser, tanto histérica (1) como dootrinale-
~ mente (2), subsiste sin embargo, conm todo su vigor, 1a aguda oriti
ca de Alcalg-zdmora (3) en cusnto & su denominacién sctusl, y 1a
no menos justa del maestro Becerra Bautista (4) a 1a errénea con~.
", cepoidén que de esta impugmaocidén tuve el legislador mexicano, al co ‘
‘piarlas, mal, de la ley de Enjuiciamiento Civil espafiola. ‘
Por su parte, el amparo no €8, en manera alguna, un recur—

" 6o comin contra los Jjuecus o magistrados del listrito Federsl o de
uno cualquiera de los Estados, pues, aunque impugnaoién, no perte-—
nece al fuero comin ni puede ser _conooido por las autarj,dadu ordi
nariés,’ sino que, por su finmalidad, por su Indole propia y por su
- ordenacién positiva, es propio del fuero federal, y oompete en su
conocimiento al Poder Judicial de la Federacién. Esid regulado,
exhaustivamente, por su propia ley, la Ley Ragiamntuia. de loa Ar
. TI) Antecodentes innegablemente v&lidos encontramos en el Derecho

Candnico =—="restitutio in integrum" y "querella nullitatis con

tra sententiam'e—, y on nuestro Derecho paterno, el Espafiol = -

recurso de reposicién o de audiencia al rebelds.
(23 Cfre Couture, op. cit., pfgse 3680 y 386«
(3 "Examen Crftico del Cédigo de Procedimientos Civiln de . Ch}_v ‘

buahua", citado por Becerra Bautista, op. oit., pdge 530.
(4) op. cit., pign. 482, 560 ¥ sigse
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tfculos 104 y 107 Constituoiéhales en vigor y sus sucesivas refor-
ras, oonocids en la prdotica como "ley de Amparo", la cual fue pro
mlgada por el Presidente ldzaro C4rdenas en diciembre 30 de 1935,
y publicada en el Diario Ofioial de enero 10 de 1936,

Finalmente, nuestro Cédigo incluyé, bajo el Tubro "Pecur—
80"y 8l pésimamente llamado "reourso de responsabilidad“, éopidndo
lo Integra y extralégicamente dé la LEC, que le adjudioc$ sin mds -
el trataniento de "recurso", tal voz, dice Guasp (5), "por fijarse,
superficiaslmente, en que, deasde el punto de vista, mds psicoldgico
que juridico, del reclamante, constituye una via a la que éste acu
de una vez que bha agotado medios anteriores". El absoluto absurdo,
8in embargo, de llamar recurso o ni siquiera medio ds impugnacién
é esta figura queda palpablemente demosirado por el hecho de que =
la resolucién judicial que le da motivo permanece, sea oual sea el
fallo que llegue a dictarse a propSsito de la responsabilidad de—
randada, ADSOLUTAMENTE INTACTA Y PERFECTAUENTE VALIDA, esto es, no
- es'ni censurada ni oriticada ni controlada, Ginicos fines posibles
de 1a impugnacidnj la verdad es que de 1o que aquf se trata o8 do
un auténtico JUICIO DE EESPONSABILIDAD CIVIL al que se momeic al =

.. funcionario judioial inexcusablemente nogligente o ignorante, & -

efocto de que cubra los dafios y perjuicios de que results responsa
ble. Es por ello que este "recurso” debs ser extirpado ocuanto an—=
tes del Cédigo Adjetivo, en donds no tiene mada que hacer, y tras~
ladado al lugar convenienta de la Ley Orgdnica de los Tribunales -
del Fuero Comin del Distrito y Territorios Federalesj al paso que
la frases "oontra tal o cual auto o sentencia no ocabe méas recurso
qixe el de responsabilidad”, que campea impunemente a lo largo y a
lo ancho del CPC, deborfa ser sustituida por esta otrai "contra =
. tal auto o sentencia NO HAY HECURSO ORDIBARIO alguno, sin perjuie-—
cio de ln facultad de exigir la responsabilidad civil correspon--
diente", '
Como verdaderos recursos, pues, nos restan dnicamentes la
apelaoién, la revocaoidén y la queja. la primers serd ahora objeto
de andlisis oritico en su concepoién legal mexicapa, segin se con=
tiene en nuestro CPC distrital. ' :

. zs; 0Ope cite, Tomo II, page 1122.
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El Capftulo I del Tftulo Décimosegundo del CPC dedica sus
0inco primeros artfoulos (683 a 687) a la revocaciénj y los veinti -
nueve restantes (del 688 al 716) a 1a apelacién. (Ya desde aquf se
ve la irragonada concepcién, la redaccién cadtica y desordenada de
los preceptoss (cémo es que en un mismo ba.pttulo se mezolan dispo=-
siociones de distinta fndole, referentes a dos recursos totalmente
diferentes entre s{?, es como mezclar agua con aceites se Juntan;
pero, evidentemente, no se revuelven.)

dnte todo, debemos dejar asentado que sl procedimiento se
enouentra dividido ~-inconvenientemente, por lo demfs, segin lo de
matrsr‘» on su oportunidad-— en dos fases o periodos consecutivos.

- El primero se sustancia ante el propio juew cuya actuacién se pre-

tonde mea criticada o revocada, el cual es conocido como "jues A -

' QUO" (locuoién latina escoldstica que significa "aquéllo de lo que
algo proceds”)s la segunds ss trumi%a ante la Sala Civil del 1S3 =
& la que el inferior esté adsorito, y que serd quien efeotde la =
orftica o revocacién buscadas: es el "Juez AD 3__" (*aquéllo a lo
_que algo tiends o se dirige”).

Ia primera etapa es netamente proéeumntal, preparatoria
- dsl verdadsro procesoj y, en una mfnima parts, procesal, en cuanto
_que, al admitir a trdmite el recurso, el a qub eat{ decidiendo so=
bre la proocedencia de la acoidn impugnativa, autorizando asf el =
inicio del proceso de segunda instancia. Fo obetanta, se reserva -~
1a definitiva adnisifn al ad quem, dedido a su cardotor de juez su
perior, asf como la proyeccidn de la pretensién impugna uiva, que -
aun no ha sido fundamentada, no se ha motivado, -

Esta primera fase comprends, asis

" a), la interposicién;

b), la admisién, con expresién del grado o efeoto en quo -
se haga, y :
0)y ol emplazamiento para ante el superior, al que se adi- '
ocliona la formacidén del testimonio, en su cago, ¥y su remisién, o la
de los autos originales, a la Sala correspondiente. '

atatstatetewtetetatateintate
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B. PRILERA FASE ANTE EL A QUO.
I. PRESUPUESTOS. INTERPOSICION,

- Antes de ver la figura de la interposicidén propiamente di-
cha, debemos examinar tres preceptos del CPC que contienen diaposi
ciones sobre alguncs presupues'tos, requisitos o formas dol recurso
de apolaoicu. Son los artfoulos 688, 689 y 690. '

El art. 688 CPC pretende enunciar el fin u ob;]oto del re~ -
curso, y dices "El recurso de apelaocién tiene por objeto que ol su
perior oconfirme, revoque o modifique 1a resolucién del inferior™e
Esta redaccién es oriticable por inoluir dentro de los fines de'la
apelacién uno que no puede ser considerado como tals la confirma-—
0ién del auto o sentencia impugnados} pues, de ocurrir, dicha oon-
firmacién s6lo merd consecuencia de la. desestimacién de la preten-
8ién impugnativa, como acogimiento de la péetenaidn contrariaj; mas
el que apela jamis lo hace con la intencién de que se ratifigue o
sancione el perjuicio que dice se le infiere, sino para todo lo =
contrario. Ademds, no toma en ouenta este numeral que el recurso =
de apelacién también puede tener por objeto la simple anulacién de
la sentencia de primera instanoia ——de acuerdo con lo que dejd ex-

plicado en el lugar correspondients de la parte teSrica.

EL art, 689 CPC establece la legltimacién para apelsrs Di-.
cet. . )

"Pueden apelars el litigante sl oreyere haber recibido
algin agravio, los texrceros que hayan salido al juioio y =~
los dends intoresados a quienes perjudique la resolucién -~
Judioial,

No puede apelar el que obtuvo todo lo que pidid; pero-v
el vencedor que no obtuvo la restitucién de frutos, la in-

dennizacién de dafios y perjuioios o el pago de costas, po~
drd apelar también."

Considero-que aélo deben legitimarses las propias partas -
del- juiocio original, indudablemente, Yy, como una estriota excep-
0ién, los terceros que en &1 hudbieren intervenidoj mas el extender
6l uso de este delicado derecho a prdoticamente "todos los douds",
como lo hace aquf la ley, resulta injustificado y excesivo, por lo

. que creo debe suprimirse esta ampliaocién de la legitimaoién en se~
gunda instancia. Por otro lado, el segundo pirrafo del artfoulo -

et . v
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que comentamos contiene una obvia limitaoién al poder de apslar, -
' que, por sobreentendida, no estf de mis hacer desaparecer; finale
mente, ol mismo pdrrafo detalla, tal vez con minuciosidad indtil,-
el pormenor de 1la desestimaoién o vencimiento parcials se trata és
ta de una redacoidn susceptible de ser provachosamente simplifioca=
dae

: El art. 690 CPC, por €ltimo, intenta, con poco &rito, con=
figurar la llamada "apelacién adhesiva". En 61 se lee:

"la parte que venoid puede adhérirse a la apelacidn inter—
puesta al notificarse su admisién, o dentro de las veinti-
cuatro horas siguientes a esa notificacién. En este oa.so,-
1a adhesidén al recurso sigue la suerte de éste”,

la osouridad, tanto como la carencia de un fundamento s~
rico suficientemente 8611d0, de que sufre este preoepto, obligan a
. conoluir dos teorfas para explioarlo. Conforme a la primera, y en
opinidn de Alcald-Zamora ($), ac trata en el fondo de dos verdade=
ras apelaciones, principales y distintass en ambas, cada apelante
: pretdndo, por su lado, la revooaciln de la misma resolucidn, sdle
que por motivos difarentes, por agravios distintos causados por =
1d6ntico aoto a ambas partes por igual (el venoido, por haber sido
oondenados el vencedor, por no haber obtenido la condsna en costas,
por eJonplo); puode decirse quo los dos Tecursos se acumilan, auto
ndticamente, por asf decir, en ol momento on que una cualquiers de
las partes "se adhiere” al que ha promovido en primer lugar su oon
tnparto; signifiodndoge con semejante expresién qua aprovecha la
coyuntura pare apelar a su vez. 5s, concluye el autor oitado, “la
dnica interpretacién que admite el equfvoco pasaje™, pues la adhe=-
.8ién a la apelacién “origina un fenémeno de acumulacién en que se-
unifioa el procedimiento y se falla en uns misme sentencia: a lo
que yo agrego que eato §ltimo se debe & rezomes evidentemento prég
ticas, y no porque sn el fondo haya un solo recurso. la segunda =
teoris, orisinal de Cuasp, & quien sigus Becerra Bautista (7), en-
seiia que en realidad la segunda apelacién es una sinmple dar;vacidn

do la primers, ya que depende ds ella para su existencia y supervi

lgg Citado por Becerra Bauti-ts, op. oit., pigs. 533 ¥ 534e
3 (7 Ope. Oito, P‘@o id.

'
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venciat es auténticamente secundaria "en cuanto que nace s8lo porw
que estd pendiente el proceso de impugnacién adbierto por otro, y -
en tanto en cuanto 8ste se mantiene” (8); este cardoter acceasorio
de la segunda apelacién parece confirmarlo la frase final del art.
690 CPC: "e.ela adhesién al redurso sigue-la suerte de &ste".

Bsta dltima teorfa o explicacién no esb en absoluto acepta=-
ble. Porque no se pueie légicamente pensar que lo que la lvey quiso
decir con este articulo fue que las dos partes procesales, actor y
domandado, que son, naturalmentescontrarias entre sf, pudieran ape
lar conjunta.monté en contra do la misma resolucién, basdndose en -
idénticos agravios: por ejemplo, que el actor apelara porque no se
condené al demandado, y §stc apelara también porque no se le conde
né; esto no tendrfa sentido ¥ serfa completamente absurdo. Es posi
ble, sf, que sc dé el caso de que una de las partes apele contra -
la resolucién, y que, posteriormente, otro sujeto se adhiers a esa
a.pelaoj.dn, en el sentido de adoptarla y hacerla suya, para los e=—
fectos do reforzarla con nuovos arguienios y pruebasj pero enton—
ces, oste otro sujeto no podrd ser de ningin modo la parte contra-
ria del apelante, sino un litisconsorte suyo -—co-actor o co-deman
dado~, o bien un tercero que estd boadyuvzindolo, en los términos
‘del art. 656, frace IV, CPC. En cambio, la otra interpretacién del
arte. 690 CPC, o sea, la que se debe a Alcald-Zamora, nos parece Iz
zonable y congruente con el sentido comins sl creemos que lo que =
se quiso y se debié decir fue élue se trataba de dos recursos, inde
pendientes entre sf, acumulados en un solo procedimiento oon el =
" evidente propésito de lograr la economfa procesal, y también pars

evitar qué se puedan dictar fallos contradictorios respecto de la
‘pisma resolucidnj poi'o es innegable gue cada parte podria promover
su propia apelacién por separado, en ouyo caso cada cual seria estu
diada y sentenciada con entera independencia de la otra. En resu—
~mont vistas las pocas claridad y preoisién con que estd concebido
el art, 690 CPC, procede modificarlo oconvenientements, con base en
un criterio racional y sencillo.
tatatntatntntatntntotntatad

Finalmente, entramos en materiai i{qué es la interposioién

8)) CGuasp, ope cite, pdge 1347, ’
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del recurso ds apelaoidn?

. Bes BL ACTO IB PARTS POR 1GEDIO I3L cuu. SE DA PRINCIPIQ AL
PROCEDIMIXNTO D3 SEGUNDA INSTANCIA (9).

31 anflisis de esta definioién nos indica, en primer lugar,
que ol ser "aéto de parte" imposibilita al juez para apslar de ofi
olo ds sus propias daterminacionesy apunto esta olservacién tal =
vez demisiado evidente, porque algunos autores opinan que serfe de
sumo provecho & la justicia el que tal cosa pudiexa acontecer, pe=-
ro agregando de inmediato que, en cambio, el prinocipio de certesza
so verfa seriamente lesionado (10). ,

Sin embargo, nuestra ley procasal acepta la llamada "rovie
8ién forzosa® do ciertes sentencias, recaidas en juicios sobrs rog

- tifiocacién de actas del estado civil v sobre nulidad de matrimonio
(11), segin el art. 716 CPC, 1las cuales no son ajecutables miontraa

ol tribunal no las oonfirma, revoque o modifigue. Es una segunia =
instanois que se abre ds ofioio, conysin o aun contra la voluntad
de laa parfeu se argunenta (12) oomo juastificaoién de esta pecu——
liar figurs que algunas materias jurfdicas, como el estado civil -
de las personas, en este 0sso, son de %an vital importancla y trag
oondencia en la vida de la sociedad, que rejquiersn para su manejo
de la intervencién directa del 3stado, no se pueden confiar sin =
mds a los mismos e inexpertos ciudadanosj os por allo también que
ol Ministario Piblico, que es una especio d9 apoderado general o =
gostor oficioso de 1a sociedad, tisne una destascada partiocipacién
' en estas revisiones, "como coadyuvante del tribunal", al decir de
. Becerra Be (13), "para investigar la verdad real, independientemon
te de 1a verdad formal que las partes interesadas hayan lograde -
Pregsentar de buena o de mala fe al tridbunal de primsr grado™.

(95 Definicién basada en las idoas de Guéapl op. coit., pdg: 1359,
{10} Como Carneluttis Simtema, Tomo III, pdg. 641.

11) Habiéndose fundado oata nulidad en las causas prescritas por
los arts. 241, 242 y 248 a 251 de). C8digo Civil} a sabers pa=
rentesco por consanguinidad no dispensadoj parcntesco por afi
nidad en 1lfnea recta; vinculo matrimonial no disuelto al tie1
po da contraer el segundo matrimonio, y falta de f.omlidades
egenoiales o de wvalidez,

élag Becerra Bautista, op. oit., p. 573e
11) Loo. oite.

»
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Todo esto nos parece justo y correcto; lo que sf rechagt=
mos categdricaments es que las famoszan "revisionss forzosas" oons-
tituyan un recurso, en el centido en el que hemos venido caraoter}
sando a esta vos, y mucho menos el de apelacidmj y que por tanto =
e incluyan en el capftulo reservado a ésta. En realidad, diohas =
" revisionss no son mfs que un caso, notabls, dsl procedimiento ine~
quisitorio, de infausta memoria, contrario al que priva casi total

- mente on el mundo actusl, el dispositivo. Es posidble, sf, qus lle~

gue a haber un verdadero proceso ante ol superior, en el ocaso de -
que una de las partes, inconforme con la sentencia del a quo, eape
Te 3 que ol asunto se remita, tarde o temprano, al ad quem, para =
expresar entonces una pretonsién impugnativa, seguida en su caso =
de la conirapretensién confirmatoria correlativaj pero esto mo = =
quiere decir en modo alguno que sl partioular asté ejerciendo el =
derecho A3 impugnacisn, que, por definioidn, queda librado a su =
muy personal arbitrio, pues la Sala, sustituyéndose a la voluntad
privada, se arroga de propis autoridad el conocimiento de la ouese
$i6n, inoluso baste sin ol consentimiento de las partes, como ya =
dije. Conoluyendos la situaoién prevista por el art. 716 OPC pueds,
en algunos 0anos, oconstituir una ssgunda instanciaj pero es a toww
dos luces improplo asimilarla o equipararla al procese impugnativo
llamado apelzoidén, por contrariar el principio fundamental de ésta, -
que es ol ds que reconoce como Wnico wSvil el interds astrictamen=
to privado de los afeotados. En conseousncia, debe sustraerse die-
cho artfoulo de la reglanontaoidn propia de la apelacifén: tal ves,
por contemplar un supussto de suapensién temporal de la ejecutoris
dad de las asentencias, pudiere ser adeousdamente colocado, sin mds
alteracidn, dnntro.dn las disposiociones relativas a las reglas ge=
nerales de las resoluciones judicialest el arte 94 CPC o3 una quia
a eote respaoto. ’ =

En aegundo iugar, notamos que la interposioidn es el aoto '
que “da macimiento & la sogunda instancia"; esto quiere decir que
el esorito do interposicién del recursc os una verdadere dewanda,
en ol sentido de que es el dooumento en que se consigna o ‘u haoe
valer 1z accién (ine se ejeroita, y, por consizuiente, contiene asl
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mismo la pntohlidn ala que dicha acoilén sirve de vekfculo, pre=~— -
tonsién, naturalmente, de revocacién de la resolucién combatida. =
Se trata, en el eatado aotual de la reglamontacién, de una demanda
sinsuhr —='un caso raro de demanda pura", dice Guasp (14)~—: en -
ella, el apelante se limita a manifestar que, no estando conforme
con determinada resolucién por causarle la misma agravio, apela en
su contra, solicitando se abra la segunda instanciaj pero sin moti
var o fundar su pretensién, lo cual se reserva para momgnio poste-
riors es deoir, la ley autoriza a decir que se apela, sin decir -
porqué. .
i

la motivaocién del recurso deberd formulasrse directamente -
ante el superior, en lo gue se conocs como '"expresién de agravios":
esta fragmentaoidén de la demanda de apelacién en dos partes, ejer—
oicio de la accién primero, y su fundamentacién después, teSrica—
mente carece de sentido, y técnicamente vcabiona una demora injus-
tificada en la sustanoiacién del recursoj y se debe a la escicién
del procedimiento en dos fases' de las que conocen sucesivaments el
Juez autor de la resolucién apelada y el juez de apelacidnj tales
inconvenientes desaparecerfan si se unificaseel procedimiento. O,
por lo menos, si se siguiese el consejo de Alcald-Zamors (15)s "Fa
ra que la apelacién espaiiols fuese dentro de lo humano perfecta; =
‘#8610 requerirfa la exigencia de motivaoidn al interponerla, o, por
lo menos, algo mds gue la mera expresién de disconformidad con el

fallo apelado".

Ia interposicién del recurso de aﬁelacidn 8¢ regula en el
art. 691 CPC, que Tezas

“"la apelacién debe interponerse por esorito, o verbale-
mente en ¢l acto de notificarse, ante el juer que pronuncié
la sentencia, dentro de cinco dfas improrrogables si la =
sentoncia fuere definitiva, o dentro de tres sl fuere auto
o interlocutoria, salvo cuando se tratare de apelacién ex-

14 Op- Oito, 9580 13%0 ‘
15) En "Aciertos del Derecho Procesal Hispano, citado por M.sina.,
. Tomo IV, pdg. 28, en nota 29/1.
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traordinaria.

Los autos que Causan un gravamen irrepa.xa‘ble, salvo dig
posicidn especial, y las interlocutorias, serdn apelables
ouando lo fuere la sentencia definitiva.”

En cuanto a la forma de la interposicién, indudadlemente = .
o8 la escrita. Por inaplicabilidad y por haber caido en el desugo,
debe demecharse la forma verbal que prevé la ley, aplicable en el
momento de notificarse personalmente la resolucién contra la cual
®#9 intenta apelar; ademfs de que en el Derecho Positivo wexicano -
predomina el principio llamado de eacrituricidad.

Anteriormente, antes de la reforma que sufrié el Cédigo de

~Prooedimientos Civiles distrital en el ado de 1973, en vigor a par

. tir del 29 de marzo del mismo, el plazo de la interposicién del re

ourso, que normalmente es de cinco dfas, tratdndose de sentencia =
definitiva, y de tres, tratdndose de interlooutoria o auto, admie
tfa dos excepciones: la que actualmente subsiste, esto es, el caso
de la apelacién extraordinaria, y la que se referfa a sentencias =
dictadas en rebeldfa del demandado, ouando &ste no ora notificado
(o emplagzado) personalmente. Como en el fomdo, 6e¢ contemplaba la
misma situacidn, pues tanto esta Yltima sentencia como la recurxi=
ble en apelacién extmordimria podfan ser apeladas indistintamen=—
te dentro de loe tres meses siguientes a su sublicacléu legal (oon

- forms a los arts. 644, ¥ 717, pdrrafo primero, reapectiva-nento), ¥y

esto entrafiaba una repeticién initil, se suprimié uno de los térmi

. nos de la misma, com lo que el texto logal gané en olaridad y co=

i

. rrecoidne.

la disposicién contenida en el segundo pdrrafo del numeral
& estudio me parece sensata y 1légicat no tiene case gastar tiempo
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j esfuerzo en recurrir los sutos qQue causan un gravamen irrespare~
ble o los interlocutorios, ocuando han sido dictados por un Juss de
Paz o en asuutos de cuantfa inferior a cinco mil pesos, porque si -

. ni a la sentencia se le considera lo suficientemente gravosa oomo -
pare justificar un recurso, menos 10 son resoluciones ds menor ren
&80y como las mencionadas.

Bl art. 692 CPC hace referencis a un detalle digno de men—
ciént prohive "depostar® (insultar, infamar de palabre, segin el ~
Diccionario Salvat) al juez al promover la apelacién; esto pareoce
ser una reminisconcia de la época (1931) en la que fue redactado =~
el CPC, en la que, por 1la imyor eatrechez en las relacionss entxe
funcionarios y pdblico, una falta de respeto haocis el juss reves~—
t{a unz magnitud enorme. 3stamos ante una regla-de cortesis o tra-
to soclal, elevada por la ley a la calidad de precepto imperativo,
provisto incluso de sancién. Ho afirmamos, desde luego, que no deds
mantenerse una relacién respetucsa entre autoridad y litigsunte, ¥
la nisza ley procura garantizarla, dando al juez (arts. 61y 62 -

"'GPC) una serie de medios para hacerse respotar; psro en realidad -
resulta innecesaria la prohibicién expreasa consignada en esie art.
692 CPC, cuando ya los litigantes, conscientes do las necesidades -
prdcticas actuales, no tienen mis tiempo que para ocuparze ds lo =

. estrictamente legal. Por cuanto a los requisites de contenido, pues,
la interposicién estd sujeta solamente a dos do cardctor accesorios
el que acabo de examinar, eato es, moderacién y respeto haocia el —
Juez, ¥y el de hacer ol sefialamiento, on el wimamo escrito, de las -
constancias necesarias para integrar el testimonio de apelscién,al
que mds adelante me referiré.

I1, ANIISION, LFSCTOS. . .

‘dnte la promocién de la apelacién, el jues no tiens wfs -
que dos posiltlas respuestas qus dars o la desecha o la admite, pe——
ro sin u4s trdmite: o sea, sin ningfn acto intermedio (prevencio-—
nes, etc.)s In el caso ée que daniogue el recurso, obviamente estd
_obligado a menoionar los motivos por los que lo hace, pudiendo és—
“tos gert extemporaneidad, inapelabilidad del auto o sentencia, fal
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t2 de logitimacién en oi promovents3 o asun se proporciona otro que
se hace gonsistir enm "notoria frivolidad e improcedencia® (arte 72
CPC), que, como es motivo que queda en su apreciacién al lidbre ar—
bitrio del jusgador, oonstituye un caso de faoultades discreciona-
los (26). 4
El jues, por tanto, tiene en sus manos el aingu]a.r poder =
de aceptar o negar la revisidén, wediante la apolacién, ds sus pro-
pias determinaciones. En este punto, quiero llamar vahomente la =
atencidén ‘tobre una consecuoncia indeseable y nada remota de esta -
oircunstanoia. Cedo la palabra a Hugo Alsins (17)s "la concesidn o
dpnopdidn de un recurso no debe quedar librada a la voluntad del
Jues, pues fste podria negarlo, inclueo por amor propio, cuando -
considerase que su pi'onnnciamiento estuviese arreglado a derecho,~
‘0 por temor & que el Superior dictase um pronunciamiento contrarios
o podrfa ooncedsTlo por un exceso du delicalsza en el deswo de que
'I.uF partes adquieran la convicoién, mediante una sentenoia confir-
mtoris, ds la justicia de su fallo". Aun si estas apreciaciones,=
sin enbargo, se consideran gratuitas —-podrfa pensarse, tal ves, =
que el jues en lo personal carece de interds en qué algunas de sus
- resolucionss nea.n revocadas==, persisto en 2l £nimo la impresién =~
de quo semejante licencia es indebida, de que trastorna de alguna
manexs el convapto de 1a apelaciénj es ésta otra consecuencia in—-—
grata do la divisién del procedimiento a la que aludf antes, la =
que, de desaparecer, evitaria en 1o absoluto los inoonvenientas s
ellazparejados. Pero de cualquier forms, en el sstado aotual do 1a
roglamentacidn, contrea la denegmoién de apelaoidn, qua es tipicae~ .
mente un acto arbitrario del jusgador, se da la »quojs, que, como =
hemos visto, tiene oomo finslidad el control de la conducta del in
ferior, obligindolo a ajustarla a los limites exactos de sus atri-
buciones.

Ti8) Frivolo, nos dice 1a Emciclopedia Salvat, significa "ligero,-
’ veloidoso, insustancial”; si esta ocualidad es tan evidente =
que ge aprecia de inmediato, sarf notorias esto es, "notoria-
mente frivolo% 'Inprooodonte" o8 ol recurso incapaz de eer vi
lido, por carecer ds un presupuesto o requisito de wvalidazs =
recurso interpuesto tan eélo por noleatar 0 ganar t:.empo.
‘(17) Op. citog P‘Bo 187.
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la admisién, segin lo dispom el art. 693 CPC, bha de ser
llana y simple, esto es, sin condiocién, y debe deoiotarla el juez
expresando el grado en que la hacej es decir, debe calificarla ma-°
nifestando el efecto que le dé.

{ué son, pues, los efectos de la apelacién?

Nuestro C8digo procesal, recogiendo las ensefiangas clisie

N casy habla de admisién "en un solo efecto" (o en el “efecto dsvolu

tivo"), y admisién "en ambos efectos" (arts. 694, 695, 700 y 701).
Antes de la reforma del afio 1973, Be agregaba el llamado "efecto =
preventivo", figura extraiia, introducida en el régimen del recurso

: ‘p‘o‘r el legislador mexicano de 1931, y que, afortunadamente, desape
- reoié, como consecuencia de la oitada reforma, hecha al CPC.

£l devolutivo "...08 el efecto constante-por el cual se -

7. transmite el conocimiento del asunto al tribunal ad queme.e y que .

es do esencia en todo proceso de apelacién® (18). Becerrs Bautista

o afiaded "..eno se suspende la ejecucién de la resolucién impugnada,
" pues do realigarse la ejecucién, ésta quedard sujeta a los efectos

que pxoduzoa el fallo del Tribunal Superior" (19)s revocatorios, -

- en 8u caso, de cua.lquier aoto de ejecucién realizado. _

_ A este ofecto suele agregarse, btajo determinadas condicio=.

. nea, otro por v:.rtud. del cual la ejecucién o cumpliumiento del acto

recurrido, cauaante quiz4 de modificaciones sustanciales e irrepa-

rrables en la persona., biones o derechos dsl ejecutado, queda en
B suapenso, d.etenida, en tanto se sustancia y falla ol reoursos si
-el superior confirma la decidido y ordenado por el inferior, é&ste
i queda en lidertad de ejecutar, ya sin restricoién algunk, su pro—-

pio mandatos en oaso cdntmr:l.o,‘ 1la suspensidén queda sustituida por
la liberacién total del vencido. A esta situacién sc ha dado en lla
mar, y as8f{ lo hace la ley, "ambos efectos", por pensarse que se .~

‘forma con la suma del devolutivo ¥y del suaspensivo,

Zn rigor, lo que se suspende es la competoncia del jues, -

~tal y como si fuera declarado lnqdmpetente, segin establece el se—
. “gundo p&rrafo del art. 694 CPCj debe, pues, abstenerse de praoti—

5152 Guagpe, Op. Oite, PEgs. 1360 y sigs.
: 19 Op. cit-, P48. 5020 »
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oar medida alguna tendiente a ejecutar o cumplimentar la sentencia
definitiva objeto del recurso, o de seguir conociendo del proceso
principal y sua~ihoidenoias oon posterioridad al auto o resolucién
impugnadoss cuanto hiciere desobedeciendo este principio es nulo de
Plono derechoe Sin embargo, no 'olvidando que existen cuestiones, =~
secundarias respeoto del fondo del negocio, de naturaleza urgente

© inaplazable, que no pueden permanecer desatendidas por tiempo in

definido, el legislador reservé competencia «-no jurisdiccién, co
mo dice el precepio— al jueg para resolver,en la secoidn de ejeou
cibén, todo 1o concerniente a depSsito, cuentas, gastos y adminig——

’tra.cik6n en general del bien 11tisibno, embargado o intervenido.

Por dltimo, nuestro CPC afindfa un tercer efeoto, llamado =

"preventivo", que, segin rezaba el tercer pdrrafc del art. 694, =
hoy derogado, "sélo significa que, interpuesta la apelacién, se =

mandard tenorla presente cuando, apelada la sentencia definitiva,-
86 reitere ante el superior lo pedido en au oportunidadj prooodb -
res;’péoto de las resoluciones preparatorias y do las que desechan =
pruebas”e

‘ Este "efecto preventivo" era, como observé el maestrc Bece.

"~ rra Bautista (20), "“una caprichosa novedad", implantada por ol Cé=

digo de 1931, que no respondfa a una situacidén correcta, ni real -

ni jurfdicamente. | ' ,
"'Como se puede ver por l.o tranacrito, en realidad de lo que

se trataba era de dar al litigante afectado por una resoluoién ju=

"dicial que lo desechaba una prueba, la oportunidad de inconformerw

99; con dicha resolucién, en forma condicional, esto es, pudiendo -
bhacer valer esa inconformidad oportunamente ante el superior al =
apelar contra el fallo definitivo si éste lo resultabe desfavora—
ble, ya fuera a causa del desechamiento de esa pruebe, ya por cual
quier otro motivo adicionale

. Abors bien, 8i bien es cierto que la "apelacién preventiva"
era una forma de impugnar una determinada resolucién del jues, es-
ta impugnacién no podfa ser, ni tenfa porqué serlo, una apelaoién, .
Ya que en ninéﬁn womento surgia la controversia, 1la oposicién de = -

f B {20) Op. cite, loce cite
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pretensiones o diferencia de opiniones entre las partes, propia v
caraoteristioa de este recurso. De modo que el reformador de 1973

estuvo acertado al suprimir el "efeocto praventivo" de la apelacidn
como tal efecto, puesto que el recurso de apelacién no puede, ni -
18gica ni jurfdicamente; tener mfs efectos que los dos Unicos que

siempre le han reconocido la doctrina y la leys el devolutivo y ol
suspensivo. : .

Por otro lado, es indudable que los litigantes tienen todo
"1 derecho del mundo de promover y ofrecer cusnta pructa esté & su
‘ ‘disposioién para demostrar en juicio la verdad de sus afirmaciones
y pretensiones. Asf es que si el juez lo niegn a una cualquiera de
las partel este derscho, al rechazarle una o variaa pruedbas, tal -
actitud debe ser combatida o atacada de algin modo. Ll problema =
consistird solamente, pues, en dar forma a.decuada a esta impugna—

‘e:l.dn o-pecial.

 En el Derecho Espaiol, por ejemplo, es posible pedir la e
‘posicibn (revocacién) del auto dqnegatorio de la prueba, desechada )
la. cual, no cabe ya apelar contra la resolucién que recaiga, Pero
o1 haber intentado ese recurso le da derecho al afectado a formular
" en segunda instancia una repeticidn de la solicitud de revocacién,

¥ antoncea sord el superior el que decida en definitiva. .,

: Los preceptos relativos de la LEC son el 567, el 381y ol
© 862, inciso lo., que ‘dicens

"ART. 567. Contra las providencias en que se otorgue al
guna diligencia de prueba, no se dard recurso algunc. Con=
tra las en que se deniegue, 88lo se podr{ utilizar ol de «

- peposicién en cinco dfas, y 8i el juez no la estimare, po=~
~-drd la parte interesada reproducir la misma pmtonamn en
segunda instancia".

. WARP, 381, Cuando la repoeicién me refiera a las provi-
dencias de mera tramitacién expresadas en el arte 376, =~
contra ol 'auto resolutorio de la misma no se dard recurso
alguno, salvo el de responsabilidad del Juez que 1o hubie=



) 95 (

re dictado, y la facultad de pedir en segunda :I.n-tsno:la 1a
subsanacidén de la falta cuando proceda's

"ART, 862. Sélo podrd otorgarao el noib:lm.i.onto a p:rno-
ba en segunda instancias .

lo. En el caso del artfoulo 567, #i 1a Sala estimare =

Portinents la diligencia de pruebe dogestimada en primere
instancia",

No nos parece acertada la solucién de la LEC, borquo con =
-ella so violenta la naturaleza del recurso de revocacidn, que sola
‘-mante dobe ser procedente en contra de los deocretos y autos de me-
ro trémite, que supuestamente sufren de un error o equivocsoidn in
'voluntarios, caso en el que no se¢ encuentra de ningtin modo el auto
7 ‘que daniega una prueba, el cual lleva implfoita una intencién defi
. nida, fundada en un pleno conocimiento de causas

Zn nuestro medio, ol Cédigo Federal de Procedimientos 0151
1es (21) proporciona una soluoién distinta, que estimamos igualmen
te inaceptables hace apelable el auto de que se trata en ambos =
efectos (art. 87). Esto Aimpono-una innecesaria y perjudicial suse=
pensidén del procéao en tanto se ventila la cuestién de si debe 0 =
-no aceptarse la prueba rechazadaj ixinecna.ru, porqué, Como ya es
'gabido, la utilidad o idoneidad de una prueba dada sélo 63 ApPre——
" ciable hasta que se dicta la decisisn de fondos pi dsta resulta =
contraria a los intereses de aquella do las partes & quien se de-w
.neg6 la prueba, a causa precisamente de esta cirounstancia, ello -
significarf que dicha pruebs ers al fin y al cabo decisivaj 8i, ==
por el contrario, y a pesar de habérsele rechazado tal prusba, la
sontencia le resulta favorable al litigante que la propuio, sexf -
porgque esa probanza no orxe & fin de ouentas importante. De modo =
que no tiene caso sustanciar todo un proceso de legundé. instancia -
861lo ‘pare decidir la admisidén de una prueba cuya importancia en =
- juicio es incierta, y que ial vez resulte nula al final. ‘

T21) Expedido por el Presidente de la Repdblica, General Manuel -
2vila Camacho, en diciembre 31 de 1942, on vigor 30 dfas dea-
puds de su publicacién en el Diario Oficial en fcbrero 24 dn
19430 ’ ’ .
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Finalmente, debo deoir que el sustituto instituido por el
reformador de 1973 en lugar &el desaparaecido “efecto preventivo”,-
0 mea, la apo}aoidn on ol efecto dsvolutivo, en los 0asos en qus -
aquél procedfa, no we parece ser el mis adeouado, aunque gea la
Unica solucién posible una ves deascartadas las demfs, pues tiene -
¢l inconvenients de que puede llegarse a dictar la sentencia de =
fondo de primera instanoia sin que el recurso haya sido resuslto,=
econ lo oual la apelacién quedarfa sin materia, tres baber dsdo lu-
gar,no obstante, & una innecesaria aotividad del érgano de segunda
ingtancia. Pero, sobre todo, existe 1a gravisima oircunstancis de

' Que, habiendo desaparecido la posibilidad de repetir el ofrxeciaien
to de la prueba denegada ante ol superior, pueds darse f£oilmente
ol camo de que el litigante cuya apalacién contra el auto denegato’
rio do la prueba quede sin materia, debido al rdpido dictado de la
sentenoia de fondo, desfavorabdle pars él, y que entable, consecusn
temente, una nueva apelacién en contra de esa sentencia, haoiendo
;,nlo:- cono agravio precisamente el que el a quo indebidaments ez
cluy$ una prueba en su concepto definitiva pars el éxito de su pre

. tensién, se encuentre con que ls ley lo ke privado de la opertunie~
dad ds rendir esa prueba ante el jues de apelacidn, quien segura~—
mente y en vimta de tal circunstancia, volverf a.fallar en su con=
tra. Todo esto significa, en {ltim instancia, unms injustificads
‘1imitacién, impuesta por el reformador, al derecho da defenaa ante

: R lo;a tribunales que asiste & todo individuo, consagrado por el arti

ounlo 14 Constitucional.

Quiss los inconvenientes ds las soluciones que hemos revi-

sado al problema de 1a impugnabilidad de la resolucién denegatoria -~

" de la prusba quedasen obviados si en ves de la apelscién en QuAl=-
“quiera ds sus efecios, o de la revocacién, estableciérames como me
"dib kimpumt;vo en contra ds la referida resolwoidn una simple -
nifestacién de inconformidad con la misma, sin forms de reourso, y
sin mds efecto que el de servir de antecedente o preparative para
_ poder repetir el ofrecimiento de la prueba rechazads, en segunda -
' instancis. '



) 91 (

Abora biens {qué oriterio se sigue en la 1oy pars determi-
nar cudndo debe decretarse el efecto devolutivo y cufndo deben de-
oretarse “ambos efectos"? E1 CPC, as{ como 1la mayorfa de los autoe-
Tes, adoptan la solucidn que podris denominarss "regla general-ex~
cepciones"s primero se establece que uno de los dos efectos, el de
volutivo,'dabor"rogir como norma genmerel, para despuds pasar a -
enumersrT los casos, precisos y detallados, en que deba proceder, =
oomo excepoién, el efecto suspensivoj; tal cosa, y no otra, precep=
tds el art. 695 CPC (idéntico al 383 LEC, del que fue copiado tex-
tuslments). Y por su parte, el art. 700 CPC contiene la enumera—
oién taxativa de las Unicas resolucionss cuyas apelaciones deben « -
ser admitidas, excepcionalmente, “en acbos efectos", "ademis do -
loa casos deterninados expraosamente en la ley":

"I. Do las sentencias definitivas en los juicios ordina
rios, salvo tratdndose de interdictos, alimentos y diforon
olas conyugales, en los cuales la apolacidn gerd admitida

“en ol efecto devolutivo;

1I. De los autos definitivos que parslizan o ponen tér-
mino al juicio haciendo imposible su continuacién, ¥y

III. Do lam sentencias interlocutorias que paraligan o
pono:a término al juicio haciendo imposidle su continuae— -
oién".

Un superficial examen de las tres frecciones que se acaban
de citar sta para concluir 4qu0' ol oriterio gufa utilisado por el
legislador pars separar las respectivas procedencias de los efec-—
tos devolutivo y suspensivo de la apelacidn es el de la definitivi-
dad del acto que se reourre, tomando esta vos on sus dos .significa
dos det decieién fimal y concluyente del 1itigio sustantivo, y so-
breseimiento del proceso, o sea, imposibilitacidén de la cuisidn de
la sentencia. As{, los actos no definitivos ——que son, de acuerdo
con la ley, todos los mo comprendides en las excepciones a la re—
“gla gemeral del art. 695 CPC, salvo los decretos, revocables; los
dictados on ejecucién de sentenocia, recurribles en queja, asf coms
'Lu propios de este recurso; y los anulables por apelacidn extraoy
dinaria~= gon apeladles en sl devolutivoj y los actos definitivos
-—§uo, oomo ya vimos, »on las sentencias definitivas de los juiocios
. ordimarios (con la salvedad expresada em la fraceisn I del arte =
700 CPC),y los sutos definitivos e interlocutorias con fuersa de de
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finitivas— 1o.son en ambos efeotos. .

Ho podemos poner en duda el acierto con que resuelve el pro
blema el legislador, ufxime que existe la circunstancia de estar =
nsbaldado por una impresionante :I.egicx{ de autores de innegable au
toridad, y es cueatién explorada. Sin embu.i-go, la norma que se toms
ocomo goneral y que fija la aplicaoién del efecto devolutivo nos po )
rece vaga ¢ imprecisa, lo cual, aparte de impedir la redondes fi=- -
nal do la solucién adoptada, provoca miltiples malentendidos y con
fusiones en la interpretacién de 1a ley tanto yor parte ds los li-.
tigantes como de los funcionarios. Hace falta precisar sin lugar a
dudas los casos especificos del devolutivo, mo en la forma Tudimen
taria en que intenta bacerlo 1a ley, en la recién reformads frade
oién I del art. 700, 8ino en un precepto enunerativo similar a és-
te} pero para ello se requiere contar con una olasificacidén clara
de las resoluciones apelables ~-la cual, a su ves, suponé una pre~
* via de las resoluciones Jjudiciales en general-~, con btase én 1s = -
oual pudiera decirses de tales resoluciones, ésta y ésta son recu-

rribles en un solo efecto, y estas otres 1o son en ambos. En ol ca
pitulo siguionte procurard satisfacer todos estos requerimientos,-
en una forma mistemftica y razonadle. Pero por ahoxs, sf mo o8 po=
b siblo consignal quo TOMMS las apelaoiones interpuestas en los nue=
“vos Juicios “especiales" -~-que pretenden perpot\ar ol espiritu de
108 antiguos sumarios—, incluso las deo las sentencias mispas, as{
oouwo también las de oualquier otrs olase de resolucionss -—autos =
definitivos, interlocutorias y demds— son adnisibles sjeupre em =
el devolutivo, con el propésito de no obetaculisar, basta donde =
503 positle, la Juests en prdotica de la decisién de fondo, en a==
tencidén a la urgencia e hnplau’bindld caracter{aticas ds lams ma=-
torias propias de esia olase de procedimientos. :

En cuanto al art. 700 CPC, debo decir que su fraccién IO
s disparateda y debe ser suprimids sin reparc. Habla do una extrs
fia figura, que podris ser llamads "asntencis interlocutoria defini -
tiva", En primer lugsr, no bay “sentencias interlocutorias", como
yo dejé asentado, sino sutos interlocutorios. Y en segundo lugar,-
81 la resolucién de que se trata “paraliss o pone término al :jui--
cio, haciendo imposible su continuacién", no puede ser mfs que de
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tipo definitivo, jamds interlooutorio, esto es, provisional o effi-
DeTO0, puUes, Bea OOmO 6ed, lo cierto ¢s que después ds ella ya no =
sigue nada, se acabl el proceso, se acabd todos perdié lo poco que
de "interlocutorio" hubiera podido tener, para convertirse plena-
zente en dofinitiva. Ni siquioi'a puede soatenerse que una resolu-
cién pudiera ser a la ves interlocutoria y definitiva, como la que
recayera en un incidente formdo para ventilar una excepcifn dila-
toria ocuaslquiera, porque entonces la forma serfa lo de menos, vo =
importarfa, ®i el acto es materialmente definitivo.

El art. 696 CPC da lugar & una reflexidn mds dentro de es=
te tema, do los efectos de la apelacién. lenciona por principio de
cuentas una fiansa, que debe prestar quien desee la gsuspensidén del
acto apelado —an este ¢aso, una especie muy concreta de Tesolu——
0ién—-, cuando tal acto puede ser normalmente cumplimentado o eje=
cutado libremente por el a quot @s decir, es posible, mediante el
otorga;niento ds una fianza ante el propio a quo, obtener lo que yo
llamo la “conversién del efecto ds la apelacidén®. El precepto me =
-parece criticadble por dos razones. la primera, porque el "converw=
tir"y, o modificar el efecto en sl oual es admitido el recurso, no
ouenta, definitivamente, entre las funciones del jues comin., Al ds
cretar el efucto devolutivo, este juez eatd "ocalificando el grado",
técnicamente dicho, con forma de resolucién, contre la que Bo pro-
cede recurso alguno ni es revocable de oficio; resulia pues 1l8gi-
co y antiprocesal que la ley misma, desconociendo lo anterior, le
dé al juez el poder de revocar el grado por sf{ mismo, coss que, in
discutiblemente, corresponds al superior en su papel do tal. Y se~
gunda razéns ¢porqué limitar arbitrariamente el toneficio dels =
fiapza a solamente ciertas especialisimas apelaciones?: las de "sen
tencias interlocutorias con fuerza do definitivas que no parslizan
ni ponene término al juicio" (galimat{as ininteligible e inexplica
ble, por lo damdss si las dichosas resoluciones son a fin de cuen=
tas definitives, iporqué no termimsn el juicio (1)?). Creo que este
articulo debe wer rehecho totalmonte, desde un mmto ds vista nfs
conpleto 7 mzoné.blo, en vieta de lo anteriorments expresado.

A prozpssito de la fianza, por Gltimo, diré que aparece men
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cionada de nuevo en ¢l encabegado del art. 699 CPC, concebida de ~-
forma fragmentaria e incompleta. Primero, en el art. 696 la fianza
se requerfa para suspender la ejecucidén del acto apelado, cosa pé_x;
fectamonte correcta en prinoipioj pero abors ce nos dice en este =
otro precepto que la fianza es requisito necesario para que ol aps
lado pueda ejecutar una sentencia recurrida en el devolutivo (rew—
quisito nunca exigido ni oumplido en la vida roal, por ciexto); =
disposioién que estimo incorrecta por lo que expondré en usuida,'-
esbosando de paso la teorfia que pretendo consagrer en materia de =
fianss en apelaocién, y que desarrollaré como se debe en el capitu-
1o siguiente. Ia fianza judicial es una modids cautelar pars Cu=~
brir dafios y perjuicios ocasionados indobidamente a las personasi=-
" pues bien, el vencedor en un juicio dado ha adquirido un derecho =
legitimo por virtud de un mandamiento vilido de autoridad competen
te, con derecho —~valga ls redundancia-~ de hacerlo valer em contra
del vencido, con el auxilio del jues. Apelada la sentencia relati-
va en ambos efectos, se operard su susponsién sutomftica, la cusl
ivpedird al) vencedor el hacer efeotivo de inmediato su derecho, =
oon lo ‘que se le causardn graves dafios y perjuiciosj o bien, ai la
apelaoidn es devolutiva, el apelado podrd obtener de todos modos =
-1a suapensién, sieupre que acredite la necesidad inexcusable ds «
tal medida, con lo que se tendrfn las mismas consecuenciss. lauege
entonces, ¢l apelante, como condicién pare la eficacia y subsisten
ola de la suspensifn, EN TODA APELACIQN, deberd otorgar fiangza en
"benefioio del apeludo, sin perjuicio de la contrafianza que fate -
46 si inniste en la ejecucién. Asi es que s el apelante, no el ape
lado, como ‘da a entender ests art. 699 CPC, quien dsbe garantizar
¢n prizer lugar los dafios y perjuicios. Tal precepto, pues, debe =
go: reformedo, o bien, sustituido por otro de alcance mfs gunersl.

IIT. EMPLAZAMIENTO. TESTIMONIO DE APELACION.

Admitida la apelacidén, el juez debe ponerla cuanto entes —
pu conooimiento y a disnosicién del superior, anexando al informe
que le rinda al respecto, la documentacién necesaria, a fin e ente
rarlo de los antecedentes necesarios y demls datos relscionados =
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con la resolucién que se recurre.

Esta documentacién puede consistir, on, unos cuél. en el = -
expediente original del juicio del que emana la apelacién, y en =
otros, en ¢l llamado "testimonio de apelacién”, legajo formado con
copias certificadas de todas las constancias de autos ~—enoritosy=
scuerdos, resoluciones, actas y documenios privados-— designadas a
eate fin por las partes y por el propio jues, y que se integra a =
zmodo de duplicado paroial de las actusciones originales, oua.ndo és
tas no ut&n en ¢atado de ser remitidas.

Debemos distinguir, para los efectos de determinar la cla=
se y contenido de la documentaoién snexa, tres posibles variantes
del rocurso, de acuerdo con el efectc en que se adnita v com h In
dole de la reloluoidn atacada. :

1. APELACION SUSPENSIVA, o "en ambos efeotos™.

En virtud de que le apelacién suspensiva, por definicidn,-
priva al juez del conocimiento del negooio, no hay rasén pars no -
enviar a la Sals el oxpediente originsl, toda ves que ya no le es
posible a aquél realizar actuacién alguna en el juicio (salvo las
concernientes 2 ouostionop administrativas mphzublol, (YO LL T
das por el art. 702 CPC, para ouya atenciém debe conservar el juesz
la scooibn de ejecucién). Es éste el mdximo desideratum, la situa=
¢ién éptima, dada la inemdiatividad que implica, y por el heoho, =
ademfs, de bacer posible el aadeso directo del jues de apelsoién a
1o realizado por el inferior.

2, APELACION DEVOLUTIVA. Primer supuestos COEKTREA AUTOS.

Bn cambio, tratidndose ds apelacién devolutiva contre auto,
como también, por definicidén, el jues queda autorizade pers contie
nuar ein mds trdimite 1 ejecuoién o cumplimentacién del auto recu-
rrido, que no se -us.po‘nd., ©8 Preciso que conserve en su poder las
actuaciones origimlai del juicio, & fin de fundar en debids forme
los actos ejecutivos que empreh(h, y sobre todo, poxrque 011 Juicio
misnmo le pertenmece por derecho, porque no ha concluido. En estas =
condiciones, deben seleccionarse de enire todas las constancias -
que materialmente componen el expediente, las que, & juioio de las
partei, sean les mds idSneas y conducentes ps;'u demostrar sus res-

pectivas pretensionesj adioionadas, en todo oaso, con las que ¢l =
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Jjues estime convenientes. De todo ello se expiden copias certifica
das que, glosadas en forma, mtegia.n ol testimonio de apelacién, -
documento que es el que finalmente se remite a la Sals.

3. APEIACION DSVOLUTIVA. Segundo supuestos CONTBA SENTENw

CIAS.

Este supuesto concierne on exclusiva a las sentencias de =
los juiocios llamados especiales, sogdn so desprende del reciente—
mente reformdo art. 714 CEC} se considera que, siendo ol aoto im-
pugnsdo nads menos que la sentencia, lo indicado en caso de apela-
0ién es enviar al superior el expedienfo original, por lo misto =~
que se remite tratfndose de la apelacién suspensiva, segin 1o eX~=
plicado en el pdrrafo 13 mas como la sentencia, en virtnd. de 1a fn
dole devolutiva del recurso, estf oen pogibilidad de sexr ejecutada,
queda 8 diasposioidn del juea w: cirdarno ex profeso, formado con -
"oopit cexrtificada de la propia sentencia y demis constancias nece=-
sarias para su ejecucién, en el que coutart!n.todn y cada una de
las providencias que se rsalicen a ests fin,

tetutntatetatntatetstntetet
i l Pasemos abors al andlisis dellos praceptos del CPC relati-
vos & 1a formeoién del testimonio y su remisidn, o la de los autos
originales, cuando asf prooods; las tres silusoionea que, con res-
pecto a este punto, hemos hallado sin dificultad, no onéuontnn on
1a loy una formulacién iguslmente clarsi la rTeglamentscién carece
de sistemn, y adolece, ademis, de repeticiones y contradicciones.

El azte 694 CPC estd destinedo a establecer los efectos de
la apelacién; y asf, en su primer p#érlto, habla del devolutivo, o
"un saolo efecto"; en el segundo, de "anmbos efectos". Fero sen lugar
de limitarse s enuzsrarlos y describirlos, oomo deberfa ser su dai
ca funcién, dado su cardcter ds precepto genérico y principal, in-
troduce detalles de procedimiento respecto al efecto devolutivo, =
disposiciones de oardoter secundario a las que, téonicamente, ©o -
corresponds estar ahis '

"ART, 694. E1 recurso de apelacién procede en un 83010 =
efecto o en ambos ofectos. En el primer 0aso, no se sSUBPID
de la sjecucién del auto o sentencia, ¥ #i 8sta es derinie
tiva se dejard en el juzgado, para ejeoutarls, copla caxti
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ficada de ella y do las demfs constancias que el juez esti
we necesarias, remitiéndose desde luoego los autos origina-
les al tritunal superior. Si es auto, se remitird al tribu
nal testimonio de lo que el apelante sofialare en el eacri=
to de apelacidn y a 61 se agrogardn, a costa del colitigan
te, las oconstancias que éste solicite dentro de tres ifas

siguientes a la admisién del recurso.” ,

Todo esto debe reservarse para articulos sucesivos, que se -
ocupen exolusivamente de desarrollar con la extensién necesariz el
proocedimiento a seguir en ocada caso. Zs ¢l caso de los artfoulos -
697 CPC ——que Tepite lo ya dispuesto en ol 694 aodre apelacién de~-
volutiva contrs auto— y 698 CPC ~-que coniiene también una repeti
oién de lo ya dicho em ol mismo €94 sobrs apelacién devolutiva con
trs sentencia——, los cuales, respectivamente, estipulans

“ARTs 697. 51 1a apelacién devolutiva fuere do auto o =
sentoncia interlocutoria, sélo se remitird al superior tes
timonio de lo que sefialare de loo autos el apelante, con =~
las adiciones que bhaga el colitigante y el juez estime ne~
cesarias..s Bl apelante deberd solicitar el testimonio den
tro del tercer dfa de la admisién del recurso, expresando
los particulares que deba contener. Transourrido este tienm

po sin haberlo solicitado, me le nogard el testimonio y se
tond.rl por firme la resolucién apeladaec<.”

"ART. 698. No se suspenderd la e jecucién de la senten—
oia, auto o providencia apelados, cuzndo haya sido admiti-
da l1a apolacién en el efecto devolutivo. En este caso, =i
la apelacién fuere de sentencia dofinitiva, quedar£ en el
Jjuzgado testimonio de lo necesario para ejecutarla, remi-~
tiendo los autos al superior, como ge previeme en el artf-
oulo 694.-0"

Tales repeticiones son ooiosas y podrian evitarce mediante
uns adecuads comprensién del método legislativo. .

T por si fueras poco, existe una contradiccién entre los ar
tfculos 694 y 697 CPC =—=tal vez poco importante, pero que exponge
como muestra del poco ouidado que se puso ea la elatoracién ds to=
do el C8digo en gemerale. El prim'ero ds los artfoulos oitados dispo
nen que las constancias del apelante pars el testimonio deben seiia
larse "en el escrito de apelacién", pudiendo el colitigante adicio
sarlas dentro ds los tres dfas siguiontes a la adnisién del recur-
s0} por su parte, el sogundo precepto mencionado estipula que di-——

’__chn constancias debon ser molicitad am poxr el apelsnte "dentro del

torcer dfa de la admimién del recurso“, afiadiendo que, en caso coh
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trario, se desechard el mismo, teniéndose por firme la reselucién
combatida. ¢Cufl es, por fin, el momento oportuno em que el recu~
rrente debe cumplir con este requisito de procedibilidad? iAntes o
degpués de perle admitida su 'apelacién? Dende el punto de vista ep
trictamonte logal de la admisibilidad del reourso, esto es indife-
Tente, porque si ea de admitirse tendrd que ser admitido sin mayor
trémites Do este modo, considero que lo correcto serfa que el sefia
laniento de constancias haya de formularse en el escrito mismo en
el que se interpone el recurso, a fin de evitar dilaciones y pérdi
das de tiempo initiles, apartede ser 1o zfs sensato y 1ldgico (22);
sin perjuicio, naturalmente, de que de no satisfacerse este requi-~
gito, el juece pudiom prevenir al apelante pera que mpuon, den
tro do un plazo prudente que le fijarfa al efooto, oon el ni-no, -
tejo. el aperciblmiento de, en caso contrario, tener por no intex=
puesto el reourso y por firme la resoluoién apelads (23).

Io anterior es por lo que toca al efecto devolutivor si l1a
apelacién es contra sentencia, los artfoulos 694 CPC, en la primers
parte de su primer pdrrafo, y 656, en su parte conducente, indican
qué trémites se deben desabogar; si la apelsoidn es contrs auto o
interlocutoria; el mismo arte 694, en la segunda parte dol miemw -
primor parrafo, asf como el 657, hacen lo propio.

En cuanto al efecto suspensivo, el art. 701 CPC utsblooo‘
quet :

YAdmitide la apelaoién en ambos efectos, el jues remiti
rd los autos originales desde luego a 1a Sala COTTERPON==
diente del tribunal superiorss."

R
: Abora bien, basia antes de la reformm al CPC decretads en
‘marzo de 1973, existfa en la ley el tradicional "emplazamionto" e

{22] Tal como ya lo dispone ol art. 234 CFPC, ouando, refiriéndose
al efocto devolutivo, dice que "si se tratare de auto, en el
do adpisifn se mandard remitir al tribunal copiae.. do las -
constancias seiialadas al interponer el recurso, adicionada =
con las que sefialen las 8 derds parten..."

(23) #1 mismo art. 234 CFPC ocitado manda que: "si el apelante no -
sofialare constancias al interponer el recurso, se tendrd pox
no interpuesio. Si lae demfs partes no hacen el | gesalapiento
que les corresponde, se enviard la copia con las constancias
selialadas por el apelante."
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que haocfa el juez & quo & las partes, al admitir el recurso y oxrds
nar su remisién al superior, para que acudieran ante éste a dofenw-
der y hacer valer sus derechos. '

Eate emplazanmionto lo era sélo de nonmbre, pues en realidad
ni la ley misma ni los jueces en sus respeotivas resoluciones seiia
laban el plazo, efectivo y exnoto, dentro del cuszl debfa verificar
8¢ esa comparecencia, mni mucho menos prevenfan una sanoifn, cual~—
quiera que fuese, para el caso de incumplimiento por parte del o =
de los interesados, como podria ser la declaracién, de oficio, de
1a desercién del recurso (24). '

Ia vezdad es que dicha férmula fue copiada por el legisla-
dor mexicano, como tantas otras cosas, de la LEC: en efecto, este
céﬁigo establecis, recogiendo una larga tradioidén hispinioa que se
_ vemonta a lag Siete Partidas, la divisién del procedimiento de la
apelacidn. en dos partes o periodos, la oual, como dice Guasp (25),
",ee0bliga a establecer un enlace o paso ontre ambos periodos, en
virtud del cual las paries, que figuradan personadas en la primera
instancia, asunen la cargas de comparecar en la gegunda, y ello se
consigue mediante la oportuna intimacién que bzce el juez a quoy =
pero no pare que se acuds ante 61, sino para-que se acuda ante el
tridunal ad quem, por consiguiente, ooncediendo un espacio de tiem
Poy plazo, en sentido técnico, pars que se verifique esa persons-—
oién". '

Pero en el CPC mexicano esta figura del emplozamiento en -
(24, Gesulta interesante notar que, en el procedimionto de la ape~

lacidén que instituye el CFPC, el cual conserva la particién =
dol mismo heredada del Derecho Espafiol, ¥y que, por lo tanto,=-
hadla también del "emplazamiento™ & que nos referinos, 51 fi-
Ja, sin embargo, un plazo, que es de tres dfams, contados a =
partir de la notificacidn de la adwisién de la spelacién, pa=
™ que ¢l que apels "ocurra ants el tribunal de apelacién & -
continuar el recurso” (art. 243), mientras que, en forma sepa
rada, 80 remiten los autos o el testimonio; pero si no compa=-
rece dentro del plazo sefinlado a "ocontinuar el recurso”; 6X—
presando agravios, se declarard desierto el mismo (arte 249).
Asf, ol emplagamiento del CSdigo Federel mantiene el verdade~
.rosignificado y oontenido de este aotd prooedimental, dentro

de la eatructura aotual del recurso de apelacidn.
(25) Op. Oita, P‘s. 1365.
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en la apelacidén oarecfa de objoto preoiso, era innecesaria, y se -
congervaba por mora tradicién o estilo. Por ello, el uéundo pirra
fo del arte. 697, que la ordenaba (y ello tan sélo para el caso de
apelacién devolutiva contra auto o interlocutoria), fue modificado
por virtud de la dltima reformé. al CPC, disponiéndoso en ocanbio =
gque, al recibirse el legajo de constancias en la Sala, ests deberf
notificar personalmente a las pq.rtea su llegada, si hubiesen trans
currido mis de ires meses sin aotuarse (lo que, por lo demfs, no =
o8 ninguna novedad, pues ya se encontrada previsto en forma genéri
oa en ¢l art. 114, frac. III, CPC)s habiéndose suprimido del texto - -
legal, pues, tanto la paladbra "omp]azamonto" como el trtmito por
ella representado.

Subsistié, es0 sf, ol oonoepto de "o:ltacién", contenido ==
en el art. 701 CPC, que e rofiere a la que bhace al inferior a las
" "partes para los mismos efectos que hemos visto del emplagamiento,=-
86lo que ahora reservdndola para el caso de apelacién suspensiva .o
"en ambos efectos". Creo que es ésta una oxpresién mfs adecurda «
que la de vemplazimiento” para designar esa conminacidn hecha & =
las partes, dado ol contenido real del trdmitej pexro como quiers =
gque sea, con la unificacién del procediminto que tfs adelante pro=
pondré, desaparecerian de todos wodos esta "citaoién" yl ocualquier -
otro trimite andlogo, que resultarfan entonces indtiles.

C. SEGUNDA FASE ANTE KL AD QUEM.

Con el envio del testimonio o de los autos origina.lu tor-
nina la intervenciﬁn del juez a quo.

Ia gegunda fase, conocida ya por el tritunal ad quem, vere
sa 80bre el verdadero proceso de apelacién. Comprends ‘s1. dssenvol-
viniento de @ste en sus tres tradioionales poriodos: postulatorie,
probtatorio y conclusivo; para quey on soguida del proveido que oi-
ta para sentencia, se enita la decisién imperativa de segunda ing-
tancia, confirmando, o bien revocande o anulando, el acto impugnado. ‘

Pagemos, pues, al estudio de cada una do las tres fages -
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PROCESALES propiamonte dichas de la apelacidn, asf como de la sen-
toncia de segunda instancia, segin estin reguladas en muestro CEC.

I. FASE POSTUIATORIA. :

Ordena el art. 703 cPc que "llegndnl los autog, o el testi
monio, en su caso", el tribunal suporior debe acordar de inmsdiato,
"gin necesidad de vista o infornes", sobre la admisién del recurso
¥ la calificacién de grado heohas por el inferior. Es decir, en la
primera providencia que dicte la Sala al recibir el recurso tal co
w se lo remite el a quo, debe resolver, en primer lugar, si aquél
e8 0 no admisible, declardindolo bien admitido o deseochindolo ds =
plano, reapectivamente J en 8u casoj y en aegundo lugar, confirma=
da la admisidn, de'berd en seguida determinar el efecto procedents,
ya soa confirmando aef mismo el que haya deoretado el inferior, s
to es, la calificacién de grado que baya hecho, o revocdndolo si -
tal o8 lo procedente. En sl fondo, lo gue la ley ha querido lograr
al dar a la Sala eata facultad de confirmar o revocar lo sctuade -~
ror el & quo es establecer un control, oficioso, de la actumoién =«
do éste, tomando en cuenta que, como ya vimos, el litigante caroce
-~ ==y con razén— de¢ recurso alguno pare impugnar la admisidén que de
oreto el juez, o para reclakar el efecto que df a osa admisibne =
Pues bien, si el ad quem encuentrs improcedsnts la admisién, devol
verd los autos al a quo para la. continuacién del procedimiento co=
mo correspondaj revocado el gredo, "se procederd en consecuencia™,
disposiciones ambas contenidas en el oitado art. 7T03. .

Doclarado bien admitido el recurso y confirmdo el efecto,
o8 ahora el momento de aducir la fundamentacién o motivacién de la
protensidén impugnativa de la apelacién, diciendo porgué se apela y
explicando los antecedontes del caso y 1a forme en que el agravio
fue inférido; y& quo esta fundamentacién, como se recordarf, habdbfa
quedado en suspenso o pendiente desmde la interposicién del recurso,
en vista de que la ley no exige, para que el mismo pueda ser admi~
tido, que B¢ expresen desds luego los agraviosy sino que, por el «
contrario, da oportunidad de hacerlo basta despuése

+

. BEs por ello que el art. 704 CPC estd on 1o oornoto al em~
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plasar al apelante parﬁ que en sois dfas exprese agravios, do los
cuales se corre traslado (son proyectados) a la contraria para que
on otros seis dfas los conteste. '

Bl concepto do agravid, por cierto, nos lo explica Couture
(26) de 1a siguionte foxmas "No se trata ya de la forma, sino del
fondo, del derecho sustantivo gue estd en juego en 81. Este error
oonsigte normalmonte en aplicar una ley inaplicable, en aplicar =
mal la ley aplicable, o en no aplicar la ley aplicable, Puede com=
sistir, asfmismo, en una impropia utilizacién de los principios 16
glcoa o empiricos del fallo. la consecuencia de este error (im Judi
cando) no afecta a 1a validez de la sentenoia, la que desde este -
punto de vista puede ser perfecta, sino a su propia justiciases =
El error in judicandoses cuya consecuencia natural es la sentencia
injugta, constituye lo que en nuestro derecho se llama, con una pa
labra de abaoluto castioismo, ugovio”. '

Por vi{s ilustsrativa, mencionaré aqui los principios obje~
tivos a los que, segin ol mmestro locerra Bautista, deben sujetar—
se los agravios —prinoipios no consazrados en el texto legal, mas
de conocimiento y observancia inexcusables para quien deses el éxi
to de su pretensidni

"Primero. las partes no pueden ampliar on apelacién los =
" problemas planteados por ellas en primera instancia".

(Esto o8, 8¢ les prohibe promover nuevas acciones u oponer
nuevas excepciones, no promovidas u opuestas en la demandas o en la
contestacién a la misma, advertidas de serles desestimadag en caso
contrario.)

"Segundo. El tribunal de segunda instancia no pueds suplir
ni modificar ni ampliar los agrevios en beneficio de quien
los formula".

(Sig::ifioa que se impone al tribungl la DProbibicién ds sue
“plir la deficiencia de la quejs —=Ni EAT IUDSX ULTRA PETITA PAR—
TIUM-~3 se¢ traduce en la obligacién, pars el agraviado, de oceiiirse
escrupulosapente a la medida del agravio, sin excederse ni ser ine
suficiente en su formulaocién, enterasdo de que el juez de segunia =
instancia fallarf de acuerdo con 1o que exactamente corresponda.)

“lercerc. los agravios deben atacar el contenido de 1a re=

z23; Op. oite, Dégue 344 ¥ 346,

1
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" solucién impugnada en lo que tenga de ilegal, pere el trie
tunal de segundo grado no puede sustituirse en el arbitrio
de 19 que legzluonte compete al inferior',

(En otres palabras, el afectado por una disposicién emiti=-
da por el juez en uso de sus facultades discrecionales, dobord abs
tenerse de formular agravio en conira do tal disposicidén, pues de
otro modo no le serd estimada.)

Si los agravios no son expresados en tiempo, precluye el —
momento oportuno de hacerlo, lo que importa la pérdida definitiva
del dorecho respectivej asf, el reourso deviene desierio, esto es,
abandonado, inconcluso, y, por consecuencia, la sontencia o auto =
" apelados adgquieren la fuerza de cosa juzgada o la firmeza quo Lawe
_ bfan quedado suspensas, y que ahora les son adjudicadas por la dew
' oclaracifn que en tal gentido hace el supexior, "sin necesidad do =

acusarse la rebeldfa correspondicute", conforms al art. 705 CPC, =
en relacién con el 427, frace. III, CPC. La doclaracidén de deseroidn
se formulaba, segin decfa el artfoulo primeramente oitado, "a peti -
cién de parte", lo oual, me parece, obedecfa & dos motivos porfece
tanax_ato Tazonableas primero, la naturaleza dispositiva del procedi
miento quo priva en nuestro Derecho Positivoj y segundo ==uns Ia=
gén de orden pragmdtico oien por oiento~-, la necesidad imperativa
de que los particulares y los direotamente interesados impulsen la
marcha de los anun‘t'os a‘udicialoé. Sin embargo, ¢stas razones fuo~-
ron indebidamsnte doseohadas por el reformador de 19573, quien en =
cambio ordené que la declaraoidén de deseroién se biciose de oficio.
En £in, la declaratoria de que se bhabla se comunicard al a quo, =
con devolucién de los autes, en su caso, Para gue reasuns ol cono=
ciniento del proceso ¢ inicie la ejecucién de su fallo, 81 su com=
petencia habfas sido suspendida por el efecto suspensivo, o pars =
que continde la tramitacidn norml del negocio, que hubiere side =
" interrumpida por el efecto devolutivo.

En cambio, ai la parte apolads omite contestar los agravios
en tiempo, el proceso sigue su curso sin alteracién, ex su rebel—
dfa, ouyos efectos qonsistirdn aimplemonte en su ausencia del Pro-
ce30, Pero no en que se interprete su silencio como eceptacidn do
-los agravios, como pamsaria en primera imstancia,en iguales circunsg
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tancias, respecto de la demanda y su contestacidn,

, Como quiera que sea, la contestacidén a los agravios o la =
declaracién -de rebeldfa correspondiente ponen punto final a la fa=
se postulatoria del proceso de apelacidén.

II. FASE PROBATORIA.

la fase probatoria en apelacidén es eventual y contingontes
no existe, acertadamonte, ni en las apolaciones “especialea™ ni en
las de interlocutorias o autos (segin se desprende do los artse =
" 714 y 715 CPC), y on las ordinarias raramente se promueve, tal veg
debido a 1a extraordinaria restricoién que impera en 2a ley a este
réapacto, por otro lado justificadaj concretdndose los litigantes
a exponer, mfs o menos prolijamente y con amplitud, sue argumentos
Yy razones, y & esperar el dictamen de la Sala.

En teoria, sin embargo, es iuprescindible el estudio de es
ta materia, aun cuando sea de escasa apliqaoﬁn en la préctica co=-
tidians.

la prueba se inicis conjunta y simultdneamente con la pos-
tulacién, lo cual redunda sin duda en abreviacién de trdmitec y -
prontitud on la sustanciacién del proceso. El art. 706 CPC indica
que las pruebas deben propomerse en los escritos de expresién de -
agravios y do contestacién a los mismos, con especificacifn de los
puntos sobre los que versen, “nunca extrafios a.ls. ouestién dobati=
da" (lo extrafio serfa que esos puntos fueran extrafios al dedates =
4cbmo puponer que algulen quiera probar un becho que no le intere-

£a provar por ser ajeno a lo que afirma?)e Ia Sala admitizd em se-
' &uida las pruebtes que sean admisidles, les que deberdn ser desabo=
'ga.das en todo caso en forma oral, conforme a lo dispuosto por el =
art. 711 (desafortunada innovacién introducida por el reformador =
de 1973, que no tomé en cuenta ol caso de que todas las pruebas =
que se ofrezcan sean documentales, o dé tal naturaleza que puedan
tenerse por desahogadas mediantiun simple auto diotado despufs -
del periodo de ofrecimiento de pruebas, en cuyo caso la formm oral
s no 86lo indtil, sino incluso embarazosa), para lo cual oitard -
de inmediato, para deniro de los veinte dfas siguiontes, & una aue
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diencia de pruebas, en ouya celebracién rige lo preceptuado en la
nueva secoisén I del capftulo VI, T{tulo Cuarto, del CPC, con rela-
cién a la de primers instancia, en los términos del art. 713 CPC,

» . Bl axrte 710, por dltimo, autorisa &l apelado para oponerse
8 1a apertura del pleito a prueba solicitada por el spelantes- opo-
sicién que, a falta de mayor detalle, estimo que debe ser tramita~
da en la antigua forma sumaria, hoy "inoidental® —gon un kelc‘rito

' 'de cada parte y resoluoién—, atento lo dispussto por el indebida=

mente derogado art. 430, en su fraocidén XVII, CPC, en vigor hasta
antes de la reformz de 1973:s"ART, 430, Se tramitarén sumariamente:
XVII. En general, las cuestiones que por su naturalesa requiersn =
celeridad..."; 1la oposicién ha de fundarse, principalmente, en la
inmprocedencia do la solicitud de prueba, por no adecuarse a los sm
puostos, muy limitados, en que cabe proponerlaj el apelante y ofe=
~ rente, por tento, debe estar, equitativamenie,. en coadiciones de
responder a la oposioién, reforzando su peticién e insistiendo en
su procedencis. : ’

- 4ndatatetatetatatatotetotot

,Bio_n, pexro joufles son, por fin, esos casos tan ospeciales
fuera. de 108 cuales es imposible la admisidn de prucbas en apela—-
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cién? - .
La doctrina, por voz de D, Jaime Guasp (26), nos lo plan—
tea como sigues
En primer lugar, comiengza por advertir severamentes "Por -~
1o mismo q,\ie nuestra segunda instancia no es renovacién, sine re-——
visién, se comprends que, en principio, la actividad de prueba de=
be quedar muy reducida, ya que no 80 puede revisar una operaciém -
8i varfan los datos en que se fundé". Pero este riguroso principio
no es, con todo, inflexibles "...por notoriss razones de equidad,-
no es posidble suprimirla por completo, sino que hay que reconocer,
taxativa y limitadamente, ciertos supuestos que, contra la regla =
general, pemitex; la pruocba en apelacién"j el oriterio sustentado
por Guesp es pridcticamente undnime entre los autores. Dicho breve-
x_nente, congiste en considerar que la demostracién de los bechos
fundatoriops de las pretensiones controvertidas ISBE ser practicada
Yy Qesahogada en su totalidad ante el juez a quo; esto es, que ouan
ta prueba. tengan las partes a su disposicién debe ser ofrecida y =
recibida durante la priemra instancia, sin reserva alguna para la
sogunda, a fin de salvaguardar el principio de las cargas y preclu
siones, mediante el establecimiento de la imposibilidad de presen=
» ~ tar nuevas pruobas en apelaciénj obligando a las partes, adewds, a
ser leales, a jugar limpio desde el prinoipio, sin guardarse ningu
na vprueba. "sorpresa". Pero es justo reconocer que pueden mediar
circunstancias impredecibles e irremediables, que impidan la incor -
poracién de uns o varias pruebas al proceso principal, por 1o que,
comprobadas ampliamente tales circunstancias, se autoriza la aper-
tura y sustanciacién de la fase probatoria de segunda instancia.
* Segiin Guasp, los casos de procedencia de la prueba en ape-

lacién son ocinco, de Indole diversa cada uno —rocogidos por 1la =
LEC en su arte 862 (27)«==1 :
‘fz‘&?’o‘ﬂ—on., pdgs. 1365 a 1387,

27) El texto completo del oitado artfculo es el siguientes "Sélo
podrd otorgarse el recibimiento a prueba en la segunda instan
ciat lo. En el caso del artfculo 567, si la Sala estimare per

- tinente la diligencia de prueba desestimada en primera instan

clas 20, Cuando por cuslquier causa no imputadble al que soli-
citare 1la pruebe, .no hubiera podido hacerse en - (continga)
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's) POR CAUSA SUBJETIVA.

ler. caso. Bl ;1tiehto Tebslde gue Be apersons en primera

“instancia despuds del periodo probatorioj o que comparece hasta la
segunda, la justificacién de esta licencia ooncedida al rebelde ra

dica en que baya podido acreditar mds all4 de toda duda razonable
ls imposibilidad absoluta en que se vié para comparecer en tiempo

& juicios es decir, que destruya la presuncién de que su contumid=-
cia fue voluntaria, demostrando que, por el contrario, ba gido in=- I
voluntaria; entonces, se le restituye su oalidad de parte legftima
¥ presente on el juiocio, con los derechos que esa condicién supone,
entre otros, el de ofreder y rendir pruebes. lis por ello que 6l =
art. 646 CPC, estrechamente relasionado con esta materia, exige co

" mo requisito indispensable para admitirle pruebas al rebeldes =

" s eeque -sumriamente a.crod.tté que estuvo en todo el tiewpo transcu

yrido desde ¢l emplasamiento iupudilo de couwparecer en juicio por
una fuergza mayor no interrumpida®. Hay otro requisito, que estimo

infundado, y que consiste en limitar el odjeto de las pruebes que

e propong;uln a excepciones exclusivamente “perentorias": iporqué -

‘ 0

no ha. dopprg’lt;ar el rebelde excepciones "dilatorias', como que el =
actor no tuvo personalidad para demandar, ¢ que ol juez era income
petente? En este sentido, el apelante rebelde que opone una exoep=-
- 0ién ds este tipo, que no pudo ser estudiada oportunagente, estf =
on igusldad de condiciones ¢on el apelantes normal a quien le fue ~-
desechada la misma excepoién. Asf, no hay porqué restringir el ale
cance o extensién de la prueba en este pPrimer supuesto.
. b) POR CAUSAS OBJETIVAS.

{continuecién) — la primera instancis toda o parte de la que hue-
‘biere propuesto. 3o. Cuando hubiere ocurrido un hecho nucvo,=
de influencia en la decisién del pleito, con posterioridad al
t6rmino concedido para proponer ls prueba en primera instan~-
ciae 40+ Cuando, después do dicho téymino, hubiere llegado a
conocimiento de la parte algin hecho de influencia notoria en
el pleito, ignorado por ls misma, si jurs que mo tuvo antes =
conocimiento de tal hecho. 50. Cuando el demandado declarado.
oen rebeldfa se hubiera personido en autos en cualquiera de =
las dos instancias, despuds del término concedido para propo-
ner la pruebs en la primera.- 5n los cuatro primeros casos, =
a8 limitard la prueba a los hechos a que 8o refieren; en ol =

dltimo, se admitir{ toda la pertiuento que propongan las par-
tes",
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20. caso. El acontecimionto de um "hecho nuevo", gcurrido
-después de precluida la etapa de prueba en primera instancis, 8i -
tal becho es influyente para determinar el sentido de la decisidn.
Ljenplos estando ya las partes citadas para oir sentencia, se rea-
liza la condicidn resolutoria a que estaba sujeia la obligacién re
élamda.; el pronunciamiento del fallo ya mo se detendrd ni altera-
ra, 8in embargo, porque ese hecho no consta en el expedientej pero
oi hubiera sido aoreditado a tiempo, de ocurrir mucho antes, la -
sontenoia gerfa ciertamente absolutoria. Justo es, pues, dar opor-
tunidad al demandado de darlo a conocer y demostrarlo, ante un =
juez que, como el de apelacifn, tenga poder de revocar el fallo -
del inferior. Nuesiro CPC, en la frec. II de su art. 708, llama =
acertadamente al "hecho nuevo" guaspiano "excepcién superviniente",
¥, ante la ausencia de oalificativos, estimo que, aquf sf, esa ex~-
cepoién puede ser tanto perentoria como dllatoria.

Jer, caso. Bl conocimiento tardfo, por parts del lit te,
de un hecho, también decisive y de motoria influencia en el fallo
del pleito, ouya presentacién y screditamiento ante el juggador, =
son ya, iambién, imposibles; ol litigante prestard juramento sobre
el desconocimiento previo del hecho. Desoonocido en\nuestra loyy =

oste 0230 o3y, no obstante, perfectamente aceptable: en efecto, -
~ guarda indudable analogfa con el anteriorj y las consecuenciss, -
tanto del "heoho nueve', que oourre a destiempo, como del “heoho -
desconocido”, que se¢ conoce también extomporéneamente, son las mis
mast incapacidad legal del jueg para conocer y valorar tales heee
‘ ohoss Nosotros sustituirfamos el juramento de la ley espaiols por
nueetra mis eficaz protesta deo decir verdad, pues sujeta a quien -

“la bzce en falso & serias penas (las estipuladas en la fracoidn IV
del art. 247 del C6digo Penal vigente en el D. F.).
¢) POR CAUSAS I& TIPO PROCEDIMENTAL PROBATORIO.
40+ caso. Denegacién de una pruebe propuasta en Primere ==
instancia. Ante esta hipétesis se ban adoptado diversas solucioness
la equivoca "apelacién preventiva'" de nuestro CPC, que fue, para -
bien, suprimida por el reformador de 1973, y sustituida per la ape
lacién em el efecto devolutive; la revocacién previa, dsiochsda., -
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de la IECj o la apolacidn suopensiva del CFPC., Todas ostas leyes -
reconocen, sin embargo, el dereoho que tienen loas litigantes de -
que; ya sea on una instancia o en la otra, se les reciban las prus
bas que propongan. Para mf, la solucién serfa simple, y sobre olla
he badblado ya, aunque brevemwente; de cualquier modo, bea esa u =
otra cuslguiera la forma espec{fica que al fin se le 4, este caso
o8 sin duda procedente. '

50« casos El no desahopo o prdotica de alguna prueba ofre~
oids y formalmonte admitida en primera instancis,por causas mo ime

putadles al oferontes BEjemplos se declara desierta una inspeccién

Judicial en los libros contables de una empresa, porque se han ex=

~traviado o son ooultados por ella pretexiande su pérdida, pero que

finalmente aparocen o son desoublertos, sélo que demasiado tarde,-
después do precluida la etapa de prucba. Unicamente 8¢ requiere, ~
para quo la Sala ordenme la prdctica total de la pruebva, o su gon—
olusién, la comprobacién febaciente de las oirounstanc:.as de hacho -
que asf lo justifiquen,

Bn todos estos supuestos, el recibimiento a prueba del pro
ceso de apelnoibén se justifica, siendo varias las causas concretas,
porque todas ellas arrojan como resultade final la imposibilidad -
material, debida amotivos por coumpleto ajenos a los afectados, de

' incorporar al juicio ordinario, en el momento y lugar precisos, =

una prusba dada, incapaz, por tanto, de coniribuir a formar la con
viceién del jusgador:

caso lo., fuerza mayor insuperable que impidse ¢l apersona-
wiento en juicio en tiempo para probarg

cas0 20+, acontecimiento tardfo de cierto hecho, gue OOU~=
rre fuera de tiempoj

ces80 30., ignorancia sin oulpa, no fingida, de un hecho, =
que se conoce tanbién extemporineamente;

ca80 40., desautorizacién y exclusién iuperativas de la =
prueba por orden judicial, y

caso 50., cualquier causa que evite irremediablomente el =
ocumplimiento de la pruebs, no mediando responsabilidad -
del ofersnte.

Nuestre art. 703 reconoce los casosd 20. (fraccién II, con
mejor defimicién, como ya queda diche), y 50. (fraccién I)j y tame
bién acepta nuestra ley el caso los, DPOXo noxmado dentro del oon—
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junto de disposiciones referentes al "Procedimiento estando ausen~
to ¢l rebolde" (T{tulo Noveno, capftule segunde, CPC), en los arts.
646, 647 y 6503 colocacién sistemftica correcta, aunque, con obje=
to do disponer de una visgién clara y sinéptica de la apelacidn, no
sobrarfa una referencia concreta de este caso demntro del artfoule
deptinado a enumexar los casos de procedencia de la pruebs en o=
gunda inatancias por otro lado, se desconoce en el CPC el case 3o.,
el cual es no obstante rcoomondable instituir, por las razones ya
aduoidas. Por Wltimo, cabe decir que, anteriormenis, la rocién de=
rogada fraceidn I del citado art. 708 reconocfa el caso 40., bajo
la forma de la repeticién del ofreciuiento de la prueba que hubie-
ra pido desechada por el & quo, babiéndose apelado "“preventivamen—
Ye"s pero al desaparecer tal efecto de la apelasién, en virtud de
la reforma de 1973, légicamente se suprimié en concordancia la dis
posicidén a que aludo. Creo sin embargo que, aunque con forma digew
tinta, sustituta adecunda de la figura derogada, tal caso de proce
dencia de la prueba en segunda instancia debe subsistir,
tetstnivtaentotatatadetadnd
Dosafortunadamente, apunta Guaap, el riguroso principio de
la HO PRUSRA £N AFEIACION, tan estricto e inflexible, sufre dos =
"atenuacionss", on virtud de las cuzles se permite ofrecer y ren——
dir ciertas pruebas,; en ciertos casos, ante el ad quen, sin suje=—
cién alguna on absoluto a las roglas comunes, y Bin responsabiliee
dad ningupa para las parteat basta la mers expresidén de voluntad -
del partioular para que los prinoipios elementales de la prueda ju
dicial @e desconozcan y olviden, convirtiendo una cuestién de es—
tricto orden piblico en algo de libre disponibilidad y usufructo.
la primera atenuacién, de carfcter eminentemente subjetivo
¥ yersonaliysta, plasmada en el arte. 865 LiC (el cual, felicisima—
- rente y contra lo usual, no fue imitado en Héxico), consiste en la
mera conformidad de las partess es decir, el simple acuerdo de vo-
luntades sobre la tramitacibén de la fase probatoria, Y la segunda
atonuacidn, objetiva (esta sf copiada por la loy mexicams), se Ie-
fiere tanto & la confesién como a los documentos: ambas privilegia
das, pues no 8510 pueden ser ofrecidas sin causa,sino ain siquiers
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" ‘sbrizr el pleito a pruebta. E1 art, 709 CPC precisa los términos de

esta ouestién. En primer lugar, dispone que "sin necesidad de reoi
bir el pleito a prueba, poirdn pedir los litigantes, desde que se ‘
pongan los autos a su disposicién en la secretarfa del tribunal =
hasta antes de la celebracidn de la vista, que la parte contraria
rinda confesién por una sola veg, con tal de que sea sobre hechos
que, relacionados con los puntos controvertidos, no fueron objeto

~ de posiciones en primers instancia". Obaservaciéns si la confesional

o primera instancia fue inoompiets, al no inoluirse en ella he~
chos integrantes de la litis, se debe & un descuido o negligencia
imputables al oferente de la pruebs, quien eataba en perfecta posi
bilidad de formular todes las posiciones que hubiera queridos lue-
€ es absurdo y axitijuridico pexmitirle ahora ciue ropare Su Omi=e
sién sdélo porque asf lo p:ldi. Y, en segundo lugar, el citado arte~
709 autorisa a los litigantes a que,"sin necesidad de recibir el =
pleito & prueba", pidan se les reciban los documentos a que se re- .
fiere el art. 98 CPC, que son ——referidos & la segunda instancie—:
a) los de fecha posterior & los escritos do expresién de agravios
y de contestacién a los mismos; b) los anteriores, ouya existencia
agsogure su oferonte, bajo protesta de decir verdad, haber desoono-
cido hasta el momento de su presentacién, y ¢) los que no bayan po
dido ser adquiridos con anterioridad por estar depositados en lu=-
gar al que no tiene acceso la parte gque los propone. Como se pusde
notar, tales documentos participan, tanto en su expedicién como en
su descubtrimiento o adquieicién tardfas, de la "superveniencia" de
los hechos "nuevo™ y "desconooido" a que se refieren los cucsos 20.
¥ 3o« que mencioné mfs atrds: podrfan, por ende, ser asimilados &
ellos sin d:l.f:l.oulhd, quedando sujetos en consecuencia & los roqui- -
nitos comunes de 1a pruebs en apelacién. I, por otrs parto, la con

- fesidn en segunda instancis podrf serrecibida, sf, pero siempre y

cuando se ajuste también a los supuesios estadlecidos. Bste artioy

1o 709 CPC, en conolusién, debe ser suprimido, y su contenido, con

las adaptaciones necesariss, incorporado al 708,
tetatetetetetotatetatatatat
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III. PASE CONCLUSIVA.

Conforme al arte 712 CPC, aoncluida ls recepoidn de las -
Pruedas, si algunas &e promovieronj o, en su defecto, clausurada =
la fagse postulatoria ——ya por el auto que tenga por contestados o
log agravios, ya por la declaracién de rebeldfa correspondiente=,
puede sustanciarse, sl las partes lo pidieren, la tercera y dltima
fase procesal, la conclusiva; que, como es mabido, tionme por obja~
to el permitir a las partes que formulen un resumen de lo aotuado,
seglin sus respectivoas puntos de vista, presentando a consideracién
del tribunal sus conolusiones y argumentaciones finales, en lo que
se llama "alegatos". Presoindible, =l igual que la de prueba, eata
-etapa puede ser desahogada en forma oral o escritaj aunque elle al
1o pueda ser en cesos myy restringidoss esto es, precisaments ouan
do la apelacidén verse sobre sentencia definitiva, pues en cualquier
otro caso, los alogatos ——asf{ como la prueba— ¢stdn exoluidos.

. En cuanto a 1a forma oral, debemos decir que los alegatos
deberin expresarse dentro de la audiencia que mo celedbre pars reci
bir 1ss prustas, una ves terminads 1a recepcién de las mismss (por
“ lo que dicha audiencia comprende las dos fases, llaméndose por tal
- motive "de pruobas y alegatos"), como se desprends del arte 713 =~
CPC, que & su ves remite & las disposiciones correlativas de prime
ra instanoia, partioularmente al arte 393 CPC, el cusl ~-que expre
samente menciona, in fine, a la segunda instancia~= catipula que,~
primerc el actor y luego el reo, las partes, o sus apoderados o —
abogados, podrin hacer uqb de la palabra por dos veoces oada uns pa
T alegar, por un espacio de tiempo no mayor de media hore cada =
ves, procurando las mayores brevedad, concisién y moderaciln. De =
no celebrarse la audiencia de pruebas, porque las pertes hubieran
decidido, en tdcito acuerdo, obviar la fase probatoria, pero insis
tiera cualquiers de ellas, o anbes, en alegar, deberdn hacerlo por
escrito, a cuyo efecto el art. 702 les concede oinco dfas comunes.
Antiguaments, esto es, antes de la Ultima reforms al CPC (del afic
1973), existia on &1 el llamado "informe en estrados®, que ers una
audiencia nﬁeoi_al para oir los alegatos y nsda nisj se tratade de
.un trdzite de antiguo origen —aun su denominacién parece arcaica
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=, que hadfa oaido en desuso, y que, ocasionalmente, aélo servia
para demorar aun mfs el pronuncianiento d¢ 1a decisidén £inals su -
eliminaocién de la ley fue sin duda una certera y oportuns reforma.

Transcurridos los cinco dfas pars alegar por escrito) 0 =
bien, conoluids que sea la audiencia, el tritunal, prepardndose pa
Ta poner punto final al brove proceso de apelaoifn, diota una pro-
videnoia por la cual cita a las partes para oir sentencim,la cusl,
de acuerdo con el actual art. 712 CPC, deberf{ ser pronunciada en =
ol plaso seiialado por el art. 87 CPC, os decir, oobo dfas a partir .
de 1a 0itacidn pars sentencia, a los cuales podrin agregarse otros
ocho cuando hudiers necesidad de oxaminar dooumentos voluminosaocs -
(plasos perfectamente ilusorios y apartados de la reslidad forense
¥, POr tanto, jamds observados en la préotica).

la frase “oitar para oir sentencis® evoca, una vos nds, - =
una tremitsoién aitigua, desterrada hoy dfa de las causas tanto oi
viles como oriminales, que se conserva en el texto legal por iner=
ols o tradioién. Considero que, a fin dnicaments de poner al dis -
la terminologfa forense, esta expresién pod.:éia sustituirse por las
nfs adsouadas y precisas de “pasar los autos a untonoh", ° "po—
ner los autos en estado de sentencia®.

tetotetetetvtotatatatebotet
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IV. LA SENTEKCIA Dii APLIACION,

Los requisitos legales de la sentencia de segimda instan~w
cia, asl oomo las demds circunstancias relacionadas oon ella, es—-
t4n contonidos en la parte general del CPC, en el Capftulo IL —="De
las actuaciones ¥ resoluciones judiciales"—— del Tftulo Segundo ==
"Roglas generales"—1 deberd ser redactads en idioma castellano -
(art. 56), certificada por el fedatario correspondiente, tajo pens
de nulidad (art. 58), y firmada por los ¥agistrados y el Secreta—
rio con firma entera (art. 80); debe ser clara y precisa, y oon=
gruente con la expresién de agrevios y su contestaoin y con 1as -
demfe pretensiones deducidas oportunamente en el pleito, decidien~
do todos los'puntos dobatidos (art. 81); no son necesarias las an=
tiguas térmulas (resultandos, considerandos y resolutivos), bastan
do que el tribunal se apoye en preceptos legales o principios jurf
dicos, de acuerdo con el artfoulo 14 constitucional (art. 82). Las
sentencias de las Salas pueden ser a?umdas o complementadas, en
caso de osouridad, confusién u omisién involuntarias, de oficio o
a peticién de parte (art. 84); deben contener las formalidades dsl
" art. 863 y disfrutan ds la presunoién ~~naturalments iuris tantum,
deétruible por prueba en contrario-- de validez y legitimidad con-
signada en el arte 91 CPC,

En cuanto a su contenido, éste puede ser uno de trest con-
firmatorio, revocatorio o modificatorio del acto apelado. En el =
primer caso, hay el llamado dootrinalmente "doble conforme": el =
pleito ha reoibido, no una, sino dos sentencias idénticas, lo ocual
bace suponer (aunque desgrsoiadamente no siempro aes uI) que 1a -
decisién es la mejor posible, pues dos tribunales distintos esti-=
map como 1a oorreota y jurfdica a la misma pretensiém, seguramente
porque en efeocto es la a la que asiete 1a razéni la pretensibn deg
estimada es la del apelante, la acogida, la de su contraria,

1a revocacién, por otra parte, se efectia porque la Sala =
considera fundados los agravios expresados por el reourrentes ello
significa que considers o estima errdneos e injustos la sentencia
© auto del a quo, 8in que para convencerla de lo contrario hayan =
valido los argumentos del juez, ni los del apelado, Entonces, pro-
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cede ol triml de segunda instancia mediante doa pasos mentales
sucesivos, contemplados deade un punto da vista ideal o abatraotos
primero, elimina la resolucién, bien resoindiéndola, en una opera-
0i6n similar a 1a rescioién del Derecho Sustantivo (se rescinde 1o
vélido formalmente, incapaz sin embargo de cumplir su misién origi
nal), bien anuldndola, por padecer de vicios de forma, atacados me
diante el recurso de apelacidén conforme a una autorizaoién general
mente aceptada por la doctrina (28); operacién conooida como IUDI-
CIUM RESCINIENS (en el primer supuesto, ya que en el segundo po~~
drfamos llamarla IUDICIUM ANULLANS). Y en segundo lugsr, actuando

de propia autoridad y en ejercicio legftimo de su funcién jurisdig
~oional, el ad quem pronuncia el fallo de fondo definitivo, colocdn
" dolo en el lugar del que aoaba de eliminar: lo sustituye, en una -
sogunda opereoién llamada IUi)IOIUH RESCISSORIUM, solucionando el =
© litigio materia del debate. Todo lo anteriox puede apreciarse cla=-
ramente en la forma que daw a los puntos resolutivos do sus senten .
cias nuestros Tribunsles: en el primsro declaran “"fundados los =~

agravios hechos valer por sl apelante”, y a continuacién, en el ss -
© gundo, pevocan (eliminan) la resolucién objeto del recurso, para,-

a continumoién, djotar en su lugar (sustituirla) la que se estima

" correcta.

Por dltimo, la modificacién del aoto materis del recurso =
puede consiatir, legﬂh oreo, en la adioidén que se le haea de nue-—
vas disposiocionss que varfen su sentido primitivo; o en la supre==
8ién de parte ds su contenido, seguida, en su caso, del pronuncis=
miento de la disposioién sustituta correspondiente, teniérdose en=
tonces una revooacién paroial (ejemploss confirmo en todas sus pax
tes la condena becha por el inferior, pero afiado tal o cual condie
oién pare que pueda ser cumplidaj o confirmo la sentencia recurri-
da, con excepcién de la condens en costias, la oual revoco por no =~
ser conforme a derecho).

Por fin, debo mencionar que el fallo de apelacién, adends
"de tener oomo requisito indispensable el de congruencia ya citado,
reconocido por la ley, debe oumplir estos otros prinoipios objeti-~
VvOB) que no oonstan en normas obligatorias, pero que son de utrio
Tmf;._m;, op. oit., pdgs. 13689 y 1390,
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ta observancia desde ua punto de vista jurfdico generalt

a) No debe modificar el acto impugnado de tal modo que,
tras confirmarle, empeore 1a situacién del venoido tal como fue 8
tablecida por el a quos XO "'REFOM’I‘IO IN PEIUS"; v

b) No debe favorecer al incouforme mfs all€ de lo que haya
reclamados NE LAT IUIEX ULTRA PETITA PARTIWM;

~ ©) No debe suplir la deficiencia de 1a queja, ¥’

d) No debe tocar lo fallado por el inferior en uso de sus

{facultades discrocoionales, ‘
: Pntututetniabatotatnintetet

Hasta aquf este somero estudio de la APELACION tal como -
aparece configurads en nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles pa
ra el Distrito y Territorios Federales, de acuerdo con lza Sltimas
roformas decretadas al mismo em 14 de marzo de 1973_; en vigoxr 15
dfas despuds de su publicacidn en el Diario Ofioial.

(CCCCofo)))d



) 123 (

CAPITULO IV

PROYECTO DE RSFORMA AL PROCEDIMIENTO
DE LA APELACION EN VIGORs 8U UNIFICACION
Y OTRAS MODIFICACIONES IMPORTANTES.

As INTEQDUCCION Y EXPLICACION.

En este cuarto y dltimo capitulo se contiene la verdadera
tesis que formulo, en el afs puso aentido acnddmico do la palabre.
En efecto, los snteriores capitulos han sido #610% o un recuento =
~-pneoesarianente limitado-— de las ideas concebidas por los auto=
res de nuestrs materia, el Derecho Processl, a propésito de ls ins
titucisn genérica de la impugnacidén (Cap. Primero), y del recurse
de apelacién en particular (Cap., Segundo), resumen en el que me he
inclinado por las posturss que mds corrsotas y ragonables me ban =
parecido, y que sirve ocomo minimo antecedente 1l6gico y tedrico de
1a tesis que en seguida expondré, o un enﬁen y anflisis detenido
y orftioco (Cap. Tercero) de las norzes positivas Que en nuestro ne
dio rigen esa parte tan importante del procedimiento judicial que
es la apelacién, como base indispensable pare proponer la modifica
oién o reforma de las mismas, tan necesitada, en mi conceptoy ¥y =
que en soguids paso s exponer (1). o

S84 "teais"™ es una proposiocidén que se mantiens con rasonse
mientos} uns aportacién propia, personal y originsl, a un dstermi-
nado campo del saber o do la actividad bumanos; una ides, en fin,-
conocebida ex novo por quien aspire a un titulo universitario; y no
uns simple y cémoda repetioién, mks o menos prolija, de exposicio-
m final do este Capftulo la “"Aclaracién™, reforente a las

reforms sufridas por el Cédigo de Procedimientos Civiles pars
ol Distrito y Texritorios Fedorales en el aiio de 1973.
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nes dootrinales anteriores y ajenasj entonces, en este ca.pttuio (1]
t4 mi tesis.

Esta tesis, de naturaleza eminentemente prictica, consiste,
pues, en la proposicién de una l_!g{‘gl_ﬂ‘l& 'SQ!‘}I_' al Capftulo I, titula
do "De las revocaciones y apelacionesa", del Tftulo Décimosegundo -
del Cédigo de Proocedimientos Civiles para el Distrito y Territorios
Federalest una vegz separados los preceptos exclusivamonte relati-——
vos al recurso de revocacién, que serfan materia ds un capftulo a-
parte, los que deberdn regir a la apelacién serdn agrupados en un

~capftulo propio, por separadoc, que llevard el tftulo: "De la apela
cién", o

Bxisten varias ragones para desear una reestruoturacidén ir
tegra del régimen de la apelacién.

En primerfsimo lugar y ante todo, estd el heoho, originado
en el antiguo Derecho Espafiol —-gegin lanresa y Navarro (2), el mda
remoto antecedente serfa la ley 18, Tftulo 23, 3a. Partida, perte-
neciente a la codificacién de las Siete Partidas, recopilada en el
8+ XII—~, y perpeturio sin miyor alteraoién ni preooupacién por =
el legislador mexicano de 1932, de que el procedimiento del recur—
so de apelacién seo halla, inexplicable e injustificadaments, divi-
dido o escindido en doa etapas diversess, comocidas por jueces di=
versos también, de las cuales la primera, de contenido predominan-—
temente preparatorio, se tramita ante el propio juez autor de la = .
resolucién que se impugna, y la segunda, duranie la oual se desa--
rrolla el verdadero proceso de segunda instancia, se sustancia an-
te el juez superior jerdrquico de aquél. Como justificacién de me~
mejante configuracién dada al recurso de apelacién, se argumenta a
veces que el juez necesita enterarse de la promooién del recurso =
en el momento preciso en que se efectle, a fin de "inhibirse", de
suspenderse en su competencia y detener a tiempo la ejecuoién del
proveimiento apelado, si tal cosa proceds, sin eaperar a mis pers
ello, evitendo aaf el riesgo de que tal ejecucidén se consume més =
alld de oualquier restitucién. O para deocirlo con las palabras del

(2) 5n "Ley de Enjuiciamiento Civil comentada", 2a. Bd., Madrid, -
1905, Tomo II, pdge 179«
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propio Manresa y Navarro (3)s “lLa razén... o bien obviat si la -
apelacién no se interpusiera ante el mismo juez a quo, sino ante

el Superior, o sea, ante ol Tribunal ad quem, podrfa suceder que,
no teniendo el primero notioia del reourso entablado, llevase ade
lante el pleito hasta ejecutar la sentencia en todas sus partes.-
Bste y otros inconvenientes se evitan con que la apelacién se ha=-
ya de interponer precisamente ante el juez que dicté la sentencia
eee" El anterior ragonamiento carece de sentido, pues si el recur
a0 fuera inioiado ante el propio juez superior, no habria ragén -

para que éste no se lo comunicara en el acto al inferior, ordondn

dole la suspensién inmediata de la providencia apelada, todo ello
@ través de un mecanismo lo suficientemente dgil y rdpido como pa
ra prevenir posibles actos de ejecucién de diffcil reparacién por
parte del a quoj en dltimo 6aso, de practicarse alguno, serfa nu-
lo de pleno derecho, como si hubiera sido hecho por jues incompe-

tonte, dobiendo entonces el juez restituir las cosas al estado =

que guardaban en el momento en que el ad quem deoretd la suspen~=-
sidnj si en determinadas circunstancias ello fuere materialmente-
imposidble, se tratarfa do casos raros o excepcionales que, en tc=
do caso, sorfan el precio, m{niuwo, que habria, que pagar a cambio
de la implantacién de un sistema ordenado y razonable para la tra
mitacidn del reourso. .

De todas formas, esa particién del procedimiento resulta,
en este renglén, en la atribucidén que se hace al juez apelﬁdo de
la facultad do admitir o negar el recurso promovido en contra de
sus propios actom, puesto que el agraviado debe dirigirso preci~-—
samente a 61 solicitdndole la aperture de la segunda instancia. =

Bso poder del jues de determinar la admisidn o rechazo de un re~- -

‘ourso que, por lo demis, le corresponde netamente a su superior,=-
tanto en su oonocimiento como en su decisién final, me parece ab-
aurdo y contrario a todo sentido jurfdico y de justicia. No aélo

#s inaceptable téonicamente -—pues uo se ve porqué el mismo proce
dimiento es iniciado por un juez y concluido, sin mayor fundamen—
Y0, por otro distinto—~-, sino que tampoco lo es juridica ni wate-~

(‘35 Op. cite, loc. oit, | ,
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rialmente —~pues un poder asi se presta a ser ejoroido arbitraria
mente por funcionarios demasiado escrupulosos o malintencionados,
como ya lo vié Alsina (segin la cita que de 61 bioimos en el capl
tulo anterior); en fin, siendo vertical el recurso, corresponde y

pertenece logftimamente & una autoridad superior, colocada en un

nivel de la organizacién jerdrquica diverso al del juez reaponsae
ble: luego resulta inexplicable mezclar en su tramitacién actua—
" ciones horigontales, dando a este juez inferior una intervencién,
decisiva, que no le compete ni debe por nihgﬂn notivo competirle.
Por supuesto, el apelante a quien Be deniega injustificadomente -
el rocurso dispons para reparar el dafiodl recurso de queja =—esa
"apelaocién limitada", como la llamé Guasp——, poT el cual puede =
acudir directamente ante el superior pidiéndole la inbabilitacién
del auto denegatorio, y que ordene al inferior la Teposicién del

mismo en el sentido de que finalmenie admita el recursoj aparente
nente eficaz y btastante, la queja, sin embargo, tal como es mane=~
Jada actualmente por la Magistratura del Tribunal Superior de Jus
ticia del Diptrito y Territorios Federales, o8 de una eficacia nu
la, pues por regla general se suele absolver o los jueces de las
faltas o violaciones alegadas por los particulares, como si aqué=-
1los fuegen incapaces de cometorlas.

En segundo lugar, la divisién del procedimiento obliga a
un tardado mecaniemo de remisién de autos o testimonios del jues
inferior al superior, cuyo desarrollo puede llegar a demorar, a -
veoes insoportablemente, la llegada del asunto a conocimiento del
ad quem, y, por consiguiente, el pianteamiento de las respectivas
_protensiones del apelante y del apelado, y, en fin, el inioio for ‘
wal de la sustanciacién propiamente dicha del proceso de segunda
instanciae Por lo mismo también, el ejercicio des la acoién especi
ficamente 1mpugnafiva de apelaoién se ve 1n£undadamnt:1part:l.ds,—
debiendo ser promovida ein ods formalidad ante un juez, a quo, ¥
fundada o motivada con mucha posterioridad ante otro, el ad quem.

En tercer lugar, por lo demfs, la reglamentacién legal -
vigente de la apelacidén adolece de miltiples fallas, ya seiialadas
‘en el capftulo antecedentes al lado de las que pudiéramos celifi-
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car de menores, de simple rodapoicn confusa, oscura, contradicto=-
ria o repetitiva, estén: la equivoca oconcepcidn do llamads "apela-
oién adhesiva™; las inconcebibles "sentencias interlocutorias gque
paralizan o ponen término al juicio”, y las todavias mfs inconcebi-~
bles “sentencias interlocutorias con fuerza de definitivas que no

paralizan ni ponen término al juicio"j la mal atrituida facultad =
del & quo de "convertir el efecto de la admisién"s 1a confusién y
olvido reinantes en materis de fianza en apelsciénj las inadmisi—
bles "prusbtes do libre admisidn", y, finalments, 1a desafortunads

4nclusién en el régioen del recurso de apelacién de las llamadas =
"revisionss forsosas”. ’

Con 1a reforma que Propondrd, pretendo enmendar los gra——
ves defeotos & los que acabo do pasar revista. Esta reforma, que = -
constituye, como ya he d:l.cho,.la. materia de mi tesis, girs alrede~
dor de un punto claves la catogdrica elimicacién de la divisién -
del procedimiento de la segunds instancis, y la consecuente USIFI- -
clcxa_x del mismo, a sustanciarse por completo, de prinoipio a fim,
ante una miszm y dnica autoridad judicial, de jerarquia superior -
ala del jues cuyos actos son sometidos 2 recursos la Sala Civil -
del T8J. '; 4 ,

k _ Por otra parte, partiendo ds la idea igualmente bisioca  de
que el recurso ds a.boluién constituye un auténtico prooceso, auts-
‘nomo ® independiente, y no una mers continuscién del juicio origi-
naTi0, be seguido como criterio gufs para la reordenncién del pro=
cedinionto de la apelacién éste del cardcter procesal de )a misma,
Y por ello intento delimitar con la mayor claridad posible sus -~
ires fases procesales: de ahf que, tomando también en cuenta 1o ex
plicado antes, atrituys al documento por el cual se interpons el -
Tecurso,ls nmaturaleza, y el nombre, de demanda de apelacién.

For lo ihntu, propongo otras reformes, relativas a deta—
1lles que considero ds primera importancias: intento definir y,oon-‘
oretar la apelacidn incidental {en sustitucién de la “adhesiva");
introdusco uns disposicién que enumera las disposiciones apelables,
¥y en consscusncia, agrego otras dos, ooncordantes con ella, que =-
sstadblecer con precisién cufles de estas resoluciones apelables -
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1o son en el efecto devolutivo y cufles en el suspensivo (o, de =
acuerdo oon la terminologfa que adoptaré, segin se verd, ocudles -
resoluciones se apelan “"ain efecto suspensivo" y oufles “oon efeg
to suspensivo", respectivamente). Y, con relacién a este Wltimo -
efecto, el suspensivo, instituyo la fianza forzosa, a cargo del =
apelante, para que la suspensidn que se decrete continfde surtien-
do sus efectos, bajo la pena de declarar insubsistente dicha sus-
rensién si se omite el otorgamiento de la garanifa dentro 'del pla

‘20 conocedido; la cual estd debidamente compensada con una contra-

fianza que puede prestar el apelado si quiere llevar adelante la
ejecucién suspendidas de este modo, Be garantizan adecuadaments -

" 108 derechos de ambas partes en pugna. Establezco, también, una -

reglamentaoién olara, completa y debidamente fundada de la delica
da materia de la prueba en apelaciéne.

&1 recurso de queja, por otro lado, sufre una alteracién
radical e inevitable a consecuencia de la reforma al de la apelae
0idn: toda vez que ésta es unificada en su procedimiento ante ol
Juez supefrior, aquélla, que en la aotuslidad se da ante este supe
rior, fundamentalwonte contra la denegacién de apelacién por el -
inferior, se ve necesariamente mutilada al privdrsele de una do =
sus causales bdeicas, tradicionsl, como es la denegade apelaoién.

‘In realidad, la queja no ha tenido mis razén de ser que ésta, =~

pues Bi la apelacién hubiera gido instituids desde un principio =
con un procedimiento directo y dnico ante el ad quem, nunca ha~
brfs sido necesario un recurso contra un inexistente acto del a =
quo. Lias como la queja mexica'xm. admite ampliaciones en sus oasos
de procedencia, nuestro recurso subsiste, no obstante la reform
por mf propuesta, por 1o que a esas ampliaciones se refiere. Aai,
en mi roforua, siendo ya la propia Sala quien pueds admitir o des
echar el recurso, en el caso de que lo deniegue cabe la revocacién
{o reposicién) del auto relativo, ante ella mismas aun no siendo
este auto propiauente revocable, dada su particular fndole, dabe
bacérsele combatible mediante este recurso, pues cualquier impuge
nacién que se intente en la segunda instanoia tiene que ser hori-
zontal, por no haber en nuestra orgenizacién jerdrquica judicial
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Jueces de tercers instanocia.

' la reforms que en este capftulo expongo afecta no sflo al
CPC, tanto en lo que respecta al capitulo de la apelacién en par-
tiocular, como por lo que hace a la.. totalidad del Tftulo destinado
a los recursos en general, asf{ como 6n lo referente a otras de -
sus disposiciones, coneotadas estrechamente con la reglamentacién
de dichos recursos (como por ejemplo el art. 79); sino que tam—
bién alcanza a la 107 (ley orgdnica de los %ribunales del fuexo ~
comin del Diatrito y Territorios Federales). Esta ley, que regula
la organisacién, competencia y funociones de los tribunales comu=—~
nes del DF y Territorios, deberf ser adicionada en dos sentidos,~
oomo convenients, y aun necesario, complemento de la reforma prin
cipal 'a la ley procesals en primer lugar, he resuelto afiadir una
secoidn al capitulo dedicado a las Salas del TSJ, en la que se =~
dispone un procedimiento —GDjotivo, mencillo y prfctico— para -
1a formacién de las sentencias y demds recoluciones que, en geme~ .
ral, correaponda emitir a aquéllas} procedimiento que, institucio
nalisado de hecho por el uso forense, recibe ahora, en mi proyec=
to, una form definida y ooncretaj y, en segundo lugar, creo que
‘ deberd agregarse, dentro del Tifulo relativo a las responsabilida
des oficiales, un capftulo, intitulado “Del juicio de responsabi-
lidad civil", que ro serf otra cosa que el trasplante, al lugar -
que legftimimente le corresponds, del actualmente mal llamado "x9
curso de responsabilidad" del CPC. (Todas estas reformas, seounda
rias respecto de las que propongo y detallo en forma prinoipal, 0
seay la que se refiere al régimen del recurso de apelacién, aun—-
qQue no son tratadas en la parte expositiva de este trabajo por ex
“ceder los 1imites del mismo, las demsarrollo no obatante con el do
bido detenimiento en el proyecto glotel de reforms que incluyo -
como parte de mis comolusiones finales.)

Pero volviendo & 1a materia central de esta tesis, dsbo
deoir que en la exposicién de la nusva reglamentacidén del recurso
de apelsocidn we apegaréd al siguiente plans

a) presupuostos procesales do la apelacidn y requisitos -
de la pretensién impugnativa de segunda instanciaj
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. b) fase postulatorias demanda de apelacién y sus requisi
tos; admisién, efectos y documentacién anexa} contestaoi&n; A
o) fase probatoriai ofrecimiento y procedencis de la =
prueba su admisién y desahogo}
d) fase conclusivaj
o) sontencia de apelacién, y
f) apelaciones sumarias.

B. PRESUPUBSTCS PROCESALES Y REQUISITOS DB Li APBLACION.

Por cuanto a los presupuestos procesales, sabemos,; por =
baberlo visto en el capftulo segundo de este trabajo, que son de
dos clasess comunes o genéricos, extensibles a todo proceso, y =
propios o especiales del proceso especifico de segunda instancia.
Do los primeros, la competencia del tercero imparcial ha gquedado
fijada en los arts. 45 y 46 LOT (recursos de apelacién y quejas «
Juicio de responsabilidad civilj impedimentos -——excusas—- y recu-
sacionesj oconflictos competenciales, y revisiones forzosas). ¥ la
via o procedimiento es la materia de los 25 artfculos que compo--
nen el Capitulo I del Tfiulo Décimosegundo del Proyecto de Hefor-
. mas al CPC (PROY CPC), que lleva por ndmbre “"De la apelacién".

Antes de pasar al Unico presupuesto procesal exclusivo =
de la apelacifn, debemos dejar asentada la absoluta conveniencis, -
por no decir necesidad, de un artfculo, de tipo declarativo, que
defina, de una vez por todas, el objeto o motivo del recurso de =
apelacifni pues ello contribuird a evitar cualquier duds =-—remots
ya, débe decirse—- sobre el particular, mediante una definicibr =
precisa o integral de este medio impugnativo. Asf, el precepto -
inaugural del capftulo (que, siguiendo el orden numérico progresi
vo del CPC, serd-el 663, a partir del dl$imo numeral anterior al
T{tulo Déocimosegundo) rezaria, incluyendo todo objetivo que razo-
nablomente se persiga mediante la apelacién —esto es, la sustitu
cién de la resolucién apelada, o su anulacién—:

“ART, 683, Bl recurso de apelacién tiene por objeto =
la revocacién, total o parcial, o la modificacién, por =
partc del tribunal de segunda instenocia, de una reaolu-
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cién pronunciada por el inferior.

la apelacién también se puede promover ocom el fin do
obtener la anulacién de una sentencia por vicios de pro-
cedimiento",

Veamos, ahora sf, el presupuesto procesal propio dsl pro
ceso ds segunda instancia. Se trata, come sabemos, de léa actos -
procesales, decisorios o definitivos, emitidos por ol juez de pri -
mera instancia. A fin de determinar las diversas clases de actos
épelablea, ¥y de paso, definir también los aparentemente indefini
bles actos revocables, debemos netédicamente comenzar POT una xc-
ordenacidn y una redefiniocidn de las resoluciones judiciales en =
genersl, segin prometf en el capftulo anterior. Al efecto, permi-
tageme una breve repeticiém de lo ya ensedado, a modo de recorda=
torios atento el doble aspecto de la funcidn jurisdicoional ——que
también puede llamarse con toda propiedad procesal-~, atribuida a
los funcionarios judiciales, podeiwos empezar por separar log ag=-
tos judiciales, do acuerdo con la funoién que cumplen, en divecti
vos y'daoiaoriou. Los primeros estdn destinados a conducir en la
dinodién deseads el desenvolvimiento del procesos son eminenio—=
mente procesales, y se encuentiran denominados en nuestro Derecho
poaitivo como “decretos": simples determinaciones de trdmite. las
actos decimivos, en cambio, siendo de naturaleza propiamente com=
positiva, pueden recaer sobre la materia del debate central, o so
bre cuestliones accesorias o secundarias, declarundo en cualquier
caso el derecho de las partes y acogiendo y tutelando una de las
dos pretensiones,originales o incidentales, controvertidasj o =
bien, 8in llegar a la composioién del litigio sustantivo, deciden
igualnente el proceso, al declararlo concluido por la aceptacién
‘do una causa de improcedencia, en lo que se 1lama sobreseimiento.
Hay aotos decisorios definitivos y no definitivos: mientras gque =
aquéllos hacen imposible la continuacién del juioio, paralizdncn-
1o immédia.blemento, los segundos, aunque decisorios, no tienen
esta caracteristica paralizadora del proceso; los actos decisorios
no definitivos 86lo pueden ser los autos interlocutorioss resolu-
ciones gue resuelven un incidente o una cuestién secundaria, don-
1_=ro o fuera de la serie principals son las mal llamadas "sentene=
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ciap interlocutorias" aciuales, denominacién enteramente contra~=
dictoria y por tanto descchable, como ya expliqué. Y los actos de
finitivos son, segin el momento procesal en que se pronuncian, au-
tos definitivog -—decisiones emitidas artes de la citacién para =
sentenoia~~, do contenido tanto sustantivo como sobreseyente, y =
gontenciag —~decisiones dictadas formal'y materialmente al térmi-
no Gsl proceso-—, cuyo dnico contenido es la solucién del litigio
de fondo (jamfs una 'sentencias sobresoe: ello es materia exclusiva
del auto definitivo).

» En conclusién, el precepio legal que contiene actualmen-

te 1la clasificacién de las resoluciones judiciales, que es el art.
79 CPC, modificado, quedarfa del tenor siguientel

"ART. ‘79, las resoluciones sont

I. Decrotos, simples determinaciones de trdmites

IX. Autos interlocutorios, decisiones que resuelven -
un incidente o una cuestién secundaria, dentro del juiwe
¢io, o poxr cuerda separadas

III. Autos definitivos, decisiones con fuerza de senw-
tencia que impiden o paralizan la ocontinuacién del jui--—
ocio, ¥

IV. Sentencias, resoluciones que deciden el litigio =
sustantivo" (4).

Hablando ahora de los recursos procedentes contra oada =
unz de las cuatro clases o tipos de actos judiciales que acabamos
ds hallar, queds olafo, como se desprends de lo ya expuesto, aquf
y con anterioridad, que solamente los pertenccientes a 1la primera
ospecie, 1a de los decretos, dnica de cardoter exclusivamente di-—

rectivo, pueden ser eliminades y sustituidos a la ves (revocados)

en viA porizontal, esto es, por el propio juez autor del aocto vi=

]45 A este respocto, ¢l CFPC muestra una clara superioridad téoni
ca y tebrica sobre ol distritals en ofecto, su art. 220 dice,
a la letra: "Ias resoluciones judiciales son decretos, autos
o sentenoiasj deoretos, si se refieren a sinples determinacio
nes de trdmite; autos, cuando resuelvan cualquier punto den=-
iro dol negocio, y sentencias, cuando decidan el fondo del ne
gocio”, Como se ve en seguida, ¢std ausente por completo do -
esta clasificacidén la especie "sentenoias interlocutorias"j -
por lo demis, ocincide casi exactamente con la que yo propon=
§0y con la salvedad de que la wia es tal vez mfs especi{fica,
al definir dos subdivisiones de 1o que el CFPC llama simple=-
mente "autos"; las cuales, empero, concuerdan, en sus defini-
ciones concrotas, con la general que da aquél.
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ciado, 2 trsvéas del recurso llamado revooaoién, toda ver que se -
trata de un ervor o vicio internos, de imporiancia aélo pars el -
buen desenvolvimiento de la serie. Por tanto, la disposicién posi
tiva gque contuviers la identificasoién 48 los autos revocables, -
frente & los apelables (que viens siendo el art. 708 PROY CPC), -
dirds '

.. ¥El recurso ds revocacién es procsdente contra los de=
cretos y resolucicnes de mero trdmite que por manifiesto

error alteren o perjudiquen la regularidad del procedie

miento, contraviniendo las reglas que del mismo estipula

este Cldigo™. ;

.Cabe deoir que is revocacidn pusds daxse dentro de la ape
lacién —o ssa, que un recurso pueds imcidir dentro de etro rwour
80~=, toda ves que eata dltims, la apelscién, como proceso dotado
ds un pmauuto propio, pusds verse alterada o perjudicads =

‘por deoretos de 1a Sala exrrdnecs o inconsecuentess se trata de la

1lamda eposiojdn.

_ En conolusidn, diremos qus los actos apelables son todos
los aotos procesales decimorios, definitivos y no definitivess an
tos interlocutorios, autos definitivos y sentencias.

El artfoulo relativo de mi proyecto, pues, dicm;lrla lo

‘ 3y ‘sigutente:

“ART, 684. Proceds el recurso de apelacién contrai

I. las ssntenciss pronunciadas en toda class ds jui -
cies, salvo aquéllas qus por disposiocién expresa de la -
ley no admiten recursc ordinsrio en su oontra;

II. los autos definitivos;
" I1II. los autos interlocutorios, y
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V. Zn los demfs casos que prevea expresamente 1a ley"e

Ahora bien, por lo que toca a los requisitos propios de
la apelacién, que en realidad lo son de la eficiencia o probabili
dndes de éxito de la pretensidén impugnativa, y que son, primero,=
ol de fndole objetiva consistente en o) interés para apelar, y se
gundo, ol de naturaleza subjetiva que consiste en la legitimaocién
para el nmismo objeto, podemos decir que para el efecto de consa~—

grarlos en el texto legal, se pueden considerar resumidos en uno
solo; asf, podrd apelar quien .nté debidamente legitimado, estfne-
dolo quienj,ademfs de ser parte jrocesal legftima, ienga interés -
bastanto, resienta un dalio o perjuicio doterminados, inferidos =
por ol fallo que @e recurre. Nos bastard reproducir en este ren=—
gl6n, en el proyeoto, el vigente art. 689 CPC, con las modificaw=
ciones que le apuntibamos en ol ecapftulo precedents; o sea, limi-
tacién de la legitimacién a las partes y a los terceros, y simpli

ficaocifn del planteamiento de la legitimmoién parcial en cago ds
vencimiento parciale E1l artfoulo, renuumerado como 685 PROY CPC, - -
Preceptuard: :

“ART., 685. Puoden apelars cualquiera de las partes le
gitimadas en primera instancia si oreyere sufrir un per=-
juicio jurfdico, y los terceros que hayan salido al jui-
clo, siempre que acrediten su interés leogftimo.

El litigante que haya resultado vencedor parcialmente
puede apelar por cuanto a la parte de su pretensién que
le fue desestimada".

C. FASE POSTULATORIA,.
I. DELANDA DE APELACION. SUS FORMALIDATES.

Betdbleoidos que han sidos el objeto de la apelacién, la
clase de actos procesales combatibles mediante ella, y qué mjo—-k
tos tienen derecho de utilizarla, debemos ahora entrar al estudio
en particular del proceso de segunda instanoia propiaménto dicho,
conforme haya de quedar plasmado en la reforma que planteo.

He dicho que la misma postula el establecimiento de un -
procedimiento @nico, integral, continuc desde la promocién del re
curso (entrega del esorito conducente al oficial de partes del =
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tribunal) hasta la decisién del mismo (notificaciém a las partes

de la sentencia dictada). He dicho, por otro lado, que el juez a

quo, presunto responsable de la viclacién reclamada, debe permmne
oer excluido por completo de la sustanciacién del recurso, por co
rresponder $sta, por derecho y por principio, en su totalidad, al
ad quem.

Por ello, si el recurso ba de ser conocido directa e fn=-
tegramentes por ol superior jerdrquico del jues recurrido, serd ante
61 ante quien deba iniciarse; el precepto respectivo del proyecto
comsnsarfia por ordenart

“ART, 686, La apelacién debe promoverse ante la Sala

Civil o de lo Familiar, en su 0aso, del Tribunal Supee

rior a la que esté adsorito el juez que haya promunciado

1a resolucién que se recurre”.

Como indispensadls for:mlida.& adicional al acto de promo
ver la apelacién, debe estadlecerse un plazo dentro del cual ello
debe ser hecho, mo pena del rechzzo o inadmisién del recurso en ~
ol oaso de presentacién extempordineca del mismo. Ia rasén de ser -
del plago estriba enm que no es posidble demorar indefinidamente la
definitiva afirmecidn de un acto judicial dado, permitiendo que =~
pueda aer atacado por aquella de las partes supuesiamente agravia
da en cualquier tiempos ello redundarfis on una inaceptadle incer-
tidumbre respecto de los derechos de la parte contraria, adquiri-
dos o reconocidos por tal aoctoe Es de todo punto necesario, pues,
limitar temporalmente la posibilidad de impugnacidn de las Tesoly
oiones judiciales, de modo que, transcurrido cierto layso rasona-
ble sin que se ejerza el derecho de recurrirlas, se pierda diocho
dexecho, y el acto devenga inatacable. dhora bien, la ampli‘ud de
los plazos ¢ muy variable, de acuerdo con consideraciones de po=
1{tica legislativa, la Indole del recurso y del aoto que lo moti-
va, la mayor o menor gravedad del perjuicio irrogado, y demdse =
Ahors biem, el tiempo que actualmente transcurre entre la admisién
del recurso por el a quo y la confirmacidén de dicha admisién por
al ad quem, o8 oxnoiiva e indtilmente largo, pues a los plazos es
triotamente legales se debe aumar TOLO el tiempo que materialwen=-
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to 8o gasta en trimites tales comos sefinlamientos de constancias,
confecoién del testimonio por los empleados del juzgado, el envio
de la dooumentacién del local de &ste al de la Sala, etc., etcej-
tiempo imposible de computars En el procedimiento que yo propongo,
en cambio, no bay interrupciones innecesarias en la tramitaoiéni—
entre el acto de admitir la demanda de apelacidm y el de ordenar
dar vista oon la misma al apelado no hay trdmites intermedios ni
golucidén de continuidad, ambos son momentos inmediatamente sucesi
vos, coexistentes en un miamo acuerdo del superior. Ante esta im=
portante reduccién de trdmites, propongo un plago de siete dfas,-
siguientes a la notificecién formal del acto del que se intenta =
apelar, para présentaf l2 demanda respectiva en la Sala del TSJ,~
plazo que estimo suficiente para estudiar y preparar adecuadamen=
te el recursoj; y que, ademis, es indistinto, ya se trate de auto
o de sentencia (pues, segin me consta, igual esfuerzo toma prepa—
rar la apelacién contra el uno que dontra la otra).

Creo conveniente agregar una formalidad ofs, como requi.
sito de procedibilidad del recurso de apelacién: dentro del mismo
plazo fijado para promoverlo ante la Sala, el apelante deberd dar
aviso de su interposicién al inferiorj la Sala, antes de admitir
oualquier demanda de apelacifn, comprobard, mediante la copia se~
llada del escrito reapectivo, que tal aviso se dié§ en tiempo, te~
niendo al recurso, en caso contrario, por no interpuesto. ls Ie~-
z6n de este aviso es doblet por un lado, queda en autos (los ori-
¢inales, o un cuaderno ex profemso formado a tal ﬁn), a la vista
del juez y de las partes, como cons*ancia de la promocidén del re~
curso ~—con cardocter informativo o constatativo—, en la que apa=
recen todos los datos relacionados con el minmo;‘ ¥ por otro lado, -
proviene al contrario acerca de la iniciacién del tidmite de se -
gunda instancia, es una "cortesia" que se le otorga a fin de que
pueda espérar debidamente el auto del ad quem por el que dste ad-
mita 1a demanda de apelaocién y le mande correr traslado con la =
misma, y pueda contestarla en tiempo —~toda vez que la notifica—
¢ién de dioho auto no se hace, ni tiene porqué hacerse, en forma
personale
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Adioionando el texto del art. 686 PROY CPC en los térui——
nos de las consideracionss que anteceden, el mismo dirfs

“ART. 686« Ia apelacién debe promoverse ante la Sala =
Civil o de lo Familiar, en su ocaso, a la que esté adsori-
to ol jues que baya pronunciado la resolucién que 8¢ Irecu
rTe, dentro de los siete dias siguientes al en que sea lo
Slments notificada. En el nismo plazo dsberd haceras sa-
ber al jues responsable, y sin este requisito no serd ad-
aitida,

Wﬂﬂﬂﬂﬂw"'ﬂﬁﬁﬂ

Ahora disn, uma ves definida la autoridad competente ante
1a que debe efectusrse la promocién del recurso de apelaoién, asi
como las formslidades de tiempo Yy procedibilidad inherentes a =~
olh, debemos detenernos ahora, aiquiera sea brevemente, en la -
Torm o estructurs forml que ba de revestir el recurso, determi-
sande asimisae los elementos de su contenido material.

.Sabemos que, siendo la apelacién un auténtico proceso, de
saturelesa impugoativa, sin conexién formal ni material con aquel
otro proceso, previo y primcipal, en el que se origins el acto mg
tivo ds la impugnacién, debe ser iniciado a instancia de parte, -
como todo proceso, dads 1a fndole privada, y disponible, por tan=
to, ds los dexrechos o intereses en pugna que mediante é1 se van a
disoutir y resolver: nadie estf obligado a recurrir, como nadie -
lo eatf a demandar. Ia pretensién de guien Iecurre un acto judie-
oial em apelaoién, esto es, la del apelante, es heoha valer ante
ol superior a través de la accién, calificada abors de impugnati-
vas el derecho de mooién, finalmente, como ¢s bien sabide, al ser
sjorcido por primers ves, pers iniciar un juicio, lo es por medio
‘de ese acto jurfdico processl que Trecibe el nombre de demanda. De
mends de apelacién es pues la forma —-y nombre— que atriduyo al-
mto’ de interponer, promover o iniciar el proceso de apelacidn; -
se pusds definir como "el acto inicial de la relacién procesal de
ssgunda instancia”, o "la primers petioién, formulada por el ape=--
lante al jues ad quem, qus zesume la pretensidn impugnativa de xe
voomoién, modifioacifn o ammlaciéa de la resolucién recurrida”.

A los efectos ds regular, normativamente, los requisitos
externes ¢ internocs ——es decir, de forma y de fondo— que ha de =
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llenar esta demanda de apelacién, permitaseme remitirme a las en=
sefianzas del maestro Brisefio Sierra (5), relativos a la nocién gze
nérica de domanda, gloeadas y extendidas por mf al concepto up‘o-
offico de la de apelacidn.

la demanda de apelacién provooca, a su presentacién al =
~ tribunal, todo un cdmulo de efectos, que, didicticamente ordens—-
dos, se resumen como siguet

a) Efectos subjetivoa:
l. Identificacién de las partes, y
2. ldentificacién del tribunalj
b) Efectos objetivoss
3+ Doterminacién de los hechos materia del debate, y
4+ Proposicién de pruebasj y '
o) Efectos normativost
5e Planteamiento de los preceptos legnles que se eati
man aplicables, ¥y
6. Bxplicaoién de la forma en que tales preceptos han
sido violados, desobedecidos o mal interpretados.
Comentaré brevemente, a tf{tulo explicativo, los anterio-
Tes. conceptos. '
los efectos subjetivos se refieren a la determinacién de
los sujetos integrantes de la relacidn procesal: apelante y apels
do ~partes—— y Sala Civil del TSJ —=juez——, que serd precisamon=
te aquélla a 1s que el a quo responsable esté adscrito. En cuanto
a las partes, se deben proporcionar sus domicilios, para finea de
utilidad prdctica, asf como oxpresarse el cardcter con que actdan
~-por s1 o en representacién de otro--3 ademis, la "identificaoién
del tribunal® ooncierne también a la dol juez apelado, quien asf~
mismo debe ger designado con toda claridad.
los efectos objetivos @e relacionan, ante todo, con la =
materia misma de la controversia,-son el capfiulo de hecho o his=-
¥6rico de la demanda; siendo el debate, como lo es, de naturalesa
no sustantiva ni de hecl_xo sino rigurosamente procesal y abastracta
~—ostablecido entre una pretensidén de revocacién de un auto o sen

tencia y la pretensidém contraris de confirmacién-—, consistirf, -~

(5) En Derecho Procesal Fisocal, oit., Segunda Parte (Actos de efi
ciencia), Capftulo IV, pdrrafo 52 (Importancia del concepto -
de demanda), pdgs. 321 a 331,
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por tanto, en la clars e indubitable designacidén del aoto o provi
dencia objeto del recurso, ante todo, asf como en el relato y de~
talle de las promociones, acuerdos, resoluciones y tods otra ac——
tuaoidn procesal que baysn precedido y preparado el dicotado de di
cho aoto, esto es, sus antecedentes. Excepcionalmente, el elemen=~
t0 objetivo de la demanda de apelacién comprende los modios de de
mostrecién de los hechos fundatorios del litigio sustantivo, que
‘fueron de imposidle o incompleta pr(otic'a en primera instanciaj -
linitados a un selscto y reducido mmero de hipStesis, como se s3
bee

Por fin, los efectos normativos ocubren el campo estricto
del deber ser juridico, son el "capftulo de dexrecho" de la deman-
da, que abarca no s8lo la menci‘én Re las disposiciones de la liy
que el apelante considera aplicables al ¢c3aso concreto =—=lo oual,

& propésito, Dasta on' las demandas de primera instancia—, sino
~ tanbién la formulacién de una serie de consideraciones de derecho
por las cuales estima que la norma fue violada, ignorada, restrin
glda o excedida, en su perjuicios los conceptos de agravioe

El texto legal qus recoja las anteriores ideas debexd -
_presoribir, asf, los elementos de la demanda: ‘

- ®ARTe 687« la deumnda de apelacidén deberf contemers ..
-Is 81 nombre y domicilio del apelante o de quien sus =~
derechos repx-uento, y los ds la oontra.ria, d. 80 POSiw=
blej .
11, la designacidén del juez que baya dictado la senten
cia © auto apeladosj
III. la resolucién objeto del recurso, con expresién ~
del nombre completo del juicio en que se haya pronunciado
Y demia datos necesarios para su clars identificaciénj
IV. Los hechos que comstituyan los antecedentes de la
resolucién recurridz, o los fundamentos de los agravios,
expuestos en forma clars y suointa, y
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V. Los agravios que en conospto del apelants se le cau
sen con la resolucién recurrida, mencionando los Precep-—
tos legales que emtime violados.

Se acompaiiardn a la demandas copia, #ellada por @l jus
€¢ado de origen, del escrito en el que se le dé el aviso -
a que me refiere la Yltima parte del artfoculo 686, y co—
pia simple paras el traslado."

Como anexos necesarios de la demanda de apelacién ae orde
na acompafiar a ellas a) copias siuples de la misma pars el debido -
traslado, y b) la copia, sellada del esorito en ql que ¢l apelante
haya avisado al inferior de la apelacién, copia ouya falta, como
veremos después, puede ser suplida en una Unica oportunidad, des—
perdiciada la oual, su defecto determina la decadencia irremedia-
ble del recurso: esto va ea dedbido complemento y comcordancia con
la segunda parte del art. 666 de mi proyecto.

tatutetatatetorotototatatnd

A continuacién, y antes de entrar al estudio del auto de
admigién del reourso por el tribunzl ad quem, debemos oouparmos =
de definir, en este lugar, esa figura que, copocida actualmente =
con el equivoco nombre de “apelacién adhesiva", recibe shors el - '
nés propio y adecuado de “apelacidn incidental” (nombre que no se
refiere a un incidente, en ¢l mentido de cuestién acoesoria o se-
cundaria respecto de 1a controversia prinoipal, sino que, tomado
~ de la dootrina carmeluttiana, alude al reourso, promovido en se—
gundo lugar en conira de una resolucién dada, que inoide in, o se
agrega al interpuesto em primer lugar en contra de esa nisma reso
lucidn.) .
la apelacién incidental es una especie del género "apela-—
oién gecundaria", que, segin la clara explicacién de Carnelutti -
(6), tiene lugar ante el interesante fenémeno que 61 llams “venoi
nionto miltiple™: ,

) Cuando el vencimiento miltiple es paralelo, la plurse
lidad de actores o de demandados -—litisconsorcio activo o pasi-~
m Tomo III, pége. 649 y sigse
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Ve~-, siendo solidarios, resienten por igual el perjuicio origina
do por el proveimiento que los declarsa vencidos. En estas condi--
cionss, si uno de los sujetos perdedores promueve apelacién con~-=
tra dicho proveimiento, y posteriormente, otro u otros de ellos -
interponsn una segunda apelacién en contire de la nisma feaoluci&x,
estaremos frente a la auténtica y verdadera “apelacién adhesivas
el apelante segundo desempeiiard en realidad él papel de un coadyu
vante del apelante principal, por cuanto la pérdida sufrida poxr =
anbos es la mismas aquél reforzari la p‘retensidn de éste aportan=
do rasones y argumentos propios. Y, aquf,sf, "el recurso accesorio
aigue la suerte del principal". Es ésta la clase de apelacién con '
sagrada, sin provecho alguno, en el vigente art. 650 CPCj confrén
E tese, 2 mayor abundamiento, con el art. 656, frac. IV, del mismo
C8digo; y con el 56 del propio ordenamiento, en su primera parte.

b) En cambio, on el vencimiento miltiple reciproco, ame-—
bas partes, actor y demandado, resultan vencidas y‘ vencedoras a = .
1a ves: la condena pedida por el actor se concede s6lo en parte,=
correspondiendo a una absolucién igualmente parcial del demandado
(1o misxo puede decirse de las declaraciones o constituciones =
votorgadu sélo parcialmente). las dos pariss resultan perjudica—
das 2 1a ves por el mismo acto, pero por motivos diversoss asf, =
el actor apelard para odtener una condena total, y el demandado =~
lo bard pretendiendo una absolucién total. Zstd claro que cada Te
curso es por s{ mismo principal, pues se suastenta en sus propias
bases; pero, si promovido uno cualquiera de ellos por una de las
pértol, la contraria decide aprovechar tal circunstancia para acu
mular su propio recurso al iniciado en primer lugar, esta segunda
apolaci&x, aunque secundaria, no serd accesoria ni adhesivat con--
serva sus propios fines ¢ identidad, y Unicamente serd incidenial,
en el sentido de que se une a, o incide en, otro recurso. For elio,
no dopcnd.dﬁn apelacién principal para su validez o eficacia, ni
sigus la suerte de ésta: la nulidad, desistimiento o abandono del
priver recurso —oon excepoién de la extemporaneidad en su inter—
po.icidn— no la afectan, dejdndola subsistente; y ello, porque,=
aun anulable, la apelacién principal llega a producir ciertos =



) 142 (

efectos, constituyendo de tal suerie la uiniwa base de sustancia-
oifn de la incidental. Zete tipo de la apelsoién inoidental es -
desoonocido en nuestro CPC; por ello, propongo incluiria demtro =
de la nueva reglamentacién de la apelacién, dada su innegabdle uti
lidad para evitar la promocidén por separado de recursos diversos
on contra de la misus resolucidn, y de las consiguientes senten—-—
oias diversas y basta contradictorias. Destino adla el art. 6388
PROY CPC, concebido vn los siguientes términos:

“ART., 6€88. Cuando, babiendo interpuesto apelacién una
do las partes, estime la ocontraria que 1a resolucidén le -
causa igualmente agravio, podrd promover apslacidén inoi——
dental dentro de las veinticuatro horas siguientes ds que
le sea notificada la admisidén de la principsl. Anbos re—
cursos e sustanciardn y fallardn en un solo procedimien-
to.

la apelacidén incidental no proceds si la principal ha
sido deseobada por extempordnesa; en los demfs ocasos, la ~
improcedencia, desiatimiento o desercidén de esta \iltim -
no afectan a la apelacién incidental",

II, AMISION Y EFECTOS. DOCUMENTACION ANEXA.

Al recibir la demsnds de apelacién, la Sala debe bacerle
recaer up acuerdo que la AINITA o la MIBGUE. Analicemos ese -
acuerdoe

En primer lugar, debewos resolver el problems que se pre-
senta ante la denegacidén del recurso por la Sala. Bn efecto, Ssta
oesi4 en libertad de denegar el recurso, ya sea porque, em un pri=
mer supuesto, considere que alguna o varias de las condiciones =
que mencionaré mis adelante, indispensables para decretar la admi
_ 8ién, no estdn debidamente satisfeclas, o bien porqus, en un se—
gundo supuesto, sin dar razoxios fundadas, lo deseche arbitraris—
monte. En uno u otro caso, el apelante se ve privado del Tecurso,
1o cual lo deja, justificada o injustificadamente, en estado de -
indefensién. (Qué pueds hacer entonces?

Toéricamente, existen dos posidles soluciones. Primerss -
vista la imposibilidad de Teourrir verticalmente en quejs snte ~
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una autoridad jerdrquicamente superior a la Sala la resolucién de
sechatoria —como seria lo sensato y correcto-~-, debido a la in=-
existencia de tal autoridad supsrior, dentro del fuero comin, ha-
brfa que dispomer que la referida resolucidn no admitiera racurso
ordinario alguno em su contra. Segundas se podrfa conceder contra
esa resolucién, por el contrario, la ravocacién (reposicién), a
intentarse en via horizontal ante la propia Sala. La primera solu
oién serfa la mfs 1l6gica conforme a un oriterio rigurosaments sig
temitico, pues, no sceptada la queja comb la impugnacién proceden
te en el caso conoreto, la revocaociém no pueds ser tampoco, e8——
trictamente hablando, el recurso indicado contrs el auto que des-
'ooln la demanda de lpoléoién, pues tal auto, cowo el que desecha
upa demanda ordinaria, s§lo podrfa ser recurride en queja, dadas

sus especiales carsoteristicaa y su vicio especifico, por lo que
no rntar:t_n ningin otro recurso comin de que echar manoj ain em~

‘bargo, prefiero la segunda solucién, por dos razones:  porque, en

primer lugar, ante la necesidad de proveer al litigante do cuanto
medio de defensa sea posidle para que pueda combatir los errorea
o fallas de la autoridad judicial, no podemos permitir que el de=-

" sechamiento de que hablamos quede a salvo de impugnacién, ocual =

quiera que sea la forma que deba adoptar; y en segundo lugar, por
que, puestos a buscar una forma de recurrir la tantas veces men-
oionada resolucién, no encontremos otre que la reposicién, no ya
por la naturaleza intrinseca de este recurso, sino por ser el Uni
co tramitable horizontalmente, via que forzosamente deben seguir
cuantas impugnaciones se originen en la segunda instancia: Ya lo
dice el actual art. 686 CPCs. "De los decretos y autos del tribtu-
nal superior, aun ds aquellos que diotados en primera ipstancia =
serfan apelables {0 Tecurribles on gueja, agrego yo, como 1o e
hoy el auto del a quo inadmisorio de la apelacién), pueds (¥ de
be) pedirse reposicién".

Por otro lado, como cuestién previa & la adwmisién formal,
propiamente dioba, del recurso por parte de la Sala, debemos con=
siderar que la demanda de apelacién, del mismo modo que una deman
da comin y corriente, esti expuesta a adolecer de osocuridad o0 =
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irregularidad, y esto $1timo porque le falte alguno o algunos de
sus elementos, enumerados en el art. 687 PROY CPC. El vigente art.
257 CPC, relativo a la demanda de primera instancia, previendo es
ta situacién, concede al actor la oportunidad de suplir el defec-
to o oorregir la falta, cuando pare ello fuore prevenido, por una
sola vegz,por el juez, quien, satisfecba la prevencién, deberd dar
curso a la demanda. Un principio similar debe privar, por una sim
ple analogfa de razén, respecto de la demanda de segunda instan—
cia, afiadiéndose que, de no cumplirae la prevencién on tres dfas,
50 iendrd por mo interpuesto el recurso y por firme la resolucidén
recurrida. la prevencién de que se babla y las oirocunstancias que
a ella se refieren, deberdn ser reguladas por ¢l precepto que se
destine & la admisién en general, o sea, ol 686 del proyeoto, que
mis adelante propondré. ‘

Por fin, la admisidén procede necesariamente si existe con
currencia de las condiciones siguientess a) la Sala es competente;
b) el recurso oat{promovido en tiempo; o) ol apelante demestrs
satisfactoriamente su legitimacién o personalidad, y d) la deman-
da de apelacién cumple con todos los requisitos de forma y fondo,
exigidos por la ley (aun cuando pare ello el recurrente, como se
ha visto, haya debido ser prevenide para aclararla o completarla).
En estas condioiones, escrupulosamente comprobadas y oxaminadén -
por la Sala, ésta tendrf{ que decretar la admisién a trxdmite de la
apelacibn, teniéndola. por radicada, al mismo tiempo que seilala el
ofecto que tenga esa admisidm.

Pues bien, admitida la demanda, la fndole proyectiva de
la acoién que en ella se ejercita exige que dicha demmnda sea da-
da a conocer a la parte apelada, a fin de que pueda ésta estar en

'ponibilidad de contestarla, oponiendo las ragones y argumentos
que correspondan. Tal objetivo se alcanza a satisfaccién al dispo
ner la Sala que "se corra iraslado™ de la demanda a 1a contraris-
—-tradicional expresién oon la que se significa que queda a dispo
sicién de Sata, en la secretaria del tribunal, la copia respecti-
va—, concediéndosele, ademis, un plazo —esto es, dicho en térmi
nog técnicos, emplazdndola=-~ para que produzca su oonte.taci&n;
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bajo el apecibimiento de perder el derecho de hacerlo si no lo -
ejercita en tiecmpo. Considero que tal plazo, por razones de igual
dad y de equidad, ba de ser exactamenie igual que el establecido
pars la promocién del recurso, esto ea, siete dfas,

Por 8ltimo, me parece aconsejable, por lo que toca ala
.rorm de la contestacién a la demanda de apelacidén, hacer extensi
vo & 1a segunde instancia otro principio que actualmente vale ini
camente para la primerae. Zs el contenido en el primer pdrrafo del
arte 260 en vigor CPC: “El demandado formulard la contestacién en
~ los términos prevenidon para la demanda". la finalidad que se per
sigue con esta dicposicién es la de obtener la mayor claridad po=
sible en la exposicién de las pretensiones materia del procesoj y
81 ya para la domanda, quo plantea la del actor, se establece con
tal fin un esquema de observancia obligatoria, lo légico es que =
se haga lo propio oon respecto al escrito de contestacién a la ds
manda, que no es mfs que una contrapartide de &sta, toda vez que
tanbién expresa una pretensién funlamental, la del demandado; as{
sea contraria. Considerando lo expuesto, debe prescribirse que la
contestacién a la demanda de apelacién se formulard en los mismos
términos, en lo conduceate, prevenidos para ésta por el articulo
correspondiente (el 687 PROY CPC).

Bl precepto que reuna lag disposiciones referentes a la
admisién, o denegacién, del recurso por la Sala, el emplazamientio
¥. traslado hechos al apelado, y demis, dird como siguel

“ABT. 689« la Sala, encontrando procedente la apelaw
_0ién, la admitir{, expresando si lo hace con o sin el =
efecto suspensivo. Es aplicable a la demanda de segunda
instancia lo dispuesto en el artfculo 2573 pero de no =

cumplirse la prevencién a que se refiere este precepto = .

en tres dfas, se tendrd por no interpuesto el recurso y
por firme la Tesolucién recurrida. Contra el auto de la
Sala que deniegue la apelacidén se da el recurso do Iepo-
sicidén. . )

En ol mismo auto de admisién se mandard correr trasla
do de 1la demanda de apelacién a la parte contraria, con
entrega de la copia simple exhibida, para que la contes=
to dentro de siete dfas. la contestacién se formulard en
gga términos prescritos para la demanda por el artfculo

) '
tototntetntatatetntosabod et
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Ahora bien, la Sala, al admitir una demanda de apelacién,
50 basa, para apreciar su procedencia y oportunidad, em los datos
que en tal sentido proporeiona el propio. apelante en el texto de
la reforida demands. Asi por ejemplo, el tribunal estimarf que el
recurso ost{ promovido en tiempo con fundamento en la manifesta—
¢idén hecha por ol reourrenfe de quo ol acto apelado le fue notifi
cado en determinada fecha; o bien, tendrf por cierta la afirmacién
del promovente del rocurso de que tiene suficiente peracnalidad -
para actuar en 61, como apoderado o representante del presunto -
agraviado. Sin embargo, los datos asentados en la demanda pueden
ser inexactos o erréneos, ya porque @l apelaixto 80 haya oquivoca-
do de buona fe, ya porque haya obrado de mala fe. Enr todo camo,ls
inexactitud o error de la domanda quedardn de manifiosto una vez
que la Sala reciba y examine el expediente original o el testimo-
nio, semin el caso; en esas condiciones, el ad quem doberd tener
la facultad de revocar, de oficio o a peticién de parte interesa=—
da, la admigién do la abelaoidn, por baber aparecido con posterig
ridad a ella causas de improcedencia de 1a misma. En apoyo de es-—
ta facultad y de eate procedimiento, diré que en materia de ampa-
ro, conforme a la frace III del arte T4 4o 1la LAUP, procede el so
breseimiento “guando durante el juicio apareciese o sobreviniese
alguna de las oaumsas de improcedencia" que la propia ley enumers,
en el artfoulo respectivoj estime quo, por analogfa o igusldad de
razén con este caso de sobreseimiento, debe exisiir un equivalemn=
te del mismo en materim de apelacién, operante en las cirounstan—
cias Que venimos analizando, y que puede ser la revocacién, ofiw
ciosa o soliciteéa por parte legftima,en los términos propuestos.

Do tal modo, propongo ¢l siguiente articulo, dentro del =
proyecto de reformas que planteot

“ART. 690, Si cobn posterioridad a la admigién del Te-
curso apareciese de los autos originales, o del testimow=—
nio de apelacién, en su caso, alguna causa de improceden—
cia de la demands de apelacidén, la Sala revocard, de ofi=-
cio o a peticién de parte interesadaz, el auto de admisiém
de la mismpa, commicdndolo asf al inferior, con devolu =
cién de los autos =i procede, para los efectos legules &
que hubiere lugar', ‘
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EFECTOS DE LA APELACION, En'uto renglén, es el momento
ahora de proveer de nuevas denominaciones, mis claras y sencillas,
a los dos dnicos efectos que es susceptible de producir el reour-
80 de apelacién, en sustitucién de las tradicionalmente empleadas
por ls ley. Cedo la palabra al autor argentino Manuel Ib4iiez Fro-
cham (7)3 :

"la expresién 'en ambos efectos', utilizada universal
mente, no tiene sentidos (es que una cosa puede ser y no
ser al mismo tiempo? (Es que cale una apelacién CON efeg
10 y SIN efeoto suspensivo al mismo tiempo? Se intenta
explicar que el eiecto suspensivo no puede existir solo,
sino que lleva txas 8{ el efecto devolutivo, que es pro=-
rio de toda revocacidén de sentencia. la apolacidne.e Sus
pende en principio la ejeouoién o cumplimiento de lo re=
suelto, y es el Unico efecto propio de ellas el suspensi
vo. Mas, oomo es parte de una ficcidén dé que existe una
devoluocién de la jurisdiccién al superior, se dice 'am=
bos efectos’. Cuardc por excepoién no suspende €86 Cul=—
pliniento se dice que la apelacién es 'en ¢l solo efecto
devolutivo', El efecto devolutivo os, asf, consustancial
al instituto mismos toda apelacién viene a tenerlos Fero
mediante una ficoidn innecesaria, dosprovista 'de sentido
y reiiida con la 1lbgica y la claridad.e. En el lenguaje
sencillo que reclama nuestra disciplina cabe hablar de
apelacién 'oon' efecto suspensivo y de apelacién 'sin’
efecto suspensivo. Lo de *ambos efactos', aunque se le
Topita en las leyes y se le explique en.los textos, es
un resabio sin sentido actuale.."

Aceptando sin reservas la tesis de Ibdfiez Frocham, babla
'~ remos en nuesiro proyecto de "a.pohoiom’- oon sfecto suspensivo”,
0 "apelaciones suspensivas”, y de “apelaciones sin efecto suspen-
sivo®, o "apelaciones no lulponjival”. quodazido suficientemente =
entendido que con las dos pPrimeras expresiones designaremos & =
aquellas apelaciones que, siguiendo 1a extendida terminologfe o
uso, proceden en “ambos efectos”,mientras que con lag dos dltims
expresionss nos referiremos a las apelaciones admisibles en'el co
nocido "efecto devolutivo" s © ™un solo efecto".

Por lo damfs, s6lo resta repetir las desoripciones que de
los dos fondmenos contiene el texto legal en vigor (el art. 694 -
CPC), en ol art. 691 PROY CPC:

(7; Ope 0it., pdge 189.‘
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"ART. 691. E1 Tecurso de apelaoién proceds con efecto

+suspensivo o sin efecto suspensivo.

Por el efecto susponsivo queda en suspenso la cOmpe==
tencia del juez para seguir conociendo del proceso prin-
oipal, desde la expedicién del decreto de suspensién has
ta que recaiga fallo en la apelacidén.No podrd ejeoutarse
1la sentencia apeladaj ni continuarse la tramitacién del
procedimiento, cuando el recurso versare sobre autojpero

- on todo caso se reserva competencia al jues para regole—
ver lo oonducente gobre medidas cautelares y de asegure—
miento, asi como sobre administracién y conservacién del
bien 1litigioso.

la apelacién sin efecto suspensivo permite la ejecu——
oién o cumplimiento de la resolucién recurrida, la cual
no se suspenderdj pero los actos de ejecucién que se de-
creten, on su caso, quedan sujetos & ser revooados si lo
es ol acto motivo del recurso, volviendo las cosas al es
tado que guardaban antes de ser éste pronunciado".

Bn seguida, se deben formular las reglas conforme a las
cuales pueda determinarse cuindo wma apelacién deba ser admitida
en el efecto suspensivo, y cudndo deba sorlo sin tal efecto. Es -
decir, hay que proceder a la elaboracién de un artfculo especial,
que enumere tazativamente los casos de procedencia del efecto sus
pensivo, as{ cowo a la de otro artficulo semejants, enunciativo de
las causas de procedencia de las apelac:l.onén no suspensivase Colma
remos asi una importante laguna de nuestiro CFC, que, tal ves por
mera nitidez legislativa, pero quizd también por razones mis prag
mitioas, requeria urgentemente ser llenada,.

Bl oiitorio para separar ambos tipos de apelaciones en =
cuznto a los efectos, se gufa, como ya queds establecido, por las
nociones de definitividad y no definitividad atinentes al acto =
mismo materia del recurso, en su funcionalidad. Recordemos que =
" los actos definitivos son apelables "en amboa efectos", o valién-
donos ya de 1a denominacién adoptada segin la sugerencia de Tbkmm
fiez Froocham, lo son "con efecio suspensivo™; tales actos son, de
conformidad con la clasificacién que hemos propuestos a) las sem—
tencias, y b) los autos deSinitivos. Por su parte, los actos no -
dofinil.tivos son apelables “en el devolutivo', o sea, "sin efecto
suspensivo®s son, como ﬁln, dnicamente los autos interloouto~-
rios.
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En relscién con el efeoto "no  suspensivo” de la apelacidn
‘o8 menester aclarar que no solanente debe aplicarse en los recur-
sos de autos interloocutorios (no definitives), sino que su aplica
cifa debe extandarse también a todas las apelsciones gue se origi
Dep op Jgs Jjujcios llamdos "especiales", concepto eate Ultimo im
troducido ea la ley procesal por el reformador de 1973, y que co-
rreaponds aproximadamente con el de loa antiguos juicios sumerios
dsterminados, que eran el hipotecario, el ejecutivo y el de deg=e
akuoie; apelaciones que proceden inoluso contrs aotos definitivos,
que normalmente deberian ser suspendidos. Ia Iazdn de esta exira~-
ordinaria ampliacién del efecto no suspensive obedece a que, res-
petfndose, al menos parcial y limitadamente, el espiritu del dero
éado juicio sumrio, se estima que en estos nuevos juicios "espe-
;nlu" no es prudente ni aconsejable consentir en que, llegado =
el trdmite al promuncismiento dei fullo de londo, la efectiva rea
lisacidn de esia resolucidén sea entorpecida u obstaculisada inde-
finidamente por la suspensidén que do eu eficacia imponga el recur
80 que conire ella se enderecej asf pues, se acepta gque tales re—
soluciones, definitivas y por tanto suspondibles, puedan ser eje-
outadas o cusplimentadas sin entargo de ser apeladass ssto es, se
" autoriss respecto de ellas la admisién del recurso "sin efecto -
suspensivo”. Esta clase de apelacidén, aaf, sexrd procedentes a) en
ol caso de que el acto apelado sea no definitivo, o auto interlo=-
cutorio, ¥ b) en el de que el acto apelaioy aef sea también defi-
nitivo, o de cualquier otra olase, emane de juicio "especial",

Ea oonclusifn, es posible redactar los preceptos 19speoti
vos, que er mi proyeoto son los arts. 692 y 694, en la siguiente
foruss :

“ART, 692. Se admitirin con efecto suspensivo todas -
las apelaciones promovidas contra las resoluciones, dicta
das en juiocios ordinarios, enumersdas en las fracciones =
I’ II J I1I del art. 684”.

"AR?, 694« Se admitirdn sin efeoto suspensivoi

I. Todas las apelaciones promovidas contra resolucio——
nes en julcios especiales, y :

II. Las que se interpongan contra autos interlocuto ==
zios, pronunciados ea juicios ordinarios™. :
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tutntetntatatatetetetatatet

Una vez decretado el efecto, la subsiguiente tramitacién
varia en cada caso, segin se trate de apelacién con o sin efecto
aﬁspensivo. '

Exéminaremos en primer lugar el procedimiento de la ape-
lacién suepensiva.

Es en esta parte de mi trabejo en la que aparood una aue
dag ——pegin creo— innovacién que he querido introducir en el ré-
" gimen de la apelacién, y que, a no dudarlo, ha de causar dudas, =
inquietudes y desconcierto. Pretendo implantar, como parte intee="
grante de la nusva reglamentacién del recurso de apelacién que =
vengo elaborando, la fianza forzosa como garantfa de la suspen-—-
8idén ocuando ésta proceda como efecto de la apelacidn.

‘ Debo confesar que el germen de la idea surgié en mf como
inesperado fruto de las reflexicnes que me hice al tratar de oxds
nar y aclarar el material que recopilé y aporté para emprendsr es
te trabajo. 4 poco de darle vueltas, comprendi que la suspensién
del acto apelado, consustancial del recurso de apelacién, carece
en abaolu‘to de la mis winima compensacidén, diariamente se concede,
sin exigirae contraprestacién ninguna, como un don gratuito, a =
las partes vencidas, las paries supuestaments desprotegidas en to
dos los pleitos, con graves inconvenisntes, materializados en la
forma de dafios y perjuicios,pare quienes por el contrerio resule
tan venoedores en los diversos juicios; sujetos éstos de ouyos in
tereses nadie parece acordarse. Decidi entonoes incorporarla a mi
proyecto de reformas como uno ds sus puntos clave (aunque sin de~
jar de abrigar serias dudas sobre si, sux\a consagrada por la norms
Jjurfdioa positiva, fuera algin dfs efectiva en la vida real).

: e he inspirado para dar a la suspensidén, as{ ocomo a la
‘fianza y oontrafianza,de la apelacidn,los contornos con que abore
las presento, no en la bibliografia ni en la doctrina tradioiona-
les, 8ino en los conooimientoi, aprendidos mfs de la lectura de la
ley que de un profundo y conciensudo estudio de gabinete, que he
adquirido sobre la suspensién y sus garantfas en el juicio do am-
Daro. .




) 150 (

(E1 CFPC, mfs adelantado que el CPC, consagra el princi-
Pio ds la fiansa forzosa en apelacidn, sélo que siguiendo un sis~
tem inverso al de la Ley de Amparos en vez do requerirse la fian
sa para garantisar la suspensién, se le requiers para garantisar
1a ejecucién (art. 235), en el caso de admitirse el recurso “enm -
88lo el efeoto dewolutivo"; la contrafiansa es dada por el contra
rio del ejecutante pare obtensr la suspensién (art. 236), en tan~
10 que en ol sistema de la LAUP, dicha contrafianza se otorga pa=
ra poder llevar adelante la ejecuocién del acto reclamado, bajo =
oliertas condiciones. lo importante, empero, es que un Cédigo de =
Procedimientos Civiles, vigente en todo el pafs en el fuerc fede=-
Tal, oonsigna y sanciona el principio de la fianza forzosa en ape
laocifn y de la correspondiente contrafiansa, lo cual demmestra «
Qus no voy tan desencaminado al proponerlo para el CPC de la enti
dad mfs importante del pafs, el Distrito Federal, que, de adoptar
lo, seria inxzediatamente imitado por la meyoris de los CGdigoo -
Prooesales de los Estados.)

. Con las necesarias limitaciones y fa.lhl, pues, deriva-=
- das de 1a falta do una meditacién y de una investigacién adecua==
das del temm, we atrevo a expener en una tesis profesional las no
oionss, elementales, de que mo he servido para esbosar las insti-
tuciones de la suspensién y sus garantias en la apelacién.

; la suspensién es una medida auxiliar de la aléolacidn, de
cardcter preventivo o cautelar. Tiene como objeto el evitar que =
se ejecute al vencido, impidiéndose por tanto que se le desposea

_ de sus bienss y derechos, o que se le afecte gravemente en sus in
teremes jurfdicos e 1nd1v1duulu,' a consecuencia de un mandamien=
‘to0 de la autoridad judicial cuys justiois, ouya logalidad, ban sl
do sujetas a fuerte duda y estsin bajo ucrutmo. Comisuiontoun
te; 1a modida evita también una serie de situaciones contradioto-
riss ¢ indeseables, pues, en caso de fallarse el recurso a favor
del apelante, dado que con motivo de la suspensién no ha badbido =
ejecucién alguns y que, por lo tanto, no ba babido tampoco modifi
. cacidn ni alteracién en los bienes, derechos ¢ persona dsl venci
do, no es necesario proceder s restituir las cosas al estado que
guardaban antes del pronunciamienio ds la sentencia o auto comba-
tidos, lo que, de otrs mmnera, resultarfa, si no imposible, s{ =
cuando menos sumamente ‘diffcil, ® incluso probablemente se lasti—

marfan derechos de terceros de btuena fe.
‘ En términos generales se puede decir que el bensficio =
“que reoibe el recurrente con la suspensién se traduce forsosamen——
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te, en la mayorfa de los casos, en un perjuicio comhtivo pare
el apalado, porque mientras dura la suspensién éste se ve imposi-
bilitado para hacer valer su derecho, legalmente tutelado; tutela
que, como guiera que sea, ya le ha sido otorgada por la resolu—=
cién de primera instancias estd obligado a eapersr que se resusl-
va el recurso, y a sufrir los dafios y perjuioios que se le causen
entretanto, derivados del heoho de no poder hacer efectiva la con
dena o cualesquiera otras consecuencias del fallo. En el caso de
que la apelacién sea declarada infundada, y el superior confirme
la sentencia del inferior, la parte a quien ‘ltl ba declarsdo wven '
cedora, os decir, el apelado, podrd por fin proceder a la ejecuwsr
" ciény 86lo que esta ejecucién deberd teper lugar a mrti.r de la
sentencia de segunda instancia, no de la de primera: habrd badido
de ocualquier modo una demora, benéfica para el que apeld, aunque
s6lo sea porque la higo ganar tiempo y disfrutar, de mala o ds =
buena fe, de derechos o bienes que en definitiva no le pertenscen;
“pero perjudicial pare el apelado, porque los dafios y perjuicios -
“que éste haya sufrido a ocausa do ella quedan sin resarcir, no son
compensados en forma alguns, lo que, & fin de cuentas, no es jus-
1o ni equitativo, '

En otras palabras: en tanto que el recurrente queda a -
resguardo, con 1a suspensién, de toda pérdida o menoscabo en su =
osferas de intercses jurfdicos, que le pudiexan sobrevenir como
consecuencia de un determinado mandato judicial cuya eficacia ha
sido convenienteuwente suspendida, su contrario queda en cambio =
. desprotegido respecto ds los dafios y perjuicios que le sobreven—.
gan por la misme causa —la suspensién— debidos a 1a imposibili-
dad de hacer cumplir ese mismo mandato judicial. Entonces, la can
clusién, tanto desds el punto de vista de la 1l8gica como del de =
1a equidad, serf que, como un complemento a la suspensidén ds la -
apelaoién, se instituya una garantfa igual para la parie contrea=
ria, en compensacién de aquélla, que o3 la garantia dal impugnan—
te; en otras palabras, que la suspensién deocretada en favor de és
te al admitirse el recurso sea operante Unicamente a cambio, por
_ asf decir, de una medids cautelar a favor del colitigante. Dioha
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medida cautelar es la FIANZA.
Bl fundamento de la fisnza, en su carioter de garantim
on el proceso de apelacién, estd en que, del mismo modo que el va

“lor jurfdico representado por la pretensién original del apelante,

valor que ba sido desestimado o desechado, ¥y que no se considers
legftimo, perc ouya validez serd puesta de nuevo a eatudio, es ase

' gurado mediante la suspensién, el valor juridice opuesto, que se

resume en la pretensién de la parte contraris, y que ya es firme,

. qQue ya ha sido reconocido y acogido por una sentencia, presuntae-

mente vlida y legnl, merece con mayor razén un aseguraniento ra=
gonable y equitativo, de menere que los intersses de ambos oont&g
dientes sean protegidos por igual. '

Asi, el procedimiento propiamente dicho de la suspensién

" consistird en lo siguiente: admitida una demands de apelacién en

el efecto suspensivo, lz Saln deoretard en soguida la suspensién

del aoto apelado, la curl surtird sus efectos de inmediato; se -

mandard hacer saber este deoreto de suspensién al aguo a ls mayor
brevedad posible, a fin de que ordene mentener las cosas en el es
do que guardan, hasta que ee le comunigue que la suspensién, por
cualesquiers causas, ba dejado de surtir efectos. la iuspon-idn -
serd revocada si el apelante no otorga, dentro de un plaso deter-
minado y a entera satisfacoién del tribumal, la fianza que se se~
fiale, de conformidad con las reglas que para ello se esiablezocan
El plato mencicnado ha de ser lo mfs breve posible, dada la nece-
sidad de fijar con la mayor prontitud los itérminos de la cuestidnj
debe aplicarse, conseouentemente, el minimo legal, o sean, tres —
dfas (art. 137, freo. IV, CPC). Por otra parte, la revocacién de
la suspensién operard, on su oaso, mediante declaracién judicial, -
a peticién de parte interesads, la cusl serd comunicada desde lue
go al inferior, para que proceda en seguida a la ejecucién o cumw
plimiento, como corresponda, de lo que estabs suspendido. '
El oonto de la fianza serd fijado a discrecién por la Sa
1aj on osta cuestidn podrd, desde lusgo, contar con el asesora~=
miento del apelado, cujo intexés se va a garantizar, a quien sin
embargo solamente se debe dar 'intervencién en forma de vog pero =
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no de voto: eato os, podrd ayudar a normar el oriterio de la Sala,
aportando toda la informaoién pertinente de que disponga, pero no
partiocipar en la resolucién que se dicte} sin perjuiocio de impug-
narla en reposicién si le conviene.

Abora bien, es posible que el apelado, o sea, el Vence==
dor original en el juicio principal, insista en seguir adelante =
con la ejecucién o cumplimiento del fallo recurrido, no obstante
hatéraele gamntizad? satisfactori;mnte su interés. Sean cuales
fueren sus motivos, debe reconocérsele su derecho de hacerlo asf.
la justificaocién de esta autorizacién redica en el hecho de quey= .
de entre los dos valores jurfdicos en pugns, que son la materia -
de la controversia, representados ambos por las respectivas preten
siones de las partes, el del vencedor de yi‘imera instancia =—que,
por efecto de la decisién emitida, se ha convertido en un dereoho
legalments reconocido y tutelado— es preferente o privilegiado =
en relacién con el del vencido (sin que el hecho de que se afirme
lo contrario invalide esta consideracifn, pues ello ser{ en todo~
cago objeto de una conolusién futura que no se ha formulsdo), yy=
por tanto, estf en aptitud de ser hecho efectivo bajo cualesquie-
ra circunstancias. Pero en estas condiciones, y dado que en Vire=
tud de permitirse finalmente la ejecucién de lo fallado, la Sus=e
pensién deoretada inicialmente queda anulada e ineficaz, debe ser
reemplazada por una nueva sanntﬁ que proteja de todos modos el
intexrés del apelante mediante la debida indemniracién de los daee
fios y perjuicios que se le puedan causar con la ejecucidn, caso =
de ganar la apolat':idm asf es que como requisito pare permitir el
ounplimiento del acto objeto del recurso, habiéndecse otorgado pre
viamente la fianza de ley por el apohnto, so impone a la parts =
apelada la obligacién de otorgar una CONTERAFIANZA, lo que, en to-
do caso, se hard con las mismas formlidades de la fiantga.

En lo que toca a los efectos do la fianza y de la contra

' fianza en la sentencia de apelacién, cabe deoir que si dicho fa=e -
1llo desestima la pretensién impugnativa, declarando infundado el
recurso, en la misma resolucién deberd la Sala oondenar al ape-
lante al pago de las costas y de los dafios y perjuioiol‘ causados
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4 la contraria con la suspensién, y, on conseouencia, podr{ el in
teresado proceder & hacer efectiva, en su oportunidad, la fianzaj
ello serd por via de la ejecucién final del fallo confirmado, an-
te al inferior, procediendo al embargo o secuestro y remate de =
bienes del demandado. Y & 1z inversa, si el recurso es decidido a
favor del apelante, habiendo dado la contraria contrafianza para
ejecutar el fallo apelado, se condepars a éata al pago de daiios Yy
perjuicios también, causados con la sjecucién, manddndose al ofeé
to hacer efectiva dicha contrafianga, incidentalments y a solioi-
tud del interesado, ante ¢l inferior. _ :

Resta, pare terminar ol examen del procedimionto particu
lar de la apelacién suspensiva, tratar el punto relativo a la dow
q’umn'nta.cién anexa. Consistiendo &sta en el expediente original =
del juicio primcipal, l1a Sala, en el auto en que deorete la radi-
cacién del recurso, mandard requerii al inferior para que a la ma
yor brevedad posible, seiialdndole al efecto un plazo disorecional,
le¢ envie el expediente. Como la tramitacién del negocio no puede
ocontinuar sin que la Sala reoiba y tenga a su disposicién los au=
tos principales, el plazo sefialado al a guo por el superior tiene
el cardoter de perentorio, por lo que deberd apercibirse a aquél
de que, de retardar la remisién excesiva ¢ injustificadamente, o -
por negligenvia o mala fe, se le impondrd una sancién consistente
on una mlta, cuyo monto serd de doscientos pesos la primera ves,
Yy del doble 1la gsegunda, en caso de reincidenciaj multa que, para
cumplir de verss con su cometido de resorte impulsor del adeouado
~ comportamiento del funoionario de que se trata, debe ser hecha in
variablemente ofootiva en todos los casos por la autoridad supee
rior jerdrquica, o de lo contrario se convertird en un indtil fan
tasma ofs de la leye.

Besumiendo: todas las anteriores disposiciones asobre el
procedimiento de 1a apelacién suspensiva se repartirdn en los arw
t{culos de mi proyecto como sigues

a) Lo relativo al deoreto de suspensién y al seiialacien—
to de la fianza, as{ como el requerimiento 21 a quo sobre la remi
sién de los autos, aexd objeto del art. 6933 I
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b) La revocaoién de la suspensién serd tratada por o -

¢) EL dorecho. a la contrafianza, y los efectos de data Yy

de la fianza en la sentencia de-apelacién, se regularén en el art.

698, ¥

d) Finalmente, las reglas pare el sefialamiento de las g

rantfas me enumerardn en el art. 699, que repite en lo sustancial
el aotual art. 699 CPCs '

“"ART, 693. Admitida una apelacién en el efecio suspen
sivo, se decretard de immediato la suspensién, fijdndose
al apelante desde luego y con audisncia de la parte con=-
traria, fianza suficiente para responder, en su caso, de
las ocostas y los dafios y perjuicios que se puedan ocasio
nar a la contraria con la suspensién de la resolucidén re
currida, Dicha fianza deberi ser otorgada a satisfacoién
de la Sala en el plazo improrrxogable de tres dfas,.

El decroto de suspensidén ee comunicarfd al inferior, =
requiriéndolo para que,; en un plazo razonable, remita
los autos originales, apercibido de multa de doscientos
pesos en caso de desobediencia, y del doble si reincide."

“ARTs 697+ e..transcurrido el plago seiialado para el
otorgamiento de la fianza, sin que éate se baya realisza-
do, a peticién de parte se declararf perdido el derecho
al beneficio de la suspensién y que ésta deja de purtir
efectos, commicéndolo asf al inferior para que lleve =
adelante, 8i procede, la ejeouoidn gque corresponda."

“"ART., 698. Declarada infundada la apelaocidén, se ;ond_o_
nard al apelante al pago de dafios y perjuicios, ordendn-

doge hacer e¢fectiva la fianta prestadas el importe de =~

aquéllos se fijar{ disorecionalmente, aparte de lo que =
importen las costas.

Queda a salvo ¢l derecho de la parte apelada de otor—
83Ty on todo caso, la contrafianza necesaria para proce=
der a 1a ejecucién o oumplimiento de la resoluciém impug
nada, obmervindose para su fijacidén y aplicacién las for
malidades y requisitos establecidos en los preceptos re-
lativos a la fianza."

"ART, 699 Para el sefialamiento de la fianza y de la
contrafianga, en su oaso; 8¢ observarfn las reglas si-
guientes: .

I. 1la calificaoién de su idoneidad serdf hecha por la
Sals, la que se sujetard, bajo su responsabilidad, s las
disposiciones del Cédigo Civils

II, la fianza otorgada por el actor comprenderf la de
volucién de la cosa o cosas que deba percibir, sus fru—:
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tos ¢ intereses y la indemmizacidu y pago de dafios y per
Juioios si el fallo es revocado}

III. la otorgada por el demandado comprenderd el pago
de 1o jusgado y sentenciado, y su oumplimiento, en el ca
80 de que la sentencia condene a hacer o no hacer, y

IVe la liquidaocién de dafios y perjuicios se harf ante
el inferior en ejecucién de la sentencia confirmada o a
solioitud del interesade, si el fallo es revocado, la
que se tramitard incidentalmente."

‘atetotatetotatatntotutatet .

; Pasemos shors al estudio del procedimiento de la apela—
0i1dn no suspensiva,
v : Este procedimiento es distinto segin ae haya recurrido -
.h untonou o un auto.
‘ 1, APSLACION NO SUSPENSIT7aA DS LA SENIENCIA, HipStesis an
teriormente exolusiva del desaparecido juicio sumario, y boy del
nuevo juioio "especial", requiers pare su tramitacién de las mis-
 mas formalidades que la de la apelacidn suspensiva, dadas las =
idénticas ut&gvrt& ¥ naturalesa del aoto impugnado en una y otra.
Asf, el superior deberd solicitar del inferior la irmediata remi-
sién del expediente original, bajo el apercibimiento de las mul——
tas referidas nfs atrds, la diferencia de esta sustanciacién con
la de 1a apelacién suspensiva estd determinada Drecisamente por -
la tiuonou de 1la orden de suspensidn, lo cual deja &l & quo en = -
. 1ibertad de ejecutar y cumplir ain restricciones su fallo. Como =
el original de éste forms parte de los autos, que se envian a la
- Sala, ea #noiu que quede en el jusgado de origen, pars su ejecu
oidn, copis certificada de la sentencia y demds constancias nece=
_' sarias, de acuerdo con el parocir de las partes y el del propio =
Juez, en lo que usualuente se llama “"cuaderno de ejecuocién",.

2. APELACION NO SUSPENSIVA LE AUTO. En esta segunda hipé
tesis, ante la necesidad de que el juez conserve en su poder los
sutos originales, se debe presentar al ad quem un testimonio de -
apelacién, formado ooh las constancias designadas por ambas par—
toi, ocompletadas por el juez. Para la formacién y envio de este = .

- futiu'muc, bay que observar las siguientes disposiciones. El aps
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lante, precisamente en el esorito de demsnda de apelaoién, deberd
sefialar las constancias de los autos principales con las que quie
Ta que so forme de su parte el testimonio de apelacién. Si omitie
ve bacer este sciialamiento, la Sala, baciendo uso de la facultad
que se le ha atribuido en el artfculo 689 de mi proyecto, es decir,

la de prevenir al apelante a fin de que corrija o aclare la deman

da, on forma andloga a como se hace con la de primera instanoia,
cuando ésta es osoura' o irregular, lo hard asf, dindole un plaso

‘de trees dfas para oumplir con la prevancidn, y aperoibisndolo a - v

la vez de que de no oumplirla en tiempo, se tendxrd por no interw
puesto el recurso y por firme la resolucién recurrida. la parte =
apelada tendr4 derecho de adicionar las constancias seiialadas con
las que de su propia parte indique, y ello deberd hacerlo precisa

- wmente al contestar la demanda de ‘apohcilén, pues si no lo hiciere

porderd ol derecho respectivo. Una vez designadas las constancias
POT una o ambas partes, el superior mandard girar oficio al infe~

rior, comunicdndoselas y rquiriéndolo pare que a la mayor breve-—

dad posible expida y remita ol testimonio, al que podri agregar —
en todo caso las oonstanoias que é1 mismo estime pertinentes. Se

- aplicardn, en su caso, las sanciones pecuniarias previstas para -

el retardo injustificado en la remisién del expediente originsl,
8i la misma cosa llegare a oourrir respecto del testimonioe.

El procedimiento, pues, do la apelacién no suspensiva,
en sus dos supuestos, se consignard en el art. 695 PROY CPC como
slgues

"ART. 695, Cuando una apelacién debe admitirse sin =
efecto suspenasivo, sl es contra auto, deberd el apelante,
en el esorito de demanda, sefialar las constancias de los
autos originales con las que quiera que se forme ds su -
parte el testimonio de apelacién. Si owitiore hacer el -
sefinlamiento, se le prevendrd y apercibird en los térmi-
nos dol primer pérrafo del artioculo 689.

la contraria adicionard las constancias preoiuamnto
al contestar la demanda, apercibida de perder el derecho
en caso contrario. Con las constancias senaladas, mis =
las que el inferior estimare pertinentes, se requerird a
éate para que en um plazo breve expida y remita el testi
monio, bajo los apercibimientos roforidoa en articulos -
anteriores,

Si la apelacidn ain efeoto auspenaivo es contra la ~
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sentencia, se solicitard del a quo la inmediata remisién

de los autos originales, apercibido en los términos del

pérrafo anterior, quedando en asu poder copia certifiocada
ds la sentencia y  demdfs constancias necesariss para su
ejecucién,.”

totatetotetntotetotatetotet

Por dltimo, y para termimar con este apartado, es necesa
rio pasar a la reglamentacién de ese peculiar fenémeno que he bau
t;udb coms "conversién del efecto de la admisién”.

' Como se recordard,.dicho fenémeno consiste, segin el vi-
gente art. 696 CPC, en que, debiéndoss admitir "en s6lo el efecto
devolutive” las apelaciones ds ociertas eapeciales resoluciones,
1o son, sin embargo, mediante ol otorgamiento de una fiansa, "en
:ll‘bdl eofectos”.

Si ignoramos el hecho ds que esta figura ha sido incom-
prensiblements limitadas & los reerraos promevidos contraum dnioco
tipo aislado de resoluciém, debo decir que la encuentro bastante
aceptable y, lo que es mfs, hasta justifioada, ddndole por supuss
to un alcance mfs amplio ¥ apropiade a su funcién que el que ac=
tualmente le da la ley. Es perfectaments posible esta figurs cuan
do, por o:jonplé, se pretends suspender una sentencia de juicio es
pecial —que por ley es sjecutable desde luego——, no siendo impe-
dinento para ello el que sea apelaiaj puea el hecho de que contra

"1la regla general, esto ¢s, & modo de excepcidn, se permita la li-
bre ejecucién de un fallo de tal cardcter, obedece a una mera pre-
suncién, destruible por prueba en contrario. 4isf, ai el apelante '
puede demostrar que, en su caso oconcreto, el cumplimienio del fa=
1lo no es urgente ni inaplasadle, sino que por el contrarid pueds
esperar, o que los intereses que se deciden en 61 no son ni xucho
menos de primers importancia para la contraria, no habrd ya moti-
vo para no ordemar la suspensién del fallo recurridoe. Por otro la
do, ®i, trstdndose de un auto interlocutorio, decisorio de una
ousstién incidental, el recurrente logra prober que tal resolu-—
oién le causard al ser ejecutada daiios de diffcil o iumposible re-
parscién —ims estoy poniendo en casos que, RO por remotos, SOn me

. nos probables—, taabién debe poder suspenderse ésta, o sea, dar—
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8¢ al recurso promovido en su contra el efecto contrario al ﬁuo -
normalments procederfia.

Estimo que la forma de tramitar esta ocuestién dentro del
proceso de apelacién es la de un incidente, o sea, con un esorito
de cada parte y la resolucién que corresponda, sin perjuicio de =
seguirse, en caso de resultar necesarios, los trdmites presoritos
por el art. 88 CPC. Claros es evidente que la solicitud de coaver
8ién no puede resolvarse de plano - inaudita altera pars =, por—-
que, de concederse la suspensién solicitada, se verfian gravemente
afectados los intereses de la parte contreria, & la que, indepen—-
dientemente de la garantfa que a su interés prests el apelante ms
diante la consiguiente fiansa forsosa, no debe privirsels ds su =
derecho de oponerse y de ofrecer las prusbas que estime conducen—
tos. '

la solicitud de conversién se hard en el mismo emorito =
de demanda, y de ella me dard vista a 1la contraparte para que en
tres dfas menifieste lo que a su derecho convengs, advertida de =
que,de no hacerlo en tiempo,se le tendrd por conforme. Si se ofre
oen pruebas en el incidente, se seiinlard fechs para la celabrs —.
0ién de la auvdiencia incidental, con suficiente anticipacién & la
© de la audiencia principal, si debe haberla, o biem dentro de un =
plazo breve, a fin de no demorar demasiado la atribucién al recur
80 de un efecto, cualquiera que seae Si no ses ofrecen pruebas in~
cidentales, 1a resoluoién deberd ser pronunmciada cuanto antes ses
posible. No ea necesario decir que 1a Sala deberf abstenerse, al
adnitir ¢l recurso, de expresar el efecto, puesto que éste ba sie
- do cuestionado por el apelants.

Bl artfculo respectivo del proyecto dispondrés

“ARTe 696« Bl reourso que, conforme al arte 695, pro=
ceda ein efecto suspensive, podrs aer admitido con diocho
ofocto cuando el apelante, en la demanda de apelacidn, -
solicite la suspensién de la gentencia o auto recurridos,
siempre que, a juicio de la Sala y con vista a la parte
contraria, acredite plenamente ¢l interds que la justifi
ques ,
la solicitud de suspensién se tramitard en forme de -
incidente. Declarada procedente, se fijard en seguida la
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fiansa prevenida en el articulo 693, la que deberf etor-
garse en ol plaso de tres dfas.”

De FASE PROBATORIA.
I+ OFRGCIMIENTO Y PROCSILNCIA IB LA PRUEBA.

Concluida la fase postulatoria, debe iniciarse, si la -

promueven las partes, la probatoria.
' La etapa de prueba comiensa com el ofrecimiento que ds -
las que crean mfs convenientes a sus intereses hagan las partes.-~
(Cufl es el momento procesal oportuno en que ha de tener lugar -
eose ofreciaiento? '

A mi juicio, el actual procedimiento de la apelacién es
indudablemente acertado en ests punto, pues la disposicién de que
el ofxrecimiento de jrusbas deba efeciuarse en los escritos mismos
dp expresidn de agravios y de contestacién a los mismos redunda -
desde luego en una mayor celeridad y concontrainn en la tramita~-
‘tacién del recursos. Dada, pues, la ventaja que resulta del princi
pio expuesto, no existe razén alguna para modificar la reglasen—
"taoién aotual per lo que hace al ofrecimiento de la prueba, res—
pecto del oual, por oonsiguiente, y una vez hechos los cambios .=
. terminolégicos apropiados, podemos decir que deberi bacerse en -
Jos esoritos de demands de apalacifn Yy de contestacién & la mismas
asf, el inicio de la fase probatoria coincide con sl de la postu~
latoria. ' ‘

El precepto relativo, en mi proyecto, serd el 700, que =~
rezard como siguel

“ART., 700. En los escritos de demanda y de contesta=—
cién a 1a misma podrdn las partes pedir que se recipa el
pleito a prueba, ofreciendo las que estimen pertinentes
¥ que nunca deberin reconocer causa distinta a las qne -
ol artfculo siguiente vxpresamente enumera."

Eate artfculo remite al 701, que es 6l precopto enel -
‘que se consignan los casos éo procedencia de la prueba en segunda
instancia, la cual, por las ratones que en su oportunidad se expu
sieron, es extraordinariamente restringida, no debiéndose permi-——
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tir en absoluto -—-en prinocipio— en un proceso de estrioto dere-
cho como es el de apelscién; wmas se permiten, por rasones de equi
dad, pooas y miy tasadas excepciones.

~ De acuerdo con la teoris espafiols, resumida por el juris
ta Jaiwe Guasp, y que hemos qomentado en su oportunidad, es posi~
ble autorizar la fase probatoria en segunda instancia en las si—
guientes hipétesiss

loe Fuersa mayor insuperable que impide el apersonamien~
to en Jjuicio en tiempo para probarg

200 Acontecimiento tardfo de cierto hecho, que ocurre -
fuera de tiempo ("hecho nuevo");

3o. Ignorancis sin culpa, no fingida, de un hecho, que =~
se oonoce fuera de tiempo}

40, Dessutorizacién y exclusién imperativas de la prueba
en primera instancis, por orden judicial, y

0. Cualquier causa que evite irremediablemente el cum~
pliniento de la pruebs, no mediando responsabilidad
del oferente,

Con base en la snterior enumeraciém procedersmos a formu
lar el articulo correspondiente (el ya citado T01l), en sus varias
‘fracciones, con la salvedad de que haremos algunas ampliaciones -
necesarias, de modo que on cada fraccién se comprendan todas las
circunstancias del caso a que se refieres

“ART. 70le 5610 se admitird el recibimienmto
& prueba en la apelacidns
Cago loet Is Al litigante rabolde que esté en el caso
previsto en el articulo 650, en relscién con el
647, no babiendo limitscidén ni en vl ndwero ni
en ¢l contenido de las probanzas propuesias por
i aabas partesy
Casos 20e¢ ¥ 30. ¥ II, Cuando la prueba versare sobre un beslw
prucbas & ellos que importe excepcidén supervenients o que, sien
asimiladas:  do anterior, manifieste el ofexente haber duoo
nooido en atsoluto su existencisj se entienden
conprendidos en esta fraccién los documentos «
que merciona el articulo 98, cuando no hubiere
sido posible presentarlos en primera instancia,
asf como la confesifn, siempre qus verse sobre
hechos que, relacionados con los hechos contreo~
vertidos, no hayan sido objeto de posiciones em
primera instanvia, por ser supsrvenientes o por
baber llegado a conocimiento del absolvente con
posterioridad al periodo de prusbas sujetas to-
das las condiciones mencionadas a ger formalmen
te protestadas de decir verdadj
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Caso 40.1 I1I. En ol caso de que el que hudbiere formu=-
1ado la protesta de inconformidad & que s@ re-—
fiere el artfoulo 285, pfrrafo final, insista =
on la admiaién y recepcién de la pruedba desesti
mada en primera instancias, ¥

Caso 50.1 IV, Cuando por cualquisr causa no imputabdble

al que solicite 1la prueba no hubiera podido prag

tt:.c:m toda o parte de la que bubiere propues~—
.

Rxpnm:lmia

FRACCION I. Un litigante declarado rebelde en juicio aé-
lo pueds combatir la sentencia que se diote en dos formms. Una, =
por via de juicio extreordimario de nulidad (boy "apelacién extra

ordinaria®), cuando concurren estas dos condiciones: qne ol liti-

éante no hubiere sido cmplasado personalmente —esto es, po%-ooﬁlf_
:to--, Y que bublera estado ausente de todo el juicio, incluso =
hasta después de pronunciada la sontencia: entonces, conforme al
arte. 717, fyac. I, en vigor, CPC, ticne ires meses para promover
1a impugnacién (plego, adends, durante el cusl eatard suspendido
el fallo, por ministerio ds ley —art. 644 CPC). Perc 'si, por el
oontrerio, el emplazamisuto o la propia sentencia le aon notifica
dos persopalmente, "sélo podrd utilisar contra ella el recurso de

apelacidn en los términos del derecho cowdu®, segdn dispone el arte

650 CPC, oitado en la fraccién que comentamos: es 5qt9‘\el rebelde
a quien, despuds ds que demuesire mfs allf de toda duda la invo-—
luntariedad de su rebeldfs, la “fuersa mayor mo interrumpida" que
le impidié comparecer a juloio durante la primers instancia, o -
sea, hasta la segunda, se 1o adnitirdn en ésia las pme‘nu quo -
tenga qus ofrecer, conforme al art. 647 también mencionaoa, "gin
limitacién alguna ni en su ndmero ni en su contenido", reza lz =
disposicién propussia, como subsanscién del defecto del que sufre
" 1a ley sctual (art. 646 CPC), al restringir la prueba en este cuso
& la de "excepcién perentoria” solamente; por iguales ragones de
‘equidad, se da a ls contraria ocasibén de preseniar sus propias =
" prucbas. : »
FRACCIOE II. 8¢ conjuntan en un solo enunciado las dos -
hipStesis en 1as qus es posible Ja pruebe de determinados hechos,
Gscisivos yara la posiocifn del afectado, que sucsden tardfamente
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-=e8t0 88,Cerrado el periodo normal de ofrecimiento de pruebease,
‘0 bien son conooidos o revelados al interesado tardfsments tamw——
biéns el primero de estos supuestos esti ya ocontemplado por el
art. 708, frace II, CPC, y el segundo, en forma mfs bien limita-
da, por la Ultima parte del art. 294 CPC. Claro, es obvis la anma-
logfa que une a ambas hipStesiss las dos tienen como consecusncia
6l que el juez se vea irremediablemente impedido de considerar ta
les hechos en su falloy que de otrs miners serfa quizé radioaluen
te distinto. Abora bien, hay sus requisitoss en el primer case,
el "becho tardfo" o superveniente debe necesariamente configumr
una excepcién, no importa si perentoria o dilatoria, de las emume
radas por el art. 35 CPC; en el segundo, el oferente ha de pres—
tar protesta de decir verdad sobre el desconocimiento en que hays
estado ncerca del hecho que pretende probars Por otro lado, se in
cluyen en esta fraccidén las hasta ahora privilegiadas "pru'ohu ds
libre admisién", tan deploradas por CGuasp, quien con esto, 01e0,
. estard ya complacido, pues se somete a dichas pruebas, como es de
bido, al rigor comin y normal imperante en mmteria de prusba em
apelaciéne En primer lugsr, estdn ciertos documentos -—menciona-
dos por el art. 98 que se oita-—, indispensables como anexos fun—
- datorios de la demands incial o su contestacidén, que, por su ca-
rfcter de "supervenientes", o por su desconocimiento anterior, no
astuvioroxiadisponioidn de klnl partes a tiempo durante la primers
instancias protada satisfactoriamente la imposibilidad o izreme-
diable dewora rTespectivas, puedsn ser recibidos en la fase probte-
toria de la apelacifén. En segundo lugar, tenemos la counfesién,
que, de este modo, no podxL ya ser pedids con 1la mayor informmli-
dad en ocualquisr momento del proceso, sino sélo y estrictamente
deniro de la fase probatoria, y ello cumpliendo sl oferents con
la obligaoién de demostrar que los hechos sobre 1los gue Versa no
fueron objeto de posiciones en priwera inmtancia precisamente jo_:_'
que no ocurrierom, 0 no fueron conocidos deo su parte, hasta des-
pués de oconcluido el periodo ordinario dov prueba.

FRACCION III. Como antecedents de esta fracciénm, el por
olla citado arte 285 PROY CPC, situado dentro del capfiulo que
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contiene las reglas generales sobre prueba del juicio ordinario,-
plasma el que, en mi concepto, es el sustituto mfs prictico, y -
tebricamnte el mejor, para la desaparecida “apelacién preventi—
va", en lugar del adoptado por el reformador de 197} (apelacién -
on ol devolutivo)s la "protesta de inconformidad", una simple ma-
nifestacién de tipo impugnativo ——como la “proteata" btajo la cual
89 hacen al fisco los pagos de impuestos u oiros,considerados in-
debidos y que estin sud judice—, que, becha en juicio, no tiene
mfs naturelesa juridica y efectos que los de un sencillo medio ~
procesal preparatorio del ejercicio de una verdadsra accifn, la -
a00ién para probar (en segunda instancia) —similar a la accién -
para demandar o a la acoién para recurrir—-s

“ART. 2850 [XXXYYY}

El auto en que ¢ admiia una prueba no es recurridle;
contra el qua la deseche, debexrd protestarse la inconfor
midad dentro de las veinticuatro horas siguientes, para
ol efecto de que, apslada la sentencia por cualquiers de
las partes, pueds el litigante a quien se desechd la =~
prusba insistir ante el superior en su recepcidn y desa~
hogoe®

Asf, le es posible al inconforms ingistir en la recep —
cién, en su oné, de la prueba de que se trate, en segunda instan
oia. Es obvio decir que la Sala estd en absoluta liberiad de dene
&arla nuevamente, sin que en tal caso proceda un nuevo recurso -
(reposioién), pues ello implicarfs ya un tercer estudio del punto,
una indeseable tercera instancia —impmacticable, por lo dexfs.

FRACCION IV, He preferido transoribir em mi proyecto la
fracoién I del vigente art. 708 CPC, textualmente y sin modifica=
0ién alguna, por estimar que ¢s bastante clara y completa, J que
no requiere ser explicada. '

IXI. ADNISION Y DESAHOGO.

Sabemoa que la prueba en el proceso de segunda instancia
es facultativa pars las partes, al igusl que 1o s en primers ins
tanoia. Puea bien, asf como puede baber acuerdo entre las partes,
aun tdoito, para sustanciarla, puede baber desacuerdo expresos es
deoir, asf como una de ellas pueds pedir la aperturs del pleito a
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prueba, ofreciendo la o las de su conveniencia, pusde la otra opg
nerse, fundada o infundadamente. Naturalmente, la solucién, en =
uno u otro sontido, de esta importante cuestidn dependerd ds la ma
yor o menor veracidad y leganlidad de las pretensiones en juegog =
la oposicién se fundard por lo comwfn en el alegato de una causa =
de improcedencia de la prueba propuesta,en virtud de la oual pudo
ser incorporada al juioio original), o es inaceptable en apelaciéni
extemporaneidad de lo protests de inconformidad, hecho falsamente
alegado como nuevo, y demds. En todo ozso, surgir{ uma controver-
sia, un "mini-debate", dentro del debate principal, que deberd -
adoptar la forma de un auténtico incidente, ¢l cual abrir{ un pa-
réntesis en la serie principal, que no podrd continvar wientras -
» aquél no s’ea. resuelto y se determine el curso o ausencia de la fa
. ge provatoria. Incidente que, cowo tal, se sustanciard en la doss
parecida pero aun operante forma sumaria.

B2l art. 702 PROY CPC contendrd la regulacién que se pro=
pone sobre esta puntos

| WARD, 702, La parte apelada podrd oponarse al recibi-

miento a pruebda solicitado por el apelante, en la contes

tacién a la demanda, siempre que se funde en la lmproce-

dencia de la causa alegada., Esta oposioién se tramitard

incidentalmente, con un escrito de cada parte y el fallo

do la Sala, sin ulterior recurso."

+atetstatbatetntantatatntetad

la Sala, al recibir la peticién de abrir el pleito a =
ﬁrheba, o la proposicidn ds una en particular, debe dictar un -
acuerdo sobre el puntoy, qus mno puede tener mfs que dos lentidoll
AMTIR o DEEEGAR lo solicitado,

Ia resolucién admisoria no_on ni debe ser mecurrible, =
atento el principio general adoptado por el legislador y consagrs
do en el art. 285 CPC, primer pdrrafos “El tribunal debe recibir
las pruebas que le prossnten las partes"s es de elemental justi——
cia, en efecto, otorgar & las partes la mis amplis oportunidad de
probar sus afirmaciones, utilizando cuanto medio esté a su aloan-

ce para ello, pues una cosa es poder probar a raudales sin resul=

tados, ¥y otra muy distinta no poder probai- un 80lo hecho definiti
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Yo, sin mis limitacién que la de que la prusba esté permitida por
l1a ley ¥ se relacions con la controieni&; J que, aiiade el art. =

298 CPC, no sea contraria al derecko 0 & la moral, ni verse sobre

hecbos imposibles o notoriaments inverosimiles.

. El auto denegatorio del periodo probatorio o ds una prue
ba en especial sf debe ser impugnable. Hemos visto que en primera
instancia el interés del litigante afeotado con un auto semejante
dsl a quo es defendible mediants una simple manifestacién de pro-
testa, sin forma de recurso, debido ello tan sélo a la existencia
bmiuunto de un jues superior, con poder de revocar el auto de
negatorio del inferior y de resolver por su cuohta; mas en segun=-
da instancia, un acuerdo de este superior que dsniegue uns prucbe,
o la fage de prueba en el proceso ——acuerdo que, bien visto, pue~-
de ser grevemsnts leaivo de uno de los derechos (procesales) mds
trescendentales del individuo, como es el de probar en juicio—,
debe ser sujeto sin miramientos 2 recurso, debe ser rigurossmente

~eXaminado y revisado; el Tecurso apropiado en este supuesto serfa
la queja =—porque recuérdese que, en i conoepcidn, es éata el =
ddo de impugnacién de los actos Judiéialu arbitrarios, como pue=~
de presumiblemente serlo el que nos ocupa=—, pero que, dada la ne
oesidad de borisonialidad que ban de revestir todas las impugna~—
o:l.onu"u segunda instancia, ser el ds reposicién; con la excep-
0ifn, ya mencionada, de la denegacién de una pruebe ya denegada -
en primers instancis.

En fin: 1a Sals dedbexd admitir 1as pruebas quo lo justi-
fiqien y que llenen los requisitos establecidos (segin el arte =~
701 PROY CPC)e E1 auto que las admita no es recurriblej contrs el

que las niegue, se da la reposiocién.

k Por lo que tooa & la forms de desahogar y precticar ls -
prusba ante la Sala, campean en segunda instancia los mismos prin
©ipios que en l1a primerss es obligatoria la forma oral para la rs

- ospoidn de las prusbtas, habiéndose suprimido en ambas instancias
Ja forma escorita, Ia foiju vertal dnica fue instituida por la ley
moxicana oomo un intento =—fallido, basta cierto punto y hasta =
donde yo sé— de implantar en nuestro medio la orslidad —con sus
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indiscutibles ventajas, como son la inmodiatividad del juez res—
pecto do los sujétos juzgados, y la celeridad, 1a concisién y la
concentracién en la tramitaciéne—-, propia de drga.niuc:l.ones Yy pro
cedimientos jud:\.ciarios extranjeros: el fracaso del jurade popu~—
lar, que hubo de ser confinado a las causas oriminales menos fre~
cuentes, es una prucba de que la idiosincracia de nuestro medio -
no se¢ presta a semejantes trdmites, altamente tecnificados. la =
forma esorita, a mi juicio, era mfs burocrditica, mfs confiable, y
-gobre todo, exigfa menos responsabilidadess por ello, entre otras
razones, se oternizaban los julcios en los juzgados; pero justo =
es reconocer que tal cosa oourre aun, oon todo y el aupuesto ade-
lanto logrado con la supresién de la forma esorita, y ello es de-
bido a que, on el fondo, los juicios siguen siendo esoritos, a =
despecho de la reforma de 1973 al CPC en este sentido, que viene,
‘ 'a.si, a ser nugatoria. Una oralidad bien entendida, bien aplicada
POr una nueva goneracidn de funciomriol—juristaé, el Jjuicio por
audiencias, en una palabra, nﬂa 1a respuesia a gran parte de =
los tradioionales males que agquejan & la aduministracifén de justi-
cia en Léxico.

v ’ Pero, dejando a un lado estas consideraciones de ordem = .
prdctiuo, es ixmegéble que, cualquiera que sea la naturaleza de -
las pruetas que en cada caso conoreto se propongan, esto es, ain
tomar en cuenta el hecho de que para algunas resulta oconvenientes,
sf, la forms oral, pero para otreas, de diversa fndole, lo indica-
do es indiscutiblomeonte la forma escriia, la ley, de acuerdo oon
la citada reforma, oydens en todo caso la forma oral, segin el =
art. 711 CPC, No estando de acuerdo con estas arbitrarias disposi
ciones del vigente CPC, conservo en mi proyecto la dualidad de =
formas de recepoién de las pruebas (v4lida, me permito manifestar,
para ambas instancias). 4,1, el artfoulo del proyecto que recoja
lo anterior, dird:

"ART. 703« la Sala calificari las pruebas propuestas,
verificando escrupulosamente si llenan los requisitos =
del art. 701, y procediendo & su admisién en caso afirma
tivo; barfd en seguida eleccién entre lag formas oral o
egorita para su desahogo, segin convenga, a su juioioe

Bl auto que ordene recibir el negocio a prusba no es



) 168 (

recurriblej el que niegue el recibimiento o deseche algu

na prueba en particular es recurrible en reposicién, con

excepcidén, en el Gltimo caso, del gue se refiera & una =~
prueba ya desestimada en primera ingtancia.”

Y el art. 704 PROY CPC eatipulaxd el procedimonto a se-
~ guir en cada caso, segdn la forma elegidas

"ART. 704, Si la forma elegida para el desabogo es la
oral, se seiialard, dentro de un plago prudems, dfa y ho-
re para la celebracién de una audiencia al efecto, orde-
ndndose la preparacién de las pruebas que lo reguieran.
Regird en este caso lo dispuesto en la secoién X del ca=-
pitulo IV del tftulo sexto.

Si se optare por la forma escrita, se abrird un perio
do probatorio que no podrd exceder de veinte dfas. Debe~
ré procederse como se proviens em el artfculo 299 (8)."

Cabe comentar que el procedimiento oral ut& ja preacri-

- to on detalle por el CPC en la parte que se ocupa del trfmite or-

dinario de primers instancias loa artfculos relativos son los del
385 a1 400, que integran la nucva seccién X del capftulo IV del -
Tftulo Sexto, y que se titula "De la audiencia", En cuanto a la =~
forma esorita, la encontrfbamos regulada por el art. é§9, que fue
wodificado, pero que & mi juicio debe seguirse aplicando, en los
nismos términos en que estaba conoebido anteriormente, y que en -~
su parte oonducente decfas "En la forma escrita lds pruebas se s
cibirdn dureante el periodo probatorio (9) a medida que se wvayan =
presentando o en el orden en que el jues lo determine."
Finalmente, debo decir que, considerando la ﬁhrtioular,
J mejorable, organisacién de las Salas del TSJ, as{ como su fun—
cionamiento, hay en nuestro CPC y en nuestra 10T un vaclo tremen=
do en el que al parecer nadie ha reparados es un inconveniente =

Texto, el do oste art. 299, anterior a la refoxma de 1973,

29{ ‘A este periodo lo llama la ley con el impropio nombre do iér=—
mino probatoriec, que, técnicamente hablando, resulta iotalmen
%o inexacto e inadocuado. Bn efecto, la vos "término" deriva
del verbo terminar, igual a acabar o conocluir; por lo que su
#ignificado es ¢l de FIK o CORCLUSION, es decir, el punto en
el tiempo en que algo que ba tenido una duracién se extingue
o consume, después de lo cual deja de existir, desaparece. =
Asf, puede hablargse del término de la audiencia, o del plaszo,
y demfs; pero utilizar la palabra como sinénimo, precisamente,
de plago —espacio de tiempo que se extiende entre dos puntost
inicio y fin, principio y término— es totalmente inacepteble
on el lenguaje sencillo de nuestra oiencia.
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derivado de la natureless pluri-personal del Srganc de segunda =
instancia, y que puede plantearse de este modo: siendo dicho dérga
no un cuerpo colegiado, compuesto de tres individuos, ideben pre~
sidir las actividades de prueha todos ellos?, esto ems, (dabe qtu-
dar completamente integrada la Sala tan sélo pare presidir las di
ligencias protatorias? Piénssse, pare que se vea la sums inconve-
niencia de tal solucién, en la prédotica de uns inspeccidn ooular
en un sitio alejado de la sede del tribunals serfa altamente inoé:
modo y adends cnltgq;: el que todos los Magistrados tuviersn que =
apersonarse en ese lugars De maners qus pars reconvertir las aoti
vidades de pruedba en unipersonalea, oon las ventajas que ello =
obviamente implica, debe disponerse que sean presididas y conduol
das por uno solo de los Magisirados. Conforme a mi diverso proyeg
to de reforms & la IOT (que puede consuliarse en las conclusionss
finzles da este trabajo), dicko Magietrado deberd ser aquél a quien
ol Presidente de la Sale haya turnado la instruoccién, sustancia=— -
cién o conocimiento del recurso, desde que dste fus reocibido y zm
dicadoen el trilunal, basta que se ordeme ponerlo s la vista pars
. gontencia, y que por 110 recibe el nombre de Instructor; funcio=
nario a quien, en esta materia, he atribuido en forma destucada o
especifica Ja facultad de ordepar la prdoiica de las llamadas di-
ligenoias para mejor provesr, ya prevista en forma general en los
.arts. 278 y 279 CPC, a fin de evitar confusiones sobre quién debe
entenderse, tretdndoss del colegio trimembre llammdo Sala del 78J,
que o8 el “"juggador" o los "tribunales" mencionados por estos dos
dltimos preceptos. ' '

Asf pues, el art. 705 PEOY CPC que resunir{ estas cues~
tiones, relativas al que ba de pruidir las pruebas, ¥y sus faoul-
tades, expresard:

“ARTe 705 la audiencis & que se rofiere el primer pf
rrafo del artfoulo anterior, asf como lss prusbas que lo
anmeriten, serdn presididas por el Lagistrado Instruotor
que designe el Prosidente ds la Sala, en el concepto de
que podrd hacer uso, con toda la amplitud necesaris, ds
1a facultad a que ase refieren los srtfculos 278 y 279."

POp o bt b ) bt et o -
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E. PASE CONCLUSIVA, SENTENCIA.
I. ALEGATOS Y CONCLUSIONES. ,

A continuacién de 1a etapa de prueba, se pueds cursar la
tercera y dltims fase ds la serie procesal, la que se conoce con
ol nombre de conclusiva.

Es on esta etapa final, 1la ofa hreve de todas, en la quo
anbos contrincantes procesales oxpoiun a los llagistrados sus ale-
éatos ¥ argumentos, las resones y motivos que fundan sus reclama~-
oiones, as{ como las conclusiones que de ¢llas extraigan, en el
" sentido mfs favoreble a los intereses que Tepresentan, a modo de
resuzsn ds todo lo actuado, y ademds como una forma de influir ls

gitimmente en ol £nimo de los jusces.
g " 1os alegatos y conclusicones, s semejansa de 1o que be dis
puesto en relacién con las pruebas ~-sin olvidar que tales dispo-
siciones se refieren al proysecio que estoy proyoniendo, y no s la
ley vigente, tal como ba sido recientemente reformads a este res-
pecto, en forma que me parece definitivaments desacertada—, pue=
den ser desashogados ya sea verbalmente o por escrito. '

. En Mu a la form orsl, el procedimiento s seguir es

ol siguientes siempre que haya bhadbido ofrecimiento y desahogo ==o
rale de las pruebtes, si durante la audiencia celebrada al efeoto,
Y en su oportunidad, las partes asi lo pidieren, el Magistredo -
Instruotor, tras la declaracién que haga ds no haber prusbas pen—
dientes de desahogo, ordenarf el pase al periodo de alegatos, ob=
servindose entonces lo preceptusdo por el art. 393 CPC, relativo
s idéntico momento procesal de la primera instancia, que, egin =
1a téonica legislativa, a6lo es citado en las reglas de la segun-
da, como referencia., Antes ds 1la reforma al CPC ds 1973, como ya
lo comenté en el capitulo pasado, existia el llamado "informe en
estradoa™, pars el caso de que, no hadiendo babido sudiencia de -~
prusbas, las partes quisieran ser oidas ds viva voz pars alegarj~
trésits innecesario y dilatorio, en verdad, por lo cual fue un -
acierto del reformdor el suprimirlo.

‘ Por otra parte, si el que bace valer su derecho de ale—
gar manifieata que prefiere hacerlo por escrito —lo ocual es, en
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la prdctica, muoho mfs eficas y expedito sin lugar a dudags——, se
wmandard abrir un periodo de alegatos, haya o no babido pruebta, y
gin importar, si la hubo, la forma que bhaya revestido; periocdo =
que comprende cinco dfas ocomunes para ambas partes.

Un solo artfculo —el 706 PROY CPC—— serd suficiente pa-
ra resunir la fase conclusivas

“ART. 706, Una ves contestada la demanda o perdido el
derecho de hacerlo, en su caso, 8i no se bubiere promovi
‘do prueba; o oomoluida que sea la recepoién de las quo
#¢ hubieren admitido, podrdn las partes, si lo pidieren,
formular los alegatos y conolusiones que & su derecho =~
convengan, verbalmente o por escrito, a su eleccién.

En el primer csso, si se celebré audiencia ds pruebas,
a.continuacién de la declaracién del llagistrado Instruo~
tor de no haber prucbas pendientes de desahogo, se pasa-
r{ al periodo de alogatos, observindose entonces lo dis=-
puesto en el art. 393,

Si se aligi6 1a forma esmorita, se dardn oinco dfas cg '
nunes pars alegar.®

II. SSNTENCIA IE APELACION.

Concluida la fame postulatoria —ya sea al tenerse por
 contestada la demands de apelscidén o al declarsrse la rebeldia oo
rrespondiente, en su caso—, si no hubo pruebe ni oconclusioness

o terminada la fase probtetoria —ya sea, si fue oral, al
t6rmino de la sudiencia respectiva, ya, si fue esorita (esto, den
tro de mi concepcién particular de la tramitacién), al del plaso
préha.torio, 8i no hay conolusiones,

o consumada 1a fau oconclusiva —si oral, & la conclu-
s8ién de 1a audiencia oanjnntu de prusbes y aloga.tol celebrada, o,
si escrita, ooncluido que sea el plazo comin para alegar—=-, haya
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o no hshido prusba, la Sala, dando por formalmente ooncluido ol =
“gonooimlento" o "instruccién" del breve proceso impugnativo, y -
preparndose pare la emisién de la decisidn del mismo {0, en la -
ides del mmeatro Brisefio Sierra, terminado el proceso en sf nismo
conaidersdo, agotadas que ban sido su materia y etapas), dicta wn
" pandamiento ¢ acuerdo por el que ordena "poner los autos en ests~
do ds ssntencia™, o "pasarlos a sentencia®™ (férumlas que ws pare~
cen mucho nffs adecuadas que la actusl paro arcaica de "gitara -
las partes pare oir sentencia®), tras el cual no admitizd ya a -
las partes promocién o pedimento alguno por el gus pretendan re--
txooeder o dar marcha airds a un desarrollo procesal ya precluido
~ en su totalidad. Estas circunstancias serdn fislmente recogidas -
.on su %texto por el art. 707 PROY CPC como siguey

*“ART. 707. Concluidas las pruebas o los alegatos, 0,=-
#i no los hubo, uns vez ieniéndome por formulados los es
oritos de demanda y contestacién, segin proceda al esta~-
do de los autos, la Sala dictard providencia mandando po
noerlos en estado de sentencia, despuSs de 1o cual no se
admitird prowocién ni pedimento alguno s las partesce.”

En cusnto a las carsoteriatiocas, requisitos y posibles -
oontenidos del fallo de segunda instancia, & los mismos me he re-
ferido en la parte correspondiente del articulo anterior, estiman
do correctos los Iasgos genersnles que, como toda sentencia, dicho '
fallo debe nvﬁattr, ¥ que oatfn preceptuados por los artioculos -
del CPC qua, situados en su parte gensrasl, on eme lugar mencioné,
habiendo heoho, allf mismo también, un estudio, wds ds Indole téc
nica que como uateris de una normacién legislativa, ds 1a estruc~
turs interna que pueds adop:hr este fallo, de acuerdo con su con~
tenido confirmmtoria, modificatorio o revocatoric del auto o sen~
. tencis apelados. '

Ahore bien,lo que sigue no debe ser incluido en las dia~
posiclones regulares del CPC, ni debe ser materia tampoco de la =~
~ reforms & éste que vengo proponiendo, puss e refiere,; no a cuea~ -
tiones precisamente procedimentales, o, con mfs propiedad, proce~
sales, del recurso de apelacién, sino a un mecaniswo material o =~
de hecho, por el qual las Salas del TSJ formsn y configuran, en -
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1a privacia de los gabinetes de trabajo de los Magistrados, las =
sentencias que hacen recaer a los recursos y demds asuntos de su

competenoia que les son sometidos a su consideracién, integrando

1la voluntad fdnica del dérgano plurimembre del que forman parte. Es
t0,.que por su fndole material, repito, o funcional, esto es, re-~
lativa & las funciones de la liagistratura y a la forma como en la
realidad han do llevarlas a cabo, pertenece por entero a otrs ley,
1 1OT «~ya que, prof.esalmente hablando, a la puesta de los autos
on estado. de sentencia no puede seguir mfs que la sentencia misme
==y J quo seria objeto de una adicién o mwodificacién que & la mis
. =8 me hiolers, tal vez en la forma que Proponge en el proyecto -
globel de reforwss que puede verse al final do este trabajo, lo ~
treto no obstante bajo este apariado, correspondiente & la senten
clia de apelae“n; porque, despuds de todo, el mundo de los hochos
o8 inseparable del de las ideas, y una idea como la “sentencié €9
mo fallo de un ocuerpo colegiado" requiere do una serie de hochos

pars llegar a ser reslidad y operar efectos en ese mundo de los ~

L MOMI.

la LOT en vigor esboza, do meners por demds carente de ~
todo sistems, incompleta y fragmentaris, una serie de formalida-
des conforme a las ouales deben proceder las Salas para ol conoci
miento de los negocios y la emisién de las resolucicnes correspon
dientess

. YART, 42. los Magistrados de cada una de las Salas =~
desexpefiarin, por turno semanario, el ocargo de semanero,
de acuerdo con las leyes."

"~ "AET. 43+ las remoluciones de las Salas se tom‘n -
por mayoris de votoa."

“ART, 44. Corresponds a los Presidentes de Salsi,,.

'Il. Distribuir por riguroso turno los negocios, entre
61 y los demés mienmbros de la Sala, para su estudio y =
presentacién oportuns del proyecto de rescluciénm que en
oads uno deba dictarsej,,.

IV¥e Dirigir 1a disousién de los negocios sometidos al
conooimiento de 1la Sala y ponerlos a votacidn oua.ndo ia
Sals deoclare terminado el debate;

V. Dar a la Secrestaria de Acuerdos los puntos que com
prendan las disposiciones resolutivas votadas y aprobas~
dll’.oo"
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Segin estas disposiciones, sl procedimiento que actual—
mente s observa en la tramitacién de los asuntos encomendados a
las Salas del TSJ es el siguiente:s llegado el negooio por oficia-
1fa de partes, se da cuenta oon 61 a aquél de los kagistrados que
on ess pomento preciso desempeiis el cargo de Semanero. Bl ejerci-
c'io‘u este cargo, recaido por riguroso turno sobre todos y cada
uno de los integrantes de la Sals, comprende el dictado de los -
acuerdos de mero trdmite y de los decretos que se requieran en la
sustanoiacién de absolutamente todos los negocios que, en un perio
do dado de uns ssmans, se encusntren en trdmite en la Salaj trans
_ ourrids ess semasa particular, el conooiniento meremente dirscti-
" vo de 1a totalidad de los asuntos se transfiere al lagistrado que
.siga segin el turno, y as{ sucesivamente, Una voz terminada la -
-lutlnohoidn de la controversis propiamente dicha, al dictar el
Semanerc el suto de citacisn para sentencia, el asunto pasa con -
ol niembro del tribunal que, nuevamente de acuerdo con un turmo -
ad hooy corresponda, quien formlard la ponencis Teapectivas es——
ta poneacia "circula” enmtre los depds Lagistrados, que, a su tiem
 po, 1a devuelven al ponente, aprobeds por 1o regular, o, afs rara
mente, con las observaciones o modificaciones pertinentes. Votado
,cy-fuor, 7s sea por unanimidad o blen por mayoria, el proyecto ad
quiere ocalidad de sentenoia con fuerga de cosa jurgada y es impe-
rativo como tal, restando tan s6lo su publicacién o notificacidén
de ley. . ‘ ,
Correcto en sus lineanientos generales, el procedimiento
adolecs sin embargo de una falla fundamentals la de que, debido a
que periédicamente —ea intervalos relativamente breves o iusufi-—
cientes de una semena-- cambia la identidad del funciomario gue -
" conoce la causa, no llega & baber una cabel identificacién enire
ést2 y ol érganc jurisdiccionalj en consecusncia, el proceso de -~
segunda instancia viens a ser presidido, a todo lo largo de su =
ourso, por personalidades cambiantes y que warian constantementa.
‘ Agréguese a ello que las ponencias se turnan indistintamente a -
oualquiors de los Kagistrados segin lo determine un turno indig——
oriminado, y se tendrf un serio defecto de forma y de fondo en el.
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funcionamiento primordial de ese cuerpo colegiado que es la Sala
del TsJ. '

En el procedimiento que yo propongo, se subsana eompiotg
mente este defecto, y se emstablece una sistematizacién rigurosa=—
mente racional en esta materia. Tal procedimiento se basa en una
idea que, a poco de meditarla, aparece a la mente como evidentes~
desde un punto de vista puramente pragmfiico —no teérico ni doc~
trinale— podemos reconocer en todo desarrollo de un procedimiento
procesal, dos etapas o series de actuaciones, netamente separadas
entre al, correlativas con el ejercicio conssoutivo de loa dos ti
pos de la jurisdiccién: primeramente se desenvuelve ol'deba.ta Q-
controversia en a{ nisma con-idemda; por parte ds los dos conten
dientes procesales, la cual es debidamsnte moderada, controlada y
dirigida por el tercero imparcialj esta primera etapa del procedi
miento, que abarce las tres conocidas fases procesales de la pos—
tulaoién, la prueba y las conclusiones, constituye lo que castisa
mente se llamn "instruccidén"s “ourso que sigue un procesc o expe~
diente, formaliszacién de un proceso o expediente", como la define
el Diccionario Salvat. A ocontinuacién, viene el estudio y valora- -
cién de las pmtemioms oontrapuestas poi' parte del érgano juris
dicoional, y 1a eleccién de una de dichas pretensiones como acre—
edora a 1a tutela Jjurfdicas esta fase del procedimiento se oonoce
como "decisoria" o “resolutoria", y comprende el pronuncismiento
de la sentencia de fondo. Tretdindose do un Srgano unipersomal, cg
mo lo o8 ol juez de primers imstancia, ambas tareas son desompeia
das sin mayor dificultad por el mismo y dnico individuoj pere =
cuando el érgano es pluriperasnal, resulta punto menos que imposi
ble, o por lo menos tremendamente antieconémioco, que la totalidad
de los miembros de ese Srgano participe en todas y cada una do
las actuaciones de inastrucoién. 3s por ello que §sta debe mer sus
tanciada por una sola perscns, mientras que la adopcién de la de-
cisién final debe corresponder al conjunto de los componentes del
colegio, actuando como una unidade El leglislador de la IOT atritu
¥6 la instruccién al que llawmé Semanero, con los incovenientes -
que ello ocasiona, segin hemos visto; y en cuanto al cumplimiento
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de 1la etapa decisoria, 1deé un mitodo de distribucidn de los asun
tos que, como una derivacién del defecto principal, es igualmente
defectuoso. Ki proposicién en este sentido es bien simple: encar-
cli' la instruccién de oada proceso de la competencia de '1a Sala &
uno solo ds sus lagistrados, qus por ello recibird el tftulo de -
Instructor, quien tendr£ la obligaciém y la facultad de oonccerlo
on su integridad, ‘desde su radicacién basta su puesta en estado -
de sentencia (auto de oitacién pare sentencia), ejerciendo de es-
te modo 1a jurisdioccién, en su modalidad direotiva, en exclusiva
. con respeoto a un pegocio determinado; la distribuciépn de los =
asuntos sexd becha, conforme Sstos vayan llegando al tribumal, -
por su Presidents. Y llegado el momento oportuno, oste mismo Ins-
* 4Tuctor sexrd quien, revistiendo entonoces el cardcter de Ponente o
“Relator, oonfecoione, bajo su responsabilidad y de acuerdo con su
leal saber y entender, @l proyecto de reaolnc:l:Gn que mejor proce—
da. en derechos iquién mejor que &1 pars tal objeto?, i6l, que ha
sido quien ha presidido y conducido ol debate ¥ sus inoidenciag =
por todas sus partes, que lo conoce a fondo 7 mejor que nadie? =~
* Pormalada la ponencia, pues, se somoterd a votacién en la forms -~
wo-tunb:mdn, Yy on igual forma sexfd legslmente emitida la senten~
ois de segunda instancia, bien por unanimidad, bien por mayoria -
ds votos.

Sé1lo resta, a mi juicio, pare completar este procedimien
to, couigm.r en el texto legal —pues de hecho -1empre ba existl
do esta prerrogativa pars todo miembro de cualquier miembro cole-
glado, cdmras legislativas incluso—— la facultad del M-gistrado
disidente —cuando el fallo ba sido votado s6lo por mayoria— de
formular 1lo que se llame "voto particular", una exposicién de los -
motivos de su inconformidad, la cual debers ser adiciomada al tex
to de la sentencia para su debida publicaoién y conocimiento.

v Asf, ol art. 707 PROY CPC saerd completado con una refe-
. rencia a 1a parte de la IOT -—concebida en los términos que acabo
de explicar— que ut:lpulo 1a forma oomo deberdn ser confecoiona-
das las sentencias de las Salas, ds 1la forma que sigues

' "ART, 7070 sesesssses
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En la elaboracién del fallo se observard el procedi-
miento prevenido en el capitulo respectivo de la ley Or-
&&nica do los Tribunales ds Justicia del Fuero Comin del
Distrito y Territorios Federales."

Fo APBLACIONIS SWUARIAS.

(Incluyo este apartado, mo obstante su aparents anacro~
nismo, porque oonsidero que el juicio sumrio —al igual
que las por mf{ llamdas ‘“"apelaciones sumarias", que no
aon mis que derivaciones necesarias de &ate~, suprimido
de la ley por el reformador de 1973, es sin embarge con=
venionte para la pronta administracion da justiciaj debd
damonte comprendido y modernizado, eso si, con una fiso-
nomfa y una agilidad que eviten los graves defectos de
que gin duda padecfa. En su lugar se ored un nuevo tipo
ds juicio, llamado "especial' --al que corresponden las
que pueden llamarse “"apelaciones especiales'—, figurs
poco afortunada, de limitado alcance, que coexiste con
el ahora tinico juicio plenario. lespecto do las apelacio
nes especiales, véase la "iclaracién" que sigue luego.)

5i ya por su propia Indole el recuraso de apelacién posee
un procodimiento oue podrfamos llamar sumario, dads la brevedad ¥y
concinién de sua diversas etapas y actuaciones, giendo incluso po
"sible abreviarlo comsiderablemente cuzndo las partes deciden abs—
tenerse de promover las pruebss o alegatos, o ambos, ollo era asf
en su forma "ordinaria", por llamarla asf, es docir, la que se =~
.adoptaba cuando. el recurso se originaba en un juiocio ordinariocs =
Si, por el comtrario, el acto impugnado provenfa de julcio sumee
: rio, el cual era comparativamente mfs breve en su procedimionto -
que el ordinario, @l curso de la apelacidén se reducia entonces to
davia mis, debido a que la tramitacién del recurso que se endere~
zaba en contra tanto de la sentencia como de cualquier otro acto,
pronunciado en juicio sumario, no debfa significar una dilaoién u
obgtdculo maycres que el ya de por sf simplificado procedimiento
sumario, que se querfa fusra lo mis rdpido posible. Zn otras pala
brass las apelacionea procedentes de juicios sumarios, o "apela~
ciones sumarias", dabia.n 8er, on contraste con laa "apola.cionoa -
ordinarias", tan breves como lo era el procedimiento sumario en -
~ contraste oon el ordinaric. Esto venfa a resultar en un prooedi-—-

)
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miento casi instantdneo —on el que, en .todo 0ago, se acortaban =
los plazos a la mitad—, pues, suprimida la pruebs, se concretaba
a la expresién de agravios, la contestacidn a éstos, el "informe

en estrados”, si lo pedfan las partes (lo que, en la mayorfa de ~
los casos, no se considerabs necesario bacer), y el fallo del tri
bunalj en el caso de que la apelacién sumria tuviera por objeto

un suto, no la sentencia, mse suprimfa también la audiencia de ale
éatos, con lo que @l proceso impugnativo se convertfa de hecho en
un Aoquiulonte, toda proporcién guardada, de un simple incidents,
pussto que ambos se sustanciabai "con un esorito de oada parte 7
1a resolucidn qus recasiga”. ‘

Sin embargo, la cualidad mfs iumportante de las apelacio=
nes sumarias ere que siempre debfan proceder sin efecto suspenai-
'vo, jands ocon 61, sin importar la naturalesa definitiva o no defi
nitiva del acto impugnado, pues ol que la ejecucién de éste estu-
viers autorizada mo dnpindia do tal cardoter, sino de la urgencia
0 inaplasabilidad con que debia ser solucionado el litigio sustan
. tivo. Y asf, no obstante que la decisién estuviera gravada con un
- yeourse, el vencedor en el juicio origin#rio podfa proceder de in
modiato a bacer valer su derecho, al que ¢l a quo habia concedido-
1a tutels Jurfdica, sin temer siquiers que prestar fiansa para —
elloy, al no haber suspensifng sujeto desde luego, eso sf, a que -
los actos que llevare a cabo para oumplimentar esa decisién pudig
Tan ser anulados o revocados si la demanda del apelants fucse aco
gida en la sentencia del superior, y revocado sl acto apelado. De
otro modo dichos aunque la inhrposici&n del recurso debfa en =
principio suspender ipso faoto 1a ejecucién de las sentencias, la

apelacién sumaria gozaba del privilegio de poder permitir esa oje - —

-ouoién, en contrs de la regla genersl, y ello porque el procedi—
miento sumario, consideredo globslmente, ers en sf mismo privile-
giado. o .
, las caracteristicas especiales de este tipo de apelacién
"sumria® ——que, repito, estimo debe perdurar——, quedardin consig-
nadas en el Ultimo artfoulo, el 708, dol capftulo que en mi pro—
yecto de reforma he dediocado a la apelacidén:



) 179 (

"ART, 708. las apelaciones que se interpongen contra =
resoluciones dictadas en juicios sumarios siempre se asdmi
tirdn sin efecto suspensivo, oon la exoepcidén consignada
en el artfoulo 695. Sa sustanciardn con un solo esorito =
de cada parte y el fallo del tribunal. En ningin caso po=

. drd dsoretarse la recepcién de prucbas. los plazoa a que
8o refieren los artfoulos 686 y 689 se reducirdn a tres =
d‘“o" (10)0

CLCCCEe) )

. {30) Aunque en este proyecto de artfoulo aperece 1l expresidn "jui
T oios sumarios”, scorde oon lo explicado en el proemio de eate
apartado, debe entenderse que, en realidad, babiendo desapars

~ oido tal olase de procedimientos de la ley, y por baber aido
.0 remplazados por los juicios "especiales”, sl artfculo coments -
) do ae roﬁoro on dltima instancis a daton $1tinos.



) 180 (.

ACLARACION

Poco después ds terminado totalmente este trabajo, fue -
reformado el CPC por decreto promulgado por el Presidente Lice -
. lmis Bcheverria Alvares, y pn'bliéado en ¢l Diario Oficial ds 14 -
de marso de 1973, en vigor 15 dfas después de su puﬁlicaoidn. Co-
"m0 1a reform afects en cisrta medids el régimen de la apelsaocién,
me resulta indispensable agregas esta aclaravisn, tanto pars ace—
tualisar. mi tradbajo en lo que ac refiere a las disposiciones lega
les vigentes, como pars investigar en qué consistié 1s citada Te=
forma por 1o que toca al roc\urso de =pelacidn, cufles son sus =
errores ¥ soiertos, y si coinocide o mo son la reforme que yo mis-

B0 propongo) ¥y en qué medids, en caso afirmativo. '

(Hago la aclaracién de que las modificacionos de que se
habla sexdn reseifiadas & continuacidén por su orden de importancia,
no por el de los preceptos relativos.)

I. La modificacién pds importante fue hechz en materia -
de EFECTOS IE LA APEIACION, y consisti6 en la supresiéu del llams
do "efeoto preventive" --art. ‘694-, tan urgentemente racomenda-
dsde mt parte. Esto constituye un acierto sin duda, pero desafor

tunadamente logrado sélo a medias, pues la figura fue reemplozada

por el efecto devolutivo, en los casos en que aquélla procedis; -
digo desafortunadamente, porque semejante disposicién tiene el sy

‘rio inconveniente —seguramente frecuente en 1a realidsd— de que
el juicio en el que se dicta la resolucién (duechamiinto de una

prusbaj auto que declara confeso o no a un litigante) contra la -
que se interpone la spelacidén, antes preventiva y hoy devolutiva,
pueds seguir su ourso basta llegar al pronunciamiento de la mon——
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toncia definitiva, sin que el recurso bhaya sido decididej esto =
tiene como consecuencia que la apelacifén de que se trata queds =
ein materia, por quedar §sta absorbida por el fallo dictado, y -
que por tanto se haya hecho trabajar initilmente al Grsuio de se-
gunda instancia. Por otro lado, existe otro inconveniente, tanto

o m4s grave que ol primero, derivado ds la circunstancia de que -
las reglas de la procedencia de la pruebs en apelacién —=precep-
tuadas por el arte 708—= fueron modificadas tanbién, habiendo des
aparecido, en concordancia necesaria con la desaparicién del efec
to- preventivo, la posibilidad de insistir, por parte de quien po-
dfa apelar "preventivauwonte", en la recepcién de pruebes desesti-
madas en primera’instancias en el estado aoctualmente eltabloéido

del procedimiento, el litigante ocuya apelacién, devolutiva, queds
sin materia, segin acabo de explicar, se verd en graves apuross -
doberi quedarse sin poder probar, al fin y al cabo, aquéllo a que
se reforfa la prueba dencgadas denogacién,qﬁe, asf, se hace inco~
rregible.‘

' los arts. 285, 298 y 324 CPC, que se refierem on su par-
to conducente a la aplicacién conoreta del efecto preventive, en-
materia de prueba em el juiocio ordimario de primera instancia, =
~ fueron asimiemo modificados, a fin de ponerlos acordes con el nus
vo art. 694, en el que ya no se wenciona como uno de los efeotos
de la apelacién el preventivo.

Por lo que respecta a los otros dos efectos Gel reourso,
el devolutivo y el suspensivo, es necesario consignar una li.gon
modificacién experimentada por ellos en cuanto a su aplicacién o
procedencia. Proviene tal modificacién de oira reforma, mucho mds
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amplis y genemal ~-y quisf la de mayor trascendencia y repercusio
nea~-, becha al CPCs la eliminscién de nuestro Dercsho Procesal ~
Civil positivo, del juicio summrio. Hasts antes de esta reformm,-~
pues, debian admitirse en axbos efectos, confom' al art. 700 CPC,
todas las apelaociones de sentenciss definitivas pronuncisdag en =
Jjuloios ordinarios; as{ como las de autos definitivos e interloon
torias, en tods olase des juicios, que paralisaran o pusieran t6r-
mino al juicio, haciendo imposible su continusoibu. T de scuerdo
con el art. 695 CPC, el efecto devolutivo proceds en todos los ca
808 en que no ae halle prevenido el suspensivot en eate supussto
se encontraban las apelaoionss interpusstas en los juicios suma—
‘riu. segin disposicidn expresa del art. 714, in fine, CPC; en -
_oontrs de ouslquier clase de resolucién, incluso sentencias defi-
. nitivas, sutos definitivos e interlocutoriss con fuerza de defini
tivas. Por otre parte, ol irduite sumrio era odbligatorio en todo
caso en que ol litigio versara sobre alguna ds las 16 mterias es
pecfficas snumeradas por el art. 430, hoy derogado, y qus tenfan
co"-q comin denominador la extrems urgencia e ivaplazadilidad que
requsrian la enisién y puesta en prictica de la decisiSm sustanii
va. Parece, -h'cnhrgo, que el reformidor, desconociendo toda la
esenoia del julcio sumario, y su largs historia y tradicién ~fue
creado por loa juristas candnicos hace unos mil aiios—, considerd
que la mayor parte de esos litigios especificos bien podfan ser -~
sometidos & la larga y engorross tremitacién ordinsz'-ia-, comin y ~
qouiontc, oon tal de que se ventilaran pdblica y equitativamente.
. Bn ouanto a la recurribilidad de las sentencias recailas en tales
asuntos, pues, resulta que, de ser apeladas eszs resoluciones, en
cuyo caso anteriormente pod.ﬁn ser ojocutadu» sin pérdida de mg o
Po, en obvio beneficio de los interesados, deberdn aliore, en cam-
bio, mexr suspendidas de inmediato en su eJeouoidén, para caer tajo
ol supuesto de la fraccidén I del art. 700. Parcoe empero que el -
‘sutor de 1a reformm estim$ que algunos de los asuntos del desapa~
recido arte 430 segufan siendo dignos de 1a libre ejecucién de « .
sus fallost oonoretamenie, los interdictos, los juicios ds alimen
tos y los juicios sobre diferencias conyugalesi asf quo estadle--
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016, para ellos exclusivamente, la ezcepoisn de que, sun tratfndo
ge de juicio ordinario, la apelacién de la sentoncia definitiva,
J solamente de ella, dede admitirse en el efecto devolutivo. Por
dltimo, cabe afiadir que procederdn en cste efecto tambidn las ape
laciones originadas en los juicios "especiales" de primera instan
oisy que por brevedad llamaré “apelaciones espéciales": la eape—
cialidad de unos y otras proviene de que, dentro del procedimien~-
to ordinario dmico establecido por 1 reforma, existe una cierts
olase de julcios, privilegiados, que merecen una iramitacién esps
cial a ocausn de la materia sobre la que versan, y que son aquéllos
. que comienzan precisamente por la ejecucién: el hipotecario, el =
ejecutivo y ol de desabucio (Tftulo séptimo,; capftulos 11, III ¥
1v, CPC). .
Cencluyondos en realidad, y salvo la excapcidém al efecto
suspensivo moncionads, en el fondo la aplicabilidad de los dos
efectos pormanecis inslteradae '

II. la reformn del régimen de la apelacién toca en segui
da a la tramitacién o sustanciacién misma del recurso. Ba virtud
de la diferenciacién entre juicios ordinarios y sumarios, habfa -
antes en la segunda instancia, en 1égioa correspondencia con esta

dualidad de procedimentacién, “apelaciones ordinarias" y “apela—
clones sumarias? &n estas Ultimas, la simplificacién del trdmite
se obtenia, priiwro, con la reduccién a la mitad de los plazos ps
Ta expresar agravios y contestarlosj y, segundo, con la evitacién
de la fase ds prusha, prohibida expresamente, dejando a opoién de
las partes, on algunos casos, la celebracién de unz breve audien-
oia do alegatos, llamada "informe en eltrados"‘. Todo esto ha sido
medificado como resultado de 1las rétormn de’ caricter general a
que n4s arriba e ke referido, de suerte que en la actualidad pus
de bablarse de tres prooedimientos distintos de la segunda inetan
cias ’

PRIUERO., Eg el que podrfamos llamar "procedimiento ordi-
nario do h‘ajelaoidn contra sontencia definitiva"s se trata del
.procedimiento ordinario normal del recurso, que sufrié ciertss va
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riacionea ds regular importancia, entre otras la de que ahoxa se
yemorva an exclusiwe pare las apelaciones promovidas contra sen——
- tomois definitiwa, mientrsas que anteriormente procedfa en TODAS ~
hp apelacionss provenientes de juicios ordinarios, contrs ocualew
quier clase de resolucifng y es el ¢tnico en el que todivis se su-
ceden 1as tres tradioionsles fases prooesalest postulatoria, pro=
tatoria y conclusiva. Ia primere se integrs, segin norma de acep-
tacidén general, con los emcritos de expresifn de agravios y de -
oconteatacidn a lom mismos; de los que habla el art. 704; la prue=-
ta osti autorisads por el art.'706, dnicamente pars este procedi-
xiento, s dsoir, sienpre que ol recurso tenga por objeto preciss
~ ments la sentenoia dafinitiws. Y por oierto, las prusbes, dentro
. -de este tipo ds sustanciscién, se ofrecen desis luego en los es—
"oritos de expresién ds agravios y de contestaoidn & los mismos,—~
disposiocién que felisasute purpevlds el principio de la simultanei
dad en la aperture de ambos periodos, postulatorio y probatorio,-
oo la innegables ventaja que ello significa pars.la celexidad y -
‘concentracién de txfmites, y que tanto hemos alsbado (mismo arte-
706 oitado). En oambio, y & resultas de la eliminaoién, de 1a ley,
ds la trsaitacidn esorits, se ha dispuesto que la prueba dsbe ser
sienpre recibids vertalmepts, llegéndose con ello al absurdo de =
que sun cusndo las ofrecidas y admitidas consistin Snicamente en
aquéllas que por su propis natursless se desahogan por si misuss,
oomo los documsntos, sisndo posible por ello tenerlas por presen=
tadas ¥ por rendidas desds el auto mismo de adpisidn, tdngn que =
" espererse indtilmente basts por veinte dfas ls celebracifn de 1a
sudiencia, la que no tendrd mis efecto real que el de citar s sen
"tenoia (arts. 711, en relacién oon el 707, y 713). Si las partes
dscidieran en técito sousrdo obviar la fase de prueba, pexrc innis
tiera una ds ellas, o las dos, en alegsr ds todan suertes, debe~—
rin bacerlo por escrito (srt. 712, que les conceds un plaso comdn
. ds oinco dfas pare tal efect0), puss los alegatos verbales sélo ~
podrén tensr lugar ez ls propis audiencia de prusbss, a continua-
0ién de las mismss (art. 713, que s su ves remite al 393, aplica-
ble a la primera iustancia). Finalumente, cabe cbeervar que los =
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plazos paxa expresar agravios yi pars producir contestacién a los
uismos es de seis dfas en cads caso} as{ como que,a falta de unos
u otra, las declaraciones ds rebeldfa, seguidas de sus particula~
res ofectos, las bard el Srgsno jurisdioccional de oficig, sin ne~
copidad de acuses de rebeldfa, seficlan los arts. 705 y 133 refor—
mados (disposiciones sompletamente ilusorias y divorciadas de la
realidad judicial, por lo demfs, cosa de 1a que puedo dar testimo
nic),.

]

SEGUNDO, "Procediriento ordinario de la apelacién contre
auto o interlocutoria”. Aunque este segundo tipo de procedimiento
no deja de ser el mismo procedimiento "ordinario'f o comin del re~
curso, Unico poaible segin las mfa recientes disposiciones lega=
lasy, on realidad difiere notableomante del que se sigue cuando la
resolucién apelada es la sentencia. Efecotivamente, en €1 no se -
adniten ni la pruebz mni los alegatos. Para sempezar, el precepto
clave, que es el 715, establece olaramente que "las apelaciones
de interlocutorias o autos se sustanciarin con s6lo un escrito de
cada parte y la citacién pare resolucidu..." Pero ademis, la prue
bz owtd implfoitamente excluida por el art. 706, cuando dices “En
|1'os escritos de expresidén de agravios y conteatacién, iratdndose
de apalacidén de sentoncia definitiva, las partes pueden ofrecer =
pruebas..."; la frase subrayada constituye uma adicién al precep=
to introducida por la reformm, ouya interpretacién, en relasidn
oon el contexto del proplo arifoulo, y realisada a contrario sen-
su, establece que, no tratdndose de apelscién de sentencia defini
tiva, sinc de auto o interlocutoria, las partes no podrdn ofrecer
pruetass Y en cuanto a los alegatos, légicamente se desprends del
transerito artfoulo 715 que &i no se admiten m4s esoritos que los
agravios y su contestacién, aquéllos —1os alegatos— no pueden
sor formulados por esoritoj ni, eu virtud de que no se celedre au
diencia a8lguna, tampoco lo pueden ser en forms oral. Por @ltimo,

~ como corolario & la velocidad que se ha querido imprimir a ente
procedimiento, se dispone que los plazos pars expresar agravios y
contestarlos, se acortan & ls minims extensién de tres diss (se-
gundo pdrrafo del art. 715). :
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TRRCERO: *Apelaciones especiales”. En estas apelaciones,
lnﬂguu “suzarias®, provenientes ds loa llamados juiocios especia
1es, persistiS el prinoipio, ya implantado desds los textos lega-
les snteriores a la reforms, y ponderado por nosotros, des la no =
prueba, fundado en la necesaria celeridad de que estaba dotado i
cho procedimiento sumsrio. 1s novedad de aste tercer tipo de sua~
tanoiacién ds l1a apelacién consiste en que el "informe en estra——
dos”®, aquella ocasional audiencis que se celebrabs a peticién de
las partes pars recilir exclusivamente los alegatos verbales, fue
suprinida del texto del art. 714: fus ésta una certers reforma, ~
que Jo be sugerido en mi trabajo, y que no hiso mfs que sanocionar .
uns realidad cotidiana, puss el tal informe ers un trdmite poco =

_acords con la apresursda vida forense de hoy, por 10 que babfa -
.oaido de hecho en el desuso. Em cuanto a los pluci. coexiaten en
las apelaciones especiales sl ncrmzl de sois dfea, traténdoss de
apelacién se sentencia definitiva, y el corto de tres, en el caso
de las apelaciones oontra auto o interlocutoria.(arts.,respective
mente, 704 y 715, aplicable este dltiwo tanto a las apelaciones =
ordinarias como a las especiales). ‘ '

III. La reforma & la apelacién sc refiers a continumoién

al arte. 691. E1 nuevo texto de este precepto exceptia del plaso =
 pormal ds cinco dfas para interponer sl recurso tratindose ds sen
tencia dpfmtivl, dnicamente & los camos en que la sentencia ses
~apelable en apelacién extraordinaris, en los que, en rasdn de su
condioidén especial, se concede al demandado rebelde , ausente del
. juicio, una aspliscién privilegiads de dicho plaso & tres meses.-
Ia anterior redaccién del artfoulo que comentamos contenfa una -
contradicoisn con el art. 650, segin expliqué en el lugar corres~
pondiente del capftulo tercero de mli trabajo, pues al decir, como
decia, que se exceptuaba del plago normsl a “las apelaciones de -
santencias de los juicios en redeldfs, ouapdo no fuere notificado
“personalmente el demandado®, exs 1o mismo que decir que la excep-
" 016n opersbs tambiéa “ouando se tratars de apelacién extraordins-
.ria"§ puss el haber sido el rec explazado por edictos, esto es, -~
no poflomluntc, hsb:l‘nqu adents seguido el juicio en su rebel
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dfa, constituye ni mfs ni wenos uno de los casos —el mds frecuen
te, por cierto— de legitimacidén para la apelacién extraordinaria
(segin la fracoién I del art. 717 CPC). iaf, al suprimir uno de -
los términos de la repeticién, desaparecis éota, venturosamente.

IVe. Minalmente, un tiltimo detalle completa el panorama =
de la reciente reforms al régimen del recurso de apelacidns y es
ol que se refiere al fenfmeno por mi llamado "oonversidn de la ad
wigién" (art. 696). Esta figura podia temer lugar antoriormente =
88lo en las apelaociones oidianrias, Pues si consistia en que, ade
mitida normalmente una apelacién "“en ambos ofectos™, la misma po=
dfa sin embargo ser cambiada a devolutiva si el apélante otorgaba
uns fianga, sienpre que -~y esto es lo mfs criticadle, a mi juiee
cio— la resolucién apelada reuniora ciertas extrafiaa caracteris-
tiocas, tal cosa ers imposible en las apelaciones sumarias, admisi
bles desde luego, fatalmente, en ol efecto devolutivo, 7 solamen-
~ te en §l. Pero ahora, en virtud de que ya sélo existe un dnico ti
po de prooedimiento, que me sigue llamndo ordimario, sin que las
- apelaclones "especiales" queden exoluidas del mismo, resulta que
_actualmente es posible la conversifn de ls admisién en CUALQUIER
apelacién, dadas las circunstancias necesarias. lamentablemontis,~
ol requisito de la fianza, que yo estimo indispensadble en toda -
apelacién (suspensiva), sea cual sea sz origen, sigue estando in-
explicablemente réntringido & los oasos de apelaciones contra -
“"gentencias. interlocutorias con fuerza de definitivam que no para
lizan ni ponen término al juicio" (especie de resolucidn, por lo
domis, inventads por el leglislador, perfectamente confuss Yy cone=
tradiotoria y, por lo mismo, punio menos que imposible de presen~
tarse eu la realidasd), lo que viene a bacer nugatorio el escaso -
progreso que se haya podido lograr respecto de esta cuestiép.

Conclusioness

Bn primer lugar, debe decirse que la reforme nds impore—
tante que sufrié en general el CPC ~—con la que, por otro ladoy =
diniento definitivamente—, que o8 la que consistié en la desafor
tunada supresién del juioio sumario ——asf como, consecuentemente,
la del procedimiento escrito~—, s8i bien afecté profundamente & la
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primara instancia, pues el tiempo promedic de duracidén de los jul
cios, aun de los que tienen por materia pleitos de cardoter urgen
 te, se alarga injustificadamente en medida considerable, poca tras
cendencia tuvo en cuanto a la segunda instancia, en la que el pro
cedinmiento permanecié prdcticamente igual que antes —salvo peque
nas modificaciones relstivas a 1la forma de ciertos actos, insigni
ficantes en la prictica. Por mi parte, sigo convencido de que la
disgtincién entre procedimiento ordinario ¥y procedimiento sumerio
dsbe subsistir ——~desds luego, bien comprendida su nmaturalesa y la
misién de cada uno-—-, incluso sn la segunda instancia.
¢ Ya bablando de 1a apelacién en conoreto, la tan llevads
J treids reforma se limité a unos cuantos articulos do fondo imm=
: porhntu, 7 & pumerosos e inirascendsntes caumbios ds redaccién y
 terminologia en varios otros. Desde luego, los gmdu temas abor
dados por af en mi treabtejo, cuya reforms, en los términos que pro
ponge ——=revolucionaria sin duda ¢ insélita en nusstro medio—, da
r{a al xecurso de apelacién una necesarisims renowvacién, una con-
figuraoién recional y sistemftica, no fueron ni siquiers conside-
rados por el reformsdor ds 1973s sencillaments, no le merecieron
atencién. '
Desaparecis, sfectivaments, el nefasto efecto preventivo,
1o cual tuvo serias reperousiones en materia de prusba, tanto en
"~ la primsre como en la segunda instancias, mencs felices en fsta -
Que en aquélla; reforms ésta por la que yo decididamente propugné;
ms fus esto 10 mds lejos & que se 1legé en materia ds apelacién.
Desafortunadamente, la solucién adoptada pare colmr s¢1 wvacfo que
~ ello dejaba no fue del todo moertada, ya que adolece de ciertos -
inoonvon.tnnh-, de mayor o menor mﬂd&d, considerado el oaso -
- conoreto; se perdis ds vista la funoionalidad que dsbia tenmer el
sustituto elegido, lo oual dejs imoompleto el logro realisado. De
todas formas, todo esto constituy$ un paso adelante, no por peque
-fio msnos meritorio.
ia cuestién de la fisnsa, de primers importancis en mi =
oonoopt'o, fue apenas roxada, e indirectamente, con motivo de uns
npw:lcioﬁn secundaria en relacién con la con!prusn de la admi~
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8i6ns pero en cusnto a sus aspectos esencisles, siguié olvidada.
Por otro lado, se corrigié em un artfoulo —el 691— un defeoto -
e rodncoun, cosa correcta sin‘dmh, pero ds escasa importancis.
Los demds puntos tratados por sl reformador —timbres del testimp
‘nio, declarstoris de demercién hecha de oficio, plazo pars diotar
~ sentencia, etc.— constituyen Infimos detalles que no afectan en
ablo].uto el cuadro gensrel.

En resumen: la reforma prasticada en 1973 al oapitulo del
.-CPC rolativo a la spoho:l.dn dej6 mucko que desear. :

(CCCC(of))))))
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: R -CONCLUSIONRS
‘ m lac Jmou, on ol ejercicio ds la funcién jurudicuoul,
pueder imourrir en violaciones a las noruas Juridim, prooesales
o mtnﬂ.vu, comstiendo errores bien "in procedendo”, bien "in
Judicando®, lo cual ocasiona que los actos Tesultantes puedan ser
" ‘tachados de nulidad o ds injusticia, respectivamente. las partes
' ..t_hhdlo por tales aotos, presuntamente desviados, disponen, & =
ofecto de comtetirlos y lograr, si elle proceds, su enmienda o 9
_Trecoiém, de los medios de dsfensa establecidos por la ley, &8 =
los cusles pusds deoirse que, en forms general, constituyen lo ~
quuhbotﬁuuomuow'udiudoiwmﬁénblos-
-actos juuchh-" ,
gounm. la Wt&n ®s un dexrecho ndividnsl, que Gompete a ~
1a persocns. jurfdics em cusnto tal. Segfin la ideologis del Dr. Hum
berto Brisefio Sierrs sobre ls mteria, ouyas ideas btisicas hemos
adoptado em 1a elaborscitn de la perte tebrios de este trabejo, -
el derecho ds impugnacidn pertensce a la clase de los derechos ~
por 61 llamdos “de imstancis”, que son los que facultam a su ti~
" tular & exigir de los rganos del Ketado la realisacién ds deter—
. minsdas funcionss. De lss diversas especies ds instancias, cinco
4 —wncﬁa, derunoia, qusrella, rescertamiento y queja~— son sim-
ples, y woa, la socién, & 1s que ol oitado jurists llams “instan~
ols proyectiva", es compleje. Cuando estas instancias as ejercen
_ com el fin de obtener 1o que &1 designa ls censurs (anulscin), - -
1a orftios (revooacidn) o el coatrol (ajuste s 1a norms) de actos
jndlch]n, configure el darecho de impugnaciéne v
_ m En la olasificscién y sistematizacién de los medios im~~



pugnativos que he adoptado -——anmpliando en este renglén la teorfa
del maegtro Briseiio Sierra— go distinguen dos grupose. Primeros
el de aquéllos que se ejercen utilisando 1a acoién, y que por tan
to constituyen procesos de orden impugnativos ellos sons el Jule=—
oio extraordinario de nulidad (llamsdo en 1ls ley apehcikn extra~-
ordinaria), 1a apelacién y el amparo (juicio federal pares el oon—
trol de la constitucionalidad asf como de 1a legalidad). Segundos
las impugnaciones que se hacen valer por medio de las instanciss
simplee convenientes, 'conngumdo P ello meros procedimientos
impugnativost la anulacién procesal (llamada en la ley incidente
de nulidad), la revocacién y la quejae
GUARTA. De acuerdo con lo anterior, estimo que la apelacién es un
auténtico proceso, auténomo ¢ independiente, y no mera fase de un
: proceao tnico. Dos consideraciones principales he tenido en cuen—
ta para formular esta afirmacién. En primer lugar, si el proceso
como tal ooncluve definitivamente com el pronunciamiento de 1a
sentencia de fondo, o de cualquier otra resolucién que por su oon
. tenido mea igualmente definitiva, el recurso de spelscidn, que,
yor regla genersl, sélo puede tener lugar a continuacién de digha
sentehéi& o do sus equivelentes, no pueds formar parte del mismo
7 proceso en que aquéllos se diotaron. Por otre parte,la protecoién
que, en atencién al espiritu del artfculo 14 Conotitucibnal, se
debe al interés de la parte a quien el fallo otorge o reconoce un
derecho, obligt a darle a ésta intervencifn en el procedimiento
que se siga para obtener la  rTevocacidén de dicho fallo, propésito
que 88lo ae puede conseguir mediante la acoién, por su cardcter
proyeotivoj acoién que, finalmente, darf lugar siempre a un prooe
80, ' i :
 GULNIA. Asf, podemos definir a 1a apelacién como el proceso de im
pugnacién que, sometido al conocimiento de una autoridad jerdrqui
oa superior, tieme por objeto el que &sta revogue, reforms o anu-
le uns resolucién de tipo decisorio dictada por un jues inferiorj
resolucién que, en concepto dsl apelante, le infiere a éate un =

agravio, el cual constituye siempre el origen y la medida del re-
ocurso de apelacién.
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A}

m. Ia reglaxentacién legal vigente del recurso de apelsoién,
contenida en nuestro CPC, adolece & mi juicio de graves defectos
J errores. El mfs serio es quisf aquél que, heredado del Derecho
B-mi’icl, consiste en la divisién del procedimiento del recurso en
dos etapas sucesivas, seguidas una ante el 3 guo y otrs ante el
ad guem, 1o cusl ocoasiona innecesarias dilaciones on la tramita—
cién, y entrafia el riesgo de un mal uso, por parte del inferior,
de 1a facultad que des negar el recurso tiene conferida. Por lo ds
nds, el régimen de 1a apelacién wigents en el Distrito y Territoe
rios Federeles incluye muchas otras fallas,como aoh, entre otras,
la “spelscién adbesiva", las “prusbas de libre admisién™ y 1las
"revisiones forzosas", por no mencionar sino las ofs notorias.

SEPTIMA. En virtud de lo expussto anteriormente, bs considsrado
necesario, a fin de siatema<ivar, ordenax y dar claridad a nues~
tre apelacién, proponer, como 1o hago en este iradajo, la EEFORUA
_n_;sg_ng& del capiftulo del CPC relativo a este recurso. Como base
de dicha reforms, propongo la unificacjén del procedimiento ante
l1a Sala, Civil o Faailiar, en su caso, del TSJ, autoridad dnica
que conocerf ¢l recurso de principio a fin, Adends, tntnnﬁo de
Teordenar en forma exhaustiva el régimen de la apelacién mexicans,
be propuesto una serie de modificaciones al mismo que afectan sus
sspectos nfs importantes, y que pueden apreciarse en el proyecto
de reformas que inoluyo mfs adelante} cabe mencionar desde luego.
que dos de tales nd.iﬁmioun' se rofieren a la propcsiocidén, ds
ni parte, de dos figurss totalmente nusvas dentro de la \nstitu—
oidu de 1la apelacién: ellas som la "protesta de inconformidad" co

m» remplazo del desaparscido efecto preventivo, y la fiansa forse . -

8a como garantia de 1a suspensién del acto apelado, cuando dsts =

proceda. . : ,

OCTAVA. Be oref{do indispensable proponer también 1s reforms de sl

gunas otras disposiciones legales que, sin referirse directamente

a8 la Teglamentacién del recurso ds apelsoiln, tienen una comexida

estrecha ¢ fntims con 61, y que contribuyen a dar redondes y armo
nfs a 1la reform principal propuesta, relativa a dicko recurso. -

Tales disposiociones son algunos preceptos dsterminados del CPC, =~
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asf comd otros diversos que se encuentran em la 10T, Como parte -
integrante de estas Conclusiones, incluyo a continuacién de las -
- mismas el proyecto completo de las reformas gue propongoe
NOVENA, Por dltimo, he crefdo necesario agregar a mi trabajo pro~-
piamente dicho, y a modo de apéndice, una "Aclaraciéu", referents
a las reformas hechas al CPC, por decreto publicado el 14 de mar-
zo de 1973 en el Diarjo Oficial, en vigor 15 dfas después. El ob~ .
jeto de tal aclarecién es el de establecer una comparecién, breve,
entre la reforma que proponge ¥ 1a llevada a oabo por el Congreso
de la Unidn, en lo que toca a la apelacién en particularj compars
cibén de la que resulta, a mi julcio, gque la reforma hecha Dor el
Poder Legislativo fue inoompleta e insuficiente, en relacién ocon
el proyecto qus planteo, en el que se contempla una reestructurs~
cién radical y axhaustiva del recurso de apelacién.
‘DECIMA. Como palabras finales, quiero dejar asentade que la refox
me a la ley procesal mexioana que propongo en enta tesis profesio
nal abaroca tan sélo uno de loc aspectos del vasto e intrincado =
campo del Derecho Procesal, o sea, ol de los recursos; sas lo que
 verdaderamente me necesita as la abrogacién total del viejo CPC y
su sustitucién por un “Cédigo Procesal Civil" enteramente nuevo,=
tasado en loa progresos mis recientes de la ciencia jurfdica, y =
adaptado por ello a nuestiras proplas necesidades espec{ficas. Por
" §1ltimo, permftaseme decir que las leyes son todo lo perfectas que
los hombres que las aplican y las hacen cumplir quiersn que sean.

SRR PRRRRD
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PROYECTO 1€ EEFORMAS AL COJIGO DB PROCEDIMIBNTOS CIVILES PARA EL

DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES Y A 1A LEY ORGANICA DE LOS TRIBU

BAIRS IE JUSTICIA IEL FUKRO COMWN IEL DISTRITO Y TERRITORIOS FELE
: RALES.

I, Cédjgo ds Procedimientos Civilese

rmm 8¢ modifican los rubros de los tres primeros capitulos =
T del T{tulo Déoimosegundo, y se deroga el de su capftulo IV, pa
. 3 qmdsr ocomo -13\:0:

° . Tftulo Déaimosegundo.

Capitulo I.
Do la apelacién.

Canitulo II,
Do la revoocacidn.

Glpi‘hllo I1I, .
D¢ la queja.

SEGUNDO. Se modifican los rubros de los Titulos D‘oinotomoro, b
oimocuarto y Doimoquinto, y se adiciona el Titulo D‘cimuxto,
pare quedar como sigues -

TLtulo Décimotercerv.
"Del juicio extreordinario de nulidad.

TL{tulo Déocimocuarto.
De los Concursos.

Tftulo Déoimoquinto.
Juicios sucesorios.

P4tulo Décimosexto.
De la jurisdiccidn voluntaria.

TERCERO. Se derogan los artfoulos del 683 al 737 inclusive.

' CUARTO. Se reforman los artfculos 79, 285 segundo pdrrafo, 527, =

646, 647 y 23 del Titulo Especial de la Justicia de Pas} se -
orean los articulos 683 a 726, debiendo correrse la numeracidn
& partir del artfoulo 727, de modo que corresponda a la de low
artfoulos 738 en adelante; y se adiciona - el artfoulo 94 bin,-
para quedar cowo sigues

ART. 79. Iaa rescluciones soni

I. Dscretos, o simples determinsoiones de trémite) :

II. Autos interloocutorios, decisiones que resuelven un inoiden
te o wm cusstién secundaria, dentro del juicio o por cuerda lopa
Tadag

. IIle Autos definitivos, decisiones con fuersa” d.a sentenciz que
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impiden o paranza.n la continuacién del juicio, ¥
1V. Sentencias, resolucionss que deciden el litigio sustantivo.

m. 2850 [ I XX KX X

El auto en que se admita alguna prueba no es recurriblejcontza
ol que la deseche, deberd{ protestarse la inconformidad dentro de
las veinticuatro horas, para el efeoto de que, apelada la senten~
oia por cuslquiera de las partes, pueda el litiganis a quien se -
" desechs la pmohs insistir ante el superior en su recepoidn y des
ahogoe

ART, 527. Do las :esolnc:lonu dictadas para la ejecucién de ;-
una sentencia, no se adwmitird otro recurso que el de queja, sieu~
pre que ae alegue defacto o exsceso en la ejecucién.

ART. 646. S1 el litigante robelde se presenta dentro del perip
do protatorio, tendr{ derecho a que se le recidan las pruebas que
Promueva, sia limitacién alguna respecic a l1a materia sobre la -
que vVersaren, siempre que incidentalmente acredite que estuvo en
todo el tiempo transcurrido desde el emplazamiento impedido de =
comparecer on julcio por una fuerza mayor no interrumpida.

ART. 647+ Si compareciere después del periodo de prusbs em pri
mera instancis, o durante la segunda, se recibirdn en ésta los au
tos a prueba, si se acreditare el impedimento o fuerza mayor com
toda amplitud, y en los términos del articulo anterior.

ART. 23 del TL{tulo Especial de la Justicia de FPaz. Conira las
resoluciones dictadzs por los jueces de paz mo se dard recurso or
dinario alguno, sin perjulcio de exigir la responsadilidad civil
“en que imourran.

(Tftulo Déoimosegundo.)
(De los recursos.)

 (Capftulo I.)
(m la lp.midn-)

. ART. 683+ E) recurso de apelacién tiene por objeto la revoca=—
cién, total o parcial, o la modificacifn, poxr parts del tribtunal
de segunda instancia, de umna resolucién pronunciada por el infe-=

rior.
i Ia apelacidén también se puede promover con el fin de obtener ~
la anulacién de una sentencia por vicios de procedimionto.

ART. 684. Procede el recurso de apelacidn contras

I, Ias sentencias pronunciadas en tcda olase de juicios, salvo
aqudllas que por disposicidén expresa de la ley no admiten recurse
ordinario en su contrag

II. los autos definitivos}

III. los autoas interlocutorios, y

IV. Bn los demis casos que prevea expresamente la ley.

_ART. 685, Pueden apelars cualquiera de las partes legitioadas
en priwera instancia si oreyere sufrir um perjuicio jurfdico, y =
los terceros que hayan salido al :juioio, siempre que acrediten su
interds logitimo.



) 196 (

El litigante que baya resultado vencedor parcialmente puede -
apelar por cuanto a la parte de su pretensién que le fue degesti~
mada,

ART. 686, la apelacién debe promoverse ante la Sala Civil o ds
lo Familiar, en su caso, del Tribunal Superior a la que estd ads-
orito el jues que baya pronunciado la resolucidén que se Irscurre,=
dentro ds los siete dfas siguientes al en que ses legalmente noti
ficada. En el mismo plago debexd hacerse saber al juez responsae
ble, ¥ sin este requisito no serd admitida.

ARTe 687, Ia demanda de apelacién deberi contensers

I. El nombre y douicilio del apelante o de quien sus dsrechos
represents, y los do la coniraria, de ser posibles

II. la dosignacién del Jjuez que haya dictado la. sentencia o au
to apeladoss

III. la resolucidn objeto del recurso, con expresién del nome
bre completo del juicio en que se bhaya pronunciado y - demfs datos
necesarios pare su clare identificaoiéng

IV. Los hechos que constituyan los antecedentes de la. resolu=——
o0idn recurrida, o los fundamentos do los agravios, expueatos en
forma olara y suointa, y

Vo los agravios que en concepto del apelants se le causen con
la resolucién recurrida, mencionando los: prooapto- logalu que o8
tize violados.

Se acompaiiardn a la demandas copia, sellada por ol jusgedo de
origen; del escrito en el que se le 48 el avigo a que se Tefiere
1a dltioe parte del artfoculo 686,y copia simple pars el traslado.

ART. 688, Cuando, hadiendo interpuesto apelacidén una de las -
partes, estime la contraria gque la resolucién le causa igualmente
agravio, podrd promover apelacién incidental dentro de las veinti
cuatro horzs siguientes de que l¢ sea notificads la admisién de =
la principal. Ambos recursos se ouutsnoinrdn y fallarén er un 80~
1o procedimiento.

Ia apelacién incidental no procede si la principal ha sido des
echada por extempordnea; en los demds cascs, la improoodenois,
desistimiénto o desercién de esta dltiuva no afectan a lz apelacidn
incidental.

ART. 689. la Sala, encontrando procedente la apelacién, la ad-
mitird, expresando si lo bace con o sin efecto suspensivo. Es
aplicable a la demanda de segunda ingtancia lo dispuesto en el ax
ticulo 2573 pero de no cumplirse la prevencién a que se refiere
este precepto on tres dias, se tendrd por no interpuesto el recuxr
80 y por firme la resolucién recurrida. Contra el auto de la Sala
que deniegue la apelacidén se da el recurso de reposiciéne.

En el misno auto de admisién se mandard correr traslado de 1a
demanda de apelacidn a la parte contraria, con entregs de la Co=e
pis simple exhibida, pars que la oonteste dentro de siete dfas.
la contestacién se formulard en los términos presoritos pare la
demanda por ol articulo 687.

ART, 690, 31 con posterioridad a la admisién del recurso apare
- olere de los autos originales, o del testimonio de apelacién, en
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8u caso, alguna ocausa de improcedencia de la demanda de apelacién,
la Sala revooarf, de oficio o a peticién de parte interesada, el
auto de adnisién de la miswma, comunicédndoleo asf al inferior, ocon
devolucién de los autos, si procede, para los efectos legales a =
que hubiere lugare

-ART. 691+ El recurso de apelacién procede con efecto suspensi
vo o sin efecto suspensivoe

Por el efecto suspensivo queda en suspenso la competencia del
Jjuoz para seguir conociendo del proceso prinoipal, desde la expe-
dicién dal decreto do suspensién hasta que recaiga fallo en 1a
apelacién. No podrd ejecutarse la sentencia apelada; ni continuar
se la tramitacién del procedimiento, cuando el reourso versare 'o
bre autoj pero en tode caso se reserva competencia al jues pan.
resolver lo oonducente sobre medidas cautelares y de aseguramien-
to, asf como sobre administracién y conservacién del bien litigio
80

- la apelacién sin efecto suspensivo permite 1la ejecucién o cum=
plimiento de la resolucién recurrida, 1la cual no se suspenderd;
Pero los actos de ejecucidén que se deoreten, en su caso, quedan
sujetos a mer revocados, si lo es el acto motivo del reourso, vol
viendo las cosas al estado que guardaban antes de ser &ste pronun
ciadoe

ART. 692, Se admitirdn con efecto suspensivo todas las apela—
ciones promovidas contra las resoluciones, dictadas en juicios or
ggnarios, enumeracas en las fracciones I, I1 y 1II del axtfoulo

e

ART. 693, Admitida una apelacién en el efecto suspensivo, se
decretars de inmediato la suspensidén, fijdndose al apelants desde
luego y con audiencia de la parte contraria fianza suficiente pa=
ra responder, en su caso, de las costas y los dafios y perjuicios
que se puedan ocasionar a la contraria con la suspensién de la re
solucidn recurridae. Dicha fianza deberd ser otorgada a satisfao-
eién de la Sala en el plago improrrogable de tres dfase

El decreto de suspensién se comunicar{ al inferior, requirién-
dolo para que, en un plazo razonable, remita los autos originales,
apercibido de multa de doscientos pesos en caso de desobediencia,
¥y del doble si reincide.

ART. 694 Se admitirdn sin efecto susponaivos

I. Todas las apelaciones promovidas contra resoluoionos on jui
cios especiales, y »

Il. las que ge interpongan contra autos interlecutorios, pro~
nunciados en juicios ordinarios.

ARTe 695 Cuando una apelacién deba admitirse sin efecto sus=
pensivo, 8i es contra auto, deberd el apelante, en el escrito de
demanda, seiialar las constanoias de los autos originales con las
que quiera que se formc de su parte el testimonio de apelaciéne.
Si omitiere haoer el sefialamiento, se le prevendrd y apercidbird
en los términos del primer p€rrafo del artfculo 689.

Ia contrariz adicionard las constencias precisamente al contes
tar la demanda, apercibida de perder el derecho en caso contrsrioe
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Con las constancias sefialadas, mfs las quo el inferior estime por
tinontes, se requerird a éate pare que en un plazo treve expida y
renita el testimonio, bajo los apercibimientos referidos en artf-
culos anteriores.

3% 1a apelacién =min efecto suspensivo es contra la sentencia,
se solicitarf al a quo la inmediata remisién de los autos origima
" les, apercibido en los términos del p&rrafo anterior, quedando =
en su poder copia certificada de la sentencis y demfs constancias
necesarias para su ejeouoién.

ART. 696+ E1 recurso que, conforme al art. 695, proceda sin
efecto suspensivo, podr{ ser admitido con dicho efecto cuando el
apelante, en la demanda de apelaocisn, solicite la suspensién de
la sentencia o auto recurridos, siempre que, a juicio de la Sala
J oon vista a la parte contraria, acredite plenamente el interds
que la justifique.

Ia solicitud de suspensién se tramitard en forma de incidente.
Declareda procedente, se fijard{ on seguida la fianza prevenida en
ol artfoulo 693, la que doberd otorgarse en el plazo do tres dfas.

ART, 697+ En los casos del artfculo anterior y del 693, trans-
currido el plaxo sefialado para ¢l otorgamionto de la fianza sin
que #ste se haya realizado, a .poticién de parte se declarard per-
dido el derecho al beneficio de la suspensién y que ésta deja de
surtir efectos, comnicdndolo asf al inferior para que lleve ade-
lante, si procede, la ejecuoién que corresponda.

ART, 698, Declarada infundada la apelacidn, ss condenard ul -
apelante al pago de dafios y perjuicios, ordendndose hacer efecti-
va la fianza prestadaj el importe de aquéllos se fijard disorecip
nalnente, aparte de 1o que importen las costas.

Queda a salvo el derecho de la parte apelada de otorgar, en to
do oas0, la contrafianga necesaria para proceder a la ejecucidn o
cumplimiento de la resolucién impugnada, observdndose para su fi-
jacién y aplioacién las formalidades y requisitos establecidos en
los preceptos relativos a la fiansa.

ABT. 699, Pare ol seiialamiento de la fianta y de la contrafian
S8, en su Caso, se obgervarin las reglas siguientess

I. 1a calificacién de su idoneidad serd hecha por la Sala, la
que ss sujetard, bajo su responsadilidad, a las d:lapo-ioionu del
C8digo Civilj

II. la fiangza otorgada por el actor comprendord la devolucién
.de la cosa o cosas que deba percibir, sus frutos e intereses y la
indemnisacién y pago de dajios y perjulcios si el fallo e¢s revoca~-
doj

III. Ila otorgada por el demandado comprenderd el pago de lo
.jusgado y sentenciado, y su oumplimiento, en el caso de que la
“sentencis condene a hacer o a no hacer, y

IVe 1a liquidacién de dafios y perjuicios se harf ante el infe-
rior en ejecucién de la sentencia confirmada o a solicitud del in
‘teresado, si el fallo es revocado, la que se tx-amtaxi incidental
montee

ART, 700, En los esoritos de demanda y de oontutaoicn ala
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nisma podrdn las partes pedir que se reciba el pleito a pruede,
ofreciendo las que estimen pertinentes y que nunce deberdn recono
cer causa distinta a las que el artfculo siguiente expresaments
enurera .

ART, T0l. S6lo n ad.mitiz{ el reoibimiento a prueba en la ape=
laoidns

I. 4l litigante Tebelde que est8 en el oaso previsto en el art.
650, en relacién con ¢l 64T, mo habiendo limitacién ni en el niime
To nl en el contenido de las probanzas propuestas por ambas parw=
ten}

II. Cuando la pruebs versare sobre un hecho que importe excep-
¢ién superveniente o que, siendo anterior, manifieste el oferente
haber desconocido en absoluto su existenciaj se entienden compren
didos en esta fraccién los documentos que menciona el artfoulo
ocuanhdo no bubiere sido posible presentarlos en primere instancis,
asi como 1a confesién, siempre que verse sobre hechos que, rela-
cionados ocm 1los puntos controvertidos, no hayan sido objeto de
prosiciones en primera instancia, por ser supervenientes o por ha=
ber llegado a conocimiento del oferente con posterioridad al po——
riodo de pruebaj sujetas todas las condiciones mencionadas a ser
formalmente protestadas de decir verdadj

v III. En el ceso de que el que hubiere formulado la protesta de
inconformidad a que se refiere el art. 285, pirrafo final, insis-
ta en la admisién y recepcién des la Dprueba desesticada en primere
instancia, y '

IVe Cuando por cualquier causa no imputable al que solicite la
prueba no hubiere podido practicarse toda o parte de la que hubipg
Te propuesto.

ART. 702, 1a parte apelada podrd oponerse al recibimiento a
prueba solicitado por el apelante, en la contestaocidn a la deman~
da, siempre que se funde en la improcedencia de la causa alegadae
Esta oposicién gse tramitard incidemtalwente, con un escrito de ca
da parte y el fallo de la Sala, sin ulterior recurso.

ART, 703. Ia Sala califioar{ las pruebas propuestas, verifioan
do cscrupulosamente si llenan los requisitos del artfculo 701, y
procediendo a su eleccién en caso afirmativoshard en seguids eleg
cién entre las formas oral o escrita pars su desahogo, segdn con=
vonga, & su juicioe.

El auto que ordene recibir el negooioc a prueba no es recurrie—
blej el que niegue el recibimiento o deseche alguna pruede en par
tioular, es recurrible en reposicién, con excepoidn, en el Ultimo
cago, del que se refieras a una prueba ya desechada en primers ing
tanciae.

ARTe T04e Si la forma elegida para el desahogo €38 la orel, ae
gefialard, dehiro de un plago prudente, dfa y hora para la celedrs
cién de una audiencia al efeoto, ordenfndose la preparacién de
‘las pruebas que lo requiersn. Hegird en este caso lo diapuesto en
el capftulo IV del tftulo sextoe

S1i se optare por la forma escrita, se abrird un periodo proba-
torio que no podré eiceder de veinte dfas. Deberd procederse como
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se piovia& en el artfculo 299.

ABT. 705« Ia audiencia s que se refiere el primer pdrxafo del
articulo anterior, asf como las pructas que lo ameriten, sexn
Presididas por el liagistrado Instructor que designe el Presidente
ds 1a Sals, en el concepto de que podrd hacer usoc, con toda la am
gl%tud necesaria, de 1a facultad & que se refieren los artfculos

78 3 279

ART. 706. Una ves contestada la demmnda o perdido el derecho
. de hacerlo, en su caso, si no se hubiere promovido prueba, o con=
oluida que sea la recepcién de las que se hubieren admitido, po=—
dxrdn las partes, si lo pidieren, formular los alegatos y las con-
olusiones que a su derecho convonm, verbhalmente o por escrito,a
su eleccién.

En gl primer caso, si se celebr6 audiencis de pruebas, a oconti
nusoién ds 1a declaracidn del liagistredo Instructor de no haber
prusbas pendientes de desahogo, se pasarf al periodo de alegatos,
observéndoss entonces lo dispuesto en ol articulo 393.

81 se eligid la forma oscrita, se dardn cinco dfas comunes pa-
‘T8 alegar.

ABT. 707. Concluidas las pructua 7 los ahg.ltoa, oy &l no los
bubo, una ves teniéndose por formmlados los esoritos de demands y
oontestacidn, segin proceda al estado de los autos, la Sala dicta
vk providencis mandando ponerlos en estado de sentencia, despuds
ds lo ocual no admitird promocidn ni podimento alguno a las partes.

En 1la elaboracién del fallo se obmsexrvarf el procedinmignto pree
wvenido en el capftulo respectivo de la Ley Orgdnioca de los Triltu=-
nales ds Justioia del Fuero Comin del Distrito y Territorios Feds
rales,:

ARY, 708, lag apelaciones qus se interpongan oontra resolucio=-
nes dictadas en juiocios especiales siompre se adnitirdn ein efec-
to suspsnsivo, con la excepoidén consignada en el artfculo 696. Se
suctanciardn con un s0lo escrito ds cada parte y el fallo del tri
bunal. Bn ningdn caso podrd decretarse 1a recepcidn ds pruebage =
Los plazos a que se refieren lon articulos 686 y 689 so reducirdm
& tres dfas.

(c.pttuo 11.)
Do 1a revocacién.)

ABT, 709. El recurac de revocacién tiene por objeto la sustitu
_aién, total o psroial, de una providencia judicial, por el mismeo
Jusz qu 1a hubiere pronunciado, o el que le siga en el conocl
miento del negooioe.

ABT. 710+ El recurmo de revocacidén es procedente contra los do
cretos y resoluciones de mero irdmite que por manifiesto error al
teren o perjudiquen 1s regularidad del procedimiento, contravinien

do lss reglas que del misno estipula este Cldigo.

ART, Tll. las sentencias definitivas nunca podrin ser revocadas
por el propio jues que las dicta.

ARTe 712.1a Trevocacién pusds soliftarla mlq\;ior interesadoy -~
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gentro de las cuarenta y ocho horas siguientes a la notificaoién
correspondiente, ante el jues que haya diotado el auto o decreto
de que se trate.Se sustanciard con un solo escrito de cada parte,
y ol fallo recaido no admits recurso ordinario algunoce

ART. -T13é De los decretos y autos de las Salas del Tribunal,
aun do. aquéllos que dictados en primera instancia serfan apela-
bles, puede pedirse reposicién, que se gustancia en la misma fore
ma que la revocacién.

ART. 714+ En los procodinientoi especiales y en los orales 1la
revooacién se decide d‘n plano, sin vista a la contraria.

(oapztulo 1II.)
Do la quejae)

ARTs T15e El recurso de queja tiene por odbjeto que el superior
deje sin efecto una resolucién del inferior y que &ste, en conse-
cuencia, dicto una nueva resolucidn en lugar de aquélla, de souer
do con las considersciones seiizladas por aquél en su fallo.

ART, 716. 1a queja se dai
, I, Contra el jues que se nioga a admitir una demanda o dnlcono
~ce de oficio la personalidad del actor antes del emplazamientoj
‘ II. Contrs los autos y mandanientos dictados en ejecucién de
sentencia, asiempre que se alegue el defecto o exceso de la nisus,
tanto por el ejecutante como por el ejecutado, y
III, Zn los dends casos fijados por la ley.

ARTe 717 I& queja se interpondrf ante la Sala a la qus osté
adsorito el juez recponsable, dentro de las cuarenta y ooho horas
siguientes a la notificacidn del acto reclamado, hacidndose saber
- dentro del mismo tiempo al jues contrs el que se dirige, con acom
pafiamiento de la copia simple del esorito en que se promueva, ¥
. 8in oste requiaito no se admitird a trdmite.

' Bl superior, en el auto de admisién, mandard pedir al responsa
ble su informe razonado, que éste deberi rendir en el plazo peren
torio de cuarenta y ocho horas, apercibido con multa de dosoien——
tos pesosj y, heoho que sea, se procederf a dictar el fallo que
corresponda, ' v '

ART, 718. BE1 recuzrso de queja proceds solamente ¢n las causas
apelables.

ART. 719+ Si la queja no estf apoyada por hecho cierta, o no
estuviere fundada en derecho, o hubiexe recursoc ordinario de la
resoluoién reclammda, serd dosechada, imponiendo al quejoso y &
tu abogndo, solidariamente, multa no menor de cien mi mayor de

- quinientos peaos.

(Tftulo Décimotercero.)
(Del juicio extraordinario de nulidad.)
(Capitulo dnico.)

ART, 720. Bl juiocio extraordinario de nulidad tiene por objoto
la invalidacién total de un procedimiento diverso, concluido por
_ sentoncia, y, en consecuencia, que se decrete la reposiocién de lo
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sotuado deade ¢l punto en que se cometis la ¥iolacidn.

ABT, 721. la nulidad a que se refiere el artfcule a.ntn-ior po~-
drd demandarse:

I. Cuapdo el amplazamientoc se hubiers notificads al demandado
por edictosy

IX. Cuando ¢l emplasamiento no se hays hecho conforme a la ley}

IIX. Caundo el juicio se haya seguido ante jues imcompetents,
salvo el ocaso de incompetencia por razén del territorio, siendo
entonoes lo actuado vflido de dexecho, ¥y

IV, Cuando no eatuvieren legf{timamente representados el actor

o el demandado, o, siendo hwapuou, con ellos se hubieren enten~
d.ido las diligenciase

En los casos ds las tres primeras freocciones, deberd comcurrir
necesariamsnts la cirounstancia de que ¢l juicio se hubiers segul
do en rebeldfa, estando ausente el rebelds.

ART. T22. la demanda de mulidad deberd llenar los requisitos
estadlecidos por el artfculo 687 pars 1la de apohcién; 86 interpon
" arf ante 1a Sala del Tribunsl Superior a 1a que corresponds el
Jjues que oconooié el julcio que se pretends anular, dentro delos ~
tres meses siguientes a la publicacién de 1a sentencia.

ARTe 723. la Sala, antes de proveer sobre la admimién, requeri
x4 del inferior la inmediata remisién de los autos originales de
gue se trate, y, con ¢llos a la vista, 81 apareciers que la deman
da de nulidad es extempordnea, o que el demandado contests la do=
manday O de otro wodo me hizo sabedor del juicio, o que se estd
en ol caso del articulo 650, desecharf de plano 1a demanda,

Fuers de los casos mencionados en el pdrrafo anterior, ésta se
4 adnitida, siendo aplicable pare la sustarciacién del julcio de
- pulidad lo prevenido al efecto pars la apelscidn, en lo conducen~
te.

ABTe 724. 1a sentencia que se dicte en el juicio de nuiidad no
o8 reourridle en via ordiparia. Decretada la nulidad, se dovolve=~
14 el expediente al juss que corresponda, acompaiifndole testimo-—
nio autorizado de la resolucién, para que reponga el procedimion~
t0, on su cago. Hallada infundsda la demanda, se volverdin asinis-
mo los autos al juet, pars que prusiga la sustanciamoién del proce
dimiento, en lo gue proceda,

ABT. 725. Cuando el padre que ejersa la patria potestad, el tu
tor, o el menmor, en su caso, ratifiquen lo actuado, se sobresee
el julocio sin que pueda oponerse la contraparte.

ABT, 726, Bl actor o ¢l demandado capaces que estuvieron 193!—
tinamente Tepresentados en la domanda y en la contestacidn, ¥y que
dejaron de estarlo después, no podrdn intentar easts juicio.

tetwinttntetatatotntntniet
ARTS. 727 a 928. Iguales a los actuales 738 a 939.

ARTe 94 Yis. la revisién de las mentencias recaidas en los jui
.clos sobre rectificacién de actas del estado civil y sobre nuli=-
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dad de matrimonio por las causas expresadas en los artfculos 241,
242 y 248 a 251 del Cédigo Civil, abre de oficio la segunda ins=
tancia, con intervencién del Ministerio Pdblico y aunque las pare
tes no expresaren agravios ni promovieren pruebas, el tridunal
examinard la logalidad de la sentencia de primera instancia, que-
dando entretanto sin ejecutarse ésta.

IL. ley Orsfnics de los o8 do]
WUNe

Fuero Co

PRIMERO. Se adiciona el Capftulo IV dol Tftulo Cuarto con una seg

~ oién segunda, bajo el TUbro "De las sentencias de las Salaa",
croindoge por tanto la secoién primers, bajo el rubro “De la
organizacién y competencia'; y se derogan los artfoulos 42 y
43, para quedar como sigues ;

Capit\llo IVe

Secoién Primexs.
De la organigacién y competenciae
ARTS. 40, 41, 44, 45, 46, 46bis y 47 vigentes.

Seccién Segunda.
De las sentenoias de las Salas.

ART. 42 bise Para el conocimiento de los recursos de apelacién
'y queja, asf como dcl juicio do responsabilidad civil y demis asun
tos do la competencia d@ la Sala que se radigquen en cada una de
- las Civiles yPenales, ol Presidente de la Sala designaré, por ri-
guroso turno, de entre los lagistrados que la componen, incluyén=
dose 81 mismo, al que presidir{ la ingtruceidn de cada uno de los
asuntos, desde la admisién hasta la puesta de los autos en eatado
de sentencia.

ART. 4) bis. Las sentencias de las Salas 8¢ emitirdn por vota~
cidn, en la forma establecida en los preceptos siguientes.

ART. 44 bise. Una ves puesto el negocio en estado de sentencia,
ol llagistrado Instructor formularf, bajo su eatriota responsabili
dad, @1 proyecto de resolucién que, segin su mejor entendimiento,
. proceda conforme a derecho y a la juaticia.

ART. 45 bis. EZ1 proyecto redaotado por el Ponente serd someti-
. do, gucesivamente, a la consideracién des los otros dos lagistira-

dosy quienes podrdn hacer, por una ves, las observaciones y acla=
" raciones que estimen pertinentes, las que tomerd en ocuenta el Po-
nente para modificar o adicionar su ponencia originale Turnads és
ta por segunda ves, o desde la primera, en su caso, ser{ aprobada
por ambos lagistrados, mediante voto positive, al firmar el pro=-
yecto en unidén del Ponente y Secretario de Acuerdos, y el fallo
gserd definitivo e impersativo por unanimidad.

ART, 46 bis - I, En el caso de que el proyecto fuera rechasado
por los dos lagistrados a quienes se turnd para su consideracién,
- "aquél quo siga en turno al Ponente redactard la resolucién defini
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tiva dsl recurso o juicio, la cual se tepdrd por emitida por mayo
rin, on los términos del artfoculo siguiente.

ART, 47 bis, Si el proyecto sélo fuera aprobado por dos de los
kagistrados, aloansard fuerta legal por mayorfiaj pero el disiden-
te podrd formular woto particular si lo oreyere pertinente, el
cual se adicionarf al fallo pars su publicacién y conooimiento.

SEGUNDO. Se reforman los articulos 44 frwcolones II, IIT y IV, 45
frecoidn I y 46 frecoidn I, para quedar ocomo siguet

m. “. seoo oot

I. Asignar, por siguroso turno, entre €1 y los dends Magistra-
dos, la instruccién de los negocios que se rediquen en la Salaj

IIs Cuidsr del orden y policia en las audiencias des la Sala,
asf{ como en cualquier otra actuaaién pdblica de 1a mismaj

I1l. Controlar la oportuna formulacién y presentacién de los
proyectes de esolucién, y vigilar su votacién sucesivay

ART, 45. ssvseoe

I. Do los recurmos de apelacién y queja y del juicio dn Tespon
sabilidad oivil, asf oowo del julclio exirsordinario de nulidad,
on su CaS0, que se promisvan en asuntos civiles en contra de los
:I.IOO:: de Primers y Unica Instancia del Distrite y Territord.ol Fo

rales}

B m. “. L XA XXTX )

I. Do los Tecursos ds apelaocién y queja y del juicio de respon
sabilidad civil, asf{ ocowo del juloio extreordinario de nulidad,
on su caso, que se promuevan en asuntos ds Derecho Familiar en
contra ds los Jueces do 1o Familiar del Distrito y Territorios Fe
dexalesy
) oes 00
TERCEROe Se adioions el Capitulo V del Tftulo Déoimosegundo, bdajo

ol rudro "Del juioio de xesponsabilidad civil", para quedar co

mo sigues . ,

T{tulo Déoimosegundo.

Del juicio de respomsabilidad ocivil.

. ARTSe 299 bis a 308 bis. Iguanles a los articulos 728 a 737 del
0641130 de Procedimientos Civiles pare el Distrito y Territorios -
Federales, trasladados a esta 10T,

FIN 1EL PROYECTO DB HEFOHKAS.
(CCCCCcf0))))))
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