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ABBEVU'l!UBAS 

La.a siguientes abreviaturas, colocadas a continuaoi6n de un a:rU.-1 
culo numerado clo una ley o cc5digo, indican que tal articulo perf4 
noco a la le1· o cc5digo cuyo titulo a.parece abreviado. Uaadas en ~ 
forma aialada, dichas abreviaturas deben toma:rae como el titulo ;;. 
completo de la ley o cc5digo a.l que se re.fieren. 

CPC Cc5diso de Procedimientos Civil•• para el Distrito y Terri­
torios Federales {1932). 

CFPC CcSdigo Federal de Procedimiento& Civiles (1942). 
IAl.iP Ley Reglamentaria de loa Artículos 103 y 107 Conatituoiona 

lea (Ley de Amparo) {1936). -
LEC Ley de Enjuiciamiento Civil (:i.íadrid, 1881). 
U>T Ley Org¡!nica. de loa Tribuna.lea de Justicia del Fuero Comdn 

del Distrito y Territorios Federales {1969). 
PROY CPC - Proyecto de reformas al CcSdigo de Procedimis11toa Civi-
. les para el Dis~ri to y Territorios Federaleat :to1'1111.llado -

por el autor de esta tesia (Invierno de_ 19721• 
TSJ Tribunal Superior de Justicia. del Distrito y Territorios -

Federales, con sede en la Ciudad de 114xico, Distrito Fede­
ral. 
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PB.OLOOO 

Deade mobo antH u oolloluir Id.• eatuclioa ea la Faoul tad 

u Danol:lo de la lJljK, elltr4 a tra.1-,jar oomo paaante ea el 'bufete 

judclioe u 111 11&c1N• l!&jo au gufa • tui &Unt:rando en el amdo 

. 1at11.laoaclo;;7 euitante u loa tribunal.ea, ap.rendi111do ella ooD .Ua 

mia 1Dtim:cla4 eta eueiauaa, que jada .. ilt¡larUz'a ID lo• aalo­

DH u la .. cuela. t, entn otna ooeaa, tn.W aa! oontaoto !aU-

80 1 ootidi&Ao ooll la 117 fwldamental ·a. lo• tribunal•• de juati­

oia u la Ciudad u lllzioo, que rip la aotivid&4 u litiputea 1 

ju.o•~ JOr i¡uala el Cddigo u Prooedilllientoa CivilH para el l>i.! 

'\rito 1 TenUorioa hu~l••· i. oonvi'feuoia eatreou oca 41, 
lea oo•ntarioa 7 odUoa• que suele haoerla mi padre, abo¡ado •.! 
»eno 0011 ma u 35 aio• de Vida profeaional, 1 111 propia 1 oorta 

e.QerieJIOi& i»*Uoa, M ban llevado al filW ooavuioiaiente de 

CJ.• •l CPC •• waa le7 dlfeotuo1& e inoompleta 1 que adoleoe de ti',!. 

•nd.aa laguna• y vioio., 1 que •!IÚ oonoebida ooll notorio aparta­

ld.ento del med.10 '1 del ofioio del ju .. 1 4•1 abogado, 7 de la 1'9!, 

l1d&4 di loa Jusgadoa. PromJ.saclo en 1932, el C4digo •• ¡a \lll .,._ 

aen.bla anoi&AOt oon ... di 40 año• a oueetaa, edad ezoeab.1 •i 

•• pieua que au üetbo.•• la regla•ntaoila de un i'enlmeno ao­

oi&l e:1:traorclinar1amente o~aabiante 1 •wdiso, oomo lo H el 1>92',!. 

obo Proo .. al, ¡ior lo que lo ideal Hrfa que fuH• renoiado total­

MDte a oortoa htervaloe. Se ba p:r.tencl1cio ir aotwllizudo 1 po­

niendo al 4!a eate Vi•J,, C441¡o •clianta iandme:aa 1:afomaa, a41-

o1onee 7 clnopoionee, a oua.l .Ca illadeoua<Ja, iuu.fioiente 1 di•­
paratada (pa:ra meatra, baeta. el 11<-t&l da la dlti~ de tales re-

' for-.e, eD TI.senoia 15 dla1 cleápu4e del 14 de marzo c1e 1973). 
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Tal preten•idn equivale a la da tratar de mantener tranaitable una 
ca.lle, mal pavimentada desde au principio, mediante pa:rohaa, n­
miendos 1 p~~otea, que a6lo contribu¡en a acabar de arruinarla 1 

echarla a perder. Ea urgente, pues, que a• emprenda, pero 7a, la 
elaboraci6n del tan anhelado.nuevo CcSdigo, oaabiancio ~luao eu -
anticuado t!tulo por el m4a actual 1 adecuado de ."C64igo Proceaal 
Civil", 1 en el que se implantaran la• doctrina• m4a mode:raaa 1 -

funcionales, de acuerdo oon el avance ele nueatza ciencia (1& m 
trascendental serla sin duda la adopcicSn del procedimiento autlnt! 
ca.mente oral, el juicio por audiencia•, en wia palabra). 

Y mien1;raa el milagro OCur1"8 t he querido aportar UD& OOJ! 

tribucicSn a esta ma.ana 'tarea. Bn es1ie trabajo proponao la :nfol'lll& . 
del Título Woimoaesundo del CPC, referente a .loa reouraoaa aun­
que oiñ!Sndolll8 en el texto de la tasia al de la apelaoicSn, inolu:¡o 
en mia oonclusionea fina.lee un proyecto de reforma. global que 
a barca. a todos loo recu:i:aoe, as! como a una serie ci. diapoaioio­
nea oonectadaa mita o menos estrechamente con elloa •. Eles! el teaa 
de los recuraoa por ser datos la garantía de UJI& aana 1 jua-t&idl 
ga.me la reclllndanoia, adminiatraoi6n de juaticia 1 aun cuando no el!. 
je de ser cierto que ni~ reform., niJ:lsw¡& le¡, por perfecta. -
que aea, podr4 suplir la conciencia humana, el aeniido ele respon­
sabilidad que debe imbuir la• men1iea de loe funcionarios encu¡a­
dos do tan delicada tarea¡ y que, mientras no auatitu;yamoa a loa 
jueces bur6orata• 1 complacientes por verdadero• junstu, due­

ños de una. scSlida preparacicSn humaniata, nuHtroa tribuna.lea ••­
guirán padeciendo aua tradioio:nalea y bien conocido• aal••• 

Vaya pues eate 'trabajo como 1111 granito de arena. 

JOBGE J4AEill' PEllii:Z. 
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C .l P I 'f U L O I 
TiOBL\ lB U DIPUGDCIOI' • 

lU boab:re .. , paza:traaeando el cllebn clicho del tildso­
to, UD 11uú.al jurld.10011 • Tan pronto como .. ve orpniaado en •o­
oiedacl.9 en eteoto, •urs- natUJ"alalen1e ea 41 la neoeaidacl de &a•G 

rar el ord8n 1 .la pu, tanw in1ftrno• como e%1emo•, en la compl.!. 
·ja vida de •• comuiidad que lia or.aclo •. T -o:rganisado en iatad.O 

-, iupiado por la zaadn ~ amiliada por la •%1191'ienoia, aaf la 
u au pl'Opio tead•no 1100ial oo• la c1l3 ono. •im1lare•, orea laa 
1-1••• qua ftll a impezar 7 a regir aobre .. a. su aoc1eclada norma 
de oonducta ideal, isualee :para todo• • impl'rativu para todo• -
tambiln, de cnqa exacta 1 eatr1ci& obMnaaola 1 reapeto depede 

la poaibilidacl de wia ooexiatenoi& J!&Offioa 'I ordenada eaU. loa 
miembr0• ul cuerpo •ooial, 7, mú aua1 la aul>aiateucia m. ... de 
late OOllO tale 

lle man noiOD&l 1 aenoilla poa•• r .. Ullir J.u fo1'19• 

de la ooaduota aooial idaal, expresaclall ea la nona juddioa.que 
oonUeae el deber aer o deber judd.100, en •ndatoa o p:roAili:loio­
neaa ••to es, .aotoa que loa bombrea uben nalisar, 1 acto• que -

loa hombre• no deben realinr. Loa primero• tienden a logzar la -

faoilitaoi6n 1 oerlesa de laa nlaoioua aoci&le•J laa ••&Wlda•,­
a e'ri.w au deterioro o deoad.eac1a ine¡iarablea, 7 ambaa a aalu.­

guardar el bien Ju.rid.ioo OUlll tawla •• pera1gu (1). 
Eapero, loa lloabna pueden ap¡rtarae de loa moa.loa lee, 

(1) .Roooo, VBO• teoría General ul Proceao Civil. 'l'l'Sd. do .Felipe 
. ' de J. 'l'em. Porrda, Jlluoo, 1959· P&g. n. 
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las, ya sea desobedeciendo ei' mndato, :;a viol:J.ndo la prohibi-- -

oi6n. So produce entonces lo que Carnelutti llama "deaviaoi6n ju­

r!diou.11 (2) a .una, conducta indesea.ble, da.íiina, antisoc~al. As! por .. 
ejemplo, la ley ordena que la uni6n de dos person~s de sexoa 

opuestos, con el fin de procrear y perp~tuar la especie (entre 

otroa),se rea.lioe sole!llnemente en fon:a de matrirnonio; no obstan­

te, es pavoroso el ndmero de uniones libres, ilegítimas, que hay 

en nuestro país; en otros ca.sos, la. norm prohibe que se prive de' 

la vida al sor huoano y, sin emb-~r~o, docenas da homicidios.oou-

. rron Uiaria.mente. 

lfo.tura.lmente, ol cuer.I?o social, oomo cualquier otro ore;a-­

niomo vivo, reacciona instintivamente anta talos ataques, ante e.! 

tas violaciones, s~noion:i.ndo a quien los ha o~aaionado de manera. 

rop:resiva.. De tal modo, se atribuye al hecho contrario a. la orden 

lo.:;al la no producci6n de las consecu0ncia.s qua normlmente oobr_2, 

vend.rfan si dicha orden hubiese si•lo obac1.ecida.; y al hecho viola­

torio de la prohibioi6n aa le 3rava añadiéndole una consecuencia 

;i.noi·u<:i.l o l\fliotiva.. Siguiendo, pueo, con los ejemploo propuestos 

~~n'.;oriorwanto, el matrimonio que no se ei'ect\le con las sole1onida­

des eXigi<'bs ¡1or la ley ea sencillar.lenta inaJ!;ietente; ~· aqut11 que 

col!l<Jts. un homicidio deber& soportar h imposici6n de una. pana. CO.! 

peral. 

Bien uil'ld3., sin embar50, la re.:i.coi6n meramente represiva 

eu iniltil y hasta. gNvosa.. Ante todo, deja. intacto el perjuicio 

que se· trataba de evitar y que, al fin y'al cabo, ae znflingi6; 

y, por otro lado, la rea.lizaoidn del castiso supone un g:¡.sto, e~· 

tiempo y esfuerzo, que no queda compensado. ~o realistamento se 

puede considerar que, con exoapoi6n de aquellos casos que por au 

nu:nifieGt~ era.vod~d amaritan ser anulados sin romadiOt ea JUUOhO -

m1s oonvaniante tratar de remediar en lo posible ls conducta des­

viada, encauzándola. hacia el buen camino 1 ¡iroveytÍndola de aqu~llo 

de que carezca o, en ~ltil!lO ca.so, re~•oiándola. en forma correcta, 

l2) Carnelutti 1 .b"'rancesco. Sistenn de Derecho Pi·ocesal Civil. 
Tra.d. de Niceto Alcal([-Z:i.mora y Castillo. Uteha. Argentina., 
Buenos . .\iras, 1944. Torno III, p'ig. 556. 
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de modo qua finalmente alo'l.nce el objetivo perseguido; en una. pa­

labra, corregir y remediar la desviaoicSn jur!dica. Para a.pWlti.rlo 

con las palabras del propio Ca.rnaluttia "De a.h! que se ha.ya inte,a 

ta.do resolver el problema con medios que, en lugar de limitarse a. 

comprobar la deaviaoidn y a.extraer de ella las consecuencias, ª.! 

piraD, en cambio, a corregirla. Boa encontramos, entonces, ante -

el 'remedio jur!dico'" (3). 

i•ta concepci5ñ del "rem&dio jur!dioo" ha sido cuy cri tic!. 

_da 1 discutida.. Pero ya sea que se rechace o· se a.capte; a· final -

de cuentes no ae Ruede menos que eotar de acuerdo con 131 1$1.Htro 

en que, ele beoho 1 existe la. a.booluta nacesidad de un medio, no i.J!! 

porla n nombre o forma, de obligar :.i. los hombrea a. a.justar au -

oonducta a los modelos impuestos por la ley, una. fol'lla de forza.r­

loa a obedecer loa manda.toa y a respetar las prohibiciones. Por -

· eupueaw, eatoa miamos objetivos pueden aor logradoa por medios -

no jur!dicos, como pueden ser loa.de tipo político e incluso mo-­

ral¡ pero la l~y misma, el Derecho Positivo, ha. previsto el caso 

de que sea desobedecida o ignora.da por :p:i.rto de a.qu&lloa a. quie-­

nea obliga, y se preocupa por tanto de proveer medios de defenaa 

leg!tilllOa y objetiv0a, de loa cuales puedan valerse los que se 

sientan leaio11&doa por una conducta ileeal o injusta.. 

a ot:r&s palabras a algo debe poder ha.oerse para poner al-­

gdn :reMclio a esa si tuaoi6n en la que la. inobservancia de los .Pr.2, 

ceptos lega.lea por parle de quienes tienen la obliga.ci6n de oum-­

plir oon d deber aer estatuido en la norma coloca a. los dereobo~ 

habientes en una posici6n desventa.josa. o adversa a si tuaoicSn que -

no debe ser tolerada. si de veras se quiere que la le;r sea. to.do lo 

eficaz que deba ser. // 

Traala.d4ndonos al o!!mpo del Derecho P1·ooesa.l, y oontinwm­

do an al mis;io orden de idea.a, debemos preguntarnos s.nte todo 1 ¿de 

quilo puede ser la conducta desviada que nos proponemos remediar? 

Dentro de h contestl.ci611 y de una mnen oVidente cabo estima.r -

incuwplimi.entos de los propios jueces. respecto de la. lfY• .lunque 

también las partes e incluso los terceros pueden incurrir en arr:2. 

(3) Carnelutti, loe. cit. 
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res o desviaciones, queda b~jo su exclusiva responsabilidad el 0,2 

rrei;ir1os 1 sufriendo en ca.so contrario las oonseouenoia.s; pero en 

o::i.:nbio loa ju~oes, por BU pooioidn de mediadores imparciales, aon 

responsa.bles no sólo ante el Estado, o ante la sooie<hd en gene-­

ra11 sino quo taobi~n lo son ante quienes sorJaton los oonfliotoa 

a su d.ecisidn, por lo que deben ¡¡,pesarss estricta.mente a la ley,­

sin posibilidad alcuna da aleooi6n entre cumplirla o no. Para las 

:¡:m.i•tea 1 J.JUea 1 0Ut1plir oon h lay procesal es una carga., mientras 

que lX'.ra '31 juzgador o:J un deber. 

¿En qu~ consiste la conduotc de loa juaoes? Siendo predomi 

nantamcmte su función la. de dirimir procesos, as:! como la de· re-­

oolvorlos oon iaporium1 su conducta. const~, fund!l.uantalmente 1 de 

do::i obeso d'3 '.lotos a d'3 direooi6n 1 en primer lugar, y de decisidn 

da la oontroverai:1. a indidancias surgidas en el proceso, en B86UE. 

do. Amboo tipoo de ~otos judioiales son suaoeptibles 16~oa.mente 

Ll<3 sufrir de aviaciones ji1r!dioas, puesto que hay prescritos pal'& 

elloo por 1~ ley modelos rígidos, cuy~ exacta observ::inoia es for­
zosa, U.<.J 0u~1pli;niento obliga.torio. Sin -:imb.:i.rgo 1los jueces son so­

ras hum.'.l.nos, ~ inevitableuonto f~libles, por oonseouenciaa so tr~ 

·~::. de hoobros, c1ua no obatfü-ite •'lst:lr inve:ltidos con el poder do -

tocb. ;i.utorichd es-t:i.ta.11 son individuos sujetos a tod'1.s ba fa.llao 1 

doi.>ilitbdea y defectos inherentae a au condici6n huma.na. Conaacue~ 

·tonanto, ooncluimos que loe a.otos de los jueces, en cu3.nto tales, 

puetl:m estar desviados jur!diÓtLroonte. 

!hy dos forms Msicas que pueda asumir la desvi3ci6n de 

loa ::otos judiciales. Se oonooen como "error in procedando" y · -

"error in judicilndo", rospootimmente .• 

1hjo el priflero de loo t~rr.tl.nos manoiona.doa se incluyen t.2, 

do::i :>.quollos errores, dosvfo.ciones 1 oiaisiono¡: 1 o te. 1 oo:netiaos 

):Jr •:.:l ju:1¿,n<lOl' J?!'aCiS'l:!lSllte durante ol d•3Sa.rrollo mismo del pro­

'l()LJO j son, como su noubre lo indica., f:i.lt,~o :ü :?;>rocediraiento. Co_n 

sicten en des~justes o discrepa.noias entre la realidad de las a~ 

tu,!cionos y lo prescrito J?Or las reglas técnico-procesales. De e_E 

te r:.oclo lo .i.xprosa Coutura: 1131 juez pueda incurrir en error en -

don ai:;pe-:.:tos de su labor. lino de ellos consista en la desviaci6n 
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o apartamiento de los medios señala.dos por el derecho procesal P.!. 
ra. eu direcoi6n del juicio. Por error de ·la.& partes o por error -

propio puede con ese apartamiento disminuir las garantía.a del ºº.!! 
tradictorio y privar a las partes de una defenaa plena de su del'!. 

cho. Eate error compromete la forma. de. los aotoa, su estructura. -. . 

externa" (4), Por ejemplo, si una determina.da orden o diligencia 
judicial debe ser notifica.da a. las partes en forma. personal, no -
ae puede continuar con la tramitacidn correcta y normal del jui-­
oio mientras no se practique esa. notifi~aci6n precisamente en fo,:: 

ma personal¡ ai, a pesar de ello, el juez prosiBUe el tr4mite Pr.2. 
oesal ain haber dado cumplimiento a dicha disposici6n, esta.r<t de.!!, 

conociendo o haciendo caso omiso de una norma de naturaleza t6on,! 
ca o prooedimentall estará cometien~ ·una. d.esviacicSn de la clase 
"error in procedendo". Lo mislllO pudiera decirse de cualquier nol'-

. ma de tipo tlcnico que no se obeC:eC'<' <' se l.J&H ror alto, como en 

loa ai@Uientes ca.sosa el juez sigue conociendo de un asunto, ha-­

biendo aido sin embargo recusado o declarado incompetente¡ decla­

ra confesa a una· de las partea por no comparecer a la audiencia, -
ain haberla oi t&do previamente J ad;ii te la a.otuaci6n de un menor o 
de un incapacitado, aun careciendo latos de :repreeentacidn les&l; 
y as! por el estilo. 

Por otro lado, el "error in judicando", o error al juzsar, 
es de Zl&tu:raleza completamente distinta al error in procedendo. -

Cuando un proceso ha llegado al punto en que el juzgador debe a.v.2. 
caree a' la. tarea de preparar la. decisión final sobre el conflic- -
to, se eat« en el momento preciso en que puede ser cometido este 
error o desviación. En efecto, es .ahora. cuando el juez establece 
una. confronta.ci6n entre el deber ser --abstracto, senárico, ideal 
--,·contenido en la ley o en la norma. jur1dioa, y el ser --mate­
rial, concreto, especial~ del caso real, cuyo planteamiento y d.2, 

moatraoi6n constan en laa actuaciones del juicio que 1ii41ne ante -
¡ 

a:[, E'a de realizar una operaoi6n l6gica., mentalJ y ea en eaa ope­
raci6n en la que puede incurrir en un desajuste o divergencia, P.! 

(4)Coutu:re, Eduardo J. Fundamentos de Derecho Procesal Civil. 3a •. 
Edición {p6stuma.). Buenos Aires, 1958· Pás. 344. 
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ro no entre el acto y la regla tlcnica, Bino entre l.& verdad ao~ 

ditada del hecho real y la norma. que debe poner en aplicacidn re.!. 

pecto a eee_b~cho concreto. Entonces, su decisidn, por md:s que -

sea correcta y válida. desde un punto de vista. pura.mente t~cnico o 

1'ormal, será intrínsecamente .errdnea e j,njusta.a estará a.tectaaa,­

por así decirlo, en su esencia intima. As! lo dice el propio Cou­

tUl'e a "El segunC:o error o deeviaoicSn no afecta a loa medios de h!, 

cer el proceso, sino a su contenido. No se trata ya de la forma,~ 

sino del fondo, del dereoho sustantivo que estlt en juego en 61. -
l:ste error consiste norma.lmente en aplicar ~ ley inaplicable, -

en aplicar mal la ley aplicable o en no aplicar la. ley aplicable. 

Puede consistir, aui mi~mo, en una impropia utilizaoi6n de loa 

principios ld&icoa o empíricos del fallo. la ~onaecuencia de este 

error no afecta a la validez formal de la sentencia, la que desde 

.este :punto de vista puede ser perfecta., sino a su propia justicia" 

(5). 
Estos dos tipos de anoma.liaa delos actos juc4cialea dan l:!! 

gar a dos correspondientes categorías de actos judiciales vicia-­

dos. 

La .Primera. de estas categoría.a es la de los AC!l'OS lnll.OS. -

~n efecto, el error in procedendo, la simple inobservancia de laa 

:foi·rrns :roe:pecto a la estructura extel'rla del acto, da lugar, por -

regla general, a la nulidad del misli101 "Siendo el derecho proce-­

su.l un conjunto de forme dadas de antemano por el orden jur!clico, 

modian,•e las cuales se hace el juicio, la nulidad consiste en el 

ap~rta.miento do ese conjunto de íorma.s neceaa.rias establecidas 

por la le;¡r" (6). Lo. nulidad ha.ce al acto inválido e ineficaz, de 

modo tal que se ve ímposibili tado, en mayor o 1116nor grado, para -

alc~nza.r ol fin u objeto con el que fue realizado. Es decir, jur! 

dicu.ruente h:lbÍandoa se le priva de sus efectos norma.lea, ya. sea -

to"t<Ü o parcialmente, o se los sujeta a determinados gravámanes. 

Se O.ice que hay, en esta. materia, tres clases de invalide• 

ces o nulidades: la. nulidad abnoluta., la nulidad relativa o anul!: 

~Cc;ütü';e, op. cit., pde. 345· 
(ó) Id., páff• 374. 
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bilia&cl, 7 la ine%1atencia (que no ea propiamente una nulidad, en 

el aenUdo ele "modo de aer" del acto, pues &ste ni aiquiera .!!.• -

no ez.tate). Ea\& "teoda tripartita de laa nulidades" ha. aido 

aceptada por pñoticamente toda la doctrina actual. la. relacicSn -

entre ••'to• tres 'Wrminoa quedar4 suficientemente clara si noa V!, 

l••• cl8 un almil ya clAsico, que conaiate en lo aiguientea el as_ 

to·jur!dico ea como un organismo vivoa al nacer, puede ser total­

mente sano y ealudable y, en este ca.so, crecer4 y se desa.rrolla.r<t 

no!'llBlmente (en ~tra.s palabra~Í un ·acto jur!dico perfecto eu1·tirá 

plenamente aua eteotoa propios); pero tambi~n puede nacer enfer-­

lllOt ·~ cleoir, ateotado de una enfermedad o dolencia, que eventual 

•nte JIUU Hr eliaáinada, y entonces, ya curado, el organismo •.! 
gui1' una vidir. noraial (esto esa si el acto'jur!dico est~ viciado 

oon un vicio aabable o leve, os relativamente nuloa produce efeo­

·.toa d.e wdoa modos, pero oondi.cionadoe en sn estabilidad a que ol 

acto lliamo DO sea invalida.do, o bien, a quo deje de estar Viciado); 

en una teroem poaibilidad, ese hipotético organismo del que veq 

110a ablando puede nacer muerto, y .ento:noes, lo 'dnioo que podemos 

b&cer •• declararlo como tal (ea decir, oua.ndo el vicio o dei'ecto 

del acto •• de tal manera grave que llega a ser del todo insana- -

ble, el ac~ •• absolutamente nulo• no produce oi'ecto alguno, y -
' ' 

acSlo •• neoHita w:ia declaracicSn oficial que defizia au esta.do) f -

1, por dlUmo, .Puede auoedor que ese organismo no 11a.zca jami1:s, ni 

ele lllJl&4n ·moclO, y entonce&, no acSlo :no adquiere la vi®, sino que 

. ni •iquiera. tiene realidad corpcSre~.(aoto jur!dico inel:istente, o 

mejor awi~ .!!2.~ juddico, o sea., un mero hecho). 

D:loho ele otra manera, la ley establece, en sus modelos, d.! 
te:rm:iDacloa requiai toa o engenoiaa concretas que caiti acto o ex- - /,,,. 

pre•icSn ;jur!dica de conducta debe reunir o cumplimentar, para que 

pueda ser reconocido donde y cuandoquiera como a.etc válido, y PU!. 

da funcionar de lllUl&ra eficaz ~ llenar 1u cometido. lila ta condi• -

oi6n del acto procesal se conoce como "principio del f ormaliamo -

jurídico". Segdn H desprende d8 lo que llevamos e%pUeato, la ae-
. . ' 

guricJad ele loa dereohoa de los individuo1, obtenida a través de -

au aotualisaoi6n en un proceso, exige, para ser efectiva, que ta.u 
o 
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to la deciaicSn del ~itigio como loa actos de que se compone el -
proceao mismo ae sujeten a una. tcS?'lllllla invariable e i1111111table, 
que no pueda ser alterada a capricho, sino que siempre sea la mi,! 

ma. para.~· de tal modo que queda garrmtisado por el ord,en ju­
rídico entero que oada proceso se daaarrollar4 dentro da un orden 
preestablecido, 1 segdn un ritual preciao; logmndoae finalmente 
con· ello la confianza total y absoluta de loa individuos en el -
procaao como el medio legítimo de solucionar civilizadamente sus 
conflictos, evitándose que caigan en el caoa de la auto defensa. 

Ael puea, loa actos judiciales pueden ser nulos absoluta 
o :rela U va.mente. 

in el primer caso, el aoto_aufre de un defecto, o vicio, 
oomo lo llalla Cameiutti (Siat., T. III, p4gs. 556 y as.), de una 
gravedad 'tal que lo incapacita totalmente para producir cualquier 
olaae de atectoaa por e~emplo, Ull& aentenoia dictada por un juez 
inooapetente, por quien pr4otica~n·Li4.. l~o as juoz, jama podral 

obligar a las partea ni, lllLlCho menos, podr4 surtir efecto alguno 
contra terceros. In estas circunstancias, lo dnico que se requie­
re a fin de despejar el camino para repetir el acto correctamente, 
es una declaraoicSn oficial de su nulidad. L'l privacicSn total y el,! 

finitiva ele efectos ea la aancicSn ada en&rgica y costosa quo as -
posible imponer a un acto jurldico defectuoso; se trata de. una. -
w:rdadera repreaicSn, que busca, no la repa:racicSn de la deaviacicSn 
;jurídica, aino directamente su reconocimiento como tal. Pero, a -
fin de cuentas, ea una :npreaicSn aalud&ble, cuyo conatl'Uctivo fin 
juatUica el alto costo que implica& ae considera, en efecto, que 
vale m4a que un aoto pa'ftmante Tici&do desaparezca y vuelva a -
reallsane ain vicio aJ.suno, que dejarlo aubsiatente y pel'IDi tir -
que con todas awa gravoaaa ccnaecuenciaa opere en el mundo jurld;! 
oo, con loa conaisui.entes riesgos que ello repres~nta. 

En oa•bio, loa actea nulos relaUvamente son auacepti­
blea de recobrar su plena eficacia 1 valides. El vicio quo loa -
atecta ea lew o menor¡ puede ser reparado mediante la realiaa­
oidn de la conclllcta adecuada por parte del sujeto particular so­
bre quien recaen o deben recaer loa etectos del acto ele que ea -
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tra.tea de dl dependerl, pues, el que hte permanezca definitiva­

mente inv4lido o bien que se levante el gravacen que pesa sobre 

uu eficacia. ~ata conducta ea, pa.ra Carnelutti, la oonvalidacidn 

o la ratificaoi6n, en su caso (7). 
Ahora biena quien pretende la anulaci6b total de un aoto · 

que pa.deco de' un vicio de impoaible · reparaci6n, debe enfrenta.rae 

a lo. pretensión contra.ria, que le opondrá aquel otro sujeto a. 

quien el acto presuntamente nulo beneficia¡ pretenai6n que bar' 
valer en forua de argumentos y alega.toe a f'avor de la· validez -:¡ 

legalidad del acto impu~doa surgirá, por ta.nto, una. controver­

sia. Por esta raz6n, este reQedio, incidental, de loa a.oto• nu-­

loa, basado en el supuesto de loa vicios graves o nulidad abaolu­

ta., liO puede ca."lifioa.r como "oonf'lictivo·"• ·se le conoce con loa 

no:;:b:res de IliVAl..Il>A.CION o a.nulación procesal. 

En cambio, en virtud de que el otro remedio del acto nulo, 

la oonvalida.oi6n-ratificaci6n, bc:l.aado en el diverao supueato de -

los vicios leves o anulabilidad, se ha.ce depender de la voluntad 

misrn dol particular at'.icta.do, quien puede o no efectuarlo, segdn 
lo juzgue conveniente a sus intereses, ao puede concluir que ea -

éste un remedio 11voluntario11 ; tan en as!, que dicho remedio puede 

incluso ser t~citamente renunciados si el a!octadc no reclama la 

nulidad del acto procesal preoiaamente en la aieuiente aotua.oi6n, 

¡¡e le entiende confor111e con aqu41, cuya falta. queda. ad automiti­

ca.mente subsana.da. Por eso a.aienta. Ib4ñez Frocham (8)a "L&s nuli­

da.dss dol proceso :no aon nunca. a.baolutaa" • pero --a.ola.ro yo-, -

oiempre que no ~faoten disposiciones de oaráoter pdblico, o prea.J:!. 

puestos procesales, 001110 lo seria la competencia del juez. En tin, 
os obvio concluir, con base en la índole disponible del remedio -

(7) Carnelutti, op. cit., pdgs. 556 y as. Como ejeoglo de conval! 
da.oi6n, diríamos que un emplazamiento defectuoao o nulo ae 
convalidaría con la. comparacenoia a juicio por parte del de­
mandado; mientras que pa.ra la. ratificación propond.rlamoa el 
de loa ::.otos de un 1llo'.l.nda.ta.rio cuyo manda.to fuere irregular, 
que serian no obstante V<\lida.dos por el ¡:;¡andante al ra.ti:f'ica¿ 
los. · 

(8) Ibáñez Frooha.m, Llanuel. Tratado de los roour2os en el proceao 
civil. 3a. Bd. Dibliogr~fioa Omaba, Es. As., ~963. Pá¡. 226. 
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que ostudillmos, que si la parte no impuana la. nulidad, lata no -

puede ser declara.da. de oficio por el juez, que no puede auatituii: 

s~ en el fater~a o oonvenienoia estricta.QElnte privadoa de aqu4-

lla., 11nica a quien incumbe tolerar o no un acto nulo que la perjs_ 

dica. (9). 
A est~a doa formas, finalmente, de corregir las deaviaoio­

neu de los actos judiciales nulo• las llamamos,.adopta.ndo la. te~ 

minoloa;.!a idea.da por Ca.rnelutti, a la. primora DIV.ALID.\.OIOll {e.ltpl',!!. 

si6n que implica. la "oonflictividad" inherente a ella), y a la S.!!, 

gunda. COllV;\L!l1'1.CIOll ( t!tulo genérico que enoiorra. la idea, ooimtn 

a. convalida.ci6n stricto sensu y a. rati:f'ioaoicSn, de au "volunta.ri!, 

dad"). 

Ahora oien, .,;· .. i.sten, por otra parte, actos que son proce­

o::il1a0nte peri'ectosa a.otos que cumplen oon todos y cada. uno de loa 

requizi tos .:i.e valfoJ:: :i' exiote11oia. que les impone la ley¡ a.otos -· 

que, en ~urna., rcvis•~n la for~ precisa establecida. en la norm:i..­

Son, concreta.mente, aquellos actos del juez que entl'a.ñan preoiaa­

m:mto un juicio, esLi operación lc5c;ioo-mental en la qua, ae!dn di­

jimos mds o. tr~s, el juez eventualmente puede incurrir en error, -

e1'ror in judica.ndoa error a.l juzgar, que no al proceder • .iill acio 

fl9l'.1 todo lo válido y eficaz que requiera la norma., por cumplir -

todos los requisi toa de form que elln misma. establece para loa -

de r;u ola.se ; y sin embargo, ~hora la desviacic5n jurídica ea intei: 

1v1, do fondo, de co11tenido 1 es 6ste, el contenido, el que autre -

una anoül!l.l:Cn. -¡:;r-.J.ve, por lo general-, la que claja. no obatanta ..; 

intadJ. l•~ fo:r!ll1.o i:sa a.normalidad puede consistir en cualquiera· -

de estos supuestos, u otros anilogoaa el juez dejó de aplicar las 

norw.o.s ;:i.plicables; aplic6 normas distintas al oaao, d4ndolea una 

interpretación diversa o. la letra del precepto o a su interpreta~ 

ci6n ost1-icta.r.;onte jurídica; dej6 de rasolver cuestiones plantea-

' ¿¡¡o, D.lcf;a.nuo inexistencia de derecho sust;mtivo aplicable, sin. 

mber .<i.cudido a la intet,ración del derecho por analogía o ma¡oda 

tlo r~zón do úorm.:i.s existentes, ~ demás. ~stos actos se alejan 01!_ 

ra::iente do la ley, de su espíritu; de su propósito concreto, aun­

(9) Gfr. cóuture, op. cit., p\i¡;. 393. 
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que auperficialmente la cumplan& son AC'rOS DlJUSTOS -loa cualee 

integran la eec;unda. oategor!a de actos judiciales desviadoa-, -
por mi!a que aean 'Vltlidoa y eficaces. :iill "er~r in judica.ndo", ese 
apartamiento de fondo del acto reapeoto del espíritu o intenci6n 

juatioiera de la ley, ocasiona siempre su injuaticiaa un juez in­

justo lo ea tanto cuando obra de bue11a te como cuando, por el co_!! 
trario, decide con llll!.nifiesta parcialidad. 

Ante un acto de esta clase, no es posible suplir sencilla­
mente las ollliaiones o defectos en que hubiere incurrido, ya que -
en el aspecto· formal es completo y preoiao. Aqu! el remedio ha de 

Hr lllUOho mil& enfrgiCO 1 puesto que el mal lle¡a. haata la rdz ín­
tima del acto judicial, daiidndolo en aquell.o que lo sostiene 1 -

alienta• la juatioia. Por ta.nto, como ocurre con la invalidacidn, 
,ea forzoaa la á.nulaoidn o aupreaidn del acto; poro el remedio no 
·ha de liziiitarae a eso aolamente (pnes en tal oa.ao no diferida -

auatanoialmente de la 'invalidación), sino que tambi'n debe roha­
S!L el aoto, i'eelaborarlo desde ?l principio, con un contenido d! 
:ferente, esto es, lesal y ·justo; y ello, considerando que de otra 
wanéra el litigio quedar!a inconcluso e indeciso. 

Ea necesario aclarar que eata sustituoidn s6lo es posible 

una. vez que haya tenido lu~ar, en forma. semejante a COClO ocurre -

-con la inVs.li9.1Lci6n, w1a disousi6n, una contfOVersia o debate Pl'!. . . 
vioa, en los que por una parte se hayan alegado razones o ar~B, 

toa en contra, pretendi6ndoae la refo~m del acto, y por la otra 
ae baya contestado defendiendo su juatioiaa este remodio, consi-­
euientemente, tambUn es de tipo 11 conflictivo11

• 

A•! pues, convalidacidn~ invalidacidn j suatituoidn son -
los tres mecanismos de remedio que la ley otorga. a aquel sujeto -
que, frente a. una conducta desviada o antijuddioa del dr¡ano ju­
dicial, sufre un.a. leai6n en sus intereses jur!dicoa, respecto do 

la cual demanda la reparaoi6n correspondiente~ 
la convalidacidn ea el remedio menos aéauro en cuanto a au 

e~icacia, ~ aplicacidn, conaide.~do objetivamente, debido a que 
queda. a oar{;'O, del particular l:ll.alllO a quien interesa; por ello, la 

1 'suerte fimil de un acto do tipo convaliclable ser!a incierta por d!_ 
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pender de la. voluntad particular. 

la invalida.cic5n presenta. un ma.rgen mis amplio de ga.rant!a, 

en el sentido da que la decisi6n sobre la validez o invalidez de 

un o.etc dado será la m.is acerta.cla y objetiva, pues está reservaóa 

al raistiO tercero i~parcial qúe ha. venidó conociendo el conflicto, 

quien tiene, como 11nica norma de conducta., el inte~a estricta.me.u 

te objetivo del proceso, ol riguroso a.pego a la ley en cuanto a ~ 

su clirecoidn. Debido a que la nulidad dOl acto ea considerada md:s 

seria o.qui que en el ca.so cie los actos convalida.bles, es preciso 

deciostrarla ~s allá de tocia· .duda ra.zoll!l.ble, dándose la oportuni­

dad suficiente de probar lo contrii.rio; ha.y mayor posibilidad de -

un juicio exacto mediante un contradictorio (que en nuestro Dere­

cho positivo reviota en la ma.yor!a. de los ca.sós la forma. de W1 

"incidente C!.e nulidad", como se lla.un en el CPC). 

l>'ino.lraente, 1<1. sus ti tuci6n as la. forma mita completa. y au­

téntica de proteccidn procesal. Sobro la inva.lidacidn tiene la i,!! 

ÍJGnuJ. ventaja. de estar onoornendada. -por lo monos en cuanto a au 

especie más importante, lo. a.pelaoidn {lo)~ a un juez distinto .­

del que b~ cometido la viola.cidn o injusticia. En efecto, sería -

absui·C:.o pedir al propio juez rosponaa.ble, cuyo acto ba sido re&u.! 

tado de la meditación, li.el razona.miento, de un pleno conocimiento 

de causa., que ae corrija. por y a sí mismo, retrao'Mndose o reoon.!!_ 

ciendo su falla, si prücisame~te ha expresa.do su criterio final y 

definitivo, ha dicho su llltima. pa.la.bra, ha ejercido su autoridad 

de 1~odo concluyente. A.si las cosa.a, es ir.1perativo que otra autor! 

dad, con la capacidad necesaria para imponer una deciaidn que se 
estime ~ejor, rosuelva en definitiva. el litigio. Y esto ocurre 

con ea ta sus ti tuci6n llamo.<.Íil. apela.cidn. '.lliene 6sta aWi o,tra ven't!, 

jo., sobre la. conva.lida.cic511, que es la de q,ue la. pa.rte a quien be­

neficia el acto cuya sustitución oe pretende, aporta una garant!a 

o.ü.icion'.l.l respecto a. la. mayor justicia. del fallo que on defini tivn 

se emita, al proporoiona.r razones y argumentos estima.bles en apo-

(10) ?u<io, oomo veremos, -.:date tambi~n la especie "revooa.cidn", -
un~ sustitución de la que conoce el cismo juez emiaor del a.,2_ 
to, ::ior :: '~.~nos que se ·~xplicar:in en su oportunidad. 
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10 d91 acto atacado. 
lle las tres forma.a del "remadio" carneluttiano que hemoa -

hallado, podemos agrupar a las doa l1ltima1, invalidaci6n y austi­
tucicSn, ba.jo un llnico rubro, en virtud de au innegable aemejanza 

1 afinidad de forma. y co11tenido, pues ambas aon a.ctuacionea de -

Jilarle dirigidas al tercero impa.rcial, quien ha de fallar, cleci­
d.iendo aobre un t!pioo conflicto u oposioicSn de pretenoione• con­
t:rariáa. (La convalidaoicSn, tipo de remedio evidentemente distin­

to por su oadcter unilateral y voluntario, intesra una clase 
aparte de remedio jurid.ioo). Este nbro ea lo que se conoce como 
D.WUGli.A.CIOB. 

Pero, ¿qui ea la. impugnaoi6n, en d miama conaiderada? 

-B. CQUCiP'.rO • 

.Ante todo, una oonaicieraci6n previa• de a.cuerdo con el 
priDoipio universal de certeza, loa actos deciaorioa pronunciado& 

por la autoricJacl juriad.iccional, e1:1 cuanto componen el litigio, -

1• sea declarando, reconociendo o conati tuyendo un derecho a fa-­
vor de UD& o varias persona.a, tienen que estar dotadoa de il:umlta­

bilidada ¿qu4 ola.ne ele orden juridico seda aqu'1 que no fuera º.! 

paz de aaegurar la deciai6n i'iml ele una determina.da. oue.ticSn, dJ. 
jando abierta la posibilidad de que en cualquier tiempo, y por un 
m1mero indefinido de veoea1 pudiera ser sometida de nueva cuenta 

a diacuaicSn? Pero no podemos iporar, tampoco, el hecho de qua un 
acto de tal importancia pueda aer injusto. Como siempre podr4 SU!, 

citarue l.D. duda, conviene proporcionar la oportunidad de que sea. 
:revisado y ree:raminado en cuanto la duda efectivamente ae presen­
ta. Sin embargo, esto supone la exclusi6n del pri1:1cipio de carte­
sa en aras del de justicia. Una aoluoi6n id6nea, que deje aatisf,! 

oh.os a todoa aquello• aujetoa intereaadoa, la proporoioaa l& im­

pugnaci6na remedio en virtud del cual loa aotoa -~ importantes,­
loa m4a serioa, que pueden darse dentro del prooeao, o aea, loa -
que deciden el conflicto fundamental y quo, por esa trasoonlienoi:i. 

' definitiva eat4n deatinadoa á adquirir una firmeza e inmuta.bili--
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dad i¡;;u~lm~nte definitivas -1:1ediante el fen6cieno ~e la ooaa jua­

gada.-, puodon ser priv¡¡,dos de esa i'irrueza. e in111Uta.b1lidadJ o aea., 

expresado de, otro modo, la cosa juzga.da. puede ser suspendida, im­

pidi6ndoso en connacuencia que el acto pueda llego.r a. tener la ª.!:!. 

toridad que aqudlla lo ooni':i:er&J ta.les·a.otoa pueden, on una pala­
bra, perder su corteza hasta cierto punto a fin de conciliarloa -

con la justicia, pero ~nioa y exclusivamente en supuestos exc~p-­

cion~los, justificados por su extrema. necesidad1 oeto es, cuando 

el vencido, l~ p~rta cuya preteneidn fue desestima.da., y que por -

ello rosiente un perjuicio jurídico, clama que se b;i. oogetido una 

injusticia en su contra, qúe la ley se ha violado, y que tal vio­

lo.cidn ha. sido en su agravio • .cista. revisi.Sn ~ que se sujeta. a los 

actos de que venimos hablando --1:1.s oantencias-- ea sin duda. un -

rem13rllo costoso, que se utiliza. cua.ndo la tolerancia. ele la injua­

ticia o fallv. l'.IO es posible. 

Ahora bien, y entrando ya en material juridioamente ba.bl..a.A 

do, el concepto "impugnacidn11 supone esa. idea. genárica de dela­

ci6n, de queja, que onoierra el vocablo en sus acepoionea OoillUJlea 

y corrientes, pues s6lo a. aquel oujeto, en prinoipio, que direot~ 

m•:mte r.:isiente un da.iio o perjuicio juridiooa le incUlllbe promover 

lll im;pueno.ci6n espec!fica y concreta., revelando l.¡¡ lesión y su -

Crl.usa., ~ pretendiendo el ceoe de aquélla. mediante la. remoción de 

ésta.. 

Sin embargo, la. impugnación es todav!a a.lso ws definido.­
Impuc;n:i.r es un derecho individual. 

Los derechos individuales son a.tributos jur!dioos que re·-­
sidcn en cada peroona. como parte integrante de ou esfera. total de 

intereses jur!dicos1 t:Ctulos que confieren iü individuo la faolll­

t:i.d de exicrir de los demds unn conducta. precisa y definida.. Loa -

d~rochos individuales, en cuanto pertenecen a. la poraona. jur!di-­

c~, son der3chos subjetivos, que, en la definición del jurista 

itn.li~no Ugo Rocoo, aon "la. facultad o el poder, reconocido ¡ oo,a 

cedido por una. norma jurídica a un aujeto individualmente deter:J!! 

nado, de querer y de obrar para la satisfacción de un inter4s su­

yo, tutelado precis~mente por la norca., y da imponer su volwitad 
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1 •u accidn a la voluntad 1 a la acci6n de otros y diveraos aujo­

toa" (ll). En esta vir~d, loa derechos subjetivos consisten en -

relaciones entre doa o varios aujetoa entre s:h creiui una rela­

ci6n, nexo o v!nculo entre dichos sujetos. Y esa relacicSn, de 

acuerdo con au modo de ser y con la calidad de loa sujetos a loa 

que vincula, puede aer de dos claaeaa absoluta. o relativa. :t.:l ti ... 

tul&r de un derecho subjetivo absoluto posee el poder de disponer 

de una cosa, poder que lo faculta para exigir a todo e~ reato del 
11111ndo que.no interfiera ni obstaculice au ejercicio; en otras pa­

labra.a, la obligacidn del sujeto pasivo ae limita a·dejar hacer -

libremente al sujeto activos ea una relaoi6n o v!nculo entre un -
•olo '•ujeto, por un lado, y la totalidad de loa dem4s sujetos, -

por la otri. (ejemplo, loa derechos reales, el de propiedad sobre 

todo¡ 1 tambifn el derecho a la vida, !!o la libertad, al movimien­
.to, etc.)• En el derecho aubjetivc xelativo se reducen loa térmi­

no• de la relaci6n a un sujeto (o cuando mucho, varios) en cada -

uno de 8U9 dos extremo•• el titular tiene· facultad para engir a 

una persona, individualmente identificada- el CWllplimiento de una 

oblisaoi6n eapeo!fioa correlativa, ea decir, la prestaci6n de una 

conducta que consiste en dar, hacer o no hacer, a la cU&l ae tie­

ne derecho • 
. Finalmente, estos derechos subjetivos relativos pueden to­

davia agruparae en dos subtipos o aubc~sea1 loa derechos "estitt1 
coa" y lo• derechos "din4miooa". Loa primeros aon loa también ll,!. 

madoa derechos de cridi to, por virtud de loa cuales nace una rel!, 
ci6n entre dos aujetoa que para existir no requiere de ningún da­

to accesorio o complementario. Si A le presta a ~una suma. de di­
nero, pongamos por caso, A adquiere por ese solo hecho 'el derecho · 

de que B le preste, cuando tal cosa sea exisi ble, una conducta. -

prefija.da que consiste en devolverle la cantidad prestada. Por -

ello, mientras el adeudo eat& insoluto, A posee· la calidad de 
acreedor de B, sin que ten¡;a que hacer absolutamente nada para -

conservarla o evitar perderla (salvo, claro estit, el evitar la -
preacripcidn de la deuda). La relaci6n, y el derecho que nace de 

' {ll) Op. cit., p~g. 23. 0 
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olla., existen por s! mismos, son inmcSviles, mientras no ocurra w'i 

hecho, voluntario o involuntario,·que lea ponga fin (el pago, la 

rc:nisi6n de .l!J. deuda·; la. preacripoicSn de la misma., en fin). 

Por otro lado, ha.y en cambio un tipo distinto de derechoa, 

que neceoitan de ou actuacicSn para eXistir, estdn, por as! decir, 

en potencia., J. para ser, neoesi tan del acto, deben ser ejercidos. 

Hablamos de los derechos 11 dinámicoa11
• La. relacidn a. que da. oriaen. 

un d.orocho dináuti.co scSlo nace y vi ve mientras au titular lo man­

tiene en movimiento. Se trata de un movimiento idoa.la una traala­

oicSn do la. atoncicSn desde un punto de la rolacidn al siguiente o 

posteriores. Contrariamente al acreedor, que no necesita haoer 13!: 

da para continuar siendo un acreedor, el titular de un derecho ~ 

m!mico debe estar lllOVilizando su derecho, actualiz4ndolo oonatan­

temente, puos scSlo de ta.l modo puede darle realidad jur!dioa. 

Dentro de la variedad de derechos din4micos, hay todo un -

sector de ellos que tiene particular importancia en el Derecho -

Proceoa.l. l:lste grupo ha. sido conoebido e integrado por el trata.-. 

dista mexicano de Derecho Procesal Civil, Dr. liumberto Briaeño ~ 

Sierra, quien le b.11 da.do el nombre, muy sui g4nerilil inchldablemen­

to, de "derechos de insta.ncia" (12). lfo todos los autores entien­

den lo ciomo por la palabra 11 instanoia"a ad, por ejemplo, Coutu­

re (13) piensa que el proceeo es uno solo, desde la pro1110oi6n de 

la. de1:ianda inicial hasta 1~ sentencia de a.pela.ci6n, si ea qua la 

hay; e instancia es cada una de las fases o etapa& del prooeao -

así considera.do. De modo que la primera etapa. o instancia oonolu! 

rlt con la. sentencia definitiva que recaiga a la demanda y su oon:. 

testa.ci6n; y la. segunda. se extenderá desde la. interposici6n del -

recurso de apelacicSn hasta el pronuncia.miento de la sentencia re.t 

pectiva.' "!D. relación que existe entre el proceso y la inliltanoia 

es l:i. que exiote entre el todo y la parte. El proceso es el todo; 

la. instancia as un fragíilento o parte del proceso". 

]ero para el maestro Briseño Sierra la.a ineta.noias vienen 

ll2) ~risoiio Sierra., Humberto. Derecho Procesal Fiscal. la. Ed. -
Antigua Librería llobredo. I.iáxico, 1964. Pág. 94. 

(13) Op. cit., pág. 170. 
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a· IU' dereohoa indiVidua.lea, tituloa jurídicos que ca.da. sujeto de 

derecho porta. o lleva. consi&<>, como parte·de sí mismo, de au pera.E, 

n&f ae actualiza cuando efectivamente se inata. 11En loa derechoa -

de. inatancia, no cabe suponer que uno sea ti tult4r de una de ellaa, 
ain inquirir mentalmente ha.cia d6nde va. Ser el portador de una -

inata.ncia ea tener el derecho de provocar aleo de alguien ••• Ina-­
tar no tiene aignii'ica.do si no se dice hacia quián ae insta" (14). 

Hay, deade luego, un obligado y, por onde, un nexo juddico; pero. 
_aqu41 adlo ea tal desde que el fa.cultsdo lo incita, pidi4ndole· o -

eXigilndole la conducta a que tiene derecho; mientrae esto no ocu­
rra, las nspecUvaa calidades de ambos sujetoo eaUn, por ad de­
oir, latentes en elloa, y es posible incluso que nunca lleguen a ~ 
aer ni facultado ni obliga.do si no se crea, si no ae actaa, el de­

recho, la relaoi6n llliaua. 
Precisa aclarar que el sujeto o entidli..d ~ quien va dirigi­

da la inatanoia ea siempre un 6rgano del Estado, el Eatado llliamo.­
No tiene sentido que un particular in~te a otro particular. Inata.r 

significa incitar, estimularJ pero ello, a una autoridad, aac,ndo­

la de au estado original de reposo. Uno va hacia la autoridad ¡ le 
demnda_la. presta.ci6n de una conducta¡ entonces ella, jur!dicamen­
te b!.l.bll.l.ndo, no tiene más remedio que proveerla o preatarla (¡¡un­

que, 111aterialillllnto hablando, nada. le impida no hacerlo, o deuiorar­

se indefinidamente a satisfacer la peticidn). ~l contenido o diro,g,. 
ci6n de au conducta., no obstante, puede ser cualquiera que ella·d,! 
oicla.1 se tiene dereoho a que aotde, pero no a fijar ol sentido de 

. au actuaoidn. Lo dnioo a que eaU obli~WJ. ea o. d&r una res¡iueata., 
1 

pero no a otorgar invariablemente lo pedido, no a hacer lo mejor -
ni lo m.is favorable para el que insta. De una manera ¡;enfrica, e·n­

te concepto do instancia, en su sentido de peticidn, se halla san­
oioaado dentro de nuestro derecho poaitivo por la m-ts dta leya la 
Conatituoi6n (en au·art:lculo So.). 

A.hora bien, instar por inatar, sin· referencia a ningdn ob­
jetivo concreto, es indtil y aun absu~do. Natural1:1ente, se perai-­
gue, colllO ya. queda dicho, una. conducta predeterminada il.e parte de 
(14) Briaeño Sierra, loe. cit. 
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un i;Uembro del üsta.do. Toda. instancia. hace referencia conatante a 

ese fin que se propone invariablemente el que la. util~za. ~·UD& -

pa.lubra., totla.instanoia. transporta o conduce lo que ae llama una -

Pfu::'.l.1~;5¡011 • .::s esta pretensión, específica. para. ca.da caso, lo que 

nos ~yudará a distinguir entré las diversas especies de inatanciaaf 

pues por s! cisma.a, todas -salvo una. de ellas, la a.oci6n, que co­

mo veremos, se distingue de las demi!s por su naturaleza propia, ~ 

que i111plica. una. pretensión radic¡¡.lmente distinta-, toda.a ella• ae 

se asimilan en un solo esquema. oomdna dirigirse a. una autoridad y 

obtener de ella. la. respuesta que proceda. 

l:io.y pues seis especies& 

I. P.ii:'l'ICIOlí. l!:s la r:ds elemental 1 consiste, en eaen-­
cia, en plantear al órgano competente una. cuestión dada, -
solicitándolo al cdsmo tiempo wia rosoluoi6n sobre ella. -
Lo que se pretende es una. contestación, que puede consia-­
tir 1:asde en la concesión de lo pedido, hasta. su negación, 
compronüici:J. la imposición de condiciones. 

lI. l.Ii:l1.l.J11Cli. Con esta. segunda instu.ncia, se pretende 
poner en conocimiento ue una autoridad hechos o circunstan 
cius que, de acuerdo con el criterio de quien lo ha.ce o -
por mandato de lo. ley, conviene que a.qu'1lla. conozca, para 
qua uct~e on consecuencia., eegiln su competencia y funcio~­
nos. Debe.advertirse que no se trata. oolamente de la. cláei, 
ca ci.enu11cia de tipo penal, referente a hechos delictuosoaa 
tur.1bión lul.:; lo. denuncia. :fiscal, como es, por ejemplo, de-­
~la.rar los ingresos percibidos durante cierto periodo para 
los efectos del cobro del il.1puesto correspondiente. 

III. QU~R:::LLA.. Con la querella., el ofendido por un -
ilícito penal manifiesta a la autoriciad respectiva. su oon­
forwid.3.d para que se inicie la averiguación y peraecuci6n 
U.13 c.?.le,uno cie los U.olitos lla.mdos "de parte", ·que a.qutSlla 
no puede conocer oíioiosa.n:ento por razones de pol!tioa. · 
01•i1ili110.l. Si bien pudiera. pensarse que la pretensicSn va. d! 
ricid3. hacia un sujeto particular ~el delincuente--, en­
ro.;.lidad la. instancia se 'o.gota con la. puesta en acci6n del 
1ünisterio Pt1blioo (o su abstencicSn, en su ca.ao, ai ad lo 
estima proceuente); por lo que la verchüera. pretens16n ea 
oata "poner 011 acoi6n". 

IV. l(í:!AC~ll'i'ALW:llTO. Es una inoto.nch de origen ne ta­
cen te adminiutra.tivo. Su presupuesto es el "aoertalldento"a 

, "L:-i. opera.cicSn da la ::i.utorida.d que determina. loa hecho• u­
pificidos por la norw.11 • Consiste, en resumen, en a.oudir­
int~ 11 r.Jism1 ~utoridad que ha. acortado --esto es, dicta"!! 
n~do~ sóbra un3 oueGti6n conoret3 {dig:i.mos, que ha. dater­
rab<ido un ir.ipuesto a cargo de un causante, con fundamento 
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en una ba.88 que considera pertinente), y bacerle ver que -
tal "acertamiento" debe ser revocado, austituylfndoselo ,por 
otro, por razonea que pueden variar desde el mero error -
haata infol'lllilci6n incompleta.. 

v. Qlli.TA. Es fsta. la inatancia acuutoria o diacipli­
mria Upica. lll particular se dirige al auperior jeÑrqu,! 

· co ele un funcionario que ha cometido en su perjuicio abuso 
de autoridad o deav!o de poder; se pretende que el supe-­
rior obligue al subalterno a concretarse en su s.ctuacicSn a 
1011 limites estrictos de sus atribuciones y, ,por tanto, 
que se re111Ueva el perjuicio cauaadogpn el acto ~rbitrario¡ 
a.11! como la imposicicSrl de una correccicSn di11cipli.Jl&ria al 
reaponaable. En lo administrativo se conoce colllO "recurso 
jel'li:rquico". 

VI. ACCIOll. Todas las instancias de que basta a.qui se 
ha hablado son "simples", pues se reducen a una única li­
nea que va del sujeto pretensor a la autoridad requerida,­
Y ele fata, de regreao, a aqu4l; se desenvuelven desde Wl -
punto de par'liida -el ejercioio del derecho- ha.ata Wlo de 
llegada -la actuaci&Sn d.e la. oond11cta buacad&. 
Eata. sexta y 11ltima inata.rioia. an distiJ'l!a. ~ ella la pre­
'tenaicSn va enderezada contra un tercero que no ea la auto­
ridad, sino el eujeto de Ulla relaoi6n sustantiva origi.aa.l 

· an~rior; sujeto a. cuyo cargo hay una obligacidn, como ºº.!! 
1irapartida de un derecho subjetivo del que ea ti'tul&r el -
que ejerce la instancia. Pero, a di~erencia de lo que ocu­
rre con la querella (a. la. cual podrli! quid asemejarse), -
la instancia misma pa.sa por la autoridad sin detenerse en 
ella, sino que llega. hasta. ese tercero obliga.do, destina­
tario final del movimiento. :&ate tiene lugar, as!, median­
te doa i'aaes o moioontoa1 uno, del. particular A a una auto­
ridad B¡ dos, de esta. autoridad ) al particular Co De cua.! 
quier forma, interviene siempre una autoridad, a la que va 
dirigida. precisa.mente la pretenai6n principala que determ! 
ne, para tutelarlo, el derecho primarac:iante ai'iX'mó?.do por -
el demandan-te,:¡ que, en oaao neceaario, obli.BUe a b parte 
contraria., haciendo uso del poder pllblico del que dicha ª.!! 
toridad está investida, a prestar la conducta. reclama.d..'\o -
Es notorio, puea, que esta inatancia fWlciona en forma que 
podríamos llamar "de rebote" a "rebota" en un punto intel'lll.! 
dio de su recorrido hacia. el extre1110 opuesto; se PROUCTA, 
y por ello, esta. instancia, llama.da. aoci6n, ee la instan­
~ proyectiva por excelencia. ~s posible que, en un segua 
do movicd.ento" originado por ella, el que recibe la preten. 
aicSn reaccione, haciendo valer, a su vez, una oontrapreten. 
si6n, con lo que est.:i.rfa ya instando por su pa.rte, pues e.!. 
tada intentando hacer lleear dicha preten8i6n a. quien ºº.!!! 
pete oirla y confrontarla con la primera.; todo ello, por -
aupueato, tiediante la funoi6n mediadora o controladora de 
la autoridad. La a.cci6n adquiere, as!, sus caracteristic~s 
propias y distintivas' trilateralidad de sujetos, bilatol'l!: 
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lida.d del instar, y contrapoaici6n en el pretender {15). 

Pue~·bien, la impugnaoi6n es un derecho de instancia. Ea -
la. a.plioa.oi6n del concepto "instar" al campo del Derecho Procesal, 

en el que so ve dotado de un. fin pa.rticular e individualizado. Tal 

fin puede resumirse de este modoa ae insta. impugna.tivamente a ulaa 
~utorida.d judicial para que efectde la. CAliSUllA., la ClUTICA o el ·­

COllTROL de Wla conducta previa icua.l.lllente judicial (16). 

Ha. queda.do expuesto que la raz6n de ser de la impugnaoi6n 

es la existencia de a.atoa enm.nacloa de una autoriaad judicial, de -

un juez, oon motivo de un proceso, los cuales, ya sea porque care­

cen de las notas Weioas de validez -caso de nulidad-, ya sea -

porque se ~partan del espíritu de justicia de la norma. ~caso de -

injuatioia-, perjudican seriamente a un sujeto que ha. sometido un 
conflicto ~ l~ decioi6n de este t~rcero imparcial& perjuicio que -

es imperativo corregir o eliminar, e;: no:ubre de la justicia y de -

la integridad de la ley. 

L:l. oorreooi6n del acto puede opero.rae, de acuerdo con lo -

que antes expliqu6, por medio de su invalid.:i.oidn --llamada. también 

:inula.ci6n--, o soa, medinnte la definitiva privaoi6u de su ofica-­

cia., a fin ele lib1•a.r do obstáculos el camino para su reelaboracidn, 
,' 

yo. sin nigún vicio o falta.; o bien efectuando su suatituci6n1 en -

virtud de la cual, ~vanzándose un paso mits adelante que en la ror­

t1ll. anterior, tra.s la elimina.ci6n del acto viene la. elaboracidn de 

otro p:i.ra. ser puesto en su lugar, un aoto nuevo, fiel a. lll. eeenc.ia 

y a la letra de la ley, y que por ello hace justicia ca balmento. 

La invalida.ci6n del acto es conocida también, en la termi-

ll5) .cista 0011cepci6n de la acoi6n como derecho de instancia., como 
derecho a provocar una. conducta de autoridad, la confirma. ~º.!:! 
ture (op. cit. 1 pif.g. 57) cuando dice a "La aoci6n es en nues-­
tro conc~pto el poder jurídico que tiene todo sujeto de dere­
cho de acudir a los 6r¡;anos juriadiooiona.les para reclama.rles 
la.~ sa tisf.1cci6n de una. protenai6n. ~ poder jurídico compe­
.1§!. al imli-.riduo .m ~ ~, ~ ~ atri'buto S!:!, .§.!!. peraona 
lidn.d". 

(16) ~ndose del proceso impup1ativo de amparo, la. idea de im-­
~ugnación se extiende: alcanza a cualquier uoto de cu~lquier­
ilUtoi•id;!.d, ya. sea. judicial, administrativa o o.un le5ial.Ativa. 
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no logia del maestro Briseño Sierra, ya. oi ta.do t como ail.NSUU. il -

que censura. -ol censor- hace desaparecer la conducta impugnada.,­

la califica ·de nada. jur!dica, y la lleva. fuera del mundo del De~ 

cho. Censurar es deolaru.r que una oonducta, un proceder, son inooi 

venientes o impropios, por no ajustarse a loa o~onea, realaa o -

principios que risa11 l~ actividad a que se· refieren, y cuyo inel!!, 

dible respeto se impone a su autor. Como conaeouenoia ldgioa de -

esta declaraoicSn, se anula a coutinuaoi6n la oonduota de que se -

trata, de modo que no pueda obrar cambios ni tener conaeouenoiaa -

en el mundo jur!dico. 

Por otro lado, la austituoicSn del a.oto equivale a oometer­

lo a CRITICA. "No s6lo en el orden judclioo, sino en el md:a gene­

ral de la conducta hwiw.na, Wl or!tioo ea quien, oolooihldoae en la 

posición del ori ti cado 1 intenta rehn.c.er, reproducir su acti vid.a.d" 

(17). ii crítico debe ser, en lo juridico, un sujeto con lillLyor au­
toddad que aqu\Sl ·Cuya conducta. es ori tioad.a. Solo as! se puede 1.2, 

g:ror.el que la opinión o dictamen emitidos por el cr!tioo, aaumieA 

do el papel que el criticado tuvo cuando efeotu6 el aoto --ea de­
cir, cuando resolvi<S- le puedan ser illi¡>ueataa a .Sato, tanto como 

a todos los dar.lis sujetos a los que la deoiaidn final alcance, con 

fuerza legal obligatoria. 

Aun exiate wia tercera forma de correooic5n de loa actoa -

deaViadoa. Es ol COUTROL. Oiga.moa al Dr. Briaeño ~ierra, autor de . 

la ideas 11 
••• se to~ la palabra control como la. verifioaoic5n entre 

dos roaultndoaa uno preVisto de s.ntennno y otro encontrado a poa't!_ 

riori. Cua.ndo en ww. planaaoic5n, o simplemente en una regulaoidn -

cualquiera, se dispone la conseouoic5n de un fin preciao, ba.ata co.s 

sidera.r el producto obtenido y contrastarlo con el buacad.o, para -

decidir ai hay o no ajuate •• • I el control que ahora importa ea al 

realizndo a ba.ae de impugnaciones, porque aqui la autoridad a.na.li­

za la conducta atacad& mirando la conaoouencia o resulta.do cono:re­

toa. Si ae tra.ta ~ aontenoiaa, el control permite conf:rontal'laa -

con la norma.. aplicable, sin tener que repetir al enjuiciamiento. 

(l7) :Briaeño Sierra, H. :Derecho Proceaa.l Civil. la. Bd. C4rdenaa -
Editor y Diotribuidor. MISXico, 1970. Tomo IV. Pig. 675. 
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Lo miam_o la óa.aaoi6n que el amparo logran un control ajustando la. 
regla que debi6 reapetarae al prúnunoiamiento eiaitido. Si e%iste -

adeouaci6n, el controlador recta.a"' la impugnaci6n, pero E!n el au­
pueato contrario desaplica el fallo, no lo anula ni lo :revoca, si­

no que ae limita a iml"tdir SU eficacia" (18). Menciona UD procedi­

miento antiguo -la interceasio roUBn:a.- y tres moderno• -la :reV! 
eidn alemana., la. oasaoicSn ea:pañola y el amparo 11111xicano- con lJa 

que ae logra osta idea de oontrol1 a.unque de loa 11J.timoa, el ampa­

ro aea quiz.t el mita eficaz. 
Cenaurar, criticar y controlar loo actos juriadiooionalea 

aon pues la.a poaibles respueátaa (favorables; babr!a que añadir la 

deaf&'V\)ríi.ble oonaiatente en el reobazo de la impu~oidn) que da. -
la autoridad a. quion acude a olla ejerciendo el derecho de imPU(;Jl!:. 

ci.Sn. Constituyen eataa 11.ctivida.dea el fin propio y especial de la 
inatancia llama.da. impupmcidna son las quo la definen y oal'&cteri­

can sobre cualquiera otra vaga idea de ataque o resistencia. 
Que quede bien claro que' dado que el preaupueato o antece 

' ' ' -
dente de la impugna.oidn ea un acto de autoridad, no ha.bri! imp\lBll&-
oidn si 'tal ataque o :reoiatenoia ocurren frente a alguna conducta 
de particular. lro se pueden impugnar los actoa proveniantea de au­

jetoa partioularea, aunque teng:m lu~r de~tro del proceao. Y aal, 
ae entiende que al encontrar la voz "impuanaoi6n" referida a un · t 
teata.mento, o a un acuerdo del consejo de familia, o a algunaa de 

laa lllUOba.11 opoaicionea en juicio -incluso ao babla de "impugnar" -
la demanda, o aea, 'Jonteatarla on sentido ne~tivo-, no se irat& 
del de:reohc de instancia específico que a.qui hecoa trata.do de ideJl 
tif'ioar. 

?inalme.nte, la .detinioidn que nos proporciona el maeatro -
llriaeño Sierra, y que hacemos nuestra, es h aig11ionte 1 impugna-• 
cidn ea "el derecho de inat11ncia legal.manta condicionado para ob-­
tener la cellllUl'a, la crítica o el control de una. conducta &rbUn~ 

ria" (19). 
llriaeño Sierra, op. cit., pCg. 676. . 

19 Id., pig. 686. "Leplmente condicionado"• ea decir, re5laraon­
ta.do convenientemente en un cuerpo legal pa.ra poder ser ejer-
cido efio¡;r.zlll8nte. · 
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C. SISTEldATIZACION Y CLASIFICACION. 

Al liesar a.l pU11to en q\!3 debe intentarse 11na. cla.aificaoión 

de los medios impugna.tivoa, a.p.1.rE.Oe obvia. la. necesidad de poner O,! 

den y concierto en esta 1113.teria, puoo cada uno de loa autoreu que 

se han ocupado con cierta amplitud de ella ha aportad.o su propio y 

psrsonal punto de viata., con lo que todos han contribuido a. aUJI~n­

tar la confusión e imprecisión que dominan este sector de la. too-­

ria de ~a impugnación. 

Hace talt.\ una claeifioaci6n que, 'bas4ndoae on la siste!llíl.­

tizaci6n de los oonceptoa, aea clara, sencilla y concreta, pero -

:f'undamentalmente objetiva, ea decir, que hA.:;a uso eatriotamente·de 

oonoeptoa teóricos.y raciona.les, en contraposici6n a los métocloa -

comunes, que tratan de glosar y reducir a síntesis loa ordenamien­

toa poaitivos, intr~duciendo oonsideraoionea de orden pr¡¡ctioo y l.2, 
gidaUviata, las cualea, en un momento dado, ,pudieran aer la 1118-­

jor solucidn·para el problema, pero que no son aplioabloa a nivel 

de abatraooi6n oientifica, univeraalmente. 

La. cuestión puede plantea.rae en oatoa tél'lllinoaa e.xiatiendo 

un n'dmero limitado de actoa ausceptibles de aer impugnadoa, ¿po:i:­

qulS no eatab.\ecer un nllmero igual, oorrela.Uvo, de madioa impu8Jta­

tivos? Doad.e lueBQ, sin dejar de tomr en cuenta h olaae y la Qe.­

lidad de los 1lCtos impusnablea, y H aqui donde ueda indispenaa--

ble la •i• teri>:i. t1zaoi6n de loa elemen tou as da e ir, la. oorrlllU!QJl..de,!! 
cia razona.ble , id.6nea., 1\moional, de lo impugna.ble con lo impugne 

ti vo, y, primordia.lman ta, un ori terio éiUi&, que no1'1118 y i·agule to­

da. aeparaoi6n o agrupamiento. 

Empero, la nomenclatura y tratamiento diLdos. n los liiedios ele 

impuÉ;nacidn son oxtenaos y co.nf'usoa, con el r!tllul.tll.do de quo a. roan_!! 

do ~lguno de alloa aparee' a veces en una. ~a.tegor!& y otraa en otr~ 

distinta 7 baata opueata • 

. llsuno• a.u torea hablan de recuraoa ordina.rioa, enraord:i.JJ;! 

rios y excepoio11&lea. Loa primeros son los qua ae dan rG811larmente 

dentro del ordenamiento procHal, y que sen cie adcü.ai<Sn relativa­

!llente libres los extrao~dinarica oon aquellou para o~·a adroiai6n -
ae exigen 111DtiToa determi.D&cloa y concretos, y son de 'alcance lia:i.-
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tado; y por ~ltimo, loo reuursos excepcionales van dirigidos c~n~ 

tra fallos oon autorid..~d de cosa juzga.da forCJal, es deoir, contra 

fallos que, por aer firmes, son ya precisamente inimpugnables. Al­

oal~-Zamora coloca dentro de la primara oategor!a a la apelaoidn,­

~n la segunda a la oaaaoidn, y en la tercera a la revisidn españo­

la y. al recurso de audiencia al rebelde, incluyendo eventualmente 

~a opoaicidn de tercero (20). 

~sta olasifioacidn, bastante corriente en la doctrina. ºªP.! 
ñola, y que autorea mexicanos aceptan por evidente influencia, es 

~riticable, ain embargo, porque siaue el criterio adoptado por la. 

~C;ty 1 la cua.l se guía, en la o.gru~oidn de los recursos, por razo­

ne&, cJ.i.Qtin\~s- a ha puramente todrioa.e. Eato, adema de que la ao­

lA. qon~~~oi6n de impugnaoionea contra. actos inimpugnablea oboca a 

la. manta, es abaurda,o, por lo monos, muy discutible. ¿Eo que aoa­

so nQ niega toda la teoría de la cosa juz~da.? (21). 

Jaime Guasp ha propuesto una clasificación fundamental.men­

to :fim_q~onal, da pritctica. liabla primordia.lmente de proceaoa im- · 

PUiP'\atiyo~, ~os cuales, dice, pueden da.rae en distintos niveles de 

la Ol'~uiz;¡,oidn jerdrquic:J. judicia.l, de J.CUe1•do con el lupr quo ..;. 

oc1,1pe e~ 1114 ~~ juez que loa ha de resolver. Si ~ate ea el mbmo 

4rgano emisor do la resolución impuf.'Mda, tendre~o¡;¡ 1.D13. VIA ~ORI~ 

ZOllll'AL (repoaici<Sn) ¡ ei ª·ª. otro juez, tanto superior como supremo, 

el q\\Q. debil. d.eoidi,r, h..'l.b~ ~ VIA VERTICAL {apelación; ca.saci6n y 

revid61\), ~2~)'.. Esta cl~·~i!i~acidn, eminentemente procedimonta.lia­

ta,, tiene la. ,ventaja de seParar n!tidamanto loa caminos que pueden 

•o.~ir. las impugnación~s, y es v.Uida, puoialmente, en este aanti . . -
® J p~ro ea incompleta, pues toma como punto de partida lo que a6-

·20 
l 

(22) 

Cla.rnalutti, op. cit., adici6n al n~m. 569, p~g. 630. 
Se dioe ta~bi4n que loa recursos excepciona.lea son acoionea -
impugnativas aut6nomas1 esto supone que los otros recursos, -
ordinarios ';;' extraordinarios, no son aut6nomos, sino simplea 
prolonE;aoionea del proceso principal; lo cual es falso, puea 
sioiipre que se trate de ..i.ccionea -vale decir, proceso•- im­
PU&rri~U V-Aa, todas ellas serin a.ut6nomas ( cooo quedar.t demoa­
tra.do e11 el Capitulo II, Inciso B, de este trabajo). 
Guasp, Jaime. Derecho Procesal Chil. 2a. Edioidn. Institu'to 
do Eatudioa Políticos, .Madrid, 1961. Tomo II. ~ga. 1324 a -
1327. 
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lo es uno de los presupuestos de la impugnaoidn, el procedimiezato. 

Una de laa olaaifioaoionea mita dif!oil•• y oomplejaa.ea la 

de Carneluttt1 a. la que puede haoerae la misma objeoi6n general de 

funda.rae en criterio• legales y, por lo m1s1110, oontingentea y pra.s 

mtticoa. Divide loa medios impuenn.tivoa en doa tipoa l>Caicoa, BEP! 

RACION y mmoVACIOli, segdn su eficacia. ;¡ la forma como aa llevari a 

cabo. Incluye dentro del primero a las llamadas opoaioionea de la 

ley italiana --dol contumaz, contra decreto de conminacidn y la de 

tercero (23)-, as! como la rovooaci6n contra aentenoiaa por anolJ!!!. 

l!aa en el procedimiento oriBil'.al; y, dentro del &e61Jlldo apartado, 

el titulado "r~nova.ci6n", es~ colocada la apelacidn -aubdividida 

e. li:U vez en apelaoi6n ordinaria o plena., y apelacidn limitada o e~ 

tr~ordinaria. 1 "llama.da por la ley casaoidn"-, cuyo supueatc e:ml~ 

oivo son las sentenoiaa, y la reolauaoi6n, medio impugnativo util,! 

· zado en los procedimientos da jurisdiooidn voluntaria (24). L:a. ol! 

sificaoi6n oarneluttiana. tiano al defecto de derivarse de una. idea 

de la. impugnacidn inaceptable -b. ooncepcidn do remedio, en b. que 

tambi6n se incluJten la invalidaoidn ;¡ la revocnoidn-, y, ademd:sr­
el de sancionar el concepto, 1nuy italiano, de la a.pelaoi6n como re 

•, -
novaoidn o repetioidn, el cual debe desecharse (25). 

l!lntre noaotroa' quieno¡;¡ ha.n hacho loa in ten toa m.ia mari to­

rios de •ietematizar los mecl.tos impugnativos aon loa uaeetroa Joal 

Becerra :Bautista y Humberto Briseño Sierra. En cuanto al primero,­

clasifica (26) los actos i11PUe;na.bles en prooesalmonte perfectoa, -

procesalmente imperfectos e irregulares, y asigna a. cada oateSor!a 
una cualidad especial por la que tales actos se hacen inde1eablea, 

y un3 for1113. andmala de existir, para despu~s mencionar los madioa 

de defensa -prcoesoa y procedimientos impugnativos, ordina.rios y 

(23) 

!24) 
25) 
26) 

i¿ue por su orden pueden compara.rae con nuestro derecho poait! 
vo en la sisuiente forma.a apelacidn extraordinaria, en el su­
puesto del rebaldo emplazado por edictoo¡ a.pelaoidn oontn -
sentencia de rema te, en juicio ejecutivo¡ y apelaoidn de ter-
cero legitimado. · 
Ca.rnelutti, op. oit., p.iga. 621 y so. 
Como ae explicard: en el Capítulo II, Inciso A, de.este trabajo. 
lleoorra. Bautista, Jos~. El proceso civil en l:I&Xico. 2a. Edi.;.... 
cidn, Porrlla, .iddXioo, 1965• P~g. 474~ 
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HPHialH- que ooneaponden a cada Upo. lo o bata.te el mlri to 
ele intentar wia ordenaoicSn clara 1 oongruente, baeada ooneot&me,a 

te en loa preau.pueatos de la impupo16n (aotoa impupablee), H 

olnda el aaHtro de que lo as importante en ••1i• reapeoto aon -

loa tinH de la mi••• que, oomo aabemoa, no pueden eer otl'Oa qu 

la oeuum (anu.laoi6n), la orttioa (auatitu.oidn) o el oontrol de 
la conducta judicial. 

Por lo que toca a la claei!icaoidn ele Briaeño Sierra, en 

Hsuicla paaamoa-• e:r.ponerla, acla:e.ndo que ea la que noa p.:reoe -

mita aoept&ble '1 p:reoiaa, ;por lo que le adoptamos ain l'He:nas. 

Pel'O para explicarla, ea necesario planiiear &ll1iea la ai­

¡uiente illtrocbaocidn. 

laa illatanoiaa Viven 1 ee deaenvuelven en un medio propio, 

en eu "~bita't" particular. Quiere eato decir que, a fin de tunoi!. 

1'la.r eticas111nte 1 cumplir oon au 'lo:oetido, ne:Joai tan de una oiz-­

ounstang!a. eapeoial (cirounetancia1 de cirown, alrededor, 1 !l!!!.t 
eat&r8 ezistira lo que ha¡ alredecWr). 

hta oirounatanoia esU compuea1i& de "condicione•"• tan'to 

material•• oomo ju.ddicaa, de las cuales depende la e:r.i8tenoia, -

eficacia o reconocimiento de todo• 1 cada uno de los ele111ntoa de 

la m•ota, 7, en dltimo oamo, de ella miana¡ 1 loa de 11\la oa't!, 

go.daa inl:le:rentu. Eato ea lo que •• llama, p:reoiaamente, la oon­

!lioioglidad de la ina'tanoia. 

Hemos Via1io que para impue;nar loa aotoa prooeaales o ju­

risdiooioulea, esto ea, para logl'&.l' au oenau:a, oritioa o oon­

bol, as neC?•e&rio utiliaar lea varias inatanciaa, con eetos f1Dea 

en partioul&r1 ahora debemos plantearnos la ouesticSn de la ooncli­

o1011altdad propia 1 e1peci&l de laa in•t&llciaa impupUvaa. Con/·-/ 

baae en en oondicionalidad se siatematizamn loe dhenoa medioa 

. impugna't:ivoa en la siguiente olaa1~1oaoi6n, que, por ello, ea ºº!l 
pleta 1 noio.11&1 1 M w.le a6lo de da'toa objeUvoa. 

Ju oondicionea aon de '\rea Upoaa a) pnau¡nu1awa1 b), -
19qu1si'tos, 1 o), tuea. 

a) Loa PBESUPUESTOS aon laa condicionea ooneiaten'tea en·­

tllU•lloa Jwohoa o aUuacionea, c¡u• preceden a la :lna\&nci&, 1 que 
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constituyen sus antecedentes necesarios, que ee~n implícitos en­

ella, pues desde el momento en que eet.l siendo ejercida as porque 

se han dado en la vida real determinados fen6manos indiopensablea. 

il presupuesto es ol porgu& de la instAnciaa la inatancia nace 1-

vivo porque ae presuponen causas u or!89nea de la llliam:i sufioien-­

tea. Tonecoe por ejemplo l.11. aoci6n1 puesto que accionar ea una COJ! 

duota humana, se presupone un ser hulllll.no, un sujeto de derecho con 

l~ capacida.d necesariapnra realizarla. 

En el ca.so de la.a insttmcia.s-impu6Jlativaa, ou presupuesto -

aon actos ~autoridad, propios de su O'l.rgo, realizados en ejerci­

cio do 'sus funciones. llo tendr!a. sentido, en efecto, :im~ugnar en -

el va.c!o, contra. na.da.; ni tampoco se podr!a válidamente a. tacar un 

acto de partiouJ.a.r, o actos arbitrarios o los de falaas autorida.­

des. Ha.bri~ que tipificar o caracterizar la.o distinta& clase• po­

aibbs de :ictos iupugnableG para. intentar, en este sentid.o, una. • 

aister.la. tinci6n basada. en los supuestos (o preoupuestoa). Sin em­

birgo, oste tipo de sistem¡¡,tizaci6n roaponderia imta a la idea de -

una mera ropa.rtioi6n de reoursos, mita o menoa minuciosa, lo cual -

seria IJl:l.teria de politioa legislativa, que a una verdadera ta.rea -

de a.bstraoci6n te6rioa; por ello, la dojamoa a. un lado. 

b) Los ml{¡UISI'l'OS son, en cambio, el~ de la instancia. 

lA respuesta a la pree,'Unta.1 ¿c6lll0 se insta.?, nos proporciona un -

cuadro de condicionas ~otua.lea, prosentea, simultineaa al instar -

miarao. Bn otras ¡¡a.labras, se trata de la forna de la instancia& 

mo11tal.m1mte eu posible oonoebirla en roovimiento, pero materia.l!Den­

t~ ese movimiento mental requiere de movimiento& reales que le den . . 
p::>sibiliclad de actualizarse. Estos son loe requiaitoaa la. formali-

dad, el lugar, el tiempo, la. legitimación, eta. 

Una. aietecia.tizaoi6n en orden a loa roquisitoa seria la lil8-

nos importante, influiría. poco en la siatematiz!."',cidn general. IA -

verdad ea que en este terreno hay un caos en la ley, debido a que 

faltan criterioa o gulas firmes y razonables ¿Porqu4 --en oueati6n 

de plazos- el de la revocaoi6n son 24 anguatiosa.a horas, el de la 

;.pelaci6n trea o cinco d!a.s, y el de la "apelaci6n extraordiuria" 

tres ].,¡¡,r6Qs meses? Lo rolia aconsejable,· seria aef,'Uir el criterio de 
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la :rasdD de pedir• Hgdn el ma¡or o menor interia jur:[dico del im­

p\16D&Dte9 1• darían plazoa amplio• o brevH para interponer loa r!_ 

OUl'eoa del caao. 

o) T llepmoa por fin a loa i'IBES de la inata~cia. Si lo• 

preaupueatoa aon las oondioionea pret&ritaa que se preaumen cumpli .-
daa, 7 los requisitos la• oondioiones presentes que exigen. aatia­

taooidn 11111111 Unea, el fin ea la meta a la que tiende toda instan­

cia a ae enouentra en el futuro, ea el onjetivo alcanzables estl -

pre'ri.ato, peN no realizado ni cumplid.o. Ea el .12.a qui de la· ins­

tanoiaa ¿qu• •• pretende conseguir, qui ae· intenta losrar oon la -

aooidn, oon la peticidn, oon la queja? Con la aocidn, por ejemplo, 

•• pereigue el pronunciamiento de WJa aentencia favomble, ¡, al -

· · · · aÍ:iamo tiempo, que ae entable el procedimiento particular requerido 

pan au emiaidn, eato ea, el prooeao. 

Loa finea de la impug¡iacilSü. son. la baae verdaderamente im­

por'Ute para Htableoer una eistematizacidn cabal e Integra. Esto 

ea ad porque la finalidad de la impugnac16n ea su dato definitivo, 

oaraotedatioo, lo que la diatingue y destaca de cualquier otra ag, 

'ti-ñ.da4 de particular ante un acto de autoridad realizad.o en con­

tra de aua intereses. Se dijo ya que es obvio que la reparacidn de 

un perjuicio tal ae puede lograr oon otros medios diveraosa por -

ejemplo, oonsigu~elid.o de un tribunal competente la condena perao­

nal del juez culpable a indemnizar los daiíoa y perjuicio• que ba¡a 

ooaaionado con el acto desviado, mediante lo que nuestl'o CPC llama 

"recurso de responaabilidad" (el oual, como ae ven, no ea ni re­

curso ni impusnaci6n procesal) 1 sin embargo, el aoto queci!l. ino6lu­

me, intacto, no ea destruido, ni alterado, ni privado de su efica­

cia. Esta medio de correcoicSn evidentemente !10 ea impugna.cicSn, por 

oaraoer de la pretenaidn de oenaura, cr!tica o -control de la con­

ducta ilicita o injusta de la autoridad¡ lleva solamente la ~ eXi:, 

gir la reaponaabilidad of'.ioial del funcionario. 

Eatoa tres fines· (me el procedimiento o vfa.· 7 la oomll4!te~ · 
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ci~) aer4n loa quo normon la claaifioaoidn de laa impugnacionea. -

Ve~moa ahora cómo se conectan oon las va.riaa 'inatanoiaa. 

Debemoa separar en primer lugar las 1mpu8Jl&Oionea que uti­

lizan la accióna pues la 11acci6n impu8Jlativa" da lugar a un proce­

.!2 ,S!. impugnacidn, porque ee axiom4tico que• "no hay acoicSn •iA 

proceso ni proceao sin acci6n11 • En el oaao que nos ocupa, la indi­

vidualización de este proceso estará determinada, primero, por loa 

sujetoaa actor, el particular perjudicado por la reaoluci6n judi­

cial; demandado, su contraparte en el juicio original f 1 jues, o 

tercero impa.roia.l, WlB. autoridad jerárquicamente superior a la que 

emi ti6 la mencionada resolucicSn, con papel de oenaora, cdtioa o 

controlado:ra, aegdn el caso. IAe pretenaionea, en aegundo lugar, 

serán igualmente contrapuestaaa la del aocionante es la el1miaa­

ci6n, sustituoidn o deeaplioacidn del acto impuenado¡ la ci91 dama.:n 
dado, la subsistencia, confiraaoi6n o apl1caoi6n expedita del lllia­

i:io. Dondequiera que la impugnaci6n ae ejercite frente a la eafera 

jurídica de un tercero, de'ber4 aXistir un proceso en el que ••t. 
pueda. intervenir • 

. Si la pratensi6n de la aooi6n impusnativa ea 111& y llana­

mente la censura, eataremoe ante un JUICIO DE W,LIDAD. Aotual.lllante 

existe en nuestro ordene.miento procesal vigente un solo ejemplo de 

esto tipo de juicioa se trata de aquU en el que aa intenta obte­

ner la deolaraoi6n c1e nulidad de otro procedimiento ya tel'miJ:l&clo 

por aentenciaa ea lo que se conoce en nueatra ley como "apelao16n 

extra.ordinaria"• (En lo administrativo, loa prooeao11 eeguidoa &m• 

te el Tribunal Fiscal de la Feci9raoi6n aon otro ejemplo de juioioa 

ele nulidad, en este caso, nulidad de aotos adminiatra.Uvoe de .la• 

autoridades fi1cales del paia. 

Por otro lado, si la pretenai6n impugnativa •• la de od'\.! 

ca. de una deci•ión procesal, paa, oomo quiere Guaap, depurarla, 

limpiarla de las fallas o defectos que pudiera tener, en fol'llla •1-

milar a como 1e baoe la prueba. de uM. operaoidn aritmltioa (27) f 

si lo que 18 quiere es, en auma, la suatituoidn ü una naoluoi6n 

. judicial, lll8diante un prooeao de orden impugnativo, tenclremoa ooia­

(27) Cuaap, op. cit., p;tg. 1345• 



figurada la APELACION, el recurao por excelencia. 

(Reapecto de eate dltimo punto, o aea, que el fin de la 

apelaci6n ea obtener la auatituci5n del acto apelado, debo aclarar 

que dicho fin no ea el l1nico poaible reconocido a e11te medio im­

pugnativo. ~n efecto, ae admite por la teoría, por la doctrina, 

que en apelaci6n ae pueda hacer valer una pretenai6n de cenaura. -

Eduardo Pallarea, citado por Becerra Bautiata --en 11u obra citada, 

p4g. 521~, afirma que, aunque el fin normal al que tiende la ape­

lacidn ea el de revocar la resolucidn recurrida, en ocaaionea no 

la revoca, aino que la nulifica, lo que ea diatinto; agrega que, -

aun no aiendo ello t'cnicamente correcto, ya que el recurao de 

laa 11911.tenoiaa nulaa debiéra aer diatinto del de las ae¡itenciaa i!. 

· · · · ju11ta1, ae acumulan amba• finalidadelil eA el mi1n:10 recurao, por ra.­

zonea de economía proceaala para ~o recargar demaaiado el cuadro -

de 1&11 impugnacionea aceptada¡ por la ley. Por lo dellllla, el miamo 

Gua1p avala eataa conaideracionea, al decir --en el Tomo Il de au 

obra mencionada anteriormente, p.tg. 1349- que "la apela.ci6D abao.!:, 

be aiempre la nulidad. • • ya que, en la inmenaa mayoría de loa ca.-

11011, injuaticia y nulidad conliltituyen motivacionea poaiblea del r.!. 

curao de apelaci~D"). 

Finalmente, el prooeao de impugnacidn en el que 11e inteata 

el control del acto impugnado ea llamado en nueatro Derecho po11it,! 

vo .AJ4PARO, cuya miai6n ea preciaamente la de controlar la conati t,!! 

ciona.lidad de la actuaoi6n del Eatado; es por ello que este juicio 

de control pertenece al dominio del Derecho Conatitucional, y no,­

hablando co11. propiedad, al del Derecho Proceual común, &Wlque, ·por 

11u naturaleza innegablemente impugnativa, deba ser.incluido en to­

da olaaifica.ci6n de loa medioa impugnativo¡. 

Descontada pues la acci6n impugnativa por lilU propia y eap!_ 

cial !ndole, nos quedan cir.oo inatanciaa aimples --a 'laa que pre­

fiero aplicar el nombre de "procedimientoa impugnativoa", en ooa­

trapoaici611. al de 11proceaoa-impugnativo1111-, frente a loa y~ coao­

oidoa tres fiaea. 

Por priaoipio de cuentas, de¡echamoa a la denuncia aaí co­

mo a la que1-ella, porque no pueden jamila aer impugnativas. Si im--
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pugnar ea, por def'inicidn, atacar o combatir un acto de a~toridad, 

exclulivameate, eatil cl;!.ro que coll la denuncia no se a.taca ai ~ata 

ai ninguna otra cosa, puea una.simple declaración ~~ hechoa, pro~ 

pioa o ajanoa, ao ea, ni podría ldgicamenté áer, la f~aiatencia C.!, 

lificada a una conducta oficial. En cuanto a ia quert!ila, ai b.ien 

sf ae peraigua la averiguaci6n y caatigo de una conducta delictuo-. 

aa, ello no ea mils que una :consecuencia de la inatancia, adeimts de 
de 

que se trata, en todo caao, de una conducta privad& que .no ea aut,2_ 

ridad (o, qua ai lo fuera, en el momento de cometer el delito JlO -

actuaba como tal). 

Por tanto, el cuadro resultante ea el aiguientea 

ªl se Peticiona para que ae censure ; 
b ae pide la crítica para que se reacierte, y 
e ae gueja para. ·que ae coiatrole. 

Y aaí, la petici6n impugna.tiva intenta una ~-censura, -

por parte del juez, de su11 propios actoas la invalidaci6n de una -

actuaoicSa proceaal. Correaponde al llamado "incidente de nulidad"­

da nueatro CPC .. (28). Cabe aclarar que el trilmite de "dar viata11 a 

la contraria 110 ea, como podría penaarae, una 'proyecci6n" de la pe­

ticicSn ele aaul&oi6na su objeto ea dar a la contraparte la oportun.!, 

dad de intervenir, coll fines informativos, sobre la11 circunataa-­

oiaa del.cama¡ su ca1'cter aooe11orio, adicional, queda evidenciado 

por al hecho de que podría 11er auprimido ain que el esquema Waico 

de la inatancia &imple se alteriLsea petici6n-re11pueata. 

El reacertamiento impugnativo, en aegundo lugar, sería una 

critica, una ~-crítica, tambib ae una actuaci6n judicial~ 11e -

pide al miamo 6rgano autor del proveimiento impugnado que lo reot.!, 

t'iqua. Es la l!EVOCACION da aueatra ley. El fulldamento de la pretc.!!. 

'i6n seria aquí, no tanto la injuatiaia del acto, sino, como bien 

lo DotcS Carnelutti, w inconveniencia, debida a au apartamiento de 

la formalidad legal, inconveniencia que entorpece u obstaculiza la 

~uena marcha o adecuada dirección del proceao (e11to ae ve claro en 

tl ca110, por ejemplo, d~ un auto que declar;;1.ra ejecutoriada un~ 

••ntencia recurrida en apelaci6•). Por eso la .revocaci6n,~e da s6-

(28) 14al llama.do de ese modo, por cierto, pue&, COl:IO - (continúa) 
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lo contra los decreto& a 11 11implas determinaciones de tr-1mi te" (art! 

culos 79 y 684 CPC). Del mismo modo que en el caso anterior del i,! 

cidente de nulidad, la "vista." o "traslado" podría eliminar¡¡¡e (co­

mo de hecho ocurre en las revocaciones en juicios sumarios) 11in d!, 

ño alguno, por no ser esencial~ 

Por último, el control impugnativo obtenido a base, no de 

un proceso, sino de un procedimiento, se logra mediante la queja.­

Existe en nueatr¡¡ ley el denominado "recurso de queja", que, cuan­

do menos en dos de sus supuesto& --denegada. deim.nda. y denegada ªP!. 

laci6n....:, justifica el acudir al Superior en busca de la desaplic!. 

ci6n del acto viola torio, y el di.ctado consecuente, a ca.rgo preci­

samente del juez inferior, de una nueva resolucidn, que sí admita 

la delllil.nda o la. apelaci6n. No se trata, aqui tamp~co, de una ins~ 

tancia proyectiv.s., por el hecho de que se pida al juez un informe 

justificado. Este informe no es, closde luego, una "contestacicSn11 a 

la de:nanda. (como si lo es su hom6nimo en el amparo), ni el juez~es 

un demand.-1do, ni el quejarse es en sí una demanda. Tal informe se 

rinde únicamente para ~portar elementos de juicio a quien ha de l'!. 

solver, principalmente aobre la etistencfa. o inexisteitoia del acto; 

pero, en teoría, podría no pedirse, y no por al.lo dejaría do haber 

una resolución legitima. 

· De todo lo expuesto, i~teresa recalcar, a los fines de es­

te trabajo, el lugar que le correspondo a la apelaoi6n en el siat,! 

ma de las impusnaoiones propuesto~ En primer lugar, por el hecho -

de iniciarse y proseguirae mediante el ejercicio ·de la acoi6n, se 

trata sin lug~r a dudas de un proceso, afirmación que ampliar& ea 

'el lugar pertinente. Proceso en el que, adem4s, se buaoa una. revo­

caci6n del proveimiento combatido, por lo que se puede a.fil'!lll.r ta,!! 

bién que lo que se busca es una crítica. Critica, por ~ltiroo, rea­

lizada. por una entidad distinta, jerárquicamente superior, a la a~ 

toridad criticada1 ae configura, pues, la vía vertical. Con eatos 

(ooi1tiñ\i;:Ci6n) - dice Couture, "el recurso dado para reparar la -
nulidad es la anulaci6n, pero en nuestros pa.íaea no se utili­
za esa palabra, sino simplemente la de recurao de. nulidad; se 
denomina del mismo r.1odo el vicio y el modo de repararlo, el -
mal :; el remedio". 
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d&t~a qu9'& i .. atitia.:da la apel&oidaooao aiguea 

... 1 pl'Ooeao u i11PUP&oicSn que •• v!a verUoal w. dirigido 
· a la oriUO.. ele uu reaol~oidll juclioi&l". 

/ 

'I 

'' 
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CAPITULO 1I 

LA APELACION • 

.A.. DEFIHICIOB Y CONCEPTO. 

0011. baH ea la. claaificaoi6a u 1011 med.1011 i11PUgaa1iivo11 

quo hemoa adoptado, a• puede puea concluir la &iguieate detiaioi6a 

del recurao c1e apelaci6aa "el proceso impugnativo por el que •• -
prete11.de la revocaci611. (auatituoi6n) o moditicaoi6a, por parta de 

un 6rgaao jerltrquicamente auperior al que la proawaci6, de uaa :re­

aoluci6a judicial". 

Bem.oa atribuido a la apelaci6a el cal'llctar de proo••o•,••­

to es, para acsotroa la apelaci6n ea definitivamente UJI proceso, -

de caracterí.s,ticaa especiales. Exiate aia embargo ea la doctriu -

una importa11te diviai6a de opinicaea a eate reapecto. Gran 1111•ro 

de autoraa, entre elloa Couture y el argeatiao Manuel lb4ñez Fro.­

cham, JÚegaa al reourac aatUra~eza procesal •. Para eata teor!a, el 

prcceao, como eatidacl jurídica b«iaioa, ea uao 11010, cleade la.pro~ 

ci6n de la demaad& inicial b&ata .•l fallo ele apelaci6a, •• au O&HI 

ea u11a unidad integrada por doa partea priac~palea, dos etapa• ººA 

aecutivaa que reciben el 11ombre de i11.atanciaa, ele las cual•• dura.A 

t~ la primera se desarrolla el conocimiento del litigio 1 •• cliota 
la aenteiioia correspondieate, llieatraa que la aegu11da, que evea..;.. , 

tualmente se abre ea caao de incoaforraidael de las partea coa esta 

anteaoia, compreade un nuevo eatuclio del litieio por paria u uaa 

autoridad judicial distiata, auperior, en :razda eato dltillO daioa­

meate de garantizar al !14ximo poaible la deciaida que recaiga ea -
el pleito; mas en el fo•to, y deade al momento en que la aeateaci& 

de primera. inata•cia, recurrid.ii., no ea conaide:rada fil'De ni opera..!. 
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te, ea la da la aegunda inatanoi& la que en definitiva resuelva el 

oontUoto, dando fin al prooeao. 

•Suele vena dieourrir a la doctrina", dice !Wiies. Frooham 

(1), "en eapeoi&l a la UaliaDa oontempoñnea, sobre el 'juicio 18 

apelaoidn 1 , el 1 Juicio de ca&aoidn 1 , aisnificando que el· recurso -· 

importa a~woea·wrdaclara promocidñ de una. instancia, como la de­

manda.· Á 1111 wr ~ aqu! uD. exceso de fol'llllliamo, siquiera concap­

'tual, porque el recurao no abre ningdn 1juioio 1 , ea o.pe~a una e~ 

pa daD1iro d8 UD mi.amo juicio. Ni por sui formas, Di por sus requi­

aiws, Di por eu o,por1iw:ddad, n1 por sus efeotoa, cabe equiparacidn 

poaible entre 14emnc1a1 1 •:recurso', que autorice a babla.r de un -

nuHo juioio •• ; ~i moilalidad.es en el tritmite de la apelacidn 

1 c1a lA caaacidn, ,por ejemplo, como la gradual reetricocidn de la 

pzop:La competencia del ad quem, indican solamente en nuestro con­

oep1io que el 1 juiaio 1 o proceao .paiwl.•á ahora p.:>r e·ta.paa con modal,! 

dadea partiaularea. Tambifn tiene aua.modalidailcis propias la etapa 

pzobatoria 7 nadie bable 81 'Juicio da p;rueba 1 • El proceso ea uno, 

con diwraoe eataclioa• oon el' recurso se abre y se cierra uno de -

elloa. lada llllh. Sl recurso no inicia ninsún 1;juicio 1 c proceso¡ -

el aow en qu •• interpone un recurso no ea equiparible en aua 1!. 
quiaitoa a una delllll.llda. Cua.nclo la doctrina italiana. habla del 1giu­

clisio di apello' tiene na1iur&lmente en cuenta au propio dereoflo• -

DU orpniaaoidn~ judioial 1 au legialaoicSn procesal" • 

.8n obo lugar bemoa ci1iado el pensamiento de Couture, para. 

quien ca.da inatanoia no ea ma qua un fragmento o parte de eae to..; 

do que es el prooeao (2). 
Sin embargo, laapelacidn no puede ser, ni ea, una mem 

"etapa o es1iadio del proceso con modalidades parUcul.a.rea", oo!IIO -

la de pru.la, por una aenollla razdn1 ai la apelaoidn tiene lugar, 

como regla, aolaman1ie baata despula d.e dictada la sentencia -:-e de 

aJ.gGn otro ao1io aqubalente, de tipo decisorio, que po.ap !in al -

juioio--, puesto que no pu1de baber nourao ain un acto previo que 

recurrir, ello aupone, dada preoiaamn1ie la. e~atenoia de ea& aen­

(1) Ib4iias Frochalll, Uanuel. Tratado de los recursos en el yrooeso 
oivil. Ja. idioidn. Editorial :Biblior,-ñfica Omeba, Buenos Ai­
rea, 1963. Mp. 89 1 aiga. 

(2) Op. cit., -;l.&. 170. 
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· tanoia., o de un aoto decisorio, def'ini tivc, que el proceso HA COB ... 

CLUIIX>, que ha tel'lllinado oompletamente 1 pues de otra manera no po..o 

dr:la haberse· dictado eoe fallo, de car4oter ni m'a ni manoo que de 
. . -

i'iniUvo, o sea, final, ooncl':1Yente. En ~ataa oondioionea, ouai _. 

quier aotuacidn que tenga lugar con posterioridad a la resoluoicSn 

final del juicio, ya sea la sentencia o al~o de aua equi-.alentea1 
podr4 ser lo que se quiera, menos parte. del mismo prooeao en que -

latoa a• emitieron. 
la cuesti6n Be reduce a· determinar lo que deba entenderH 

por la palabra proceso. Loa partidario& de la. teoda acabada de e.! 
bozar confunden el proceso con el procedimiento. Definiendo a eate 

dltimo como "la auceaicSn de actos materiales neoeaarioa para dar -

foraa a la voluntad, que requieren para su ef'ieaoia el.e cone::d.onea 

mlituaa aegdn un orden preciso previa.mente establecido" (c1afinioi6D 
·a la que hemos llegado trae resumir loa conceptea :respeotivos el.el 

Dr. :Bria•iio Sierra. -(3)-), comprenderemos enseguida ,que lo qua a! 

ea continuo e ininterrumpido, formando una unidad desde la preaen­

taoi6n da la demanda de primera instancia haata la noti:tioacidn c1a 

la sentencia. de segunda. inatancia, es ol procedimientoa la 'interp.2. 

a1ci6n del recurso de apelaoicSn no ea, ad, m4a que un ealabcSn de 

eata. cadona, que une fol'llll1.lmente a la primera instancia con la ..... 

gunda. Dentro del procedimiento ad consideraclo, o sea, como uni­

dad foraal, caben sin ecbargo .dos unidades conceptuales, mUdame~ 
te diferenciadas entre da ll4menae, como lML quedado dicho, primia 

1 segunda instancias, o juicio original y reoureo, o, como 70 pro­
fiero hacerlo, prooeaoa principa.l ¡ de apelaci6n. IJe fundo para h!, 
oer la anterior afirnacidn en el siguiente razonamientos el prooeao 

no es, en el fondo, esencialmente, m4s que un debate o controw:r-­
aia, una verda.de:r& diacuaidn, un "examan entre varios de algd.n 

aaunto, ex:poniendo ca.da cual su opinic5n e impugnanclo la contraria" 

{aegdn la acepcicSn dada a la vos "clisouaidn" por el Diccionario • 
Salvat), en el qua el asunto a. exa111Bn, un litigio, o conflicto ele 

intereses juriclicoa, calificado por la eXigencia de una parte 1 la 

resistencia de la ot:ra (4), es llevado por aua oponentes ante un -

3 Derecho Procesal Fiscal, cit., pág. 29~. 
4 Carnelutti, Siat., Tomo I, ;p<{gs. 1 y aigs. 
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tercero imparcial par& que .. a late quiea lo reeuelva a. for• 4•­

fiai.Uva e irlperati•• Baa "diaouai6•" entre loa litip.atea, prea,1 

dida.1 dirigida 7 oolltroiada por el juez, se de11nvuelve e• troa ·f.! 

••• o peri.oda•, u acuerdo coa un razollAllliento eatrictameate l.6¡i­
ce1 poatulaoi5a1 ea la qua loa debatie•tH expcuaen aus reapectivaa. 

preteaaionea, ad coao loa hecho• y el dereoho en que la.o fuacl.aa¡-
' 

p:n11ba• ea la que ae riadea y practica. todas laa que puecl.aa co•d.!! 

cir a la demoatra.oidn de la verdad de loa hecho111 1 ooaoluai.Sa, ea 

la que ae formula.• loa alegatos que a cacla parte c0Avenp1h Uaa. -

vez 11uta11ciacl&a estas trea faaee, el deba.te evideAtemeate ooaolu­

ye, M agota, pueato que nada. queda por poatular, probar ai &lepra 

el debate procesal ba. sido la •ecesaria prepa.raoidx, la ia4i•P91U;!. 

ble auata.noiaoidn,para que el juez f'o:rme au ooavicoidn respecto ·ª 
oual ele las dos pxeteaaio•ea ooatrariaa que 11e le baa plaateac\o H 

la correcta, la debida, la juatu, ;.:-. :iuit, 11n 1.ai.c. 116labra, •rece -

la tutela jur!dioa, que ~l, co110·autoridad que ea, tieae poteatad 

da co•o•der 1 b.aoer OWl.Plir. 

La doctrina. e.xpoae, tiaallle:ate, que la.aeateaoia, eaa cleo! 

11ifa que emite el juez aobre el litigio sometido a au juicio, ea -

al acto oultaiuate del proceao, ea el acto p.roceaal 1 ;juriacUcoio­

Ml por e%Celeacia1 el acto que r.11ume y tel'IDiu!i el prooeao. {Pan 

»riaeño Sierra, por el contrario, al proceso se o~aalllla. ooa el au­
to de oi taoiCSa pal'B aeatenoia., que cierra· por preclua14a la teroe­

ra 1 dl ti. :t'aae proceaal; la aeatenoia vi••• a quedar 1'utra ül -

p:ooHo, es el aoto juriadicoioaa.l 11upre110, a!, propio ~ excluaivo 
de la autoridad. juriadiccio:ul, pero &lil un acto a:z:tra-proc;;eaal• -

"A lA 11e•teaoia tiende el proceao, auaque ao siempre la aloanoe, -

como •ucede en el aobreaeimieato, en el allaaa.llieato', eJa el dellia­

ti!lieato 7 ea la traaaacci4•• Sia embargo, que el prooeao ve.ya en 

pos de la aeat .. cia no. sipifica que ~sta ••& pe.rte de •1, oolllO no 

ea parte d9l oaabo la estaoifa H que OOJlolu¡e•-(5)-). 

ColllO quiera que sea, debemos concluir 1 ·aceptar que tJ:aa -

l'a aeate•cia detiaitiva ya no ba.1 prooeao poaible, puea el litigio 
1 

baae del debate ha sido decidido, ea UDS u otra f'orma5 la cioatro-

' (5) Briseño Sierra, op. oí t., pltg. 85. 



) 44 ( 

veraia ha tocado irremediablemente a au fia. Puede uoatiauar el -

procedimieato, collO he dichoa aia opoaici6D de laa partea ae puede 

declarar ejeÓU:toriada la seatencia., y, ya aea que lata aea declal'!, 

ti va, conlilti tu ti va o de conde11a, puede• tomarse laa medida• ••CH& 

riaa para pon~rla ea debida ejecuoi6a (~aao que ao tuera cu~plime; 
tada voludarialll8ate). O biea·, ai la parte que ve deaHtima.da au -

pretena1Sa eatima que el fallo le causa a¡;ravio, •• puede iaiciar 

la ae~da inatafcia, mediante la iaterpoaici6a que dicha parte h,! 
ga del recurao ~e apelaci6a1 a6lo que 81i1ta seguada iaataacia 7a ao 

formaril parte !el proceso ori,p..al. 

Establecido lo anterior, cabe hacerse ahora eata. preguata1 

¿Y porqu4 el .recurao de apelaci6a d8be neoeaariameate aaumir la -

forma y la austa.aoia de wa autfatico proceao.? l.Ho •• posible que,­
aun ao siendo parte iategraate del proceso preoedeate, baate para 

tramitarlo y resolverlo llll procedimieato meramente fonaaliata, H,! 

oillo y sin complicaoionea, como el da la queja, por ejemplo? 

La respuesta eati! en la naturale1a miara del acto que ae -

recurre. A eate respecto, ae dece aclarar que &Xi.atea doa claaea -

de actos judio1-lea, aegdn la funci6n que deaarrollea ea relnci6:a 

coa 31 proceooa actoa direotivoa y aotoa deciaorioa. Ambo$ tipoa -

de resolucion•• son emitido~ por el &rgano judicial en ejeroioio - · 

de su do ble tuaoidn juriadiccioaal oa.ra.cter!atica 1 dirigir •l pro­

ceso y decidb el litigio, re11pectivamente. Los a.otoa de direcci&a 

tienen una faaoida elllinentemeate procesal• gobiernan el proceso en 

su dese•volVialento gradual, deo-l&:rando abierta o olauaurada cada 

faaa procesal, o disponiendo el t:rdaaito de una fa .. a ot:ra, adll:l.­
tiendo o reollasaado laa promociones de las partea encamiaaclaa a -

dar impulso & la marcha procesal (por ejemplo• el auto qua ti••• -

por interpue1ta la. de11&11da y ordaa correr traslado al delll&Dda.do ¡­

el auto que abre el· pleito a prueba, ooaoeditlldo a laa partea ua -

:plazo probatO,rio¡ el auto que, ao habiHdo ya pruebas pendieatea -

de desahogo, ordena paaar al periodo de alegatoaf 7, por '41UÍI0 9 -

el auto que cita a aentencia. Adelllla, entre estos puatoa culmina.a­

tea del desenvolvimiento prooeaal, ha.y otros actoa de importaacia 

~elativamente menor, pero igualmente de direcci6a o.control, COlllO 
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•o•• el auto por el que se reconoce o rechaza la peraoaalidad de -

lo• li tiez¡.ntes a el que aeiiala faoha para. audieacia, al que admite 

o deaacha w.a prueba, todas aquella• di•poaicio••• que dicta al -

jues cuaad.o regula y co1tduce la reoepci&a d8 la• prub&a; d.eapaoho 

de exhorto• y oticioa, citaoioaea, prevencioAea, aperoibilllieato•,-· 

y deda •imilare•). Loa actea de deciai6a, •• cambio, reci:i.•• sobre 

la materia. d81 debate, funcio11&a extra-proceaalmellte, pUH afectan 

directamente al litigio auataativo preVio al proce10, C~llPONIÉfm>­
LO, Hto .. , aolucionltndolo, dirillliladolo1 atri~eado la Victoria 

a alguDa de laa partes 9ll pupa. Diátiaci~a 4ata que 1a hab!a ~Uo 

.ntreVi•ta ~r Caraalutti (6), quien ll.a.md a laa rt•olucioiea del· 

p:rimr tipo coa el aom'bre gealrico ele "cSrdeaaa", y a laa d.al MP.!, 

do coa el da "deoi&ioaea", y que en nuaatro derecho poaitivo pode­

.moa aailllilar á los decreto• 7 autoa JlO definitivo• -&c'to• clireot! 

voa-, por un lado, 7 a le.11 •~11t.aa1.1la.i y auto.a '1.e:f'iaitivoa --actoa 

d.eeisorio•-, por el otro. 

Tanto lo• daoretou·y autoa ai~pla• eomo la1 •entenoia• 7 -

•ua aquivalaate• Htla aujatos, na.turaL!19ate, a paclecer vicio• o -

faltaa ele .fo11do -y 110 aeacillameate de fol'malidad-, cl.aac1a ;la •- · 

ra incoavenieacia o iacoagrueaoia ha.ata la bjuaUoi& graw. la t,! 

do caao, se ooaaio:aa ua perjuicio jur!dioo presunt& .. ate il!oiio.a 

alguaa. c1a la.a partes que iatervien•• •• el prooeao, o a todas 

ella•, a11 quienH de aate modo surge de illmedia.to la. prateuicSa 1!! 
pugnativa.1 ali.miaa.r eae acto g:ravoao y auatituirlo ea :ieguida, ea 

couecuanoia, por otro peri'eotamento adecuado 1 juatoa e1;1to ea, 

criticarlo, o, oi se prefiere, revocarlD. Esta prtite•aicSa i~pugaa­

tiva puede aer hecha. va.lar mediante doa ffldculos diatiatoa, ooa-­

i'orme al tipo del acto de que ae tra.teo 

Si tal a.oto defectuoao •• del tipo directivo, ba•t&r' para 

conseguir su ravocaoicSa un simple procedimiento impugmati'Y01 waa -
iaatancia simple, la cual, como ya expliqul, aa uaa petici&a que -

•• entie:11de emlumivameate e11tre el particular petioioaari• 7 la 

autoridad oompeteata. Ea efecto, en el f'ondo se trata, lila& 1 lla• 

nameate, de llamar le. atencida del juez aobre el error coll9tiio •• 

_' (6) Siat~, T. III, p4p. 79 7 aiga,. 
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el dictado de un decreto o auto de t:rúi1te 1 pa:ra que, a tin de lo­

grar la oorrecoi6n de dicho error, proceda a denaoer el auto ü -

que se trata· y lo rehaga oorreotamen te J el valor jurldioo que aqul 

ae trata de proteger es de oarioter objetivo& ae trata ¡la que el -
proceso marehe con toda :regulÁridad, apepd.o riguro ..... nte DO adlo · 

a. loa preceptos legalea, aino tambifn a la lcSgioa jur!dioa 7 al -
sentido coi:m1n; en este orden de icleaa, loa litigante• tienen el d!, 
reoho de exigir -y no adlo augerir o aolioitar-, en l.& to:rma ele 

un verdadero recU1'8o, la elllllienda del error, o la revooaoidn clel • 
acto viciado. El recurao iddneo ea en nuestra le;y la BVOC1CIOI (7). 

Pero si el acto cuya revocaoicSn ae pretende •• nada •DO• 
que la SE!lTENCll (o algdn otro de la miaaa natu:raleaa cl9oisorla, -
aun ein fol'llB de sentencia), no es posible reoürrir a una •m in!, 
tanoia. simple para obtener esa :n1vocaoidn. Laa aentenoi&a no pueden 
ser revoca.das por el mismo juez que laa dicta, diapone·categcSrioa­
mente el art. 683 CPC. Entra en juego un nuevo ele•nto, detiniti• 
voa el interés ~ l! parte contraria del preaunto agrarlado1 como 
valor jurídico a proteger, de mayor jerarqu:[a que el de la regula­
ridad procesal. La.o sentencia• y aimilarea aon, efeoti'V&llente, las 
resoluciones nda trascendentales que puede emitir un jue1a son "la 

ley del oa.eo concreto", fijan y determiDan el derecho de laa ¡ar­

tes, acogiendo y tutelando el de una de ellaa, a la ftZ que recha­
zan el de la. 9tra, conaideriln<;o10 infundado e inmereoedor die la -

proteocidn jurídica por parte del Estado. Beaoluoionea, &de.ta, • 
que se presumen perfectamente v4lidaa y emitidas ccmto:rme a l&a l.!. 

yes y con pleno conocimiento de causa, por juez legitimo 1 oompe-­
tente (según reza el principio oonaasrado en el art. 91 CPC). Si -
la sentencia, entonoea, fuera revocada ain 111&1or tzdmite, dio~~ 
se en su lugar otra distinta y contraria, resultar!& que aquel au­
jeto cuya pretensicSn había sido ya reconooida y tutelada por el f~ 

llo revocad.o, perdería ese reoonooimiento y eaa tutela, tal VH i_a 

(7) También puede peciirae la aolaraoi6n de una. reaoluoi~n oscura u 
omisa mediante la petioi6n llamada "aclaraoidn de sentencia" -
(art. 84 CPC), que no configura de ningún modo un recurso, ya 
que no se persiE,Ue la enmienda de los errores oonside:r&doa co­
mo verdaderos vicios, sino la de equivocaciones --- (oontin'da) 
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jW1tamente1 de vencedor ae veda convertido en vencido, perdiendo 

todas la.a ~ntajaa 1 prerroptivaa legalmente adquiridas por mn~ 

miento legitimo de autoridad competente. El articulo 14 Conatitu­

cio.nal ordena que "nadie podm eer pri•do de la Vida, ele la libe,l 

tad o ele aua propiedad.ea, po·aeaionea o derecho• 11no mediante jui-· 

cio seguido ante loa tribunales", en el que aea oido '1 vencido, en 

el que tenga deNcho de d.ei'enderaea ai la revocacitSn de una eentea 
oia que atribuye propieda.dea, poaeaionaa 1' derechos a Ull& peraozia 

ea llevara a cabo ain darle a eata peraona. llillgWl& intervenoitSn ni 

poaibilida.d ele det•nN ni de aer oida, ae eat&:da Violando la Co• 
UtuoitSn, '1 privando al i.Jlcilviduo del derecho fundamental de de:f'eJ1 

aa. Por ello ea que el contrario del apelante tiene derecho a opo­

une 7 a hacer valer aue ramonea 1 prueba.a ante la autoridad co11-

petente 1 1 la dllioa :f'or111a posible de garantizarle el ejercicio de, 

eate derecho 1 de darle la 'lntar1..in.Ji6n qur. 11.1 corresponde, ea in.!, 

U tQlendo la acoidn como medio do plantear la preteuitSn impupat,! 

• ele %'9vooacic5n ele la aentencia, Y·' que ele tal mdo dioh& pre'HD­

•icSn elebed ... r oomnicada o dada a c~nooer, torsosamen"te, al· ape­

lado, quien, una vez debidamente ente:raéb de ella, eata:rat en a'baolu 
~· -ta poaibilidad oonteata:rla y de oponer, a ¡¡¡u .,.., la contrapreten-

dtSn de .:ooDfi%1aci6n del tallo revooaclo. De modo, JU•• que para -

prea1aeler la elimi.JlaoicSn-aU.tUuoidn ele ma .. ntenoia, ea iDcli•»e,! 

aabla »a:ra el agn.vi.a4o uUlicar la aoo:lcSn¡ 1 com lata da lusQ -

aiempre a un deba~, oontrownia o cliienncia u opinioua, Q.'1118 -

ube1'4 ••r ocmdnoida 1 modenda por el·tribunal u apelaoilSn oom 

tercero· imparcial, eur¡e illdiaoutible e innepble el pronao, oomo 
Pl'OB1'8Bi6n ••riada de aooion .. , individualizado abo:ra·por la natu­
ra.leza impugnatiYa de la aocidn inioial (8) • 

. (conUnuaoitSn) - meramente lllLterialea o de e.zpreaidn, del tipo d8 
la.a mecanosr'fioaa o al'iWtiou, que ao alteru. la aua'tuoia 
o el aentido de la reaoluoHa. Tan no •• ••ta 11aolaiaoi4n ele -
AAtenaia" a nouno, qua i.DOluao el p~pio jus u"' ~te, 
do pan. aolazar na.propio• talloa ele. otioio, .. deoir, auplien 
clo la '90lunta4 de laa panee, co11& que jamla podzia h&cer ei : 
n tratara ele n:raa de wa nourao, que, OOllO derecho inclivi.iual, 
compete dnioamente a aqulllaa, a loa partioularea. 

· (8) lill car4oter de aocidn que le b.emoa atribuido al acto de promo-
' · (oonUmSa) 
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(Digo que la aooi6n impugnativa de apelaoicSn origina ai•­

pre un clebate, cosa que 110 siempre sucede ea primera inataaoia, PG.t 

qua cuando el· demandado se abstiene de contestar la dllllllUlda, a • 

ailelloio se le atribuye wi aen1iido positivo, cleb.14ndo•• tenerlo por 

confeso de la demada, oon lo que la oontroverai& pralo'tioamellt• no 

llaga a naoerf en oambio, ai ea e.pelaci6n la parte apelada aa aba­

tieae de contestar loa agravios, su ailenoio no significa nada ni 

obliga al juez de a.pelaoi6n , quien eat4 obligad.o de todOá 1110doa a 

estudiar objetivalll8nte la validez y prooedonoia de loa agra'Yioa 1J!. 

vocadoa con arreglo a la le7, e inolueo debe e.mllliJlar 4e ofioio -
loa argumentos, rdzonea y pruebas heobaa valer por la parte apela­

da, oontWDa.z, en primera ina1ia.noia, ouando era la contraria d81 -

apelante). 

Otra.a doa oonaid.eraoiones contribuyen a reforsar la ida& '."" 

de quo la apelación es un proceso a.11tcSnomo e independiente del -

prooeao d8 primera in1tanoia. 

En primar lugar, l&a preteuioua que ae diaou1i•n ea WIO 1 

otro prooeaoa aon fllndamental y radioalmente diatintu, y no debea 

ser confundidas. En efeoto, el orieen ü la pretenai6n primera del 

aotor, y, conaeouentemente, de la pretenaidn, tambi~n original9del 
doaandado, hechas valer en la aocidn inicial y en la roaocida oo-­

rrela ti va respectivamente, ea un LITIGIO auat&ntho, en el que doa 

eujetoa pa.rtioularea •• oponen ,w'klamente loa dereÓhoa aaoido• ü 

una relaoidn euatantiva, de fondo, &firmando cada uno pol' au parie 

ser el depoáitario de la ras6a. Tal litigio pu•ü conoiaU:ra pril!J!. 
ro, en la engencia que w:ia parte hace a la otm de que realioe 

una detel'lllinada conduota en favor da aqu'1la -por ejemplo, »'&am 
el pdstamo que te bioa-, 7 la. resiatoncia de esta 111Uma a pna­

tar aaa conducta -no te pago, porque ya la. d8ud& e•~ preaon.ta, -

(oontinuacicSn) - vel' •l. recurso de apelaoi6n ea~ reoonocido lD-­
cluao por un autor de la talla de Ugo Rooco, partidario aill •a 
bargo de la tesis clel prooeao dnioo, y ü la apelaoicSD oom u 
estadio del proceao ain autonollda propia. Define a la aooicSn -
como "al derecho a la jUl'iadicoicSD", y a '•1ia. como la tunoida -
que el ~atado eet4 obligado a proatal', a travfa de loa cSrg&Doa 
adecuados, para. tutelar lo• derechos de los indiViduoa, ouando 
están en conflicto. Faro aa! coCIO la juriadiooicSn ea un g:raa -
todo homog&neo que, por ro.sones prácticaa, •• --- (oontillda) 
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o porque me prometiste una. espera, etc.-; sosundo, la afirtacidn 

que de la poseaicSn de un derecho, o bien de la o::d.atonois. de una 

aituao1cSn jur!dica, haca Wl3. de la.o p.'l.rtes ~libertad de crav'me­
nes respacto de un inmueble de su propiedad, aocidn neji3.toria, -
art. 10 CPC; reconocimiento de una servidumbre a. eu ta.ver, a.ooidn 

oonf'esoria, art. 11 CPC-, y la ne,sa.tiw oorrespondionte por pá.r­

ta de la otra 1 o~ tercero, la. pre tansidn de oreaoidn de un doro­

obo o situaoidn jur!dica a. su favor plantead.a. por uns. ~arto --con.!. 
U tucidn de hipoteca; oonsti tuoicSn del u atado oi vil da sol teda,­

en el caso del divorcio-, y h pretensidn contraria, opuesta por 

la otra. Al promover aooidn el sujeto activo d~l litigio, lo bl¡.r.(, 

pues, oonvartido en actor, con la p?'Qtenaidn de obtener del drga• 
no juriadiociona.l1 Primero, la. condena dsl eujeto pasivo a. cbr, -

hacer o n~. hacer en una forma. determinr'l.d.a.I segundo, la daolara­

oicSn o ;reoonooilldento da un deraollo u una situa.oidn jur!dioa, o -

tel'Oero, la oonsti tuoidn de un derecho o aituacidn jurfdioa. T el 

aujeto paaivo, a su vez, oontestarit, ya. como demnd.a.4-o, oponiendo 

la p:retenaidn ele logl'6r del juez -reupootiva.mante-1 :b a.bsolu­

oicSn, la negacicSn de la dsolaraoidn aolioi ta.da., o ·la negación de 

. la oonaU tuoidn reclamada. 

h cambio, el conflicto jur!dico que 113 lusar al ejeroi­

oio de la aocidn de sogunda. instancia -oontlic"to al que ae ma -

permi 'tirtl llama.r LITIGIO, por a.naloG!a., toda. vez que en esencia -
oonata, al isua.1 que el verdadero li tisio, del enfrentamiento el.e 

doa p:retenaionea contrarias--, nace do una. relaoidn da naturaleza 

estrioumante procesals en dioho conflicto hay, de un lado, un -

particular que h3 resulta.do vencido en juicio oorced a wia. eenta}l 

oia que astim ilícita. e injusta., y que exige la. elimina.cicSn ds es:\ 

(oontinuacidn) - descompone para su realizaoidn en una. infinid~d 
de tmsmentoa, que vien¡¡in a eer las distintas resoluciones 1 
actos judiciales, as! la a.ooicSn, conceptualmente una, se t:m.,,¡ 
menta para su ejercicio en multitud de pequeños requerimien­
tos a la autoridad judioialJ as!, fina.l1118nto 1 al interponer -
el recurso de apelaci~n, desde el momento en quo ello aignif! 
ca una exigencia. dirigida al drpno judicial, de que lo ad.mi­
ta., tramite y resuelva., en ejercicio de la funoidn juriadicoi~ 
ul, se eat4 ejercitando la a.ooidn, on un momento 1 pa.ra. un -
fin precisos. Boceo, op. ou., !>!lsa. 181 7 aip. 
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sentencia, a fin ele que su pretansidn, desestimada., sea :Cin&lmente 

acogida por una. nutoridad superior, en un n~evo fallo que suati"'­
¡a a aqun5 -:¡ por el otro la.do, otro pa.rtioular, vencedor, tavon­
cido por el fallo de que se trata, al cual estima juato :¡ dabiclo,-

1 que pretende a au vez oonseiuir del juez superior la coaf1:rma-­

c16n 1 ratiticaoi~n de dicbn roaoluci6n (9). Aa! pues, cU<".ndo el -

que ee dice agraviaW, promueve el roourao de apelao16n, out« pn­

tendiendo del juez ad quem, como parte apelante, la cr:ttica de \Iba 

d.:ioiai6n jurisdiccional pronunciada por el Jue& a quof o, si se -

quiere, la eliiainacidn de dicha :reaoluoidn :¡ au oonaoauent• aua"ti­

tucidn; o, en fin, la revooaoi6n de la misma, aesuida clel dictado 

do wu distinta eu au luear. Y. la parta contraria, llamach ahora -

v:irte a.pela.da., contestar-.1 la pretensi6n del ape1.ante poa'\ulaDdo a 

au vez la 011ueota., a aa.ber, la de conf'irmoi6n del fallo apelado.-

En reeume1u en el proceso do primv:ra instancia,· loa lJ.U­

gantea -euetantivoa- pretend.en1 la condena íl'Gnto a la a.bsolu-'."' 

oicSn, la dealai·aoidn trente a la ne¡ativa de la m1ama, o la oout! 

tue~.~n frente al desecha.miento de ellaf 1 en el prooHo de aegwada 

ineta.noia los contendiente• -prooeaa.lea- pretenden• la orUica,o 
eliminaoi6n-~uatituoidn, o revooa.o16n, frente. a la oonfir¡¡¡aoi6n. 

l~ina.l111entu, un 11ltimo argumento a favor de la independan-­

oia procoaal do la apela.oidn os el siguiente a ae~ loa ae¡uiclorea 

de la teor!a del prooeeo dnioo,, la primera. inatanoia 1'1D&lisa oon 

una :re11oluoidn del jues que decide el fondo del neaooio. De ser -

(9) ~n ri6or, este sogundo sujeto debiera ser el propio juez autor 
de la sentencia oo!llbaUda, puesto que •• el reaponaable tino­
to del perjuicio jur!dioo que le orea a.l vencido, oolo*doM 
con ello olaranJente trente a 4ate en el oonflioto aubai¡ld. .. te• · 
a tSl oompeter!a., cm tal ra.zdn, la leg!tirm defenaa de au reao-. 
lucidn, aaumiendo el papel de un aut6ntioo demandado --oomo 
sin duda lo ea, compa.raUVt\lllBnte, la autoridad reapoll8a.ble ea 
el juioio el.e a.mparo-1 pero tal pa;;,>el se traolilda o clea,plas& a 
otro aujeto, a.qu<il que fue, o ea, contraparte del preaimto 
asraviad.o en el juicio de orisen, 1 ello tal ver. por moilvo• -
do ord3n peraonnliataa el juez, como tercero imparcial, ajeno 
por ende a. loa pleitos que sontenoia., oareoe de interb pe:rao­
nal, directo y subjetivo en la :reeoluci.Sn de un litigio da.do,­
su intervención se limita ezoluaivamente a. oir a cada oon'\en-­
d.ien'\e y :finaliza. cuando, oon todo. objetividad, - (continlb) 
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ooneentida eaa resoluoidn por laa partes, agreean, adquiere por -

ese .solo hecho lo que se ha da.do en llamar autoridaL. o fuerza da -

coea jusgada1 tanto formal, en ol sentido de la imposibilidad to~ 

tal 1 P91'1111in•nte de que el fallo en a! miamo sea cambiado y 1'8VOC!, 

do, como material, en el de imponer la prohibicidn absoluta de so­

meter a nuevo juioio el aaunto resuelto en la sentenoia, Pero -<1! 
cen loa partidario.a de osta teoría-, si dentro del plazo pertirien 

te, abierto a continuaoidn de la emiaidn de la sentonci~, las pal'­

tea hacen uao del derecho de recurrirla en apelacidn, la cita.da -

aentencia ya jauda alcanzar4 la fuerza de cosa juzgada.a primero, -

porque queda sujeta a una posible revocaoidn, y segundo, porque lo 

fallado en ella ha de sufrir un nuevo juicio. En eataa condioionea, 

concl~en, solamente la sentencia de sagunda. instancia es la que -

finalmente reviste esa autoridad de cosa. juztada• '11nioa111&nte ella 

resuelve el litigio auatantivo, puH la de prililltra instancia, por 

haber sido recurrida, quedd inopei·ante, ineficaz, privada de toda. 

fue:rsa u obligatoriedad1 y ello, aun cuando sea. confirma.da por el 

auperior, pues ea la resolucidn de late, ¡ no la del inferior, la 

que obra efeotoa en el mundo del deber ser jur!clico, oblie&Dd.o a -

las partea a estar ¡ pasar por ella, 

En una palabras no ea que dentro de un miamo proceao exis­

tan, o puedan exiatir, doa aentenoiaa diatintaa, oomo alegan loa -

enemigo• de ·la teor!a que ae viene oomentando s lo que pe.ea ea que 

la sentencia de primera instancia, apelada, no ea una verdadera -

aentenoiaa .ea, oomo dir!an Chiovenda (10) 'l Calama.ndrei (ll), una 

mera aituacicSn jurfdioa a la que la ley conoede una acoidn ejeout.!, 

va, "un elemento que, con el concurao de otro elemento (ol t~rmi­

no), llegar4 a ser la. decla.r.i.oidn del derecho"; una semi sentencia., 

'en fin, que para integrarse como aut4ntica y efectiva. sentencia, -

requiere de la adicicSn de una circunstancia e.xterna, qúe viene a -

(continuaoicSn) - a.tribeye la raz6n a una cualquiera de ellaa; en 
cambio, el apelad.o indudablemente posee un inter4s legítimo -
en la afil'llBci6n del .derecho que sa le ha conoodid.o, por lo -
cual creo que as ~). quien deba defender en peroona el fallo. 

(10) Chiovenda, Josl. Principios de Verecho Procesal Civil. Trad,­
de Jos& Caeaia y SantalcS. Madrid. Pág. 932. 

(ll) Calamandrei, Pieroo Instituciones do Derecho Procesal Civil.­
P~logo de HugoAlaina. l3a. Aa., 1943• Ng. 442. 
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ser el transcurso im1til del plazo para apelar. 

Sin embargo, lo cierto ea que la existencia de dos senten­

oia!I dii'erente:J dontro del mismo y dnioo proceso ea, de acuerdo -

oon la tesis misma que examinamos, indudable y cierta.. Lo que pasa. 

ea que la ae~tencia de primará instancia!! ea una. a.ut~ntioa. 7 ve.:: 
dadera sentencia., perfecta.monte completa y v.tlida como tal --aun­

que privada en definitiva de su eficacia-, desde un punto de vis­

ta. rigurosamente juridico. Do modo que, de no ser nula -..por care­

cer de elemontoa de validez~ ni inexistente ~por faltarle loa da 

e.Uatencia-, la reaoluoi6n que, conforme a la·ley, pronuncie un -

juez decidiendo on forma definitiva el litigio auata.ntivo, es toda 

una sentencia, vlllida, !ntegra. y legítima. Si no lo fuera, no se -

explica. c6mo, con ol simple correr in11til dol plazo pa.ra apelar, -

llep a aerloJ ni que, si era. auaoeptible de oonvertirae en aentoD, 

oia, ja.más llegue ya a serlo por revocarla el superior¡ ni c6mo -

puede revocarse algo que nunca ba sido sentencia, sino una simple 

aituaoicSn¡ ni, fina.lmente, en qui ae apoya la. ejeouoi6n proviaio­

nal (l2)a ai la sentencia apela.da no ea sentencia,¿ocSmo ae jWltU'.! 

ca, entonces, qua la a.pelaoi6n devolutiva permita que •e& puesta -

en ejecuci6n1 clétarminando cambios on loa patrimonios o co~¿ucta.s 
de ajecutanto y ejecutado ~oosa que s6lo ea capaz de obrar una. -

verd.a.de:ra sentencia-, ¡ que cuanta modida ee adopte a. tal fin ae 

con•olide en definitiva y :r:etroaotiva.mente gracias a la. ccnfirma­

ci6n que-la otorgue el superior? 

La e.Uatoncia., pues, comprobada como se acaba. de exponer,­

de dos sentencias distintas dentro del mismo prooeao (13), · qua, -

aunque puedan ser id4nt1caa 1 no dejan de ser entidades indepenclie.e, 

tes entre s! como a.otea ~ur!dioos procesales, entraña una oontra.­

d.1cci6n fundamenta.1 1 que por a:[ sola basta para invalidar la. idea 

de que el recurso de a.pelacicSn ea parto integrante de un proceso -

11nico1 del que viene a ser una mera continuaoi.Sn. 

A nuestro pa.racer, pues, la sentencia de que venimos ha------ ' 12 Driseño Sierra, Der. Proc. Fiacal, págs. 620 y 621. 
(ll LleGlndose incluso al colmo del absurdo si se piensa que es~ 

tas doa sentencias pueden ser contradictoria.a, en el caso de 
qua la segunda susti t~·a. a la primera., revoc!ndola.. 
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blaado .. lioa 1 lle.na.•nte ua .. ntenoia •o•:tida & litigio (l4)J 
•l oual de'bel"ll ser ventilad.o 1 dirimid.o en un nuevo pl'Ooeao por -

virtud dal reourao u apelaoicSa. 

Cno, por todo lo anterior, haber demostrado la calidad. -

pl'OoeMl del reourao de apelaoicSia, al que llamo,oon esa juaUoia,­

•prooHo de segunda instancia", separado, a.utduomo e independian'te. 

del, proc••o de primera. instancias dotado de las oaractarlaticas -

propias de todo proceso• litigio previo, dualidad de pretensiones 

oontrapuestaa, ejeroioio da la aooicSn 1 ele la jurisdicción, t:rea .. 

aujeto• o1'a1ooa -partea ¡ tercero imparcial-, trea :faaee igual-

111Rte o1'aioaa -poa'hll&toria, probatoria, conoluaiva-, 1 un fa~ 

llo datinitiTO, aoo¡eclor 1 tutelador de la pretenaidn correota¡ ¡ 

proviato de 1ID tin propio 1 exoluaivoa la impugnacidn de una deoi­

ai&n del inteno:i:-, 1111dian'te au nvooacicSD por el superior. 
•. 

B. IOIDUOmO t J.etJB.UiZA. JUBIDICA ~ 

Sabe•• ,a, por todo lo q11e V3. ezpueato, que la oieaci& -

del Dereobo Pzooeaal, aaacionada a eate Nepecto desde :remoto• 

Uempoa por la gl'8Jl •1or!a de lea l>•:recboa poaltivo• dal lillllclot -

pen1Ue' que lo• li tigioa, eaoa oontÜotoa j~r-Cd.icoa da loa iad.1 vi• 

cluoa, piedan .. r e:mminacloa 1 reeuelto•, de acuerdo con el 1ater4a 
pl'i'Wado de la ateo'tacloa, llaata por do• wcea oonaecuthaa, gn.­

o:Lu a lo que •• lla• "priDoipio dal doble ando" o da la doble -

iutaaoi&, por virtud. del cual la primem inatancia, o proceso 
principal 1 original, .. sustano1a ante el·jues colllhl, interior o 

a quo,. mientra• que la aegunda, oouUtuida por el recurso '1e ape­

laoicSn, ea conocida por el jues llamclo p:reoiaamente de apelaoicSa, 

superior o acl quea. Eate ••sundo e.xalaen d.el aaunto se debe a la -

uiatenoia u la aoapeolla, OOJrnnien'te•n~ fundada, de qu el a·· 

quo no aoW al reaolwr OOD entea Jutioia 1 ape¡o a la lq¡ •­

d.iante diobo uamaa .. intenta lope.r, oomo piede ap.reoi&ae ea 8!. 

· ·¡uid&, que la aoluoicSD final que ••·de al coatlioto aea J.a •.1or­

poaible dentro ele lo rasouble, ~doae aaUafaeoilSn por i¡ual a -

_., . (14) irieeiio Siena, loo. cu. 
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loa pri.lloipioa jul'1diooa pMra1" tu'k> deeertesa OOllD 4e ,ju.U• 

oia de loa aoto• juriediociOlll&lea. 
Sin· embargo, la tl'Ui. t&oidll del recuno d9 apelaoi&a impJ! 

ca wi. ooato, en tiempo ¡ en ea!ueno, aupuest&•llt. uceaivo • 1A-

4Ul, ••sdn el parecer de una. cantidad 00ZU1iderable a. au'k>:rea, el 

cual podr!a. e'Vit&rse, oon la oouiguiente ¡ deaeable eooDoad:a p:ro­

oeaal, •1 ae implantara la inat&ncia 11nioa. Ell eate a~dot por 

tanto, tratar• da exponer el funda.meD'to de la doble inatuoia, ea 
clecir, iDtentar& reapor.ider afil'lllaUvamente a la pregunta• ¿TllBB -

LA. APELlCIO?f lllZOll DE :mi? 

Eata ea UJ1ll ouest16n que ha tli'Vidido a la 4oot1'1JI& por ·s­

obo tiempo. J.otualmente ae observa. una tendencia a reaolftria en -

el sentido da elimiA&r la apel&c16n, como lo apunta Hu&o .UaiD& -

(15). Sin euabargo 1 oreeJDOa que la apel&o16n1 aiendo oo• •• w:ia tJ, 
gw:e. por largo tiempo vigente, tradicional dentro del liereobo lzo­
oeaal, poaee una Ti t&lidad propia 1 una oouiatenoia lD ·butanw a,4 . 
lida como para aoredi t&rle y asegurarle un lupr ea la •oda el.e 

los aiatema• lesa.les poaitivoa, de loa que no no• .s-reoe que ll81a 
de deaapareoer, al mano• en. un futuro prcS.icimo. 

Entre 1011 partidarioa de la doble inat&no:La, o aea.1 u la 

subaistencia de la apelacidn, •• cuent&ll autores oomo Camelutti -

(Siet., ndm. 601), •1oal.4-zamon. 7 Cae tillo (illltudioa de J>enollo -

Procesal, 1934), Co•ta (El ·recurao orclirla.rio de apelaoi&a IA •l -
proceso ci'Vil, 1950), 1 OQaep (Dereoho P:rooeaal Civi.11 Ñ• 1345)• 
"Al'guyea", como lo resume el p:ropio Alaia (16), "qua .i t~buul 
de a.pelao16n otreoe ma1ona ga:rant!aa por el.ndmero de aua OOJlllO­

nentea 7 por el superior oriterio 1 experiencia de 4stoe, l aa.111111 
por loa nuevoe elemeD'to• o medioede defensa que laa partea p¡aclina 
h.aoer valer, 11upliendo ollli•ione• o corrigieruio detaotoa, vi.aa la 

apréoiao16n 1 conaeoueaoiae deducida• por el juez de primm a.-­
t&no1a, que aqu'1~a no aupieron o ao pudieron p:re'99r Di oaloulaz' 
al provocarlo• o p:reaentarloa, 001a lo cual el error :reaulta •aoa 
(15) 'f:ratado 'l'edrioo Pr,otioo de Derecho Ci'Vil 7 Comercial. 2a. -

Ed., Ediar S.A. Efti 'tona. Bueno• Aina, 1961. !ómo IV, 1'B• -
~. . . 

(16) O¡J. oit., pdg. 133. 
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probable, haoi~lldo lllh olara 7 •imple la oontroveraia, a lo que -
ooDtriblqe amohu veoea la aenie.aoia de primera inetanoia"• 

la oambio, sigue clioiendo el autor argentino, "loa partid!, 
rioa de la inat&Do~ dnica atil'lllUl que lo lbrl.oo que juatitioa. la -
apelaoicSa aon loa tribunale11 wiipereonalea de primar grado, porque 
ai loa litigutea acuden al tribunal auperior ea ea raz6n de que ~ 
&atoa e1"4n formaaoa por varios jueoea9¡ en conaeouencia el liti~ 
gio ea •aminado ms detenidamente. Si loa tribunales de primera -
imtanoia fueran oolegiadoa, el recurso de apelaoidn oareceda de 
fwidamento, como ••ria abaurdo si el de la segi.inda inatancia tueae 
wa1penoul. l'or otra parte, el que triunfa en primera instancia 1 

pierde au pleito en la apalaci6n, no pensa.ri!, aesuramento, que el 
tribunal de ••sunda. inatancia ea Al que est<t en lo cierto, 1, por 

lo taato, 11.0 •• habd eliminado la incertidumbre. De lo que no cabe 
eluda ea que conatit\qe una de las ca.una llllls evidentee de la leat.! 
tucl del proceso 1 que ea la doctrina ._ perdiendo terreno" (17). -
Cita., entn loa argentinas que •• pronuncian por esta poatura, a -
JU.urol&, De Veip, V&le1 Jlaricoade, Jofri, Laaoano, ato. hmbilD 
•• opone, por una parte importante de la. doctrina, la. eiSUiente o! · 
.;leoicSn, que •• la ma generalisadaa tonoaameate el ae¡undo ju .. -
••• o mjor, o peor, que el pri•roa en el pri11191• aupuea1io, debe­

rla uoo119ncl4nele el litigio cleade el principio, suprimiendo al -
.;lues de primera i111rtuoia por inep1io e inneoeaario 1 en el aegundo 
ouo, no habd& n.zdn para encomendarle el pleito a es1ie ae¡waclo -
~ues oon preferencia. al primero, paeeto que late, oon au fallo in­

•jorable, arla 1nl1til a aqu•l· De cualquier ma11era, ae conc11Q'e, 
es eu:pertluo establecer doa o de inataaoiaea wia eola ea ba.ata.nte, 
en la. q"' lo• fallo• defilli1iivoa queden fil'lll8a de una •••por to-. 

cla1, oon el conai111iente -;¡ ben6fico alaorro da tiempo· 1 esfuerzo. -
.Ut •~lioa 1 l'HWDe aate arsumeato Gua1p (18) f ea forma parecida, 
CameluUi (19)• 

.l'Wlque, oomo 7a dije, la. corriente -'• moclerua poatula el 

17 14. al nllm. &A.terior. 
18 Loo. o11i. 
19 Siat., Tomo III, »'P• 722 1 aipe 
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estableoimiento de eata "illa~o:la dnioa", pieuo que no ea ooaw­

niente ni posible auprilllir el doble grado, por \má aerie de l'&ao­

naa. lleade luego, eat&n la• que c1D. .llaiJla, 1" 0Uaclu1 pero.tambifll 
ao pueden aducir laa aiguienteaa un juez ea igualmente falible -o 
bioa infalible, seglha ae vea- tato •1 •• el dnico que falla el -
conflioto como 111, adem4a de •1, e.xiaten otro u otroa ,;Juaoea aupe­

rio:rea qua puedan revisar au tallo¡ por lo dellllla, eate tallo, de -

tod.oa mod.oa, siempre podr' provocar fundadamenta inoontol'llidad o -
inoertidumb:re ea cuanto a su juatioia 7 lioitucl, debUndoae en-toa­

oea, por un aentimien'\o de estricta. juaUoia, proporoionarae la P2 

ai bilidad de eliminar. del todo Ha inoerUcluml>l'o, o bien lograr J.­

aceptaoi6n plena. de la deoiai~n, dentro de un limite l'&SOMbl.e¡ º.2. 
aa. imposible de no existir el medio adecuado, qÜe ea preoiaamante 

la aiielaoidn. Ea deoira ai el juez de a.pelaoidn oontirm 1 aprueba. 

la sentencia del juoz inferior, emitiendo a 11\1 ves un tallo idlnt.i, 
oo al que tue motivo del recurso, ello aipitica qua la deoiai&a -
proDUnoiada por ~ate era correcta 1 juata 1 no adoleola de vioio -
a1 error ningunoa, colllQ lo ;pneba el que un Juea diaU.11.to, que ao­
tlSa en un '•bito por oomiileto diferente y cnqa relaoidn oon el ne­
gocio ea puramente objetha, lo ~a aentenoiado 1 daoidido uao.._ 

mente en el mismo· sentido. El fendmeJl.O de la• dos aentenciae de -. . 

cliatinto grado que aon i~les ontre s! se llama en la cioo~ri.Da -
"doble oontol'lll8"& eD &l radica., para. CarneluUi, la verdadera uti-1 

lidad de la. apelaoi6n, que, "ma que en el re11ecl10 conua la ewn­

tual :i.njuatioia (del fallo), oonaiate en el acerta.mien'to de •U jUJ. 
ticia, lo que por lo meno• ae consigue en loa oaeoe en que la im­

pugna.oi~n ooncluoe a la oontirmaci6a •D ves ele a la reforma de la -

sentencia illPUSll&da" {20). 
En segundo lugar, ea indiapenaable·relaoionar la O'WIBUda 

de la procedencia o improoedenoia u la apelaoi6n oon J.- d8l oa1'!, 
ter uai- o plurl•;peraoul del cSr¡aao jUi'iscl:icoional, la 011&1 pue­

de ayudar a. eaolareoer el probl••• Alain& (21) lo plantea a•i• .. 

"•te el juez dnioo el procedimiento ea ~a ralpiclo, .. AOillo J o.S-

20 Loo. cit. 
21 Op. ait., P468• 134-5• 
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· 1110do, pe:ro, en oambio, el peligro de errores ea mayor y estimula. -

la arbit:tariedada ~ unisue, ~ inique ¡ en oambio, ante el tr! 

b\Ulal oole¡iado, el prooedimiento aparentemente ae encarece y se -

bao• 111'9 lento, el eap:tritu de ell!Ulaoidn 18 suprime y ae amortigua 

el .. nudo de la naponaabilidad, pero la jwstioia do la resolu­

oidn eat4 mejor protegida porque supone una deliberacidn entre sus 

miembro& antes del pronunciamiento. ~\Sonioamente, el juez 11nico -

ofrece menos garantías que el tribunal colegiado, pero wi buon 

juez ea preferible a tres malos jueces, lo que quiere decir que no 

ea oueatidn de nl1maro sino de calidades". En otras palabra.&& se -

preaenta un oon!'lioto entre el principio que podr!awoa llamar de -

celeridad en la administraoidn do justicia. yaquel o.tro al que de­

nominaremos de seguridad o perfeoci6n en las decisiones judiciales. 

Un aolo juez aporta la ventaja. de oayores rapidez y econom!a. en la 

tralllitaoidn y reaoluci6n del procc,?, pero tambt'n la desventaja -

de la i1DP9rfeccidn ma que probable de s.i fallo¡ a au vez, una pl~ 

nlld&d., o oole¡io, de juecea ofrece la ventaja de una ra.zoJ1Able -

HB'U'ic1acl ;y ezaotitud en la. decia16n, a. cambio ele la deaventaja -

conaiatente en la necesaria lentitud en su emiai6n, lo que ~ra. -

loa opoaitorea del doble grado oonatituye el. argwnanto de m«a peao 

en au oontra. Se trata, puea, de oonoiliar amboa prinoipioa, como 
fá'.oilmante puede apreciaraa, tal vez de la -.nera. que augiere Car­

ulutti a en un primer momento, 11 tuadaa laa partes ante la preaen­

o:t.a inmediata d.el litigio, ae oouidera ante todo la urgencia. oon 

qua ae lo quiere aolucionar, 7 por ello ae :recur:re al proceso llda 

econ6mioo, el qua mita poaibilidadea tiene de desenvolverse ritpida­

mentea el da primera inatanoia, oonoaido por un órgano uni¡ieraonal¡ 

1 solamente cuando ae dude seria.mente de la justicia. o legali~ad -

d.el fallo emitido en eate pr111111r proceao, ba.bri( que recurrir a a­

quel otro, que ea llllf:a lento y coatoao, pero que presenta. mayores -

p:rant!ua el de 1mpupci6n o segunda instancia, sometido a 'trea 

,1uzsadoraa, 1Dte¡radoa en un colegio, como 6rpno juriadicoioml -

aml Uperaonal. 

Por 11ltimo, un tercer &rgu11mnto a favor de la segunda .ina­

' tano:l.a ea el que conaiate en equiparar!. la · apelaoi6n con la prue-
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ba. de u.a operaoida arit•tica, 7 al prooeao.principal con eaa oa 
ra.ci6a. "En suatancia.11 , dioe Jaime Ouaap, "la. apelaoi6n puede ooll­

oebirae como ·la Pl'lleba ~ ~ operaoidn aateidtioa, a lo• efeoto• 

de la garantía de au reaultado. Si la p:Neba. conaiste ell la npet! 

cidn de la. oisnn operaoi6n, es mi.q de temer que el error, u exi.­

tir, vuelva a. ser producido. En cambio, si la prueba coJ111iate ea -

pra.otioa.r una operaoi'5n distinta., que diBS si la primera resulta. o 

no co:rl'flota., s:[ constituye un mejoramiento sustancial 7 Wia fuente 

de eliminaoidn de posibles errores" (22). En el mismo sentido, Ca.J: 

neluttia 11 ••• la. experiencia enseña' que si un miamo juioio se f'or::a 

la. por personas distinta.a, lB. probabilidad de su injusticia. diami• 

nUJ'e en razcSn directa. del n'dmero de quien&11 lo han prommciado¡ -

por tanto, la. apelacicSn desempeiia, Gil este sentido, la miem fun­

cidn que la. oomproba.oicSn de una operaoidn aritllllStioa" (23). 
:t'or lo demi.ts, no tiene sentido hablar de 11próbar". una res­

ta. o una multiplioa.oicSn ai ~atas no ae baD realizado¡ es deoi:r, la 

apelacidn aareoer!a de objeto sin la existencia. de una aenteaoia -
de primera instancia previa, recaída ell un prooe•o an'Mrior, ooa -_ 

la oual se relacionara. mediante la debida. promooidn del reouno. -
:Por otro la.do a si se tione la seguridad de que dicb.'9.s opera.oionea 

estuvieron bien hechas, 1 que el reeultado es exacto, DO ba.7 para 

qd efectuar la prueba (a.un si el resultado efectiira1111ate ES iMDS, 

to)¡ en otra.a palabra.a, la tolerancia. o consentimiento del fallo -

por parte de la.a partea, especialmente le. venoida -1 aun ext.•ti•!l 

do la posibilidad de que ese fallo sea errcSneo o inJuato--, tienen 
por oonseouencia. la. firmeza y la plana etioaoia dé diobo fallo, lo 
cual hace inoperante e ini1til a la. a.pelacidn, puesto que lata 1'90.!!, 

nooo oo!lo causa. ¿;enera.dora, segdn vere110s, e.l interéa articnJ]•r -

en la. remocicSn de la resoluci6n, deriva.do del perjuicio ~ur!dico -
causado. Pero ta.n pronto surja la duda en ouanto a la 1m,preoi•i'5a 

o falsedad de la sentencia,.oonvien~ acudir a au :reviai6na •i .. -

Pl'lle'ba que el resultado fue oorreoto, habremos adquirido oertesa a 

cambio <le coato¡ si es a la .inveraa, obtendremos la co.rrecoi6a ºº!l 

22 Loe. oit~ 
23 Loo. oit. 
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aaouent• •igual certeaa. De tocloa modo~, la.'"prue'ba".habr4 demo11-

1izac1o au utilidad·.Y juotiticaoi~n,· pues en ambos casos p;oporcioll6 . . . 
un valor que ante!' DO ezi•tf&. 

h 00DolU.i6n1 la doble in•tancia no ai&>itioa la depeD"•.! 

oia de ma tribmal napeoto ·a.e1· otro, pues el superior no puod.e il!l 

¡aar1i1r·6rdenH al Werior para la eoluoidn de un litigio¡ s6lo i,! 
plica una jerarqU!a. a.dminiatrativa que se traduce en el distin1.o -

tratamiento y en la taoulta.d ~ a,Plica.r correcciones di.&1ciplina­

r1&9, 7 en cuanto al prooeao, la facultad de examinar la cuuti6n 

li tigioa en cuan~o fuere -.t.ria del recurso, como dice l!orel en 

au 'l'rai:W llfman1;abe, oi tado por Alsin&. LB sesunda instancia, puea, 

•• neoeaari& en cualquier aiatematizaoi&n procesal po•itiva. qu. -

buaque 11&~iataoer lo• elementales prino1p1oa da certeza, celeridad, 
j1111t101& 1 aegqride.d en las decisiones judicial••• Con las pala-­

b:raa c1e Cernelutti& ·~~1 problem3. pr~otico de la impugnaoi6a se tZ'!, 

duce en reducir al idnimo au costo, limitandó cuanto sea. posible -

la inoertidumbre que clen:va de la impugnabilidad., ¡, por otra par­

te, 8ll pran'ti.Ar 8U rQnclimientO,. gara.ntiz&ndo Ou&ntO Ha posible 

la justicia 4-1 iuclicium reeciesori'Wll. Cabe decir que el ordena-­

miento posi Uvo ele. la. i1lp11gnaoi6n ea U dom112Ado por esta doble ·~ 

genoia, 7 resulta bueno o malo aegdn la medida en que oonaipe a't!, 

iwar •U oo•• 1 gara.ntizar_au. rend.imien~. Cua~quier aapecw a. la 

iuü.~o:lcSa ••• no. oonatituye mú que UJl medio ~- el logro de "-­

lea ti1Ml11aac1es11 (24). 
+-+-:f--+-+-+..+e+.+..+a+-+-+io+ 

Bn tra'Wndo11e ·de preciear la natura.ler.:a. jur!dica de la ª11!. 
lao16n, noa encontramos en la dootr:l.Jla 001:1 doa versioua di1'ti;en--

1;ea 7 opueata•• La. que ba sido llanada "conoepoi6n re_novadora", 

del De~cbo itall&Do, .que sostiene que la apelacicSn".·Do. ea 1114• que 

1111& :repetioicSn del prooeao precedentes el juez ele segundo grado, -

baoiuclo p•Ucamezite oaao om•o de loa resultado• obtOiclo• por 

el ül pri•:ro, reemprende la marcha desde el principio, si¡u.iendo 

1llLO a uno loa paaoa dados en primera inatanc:La, comparando _su pro­

i>ia aoUri.d&d en· cada etapa con' ~ del juH recurrido, con el pro• 

· ' (24) Siat., Tomo ~II, ;plga. 632-3. 
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p611i to elemental de de1oubrir la talla, ai ea que alsua .. oo-­

Ud 1 en el oaao de que realmente la hala, prooede de i.Dmcli&to a -

eDlllendarla, tan pronto es deacubierta, ai ae trata da ma error, • 

a suplirla, si fuere una omi8ic5111 pero de oualquier •cJo1 tend.u 

la repeticicSn haata el ti.mal, 'eato ••• Ji&ata la aentenoia, la oaal.1 

de haber estado viciado el primer próceao, reaultari di•tinV. a la 

de '•te, y, en ca.so.contrario, aer4 emotamente igual. 

li:l autor i ta.liuo a quien ae debe la e%¡>0aicidD ii«a uitoJi 

ze.da de esta. teoría ea natura.1-nte Fraaceaoo Oanelutti, quiu1 -

en ef'eoto, en Wl lugar de .U obra (25), DOa dicea "La nno-.aoida ••• 

ea una especie de impugnaoicSn en que el nuevo prooedl.Dieiato u •e­
t& dest111ado, a.l me11oa como regla, a reparar Dinadn d9:tedo ul -

proceso preced9nt•1 por tanto, •11 eate caso ae ·nata dnioamn'M u 
renovar el procedimiento 1 el proveimiento, rehe.oienclo uaa' .. ¡unc1a 

vez el ca.mino". 

En fin, la apeJ.a.cicSn viene a ••r de este modo una mea lU',!. 

longaoidn del juicio orisinario, WI& f&a• llllla de n, oolooada u.a 
dia.tamente a continuaoi6n de la "1eoiaori•" a ea 1Ul prooeclimiuto 11!. 

c4nioo, que será inicia.do aiampre que el preaunto agav1a4o lo Pi­

da, y que, oomo dice Guaap (26), 11 11eW: oouigo la idenUtioacida 

m4nma entre proceso recurrido 1 recurso", esto o• 1 im¡11ica. que -

uno y otro aon en el fondo la miaa. cosa. 

El mismo CarnelutU, ~tendiendo el ooncepto de la apei.­

ci6n como re11ovacidn, argumenta (27) que el concepto PIU'O u la J!. 

novaci6n es modificado por ciertas exigenoiaa p~oticaaa pol."que 8!. 

da. a·nuecondmioo isnorar por completo el primer prooeao, J01' lo 

que al6UJI& parte de 41 ae aprovecha. en el aegundo, que uja de .. I' 

as!, una reproduco16n !ntegJ"B. de aqu'1 (por ejemplo, aubmi•lea loa 

alega. toe de lae pa.rtae :to:ri:ailadoa anteriormente, cuando llO • n"!, 

(25) Sist., T. III, p4g. 621. En realidad, esta idea ele ~ l!M!r': 
.si§.! ae contrapone, dentro de. la ccncepcidn ele Camelut"U, a -
la de' repatii.oidp, especie ele la impugnacidn en la qua el au­
vo procedimiento persigue la el1minao16n de loa vioioa o aao­
malíae del primero, por lo que resulta distinto a •ate en fo,t 
ma 1 contenido. 

(26) Op. cit., p4g. 1343• 
(27) in le.e pd;ginaa 736 7 737 del Tomo III de su ob:m ci'tacla. 



J 61 ( 

lid&a expn ... a.Y -(28)-J otro ejemplo• ao e. 11eoeaa.rio que laa -

:pzuebaA oouUiu,:en.Y• .-teat111012ial, ooa:t'eaional- ae reaawaaa en 
el ••&Wldo prooHOt bastando al ;111e1 que lo oonooe atezaerae a loa 
ze1u1'adoa 7& obi;ellidoa); pero, aobre todo, lo lllla importu.t.1 ao 

¡ued8 1o•la1arae la oouideraoicSn a que el siatea de plazoa 1 '!" 

preoluaionea, 'baaaclo e11 .i principio da la carga procesal, impone 
a la aotividad de· iaa partea la mq seria limUaci.Sn de que lo que 

ao ba¡aa en •l Uemgo 7 oportunidad preViatoa, no podrán ya hace¡-­
lo en al>aolu1io en llinsdD otro momeato¡ por lo que, ai ea el prtm.r 
prooHo • .. lea paa6" :realisar tal o oua.l acto, •atila impoaibili~ 

cloe ele 1uba&J1&r •u tal ta en el ae¡uado f d8 modo quo no QB exaoto -

que toclo el prooeclimiento inicial •• repita en la apelao16n. 
Frente a eata idea "renovadora." i t&liau, •• colooa la ll! 

•da "ooaoepoi~n renaoi:a", aure;ida en la. doctrina ea}Je.iiola, 7 que 

•• la que ba eido aoeptada en l!tS.x:ice> (29). Sil p:rinoipal expositor 
•• el tratadiata Jaime Cluaep. Segdn eata teaia, ae acepta la oon­
oepoicSa, que ;,ya expuse en el apartado 4 de eate 'cap:[tulo, de que -
la apelaoidn e• todo Wl proceso, enteramante aut611.omo 1 con Wl r'­
gi•n juddioo particular, cuyos fines aon a.s!mismo propio• 1 ••»!. 
oi.&l••• 

En el proceso impugi¡aUvo u apelaoi.SD como "re?iaio Rrio­
lil ip!t&Jatiae", el superior Uene & la 'Vi.ata dnioa!lllilnte loa zoeaui, 
1acloa a quo se lleg6 en el proceso principal --.ato ea, la •••te•­
oia apelada-, •• no aa:[ la ••ri• a aotuacioaee que llavaroJl a -
ella¡ daude este punto d9 11&rUda, 7 valilndo .. ele mtodot:1 1 proo1, 
climiantoa exclusivos, inicia UD •uevo camino, abreviado o a.'1iti~ 
do, que lo llevan( a la revocaoi6za o ooaú'ir•oidn de la provicl&n­

o1a apelacJ.a. 

".&at pue1, la imPQ811B.cidn proceaa.1 ae conViorte en UllA fi­
¡ur& de illdudable auatan'fii?idad 1 ao en un conjunto ele •didaa in• 

(26) En el mismo eeutido :Becerra llautie'ta, ouaado afirma quea "la 
&pelacicSn .. oomam a la• dos partea, lo oual quiere decir que 
tiene por afecto traer ante el ;lues auperior laa d.eclu.coioua. 
de ambaa par"91". 

{29} :&l aeatro Becerra :Bautista ea, en nuestro medio, el priiioi­
pal Hauidol' d8 la teodaa op. oit., »'sa• 495-6• 
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terio:res propias de cada proceao ea 11&r1iioular ••• lle eataa do• 00!. 
cepoioues (renovadora. y revisora), debe atil'llBrae la euperioridacl 

de la segunda aobre la primera ••• La renovaci6n del prooeao no .1u.& 
tifioa. la apelaoi6n, 0011& que, sin embargo, a! hace la reviai6a -. . 
del proceso. Muy especialmente se observa esto en materia de pl'Qe-

ba. Pa.l'B la id.ea de la apelacidn como renovaoi6n del proceao, la -

prueba en segunda insi;a.noia debe a.clmiUrae casi sin limi'taoionee,­

por lo mismo que 8G ad.mi te en el primer erado¡ para la idea. de la 

apelaci6n como reviai6n, la prueba 9ll aesund& instancia no ea adm! 

~ible, sa~vo ezoepoionea, pero no se trata de modificar loa datos 

de la primera instancia, sino de vigilar el aoiuto o la eqw:vooa­
oi6n con que hayan podido ser enjuiciados ••• " (30). 

En verdad, a la. vieta de la detinici6sa ºqu~ hemos adoptado 

de la apela.ci6n, esta.moa en la obliga.ci6n de. rechazar la aocidn -

"renova.do1·a11 de la mism..::i., pueoto que, de aceptarla, te1ulr!amo11 que 

aceptar as!miamo que 18. apela.cicSn BO ea un proceso -por m«a que -

Canielutti inaiata. en darle ese nombre-, lo que eeiia \lila inooll­

gruencia.. Los argumentos que el mestro ofrece aon aq relativo• 1 

ademe ambisuos, pues lo mismo se pueden aplicar a UDA tea1s que a. 

la. ot:ra. Por otro lado, y teniendo en cuenta a6lo razonea da sim­

ple econom!a prooesal, tene1110s que concluir quo es dellll!.siado ooat,g_ 

so un prooed.illlionto que por su miema naturaleza ea largo y compli­
cado, oomo efectivamente lo· ea. la renovac16n (:repetición), aiead.o . . 
mucho ~s reoomendable el m4s corto y pl'!lotioo de la :eTiai6n. 

En resumen, el recurso de apelaoi6n DO viene a. ser, elÍ el 

fondo, por su na.'turalu& juddioa, m'a que Ull medio, juddico 7 o~ 

jetivo, de remediar lae injuetioiaa co111Btida11 por loa juecea ea aar.t.. 

vio de los indiVid.uoa, al l'811olver loa conflictos de traaoeadeJloia 

jur!dioa. surgidos entre ellos, y que son sometidos a au juioio1 11 

medio que conaiste en el examen o reviaidn, por parte de u.ns. auto­

rida.d judicial superior, del prooeao celebrado ante la. inferior, -

as! oomo de la sentencia dictada en 411 no repitiendo diobo prooe­

ao, sino auata.noiando uno oompletamante nuevo, oon el tin de Jus- -
1§3.r la. reaoluoi6n apelada. 

(30) Guasp, op. oit., P'68• 1323 "3 1345. 
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C. PBiSUPUES'lOS PiOClilSilKS DE Ll APELlOIOB. 
I. PHESUPUES!OOS, PROCISALiS OOllU?iES O GENERICOS. 

Como pr .. upu••to• prooeaalea e.u gell8ral 1 debemos er&tendér 
aquellas oirounat&aoiae o condioioaH, ele becho o de de:reoho, pre­
via• al .aaoimiento del proceso, imprescindibles en absoluto para -
que &ate tenga existencia 7 valides. So.u determina.dos heohoa o CU!, 

lidades en laa peraoria.• •in loe cuales ea imposible que el »roceso 
aclquie:ra exl.atencia jllr:!d.ica1 o qua la adquiera en tocla au exten­

•i6a 7 eficacia. 
Son doaa la competencia del juzsador y la v!a o procedi­

miento. Si el proceso se inicia., prosisue 3 termins. ante jllez ill­
oompetente,. ael'll nulo de plano d.ereoho& ea como si se hllbie.ra ao..;.. 

tuado ante uaa persona cualquiera, ante un no-juez. Y si el prooe­
ao ao H celebre. con eatricto ape«o a. las no~s del procedimiento 

eatipuladaa por la 1•1 correa¡,lO:uci.:.:1+.a J respektdo oua 1'o:rmalida­

dea eaenoialea, será aa!llliamo nulo, o, incluso, ineXistente, ea la 

b1p6tH1• -remota, po:r lo d.ends- de que ae Uciara un total caao 

omiso de la le7, ai¡uilndoae un prooedim.i.ento eui glnaria e inven..; . 
ta.da ex profeao. 

Por lo que toca a la competencia en el juez da apelaoiln,­

comprendo:remo• lo que eato quiere eleoir si aoeptamoa como uooidn -
ele "competencia" la de qua coutitu.ye la auma de fücultadas o 1>0<1!. 
rea; o la eatera total de funoionea, atribuidas al Estad.o o a. cacia 
uno de sus cSrganoa por una norma Jurídica (.31). El juoz de a_pela­
oidn, en consecuencia, deber.i poseer, den~ro da la eaíera total de 

su competencia, la. atribucicSn de conooer y aentenciar loa r~ouraoa 
de apelacicSn que se pro111Uevo.n contra actea de los jueoaa colllUll•• -
que le eat4n adscritos~ en otras pa.labraa, debeñ eatar autori&ado 
para ejercer --entre ot:raa ele menor importancia- la f'U11ci6n juri~ 
diccional en su doble ~otar, üreoUva '3 decisoria, reapecto de 
la segunda inatanoia, en exoluaividad. Segdn lo explica Jaime 
Guasp1 "la regla fundamental que tiJala competencia pan. un pl.'Ocs, 
so de apelaoicSn atrilnqe, como se aa'be, la compatanci& :para oono-

(31) Como lo hace el maestro Briaeño Sierra, Der. Proo. i'iaoal, -
p&p. 206 l •ip. . . . . 
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oer de eata olaae ele :Prooeao• &1 eu¡,erior inmediato jerfn!liao del 

que diot6 la :re.oluaidn imPU8Jl&da" (32), 1 ea to por defimoidn, -
puea la da apelaoidn que da el jurista eapaiiol H la ü 11l}>U611&­

oicSn llevada a juez auperior (pero no eupremo, puea ello eerfa 1& 

CASACION). 

Pero la oompetenoia atrihiida al drgaiio de segunda iDataa­

cia est<I oircunacri ta. a limi ta.cionea eepeoialea, como ea»eoial •• 
el proceso que debe auatanciara no puede ejel'Cer la jurteclicoidn -

indiacriminadamente, con una amplitud ilimitada, aino que •cSlo Pll.!, 

de hacerlo respecto precisamente del reourao ele apelaci.Sn -tunda­
mentalmente, aunque tambifn conoce el otro p:rooeao impupatiTO 1)4 

mado 11apelaoi6n extraordinaria"-, en virtud clel criterio ele oii­
cunscripci6n de la Óompetenoia por grado. 

~ Ia. lillli taoi6n de la compotenoia por el grado aipitioa se~ 
cillamante que a.lgimos tipos el.e litigio• pueden aer reauelwe doa 

e ~s veces por dos o llllls jueces dietintoe. IA justitioaoidn ü 11!. 

mejante :i'en6meno implica y se resume en la del recurao de apela­

oi~n, de la que ya ~ be ooupac!.o auf'icientellleJlt.. Cada ocaaidn en 

la que el pleito es sometido a prooeao se lla111&. iDatanoia (33), o 
también grado; y ad obtenemoa una diatincidn de loa funciollllrioa 

judiciales• los de primera instancia y loa da segwida inatanoia -
(34). 'l'anto los jueces de primera como los de &elJIUl.da instancia -

son, como es claro, competente~ para ejercer ~ jur1acliooi6n¡ l*l'O 

mientras aqu,lloa pueden hacerlo dnioamente en proceeoe direotame,a 

te procedentes del litigio sustantivo, en loa que la aooidn ea e-­

joroida por primera ves, los segundos lo baoen e6lo con respecto a 

procesos cuyo origen inmediatoest4 en la inconformidad del liU­

gante pardidoao con la resoluci6n del prilDllr prooeao, 1 •• loe q1l! 

32 Op •. cit., Tomo II, P,.g. 1349• 
33 Considerando el tlrmiDo "instancia" en este aentido, llO oo• 

el derecho indivichlal al que nos hemos referido. 
(34) Ha;v legislaciones -J.& ea¡>añola, la franoaaa, la. itallua (7, 

en un tiempo, la. me:d.oana)- que admiten aun una tercera iu• 
tancia, representa.da por el recurso de oaaaoidn. Por el con­
trario, ha¡- los llamados juecea ele IÍnica iutanoia, que aoa,­
en 1.h1:d.oo, los enumerados en el art:loulo 46 de la U.7 O:rgibi-

. ca de los Tribunales del Fuero CollllSn del Diatriw 1 lferrito­
. rios P'eclsralea. 



la accicSn •• ejerce por seswida ves, aunque oon :relaoicSn a la mia­

m.:l uuesticSn. Consecuencia de ello aerd, primero, que el jues de ·11.!. 

gun¡lo grado ao ·puede conocer en primer lu,;ar del litipo, 7 segun­

do, que tampooo puede hacerlo, aun en segundo lupr, ai el de pri­

mer grado no loba resuelto (35). 
::n nuestra organizaoicSn jel'llrq\lioa judicial Vigente en el 

Distrito Foderal, oreada por la. !Dy Or~ica .de loa 'l'ri'bunalH del 

]'uero Coim1n del Distrito y 'l'erritorioa rederales, proUllJ.6ada el 30 
de diciembre de 1932, 1 sus reforma, el drgano juriadiocioD&l. de 

segunda. inatancia eat4 constituido por oada una ele las ocho Salas 

del Tribunal Superior de Justicia. Son cSrganoa colegiacloea tribwie, 

les compueatoa de tres indiViduoa, la suma. de cu,yas TOluntadea 

-wutnima o por ma.yoda, actuando en Sala- se 'l'epu'lia la volwatat 

··· 11nica dol dre.-ano. La.a cinco priraoras Salaa conooen de aawatoa d9 -

materia civil y familiar (en la realidad, la Secunda S&la ae ba :i::!. 

servado en exclusiva para entender el llamado "Derecho l'&miliar"), 
y las tres roatantes, de loa de materia ,PGD&l• En materia oiTil, -

que es la que interesa a 1011 fines de eate t:ralajo, la competenoia 

de, las Salas respecti wa ea como &iiU& • 

"AR'l'. 45• Do las cinco prim:raa aalae, aegdn lo detel'll!i 
ne discrecionalmente el Pleno del 'l'ribunal Superior de Jus 
tioia , una.a oonocerin exoluai vamente de asuntos de J>e:noh'O 
Familiar, y la• otra.a en loa damú asuntos el.e Derecho Ci­
vil, provenien~a de l~a JW?1pdoa que "tambi&n disoreoiona1 
mente lea sean adaoritos por el propio Pleno, ool!llO aisue•-

I. De los recuraoa de apelacicSn, :reepouabilidad ciñl 
y queja, en au oaso, que ee iriterpongan en aautoa oivtlea 
contra L~s resoluciones diotaclaa por los jueoea de Prime:ra 
y ttnioa Inatancia del Distrito 7 Te:rritorioa Pedarale•J 

II. De las exouaaa y reouaaoion111 ele las autoricladea Jll 
dioia.leo del Fuero Comdn del Distrito 1 'l'erri.torioa J'ed91!! 
loa, en asuntos del orden civilJ 

III. De los con.t'liotos oompetenc:Lalea que ae auaai tea -
en materia civil entre las autoridadea judioialea del Pue­
ro Común del Distrito Federal, entre &atas y la• de loa fs 

(35) A estos dos postulados b411iooa los llaaa Carnelutti "preau_,.. 
pueetou" de la apelaoicSn, uaando el t.Srmino 8ll sentido apl'io­
ristioo, claro; y loo enuno:La. de la aiB'liente mauna "IA 
e.xietenoia de una. demanda al juez el.e primer pdo", 7 "IA 
e.xictenoia el.e una deciaicSn de primer grado" \SisteDB, Tomo 
III, p4ga. 726 y siga. 
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rri torioe o entn laa de la toa 1 
IV. lle laa reviaionea forzosa• a ateria oivil, Oriell,! 

cla• por la• 1•1••• 1 
v. De loa dellllla aauntoa que determinen las leJH•" 

Como •e ve, en primorfaimo lucar •• colooa el conocillliento 
de •1oareounoa de apelaoicSn ••• que H 1nterpoJlPD en aauntoa ci­
vile•" 1 lata es l~ re¡la tunoional de oompetenoia, que tija la pa.!: 

te medular, central, de la. que ae atribuye a laa Salas ohilea, -
puta comprende el ejeroioio de la jurisdicoilSn en loa recurso• de 
apelaoicSa, qu• inolu,ye el dirigirlos tanto como el deciclirlo•1 el 
auatanoiar el debate ¡ al componer el litigio en definitiva, emi­
tiendo la •entenoia de aegund& inatanoia. 

Del re•to del oi tado art!oulo ae deaprenden mif:1 tunoiODta 
i¡ue oontribulen a 1Dt1¡rar la oor¡petenoia de la Salaa conoce tam­
bi.tn de "reouraou de respouabilida.d", que son en realidad JUICIOS 
de reaponaabilidad civil de loa tunoio11&rioa que aenoionaa eato ao 
e• Hgwad& instanoia, pue1 el aoto del tunoiourio que motiva el -

juioio' .. illtooado por late 1 •ubaiate tal oual •• ecticSa DO ~ 
o~tioa ni autituoicSn. Conoce taabi~n de la• quejas, que, oomo 1a 
ae vicS, no •on prooHol aiDo procedimientos illlpugna.tivo• (inata­

oia• aimpl .. de control impugna.Uvo)t el conooimierato de l&• exou­
•• -que ea como debe cleoir, en vea de "impeclimentoa"- 1 de la• 
wouaaoionea (con causa, H ezatiende), H una tunoicSn, en el pri­
mr oaao, de tipo su'berna.ti't'Ot 7 en el aagwado, de ti¡>o diaoipliJI!. 
rio, provocada aquf por la denwioia del intensado. la tramitaoicSD 
1 deoiaicSn de las inoompetenoiaa as una ouaaUcSn de control, proae 
vida por alsuna de la• parta• en un prooeao, aunque no con inte ...... 
oicha impupaUva¡ en al :tondo, •• trata d8 encargar a un 6r¡ano -
que por au poaioidn jer4rquica eat4 oapaoi tado para ello, la vigi­

lancia 7 cumplimiento de las leyes orpmoa 1 prooeul, en mteria 
u oraam1aoid11. 7 di•iribuoidn u t\Uloionaa. Por dl.Umo, la• :revi­
aiOAH torso•• (que ordena el arl. 716 CPC),· aun tenielldo la apa­
ri8ll01a de una aegunda instancia 1 son en :realidad. prooedimie11.to• -
inqui.aitorioa qua pueden efeotua1'89 incluao sin el concurso de 1aa 
parte•. 

in cuanto a la 'da o procedimiento di>l ?"loarso d.e apela-

/ 
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01=, el miemo aparece oonoebiclo 1 re¡lamontado en el oa.pUulo :re.!. · 

peotivo ele la ley de la am.'hria, qu.e es el C<Sdieo de Prooedimien­

toa Civiles para el Diatrito 1 Turitorios Federa.lea; aienclo tal -
oap!tulo el primero dal !l'!tulo MoimoaeBUJ1do• Be destill&do en el -

program ele eata trabajo Qll ·oap!tulo entero, al Tercero, al estu­

dio or!tioo del prooeclillliento de la a.l)a1Aoi6n tal oomo aparece ºº.! 
ti¡u.rado en nueabo Dereoho poai ti vo, de ioodo que me remUo ~ lo -

que alli expongo. 

II. PBSSUPQSSTOS PROCESALES PROPIOS O ESPECULES. 
Hemoa nato que el proceso de apelacidn no pued..;; e:d.atir -

úlidamente •1 le falta a.l tribunal acl quem la com!>Eltancia. neoe~­

l'ia, o si ae cleaobedecen loa principios y dispoalciones lec;ales S,!l 

bre el procedimiento. 

EXie'te un preaupueBto m:!:.i, :¡r.,pio y oxc:\u;.:;ivo de la. segun­

da inat&Doia. Es un preaupueeto proceaa.l on el eentido da que sin 

11 el noureo da apela.oidn aillllllemeute no e.xiutir!a, oart1oer!a de. 

atez.ia, le faltar!& oorponidad jurídioa. hl presupuesto es 111 -

•• Di me11011 que UH !C'l'O PROCE:SAL Dli:CISOll.IO, m:FDlI'l'IVO o NO DEFI­
JIITIVO, muTIDO POR EL Jt1EZ D6 PRilWRA IHS'l'A../CIA.1 al:redodor de un 

ir.oto tal ¡i~~ el deba.te todo de la. aegund& illsta.noi&J taobado -

tal_ acto de inJusto, ele antijur!d.ico, de il!oito, por un sujeto a 

quien perjuclioa seriame11te en au iDte:reaes jurfdicoa, tal acuaa­
ci~n, tundamental, no foraa parte sin embarBQ de la dd•i.Jlioi6n 

apuntada, pues •• uiia eatiaaoidn individual 1 parcial qu.;i, tras -
ie:r debidamente oontraclioha por la parte oontr:i.ria, ser4 el! 11ltim 

instanoia oali1'ioada 1 corroborada o rechazada por el tercero juz­

¡;a.dor. 29 trata de un aoto juclioial de caraotar!atio::\s peculial'as, 

que t:ratarf de exponer a oontinuacicSn, pero o\cy'& &\Woncia cleter.ui­

u la ine%1.atenoia cle la apelaoi&na DO ba¡ :recurao aill acw nou­

rrido. 

Por cierto, quiero meaoionar, por vfa el.e ejemplo, loa pre­

eupueatoa eepecftiooa da loa daala 1'80Ul'B08 1 meclioa illlllu¡n&tivoa 

que he o1Aa1fioado, u el concepto de que para todoo ello• opera -
.' mio d.e ti¡>o ¡edrico que, en eate eentido, Viene a ser el preau-
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puesto del "derecho de impusnaoicSn", a.a!miemo. gen.Srica.mente oonai­

derado. y que defino OOIDO 1 AC'l'O Diil AUTORIDAD JUDICIAL, PiOPIO DE 

SU CARGO, Bl!:ALIZADO EN EJERCICIO DE ~US FUlTCIONES; este presupues­

to collll1n a todos loa tipos de impusnaci6n, sufre modii'icacionee 1 

adaptaciones en cada uno de eliosa 

a) El presupuesto del juicio extraordinario de nulidad, o 

a.pelacicSn extraordinaria, son todoalos actos que componen Wl proc.!. 

dimiento procesal determinado, concluido por sentencia, comprendi­

da 'ªta tambUn¡ actos que se afirman nulos, ya. sea por de:feoto de 

emplaza.miento, de reprecentacidn o de la. competencia del juez. 

b) El presupuesto especial del juicio de amparo ea cual­

quier acto de cualquier autoridad ~judicial, administrativa, le­

gisla ti va.~, viola.torio de los derechos constitucionales del indi­

viduo; por tener el amparo como misi6n nada menos que el control -

de la constitucionalidad y do la legalidad de la actuaoidn del E•­

tado, su alcance ae extiende a los actos de todos los 6rganoe de •J!. 
te, incluido el judicial o jurisdiccional. 

o) El presupuesto del incidente de nulidad, o anulacicSn -

procesal, es uno o varios actos judiciales dados, dictados dentro 

o fuera de proceso ~ato ea, en este 4ltimo caso, de naturaleza -

ejecutiva-, presunta.mente vioiados de nulidad, por estillllrselea -

carentes de un roquisi to de validez, o por fundarse en un .Primer -

acto tachado de nulo. 

d)El presupuesto de la revocaoi6n es un a.oto judicial di­

rectivo --decreto o auto no cefinitivo~, que se estima err6neo o 

inconvenionto para el adecuado desarrollo del proceso. 

e) Y por dltimo, el presupuesto de la queja ea un ao'to 

cualquiera. de la autoridad judicial, :realizado fuera da los um.­
tes de sus funciones, esto ea, arbitrario o vicia.do de abuao o deJ!. 
v!o de podar. 

Puea bien, respecto de la apelaoi6n, ese "a.oto de lndole -

decisoria" emitido por el juez de pr111111ra hlstancia, que coutUu­

ye su presupuesto, se llama., seglln hemoa asentado, en una pri11111:n. 

especie, St.illTiaiCIA. 

La sentencia. es el e.oto jurisdiccional por exoelenoia,. el 

acto decisorio t!pioo, la oulminao16n da la funoidn juriecliooioual. 
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Por au aa'tunl•u. 1nUia, por au tunoionamiento, podemoa oaracter!, 
sarla, re.umiendo nooionea diaperaae ya expreaadae, como "la reso­
luoida imperativa de la autoridad juriadicoional que reauelVe Ull& 

oont:ro"feraia entre doa pretenaionea opuestas, a p:rop6aito de wa J.! 
tigio auatantivo, mediante .la eleooidn de una de ellas oon aneglo 
a la nona jur!cliaa para que reoiba la tutela del Estado". Siempre 
q~e nos enoontre!llOs ante un acto emitido por un 6rgano júdioial, -
que por BU tunoi6n llene la• oa:racter!aticaa acaba.da.e de a.notar, -

estarellOa trente a waa aentenoiaa vocablo y concepto funilamentalea 
de la ciencia procesal, en pro de cu¡o leDoDUaje t~onico preoiao y 

cla1'0, debemoa reservar un solo significado a oada voz o expreaidn, 
por lo 11111nos a laa b4sioaa, como ea el caso de "aentenoia"f lo di­

go porq~ es fNouente enoontrane, en la doctrina :¡ en ia prioti­
oa, con aotoa del juez que, sin deaempeñar la tuncidn propia de la 
aenteno:la, reciben no o'batsnta d~eellfadadamente 'tal nombre, lo que 
ea iaooneoto 1 ooiafuo (p. ej., laa llamadas "aentenoia.s intel'lo­
cutoriaa", de las que ma ocuparf mits adelante¡ o loa tallos reoai­
doa a loa jUioioa en rebelclfa, mal llamados aentenoiaa, pues ai -
al demandado rebelde ae le presume confeso, ¿d6nde eat4 la oontro­

n:raia, cldnde la opoaioi6n de pretenaioneB?, y ¿d6nde, en tin, :V-. 

alternati-.a oa:raoter!atica de toda aentenoia?). 
Ahora.bien, reaulta olal'o que el concepto "aentenoia", OOJl 

aiderado en au tuncitSn, n.o pue&I 881' mla que de W1 aolo tipo¡ ea -
decir, no •• olaaitioable. Pero si noa 1'ijamoa en BU preaupueato,-
•n aqulllc que la motivd 1 provood, eato ea, ai atendecoa a la Pl'!. 

tenaidn, entonce• •S: podremos :bablar de o~aes de sentenciaa, adlo 
que ahora conaiderilndolaa en su contenido. De acuerdo oou lo pn­

tendido, puea, la aentencia poclrtl aera a) &! con&iu, •i impone a ,,.,,-_,,. 
alguna de laa partea la obligaoidn ele dar, hacer o no Jacer, en f.!, 

TOr de la otra1 b) declarativa, cuando se limita a •lazar la pre­
tenaidn, 1"8oonocilndol& nula o ~da legalmen-te; o, tinallllllnte, -
o) oon•titut1•, oreando, mod11'1cando o extin¡uiendo el ü:reollo o 
la Z9laoidn ,1Úrld1oa oontradiohoa. 

Sin embargo, tradicional.mente ae ba' bablaclo de "aentenoiaa 
~terlooutoriaa", oomo U11& eapeoie del ¡;&nero "seatenaia", oolooa.-
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da r1l lado de la.a que· vienen a Hr "•entenci!'a defilli '\ha•". !leal­

mente, lo que con tal ex:presi6n -"aentencia interlocutoria"- ce· 

quiere decir.ea que existe un aoto resolutorio, •ll illterloou1iorio, 

a!, :pero de ninguna manera. una aentenoia, tal oomo hemos definido 

a esta figura l!neas atrd:a. Sé trata. de una reaoluoi6n dictada, os. 

mo ya su propio titulo lo indica, mientras ae desenvuelve el proc!. 

so, y que puede referirse a di versas cuestiones, todas de !ndole -

eatriotamente procesal o extra-procesal. Si la. reaoluci6n interlo­

cutoria reoae sobre una oueati6n qua deba neoesaria1119nte suspender 

la evoluoi6n del proceso, abriendo en 41 un par&ntesia (como por -
ejemplo la anulaoicSn de una aotuaoi6n -el "incidente de nulidacl"­

-le. cual puede dar lugar "' la :repetioicSn de una parte importante 

de lo ya. aotuaclo), tendrá el omcter de inoiden~lJ como tambi4D 

lo ser4 si lo que se resuelve ea una ouostión que no iDtl\11• dil'8.2, 

ta.monte en el prooeao, ni wobo manos lo suspende, 1 que puede in­

cluso trami tarae por cuerda separada (oomo todo lo refennte a la 

adminiatrBoidn del bien litieioao, ouentae 481 depoaitario, ato.)¡ 
y, por lo dem4s, siempre que eXiatam oues'\ionea que, aun uo trami­

t:indoae en torma. de inoiden te, requieran aer renal taa antea de 

pronunoiarse el t'allo de fondo (001AO la e:mepoi.Sn c18 falta de per­

sonalidad, que ae defino en la a.udienoia), no •• t:ratar', ~n Din-­

gdn oa.ao, de cuestiones rolati~a al litigio, ni el litigio miamo, 

porque ai as! fue:m, ser!a . to~lmenta inamoto a!1-;lucl1oar a laa re­
ooluoionea que ae dictasen el ep!teto de "interlooutoriaa", puHto 

que, deade el oomento en que eatar!an decicliendo sobre laa preten­

siones opuestas, aer!an sentencia• dettniti"Vaa 1 no otra 001& (35). 
Por tanto, la. ola.ait1oao16n de la.a aentenoia.s en 11c18fim. ti, 

vas" e 111nterlooutor1aa" no tiene fundalll9nto ni mzcSn de· HI'• Lo -

interlocutorio, aegdn la etimolos!a de la. palabra. lo dioe, ea lo -

que resuelve provisionalmen-te, "mientmo" aa llega.al fallo t'inal, 

:r no tiene posibilidad alguD& de decidir el oontlioto aawria del­

debate, pues ello lie reserva preoi11&11111nte ];Jara ese fallo finalt eaa 

otras palabras, no enaten las aenunoiaa interlooutoriaa, .J& que 

(35), la idea aqu! brev••nte expueata se de~ al Dr. Briaeilo Sie--
n& f po. oit., Der. Pl'OC• Fiaos.l, p4ga. 239 7 aip. 
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•i tallan •obre el tondo, no lo hacen provisionalmente, 1 si fa­

llan provisionalmente, no lo hacen sobre el f'ondo. En viata de lo 

oual, conviene por todos conceptos no emplear el nombre sentencia 

aplicado a las roao~'lloiones interlooutorias, guarMndolo para de­

signar excluaiva11113nte a la 1'49&oluoidn compositiva o dooisoria del 

litigio J y adoptar a.lgdn . otro en su lugar quo se acomode s. diohaa 

resoluoionesJ ¿porqul no sencillamente "autos interlocutorios"? 
En oonclusidn, todae las sentencias -en principio.._ son -

&polableu, en cuanto que implican UD juzgamiento, la. ooncrooilSn de 

una situacidn jur!dioa., o la. atribuoicSn de wi derecho, en i'orm -
terminante 7 capaz de ser impuesta por la fuerza., y que torzosamal! 
te aca:rrea un perjuicio a un individuo; juicio que tal vez eatl 1!!, 
•do e1t wia ta.lsa a.preoiacidn, en un error, o posibleraente rea.liZ!, · 

do, tambicln, con toda. mala re 7 deshonestidad por parte del juzsa­
dor¡ pero que a tin tle cuentas reiaul ta. injusto. 

(llo todas las sentencias, sin embargo, pueden ser recurri­
da• •ll apelaci6n, 1.Aa exaepoiones lo:s constituyen las decisiones -

cuya u11Ul diaousidn se quiere evi ta.i· por eoonoida de tiempo 1 •.!. 

fuerzo. lilllas son, identifioad.'\s ta.:mtivamente en la le71 a) ,la.a -
aontenoia.a pronun~ia.das en juioios de ouant!a. inferior a oinoo Clil 

peao•1 b),laa de segunda instancia¡ o), las que resuelven una que­

~ª' 4), la.a que resuelven una incompetencia, y e), las que por cli.J!. 

poaioidn expresa de la ley no admitan recurso ordinario en mu con­
tr& (art. 426 CPC) (36). Todas esta.a sentencias cau~an ejeoutoria 

por ministerio de ley, o aea, por el solo beobo de ser pronuncia­

das; en el pri11111Jr supuesto, porque real.mente no vale Ja. pana gaatar 
all reouraoa mlls de lo que vale el pleito¡ en los tres si¡:uioJn'tes,-
con objeto de evi ta.r o suprimir la tercera. :nsta.noia, la prolonga- /' 

oicSn infinita. de l.& oontroversia¡ y, en el 11l:timo, por razonea es­

peciales de politioa. leGisl.ativ1h Tambi•n son impel&bleaa las .. a 
'tenoia8 consentidas ezpreaa o ~itamenta, 7, en este dlUmo oaao1 

porque no •• apela en tiempo o porque el reouno lo abandona o de-
tJ6) Aunque l.& fraooicSn V ele Hte precepto habla de sentencia• "de 

la• que •• dispone que no ha7a ida reourao que el de respon~ 
'bilidad", da.do que late BO es reourao, oonside:ramos que se -
·trota. de aentenciaa oont:ra laa que .!!2 ba.;y reo·ino ordinario. 
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siste de '1 el apelante (a:rt!culo 427 CPC). Estas aentenoiaa cau­

san ejecutoria por decla:raci6n judioiala en ello se implica la 

aquiesencia o>· aceptacidn del o de los presuntos ateotacloa, 1a por­

que a la sentencia la estiman debida y justa, ;ya porque piellll&D -

que su injusticia es ds una levedad tal que puede aer tolerada.) 

Lla.s ta.mbi4n pueden ser objeto de apelación todaa eaaa. 

otra.s resoluciones, dicta.das en el proceao, que participan aa:lmie­

mo. de esa singular naturaleza decisoria o definitiva t!pica de la 

sentencia, y ello de dos ma.neras1 o bien dirimen, componen o aolu­

cionan el litigio, la ouesti6n de fondo, sin reveati:r forma. de H.!, 

tencia, por no haber ovolucionado el proceso ha.ata el punto en que 

4sta puede ser pronuncia.da; o bien, ain entrar al estudio del fon­

do del negocio, sobreseen el proceso, lo paralizan definitivamente, 

llaciendo imposible su oontinuaci6n. Estas resoluciones ausceptiblea 

de apelaoi6n, equiparables o equivalentes a la sentencia, l'9Ciben 

el nombre de All'l'OS DEFINITIVOS. 

Por 111Umo, debo decir que el presupuesto ds la apel&oi6n 

abarca tambitSn a otros actos del juez que no son ni la11 sentencia• 

o sus equivalentes ni loa autos interlocutorio•, pero que ain em-­

bargo son recurribles en apelaoidn. Para explicar el porqu4 de es­

ta excepción, me ~e!erir4 ahora a una cierta especie de autoa, in­

clasificadoa e innominados, que terminañn por integrar el panora­

ma de los actos apelable•• . 

Existe la posibilidad, materializada constantemente en la 

vida real, de que, estando el proceeo en trllmi te ele auatanciacicSn, 

se tlicten a.u toa que, sin decidir ni el fondo ni cueation.a aoceao­

rias o incidentales, af'ecten al proceso en s:l y a: loa dereohoa •111.! 
nentemente procesa.lea de las partea, y que por BU mudtieata illJu.! 

ticia ooasionaaun perjuioio il!cito a cualquie%a de ellas. ia por 

esta injusticia por lo que el recurao adecuado contra ta.lea aotoa 

es la apelaoi6n y no otro. Ello ae debe a 'que el inter'8 que la -

ley protende proteger aqu! no ea solamente el de la parte aupue•te, 

mente agravia.da, Bino tambUn el iguallilente implrtante ele au con~ 
'> 

traria a ea decir, ae da ahora la ,misma si tuaoidn que •J'JU!linamoa -

cuando hablamos del recurso indicado en contra de laa sentneoiaa,-
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1 por las misma.a razones que entonoea aleeamoa, concluimos ahora -

que loa autos da que •e trata acSlo pueden ser apelables. Ad pues, 

resulta olal'O que cuando un auto da.do establezca, por la sola cil'­

ounatanoia de au emiaicSn, Wl enfrentamiento entre loa intereses -

procesales de a.mba.a partea, en virtud del cual una sale lesionada 

y la otra favorecida, y cuando la primera estima que la leBicSn de 

sua intereses es indebida., quedan sentadas las bases para la dual! 

dad da pretensiones típica del medio impu¡;nativo llama.do apelacicSns 

la austi tucicSn del auto de que se trata, por un lado, y su confil'­

macidn, por el otro. 

El a.u to que a.dmi te la demanda. o la recónvencidn ¡ el que ti!, 

ne por conteatada. una u otra.¡ el que desecha una. e.:z:cepcidn dilato­

ria¡ el que declara coní'eso al absolvente, o desestima. preguntas -

en la testimonial¡ a.a:[ como el que ordena el levantamiento de las 

medidas de seguridad decrot:l.dar> 1 Ron alc.-unos casos de autos apela­

bles. Tambié~ lo son los autos o resoluciones rece.idos en un inci­

dente, eato es, loa que conozco por AUTOS n;TEru.oCU'l'ORIOS, ya. que, 

reto11BDdo loa ejemplos propuestos anteriormente, ea perfectamente 

posible que el repetir el procedimiento desde su inicio, por babe,I 

18 anulado el emplazamiento, o el que se ap;rueben las cuentas del 

administrador~ ocasionan un perjuicio, pero da car-J:cter procesal o 

e.:z:tra-prooeaal, de ninguna manera sustantivo, !ndole que tampoco -

tiene en ninguno de loa demita casos mencionado• (37)• 

En resumens son ACTOS APEWLESs 

a) laa SENTENCIAS (sin calificativo alsuno, po:r la aboli­

cicSn de la diatincicSn en definitivas e interlocutorias)¡ 

b) loa AWOS DEFINI'l'IVOS J 

c) los Amos INTERLOCtrrOBIOS, y 

.. (""37"")....,,P_o_r-ejemplo, en un juicio de divorcio, el auto que decreta la 
penaidn alimenticia provisional a favor del cc511YUge demandan­
te, y que, consecuentemente, ordena. la afectacidn para tal e-

• feoto de una parte de los ingresos del· demandado. Aun cuando 
la sentencia deaeche la pretenaidn de diaolucidn del v!nculo 
matrimonial, declar'ndolo firma, y admiamo, no haciendo lu­
gar a seña.lar penaicSn alimenticia, las cantidades separadas y 
afectadas por este concepto ya fueron consumida.a o utilizadas, 
y no pueden materialmente ser devueltas• el gravamen causado 
fue irreparable en definiti11a. 
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d.) loe .1U'l'OS QUE C.AUW UB OBJ.V.A.llEJl IBRiPAWLi U ~I-

~IV.A.. 

D. BBQUISITOS IIS U .A.PEIJ.CIOll. 

Al hablar de loa requiai toa de. la· apel&oida, •n realidad -
noe eata110a refiriendo a loa de la pretensidp iapugnatiY!, que •• ~ 
ce valer med.iante este recurso. lo ae trata de c1rcunstanoiaa o ~ 

condioionee indiepensablea para. la existencia o valides d.1 proot• 

•o de segunda instancia, ni siquiera para loa de la propia preun­

eidna ae trata de ciertas cualidades neoeearia• para la et1oieaoia 
de dicha pretenaidn impugnativa, ea decir, para que loe actoe •"'­
diante loe cuales ea actualiu. dea el reaul tad.o preciso que •• • 
caa el pronunciamiento ele una sentencia. favorable, que cleolan fQa 
dado el reourso y efec'tlte, por tanto, la auatituoidn del acto :re..._ 
ola.m:i.do. 

Tales requisi toa deben aer cumpli4.o1 taato por al •U.1•'4» -
pretensor -el a.pelante-, como por la pretenaidn en a! 111••• 

I • .BBQUISITOS SUDJ'E~IVOS. 

Para que el apelante puad& tener •zuo al intentar el :re­
curso, debe ser la. peraona preciaamente'inclioad& para hacerlo, de­

be aparecer como el legitimo po1tedor del d9reobo de apelara en una 

pa.labra, ae requiere que eatl ~'bida•nte I.BOI'lDllllO pa~ aotuar. 

¿"1J~ ea la legitimaoidn? 'f:ratar' u explicarlo bnn•n~. 
lAa oa.paoid&clea de goce o· ele derecho 1 de •;i•:roic1o c u -

hecho del Derecho SuataaUYO -que, como ea aabido, OOHiatea, re.a 
pecUva•nte, en "la aptitud para adquirir d.ereohoa o ocnt1'88:r 
obligacionea" 1 en "la ap\itud. para. realizar por a! ad.DO aoto1 á · 
ridicoe" (38)-, ae traducen en el campo del Derecho Prooeul ea -
las capaoidAd.ee lltf.1'11 ser parte en el litigio 1 para serlo ea el PI:!. 

oeso • .En el primer oaao, Wl indivicluo eaU aot:ivalll811te "l•P."1-clo 

en la oauaa" ouanclo, aienclo titular 48 un dereobo subjeUw en w.a 

detel'lllinada relaoi6n jur!dioa sustantiva, intenta. baoerlo Yaler -
frente al titular de la obligaoidn correspondiente --quien c1e ... 

(3.~) Aloina, op. cit., toi:io I, pág. 475, nota. 
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modo estar.E pHivamente •1egiti•do •• la oauea"- en la torm u 
una exigencia, a lo oual·reapoade 4ate oponiendo un& re•i•teaoia -

oorrelati~a•·sur¡en asi el litigio 1 la• pretenaionea originale•,­

oontrapueatas. 

le. "legitima.oicSn en.el prooeao• apareo• oU&Ddo la J&rte·a.! 

·uva el.e un litigio, baoieado uao del de:reoho de aooidn, demnda ª.!l 

te un jues a la parte J&&ivaa para que la pretenaicSn ~l actor tea 
ga posibilidad de ser Htimada en la Hntenoia que se diote, ae ?!. 

q,uiere que quien demanda sea preoisamente el ti tul.Ar del dereobo -

oontroverUclo, pues en ca.ao contnrio la preteu1'5n tell~ qu• "r 

reobasada por intundada, por falta de identidad entre el titular -

del dereoho 1 el que faleamente lo demud&. l lo mismo pueu deoi,¡ 

se respeoto del deÍDandacloa la no correspondencia del titular de la 

obligaoi6n reolamda oon quien oompareoe en juicio detendUndola -

doter~d.ns.~ el fraoaso de la. preteui6n respeoUva. 

Concretamente, 7a dentro del estudio 4e la apelaoi&a, el -

problema. de la lagiti11111.oi6n puede resull1ne m la •i¡uiente p:nSU!, 

tas ¿quUn puede apelar? -de igual modo que, tra'Wad.oH del proO!, 
so original, haj' que inquirir• ¿quitin puede d.ema.ndar? 

Carnelutti oontHta (39)• "El proble111a de la le¡itimoicSn 

para. la impugnaoi6n se refiere a la basoa de Wl sujeto o¡qa poai­

cicSn lo haga eapeo:Lalllente aeuible a la injuaUoia del proYeilli•,a 

to, hasta el extremo de que ª" pueda contar oon '1 par& que la i .. 

pugnaci~n se ha.ca o no se bap, ae¡dn que la mi•• Yalp o no la -

pena. Como regla, eae sujeto ea la part•"• l>ioho da otro modo, lo. 

titulares del re0\11'80 de apelaoi6a aoa aquellos aujetoa que eatu-­

vioron legitime.dos en el prooeao prinoipal, extencli&ndo••• puea, -

eea legitima.oi6n original al p:rooeeo da impugnaoicSa. Bi quien fi-­

nalmente promeva la ••SUDda inetanoia ba de ser el aotor o el M­

mandado -o, eventualmente, el teroeriata inolulio-, ea un heobo -

que ae determUia~ por la ooncunenoia eD· al¡uno, o alsunoa, u -
ellos del requisito objetivo de la apelao16a, que e.Dllinaze•• m 
adelanta. 

Bato .. , sin embargo, en princ'ipioa oomo hao• notar Couw­
-(.,..39 ... ),.._Si.-· a-t-., ~omo III, pllg. 640. 
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:re (40) 1 ·~··••ta ngla" (la d8 que aoll laa 11&rha or1Biul•• qui!!,· 

... paeua apelar} "•o ea totalmente ezaota 1 ae dall oaaoa •• los 

oualea la• ¡i&rtea ae llallaa privada• de :reouno • .ldemfa ae aa.·.1-

tuaoioaea •• la• cual•• pueden deduo11' apelaoidn &UD aqu41loa que 
ao b&n a1do partea ell el juioio"• In efecto, H oo1111buiaenta aoe¡>ta­

do c¡ue, oomo lo autori11u la le7 7 la jurisprude1101&, tambilll ••­
tlll legi Uaadoa o taoul bdoa ps.ra a.pelar aqu•lloa aujetoa que a­
~ ~ ,!M2 J!!E!u,, ea decir, loa TiRCBJIOS, oomo sUjetos a.je­
noa a la OOlltroTeni& que, no obatante, reaientea de UD 110do u o­
t:ro UD perjuicio judclioo, originado por la. deoiaidn 49 un proceso 

·en el que no iJl:teniJaiH'oll clirecta1111•t•1 lo dnioo c¡ue debe:rCa ao.11 

dUar &mpliBlllnte aerC la ezistenoia, a au reapeoto, del zequiaito 

obJeUvo, como 78- cl1jimos. Siendo lata una ouesti&n =q d.tlioacta,­

ba. de aer aneja.da 0011 aumo cuidado. 

h reaumn, oomo alxi11r:1. oa oartloter general puede deoir-e• 

como lo llace el ud.1m Couture 1a citado, en tora pan.lela al ato-

1'i8110 de que "•l idel'la ea la •dida d.t la aooidn", c¡ae "•l aga­
Tio ea la meclicla di la apelaoi.S.11 1 cualquiera que naulte apaña­

do por la aea'telloia pocir4 deducir Nourso, sea propio o e:nmño. 

II. DQUI8I'l'O OB.r.IRIVO. 

Ja pet.u16D da obtener la elimac16D 7 auaU""°i.S. de -
una reaoluoidll judicial debe provenir de uu CA.Us.\ baatante c¡u. la 

juUtique, ad oomo la pretenaidn orig1naria de oocdau, por •J• 
plo, p:rooed9 da waa pnaunta violaoidn a loe deno.boa del aotor -

. ' 

»or parle del denanudo, dA quiell •• dio• dAaoonoca la obli¡aolcSa. 
o ae nie&a a oumplil'la. h ot1'&8 p¡.labna• ¿porqul ae apele. ?,¿cdl 

ea el moti'YO qua impulea al apelante? 

Tal mouvo, d.el que se deriva un ipt•rl• j111i4100 legiU• 

--personal, directo, objetiTo-, •• nada. manoa que el Y.ilODUBll!'C, 

la o11'ounataDoia da baber aido Yenoido en juioio, rea1ntiesado po-, 

ello •l litipnte un perjuicio •• au eetera illdividual de aten­

.... La. pa:rte vencida ea &quilla CUJ& ;preteuicSa •• da1Hti•da o 

(40) Op. oit., »'B• 360. 
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rechazada, o, como dioe Carnelu'U (41), "eucnuibe aquella de lu -

partea OUJO inte:rfs ~sulta perjudi<Jado por el proveimieato•, a -

tortaa. ~l que a uno de loa 1ntereaea en oontlioto SB BIEGA L1 'lV1'J 
LA JURIDICA.. Lo mismo puede decirae cuando la providencia apelada 

•• un auto, no la 1&ntenc1a1 l~• in'tereaea perjudica.dos HÑ ••­

tonoea loa inherentes al prooeao 1 no al li"tit;ioa no hay propiame,a 

ta un 11 wnci111iento11 , en ouanto que la pretensi6n de tondo DO ba •1 
do resuelta ni desestimada, pero a! lo bay si no ol'ridamo• q11e era 

el proceso constantemente ae bacan valer pretanaion•• oononW.s -

median-to aooiones y reaooionea oonoretaa tambila, 1 q,ue nada. im111-

do que um. de tales pre-tensiones "parola.loa", por aa! llamrlaa, -

ee deseche, como seria el oa.ao dd deaeobamiento 48 un& pl'\W'ba, CJ! 

yo oforente,al propon()rL.--i, no hao1a a!a que p:reiender probar \Ul -

punto cueotionaclo. 

De ¡¡anera que es evidente qua el Viotorioao no Ueu por -

q11~ a.pelar, salvo si obtuvo la viotoria por motivo• cUatiDw• a -

loa que ale¡;d o iaten1i6 ha.oer valor, puea antonoe• po11blemente e.1, 

ti1aa que la d.eciaicSn no eo •&tiafaotoria., que ao ae &1101& ac'1ida-­

mente en los argumentos que '1 aport&, por lo oual pretencle q110 

se!l.n btoa precisamente loa quo tunden el tallo 1 por idlntioa.s l'IUIS, 

nea, el perdidoso a. qUien se aceptaron alsuua defensa.a, recba&ú­

doaele otra11, podr! tener intar4a en apelar oon el fin de que ea-­

ta.e defensas saa.n vueltas a ·••llinar ¡ f'inalmente ae aoeptea. Pol" 

otró lado, en el O:lllO del VHOilliento adltipla reoip:rooo, 9D el 

que .ca.da W'l.'.l. de laa parlea neulta vencida ':! venoeclo.a a la ves, -

ambos l1 Ugantea tienon in-tortis legitimo en apelar, por cuanto & -

t · la parte de eua reepeotivas pretenaion•• que lea fue deaeati•da• 

((((((oHo>>>>>> 

(41) Op. cit., ~olilO III1 P'B• 641, 

, 

1 

! 
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C.APITULO III 

EL PBOCEDilJLiili'l'O DE LA AP~IACIOB ili :i::L CODIOO 
I1E PBOCEDil.lIEN'l'OS CIVILES PAEA lilL DIS'l'IU'ro 

T TEIUU'l'OBIOS FEDERALES. CBITICA., 

A.. PBWOIUJD. 

H11eatro Cddigo de Procedimientos Civil .. en vigor tu• p~ 

mulgado. el 29 de ago•to de 1932 por el Presidente Paacual Ort11 BJ! 
bio en u.o de la• faoultadea extraordinarias que le fueron conceq 

da• por decreto del Congreso de la UnilSn de 31 de diciembre de 

1931, 7 publicado en el Diario Oficial del 1 al 21 d• Hptiembn -

4e 1932. CoHta ele quince 'Htuloa regularea y uno Eapeoial de la -

JuaUcla de Paz. El !Htulo Dlcimoaec;undo ae intitula "lle loa nou.t 

aoa", 7 •• compone de cuatro Cap1:tuloa, a aabera 

le lle la• revocaoionH y apelaoionea 1 
II. Da la apelaoHn ext:raordinari• 1 
III. lle la queja, '1 
IV. Becurao de reaponaabilidacl. 

Bapmoa wia primera obaervao1'511. Por loa UNlos 4e loa º!. 
pf tuloa que t:ra tan de loa recunoa, podemoa dal'lloa cuenta de oud:­

l•a san_ para la ley loa "l'eouraoa"a revooaoidn, a.P81aoidn, i.119la­

oi411 eztraord.inaria, queja '1 el u "naponaab1lidad". Como •• veJ:IC 

en ae¡ui.da, eata ordenaoidn de loa medio• impugna.Uvoa •• oaraote-
, risa por au falta ele date• '1 por la arbi tra.riecla.d oon que ea'Wn 

defiDicloa 7 &ll'llJl&do• talH medio• impu¡ria ti voa. 
Yo be propato -en el Capitulo Pri•ro de eate 'tn1*Jo­

UD& •i•te•tiS&oidn 4e laa 1Japu¡aao1onH oivilH, 'baaada en el do­

. ble orite1'1o del fin perHguido 7 de la ina'tanoia uUllsada. Y &a!• 

,,orcltd loa_medioa impugnativo• en la ai¡uiente fo:rmaa 
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A. PllOCESOS D.IPUGNA'l'IVOS. Impugnaoionea que ae valen de la 
inatanoi& proyeotiva --aooi6n-- oomo veldoulo ele la pre 
tena16n impusziativa. Sonl -

I. Juioio extraordinario~ nulidad, 1obre un prooedi­
lliento procesal diatinto, concluido por sentencia 1 -
llamado en la ley "apelaoi6n utraordinaria"• Prete,a 
ele la CENSUlU. o anulaoidn. 

II. A:eelaci6n. Tiene como finalidad la CBI'l'ICl o auati­
tucidn de una resoluc16n judicial 1njuata. 

III. Ampe.ro. Impugnaoidn cona ti tuciorial, cl8 f!Ul&O aupe­
rior, pranUa del COE'l'BOL de la constitucionalidad 
y de la le¡alidad u loa acto• del Eatado. 

:B. PiOCEDnu:ENTOS I!.IPUGllA'l'IVOS. Impugnaciones que neoeai­
tan solamente del ejeroioio de una inatanoia aimple, -
que ocasionalmente ae oompleta con una "vista a la con­
t:raria", no eaoncial ni proyectiva. Sona 

I. AnulacicSn Procesal, de laa actuaoione• que adolecen 
de un defecto de forma¡ o aea, el "incidente de nul! 
dad" de nuestro Cddigo. Ea una peUcidn de Atl'rOCENSU 
HA., en v1a horizontal. -

II. Revocacidn. Pretende el reacertamiento, o Atl'rOCllI'l'! 
Cl, de una providencia inconaecuente o errcSnea, tam-
bHn en v1a :borizontal. · 

III • .9!!.1!.• Ea vfa vertiul, ae buaoa el COU'l'liOL de UD& 
aotuaoicSn judicial arbitraria. 

Del anterior cuadro de loa medio• impugnativoa, deben dia­

tinguirae ahora loa que poaeen Mturaleza de recurso de loa que O!, 

zecen de tal naturaleza. Beoogiendo las ideas e.xpueataa en el Pri­

mer Cap!tulo, pod.emoa conoebir doa especies del glnero "impupa -

oidn", loa recuraoa y laa anulacionea proceaalea1 111'eOUl'I011 ••t •D 

eate teaor, "el 11adio impupativo mediaate el cU&l la pal:te ea ua 

11rooeao, o quien tenga legi ti•ci6n para ao tuar iJ& ul mialllO, pre­

tende la revocaoidn o de&a.plicacida de una naoluci6n judicial ou- _,, 

-:¡o contenido, injuato, inconveniente o arbitrario, le ooaaiona un 

perjuicio jur!dico o material indebido"¡ mientras que la "anula.-­

oicSn I>roceaal" ae:rat, •D cambio, "el medio imI>u&na.tivo mediaÍite el 

oual la parte en un proceso, o quien eat4 debidamente le¡Uimado, 

pretende la invalidscicSn de una aotuacidn judicial quit careoe de 

la1 t'ormalidadea esencialea o de validez e.xiE;ida1 por la le;y proc.!. 

... 1 ... 

Coa laae en eataa detiDioioua, debere110a ezoluir clel T:[~ 
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lo del Cddigo de Procedilliento• Civil•• destinado a la r.gla .. ata­
oidn de loa recuraos al juicio extraordinario de nulidad, llAado 

"apelacidn extraordinaria", 1 al "incidente de nulidad", JUH~ -

que en ambos lo que se pretende e• la anulacicSn proceql. Bl .inci­

dente eatl regulado, efectiva~nte, por loe a:rt!culoe 74 1 a 78 del 

mismo Ordent1.miento citado, ubicados dentr del Cap!tulo II, "lle -

las actuaciones ;y resoluciones judicialee", del T1tulo Sesundc, iJ!. 

titulado 11Baglaa GeneralH11
1 lugar que •i•teútioa 1 razonablemen­

te le oorreaponde. En cuanto al juicio de nulidad, 111:noe, l clebe 

consagrtlraele, un T!tulo especial, que podr!a incluirae en el cue.1: 

po del Cddigo Proceaal a continuacidn del dedicado a lo• :noureo•, 

tomando en conside:reci.dn la eapeciaUeima naturaleu. u eat& :lnat.! 

tucicSn, como impugnacidn extraordinaria cuya finalidad H lograr -

la inhabili tacidn de una aentencia firme pronunciada en un juicio 

diatinto, ad como de todo el procedimiento previo 1 juati1'ioada, -­

aeg\ln estimo, au razdn de ear, tanto hi•tdrica (1) como doctriJi.al­

mente (2), subsiste ein embargo, con todo •u vigor, la asuda or!t;!, 

ca de AlcaU-Zamora (3) en cuanto a n denominaoicSn ao"Wal, 7 la 

no monos justa del maestro Becerra l!a.utiata (4) a la emnea con­

cepoidn que de esta impugnaoidn tuvo el legislador mexicano, al C.2, 

piarla, 111a.l, üe la Le;y de Enjuiciamiento Civil ea pañol.a. 

Por su parte, el amparo no ea, en mane:ra al¡w¡a, Ull reour-

. ao comdn contra loe jueooa o ~gietradoa del Distrito Feunl o ü 

uno cualquiera de loa Eatadoa, pÚea, aunque impugnaoidn, DO perte­

nece al fuero oomdn ni puede ser conocido por la• autoridau• o:q 
nariaa, sino que, por au finalidad, por au !ndol• propia 1 por au 

· ordenaoicSn poai ti va, ea propio ul tuero federal, y 00111J9'8 en au 

conocimiento al Poder J'udioial u la FecleraciéSn. S.U nplado, 

exha.ua:thamente, por su propia le7, la .Le7 ll.eglamentaria de lo. ~ 

(1) Antecedentea inn•sablemente .,,;1idos encontramos en el llenobo · 
Ca.ncSnioo -":reetitutio in integru.m" 1 "querella nullitati• COJ!. 
tra aentenUam"-, y en nueatl'O Derecho paterno, el Eapañc,11 -
recurso de repoaioi6n o de audiencia al rebelde. 

(2) Cfr. Couture, op. cit., 1'88• 380 ¡ 386. 
(3) En "Examen Cr!tioo del CcSdigo de Procedimiento• CiTil .. u Ch! 

huahua", oitado por :Becerra llautt.ta, op. cit., p4g. 530. 
(4) Op. oit. 1 ,_p;l:ga. 482, 560 1 aiga. 
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ticulos 104 1 107 Cou ti tuoitiíÍálea en vigor 1 eua euoeai 'VH nfor­

ma, oonocid& en la pmotioa como "le1 d.e Amparo", la. oual .tue P11 

mulgada por el Preaidente Uzaro Clrdena.s en clioiembre 30 ele 1935, 

y publicada en el Diario Ofioial de enero 19 de 1936. 

Fi.nallllOnte, nueetro C6digo 1nol~6, bajo el nbro "reou:­
eo" ,, al p4simamente llamado "reoW'8o de reaponaabil1dad11 , oopiiA~ 

lo integra y extral6gica.mente dé la LEC, que le acljuc11od dn mla -

el tratamiento de ":eourao", tal voz, dice Guaap (5), "por f'i;jane, 

superficialmente, en que, deacle el punto de viata, "'8 psioolcSgico 

que jur!dico, del reclamante, constituye UJJa vla a la que late &OJ! 
de una vez que be. agotado modios antel'iore•"• lill abaoluto abamdo, 

sin embargo, d.e llamar :recureo o ni siquiera me41o de impupoicSn 

a esta. figura queda :palpablemente demostrado :Por el becbo de qu -

la roaoluci6n judicial que le da motivo permaneoa, ~ oual sea el 

fallo que llegue a dictarse a prop6aito de la :reaponeabilidad ele--
' ir.andada, AllSOLUTAiJílllTE Di'l'AC'l'A Y l'EBFECTALIEN'l'E VALID.L, esto ea, no 

es ni censurada ni criticada ni controlada, dnicoa finea poaiblea 

de la impui;Daci6n ¡ la verdad ea que de lo que &qui .. tnia es da 

un aut4ntioo JUICIO DE llESPOl!SAlllLillAl> CIVIL al que •• somete al -
i'wicionario judioial inemusablemente neglipnte o iporante, a -

efecto de que cubra los ii.añoa y perjuicios de que resulte :respoJl8!. 

ble. Es por ello que este .ºreolll'8o" debe ser e%tirpadc owmw an-­

tes del C6digo Adjetivo, en donde no tiene mda que baoor, 1 baa­

ladado al lusar oonveniente de la Ley OrslnJ.oa ele loa Tribunalea -

del Fuero Corm1n del Dietrito y 'l'erritorioa Fed.el'ILles1 al paso que 

la :frasea "contra tal o cual auto o sentencie. no cabe mla :reouno 

que el de reaponaa.bilidad", que O&J11pea impunemente a lo largo 1 a 

lo ancho del CPC, debeda aer auaU tuida por eata otra• "oon'tra -

tal auto o sentencia DO HA.Y BECUBSO ORDIIABIO aJ.Buno, ain per;lui-­

oio de la facultad de eügir la reaponeabilidad oiVil ool'l'8spon-­

diente". 

Como verdaderos recuraoa, puee, nos reatan dDio.-nt&a la 

apelaoi6n, la revocaoi6n y la que;ta. Ls.primra ~·:nt &hoza objeto 

de an4liaia critico en au ooncepci6n legal ID8xioaaa, ••SISA •• con­

tiene en nuestro CPC di&trital. 

(5) Op. cit., Tomo II, pág. 1122. 
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11 Ca11!hlo I del f!tulo llloimoaesundo del CPC decU.oa eua 

otno~ primeros azrt!ouloa (683 a 687) a la revooaoicSns 1 loa veiDt,! 

nueve natantea (del 688 al 716) a la apelaoicSn. (Ta deade aqu! ae 

ve la irraaoaada conoepoicSn, la reclaocicSn oacStioa 7 deaordanada de 

loa preoeptoaa ¿cdmo ee que en un adamo oap!tulo ae mezolan cliapo­

aioiones ele cU.atinta !ndole, referentes a doa reouraoa totalmente 

cliterentaa entre a!?, ea oomo mezolar agua oon aceite• ae juntan, 

pero, eñclente1111nte, no ae revuelven.) 

.Ante todo, debemos dejar aeentado que el proceclimiento H 

encuentra cliVidido -inconvenientemente, por lo deds, aegdn lo ~ 

moat:rarf en au oportunidad- en dos faaea o periodos oonaeoutivoa. 

11 pr11118ro ae auatanoia ante el propio juez ºlllª aotuaoicSn H pre­

tende aea criticada o revocada, el oual es oonooido oomo "juea A -
S!!2," (loouoicSn latina escoUatioa que aignitioa "aqulllo de lo que 

alaó procede") s la aesunda. se tram:'.+.a ante la. ~la CiVil del 'rSJ -

a la que el inferior eat& adaorito, 1 que aer4 quien eteotde la -

or!tioa o revooao16n buaoadaaa es el "Juez ~ QUElf" ("aqulllo a lo 

que alao tiende o ae clirise")• 
I& priJllo:a etapa ea netamente proC'edimental, preparatoria 

clel verdadeN prooeao J 7, en una adnima. parta, prooeaal, en O\l&nto 

que, al admitir a tr'mite el reourao, el a quo eatá deoidie11do ao­

bre la prooedenoia de la acoidn impu¡naUva, autorizando ad el -

inicio del prooeeo de eegunda inatanoia. lo obstante, e• reaerva -

la definitiva admiaicSn al ad quem, debido a au oardotor de juez a.!. 

perior, aa1 como la pro¡ecoit5n de la pretenaidn impugm.tiva, que -

aun no ha sido fundamentada., no ae ha motivado. 

Esta pri1118r& fase oomprende, ada 

a), la interpoaioicSn¡ 

b), la admisidn, con expresicSn del Brªdo o efeoto en que -

•• hap, 1 

o), el emplazamiento para ante el superior, al que •• adi­

oiona la to1'1111Loidn del tHtimonio, en au oaao, 1 au remiaicSn, o la 
' de loa auto• originales, a la Sala correspondiente. 
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B. PiiDJEBA FASE ANTE EL .l QUO. 

I. PBESUPUESTOS. Im'ERPOSICION. 

Antea ele ver la fisura· de la inte:rposicicSn propiamente di­

oba, debemoa examinar trea preoeptoa del CPC que contienen diapos,! 

oiones_aob:re algunos presupuestos, requis~tos o :tormaa del :recurso 

de apelaoicSn. Son loa artfouloa 688, 689 7 690. · 
El art. 668 C?C pretende enunciar el :tin u objeto del re­

curso, y dice a "El recurso de apelaoicSn tiene por objeto que el •.! 
perior confirme; revoque o modifique la resoluolcSn del interior•­

Esta redaccicSn es criticable por incluir dentro de loa :tlnH de'la 

apelaoicSn uno que no puede ser oonside:rado como tala la oont1:raa­

c16n del auto o senten~ia. i~pugnadoa1 pues, de ocurrir, dioba con­

t1rma.ci6n ecSlo aei'L( ·oonaeouencia de la deeestimacicSn de la preten­

sidn impugnativa, como acogimiento ele la pretensidn contraria¡ maa 

el que apela jal!ás -lo hace con la intencicSn de que ae ratifique o 

sancione el perjuicio que dioé se le infiere, sino para todo lo -

oontra.rlo. Adem4s, no toma en cuenta eate numeral que el NOU1'ao -

de apélá.oicSn tambi4n puede tener por objeto la aimple anulaoicSn de 

la sentencia ele primera. inatanola --de acuerdo con lo que dej~ ex­

plicado en el. lupr correspondiente d8 la parte tecSrioa. · 

oea 

El arto 689 CPC establece la legi timaoicSn para apelar. Dl-

"Pueden apelara el litigante al ore7e:re haber :recibido 
algdn agravio, loa tereel'Oa que ba7an salido al juicio 1 -
los deme interesados a quienea. perjudique la. reaoluoicSn .. 
judicial. 

llo puede a.pelar el que obtuvo todo lo que pidicS1 pero -
el vencedor que no obtuvo la reati tuoi6n ele trutoa, la in­
dumnizaoidn de daños 1 perjuicio• o el pago de ooataa1 po .. 
drá apelar tambifn." 

Considero. que acSlo de ben le¡Uima.rse a laa propi&a partea .. 

del juicio original, indudablemente, 7, como una eatricta •xc•11-

oi6n, los torceros que en '1 hubieren 1ntervenidof ms el e:ictender 

el uso de este delicado derecho a p:nloticamente "1odos loa c1e-'a•, 

como lo baoe aqu! la ley, reaulta injuatitioado y exoeaivo, por lo 

que oreo debe suprimirse esta. amplboicSn de la legiU•oicSn en se­

g1.mda in1tanc1a. Por otro L"\do, el sesundo párrafo del artloulo -
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que comenta.moa contiene una obvia limi taoicSn al poder de apelar, -
que, por ao'breentenclida, no eaU de 111'8 ha.cer desapa.reoer¡ final­
mente, el mismo p4rmto detalla, tal vez oon minucioaidad indUl,­
el pormenor de la deaeatimaoi!Sn o vencimiento paroiala ae trata f,! 
ta de una. :redaooi6n ausceptible ele aer proveohoaamente eimplitioa­
aa. 

11 art. 690 ciic, por "4ltimo, intenta, con poco '.dto, con-
figurar la llama4& "apelaoicSn adhesiva". En fl se leea 

"Le. parte que venoicS puede adherirse a la.apelaoi&n inter­
pueata al notificarse au admisicSn, o dentro de la• veinti­
cuatro horas aiguientea a eaa notificaoicSn. En este caao,­
la adheaicSn al recurso sigue la auer'te de fata"• 
La oscuridad, tanto como la carencia ~e un fundamento t--6-

rioo autioientemente scSlido, de que eutre este ¡>recepto, o'blipn a 
concluir doa teodas para explioa.rlo. Conforme a la primera, 7 •11 

opinicSn de Aloaltt-zamora. (6), ae· t:r.ata en el fondo de dos verdada­
raa apelaoionea, prinoipalea 7 diatintaaa en ambas, cada apelante 
pretende, por au lado, la revooaoi.Sn de la miam& resoluoi&n, scSlo 
que por mot1voa diferen-tea, por asze.vioa diatinwe cauaadoa por -
i4'nt1co aow a amb&a partea por isual (el vencido, por haber sido 
oonclenado f el vencedor, por no ha.bar obtenido la condezi.a en ~oataa, 
por ejemplo) f puede decirse q~ los dol recunoa 88 &OWlllllan, &U~ 
~Ucamente, por ae:! deoir, en el momento en que lpla,oualquie:ra de 

la• par'tea ".. acUüere" al que laa promovido en primer lu¡ar eu co,a 
t:ra:pai-te, a1gnifio4ndoae con eamejante e:qrea16n qua aprovecb.:l la 

ooyuntun para apelar a au vez. :Sa, oonol111e el autor oitado, 11la 

dnioa intei-:pretaoi6n que a.4mi ta el equ!vooo pasaje•, pues la aclbe­
aicSn a. la apelao16n "origina un fencSmeno de acUllllll&cicSn en que••· 
WJitioa el procedimiento 7.ae talla en una aiam aentencia•a a lo 
que yo agrego que •ato dlUmo ae debe a :razonea eviden-temante prils, 
Ucaa, -z no porque en el fondo baya un solo reourao. l& aegwida -
teoda, ori0inal de Ouaap, a quien aiB\Ía »eoena liautiata (7), en­
aeña que en realidad la aegunda apelacicSn •• una simple d.envac1dn 
ele la· pr11118:r&t ¡a que dependa da ella para IU e.dstanoia 1 au¡>erq 

Citado por »eoerra liautiata, op. oit., PP• 533 y 534~ 
, ( 7 Op. oit., pitgs. id. 
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venciaa ea autt5nUca.mente secundaria "en cuanto que nace adlo PGl'­

que esttt pendiente el proceso de impugnacidn abierto por otro, 1·­

en tanto en cuanto 4ste se mantiene" (8) J este cal'lloter accesorio 

de la seBUnda apelacidn parece confirmarlo la frase final del arte 

690 CPC1 11 ••• la adhesidn al reóurso aigue·la suerte de 15ste". 

Esta dltima. teor!a o explicacidn no es en absoluto acepta­

ble. Porque no se pue~e ldgicamente pensar que lo que la ley quiao 

decir con este art!culo fue que las doa partes procesales, actor 1 

demanda.do, que son, naturalmente,contrarias entre a!, pudieran ªP.!. 

lar conjuntamente en contra del!,~ resolucidn, bas~ndose en -

idénticos abraviosa por ejemplo, quo el actor apelara porque no ae 

condend al demandado, y ~ato apelara tambi~n porque no se le oond!, 

nd¡ esto no tendr!a sentido y ser!a completamente absurdo. Es pos,! 

ble, s!, que so dé el caso de que tina. de las partes apele contra -

la. resolucicSn, y que, posteriormente, otro sujeto .!!. adhiera a eaa 

apelaoicSn, en ol sentido de adoptarla y hacerla suya, para. los e­

fectos de reforzarla con nuevos argulllentoa y p:ruebae1 pero enton­

ces, este otro sujeto no podre! ser de ni~ modo la parte contra­

ria del apelante, sino un litisconsorte a1.130 -oo..a.otor o co-d.ema.~ 

dado-, o bien un tercero que esiá coad3uwndolo, en los términos 

'dol art. 656, frac. IV, CPC. En cambio, la otra interpretaoidn del 

art. 690 CPC, o sea, la que ee debe a Aloal4-Zamora, nos pa.reoe ~ 

zonable y congruente con el.se~tido oollllhla a! oreemos que lo que -
ee quiso y se debi6 decir fue que se trataba de dos recursos, incl!, 

pendientes entre a!, acumulados en un solo procedimiento con el -

ovidente propdsito de lograr la eoonom!a procesal, y tambi'n para 

evitar que ue puodan dictar fallos contracliotorios respecto de la 

misma resolucicSn¡ pero ea innegable que ca.da parte pcdr!a promover 

su propia a.pelaci6n por separado, en cuyo caso cada. cual seria.ea~ 

diada y sentencir.da . con entera independencia de la otra. En resu­

men• vistas las pocas claridad y preoiaicSn oon que eatit concebido 

el art. 690 CPC, procede modificarlo convenientemente, con baa• en 

un criterio racional y sencillo. 

Finalmente, entramos en materias ¿qu' ea la interpoaicidn 
""'(""(a""')'"")~au-a-sp, op. cit., pág. 1347• 
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4-1 reouno de apelaoicSnT 
lea IL AC'l'O IIS PAR'l'~ POR 1.SDIO DlL CU1L SE DA PRINCIPIO AL 

PllOOEJ>DID;mo ~ SEOUHllA DS'l'AllCIA (9). 
11 an!li•ia de esta detinioicSn nos indica, en primer l~r, 

que el aer "acto de parte" imposibilita al juez para a.pal.ar de ot! 

oio de sus propias daterlllina.oiones1 apunto esta obeervacicSn tal -

vez denasiado evidente, porque algunoe autores opinan que ser1:11. de 

8\UDO provecho a l& justicia el que tal cosa pudiera. acontecer, pe­

ro &81"8S!'ndo de inmediato que, en cambio, el principio de oerteza 

•• veda aeria.1nente lesiona.do (10). 

Sin embartIQ, nueatra ley proo:is:J.l acepta la lla.11111.da "reVi­

aicSD forzosa" da ciertas sentencia.e, recaidas en juicios sobre to.2, 

Utioaoidn de actas dol estado oivil :¡ sobre nulidad de matrimonio 

(11), aesdn el art. 716 CPC, las cuales no son ajecuta.blou lllientra.11 

el tribun.sl no las oonffrma, revoque o modifique. Es una ae(&tmd.a .­
instancia que ae abre da otioio 1 oon1sin o aun contra. la voluntad 

de las parteas •• argumenta (12) oo;¡¡o juatificaoidn de eata pecu­

liar figua que algunas 1na.teria.s jur!dicaa, como el eatÁdo civil -

4e laa penonaa, en este oaao, son de tan vital importancia 7 tra.! 

oendanoia en la. vicla de la aooieclad, que ret~ieran pua su manejo 

ele l& intenenoidn directa del ~atado, no se ,pueden confiar ein -

mla a loa miemos e inexper'toa oiudadanoa ¡ .JS por al lo tambiln qtte 

el l4iniaterio Pdblioo, que ea una espeoiB d.$ '1poderado general o -

gestor oficioso de la. aooieda4, tiene una destacada p~rtioipa.oicSn 

en eataa revisiones, "oomo ooad¡uvante del tribunal", al decir de 

lleoerra. :B. (13), "para investigar la. verdad real, independ.ientemo,a 
te de 11.L verdad to1"1118l que la.e partoe intereaad!l.s baya.o losrado -

presentar de buena o de mala te al tribuna.l de primer ¡rada". 

(9) Detinioidn basada. en la.a idaaa de Gua'.spa op. oit., p4g; 1359• 
(10) Como Carneluttia Sistema, ~omo III, p&¡. 641• 
(11) BabUndose fundado eata nulidad en la• causas prescritas por 

loe arta. 2411 242 y 248 a 251 del Cdcli.go Civil¡ a &abel'I pa­
rentesco por consafl6Uin1dad no diapenaado¡ pa.renteaoo por ati 
nielad en ltnea recta¡ vinculo matrimonial no diauelto al tiei 
po de contraer el segundo matrimOnio, y falta da :form&llda.des 
esenciales o de 'Validez. 

(12) lleoerra !autiata, op. oit., P• 573. 
(13) Loo. oH. 
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Todo esto raoa pa:reoe juato 1 oornoto¡ lo c¡ues! :recusa­
mos ca.tegdrioamento H c¡ue las famoaa.s "wvbiones !orzo.as" oone­
titt11an un reouno, en el ::enUdo en el· que hemos venido oaraoterJ., 

•ando a ea~ "'ºª' 1 muobo •no• el de apelaoidn1 1 que por anto -
se 1.nolt11an en el oaphulo reserva.do a. 4•ta• ID reaUda41 41ohu -

revbiones no aon Dile <¡ue un oaao, uotabls, d.el prooecUmiento 1..­
qui•i'torio, de infa.i111" 1118mor1a, oontrarto al que priva ou1 total 

.mente cm el 1111.U'ldo a.otu&l, el dispositivo. Es poaible, d, que lle­

;ue a. h.'l.ber \Ul wrdadero prooaso ante el superior, en el oaeo a. -
que WB de la• partee, inconforme oon la sentanoia del a i¡uo, ••P.!. 
re a que el asunto se remita,_ tarde o tem,prano, al ad quem, pal'& -

expreaar antoue• WJa preteuidn impugnativa, set:llicla en •U oaso -

de la contrapretensi6n oonfirmtoria oorrela.Uvi.1 Jel'O esto ao 
c¡uiere deC1ir en _modo alguno que el particular eat4. ejerciendo al -

derecho d:i impugna.ci.5n, que 1 ¡>or definioidn, queu librado a IU -
muy peraon::i.l arbitrio, pues la &.la, suatitu,yfndose a la vol.unta! 
privada, ee arroga de propia autoridad el conocimiento de ln ouea­
ti4n1 inoluao 'bastr. sin al 0011.aantimiento de las l)llrtes, 00111> ;Ja -

dije. Oonolwendoi la. situaoidn prevista por el a.rt. 716 OPC puede, 

en ~lS\lllOD o;¡aoa1 oonstituir una. saBIUlda insta.nota¡ pel"O es a. to­
dno luces impropio aailllilerla. o equipararla e.l prooeao i~uptiw 

llan.do apele.oicSn, por contrariar el principio tundamento.l de l•te. 1 

qu<> es el de que reoonooe como.l1nioo m6vil el interfs eatrtot&roln­
to privado de loa afeotadoa. En oonseouenoia 1 debe austraene cli­

cho F.\.rt!oulo de la re¡;:la.aontaoidn propia de la apelacidna tal .,.., 
por oontempla.r un supuaa'to de suapenaidn temporal de la eJeoutori,! 

dad de laa sentenoiaa, pudiera. ser adecuadamente oolooa4o1 •in• 
alte:raci6n1 dentro 4e la• d.ispoaioionea l'9lativaa a las reglu ge­

nera.les de la• reaoluoiones Judiciales• él a.:rt. 94 CPC ea una cu!& 
a este respeoto. 

Bn se¡undo lugar, nota.moa que la interposioi6n es el a.oto 
que "da m.óimiento a la aeauzida instanoia."1 esto quiere decir que 
el eaori to de interposici6n del :recurso es una verdadera de111U1da, 

en el sentido de que es el documento en que se 00?11Jigr&a o M boe 
valor la aocicSn que se ejercita, y, por consiguiente, contiene as,! 
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ad.amo la pntem16n a la que dioha. aoo16n airve de veh!culo, pre­

temicSn, naturalmente, de revocacicSn de la reaoluci6n combatida. -

Se trata, en el Htado actual de la reglamentaoicSn, de uiia demanda 

aingular -"un caao :raro de dems.nda pura", dice Guaap (14)-& en -

ella, el apelante ae limita a 1mnif'eatar que, no eatando ooni'o:rme 

oon datermim.da rHoluoicSn por oauaarle la miama agravio, apela en 

au contra, aol1oi tando ae abra. la segunda ina tanoia ¡ pero •in motj._ 

var O fundar BU preteneicSn, lo oual ae reserva para momento poste­

riOrl e• decir, la J.e;y autoriza a daoir que ae apela, sin decir -

porqul. 

La motiw.oicSn del recurso deberi! formularse d.irectament4'1 -

ante el mpe:rior, en lo que ee conooe 'como 11e%pres1cSn de ag:ravioa"a 

eata f3fP118nt&o16n de la demanda de apalacicSn en dos partea, ejer­

cicio de la acci6n primero, y a11 fundamentacidn después, te6rica­

mente carece de sentido, y tfcnica.mente vcasiona una demora injua­
tifioada en la auatanoiao16n del renurao¡ 7 •• debe a la esoioicSn 

del prooedimiento en do• faaea' de las que conocen sucesivamente el 

jue1 autor de la reeolucidn apelada y el juez de apelacicSn1 talea 

inconvenientes desaparecerían d &a unific:aa~el :procedimiento. o, 
por lo menoa, •1 se aiguieae el consejo de ~oaU-ZUOra (15)• "P!:. 
n. que la al'ál&oicSn española fueee dentro de lo humano perteota; -

acSlo requerir!& la ezigencia de mati'vaoicSn al interponerla, o, por 

lo menos, algo 111111 que la mera upreaicSn de disconformidad con el 

tallo apelado". 

La. 1nterpoaicic5n del :recurao de a.pelaoicSn ae regula en el 

art. 691 CPC, que reza• 

"La apelacic5n debe interponene por eaorito, o verbal­
•nte en el acto de notif'ica:rae, ante el jue& que ,pronunci~ 
la Hntencia, dentro de cinco d!aa impl'Orropblea ai la -
.. ntencia fuere definitiva, o dentro de trea ai fuere auto 
o in.terlocutoria, aalvo cuando ae tratare de apelaci6:n e%-

t14) Op. oit., páB• 1358• 
. tl5) in "Aciertos del Derecho Procesal Hispano, citad.o por Alaina, 
· ~ Tomo IV, p4g. 28, en nota 29/1. 
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trao1'41na:r1a. 

Loa autoa que causan IUl gravamen irrepar:;i.ble, salvo di.!, 
poaioi.Sn Hpeoial, 1 laa interlooutoriaa, aeri'n apelablu 
ouando lo fuere la aentenoia définitiw.. 11 

En ouanto.a la tol'llll!. de la interposic16n, indudablemante -
H la eaori ta. Por inaplicabilidad 1 por haber caido en el desuso, 
debe deaeobarae la forma verbal quo prevl la le¡, aplicable en el 
mo11111nto de notificarse personalmente la resoluoi.Sn contra la cual 
N intenta apelar¡ ademi!a de que en el Ilereoho PoeiUvo mexicano -
predomina el prinoipio llamado de eaoriturioidad • 

.Allteriormante, antes de la reforma. que sui'ricS el CcSdi~ ele 

Prooedimientoa Ci"rilea distrita.l en el año de 1973, en Vigor a pa_! 

tir del 29 de aarzo del mismo, el plazo de la. \nterposioi6n del l:!, 

ourao, que normalmente ea de oinoo d!aa, trat,ndose de sentencia -
definitiva, 1 de tres, tratcl:ndose de interlocutoria. o auto, admi­
t!a doe excepoionesa la que actualmente subsiste, esto ea, el oaso 

de la apelac16n extraordinaria, y la que se reter!a. a sentencias -
diotadaa en rebeldía del demandado, ouando éste no era notificado 
(o emplazado) pereonalmente. Como en el fondo, eo contemplaba. la 
misma situacidn, pues tanto· esta dltima. sentencia como la recurri­
ble en apelaci6n extraordinaria podían aer apela.das indistintamen­

te dentro de los tres meses siguientes a au g~~licacid~ legal (coa 
·forme a 101 arta. 644, 1 717 9 pirre.fo primero, ;espeotiv-dmente), 1 

esto entmñaba wia repetio16n indtil, aa suprimid uno de los tfrll!!, 
nos da la misma, con lo que el tedo lagal gan6 en claridad y co­
rreocidn. 

La diapoaicidn contenida en el se&Undo pllrra!o del numeral 

1 
a estudio me parece sensata y ldgioa1 no tiene ca.so ¡;aatar tie1:1po 
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1 ea!uerzo en reol.ll'rir loa auto• que o&UMn un ¡:ravamn 1~ 

ble o loa interlooutorioe, ouand.o han aido 41otadoa por Wl .Tus u 
Paz o eD s.aw.toa da cua.nt!& interior a oinoo mil ¡e1oa, porque a1 • 

ni a la aantenci& ae le oonaide:r& lo IUfioientemente ¡:ra~• oom • 

p&l'& juaUticar un ncu:no, menoa lo aon l'eaoluoionaa Ü mnor zea 
go, como la• menoio11&d&a. 

¡¡ art. 692 CPC bace referencia a UD da-talle dipo d8 •n­
ci4na prohibe "denostar" (inaul:tar, intuar d9 palabn., ••&da el -

l>icoiona.rio S&lvat) al juez al promover la apelaoidD¡ HW panoe 

Hr \&nlt. reminiscencia 4e la •poca (1931) en la que fue redaotado -

el CPC, en la que, por la mayor eatreobez en la• :i:elaoiou1 enva 

funoionar101 1 pdblico, una fa.l ta de rea»-'to haoia el ~qes nYea-­
t!a una menUud enorme. 3a'tamos ante una. regla ·de aorlelf.a o ta­
to sooia.l, elevada por la ley a la os.lid.ad de precepto iaa,.:rati"f'o, 

provisto incluso da sanción. No ai'irwamoa, deade. luego, que no ciaba 

mntenerse Wl& relacicSn reapotuoaa entre autoridad. '3 li tiE,&Dte, 7 

la. !Ois:ia. le7 procura. garantizarla., dando al juez (arb. 61 7 62 -

CPC) Wl& aerie de ::nedl.os para baoerse reapet&r; pero 011 naUd&cl -

resulta. innecesi¡ria la. pro.tübici6n expresa conaie;nada en este art. 
692 CPC, cuando ¡a loa litigantes, consciente• de laa neoesid&daa -

pricti.:ia.a aotua.les, no tienen mis tiempo que para ocuparse da lo -

estrictamente legal. Por ouanto a. los requiaitoa de oonte:aiclo, ,pues, 

la. interposici6n eatá sujeta 1~1.amente a dos de card:cter acceaorioa 

el que a.cabo da ommina.r, eato ea, mode:raci6n y respeto hao1a el -

juez, y el de hacer al señalamiento, en el m11mo eao:rito, de la• -

constancias necesaria.a para integrar el test11110nio de apela0i&l1&1 

que mta adelante C1S referbf. 

II • .UZ.USION. J::F.ii:CTOS. 

·J.nte la prcmooi611 de la apelaoi6n, el juez no üem • -

que dOa poaiblea respuesta.a que Qa.ra o l.& cleaeoha o la aclmite, ,._ 

ro sin da tritmi te• o aea, ain ning4n aoto intermedio (pnftaoio­

nas, e to.}. En el caao de que deniesue el reoU1'8o, obviumlt. e1t4 

oblieado a. mencionar loa mativoa por los que lo ha.ce, pll4indo ••­

tos sera extempo:raneidad, ina.pela.bilidad del auto o aentenoia, fa.! 
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ta de logitimaoidn en el promownte¡ o aun H Pl'O,POroiona otro que 

•e .baoe ooui•Ur ell "notoria frivolidad e improoedenoia" (art. 72 
CPC), que, oolllO •• motivo que qaeG& en eu ap:reoiaoidn al libn a:i­

bUrio d.el Juapclor, oouUtlqe \ID ouo de faoalt&de• diaoreoioJIA­

.le• (16). 
11 Jue1, por tanto, tiene en aua uanoa el aingllla.r poder -

el.e ao.ptu o negar· la rev1•1dn, mediante la apelacidn, de aus pro• 

piH cleterminaoionea. En eate punto, qUiero llamar vehomunta la. -

ateacidn aobze DDI. ooneeouenoia indeaeable -;,· nada remota de eata -
oirounatanoia. Cedo la palab:a a JJ¡¡go Usina '(17)• "la ooDOHichl o 
~n.gaoidn de un zeouno no debe quedar librada a la Yolwrtad del 

,j'ae1, PM• l•"te poclria negarlo, 1nolueo por amor propio, OWUldo -

ooa.ideraae que au pronunciamiento ea'tuv1•H a:rreBlaclo a dereobo,-

o por temor a qu el Superior diotaae un pronunoiamiento oontrario¡ 

o poclda oonoederlo por un ex.caso dt:1 delioaileza en el deaeo de que 
la8 partea adquie:ran la oonv1ooi6n, media.nte una aentenoia. oonfir­

•'tori&, de la juaUoia de au .tallo". A.u ei eataa ap:reoiaoionea,­

•in eaibarl'Ot .. oouideru gratuU&il -podr!& penaane, tal ves, -

que el juea en lo personal carece de into:Ña en que alguna• de aua 

reaoluoioua aean nvooaaa.-, peraiete en al. lnilllo la imp:reaidn -

de que Hmjant. licencia H indebida, de que trastorna de e.launa 
manen el oonoepto 4e la apelaoidn1 •• lata otra oonaeouenoia iD-­

¡rat& ele la divisidn del prooedimiento a la que alucli antes, ls -

que, de cleaapuieoer, evi ta:r!a en lo absoluto loa inoonve.nientea a 

ella,pnjado•• Pero de oua.lquier forna, en el eat&clo aotual de la 

regla11111n1iaoi6n, oont:r& la d;enepoidn de apelaoidn, que ea t!pioa-­

mente un aoto arbitrario del jua¡aclor, ae da la queja, que, oomo -

bemoa Yi•to, tiene oomo f111&l1dad el control de la conducta del 1~ 

ferior, oblig4n~lo a ajuatarla a loa l!mitea exactos da aus atri• 

buoione•• 
(16) hfvolo, noa dice la inoiclopedia Salvat, aignitica "llsero, -

Teloido•o, in8uatanoial"J •1 esta cualidad H tan evidente -
que ae aprecia de inmediato, Hr4 notorial esto ea, "notoria­
•nte tr!volo'1 "Improcedente" •• el recurso incapaz de eer '9á 
lido, por carecer as un preaupueato o requisito ele va.lidaza -
reourao inter¡iueato tan a6lo por ciolestar o ganar ~ie~po. 

'(17) Op. cit., p4g. 187. · 
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La. admisicSn, segdn lo dispone el art. 693 CPC, ba da ser 

llana. y simple, esto es, sin oondioicSn, y debe decretarla el juez 

expresando el ci:ado en que la hace 1 es decir, da'be calii'icarla ma.- · 

nifeatando el ef eoto que le el&. 
¿Qi.14 son, pues, los efectos de la apelaoicSn? 

Nuestro CcSdigo proceaal, recogiendO laa enaeiiancaa o1'ai­

ca.s, habla· de admiaicSn "•n un solo efecto" (o en el "efecto devolJ! 

tivc"), y admiaicSn "en ambos efectos" (arta. 694, 695, 700 -:¡ 701) • 
.Antee de la reforma del aiio 1973, se agregaba. el llamdo "efecto -

preventivo", figura extraiia, introducida en el ñgimen del recuno 

por el lef;ialador me%icano de 1931, y que, afortunadamente, deaae 

reoicS, como consecuencia de la oitada. reform, hecba al CPC. 
El devolutivo " ••• ea el efecto constante. por el cual ae -

transmite el conocimiento del asunto al tribunal ad quem ••• l que 

es de esenoia. en todo proceso da apelacicSn" (1.6). lleca~ Bautiata 

. añade 1 " ••• no ae suspende la ejeouci6n de la reaoluoi6n impupada, 

pues de· realizarse la ejeouoicSn, '8ta quedar4 aujeta a loa efeotoa 

que p1·oduzoa el fallo del Tribunal Superior" (19) 1 revooatorioa, -

en au case, de cualquier acto da ejecucicSn realizado. 

A este efecto suele agreprse, bajo determinadas condioio-. 

nea, otro poi· virtud del cual la ejecucicSn o cumplimiento del acto 

recurrido, causante quiz4 de modifica.cionea sustanciales e irrepa­

.ra.blea en la. persona, bienes o derecho& del ejecutado, queda en 

euspenso, detenida, en tanto se sustancia y falla el reouraoa •i 

el superior confirma la. decidido y ordenado por el inferior, &ate 

queda en libertad de. ejecutar, ya sin reatricoidn alguna, au pro-­

pio mndato¡ en caso contrarior la ausponsi6n queda sustituida por 

la liberacicSn total del venoido. A esta ai tuacicSn so ha dado en 11:! 

mar, y El.&! lo ha.ce la le¡, "ambos efeotoa", por penaaraa que •• 

forma con la. euma del devolutivo y del suspensivo. 

~n rigor, lo que se suspende ea la. competanoia del juea, 
. tal y como si fuera declarado lnoon;>etente, eet;Wi estableo• el se­

gundo párrafo del art. 694 CPC ¡ dabe, puea, abatanarse de praoti-

1 Ouasp., op. oit., págs. 1)60 1 siga. 
19 Op. cit., pág. 502. 
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car medida alguna. tendiente a ejecutar o cumplimentar la aentencia 

definitiva objeto del recurso, o de seguir conociendo del proceso 

principal y SUB·incidenoiae COD posterioridad al auto O reeolucidn 

impugnadoaa cuanto hiciere desobedeciendo este principio ea nulo 4' 
pleno derecho. Sin emba.rgo, no 'olvidando que exieten ouestionee, -

secundarias respecto del fondo del negocio, de naturaleza urgente 

o inaplazable, que no pueden permanecer desatendida• por tiempo :L,a 

definido, el legislador reaervd competencia --no juriadiocidn, C,2 

mo dice el precepto- al juez para resolver,en la secoidn de ej•O,! 

ci.Sn, todo lo concerniente a dep6aito, cuentaa, ge.atoa 7 aclminia­

traoi.Sn •n general del bien litigioso, embargado o intervenido. 

Por '11 ti.mo, nuestro CPC añad!a un tercer efecto, llalllado -

"preventivo", que, Hgdn rezaba el tercer P'rra!'o del arl. 694, -

hoy derogado, "a6lo significa que, interpuesta la apelacidn, ae -

mandará tenerla presente cuando, a.pelada la aentencia definitiva,­

se reitere ante el superior lo pedido en au oportunidad1 prooeu -
respecto de las resoluciones preparatorias y de laa que deaecban -
pruebas". 

Este "efecto preventivo" era, como obaem el 111Uetro l3ec!. 
rra :Bautista (20), "una. caprichoaa novedad", implantada por el C6-

digo de 1931, que no respondía a una aituaci.Sn correcta, Di real -

ni jur!dioamenteo 
Como se puede ver por ~o tranacri to, en :realidad de lo que 

se trataba era de dar al litigante afectado por una resolucidn ju­

dicial que la deaeoba.ba una prueba, la oportunidad de incontoraaz­

s,. con dicha. resolucidn, en forma condicional, esto ••• pudiendo • 
hacer valer esa inconformidad oportunamente ante el aupel'ior al -
apelar contra el :fallo definitivo ai 4ste le resultaba deefa-,ora­

ble, ya fuera a causa del desecha.miento de aaa prueba, ya por cual 

quier otro motivo adicional • 
. Ahora bien, si bien ea cierto que la "apelacicSn pnwnti"Va" 

ora una forma de impugnar una determinada rHoluoicSn del jues, H­

ta. impugnaci6n no podía ser, ni tenia porqu' serlo, una apelaoidn, 

ya qua en ninSlin momento surg!a la controversia, la opoeicidn u -
(20) Op. cit., loe. cit. 
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pntenaionea o cliterenoia de opiDionea entre la• p&rtea, propia '" 

oanoter!litioa de eete rioureo. De modo que el reformador de 1973 
eatuvo acertado al euprimirel "eteoto preventivo" de la apelac16~ 

como tal efecto, pueeto que el reoureo de apelaoidn no puede, ni -

16¡io8; ni ju:r!clicamente' tener 11111• efe oto• que loa do• dniooa que 

eiempré le han reoonooido la doctrina y la le71 el devolutivo y el 

euapeneivo. 

Por otro lado, ea indudable qua loa li t1611ntH tienen todo 

eldenoho del DIWldo de promover 1 ofrecer cuanta prueba eatl a au 

cliapoaioidD p&ra demostrar en juicio la verdad de aua af'irmaoionea 

1 pretenaio11ea. Aa! aa que 11 el juez le niega a una cualquiera de 

laa partee eate dere.ciio, al recba.zarle una o varias pruebaa, tal -

actitud debe aer combatida o atacado. d& algdn modo • .J:;l problema -

oonaiatil'll eolamente, pues, en dar íorma adecuada a Hta iaipugiia­

oidn eapeoial. 

ED el l>enobo Eap&ñol, por ejemplo, ea posible pedir la 1!. 
poaioidn (revocac16n) del auto deneeatorio de la prueba, deaeobada 

la cual, no oabe ya apelar contl'a la reeoluci~n que recaiga. Pero 

el haber intentado eae reourao le da derecho al afectado a formular 

en aesunda inatanoia una :repeticidn de la solicitud de revooaoidn, 

7 entonces aer4 el superior el que decida en definitiva. 

Loa preceptos relativos de la LEC son el 567, el 381 7 el 

862, inciso lo., que dioena 

"AR'l'. 567 .. Contra las providencias en que ae otorgue a,! 
guna. diligencia de prueba., no se dal'ét recurso alguno. Con­
tra. laa en que ae deniesue, adlo se podr.i utilizar el de -
repoaicidn en cinco d!a.a, 7 ai al juez no la eat111Bre, po­
clñ la 11&rt• 1ntereaada reproducir lá aüal!B pretenaidn en 
aesunda inat&noia". . 

"il'l'. 381. Cuando la repoaioidn ae refiera a laa provi­
dencias de mera trami ta.oidn expresadas en el art. 376, -
contra el' auto reaolutorio de la mism:i. no se dar' recurso 
aisuno, aalvo el de Haponaabilidad del juaz que lo llU'bie-
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:re dictado, 1 la facultad da pedir en aegunda in•tanoia la 
subaanaoicSn de la falta ouandc proceda"• 

"ART. 862. Sdlo podrd otor¡arae el noibimiento a ¡ml8'­
ba en eegunda inatanciaa . 

lo. En el oaao del art:!oulo 567, 'ai la Sala e•U•:re .­
pertinente la cliligenoia de prueba deaeaUmada eil primen. 
instancia". · 

No no• parece acertada la aoluoicSn de la LIC, porque oon -

ella ae Violenta la naturaleza del recurso da revooaoicSn, que aol!, 

mente debe aer procedente en contra da loa deontoa 1 autoa da -­

ro trilmi te, que supuestamente aufren da un error o equi'fOO&oi&a ta 
voluntarios, caao en el que no H encuentra de ~ modo el auto 

qua deniega una prueba, el cual lleva implfoit& una intenoicSn daf! 

nida, fünt!.:l.d.a. en un pleno conocimiento da oauu. 

Bn nueatro medio, ol Ct5cligo Federal da Prooedim1entoa Ci~ 

liB (21) proporciona. una ooluoi6n di•Unta, que eatimamoa ipalAle,a 

te inaceptable a hace apalable el auto da que •e trata .!! !IÜ2.! 
efectos {art. 87). Eato impone una inneceaaria 1 perjudicial aus-­

pansidn del proceso en tanto se ventila la oueaUcSn ele si dabe o -

no o.captarse la prueba rechaza.da¡ inneoeaaria, porque, como 1a H 

sabido, la util.idad o idoneidad de una prueba dada acSlo ea ap:re-

ciable hasta que se dicta la deoiaicSn da tondoa ai lata reaulta -

contraria. a los intereaea de aquella de laa partea a quien ae da­

neg6 la prueba, a ca.un pnoiaa11111nte ele esta oirounatanoi&, ello -

sisnU'icar4 que dicha. prueba era al fin 1 al oabo daciai•I ai, -

por el contrario, 1 a poaar de baWraele reobaz&do tal pl'Q8ba, la 

sentencia le resulta favorable al litigante que la propuao, aer' -
porque esa probanza no en a f'in de ouen'taa importante. ~ modo -
que no tiene oaao suatano1ar todo un proosao de aegunda ina't&Doia 

scSlo para decidir la admisicSn de um. pl"Ueba ouya importaiioia u -

·juicio ea incierta, y que tal vez naulte nula al :f'inal. 

(21) E%pedido por el PrHidente da la. Bepdblica, General Manuel -
!vila. Ca.macho, en diciembre 31 d.e 1942, on vi¡or 30 d.faa daa­
pués de su publica.ci6n en el Diario Oficial en febrero 24 da 
1943. 
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l'inalmente, ctebo deoir que el eu.Ututo imUtuido por el 

ntol'lllfldor cle 1913 en lu¡ar 481 deaapareoido 11eteo'\o prevantivo•,­

o ... , la ape~oidn en el eleo'to el.evolutivo, en loe oseo• en qu .. 
aquU pl'Ooeclf&, ao • pa.reoe aer •1 ata adaouado, &Ullque sea la 

dnica 1oluoi6n poaible Wl& ves cle11oartada1 la1 demila, l'UH tiene -

el iDoonveDient• de que puede llegara• a diotar la aenwnoia ele -

tondo ele primera inatano1~·11n que el raourso haya •ido reauel'to,­

oon lo oua.l la apelaoidn quedar!a ain ma:teria, '\:ra1 haber da.do lu­

pr,no ob1tante, a un& inneoeaaria aotividacl del drg&DO· de 84liUDda 

inatanoi&. Pero, sobre todo, e.Eiate la gra.v11iia otrouna'\aaoia a. 
que, babiendo d.Hapareoido la posibilidad. de repetir •l otreoimi•.!!. 

to de la prueb& denegada :mt• el auparior, 11uede da.rae f'o1l111ente 

e1 ouo de que el liti¡ante c111a. a.pda.oi6n oontra el auto une¡at.2 
l'io u la Pl'lleb& quede sin mate1.'ia., du"oid'> a.l mpido dictado de la 

Hntenoi& de tondo, deatavo.rable para 41, 1 qu1;1 en'ta.ble, oouecuaa 
wmente, una nueva apelaoidn en contra de H& ae11tenoia, haoiendo 

.•ler como a¡za"fio preo:Laamente el que el a quo 11lubidame11te •:r­
'" cl11ld ua p:n&eba en w oonoepto detini1iiva .P&r& el l.zito de au PZ!. 
teneidn, •• enouentre con qua la le;; lo Da. privado de la oportwd• 

dad de nadir a1& pl'\leba anta •l .)ue1 de ape~oidn, c¡uien HS11:1'9-
1111nte 1 en Yi•'\a de tal oirounatanoia, volwd a.fallar en au oozi.. 

'\:a. ~oclo eato aignitioa, en '1ltiua in1tancia, una in;juatitioad& 

11~ taoidn, 1.mpuH1ia por el refol'llBdor, al dareobo c19 defenaa an­

loa tribunal•• c¡ue aaiat• a todo individuo, oonaagraclo por el a:rt,! 

oulo 14 Coaatituoioll41. 

Qii1a4 lo• inconvenieatea 4e la• aolucion•• que 11.emo• :reYi• 

uclo al problema ele l& impugna'bilidad ele la .reaolucidn denep"toria ./ .. -

da la prueba. qued&11n obviado• ai en vea da la apelaoi6n en cual-·· 

quie:r:a u aue eteotoa, o de la :revocaoidn, ea'tablec1're.moe aomo 11!!. 

cli.o 1111P11611&UVO en contra de la referida reaoluoidn una limple aa­

Uteeta.oidll de 1Doontormidacl con la miema, •in forma u reouno, 1 
111l llllh efecto que el de aervir de antecedente o pnpe.mtift paza 

poder repetir el otreoilDiento de la prueba reobauda, en aegm:ul& -
1 iutari.oia. 
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.Ahora b111u ¡quf or1terio ae ai¡u• en la la;y para determi­

u:r cdnilo debe deoratarae el etaoto devolutivo 1 cuindo deben de­

ontan• •amboa eteo'toa"? El CPC1 u! como la. mayoda de loa auto­

~·• adoptan la 1oluo16n que podrla d.enomiun• "regla gennal-e%­

oepo1onea"• pr111111ro ae eatableoe que uno da loa dos eteotoa, el d!, 

YOluUvo1 ·debed ngir oomo norma general, pan dllspu41 paaar a -

•n'Wll8rar loa oa108, p:reoisoa 1 detalladoa 1 en que deba 11roceder, ~ 

oomoe.xoapo16n, el efecto auapenaivo1 tal ooaa 1 1 no otra. 1 preoe¡>­

tda el art. ó95 CPC (idlntioo al 383 LEC, del que tue ~opiado te%­

tu&llllente). T por au parte, al art. 700 CPC oontiane la IDW118r&­

oidn taxativa ele laa dnicaa resoluoio11es O'lq&a apelaciones deben ~ 

Hr admi.Uclaa, exoepoionalmente 1 "•n ambo• eteotoa11
, •adeúa de -

loa oaaoa cleterminacloa e:r.praaal!l8nte en la le111 a 
•1. De la• aentenciaa detinitivaa en loa juicio• ordina 

rioa, salvo traUndoei' de interdictoa, alimento• y ditereñ 
oiaa co111uplea1 en los oualea la apelacidn aei·' admitida -

. u el eteoto devolutivo; 
II. De loa autos definitivoa que paz&lizan o ponen tfr­

miDO al juioio haciendo illlpoaibl• au contiDuaoidn1 ~ 
UI. lle laa ••ntenoiaa interlocutoriaa qua paralizan o 

ponen t4rmino al juicio haciendo imposible au oontin1&&- -
oidn•. 

UD auperf'icial e:ramvn de la• -trea !zeooion•• que •• acaban 

ele ciU.r basta para oonolub que el criterio SQ1a utiliaado por el 

leg:lalador paza aeparar laa :reapec'li"VU proo•denciaa ele loa eteo­

toa dnolutivo 1 auapeuivo de la apel&oidn H el d9 la de1'ie1ti"S­

.9! del aoto que se recurre, toaando H"ta voa en sus do• .sipitiOA 

doa ele• deoiaidn final ¡ concluyente d8l litigio sustantivo, 1 ao­

breaeimiezatc del p:rooeao, o H&t im,poaibilitacidn de la ¡¡lllilli6n 4e 

la aentencia • .leí, loa ao'toa no d.etinitivoa -que aon1 d.e a.cuerdo 

con la 1171 todoa loa no oomp:rendidoa en laa e.xoepoionH a la n­
¡la pDeral del art. 695 OPC, aal'VO loa deontoa 1 :reYooablea1 loa 

d.ictadoe eD e,jeouci6n de .. D'Mnci.a, nourriblea en queja, aal 00111.!) · 

loa p%0pioa ele ea te reouno J 7 loa anulable• por apelaoidD e.z.trao,¡ 

diuria- aon apalablea en al devolutivo¡ 1 lea actoa d.efinitivoa 

--que, como 7a viJDDa, ~on laa aentanoiaa detiniti-vaa de loa juioioa 

ordillarioa (con la aalveclad exprHada en la fracoi6n I dd art. -

700 CPC),7 loa autca detinitiwa • interloou'toriaa con tuersa. ele df. 
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finitivaa-- 10.aon en ambo• efeotoa. 
Bo podamoe poner en duda el aoierto con que nauelw el PI!, 

blema el legiaíaaor, úxime que uiate la cirounatanoi& ele H'Ur -
respaldado por una imprHionante leg14n ele autores de innegable au . . -
toridad, 1 ea ouoetilSn explorada. Sin embargo, la norma que ae toma 

COlllO general 1 que fija la ~plicaoidD 411 efecto devoluti'n 1108 a 
rece vaga e impreoiu, lo cual, aparte da impeclir la nclonde1 11-

nal do la aoluoi4n adoptada, provooa mdltiplea malentenclicloa '1 004 
fusionee en la interprataci4n da la 191 tanto ~r J!&rte de loa U-· 

tigantea como de loa fw:i.cionarioa. Hace falta preoi11ar •in .lusar a 
eludas loa oasoa espec:S:ficol del devolut1TO, no en la fol'lll& Z\lclilm,! 

ta.ria en que inten'ta hacerlo la ley, •n la recilll reformada t:no­
oi6n I del art. 700, aino en \lJl p:recepto enWll8rativo ailllilar a ••­
te¡' pero para. ello se requiere conta.r oou una clasif1oaci4n clan 

de las resoluciones a.pala.bles --J.a. oual, a eu vea, aupone 1UI& IQ8• 

via de lae reaolucionH judicialea en general-, oon ba.ae en la • 
cual pudiera decirse• de 'talea :reaoluoionea, ,.ta 1 lata ea nou­
rril>les en un solo e!ecto, 1 ••t&• otn.a lo son en am'boa. in el o.! 
p!tulo siBUionte procu:rar4 eatiefaoer todo• eatoa requerimientos,­
en una f'oraia sietemitica. y ra11oaabl•· Pero por ahon, a! mo ea po• 
sible consignar que fOllAS las apela.oionea interpuesta• en loa nu~­
voe ;juicio• "espeoialea" -que p:rttenden per,pet\¡&r el eep!ri tu u 
loe antiguos sumarioa-1 incluao la• de la• aenteno1ae lliaaa, Hf 

como tambiln las de cualquier otn olaee de :n•ol1101oua -auto• -

c1e1'initivos, interloouiori&1 1 dellld•- son adaiai'blH •1•!9pl'! •• -

el devolutivo, con d prop411to ü no 01-t&culiaar, lluta dollde -

aea poa1ble, la pueata en pr'otica de la deciai6a de fondo, •a a­

teuoidn a l& urpnc1a • 1n&plasabilic1a4 caraoter!atioa• da la• -­

teriaa propia• u esta ola•• de prooeclimientoa. 
b cuanto al ar\. 700 CPO, debo claoir que eu f:raoo1dn III 

ea cliaparatacla 1 debe a•r 1uprim1c1a 1in J'ep&l'O• Habla 48 um es .. 
ña fisura, que poclria aer llaaada •aeatencia interloautoria uf1JI! 
tiva". in primer lagar, no ha¡ "1entenoi&• iDterlooutor:la•"• oomo 
ye. dejl aaentado, aino .!!ll2.!, interlooutorioa. Y en HfiUDdo lupr1-

.•i la. raaoluc16n de que ae il'&ta "paralisa o pone t4mino al Jui--' 

oio 1 haciendo impoai'ble au coniinuaci6n", no puede 181:' ala que da 
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Upo dafinitivo, jada 1Jlterlooutorio, Hto .. , pro'Yiaional o et!­
maro, puea, aea oomo aea, lo cierto u que despufa ele ella ;ya no -

sigue :nada., a• acab6 el p:rocHo, ae acaW todoa perd14S lo poco que 

de "interlocutorio" hubiem podido tenor, Jl6r& coiaverti:ra• pltm.­

¡;¡ente en d.ofinitiva. Xi siquiera puede soatenerae que 1m& z-.aolu-­

cicSi:i ¡¡udiera. aer a l& ves interlocutoria 1 defi.nitiva, como la que 

recayera en un incidente tormdo pan ventilar wia excepcidn dila­

toria. oualquiera, porque entonoea la forma ser!& lo ele msnoa, Do -

importar!a, ai el a.oto •• materialmente definitivo. 

El art. 696 CPC da lupr a una nflez:l.dn 111111 clant:ro ele ea­

te tea, de loa efeotoe de la. apelaoilSn. Uanoiona ¡ior prilloipio 4e 

cuentaa W'l& .tiansa, que debe pN1tar quien dene la auapeaidn del 

aoto apelado -en este oaao, una especie IDll1 ooñcnta u naolu­

ci6n-, cuando tal aoto pued• aer normalmente oumplilllentad.o o e3e­

cutado librementEi ;por el a quoa u deoir, ea poaible, •cliante el 

otorgamiento de una fianza ante el propio a quo, obtener lo que 70 

llamo la "converaicSn del efecto cle la apelaoi'1n". El pNoepw • -

parece oritioable poi· dos razones. la primen., porque el "oonwz-. 

Ur", o 11iodifioar el .efecto en el oual •• admitido el reourso, no 

cuenta, dofiniti'vamente, entre las funcionH del j11ea ooll111n • .U el!, 
oretar el efecto devol11tivo, eate juez eat<t "oalifi~do el gzado", 
t4cnicar.oente dioho, oon forma de l'Bsoluoi.Sn, 0011.1;xa la que DO p~ 

cede recurso alguno Di ea revo9a'ble de oficio¡ resulta puea 11'&1-
co y antiproceaal que la ley miama., d.eaoonooiendo lo an'\erio:r, le 

c1.6 a.l juez el podar de revocar el grado por a! lld.llllD, ooa que, iB, 
disoutiblemente, corr.aponde al auperior en au llBP9l de tal. t se­

gunda razcSna ¿porquf 1:1.1111 tar arbi tnriamena al beneficio de la 

fianza a solamente o1e1'taa eapeciallaimaa a.pelaoio11.ea?1 laa de " .. a 
tenoi&a interlocutorias oon fuerza de cla:f'iDiti'Vaa que DO ;paralizaa 

ni ponau Hrmino al juicio" {galimttaa ilántelisible • ine.zpU~ 

ble, por lo delllltaa ai las dichoaaa reaoluoioua son a fill de ouen­

taa definitivaa, ¿porquf no te~ el juioio (1)?). Cno que aeta 

artículo debe ser reuoho totalmente, desde UD púnto de Tiat& 9'a 

cox:ipleto 7 razona.ble, en Vista de lo anteriormente ez:preado. 

A. pro:;¡;ósito d.t la :t'ianza, por último, dir' que a;pareoe •a 
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oionada de nuevo en el enoabeudo del art. 699 CPC, concebida de -
fo:ma trapent&ria e incompleta.. !'rimero, •D el art. 696 la 1'iaDsa 
•e :raqueria para au•pender la ejeouoid~ del aoto apelado, cosa pe¡ 
feotamezi'te correo a en prilloipio 1 pero ahora se no• dice en ea te -
ot:o preoepto que la fianza ea reqUiai to neoeaario pa:a qua el ªP.!. 

lado pueda ejecutar una •entenoia nourrida en el d.evolutiiro {re­

c¡Uiai to nunca. e.zi¡ido ni ol1Jllplido en la vid& roal, ,por cierto)¡ -
cliapo•ioilSn que eatimo incorrecta por lo que expondrf en aeó'uida,­
eabosando de pa•o la teori& que pretendo oonaagrar en mteria de -
fiua& en apelaoidn, 1 que desarrollar& oomo ae debe en el oap!tu­
lo 8i¡l1iente. JA fianza judicial ea una madid& oautaw para ou­
brb daño• 1 perjuicio• ooaaionadoa indobidamnta a la• panom•1-

. puaa bien, al venoeclor en un juicio dado ba adquirido un derecho -
leg!timo por virtud de un mandamiento wlido de autoridad. compete.a 
u, OOD ü:racho -"Valga la redundancia- de hacerlo valer •D contra. 
481 veDoido, con el aU%111o dd jues. J.palada la Hn'Hncia nl&ti­

ft eD amboa efecto•, H operan au auaponai6n automiuoa, la cual 
ill}lecliri al wnoedor el liaoer ataotiTo de inmediato au derecho, -
oon lo que .. le oaunl'ltn ¡rav .. daño• y perjuicio•1 o bien, •i la 

apelaoilSn e• devolutiva, el apelado podrlt obtener da todo• modo• -
la •ua:penailSn, aiemp:re que acredite la nao .. ici&d iuxouaable de -

tal a.elida, oon lo que •e ten~ la• mi•ma• oonaaouenoia•• W.¡o 

entono .. , el apelante, oomo oondicidn pa:a la eficacia 1 •ubsiste!, 
ota u la •uepenai4n, D 'l'Ollé. il'EL&.CIOli, d.ebe1' otorgar fianza a11. 

beufio1o 1181 apal&clo, •il:a perjuicio de la oontn.fiansa que l•'H -

U •1 iAliau en la ejaouoidn • .bi H que ea al apelante, 110 el &P.!, 

l&clo, 00110 da a antend.e:r aau art. 699 CPC, quieri debe oara.ntizar 

~ pl'im8r lugar lo• dailo• 1 perjuioios. 'l'al precepto, pu••• deba -

ter refonaado, o bien, •Utituido por otro a. alcarioa 11111• general. 
.. . 

Ilie IMPUZAWIDTO. USTIKOIIO Di APiUCIOI. 
Aclaiticla la apalaoilSn, al juez debe ponerla OU&llto ante• -

,n oonooillliaDto y a dis:ioaioidn del superior, ane.J:IUlclo al 1Dto1'1118 
tu• le rinda al nspeoto, la documentaoicSn Deoei;aria, a f'b de en~ 

ZUolo de los an'Hoed.entaa 1aeceaario1 1 dami• dato• relacio.aadoa 
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con l& reaoluoidn que a• reou:rre. 

Bata documentaoidn puede con•i1Ur, en.uno• oaeoa, ell el -

expediente original del juicio del que ema11a la apelaoidn, 1 en -
otroa, en el llama.do "teatimorU:o de apelacidn", legajo forme.do oon 
copia& certificadas da todas las conatanciaa ele autoa_ ..... aoritoa,­
aouerdoa, reaolucionea, acta• 1 documento• privado•- cleaipadaa a 
este fin por las partea 1 por el propio jues, 1 que ae integra a -
modo de duplicado parcial de las actuaciones origiaalH, ouando 1,! 

tas no eatln ell ••ta.do de ser remitidaa. 
De'bemos diatinguir, para loa efectos de dete:rminar la cla­

se y contenido de la dooWll8ntaoi6n anexa, trea poaiblea 'ftriallte• 
del rocurao, de acuerdo con el eteoto en que ae admita 1 con la fa 
dole de la :reaolucidn atacada. · 

l. AP.ELACIOJ¡ SUSPENSIVA, o "en am.boa eteotoa•. 
En vil'tud da que le. apelaoi6n auapenaift., por cletinioi&n,­

pri va. al jUH d.el conocimiento del negocio, no hay :ras6D para DO -

enviar a la Sala el expediente original, toda VH que 7& RO le H 

posible a aqudl :realizar actuaoi6n alguna en el juicio (aall:vo la• 

concernientes a ouostionea adminiatrativaa inaplazablea, en\ll1ci~-­
daa por el a.rt. 702 CPC, para ouya atencidn debe oouervar el jues 
la seooi6n de ejecuci6n) • Ea date el md:ximo deaic1e:ratum, la aUU..­
ci6n dpUma, dada la inemcU.aU'Vidad que implica, 1 por el boho, -
ademla, de.ba.oer poaible ei·aooHo directo del juH de apelaoi6n a 
lo realizado por el inferior. 

2 • .AREI.LCIOB :WVOLUTIVA. PriMr aupueatoa COli':li. A.UfOS. 
En cambio, tra'Wndoae cla a.pelacidn devolutiva coatza auto, 

como tambi4n, por detinioi.Sn, •l juH queda. autorizado 11&1"& c.onU­
nuar aiD áa tñmite la ejeouoidn·o cumplimantao16n clal auto nou­

r:rido, que no •• auapende, ea preoiao que oonaerw en au poder la• 

actuacionH origiM.lH del juicio, a tin de fundar en debida tol'la 
loa aotoa ejecutivos que emprenda, 1. aobre todo, porque el. juicio 
mismo le pertenece por derecho, porque no ba concluido. liln eat&8 -
oondioionta, deben aeleocionarH cla entre todaa la• oonatauoia• -
que materi&lm8nt• componen el expediente, las.que, a juioio c1e laa 
partea, sean la• m4a id.611.eaa 1 conduoentea para c1emoatrar aua rea­

peotivaa pretenaionea1 adioionada.s, en todo oaao, coa lu que el -
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jus ••ti• oonvenientea. De todo ello ae expiden oopia• oerUfi"!, 
claa que, gloaaclaa en fo:rm, integran el teatimom.o de apelaoicSn, -
clooumento qu H el que finalmente .. remite a la Sala. 

3. .APELlOIOI ]1¡VOL11.rIVA. Segundo aupuH1io a CO!l'.rBl SEBTEl­

CUSe 

iate aupueato oonoierne en excluaiva a la• •entenoia• de -
loa Juioioa llaaadoil especial .. , aegdn ae desprende del reoiente­
•nte reformado azot. 714 Cl'C¡ ae oon•iclera que, aiendo el aoto im­

pugnado ad& meno• que la aentenoia, lo indicado en oaao ele apela­
oi6n .. en'Vi&r al auperior el e:z;pecliente original, por lo mi.amo -

que •e :remite tr&~dose ele la apelaoi6n •uapenaiva, ••sdn lo ez­
plioaclo en ·el p4rrafo lf m• oomo la sentencia, en virtud. d.t la !,a 
dole uvoluUw. del reouno, e•tl en poaibilidad. u aer ejecutada, 
queda a d.i•poaioi6n del JuH W• ll'.J.'ld.~mo ex Pl.,,:t"eso, fol'lllLdo con -

oopia oe:rtificada ele la propia aentenoia 1 deuda conata.Roi&• neoe-
• . 

•ria• para au ejeouo16n, en el que oonaañn todu 1 oada 1111& u 
la8 proviünoiaa c¡ue .. :nalloen a Hb fin. 

+-+•+-+•+-+-+•+•+-+•+•+-+-+ 

Paaemos ahora al amliaia dello• praoeptoa del CPC relati­
'YOa a la foraoicSn del teaUmonio 1 •u remiaiúD, o la cle loa auto• 
origin&le8, cuando U! proceda. Laa tre8 &i~OiOD8& que, OOD 1'9S­

J.)80W a HU pwato 1 hemos hallado •in ditioultad, no enouen'baD en 
ia le1 una fol'lllQlaoi6n iplmente ol&na la reglament&oicSD oareoe 
ele •ia1ieca, 1 adol•oe, .ademh, ele repetioionea 1 contac\icoione•• 

El a:t. 694 CPC ea°" destinado a eata.bleoer loa ei'eotoa 49 

la apelaoicSn¡ 1 se1 1 en au primor p;Crrato, babl.& del devoluiiivo, o 

"un •olo efecto"J eD el.aesundo, cle "ambo• efecto•"• Pe:ro en 11J4'1' 
cle limitarse a eDuurarloa 1 d.Hcribirloa, oomo deberla as= au d.':l! 
oa t\Uloi~n, dado su caricter 49 .precepto pnlrico y PZ'incipal, i.Jl­

tzocluce U1iallH cle prooeclimieDW reapeoto al efeoto d.nolu'ti"Ot • 
d.iapo•ioionH. ele oaz'oter Hou.ndario a 'la• que, Uonicamente, = -
oorreapoacle Htar abta 

"Aif. 694. El reourao de apelac16n procede en U."1 aolo -
efecto o en ambos efeotoa. En al primer caso, no se suepem 
de la ejeoucicSn del auto o sentencia, ¡ ai cSsta ea datim.': 
Uva H deJañ en el jusgado1 para ejeo'lltarl&, copia oe:ot.! 
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fioad& de ella 1 ele laa clemila oonatanoiaa que el juez H'li! 
1111 naoeaariaa, :remi t:14ndoae desde luego loa auto• origina­
lea al tribunal superior. Si ea auto, se :remiUñ al tribJ! 
11&1 'teaUmonio de lo que el apelante señalare en el eacri• 
"° ele apelaaicSn 1 a 11 se ag:regamn, a costa del aol:ltisa.s 
te, laa oonatanaiaa que &st• aolioUe dentro de tres d!aa 
siguientes a la aclmia16n del recurao.• 

!odo eato debe reaervarse para art!ouloa auceaivoa, que •• 

ocupen exoluaivamente de desarrollar con la extensidn neaeaari& el 

procedimiento a aeguir en cada oaao. Ea el oaao de 1011 'ar't!ouloa -

697 CPO --que repi'lie lo 7a diapueato en el 694 aobre apelaoidn a.­
volll'tha contra auto- 1 698 CPC --que contiene tamb14n wia repet! 

oidn de lo 7a diobo en el lid.amo 694 1obn apelaoidn devolutiva ºº.! 
t~ aentencia--, loa cuales, respectivamente, estipulan• 

•AR!. 697• Si la apelacicSn devolutiva fuere de auto o -
aentencia interlocutoria, scSlo se remitirl: al auperior t•! 
Umonio de lo que soñal.sre de loo auto• •l apelante, con -
laa adioionH que baga el colitisante y el juez e1U1111 no­
oeaarias ••• El apelante debeñ aclicita.r el testimonio cle_a 
tro del teroer d!a de la admiaicSn del reourao, exp:reaand.o 
lo• partioularea que deba contener. Tranaourrido eate tie,e 
po •in haberlo aolioi t&do, •• le ne¡arlt el teatimonio 1 •• 
tencbll por firme la reaoluci6n apelac1a ••• • 

"AR:. 698. No a• suapendeñ la ejeouoicSn de la Hnten-
01&, auto o providencia apelados, cuiindo ha;y& 1ido adz:dti­
d& la apolaoidn en el efecto devolutivo. En eate caao, ai 
la apelaoicSn fuere de aentenoi& dotini'\iva, quedarlt en el 
juz¡ado testimonio de lo neoeaa.rio para ejecutarla, :remi­
tiendo loa auto• al superior, como a• preVi.ene en el a.rU­
oulo 694 ... " 

Tales :epet:i.oioua aon ooioaaa 1 ;poddan •vi. tan:• madiu'lit 

'UD& adecuad& oomprenaicSn dal útoda legialativo. 

Y ;por ai fuera poco, eüate wia contracliccidn ent:n loa a¡ ,,, 
tfouloa 694 y 697 CPC -tal vez poco importante, pero que expoDt¡O 

OOCIO 11111eatra. dal ;poco ouid&do que H puao en la elaboraoicSR ele to-

do el CcSdi¡o en pneral. El primero da loa arUouloa oi tadoa diaP,2 

nen que la• constancia• del a¡;elante pal'& al testimonio deben ae~ 
J.arae "en el Hori to da apelacidn", pudiendo el ooli tigaate adioi!, 

narlaa dentro da loa trea d!aa aiguient88 a la admiai6n del :recur-

101 por au parte, el segundo precepto mencionado Ht:i.pula que di-

' cha.a couta.nciaa deben a•r aclioitad·aa por el apelante "dentro dal 
•' 
tercer d!a da la admiaicSn del reouno"' aiiadiendo que. - oaao coa 
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tra.rio, ae d.eseobari el mismo, tenUndoe• por firme la reatluoicSIL 

combatida. ¿cu&l ea, por fin, el momento oportuno en que el nou­
rrentQ debe cumplir con este :requisito de procedibilida4? ;.Anwa o 
deopufe de serle adm1tida au apelaoidn? Deade el punto da ñs1& H . -
trictamente losal de la admisibilidad del reourao, eaw ea incU.t•-

rente, porq_ue si ea de admi tira• tend.rC que aer admi Udo ain llllJO:r 

tr&mi te. De este modo, considero que lo ool'l'eoto Hda que el ••ÍÍ!, 
lamiento de conetanciaa Jla7a de fol'IDUlarae en el eacrito lliamo esa 

el que ae interpone el reourao, a fin de ni tar dilaoionea 1 ;p4rd!, 
da.e de tiempo indtilea, a.parto,Se ser lo ata aenaato 1 lcSgioo (22}¡ 
Gin porjuioio, naturalmente, de que de no aatiataoen• •ate :reqW.­

eito, el juH pudiera prevenir al apelante paza que oumplien, daJl 
tro do un plazo prudente que le fijar!a al efecto, oon el ad.amo, -
bajo el a.¡icrcibimiento de, en oaeo contrario, tener por no inter­
pueato el recurso y por firwe la reaoluoi6n apelada. (23). 

Lo anterior es por lo que tcoa al efecto devoluUvoa e1 la 

apelacidn ea contra sentencia, loa art!ouJ.oa 694 CPC1 8ll la prillaza 
p:i.rte de au primor p¡!rrafo 1 1 698, en au Jll&~• 0011duaente, 1Jlcl1oan 
qu!S tr!mitea ae deben deaahopr¡ 11i la apelaaicSn ea ooaba auto o 
interlocutoria, el miamo·art. 694, en la aegunda parte del lld.llllO -

primor p4rrafo1 as! como el 697, hacen lo p:ropio. 

que a 
En cuanto al efecto suspensivo, el art. 701 CPC ea-ableoe 

"Aclmitida la apelaoicSn en ambo• et'eotoa, el ~l1H nlllt! 
rd: 1011 a.utoa origin&lH deado luego a la Sala co:rnapon­
<liente 481 tribunal auperior ••• 11 

+1 .. 1 • 1 t ++++++t -+++++++ -

Ahora 'bien, basta antes de la :retoraa al CPC deonta.d& •D 

·marzo dAt 1973 1 exiaUa en la ley el tra.clioioll&l "•mplazalld.e.zito•,-

(22) 

(23) 

'ra.l como ;,a lo cliapoii.e el art. 234 ona, cuando, :retinlndo•• 
al efecto devolutivo, dice que "si H t:ratare de auto, ell el 
de a.dmiaicSn •• ma.ndar4 remitir al tribwlal copia ••• de la• -
constancia• aeii&ladas ,!! inteponer ..!,! recuno, aclioioD&da -
con laa qua señalen las deiíiíi11 partea ... 11 

jill miamo art. 234 CFPC citado manda que& "ai el apelulte DO -
señalare oonatanobs a.l interponer el :recu.rao, .!!. 'teDcb« .ti! 
J!2. interpueoto. Si laa de~a partea no hacen el ae.iialamiento 
que les corresponde, ee enviará la copia con laa oonatano:laa 
seiiala.daa por el apelante." · 
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que laao!a el juH & quo & laa partea, al admitir el reourao 1 ori!, 

nar au remidcSn al auperipr, 114ra qua aoudieran ante lata a dafe11-

der 7 hacer "f&lar aua cle:rtohoa. 

Bate emplazamiento lo era lldlo ele nombre, puaa en realidad 

Di la la1 alisma. ni loe jueoea e11 aua re11peot1 ·vaa reaoluoio11ea eeii!_ 

laban el plazo, ateoUvo 1 e:raoto, 4entro del cual.deb!a varifica.t 

•• aaa oompareoenoia, ni wcho menoa preven!an una MDOicS11, cual-:­

quie:ra que tueae, para el caso de inoWDplimiento por parta del o -

de loa izlte.reaa.doa, oomo pod:da aer la deol&racicSn, de oficio, de 

la deaaroicSll del ncurao (24). 
la wl'dacl H qua dicha f 6rmul& fue copiada por el le¡iala..; 

clor •%ioano, como tantaa otras ooaaa, de la LECa en efecto, ••te 
ccSUSo eatablecicS, recogiendo una larga tradicicSn hi•~111oa qua ae 

Z'tlDODta & laa Siete P&rUclaa, la diViaicSn del procedimiento de la 

apelaoi~ll.en doa partea o periodco, la cua.l, como dice Guaap (25), 
"•••Obli¡a a eatableoer un enlace o l!!.2 entre amboa periodoa, en 

"'firtucl del oul laa partea, que tiauraban peraonaclaa en la priman. 

iut&nci&, allWllen la oarp de comparecer en l& segunda, 1 ello •• 

conaip 111&cliante la oportuna intimcicSn que b&ce el ~uez a quo, -

pero u pan qua •• acuda ante 11, aino paxa ·que ae acucla ante el 

tribwl&l ad quem, por ooD&iguiente, ooncediendo un espacio de 1ii•l! 

po 9 iJ!.U,, en aentido tlonico, pr.n. que a• wriiique eaa ¡ienon&­

oidn•. 
Pero en el CPC Mzic&no eata figun clel emplAzamiento ea -

(24) ieauJ:ta iAtereaante notar que, en el prooedimie111io cle la ape­
lacicSn que in•U tlqe el ene, el cual oonaerva l& pa~Uoidu -
clal miamo heredada del Derecho Eapañol, ¡ que, 11or lo t&Dto,­
U.bla tambi4n del "emplazamiento" a que nos :reterimoa, n ti- ./' 
;la, aiD embargo, WJ. plazo, que ea de trea d!aa, contado• a -
partir de la notificaoidn de la admiai6n de la apelaci6n,·p&-
ra que el que apela "oouna. ante el tribunal de apel&oi6n a -
oonUnuar el recurso" (art. 243), mientra• que, en forma. &eP.,2 
:rada, ae remiten lo• autoa o el teatimonio; pero ai no compa-
rece dentro del plaso aeñalado a 11001:ltizluar el nouno•, ez­
pre&alldo agravios, ae daclara:ñ desierto •l miallll) (a.rt. 249) • 
.la!, el emplazamiento del C6dip Fede:re.l mantiene el verclad.e-

•Z!!,•ie;nificado y cont1tnido cle eat. acto procedimental, dentro 
u la eat:ruotura actual del recurso de apelacicSn. 

(25) Op. oit., _p4g. 1365. 
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en la apelac16n oarec!a de obJeto preoiao, era :lmleoeaaria, 1 H -

conaervabiL por mera tradioidn o eaUlo. Por ello, el ae¡undo i>bza 
fo del art. 1i97, que la ordenabB (1 ello tan sdlo pa:re. el oaao de 

apelaci6n devolutiva. contra. auto o interlocutoria), fue modificado 
por virtud de la dltima reforma al CPC, cllsponifndose en oambio -
que, al recibirse el legajo de conatanoias en la Sala, .. ta deber' 

notificar peraonalmente a laa p~rtea au llegada, si hubiesen t:ran.!. 
currido m4s de tres mesee sin aotua.rae (lo que, por lo dem41, DO -

os ninguna novedad, pues ya ae enoontre.ba previsto en forma pAlrJ:. 

ca en tl art. 114, f:rao. III, CPO)a Aa.bifndoae auprimido del teno 
lepl, pues, tanto la palabra "emplazami.ento" como el trtlmUe poz­

ella representado. 
Subsistid, eao a!, el concepto de "c1tac16n•, ocntenidO -­

en el art. 701 CPC, que ae refiere a la que hace al-interior a laa 
·partee para. loo miamos efectos que hemos villto del emplaaamiento,­
s6lo que ahora roeel'Vlitndol.a. para el caso de apelacidn auape11ai"Ya·O 
"en ambos efectos". Creo que ea lata \ID& expl'Gai~Jl llll1 adecuda -
que la de "emplazamiento" para designar eaa oonminaci6n hecba á -
las parte11, dado el contenido real del tdmite1 pe:ro como quiera. -
que sea, con la unificaoi6n del procediminto que 11'11• adelante pro­
pondrf, desaparecerían de todoa lilOdoa ••ta "oi~i6n" 1 cualquier 
otro trlmite an4loBQ, que resultar!an entonoe1 ilu1tilea. 

C • ~GUlUll\ FASE AN~ ~L AD QUEU. 

Con el env!o del teatimol2io o de 1011 autos origillalea ter­
mina la intervenoidn del jue& a quo. 

La aegunda. faae, conocida 1a por el tribunal ad quem, 'f91'-

1a sobre el verdadero proceso de &pelacidn. Comprende •1·4-••n"IOl­
viiaiento de és'\e en sus trea tradioionalea periodos• pca"1llatorio, 
proba.torio ¡ conclusivo¡ para que,. en seguida del proveido que 01-
ta para Hntencia, H emita la. deoiaidn impemUva de ••sunda iu­
tanoia, con.firmando, o bien revocando o anulando , el aoto impupado • 

Pasemos, pues, al estudio de cada una de laa trea tasea -
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PROCESALES propiamente dichas de la apelaoicSn, ad oomo de la aen­

tenoia de segunda instancia, aegdn Ht4n reguladas en 11uestro CPC. 

I. FASE POSTUL\TOBIA. 

Ordo11a el art. 703 CPC que "llegados loa autos, o el test! 
monio, en su caao11 , el tribunal superior debe acordar da inmediato, 

"sin necesidad de viata o i.ni'or111ea11 , 1obre la admisicSn del recurso 

y la calií'icacicSn de grado beobas por el inferior. E1 decir, en la 

primera providencia que dicte la Sala al :recibir el recurso tal C,2 

mo se lo rel!lito el a quo, debe resolver, en primer lu¡ar, si aqull 

ea o no admisible, deolar4ndolo bien admitido o cleaecb4ndolo ele ·­

plano, respeotivamente 1 en su caso¡ 1 en se¡undo lugar, oont'ina-. . 

da la ad.miaicSn, deberd: en aeguida. determinar el efecto procedente, 

ya. cea con.firmando así mismo el que haya dooretado el We:rior, •.!. 

to ea, la calif'ioaoi6n do grado que haya heoho, o revocttndolo ai -

tal ea lo procedente. En el fondo, lo que la ley ba querido logra¡' 

al dar a la Sala esta facultad de ooní'i:raar o :revocar lo aotudo -
por ol a quo es establecer un control, otioio10, de la aotuaoicSn -
de 6ste, tom'.lndo en cuenta que, como ;ya vimoa, el liUgante oan1011 

-Y con ra.z6n- de reourao alguno pare. impugnar la admisidn que d,! 
creta el juez, o pa.ra rocla11ar el efecto que el& a. osa admiaicSne -

Pues bien, si el ad quem enouentra i111llrooeda11t1 la admiaicSn, deTO! 

vor4 los autos al a quo pa:ra· la. oont1nl3a.oicSn del prooeclimiento oo­
mo corroeponda¡ revocado el grado, "ae prooecle:r4 en oonaecuenoi&", 
disposioionea ambaa contenidas en tl oitado art. 703. 

Doolarado bien admitido el nouno 1 ooní'irmado el efeoto, 
os a.hora el momento de aduoir la fundamentao16n o m0Uvacid.n de la 

protanaicSn impugnativa da la apelaci6n, diciendo :po;rgu4 ae &Jela 1 

explicando loa anteoedentea del caao ;y la toraa en que el &g1'&~o 

fuo inferido¡ ya que esta. fundamantaci6n, como ae noordad, bab:(a 

quedado en auepenao o pendiente desde.la interpoaici6n d91 ~cuno, 

en vista de que la ley no exip, ;pan que el mismo . pueda Hr adlli­

tido, que se expreaen desde luego loa agmvioa, sino que, 11or el -

oontra.rio, da oportunidad da hacerlo 1!.aata deapula. 

Ea por ello que el art. 704 CPC eat4 en lo oornoto al ..,. 
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plau.r al apelante para que en aeia dfa.a expreae agravtoa, de loa 
ouales ee corre t:raal&do (aon pro¡ecta.doe) a la contraria para que 
en otroa a•i• d1aa loa oonteate. 

Bl concepto do agravio, pcr cierto, noa lo explica Couture 
(26) d9 la aiBUionte f'orma.1 "llo se trata ya de la f'orma, aino del 

fondo, del derecho auatantivo :¡ue eatil en jueeo en n. Este error 
ooneiate normalmont~ on aplicar una ley inaplicable, on aplicar -
mal la 101 aplicable, o en no aplicar la ley aplicable •. Pueda con-
1i1tir, aa!miamo, en una impropia utilizacidn de loa principio• 1.§. 
¡icoa o empfriooa del f'allo. la conaeouenoia de eato error (iD jud.! 
cando) no af'eota a la validez de la aentenoia1 la que deade este -

punto de viata puede aer perfecta, aino a eu propia justicia... -
El ·error in judicando ••• cuya consecuencia Jl8tu:ral ea la sentencia 
injuot~, conetituye lo que en nuestro derecho ae llann, oon una P.!. 

labra de abaoluto oaatioiamo, Ní-:\'·~·º"• 
Por via iluat•rativa1 mcnoionarl aqu! loa principio• o~je­

Uvoa a loa que, eegdn el maoatro .Ileoer:ra Bautiata1 deben aUjet&i­
M loa agraviom -principios no oonaacr:radoa eD •l texto legal, maa 
de oonooimientc 1 observancia inexcuaablea para quien deaea el 4?:! 
to de au p:retenaidna 

"Primero. las partea no pueden ampliar on apelaci6n loa -
problemas planteado& por ellas en primera inatanoia"• 
(Esto u, •• lea prohibe promoTer nueva• aooionea u oponer 

nueva.• exoepoionH 1 no promovida• u opuestas en la demanda o en la 

oonteataoi6n a la miama., advertidas d9 aerlH UHatimadaa en oaao 
ocntnrio.) 

"Segw:ido. Bl tribunal de aegunda instancia DO pueó.• aupli:r 
Di modif'ioar ni ampliar loa agravio• en beneticio de quian 
loa formula"• 
(Signitioa que •• impone al tribunal la prohibioidn de 111&­

plir la üfioiencia de la queja ;,...im EA.T IlJDí::X ULTü ~TITA. PAR­

'l'ltDl-f •• traduce ell la obligaoidn1 para el agraviad.o, de oeñir••. 
Hcrupuloaamente a la medida del agravio, ain ezoederae Di aer in­

auf'ioiente en au formulaoicSn, enterado de que el juez el• MIUllda -
iDatancia tallar' u acuerdo con lo qua euctamente cornapcnda.) 

11Teroero. IA>a a.g:ravioa deben atacar el contenido u la :re­
"'"{2"""6""")'""!!0-p-•. -ou., ~. 344 1 ~6. 
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•olucicSn impugnada. en lo que tenga de ilegal, pero el tri­
b\mal de aogundo grado no puede suatituirao en el arbitrio 
ele lo que le~lmante oom.Pete al inferior". 

(En otrea palabras, el ateotado J>Or una dis.Posioidn emiti• 

c1a. por el juez en uao de sua faoultadea discreciona.lea, doberi ab,! 

'tenern de to:rmular a¡;ravio en contra de tal cliapoaici6n, pues do 

otro modo no le eeri eaUmac1a.) 

Si loa agravioa no son expresados en tiempo, preoluye el -

momento oportuno de haoerlo, lo que importa la Pttrdida definitiva 

del derecho reapeotivo¡ as!, el recurao deviene deeierto, esto ea, 

abandonado, inoonoluso, 7, por oonseouenoia, la sentencia o auto -

apelados adquieren la tuerza de ooaa ju11gada o la firme11a que ba­

_b!an queclado suapenaaa, 7 que ahora. lea son ac)Judicada.a por la de­

olaracidn que en tal sentido. ha.ce el superior, "sin. nocoaidad do -

aouaarao la robeldla correepondiento", conforme al art. 705 CPC, -
en :relacicSn con el 427, trae. III, CPC. La deolaraci6n de desero16n 

ae tormulaba., aegdn deo1a el art!oulo primcrameJl'te citado, "a pet! 

cicSn de parte", lo cual, me parece, obedecía a.cioa motivoe per.feo­

taauu:ate :n.sonableaa primero, la. JJatura.leza. diapositiva dGl proced! 

miento que prh& en nueatro Derecho Poai ti vo ¡ ¡ a&€\Uldo -una. re.­
mdn de orden prae;m'tioo oien por oiento~, la necesidad imporativa 

ele que loa partioularea 7 loa·direotamente interesadoa impulsen la 

1111u•oba de loa aauntoa juclioialea. SiD emb&rgo, eaiaa razones fue­

ron indebidamente doaeobaci&a por el retorlll!ldor c1e 1973, quien en -

cambio ordsncS qu~ la doclaraci6n de deaoroidn 10 hioiHe de oficio. 

En fin, la declaratoria de que ae habla ae comunicará al a quo, -

con clevoluci6n de loa autoa, en au caao, para que reaaut'A ol cono­

aimiento del pnioeao o inicie l& ejeouoidn de eu fallo, a1 ~u 0011Po 

petenoia habla 1ido auapendicla por el eteoto auapeneivo, o para -

que oontinde la tramitaoicSn norml del negooio, que hubiere s:Ído -

interrwapida RQ:r el electo devolutivo • 

.b cambio, ai l& pal't_e apelada olllit• oonieatar loa agravi.oa 

en tiempo, el prooeeo aigue au curao ain alte:racicSn, en au rebel­

clia, ou,yoa eteotoa cona1'1tirihl simplemente en au auaenoia clel ¡¡ro­

oeao, pe:ro no •D que •• bterprete au eilencio como aoeptaoUn do 
-108 &Bnvioa, COlllO paaarla en primer& in&taJlcia_,en igualea OiZ'CWl!, 
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tancias, respecto de la demanda 1 su contestaoicSn. 

Como quiera. que sea, la contestac16n a loa agraVioa o la -

deolara.c16n·de rebeld!a correspondiente ponen punto final a la ta­
se poatulatoria del proceso de apelaoi6n. 

II. FASE PROBATORIA.. 
La fase probatoria en apelacicSn ea eventual 1 contin¡ontea 

no e.xiste, acertadamente, ni en laa apelaciones "especial••ª ni en 

la.a de interlocutoria& o autos (aef;'dn ae desprende de loa arta. -

714 y 715 Cl'C), y en las ordinarias rara.mente se pl'Clmueve, tal ves 
debido a la ext:raordinaria restricci6n quo impera en la ley a ••te 
respecto, por otro lado justifica.da.¡ ooncretilndoae los 11Upntea 

a exponer, 1114s o menos prolijamente y con amplitud, sus argumentoa 

y ro.zonos, 1 a. esperar el dictamen de la Sa.la. 

En teorfa, sin embareo, es imprescindible el eetudio de º.! 

ta mtoria., aun cuando &ea de escasa a.plioaoidn en la prdotioa co­
tidiana. 

La prueba 6e inicia. conjWlta y simult4neamellte con la po ... 

tulac16n, lo cual redunda sin duda en abreviaoicSn de tr'mi tea ¡. -

prontitud on la sustanoiaoi6n del proceso. El art. 706 CPC indica 

que las p:ruebas deben proponerse on los escritos de expres16n de -

agravios y de oonteatacidn a los miemos, con especifioaci6n de Ios 
puntos sobre los que versen, "nunca. extraños a la ouesU6n doba.ti­

da" (lo extraño seda. que esos puntos tueran extraños al deba.tea -

¿cómo suponer que alguien quiera probar un l:laobo que no le 1n1ere­

ca probar por aer ajeno a lo que afirma.?). Ia. Sala admiti:rl en ae­

guida las pru.oba.1 que sean admiaiblea, las que debe~ aer d9aaho~ 

go.das en todo caso en forma oral, conforme a lo dispuesto po'r el -

art. 711 . (desafortunada innovaci6n introducida por el reforma.dor -

de 1973, que no tom6 en cuenta el ca.so de que tod&a la• pruebH -

que ee ofreri:caJ:l asan dooumentalea, o de tal naturaleza. que puedan 

tenerae por deaahogadas mediante un simple auto .diotacl.o deapula -
del periodo de ofrecimiento de pruebas, en cuyo ca.so la forma oral 

ea no a6lo inútil, sino incluso embarazosa), para lo cual oi1a1' -
~e inmediato, para dentro de los veinto d.!as sieuiontea, a una. au-
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die1&01a 4e p:ruebaa, en 0\11& oeleb:raoidn rige lo preceptuado en la 

ÍaUHa Hooicbl I del cap!Wo VI, 1'Uulo Cuarto, del CPC, OOll zela­

oidn a la de p:rime:ra iut&Dcia, en loa tbminoa del art. 713 OPC. 

. 11 art. 710, por 11J:timo, auto:risa al apelado para oponer•• 

a la apertura del pleito a prue 'ba aolici ta.da por el apelaa'h 1 · opo­

aioidll qu•, a falta de mayor detalle, eaUmo que d.abe Hr t:ruaua­

da tD la antigua forma &Wllll.ria; hoy "inoidental" -oon un eacrito 
.. ·119 cada parte y reaoluoidn-, atento lo diapueato por el indebida­

.. nte derogado art. 430, en 11u f:ra..;ici6n XVII, CPC, en vigor b&ata 

an'tta dé la reforma de 1973&".ABT. 430. Se tramitarin aumariamentea 

XVII. ID general, laa ouaaUonea que por au naiuralesa :requie:rua -

celeridad ••• "• la opoaioidn ha ele f'undane, principalmente, en la 

illlpl'Ooedenoia do la aolioitucl ele prue~, por no acleouarae a loa •JA 
pueatoa, 11aJ1 limitados, en que cabe proponerla1 el apelante 1 ot•­

:rente, por tanto, debe estar, equitativamente, en oonclicio11e1 u 
:reaponder a la opoaicidn, re.forzando au petioidn • iuiatiudo en 

•1& prootclenoia. 

j Bien, pero ¿owtlea aon, por tin, eaoa oaaoe tan eapeoialea 
'· 
J , f'uera ü lo'• oualea ea impoaible la aclmiaidD ele prueba• en a119la-
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cidn? 
La doctrina, por voz de D. Jaime Guaap (26) 1 aoa lo plan­

tea como aii;uea 
En primer lugar, comienza por advertir severamente• "Per­

lo mismo que nuestra segunda instancia DO 88 reDOWCi6n1 aiao .!!,­

viaidn, ae comprende que, en principio, la actividad de pl'U8ba clt­

ba quedar muy reducida, ya que no .se puede revisar una operacidn -
si va.rbn los datos en que ae fund.6"• Pero este riguroso principio 

no es, con todo, inflexible• 11 
••• por notorias :razones de equidad,­

no es posible suprimirla por completo, aino que ay que reconocer, 
taxativa. y limitu.damante, ciertos supuestos que, contra la :regla -
general, permi. ten la prueba en apelacidn" 1 el criterio sustentado 
por Guasp ea pr4cticamente w:u<nime entre los auto:res. Dicho breve­
mente t consiste en considerar que la demoatracidn de loa liechoa -
!undatorioe de las pretensiones controvertidas llElW aer practicada 

y desahogada en su totalidad ante. el ;jues a quo; esto ea, que ouaia 
ta prueba.tengan las partea a eu disposici4n debe ser ofrecida 1 -
recibida durante la priellll'8 instancia, aia reserva alguna para la 
segunda, a fin de salvasuardar el principio de laa cargaa y praclJ! 
siones, mediante el establecimiento de la imposibilidad de presen­
tar nuevas pruebas en apelacidn¡ obligando a las partea, aclemlla, a 
ser leales, a jugar limpio desde el principio, sin guardarae nillg!! 

na prueba. "sorpresa". Pero ea justo reconocer que pueden mediar 
circunsia.nciaa impredeoiblea e irremediables, que impidan la inooz 
pora.ci6n de una o w.rias pru.e'bns al proceso principal, por lo que, 

comprobadas ampliamente tales circunatsnoiaa, se autoriza la aper­
tura y sustanoiaoidn ele la f'aae probatoria de segunda inatancia. 

· S.&\hl Guasp, loa caeos de precedencia ele la pru.eba en ape­
laoidn son cinco, de !ndole diversa cada uno -recogidos por la 

LEC en su art. 862 (27)-• 
Op. cit., p4¡a. 1385 a 1387• 
lU texto completo del citado art!oulo ea el aiguienMa "S61o 
pod.r& otorgarse el recibimiento a prueba en la &•GUDda ina~ 
oiaa lo. ll:n el caao del artículo 567, ai la Sala ea-tima.re pez 
tinente la diligencia de prueba desestimada en primera iD&tan 
cia. 2o. Cuando por cualquier ca.usa no imputable al queaou:: 
citare .la pruebe., .no hubiera podido hacerae en - (oontin'lla) 
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i.) ROB CAUS1 SUBJ'iTIV.le 

ler. 0&10. ll 11 tip.nte rebelde que .!! a.persona .m primera 

inatancia deePUISs jt! Periodo proba.torio 1 .2 sue comparece basta ,!! 
!!gupda. 1A jutifioaci6n de eata licencia conoedida al rebelde 1'.! 

dioa e11 que baJ& pocl.ido acreditar m4a all4 de toda duda razonable 

la impo1ibilidad abaolu'ta en que ee vi6 para comparecer en tiempo 

a juicio 1 11 decir, que destruya la preaunci6n de que 1u contuma.­

oia fue Yolimtaria, demoat:ranclo que, por el contrario, ha sido in­

Yoluntaria¡ entono .. , ae le reatU111e au calidad de parte leg!'Uma 

1 11reeente en el juicio, oon loe derechos que esa condioi6n aupone, 

entre otro1, el de ofrecer y rendir pruebe.e. l:la por ello que el -

art. 646 CPC, eatreohamente relaciona.do con eata materia, e%1ge o.,e 

·.O requiaito indispensable para aclmi'iirle pzuebaa al rebelde a 

" ••• que , aWllU'iamen te aoredi te que ea tuvo en todo el tiempo tranao.J! 

nido dead.e el emplaaamb:ato impti~i!o de ooillp¡.reoer en juicio por 

una tuerza mayor no interl'Wllpida" • .Ha¡ otro 1-equisi to, que eetilllO 

• iDfundado, y que 001:1aiete en limitar el objeto d.e la• pruebe.e que 

•• propoJ168n a e:mepoionea exclusivamtinte "perentorias"• ¿pol'qul -
poder 

no ha de probar el rebelde excepciones "dilatoriaa", como que el -

actor no tuvo personalidad P&ra delll&l'ldar, o que el juez e:ra incom­

petente? En eate sentido, el apelante rebelde que opone una exoep­

oicSn 41 eete tipo, que no pudo aer eetudiad& oportwlamente, eaU -

en igualdad de condiciones ~on el apelante no:rmal a quien le tue -
cle1echada la 111•111& exoepoicSn. Ad, no ba;y porqu4 restriDBir el al­

cance o eztenai6n ele la pl'Ueba en aa'te pr11111r eupueato. 

b) POR CAUSAS OllJE'l'lVAS. 

""(-co_n_t-in-U&-cidn) - lA pri1119ra instancia. tolla o parte de la qua hu•­
biero propuesto. 3o. CuandQ hubiere ocurrido un hecho nuevo,­
de influencia en la docisicSn del pleito, con posterioridad al 
t4rmino concedido para proponer la prueba en prilD8ra insta.n­
cia. 40. Cuando, después ele dicho t&rmino, hubiere llegado a 
conocimiento ele la parte algdn hecho ele influencia notoria en 
el pleito, ignorado por la miem, ai jura que·no 'hl'VO utee -
oonooim:iento ele tal hecho. 5o· Cuando el demandado cleola:raclo 
en rebelcl!e. se hubiere person..'\do en e.utas en cualquiera ele. -
laa doa insta.nciaa, despu6s del t4Srmino concedido para propo­
ner la prueba. en la primera.- En los cuatro primeros ca.sos, -
se l1mits.r4 la prue~ a loe hechos a que so ret'ieren; en ol -
dltiJDO, ae aclmitir4 toda l& pertinente que proponpn la• pai-
t••"• 
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2o. ca.o. !! acontecimiento J! .!!! "hecho nuevo", ocurrido 

· despu4a .S! precluicla. ,!! .!i!J?!.1! ¡¡rueba .!!! priCl8ra inatancia, .!! • 
tal ~ eal inflwente J!!.tl!: determnar .!l sentido j! l! deciaicSn. 
J:ljemploa eatando ya las partea citadaa para oir sentencia, ae na­
liza la. oonclici6n reaolutoria a que estaba aujeta. la obligacidn 1'!. 

clamada; el pronunciamiento del fallo ya no ae datenclr4 Di altera­

ra, ein embargo, porque ese hecho no conata en el expediente1 pero 

si hubiera. sido acreditado a tiempo, de ocurrir mucho antea, la -

aontenoia aerla ciertamente abaolutoria. Juato ea, puea, dar opor­

tunidad al demandado de darlo a conocer y demoabarlo, ante un 

juez que, colllD el de apelacicSn, tenga poder de revocar el fallo -
del inferior. Nuestro CPC, en la frac. II ele au art. 708, llana -

a.certadamen te al "hecho·. nuevo" guaapia.no "e:ioepcicSn aupemniente", 
y, ante la aueonoia de oalifioativoa, estimo que, aqu! af, eaa. e.x­
cepoi6n puode eer ·tanto perentoria como dilatoria. 

3er. ca.so. El conocimiento tardfo, Por parte del litigante, 

~ .!!!! hecho, tnmbi6n decisivo ;¡_~notoria influencia.!.!! el ta¡lo 

~pleito, ~ ,e,r;esentaoi6n z acreditacú.ento ~ .!! jucedor, -
~ l!!t también, imposibles; el litigante preatari juramento sobre 
el desconocimiento previo del heoho. Deaoonocido en nuestra ley, • 
oata o~ao oa, no obstante, per!ectnmente aceptable& en efecto, 
guarda. indudable analogía con el anterior¡ y laa conaeouenoba, -
tanto del "heoho nuevo" 1 que ocurre a destiempo, como ul "baoho -

desconooido11 , que ae conoce tambidn extempor4nea.111811te, aoo'l&a mi,! 

mas a inoa.paoidad legal del juec para. conocer 1 valorar tale• ba­

ohoa. Noaotroa auatituiriamoa el jura111Gnto de la 1•1 eapañola por 
nueutra md:a eficaz protesta j!, decir~' puea aujeta. a i¡uien -
la hace en falao a serias paria.a (las eatipulad.aa en la fracoidn IV 

del a.rt. 247 del C6digo Pem.l vigente en el D. F.)• 
e) POR CAUSAS ¡¡: TIPO PRoc:c;DD4EliJ'l'AL PROBATOIUO. 
40. caao. llenei:¡a.oi6n 1! una pruebe. propuesta .!!l primera -

instancia. Ante esta hip6teaia ae han adop'tado diversas solucione•• 
la equivoca "apelaci6n preveRtiva" ele 11ueatro CPC, que fue, pal'& -

bien, suprimida por el reformador u 1973, y sustituida por la ªP.!. 

lacióu en el efecto devolutivo; la revocaoidn previa, d.eaecl:lad.&, -
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de la LECf o la apolacicSn auapenaiva del CFPC. Todas eataa leyea -

reconocen, 1in embargo, el derecho que tienen loa litigante• de ~ 
quer ya aea en una iDatanoia o en la otra, ae lea reciban laa P1'12.! 
ba.a que propontan• Para m!, la aolucicSn aer1a simple, y sobre olla 

he bablldo 7a, aunque brevemente J de cualquier modo, oea esa u 

otra cualquiera la forna eapec:t:tioa que al fin so le d.&, eate caao 

•• •in duda procedente. 
5o• caao. fil ,S2 desahogo .2 pnfotica ~ alguna ;p1·uoba. .s!!!:!­

oida z formalmente admitida.!!'! primera inatancia 1por oaueaa .!!!! .ie­
wtablea .!! ofer¡¡¡nte. Ejemplos ae declara d.esierta una inspeccicSn 
judicial en loa librea contables de una empreaa, porque ae han ex-

. traviado o aon ocultados por ella pretextando su p1frdida, poro que 
fiDalmente aparecen o aon doaoubiertos, s6lo que dei:::asiado tarde,­
des;pub de precluid& la etapa de prlwba. t7nicamente H requiere, -
para quo la Sala ordene la práctica to~l O.e la prueba, o au oon­

oluai6u, la oomprobaoicSn fehaciente de las oirounatanciaa de hecho 

que a1! lo juatitiquen. 
in todo1 Htoa aupueatoa, el recibimiento a pr11eba del prg_ 

ceao de apelación ae justifica, siendo varias laa cauaaa concretas, 

porque todas ellaa arrojan como resultado final la impoaibilidad -
material, debida ry¡otivoa por coi:ipleto ajenos a loa afectadoa, de 

inoorporar al juicio ordinario, en el momento y lugar p:reoiaoa, -
una prueba dada, incapaz, por ~to, ele contribuir a formar la. CO,!l 

vicci6n del juz~dora 
caso lo., fuersa mayor insuperable que impide ~l aperaona­

miento en juicio en tiempo pa:ra probar¡ 
oaao 2o~, acontecimiento tard!o de cierto hecho, que oou-­

rre fuera de tiempo¡ 
caso 3o~, igno:ranoia ain culpa, no fi11gida', ele un heobo, -

que se conoce tamb1'n extempo:Ñneamente; 
oaao 40., desautorizacidn y eD>luaicSn iwperativaa de la -

prueba por ordeD judicial, 1 
caao 50., cualquier oauaa que •vite irN111ad.iable111tD't• el -

oumplimientio ele la pruelr&, no mediando reaponaabiliclad -
del ofennte. 

Nueat;ro art. 709 reoonooe lea oaeooa 2o. (traccidn II, con 

mejor definicicSn, como ya queda dicho), ¡ 5o· (f'raooi6n I) J .Y tam-

• biln aoepta nueab'a le7 el caao lo., pe:ro no!'m4o clen'liro clel ooll-
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junto da d11pomioiones referentes al "Procedimiento •11tando auaeD­

to el :rebelde" ('l'f:tlllo noveno, ca.pitulo sesundo, Cl?C), en loa arta. 

646, 647 1 6501 oolooacidn aistemi!tica correcta, aunque, oon obJ•• 
to d.e disponer de una viaidn clara y ain6ptica. de la apelacicSA, no 

aobnria una referencia. concreta. de este ca.so dentro del a:rt!oule 

destinado a enumerar loa casos di procedencia de ].s. prueba ea .. -

f;Ullda. inata.noi&J por otro lado, ae desconoce en el CPC el oaao 3o., 

el cual es no obstante :r~oo¡¡¡onde.ble ineti tui:r, por la.a razoaea 7& 

aducida.so Por 'liltimo, cabe decir que, anteriormente, la recilll Ü• 

rosad.a fraooidn I del citado art. 708 reconocía el caso 40., baJo 
la forma de la repetic16n del o:f'recimiento de la. prueba que hubie­

ra sido desechada po:r ol a quo, habiéndose apelado "preventivamen­

te" a pero al doea.parecer tal efecto de la. a.pelaci6n, en virtud de 

la retorna do 1973, l6gicamento se suprimid en concorde.no1a la di.! 
ponioidn a que aludo. Creo sin embargo que, aunque con fol'lllil dia-­

tinta, austUuta adecuada. do la. figura derot;ada, tal caao c18 Jl1'00!, 

dancia de la prueba en segunda. inata.noia debe aubaistir. 

Dosat'ortunada.rnente, apunta. Guaap, el riguro10 princ.ipio de 

le. 110 PliUEiiil. Eli AP.liil'.ACION, tan estricto o 1nflexi ble, eui're doa -
11atenut1.oiones11 , on virtud de laa cuales se pe:mdte o1'recer 1 :ren­

dir cierta.a pruebaa, en ciertos ca.soo, ante el ad quem, sin •uJ•-­
cicSn algul'la en absoluto a lae reglas comunea, ¡ sin reaponsabili­

d!ui ningw¡a. para laa parte•• basta la 111ars. exprea16A de voluntad. -

del particular para que loa prinoipios elementales de la p:ruell& a 
dicial ae desconozcan 1 olviden, convirtiendo una. oueat16n de es­

tricto orden p~blico en algo de libre disponibilidad ¡ uautru.oto. 

La primara atenuao16n, de oar4oter e¡¡inentemente aubjeUvo 

y peraonalista., plaslll!lda en el a.rt. 865 LZC '(el cual, felioíeiim-­

t1ente y contra lo usuill, no fuo imita.do en ll~xico), oonaiate en la 

mera conformidad de las partH• ea deoi~, el ai.mple a.cundo a. vo­

luntades aobre la tramitaci6n de la ~aae prollatori&. Y la H&mada 

atenuaoi6n, objetiva (eata d copia.da por la. ley meXicana), •• re• 

fiere tanto a la confeaicSn como a loa dooumentoa1 ambaa pri'Vilegi.!. 

~s, pues no ~ólo pueden aer oíreoida.s ein cauaa,•ino ain aiquiera 
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abnr el ;pleito a prueba. El art. 709 CPC precie& loa tl:rm1Do1 de 

Hta cuHticSn. ID primer lugar, cl11;po11e que "•in 11eoelidad de reo! 

bir el pleito a prueba,. po4* ;peclir loa litip.ntea, cleade que ae 

pongan loa auto• a au cl11poaioi.S11 en la eec:retar:I& del tribunal -

h&a'\i& u'tea de la celebraoidn de la visV., que la parte contraria 

rinda conte1icS11 por una sola vec, con tal ele que eea aobn hechoa 

que, relacionado• con los puntos controvertidoa, 110 fueron objeto 

ele poaioiones e11 primera i111tanci•"• Obaenacidna ai la confesional 

en primera inatanci& tue incompleta, •l 110 inoluirae en ella he­

cho• integrante• de la li Ua, se debe a un eleaouido o neglipncia 

imputable• al oferente ele la prueba, quien eata'ba. en perfecta PG•! 

biliclad. c1a formlar todas laa posioionea que hubiera querido a lue­

go •• abeurdo 1 antijurldioo permitirle ahora. que repare •au omi-­

aidn a6lo po:rque a1i lo piele. Y, en segundo lugar, el citad.o art.-

709 autoriaa a loa litigantes a que,"sin necesidad de recibir el -

pleito a prueba", pidan ae lea reoi'ba.11 loa dooumentoe a·que ae :re­
fiere el art. 98 CPC, que aon -reteridoa .• la aegunda inatanoia-1 

a) loa ele teob& po1tel"ior a los eacritoa de axpreaidn de agravio• 

1 d9 conteataoicS11 a loa mismoa¡ b) loa anteriores, cuya ez1ste11cia 

aaegure su oferente, b&Jo proteata de decir verdad, haber c1Hoo110-

cido haata el momento de au preaentaoidn, 1 o)' loa que no i1&7an P.2 
clido aar adquirido8 con anterior~dad. por eatar depoai tad.oa eia lu-­

pr al qu. no titiae acceso la parte que loa propone. Como .. pueda 

notar, tales dÓOWllentoa participan, tanto e11 su expedioidn como en 

au desoubrimientO o adquiaioidn tarcl.iaa, ele la "superveniencia" ele 

loa heoboa "nuevo" 1 "eleaoonooido" a que ae refieren loa ~•o• 20. 

1 Jo. que •no1oú ~. atñaa podrian, por ende, Hr aaimiladoa a 

ellos •in dificultad, quedando aujetoa en conaeouenoi& a lo• l'(lqu_! 

aitoa comnea de la prueba en apel&oidn. I, por otra parte, la oo!_ 

feaicSn en Hgunda inatancia podñ aerncibicla, a!, pel'O 1iempre 7 

ouand.o ae ajuate tam'bifll a lo• aupueatoa eata'blecidoa. Bate arU~ 
lo 709 CPC, en ooAOlua16n, debe Hr auprimid.o, 7 au ooiatenicio, oon 

laa adaptaciom1 neoaaa:riaa, inoorpozado al 708 • 
...................................... 
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III. FJ.Si COICLUSlVA. 

Conforme al a:rt. 712 CPC, oonoluicla la :reoepoidn de la• -

pruebaa, •1 alg'lmam ae promovieron1 o, en •u deteoto, olaueurada -
la fase poatulatoria -ya por el auto que tenga por oon'tee1adoa -
loe aeravioa, ya por la declaraoidn de :rebdd!a oorrupondinte-, 
puelie au.ata.noiarae, si laa pa:r'tea lo pidieren, la teroe:ra 1 dltima 
fase p::r:oceaa.l, la ooncluaiva.; que, oomo ea sabido, tiene por obje­
to el pel'lllitir a laa partH que :formulen un reaumen de lo aoiu&do, 
aegdn aua reapeotivoa 1>witoa de viata., Pl'GHntando a couiurao16n 
del t:r1bw:lal aua oonolusionea 1 argumenta.cionae tiilalea, en lo que 

•• llama "alegato•"• PreaoiJldible, al 1au&l que la de prueba, Ht& 

·•tapa puede Hr deeahogada en forma oral o eaorita¡ aunque elle a! 
lo pueda aer en oaaoa ~ nat:ringidoa1 esto ea, preoiaamen'te oua,a, 
do la apelacidn vera• sobre aen'tenoia definiti-va, pu•• en cualquier 
otro oaao, los alogatos -ad oomo la prueba- eat'il exoluicloa. 

En cuanto a l& forna oral, debemoa decir que loa alega-toe 
debe~ expreearee dentro de la audiencia que •• oeleb:re pan nc1 
bir laa pruebaa, una vez termina.da la recepoi611 de laa mia.• (por 
lo· que dioha audiHcia. comprende las doa ta. .. , llamdoae por tal 
motivo "de prueba• y alegatos"), oomo ae deaprende del art. 7JJ -
C.i'C, que a au vez remUe a la• diapoaicioua oornlaUw.a a. priJI!. 
ra. inatanoia, particularmente al art. 393 CPO, •l cual -que •X.1>1!. 
U.111$n'te menciona, in f1zie, a la ••sund& inatancia-;o eaUpula qWl,­

primero el aotor -:¡ luego el :reo, la• par'tea, o 11\18 apouradoa o -
abogadoa, po<l.ron .baoer uso d.e la l)alabra. por dos woea oacla waa P.!. 
ra alegar, por un espacio d8 tiempo no •;yor u media beis oada -
vos, procurando la11 llByorea brevedad, 001101ai6n y lllOderaoicSia. l>e -

no celebrara• la audiencia de prueba•, porque l&a partea lmbie~ 
decidido, en 1'4cito aouerclo, obviar la .fase probatoria, pe:ro S.Ul.!, 
tiara cualquiera u ellaa, o aaibaa, en alegar, uberú. Jlao•rlo por 
escritor a OUJO efeow el art. 702 le• conced8 oiJlco c11aa OOlllUDe•• 

Antigua111enta, Hto ea, antee de la 41Uma ntol'lll& al CPC (del do 

1973), exiaUa en 41 el llaaado "iJltorme en eatracloa•, que e:ra una 
audiencia eapeoi&l para oir la. aleptoa 7 na.et& llllt•t M tntaba 4e 

_un tr'mi'te de antiguo oripn -awi eu denolllinao16a. panoe uoaioa 
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-, que h&b1a oaido eD ele.uso, '1 que, ooaaionalmente, acSlo 1&ma 

para demorar &Wl llllS1 el pronunoiamiento ele.la d.eoiaidn final• tu -

•lilllinaoidn ele la le1 tue •in.duela U11& oertera 1 oportUJJ& l"e!orma. 

'fnraeourridoa loa oinoo cl!aa para alegar po:r eaorito, o -

bien, oosaoluicla que tea la audienoia, el tribunal, preparúdoae P.! 
r& poner punto final al b:rev~ prooeso de apelaoicSn, diota UM pro­

videnoi& por l& oul oi'tia a la1 pa:rtes para oir aentencia,l& cual, 
ele acuerdo con el aowal art. 712 CPC, cleber4 aer ProDunoiada en -
el pl&ao aeñalado por el art. 87 CPOi ea decir, ooho d1at a partir 

de la oUaoidn para 1entenc1&, a lo• cualea podrltn agrep:rae otro• 

ocho cnaudo Jmbiel"e neoeticla4 ele o:zamina.r docWD8n~oa volWllinoao1 -

(pl&aoa perteoamente iluaorioa 1 apartados de la :re~lidad to:ren1e 

'1• por tanto, Jamil1 obae:rvadoa en la pz'otica.). 

la trate •citar pan. oir aeDteDoia" evooa, una wa 11141, , -.---' 

una t:ruiaoidn aiiUgua, deaterracla ho7 cl1& ele laa oauaaa tanto o! 

Vil•• oomo o:rimiDalet, que •• conaena en el texto lepl por 1ne:r­

o1& o t:ndioi&n. Oo11.11dero que, a fin dDioameDte de pour al U.. -

la temiAolosfa foreue, eat& ezpreaidia podrla 1uatitu1m• '101 laa 

-'• aeleov.daa 1 preoi11&a ele "paur loa autoa a aentooi&", o •po­
ur loa autoa eD ett&do ele HDtenoia• • 

....................................... 
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IV. LA SEN'l'ENCIA 11.i:; AniLACION. 
Loe requisitos legales de la sentencia de segunda instan­

cia, as! oomo laa dems oircunatanoiaa relacionadas oon ella, ea­

t4n contenido• en la parte general del CPC1 en el Cap!tulo 1I --"De 
las aotuaoionea y reaoluoionea juclicialee"- del Titulo Sesundo .;... 

"Ileglaa generales"~• deberll eer ~d&otada en idioma oaa'tellano -

(art. 56), oertif'ioada por el fedatario correspondiente, bajo pena 

de nulidad (art. 58), y firmada por loa 1.iagiatracloe y el Secreta­
rio oon til'lla entera. (art. 80)¡ debe aer clara 1 precia&, 1 con­
gruente oon la expreai6n de agravios y au oonteataoi6n y oon la• -
dellllla p:reteuionea deducidas oportunamente en el pleito, cleoiclien­
do todos loa·puntoa debatido& {art. 81)1 no son neoeaariaa la• an­
tiguas t'6rnulaa {resultandos, oonaiderandoa 1 reaoluUvoa), baa'ta:!! 
do que el tribwial se apoye en preceptos legales o prinoipioa jur,! 
dices, de acuerdo con el art!culo 14 oonatitucional (art. 82). las 

sentencias de las Salas pueden ser ªflaradaa o oomplementada11 en 
oaso de oscuridad, oonfusi6n u ollliaidn involuritariaa, de otioio o 
a potici6n de parte (a.rt. 84)1 deben contener las for111&lidadea a.1 
art. 861 y disfrutan de la. preaunoi6n -na'tul-allllente iuria tantum, 

destruible por pru.e ba en contrario- de validez y legi tilD.i dad. con­
signada en el art. 91 CPC. 

En cuanto a su contenido, !Sste puede ser uno da treaa oon­
tirmatorio, revocatorio o modificatorio del acto apelaclo. En el -
primer caso, ha.7 el llamado' dootrinalmente "doble oontol'ID8 11 & el -
pleito .ba recibido, no una, aino dos aentenciaa idlntioaa, lo oual 
haoe suponer (aunque deapaoiadamente no aiempre ea u1) que la -

deoia16n ea la mejor poaib~e, puaa cioa tribunt\lea diatiJitoa HU-­

ma.n oomo la oorreota 1 jurídica a. la miam& pretenai6n1 ae¡ul'&lllenM 
porque en efecto ea la a la. que uiate la radna la preteuidD cla.,I 

estiwa.da ea la del apelante, la acogida, la cMI su oont1'&2'1ae 
Le. :revooaoidn1 por otra parte, ae ei'ectda. porque la Sala -

oonaider& fundados los agre.Vioa expresados por el reourrentea ello 
significa que oonaidera. o eatima err6neoa e injusto• la aenteDoia 
o auto del a quo, sin que pan oonvenoerla de lo contrario ha1u -

ni 
valido loa argumentos del juez, ni l~s del a.pelado. Entonoea, pzo-
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o•de el tribunal ele •esunda in•tanoia mediante doa paao• men"61 .. 
auoedvoa, contemplado• dead• un punto de Vi.ata ideal o a'bat:raotoa 
primero, elimina la reaolucidn, bien resoindifndola, en wia opera­
oidn aimilar a la reacioUn del Ilereoho Su•tantivo (ae :reacind:e lo 
~lid.o formalmente, inoapa1 ein embargo de oumplir au miai4n or1g! 
nal), bien anulAndola, por padecer de vioioa de form, atacado• 111!. 

di.ante el reourao de apelacidn conforme a una autor1saoidn genera! 
mente aoeptada por la doctrina (28)1 ope:raoidn conocida como IUDI· 

CIW USCIBIEBS (en el primer •upueato, ;ya que en el segundo po­

d.r!amo• llamrla IUDICIU!rt .lmJLLAHS). y en Hgundo lupr, actuando 
de propia autoridad ~ en ejercicio le¡!t1mo ele au funcidn juri•di,g, 
cional, el a~ c¡uem pronuncia el fallo de fondo definitivo, ooloo&J! 
dolo en el lugar del que aoa":>& de eliminara lo auatitµye, en una -
HiUllda operaoidn llamada ItlDIOIUU RESOISSOllW, solucionando el • 

11.U¡io aateria del debate. Todo l~ 11ntuio>: p1.1ede aprecian• cla• 
ramente en la fol'lllL que dan a loa punto• :reaolutivo• de aue aent•A 
o~• nuHtro• fribunaleaa en el primuo decla:an "fundado• loa 
agravio• h9cbo1 "Valer por el apelante", y a continuaoidn, •n el ~ . 

¡unclo, nvooan (eliminu) la r .. olucidn objeto del recurao, pa:a,­
a continuaoidn, dictar .!!l .!!i l!!E (auati tuirla) la que ae .. tima 

correcta. 
Por dltimo, ·la modificacidn del aoto materia del reourao • 

puede conaiatir, Hsdn o:reo, en la adicidn que ae le haea de nue­
vas dl•po•icionee que iiar!•n •U aentido primitivo J o en la aupn­
aidn ele parte de'au contenido, aeggida, en •u oaao, del pronunoia• 
miento ele la diapoaic16a au•ti tu ta cor:reapc11.diente, tenilz;.doae en­
tono•• una revooaoidn paroial (•.1•mplo11 oontil'lllO en toda• 8Ull Jl&.l 
te• la condena beoh& por el interior, pero dado tal o cual cond.1• · ·-' 
oidn para que pueda Hr cumplida¡ o confirmo la aent•ncia :reourri• 
da, oon ezcepoi.Sn de la condena en ooeta•, la oual :revoco por no .. 
aer contora. a de:reollo) • 

. Por fin, debo 11911.oiOJl&r que el fallo da apelaoidn, &de~• 
·de tener como nquieito indi•penaab.h el da coDff,Nenoia 1• citado, 
noonocido por la le1, debe cumplir Htoa otl"Oa principio• obj•t1-
voa, que no con1tan en nona. obliptoriaa, pero que •on de H'liri,! 
(28) Ctr. Ouupi op. oit., 1'P• 1389 1 1390. 
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ta obaervanoia deade wi punto d• vi.ata ju:ddico genenl• 
a) No debe modificar el acto impugnad.o d• tal modo que, 

tra.a confirlDIL'rlo, empeore la aituaoidn del vano14o tal como tu• •.! 
tableo1da por el a quoa NO 11llEFO&IA.TIO IN PEilJS". 

b) llo debe favorecer al ucontorme llllla &11' de lo qu• hala 
raolamad.o a NE J:A'l'. IlJIEX ULTBA PE'l'IT.A. P.lllTIW1 

o) No debe auplir la defioienoia de la queja, 7 
d) No de be tocar lo tallado PC>r el interior tll uao de na 

faculta.de& diacrGcional••• 
.......................... -+ ..... + ......... 

Haata aqld ••te aolll81'0 Htudio de la AP&Ll.CIOK tal oomo -
apa.:rec• configurada en nuea'bo Cdcllgo de Pl'Oc•dilllitntoa Chil•• ~ 
ra tl Diutrito 1 Territorios Federales, da acuerdo oon la• dltiaaa 
rofcrma decreta.da.a al llli•mo 8ll 14 ele JMJ'Zo de 197~1 en vi¡or 15 
~aa despu4a de au publioacidn en el Diario Oficial. 

({({((o§o)))))) 
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O.lPITULO IV 

PROYECTO Di BilOlWA 4L PiOCW>DlmTO 
Da U .l.PiI.lCIOI EH VlGORa -SU Dlill'lCACIOJ 

T O!IAS KOl>lFICA.ClOliS mo~s. 

A. IJl'rliQl>UCCIO!l Y WLICACIOI • 

b ••te o\IUto 1 dl timo oap1tulo •• oontiene la verdadera 
~•1• que tormlllo, en el lil!ts ,ilQ.":O ~entido ll.Ot\4'mioo de la palab:ra. 
11' eteoto, loa anteriol'ea capitulo• l:lan aido adloa o un :reouento -
--Deoeaariaunte lim:tado- ele laa ieleaa oonce'bida• por loa auto­
.rea u nueatn. ateJ"ia, el J>e:reol:l.o l'rooH&l, a p:rop6a1to da la in.! 
tUuoicSn c•Dlrioa ele la impu¡naoi6n (Cap. Primero), ¡ ul reourao 
da apelaoicSn en particular (cap. Seguxi<lo), Z'HWllllD en el que 1111 be 

inclina<lo por la. poaturaa quema correoiaa 7 rasonablea me ban­

panc1do, 7 que aine como mlaimo antecedente lcSgioo 7 tecSrioo ele 
la ~ .. ia que en aegulcla ezponcl.rf, o \ID eamen 1 a.úliaia dateDido 
7 odttoo (Oap. Te.roel'O) ele laa norma• poaiti'vaa que en nueauo 11!!. 
dio ri¡en eaa parte tan impoJ'tanie del procedimiento .judicial que 
ea la apelaoidn, 001» 'baae indiapenaable paza proponer la mOclifiO!, 

oicSn o ratona dll lu lli•••t u.ri neoeaitada, en mi concepto, 7 -
que en .. S\lida paao a e.zponu (1). 

Si "teaia" ea una propoaioi6n que •• ~ti•• con rasona­
aientoa ¡ wia aportaoicSn propia, penOJlal 7 original, a un detel"mi­

udo oaapo ul aaber o da la aoti'Vidad hmanoa1 ww. idlla, en tin,­
conoe'bida u DO'WO por c¡uien aapira a wa titulo 1UlinraUariof 7 no 
una aillple 1 ocSmoda npetioicSn, mú o •noa prolija, ele expoaicio-

(1) Ver al !inal ele ••te Cap!Wlo la "Aola:raoidn", :retenn'M a lu 
nform• autricla• por el CcSd.i¡o de Prooed.imien1ioe Civilea pan 
el DiatJ'ito 7 hnitorioa l'ede:r&lH en el aiio de 197)• 
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nea doctrina.lea anteriores y ajenas¡ enionoea, en eat• cap!tulo e.! 
t4 mi tesis. 

Esta.· tesis, de naturaleza eminentemenie priotica, ooubte, 

pues, en la propoaioi6n de \lila !!!.'2~ !2'!~ al C&p!tulo I, Utul.!, 
do "Do las revocaciones 1 apelaoionea", del TUulo Dfoimoae¡undo -
del C6digo de Procedimiento• Civiles para el Distrito 1 Territorio• 
Federales• una. vez separados loa preceptos exoluaivamente :relati­

vos al recurso de revocaoidn, que aedan 11111.teria de un oapUulo a­
parte, loa que deberán regir a la apelaci6n ae:rú agrupacloa en un 

capítulo propio, por separado, que llevar4 el t!tuloa. "De la ape}!; 

ci6n11 • 

Existen "Varias razones para desear 'Wl& ree1t:ruotu1'&oidn !E, 

tegra del rlgimen de la apelacidn. 
En primer!aimo lugar y ante todo, eat4 el heob.o, originado 

en el antiguo Derecho Espa.ñol-aegún Manreaa 1 Navarro (2), el 11111• 
remoto antecedente aer!a la U,y 18, T!tulo 23, 3~o Partida, perte­
neciente a la ooditicaci6n de la.a Siete Partida•• recopilada en el 
&• XIII-, y perpetu-:.-10 sin Dnyor alteraoidn ni preooupao_idn por -

el legislador mexicano de 1932, de que el procedimiento del recur­
so de apelaci6n se halla, inexplicable e injustificadamente, divi­

dido o esoilldido on doe etapas diversa.a, conocida• por jueoea cli­

versoe tambiln, de la• cuales la primera, ele contenido predominan­
temente preparatorio, ae trami ia ante el propio ;juez autor ele la -

resoluoi6n que ae impugna, "3 la eegunda, durante la oual •• cleaa­

rrolla el verdadero prooHo de aegunda inetanoia, se auatanoia an­
te el juez superior jer.lrquioo de aqu'1. Como juetitioaoi6n ele ae­
mojante oonfigura.oi6n dada al recurso de apelaci6n, ee argumnta a· 

veces que el juez neceai ia enteran• de la promoci6n del :reouno -
en el moment'! :Preoiao en que ae etectG., a fin de "inhibirae•, d.e 
suspenderse en su competencia y detener a tiempo la •aecuoi8n del 
proveimiento apelado, si tal cosa procede, sin eaperar a m4a para 
ello, evitando aa:[ el rieego de que tal ejecuci6n ae ocnaume áa -
allá de cualquier reetituci6n. O para decirlo oon la• 11&labraa del 

(2) ~n "Le¡ de Enjuiciamiento Civil comentada", 2a. Ed.., Madric11 -

1905• Tomo II, ptlg. 179• 
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propio Manl'ee& 7 Navarro (3)1 "La razcSn ••• ea bien obvia a ai la -

apelacicSn no ae interpusiera ante el mismo juez a quo 1 sino ante 
el Superior, o aea, ante el 'l'ribunal ad quem, podr:ta aucedor que, 
no teniendo el primero noticia del recurso entablado, llevase ad,! 
lante el pleito basta eje~utar la sontenoia en todas sus partee.­
Este T otros inconvenientes ae evitan oon que la apelaoidn ae ha.-
7& de interponer preoiaamente ante el juez que dictcS la sentencia 
•••" El anterior razonamiento carece do sentido, pues si el reoU_!: 
ao fuera iniciado ante el propio juez auperior, no habr!a razcSn -
para que late no se lo comunicara en el aoto al interior, ordoJUti! 
dole la auspensicSn.inmediata de la providencia apelada, todo ello 
a travla de un mecanismo lo au.f'ioientemente llgil 1 r¡t:pido como P.! 
ra prevenir posibles actos de ejecuoicSn do dit!cil reparaoicSn por 
parte del a quo¡ en dltimo caso, de praotioarae alguno, aer!a nu­
lo de pleno derecho, como ai hubiera sido hecho por juoa incompe­
tente, debiendo entoncee el juez restituir laa ooaaa al eatado -
que guardaban en el momento en que el a_d quem doorotcS la auapen-­
aicSn1 ai en detel'lllinadae cirowtatanoiaa ello fuere materialmente­
impoaible, se t:ra.tar!a do caeos :raros o excepciona.lea qua, en tc,­
do oaao, aer!an el precio, m1nimo, que ha'br!a,que pagar a cambio 
de la implantaci6n do un aistema ordenado y razonable para la tl?!, 
mi taoidn del roourao. 

De todas formas, esa particicSn del procedimiento resulta, 
en eate rengl6n, en la atribuci6n que ae ha.ce al juoz ape~do ele 

la :facultad de admitir o ne¡ar el recurso promovido en contra de 
aua propios actoa, pueato que el agn"fiado debe dirigirao preci-­
Nmltnte a 11 aolici t4ndole la apertura de la segunda instancia. -

'ªª poder del jues de determinar la admisicSn o rechaso de un re•- , 
'ourso que, por lo demila, le correaponde netamente a su aupe:rio:i.·,­
~to en au oonooimiento como en au deci•idn fill&l, me parece a~ 
'-urdo 7 contnrio a todo aentido jur!clioo y de juatioia. lo sdlo 
,_ inaceptable tlonioamente -puH 110 H Ye porqd el mi81DO proo!. 
~ento •• iniciado por un juez 1 concluido, •in myor t"undamen­
\ot por otro diatinto-, •ino que taiiqioco lo ea jurfcUoa ni •te­
(3) Op. oit., loo. cit. 

11 

:1 
¡j 
' 
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rialmente -pues un poder ad ae preeta a ser ejeroido arbi trari.! 

mento por funcionarios demasiado escrupulosos o me.lintencionadoe1 

como ya lo.vi6 Alsina (segdn la cita que de 11 hioimoe en el ca.p! 

tulo anterior)¡ en fin 1 siendo vertical el recurso, oorreeponde 1 

pertenece leg!tilll!lmento a una autoridad superior, colocada en un 

nivel de la organizaoi6n jer4rquica diverso al del juoz reaponaa­

blea luego resulta inexplicable mezclar en au tr&mi'taci~n aotua­

cionea borizontalas 1 dando a este juez inferior una. intervenci6n1 

deoisiva. 1 quo no le compete n1 debe por ninB\hl motivo oompetirle. 

For supuesto, el a.pelanta a quien se deniega injustitioado.mente -

el recurso dispone para reparar el da.iio c'Bl recurso de queja --eea 
11a.pelaoi6n limitada", co1110 la llamó GuaaP--1 por el cual puede -
acudir directamente ante el superior pidi4ndole la inba.bilitaoi6n 

del auto denegatorio, y que ordene al inferior la repoaioidn del 
mismo en el sentido da que finalmente admita el recurso¡ aparen'\!, 

mente eficaz y 'bastante, la. queja 1 sin emba.rgo 1 tal como ea 111&11•• 

jada actualmente por la Magistratura del 'l'ribuml Superior de JU!, 

ticia. del Distrito y Territorio• Federales, ea de una eficacia n~ 

la, pues por regla. general ae suele absolver a loa jueces de las 

fa.l ta.e o violaciones alaga.das por los partioulares 1 como si aqul­
llos fuesen incapaces de cometerlas. 

En sesundo lugar1 la diviai6n del procedillliento obliga a 
un tarda.do maoanislllO de rem1si6n da autos o testimonio• del jues 

inferior al superior, c~o d.eearrollo puede llepr a demorax-, & -

veces insoportablelll8nta, la llegada del asunto a conocimiento del 

ad quem1 y 1 por consisuiente 1 el planteamiento de las reapeotivaa 

pretensiones del apelante y del apelado, 7 1 en fin, el inicio fo,¡: 
mal da la auata.nciaoidn propiamente dicha del proceao u ee6'Wla 

inatanoia. Por lo mismo tambi4n, el ejercicio de la acoicSn eapecJ. 

fice.manta impugnativa de apelaoi6n se ve infundadamente partida1-
el 

debiendo sen· promovida sin mts formalidad ante un juez, a quo1 1 

fundada o motivada con mucha posterioridad ante otn, el ad quem. 

En tercer lusar1 por lo demi'a 1 la Nglamentaoi6n legal -
vi119nte de la apelaoi6n adolece ele llllll tiples fallaa 1 ya aeñaladaa 

·o:i el oap:f:tulo antecedentes al lado de las que pucliframoa oaliti• 
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Gal' u M110na, u aimpl• ncla.ooi.SD oolltuaa, oaoura, 001a1i:rad1cto­
ri& o npeUtiw., ••*• la equ!vooa ooncepoi.Sn de llamada "apela­
oi61a aclb9aiw."1 la. 1Dconoe'b1'blea "aeaatuciaa 1Durlocutori&a que 
paralisan o pe>nen tlrmiDo al juicio", 1 laa toda-da ma iDconoe'bi­
blH " .. aunoiu iD'terlocutoriaa con tuersa de cletiDiU•• que !e. 
parali&&D m. poJHID Wrmino al juioio"J la mal a1irilllú.cla facultad -
del a quo de "convertir el •f•oto de la admiai6n"J la oolltuai.Sn 1 

ol'lido niD&DtH en materia u ti&11&a en apelaoi6n¡ la• inadmiai'­
blH "»N•baa ele libre a4miai6n", 1, finalmente, la deaaf'or1iunada 
ucluai.Sn eaa 11 rig11111D del ncurao u apelao16n ci. la• ll&aada• -
"zeviaionea toraoaa•"• 

Coa la ntorm que propo1adrf, pnte1ado eDID8Ddar loa sr&­
wa uteotoa a loa que acabo.ele paaar rniata. E•ta ref'orm., q\le -

oouti~•• oomo 7a u dioJl.o, la •teria de llitHia, gin. alnde­
dor de un ¡nmto ol&wa la catogó.L'io.1o el:UWoaol61a de la diviaidn -
del prooedimieDto ele la aegw:ld& inatanoia, 1 la couaouente Dllli'l­
C1Cl0J del mamo, a w.tanoiane por completo, de priDoipio a f'iaa, 
ante una miaa 7 dm.oa autoridad jucU.oial, de jerarqu1a auparior -
a la ul juea OQJoa a·~toa aon ao•tidoa !l. nouraoa la Sala C1-ril -
del m. 

Po:r o'\ra. pa.:rte, partiendo u la iüa iplmente Waioa u 
que 11 :reouno ci. apalaoi6n oouti'l;lqe UD auWntioo proceso, auW­

nomo • 1Dcl8palld.iente, 1 no una me:r& oontinuaoi6n clel juicio or~gi­
urio, u aeBUi~ como criterio gu!a pan. la nordenaoi.SD del pro­
cellimiento u la apelaoi6D 4ate ul oar4oter p:rooeaal de la misma, 
1 por ello 1Jl1;e:n1;o delimitar OOD la ID&)'Ol' claridad poai'ble 8'118 

1ina taaH prooeaale.•• u &Id que, 1io111&11do tambi4n en ouenia lo •.! 
pllcadO antea, aVibuJa al documoto por el oualH 1Dterpo1a• 11 -
reourao,la m'turaleca, 1 el DOmbn, u demanda A!. anlaoifD• 

lor lo ullllla, propon¡o o1i:raa reformaa, relaUvaa a ctea­
llH que oouidero u pr1•za :lmport&lloiaa 1D"8nto detizai:r 7.oon­
oreV.r la apelaoidn illo:lde:ntal (en auUtuoi6a u la •aclheai•"h 
1D1i:rodusoo uu diap0aioi6n que •=-ra. laa 4iapoaioiA•• apela'blea, 
7, •D ooueouncia, agrego ota• doa, oonoordantea con ella, qua -
Hta'bleoa coa p:reoiai6D oúlea u •••• reaoboio•• apelable• -
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lo son en el eteoto devolutivo 1 cu4lea en el auapeuivo (o; ele -

acuerdo oon la terminologia que a.doptarf, segiln ae ver4, ou4lea -

resoluoioneo ae apelan "sin efecto suspensivo" 1 owtlea "con efe.!!, 

to suspensivo", respectivamente). Y, oon relaóidn a eate '11.timo -

efecto, el suspensivo, inatitwo la fianza forzoaa, a cargo del -

apelante, para que la auapenaidn que se decrete continde surtien­

do sue efectos, bajo la pem de declarar inaubaiatente dicha au­

pons16n ai se ollli te el otor&&.miento de la gara.ntfa dentro del Pl.! 

zo concedido; la cual eaü debidamente compensada con una contra.­

fianza que puede preetar el apelado ai quiere llevar adelante la 

ejecucidn suspendidas de este modo, se garantizan adecuadamente -

loa· derecho• de ambas partea en pugna. Establezco, tambiln, una -

reglamentao16n clara, completa 1 debidamente :t'undada de la c1el10,! 

da materia. de la prueba en a.pelaoicSn. 

~l recurso de queja, por otro lado, sutre una alterao1dn 

radical e inevitable a consecuencia de la reto:rm& al de la apela­

oidm toda vez que !Seta es unificada en su prooedilliento ante el 

juez superior, aqu~lla, que en la actualidad ae da an1ie ea'te •UP,! 

rior, fundamentalmente contra la denee;aoicSn de apelacidn por el -

inferior, se ve necesariamente mutilada al pri'Yllraele de una. de -

sus ca.usa.les Maioa.s, tradicional, oomo ea la denegada apelac1dn. 

l!.'n realidad, la queja no lla tenido m.is razdn de ser que .SS-ta, 

pues ai la apelaoi6n hubiera aido instituida desde un principio -

con un prooodiaú.ento directo y dnico ante el ad quem, nunca ha­

bría sido necesario un recurso contra un inexistente acto del a -

quo. !.ias como la queja. meXicana admite ampliaciones en aua caaoa 

de procedencia, nuestro recureo aubaiate, no obstante la retorm 

por mf propueeta, por lo que a eaae ampliaoionea ae refiere. M9f1 

en mi re:t'orr.ia, siendo ya la propia Sala quien puede admitir o de!, 

echar el recurso, en el caso de que lo deniegue ca.be la revooacidn 

(o repoaioi6n) del auto relativo, ante ella misma aun no aiendo 

este auto propiar.:iante revocable, dada su particular fnclole 1 daba 
bactSrsele combatible mediante este recurso, pues cualquier impu¡­

naoi6n que se intente en la aeguncla iñatanoia tiene que aer hori­

zontal, por no haber en nuestra organizaoidn jerllrquica judicial 



) 129 ( 

jueoe• ele te:roe:ra instanoia. 

lA reforma que en eate cap!tulo expongo afecta no ecSlo al· 

CPC, tanto en lo que respecta al capUulo de la apelacidn en par­

ticular, como por lo que baoe a la totalidad dal 'fftulo deatinado 

a loa nounoa en B&ne:ral, aaf como en lo referente a otras de -

na d11poaioione•, conectadas estrechamente oon la reglamentacidn 

de 4iohoe recuraoa (como por ejemplo el art. 79); aino que tam­
'biln alean&& & la un (Le1 or¡drü.ca de loe tribunales del tue:ro -

oomdn del J>iatrito 1 'l'erritorioe Federalea). Esta ley, que ref;Ul& 

la or¡anisaoicSn, competencia. 1 funciones de loa tribuna.le• comu-­

:ne• del Dr 1 TerrUorioa, debel'IE aer adioio11&4a en doa aentidoa,­

como con'ftmente, 1 aun necesario, complemento de la :refo:rma pril! 
oipal a la ley prooeaala en.primer lugar, he nauelto añadir una 

aeocicSn al oap:itulo dedicado a laa Salaa del TSJ, en la que ae -
clia;pou un prooe4im1en·to --ci'bj1•Uvo, sencillo ¡ pl'!Eotioo- para -

la fol'llJacicSn de laa eentenci&a y clemfa resoluoionea que, en Baile• 

nl, co:rrespond& elll1 tir a aqwUla• 1 procedimiento que, in•ti tuoi.2, 

ll&llsado de !lecho por el uao to:reue, recibe &hora, en m1 pro;yeo­
to, una torm d8t1mda. y ooncre~1 .,, en segundo luaar, creo que 

cle'be1' asregaraa, dentro del Titulo relativo a _laa :reaponaabilid!, 

d8• ot101&le1, un oapUulo, intitulado "Del juioio de reeponaabi­

lid&d ohil", que iio ae1' ot:ra. ooaa que al tmaplante, al lu¡ar -

que leg!timamente le correaponde, del aotualmente mal llallBdo "1!. 

curso de reaponaa'bilidad" 1!81 qpc. (Toda.a eau reforma, aeound!, 

ri&a respecto cle laa que Pl'OPGIJ&O 1 detallo en tora principal, ·o 

aea, la que ae refiere al rlgimen del recureo de apelacicSn, aun­

que no aon tratadaa en la parte expoaiUu de eate trabajo ;por e¡ 

ceder loa l!m.itea del 1111amo, laa daaarrollo no obatante oon el d!, 

bido detenimiento en el pro¡eoto global de refonaa que incluyo -

como parte de 1111a oonoluaionea tinale1.) 

Pero irolviendo a la •teria central de ea1& teaia, debo 

daoir que o la expoaioicSn de la nuna nglamlnt&oicSn del reour10 

de a¡ael&aid!i me apepñ al aipiente plua 
a) p:reqpueatoa prooeaalea de la apelaoi&n ;y requisito• 

~ la pretenaic5n illlpl.1patiw da aeBUDcla inatanoia¡ 

,/ 
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b) fase postulatoriaa demanda. de apelaci6n 1 sua requi1.!, 

tos; a.dmisi6n, efecto• y documentaci6n ane:ra¡ contestaci6nf 

of fa.ee pro'ba.tori&I ofrecimiento ¡ procedencia de l& 

prue 'ba. ¡ su adt:d.ailSn 1 desahogo J 

d) fase concluaiva¡ 

e) sentencia da apela.oi6n, y 

f) apelaciones swrarias. 

B. PRESUl'UESTOS PROCSS!LES Y IlEQUISI'l'OS DE LA. APEIACIOli. 
Por cuanto a loa presupuestos prccesalea, sabemos, por -

haberlo visto en el capitulo sesundo de este trabajo, que son de 

dos claeesa comunes o eenlricoa, extensibles a todo proceso, y -

propios o eepecia.lea del proceso eepeoífico de segunda instancia. 

De loa primeros, la competencia. del tercero imparoia.l ha quedado 

f'ijada en loa arta. 45 y 46 LOT (recursos da a.pelaoi6n y que;jaf -

juicio de responsabilidad civilJ impedimentos -excusas- 1 :recu­

sacionesf conflictos oompetencialea, 1 revisiones torzoeas). Y la 

vta. o procedimiento sa la m.teria de loa 25 a.rt!culoa que compo-­

nen el Capitulo I del Titulo DllcilllO&eS\lndo del Proyecto de &for­

mas al CPC (PROY CPC), que lleva por nombre "De la apelaci6n11
• 

Antes de pasar al dnioo preeupueato procesal exclusivo -

de la. a.pela.oi6n, debe1110a dejar asentada la absoluta conveniencia, 

por no decir necesidad, de un art!oulo, de tipo declarativo, que 
defina, de una vez por toda.a, el objeto o motivo del recurao da -

apela.cilSna puee ello oonbibuirtl a evitar cualquier duila -remot& 

ya, debe decirse- sobre el pa~Ucul.ar, mediante una definició.c -

preoiaa. e integral de este mec11o i111pugna.t.ivo. Aai, el preoepto 

inaugural del capítulo (que, sieuiendo el orden num&r1co progre•,! 

vo del CPC, eerll el 683, a partir del dUimo numeral anterior al 

T!tulo D4ci111C>ee¡undo) renr:ta, incluyendo todo objetivo que razo­
nablemente se pereiga mediante la apelaoidn -.ato ea, la. auaUtJ! 

ci~n de la reeolucidn apelada, o au anulaoidn-1 

"All'l'. 683. El recurso de apelacidn tiene por ob~eto • 
la. revocaci6n, total o parcial, o la. modilioaoidn, por -
parto del tribwl&l de segunda inatanoia, de una reaolu-
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cidn pronunciada por el interior. 
la apelaci6n tambitSn se puede promover con el iin lio 

obtener la anulacidn de una sentencia por Vicios de pi-o­
oedillliento". 

Vee.moa, a.hora s!, el presupuesto procesal propio del p~ 

ceso de segunda instancia. Se trata, como sabemos, de loa acto11 -

procesales, decisorios .2 defini tivoe, emitidos por .2l juez ,2 pri -

mera. instancia.. A fin de datercinar lae diversas clases de actos 

apelables, y, de paso, definir tambi4n los aparentemente in.defini 

bles actos revocables, debemos met6dicamente comenzar por una ro­

ordenaoi6n y u.na redetinioidn de las reaoluoiones judicialea ~n -

general, •':'sdn promet! en el capítulo anterior • .A.1 efecto, perm!­

taae11111 una breve repetioicSn de lo ya enseiía.do, a. modo de ruoorda­

torioa atento el doble aspecto de la .funci6n ju.risd.icoional --que 

tambi6n puede llamarse con toda. propiedad prooesa.1-, atribuida a. 

loa :f'uncion&rio• judicia.lear pode1110a Gmpez.ar por separar loa a.o-­

toa judiciales, de acuerdo oon la !uncicSn que oumplen, en di:reotl:, 

voa y decisorioa. Los primeros estl'ln deatina.doe a conducir en la. 

direoo16n de1eada el desenvolvimiento del proceaoa son eminenta-­

mente proceaalea, y se encuentran denominados en nuestro Derecho 

poaitivo como 11decretos"a simples determinaciones de trd:lllite. lo.a 

aotoa deoiaivoa, en oamoio, aiendo de na.tu:raleza propiamente com­

po•itiva., pueden recaer sobre la materia del debate central, o as 
bn cu••tiones accesorias o aeoundariaa, deolarcnü.o en cualquier 
oaao el derecho de las partea y acogiendo ¡ tutelando wia de la.a 

dos pretenaionea,origillales o incidentales, oontrovertida•J o 

bien, sin llesar a la. compoaioi6n del litigio sustantivo, deciden 

igualmente el proceao, al declararlo concluido por la ac1>ptacidn 

d.e una ca.usa da improcedencia, en lo que se llama sobreseimiento. 

Hay actea decisorios definitivos y no definitivos• mientras que -

aquéllos hacen imposible la. oontinuaoidn del juicio, para.lizd:nó.'>­

lo. i:rremediablemente, lo• segundos, aunque decisorio•, no tienen 

esta aaracter!atica paralizadora del proce•oi loa a.otos deoiaorioa 

no definitivo& adlo pueden ser 101 .!!U2!. interlocutorios& :resolu­

ciones que resuelven un incidente o una cueatidn secundaria, clen­

tro o fuera. de la aerie principa.la son las mal lle.ma.Q.as "senten--
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cia.o intürlocutorias" actuales, denominacidn entere.mente contra­

dictoria y por tanto desocbable, oomo ya expliqu4. Y los aotoa d!, 

finitivos son, según el momento procesal en que se pronuncian, !9,­

tos definitivos --decisiones emitidas~ de la citaoicSn para -

aentenoia~, do contenido tanto sustantivo como aobreseyente, y -

sentencias ~decisiones dictadas formal' y materialmente al t4rmi­

no clel proceso~, cuyo ~nioo contenido es la solucicSn del litigio 

de fondo (jamás UDa 'sentencia sobreseea ello es materia exclusiva 

del auto definitivo). 

En conolusidn, el precepto legal que contiene actualmen­

te la olasificaoi6n de las resoluciones jud.iuiales, que ea el art. 

79 CPC, modificado, queda.ría. del tenor siguiente& 
11Al1T. 79. La.s resoluciones son1 
I. Decretos, simples determinaciones de tr<lmiteJ 
II. Autos interlocutorios, deoieionee que resuelvan 

un incidente o una. ouesticSn secundaria, dentro del jui-­
oio, o por cuerda. sepa.rada J 

III. Autos definitivos, decisiones con fuerza de sen­
tencia. que impiden o paralizan la oontinuaoi~n del jui­
cio, y 

IV. Sentencia.a, resoluoiones que decid.en el litigio -
sustantivo" (4). 
Hablando ahora de los recursos procedentes contra cada. -

una de las oua.tro ola.ses o tipos de a.otos judiciales que a.cabe.moa 

de hallar, queda claro, cor..10 se desprende de lo ya expuesto, aqu! 

y con anterioridad, que solamente los pertenecientes a. la primera 

ospeoie 1 la de los decretos, ~nica de oar<tcter exoluaivamonte di­

rectivo, pueden ser eliminados y sustituidos a la vea (revocado•) 

en vi~ horizontal, esto es, por el propio juez autor del acto vi­

(4) A este respecto, el CFPC muestra. una olara. superioridad -Wcn!, 
ca. y te6rioa sobre ~l distrital1 en efecto, su a.rt. 220 dice, 
a. la letra.a "las resoluciones judiciales son dec:retoe, auto• 
o sentenoiaBJ decretos, si ae refieren a. aimples determinacia, 
nas de tntmi te; autos, cuando resuelvan cualquier punto den-­
tro dol negocio, y oontencias, ouando decidan el fondo del D.!, 
gocio". Como se ve en segUida, esU ausente por complete de -
esta olasifica.ci6n la especie "sentencias interlocutoria•" J -
por lo deme, coincide casi exacta.mente ocn la que yo propon­
go, con la salvedad de que la mía es tal vez me espeo!tica,­
al definir dos subdivisiones de lo que el CFPC llama simple-­
mente "autos"; la.e oua.les, empero, concuerdan, en sus defini­
ciones concretas, con la general que da aqwSl. 
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oiaclo, & tn~a d.el reouno U...clo revooaoidn, toda. vez que •• -
U.ta d.e Un enozi o noio 1Dt.no•, da importanoi& adlo para •l -
buea daauYolYimi•Dto de la .. rte. Po:r tanto, la diapoaioi4n po•! 
Uw. que oon'NYiera la 1den'Uticao1dn da loa auto• revocablea, -
fnaie a loa a119la'blea (qWt vieu aiuc1o el a:rt. 706 PBOI CPC), -

dil'C• 

"Bl nouno 4e revocaoidn eaprootdeD'te contra loa da­
ozetoa 1 zeaoluo1oua u mero Uúi'te c¡ue poz- mmtieato 
enor al tena o pnJudiqua la regW.ar1dad. del ;prooedi­
ld.uto, 0011t:raw.nte11clo 1H reglaa c¡ue del miamo .. up111a 
..... C4'cUp• • 

. C&be ÜOU c¡'lle la ft'YOcacldJl J¡JUda dan• claDUo de la &P,!. 

lao1da -o ... , que u "ºuno :pueu i:acicU.r dotro u etzo NOUJ: 

.... , toda ., .. qu ••• dl"U•, la &pelloidn, OOllO Pl'OOHO dotad4 

• ua pi•ocMtclillieato propio, puede w~ aUenda o 119r.jü10&d& -

por ct.ontoe ü la 8&la •nóeoe o iD.aoneeouent... .. tzata d.e la 

llawla nw10141a. 

In OODOl1111i&l, tin•• qu lo• aotoa &J18la'bl•• IOD todo• 
loa aotoe poooalH d.eoiaorioa, 4AttiD1tlwa 1 DO dotiniUvoaa &Jl 
toa ilatulooatorioe, autoe d.etiniU'ft• 7 Mlltelloiaa. 

B1 &rt!oulo nlatiw de 111 ¡Jn7eoto, pu.ea, cli1JODdr1a. lo 
•iauitll'tel 

•il.f. 684. Prooede el not.ano et. &pelaoifn oontzaa 
I. Iaa .. nteDOi&a JZ'ODWlOiadaa en toda olaaa de jui -

oiea, aal'YO aqu.lllaa que 1>0r diapoaioifa upnaa da la -
leJ ao a4111ten nouno ol'4i.D.N'io •D au oontns 

II. JAJa autoa def:lnitivoa; 
III. Loa ••toa iate:rlooutor1oa, 1 
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rt. Bn loe a.em.is ca.s.is que prevea expreeamente la l•7" • 

Ahora bien, por lo que toca a loa requisitos propios de 

la. apelaoi6n, que en. realidad lo son de la efioiencia o probabil! 

dudes de ~nto do la pretensión impue;nativa, y que son, primero,­

el de !ndole objetiva conaiatente en el interis para apelar, 1 11!, 

gundo, el de natura.leza subjetiva que consiste en la legitiuaoi6n 

para el mismo objeto, podemos decir que para el eteo'to de ooua­
grarlos en el texto legal, se pueden oonaiderar resumiclo1 en uno 

solo; as!, podrtl apelar quien "'·'t.S debidamente legitimado, eat4n­

dolo quien,adem4a de aer parte ~rocesal leg!tiua, tenga interf• -

'bastante, resienta un daño o perjuicio determinados, inferidos -

por ol fallo que ae :recurre. Boa ba1taril reproduoir en Hte :ren-­

gl6n, en el proyeoto, el vigente a.rt. 689 CPO, con las modifica­

ciones que le a.punttf.bamos en el capitulo precedente¡ o sea, llmi­
ta.ci6n de la legitimaoi6n a laa partea 7 a loa teroeroa, 1 aimpJ.! 

ficacidn del planteamiento de la legiti1111.ci6n parcial en oaao de 

vancillliento parcial. El a.rt!oulo, renumera.do oomo 685 PROT OPC 1 -

preoeptuarda 

"All'l'. 685. Pueden apelara cualquiera de las partes l.!. 
gitimadas en primera instancia ai creyere aui'rir Wl per­
juicio jur!dico, y loa terceros que hayan sa.lido al jui­
cio, siewpre que acrediten au interis legitimo. 

El litigante que haya reoultado vencedor paroialmente 
puede apular por cuanto a la parte de su pretena16n qua 
le fue desestima.da". 

C. FASE POS'l'ULA~OBIA. 

I. DEW~ DE APELA.ClOU. SUS FOHMAJ.tDAlJllS. 

Iilatableoidoa que han sido• el objeto de la apelacicSn, la 

clase de actos proceaalos ccmbaUblea mediante ella., y qu.S auje­

toa tienen derecho de utilizarla, debemos ahora entrar al Htudio 

en particular del proceso de se&'Wlda inatanoia propiamente cliobo, 

conforme haya de quedar plaemado en la reforma. que planteo. 

He dicho que ~ misma postula el establecimiento de un -

p:rocedimiento único, integral, continuo desde la promooi6n del 1!.. 

curso (entret;a del escrito conducente al oficial de partes del -
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bi'bwlal) llaata la deoiaidA del miamo (notitioaoid• a la11 partea 

de la aellWllCi& cliot&da). Be dicho, por otro lado, que el juez a 

quo, PZ'Hl.Ulto naponaable de la violaoidll reclamada, debe P81'111Ul!. 

OH' ealuido por oompleto de la auatanciacidll del reourao, por C.2, 

neapoDder lata, por dencho 1 por principio, en au totalidad, al 

ad qu••• 

Por ello, ai el :recurao b& de Hl' conocido directa e !n­
tegra•ate po:r el auperior Jerdrquioo del juez recurrido, HÑ ante 

41 ante quien deba 1nioiane1 el pMceptc reapeotivc del proyecto 

oo•DAr!a por ordenara 

"ART. 686. La apela.oidn debe promoverae ante la Sala 
Civil o de lo Familiar, en au ca.ao, del Tribunal Supe­
rior a. la que oat4 s.d.aorito el juez que ha¡& pronuncia.do 
la reaoluoicSn que ae recurre". 

Como indiapenaable :!'c:-:~.lida.d a.<~icional al acto da pro~ 

ver la apela.cicSn, debe eatableoer1e un plazo dentro del cual ello 

d.eb& aer hecho, ao pe:na del noh.azo o inadm.aidn del ncuno ea -

el oaao de Pl'&HataoicSa ezte111J1ol'ltlle.:\ del mi.amo. l& rasdn d.e Hr -

del plalo Htrib& en que no H poaible d1t1110rar inde:tillidamute la 

defilaiti'va &í'iraaoidn de un aoto judicial dacio, permiUudo que -

pueda Hr atacado por aquella de laa pe.rteli aupueatameDte &g.r&vi,! 

da ell oualquier tiempo• ello reciunclar!a en una inaceptable iacer­

ticlumbn napecto de 1011 denohoa de la parte contraria, adquiri­

do• o noonocidoa por tal acto. lila de todo punto neceaario, puea, 

limitar temporalmente la poaibiliclad de i11pQpacid.11 de la• naol,s 

oionea judicialea, de modo q\18, tranacurrido cierto lap~o raaoaia­

ble ain que ae eje:na el dereoho de ncurrirlaa, ae pieráa dicho 

dencho, y el acto devenga i11aiacable • .Ahora bien, la &lllJlli t.ud. de. 

1011 pl&111oa ea J11U1 uriable, de acuerdo coll coDaideracionee de po-

11'.tica legialatiw., la !ndole del recurao 1 d8l aoto que lo mot.i.­

va, la 91or o me.11or graTI1da4 del perjuicio irrogado, 1 delllll•• -

.Aho:ra biu, el tiem¡o qua actualmellte tranacurre entre la admiaidA 

del :recurao por el a quo y la ocmtU.OicSn ele dicb& adm.ailn por 

el ad. quem, •• exoeaiva e i.Ddtil.mente largo, puea a loa pla&oa •.!.· 

triotamente leplH •• debe awaar TOlX> el tiempo que material.aien-
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ta se gasta en tntmitea tales comoa aeñalamientoa ele oonatanoiaa, 

confecoi6n del testimonio por loe empleados del 3usgad.o, el envio 

de la dooumentaoicSn del local de &ata al da la Sala, eto., eto.¡­

tiempo imposible de computar. En el prooeclimiento que 70 propcm¡o, 

en cambio, no ha¡ interrupciones inneceeariaa en la tramitaoi6na­

entre el acto de a.dmi tir la demanda de apelaci6n y el de ordenar 

da.r vista con la miema al apela.do no hQ trúd tea intermedio• ni 

solución de continuid¡¡.d, ambos son momentos inmediatamente auoee,! 

vos, coeJ:iatentea en un miamo acuerdo del auperior. J.nte eata 111-
portanta reduocidn de tr4mitea, propongo un plaso de siete d1aa,­

siguientee a la notificaoidn formal del a.oto del que se intenta -

apelar, para. presentar la. demanda respectiva en la Sala del TSJ,­
plazo que eatilllO s~iciente pe.ra. estudiar 1 preparar adecuadamen­

te el recurso; y que, adema, es indistinto, ya ae trate de auto 

o de 1.1ontenoia. (puea, aegdn me consta, igual ea!uerso tom prei-­

rar la. apelacicSn contra el uno que contra la otra). 

Creo conveniente agregar una formalidad lllla, como requi­

ai to de procedi bilidad del recurso de apela.oidna dentro del miamo 

plazo fijado pa.ra promoverlo ante la Sala, el apelante deberá dar 

aviso da au interposioicSn a.1 inferior¡ la Sala., antes de admitir 

cualquier demanda. de apelaoicSn, o,,mprobar.t, mediante la copia ee­

llada del oaorito respectivo, que tal avieo 118 did en tiempo, te­

niendo al. recurso, en caso contrario, por no interpuesto. La a-­

zón de esta aviso ea doble• por un la.do, queda. en autos {loa ori­

sina.les, o un cuaderno ex profeso formado a tal tin), a la vista 

del juez y de las partea, como oone~cia de la promoc16n del re­

curso -oon oaricter in.formativo o conatatativo-, on la qwi apa­

recen todos loa da. toa relacionados con el mi amo J 1 t por otro lado, , 

:previene al contrario acerca de la inioiaci6n del tmmite da ae -

gunda instancia, ea una 11oortea!a11 que se le otorga a fin ele que 

pueda esperar debidamente el auto· del ad quem :por el que late ad­

mita la demanda de apel.e.oi6n y le mande correr t:raalado con la -

mismo., y pueda contestarla eb tiempo -toda. vez qua la not1fica­

oi6n de dicho auto no se hace, ni tiene porqud haceree, en tora 
porso:rial. 
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jdj,Oiomuado el texto ül art. 686 PiOl CPC ea loa tlrmi­
ua u ·1a11 oouidenoioua que anteceün, el mi .. o diña 

•.&n. 686. la a¡ielaoicSn debe promon:ra• ante la Sala -
Cl't'il o de lo Paailiar, eaa au 0&110, a la que Ht4 adaori­
te el jue• que bqa Jrommciado la reaoluoicSD que ae ne!, 
ne, ü11tn de loa aie'te dfu li¡W.eatea al en que aea l!, 
•1-Ate aoütioacla. Ea el lliamo plaso deberi :bacera• aa­
ller al ju .. r .. poqable, 7 aiA eate reqUiaito ao HÑ ad­
ld.ticl&"• 

..................................... ..+et .... 
1 

.üora bi .. , UM wa defiDlcl& la autorlcl&d oompete11te ante 
la que debe eteotuane la :promoicSD del reouno a. apelaoichl, aa! 

oo• l&a toralidad8• u ti•IDJO y 1rooeclibilid&d. illherent•a a 
ella, ulle•• üteunoa alion., aiquiel'a aea brevemente, en la -

!!I'!!. o eatzouot¡¡ra foral que ha. da nveatir el recuno, determi­

DUU)o ufat1M loa elemento• de a'l contenido material • 

. a.lle .. qu, aiudo la. !lpelacicSn un autl11tioo prooeao, d.e 

•tuah1& :lapqaati•, aia 00111.J:idn tonal Di aterial con aquel 

otzo ¡roano, ;preno 7 prilloipal, en el qu• •• origiu el acto 11!. 

Uw u la 19,pquoi&a, übe •er iniciado a inat&Dcia de parte, -

oom todo pl'OOOao, dada la !ndole privada, 1 d.iaponible, por tu­
to, de lo• denolaoa o ill"ten .. a a pupa que •d.iante 41 M ftD a 

cliacnaü.r 1 rHolwra •di• eaU obligado a 2"8cnarrir, como nadie -

lo eaU a die-.ndar. IA pretellllidn de quillll recurre UD acto judi­

cial ea apelaoHn, ••to ••• la del apel&D1ie, 1111 b8oba valer aate 

el nperior a travl• de la aoci611, oaliticada ahora de impupati­
.,., el denollo de aooi4n, :f'ill&laeD'te, oollO ea bien aabido, al aei• 

•J•roido por primea wa, 11.ra iniciar UD juicio, lo H :vor •dio 

de •H aoto juriclioo ¡rooeul que reoibe el nombre de demaDdae 1l!, 

,EM. .M •ptl&cifn •• paea la .fo:ria -7 nombre~ que atribuyo al 

acto u interponer, ¡:romve:r o iniciar el procHo da apelaoicSD; -
M paede d.tfi.11U oom "•l &oto illioial de la relaoidn prooe•l de 

M&UAci& iu'tano:la", e •la tr111en petioicSD, tormlada por •l ape-· 
lallte al ju.a ad. qma, que n•ume la pre"teuidn 1apuptiva de ~ 

ftoaoi&a, •ditioaoicSD o aal.aoida da la. naoluoi6n reourricla"• 

A. los efeoto• de nl'll&r, normaU•meate, loa requiaitoa 

atenea • 1Atenoa -ea decir, de forma 1 da .fondo-- que ha de • 
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llenar esta demanda de apelao16n, perm!taaelll8 remitirme a. las en­

~eñanzaa del i::iaestro Eriaeño Sierra (5), :rela.tivoa a la noci6n ~ 
nérioa de demanda, glosadas y extendida.a por ad al concepto Hpe­

o!fico de la de apela.ci6n. 

La demanda de apelaci6n provooa, a eu preaentaoi.Sn al -

tribunal, todo un cllmulo de efectoa, que, clid4cticamente orde11&­
dos, se resumen como sigue& 

a) Bfeotoa subjetivo•• 
l. Identifioaoi6n de laa partea, 1 
2. Identifioaoi6n del tribunal¡ 

b) Afecto& objetivoaa 
. 3. Determinaoi6n de 1011 hechos materia del deba.te, 1 
4• ·:Propoaici6n de prueba.a¡ '1 

o) Efectos norma.tivosa 
5. :Planteamiento de loa preceptos legalea que ae eat! 

mBn aplicables, y 
6. Explicaoi6n de la forma en que tale• precepto• han 

sido violados, desobedecidos o aal interpretado•• 

Comentarf breyemente, a título e%plica'Uvo, lo• anterio­
rea conceptos. 

Los efectoa subjetivos H refieren a la dete1:111inaci6n de 
. ' 

los sujetos integrantes de la relaci6n proceaala apel&nte y a.pe~ 

do -partes- y Sala Civil del !rSJ -juez-, que aer4 preoiaamon­
te aqu6lla a la que el a. quo reap0naable oatl adacri to. En o~to 

a las partea, se deben proporcionar sua domicilios, para fine• de 
utilidad pritctioa, as! como expresarse el carltcter con que act'lt&D 
-por si o en repreaentaoi6n de otro-J ad.emita, la "iden.UticacicSn 
del tribunal" con.cierne tambidn a la. del juez apelado, quien aa!­
misir..o debe ser designado con tocia olarida.d. 

Loa e:f'ectoa objetivoa ae relacionan, ante todo, con la -
materia. mi11ma de la oontr0veraia,·eon el oap!tulo de hecho o hia­
t6rioo de la de11&nclaf siendo el deba.te, como lo ea, de na.tunlesa 
no sU&ta.ntiva ni de hecho sino rigurosa.mente procesal 1 abatraota 
--eeta.blecido entre WlA pretenai6n de revocaoidn de un auto o 88,! 

tenoia 1 la pretenai6n contraria de oonfiruacidn-, oonaiatirC, -

( 5) En Derecho Procesal Fiaoal, cit., Segunda Parte {.A.oto• u efi 
ciencia), Capitulo IV, p4rra.fo 52 (Importancia del concepto = 
de demanda), págs. 321 a 331· 
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pol' t&D'to, en la clan e inclu'bi'table daaipacicSn del acto o proY! 

d.uoia objeto ul reourao, ante todo, aa! como en el :rel&to 1 ü­

talle de laa promocioaea, aouerdoa, neolucionea l toda ot'ra ac­
tuaoicSn p:rooeaal que bayan precedido 1 prepamdo el dictado da q 
olio ao'to, ••'to ea, aua anteoedentea. Bmepoionalmente, el ele1118n­
to objetift u la demuda ü apelao16n oompnnü loa mclio• de q 
moa1inoidn ele lo• uo)¡oa fundatol'ioa el.el litigio au.at&n'tivo, que 

·fueron de impoai'ble o incompleta p1'cUoa •ll primera inaianoia¡ -
1 

liai't&cloa a un Hleoto l reducido dmero de bip6tHia, como •• •!. 
be. 

Por fin, loa efecto• non:iativoa cubren el campo eatl'ioto 
ül über H1' jurlclioo, aon el "capítulo de dereo)¡o" de la de111&11-

c1a, que. abara& no milo l& 1111uc:i~n !\e lH diaroaioion•• de la ley 
que el apelante oonaiura aplicable• al caeo concreto -lo cual, 

a propcSai'to, baata en la1 deaanda11 de prilll8ra inatanoia-, aillo 
taabiln la formüacicSa de UD& aeri• de oonaicleracionea u de:reollo 
por lu aualea Hii• que la ura fue Violada, ignorada, n1tri,! 
&ida o ezoec11da, en au perjuicio• loa conceptos ·de agravio• 

El texto lepl que :recoja l&a anteriores ideaa debe1' 

. pnaoribir, ad, loa ele1111n'toa da la d8111&Ddaa 

•.AJlft. 687. la da•nda da apel&cicSn clebeñ CODÍ9.D8l'I 
I • .ill nombre 7 domicilio del apelante o de quien 1ua -

UNoboa repreaent•, 1 loa de la contraria, da .. r poai­
ble¡ 

II. la deaipaoicSa del juez que ba¡a dictado la aen'teJ! 
oi& o auto apel&do•I 

III. la :reaoluoicS11 objeto del nouno, con ezpnaicSn -
a.1 aombn coaple'to ül juicio en que ae ha1a. pronunciad.o 
7 uma da'to• neoeaar:Loa para eu clara identifioaoidn¡ 

IV. Loa haoboa que oomti ~&Jl loa antaoedentea de la 
reaoluoicSn recurri=.s., o loa tund.a11111ntoa de loa agraVioa,­
•ZJQ8•'to• en fo:rm clan 1 auoint&, 1 
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v. Loa ag:ra.vioa que en conoepto del apelante ae le O&,! 
aen con la raaolucidn recurrida, menoiomuido lo• precep..­
tos legal&• que estime violadoa. 

Se acompa.ñar4n a la demanda• copia, aellada por el Ju.! 
gado de origen, del escrito en el que ao le di el avi•o -
a que ae refiere la '111 tima. parte del art!oulo 686, 7 co­
pia •imple pa:ra el traalado. '1 

Como anexos necesarios de la demanda de apelacidn ae o:rd.!. 
na. acompañar a ella• a) oopiaa a1mplea de la misma para el debido 
traslado, y b) la copia Hllada del eaorito en el que el apela.Dte 
baya. aviaado al inferior de la apelacidn, copia o~a falta, como 
veremos despuh, puede aer suplida en una l1nica oportunidad, de•­
perdiciada la cual, au defecto determina la decadencia irnmedia­
ble del recurso• esto va. en debido complemento 1 concordancia con 
la aegunda parte del art. 666 ele mi J1ro1eoto. 

A continuación, y antea de entrar al estudio del auto de 
admiai6n del reourao por el bibunal ali quem, ubemoa ocuparnos -
de de:finir, en eate lugar, esa figura que, conocida actualmente -
con el equ!voco nombre ele 11apelaci6n adbeai w.11 , nci bit ahora el -
llllts propio y adecuado ele 11apelaoidn inciuntal" (nombra que, no .. 
:refiere a un incidente, en el aentido de cueatidn acoeaoria o se­
cundaria respecto de la oontrovereia principal, aino qua, tomado 

de la doctrina. carnelutUana, alude al reourao, promovido e11 •­
gundo lugar en oon:tra de una reaoluoi6n dacla, que incide a, o •e 
agrega al inte:rpueato en primar lugar •11 contra de eaa mima n•J!. 
luci6n.) 

14 apelacidn incidental ea una eapeoie del g4nero "apela­
oicSn aecundaria", que, HglÚl la clara •XJ1licaci6n de CanaelutU -
(6), tiene lugar ante el int.nADte tan6111eno que 41 llaa •yqo! 
miento lllSltiple"a 

a) Cuando el vencimiento a1ltiple •• ¡iaralelo, la pl'l&Za­
lidad de aotorea o 4e demandado• -litiaconaoroio acti"YO o ¡iaai­
(ó) Siat., Tomo III, ~gu. 649 y siga. 



) 141 ( 

·'VD-, aienclo a~lidarioa, resienten por ieual el perjuicio origi~ 

do por el proveimiento que 1011 declara vencidos. En eatas condi­
cioue•, a1 uno de loa aujetoa perdedorea promueve apelacicSn con­

tra diollo prowimiento, 1 poateriormente, otro u otros de ellos -

in'tarponen una ••sunda apelaoidn en contm d8 la mi•;_ resoluci6~, 
eataramoa frente a la aut4ntica y verdadera "apelacicSn adheaiva.11 1 

el apelante aegundo deaempeiiar4 en realidad él papel da Wl coa~ 

1a0te ül apelante principa.l, por cuanto la p4rdida sufrida por -

am'boa •• la mi ... •. aqu'1 reforzar4 la pretenaicSn de &ate aportan­
do n.sona•.Y argumentos propios. Y, aqu! 1d, "el recurso aooeaorio 
sigue la aue:rte del principa.111 • Es 4sta la oláae de apelaoicSn co_u 

· u.gn.cJa, ain provecho alguno, en el vigente art. 690 CPC¡ confrcS,n 
teae, a aayor abundamiento, con el art. 656, fl'BC• IV, del mismo 

Cdcligo ¡ 1 con el 56 del propio ordenamiento, en au primera parte. 
b) iD C&llbio, en el -vencimiento mtUtiple reciproco, am-­

baa partea, actor 1 demandado, resultan vencida• .,·vencedoras a. -
la 'ftSI la condena pedida por el aotor ae concede acSlo en parte,­
corn•;pondienclo a UD& abaoluc16n igualmente parcial del demandado 
(lo miamo puede decirse ele la• cleclaracionea o conatitucionea 
otol'gaclaa acSlo ;parcialmente). IAa cloa par-tea reaultan perjudica.­

daa a la Tes por el miamo a.oto, pero por motivoa cliveraoal ad, -
11 actor apelarcl pan obtener una condena. total, y el demandado -
lo .bar.l p:retendienclo una abaoluoicSn total. :C:a~ cla.1'0 que cada l'!. 

ourao •• por a! mismo principal, pues se sustenta en sus propias 
bases¡ pero, ai promovido uno cualquiera de ellos por una de las 
parte•, la contraria decide aprovechar tal circunstanoia para ao~ 
Dular au propio reourao al iniciado en primer lugar, esta segunda 
apelaoidn, aunque secundaria, no aer4 accesoria ni adhesivaa con­
una aua propio• finH e identidad, y Wrloamente ser4 inoíden'tal, 
en el aentido de que ae une a, o incida en, otro recurso. Por ello, 
no depende~ apelaoicSn principal para au validez o eficacia, ni 

aip la auerte de lataa l.& nulidad, deaiatimiento o abandono del 
primar :niourao --con elCOepoicSn ele la extemporaneidad en su inter­
poaicidn- no la afectan, clej4ndola subsistente;-:¡ ello, porque,­
aun anulable, la apalaoi6n principal lle¡a a producir ciertos 
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e.fectoa, oonatituf•ndo ele tal auerte la ldDim baae et. auatuoia­

oi6n de la inoidental. ~•te Upo d8 la apelaoicSn iDoidental H -

deaoonocido en nueatro CPCJ por ello, propon¡o incluirla dentro -
de la nueva :reglamentaoldn de la apelaoi6n, ciada 1u innegable ut,! 

lida.d para •vitar le. promoc16.n por Hp&r&do de Nou:raaa cli:nno1 

en contra da la mi•• re1oluoi6n, 1 de l&a couisuientH .. nwn­

cias diveraa.s y bada oontr&dictoriaa. De.tino a el.la el arii. 688 

PROY CPC, concebido ~a loa •isuientea t4rminoa1 

"All'r• 688. Cuando, habiendo interpi.waio apelaoidn 1111& 
do la• parwa, Htime la oontraria que la reaoluoidn le -
cauaa isualmente agravio, pocirlt promover apelao1c5n iDoi­
clental dentro de laa veinticuatro hora• 1iguienha 4e que 
le .aea notificada la adi:ú.aicSn de la principal • .\abo• n­
cursoa H suatanoiaraln y fallamn en un 1010 procedimien­
to. 

L& apelación incidental no procede si la principal ba 
aicl.o deaeobada por u.iempor4ne&J eJS loa dems oaaoa, la -
improcedencia, daaiatimiento o deaerci6n de ea-ta '11lti111& -
no afectan a la apel&oi6n incidental". 

II. AlJ.:!ISIOB Y EFECTOS. DOCUIWN'l'ACIOIT .oEXA • 

.Al :recibir la delllElnda de apelaoicSn, la Sala debe baoerle 
recaer Wl acuerdo que la .AIUITA o la maiI.iOUli:. .Analioemoa ... 
aouordo. 

En pri&:11er lugar, dab41moa resolver el problea que H pn­

senta ante la denega.cidn del :recurso por la Sal.a. in etecto, lata 
está en libertad de deupr el :reourao, ya 19& ¡iorqu.e, en un pri­

•r supueato, oonaidel'e que alguna o varias de laa oondioioa.ea -
que mencionar4 me adelante, indi1penaablea para dec1'9tar la &dm1 
si6n, no eatatn debidamente aat1steo~a, o bien porque, en un ae­
gundo aupueato, sin dar razones fundada.a, lo deaeche arbiii:raria­
monte. En uno u otro caso, el apelante se T9 privado del ncurao,, 
lo oual lo deja, juaUticada o 1njwati.ficadameniie, en ea't&clo c18 -

inde:fen11i6n. ¿Ql.14 puede bacer en1oDoea? 

Tedrioamente, e.xiat•D dos poliblea aoluoioD••• PrilDlna -
Vista la impoaibilidad de recurrir vertioallllente •D ~ue~a ante 
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UD& autoridad jer4rqu1e&mante auperior a la Sala la 1'9aoluoicSn d.!, 

Hohatoria --oomo ••:da lo Hnaato 1 cornoto-, cltbido a la iu­

exiatenoia ele tal autoridad •uperior, dentro del tuero oomlln, ha­

'bda que diaponar qua la referida 1'9•0lucidn J!2 admi Uera r¡¡ourlilo 

ordinario ~ ..!!! .!.!! contra. S.¡uzu!& a •• pod.da conoeder contra 

eaa re•oluoicSn, por el contrario, la ravocaoidn (repoaicidn), a 

1Dtenta:rae 8A na borisontal ante la propia Sala. La primera aolJ! 

oid11. aer!a la .ta ldgica conforme a UJl o~iterio riguroaam1nt1 •i.! 

telllltioo, puH, no aceptada la queja como la impugnaoicSn procedeD_ 

te en el oaao co11.oreto, la revocaoicSn no puede aer tampoco, ••­

triotamente b&'blaZldo, el reourao indicado oontra el auto que dea­

eoba la cltmanda de apelaoidn, puH tal auto, como el que deatoh& 

Ull& deaanda ordinaria, adlo podr:[a aer recurrido en queja, dadaa 

aua HpeoialH oaraoter:l:atioa.11 T au vioio 1apec!:fico, por lo que 

11.0 reatar!& ninglha otro reourao comlln de qu¿ ecbar mano 1 ain e~ 

.bargo, prefiero la Hgwic:ia aolucidn, por doa rasonHI porque, en 

primr lupr, ante la neoeaidad de proner al li Ugante d.o c1.1a11to 

•clio de detenaa •ea poaible para qu• pueda combatir loa errore• 

o fallaa de la autoridad judicial, no POdemoa ptrmiUr que el de-

. HOhamiato de que bablamoa quede a aalvo da impugziaoicSn, cual -

quiera que ata la forma que deba ~doptar1 1 en aegwido lu¡ar, PGL 

que, puHto• a buacar UD& fol'llB de recurrir la tan'taa vecea men­

oionada reaoluoicSn, no encontl'9ma otl'& que la repoaioidn, no 1•. 

por la u.turalesa intir:[nseca de eate 1'9curac, aino por aer el dn! 
co tramitable borizo:iitalmente, da que forsoaamente deben aeéuir 

o\J&lltaa ill¡iqnaoionea •• origin•:ii en la HiQDda inatanci&• Ya lo 

dice el aotiual art. 686 CPC• "lle loa deo:retoa 1 auto• del tribu­

nal auperior, .!!!:!! ,!! aauelloa que dioiadoa .!!! uimera Wtanoia -

.. r!an apelablea (o recurri'blea .!!! ~' agrego 10, ocmo lo •• 

bo7 el auto del a quo inadmiaorio de la apelaoicSn), puede (1 el!, 
be) pedine repoaioidn"• 

Por otro lado, como oueaticSn previa a la adllliaidn formal, 

p:ropialllnte diolla, del reourao por parte de la sala, de'bemoa oo:ii­

•idenr que la demDda de apelacicSn, del miamo modo que una dela!! 
da ooá 1 oorriuate, ea-U expueata a adolecer de oacuridacl o 
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irregularidad, 1 Hto dltimo porque 11 falte alguno o al¡unoa u 
sua elementoa, enumerad.oa en el art. 667 PRO? CPC. Bl vigente ut. 
257 CPC, relativo a la dem11.1acl& de primu:ra inatanoia, previencio •.! 
ta situaoidn, conoode al actor la oportunidad de auplir el detec­

to o corregir la falta, cuando para •lle fuere prevenid.o, por wia 

eola vez,por el juez, quien, aatia!acha la prevenoidn, deber' dar 

cur&o a la demanda. Un principio similar debe privar, por una •15 
ple analogía de .razcSn,' respecto de la demancl& de aeswada inataD­

cia, añadicSndoao que, de no cumplir•• la prevanoicSn eD t:rea cl!aa, 

&e tendr4 por DO interpuaato el recurso 1 por firme la reeoluoicSn 

recurrida. lA prevenoidn de que aa habla 1 laa oirounatanciaa que 

a ella 11& refieren, deberán aar reguladas por el precepto que ae 

destine a la admisicSn en general, o sea, el 686 del pro1eoto, qu. 

más adelanto propondñ. 

Por fin, la aclmiaidn procede neceaariamente ai e%iate coa 

ow.•renoia. de laa condioionea aiguientu a a) la Sala •• compe'teaate 1 

b) el reour110 eat4 promovido en tiempo¡ o) el apelante demeatn 

satbfactoriamente su legitimacidri o peraonalidad, 1 d) la deman­

da de apolaoicSn cumple oon todoa loa requiaitoa de forma y íond.o, 

exigidos por la ley {aun cuando ,pa:nr. ello el ncurrente, como •• 
ha visto, baya debido ser prevenido para aclararla o completarla). 

En estaa oondioionea, Horupuloaamente comprobada• 1 e.xamiriadaa -
por la Sala, 4ata tandrcl que decretar la admi11i6n a tr4mi ta de la 

apelnci6n, tani4ndola por radioada, al miamo tiempo qua Hiiala el 

eíeoto que tenga eaa admiai6a. 

Puaa bien, admitida la demuula, la !ndole pro7e0Uva u 
la accidn que en ella ae ejeroita exige que dicJJ& deauada na da­
da a conocer a la parte apelada, a tin de que pueda fata Htar eaa 

poeibilida.d de conteatarla, oponiendo laa razones 1 argumento• -

que correapondan. Tal objetivo •• alcanza a eati11facoi6n al di•P!, 

ner la Sala que "•• corra traalado" de la demanda a la contnri.a­
-tradioional expreaicSn ooa la que H aignif ioa qua queda a diapg, 
llioi6n de lata, en la aacretaria del tribunal, la copia reapeoti­

va-, ooncedi4ndoaele, ademla, un plazo --eato ••• dicho ID tfl'lll! 
noo técniooa, emplazllndola- para que produzca au contaatacifu, 
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baJo el apecibim1ento de perder el derecho de hacerlo si no lo -

ejercita en tiempo. Considero que tal plazo, por razones de igua.! 
clac1. 7 c1.e equidad., ha de ser exactamente igual que el establecido 

para la promoci6n del recurso, eato ea, siete d!aa. 
Por lUUmo, me parece aconsejable, por lo que toca a la 

forma ele la contestaci6n a la demanda de a.pelaoicSn, hacer extensi, 

vo a la segunda instancia otro principio que actualmente vale 11ni 
camente para l.á primera.. 3s el contenido en el primer p¡irrai"o del 
art. 260 en vigor CPC: "El demandado formularit la oonteataoidn en 
loa tlrminoa prevenidos para la demanda". La fina.lida.d que se P8.I, 

sigue con eeta. disposioidn es la. de obtener la mayor claridad po­

sible en la expoeioi6n de las pretensiones materia. del proceso; y 

-.1 ya para la demanda, que plantea. la del actor, se establece con 

tal .fiD un esquema. de observancia obligatoria, lo lcSgico es que -
se ha~ lo propio con :respecto a.l &scri to e.e contestaoidn a la. d;2, 
manda, que no ea Diia que wia contrapartida. de 1fata., toda vez que 
tambiln expresa. una pretensi6n fun1.'.amental, la del demandado, as! 

aea oontnria. ·eonaidera.ndo lo expuesto, debe prescribirse que la 

conteataoidn a la demanda de apelacidn ve formula~ en loa mismi:»s 
t&zmiDos, en lo conducente, prevenidos par~ ~eta por el art!culo 
oorreaponc1.iente {el 687 PROY CPC). 

El precepto que redna las disposiciones .reterentea a la 
admiaicSn, o denegaoi.Sn, dol recurso por la Sala, el emplazamiento 

7. traalado hechos al apelado, y demás, dirtl como &i8'Ue• 
"ü'r. 689. la Sala, encontrando procedente la apela-

oidn, la admitirá, expresando si lo hace con o sin el -
efecto suspensivo. Es aplicable a la demanda de oegunda 
inatanoia lo dispuee to en el arii!culo 257 J pero de no -
·oumplirse la prevenci.Sn a que se ?'flfiere eate precepto -
en tres d.!as, se tendr4 por no interpuesto el recurso y 
por firma la reaolucidn recurrida9 Contra el auto de l~ 
Sala que deniegue la apelaoicSn ae da el recurso do repo·· 
aicidn. · 

En el mbmo auto de admiai6n se mandan correr ira.ala 
do c1.e la demanda de apelaoi6n a la parte oontraria, oon­
entrega de la copia simple eüibida, para. que la contes­
te dentro de siete d1as. La oonteataoi6n se formularct en 
loa Urminoa prescri toa para la. demanda por el art!culo 
687"• . 

+-+-+-+-+.....+e+-+•+-+-+-+-+ 
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bi• 

.Ahora bien, la Sala, al admitir una demanda. de apelaoicSn, 

se baaa, para apreciar au procedencia 1 oportunidad, en loa dato• 
que en tal aentido proporciona el propio. apelante en el texto de 

la :referida. demanda. Ad por ejemplo, el tribunal eati111am que el 

recurso es'ttt promovido en tiempo con í'undamento en la man1feata­

oi6n hecha. po~ cl recurrente de quo el acto apelado le í'ue not1t! 

cado en determina.da fecha; o bien, tend.r.i por cierta la &firmaoicSn 

del pro1UOvente del ~Jcurao de que tiene suficiente personalidad -

para actuar en 61, como apodo~do o representante del preeunto -

agravia.do. Sin embargo, loa da.toa asentados e1a la demanda. puedell 

aer ine:raotoe o errdneoe, ya porque el apelante se haya oquivoc&­

do do buena fo, ya porquliJ liaya obra.do do mala. í'e. Iln todo caao,la 

inexa.otitud o error de la demanda quedari'n de manifiesto una vez 

que la Sala Noiba y ex.amine ol expediente original o el teatimo­

nio, según el caso; en asas condiciones, el ad quem debem tener 

la facultad do ravooar, de oficio o a petici6n de parte intere1&­

d.a., b a.dmi1i6n de la apelaoi6n, por haber aparecid.o oon poa~eri.2, 
rida.d a ella cau¡¡~o tle improoedenoia. de la miama. En apo70 ele ea­

ta. :fa.cul ta.d y de este procedimiento, dir.S que en materia de ampa­

ro, con.forme a. la i'rao. III del a.rt. 74 de la Li\1.lP, procede al &.2, 

breHir.U.ento 11oua.ndo durante el juicio apareciese o aobreviiU.••• 

al8Ul'la. de laa oauua de improcedencia" qua la pzopia le1 enwnera, 

en el articulo respectivos eatimo quo, por analogla o isuald&d de 

x-az6n con este caso de sobreseimiento, debe e.xiatir un equiw.leD­

te del mismo en i:na.teria de apelaoi6n, operante en las oirounstan­

oiaa que venimos analizando, y que puede aer la revooaci6n, ofi­

ciosa o solioitl:.e& por parte leg!tima,en loa t4rmi11011 propueatoa. 

De tal modq, proponBQ el aiguiente articulo, dentro del -

proyecto ele retormaa que planteo& 

"AB'l'. 690. Si con posterioridad a la admiai6n del re­
curso apareciese de loa autos origin&lea, o del teatimo-­
nio de apelaoi6n, en au oaao, al¡una. cauaa de improoeun­
oia ele la demsnda ele apelacicSn, la Sala revoca1', de ofi­
cio o a petioi6n de partil intere11ada,, el auto u adm:ia16D 
de la mi8111&, comwiicándolo as! al inferior, con devolu -
ci6n de loa autoa si procede, para loa e!eotoa legal.ea a 
que hubiere luB11r". 
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BPBC'l'OS DE LA APELlCIOB. En ••te renglcSn, •• el momento 

ahora de proftH' de nueva& denominacionH, md:a clan.a 1 aencillaa, 

a loa doa dnioos efeo'toa que •• auaceptible de producir el reour­
ao ele apelacidn, en auatituoicSn de laa tradicio11a.lmente empleadaa 

por la 1•7• Cedo la palabra al autor argentino Manuel Ibllñez Fro­
ohaa (7) a 

"la expreaicSn 'en amboa efectos', utilizada. univuraa.l 
1118Dte, DO tiene aentidOI ¿ea que una coaa puede ser 1 no 
an al miamo tiempo? ¿Ea que cabe una apelaoicSn CON efe.s, 
to 1 Slll efecto auapenaivo al miamo tiempo? Se intenta -
explicar que el efecto aus119n11ivc no puede existir aolo, 
aino que lleva. t:raa d el efecto devolutivo, que ea pro­
pio de tod& revocacicSn de aentenoi&. la apelacidn ••• 11u11 
pende •n principio la ejecucicSn o cumplimiento de lo re: 
auelto, 1 •• el 11Dico efecto propio de ellaa el au1pensi 
vo. Uaa, como es parte de una :ficoicSn de que e:d.ate uiia 
devoluoicSn de la juriadiccicSn al auperior, ae dice 1am-­
boa efecto•'• Cua::!.dc !,)O:r e~epoidn n<' auspende eae cum­
plimiento H dice que la apelaoidn ea '•n el aolo efecto 
davoluti vo 1 • El efe oto devolutivo ea, aa!, conauatancial 
al inatituto miamos tod& apelaoidn Viene a tenerlo. Pero 
1118diante una fiooidn innecesaria, deaproviata ·de Hntido 
1 reñida oon la lcSgioa y la claridad.•. En el lenguaje -
aenoillo que recla~ nueatra cliaoiplin& oabe ha.blar de -
apelaoi6n •con' efecto auapenaivo y da apelacicSn '•in' -
efeoto.auapenaivo. Lo de •amboa efectoa•, aunque ae· le -
:repita en laa le¡ea 1 •• le explique en.loa textoa, ea -
1Ul reaabio ain aeDtido aotual ••• 11 

Aceptando ain reaervaa la teda de Nñez Frocham, .b&bl!, 
• 1 

nmoa ea nueatro proyecto ele "apelaoionea con efecto auspeuivo", 

o "apelacionea auapenahaa", l de 11apel&cioua ain e:teoto auepen­

•1-.o", o "•pelaoion•• no auapenaivaa", quedando aufioientement• -
e1atend1do que 001a laa 409 primera• upreaionH cleaisz¡a.nmoa a 

aquellu apelaoionH que, aiguieDdo la extendida term1Dolo¡!a en 

uao, proceden en 11amboa efeotoa",mientna que con laa doa '1].ti.Dna 

ezp:reaio.wa noa reteriremoa a laa apelaoionea admiaiblea en·e1 C,! 

nocido "efecto devolutivo", o "un aolo efecto". 

Por lo clulf:a, aCSlo reata repetir laa cleacripcionea que de 
loa doa :teD611tllO• contieDe el texto legal en vigor (el art. 694 -
OPC), •ll el art. 691 PiOI CPC: 

(7) OJ• cit., ~. 189. 
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"AB'l'. 691. El nourao de apel&oi6n procede ooa eteoto 
.auapeziaivo o ain efecto suapenaivo. 

Por el efecto auaponaivo queda en auapenao la oompe­
tenoia del juez para aupir oonooiendo del proceao prin­
cipal, deade la expedici6n del deoreto de auapenai6n ba.! 
t,.. que recaiga fallo en la apelaci6n.No podr4 ejecuta.rae 
la aentencia apelada 1 Di continua.rae la trami taci6n dd 
procedimiento, cuando el :reour90 versare aobre auto¡pe:ro 
en todo oa110 ae :reaerva competencia al jues para reaol­
ver lo oonducente aobre medida• oautelaroa y de aaeg\11'&­
llliento, ad como aobn adminiatraci6n ¡ conaervaoi6n del 
bien litisicao. 

La apelaoidn ain efecto euapenaivo permite la ejecu­
o16n o cumplimiento de la reaoluci6n recurrida, la cual 
no ae auapender41 pero loa ao1ioa d9 ejecuoi6n c¡,ue ae de­
oreten, on au oaao, quedan aujetoa a aar revooadoa •i lo 
ea el acto motivo del reourao, volviendo laa cosaa al e.! 
tado que 6\l&rdaban antes de aer bte pronunoiado". 

En seguida, ae deben formular laa re¡laa ooDfo1'111!1 a la• 

cuales pueda. determinarH cwindo una apelaoi6n deba Hr admitida 

en el. efecto auepensivo, y cuitndo deba serlo lilin tal ef'eoto. Ea -

decir, hay que proceder a la elaboraoi6n de un art!oulo eapeoi&l, 
que enumero taxativamente lo• caaoa da prooedencia del efeoto &U.!, 

penaivo, ae! como a la de otro articulo eemejante, enunciativo da 

las causas do procedencia de lae apelacionea no auapensivas. Co~ 

remos as! una importante laguna de nuestro ero, que, tal ves por 
mara nitidez legislativa, pero qui&á tambi'n por razones ala p:ra,& 

mátioaa, requería urgentemente aer llenada. 

El ori terio para aepa:rar ambos tipoa de apelaciones en -
cuanto a los efeotoa, se guia, como ya queda eatableoido, por laa 

nociones de definitividad y no definiiividad atinente• al acto -

mismo materia del :recurso, en au funcionalidad. Becordemoa que -
los a.otos definitivos son apelablea·"en a.111boa efectos", o val1'n­

donoa 7a de la denominao16n adoptacla aegWi la sugerencia de lW­
ñez F.rooham, lo aon "con efecto aupenaivo"; ta.lea actos aon, 4e 

conformidad con la claaifioaci6n qwr hemoa propueato a a) la• HD­

tenoias, y b) loa autoa o..:1n1i1voa. Por au parte, loa actoa no -

definitivo• aon apelabl•• "•n el devolutivo", o aea, "•in efec"c> 

auapanaivo"a aon, como tal••t dnicamente loa autos interloou"c>­

rioa. 
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• alaoidD OOA el eteoto "•o· euapeui't'o" de la apelaoicSn 

•• -.ater aolaziar c¡u• no eolUIDW debe aplica.ne tD loa 1'90U1"-9 

aoa da a.atoa iD'M:rlowtorio• (mo def1D1Uvoa), aho c¡ue eu apilo~ 

oUa •• Ntudene taabi•a a todu la1 anlaoio•• gut !! ol'igi 

.. .!I JI! jaioiot llamdoa "••P'OialH", OOAOtpto Ht• dl UllO !A 
bodaoido u la lt7 p:rooeaal po:r •l nto.rmdor de 1973, 1 qu• oo­
neaponu aproxiadallent• con el u·1oa antiguoa juicioa •umarioa 

datenli.Dadoa, c¡u •aza tl bipottoario, el ejeouUTO 7 el da dea­
almoi•a apelaoioua que p:rooedan illoluo oolltn. aotoa cltfin.Uivoa, 
c¡u •i.lmutt cleberian Mr au•pead.idoa. I& n.adn. de tata e.rlira­

o~ &11111acidu del t1'to1io no auapea•iVD o'bedeoe a que, na­
,.~ .. , al MDO• parcial¡ limitadamlnte, tl HPbitu dal del',!. 

gado Jaioio a1111&rio, ••tetilla que en •atoa DU•~o•.jUioioa "•ape-
' oialea" JIO •• prucleD'M Di aoouejablt oouedir H que, lltpdo -
tl tmi.1ie al prollUD.Ciamien1io d.al !'11.llo da toAdo, la e.teoUw. ".!. 

llaaoi.4a u ••ia :naoluoiú .... antorpeoid& u obetaoulisada illcle­

t1Dic1&Mute por la napenaicSn que dlil •U ei"ioaoia impo11&& el nou:: 

ao 11.ue oontn. ella .. tDclereo•a aa! P"ª'• •• aoapia que talea re­
aoluoiOMa, Wia1U'Ya8 1 por tanto •Wlp.:>ndiblH, puecliul aer •.1•-
011'ladaa o owaplimniadaa ain embargo ele 1er a111ladaaa ••to ••• •• 

autori.a reapedo ele ella• la admiaidD del :Nouno "•in efecto -
auapeaai"WO"• Eata olaae ele apelaoidll, aa!, a•n proceclentea a) tD 

el 0&80 de qua •l aoto apelado aea JIO definiUvo, o auto hte:rlo-

011tor10, 1 b) tA el da que el acto apeladot a.! M& tambiln clefi• 
Ditiw, o ele oual.c¡uier otra ola••• 1-.ne ele juioio 1115,Ptoial"• 

.ia ooncluaida, H posible redactar loa precepto• napeot!, 

'YO•t que en 111 pro71oto •oa loa uta. 692 1 694, u la ai¡uiallte 

1'orm.a 

•.lB'l'. 692. S. admiUñll ooll efecto auspeDaiYo toda• •· 
la• apelaoiollta promovic1a• contra lu :reaolucion••t clic~ 
claa q juioioa ordin&rioa, tnWll9rada• en laa traooionea -
I, Il 1 III del art. 684"• 

"AR!• 694. Se adaUiñll •in eteoto aupeuiTI>I 
1. 'l'oclaa laa apel&oio•• pramonda• ooatn reaoluoio­

llH •n.;Juioioa tapeci&lH, 1 
II. I.aa que .. interpongan ooDtn. autoa in.ttrlocuto -

ri.oa, prommoiadoa u Juicio• orcliD&:rioa•. 
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Una vez decretado al efecto, la aubaiguient• t:ramitaoi&l 
varia en cada caao, aesdn ae trate de apelacidn con o •in efecto 
suspensivo. 

El'aminaremos en prilll8r lugar el procedimiento de ·ia a119-
laci6n euepensiva. 

Ea en esta parte da m1 trabajo en la que aparece una au­

da1 -eesmi creo- innovaoidn que he querido introducir •n el n­
giman de la apelaci6n, y que, a no dudarlo, ba de oa"UAr dudaa, - · 
inquietudes y deeconcierto. Pretendo implantar, como parte inte-­
grante de la nueva reglamentaoi6n del recurso de apelacidn que 

vengo elaborando, .!!!. .fianza forzosa .s.2!l!2 ga.rapt!a .9!, J!. aual!'P""'­
~ cuando bta proceda ~ ei'eoto J!.!.1!. a;pelacidn. 

Debo confesar que el sermen de la idea aurg16 en:lld como 
inesperado fruto de lae reflexione• qua me hice al tratar de ore\!_ 

na.r y aclarar el material que :reoopil.S 7 aportl para emprender •.!. 

te trabajo. A poco de darle vueltaa, oomprend! que la auapenaidn 
del aoto apela.do, consustancial del recurso de apelacidn, carece 

en absoluto de la. mita mlni1111. companaaoidn, diariamente •• concede, 
sin 04igirae contrapres taci6n nillg\111&, oomo un don gratuito, a 
la.a pa.rtos vencidas, las partea aupueatamente desprotegidaa en t.2 
doe loe pleitos, con graves inconvenientes, 1111.terializadoe en la 
forma de daños y per,1uicioa,para quienes por el contrario resul­

tan venoedorea en loa diwrsoa juicios; sujetos latos de o~oa ~ 
tereses nadie parece aoordaree. Decid! entonces incorporarla •.111 

proyecto de reforma.a como uno de su.a ,puntos clave (aunque ain cle­
jar de abrie;ar serias dudas sobre ai, aun consagrada por la nona 
jur!dioa positiva, fuera. algdn clh efectiva en la Ti.da real). 

lJe he inspirado para dar a la auapeneidn, aa1 oomo a la 

·fianza y oontraf'ianza,de la a.pelaoi6n1loa oonto:rnoa con que &boa 
las presento, no en la bibliograt!a ni en la doctrina trad:Loio11&­
lea, sino en loe conooimientoa, aprendidos áa de la leotuia de la 

ley que d8 un profundo y oonoiensudo estudio de gabinete, que be 

adquirido sobre la auapenaión 7 aua ga:rant!aa en el juicio de am-

.Paro. 

\ 
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(ll cWC1 ... adelan~do qU el CPC, oouagra el p:rinoi­
:pto da la t:lama torsoaa en apelaoidn, adlo que aipiendo un aia­
"-• illwno al da la t.7 da Amparo• en vez de reqwar1:rae la fia!l 
sa pan. garantisar la auapenaidn, ae l• requiere para prantiaar 
la e;leouoida (an. 235), en el oaao de adm11iirae el nourao "en -
96lo el eteow de'ftlU1iiY0"1 la oontrat:lanca •• dada por el contra 
no ül ejeoutante pP.n obtener la aupenaidn (art. 236), en tan:: 
to que en el aiatam de la LAUP, dioba contnfianza ae otorga pa­
n podar llevar aclelante la ejeouoidn d81 aow nolama.do, bajo -
oienaa oondioioua. Lo importante·, empero, ea que un Cdcligo de -
h'Ooedimientoa Civilea, vigente en todo el pa!a en el tuero .tade­
:nl1 oouisna 7 aanoiona el principio a. la tiaUa to:rzoaa en ªP!. 
laol&a 7 da la oornapc)Ddienta oontnfiama, lo oual delllleat:ra -
que no 'Y01 tan deaenoamin&do al proponerlo para el CPC de la anti 
da4 llllla illportante del pa!a, el Diatrito Federal, que, ele adopta.!: 
lo, Mr!.a iamodia taa.nte 11111 ta.do po:r la ~or!a ele loa Cddi¡Oa -
P:rooe.ai.a da loa iatadoa.) . · 

Con laa neoeaariaa limitaoionea ¡ talla•~ puaa, dari"Va--
. c1u de la tal ta de una. madi taoicSri 7 de una 1nvea1ii¡acidri aclecua-­
du dal te•, • atN'f'O a exp('n1n• ~n Wlá tes1e profesional laa D.2, 

oionea, elemntalea, c1e que me he .. rvido para eaboaar laa 1nati­
ho1oua a. la auapeuidri 7 aua gal'9.Dt!aa en la apelacidn. 

La auapenaitSn ea una meclida a"U%:iliar da la apelacidn, da 

oa:nlote:r p:rewntho o oau1'lar. 'l'iena como objeto el evitar que -
M ejeoute al nnoido, impiclilndoae por tanto qua ae le daapoaea 
da na bieua y dareohoa, o que ea le atecte gravemente en eua 1a 
ten•• juZ'idicoa • inclividualH, a oonseouenoia de un aandalllien­
to de la autoridad judicial ou¡a juaUcia, ou¡a legalidad, ban •.! 

1 • 

do aujetaa a tuei-te duda 7 Ht4n bajo ••oNtinio. ConaiSUiotem.a 
te, la medida evita tambiln una aerie de aituaoionea cont:raclioto­
:riaa • :l.Dda ... blea, paee, en caeo de fallare• el recurao a tavor 
del apelante, dado que con motiYO da la auapenaidn no .ba ba.bido -
ejecuoidn alpn& 7 que, por lo tanto, no ha babido tampoco modit,!,, 
oaoidn ni alteracidn en loa bienea, a.reohoe o penona del veno! 
do~ no •• necesario proceder a reatHuir las ooaaa al eatado que 
gua:rdaban antea del pronunc"iamiento da la aentenoia o auto oomb&­
tido11, lo q•, da otra aanen., reeuUar!a, 8i no impoaible, al 

cuando •no• auaamente ·dit!oil, • inoluao probablemnte .. laati­
mrlan dereohoa de terceros a. buena te. 

En t&:rminoa general•• •• puede decir que el beneficio 

·..- noiba el rewnente cori la au8pena16n •• tracblce fol'SoUlllln-



) 151 ( 

te, en la ma;yorfa de loe oaaoa, en un per.;jmoio conelaü:vo pan 

el apolado, porque mient:rae dura la auepenaicS~ late H ve 111,poai­

bili tado para hacer valar su derecho, legallllente 'tutelado¡ tuiela 

que, como quiera que aea, l• le ha sido otorgada por la reaolu-­
cicSn de primera instancia• eaU obligado a eapenr que H nauel­
va. el recurso, ;y a autrir los daños 1 per.;juioioe qua ae le oaWIUl 

entretanto, deriva.dos del heoho ele DO poder hacer efeoUft la oo~ 

den.a o cualesquiera otras conaeouenciaa del tallo. ID •1 aaeo de 

qua la apelaoicSD eea declarada infundada, 1 el auperior coatU. 

la sentencia del inferior, la parte a quien lata h& decla:ado WJl 
ceclcra., ea decir, el apelado, poclr4 por fiD proceder a la ejecna­

ci6n 1 adlo que eata ejeouoicSn debenC tener luaar a partir de la 
sentencia de aegunda instancia, no de la de prinm:raa habñ lla'bido 
ele cualquier modo una demora, ben.Sfioa para el que a¡ielcS, aunq111 

11610 sea. porque la hizo ganar tiempo 1 cliefrutuo, de mala o de 

buena fe, de derechos o bienes que en d.et1Diti• no le pe:rteMoea¡ 

·pero perjudicial para el apelado, porque lo• daiioa 1 perju1ci08 -
: que dste ha¡a sufrido a oausa de ella quec1an •in :reearoir, no 80D 

compensados en terma alsuna, lo que, a fin de ouenae, no ea ju ... 
to ni equitativo. 

En otras palabras• en tanto que el :recur.rente queda a -
resguardo, con la auapensicSn, de 'teda pfrclida o menollOa'bc en n -

e1fera de intereses juridicoa, que le pud1e1'8.D aobrevellir como -
consecuencia de un determinado mndato ,juclicial cnqa etioaoia h& 

sido convenientemente suspendida, au cont:rario queda en cambio -

.desprotegido reapeoto de los cl&iíoe y perjuicio• qu. le eobzoe......_. 
san por la adama cauaa -la auapenaidA- debido• a la impoaibill­
dacl do hacer cumplir aae miam 11BDdato juclioial. intonoea, la OOJl 

cluaidn, tanto desde el punto de viata c1e la 16¡1.ca oo• ul·de -

la equidad, eenC qua, como un complemento a la euapeD11i4D de la -

apelacicSn, ae illati't~a una garanUa igual para la )&1'te oonU..­
Jiia, en compeneaoidn de aqdlla, que ea la p:ra.ntia dil iapupua­

te; en otra• palabraa, que la auapenaidn decretada en tawr de 1.!. 
te al admi. tirae el reouno sea operante '11n1.oamante a oubio, por 
ad decir, de una medida cautelar a t'avor del oolitigan"te. Dicha 
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medida aau:tel&r .. la PliBZA. 

Sl fundamento· a. la fi&ua 9 en su oal'4cter de prant!a -

•n el prooeao a. apelaci6n9 ea~ en que, del miamo modo que el ~ 

lor ;j\ll'idico :repreaentaclo por la preteu16n oriSiul del apelante, 

valor que 11& sido a.aeaUaclo o 4eaec.tiado, 1 que no 111 oouiden. 

leg!Umo, pero O"U;fa validez aer4 pueata de nuevo a estudio, ea &9!, 

gu:ado mecliante la auepen11i6n, el valor ;furidico opuea'to, que se 

reaume en la pretenai6n de la parte contn.ria, 1 que ya ea .firme, 

. que ¡a lla aido reconocido 1 acogido por 'WI& aentenc1A, presUD'lia­

mede Vlllida 1 legal, merece con ma¡or ra1cSn un aae¡uramiento n.-
1onable 1 equitativo, de mnera que loa inurHea a. ambo• oontea 

diente• Ht.11 protegido• por igual. 

Aai, el procedimiento propia.mente dicho de la auapenai6n 

· conaiatiñ en lo aiguiente1 ad.mi tida u.na demanda de a.pelaoi6n en 

el eteoto suapenai.o, la Saln ~eoretarl. en aeguida la auapenai6n 

del aoto apelado, la cual euni.r4 aue etectoa de illmedi&'to¡ .. -

mandar4 baoer saber este decreto de auapena16n al a.s,~q a la 111&7or 

bnV.dad poaible, a f'in de que ordene mantener laa ooaaa en •l •.! 
do que ¡urdan, :baata que 1.e le colllWlique que la auapeuicSn, por 

oualHqlliera cauaaa, lla dejado de surtir ef'ectoa. La auapenaidn -

uñ .Nvooada si el apelante no otorp, dentro ele un pla10 deter­

miJlaclo 1 a entera aatiafaoo16n del tribunal, la. fiaua que ae ae­
ñale, de oonf'ormiclad con las reglas que para ello ae f71•t&blezcu. 

Bl plar.o mencionado ba de aer lo Jlda 'breve poaible, dada la neoe­

aidad de fijar con la mayor prontitud loa t'rminoa de la oueati6n1 

debe aplioal'lle, oonaeouente1D1nte, el m!nimo lesal, o aean,. tna -

diaa (ar1i. 1.37, trae. IV, CPC). Por otra parte, la revocaoicSn de 

la auapens16n operarl, en au oaao, mediante decla.racicSn judicial, 

a petioicSn de parte intereaaaa, la cual ser4 comunicada descia l~ 

go a.l interior, para que pl'Oceda en seguida a. la ejecuoidn o oWD­

plllliento, como correaponaa, u lo que eataba auapenclldo. 

El monto de la fiama sel'lf: fijado a diaoreoicSn por la B.! 
la¡ en eat& oueati6n pc:Íd1', desde l¡¡ego, contar con el aaea'ora­

miento del apelado, cuyo interia ae va a garantizar, a quien ain 

embargo solamente se debe dar 'intervenoi6n en forma de voz pero -
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no de voto• eato ea, podr4 ayuclar a normar el criterio de lA Sala, 

aportando toda la inf'ormaoi6n pertinente de que diapone;a, pero no 

partioipa.r en la reeoluci6n que B8 dicte; •in pe:rjuioio de imp\l&'­

narla en repoeici6n ai le conviene. 

Ahora bien, ea posible que el apelado, o aea, el· vence­

dor original en el juicio principal, inaieta en seguir adelante -

con la ejecuc16n o cumplimiento del fallo reour:rido, no obstante 

habáraele garantizado satiai'actoriamente su interfao Sean cualea 
' fueren sus motivoa, debe reconoo,raele su derecho de hacerlo aa!. 

la justificaoi6n de esta autorilaaoi6n ndica en el hecho de que,- . 

de entre loa doa valorea jur!dicoa en pugna, que son la materia -

de la controvania, repreaentadoa amboa por las respeo1iivaa pre'te!! 

sienes de laa partea, el del vencedor de primera instancia -que, 

por efecto de la deoiai6n emitida, 88 ha convertido en UD derecho 

legalmente reconocido y tutelado- ea preferente o privile¡iado -

en relacidn con el del vencido (ain que el hecho de que ae a:f'irm 

lo contrario invalide eata conaiderac16n, pues ello aen en todo -

caso objeto de una concluai6n tutun. que no se ha formulado), ¡, -

por tanto, eat4 en ap1iitud. de aer hecho efectivo bajo cualesquie­

ra cirounsta.nciaa. Pero en estas condiciones, y dado que en vir­

tud do permi tirso finalmente la ejeouoi6n de lo fallado, "1a aua­

penaidn decretada inicialmente queda anulada e ineficaz, debe 1er 
reemplaza.da por una nueva. garantía que proteja de todos modo• el 

interfa del apelante mediante la debida indemniHoidn de loa da­

ños y perjuioioa que ae le puedan causar con la ejecuci6n, caso -

de ganar la apelaoi6na u! ea que como :requiai to pare. pel'llli Ur el 

cumplimiento del acto objeto del recurso, habilndose otorgado P11 

viamente la fianza de 1•1 por el apelante, ae impone a la parte -

apelada la oblipcidn de otorgar una COli'l'Bü'I.UlZA., lo que, en to­

do oaao, •• ban con la• miauas formalidades de la :tian11a. 

En lo que toca a los eteo"°s de la 1'ianaa y de la oont:f!_ 

fianza en la sentencia de apelaoi6n, cabe decir que si dicho ta-­
llo cleaeatim& la pretenai6n impup&tiva, declarando infundado el 

recurso, en la milllllB reaoluoi6n deben la Sala oondemr al ape­
lante al pago de las ooataa y de los daños y perjuicios oauaadoa 
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a la 0011·t:rar1a con la auapenaicSn, y, en conaeouenoia, podr4 el 1;!l 

tereaado proceder a bacer eteoUva, en au oportunidad, la fianza¡ 

ello H1' por vf& de la ejeouoicSn :f'inal del fallo confirma.do, an­
te al inferior, prooediendo al embargo o secuestro y remate de -

bien•• del demndado. Y a la invena, •i el reourac ea decidido a 

favor del apelant., habiendo dado la contraria oontra:f'ianza para 

ejecutar el tallo apelado, 88 condepri( a &ata al pago de dañoa y 

perjuicio• 'tambiln, cauaadoa con la ejecucicSn, manlilndoae al efe.s, 

to li&cer efectiva dicha contratianca, incidentalmente y a aolioi­

tu4 del interesado, ante el inferior. 

119ata, para terminar el examen del procedimiento partiOJl 

lar de la apalacicSn suspensiva, tratar el punto relativo a la do­

oumentacicSn anexa.. Consistiendo !Seta en el e.:.;pediente origizial -

del juicio principal, la Sala, en el auto en que decrete la ra.di­

oaoicSn del recurao, aanda.r4 requE1:i:i:1: a.l in!11rior para que a la ID!. 

yor brevedad poaible, seiial4ndole al efecto un plazo discrecional, 

le envfe el expediente. Como la tramitacicSn del negocio no puede 

continuar ain que la Sala reciba 1 tenga a su diapoaioicSn loa au7' 

to• prinoipalea, el plazo ee'iia.lado al a. quo por el superior tiene 

el oarilcter de perentorio, por lo que debeñ apercibirse a aqu&l 

de que, de :retardar la r.miaicSn excHi'va e injuatifioadamente, o 

por neglige:nvia o mala fe, H le iwpondr4 una unci6n conaiatente 

en una a11lta, o~o monto seril de doscientos peaoa la primera vez, 

7 del doble la segunda, en oaao de reincidencia¡ multa qm, para. 

cumplir de vana oon au cometido de resorte impulsor de 1 adecua.do 

comportamiento del funoiona.rio de que se tra.t&, debe aer hecha ill 

variablemente ofeotiva. en todos loa caaoa por la. autoridad supe­

rior jer.lrquioa, o de lo contrario se convertir' en un in4Ul taii 

tasma !Ida de la. ley. 

Besumiendoa todas la.a anteriores disposiciones sobre el 

prooedillliento de ·la. apelacicSn auapensi va H repartir.In en loa a.r­

t!culoa de mi proyecto como ai¡uea 

a) Lo relativo al decreto de suapenai6n y al señalamien­

to de la fianza, a.Id como el requerimiento a.l a quo sobro la roll!!, 

ai6n de loa auto•, aer4 objeto del art. 693¡ 
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b) La revooaoidn de la auapenaidn Hr4 tratada por el -

art. 6971 
o) El dereobo a la contrafianza, y loa eteotoa de lata 1 

de la fianza en la aentenoia de· apel&o16n, •• replam en el art. 

698, y 

d) Finalmente, la• regla• para el aeñalamiento de la• e. 
rant!aa ae enU1118ral'lln en el art. 699, que repite en lo austancial 

el actual art. 699 Cf~a 

"il'l. 693• .A.clmitida una apelaoicSn en el efecto aupen 
1ivo, •• deoretal'll de inmediato la auapenaidn, tij'ndoae 
al apelante desde luego y con audiencia de la parte con• 
traria, fianza aut'ioiente para reaponder, en au caao, de 
la• ooataa y loa daño• y perjuicio& que H puedan ooa•i!. 
nar a la contraria oon la auapenaidn de la reaolucicSn :re 
ourrida. Dicha fianza deberá ser otorpd.a a aatiataooicSi 
de la Sala en el plazo improrrogable de t:rea d!aa. 

El decreto de suspenaidn H comunican< al inferior, -
requiriéndolo para que, en un plazo razomble, :remita 
loa autoa originales, apercibido de multa de doacien.toa 
pesos en caao de desobediencia, y del doble ai :reinoid9•" 

"AliT. 6 97. • •• transcurrido el plaso Hiialado pan. el 
otorgamiento de la fianza, •in que •ate H llqta realisa­
d.o, a peticicSn de parte ae declaran< perdido el darecho 
al beneficio da la auapenaidn y que fata deja de ourtir 
efectoa, comunicándolo aa! al inferior para que llev. -
adelante, ai procede, la ejeouoicSn que aornaponda." 

"Ali'l'. 698. Deolarada infundada la apelaoidn, H oond,! 
na.r4 al apelante al pago de daiíoa y perjuicioa, ordanú­
doae hacer efectiva la :f:L&n•a pre1tada.1 el importe de -

'aquflloa ••fijará diaoreciona.lmante, aparte d9 lo que -
importen las coataa. 

Queda a aalvo el derecho de la parte apelada da o1ío:r­
e;ar, en todo oaao, la contrafianza neoeaaria para proce­
der a la ejeouoicSn o cumplimiento de la reaoluoidn illlJN.I 
nada, obaervándoae pa:ra au tij&oidn 1 aplioaoidn las foz. 
malidadea y requiaitoa eatableoidoa en loa precepto• re­
lativoa a la fianza." 

"AR'l'. 699. Para el aeñalamiento de la fiau& 1 de la 
oontrafianza, en au oaao; ae obaervarln laa regla• a1• 
pientea1 

1. lA oalificaoicSn de au idoneidad aarat heoba por la 
S&la, la que ae aujetar', bajo au reapouabilidad., a laa 
diapoaioionea del CcSdigo Civill 

II. La fianza. otorgada por •l a.otor oomprend9rat la el!. 
volucicSn de la coaa o cosa.a que deba percibir, aua tru--
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to• • iate:reMa 1 la 1adeami1aoicSD 1 pa¡o de daño• 1 J>e,! 
juioioa 81 el tallo e• nwcado¡ 

III. La otorpda por el dea.ndado comprendn' el pago 
u lo ju&pclo 1 aentenoiado 1 y au oumplimiento 1 en el º!. 
ao de que la sentencia condene a hacer o no hacer, 1 

IV. La liquidaoicSn de dañoa y perjUicioa ae b.sr4 ante 
el inferior en ejecucidn de la aentenoia confirma.da o a 
aolioitucl del intereaaclo, a1 el fallo .. revocado, la 
que ae tramitar' inoiden~lmente." 

h .. ll08 abo:ra al Htudio del proceclim1ento de la &pela­
oifll llO 8118J8Ui'9ae 

i•te procedimiento H diatinto Hsdn ae haya nourriclo -
.la aelltenoia o un auto. 

l. Al'l::LlCIOI BO SUSP~'íSH• DE LA •'~cu. Bipdteaia ~ 
'terionente exoluiva del deaapareoido jUicio awaario, 1 hoy del 

nuno juicio "••»eoial", nqUiere para au tramitaoidn de laa mi•­
•• foralidadH que la de la apelacidn au11penaiva, d&daa laa 
idllltioaa ~'tegoda 1 natuz:alesa del acto impupado en una 1 otra. 
Aa!, el auperio.r debel'4 aolicitar 0..1 inferior la inmediata remi­
a141l dal e%pediente origiJla.11 bajo el apercibimiento de laa mul­

ta. z.teridaa 1114• atr'a. La diferencia de ••ta auatanciacicSn con 
la de la apelaoidn auapenai'va eat&t detel'llWl.ada pnoiaameDte por -
la au .. DOia d9 la ord8n u auapenaicSn1 lo cual uja al a quo en -
libertad de ejecutar 1 cumplir ain natricc:LoJlea au fallo. Como -
el oriciul u late tona parte a. 1011 autos, que H envían a la 

Sala, ea preoiao que quede en el juspdo da origen, pan. au ij•C.!!, 

oitSD, copia oertificáda de la aentencia 1 deata conetanc:Laa neoe­
aari&a, de acuerdo con el parecer da la• partea 1 el del propio -
juez, en lo que uualment• se llama "cuaderno ele ejeouoidn11 • 

2. J.PlliUCIOI NO SUSP.lilliSIVA llE AU'l'O. En esta ••sunda 11.ip! 

tiHi•1 ante la neoHidad. de que el jUH oonHrv. en au poder 1011 
auto• ortgi.QalH, H ube preaentar al ad quem un testimonio de -

•pelaoidn, tonado oOD la• conaiuoiaa dea:Lpadaa p0r ambaa par­
tea, oompletada• por el juez. Para la forma.oidn 1 env!o de eate -

• '8•tiiaoau.o, laal qm ollaenu 1aa •1piate• diapoaicioDH• lll •P!, 
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la.nte, precisamente en el eaori to de de11&nda de &pelao16n, clabel'll 

señalar las cona ta.noias de loa autos principales oon la.a qua qui.!, 

ra que ao f'orme de su parte el testimonio de apelaoi6n. Si omi ti.!, 

re baoer este señalamiento, Ja Sala, baoiendo uso da la facultad 

quo ae lo ha. atribuido en el articulo 689 da mi proyecto, es decir, 

la. do prevenir al apelante a fin da que o~rrija o aola:te la dellla:a 

da, en :t'orm an4losa a como se bace oon la de primera instanoia, 

oua.ndo lata ea osouru• o irresuJ.ar, lo ha.:nt aa!, d4ndola un plaao 

. de tres d!as pa.ra. cumplir con la prevanci6n, y &pel'Oibilndolo a -

la ve: de que de no cumplirla en tiempo, se ten~ por no inter­

puesto el recurso y por i'i1"1118 la reaoluoi6n recurrida. JA parte -

apelada tenclri derecho de adicionar la.a oonstanciaa aeiíaladaa oon 

las que de su propia parte indique, y ello deber4 hacerlo precill!, 

mente al contestar la demanda de apelaci6n, pues si no lo hiciere 

porde:nt el derecho respectivo. Una vez designadaa las conatanoiaa 

por una o ai:ibas partes, el superior m&ndai' girar oi'ioio al infe­

rior, comunioilndoaelas y. rquirilndolo para qWt a la mayor breve­

dad posible expida y roCli.ta el,teaUmonio, al que podr4 &¡regar -

en todo ·ca.so las oonatanoiaa que fl m181DO eaUme pertinentes. Se 

aplicarán, en su caso, la• sanoiones pecuniarias previstas para -
el retardo injusti:t'icado en la remisi6n del expediente original, 

si la misma oosa llegare a oourrir respeo'to del testimonio. 

El procedimiento, pues, de la apalaoi6n no auapeuiw., 

en sus dos supuestos, se oonaignar4 en el art. 695 PROY CPC como 

sigue a 

"ART. 695. OUando una apalaoidn deba admitir•• ain -
efecto suapeuivo, si ea oontra auto, daber4 el apelante, 
en el eaorito de demanda, aeiial&r laa constanoiaa ele loa 
autoa originales oon las que quiera que se forme de au -
parta el testimonio da apelaoi6n. Si omi tiore haoar .el -
señalamiento, ae le provondrit y aperoibir4 en loa tlrmi­
noa dol prilllDr plrrafo clal artículo 669. 

IA contraria adiciona.ñ 1ao oonatanciaa p:reoi11&1DBDta 
al oonteatar la demanda, apercibida de perder el derecho 
en oaao contrario. Con la.a oonstanoias aeñalaclaa, llllla -
laa que el inferior eatimre pertinentaa, se requerid a 
&ate para que en UJl pla110 breve ex.pida 1 remita al taati 
monio, bajo loa.aperoi'bimientoa :referidos en arlículoa:: 
anteriores. 

Si la apelaoi6n ain efeoto suspensivo ea contra la -
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••n'teaoia, •• molioUa:rtl ui a quo la 1Dlll9diata rembiú 
de loa auto• original••• apercibido en loa t.Srlllilloa dd 
:si':rzato anterior, quedando en au poder oopia oerUfioada 
de la aentenoia 1 4-9'• oout&D.oiáa uoeaariaa ,para au 
ejecucidD. n 

........................................... 
Por dlUmo, y pan termill&r con ••te •:P&rtado, H n•C•a.!, 

rio puar a la nglamntaoicSn de eiie peculiar i'end1111no que he ba~ 

Usado oo• "oonveraidn del ei'eoto de la adlli.lidD"• 

Como•• reoorda:rt&,.dioho tendlllUO oouiate, aegdn el TI.­

gente art. 696 CPC, en que, clebiúdoH adaUir "en acSlo el efecto 

ct.voluU"fO" la• apelaoion .. a oiertae eapeoi&lH reaoluoioua, 

lo aon, ai.Jl ea'barp, lllediante al otorgamiento d8 una t'iaua, "•n 

ambo• eteotoa". 

Si iporamoa el heoho a que ••'ta ti¡ua ba sido i.JlCOID­

preuible•DW lillli ta.da& a le~ ncrraoa p:rC'lmt:vidoa contra• daioo 

Upo aialaclo de reaoluoi6n, debo decir qU. la encuentro baatante 

aoeptabl• ¡, lo que •• -'•• haata juatifioada, dúdole por IJUJIUe.!. 
w u aloanoe mla am¡tlio 1 apropiado a au tunc16n que el que ao­

tual.Mnte le da i.. ley. Ea'perteo'tament~ poaible eata figun. C\Ja!l 

do, por ejemplo, •e pretenu euapender uaa aentenoia u juicio e.!. 

peoial -que por lt;v •• ejecutable cleau luego~, no aiendo 1mpe-

4imenw pan. ello el que •• apelada¡ puea el hecho ele que contra 

la regla general, HW ea, a modo de emepoidn, ¡¡¡e permita la li­

bre ejaouoi6n u un tallo ele tal cañoter, obedece a UD& men. pre­

._unoidn, deatrui'bl• por prueba en contrario. Aa1, ai el apelante · 

pueu demostrar qua, u au oaao concreto, el oumplilliento del i'a­

~lo no •• urgente ni inaplaaable, aiDo que por el contrari, puede 
/ eaperar, o que loa 111.te:reae• que ae decid.eD en 41 no aon ni JIU.Cho 

•noa de primera importancia para la oont:raria, no habri 7a moti-

"'º para no ordenar la au.penaicSn del fallo recurrido. Por otro l._:. 

do, •1, t:ra'UndoM de un auto 111.terlooutorio, deciaorio de W1& 

oueaUdn incidental, ·~ recurrente logra probar que tal reaolu­

oidn le oauaañ al nr e;jeou'taéla d&iioe cl8 4it1oil o impoaible re­

pa:racida -- ••to1 poniendo en oaaoa que, llO por remotoa, aon 11!!. 

. aoa probable•-• t&abiú et.be poder aua¡iend.eraa lata, o aea, dar-
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ae al recurao promovido en 11u cont:ra el efecto contrario al que -
normalmente prooeder{a. 

Ea timo que la forma da tl'&llli tar Hta cueaUcSa dentro d8l 

prooHo de apelacicSn •• la d8 un incidente, o M&, oon wi eacrito 
de oada parte y la reaoluoi6n que cornaponaa, ain perjuicio d8 -
eeguirae, en caao de naultar neoeaarioa, loa tñmitea pnaqritoa 

por el art. 88 CPC. Claroa H nidante que la aolicitud de coavez 
eicSn no puede resol Vltr.. de pl&DO - inaudita al te:ra para -, por­

que, de oonoed•ra• la auapenaicSn aolici ta.da, ae Yerían gravemente 
afecta.do& loa intenae• de la parte contraria, a la que, i11dapen­
dientemente de la ga:ranUa que a au iDterf• preate el apelante 111!. 

diante la conaiguiente fiamsa t'orsoaa, no dabe pri'Vltraele d8 •u -

derecho de oponer•• 1 de ofrecer la• prueba• que eatime concluoea­
tea. 

lii solicitud de convertiicSn H bal'll en el milllllO Hori to -
de demanda, y de ella ae dam viata a la contraparte para que en 

trea cliaa •nifieate lo que a au derecho co11.V•Jli&• aclverUda d8 -
que,de no hacerlo eD tiempo, .. le telld.ri por collf'orm. Si •• of11 
oen pruebaa en el incidente, •• aeiialari fecha para la celebra -
cicSn de la audiencia iDcidanta.l, con aufioi•nt• antioipacicSn a la 

de la audiencia pri11cipal, si debe haberla, o 'biell dent:i.-o de un -
plazo breve, a fin de no demorar cle•aiado la atribucicSn al no~ 
110 de wa efecto, cualquiera que •ta• Si no •e ofrecen pl'l.lebaa in­
oid.enta.lH, ·1a reaoluoi6n debel'll Hr pronimciada cuanto antea M& 

po11ible. No ea neceaario daoir que la Sala dabeñ abateurae, al 
admitir el recurso, de expreaar el efecto, puaato que '•te )la •i­
do cueationado por el apelante. 

Bl artículo reapeotivo d.el pr01eoto diapond.r'a 

"Am'• 69§. :&l recurso que, collf'orme al ar'\. 695, Pl'O­
oeda aiD eteo'\o aW1penaivo, podr' Hr admitido con dio}M) 
efecto cuando el apelante, H la clamanda de a.pelaoicSn, -
aclicite la. alUlpenai6n ele la·aentencia o auto reourridoa 1 
aiempre que, a juicio de la Sala 1 0011 via ta a la parte 
con'\raria, MlNdite plenamente el interia que la ~uatif1 
que. 

La aolici tucl de 11uapenaicSn ae trami t&ril ea forma u -
inoi!lente. Declanda procedente, H fijar' en Hguida la 
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ti&Dsa prevenida H el articulo 693, la que debe:d: etor­
pne ea el plaso de t:n• cU•••" 

D. 1üi PBOBl'l'OBU. 
l. OFRl1lC~TO l PROCji;lli::llCli Di U PD:&.. 

Concluida la faae poatulatoria, debe iDiciarae, ai la -

promueveaa la• partea, la probatoria. 

La etapa de prueba comiensa coa el ofreoimieaato que de -

laa que creu úa convenientH a aua iDtereH• hapa laa partea.­

¿~l H el momento p1·oceaal oportuno en que b& 4a teur lupr -

... otreoillliento? 

.A. mi juicio, el .actual procedimiento de l& apelaoi61a H 

indudablemente acertado en eate punto, puea la diapoaicidll de que 

•l ofreoimiento de ¡rue'ba.a deba 11.f11otuarae en loa eacritoa lli.lllllO• 

de expreaidn da agravio• ¡ de oonteatacidn a loa miamoa redunda -

deade luego en WJ& syor celeridad y concentracidn en la tramita­

tacidaa del recurao. llada, puH, la ventaja que real.llta del priDc.! 

pio u:pu .. to, no •xi•t• razdn alg\UI& para mollificar la regl&men­

taoiln aotual por lo que b.ace al ofrecimiento de la Prll8b&, re•­

pecto del cual, por oonaiguiente, ¡ u.na vez hacboa loa· cambioa -

terminoldgicoa apropiado•, poclemoa d.8cir que deberit baoerae en -

loa HCri toa .2, demanda .2!, apalaoidn l. ,S!. oontaataoidn .!. J:! .!!!!!!!!& 
u!, el iDioio da la i'aae probatoria coincida con el d9 la poatu­

latoria. 

Bl precepto relativo, en mi pro¡ecto, Hril el 700, que -

reuri como aiguea 
11ART. 700. En loa eacritoa de dltmanda y de conteata­

cidn a la miua podrlln laa partea pedir que •• reciba el 
pleito a prueba, ofreciendo las que ea timan pertinente& 
y que n'\Uloa. deber4n reconocer oa.uaa distinta a laa que -
el artículo aiguiente tJXpreaamente enumara. 11 

Eate arUoulo remite al 701, que ea el precepto en el -

que •• conaignan loa caaoa de procedencia de la prueba •A aegunda 

inatancia, la cual, por la• razone• que en au oportunidad. ae exp~ 

aieron, ea e:r.traordinariamente restringida, :a.o debUndose permi-
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tir en abaoluto --en principio-- •• ua prooeao c1e eatrioto cler9-

oho como ea el de apelaoi6n¡ ma• .. ¡erm1~, por n.soua u •'lll! 
dad, pooaa 7 aa¡y taaadaa e.mepcionea. 

l>• acuerdo con la teor!a eapaiíola, naumicl& por •l juri.! 

ta. Jaime Guaap, y que hemoa comantacio en au oponunidacl., •• poai­

ble autorizar la f'aa• probl,-toria en aegund& instancia •n laa ai­

guientea hip6teaia1 

lo. Fuerza 1116)·or inauperable que impide el aperaoaamiu­
to en juicio en tiempo para probar1 

20. Aoonteoimiento °"rcl!o de cierto hacho, que oourn -
fuera. de tiempo ( 11heob.o nuevo") ¡ 

.30. Ignorancia ain culpa, DO fingida, de un heolio, que -
se oonooe fuera de tiempo 1 

40, De1autorinoic5n y e.:xcluaidn imperaUvaa de la prueba. 
en primera inatancia, por orden judicial, 1 

50, Cualquier oaua& que evite irremediablemente el cum-­
plimiento de la prueba, no mediando .reaponaabilidacl 
del oferente • 

Con base en la anterior enW11eraoi6n procederemoa a fol'I!!! 

lar el &:!'t:!culo oorreapond.iente (el ya citado 701), en aua variu 
:t'raccionea, oon la salvedad. de que A&re111Da •lawa&• ampliaoioll .. -

necesarias, de modo que •• cada fraooidn •• comprelllda». 'todaa la.a 
circunstancias d91 oaao a que ae refiere& 

"il'l'o 701. S6lo •• admi1iir4 el reoibimiuto 
a p:nae ba ell la apelaoicS1u 

Caao lo. a I. Al litigante rabolde que eat4 en el o-..o 
previ•to en el artículo 650, en .:relaoida ooa •l 
647, m b&biendo limit&oidn Di en el 1&dmro lli. 
·en el co11.tenido de laa probauaa propueat&a pol' 

. ambaa ]l&rtea J 
Casos 2o. y 3o. 7 II. C\Jando la prueba veraare llOON wa haobo 
prueba• a elloa que importe excepcicSa •upervelliente o que, •i9A 

asimilada•• do anwrior, 111a11ifieate el oteante haber UllO,! 
nocido en abaoluto au e:J:iatenciat •• elltielldea 
comprendido• en eáta f:raocitSD loa doouaeatoa -
que menciona el articulo 9fl, O\MW.do no bubien 
aido posible preaen'tarlo• en primera in11;anoia, 
as:! como la coA!eaicSn, aiempre que ve.ne ao'bn 
b.ecboa que, relaoio.nadoa coll loa heolloa ooDtro­
vertidoa, AO hq&D •ido objeto de poaioioua • 
primera inat&noia, por aer eupenenientea o por 
haber llegado a conocimiento del abaolTea.íe ooa 
poaterioriclacl al periodo de pzueb&f alljetaa W­
claa laa oondicioua menoionadaa a aer f ornai.a 
te prote•--da• de deoir verdad¡ -
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m. b •l oaeo. ü q• el que hubiere torlllll-. 
lacio la pJO'teata de inoontol'IAidad a que ea re­
tien el arUoulo 285, P'nd'o final, inaiata -
en la admiaictn 1 l'80epcicSn de la prueba deaest,! 
•da en m•n inatancia, 7 

n. Cuando por cualquier oauaa no imputable 
&l·qae aolioite la prueba no hubiera podido Pl'IL.2, 
ti.caree tocla o parte de la que bul>ie:re propues­
to.• 

Bzplloaoione•• 
lllCCIQI I. Un liUpnte deolaado nbelde en juioio a6-

lo JU8de combatir la aentenoia que ae Giote en doa fo:rmu. Una, -

por 'da ele J\lioio eñl'80rdina:rio cle.DUlidacl (lao7 •apelaoicSn ertl'.!, 
ordiJar1a•), ouanc1o oonounan eataa doa con41oio11Ha que el 11 ti-

. ai lo fue 
~te!!! bubie:re aido emplasado penoD!"lmente --eato ea, por edi.2, 

: -toe-, 1 que bubiera es"tado ausente de 'todo el juicio, incluso -

huta deapufe de prommoiada la eentenoiaa en'tonoH 9 conforme al 
an. 717, trae. I, en vigor, CPC, tiene trea meaea para promover 

la iJIPUBll&OicSn (placo, ad.emita, durante ei cual ea~ auapendido 
el tallo, por ainiahrio u le7 -.rt. 644 CPC). Pe.ró'ai, por el 

oontzario, el em;pla&&llliento o la propia aentenoia le eon noUfio.!, 
dos ¡ienonalmente, "8dlo poclr& utilisar oonta ella el reourao de 

apelaoiln en loa tlrminoa del derecho colll'Gn•, aegú cliapoll8 el art. 

650 CPC, citado en la traooi&l que collltll~aa ea fata .•l rebeld8 
a quien, deel\UI• da que demeaU. mh all4 d8 toda eluda.la in-.o-­
lUDtariedad ele n rebeld.fa, la •faena 11a7or no interrumpida" que 

le 111,pilli.cS OOIQ&:reoer a Juicio durante la primra ins'tancia, o -
... , baata la aegunda, ae la adll1U1'n en fata laa pmubaa que, -

tenp. que f4ncer, ocmto:rme al art. ó47 'tambiln 111eJ1cioD&o;>, "•in 
l1ai taoicSn algwJa Di en au &ldmero ni u au contenido", rosa la - / · 

cliapoaioidn propme-ta, oomo aublluaoi&l del utecto.c1al que aufn 

la 1Q' acW&J. (art. 6-46 ere), al reetr1D¡ir la pl'U1- u este 01.,&o 

a la de "uoepcicSa J19ftDW1'ia11 aolalllenteJ por igu&lea :ra&oDea de 

aqU1c1aclt ae cJ& a la OOll\nria ooaaicSn c18 ¡>nHJllar IRUI pzopiaa -

. p:rue~·· 
PUQCIQI n. S. ccmj11Dlu en un aolo enunciado lae doa -

laipdteaia en 1aa qua ea poei'ble la prueba d8 determinados heohoa, 
4-oiai'WOB :para la poaioi&a dal afectado, ci• euoeun ta:rdfalllente 
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--esto ea,cerrado el periodo normal de ofrecimiento de prueba.--, 

c bien acn conocido• o revelado• al int.ereaado tarcl1&Mnte 'tall-' 

bi4n1 el primero da Htoa aupueatoa Ht4 ;ya oont.ea,placlo por el 

art. 708, :f'rac. II, CPC, y el aegwado, en forma da bien 11.llli:a­

da, por la dltima parte del art. 294 CPC. Claro, H obvia la &n&­

log!a que une a ambas hipdteaia1 la• doa tienen com conHouenoia 

el que el juez ae vea ir~madiablemente impedido de oonaiden.r 't.!_ 

le.a hecho• en au fallo', qu. de otra minera. aerfa qui&' :radioalae~ 

te diatinto. Allora. bien, hay aua requiaUoaa en el primr oaH, 
el "hecho tarclio" o auperveniente debe neoeaariaDtnte coDtigu.l"&r 

una e.xoepci6n, no imporia ai perentoria o dilatoria, de laa elNJI!! 

radaa por el art. 35 CPC J en el aegundo1 el oferente ha ele pna­

tar protesia de decir verdad aobre el desconocimiento en que ha7a 
estado acerca. del hecho que pretende probar. Por otro laclo 1 M 1,a 

ol\eyen en esta i'raoci6n laa baata ab.o:ra privilegiaclaa "prueba• c1e 

libre a.dmiaidn" 1 tan cleplo:radaa por Guaap1 quien con Hto 1 ono, 

. estará ya 001111>1aoido, pues ae somete a diohaa pru.ebaa, como H e\!, 

bido, al rigor común 1 norml imper&Dte en a'teria ele prueba ea 

apelación. En prilllllr lugar, ea~ cierto• documento• --aencio.na­

doo por el art. 98 que ae oUa-, indiapensablea como IU'lexoa tu­
da. torioa de la dem.nda incial o au ccnteataoi<hi, que 1 p0r au oa­

ritoter de 11 aupervenientea11 , o por au deaconooimiento anterior, DO 

estuvioron a dispoaioic5n ele la• partea a tiempo durante la pri.11era 

instancias probacla aatiafactorialllente la 1lllpoaibilicla4 o iZTelle­
diu.ble demora. reapectivaa, pueden aer reoibidoa en la :f'aae poba­

toria de la apelaoicSn. En Hpndo lu¡ar, ten•moa ·la ooateaifll, 

que, de este modo, no pod.ñ 7& Hr pedida con la iayor .tDtor-.ll­

dad en cualquier mmento del prooaao, •ino acSlo 1 eatrio-..ate 

dentro de la faae probatoria, 1 ello cumpliendo el oferente óa 
la obligaci6n de demoatrar que lo. heohoa aobre loa qua 'nn& DO 

fueron obje1io de poaioionea e1a primera inatanoia preoi .... DW 118.! 

que no ocurrieron, o no fuenD conocidoa de au 11&:rte, U.ta &ta­

puéa u oonoluido el periodo orcliDario de prueba. 

FliCCIOB III. Como anteoecl8nte de eata f:raoo14n, el por 

ella ciado art. 285 PRO? CPC 1 aituado dentro d9l oapftulo p 
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contiene laa regla• general.ea •obre pNeba del juioio ordinario,­

pla•• el que, en mi concepto, •• el sustituto !Ida pr4oUco, y -

te4'rioa..nte al 1119jor, pa:ra la deaapareoida •apelaoidn prevenu­

'Va" 1 •n lugal' d8l adoptado por el ntormdor ~ 1973 (apelaoi.Sn -
en el d8voluU"t0)1 la "protesta de inoontormidad", una. simple m­

nite•taoidn de Upo ill.P\IBD&tho --oomo la "proteata" bajo la oual 

H hacen al ti•co los pagoa de impueatoa u otroa,oonaidendos in­
clebidoa ¡ qu eat&n sub judioe-, que, .beoha •n juioio, no tiene 

-'a mw..lesa jur1dioa 7 eteotoa que loa de un .•enoillo medio -

p:rooeaal prepuatorio del ejercicio de UDa w:rdaclera acoi4'n, la -

aaoidn pan pl'Obar (en aagunda tutanoi.a) --eimilar a la aooi6n -
~1' de-.ncJar o a la aooi.Sn p&N nourri1'-1 

•.lR?. 285. ••••••• 11 auto en que •• admi:~ una .Pnteba no ea recurrible¡ 
oontra el qua la doaeohe, <le'ber4 proteataraa la inoonfo.,t 
ai.dacl d8ntro de lae veinticuabo boraa aiguiantea, pam 
el ef'eoto de que, apelada la aentenoia por cualquien. de 
laa partea, pueda el liU¡ante a qui••·•• deaeohl la 
prueba inaiatir ante el auperior en au :recepoi6n 1 deu.­
bop. • 

Aat, le ea poaible al inconto1W1 inaiaUr en la noep - . 
oidn, a au oaao, de la prueba de que •• trate, en aegunc1a inata~ 
oia. h obYio daoir que la Sala eat4 ea abaoluta libertad. de den!, 
prla mae.,...nte, ain que en tal ca.o proceda un nuevo recurso -

(npoaioiú), puea ello im,plia&da 7a lll1 teZ"Oer •aW.clio del punto, 
una indeaeable tercen. in•t&noia -impmc1iioa'ble, por lo dellllla. 

PBACCIOI IV. Be preterido banaoribir •n 1111 pro7ecto la 

tn.ooidn I del vigente art. 708 CPC, ~nti• 1 •in modi.!ioa• 
oicSn alguna, por eatiar que ea bu1iante olara y completa, 7 que 

no requiera ur aplicada. 

II. ilillSIOll Y lll::SABOGO. 
Sa'bemoa que la prueba ua el P1'009ao de ••gwada inatanoia 

•• taoul ta U w. para laa partea, al tsuaJ. que lo e• u primera in.! 
tuaoia. Pl&ea bieD, u! como puede A&ber aou.rcio entre laa partea, 
&Ull Uoiw, pan auatacoiarla, paed.e Jaa'ber desacuerdo expreaoa H 

deoir, u! como waa de •llaa puede pedir la apertura del pl•i to a 
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pruoba, otreoiendo la o laa da su conveniencia, pueda la otra ºP.! 
narae, fwidada o infundadamente. liatura.l,¡¡¡ente, la soiuoicSn, en -

uno u otro sentido, de eeta importante cuesti6n depender4 de la 11!. 
yor o menor veracidad 1 leplidad de laa pretensiones en juego 1 • 

la opoaicicSn se fundal'll por io comdn en el alegato de una oauaa -
de improcedenoia. de la prueba. propueata, en Virtud de la cual pudo 

eer incorporada al juioio original, o ea inaceptable en apelacicSna 

e:xtemporaneidad de la protesta de inconformidad, hecho !alaamenie 

alegado como nuevo, y dama. En todo caso, surgir4una controver­

aia., un "mini-debate", dentro del deba.te principal, que deber4 -

adop,tar la fol'l!la de un a.utlnUco incidente, el cual abrir<l un pa­

r~ntosia en la serie principal, que no poclnt continuar mientras -
' aquU no eea resuelto ':/ H dete:rm1ne el curso o ausencia de la f!, 

se probatoria.. Incidente que, co¡¡¡o tal, se auatanciad en la de~ 

parecida. pero aun operante fol'lla sumaria • 

.Ell a.rt. 702 PROY CPC oontendr4 la regulacidn que ae pro­

pone eobre eato puntos 

"ART. 702. La. parto a.pelada. poc!Ñ oponerse al reoibi­
miento a prueba aolicitado por el apelante, en la conte.!!. 
tacidn a la demnda, eiempre que ae f\Ulde en la improce­
dencia de la causa alegad&. Esta oposicicSn se tramitad: 
incidentalmente, con un escrito de cada parte y el .fallo 
da la Sala, sin ulterior recurso." 

+ ...................... ri-+-+-+ ....... 

La Sala, al l'8cib1r la petici6n de abrir el pleito a. 

prueba., o la. propoaioi6n ele una en particular, dabe dictar un 

acuerdo aobre el punto, que m puede 'tener m4s que doa sentido• a 

Alli.IITIR o DENEGAll lo aolici't&do. 

ID. reaolucicSn admiaoria no_ ea ni debe ser :recurrible, -

atento el principio general adoptad.o por el legislador 7 CODA~ 

do en el art. 285 CPC, pri111er plrraf'o1 ".!U tribunal debe zeoibir 

las pruebaa que le praaenten laa :partea"• •• de ele111&ntal Justi­
cia, en efecto, otorpr a las partea la md:s am,plia ()portw:U.dacl de 

probar aua aíirmaoionea, utili&ando cua.n'to medio eat4 a au aloan­

oe para. ello, pues una ooaa ea poder probar a raudales ain re1u.1-

tados, y otra mu.y distinta no poder proba.r un solo hecho detinit! 
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!O• •ia áa UmUaoicSA que la u qu• la p:naeba eetl peJ'mi Uda por 

la h7 7 •• nlao1011e ooD la controvereia 1 1 que , añ&u el art. -
298 CPC, no ••• OOD'baria al. unoho o a la mo:ral, ai ver•• aobre 
beobo• 1•PG•ibl .. o notoriamente inTeroa!milH. 

ill auto denegatorio del perioclo :probatorio o de una pru.!. 

ba ell e8pe01al ef Ube .. l' illplpablee Jiemoa vi81iO que en primera 
iut&Ao1a el interla ul l11iipnte ·ateo'tado con Wl auto Hmejante 

del • c¡uo •• uten4ible 1111diant• una aimple maniteataoicSn da pro­

-·-· •iD tora ele nourao, ubiclo ello t.&D •cSlo a la e%iatenc1a 
P"Oi••nte de wa .juH euperior, con poder de nv:ooar el auto d!, 

nep1iorio del Werior 1 de naolver por au ouen1ia1 aus en ••6UD­
da 1ut&lac1a, UD acuerdo u •ate •u119rior qu• uniegue uD& prueba, 
o la taae de prueba en el·prooeeo --aouerclo que, bien TI.ato, pue­

.de Hr paw•Dte leai'YO d8 uno de loa d.e:reohoe (prooeaalH) •• 
1i:raeoendentalea ül inclividu.o, como ea el W. probar en juioio-, 
debe Hl' auje1io aiD lllil'&lllientos a :recureo¡,.ube ••r risuroamente 
nam'•clo 1 reYi•cloa •l :reobno apropiado en ee1i• aup,tea1io .. da 

la que.ja -poZoqua :recufl'deH .que, en mi oonoep0i6n, ea fata el 11!!. 

410 de · hp•peoUn d8 loe ..,toa judioialH arbitrario•, como pu.e­
a p1• .. Ullible1111nte .. rlo ~l que ua ocupa-, pero que, dada la D.!. 

oeaid&cl de lloriaontalidad. que ban de l'eTH1iir todaa laa impupa­
OiOM• ... HPmda 11181ianoia, ••l'll el de repoaioidn1 OOD la ez.oep­
oi&a, 1• •noio11&da, de la denepoida u una pzueb& 1a.d8negada -
a primra iutanoia. 

• tilla la Sala de'bel'll admiUr lu prueba• que lo ,juU­

tiqúer& 7 qua lluen loa nqu1a1 toe eatableoido• ( .. sdn el art. -
101 PJiOJ CPC) • n oto que laa admita no •• reourribie 1 con tn el 

que la.a Di•aue, .. da la :repoaioi.Sn. 
Por lo qu. 1iooa a la tora u d.eaahopr 7 praoUoar la -

pnella ante la Sala, oampean en -.aunda ina'tanoia loa miamoa priJ! 
oipioa c¡m en la priM~I •• obliptori.a la fo:rimt. ol'al ¡ara la l'.!. 
oepo14a de laa prullaa, laab1'84oM aupri.llido en amba• 1n1"8noiaa 

la tora eaorita. J& form nrllal dnioa fue inati1iuida por la le¡ 
•~oau oollO un intenw -talliclo, h&ata oierto p\lllto 1 haata -
clon.cla 70 af- de 11Qlan1iar a nuestro 11edio la oralidad. -oon aua 
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indiscutible• ventaja•, como son la. inmediatividad del juez res-­
pecto de loo sujetos juzgados, 1 la celeridad, la oonoisidn 1 la. 

concentracid11 en la. traW.tacidn-, propia de organ1saciolles 1 Pl',2 

cedimientoe judiciarios e%tranjeroaa el fmcaao del jurad.o i>opu­

lar1 que hubo de ser confinado a las causas orimimles menos fre­
cuentes, es una pruoba. de que la. idioaincracia. de nueatro medio -

no se presta a semejante• trd:mi tee, altamente tecnificad.os. La -

forma. escrita., a mi. juicio, era. ma burocr4tioa, !Ida confiable, 1 
sobre todo1 exigfa menos responsabilidacleea por ello, entre otn.e 

ra.zonea, se etenüsaban 101 juicios en loa jua¡ad.oa¡ pero justo -
ea reconocer que tal ooaa ocurre aun, OOll todo y el aupuaato ade­
lanto logrado con la eupresidn de lA forma Hcrita 1 y ello •• de­

bido a que, en el fondo, 101 juicioa siguen 1iendo esorito1, a • 

despecho de la reforim. de 1973.al OPC en ••t• sentido, que viene, 
a.sí, a. ser nugatoria. Una oralidad bien entendida. 1 bien aplicad& 

pol.' una nueva generacicSn de tuncionario..,juriata.s, el juicio por 

audiencia.a 1 en una palAbra, ••ria la :reapuHta. a ¡ran par'\e de -

los tradio1ona.les malea que aquejan a la admin11traoicSn de juati• 
cia en U.S:xico. 

Pero, dejando a un lado eaiae oonaideracione1 de orden -
pr.1otioo, ea inneg~ble que, cualquiera qWl sea la naturaleza ele -

las pruebas que en cada caso concreto se propongan, esto ea, ain 
tomar en cuenta el hecho de que para algunas :resulta conveniente, 
sí, la forma. oral, pero para otraa, de diverea !ndole, lo indica­
do ea indiscutiblemente la forma escrita, la ley, de aouerdo OOIL 

la cita.da reforma., ordena en todo oa•o lA forma oral, aesdn •l -
a.rt. 711 CPC. llo estando ele acuerdo con estas arbi t:rariaa diapo•! 
ciones del Vigente OPO, conaervo en. mi proyecto la clualidacl u -
í'ormaa de reoepoidn de la• prueba• (v411da1 IDI permito DallitHtar, 

para ambas instancia•)• A
8
!, el artículo del proyecto que recoja 

lo anterior, dir41 
"AR'l'. 703. la Sala. oalifioar! laa prueba• propaeataa, 

verificando escrupulosamente ai llenan lea requiaitoa -
del a.~t. 7011 y procediendo a su admiaicSn en caao a:ti~ 
ti vo J bard: en ••suida eleocidn entre laa f'orma o:n.l o 
escrita. para su desahogo, aegdn convenga, a •u juicio. 

El auto que ordene l"80ibir el negocio a prueba no •• 
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recurrible¡ el que lliegue .el :recibimiento o de1eche &lfi!! 
JI& prueba en particular ea recurrible en repoaicicSn, ooza 
e:mepcicSn, en el dltimo caso, del que se retie:ra a una -
p:rueba )'& cleaeatiaada en primera instancia." 

Y el art. 704 PRO! CPC eatipul.&1' el procedimiHto a ae­

guir en oacla caao, Hgdn la forma elegida.a 

"ilT. 704. Si la foraa elesida pan el deaabogo ea la 
oral, .. 1eñal&r4, dentro ·u un plazo pruclenl8, d!a 1 bo­
n p&:ra la oelebraoic5n da wia audiencia al efecto, orde­
D4Dcloae la preparacidn de laa pneba.a que lo :requienn. 
Begir4 en e1te oaeo lo cli1pueato en la 1eooi6n l del oa­
p!tulo IV del t!tulo aex1io. 

Si ae optare por la forma e&crita., se abrir4 un peri! 
do probatorio que no poclzit ezoecler de winte d1a.. Debe­
ri procedene oomo se previene en el articulo 299 (8). 11 

Cabe comentar qu~ el procedimiento oral e~'U ya pre1cri-

.1io en detalle por el CPC en la parte que ae ocupa del tr4mi ta or­

cliD&rio cle pr1meza inatanciaa loa articulo• relativos aon 101 del 

385 al 400, que integran la nueva aecoicSn . X clel capitUio IV del -

!!tul.o Sexto, 1 que H titula "lle la auclienci&"• En owi.nto a la -. ' 
fe.na eacrUa, la encontribamoa regulada por el art. 299, que fue 

modificado, pero que a mi ;¡iµoio debe seguirae apllCUldo, en loa 

Id.amo• t&rminoa en que estaba concebido anteriorlll8nte, 1 que en -

1u pa:rie conducente clec!.&1 ''En la forma escrita láa pl'llebaa ae 1',!. 

cibim clw:snte el periodo probatorio (9) a medida que ae w.7&11 -

preaellt&ndo o en el orden en que el ;jues lo determine." 

Fiiialmente, debo clecir que, conaiclel'&llclo la particular, 

1 m;lorable, or¡¡uiisaoicSn el.e la• Salas del TSJ, ad como au fWl­

oicnamiento, ha1 en nuHtro CPC 1 en nueat:ra JDT un vac!o treJDell• 

c1o •ll el que al parecer nadie J:la :reparado 1 ea un inconveDJ..ente -

Texto, el el.e esta· art. 299, anterior a la refol'llla de 1973• 
9 .A. eate periodo lo llama la le1 con el impropio nombre de ~ 

.!!!!a2, probatorio, que, tfcnicamente hablando, resulta totalmea 
te iDeJ:aOto e i:nadecuaclo. in afecto, la vos "tfl'llliDc" deriva 
del wrbo terminar, igual a acabar o concluir; por lo que su 
•igaiiioado es el de m o COliCLUSION, ea decir, el PUAW en 
el tiempo en que algo que ba tenido una duraoi6n ae extingue 
o oonaWDa, daapu&a ~ lo cual deja el.e e:d.atir, desaparece. -
As!, puede hablarae del t&rm:ino de la auclienoia, o del plazo, 
7 demlt•t pero uUlisar la palabra como sinc5ni.mo, preoiaamenta, 
de placo -4apacio de tiempo que ae extiende entre doa puntos a 
iDioic y fin, principio y tlrmino- ea totalmente inaceptable 
u el len¡ua;te aencillo cle nueatza oienoia. 
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deriudo de la natun.lesa pluri-per•onal del 6r¡ano u ••&UDda -
instancia, 1 qu• puede plantean• ele eate modoa siendo llioho cSre 
no un cue~ colegiado, compuesto de 1na indi'ri.duoa, ¿deben pn­

aiclir laa actividades de prueba 'todo• elloa?, ••to .. , ¿deba que­
dar completament. integrada la Sala tan acSlo }l&n. pnaillir laa cJ! 
lipnoiaa prob&1ioriaa? Jl1'n88ae, pr.a que a• 'Ye& la awia inocm:w­
niencia de tal aolucicSn, en la pr4ctica de una impeooidn oOl&lar 

en un sitio alejado da la Hde del tribunal• seda aliuente 1Mf-
' modo 1 •dellÑ Q.Qa~I!º el,.¡ue todos loa Magiatradoa tuVi.enA que -

aperaonane en eae lu¡ar. De manera que para NOoa.ftrtir 1all aotil, . 

Vi.dad.ea de prueba en uniperaonalea, oo:n la.a wnkjaa que ello 

obviamente iJDplioa, debe cliapoawn• que sean preeiclidaa 1 oon4uo,! 
daa por uno aolo de loa Jilag1atrac1oa. Conto1'llllt a 111 diverao P1'01•!. 

to de retona a la U>T (que puede oonaultarae en laa oonclu.aioll8a 
fine.los da este trabe.jo), dicho llaBtatrado debari aer aqull a qu1n 

el P:residente de la Sal& ba1a . tumado la inatl'Uooi6n, auatanoia- · 

o16n o oonocimie1i1io del recurao, desde que late fue noibido 1 ~ 

dicado~n el tribunal, .ha.eta que ae ordena ponerlo a la viata ¡aa 

aentenoia, 1 que por ello :reciba el nomb1"8 de InatZ"UO'tor5 tuaoio­

nario a quien, en eata •teria, be atribDido en to%9 de.eta.cada. o 

eapeo!tica la faoul tad de ordenar la pr4oUca de la• llamaclaa ~· 

lipnoias ..2!l':! mejor proveer, ~a prevista •n forma aeneral •D. loa 

. arta. 278 ¡ 279 OPC, a fin de evitar oon:tuaionea aobre qu1ln c18be 

entenderse, "\n.t4ndoae del cole¡io trimembn llamdo Sala del 'lSJ, 

que es el "juzpdor" o loa "tribunalH" •noionadoa por eatoa ao. 
dltimoa »reoeptoa. 

Aat puea, el art. 705 PBOY CPC que reaum.1'4 eataa oue ... 

tioue., :telati"vaa al que Jaa u pnai41r laa p:ruebaa~ 7 au taolal.­

tadea, expreear1h 

"AR'!'• 705• J.a audienoia a que se :refiere al primer 1' 
rrafo del art!oulo anterior, ae! como la• pruelaa que lo 
ameriten, ae:n!n preaiclidaa por el JJaeiat:rado lnatruowr 
que deaisn• el Preeidente de la Sala, en el ocmaepto de 
que podl:d haoe:r WIO' OOD. toda la ampli "'114 MOH&ria, a. 
la facultad a que •• :refieren loa art!ouloa 278 1 279.• 
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le 1.lSK COICLUSIV.A.. SDBICU. 

I. -UiGAlfOB l COICLUSIOUS • 

.A. GOJltiauaoicSn ele la etapa ele prueba., •• puele ouru.r la 

teroer& 7 dl tia t... ele la aerie proceul, la que H oonOOe OOll 

el llOa'bze a ooUlWlift.e 

la u ••• •'tapa final, la áa 'breft u toda•, en la que 

ambos contrincante• proceaalH exponu a loa Lfagbt:raclo• •ua al•­

pto• 7 &r&UMDto•, la• 1'&SOD••1 llOUVo• que fundan •U• n~lama­
OiOM•t uf oo• ;&a. concluaioua que cle ella• extraiga, ell el 

MDUdo "'8 f&"IOr&Dl• a lo• iDtereH• que repreaenta.D, a modo de 

re__. de toc1.o lo actuado, 1 au-. 0011D UD& fol'm u influr l~ 
gitimmeate •D el 6aimo c1e loa juece•• 

lo8 aleptoa 1 concluaionH, & H•jaua de lo que hu di,! 

puato en relaoitSa 0011 la• prueba. --ein olvidar que tale• cli•po­

aioio•• H retieren al proyec1.o q\18 ••to.Y proponiendo, 1 DO a la 

1•7 'tipnte, tal oom ha lliclo reoieDte•nte reformac1& a. Hte na­
peoto, u tona que •pano• 4afiD1U't'aMnte usaoertada-, pue­

ua Mr O.aallopdoa 1a 11ea wrba1-Dte o por eaorito. . . 
BD OU&Ato a la fozm oral, •1 prooed.hiie11to • .. guir •• 

el aipiente 1 •1~ que l:laJa h&llido ofreoimiuw 1 deaabogo -"'!, 

zal- u la• núela8, a1 cbuuate la aucU.uci& oele'brac1& al efeoto, 

7 .. A oJOrtunidacl, la• para• alli lo pidieren, ol Magiatraclo -

Iutnotor, tra• la deolancicSn que baga de no haber pru•ba.• pen­

diente• d8 desahogo, ordenañ el 11&•• al periodo de alesatos, o'b­
"nlÚlclo•• entoncH lo preceptuad.o por el art. 393 CPC, rel&ti'fO 

a idlaUoo ••nto proceal u la pri•:ra instancia, que, ...... -

la Uonioa legbl&ti•, acSlo •• citad.o ea laa regla• u la aegwi-. 

da, como :referencia. Antea u la :reforma al CPC ele 1973, como ya 

lo 001118Dtl •D el cap!tulo pau.do, exiaUa el llaaado "informe •D 

oatracloa", pan el oaao ele que, no habiendo babido audiencia de -

p:rue'baa, 1aa 11&rle• quia1e:ru Hr oidae CS. vi"flL vos pan alopr1-
triai te imleoeaario 1 clilatorio, u verdad., por lo cual fue un -
aoierto clel :refo:rac1.or •l auprill1rlo. 

Por otra pano, •i el que haoe valer •u urecho dB al•­

pr mzai.1'1oet& qu prefiere buerlo por Horito -lo oua.l .. , •• 

/ 
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la pr4otioa, moho ~. eticaa 7 e%¡lecli to ai.D lusar a chtclaa-, .. 
ma.ndar4 abrir un periodo de alegatoa, lla¡a o no ba.bido p1'1Wba1 1 

sin importar, ai la hubo, la forma que hqa H"t'Htido¡ periodo 
que comprenda cinco d!aa ccmunea para ambaa partea. 

Un 11010 art!oulo -el 706 PRO? CPC- ••1' autioiute pa­
ra reaum1r la ta.ae concluaivaa 

"AR'l'. 706. UQI. .,.. oonteatada la demanda o perclido al 
derecho de hacerlo, en au caao, si no .. hubiere promoví 
do prueba¡ o oonolui.da que aea la :recapoicSn de laa qua 
aa hubieren admitido, podzú laa partH, ai lo piclieren, 
fcrmW.ar loa aleptoa 1 ooncluaionea que a au derecho 
convengan, Terbalmenta o por Hcrito, a 11u eleooidA. 

En el primar oaao, ai ae celebr6 auclienola de pruebaa, 
a.continuación de la deolaracicSn del L!agiatrado Inatl'\lo­
tor ele DO baber pruebaa pendientes de deaaho¡o, •• paaa­
ri al periodo de aleptoa, obeemndose entono•• lo clia­
pueato en el a.rt. 393. 

' 

Si •• elig16 la torm HorUa, M darla oinoo d!a.s C-2, 
munea para alegar." 

II. ~ETBliOU. llR Al'ELA.CIOI. 
Concluida la tasa poatulatoria -1a aea al tenaraa por 

contesta.da la demanda de apelacicSn o al declararse la rebeldia O!, 

rreaponcliente, en au caao-, ai no hubo Pl'll•ba ni oonoluaicmea1 

o te1'111inada la taae probatoria -)·a aaa, ai fue o:ral, al 
tbmino de la auclianoi& :reapeotiva, 7a, a1 fue escrita (eato, d.e_a 

tro da mi concepc16n parUoular de la t:rami tacicSn), al clel plaso 
probatorio, ai DO ~ oonoluaioaea, 

o conaumada la taae oonoluaha --t1i ozal, a la ooDolu­
sicSn de la aucliaDOia oonjunta de pr11abaa 7 alegato• oalabnda, o, 
si eacri ta, oonoluido que .. a el plazo oomn para alesar--, hala 
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o ao habido p:raem, la Sala, dando po~ !or111&lmen'h oonoluido ol -

•co110o1m:l8Jlto11 o "inatruooicSn" el.el breve prooeao impugnativo, 1 -
pre¡1adndoae para la emiaidn de la cleoiai.Sn dal 111.amo (o, en la -

1U& el.el muatro Briaeño Sierra, terminado el prooeao en a! miamo 
oou1undo, a¡o1adaa que lian sido au ma.1ier1a 1 etaJ>Qa) 1 diota un 
1111.Dc1amiento o acuerdo por el que ordena "poner loa au.toa en ee1a­

do da nntenoia•, o "paaarloa a ae~tenoia" {tdrmulaa que me pare­
cu mello ... adeouaclaa que la actual pero aroaica ele "citar a -
laa putea p¡a oi:r .. ntencia"), t:ru el cual no aclmi Un' ya a -

lu putea nomocidn o peclimento a~ por el que pnte1u1an re­
'1ooac1n o~ arcba .. :t1'• a w:i·desarrollo nooelal 1& preoluiclo 
en au tot&l14&4. Batas circunstanoiaa aeñn fielmente zeoogida.s -

,en ª" texto por •l art. 707 PBOI CPC oomo ataue,· 
•w. 1'11• Concluidas laa pruebas o lo9 alegatoa, o,­

•1 no loa hubo, Q1l& ves tenilfndoae por formulado• loa ea 
o:ritoa ele demanda y conteataci6n, aegi1ri proceda al eata': 
do de loa autoa, la Sala cliotar.l providencia mandando J1.2 
norloa en ea'l:Rdo de sentencia, deapula ele lo cual no •• -
a41d.ti.1' promooi~n ni pedimento alsuno a la•_ parte••••" 

.ID cuanto a la• ~oterfaUoa.e, Hquiaitoa 7 poaiblea -
oontenidoa del tallo de aegunda inaiiulcia 1 a loe llliamoa m be :re­
ten.do e la p&l'te correaponcllente del ariioW.o anterior, eat11119.!! 
c1o oornotoa loa :raagva genenl .. que, como toda aentenoia, dicho 
~allo d.ebe reveet1r9 1 que ea1'11 preoept\la.do• }IOr loa art!ouloa -
d.el CPC qu, aUuadoa en su pLl'te genenl, u •M lu¡ar menciODl 1 

habiendo heobo, alU llliBlllO tambiln, un ••~uclio, me d.e hdole t&s 

nioa que 0011D mtui& de ~ norma.ci.Sn legialaU•, ele la eat:ruo­
tun. i.Dtezm que puede adoptar .. te 1'allo,

1
d.e aoue:rdo con 8U 0011• 

tenido aont1raatorio1 modificatorio o revocatorio del auto o ae:a­
tencia apeladoa. 

A.boza bien,lo que aisue no dalle ae:r incluido en la• diL'l­
pcaioionaa n¡ul&rea del CFC, ni debe ae:r •'teriA tampoco de la -

:re.to1'a a late que 'Ve:a¡o proponienclo1 puee ae :refiere, no a ouea­

Uo•• pnoia&fllente prooed.illlentalea, o, con ma p:rop1eda41 prooe­

aalea, del reourao a apelaoi&i, sino a un meoaniamo material o -
de hecho, por el cual laa Salaa del TSJ forman 7 configuran, en -
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la p:r:lw.o:la de loa gabinetes de trabajo de los llagiatrad.o1,·w·­

Hnte11c1aa que !lacen recaer a los recUl'sos y deuda aauntoa de su 

competencia. que les son sometidos a su conaide:racicSn, integrando 

la voluntaQ. dnica del cSrgano plur1membre del que forman parte. E.! 

to,. que por su lndole ma.terial, repito, o funcional, eato es, re­

laUw. & las lunoionee de la Uagiatratura 1 a la to:rma como en la 

real14a4 han 4e llevarlas a oabo, pertenece por entero a ota ley, 

la Im -,a que, procesal.mente hablando, a la puesta de loa autos 
• 1 

en eatado.da sentencia no puede seguir 11141 que la aentenc1& mina 

-, 1 qlle aer!a objeto de una adicic5n o modi.ticacidn que a la mi.!. 

• .. hioiea, tal vez en la forma que propongo en el proyecto -
global ele Nforaa que puecle verse al final de eaw trabajo, lo -

trato llO obetante bajo este a;pe.rtado, correspondiente a la aente,!. 

oia ele apelac1c5n, porque, clespub de todo, el mundo de los hechos 

ea inae~ble del d.e la.e ideas, y una idea oomo la 11aentencia C,S!. 

mo tallo da un cuerpo colegiado" Mquiere do una serie de bechoa 

para llegar a ser realidad '1 ope?ar efectos en eae mundo de loa -
hecboa. 

l& IDl en vigor eaboza, de JllUl8ft. por de~• carente de -

todo sia'9•9 incompleta 7 i':ragmentaria, una serie de f'or¡;¡alida­

dea conforme & las ouales deben proceder las Salas para el oonoc,i 

llli•n"° ele loa negocios y la emia16n de laa resoluciones correapoA 

diente•• 
"AB'l'. 42. Loa Magietrados de ce.da una de laa Sala• -

d.eaempeñardn, par turno semanario, el cargo de semanero, 
ele aoaerdo con lae le;yea. 11 

"ART. 43. IA. reaolucionea de le.a Salaa se tolllUÚ 
J>Or. mayor!& de YOto::a. 11 · 

•.AJl'l'. ·44. Correapond.e·a loa Presidentea ele Sal&• ••• 
·11. Diatl'i'blú.r por riguroso turno loa negooioa, entre 

'11 loa dem'a miembros ele la Sala, para su estudio '1 -
preaentacidn oportuna del proyecto de resoluoi6n qu. en 
oada W10 deba dict&reeJ ••• 

IV• Dirigir la diacuaicSn de loa ne¡ocioa aomeUdoa ·•l 
conooilliento de la Sala 7 ponerlos a YOtacicSn cuando la 
Sala deolan tel'llliDado el debate; 

v. llar a la Secntarfa de Acuerdos loa puntoa que ºº.! 
pziendaD las diapoaioiones resolutivas votada• 7 aproba-­
da• f•••" 
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S.gdn Htaa di•po•icione•1 el procedimiento que aotual­

mnte •• obaena •n la trami tao16n de los a•un'to1 enoomendados a 

laa Sala• al !SJ H el •iguien'tea ll•saclo el negocio por oficia-

11& u parle•, •e da ouenta oon 11 a aqml de loa ~giabadoa que 

u ... momento preo:l..80 cl.eaempeñe el cargo d.e SellaDeZ'O• Jil ejerci­

cio de ••te cargo, noaiclo por rigUZoO•o turno •obre todo• ¡ cada 

DO de lo8 :l..D'tepui'tea da la Sala,. oompnnd.e el dictado de 101 -

aouerioa·d.e •ro 'bllmi'te 7 de loa decretoa que •e requieran en la 
·' autaaoiaoidA ü abulutamente tocloa loa nepcioa que, en un peri,2 

do c1&do d.e UD& ...._, .. encunbm en tñmi 'te en la Sala 1 t~ 

cnanlda •• .... part1oular1 el conooimi•Dto •nmente c11recu­

"f0 d9 la 'totalidad iie lo• aauntoa 1• trautiere al Magiatrado que 

. 81.p •da el tuno, 7 aa! •uoeaivamnte. Uu "tH .'terminada la -

· autanoiao16n de la controvenia propiamente dioba1 al dictar el 

Be-..zo el auto d. oUaoi~n p1!"t 18ntenoia, el aaunto paaa con -

•l mieabro d.el t:ribwlal que, nue.,...n'te de acuerdo con UD turno -
a4 boo, ooneaponda, quien i'ormlarC la ponencia reapectiw.a ea-

1a poaaaoia •oboula • eDt:re lo• d.ellllls llagiltl'&clo•, que, a au ti•.!! 
po 1 la dawelven al poD.D~ 1 aprob&cla por lo regular, o, lllla 1'&1':!, 

•nte, oon laa o'baerYa01onH o moditicaoione1 perUuntea. Votado 

. a· f&"f01'1 7a lile& por uunimi dad. o bien por -.;roda, el proyecto a,S: 

quin• oalidacl U .. ntenoia con i'uerca de coaa juzgada 7 ea impe­

ratho como otai, reatando tu 1dlo •u publioaci6n o notitioaciiSn 

u le7. 

CorftOto en aua lineamientos ¡ene:rales, el p1·ocedilllien to 
ad.oleo• aiD emb&r¡o de una talla fundalll8ntala la de que 1 de bid.o a 

que per16dioamante -e. intervalo• relatin11111nte 'brevH e ii:sufi­

cientea de UD& aemaa-' cambia la identidad. del f'unoionario (lue -

oonoce la caua, no llep a haber u.na cabe.l identif'icaoi.Sn entre 

latf 7 el 6rpno ~uriad1ocional1 en conaeouenoia, el prooeao de -

.. ¡unda inatancia 'VieD8 a nr preaiclido 1 a todo lo largo de 1u -

ouno, por penonalidaclaa camb:Lantea 7 que w.r:lan conatantementa. 

J.Pgua• a dlo que lu poDeDciH ae turn&ll illdiatintamente a -

cnalquien a. 101 Kagiat:rad.oa aegú lo determine UD turno iDdia­

orimiDado, ¡ se tenclñ un aerio detecto de forma y de fondo en el· 
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f'unciona.miento primordial de ese cuerpo colegiado que es la Sala 
del 'l'SJ. 

En el procedimiento que yo propongo, •• au'baamL comple~ 
mente este· defecto, y ae eatablece wia aiatematizacicSn ri¡unu­

mente racional en ea'\& mteria.. 'la.l procedimiento ae ba ... en UD& 

idea que, a poco de meditarla, aparece a la mente como evidentea­
desde un punto de vista puramente pragmd:tico --no 'tecSriao ni doc­
trinal- podemos renonocer en todo desarrollo de un procediJli181lto 
procual, doa etapaa o series de actuacicnee, netamente aepe.rac!aa 
entre a!, correlativa• con el ejercicio con .. cutivo el.e loa doa t!, 

poa de la juriacliccidna primeramente ae deaenwelve el debate o -
controversia en a! miama conlliderada, por parte de loa doa oonte!, 
dientes proceaalea, la cual es debidamente moderad&, controlad& 1 

dirigida por el tareero imparcial¡ eata primera etapa del proced!, 
miento, que aba.roa. las trea conocida& f'aaeu prooeaalH de lA poa­
tulaoicSn, la prueba. y las ooncluaioaea, oonatitQYe lo que caatiSA 
mente aa llaca "inatruoci6n11 1 11ourao que sigue un prooeso o •%19-

diente, fonalizaoidn de un prooeao o &xP&diente 11 , como la define 
al Diocio11ario Salvat. J.. oontinuaoidn, nene el estudio 1 valora­
oidn de las p:ratanaionea oont:rapueataa por parte del drga.no juri_! 
diooiona.l, y 19. eleocicSn de UD& de dichas pretensiones como ac:re­
eclora a la tutela ju.dclica.1 esta fase del procadiJliianto se conoce 
como "decisoria" o 11reaolutoria", 1 comprende el pronunciamiento 
de la sentencia de fondo. 'l'ra~close 4e un cSrgano unipenom.l, o,i 

mo lo es ol juez de primera inetanoia, a.mbaa tareaa aon daaempe~ 
das sin mayor dificulta.el por el mi.amo 7 lhdco individuo¡ pero 
cuando el cSrgano es pluripera:>nal, reaulta punto menos que 11s¡io4 
ble, o por lo menos tremendamente .antiecondmico, que la totalidad. 
de los miembroa de aae ~rpno participe en todaa y oada 1111& da -

las actuaciones de inatruocicSn. ia por ello que &ata debe aer na, 
tanoiada por una aola peraoñ&, mientra• que la aclopcicSn de la d.a­

cisicSn final debe correaponder al conjunto de loa oompounte• el.el 

colegio, actuando como una unidad. •. El legislador de la IDT atril?!! 
;y6 la inatrucoicSn al que llam6 Semanero, con loa incovenieJltea -
que ello ocaaicna., segdn hemos visto; y en cuanto al cumplimiento 
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ü la etapa deoiaoria, idecS un m4todo de diat:ribucicSn de loa aa~ 

toa que, como una derivaoi6n del defecto p:rinoipal1 ea igualmente 

detectuoao. lli. pl'OpoaioHn •n ••te sentido ea bien aimplea encar­

pr la inatruocicSn de oacla p:rocHo u la oompetenoia de la Sala a 

uno .010 de au Jlagiat:radoa1 que por ello :reoibiñ tl Utulo ü -

Iutruotor1 q\aien tenW la oblipoicSn 1 la taoultad u oonooerlo 

•D au iDte¡:ridacl1 deada au :radioaoicSn baata au pueata en eatado -

de HAteno:l& (auto de oi 'taoicSn pa:ra sentencia) 1 eje:roiendo Ü es­

te •do la juriacliocicSA, en au modalidad di:reotiva, en ucluiva 

OOD napeoto a un negocio detaminado¡ la cliatribuoHn de loa 

uwatoa .. 1' uoha, ooni'o1'1119 latoa va¡an llegando al t:ribl&nal, -

por a heaidente. 'I llegado el momanto oportuno, es.te iliamo Iu-

. truotor ••1' quien, :reviatiendo entonoH el oañote:r de Ponente o 

ielator, oonteooione, bajo au reaponaabilidacl y de acuerdo con au 

leal aa'ber 1 entenür, el p.royeoto u reaoluo~cSn que mejor proce­

da en de:reohoa ¿c¡uifD •jor que '1 pan tal objeto?, ¿fl, que ha 

•1~ quieD ba preaiclido 1 ooncluoido el deba.te 1 aua inoidenoiaa -

por todaa au parte•, que lo conooe a tondo '1 11111jor qua naclie? -

Ponaalada la ponencia, puea, •• someter' a w'tacicSD •D la t~na -
auoatwa'bada, 1 en igual tora aeñ leplmente emitida la aenten- . 

o:l& u Hgund& inatanoia, bien pormmmidad.1 biea por mqo:ña -

de YOto&e 

ScSlo :reata, a lli juicio, pan. completar Hte procedilllieJl 

to, oouipr en el texto le¡al -pues de beoho aiemp:re .ba e.xiat.! 

.do eata pnl'l'Optha para toc1o miembro u cualquier miembro ool•­

giaclo1 oclm:ru le¡ialativu iDoluao- la taoultacl del 14.::giatado 

cliaideDte -cnaando el tallo ba aido TOtaclo acSlo por 1111.7orla- u 
to:raüar lo qu ae llam "voto partioular11

1 wa e%pOaioicSn de loa 

motina de au iDoo~orm.id&d, la cual de'ber&t Hr adioionada al te,¡ 

to a. la .. Dtuo:l.& para. au debida publioaoidn -:¡ conooimi•nto. 

Aa!1 el art. 7C17 P.BOY CPC aen completado con una rete­

nnoia a la parte u la ID? -o,onoebida en loa t.Srmino• que acabo 

u e:r;pliaaz-a qm .. upul.e la :toiw. oomo u'be1'n .. r oo~eooiona-
. . . 

daa la• nntenolaa a. laa Salaa, de la fol'llla que aigu.e1 

"~· 1ar. • ••••••••• 
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En la elaboracidn del fallo •• obeo:rva:ril el procedi­
miento prevenido en el capitulo roapeotivo de la .Isy Or-
84nioa de loa Tribuna.lea· de Justicia del J\&ero Comdn del 
Diatl'i to y ~e:rri torios Federa.les•" 

F. APEUCIOiillS Stl11Al.UAS. 

(Incl~o este apartado, JIO obetante au aparente amo:ro­
niamo, porque considero que el juioio awm.rio -al igual 
que las por ih! llamdas "apelaciones aumariaa", que ao 
son ms que deri "W.cionea neoesariaa <le ••te-, suprimido 
de la ley :por el ret'or1111.dor de 1973, ea •in e1111arao con­
veniente para la pronta adm112iatraoi6n da juatio:i.a¡ deb! 
da.monte comprendido ¡ modernizado, eao a!, 0011 una fiao­
nom!a y wia agilidad que evi tea loa grava. dd'eotoa da 
que sin duda. pacloo!a. Im su luaar ae o:re6 UD nuevo Upo 
de juicio, llamado "upecial" -al que ooneaponden laa 
que pueden llamarse "apelaciones eapeoialea"-, tiiUl'& 
poco afortunada, de limita.do alcance, que coexiste con 
el ahoN (mico juicio plenario. Respecto de laa a»elaoi,2_ 
nea espocia.les, wase la 11Aola.raoi6n" que aigue lueao.) 
Si ¡a por su propia. fndole el recurao de a»elaci6n po .. e 

un procedimiento C?.Uo podríamos ll.alllar aumario, dada. la brevedad 1 

conciDi6n de aua dive:raa.a etapas 1 aotuacicmea, siendo 1Dcluao 112. 

sible abreviarlo conside:rablelllBnte cuando laa partea decidan aba­
tenerae de p:t'OlllO\'er la.a prueba.a o alegatos, o amboa, ello era a.a! 

en su form¡¡, "ordinaria", por llalllLrla. aa1, •• dooir, la. que •• -
.adoptaba cuando el recurso so origi.Ji&ba en w:i. juicio ordimrio. -
Si, por el contrario, el acto impusnado prown!& de Juioio llWIB­

rio, el cual eN comparativamente mts breve en au prociedillliento -

que el ordinario, el ourso de la apelaci6n se reduo!a. entonoea t!, 
dav!a .m., debido a. que la tra.mitaoi6n del reou.reo que •• enui.­
zaba en contra t4nto de la sentencia como de cualquier otro aoto, 
pronunciado en juicio ewario, no debía significar una dilaoidn u 
obstáculo ma.ycres que el ;ya de por s:l aimplitiaado pl'Ooedimiento 
sumario, que se quer!a fuera lo me rilpido posible. ~ otras pal.!; 

brasa las ape].a.cionea procedente• de juicios aumrioa, o "apela­

ciones sumarias", debia.n se~, en contraste con l&a "apelaciones -
ordinarias", ta.n breves oclllO lo era el procedimiento sWllU'io en -
contraste oon el ordinario. Esto venía a reault'l.:r en un prooedi-
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miento oaai iu'tanUn10 --en el que, en todo oaao, se acortaban -

loa plazo• a la mitad-, pues, suprimida la prueba, ae concretaba 

a la expreaidn u agravioa, la conteatacicSn a tfatoa, el "informe 
en eatrado1111 , ai lo :pedían las partea (lo que, en la ma.yorfa de -

loa oaaoa, no ae consideraba necesario hacer), y •l :tallo del tr! 

bunala en •l oaao de que la apelacidn awm.ria tuvie:ra por objeto 

UD auto, no la aentenaia, •• euprim!a tambiln la audiencia de al!. 

ptoa, con lo q\18 el prooeao impqnativo ae oonvert!a de hecho en 

un equi•lente, toda proporo16n guardada, de un •imple incidente, 

pueato qu amboa .. auatanoiab&il "ooaa Ull eaori to de oada parte 1 

la n110luo1'n q\18 reo&i&a"• 

S1n emb&l'go, la cualidad-'• imporiante de ~· ir.llC'l&cio-
ua · aumriaa en que eiempre de'b!an proceder ain efecto auepenai-

·"°, J-'• oon fl, aiD importar la naturaleaa defiDiUva o no de:t! 

niti• del aoto ~'a.o, p\le11 el q11e la ejec·aci6n de late eatv.­

Tien. autorizada DO dependfa de tal cadoter, •iDO de la urgencia 

o inaplaubilida4 0011 que deb1a Hr solucionado •l liU¡io auat&!, 

tiw. Y ad, llO o'batante que la deoiaicS.n eatuviera. gravada con un 
nouno, el ftDOedor ID el juicio ori¡inario pod!a. proceder .de ia 
•diato a baoer nler 1111 dereoho, al que el a quo habfa concedido 

la tutela Jurl41ca, •in tener aiquiera que pnatar :Ciama pan. -

ello, al JIO baber aua;peui&l¡ a~eto deade lu.ep, eao a!, a que -

loa aotoa que lle"Van a cabo para oWQlimentar eaa deci816n pudi!. 

na •r uuladoa o :revooadoe •i la uaazada del apelante :tue81 &OJ!. 
¡ida o la aentenoia del aupe~or, 1 NYOoado el acto apelad.o. l>I 

otro •do 4iohoa aunque la inte:rpoaioi&l del recur10 cle'b!a en 

priDoipio auapnar ipllO tacto la e~eouoidn de laa 1entenc1aa, la 

apelaoi41l aUlllUia gosab& del privilegio de poder permi 'Ur eaa. e;l!, · / 

oaoidn, en contra de la :regla pneral, 1 ello porque el procedi­

miento amario, oouiaado glob&l.llante 1 era en a! llliamo pri'vil•­

giaclo. 

t.• oaracte:daUoaa eapeoialBI cl8 eate Upo a. apelaoidn 

"•WllU'ia" -que, repito, eatilllo debe perdurar-, quedarin oouig­

naa.. en el dltimo art!oUlo, 11,708, del oap!tulo que en mi pro­
yecto de n:torm he 4e4ioado a la apelaot.Sna 
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"AR'l'. 708. Isa apelacionea que se interpongan oonin. -
:teaoluoionee dictadas en jUioioa auma.rioa siempre ae ad::d. 
tir4n sin eteoto ouapensivo, con la exoepcidn oonai¡¡nacla­
en el articulo 695. Sa austanoiar&tn con un solo eacrito -
de cada parte 1 el fallo del tl'ibwlal. En n~ caao po­
dl'it decretarse la reoepci6n do pruebao. Los plazoa a que 
se refieren loa art!ouloa 686 1 689 ae :reduoimn a. trea -
cl!aa. 11 (10). 

1 

((({((o§o)))))) 

' .. : ·~. 

(10) Aunque en eate pro7eoto de a:rt!oulo ai-,rece la e%p:rea16a •.111! 
oioa auaarioa", acorde oon lo explicad.o en el proellio de eate 
apartado, debe enteDdera• que, u realidad, habiendo u .. Jl&Z'!. 
oido tal olaae ele procedimientos de la le;r, 1 por haber sido 
remplazados por loa juicio• "eapeoialea11

, ei articulo 00111eD~ 
do •• refiere en dltiaa ill8tancia a •atoa ~ltimoa. 
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J. C LJ. RJ.C I 01 

loco cleapila 48 terminado -totalmente Ht• trabajo, fue -

Nfoxado el CPC por deonto promul¡r.clo por el Preoidente Lio. -

la19 5olaennfa .U-,area, 1 publioado en el Diario Oficial de 14·­

.u •no da 1913, en 'Yi.89r 15 c11&a cleapula de au publicacidn. Co-
• la nfo:rs ateo'td en cierta madicl& el rfgiriian de la apelaoidn, 

• naul.W. 1Dcli.a»euable a¿"l'ttga..&.• 8"1 ta. •~l&ra.\li.Sn, tanto para ao­

'8~ a1 trabajo en lo que ae :refiere . a las diapoa1c1ones le¡a 
lea ~cent.a, oOM p&J'& 1.Dwatisu en qu.4 oonaiaUd la citada n­
tua por lo ciu. tooa al :reourao de apelacUn, cu41ea ion aua 

enona 1 aolertoa, 7 ai coinoicle o no con la Nf'orma. que ¡o mia­
• JZOJOD&OI 7 a qu.4 •clida, en oa10 afil'!iBtivo. 

(Bago la aclano14Sn de que laa modit1cac1onoa de que aa 

babla Mm :reaeiiadaa a conUnuaoi.Sa. por su orden de importancia, 

no por •l et. loa preoeptoa :rela ti '90a.) 

I. La modificacicSn llllla iapor't&nte fue heolla. en materia -

de UEC'l'OS llB U UEL\CIÓI, ¡ oonaiatid en la 1upreaidu del lla~ 
do •efecto prevantiw• -art. 694-, ~ urgentemente r11oomencla­
da ci. 111 parte. E1to oonatitUJ• un aoierw •in duda, pero deuf'O,! 

tunadamente lo¡rado adlo a mdiaa, puea la figura fue :reempkzad& 

por el eteoto dnolu.tiw, en loa oaaoa en que aqUtSlla pr0ced!a¡ -

c1i¡o daaatortullacluente, porque aemejante diapoaicidn tiene el •!. 

r1o 1Dconnniente --..¡ui'amente frecuente en la realidad.- de qua 
el Juicio en el qu ae clicta la :naolucicSn (deaacllamiento de una 

pl'U•ba¡ auto que uolara oonfeao o no a un litigante) oon'\ra la -

qm " interpone la apelaci6n, antaa preventiva 1 ho1 devolutiva, 

.JIU9de aeguir au OUl'llO baata llegar al p:ronunoiar-i.ento de la aen-
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toncia definitiva, sin que el reo'IU'8o bal& •id.o deoiclidot e•to 

tiene como consecuencia quo la apelaci6n da que se tra'ta queü -

sin ma.teriat por quedar lata a'baorbida por el fallo diotaclo, 7 

quo por tanto se ha¡a hecho trabajar 1Jn1Ulm8n'te al 6rguo 48 n­
gunda. ir.atancia. Por otro lado, exista otro inoonnlliente, taato 
o m4s grave que el primero, dtriw.do de la oirounatancia de que -

las reglas de la procedencia de la prueba en apeJ.acUn -pno•i>­

tuada.s por el art. 708- fueron modificadas tambiln, babiendo 48,! 

aparecido, en conoorci¿noia necesaria con la 4eaaparioi6n del •f•,! 

to prnentivo, la posibilidad de inaiaiir, por parte de quien po­

día apelar "prevvntivamilnte", en la reoepcicSn da pruebas cle .. au­
madas en primera:inatanaia.a en el estado actualmente uatableoido 

del procedimiento, el litigante o~a apelaoi6n, devolutiva, quede 

sin materia, aeglln acabo de explicar, se ver4 en graves ap\ll'Oaa -

debed quedarse sin podar probar, al i'in y al cabo, aqu!Slla a que 

se re:t·er!a la p:i:ueboi. denegada.¡ donegaoi6n que, as!, se bace illco­

rregible. 

los arta. 285, 298 1 324 CPC, qi¡e se refieren en su p&r­

te conducente a la a.plicacidn oonoreta del efeoto preventivo, •D 

mteria de prueba en el juicio orcliD&rio de primen. inata.ncia, -

fueron as!miaaio modificados, a fin de ponerlH acorde• con el Du.!, 

vo a.rt. 694, en el que ya no se menciona como uno de lo• efectos 

de la apelaoi6n el preventivo. 

Por lo que reapecta a loa ot:roa dos etectoa del reourao, 

el devolutivo 1 el auspenaivo, •• neoasario consignar una ligera 

modifica.cicSn experimentada por ellos en cuanto a. su a:plloaoi6D o 

p:rooadencia. Proviene tal modificaci6n de otra reforma, aicho m4a 
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aaplla 1 puzal -'1 q1Ud la u mQor tra•oendenci& 1 repercwaij! 

ua-, ~ola& &l. CPO a la eUmnaoi6n u 11.uHil'O Derecho Proceaal -

CiTil JO•iUw, ül ,1111.oio amar:lo. But:a aniea cl8 •ata -o:raa,­
Jae•1 .üb!aA ad.ad.Une en ambo• eteoio•, 00Dfo?1D1. al art. 700 CPC, 
toa.u laa apelaoionH de aentenom cletiniU-... pronunciadaa en -
juioio• ordiurio.f aai como ia. u autoa detiAiiivoa • interloOJl 
toriaa, en toda olaae de juicioa, que paraUsa:ru. o puaie:ran tfr­

aino al juicio, haoiendo iJllpoaible •u oont1n~o16n. t c1a acuerdo 
OOD el art. 695 CPC, el efeoio ele"IOlUti"IO procede en 'todo• loe C!, 

ao• e qu no •• la&lle prevenido el aupeui"IOI en ea.Y aup3Hio 

ae •JiOODtl'&bu lu apelaoioua interpaeat:aa en 101 ,juioioa awra­

r:loa, ••&á d.ia¡ioaioidn •%111'•8& ül art. 714, iJ& ttne, CPC, en -
oonta ele oualquier ola" 'ele reaoluoUn, illcluao aerit.11.oi&a eleti-

. niti••r autoa de.tillitivoa • interlontori.aa ooD tuerza de dAtib! 
tiwa. Po2' oua pane, el tdmite aumrlo era oblip.to:rio en todo 
ouo ea q~ el l:L ttgio veraa:ta ao·bze alguu u laa 16 a te:ri&a •.! 

peoUioaa em1111zaclu po:r el art. 430, ho1 d.e!op.do, 7 que teJdu 

oom oolliSD daDoldllaclor la e.xtre• urpnoi& • Ulaplasabilidad qu. 

nquar!&A la uiai6n 7 puesta en ¡mlotica u la deciairSD auatallt.! 

.,.. Panoe, •in eabargo, que el -orador, deaconooiendo 'toda la 

e .. DOi& del jUioio awan.o, 1 au l&rp his:tol'ia 7 tradioitfa.-tue 

cnaclo ¡ior loa juriet:aa cancSDiooa la&oe wioe lllil aiioa-, oonaider6 

que la mayor p&rt• de eaoe litigio• eapeo:!tiooa bien pod.!an ser -
eometidos a la larga 1 eqorroa& tftllli taoi6n ordinar:lar oomdn 1 -

~orriente, 0011. tal da que •• nntilaran pdbllca 1 equitatbBllltnte. 
:ID ouanto a la :reourribilidacl u la• aentenoi&a reoaidas en tales 
aautoa, pue, :reeuUa que, d.e ser apelada.a e1Mu1 reaolucio••• en 

OlQ'O oaeo anteriormente pod!an eer •.1•outadae •in ~rclida de ti•.!!!_,/,,,. 

po, en obvio beneficio 49 loe intenaadoa, debel'Úl ahora, en o&m.. 
bio, .. r euape11clic1aa 49 inMdi&to en au ejeouo1.Sn1 ,paza oaer bajo 

al supuesto de la traooi\Sn I del art. 700. Pareoe empero que el -
au'tor da la :re.tora eatim&S que al~a da loa a.auntoa del dAleapa­
:reciclo arle 4)0 Hp{aa aiendo clipoa ele la libre eJeouci6A de -

aue falloaa oonoretamente, loe interdio'toa, loe Juioioa a. allme.!. 
toa 7 loa jUioioa aobre clife:renoias CODJUPlH J ad que estable-
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oicS, para elloa exaluaivamente, la emepo16n de que, aun trai&nq 
se de juicio ordinario, la apelaoicSn de la sentencia. cle!Wtiva, 

z solamente .Y. .!ll!t debe admi tine en el efecto devolutivo. Por 

d.ltimo 1 calMt añadir que procederaln en eate efecto tambiln l&a ªP.!. 
laciones originada& en los juicioa "especia.lea" de primera. inat&a 
oia, que por brevedad llauarf "apelacion•a eapeoialea11 1 la eepe­

oialidad de unoa 7 otraa proviene de que, dentro del procedimien­
to ordinario 11nico estt'blecido por la :reforma, existe una cierta 

clase de juicioe, pri'rile¡iadoa, q11e mel'ecen un& tramitac16n HP.!, 

oial a oauaa. de la materia aobre la que veraanp 1 que son aqullloa 

que comienzan p:x-.ciaamente por la ejecucicSna el hipot1ca.rio, el -
ejecutivo 7 el ele dell&hucio (T!tulo •'ptimo; oapituloa II, III 1 
IV, CPC). 

Conclu,yondoa en realidad, y salvo la u:oepo16n al efecto 

suapensivo lll0ncionada 1 en. el fondo la a.plicabilicl&cl de loa doa 

afeo toa perll8Jltoi6 in&l '\era.da.. 

II. l.& reform del rfgiaa.n de la &pelacicSn toca en sesu!, 
de a la trami iaoi6n o auatanoiacicSD mina del recU1'8o. in virtud 

da la dii"erenciaoicSn ent:re jUioioa or<l1Darioa 7 aumarioa, bab~a -

antes en la segunda instancia, en lcSgica.ooneapondencia con eata 
dua.lidad de procedimentación, "apelacionea orclinariaa11 :¡ "apela­

ciones sum:ria•: En estas dltimaa, la. aimpWicaci6n del tr.lmite 

ae obtenía., prmro, con la reduooicSn a la mitad de los plazoa P.! 

ra. expresar apavioa y oontaatarloa1 :¡, segundo, con la evitac16n 

de la :f'aae de prueba, prohibida expresamente, dejando a opoicSn ci. 

las partea, en algunoe oaaoa, l;& oelebraoicSn de una breve audien­

cia de alegatoe, llallnda "informe en eatrados11 • Todo eato ha a1do . ' . 
modificado como zeaultado ·de las retorna• 49· cañcter pnera.l & 

que más arriba. me he. :referido, de •uerte que en la aotualiclacl PU!. 

de hablarse W. tres prooedilaiantoa distintos de la segunda inat&!!, 

oiaa 

PBI!dEBO. Ea el que podriamoa llamr •procedimiento oi'CU.­

nario de la· a;pelaoidn contra aentenoia definitiva" a • tra. ta ul 

,prooedimiento ordinario normal del recurso, que súf'ri6 cierta.a "!, 
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riaOioua u N&Ql.u' ill¡portuoia, eatn otn.• la de que aho:ra •• 

n•n& - uolui• paza la• apel&oione• P1'0llO-.idaa OORt:ra NA­
taoi& datb.1U•, 11:1.atn.a q• ateri.o:n1ent• prooedfa en ~llA.S .., 

laa apela.oiOMa pzo'W9Diatea de jaioioa ord:Ularioa, contra oual­

tlliH' olaae ü reaoluoida11 •• el dzdoo u el que todávfa •• au­

oeda lu U.. 'baclioioule• t~a prooe1&le•• JIO•tulatoria, pro-
11&1or1a 7 ooaollud.•• la Jri.mn, .. intepa, ••sdn nona de aoe¡i­
taoidn PMal, ooa loa eaorito• ü exp:ruidn u agrarloa 1 de -

oonteataoidn a loa .._., d8 108 c¡u babl& el a:rt. 704¡ la pne• 

11& u°" uatol"iMda JO:r •l arl. •706, dm.owpte pan. ••ie Jzooedi• 

ll:lea1o, •• üoir, aiq¡pn que el :recnano·teJIS& por objeto pnoil!!, 
Mate la llG-.01.a dafiniUw. Y JOZ' oierlo, laa Pl'U!'1-.il, dutro 

·U ••te U¡ao da 1111atuo:L&oidn, •• otnou deade l•go u loa ••­

. ori wa d8 u:pnaifa u agravio• 7 de oonteaW.oicha a loa aiamoa,-

d.iaJOllioida ·q• teliuu:te P'fi'JIJ·t!W el p:riAoipio de u aiml tau! 
dad. u l& apertma u aaboa perio4u, JO•tlllawrto 1 pl'Ob&tor10,­

ooa la imwp~ -..ntaja que ello •14Pdfioa !*A•l& oeleridad7 -
·oouutmoila u 'Wld.tea, 1 c¡w tuto belDOa alabado (Id.amo arla-

706 oit&d.o). iD oubio, 1 a :renltu ele la. elim:1Daoi611, de ~ l.q, 

U la tzall:ltao1'1a uorita, H Jaa llia¡>ueaw que la praela Uba M:f' 

•i•lllN :reoilaid& ve:rbal!!pte, lles'Ddo• 0011 ello al abaw:do do9 • 

ci• &UD oua4o laa otnoiclu 7 adld.tidaa oouiatu dnioamc'te eaa 
ac¡Ullllaa qm JO~ n propia utunleu ae üaabosui por a! mi.-a, 
CIOlllO loa cloouutoa, at.Ado poaibl.9 por ello tenerla• por pr.ND• 

taclu 1 JOZ' re»41.daa ·.._de el .auto miuo d8 ac111iaicS11, tenga qu -

Hperar .. indtil•nte llaata por wute U&• la o•lebraoilln a. la 

aa4iencia, la q• DO 1-Ddñ • eteow nal que el et.e ci'\ar a HJ! 

"teaoia (arta. 711, •n nlaoidD OOll •:l 707, 1 713). Si laa par-tea 
deoicliuan u •:1.to acnaerdo obYiu la r ... et.e pl'U9ba, pezo ilwi.! 
Ue:ra aa u eU.., o la8 cloa, e11 al9gar d8 ~d&a nertea, debe­

rá 11aoerlo po1' ••rUo (art. 712, qu l•• oonoeü w:a pl&so oom 
u oiuo 4faa ,._tal eteoto), PM•.lo• &l•pto• verbal•• a6lo -
~ teur J.upr •11 la pnpi& uadiuoia .a.e pl'U8b&a, a oontinua­
oila a. la8 ....._. (arl·. 713, p a au VH na:l.te al 393, aplloa­

bl.9 a la primia lUWolloia). PiD&.lmnte, oabe c1'baenar que loa -



plazoa para expreaar a¡ravio• 1 ¡ia:ra Pl'Ocbloir oonteataoidza a· loa 

miamoa ea de eeia dfaa en oada oaao1 as! como que, a tala a. waH 

u otra, laa deolaraciones de·rebeldfa., H&Uidu da au. parUoula­
rea efectos, laa ha1' el 6r¡ano juriadiocio:oal .,2 otiOi,i, ein .!!.­
coaidad ~ aou&11a .2, rebeldta, aeñala11 lo• a.ru. 705 7 133 ntoz­
mdoa (d11poaicionea aompletamente UuaoriH 1 41voroi&~• de la 

realidad judicial, por lo dem, coaa da la que puedo dar teatiJ!!e. 
nio). 

SlilO'UNlX>. "Procedimiento ordinario de la apelaoidn 0011.b& 

auto o interlocutoria"• A&lnque eaie aegundo tipo de prooedilllien'to 
no deja ele ••r el llliamo procedimiento "ordinario" o oOJllb:l del n­
curao, dnico posible ae811n las ar. :recientea cliapoaioioDH lesa­

lee, en realidad difiere nota'blem.nte d.el que •• &iBll• cuando la 

resoluci6n a,Pelada ea la aentenoia. Ef'eotivalll8nte, en 11 no ae -
admUen ni la p:r;-ueba ni loa alegatoa. Para empesar, el precepto 
clave, que ea el 715, establece claramente que "la• apelaoionea 
de interlocu"°ria.e o autoa ae awitanciar:!D con acilo un Horito de 
cada parte y la oitaoi6n para :reaoluoidn ... " hro adema, la PN.!. 

ba Htá impl!oitamente ezcluida por el arl. 7o&, cuando dioea "b , 
, les escritos de expreaidn ele a~vioa 1 conteat&oidn, trat4ndoae 
~ a¡olaci6n S!, sentonoia definiti"Va 1 las partea pueden ofrecer -

pruebaa ••• 11 ¡ l.& fraae subra.;yada ocutitey• uaa adicidn al preoeP­
to introducida por la reforl*, ouya interpretaoidn, en relaoidn 
oon el contexto del propio arttoulo, y real1aada a contrario ••D-­
su, estableo• que, no traWndose de apelacicSn de sentencia clefirJ! 

Uva, sino de au"° o interloc\l1ioria, l&a partea no pod.rú otreoH 
pruebas. Y en cuanto a loa aleptoa, lcSgloamitnte •• daa.»reJ&de "191 

traneori to art!oulo 715 q\le ai no •• admiten máa eaori toa q"U loa 
agravio• y su oontestaoidn, aqdlloa -loa aleptoe- no puedell 

sor forll!Ulados por eaorito1 lli, en virtud de que .no se oelebm a~ 
diencia alguna, tampoco lo _pueden ser en fol'll& oral. Por dlUmo, 
como corolario a la velocidad que ae ha querido imprill1r a este 
prooedillliento, se diapone que loa plazoa para expNaar.agraVioa 1 

oontestarloa, ae acortan a la m!nima extenaidn u trea d1aa ( .... 

gund.o p4rrafo del art. 715}• 
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mcBBO• •.lpelaoiom• Hll90i&lH"• ID eataa apdaoionea, 
uUsua• "nariaa", p:iónuientea ele lo• llama.cloa ju1oio• eapeci~ 

lH, peniaUd el pl'inoipio, 1a implantado deaca loa te:doa lega­

l.ea anteriona a la ntorm, 1 ponderado por noaotroa, ele la no -
prueba, fundado en la neoHari& otl•ridad d9 que ea-taba dotado el! 
obo p:rooecl1miento aumario. la novadad d• ••"- ieroer t:Lpo de sua­
tuaoiaoilhl de la apelaoidn oonaiate •n que el "iJl.torme en estm­
do•" • aquella ocuio•l audiencia que •• celebraba a petici6n de 

1aa pu-tea »&a reoib:Lr e.mluahamente loa aleptoa vubalea, i'ue 
muprim1da clel texto clel ari. 7l4• fue lata uaa oertara ntona, -
quei/o he a11&9ri4o •D lld. trab&Jo, 1 que ao biso de que aanoionar 
ua nalic1acl ooticliana, puea el 'li&l Worm ea un tñmi te pooo -

aoorie oon la apnauzada 'Yida toreDH de ho7, por lo que b&bf& -
. . ' 

. oaido de heollo eD el cleauao • .iD cuanto a loa pl&so., oou.tatell en 
1aa apel&oionta eapeoi&l .. d ni::rmd da ae~.a d!aa, tra'Wlido.. de 

&Jelao:lda ~· ae11tencia defill1Uva, 7 el cono de b'9a, 8J1 el caao 
de la• &pelaoione• ocmira auto o 1nterlooutor1&.(ar"8.,reapecti"!, 
-.te, 704 7 715, apliaable eate 1U.timo "tanto a la• apelaoiouea • 
o:l'CliMJ.oiaa como a la• .. JeOi&lH)e 

III. La J:ef o:raa a la apel&oi6n ae :retiere a oontinUaoi6n 
al art. 691. Bl nue'fO texto de Hte pnoe:pto •~•P~ clal plaso -
nonal de cilaoo d!u paza iDterpour el reouno t:rat4ndo .. ü .. .! 
teDOi& UfiDitiw., úioa•Dte a 108 0&808 en que la .. DttDOi& ae& 

apelable en &}lelaoidia eñ:rao:rd.1Dar1&, •D lH que, 911 za&cSD de au 
oondioicSD eapeoial, .. oonoedAt al cie111&Ddado rebelde , auaent• del 

,1u1o1o, wia &Jll)liaoida priule8i.a4& da diollo plaao a tna ••H•-
L& ute:rio:r redaooidn del arUoulo que oomenta1110• contwa UM -
ooau.diooicSn ooll el art. 650, ••adn expliquf u el lusu correa- // · 
poDdiate del oapitulo tezoero de 1111 tlabajo, puea al decir, oomo 
deo:!&, 1¡ue • e.meptuaba del pl&ao DOnal a •iu a.pelaoionea de -
au.tuoiu u loa juioio •D nbeldfa, ouudO no fuere noUfie&do 
¡aencma.1-Ate el delalidadO• t en lo ad.amo que decir que la •XD•P-

o14D openlla taaa'biln •ouudo • t:ra'tan ele &pelaoidn e.xt:aordiu-
. ña"f PM• el haber •ido el no emplasado ¡ior ediotoa, HW .. , -
rao pei•11omlmaute, llabifndo•• acled• eeguido el juicio en su rebe,! 
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d!a, oonat1tuye ni más ni manoa uno de loa oaaoa -el lllÚ tncue,a 
te, por cierto- de legiUm.oicSn pal'& la apelaoicSn extraordinaria 
(segiln la fracoicSn I del art. 717 CPC) • .la!, al suprimir uno de -

loa t&2'1Dinos de la repet1oi4n, deaa;pareoicS 4sta, venturo11&11111tnte. 
IV. Finalmente, un dltimo detalle completa el panorama -

de la reciente retoraa al rigimen del recurso de apelaoicSDJ 7 H 

el que ae refiere al fen6meno por ad llamado "oonveraidn c1e la a,S 
miaicSn" (art. 696). Esta figura pod1a tener lugar anteriormente -

1 

a.Slo en las ape~oionea orclianriaa, pues si oonaiat!a en que, .ad-
mitida .normalmente una apelaoicSn "en ambo• etectoa•, la miama JO­
cJ1a ain embareo ser cambiada a devolutiva si el apelante otorgaba 
WJa fianza, aiempre que -7 eato ea lo llllla criticable, a mi jui­

cio- la reaolucicSn apGlada :reuniera. ciertas ex~rBiíaa caJ:&cter:E•­
tioaa, tal cosa era imposible en las apelacionea aUlllariaa, admia,i 
bles desde luego, .fatalmente, en el ef'eoto devolutivo, 1 solamen­
te en 11. Pero ahora., en Virtud. da que ¡a acSlo e%1.ate un dnioo t! 
po de prooedimiento, quo se eigue·llamuldo ordinario, ain que laa 

· apelaciones "especia.lea" queden e.zoluidaa del miemo, reaulta que 
actualmente ea posible la oonveraicS11. ü la admiaicSn en CUALQ.UIER 
ap&lacicSn, dadaa laa circunatanoiaa neceaariaa. Lament&blemade,­
el requisito de la fianza., que ¡o ea-timo indiapenaable en toda -

apelaci6n (suspensiva), sea oual sea au origen, •isu• eatando in­
explicablemente reatringido a lo• oasos de apelaciones contra 
11 aentenciaa. interlocutoria• con tuerza de dei'ini ti vaa que no par,a 
liza.n ni ,ponen tbm:Lno sl juicio" (espeoie de reaoluo14n, por lo 
demi'la, inventa.de. por el legialador, perfectamente conf'uaa 1 oon­
tradiotoria 7, por lo miamo, rzito meno• que imposible de preaezi­
tarse en la realidad), lo que Viene a hacer nugatorio el aaoaao -
progreao que se ~a podido lograr respecto de esta oueat16zi. 

Concluaioneaa 
En primer lugar, debe deoirae que la reforme. mita impor-­

tante que sufrid en general el CPC -con la que, por otro lado, -
disiento definitivamente-, que •• la que conaiaUcS en la deaai'o,E 
twiada aupreaicSn del juicio sumario --a.11:[ oomo, conaeou.ente•nte, 
la del procedimiento escrito-, ei bien a.feotd profundamente a la 



. )188( 

p1'1ar& iut&Doia, puta el tiempo promedio de dmacicSn de loa ja.!, 

oioa, aun de loa que tienen por a te ria plei toa de carloter urge,¡, 

"H, •• alarga injuatiticadamen'te en medida oonaiclerable, poca t:ra.! 
oenunoia tuvo en ouanto a la ae¡wida iutanoia, en la que el PI!. 

oeclillliento pel'llllUleoi6 pr4ciiioa1111nte igual que ante• --ealvo peq~ 
ñu 110cl1lioaoionl8 relativa• a la forma de oiertoa ao1ioa, inaigp! 
ticuitea en la pdotioa. Por mi parte, •i&'O convenoido de que la 

d1atino16n entre procedimiento ordiDario 7 procedimiento aumario 
abe 11Ubaiat1r -deau lue&"O, bien oompren4icla n naturales& 7 la 

lliaicSn cl8 cada u.no-, 1Acluao •n la HBUJlcla inatanoia. 
o la ll&bland.o de la apelacicSn en oouoreto, la tan llevada 

1 büda refol'9 •• limitcS a unoa cuanto• ut!culoa u fondo im­

JOriiutea, 1 a numroaoa. • intraaoenünte• oambioa cl8 reclaooicSn 1 

· te:minologfa en •rioa otroa. Deade luego, loa grudea \e•• &bol: 

dadoa por 81 en 111 trabajo, OUJ& ntorm., en loa 'tfn1.tnoa qua PI!, 

J01110 -nTOluoional'ia •in duda e iucSli ~ en nueatro •dio-, d!, 
ria al ncuno cl8 apelaoidn una neoeaaria:Lm reno•oicSn, Ull& oon­
fipl'&Oidn noioraal 1 aiatemhioa, no tuaron Di aiquien oonaiü­
adoa por el reforiaclor cl8 1973• aencillamente, DO la •noie:roa 
ateaoicSa. 

DeaapareoicS, efeoti.,...nte, el IUlfaato efecto preftD1ii'YD, 

lo oual tuvo ••ria• nperouaionea en •teria de prull&, t&Rto u 

la pñma como ea la aepada imltanaiu, milo• !elle•• eD fata -
que .. &quilla f reto:ra ••ta por la qu 10 deoididamn"8 pl"Opupl f 
•• fla9 Hto lo ma le,joa a que H llegcS en •teria u apelaoicSa. 
Deutorluuduulte, la aolucidn adoptada paa oola¡o • l w.olo ci• 

•llo üjala no fue ul tocio aoertada, 1• que acloleoe ci. oierio• -
iDoOAWDientea, U ~01' O •DOl' ¡rawda49 oonaiderado el CHO -

ooaoretoa .. perdicS 4e 'd.ata la f1JDOioaalidac1 ci• debla tener el 

mtUuto elegido, lo oul dejcS inaom¡il•to el lo¡:ro l'Ulisado. De 
toclu fonu, todo ••to oonaütv;JcS un paao aülaate, DO por peq~ 
ilo 8lllOll •rito:rio. 

la 011 .. tidn de la ti&au, 4e primen ilqlortuoi& en 111 -
ooDOepto, tu apqaa roa.da, • inclireotaaallte, ooa •tl'IO u aaa 
111D4UioaoicSD aeoundaria en relaoicSn ooD la oonwrei&n de la admi-·-· 
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ai6n1 pero en oun"° a au aa:peoio• eMnoialea1 •iaui4 olñd&U.. 
Por otro la~, u oorrigicS en a artfoulo -el 691- ma Uteoio -

de redacoidn, ooaa conecta eill clllda1 19ro u eacaaa i1111POriuoia. 

Loa dem&a punioa intadoa po;r el retol'9Clor -iilabn• ul "-•iil!!. 
Dio, deola:ratoria ü uuroidn uolla u otioio, ;plaso ¡aan. cliota:r 
81DieD01&1 etc.- OOUtitlO'•D 1Dfima Utallea qu DO &feota U 

abaoluio el ouaclro puzsl. 

h naU11u la refol'lll& pnoiioada en 1973 al oapftuio ül 
1. 

CPC relaiiw &·la apelaoi&a dajd lmOllo qm Ull9&1'e 

. ((((((+)))))) 
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pugnativoa que he adopta.do -a.mpliando en eate re~ldn la teorfa 
del maestro »riaeño Sierra- ae diatiJl8\leD doa grupoa. Pri•ro• 
el de aqu•lloa que •• ejercen utili1ando la acoicSn, 1 que por '&,a 

to conatituyen proceaoa ele orden impuSJ1&tivo1 ello• aon• el jui-­

oio eztraordinario ele nulidad (llaaado en l& ley apelaoi.611 extn­

orclinaria), la &pel&oicSn y el ampa:ro (juicio federal ¡iara el oon­
trol de la conatitucionalidad ad como de l& legalidad.). Segundo• 

las impugnacionH qua •• hacen valer por m1clio de l&a 1natanoia9 

eimplH oonvenientH, 'oontigurando pc:r ello •ro• p:rooeclimientoe 
impugnativoa1 la anulaoi6n proceaal (llamacla en la le7 incidente. 
dt nulidad), la revoc&cicSn 1 la queja. 

~· De acuerdo con lo anterior, eatimo que la apelacicSn H Wl 

aut&ntico proceac, autcSnomo e independiente, 1 no mera faae de Wl 

proceao dnico. Doe conaideracionee principales be tenido en cuen­
ta para formular aeta atirma.cidn. En primr lugar, 11 el prcceao 
como tal oonolu;¡re definitivamente ocm el pronunciamiento d.e la 

aentenoia de tondo, o de cualquier otra :reeolucidn que por au OOJl 

tenido •• iguallll«lnte definitiva, el reourao d.e apel&cicSn, que, 
por regla seneral, adlo puede tener lugar a oontinuaoidn ele dicha 
sentencia o de au equivalente1, DO puede formar ¡arte del miPIO 

proceso en que aqu•lloa 1e dictaron. Por otra parte,la proteooidn 
que, en atenoicSn al eapiritu del art!oulo 14 Conetitucio:nal, ae 
debe al 1nter4a de l& parte a quien el fallo otorga o reconoce Wl 

derecho, obliga a darle a ••ta intervenoidn en el procedimiento 
que se siga para obtener la nvooaoi6D de clioho fallo, p:ropcSaUo 
que acSlo •• piede oonaeguir •diante la aoc16a, por au oa:r4oter 
pro110Uvo1 aooicSn que, tiDaJ.mente, da1' lugar aiempre a u Pl'OO!, 

ao. 
SUDT.A. • .bi, _podemo• definir a la apelaoicSn oom el proceso ele i!! 
pugnaoicSn que, aomtido al oonooim1ento de UZI& autoridad. je2':rqll! 
oa auperior, tiene por objeto el que '•ta revoque, :reforme o uau-
1• wia naoluoicSn de Upo deoiaorio dictada por un ju• interior1 
reaolucicSn que, en oonoepto del aJ19lante, la intien a late 1lll -

agravio, el cual oonaUqe aiem,pre el oripn '1 la •d.ida del :re­
curao de apelaoidn. 
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llAa Ja :nglallutacida lep.l vipDte del reouno.4e apelaoicS11, 

OODtenida na DUeatro CPC, a4oleoe a mi jUioio u grawa uteotH 

7 enon•. Kl 1111• aerio •• quid aqu•l qu, llenda4o del l>ereoho 

la¡aiol, oouiate u la diviaicbl del prooed1miento ul reouno eza 

cloa et&pu 11UOeai.a, Hguidaa una ute el .!. 1uo 7 ota uta el 

.!! .s!!!!• lo_ cual ooaaiou ilmeoeaariaa clilaoioua ea la t:rallli ta­
oitSn, 7 eD'baila el rieqo de un •l uo, por parw del infuior, 

de la tacnal;t&cl que de nep.r el reouno ti•• oonterida. Por lo d!, 

1111a; el rfgimu de la apelaoitSn 'Wipnte eD el l>J.atrUo 1 'l'errito­

riom hU:rale• iDollll• muoba• otraa tallaa,oomo aon, entre otru, 

la •apalaoicbl aclbe•iva", laa •pne'baa u llbn aclmi.~itSD• 7 Ju 

"reviaiOD.. torso .. •, poJ;' DO •noiOJl&r aillo laa -'• notoriae. 

SEPl'IllA. ID vir•d. u lo apwato anteriorma1ate, 119 oouide:rado 

uo1urio, a tiD clie aiate-.<C;iw.r, ordenax· 1 clar olaridad. a nuea­

tra apelaoicbl, propopr, oomo lo ba&O a .. te trabe.Jo, la !2'2,.Jl2 
!!!!2..11!!= del oap!tulo ul CPC relativo a eate recuno. Como b&at 

de clicu ntona, propoqo la unifioaoitSD del prooadiaaianto anw 

la Sal&, CiTil o J'uiliar, e1a eu oaao, ul mr, autoridad. ~oa 

qua c0110oed el :reouno de prinoipio a fin. ..üemú, 1iatuc1o de 

reordenar en fora eJ:ba.uaUva el rfO-D de la apelaoi&a •xioau., 
lle propwato una .. ri• de moditicaoiaea al lliamo qua ateotu na 

aapeotoa -'• illporlan'tiea, 1 que puun a1reci&ne en el PJ.'0780W 

d.e refonaa que irlo1'Q'o ..,. adel&Dw1 oabe mnoionar dead.e luego. 

que do• d.e 1iale• mclitioaoioua •• refieran a la propc.eioi~, da 

111 .PU'1ier U doa ficur&& totalmD'te llUVU dell'tro d.e la :\.uUW-:­

lidll ele la apelaoidlu ellaa toa la •1rotea1ia d.e illoonfol'lllidad.• O,! 

• nll,Plaao clel daaa]il&noido eteoto pewnu~, 1 la fiaua fon,!_ 

.11& como Pl'Ul1ifa ü la napqaicbl dlll aoto apelaclo, Oll&lldo ••ta -
JZ'OOIM• 
%1"*· Be onÍc1o iad1apenaa'ble proponez• uabl•za la :ref'ona d.e &! 
pnaa cu.a d.i•io&ioiODN lep.lea qua, aiD ~eri:nt• clinOt&•D'tie 

a la ncla••'tiaoicbl ül reouno ele &Jllaoicbl, U•n•D uu ooanitSa 

••u.ola • htia oon '1; 1 t• OOD'triqea a dar red.osad.e• 1 ana. 
Jda a la ra1'o:ra priDoipal Jropueata, :relaUYa a ~oho raourao. -

!alea diapoaioionea aoa alpnoa preoeptoa clew:nain&cloa llel CPC, -
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as! oomo otros divenos que 1e encuentra». en l& UYt. Como parte -
:l.ntegl'll.Dte de estas Conoluaiones, 1.nCllQ-'o a oonUnuaoidn de la• - , 

misma.a el proyecto complew de las reformas que propongo. 
Noma. Por 111Umo, he crddo_necenrio agregar a 111 trabajo pro­

piamente dicho, y a modo ele al>41111lioe, una "Aclarao16n", :e:teMnte 

a las refo1'111H uobas al CPO, por decreto publicado el 14 ele mar­

zo de 1973 en el Diatj.o O!ic:Lal, en vigor 15 Uas cleapuf1. Bl ob- . 

jeto ele tal aclan.oidn es el ele establecer 1&11.& oomparaoi6a, 'bl'8'V9 1 

entre la retor-. que propoago 1 la llevada a oabo por el CollBft.O 

de la. Unidn, en lo que tooa a la apela.oidn en p&rtioularf ooQ&~ 

oi6n de la que resulta, a mi juicio, que la nforma hacha por el 

Poder leg1alativo fue inoompleta • inau:f'iciente, en relao16n oon 

el proyecto que planteo, en el que ae contempla una :ree1truotu¡,¡­
cidn radical y ~xhausti~a del reou:rao ele apelaoidn. 

DECIUA .• Como palabras tina.les, quiero dejar aaentado que la 1'9fo.,E. 

l!ia a la ley prooeeal m:x:ioana que propoll&O en eota tea11 pro1'H1,! 

nal abaroa 1&n acUo uno ele loa aspeo• del •ato e :l.ntrilloaclo -

campo del Derecho ProoeA11 o ••• el ü lo. recurso. f •• lo que 

verdaderamente ae neca.ita ea la a'brogaoicSn total del viejo CPC 1 

su sustitucidn por un "C6digo Prooeaal Civil" enteramente nuevo,­

baaado en loa progreeoa m4a reciente• ele la ciencia jurid.ioa, 1 -

ad.Apiado por ello a nuestra• propias neoeaiclaüa eapec!tie&•• Por 
último, perm!taseme decir que lal le¡ea •on todo lo perteotaa que 

lon hombres que la• aplican y la• hacen cumplir quiel'8D que aean. 

((((((o§o>>>>>> 
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PBODC'fO l& BUOllllAS .AL CODIOO llB PROCEDDUEli'l'OS CIVILES PAHA EL 
l>Ia'lll'l'O y BIUIITOBIOS DDER• I.Ji:S y A u U.'! OBCWl'IC.A. D:& LOS ~mu 
IALIS m JUSTICIA JB.L FUEBO C041.IN DEL DIS'l'lUTO l TElilUTORIOS iE.lii 

.IW.iS. -

!t. Cddigo !!. P¡oced1m1entoa Ci'ri.leh 

PBDllJI). Se 80Clif1ou loa ruma de loa U.a primaroa oap!tuioa -
ül 'fftlllo MoimNpac1o, 7 ae derop. el de·au capUulo IV, ~ 
za quadAr oo• aipea ' -

o fttulo DfdmHSUJldoe 

C&p!tulo I. 
De ia·apelao16n. 

Ca~ltulo II. 
De la revooaoi&i. 

Cap:Uulo In •. 
lle la queJ•• 

SIOUlllO. S. •cli1'ioan loa :nabzoa de loa Titulo• Dfoimotel'Oero, I!f. 
o~ 7 DloimoquiAio, 7 H aclioiona el Titulo Dlo:illloae.xto, 
JUa ca•dar oomo •icUe • 

fttuio Dloilloteroel'O• 
Del Jllioio ertnoriina1'1o de zn41dad.. 

TS:Wlo Dloimoourto. 
De l• CoDOUnOll· 

Titulo Dloillloquillto. 
JUioioa suoeaorioa. 
fftulo Dlcilloae.xto. 

De la Juria41.ooi0n "IOluntaria. 

DDBO. Se dezopa loa an!ouloa del 683 al 737 iDaluaiTeo 

· CIWi'lO. Se retonus loa art!culoa 79, 285 MIJWlclo pinato, 527, - . / 
646, 647 7 23 del Titulo Eapeoial de la Juatioia de Pu1 ae -
onan loa &rifcnüoa 683 a 726, debiendo oorrera• la muueraoi6n 
a partir dal arlS:cnüo 727, de md.o que coneaponda a la de lo1:1 
arUouloa 738 u aulute 1 7 •• adiciona· el art!culo 94 bia,­
paa quedar oom aiaue• 
.AM. 19• lAll naolucioua acnu 
I. llao:retoe, o aimplea daterminaOio:a .. ele t1'm:i. te 1 
u. Autoa inte:rloou'io1'1oa, daciaionee que reaualven un inoide,!! 

te o 11m ou.at16:n aeounda:ria, da:atro del jUioio o por cuerda .. @. 
nda1 .. 

. IIl. .Au'io• ufiDi u"'°ª' uoiaione• con .tuna -~ ae1atenoia que 
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impiden o paralizan la. continuaci6n del juicio, 1 
IV. Sentenciaa, reaoluoionea que deciden el liUgio auatanuw. 
AR'l'. 285. • •••••• 
El auto en que ae ad.mita. alguna prueba no ea nou:rrible¡OOD.U. 

el que la deaeohe, dabel'll protesta.ne la inoontol'llliclacl dan"tro et. 
laa veinticuatro horaa, para el efecto de que, apelada la. aen~ 
cia por cualquiera da laa partea, pueda el liti¡ante a quien H -
deaech6 la pl'l.ieba inaiatir ante el auperior en au reoepci6n 1 de,! 
~~ . -

ART. 527. De la• l'&aoluoionea dicta.das pa:ra la eJecuc16n da -
una aentenoia, no ae aclmitbil otro recurso que el ü queJa, aiem­
pre que ae alesu• detecto o esoeao en la eJeouci6n. 

Ali':. 646. Si el lUipnte rebelde ae preaenta dentro dd pe~ 
do probatorio, tendñ derecho a que ae le reciban la• pruebu q• 
prociueva, ain lilllitaoi6n alg¡ma r .. pecto a la materia ao'bre la -
que veraann, aiempre que incidentalmente acnclite que eatuvo en 
todo el tiempo tranacu.rriclo deade el emplasamiento impedido de -
comparecer en jUicio por una tuerza lllll,JOr DO i:ote:rl'Wllpida • 

.t.R~. 64'1 • S:l. compareciere deapufa del periodo de prueba en :Pr.! 
mere. inatancia, o durante la segund&, ae recibil'lln en lata loa au 
toa a pr'1.eba 9 a1 B8 acreditare el imped.imanto o tuena ma¡or coi 
toda. amplitud, l en loa tél'llli.noa del art1culo aiiterior. 

AR'l'. 23 ul T!tulo Especial de la J'wat.icia ü l'aa. Contra lu 
resolucionea dicta.cls.s por loa jueces de pas no ae dal'll recurao or 
dinaric alguno, ain perjuicio de exigir la reapoua'bilidad ciViC 
en que izlourran. 

(Tf'tlllo l>401m0seaunclo.) 
(De loa recuraoa.) 

(Capitulo I.) 
(De la a:pelaci6n.) 

ART. 683. lll recurso de apelaoi4n tiene por obJeto la revooa­
cidn, total o pa:roial, o la modif'icaciiSn, por parte del tri'bwlal 
da segunda ina~oia, de una :reaoluci6n pronunciada por el int.­
rior. 

IA a:pelaoi6n ta.mbi'n se puede promover con el fin de oDteur -
la anulac16n de una aentencia pgr vicioa da procedimiento • 

.AR'l'. 684. Procede el recurao de apelaci6n contras 
I. le.e aentenciaa pronunciada• en tctda ol&ao de juicioa, •.J:n 

a.qu.Sllae que i>or diapoaic16n expreaa de la 197 no admiten NOUl'llO 
ordill3rio en su contra.¡ 

II. Loa autos definitivos¡ 
III. Loa autoa intarlooutorioa, 7 
IV. .Bn loa d.em4a caso& que prevea expresa.mente la le7. 

Am'. 685. Pueden apelara cualquiera de las partea legit111adaa 
en primera instancia si creyere sufrir un perjuicio jur!41co, 7 -
loa terceros que hayan salido al juicio, siempre que acre di ten au 
interés legitimo. 
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El litigante que ~& reaultado vencedor parcialmente puede 
apelar por cuanto a la parte de au pretensidn que le fue cleaeati• 
mada • 

.m. 686. JA apelacidn debe promoverse ante la Sala Civil o de 
lo Familiar, en au caso, del 'fribunal Superior & la que eat4 ada­
cri to •l juea que haya pronunciado la resoluci6n que a• reourre,­
clentro de loa aiata d!a.a aiguientea al en que H& legalmente not.!, 
ticada. En el mi•lllD plazo deber' baceraa saber a.l juez naponaa­
bl•, y sin eate requisito no aer4 admitida. 

m. 687. la demanda de apelaci6n deber.[ contener• 
1. El nombn 1 domicilio del apelante o de quien awi darecb.oa 

reprea•nte, 1 loa de la contra.ria, de a•r poaible¡ 
II. La deaignaci6n del juez que haya dictado la. sentencia o &,!. 

to a¡Atladoa¡ 
Ill. La reaoluc16n objeto del recurao, con expreaidn del nom­

bre oompleto del juicio en que ae !lay& pronunciado y. deme datoa 
necesarios para su clara idenUficaoicSn¡ 

IV. :Loa becb.oa que constituyan loa antecedentes· de la· reaolu­
oicSn recunida, o loa fundamentoa de loa a&l'Svioa, •%Pueatoa en 
tona clara 1 sucinta, 1 

v. :Loa agraviH que en concepto del apelante ae le cauaen con 
la reaoluciéSn recur.rida, menciolltUldo loa,preoeptoa legal•• q\le e.1. 
ti• 'fioladoa. 

Se aoom¡id&m a la deu.nda a copia, .. llada por el juspdo u 
ori¡ua, del HCri'to en el que •• le cU el aviao a que· H refiere 
la Gl tima parte del art!culo 686, ¡ copia simple para el traalado. 

m. 688. Cuando, habiendo interpuesto e.pelaoidn una de las -
partea, estime la contraria que la reaoluoi6n le causa ig\&al1118nte 
agravio, podm pro¡¡¡over apelacidn incidental dentro de laa veinU 
c1.1&tro horaa siguientes de que le sea notii'icada la admiaicSn. de = 
la principal. Amboa noursoa ae auatanciar4n. 1 fallar4n en w:i so­
lo procedimiento. 

L& apelaci6n incidental no proceda si la principal ha aido de,!. 
echada por e%tempor4Dea J en loa dem4a caaoa, la improce denoia, 
desistimiento o deserción de esta dltiul& n.o atectan a la apelaoicSn 
incidental. · 

J.BT. 689. la Sala, encontrando procedente la apelaoidn, la &d.• 
mitir4, •%Preaando ai lo bace con o ain efecto suapenaivo. is 
aplicable a la demancla de •ei\Ulda il:lat&nci& .lo dispuesto en el a_:: 
tioulo 257 f pero de no cumplirse la prevenc16n. a que •• refiere 
eate preoep'to en tres d!aa, •• tendr¡( por no interpuesto el recis 
ao 1 por firme la reaolucicSn recurrida. Contra. el auto de la Sala 
que dan.iesue la apelaoidn •• cla el :recurso da :repoaici6n. 

Bn el miamo auto de adm1ai6n se 11&ndar4 correr t:raalado de la 
demanda da apelaoicSn a la parte contraria, con entrep de la co­
pia llimple ezhibicla, para que la oon.teate dentro de eiete d1aa. 
JA contaataoi6n H formulan( en loa t.Srminoa preaori'lio• pa..n. la 
deiaDda por el art!culo 687. 

ART. 690. Si con poaterioriclad a la admiaidn .. del recurso apai:!. 
- oiere de loa autos origin&laa, o clel teatimon.io de &pelacidn, en 

./ 
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au caso, alguna oauaa de improoedencia de la demanda de apelaoicSn1 
la Sala revooari, de oficio o a. petioi6n de parte intereaada, el 
auto de admi.ai6n de la miama, cownic4ndolo aa! al inferior, con 
devolucicSn de los autos, si procede, para los etectoa leaal•a a -
que hu~iere lusar • 

. .ART. 691. El recurso de apelac16n procede con eteoto auapene,! 
vo o sin efecto suspensivo. 

Por el efecto auspenaivo queda tn auapenao la competencia ul 
juez para. secuir conociendo del proceao principal, deade la e:q>e­
dicicSn del decreto de auapensidn baata que recaiga fallo en la 
apelacidn. No podr' ej'ecutal'lle la sentencia apelada¡ ni continua.E 
ae la tramitacidn del procedimiento, cuando el reourao vareara ~ 
bre auto 1 pero en todo caao ae reael"A co111Jl9tenoia al juea paza 
resolver lo oonduoente sobre medidas oautela:rea y de a1eeuramien­
to, ad como aobre adminiatraoidn y conae:rvaci6n del bien UUBii!, 
ao. 

la apelaoi6n ain efecto suapensivo pe:rmite la ejecuoidn o cwo­
plimiento de la reaolucidn recurrida, la cual no •• auapendel'lt¡ 
pero lo• aotoa de ejecuoi6n que se decreten, en au caso, quedan 
sujetos a oer revocados, si lo ea el acto motivo del reourao, Yo,1· 
viendo las cosas al estado que euardaban antes de ser &ate proJNJL 
ciado. 

ART. 692. Se admitirin con efecto suapenaiYo todas laa apela­
ciones promovidas contra laa reaolucionea, dictadas en jUicio• ºE 
diriarioa, enumerada.a en las f'racoionea I, II 7 III del utioulo 
684. 

A.R'l'. 693. AclmiUda una apelacidn en el efecto suspensivo, •• 
decretar.1. de illlll8diatc la suspenai6n, fijlndoas al apelante desde 
luego y oon audionoia de la parte contraria fianza suí'ioiente pa­
ra responder, en su caso, de las costas y loa daños y perjuicio• 
que se puedan ocaaionar a la contraria con la auapensidn de la ~ 
soluoi6n recurrida. Dioha fianza deberá ser otorgada a sa Uafao­
cidn de la Sala en el pla110 improrrogable d.e tres d!aa. 

El decreto de llllapensi6n ae 00C111J1icari al interior, reqW.ri'n­
dolo para que, en un plazo razonable, remita. loa autos originalee, 
apercibido de multa de doscientos peaoa en caso de desobediencia, 
y del doble si reincide. 

ART. 694. Se l\dm.1.Urin sin efecto euapenaivoa 
I. 'l'odaa la.a apelaoioua promovida• contra reeoluoionea en jU!, 

oioe especial••• 7 
II. las que ae interponsan cont:ra auto11 interlocutorio•, pro­

nunciado• en juicio• ordin&rioa. 

ART. 695. Cuando una apelaoi6n deba admi Ursa ain efecto aua­
pensivo, si es contra auto, deber' el apelante, en el eaorUo d.e 
demanda, señalar la• 0011Btanoiaa de loa auto• ori¡inalea con laa 
que quiera que ae forme de au parte el testimonio de apelacidn. 
Si omitiere hacer el aeiialamiento, ae le Prevendri 1' apercibi1' 
en lcu tlrminoa del primer ~rrafo del artículo 689. 

La. contraria adiciona~ las constencias precisamente al oontes 
tar la deuanda, apercibida de perder el derecho en caso oontario. 
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Con 1aa oonatanoiaa Hñaladaa, lllifa las que el inferior estime por 
tiaent .. , H requerli4 a late para que en un plazo breve expida 'i 
remita el testimonio, bajo loa apercibimientos referido• en arti­
culo• anteriol'e•• 

Si la apelaoicSn IWl efecto auapenaivo ea contra la sentencia, 
•• aolioi-tañ al a quo la inmediata remiaicSn de loa autoa ori~ 
l••• apercibido en loa t&rminos del pitrrafo anterior, quedando = 
en au poder copia oerUtioada de la aentenoia ¡.delllifa oonatanciaa 
neoeeariaa para au ejecuoi6n. 

ABT. 696. El ncurao que, contorme al art. 695, proceda s:la 
efecto auapenaivo, poclr4 Hr admitido oon dicho efecto cuando el 
apelante, en la deaanda de apelacicSn, solicite la auapenaicSn de 
la NAtenoia o auto recurrido•• aiempre que, a. juicio de la Sala 
7 OOA :nata a la parte 0011.txaria, acredite plenamente el interla 
que la juatifiqu. 

la aollcitud de auspenaicSn se tramitartl en forma a. incidente. 
Ji.olanda procedente, se i'ijari en aeguida la tiaua prevenida en 
el articulo 693, la que deber& o'torgarae en el plazo de tna d!aa • 

.A.E. 697 • ll:a loa oaaoa del articulo anterior 1 del 693, tl'BDa­
ourrido el plaao señalado par.J. el otorgal!'io:'!lto de la fianza ain 
qu late ae J:iqa realizado, a .paUcicSn de ¡ia.rte ae declararil p&l'­

diclo el derecho al beneficio de la. auapenaicSn 1 que fata deja de 
nrt1r etectoa, couunicúdolo aa1 al in:terior para que lleve ade­
lante, ai procede, la ejeouoicSn qua oorreaponda. 

An. 698. Ji.olarada :lnt\lndada la apel&oicSn, .. oonda11&ñ al -
apelante al pago d8 dañoa 1 perJuioioa, ord8mlndoaa hacer ef~ou­
va la 1'iansa prestada 1 el importe c1a &Qullloa ae :fijad diaoreci.t 
nallllente, aparte 4- le que importen laa coataa. 

Qa&eda a salvo el CS.recbo c1a la parte apelada de otorgar, en t.!!, 
do oaao, la contraf'iansa necesaria para procecler a la ejeouoidn o 
cumplim1ento de la reaoluci6n impupada, obeel'Vllndoaa para au 1'1-
Jaoi&n 1 aplioaci6n laa fol'llll.lidaclaa 1 requiaitoa establecido• en 
loa preoeptoa relathoa a la fiaDA. · 

Allr. 699. Paza al aeiialamiento da la liama y de la oontra1'ifS 
sa, an au caao, a• obaervam laa :reglaa aiguianteaa 

I. la oalitioaoicSn 4e au idoneidad aerit hecha por la Sala, la 
que n aujeta.l'tt, bajo au reaponaa.bilidaa., a las dispoaioionea dal 
CcSd.1&0 Ci 'ril ¡ 

II. la fiansa otorgada por el aotor oomp:rendor& b devolucicSn 
. de la 0011a o ooaaa que daba percibir, sua frutos e in"tereaea y la 
indelllliucidn y pago de daiioa 1 perjuioioa ai el fallo aa revoca·· 
do¡ . 

III. la otorgada por el demandado comprendem el pago da lo 
• jua¡ado 7 sentenciado, 1 aa cumplimiento, en el caao de que la 
aentenok condene a hacer o a 110 hacer, 1 

IV. la liquidaci6n de daiioa '3 perjuicioa ae har.t anta el infe­
rior en e~ecuoicSn de la aentenoia confirmada o a solicitud del in 
tereaado, ai el tallo •• revocado, la que ae tramitare( incidental 
llllUltee · ... .: 
~. 700. In 1- eaorUoa ü clamDda 1 cl8 con-ata.oidn a la 

.. / 
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ciisma. podritn laa partea pedir que se reciba el pleUo a pl'lleb&t 
ofreciendo lae que euti1111n pertinentes 1 que nwioa. debel'lln recon.,2 
cer ca.usa diatinta a las que el arUoulo aiguien'te ezpreaamente 
enumera. 

Am'. 701. ScSlo •• admUi:rll al recibimiento a prueba en la ape­
lacidna 

l. ~l litigante rebelde que es't& en el oaao praViato en el art. 
650, en relaoicSn oon el 647, no habiendo limi taoicSn Di en el nda!. 
ro ni en el contenido de laa pro'tlldaa propúeataa' por ambas par­
tes¡ 

II. Cuando la prue'ba TeHaN sobre Wl hecho que importe uoep­
oicSn superveniente o que, siendo anterior, manifieste el oferente 
baber desconocido en abeoluto au e.xiatencia¡ ae entienden compren 
didoa en esta i'raooicSn loa c1ocW1181ltoa que menciona el articulo 91, 
ouando no hubiere sido posible preaentarlos en primera :laatanoi&, 
aai como la oonteaicSn, aiempra que vena sobre heohos que, rela­
cionados ocn loa puntos controvertidos, no ba¡an sido objeto de 
posic.ionea en primera inatanoia, por ser superveniente• o por lia-, 
bar llegado a conocimiento del oferente oon poaterioridad al pe­
riodo de prueba.¡ sujeta.a todas l&a condicionea ID8noionacl&a a aer 
formalmente protestada.a de decir verdad¡ 

III. En el caso de que el que hubiere tol'lllUlado la protHta de 
inconformidad a que ae refiere el art. 285, p4rrato final, inaia­
ta. en la admiaicSn y recepcicSn cl8 la prueba. deHstiaada en pr11118xa 
inata.noia, y 

IV. CU&ndo por cualquier causa no imputable al que aolioi te la 
prueba no hubiere podido pl'&OUcarae toda c parta de la que hubi!, 
re propuesto. 

AB.T. 702. Ia parte apelada podñ oponen• al recibimiento a 
prueba solicitado por el apelante, en la oontastaoicSn a la demu­
da, siempre qu. se f'unde en la improcedencia de la causa al.8gada. 
Esta opoeici6n ae tramitará incidentalmente, oon 1Ul eacrito de C!, 
da parte y el fallo de la Sala, sin ulterior recurao. 

ART. 703. lA Sal& oalitioar.C la• pruebas propueataa, ver1f1~ 
do osc:rupuloaamante si llenu loa requisi toa del articulo 7011 1 
procediendo a au eleooidn en caso atiraaUvo¡ba:rcl en aesuida elej!, 
ci6n ontre las rormaa onl o escrita paza au desahogo, aegdn ooa&­
venga, a su juicio. 

El auto que o:rdane recibir el negoo;Lo a prueba no ea reouni­
bl• J el que Di.egue el recibimiento o deaaohe.alsuna prueba. an Jlla.!: 
tioular, ea reclU'rible en repoaio16n, con ezoepoi4n, en al 4lt1mo 
caso, del que sa refiera a una prueba ya desechada en priJDaza iJ1!. 
tanoia. 

ART. 704. Si la f'orma elegida para el desahogo ea la oral, •• 
señalar4, dentro de un plazo prudente, dia 1 hora para la oeleb~ 
ci6n de u.na audiencia al eteoto, orden4ndoaa la preparaoi6n de 
las pruebas qua lo requie:ran. Begirtl an este oaao lo diapuHto en 
el capitulo IV del titulo sexto. 

Si se opta.re por la torm escrita, se abrir4 Wl periodo proba­
torio que no pod.l'i e;;.:ceder de veinte diaa. Debed prooadera• oomo 
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• pn"fieaa ell el arUoulo 299. 
AJl!. 705. l& au41•no1a a que •e refiere el primer pjlrzato del 

arUoulo anterior, u! oollD l&• pl'QBba• que lo ameriten, eel'Ú 
pnúdidu por el Uagietzado Inat:ruotor que designe el Presidente 
c1e la s&la, eD el oonoep'to c1e que pocl.rll baoer wao, con toda la &,!! 
plitud D80Haria, de l& !acu11i&4 a que .. ntieren los art1oulos 
278 1 219· 

BT. 706. Una wa OOll'te8't&da la u-.ad& o pel'dJdo el arecho 
ele haoerlo, eD 1111 cia110, ai DO .. hubiere pl'Omovido prueba, o con­
olUida que 18& la recepoidn u 1u que .. Jmbienn admitido, po­
clr'D la• parte•, •i lo p141enn, formlar lo• alega.toa 1 laa oon­
oluionea que a a dareollo oonnDp.D, wr'balmente o por eeorito,a 
aa eleooidn. 

BD tl pr!Mr caao, a:L .. celebr6 &uclienoi& u p1"'1ebae, a oont.! 
mao:L4D 4e la uolaraoicSn a.1 lági•'trado Iut:ruotor ele no baber 
pue'ba8 penüen'tH da uuhogo, .. p&~ al periodo de alegatoe, 
ol1Hn6aclo•e entone .. lo di•pue•'to en el arl!oulo 393'· · 

81 H eUgicS la tona eacrita, •• dal'lln ciDoo cl1u 00111mH pa-· n. a~. . . 

jft. 707. Conoluiclu las p;n¡,abi&o1 ;¡ loa a.leg.i.toa, o, a:L no loa 
lmbo, uu wa 1i8Difndo•e jor formulaclo• loa oaori'lio• d8 de11a11da -:¡ 
OOD'te•taoicSn, HP p:rooeda al eata.do c1e lo• autoe, la Sala clic~ 
:ni pnridQoi& andando ponerlo• o ea't&clo ele nntenoia, d8ep~iSe 
d9 lo oual llO ac1m1Uz' p:romooicSn ni poclt.an'to a].suno a la• par'tea. 

ID la. elaboraoi&n del fallo ae obme~ el prooedimien'lio pre­
Yaiclo en el capitulo napeoUvo de la U.y Orsi'nioa a. loa Tribu­
nal•• de Justicia del Fuel'O Coa1D «Wl l>iatri to 1 'l•l'l'i tor:Loa FecJ..! 
ralea. 

m. 7Q6. Laa apelaciones que •• iD'te:rponp.n contra reaoluoio­
aea clio'tadaa en juioioa eapeoi&lea siemp:re se ad:niti.rin ain efec­
to auapena1TO, oon la e:r.oepoicSn conaigu&cla en el a.r1i1culo 696. Se 
1111G't&no1azCn oon un aolo eaori to de oad& parte 1 el tallo d81 tr,! 
lllmale ID ningdn oaao poclrlf deo:retaraa la :recepcidn de prueba.a. -
Loa pluoa a que M refie.ren loa arUculoa 666 7 669 ao :reduoir4D 
a 1iN8 d!aa. 

(Capffiulo II.) 
(lll la re~idn.) 

.&ll'l. 709. 11 reourao d8 rewcacicSn Uene por objeto la 1usti 'tJ! ,/' 
oidn, 'total o PQOial, u una pro'ri.dellOia juclioial, por el miamo 
,ju.as p la hubien proDUllOi&do, o el que le aip en el conoc1 
atento del negooioe 

.ll'!. 710. 1ll recurao u :r..wocaci&n ea prooeden1ie centra loa da 
o:retoa 7 re110luoioma dAi •:ro t:ribd. te que por 11aDitiea1io error a! 
'tenll o perjudiqua la n¡ularic1atl '81 p!'Ooedimiento, contra.vini•.!! 
c1o laa ncJaa que ci.1 ld.acio eaUpula este Cddigo • 

.t.lrl. 711. l&a ••n'tenoiaa det1D11iivaa D1lllO& .PO~ aer revocada.e 
por el propio juez que laa dicta. 

An. 712.JA nwcaoicSD puede aoli\.rla oualq~ier intereaaclo, -
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. . 
gentro ele 1aa cuarenta 1 ocho boru aig11ienie• a la aotifioaoidn 
oorreapondiente, ante el jues que ~a diot&do el auto o d.eonto 
de que se trate.Se auatanct..r4 con UD aolo escrito de oada parte, 
y el tallo recaido DO admite zeoll1'80 ordi:aario alguno. 

AR'l'. -713• lle loa deontoa y autoa de laa Salaa del Tribunal, 
aun dll aqullloa que diotadoa en primen inatancia aerlan apela• 
blea, puede pedirae repoaioi6n, que ae auatanoia en la mi•• to:r­
ma que la revocaoidne 

AR'l'. 714. En loa procedimlentoa eapecialea y en loa o:ralea la 
revooacidn ae deoide de plano, ain nata a la cod:rari.a. 

' ( CapUulo III.) 
(DI la queja.) 

.lll.'l'. 715. El recurao u queja Uea.e por objeto que el aupenor 
deje IÍin efecto 1ID& reaoluci6n del intel'lor 1 que late, u coue­
ouencia, dicte UD& n•• naolv.ci&l en lQ&ar de aqullla, de aoue.i 
do con la• conaicle:raoionea aeñ&ladaa por aqu'1 en eu :tallo. 

Ali'l'. 716. la queja ae c1a1 . 
I. Contra el juea · que .. Diep a admi Ur una demnda o deacOJI!. 

ce de oficio la personalidad. del actor antea del omplaa&lliento1 
II. Contra loe autoa 1 mandamiento• diota.doa en •Jecuc16n da 

aentenoia, siempre que ae alegue el cleteoto o exoeao ele la miaaa, 
tanto por el ejeoutante como por el •jeoutado, 1 

III. ID loa deme caaoa fijadoe por la ley. 

ü'l'. 717. la queja •• interponch'C ante la Sala a la qua eatl 
ad.aorito el juH :reepouabh, dant:ro de laa cuannta 7 oobo hora.a 
siguientea a la notitioaoictn del acto reolamdo, bacilndOae sa.b¡¡r 
dentro del mismo tielllJ)O al jues oont:ra el que se dirige, con aco.!! 
pa.iiamiento de la copia •imple del eaori to en que •• promeva., y 
sin este requiaito no ae admitirC a t1'mite. 

· El superior, en el auto ele admiaidn, mandar4 pedir al re•polU!!, 
'ble au informe razonado, que late de'bem rendir en el plaao perell 
torio de cuarenta y oclao boraa, ape:roi'bido con mul'ta ele doaoien­
t.oa peaoa 1 y, heobo q\118 aea, ae proceded a diotar el fallo que 
correaponda. · 

Ali~. 718. U 1"80Q'80 u queja pnoecle solamente en la• oauaaa 
apelable•• 

AR'l'. 719. Si la queja .no e•"' apoJ&da por hecho cierto, o DO 
eatuViere fundada en dareobo, o Jm'bien reourso orcliDa:rio da la 
reaoluci6n :reclaaada, H1' deaecbada, imponiendo al quejoao 1 a 
eu abogado, solidariamente, lllllta DO 1118DOr ele cien m a,or da 
quinientos peaoa. 

(Titulo l>loimotercero.) 
(J>el Juicio eztraorc11Dar1o da nulidad..) 

(Capítulo dDioo.) 

il'l'. 720. Bl juioio 9%t:raorclina:rio de nulidad tiene por objeto 
la invalidaoicSn total ele UD procedimiento diw:rao, oonoluido por 

• sentencia, 1'• en consecuencia., que ae decrete la repoaicicSn de lo 
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aotu.clo deade el punto u que .. oo.meUcS la ;:tolacicSn. 

Alll. 721. i. nulidad a qa ae ref'iere el articulo anterior po­
clrC d9-.ac1arn 1 

I. Cuudo el amplaAlliellto n hubiere notilicado al demndado 
JOr eclloW•I 

II. · Cuudo el em,plasamiellto no .. hlQ'a heou oonto1'2119 a la le1 J 
m. Cundo el juicio .. !iala aepiclo ante jue• 111oompe'tente, 

aalw el ouo da incompetencia por ra14n del territorio, aiendo 
utoao.a lo aoW.clo "lido de derecho, 1 

IV. Cuando no Htuvienll le¡!Uma•nte :representa.do• el actor 
o el deiandado1 o, aierado 1J1c&pacea1 cori elloa •• hubieren en'ten-
üclo lu clilipncia•• 1 

ID loa ouoa ü la• bea primtra• tnocionea1 de bem conourrir 
neo..ui&MA'M la oircunatuloi& u que el. ~uioio .. hubiere ••A 
4o en J:ebelcUa, eatan'1o auaente el :rebelde. 

ü!. 722. la d8manda de swlicla4 de'berat 11.ell&Z' lo• nquiaitoa 
Hi&bleoicloa por el art!culo 687 J81'a la da apelaoicSnt N interpon 
ctio« ante la Sala del 'l'ribwlal Su¡>erior a la qWt · oor:reapoda eC 
jues que oonooicS el juicio que ae preten&W uular, dentro de loa -
trea •u• ai¡uien'Ma a la publioao.ldn de la aentenoia. 

m. 72.3. I& Sala, &atea de prower.aobre la admiaicSn, requer,! 
d clel interior la iDMüa• nmi.aidn ele loa autoa original•• de 
qu •• tmte 1 'lit oon ellu a la via-ta.1 •i apa:reciare que la de~ 
da ele DUlidad. •• extempomaa, o que al demandado comtH'W la de­
-.nda, o de ot:ro modo ae hizo aabeclor 481 juioio, o que .. ea'tit 
•n el ouo del artfoulo 6501 deaeobant de plano la demanda •. 

i\wza de loa caaoa mencionado• en el plltrrat'o anterior, lata 8!. 
r4 acllll1Uda1 aiendo aplicable paza la auata.MiacicSn del juicio de 
nulic1&d. lo prevenido al efecto para la apelaoicSn, eza lo conclucell­
te. 

IJ'll. 724. I& ••nteno~ que •• dio'te en el juicio de nulidad. no 
ea nounible en v!a ordinaria. Dlcx..tada la nulidad, ae devolve­
r4 el expediente al ju.a que co:rnaponda, acompaiilnclole teaUmo­
Dio au'torizaclo de la reaoluoidn, ¡iara qlMI reponga el procedimien­
\o 1 en au caao. Ballada .htundada la demuda,•• wlvel'ftn aa!lllia­
mo loa autoa al jues, para qua proaip la suatanoiaoicSn d.el proc.! 
dimien'to1 en lo que proceda. 

il'l'. 725• Cuando el padre qua ejena la patria potestad, el tu 
tor, o al 1119zaor, en au caao, .raUfiquan lo actuaclo, •• sobreaeorl 
•l juicio aill que paeda oponerae la oontraparte. 

ABT. 726. El actor o el demandado c:&JMIOH que HtuVieron leg!­
'\imamNlte repnaentadoa ell la de111U1da 1 en la conteatacidn1 1 que 
dejaron u Hi&rlo d8a~4a, no pod.1'n inten•r este juicio. 

+ ............................... ..+..+-+-+ 

'1i'118. 727 a 928. Iguale• a loa actual•• 7.38 a 939. 

Alife 94 bis. IA reviaicSn de las aentenciaa recaidas en los jui 
.oioa Hbn :recU!ioaoicSn ele ao'taa clel estado ciTil 1 aob:re nuli": 
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dad de matrimonio por la• ca~sa• e%preaadaa en loa art:l:culoa 241, 
242 1 248 a 251 del C6digo Civil, abre de oficio la segunda iu­
tanoia, con 1ntervenoi6n del W.Diaterio Pd'blioo 1 aunque lu :par­
tea no expresaren agravios Di promovie:ren pruebas, el tribunal 
examiJla:n! la legalidad de la aentenoia de primera inatancia, que­
dando entretanto ain ejecuta.rae ,.ta. 

---------------------------------
.lli X.y Orgfnioa .4!, 12'. 'hil!wialH del 

Fuero cOiiñfri. 
PRDJERO. Se adioiona el C&p!tulo IV del Titulo CU&rto oon una H.!, 

ci6n aesunda, bajo el rubro "De la• sentencias de las Sala•"• 
cre&idoae por tanto la aeoo16n primn, bajo el rubro "lle la 
or¿¡nnizaoi6n 1 oompetenoia" 1 1 •• derowm loa art:l:oulom 42 1 
43, para quedar oollO ai¡uea 

Cap!tulo IV. 

Seoo16n Priman. 
De la organizaci6n y competencia. 

ABTS. 40, 41, 44, 45, 46, 46bis y 47 vigentes. 
Secoi6n Segunda. 

De las sentenoiaa de laa Salaa. 
ART. 42 bise Para. el conocimiento de loa raouraoa de apelac14n 

1 queja, as! oo¡¡¡o ti.e 1 juicio da responaabilidad civil J clemh aau,a 
toa da la competencia dli la Sala que •• :racliquan en cada una de 
las Civiles yPenalea, el Presidente de la Sala desigz¡artl, pol' ri­
¿,-uroso turno, de entre loa ?Jagistradoa que la componen, inoluyln­
doae &l mismo, al que presidirtl la 1natrucci6n de ca.da uno de loa 
asuntos, deadQ la admia16n basta la puesta ele loa autoa en ea1i&do 
de sentencia. 

AB'l. 43 bis. IAa aentenciaa de las Salaa M emitirltn por 'IO't&­
oicSn, en la forma estableoid& en loa preceptos aiguientea. 

ART. 44 bia. T1na ver. pueato el negocio en estad.o de sentencia, 
el 1.lagiatrado Inetruotor :i'o:rmulañ, bajo au eatrioia naponaab11=&, 
dad, al proyecto de reaoluoicSn qu.e, HPD au mejor entendimian-to, 
proceda conforme a dereobo 1 a la juatioi&. 

AR'l. 45 bis • .iill proyecto redaotado por el Ponente ael'lt someti­
do, &UCOGivamente, a la oonaidoracicSn ele loa otros dos lagiatra­
doa, quienea poclr4n bacer, por W1& ves, la• observaciones 1 aola­
raoicnea qua esUman pertinentes, la• que toaañ en ouanta el Po­
nente para. CIOdificar o adicionar au ponencia original. Turnada '.! 
t!l por segunda ves, o cleacle la primera, en au oaao, aer4 aprobada 
por ambos Lia.gia'\racloa, mecliante voto poai Uvo, al firmar el pro­
;yecto en unicSn del Ponente y Seo:reiario de Aouerdoa, 1 el tallo 
sel'll definitivo e imperativo por unanimidad. 

ART. 46 bia - I. En el oaao de que el proyecto tuera reoh&lado 
por loa .. doa J.!agiat~dos a quienea se tumd para su conaicleracicSn, 
a.qdl que sif¡a en tumo al Ponente redactari la roa~luoicSn clefin! 
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U• del ~ouno o jaioio, la oual .. tnclzC por amUida por •1.2. 
:da, •n 10a t4?111Do• ül.arUoulo 8ipiente. 

jft. 47 bi•• Si el 1J0780to 8dlo fullra apl'Obaclo por do• de loa 
Maci•tndo9, aloallaai' fuena le¡al por 981orla1 paro el cliaiün­
te podri tol'lllllar wta parUoular ai lo on1•n perUnente, el 
oual ae aclioiomd al tallo para n publicaoidn 1 oonooillliento. 

BllGUlllO. Be retor-.. 109 arUculoll 44 tnooiou• ll, III1 IV, 45 
tl90oidD I 1 46 tzaooidD I, p&n. qmdar oomo 11gu 1 

.&Bt. ..... • •••••• 
1 • .Uipar, ror J1'14suro•o "Wmo, •'N •11 101 de* Mag11'ra­

d.oa1 la iu':ruocidD u lo• 11epio• que .. adiquH en la Sala f 
ll· CU!dal" del orclen 1 10110:1& u laa aucliuciaa de la sala, 

aal oa.o u. oualqui•r oua aotuaoicSn p4blioa da la miaa1 
III. Controlar· la oportuna tormlacicbl 1 p:rHentaoidn ele loa 

prweoto• el.e z .. oiuoHn, 1 Vigilar au. 'l'Oi&oi6n •uo .. i~I 
••••••• 

. .&B!f. 45. • •••••• 
I. De lo• :NCUnO• u apelaoi6n 1 qu.;ja 1 del juioio el.e n•PG_! 

.. bil14ad oi'Yil, ad OOUIO 118l juJ.clo utraorJ.:lnario a. malidad., 
en •'11 oaao, que .. p1'0llleftll en aaunto• oirtlea en oonU. ele loa 
Jueou da l'ri•ra 1 11Dica Ina~oia el.el llilltri to 1 Territorio• Fe 
ualea1 -

••••••• 
Alf. 46. • •••••• 
I. DI lo• zeounoa u apelaoicbl 1 queja 1 1181 ;juicio u re•PG!! 

aabilidacl oinl, aal OOlllD 1181 juicio e%traorclinario d9 nulidad., 
en 1111 caao1 que .. Pl'OllW'WUl en &8Wl'\oa da llerec.b.o Familiar en 
oonta da lo• .Tueoea de lo J'aaUiar del Di•trito 1 Territorio• P.!. 
ual••I 

••••••• 
!IRClUI). Se adioicma el Capitulo Y clel 'tftulo llloimaegund.o, bajo 

el rubro •:n.1 juioio u nspouabilic1a4 civil", para quecJar º.2. 
mo •isUe• 

Capitulo Y. 
Del juioio da reapouabilidacl oiril. 

il'l'S. 299 b1a a 308 bi•• I¡ua1e• a loa articulo• 728 a 737 del 
C6digo ele Pl'OOedild.eAto• CiV11e• para el Di•vito 1 Territorio• -
FecleJ:alaa, tza•ladadoa a HU IDfe 

PD lllL PiOJBC'fO D8 B.ill)BIAS. 

((((((+)))))) 
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