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OEL DELITO EN 







CAPITULO 

·DEL DELITO EN GENERAL. a) Concepto de cielito~ .b) Escuel~s'qu13 
traten el delito. e} Teor!as que estudian el delito .• • d) La~y- : 
Taor!a tetratcSmica. 

Siendo el delito un fen.Smeno ;soéi~lf 
• ' ' . ' ' l • • - •• 

co~cepcidn·ha e~oi~C'iona~o concomit,e~tem~nte 
misrna •. ctjmo i!stei.hf! rebeseOo las et;~pes del 

ceptual y de. yaloracidn mtfgica y su.persticiosa del 

···paredaseíllbocar al C:onceptual'ismo determinaúvo de 

·, 61&~ica 1 res !erite; 18. i~ duenda del pos i¿v i~mo 
xix, .h~st~<deve~ir.en .1a coneepci&n aéepteéte en°le. eíc 

·, ... ' ·.-,.-, . ~ 

dogmt(UC:a. júr!dico-penal. ·· · • · · .. · 

Unli···cieflnit:1~n cief delÚo p~na~é~ia ·ror~aTt · ... 
,. ' .. - '·'·-. ' .. ·, - . ' : . ., ·'. 

contenida .en· nuestro Cddigo PeMl1 11.ecto. u, omisid11 q~e 
.->·::··; ·.- ..... . 

'é~~cionan les leyes penales" (art!tülo ?o~)~ ademlfs de• ins~~J.~ · .. 
··.·· factorta,, es te1Jtóldgfoa, por ser ld.giceme~te condicionante P!. 

re lÜ ley. Por lo ~ontr~rio, ·une def'inici6n que prl!tende reaoi 
., . . .. . .. 

ven: todos los problemas plánteados. por la fenomaryoiógla t:1al)~1 .. ·. 

lfto, ... debe, presuponer 1B ley¡.y ser a]ene .a cuestiones·. 

ool!tica y s ocioldgi.ce 1. debe ~.er ~doginlft ic~ i . 
. ' .~ .. 

E 1 delito. ores u pone 1 e)Una voluntaria 

activa <axcl~yl~d~se por 

.animales .y los. casos fortuitos ajenos 

··Una nor~~ juddica protectora ¿orrespondiente 



' ' ' 

Cuando el compo~tamiento húrneno, coincidiendo. 

legal, viola la norma jur!d!ca, se dice que ese • 

é:oniportemiento es t!pico y antijur!dico, Si ademifs puede iÍnP.!:! 

'tlrsele a su autot1 a t!tulo de dolo o de .culpa, habrif ci.ilpab_! 

·. li.dad1 y. no arnparttndolo ninguna excusa absolutoria., deberit ª'." 

·la pena. 

As!p •podemos ace¡ptar qu.e el 

antijur!c:fica y culpable, • qlle 

• 'u,n~· Jena.·• sometlda,t e,h ocas i:ne~- e condic'iones objetiJas: de - .. 
/ · ... · )< '.' . .· ·.·· ., ' ' ', ' ' ·.· 

punibilidad• 
: ·. '·. :;,.'· . 

jla111~htos· pririclpaies cfel deli.tor a) conducte1. b) tipicid~dt _< 

. . f) ~rytÍj~~{cid~d r d) lmputabil idad 1 el 
·~ ond ici onelidad ob Je U va • · .. 

. ·•. 'E~tos elementos forman el aspecto positivo -

d~fÚo. El negativo lo integranr la 

~onta~e idad o autodeterminaci8n (fuerza r.fsica .f.rras istible, -

atipiclded (parcial, 

. . .:por falta de algdn o algunos requiaitos tfpicos), causas de 
' .. , .. . . - . . . ,, " ' 

in.imputl!lbilidad1 ···1e inculpabilidad {eximen-..;··.· 



objetivas son "adventicias e 

. cio, •i ••• la esencia t8cnico-jur!dica .de la infraccHn. penal r~ 

en tres requisitos: tipicidad, antijtLTicidad y culpabil.!. 

constituyendo la penalid~d, con el tipo, 1~ nota 

del delito~" (1} 

· Con el advenimiento del naciona lSoc ialismc) · 
' ' . 

nacii.S la tehdenc ia doctr irial 

íi{di~nd~: los caracteres apuntados·,· p~oci~1111fodose la 
,• . ,, . . ,., .· . ' -, .. 

!nd'Dle efe t'otalidad o ccinjur,to. Esta 

. · j1.1stÚ1cnd~ por la idio.sincraci~ misma del r~gfmen polttico .... 
, - ., ·¡',· « 

' que ;la origind, ,se exteni:!id. por foda Europa influyendo 
.'\ 

lfaiia y 'Espafia;; . . 

Como es sabido; la te oda del tipo 'no es 
··. . ,· .· ·'' : . . · .'-, 

derecho penal-, del pril1cir:>.io co~stü.u .. : 

' - ' . - . . . - . -. 

liberales, No silndolo el nacfona1Soclalismo,• 

dicho priablpio pare jusÜficarse á e! mi~mo. Y 
.'.·· - . ,• '. - _· .. · . - . ; . - . . ·.' 

esa forma' en elJllemorial prusiano da 1933 se proclamiS, 

bes.e ·del. nUevo derecho·p~nal que 1 la·· pena no •. depende• de ia 

un ~asuÚ~qol al nUe~o. da~e~cho pr~
0

t.~nde alc~nz~~ 
\IJ)luotfÍd y no la accid~·, el delito Mo ~s mifs· qJf eÍ ~'epi6~hé;' 
3"~. culpabilidad de:~~ ;esult?dO pos'ibl~, )1 que el 

ese resultado lesivo, sino la conduéta 

Al rédnctarsa el nuP.vo c6digo t'enal, se. oro-
,.\ . . - . . .. . ~ . 

moralº. conforma· al cual · deberla entenderse - · 



, : ::· · . .--. :.: . 

de modo que, un 
. . . 

jtistificarse si se apegaba a_ese ''orden moralº. _ . 

sociedad nacional.socialista uno de cuyos fines er~ la pureza -

El mismo Mezger, expositor brillante 

teor!a anal!t.icá se .vi.S Óhligedo a cdrregir ~u .postüra 

-·-··y:renúncie~do a_Ja e.n~ijuric,ided -objetiva y 

,: d_el ·~t6;po 'iegal'."panal" a un "medfo auxiliar t~c!'lico'i, 

·· 'nue'{a 
1 conc~·pcidn del:dellto .como un todo, 

Georg Oáhm uno de. los mes radicele~ 

•·imÚerla.o- tótei1zaclol?8, ·~l criÚc~ra ~eH~g affi :' 

ma·: !'Dffereociar.le tipicidacl de le. antiJIJ'ric:iaacl, 'y distingú,i~ ·· 

d~~ cer~~tereS de l_e culpalHlided 'iho .es rEi~lmenta. 
derecho panel'?t "• · (2) .. 

· Lé doctrina italiana ,que, p~gnaba. 

defend!e primero le "d·icot~~ta;, y .despÜtfs la ~ , 
intenta ahora el regreso al p~seid~ •procla~ando ·. -

... · .. ·· .. ·. ·.·. 
Negar que el delito es un f~n6~e~b. tje<~ds .... · .. • .. 

eonjUnta, se~fa ;ne~ar la ree,l~ded misma~. Pe~o/ eflr~ar 
i_ . : ~ 

rJ~iito co111ci •c;eaci~ri t.tf~nic~-Jurrdic~ no 

de d~sgre~arse -·en sus' elamen;tos ~~enciaies (como so~Üe~en los 

. u~it~~fo;}, eq~iveldrfa a na~ar le !ndole liberal del derecho 

p~n~r. V asi ~om9 elcirujeno necesita e~tudi&t- cada üno de -
'"é,.··:· .. -.. ·,. ,o· '. . . ·.• - ·. . '·:· . : . • ' •.·. ·: ,· ,· ·, 

·. (2)• Cit. por Jirn~nei de As~e. Dp. cit. P~ 269• V~as~ ElDare
<cho Penal Nacionalsocialista, en su Tratado de Derecho Pene lit• 
· r..:.11. Ed. Lo~ada_, S,A, Suenos Airas, 1950, pp. · · · 



humano para 

integridad funcional, eT 1j1.1rista requiere 
·.- ' 

. ~itl anal!tico de.l i'lel ita para comprender. mejor le gran 
> ' _. 

al'l qUe consiste el injusto t!pico, 

§.scuelas gua tratan el delito • ..; Con la lleg.ada del 

fu~ poslb,le.·.reunir, por contraste a 

· doct¡ Inarlas ·en cios 

. co~ posiciones intermedias o' eclécticas • 

. Dentro de la llamada ·a~~uela 

un c'r itar fo uniforme.• Ast póJ.~ 

y de•¡ia pre~ci~n, .no hubo 

.. 'a) IY\~todol~qico.:.abstracto, supuesto qua 
. . ' 

cienciá normativa. 

'· 'b) Imputabilidád basada en el libre al~drfo 
moral, 

e) El delito, como ante jur!dlco. Pai;a los • ..; 
l.a ac.ci~n deiiétiva no es un enté de hacho, 

' ~ . 

~ase rl,e todo su sistema p~nar,: ·· · . 

d) La pena como l.ln., mal y como ún medio 

,• . ·. 

Jimt!nez de As~a (3) esqueinat iza 

clifs ice en la siguiente 



' ' 

'. .·· -." 

Teor!as mora~.· 

Contrato social (Grocio, Ro~¡:¡seau, Hobbes, 

Retribucidn¡ 

a••) Divina (Jarke, Bekker,~tahl~ 

b") Vindicativa (DhÜring). 

Expiatoria ( Kohler r purif'.icácfdn 
·lor). · ' · 

.Moral (l<ant: tali6nh 
,,,· .,. ' .. 

E st6t lee · ( .. -~eibni t:z, Aerbart; 

dijo: La Ley 
.'1',i \ 

la coriduéta, s ilio un 
' .,., \" •·: 

' . . . 

bre 1t. conducta misma). 

'.lurt.d1,c~· (Hegel. 

le Üguen 1 ·A begg, KostHn· y Berrler.1 

son tambftf~ 

•e· Weiker• la ... pená.es 

Pl'evend id?; tj~n;rei 1 . 

Por int,imlde~i&n 
Por 

;~o~ adve~tenble{~aü~l'). 

Poi- defensa (Romagnosi,B~ntham,Schulteh 
. ' . . : . . ·__ . 

· Pre~ancidn·'especi~l por int;imidaci6n 

Prevenc,idn general y espacial (Janka y 



'Eclactfo ismo. italiano (dar~.i.gnarii 1 utilidad 
ciar Carrera i .nece.sida.d \y justicia). 

·¡¡ . 

e') Eclecticismo alemifn (fllittermaier,fl1ay~1r), 

. ' 

. . 
En el últi.mo tercio del Siglo pasado, 

COn élla S!Jrge t por aplicacidri de SU m~todo 

.:y los mifximos expositores sof1 
·-· . .: .'' ' ' .~' ·. : -_; - ' ·~ . . . . . .. ' 

~ Lbs caracteres de la escuela •posi~iviÚa son: 

M!ftodo experime~tal, 5 i e1 deli~cúerite,: ~~ 
qÜe aten(ier, y el d~Üto ·~~ pr(Jducto: d~ 2~ 

par·a su estudio y pera e1 haUa.zgo .. de ... remei:fios;púac:lá/··~·· 

. cueia'. cllfeica. 

> '· ·/ b} ~espon~abÚidad social,, ·derivad.a de:l •detef 

\~ minlsmo ·y ter11ib1lid~d d~l ciel.incuente. Para el positivf~11Jci\10 -· . 

Íib;~ ~lba~r!o,i y siendo de tenoancia detérmin.i.'sta,>~· . 
. tú~o qu~ ,besar .íe resporysabilidad en un. 

sodédad,· 

. c))[l 

el hombra •• 

·d) La 

. ' . . ' 

da.tar.miriente s~ la elabo~acidn 



de la teoría analítica 

elementos que como en e.l 

tetrát6mica 





·' . . . . -

E:ÚmtNTO OBJEtlVO DEL DEUTO t. A) Lé .corid~cta. e.n gene
ral • .;. B) La ausenc'ia dé conducta~-. C) La conduch en el .. 
delito a estudio.- D) La ausencia d.e conducte en el .deli• 
to a estudio. · · · , ·· 

A) La conducta en general.- El demento prirno~did .·,,,,... .- . ' . .:.······.··.·. 

11 El elemento primario c!l todo de lite>.· 
• ·, . .. . .. ·.•.¡," .· ·' -.. -<· 

COn'lO es te'. dltimo eattf obncebido. por . la .· ... ,. ....... , · 
. . ,·, ... - · .. ', 

·la mode.rna · tlcnica jUrtdice, js 
> ' • :.,· 

Con .ello 

que no quedan, compJ;-endid~s···de~tro de '·a~te· conceptbt' 

corldicign de una persona, que sl bie~ puedé i~~íoir' 
su mo.do de obrar., no ~a, en,ell~ !lii~ma, uria acci.S~ boino · 

'· l:Hlx' .)a .llamada peÚ9roSid~d subjetiva, que 

.. {~mar como . fue~te de. 1mputac i~n • 
hombl'B qua no sean f:\Xprel>idri 

~uismo, como se~ los meroa 'actos reflejos~ Con esl~ no· Sf. 

.abr~ ju\c,to rii ·ªª hace raf'erencie al, elemento slJb~eÚvo - .'· 

sJno que s&lo se afi~ma qu~ la- a(!éldn, 'pára •. 

·debe Se~ l~ ~Xl)tesi6n peicof'!sice ·.de une•parsona, .. 

normal o>enormrll.< , . 

Los hechos del h.ombre constituyen scci~n á·dlo 

expresiones individuales de la personalidad• 

detarrnlnades por u~a Id.untad colectiva, no arin al~anzi 
. .· . . .. . . . 

:Pºr al Derecho penel1 el sujeto del Derecho penal ea ... 

persona f'fs ice• Las personas moral as no eÚd'n ~ampra~ .. , ·· 

los Sujet(IS cepac:as. da delinqufr, C~(:, arto 



> . . . _' _· ·. .· . :~ ' ' .. " • . ·' . 

···. . .. ··•· .. ··· .. ·.··. .• ·.. . ,. . . .. .. . .·· . 

tambitfn exclu!dos de la c'apaddad de producir 

jur!dicamente ritlevantes ios animales y las 
. . ' 

sas inanimadas. Los efectos qué tfstos causan reciben 

propteded la des ignec id~ de 

r1ca111enta, sin emtiarg[),no siempre 
.-- ·< ::· -,:·· .. -< - .·· -. - -~--- -·.- .... _ .. ·.> .- _: -, Jr 
bilidad ese cadcter estr.ictementa 

'd~responsebUi.dad 
de cbsas. 11 (Í) 

lo .t:i::enscritCI se desprende que al·· 

del dtltti consisto en iu11~ alt~recidn . '' '' .. '· . ' 
-. -, 

'est:aé!o· da cosas ra.rar1tí1a a ~ª i:t:Jnducta de un hé:1mbre, Es 
tbtalÚted de .~~e ten~nieno, ecc idn y reau1t~dot lo qÚe .. 

. . . 

denomine '.conducta ó En consecuencia, se distinguen 

la sÜbJetlvldad, le ectuacidn y el resultado. ' 

La subjetividad de la conducta no dábe 
- ·, .· ·._,.,. .·. ·., 

con .sl: querer· o vo~Untad del res~Jtai:fo t11Úmo . 

. da la culpebilidad y no de 18 

:accid.n. Es.ta subjetividad ~a ,ei mÍnimo de pertici'p~d!~n 
.. ·.· .. terna; a~.~rsantido de que efhombren~ haya. e'ctuario' CO~O···· 

io···que Antolis~t··l1ama"éoeritiel'lt9~~!quico 
• (2) 

. . . . . - . ' 

Hábrd accidn c~ando 91 movimiehto del 
.(<' 

conduci.mos cEHJ9e 

· · 6tl1lati111dad por .falta de <relaci6n subjetiva ~ntre el 

(1) • .;. Sebestiif11 
T, J • P!l • 292 y 

·.· (2)~ ... tFen(;esco Antolisai.- Le accidn y el 
.. ·~ .•... ;e/ ,DeUtp .... P .• 51•.;. Editorial Jur!dica 
!i'r ·. Tradl'.Jccl~n r:le Josl .. Luis Plrez 

d~i1~\~l),~fii%~Á~É~;_faf i.~";ljJ~ .. •·.· 



autom6vil y el dano~ 

No habrl accidn, · cuando 

se cause un deAo, 6 en los 6asbs de 

f!sic1a exterior irresistible), 

· la subjetividad de la conducta se traduce· 

u bmitir .determinada .~~ria de movimientos p~r 
• - - e - ·- ' -

autor hari;surgir ese estado de hecho r;i,u~,m~difl .. 
cando ·~1 · m~~do exterior, conshfu~e el resul taclo d~hh1dC1 
.prbh.ibi~~ 'por la ley. ·.A ell.o se den oinina ac tu~Cidn .de' la 

. -.. 

r:i'stai:!o de heC.h.o exferior del. sujeto, elterar;::Ürr 

'.~(·~f~cto de la :acfoeci~n del~gente y que se. désigna 

ip~la~ra• reeÚlt~cio1 la mtíerta en el .hómicldi~i 
el f~aude, 

·.13~r material, comO,·la .~ueft~· de ;un ¡,o~bt;é ~n el.h.omicidlo,< º<' 

¡:is!~u.ico, como .•el c~nocimiento d~ 1~····.fnjurfa i 
i: vio1a~16n ~ciai Derecho porque.el resúltacio 

:, . '• .,, . ,;_·"·. ,, ' 

nb debe mezcla:irSe con la 

indepe~diente de le descripci5n. 

En otras palabras~ la lesi6n al ~erech~ 

da •en los re lltcisde oura Actividad, ne. forma 

~~epto de ccnducta, sin6 que iMtegra 



13.-

Por lo expuesto creemos ac~rtada la d~fini~ 

acci6n en sentido estricto da Cuello Cal6n: -

"•,.el movimiento corpor.al voluntario, encaminado a ;le 

produ6ci6n de un resultado consistente en la modificacidn 

··del murido exterior o en el peligrti de que se 

Mano~·afortunada es la. definicidn de 

como un movimiento del cuerpo hum~rioque se 

en el mundo exterior y por esto'determina<una -

aun (;Uando sea ligera o imperceptible. (4) 

·.Ahora bienl la conduc_ta comprende tente 

la om!sidn. Por omisidn se entiende 
' . ' . . . . 

. • ' ~:l.ctad,VolUntariia tambiln, cuando la ley ordena o impone -
,~·.:: ·. . ·. .·. ' 

deber de ejecúta~ ún hacho determinado. En los delitos. 

l!~cf6n se infringe una ley prohibitiva r- en loa 0

d1! omi

un,ei ley dispositiva, Cabe distinguir. la 

propiamente dicha, Y le omisidn comisiva o·. 

omisidnr llamftda tambiifn omisidn impropia•· 

Por omisidn simple s_e entiende un no hacer.1 

culposo, violando una norma preceptiva y OC!, ' 

~ionando un resultado t!pico. Esto as, <en l.t. o~isic1n sim~ 
. ple ,sf3'4iola' un .debe'r da actuar, como el au~iliar . 
. ~.ionado en el delito dll abandono ele ~eI'&ones ~ 

_En cambio, en. la comlsi6n por omisidn, 

dos clases da normas, una prohibitiva 

o pre~eptiva1 de ah! 9~0 se defiria la 

b). Eugenio Cuello Ca16n.- Derecho Penal.- Tomo I, p,271, 
· .. _·· .. 8a,_.ed._-·Bercelone, 1947.. . · 
(4), Eugenio floriln.- Parte General de Derecho Penal~-
··. · Tomo i..:. Pifg• 559,,,. Le Habana, 192.9. · 



como la producci6n de un: resultada 
:·' . .· -· . 

·riel po~ un no hatier.vol~ntario o culposo, violando una· 

norma pt"eceptiva y una norma prohibitiva. Se citan. como 

ejemplos de esta forma de conducta, los. delitos por o.lv,! 

. do1 como el ceso de un despachad~r qu~ o¡nite dar la 

·da p~otác:cidn a dos trenes que se colis.ionan por 
. . - . 

·.·olvidado. sus obligaciones. 

Como elementos. de la acciiSn ·se selialan 1 
' .· , ... ··-

.. · . i:le. voluntad¡ un res~1tado .Y 

• Afirma Porte Petit: "le manifestacidn i:le 
•• 1 : ••••• •• 

los autoras·ª la conducta ~no.· . 

, pot<l')Jemplo Solar a firmri q~e el estudio ~e esa 

r1o fÓrma p~r.te de la teor!~ dé la ~cciicSn, sino '. ···- . ·. . ··. : ·, . ' ; -:. ',·, ·-' ., : 

.. subraya. que la acici HM 
·acontecimiento 'finalista• y no 

.: .· ,, ,., - . 

que la finalidad es 1 vldehte 1 1 le 

En efecto, la conducta en .Derecho 

~inocorno conducta 

> < . . ....... · .. ·· 'conducta y eires~ltador ··de no se-~ as!, 

:ter !amos aceptando •. un concepto de conducta~ limitado. 

dnicamente el·c~mpo~tamfentlJ corpo~'ai.:·•cs) 
. .··- ' 

· e omci eieme nt os d~ · la 

~evolunt~d, ~na 
causalidad.entre 

Pet i t,;.. Importa ne fa• 
Pig< 34~· 



s!ritéISÍS I' eritre la Conducta Y fil resultado 

existir una relacidn causalr el resultado daba. tener 

caus~ un hacer o un no hacer del ftgante. 

B)Ausencla de conducta.- F.:laspecto negativo de .la con~~ 

lo constituye la excluyente de responsabilidad 

en la> f'racci&n I del ari.íoulo 15 del Cddigo Penal, • 

.· d~nci~im1,da.~'~is absoluta'' o fúerza f!sida exterior '1rl'es¡!. 

ii:i ~vidánte que cuando ei suJet~ act~a 
·s~ñ~lada.s)m la excluyente, faÚen los 

.. antitadb$~e,la conducta.1, volulltariadad, hacer 

.'tes~lt~d~, deseado.· •. 
• ¡ • • 

· Púedá ~firmarse que toda conducta. que. no 

espontinea, y motivada/ supon: ~usenci~ de 

l1Ullla~d. En la demencia ·o enla "vis compulsiva" no, p~e-
. .. 

. hablern de falte de acC:itSn, pues ,aunque a~or~el· 

Úa,supcme conduela voluntaria y motivada', y tales 

Sitos se dan tamt:ittfn. en le segundl!I, pues el que 

v it'tud de mi.ad o invencible, pudo hmb itfn, segt1n 

·de tfsto, decidirse 'por .el propio 

suyos amenazadps, "ª" v~z··.de .. ceder a ··•1a ooeccitSn ,Y ej~cutar 
······al acto pu11i~ta.Taias"c8sos sértt'n 

Y~Jfo_fnculpahiuaad, paro .. no ·de 

"Cuando.a un sujeto se 

,de Asde"-• con le mano epresade• 11 que Clave un ·puñ~l 

individuo desconocido a quien no quiere herir ni .ma

per~ ~ua as •dvers~rio de ~uien empleé le fuerza, si 

no· puede opom1rse e ese mov !miento 

de fe lte 



' ., .. . 

que ~sta exista se precisa que proceda .de 

voluntad, y el violentado f!sicamente es 

el rev~lver o el cuchilloz el ~olpe da ~u~il o ei 

no son actos en el sentido exacto del vocablo. Se 

dir' que es excepcional ese caso da accidn 
. . . 

· in.~tH :en. SUll pl'ocedimiento, ·.puesto c¡ue qw1ien nos toma 

y nos t'uerza a clavar el arma,: ptido hacerlo, por 
- . --- - ' 

mifs ll~namente. Cierto1 pero, en cambio, no 

: .Tito •C:aso>d~;laboraforio'· el de un hombre a quien Se 
···· .. · •·biiga a p~rpetrar una omisi~n punibb,. at&ndoie, ,Eat~ 
,<~ade acto' omls!v*o no as volúlltar.ia; ni~· pox- tanto, cona~ ;· 

<ttt.llya el acto humano, base primera delc:lal.i,t:o. Lo~ ~erris 
inmediatos astifn en este caáo libre~ de pena, ~o ~ · · 

,; . -. ' . 

sino porque no hay en tal. 

' . . 

citar tambiln COl!lO cause de 
- . ' .. . . . . . ' 

el obrar· del ege~te ba-jo t11Jgestidn hi~ndUca •. . . . . ' . . . . . 
. . ' . •,:. :.. . . ' -.~ . ; . . 

. L~ cl'Ji-iduot8 en el :delito a att.t~dio•- Do. conformidad.~· 
~on el artfcul.o 216 del C~digo P~nai, ~l deÚt~· da .coel~

funciorÍa~io~ ,··sé· co~ete,por losfuncioneÚ'3a .. pd-··· 
em~ia~d~~, agentes .·~ ·. co~isio~adoa cfel•gobiern,o;, ~· 

... ·qu~ ·se coaf~gllery ~ara i~~r·. ~edides ~ontnries a u~~ l~Y··~ 
~é9iamento, impedir ~u ejecucidn o para. hacer dimisi&n de 

el.fin de impedir o suspender 18 

pi5blica; en cuelquieJ:-e. de sus'remas. 

·cr tipgdescrito corresponde l!llos 

Mto es, que i1nica.mente. 



. ~ - . 
. _ ·. - \'• ,. ' .. ·· . . . . 

\Úouo teri~.n et éptlcto• d~ fu~cfonotics e •mPl••" . 
~~bÜoos o bien ag~ntas o comisione dos dél gobierno~. 

El ni5cleo típico es coaligarse, lo que en i'I! 

... conclJrrencia de varios SUjatOSI .BSt pues, Un 

·subjetivo, .L.a conducta puede ser activa u omis iva r 

· · · cir, qu~ 1a •reanzacidn del• mfoleq. t!pico• permite 

dos f~rmas a~enciales de conducta' ,le acci icSn y l~ 
': -' " ·- "'>"- .. -- '.~ . - •_, '. . . ' : ' . 

, r'Üeda a(irmarse 'tamb:l.~n :ia .ra~11z.aci5n tfpica pO~ 
.. , ;lfj~ mi.#a de ~¿rducte, la:6o~:idn por omisi~n.· 

.Escribe Cerrancé .y Trujillti: ".El 
- . . - . : 

el art~ 2.16~.p. 1 as plurisubjetivo,<de lasidrit' 

Se ~;ons{1m~ po,r el solo hscho d.é ~oaligarse o un;l.l'a~ uhos 

con ot.rps, ·los que desempefla~ una func¡15n o un cargo da·

·~;~IÚ~~ íMbÜcor .a) tomando: medida~ opuestas a las 
'•; '¡ • -, - ·•. ·'• •·. C .'. C·--· • ¡ ' • • 

deta~min!ln una ley o reglainento1 o s.eel medidas p~ra la 

•incibsarvanci~ da . .Sstosrb) ·o bien, impidiendo la ·ejecucl6n 

, da aqÚ61iá o. ~a 6sta, o sea no ol:Jservifndolos cuando. se ·~. 
t'r~ta da ajecutarlon~ e) o bien; dimitiendo sus puastós -

:/. '· .· icon.~l objat9 d13 dua c~sá def"fnieiva_menta o se suspenda 
~,'. .. ·.~ ::''..· :;~.:·: 

<· .t~mpo~a~ínenta 18 a.chvidad de la AdministracitSn Pdblica 

·~~:~~~lqÚhira• cte·sú$ ramas. So >requiera, para la consuma• 

~ltSn. deli' ~~lito, que' las medid~~ sean tomadas, · b bien·, • 

qu~ se impida at'eciivamente la ejecl.lcid~ de la ley, ó -

bi~~' qu~ la~dimisi&n de los cargos se realice, aunque -
. ' . . 

sea sin loi raqúisitos formales o s6lo de. hecho. No es ~ 
· configurable la tentativa, .0 .. dolo espacÚido consiste .. 

en qua el agente tenga volunta.d y conciencia de emplear 

operatorios para que se impida en defi-
. . - ' . 

q~mpo:la ejecuci~n de la ley ~ 







UI. · 

, LA. TIPICI.OAD •. - A).· Con.· e.apto de ti .. po p.enal •. -. B) El. t.i. p.º. ·.······en·· .•. 
el delito a estudio.~ C) la atipicidad o a~sencie.de ti• 
po,~ o) La .:tipicldad y atipicidad en el delito a estudio, 

·. A) Concepto de tipo penal... Los 
.. .... -:- '.5 ... · .. ' 

circunstanciadar:r:mnte cada delito en·· parUcula~. De'las di• 

leglsiaCi&n posit.iva s~<cíbtiene··· 

·.·por a,bst~océi~n él tieo quB e~ ál. cont~~ido !nhgro<de tin < 
- ' ,.- ·- - •• • • • • ' • ' -' • • F• ,'.·• '·' • .', • 

. . . . . 

por a~tos tfltimos, · ~on todas .. les .modalldadea· .. Y 
. . -. ., ·. -

preceder:J.a, acompáKarla o seguil'la. 

''La. funci&n de los tipos, en le e~onom!a 
anta todo previa y eU.miilaUva e 'de ~al" .. >.' ; 

' ,.-· -- .- . . ' .-•.••.. i •• -

, modo que,' .el enccmtrarnos ante un hecho illd#Üaril!IÍ!le!lte .de · . 
; . ,· . : ' ·.'. ' . .. . . ·.··· ... ·_:.- ,- ,.::;----~_; 

1icUvci, ·10 primero que. hemos de exanÚn1u· ·es si as súbs1Jm,! 

tipos de .la Ley penal y, en 
·'_ .·. ·. ' .: -

él examen. Ni siquiera vela 

e~amin~r' en~és sl h.~ hebldo e&cldn.en els~nt1do'jurfdic~> 
de esta pelabra, es. decir, .ti !J.9Úle11 ha obrado, pu~s 

significaría anticipar· el exaríain qua podrfa resultar ...... 
til, de .la imputabilidad. A tal extremo que 

de. Beling podr!e mejorarse diciendo, no que 

'una aéci.Sn ttpinia, etc. 1 • sino que es' 'un hehhq, t!pico,-:

una o.m&s~personus etc.•, 

en buena economía dál 

ha habido 



",,··: 

2i.-
' :· ',' ' ' ' ' " '' '_. ·_. ' : ' _: ' ' 

; .', • • ~ ; • > • ' > ' • : •• ' ' , , 

·--. go, pol" s~ orden,· si ha habido persona imputable, si el 

acto debe valorarse de U!cito, si en t~l caso ha habido 

· ~ulpabilidad y finalmente si sxiste o no caso ~e impuni~ 

dad o da ca:ironcia de delito en funcit1n de las condiciones 

objetivas de la penalidad. Pero el tipo com~ heé~o absgres -

otra funcJ.dn md's •· importar¡te. _E:s ,la bese 

unidad a toda la fenomsnolog!a juridica 

en __ su dimensi&n e~tansiva como en{a cronoltSgi• ·_·.·_·. · 

clave de 1a_ cons~ruccidn \frglniri~ del fen~~~~~- -

manarl' que todas sus manifestaciones -

explicacJ6n unitar,ia y éoordin~da, n (1) 
,.· . ' '.• 

Como es sabidor la do.ctriria' ,del Upo y 
daba a 8eUng, y antas y desputts .de ~1, · 

at.rayesado por disüritas fases1 

As.Se las siguientes 1 
' ., 

a) ,b! independencia.- En sú primera fase .la 

tiene uria. funcidn meramente das~riptiva, total .. 

mdnta separada de la antijurfcida,Sy da la cuipabiliclad.Co .. 

·. nto se ha dicho· ya, nmater un .hombre'' es el_ tipo d!llito de 

. . .. f1Ómfbidio1 as U~8 m~ra descrip~fd~. . •; . .. 

; . -te. fu13 é:ontrar+a a deracht:J~ ci sj se realiz~- en defensa -le-

-'_• -. ' - ' -. , : :-

el jufoio qué permite la atrlbuci"n e Un ser -

acto cometido y reproch~rselo a t!~t.ilo 
' ' 

Jo o de culpa, corresponde al elemento culpabilidad. 

,' .' .· . , 

(l}F"austino Ballve Pallise.-Tunci~n de ),a lípicidád . 
. la Dogmi!Hca del Delito,- íll~xioo, 19511~ P&gs.Hr y 



.. ling modlficd y amplid su teor!a del tipo en 

n i4ndole su mera func idn descriptiva• 

b) Cercfcter indiciario,- En su segunda fase, 

tipo tiene una funcj!Sn indiciairia. Corresponde etribuir

ese carc(cter, a lllax Ernesto llleyer sn Tratado.de Derecho 

1915. 

De .conformidad con t.al concflpci6n, eljiapo .. 

independencia, md's el so.lo hecho de qlle Una 
' ·. _-··. 

indicio de. su antijuricidad, . ' . . · .. ,, 

· ci~n indlciaria se. cumple principalmente en l~s f.llemant.oli·":" .. · 

pl'lr.ejemplo, lenpci&n.de ajeni~ 

del delito a eccidn: t;!picamente 

culpB:bler es decil', pera fllezger el delito ye no ea. una • . , . 
.. ··. ··,·· .... ··· .. . . . \\ . . . . . . ...... · . •. .. . ' 

eccic.fo t!pica, entij~)r!dice, ate,, sino eccidn tfpicementa 
• . . : . . .· if· . . ' . . . . . . .. · 

ilnl:ijurldica, locua.l significa qu~ para su aut~r •. el,t.i'po··· 
; . . ., 

da.be eiitudi~rse no .ya como elamento eutdnomo, sino 

·iaci~n. eett'~cha y directa con los demtfs e~ementoa y aspa~- .. · 

.. •. ··~ialmentll le anUJuricidad• De ehf que, el e.utor cit~do as' .... 

antljuricided da• le ecc¡&n'Y;;a~l~ter del dalo~to 
carecter!stica del tipo, puesto que pueden ed!, 

\ir <accfones que no son antijur,!dicas,paro en ~ambio es -

esencial e la anHjuricldad la tipificacidn. S~ñela Jim6• 

de Ast1a que este tesis lleve inevitablemente e crear 

arltijuricidad penal frente e le, antijuriciidad generelt 

ebsohltamente inadm1Bible en ll!ls 



li 
,·\.: 

· En re~lidad creemos 'con. el 

trina clel tipo que.&ste es el elemento descriptivo, en 

.tanto que la antijuricidaci es elemento vaioretivo. 

Clasificaci~n de los tig,o~.- a) Normales 

. anormales,- La ley, al eshblecer los tipos, por re.gi'e1 

nera(se limita a hacer una descrlpcidn objetiva, éomo 

el pl'ivar de le vida a otro en 

¿iqio; ~fo ~mbargo~ en 'otro~ casos~ la c1riscripci~n t!pJ.~a 
de cai'tfcter normativo, cultur~l o sobje .. 

'- - . ' ' .: 

Üvo. }ipo normal es aquel en .que e11egJslador ~e ref.i.rfd · . 

. a srtl.Jad.o~asnormales·objetiva~. Tipo•ariormal 

·. · ·r~quiere ,une valorac:i.dn cult1.1ra1. o juddice •en. 
- ' ,· -· .· ·'· -·-. - , - - . ' -~ _- - ~ . -. . - ; . (_ :··. . . ' . , 

En :otras palabras, cuando es necesario 
. . .. 

fuentes pera desentxrañar el sentido da 
-. -)·- _. 

ppr ejemplo le. hOnastlded y la ciasticlad en 
' - '. 

·el ti~o de ástupro(la ajenidad en el robo,. que requiere ~·· 
.·.una interpretad.\~~ júddicef la tenencia precar.ia 

até. En el tipo de fraude,. el 

C:imfcter subjetivo. 
·,.• - . ,·· ' 

b) f'u~dame~t~lEJS ' btfl:licos,• 

bien judciko tu6i~lado fprmll 

'comt1n que sirve de t!tulo o r~tJr ica a.· cada 
, ,. ·:. . . . ,.· . . . . '· _.., 

o tipos: delitos contra la vida y la. integ~idad col'.poral, - • . 

contre·las personas en su patrimonio, etc. Obsa.rva. 

Jim~nez Huerta que dentro de un mismo. t!tulo, 

lia de tipos delictivos se agrupan diversas espacies que, ;.; 

si bi.a.n tt1telen el mismo bien juddico, conteniplan diversos. 

· •.. aspectos f'cticos susceptibles rJe afectar dicha 
~: ' ' : ' 

sistam~tizaci~ri. de tipo!) va d.e 10 gent1rico a lo esped• 

,especiales y ~~ompJ.e;.. 
'/: .. ::,;~~,f ~-~::''; 



aqt11:h. en ~Ue cualquier lesitSn d.el 

· · biari jur!dico basta por s! sola pera integral' Un delito 1 

as!, el de homicidio as tipo b!fsico de los delitos contra 

la vide,(3) 

c) Especiales son los formados por el tipo blsico 

otros elementos 1 su eplicacMn excluye la del Upo 

parr.ic~dio as tipo especial del de homicididl. 

d) Complementados son aquellos que se integren . 

tipo bis ico> y ~tr~s e ircunsta~Cias de cf1r(cter ca

, lific~do o privilegiado. Sp eplicecidn. no. excluye l.a. del ·- · 

l:nfsico sinO que, lo complainent~n 1 homicidio calificado, ho
c frcunstanc ias suelan clasif".i~ 

o p~ivilegiados, segJn circuns

atenuantea. o agravantes que concurren con
1
a1 

.. . 

e) J\utdn~moa o independientes. Como su nombre lo . . 

tlen~n vida ind~pandiente, con total rucclusi&n da • 

·•· cua).quiBr otro. Upo, y. ~ricons.cua~cia, · no 

o concurrencia de algtfn tip~ de natÜraleza . ·¡¡. ', 

' » ' • .. ·, . . ·. 

r) Sllbordinados ~.·Dependen de otro tipo. y por 

respecto al tipo bt4'sieo, adquieren vida en 
' - - . 

cual no sdlo complementan sino que se 

g) De formuleci!Sn cesu!stica.- Son l!!queUos en los 
. ' . . ' ' -

el lagi~lador no daacribe una conducta t.1nfca, sino· 

modos de ejecutar el delito, como ea al ceso del -

· (3) c'f:r. La Tipicidad• P&'gs. 96 y 97 .... Editorial Porrtfa, 
· .. llltfxico, 1955.. .·· . · • . -< 



.... · ..... ··.·•·· .·• ·. · .. ·•·· .. ·... .··. ·. · .. · . . . . ..· .. ·. 

de:l.ito de coali~l~n da funcfonafios. Pued~n ser: 

vamente formados y acumúlative.mente for11,nados 1 en aquellos ;.;. 

se pri;iveen dos o mas hip~tasis é:omlslvas y el tipo. 1:10 per-

fecciona con cualquiera de ellas1 En el adulterio pueda re~ 

lizarse el tipo •en al. domiciiio conyugal o con esctfndalo,;Por 

contrario, en los acumulativamente formados, .se rqtliere .. ~ 

doncurso de ladas las hip6t~sis1 en el delito a es~udici,< 

1~ c~r~cier!s~ica de funcionario ~ emplead~ 
·,. li~aC:Ün con. tal car€cter~>Y :ta paraecuci6n 

. . ' .~' _. 

fihes. señalado; ~n e{ fipo¡ 
'·· . ' - .- ' '\' ' - · .. 

tt} De formul~ciifa .pre~lsa.-Por el 

par fecC: ionan con 

- .. '·,/- ·, ' :. ' . ,,. ,;•' 

de íleligro" Sf el tipo. t~füe •·• •.•. 

·de~trucc!~~· .. ~····.dlsmi~üc~dn, se~ln 
pdigro, cu~ndo la tUtela panal.v~ diriglda a ia 

.... ·, ·.'·_ •,• ·._ .· .-···,: .. ·._.·· .. /.· 

.............. · ... d_e_d_a""f'l"""o""·· ... · ............ a._e..,s._'.,.tu .. d..,1 ..... o.• Dicá a.1 art!cul~ 21ó ·

a t delito: de e o~lici~n: los f'~.n· ··••• 
p com:isioriados ~el Gibiernb 

' . . . . : 

cont.rariasa 

o suspender. 

de. sus raines~;, 

De le dnscr:Í.pci~n legal transcrita, 
. . 

4ua ~1 tipo del delito a ~s~udio as: 

p) Anotmal, en cuanto~ontiene 
. -

de una valoracit'Sn jur!dica r1a caUdad 

J'1Jncfonerio Y ampleádo .. p1fo1Jco, MCi~n efe 
. , . ...•. .. '~ ·. , : .. ' > .. --·-: .. · .. ··.· 



. b) Aut5nomo o independiente,. por 

independiente, con total e~clusi~n de 

. otro tipo1 su realizac:ii.6n no depende de la existencia 

de alg~n tipide.natUraleza 'distint~. 
. . ' . 

e) De formulac idn ca~ui'sÚca porque en 

··describan varios. modos·. de ;condu.cb • 

d) A~umulativamente formeido po;qUe ~~ 
ccnéurso ~ª ia caractartstic~ da ·f'unc~~narioO'~ni~ 

' <p1eado1 ~lJ coalicl~n ·con tal carie ter. 

>~no cuálqU¡era. de;lo~ fin~s señaiados 

e) Pe daflo'y ·da •..•. pe11gro 

. ' . .·· .· ·: . . . . ·. ". .. . . . . ~ n • ' •· ·' : :· .. ·: 

lo_s· elemento~ altamente· personales .. del· tipo.-

;los ~elllas .. ·ale!llentos'~e~son~les.··:del···deÚto~·Es.obvi~···._ .. · 
l~ cbnd~ch 1 · la iHcitud y ·1~'.cul~l.bil.idad.'.n&io·i~uedan> .··.·· 

. ' ' ,'• . 1· ., • 

· pefsona del daÜrl~uente y e1 C~l'lcfet' alta~' 
º·~o de •ras· í::onciiÚori~s·· de penalidad sé 

de eÍlá~·• mÍ!lmes•,Lo i~portariti ea····· 
é"iemento~ del "tipo· han -~~··~e~~-i~s~·anel .. acto~ .. • •... 

afirmarse que tfste 

dogmtftica es la siguient~·, 

af En, los delitos 

altamente personales. No puede aPil'1T1Brse 
. . 

prohibido qu•en nace'pasar 

. ((, 



el resultado y no en la todo lo que sigúe ..,, 
' -

ta puede ser hacho por un tercero. No o_bstante 1 

I. Hay resultados que implican una ralacicSn 

personal del autor mismo. El defraudador se ha 

~l mism_o la cosa 1 el funcionario pt1bliccl ha de. 

les medidas contrarias a. la ley en coaHcidn_con 

'o . empleadp¡; ~ 

· TI. Son personales los elementos 
' . . ' ' 

- ' 

. sino. medio ··de· l~ .acci6n. La···dimis i6n 

fin da -~aralizar la at~minishaciiSn pt1bÜca, 

h~~he por' cada sujeto sn parÚcul~l'· _. ',' 

IIl. Es p!lrsoneil :determinada calidad 

o empleado ~ltbril:o, comis~omido o agente 

Gobierno,,. · 

•·Le impoi:-tancia 

estif ~n .ql.1e su carencia . . .. 

éol1secuencia, .. inexistencia dei delito. 
.. .i' ·;'--· . '·· ' 

.El tipo puede comprender, ademtfs del nt1cieo -

propfa~enta ~Ícryo una ·fotoesfera c.onstftufda p~~-~c
coetlnaos -0 posteriores al 

. : . -· . . . . . : ~- . 

aq~elles quepor 
. -.· .· _. ' - ' . .' - . ~ ' ' - . _, . 

m,.Úen de~if qü~_ .ai delito. sa ha t'eaÜzado. Son 
. -"- ,- - - - -... - .. ,- .. -. ·-.. -.- :_ - ' ···:: 

---1a~'accfon~s-~U~ so.lamente ~tjquieJ:en tlplcida-d 

aco~pa ñadas, ele .las .pr !meres. 

=--..-..-.~;.::;;.:;;,;.=o...,.;::;....;;;.;.;;;.;~;..::;.;o...-=.;....;;.t i;:.¡P=º. - La a ti pie ida d 

de, tipo seda por au~encia de alguno de los elamenfolde 

dascripci~n lage11 as. decir, cuando no se 

des6ritos an al tipo legal~ En 

es lé falte de adecuaci6n de_ la 



. Su:rge fe atipicidad cu.ando existiendo un' tipo • 
. . . ., . . : 

se adec~a la cond~6ta dada1 como ~n el caso del 
' ' ' - - ' 

estupro, la cdpula consentida con mujer menor. de 18 y má'.'"•"' 

yor de 161 o en el mismo caso, ~on mujer 

en el adulterio, la falta de escd'ndalo o del re,qüis.ito 

conyugal. ·_ · .-· .. . --· 

Pueden re'cluci:rse.lns cause.a de! átipicidad ~· 

h Ausencia da la calidad 

s'újefo ect!Vo<'y peslvo1 

2i La falta del obejto mater.iai 

3. La.< raltt( de las rererencies 

exigidas eri ef Ú~o• 
4.La no reaUzacidn del hecho, por los 

-- - ··· .. :.·. 

espec!ficamante $-eñdados en la. l~s;, y 

s. la. f'alta d~ los·elementos aubjetivo~.:l~gál• 

descritos• 
; 

coalicidn. de fÜncionarios, se exige en el sujeto acÚv~:1~ 
calidad de .runcirJnerlo i>i!tifao, dmpleedo', agente 

.. - ·.. ·. . .·· ,,. __ . 

do del gtlb!afno. trt .el sujeto pasivo, la 'calidad 

En ausencia· de -las.calicfadea exigidas 

·legal pera los sujetos ·activo y pasivo, 

Te,mbiln se daJ;'if le atipicidad en d cese de ... 

la Inot!tuci6n o el intertfs poto 
- . . . 

Jt.ir!dico;. Tal ser!a sl casó de. la: coaJ~qi8rt· 



:· '. ' ' 
nistracidri. pd~lica ~n cualquiera .de · ius ramas~~ 

Hábri! atipiCidad por ausencia da 

iial sobre el cual recaiga la acci~n,~como por 

medida~ contratias 

, En el delito 
. . 





. LA ANTIJURICIOAO. 
' . 

. 'A) Concepto.- B) AntijuI.'icidad formal y ma~erial• .. é) A:i'-
. tijuricidad objetiva y subjetiva ... o) Conc:eptopoáitivo .· 

de la antijuricidad.- E) Aspecto na~liti.voú c.ausas da ju,! 
tificacidn. 

Concegto .... P~r~ la 

~ola adecuacidn de la corlaucfa al: tipu.P,en~l1 • sa·\·eqcli!, 

aciermts q~e'se J.~~illn·~· la. noi:ma tute1aciora,·qua1a·•cor1L.L -·. · .. _ , '"'·.- ·v· .-.-· , . 
t!pica sea ant ljurfaica ~ En otra forme~. una cbridúc;~ 
antij~ddica, cüancio sientd ÚpiCa no ast1t pr~t~gicfa 

por,uria 'causa<de ju~tif!riacidn.•ALre~lizers~ úna 

.. ~ ~nJíecho adecÜado~ a·l .. tip~ p~nai,·sa les tend~if 
·· jur!dlcos en ,tanto no •. se···pr~ebe,la; e>ci~tencia 

•}'Hasta hoy ...:.afirma' Porte PE!üt-.., as! 
. '. . ··" . 

cddigos penales, vali~ndose ele un procedi~iento d~<• 
. · ... ~xc~pci~n, ~s dec{r, ~11 forma negativa~·. l.o cual slgnÍ.fú~ ·· . 

la existencia. de la anUjul:-icid~d, :se re~~lar~ u;.. 

doble· condic16n1. positlva Una,. 8.deciu~r.Ú.dn de la ~~HdoB;;. > 

· ·· ta ~ ~e~ho aq:~a 'qorm P~,naf,·. y negativa:otra, q4ei~o e,si'n'· .. 

. >; .~, ·a~~a.r~dos por una causa ¡;ele exc~us~~~ ~~Únj~~fo 
' si.~; .la ccmducta o hecho. ~·ed~ ~~ÚjurtrÚcos 'sr 

,• ~ 

protegidos por alguna da las causas 
. . . 

c:ufo 15 del, C6digo Pennl.'; (1) 



. . 
. . . . . . 

La· nocidn anterior he aceptada por ar·~ 

Superior de Jüsficia del Distrito y Te~ritdrios~~ 
. .. 

Federales que, en diversas ejecutorias ha su~tent~do l~ ~ 

siguiente tes.is: n Conforme al Derecho Penal, el sujeto ·no 

ai:lÜjuddicamente cuando en su eccidn concurre tina -

de exclusi6n _del injusto, constituyendo el contenido 

late 1~ . .lasl6n o el poner: en peligro un bien jur!dico;+ 
: - . : . ~ - . :. . ' . . -.'. 

se):rat~ de,! objeto de proteccidn de la 
de \itaqua. 11 

( Semanario Judicial de la 

-2339-2340) / 

55.n embargo, el:concepto 

a. estudio ~contr~dicci~n :entr~ conducta 

ins~fi~iénte, c.omordespuls •.. _trataramo~.d·a. >pro~: 
'.('' •' 

' . . . . . . . . 

pe~ar de ~><isÚr esa coritradic,cidn, nó exista 

Definir la Úicitud como lo· con~rario el 

Jimlnu: da A~tfap es una .. ta~tologlat a,quiveaÚ ··- · .· 

uiia cefalalgfa, ~atCI .. 
·nada expÜca, nr{se no:s dice fo qf.!~ ... ··. 

que·es' .lu~fdfoo,·cdmo 1a legftitnS 
dar.echo,. -~tacfb,de necesid~d¡··· 

Alexander: Gref Zu.Oohna estima.que la cUesÜ6t1 

la entijuricidad o ilicitud no est:I aun re~uelta . 
- . . . ' la cienciá. penal del siglo XX porque a la racha 

r~rrnu_la éonceptual. y adetls ¡:loble. Ilegalidad es 

derecho 1 en primer lugar lesidn ·. 
lesidn de la le~; en segundo 



del derecho subjetivo, del intads~ .lesi~n . . . . . ·- . , 

jur!dico. Y asta axplicaci~n .es ciertamente en s! 
. . '' __ :' . . 

dada. El derecho panal es proteccitSn de. intereses, las leyes· 

panales son normas de protecc idn de .intereses 

lea 1 es hecho fundamental dif!cilmente podría S:er 

por nadie en serio~- Si una acci~n ~esio~a un bien 

pot .el derecho, s~l~ puede 

de la norma protect~ra y viceversa 1 semejante 'ccind~cla ~s~lo 
puede infrlf)gir dicha .norma protectora 

i ~ 

.proteg id(). · (:3) 

n Para que· una condlJctl!l pue¡ja. 

nacee~ario as que lesione un bien 
la 'comunidad ••• 

.. .. la existencia de una conducta humana p~nalmante ~~ie~an~a •. · 

que. d·i~~a conducta pu.eda . . 

inst:an~is, como ·delictiva, nace ser fo·. es _que sea ···antiJu..·· 
:~fdica. La; ~ntljuricidad se ofrece as! como ~n dato capaz 

. ·de $Sr septnoado C:onceptuelmente del h_echo mismo,·. en clÍ•útto .·•.· 

un. eltts. >y l11i~ Íuid · espir Ubál'·l que puedEi ti no exlf . 
calificar· Gn~ codducta .• ~orno antljur!dice, preciso 

"- ... __ ·. ,· : ._, _·, 

contral,' ia a una ncl~ma t• ya que ~na ~i_sma'. 
;:puede sef; tan.t61rc;ta. cóino ··u!cita.; Se da a~'t 

ale~ento que~<la'jos'de ·estar .. 'Jmp{tc:nci·_eri'a1 
, constituyé úns entidad ideoldyicamant'e ·~ . 

No tocio hacho re.lávente penal!sticem~nte 

uri hecho entijur~dico. matar 

pana lmente relevante 1 sin embargo, aste 
entijur!dico." (4) 

(~)JJÍ.d. Le Hicitud. Editorial Jur!dica Mexican3.M~xico, 
\11959, Ptfgs. 6 Y. 7. . ... . .·· · 

(4}. fileriano Jimtfne:z Huerta ... La AntiJuricided; .. pifg~. 



Le3anUjuricidEid es elemento dE¡ 

describe, la antijuricidad valora. En 

contenido, püede afirmarse que lo constituye el De.racho en 

general, porque no puede hablarse de una·antijuricidad ad~ 

ministrativa, otra civil, ate. La entijuricidad es 

al Derecho como un todo harmtfÚco •. 

Resumientlo1 conforme el. criterio 

t!pica es antijurídica en tanto no se 

· · <.:da o protegida por una causa de justificácidn. As!, el 

.~ic1c!~ó es antijurldic~ cuarido no···s~.· haya realizado en 

· ·:",;~'tÚ~a defensá, astado d.e necesidad o cumpH~ieobo de un;• ·. 

'.'. •. ~~;echa, • 
formal\, material.

formal· y m~tedal se 

la reprobacidn jurfdice 

a)El acto es formalmente contrario ·ª 
a~ inrie:ccidn de una:.norme asfablel,'lidl!I .... . 

· .. ·'.' . . . ... . 
de un mandes to o de une prohibici&n del orden juf r~; 

b) El act~. es material111&1ote ill'cifo 

. . . 

fo. rea lided no tiene. rat dn de sel: es ta 

en el fondo no constituye sino un doble 

un mismo concepto, Si ei orden jurfdico tiene un 
~ ., 

do y Jna raz.Sn· de ser1 si el Derecho emana 

como medio de defensa contra la dslincuer¡cia, 

orden ju~!dico constituya 



Como 'afir~a con todo certeza Jim~naz 

i•tJo as posible afirmer con universal viqencie ..-r,1 
'• . . . J 

un punto da viste exclusivamente 

c~dd~cta represente· siempre una infraccl~n de .un 

r>rohibici5n, ya que los .manciatos y prohibiciones 
- . 

-··., ·-. -, dan jur!d~co no. tlenen un cárácter entift!co,, r!gido y 

.;,?;:' , ' \.to, sil1fr que se atam¡mran y ril' a las complejas. 

·e; < .. .. <_nas· df." Hv vida•< L~ w:irma -•ria ~_;,~ ;~ _:,r:r 1 n~ -s~ trirrin~e, ni aüli' 

,-)-' '.. ~d~srlo ~1>~ul1fo 'e'''' 1:Lita estri~tni~ent~ •formal,. 

,_,._. S; > >'.bra- i:l~fi~ncÍ~ su vida da· una 'agresi5n. lnJus'ta.1 

}!} :-_ - cÚ~ Concre~a, eF 'no 111atutfs 1 r,ormativcfno t.iárie exi;ten~•~. 
:el~:, en ia dimfmica d~lvi'vi~ sociai, quien en l~ sÚu~cid~· 
; de ~el~g¡-p injllsto en que ;e encuentra priva de 1a vida a •.; --

: '. ~ ':«: ·,: . ,;:-" 
.-,,_i 

9'ti-o P -no viola la norma que prohibe• matar,_ no contradice ~t_: 
jJ~!~¡co, ~~ino ciue lo afirina, pues a;e~l:ua' el derecho; 

IegfUrra. Lrl antijurídico e'>, pUE!s, un c~~cepto L: 
: • f • • ' - • • • 

· inescindibla. Resulta tcita imante falsa_ 

dua}ista que, frente e una anÚ.jurÍ.tidad Tcir111al, 

lnateri.al o substancial •. Un hech.o es a~tiJur!dico L.dka', 

· · ·- ;1attio1-~, .porqué crmtradii':Ei
0

lfole 1;1ot:ma y_. porqu~ iaslo~a a-.;; . 

. •'l~~io~r~ic~l~r blen que la- norma tutela• Una concepc¡¿n· t~ .. 
cl·~~I~;ft~de le .~ntiJ~l'¡cÍ.dad se ~;a~ent-a· c:omo u~a:s!nte~is · 

uiconcepci~n formal yde la s~bstandal,• y siempre 
' ·_ , 

carácter unitario." (ó). 

),ntUurig_idad objetJ:"ª y su~b je,tiV_g_•-: 5a ~,firma quP. la ar1•. -

ns objaÜva cuando s~ dot1ir~iná eon. base_ ~~clusi ··-. - - · .. :·- .· ·.· . '.- .. ' -



,1!Jjef;iva conducta ehjuiciaoa .~' mrhjet.foa 

haca en func,iiSn ctel autor. De ah! las dos teorlas sobre la .... 

antijuricidnd denominadas precisamente obj1:1tiva y subjeti-.;,•\ 

va. Ebtra ambas doctrinas se sitt1a la llama.da de los elemen ... 

subjetivos. d.e la. antijuricidad enmarcada dentro ~':. le 

paro crin el~mentos da la te orla subje~ .. va • 
. · '. ' 

De conformidad con la primera de estah doctd-. . . 

determina~ i~n d.e lo antij~r!dico c!abe' aaéerse con 
-.·, .. -

S_!f ~xciGs~va en .la ~b,j~tiya OQnducta enjuic ierfa' toda vei 

qJ~ lo. al'ltljur!dico no es otra coaa qu~ la ofensa • a las nor ... 

< )Yi'. '. mas 'ci~ V~l\l~aclcSn ~re~ogidas en ~l :~~~enamiento (]u~!dú:~·,· ~on• 
indÓparicl¿~cia ab~olut~· d~.i~·ait~acil1n>~n .queac't~t1~ •et.~~en~ .. - · 

'.ta~ E~' .antlJurld~co toda ~ClnduC:ta q\Jo objeÚ~amoht~· Óonsidé~ 
rada:cÓ~tra~ta'' con los fines dal ~rd~nami~nto' j~;.tdico/ ea 

con ol dar~cho 'objetivó on au ftt~él.S~ 'ri~ ;~iora~1'5~ 
J.cia hathÓs, En esa í-;orr.ia se ost:abfoc!J una ltmite e:d~cuado· 

- '.-·':.,· ·-· .-·- '-:, . ·. . ·-.-' 

. eritr~ ia a'nÚjuricidad y le culpabilir,fad,pues mientras l.a .. .- . 

,.· ~rirn131·~ se basa ,en la 'rgl~cidn adstante .entr~~l~ c,or\éluc~a y· 
\asnorm~s ObjsHvas dé viqoíméi4'n recogi~aa pe)~ ·ef orden~~

jú,r!dic~, la cul1jabiÜdad se funtla ~~:la~rf¡versa re .. > 
. , .. ·, ._ ,·. - ... ··. '. ' -·. l.,'·'·: " ' '' .· ' ' 

existente entre ;'la cc:ihdl1cta:y los; nof~as d~ ·d~tarmi• ... 
que, én ,relecidn cclocrate al' aqente¡. se derlván del 

. ~rden Jur!dicói ~ónaecuiinte~Fl'1tri, existe ta~tiiifn una deli~i-. 
tuci!Sn perfnctarilente cfePinitia entra las causan que excluyen 

ll'I anfijuricirled y las que P.XC!uy\ln la culpabilidad, !!eg~n .. 

afo~t~1~ rcspoctiva1110nte la valoracidn objotiva 

lu clctcir::i1n:.1ci5nsubje.tiva de su autor. 

'.~or lo qua respecta a la MgUnda 

antijuricid~d st11a puede 



' i. 

l ... 
;,·,, 

:. , '. ' ' 

eid~t,ente entre lo antijurídico ylo cujboablE!, 

nCl'basta 1~ simple oposici~n de la. r:onducta con 

.~~dico, sino que se requiere que la misma pueda reprocharse 

a su autor por implicar una lesidn a. las nqrmas de d~tarmi

nacidn que le son i~puestas en c~anto sujeto de 

l. La tanda intermedia intenta explicar 

; ~.·.1.·.' ........ :<; comprobado .por lá obser~acldn y experienci~ de 

' :·ndmenos jurídicos qUE! brotan de. lai;compleJidad 'de. la yfrja, 

l' . . < > : >c'o~~l~ten~e en que en algunos ceas os de 

L . ; ' '' ' pa~e?i~portanHsimo en l~ integracidn de la 

1
··.· •. ·.·_:···;:!<·.:_•.·.····.·.·.···•.•·.··;······;·····.·.· :: .,, d;~ermi~ados eatádos an!mfüos situados en la 

, g~llt'e. Al respecto,· escribe Meiger1 

J : . : ' ~1ct1.sn' obietl.lla con las normas del 

:.1~·, <}: ·.·· .. ·. . . . ' d~l i~f:ra~tor respecto ~l i~just.~ 
=>_{: · ':·-_,_ :: _:;;-~~c·o~-•-t~f~ .. o :-:~:~_7f-~ .. «l~-:~~·-:: ~"i-,;.<ª~-b-~~:- :qu~,.:s·e _fn·rr ~~:g~ ·-·;~! O~d8-~~-~1ent-~- -

. L·"; ' ' ;J~~!di.60 :~"los fu.ndamentos positivos da dicho 
·r 

·:·:::f" ., ..... 
', 

; Si.:> •, e.fa .en. lo que cClncie;ne a la ¡~putacidn personal 

.;;!,:;:,.)·: 't_I)~ pp~ 'tanta,. en. ~a teor!e da la dulpabilidad. Por 

.f·'f :'" ,<:¡,l)~-~o~~almahte. Pero se~!a erro~eo querer efir~Bl'. 
¡,: ' < ,'; ) pri~cip'io ~~íí excapciof'1,1alguna, y rereJ:. i~· en consec,uencia: '. 
t•,. ···:.·:·· l ;; " tpd~:,l,o-obteHlt:ial inJost~ y todÓ lo sú,bietivo.a 
~· ·. ·_<;.·· 

B.·• i · •·· ;~ilJ.ci~d,··concfl:>iendo al pdme~oscSiciobjeÜ~ameile 
-- ,; - - - . . . . ' . 

sul:Jjetivame~tela segunda. En laque concierne•a 

minacion del inj~sto, lás excegciones e !A reqle 

daterminaeion del 

pender., en ciertos casos, de determinados mome,ntos .subjeti..; . 

·. · .vos. Una .conducta que extilriormanh ás siempre la misma pue ·.·· 
-. . . ' . . . _, -, :.--

conforme 



:· .,· • " - •• • • •• :, > ·,, 

9. '1.n.·. el aantidoque el autor conecte con su acto, seg1fo l~ .· . 
,. . ., _.' - _,. 

situacidn o disposicidn an!niica en que se ejecute la 0cci~n~ 

El .sutil y complicado juego de los intei:rases de los hombre$ 

se desarrolla tan tosca·y exteriormente qu~ pueda decirsé 

la delimitec i.Sn entre lo. injusto y e> Derecho no im-
' . 

en ehslllluto aquellos factores enfmicos. 11 (7) 
' . 

O) Conce9to positivo de le· antijuricided,- Hembs ásentado • 

quela anUjuricidad es, en el concepto trec:flcional, la con, 

entr.e la conducta y le <norma r concepto qua no e.2i 

los ces.os no encuadrebles en las causas de 

· · flcaci1'n, .é.s decÍl', en tanto que le conducta tlpice no en':" . 
'< : ' ' ' 

,una jüstif'ic~nte, se tendrtf por enUjurldice •. Sin 

no es eufic iente pare explicar .un gran nl1rnero de .. 

ces~~ prtfcUcos en los que, como .pesaremos a demostrar, -

.·. exista adecuecitSn t!pica no en~uedrel::Jla ~n causa de jusú

·. ;icec:l~n aigum1 y,. sin embargo, n.,!?PUede a firmarse la exis-

··•. t~ncia cl~l elemento subjeÜvodel injusto • 

...... ......,_· ... u ... n .... o.- El sujeto A bon':rata al sujeto B para que máto 

enemigo de A,. El sujeto 8 conviene con A Ón cobrarl8 -

lá su"!a de diez mil· p13sos por cumplir con· su coinetido, no .. 

jamtfs .ha pensedo Eiil cumplir. En.talda condiCio• 

busca de e y se. entera que lste se. ha euserita .... 

, < . ....... . . sin eviserl~ a nadie, aprovechando 

· d.rcJnstencia, regresa con .A para deciÍ'le. que ya metd ·ª ·t 
y. ocultd el ct!idl!fvar. A, investiga y encua.ntre 

mente el st,ijeto C no aparece y, engañado por B, pe.ge 11 

la suma convenida, Posteriormente aperace C y descubre 

v!ctima de un fraude, 

En la hip&tasis s~ dan todt-s 
.·' ·. :.•,,_. 

del C&digo Pen~i eM 



enjuiciada y subjetiva cuando se 

hace an funci6n del autor. De ahf las dOs teor!as sobre la .. 

antijuricidad denominadas precisamente objetiva y subjeti--

va, Entre ambas doctrinas se sitt!a la llamada de los elemen• 

tos subjetivos de la antijuricidod enmarcada dentro de la te,g 

objetiva; pero con elementos de la teor!a subjetiva.· 

De conf'ormidad con la primera de estas doctri

determinacldn de lo antijurfdico debe tiac~rse con be

. se .exclusiva en la' objetiva conducta enjuiciada, toda vez 

lo anÚJurfdfoo no es otra cosa .qu~ la oran~a a lea nor"' 
- ', ,-

el~ valoraci6n ·recogidas en el ordenaliiéfl•oJJur!dico, con 

lntle¡;~nden~ia .ab~oluta d~ la situacifn. en qua actt!a el agán .. 

··.. ·.:te. 'ts antÚurtdico toda· conducta que objst~vamante consi.daO. . . 

; redil contrasta ·con los .f'inas del ordenamiento juddic~. ea -
. . . . 

. decir, C.ÍJM el derecJ:¡o objetivo en BU funci&n de. valor.u:i8n 

. delos hechos. En esa forma se establece una. ltmite adet:uedo' 

entre la anfi]uricided y 'la ·culpabilided,puas mientras. la ..... 

beÍsa en la relac l.dn ex.is tente .&n~~e la conducta y 

objetivas de vaJt1ír;acidn recogidas por .el ordena"'· 
.. ,·· ' 

Jul"fdicti, la culpabilidad se funde en le diversa re-. 
.· . 1; ·. 

existente eot.ra fo.conducta y las normas de daterm;t .. · 

que, erí relacidn toocrate al agente, sé derivan del•• 

ord~n Jürfdicof ~o~secue.ntement~, exist~ te~blif~ u~a- d~limi., · 
. .. 

tacitSn perf~ctamente definida entre las causas que excluyen 

la antijuricidad y las que excluyen la culpabilidad, segd'n .. 

afecten res.pectivamenta la valoraci6n objetiva .. del hecho o 

determina.cHn subjetiva de su aütor, 

Por. lo que re~pecta a le segundo te oda, se -

.estima que la antijuricidad s1Slo puede concebirse en funcid~ 

evid~.ta 



. . 

. qua/ mediante engaño~ el sUjóto activo obtiene del pasivo 

un lucra. indabidoJ en otro.§.t~l:'minas, . ~ - - . ·-

. , ca, Upicidad. De conformidad con el concepto tradicional,.·· 

· exis.t.e antijur icidad cua11do. habiendo adacuaci.Srí típica, la 
conducta no se encuentra amparada JDr alguna 

de.la antijuricidad, por lo .que 

casa a estudio le conducta 

·No obstante, es evidente 
. . . 

·aübjetivo delinjusto. 
__ .--.. "-.. ;-_· .. · . 

. ; .. . ·. • ~delantando conceptos, 

rici.dBd·~omo la aqresidn .a1··b:l.enHJur!dico· 

El derecho ~s protector de bienes 

objeto de esa. tutela el l:íiar\ ciestinaí:.fo 

cttó./cuando el b.ien j~rlcl.i.co' se apart~ de esa 

e ,tSU<J'i~,<SS •clbviJ qlJe Se aparta 'de la esfera de 
•' r -. ~ : ' • • • • ,' • ' • • ' _. • .' _, ' •' 

J~rtdi~a. EIJ la hipdtesis ·planteada, es .el patri~onio el .;. 

·.·.· .... lntéds ju~.!dica tutelado poi: la norma 

rinalidad il!cita,. sá .sale de 

de ase modo, c,un1qu ¡lit' Eigr~á.i~n a ese patrimonio . 

alcanza'da por .la tutéla jui!dica• 

a.firmarque. en ca~os :similar~!'! al 
·~lemf:lnto·· antiJuriC:idad ~n·.la. ·coñduct~, y pot 

que aperentementechoquecon nua~tro s.entido 

·. ~·~ ~xi;te, delito • 

....... ......., ... 0..,0,,..s .- Una prostituta convien.a c'on sujeta eri 

saxualmenta por cierta centidad1 recibida la 

te de t le mu je¡r ea niega a 1'I entrega. 

En ~ate ce~o tembiln se den los 

fraude i obtenci5n dé. lucro mediante engaño, y 

de le 



\ ·" ~ :_; - i ' ·, . • • '. '. • . :·; . ' ·: • • • : . • • ~ • > 

' . . ·:.. : 

. pt)r'd.astinarse el patrimonio a un fin i!icito.en 

la existehcia' de dEllH~ por 

su jeto A se apropia· indebidame.nte de . 

nano que posteriormente entrega, mediante deSidn de dere- . 
. . : . . . 

'chas ele posesi6n, e un s_ujeto 81 &ste,>a su 

por el .sujeto C • El. sujeto. B denuncia él 

éomeÜdo e,n: ~u agre~io por el sujeto C. · 

· oe. éonforlllidad·conel ·art·lc.uio 

el delito de despojo se c~niete ocüpan~~· un·'1ri~u,bl~·. 
•:·~jeho', · de P,l'.opie · eutorldad•y en. forma violenta o rurÚva .s~· 

es;~ablece .· adá~á que le peina se aplicar' aun cuando tal; de~e-· < 

posesidn 'de··la cose u~urpade, s~a···~utiosa ~ aatf,-~íl.''f 
·E.n ie .hipdtesis, la posesi1'n .de. a.~8 dudo~ª' á~f 

d~ conformidad ·con el cddig() punitivo, •l suje~o· t 
resporlder por el deÜto de daspoj'o} enagravlo da 

' •• - ' • • ' _> ,. ' • ; • ~ • • - -· • • ~ .... 

Sln embargo, de. aceptar la edstencia dai injuatot Uage"'°' 

. ~~mos.·.a b··co;nclusi&n'de• que el Oe~acho Peal tutela< o pro~ .••.. 
•· t~ge interese~ o sit~aclone~· illcit•~; ,p.orq.ue·.H .•• indudeb~e· •• ·.·· 

"· ' . ' ' . - . . . ' ' '~ .. : ' - . ' . . . . ' . - . . . 

·.' que el, sujeto ,B es ¡:¡os~~dor de ~~la fB e lncluaiv.a· su, póa~-. · 
.·si~~ es ·~e.lictille .¿ de concluirse que el sujeto C·•e¡ ~u

••...• > p~n~~ble .. ·p~r. des1>ojo~· Üegar!amo~$l. 
,.;; Eli' ~úJeto · 8 es poseed~r.de~ ~J~lla.·~~--~. ~a:~~s como ~at~/son 

dla~io· en forma Udgice y absurdo por nuestros - . 

por f'alta. de una concepcidn ,posHiv~ de le. anÚ-; 

A,sgectg, ,neg.~tivc;u.. causes de justificacidn.• .. Las 
j~stlficaci8nconstitiJyen el aspecto negativo de 

tijuricidad, Pueden definirse 
. . . 

Üenfi!rf el pócler de excluir le 



!1_ 

el pat.rimrmio e 'un fin i!.icito .~n 
lá existencia 

sujeto A se 1ipropia indebidamente de un 

rl'eno que posteriormente entrega, mediante:desi6n_de de~~-:' 
- - chas de posesidn, !!I un sujeto ª' lfste, 8 su 

por~l sujeto-e. El·aujetoR denuncia_ el delito 

el -sujetó r::~ -
_- - .... 

conformidad con_ el art·fculo •· 395 d-~( _C6d~~~· -.· -- '- -·-:· 

el deÚto de d~spojo se cometa c:1ctip15ndo Ün inmuebl~ : - · :y 
- ---•-- < aje'n.y, de 'propia ~utóri~ed• y en .forma violenta o-'furüJa~S_e __ . :>/) 

establece aétemifs qlJe ~e paria se apÚcartf- aun 'éuandó -el' dar~~ -: -- /; 

posesi~n-cie Ía cos_et u~urpada ·saa''dudos~'oe~tl:\aJl<>····-_. •:::·y 

·aaE:.::.~:~t::·:::~: ·::::::4: .• ~~i:.; W~uJ•t• ·~\ Li / .. • . . . •,,.·-

respohder po; el~ dellto d~- d~apojo, enaqra_~!()·de ~.'--
Sin emba~go, 'de- a~ep~ar ·1a_ edstencia dal-inJu~tÓ'~-lla,98~"' 
,Jrlamos•• l\ lá•-·canclu~i~o _·_de __ que,-_el- Oerect'lo _Pa!tl'..;t~kaie ~:!>~o~ 

.. '·' 

tég,,.- __ Uiteresas: o ~ituecio~1rn UÚit~; pQrqu1ies i~ttúireilie/ 

qu_a ~l~ujeto B es p-o~_aedo_ ~ d_~ ma, la-· fe_· é•'1rlciusiv8 su ~Ó¡·tl~ i 
e ,•' •',,• ' 

si8n e~_deHdtiv~ y, da con121Uirse qut'! eisujet~C .es- re~..; ' 
· ?C>nsable por .. daspo,j~~ Uegadamos ·el abau~do~d~.eet!Íirar/<lu11_ .. -.. 
'a~ i~'Jjeto-· 9. es •JlO~eed~r da ~¿,,.~~ l'e·.- Cas~a ~omo cfs·t·~ '.~~<..,-_ 

diario en rorriia il.61]1c:a y abs~rda por 'r\ueatros ~·-

A.s.oect:o .n~qati~~' causes de tustil'icaci~n~.. Las 
- ' .• - - - - -- - - - - - - - - •1 

justificacit1ri constituyen el nspei::to negativo ::tie 
tijuricidad. Puádan definirse. como aquelll\el-, 



de elguna de ellas~ faltar1.funo de Íos. 
. . . . ! ' . -

elementos esenc:i.8J :;s del delito1 la antijuricidai:I. Se les ~ 

conoce t~mbien con el nombre de causas eliminetoria~'de la 

· .• entijuricided, 

Las justificantes no deben ser confundidas> con 

otras excluyentes. Las causes ~e justificacidn son objetivas;. 

referidas al h~cho e impersonalesi les de inculpabiiidad son· 

< 'de né~uraleza subjetiva, peráoná1es·'e intransitivas~ 
>a~f/que la· proteccidn de un·a justUicante 

,-__ "' __ ,. ·- -., .- - . . . ' 

jo~ qu~ intervienen ~n e.1.hecho. concreto, en 
dé inculpabilidad i!~lo alcanza al sujeto 

punto de G1sta, •todos. ios que cointarvianen en:. un~ ·cion~ . 

~ucta o· en un hecho. tt~.icos emparaqos por Üna 
-- -· - '·-·· . ., . . . - . 

so~ alcan;adlls p~r 4staf los que coparÜclpan en un 
' . . . . . 

ém~arf!dó por' una caU~e de inculpabilid~d, responden 

~erite por es~ he~ho, y a~lo ~ueda exc.lu&do de ésa 

el •agente. 

Por otra parte, las. éausas de 

de iS:s de .inimputabilid~d en que l~s primares 
.· . ·.·. .·.' 

e la conducta totalmente cap~z .de un¡¡sujetlJ Y, 

afedten ·. pracisamant'a ese presupuesto. de capacÍded~

. El irÚmputabhi es psfcoiiSg ica~ente incapá~&p~rm~nte 
:~~ito~.iamente; Lt'is · ex'inientes anuferi la 'incrim.in~cÍtSn 

ca~az 1 les causes de. i~impu~ebiH~ad/ borran la 

de resp1;msebilictad da. quien nunca ha sido ca pez •. 

Como ar.irme Jim,nez de Asóa,. ein las causas 

nti hay delito1 en les dj 

hay. delincuente, y en las eximentes no 

.les justificantes aprovechan A todos fos copert!cipes, .. les 

otras excluyente& ·no1 los copert!cipa~ e.n una Jusl'ificarita, 



q ed~~n \? r·~· ªO.' ·}~re~ h o ·• qJ;• ~ '.',r~· •. ~;J. • ·. 
ófendá o. lesiona intereses juddkos'• Se .aceptán 

:::_}' ... - :··-- _-.· .:·: :.::··. - . ; • .:·.-__ ·. i . ' .·. :, . ; . •. . : .. · '.:. ;;_'._:. 

f'iparites.lá .hg!tima defensa, el estado de necesidad, 

• pilmient~ da un.· deber y el e jarcicio (je un' derecho •. 

..... ....,....,.. ..... _d ... e ... ,r..,e..,n .... s,...a •!" Se e~tiende por leg!tima defensa 

u~a:·agre13iiSn ent1Jur!dicie,. actual e 

el ~t~·cado ~te~cer!l pers.ona':en ~:entra dé;l 
:\f 

. ·. aé:#1EI~ (·el3 /d_~c f r, • ·p~a~~rite 1 .· 

··'>iu~tÚih~hte•· '.'s t/ia:a;i~~~i~~· •_ya• 
·::t_:·;~<->~ _,.,., ·~ .. - _ .. ,,.,:, ,. 

··>{ima:def~h~er,· 

1 • • 

-,·1· 

rl>1a:just'úicar~é/'ente ·.la• 

'. .... de -~~~iCI~-~~· futuras. 

._ .:_ :/-

.··. ·.·Ad~mlf3 

· i~jús~~¿e~ lfecír, 'eii'trjur!dlc_a. · 

·Sil~ ngresÚn e~ J~~ta; 
qÚsctar'·legalm~n~e\u¡elada, por ej18 razdn 

. . . 

justificante contra actos de autoriól!Íd; e men~a clero 
,' .. ' 

que se trate de un abuso, caso en el cual 

parte. del ~rganCI da .. la ~utor!dad, y 

.Lu!s Jimifl'íez tte Ast!á·.: La L~kY 
Rat11 CarrenctLy rrujillc.>.- Derecho 
p~~~,80.,4)1. ed,, 19.56•, · ·· · 



p9sibilidacf de un daño 

. ' .. ·. - . 

_¡, La egresign. debe amenazar 

··· < l\ jur.fdicanieryte:Ja persona, ei honór 

. . f' ;.~ •, ,; del ~~re~ido'~ de una tercera :.·>.:p< '; ' ' ' ' 
'l _ ..... · .. '. d~.--

. - . ~-. 'f¡ ::· ' »: ~---: ' '.:_ . ! 
~ ~ ·,' 

, F.·->'' - -- -' frac~i~n Jlf ~:a!'ert.!cul.o ,15 dei C8digo P9qa1;'·no -axis; 
···,.·.···.1.··, .. •'::·· . ':•-,··.,._.-::: 'L.' -1':, .. ,. "' .·., .. > .. ··· . '¡ 

' -· .. " '. tfr~ '.18.Ju~~i~~C:~~~e -~- á~~üdio :si· ~f'agrerii.C!i;: Ne al ... -~ .. :·:"·<. , .. ':'.'-'.<:\·.·_~·~\" 
··11 ?' -. (._ qu,~pro~~é~ le agresig¡,~.da'~do•.celJs'ein~Miata:·y/sufil_.;;•; __ :· .. t= · ... -, 

¡¡ ---- : : \'/ . ci~~tª-,;ªw~ áüo,• si pr.áv_J.6 ·1·15• agr,a~tdn ··y µ..;~d -t~c.11~0.a 
· ·.-.:. l' • ' ,-, ·. ·,: · t~>evJ._tarla porC~~~olli'fl't3dios legales i si.: no ,hubo ~~h:~~l 

·g ;.-~·> ' ,• <2 'd~d racrciri81 def meclj,o 'einpláado en ].a defe~sa't!.~_i ei di" . ' 
v .. / : ; ,, ·.··.-·-.... 11~ que iba.~- causa~ •el agirasor· ¡:jCld!~ sár f>$d]:menta re;;.' 

•'.,:u>- ,' d~isp~8s por medio~ légales, 'el ~ra 'notorfe~erit~ ~ , : :'./" 
'.:_.':·.f .. -· ' ' ,. ; .,_ . ' ,; . -_ .. ·: . . . . ; .· . ~~: 

.. -. d.J[:,,'"' · .- _;, ·.-;:,de,, pqcii :lll!por,tencJa' comparado con el que . '.> : _ _._ ,_)-_ 
'.-.', -. .._,_ ... _._... "·;;;. -.· . ,'~t.:.···-···•., «·, QCI >·'.• . ;·· .: 

':('.~:< ,. "-}~áfense18citt1~e-dal ·hono; • ..: ·f~~ig:e> .;.f <_.,;'·> .r·:_ -·> > :: - . :··. 
·J ... _·é· -~···· \.\. ~~~aiiei·c~~yÚge;~J~"mate,6 ~lesi~n~."9·•·-~-0:t;dnyuge

1

~;~~-~_:· , .e. • "''' 

•J · .. ·.. : . '• .. · JG (~n ;,¡ no.ii ¿:_:i~:~_ •• J.~. :.~~j;_ :~_···_·1·i_.-_._º.: ::"i_ :_ •• 
9
.,
1

_•_-_t:. ~:~·~"~a;;¡,~ < : / ···•·. ' l ·~~ª amp~rado 
.· Lfnicamente ~e •beri~Fi~in~~--con une'pena atenuada 

· 1a>:l ardfulo 310 delmismoc8digo. Cerrancify 

'(g):Ópina qua ia·--fnterpretad6n'·rlorr'ecta de--11u~stro . . : . . . . 

e~•n •l sentido de 
' ~-

: .,".' ; '," ' ' 

a los_ adulteras deben 



· 1~ leg!tima defensa del honor, pues 51 el legislador fija 

. penalidad al hecho de matar. y lesionar .aun en presencie -

·del act°c .carnal IT)ismo, ese hecho no significa agresi6ii al 
. . . ' . - . ¡ . 

honor, y precisa que la libertad de conducta de la esposé, 

.. Elu!l cuando ,en pugna con las costumbre~. de nuestro mediot .·7" 

püe,da. estimarse co.mo ag~si&n al honor deL marido, 

u)<oricida e¡, ceso de' ádulterio reprElse;,te e11 todas 

mas un su Jeto peligroso, por ·10 .cual su condÜcta no 

:.CDf\~{de~erse ltlg!tima y por lo mismo 

- ' ; . . -

tM con6ei:>t,o de Gonzeflez · de la 

ajenos, .. morale~ ·O tnmOralee, ·no i111putal>1e'8.~.· 

.. Mo;d~~os mismos, no"pueden afectar nue'stro honor, y' rapi~ 
t;e,con, Jimlnez de Aslfa, c6mo as injusto aflrmar' :;qu,•:su.'.. • 

... fr~' m~nosoabo 1~: honraddel mar~do o ,mpje~··engal'la~~s por::'- .. •··· 

10 .:conducta del c~nyuge lnl'iel.J aun 

fideHdad s,e><ual constituyera u~a agresi6n al .hori~r, t'~ní• · 
poco S~, darfe lFi 8)(.Cluyerita en el C880 

a~cidn sengriénta se,réallia:cuand~ el'acto 

o cúendo se astl pr~~arando, >y 

ciafense legftima piecise la 
de 

la prevend.6n de: dalfo~ futuros. 

· · Villalobos consider.e quEI en la 

no p!Jede corfrigurerse Jt'! leg!Úma 
' " 

ni:ir, no por· no efeé:tarsEI .Sste, sino por 

requisÜo da evitaci6n o de ect.ualided. (U) 

• (10) Ftencisco Gohzllaz de ia Vega, •Derecho Panel 
· ... ··Tomo 1, ptfg.10.5 y sigs.-2a. ad., 1944• . :L· > •. 

( 11) Ignacio Vi.llelobos ... Derecho Panel IY!exicano.Plg,:rna. 



fernal"ldd Castellanos Tená-1 al establecer 1a 

del niatádor o lesionador de l~s adt1it~ros< 

corrúptor dEi la hija, se inantiana, ex 

los eictos .violentos, pero· permite nue~trci Cddigo, .·'. 

Tos amplios mcfr"genas de la J)ena etenua:da y ·por la ev,! · 

· ... dente levecJaci del1!mit.e m!nimo,. una ~orr~ctá i~dividuÚ!,· 
donde el sentenciador podrá' etencj~·r,éspe~iEl1111e!i> 

. . . . 

Cóndicione.s en las· cuales, en, cada 

a. cábo la ofensa y· tamb1~n a la reácc ic5n · 

:s:drpres~ da• la Ínfidelid~d. cl~l ccSnyuge .~ulp~qle, 
acto dai ccirrú~tor de la hija, .. pl'ovoceron.·~ 
,. ,., •• - ! • " '· - - ' - • , ., 

· Pr~blelllá'tica de i~.:.!te.f,{3,r,i,sa. J.~.9#.Í.Jlla. - En la 
. ia l~g!t.ir~a defensa ~e presentan con frec'ué~cia algunos -

cu)lo planteamiento y sciiLciiS~ pa~l!u~[)~ 

a) Riña 

nietas, ai e~udir a la contienda de obre para zanjar s~s -

se colocan al margen de ia·leyi sien~o asJ, 
:_:·,·~--.' >J~_··,-_.:_~ ,..:-~_- :·_ ·:_ ... · . . :;. ; .. - . ~'-:-- - ---.:-·-_,~ ... -~_~:.-

de amb!)s. es l~ir1t'ijuddica; y a quedado dióho 

éléfe~sa Jeg!tirna requ,iere. una . conduc.ta 

con una egras"iÍSn injusta 1 pot' éÚd, l~· 

leg!tima. · 

·b) Leg!tima· 

Tl exceso ~n la leg!time def~nsa cónstitu}:e, 

Lineamientos Element11les · d.e Det'echa P~nah pá'gs. 265 ·, . 
· ... y 256, 



{( 
'l'. 

de Megc¡'it;re;, úí·(.; nueva ofensa. 

r.l~r lugar á otra leg!tiina defensá. (13) 

Para ~1anz init cuando el .exceso 

culpa constituye una violencia punible y por. 

de la cual no es causa eficiente el primer agresor, quien· 

lo tanto, estt{ facultado ·par~ obrar en leg!tima defen .. 

. · Eri huestra opinldnt no ceba: le< leg.!tima de•.;; 

~o~tra del .~acasc en la teg!tinia defensa, porque . 

d~ confo;mida~ con lo dispuesto an la parte ~egunda do 18 < ~ 
·rt::~ccÚn I, I I .del ar~!cu.io 15 del C6digo Penal, . no se ·1nte~. ' 

·· ~fa' Ú ex~J.uy,entá si el agredldo'··fud el< que prpvoc~ .. la ~9i:-Ji·.·. 
f ' ',. ' . ' . . : . . . 1. • ' ' : ~.' • • : - • " ., \. ' ' •• ~ \," - • ' • .. - :· ·,' ' • • • ••• ' 

·si~n, dando ·Ca\jSfl,· inmediata y éuficientll para Btll!lf .. en el-• .. • . 
. ' ; - . 

·caso' a,' estUdici~·.01• prl111er'agr!']s~r 

.· .•, iug~~ a.1 a)(c~~o en l.e leg!tima defenseu r.CI obsta~te~ si 

e~~é~'o· as', de 'tal naturaleú1g,ue ,: 
: - :· .. _, - - · .. 

cbmo /causado .inmad i~ta. y su t'icientem~mte p~r ' 

aáposlble·•- admiÚt,'···1a 

e) --------------
no ea posÍb1e·1e· legftlma. 

ef~citti; ~ar'a.sJ, actueliz~cfdn: s~d~·· 
•· ···us6abúll~rrientai s.e 

a'i princ'i~lo ... l~gico.··de éori~r~diccidn, 18~. 
al mismo. tiempo Jur!~¡ces y entijurfdicaL tl ····~ . . . . - . . - - . 

i~justaniente a otro; no puede 

, dkfensa ~uan'dc ~l pesivo conb:aetaca1 su 

no unR repulse dé una BJresidn antijur!dica, sino el 

. . ' 

Giussepe Meggiore~ Derac:ho,Penal, t11. ple,¡. 418. 
1 lh~mis, 8ogotif, 1954. . . ·· • · 

A •. )an~ini. De;act-¡o'?a··a.i' r . 
d it.or~.s~ B~~no~.A ires:,~J.~~9 / 



. .. .· - · .. · .. 

. d) Lag!tirne 'defen•a 

re sostiene que la reacci6n d.e un .loco que es agr~di~o, ..: 
, .... · .-. . . 

no as iag!Ürna defen~a, .porqüa aql)ivala.a la actitud de -

un par.ro qua muerde á quien lo ataca. Es decil-, 
' . ··'.···. ···:· ·. ,·, . 

loco inimputablet incapifz, su. conducta equivale 

. ,. animal~. (15) 
_ ....... , .. < ··-

··•/].~ 1causa de· i.~fm~utab1irn~d~ neganc!a·l.á ·da 

' '.caí{ el•caso del f)naJenado, eqLlivaldr!a·•· a· la ··~njus.ticl~· 
··~·!cU~a.la> sa;~t:i~l1 ~e,:ra~ponsabilidad .. 

· ·v~f,.(qÜa·#!~ a áu;.vez· .. a:anrriq~acaf··~·. 

' .y~g~~~~,ri:cÍo .. ql1a i~ \io,l~ci~n··l1!1fs·)-~Just 13 d~' ~· 
... :JIJ~ti6ia;:tis 1é de'o~te~ poi-le 1eg!tirna 

' )~i e~.aJéJ·a~d~ Obi°~A :que ¡nc~p~~' -~~ un. hombre 

·.·· ·ú~stf~to~''.~i-~aacdlqhe~ ~~út.~:L·E!~1~y, la .1ey<la· 

7 .• iiits ·· 9:~knt!6$; ilos,ibles 'de ;~rotecc.idn •. · (lo)· 

.. .. . · · · : E~ n~estr~ oplni'"n ~o~~ideratnos 
{,\ ·~úir~S'~~- iegíti~~. d~;~ri~~>dal '.fnilllpu¡B.IJle', 'p.ues 

·.·.· ... •. dÜph\aebe1 ,sar valoÍ'adif objeÜvarn~n't~ 

.. :.:··10·~i"c~Úri6a¡ivode jllst~ . 

. ,:''.(, /c1~: lé bond~bta, q;~~ '~ep~Ü> ' 
. · ' : e.) 1.~1mciutabl~s ~; 

i ,,.ca dé• ií!. re~~/ima. cí~r~ris~ ·rill~t~~.1~ agresi6n vÜÚ:~t~ -ci~iL · 
in imputable, .porqJe i;i bÜfn sus actos son inclJlp~ble~, si_···.· 

.·so~ entijur!~icos, esto ·.es, contra la· agrési~n• de~ 
. . , . 

S! es dable la justificante 

Opus ~it~ T. 1, plg. 40?, 



~- ; .. 

fracci~n IV c:fel art!culo 15 del C~digo Panal, como 

cesid ad de salvar su propia persona o sus bienes' 

~~rsona o biénes de otro, da un peligro rea!, grave e 

·.·.··. m~nen~a, siempre que no e~ista otro medio pr~cticable 

:anos perjudicial •. Dispon(3 ademt:fs qua no se:con~idera· 
néc1asiclacl,· .. aqu~l que por sü 

.. al deber legal c!e sufrir:· eL p~ligro, .• 
n 

~Jj~tÓ·~~ti18 cometi~~do 
mayó~• Como afirma ·So~er>·(if), ~l: 11181 

·:~ ) :: .··• ·: ooháistiI'. en un delitÓ o,. en ·9~hat'al, 
.. , · ·;•, • .· ... ···.·a ~nbi~n .jür.!éii~c1aJen.01 ,es• decrr,•.en µº hecho qua de'. no•·· 
ne~>···.·· . '·.· ··~~dia'r•'.~1 est1adod~.iiacesid~.d 'constÜ¿ir!a 

· ra~pt:insabilidades ipenalas· y .c:ivtles • 
. . _- ".' ... ~ 

Ery doctdnasepl~ntee. 

d~ Ío.s 6iene~ a1r cOnrlicit~ ,. esto es, 
···.·. ·:. .. :-·· 

iguai, m11yoJ,' 

·tia ·neCesidad 

><ffi~..;{e ~ar ~~· menor 

. ' e'~';~--

<:••: itU.al!za elestado·necesario; si no 
~>-·:ti ~' ,,.,, ./ : . . . '· - " '• ' .· . ' ,_.·,.: ', 

\.'. •·:/:' ",' í:'r!Íeza. stip~~J~rftHc~:. Si ~d~ -~l 

·~-·-- . es cln 111enor CuentJ~, no edstirl 

·rásponsablfidad º 

Sin embargo, rüestra legislaci6n no eXige • .,; · 

de bi.enes en ~~rma tan precia~ como otras le~¡s'-
, . I . . 

por 10 que• podemos concluir qtí.e en la col.ici6n ele-..,: 
' .... ' ' .. · . ,, ,· . ' · .. 



. . 
' :· . .. -·· 

' . -- . ~ :' .'_'. 

de As~a axp~esa 1 
-' -'· .'·. . :· .. ' 

. riecesario a que acab~incis de ref)Jrirnos com~ 

empara en la t~or!a. de la preponderancia de 

intereses.· Por .. eso requiere. que. e.l bitfn. ~ue ,se. sEl'crifl. 

sea inferior. al bi~n .que· se salva• 

colici.Sn se produzca entre bienes igual~s y/pri~c.1.-· 
~ida.s humanas~ N~ v~mo~· a invocar :·}em• 

q9''.·1~_t'am~s~·~a6~1~ 'ui.i.u~ cap~¡(~ ... 
qu~ d~spu~S copian t~ntÓs otió~>~,sctitorEI~, · .•.·• 

nifufragos, asidos ~unamisma:tabla; cap~z\.(J~~i; .... '.Vi:;·.··;, 
luchan.pol'.laJJÓsesidn del·obje~~·s~111~a¿~,: ... 2< •>·C ··.<; 

y ahogado ei otr'll ,·:;i ei. famoso,\:: . " o:~:;·.~ 
la llliqnonettei, ·;~· qu&'•uno.s i~~~¡io'es• ma~ih~~~~í• , .).• 

~,,:e ompañero ~~~a>. < , ,<,> .. ·~· . .:j 

1,Noved~des 1 de Madrirj1 .. yla tatlft~or~.:éte 

los ... ·.expectádoresd.e·un•••·j¿~~ci 

-~. ·:·~~·:(~ ·;,..., -.. ·:i 
:-.~·-'.:'.,> 

.. :,.;•:} 
' '" :· ~,;,._' .. ·· -.".. '. ~~" ': 

:',.·:¡"'· ~ 

/~i<; 
t.::\' 

:·.:~·,,,, 

hlclel,'tm ·. s~1tar u~·• parad.dn y ·c'r~~;L , . , ,•·: ·;., 
.Úima, .... di~rón m~e;t~·.···a· ot~~9; in~·,; ... ·., ·.·~>::·,~·. , 

de, J'~n,eÚgro imégif)~~·~·."' ·;: ... <f ;; 
;~>:-·- ~-.;,· :, . •,·, . 

. · -- :,. 

cita; 
.... : ; " ' ', ,· 

optaron en lo.s ces.os anteri~res¡' pbr. el. ª! 
. . ' ' 

que otr.os coma fichta habl~ a.n. general, de . 

necesario eídarec.ho 



quiso dar' une normá unitaria P!'lre todá.s 

situaciones de necesidad, ~firmando que b v.ide ·q_a · ten!á -

fuerza p11ra sAlvarse sacrifict!ndo a la otra deb!~ consid_!! 

rarsw como un bien jurídico superior, objetl~dola· AlÍ~f"ª 

en el s'ent.ido de. que el derecho da la fuerza nada tiene -.;: 

que ver·co~ ia ~oer~a dil Derecho. 

· clina por considerar que en el ·. ·--- - ·--.· .-

jérerqu!a, existe la no exigibi1!dAd de ótra 

deba considerarse como causa suprajúr.(Mca -> 

il'.lCUlpabilii:fad, .· . . .· .... 

En nuestra opiriidn estimamos qua nuesl:rÓ::~<· 
Penal s!. permite .la existenda da í.a jus"tificante ) 

el CA.so de conflicto de .intereses 
. . 

como ocurre en el E!borto terap~utic()~ 

casos 

ios siguientes r 
' . ' 

a) El aborto terapi:tuücó, en .el cJÚ 

conflicto de id1fotice n~tureTe·z~• la 

la vida del ,ser. en formacid~~ El 

dal .C6digo Par.al opta porque se sacrlf'iqti~ 

ser, en>fjéstaci6n como 

de la ~adre que,esiima~~s ~e 

robo fem&lico; previsto en el 

.la 379 deL C6digo Pen{'ll y que, en contra de la 
.. ;. - .-- ' - ' ' .' 

· yorftaria que lo concepttfa causa de justif'icaci6n, creemos. 

·. que mad bien se treitf.'I · de una verdadare excus~ absÓluto~~ . . . - .. . . . . . 

· rfa, porque de ll'I redAccitSn miam.a dtd pretept~ cftad~,se 
·desprende la exfstanciA de .un tobo tfpico al 



,1 ; 

de un deber l e jarcie fo de un derecho. - Lr-1 

Fracci~n V del art!culo 15 del C~digo Penal establece,como 

~ircunstancia excluyente de responsabilidAd penal, obrar 

en cümplimiento de un deber o en ejercitiio de un derecho 

consignado' en la ley. 

Resulta evidente que el obrar en teles cir-

ctinstanclas eqüivale a actuar jur !dfoemente YI quien .obra 

~onForme a derecho~ no puede realizar~n acto dontrario.;. 

>al ~ism6. Se mendonan como casos t!picÓs de estas ju~ti-
-· .. '.-· .... ·. '. 

ficantes las les.iones y el .homicidio ,c~.metidós en los de-. 

como consecuencia ·de un trata::::,anto m&dfoo.;.qui

.as! como cierto tipo de lesiones cometidas en el 

é5e~ciC¡o ~a~' i:!Úeicho cte corregir. 

,··· ,: ·:·. -., -.-- - ' 
antijurídica cuandosu resu¡ 

tEido dpiC~ lesione o ponga en peligro eLbien juddico -

la ncirmat la adininistrecit5n pi!blica. 

siempre que la coa lic f~n persiga la a dope i<Sn 
' . . . 

contrúiAs ia un\! ley .;_justé o injusta- o re-

gla111e~tClr ~lmpedir la e}Í:icuci~n de aquélla o é'ste., o bien 

h~cer dimisi1fo_ d~ s~s pú~stos~ se lesiona~if el inteds ju-
·-".' .. ' .' .. '. ;., - ' ' 

r!rlioo. Entendido{ desde lÜego, que la c'oalici6n sé reeli-
.:- - :, _. - .: " '. • . - -· -· -- . - • - ·-- ""º ,_ - -'·- -··, ~- ' ' -- ·. ·, - ' _- ·- _- - --· -·. -- -- _, . .- -, . - . • ! - . . . • 

ce' en 'c:ontrA del poder p~blfoo legalmente constitl!Ídd, por• 

que la ÚicitUd resultA del Choque entre una COnducta in• 

.. juatá y una ~itUf:'ICidn justa y l!cita. Lo contrario impH

lir.itud y, consecuentemente, h "'i~sencia de i>ntiju..i 

~n l~ hip6tesis da un golpe de E~tado, la .. 

r:le funcionarios en contra del usurpador. constíi .. 

CBS,0 da. legftima dBf'et1Stlp 



es contraria a Derecho y, por ello, 
. . 

-de un r~gime~ jur!dlco1 quienes desempeff~n un püesto en l~ 

·. <!dmin.istreci~n pl1blica y adopten medidaa.. contrarias A una 

ley o r.eglamento dictados por el usurpador, 

r.epudlar aqu~lla ecti tud .antljur!dica. 
. . . : .- ,-

Otro ces o. de .ausencia de antljuric ided. por · 

d~ une; justif'icent~, ·io constituyelf.I doeÍiM·.··· 
. . - . ·. 

ejercicio del derecho de huelga que la Ley '"' 

. . s· delart!culcí 1;3 C~nstitüci~ 
e lOS. empleados pt1bllcos. Empero, no 8 todos 

Ley disti~gue entr~ empleados Otrabajacfores · 

y de confianza.Son. t~abajed~res de confieriza·a-- · 

cuyo hambremiento .. o ejercicio requiere la eprol:la,¡. .. 

c:·i'dn expres~ del Prasldeht~ de le Repi!bHca y. suscepUble• 

.·•·. de remo~idn·· en cual,qÜier••momento. Pbr. e~clu~i&~,- s·o~j1m·~·.· .. -
. pJ.Jado~ de b~se los que no requiBren la eprobaci~n expr·e .. 

; '. .. . . ·. 

se del Presidente de le Rept1blica pera su nomtira111lento .o 
.ejercicio d~ .sts puestos y son inamovibleiü S~lo estos 't.11-. 

tieÍ.en élereclio a coal.iger~e pera detlerar 

La ·huelga est .dice la ley en cita, 

• temporal de,1 trab~jo boina ras~lÚdo cda una 
<---; . -·.-' "-, ·, 

trebaj~dores 1 decl.ai:nci.Sfi de huelga, es . la .. . 
fest~d~n de ·la volunted de la niayor!a 'de los tr~bejai:lor~s 

una depende ne ia, de suspender lAs .labores 

la· misma no ~céede fl. sus demandes •. 

Dispone 91 ar.t!culo 94 de 

Tr~b~jadores ~1 Servicio del 

res ~odrd'l1 . hacer uso .del derecho 



dependencias de los Poderes Mblicos, cuando 

se violen ~e manar~ general y slstemltica lo~ derechos · 

··.· .. que cons<"lgra el apartado 8 del artículo 123 Constitucio-":" 

nai.,." 

·El arÚculo. 97 de la misma ley establece 1 -

coaccfiSn o de violencia ffsic~ 

las "personas o de fuer:za sobre las c~s~s cometidos 

, huelgÚ:Lstas, tendrcfn como:consecuenciat respecto , 
, .. 

~ ·- - ' 

la;p~~~ldá de su.calÍdad~e 

· dor 1 . si no co~stituyen otro deÚto cuya pena sea 

sancioría.iitri donprúidn tia~ta de do~ años 

r¡1il pes.os~ nilts la. re paree iiSn 

Conforme. a lo. anterior, ia coalicidn 

p~blicos•'pi!ra aj~rcer elderecho de huelga 

-···!~~ _requÚHos.· astabl~cidos·.··por 'ia ley, configur~ .. una 

··c~pcldn a lo dis~uesto por·e·l.artl~ulo 216 del Cddlg~ 
esa coalicidn sea hecha por 

por la's dÓs. terceras -pai;tes .de los 

bajadore,s de 1~ dependencia afectadá en un pliego de· 

óciclnes elev~do al TI'.ibünal federal d~ Conci~Uaci~n y Ar~

>bitráje, y Mo Se U.even a cabo los ~c:.úis ;de cóaCcfiSrí y ·r:J~ 
vlo1~m:_1a ~eocionádos en el.articulo i1 dé. lat: ¡~y.d~4~ 

. <materia, no se al:tualizarí:f ~l inJ0~to penal·'dElno~iha~o:~ 





C A P 

· DE LA CULPABILIDAD. 

, - ··.:· -' . '. 
"" '- :.- ·" 

nuestro ··concepta,,< la 
. ' ·. ·"·]: . 

e~ un presupue~to de iá culpabilÍdad'y nÓ . 
• · .• · ••• . ._. ' ' , ' - ,·! .· ••• 

de 1 d1üÚo / Para .. poderse deo la rar cúlpable 

•:~~jeto, es pr~clso d~terminarpreviamentesi ese 

.esto 

dlca· obriS con conocimient~ responsa.ble y voluntad dai·.·~ .. · 

resultado o,tenlendo·~apacidad•·de enterider y de querel', 

- al pres~puasto indi~pensable de·· 1a ~ulpabilidacl 
del delito• 

f• ' • •• 

capacidad de conocimiento 

determinaC16n, debe .coincidir con el momento 

cÜn del acto fojusto para poder establ,ec~r 
._ ... -.·· .. ·. . . . . •, ._ ._. :. -· ·_ . 

. d~tj banál •. CClmo at'irm~.tarrancif· y'JrujHlo, 

todo aciueT ií\Je .posea~ ~1.ti~rnp6 deéla ~C~fd~, ~~da.a. 
co~dklones ps!qufcris exigide.s 1 ~b~~tra~ta ~ 

la lay pflra pode~ deserrollar su 

sClcialmente1 ·todo el que sea. apto e idtfoeo jur!dicamente 

una conductq que responsa ~ lns,exige11c).t1s 

sociedad humana• (1) 

(1) Ra'11 Carrancif y Tru!jillo ... Derecho Pan8l }llaxicano.\~T~' · 
ptfg~ 222, .. 4a. edicidn, 1955, · ·.· · .. 



"El concepto clá'sico de· 1a 

l\st1a- se bas11 en 

dr~o Y. de l? responsabilidad morAl, cuy"' doctrina· supone • 

Carrr1ra aceptada~ basde' ese .punto de vista, la · imputabUi:

dad Ql'lidnal no es cosa distinta de la imputabilidad mo-.:. 

ral, si.no es·ta. misma aplicada. en concireto al autor dél d.!:!, 
. . . ~ 

y puede defl11irse, cotY el Padre Jer.SnimtÍ Montes' 

1 cbnjuntode co~dfofones necesarias para que elt:ie"" · 

phq punible· pued~ y deba ser. atribu!do a quien 

lo ejecutcS, como a su ~amia efiCiente y Übre."(2) 

· La>~scuela · llº:itiva in~entd cambiar en forma 

fund~m~~to ,d~.ia respqnsabilided, negando al 

y iestebl~·biE!ndo el datermini~m~ 
, . .,. 

Para la esc!Úela c;ltfsice se requiere qu~ .el 
. . ' . ' 

¡:iosea ,· al. tiempo de '18 ecc iiSri~ dlsc~rnilniento 
. de sús 'actÓs y goce de la fac~Üéd de e lecdcSn. ~n-
i:llve.rso~ motivo~ de c.ónducta presentados ente eu ~ 

, . ... . .. . los determiniS tas; el'! Cl!linbto, , no, 9X,iS;9 el 

fibra .albedf!l'f y la condüch hum~na se encuentro; sometida 

a ftJe,rza~ diversas, fe~ulta~teir·del mfidio1 ··de le, ~ere~~,1~ . 

;' 'psic(h~9i6~. fisio18ijfoa, ~te. '. (~. r$~~oris;biÚded no 
' ' .. ''. i ·,.·. • 

·~ocia! 1 él hombr~ es . responsable p~r vivir' 

E:n nuestro concepto le imputabilidad e~tif determine.:. 

por fBctores de desarrollo ffs.ic!J y 

pri¡neros se refieren .8 le ednd qúe, ªª 
iegiSlac16n vigente{ tiene al l!mite de 18 ~r'los. 

!I 



Son impútables quienes tengan la edad exigida 

l.E! leiy y. no padezcan ning~n desA;reglo de Upo psicol6g.!_ 

·•· cO que los. 1mposlbilite para querer :Y entender. 

Acciones libres en su causa.- t,a imputabilidad debe 

· tir en e_l momento mismo de .la ejecuci'5n de un acto t!pico, .. 

COQdici~n indispensable para el juicio de culpabili~ 

desde ese punto d• vista· son 
- . ,, . - .. 

· .. de los eneje na dos que én determina dos momentos 
. . . -

. .- ... ' . 

ocasiones, el agente~ ant~~· 

-. ~b¡untarielJle~te se· col.oca en sHuaci~n inimput~ble y 

·) es~ co~dlc,i'5n· ~ea liza .un .. d~lito, A .·tt1les acc io11es. se 
'llama' ''Hberae Í.n caúsa'.', es decir, libres en su caus!'I, ~ 

' : alln~ú-~ ;detef.~ina_das• en cüarilo sus' e fe~'tos. t~l es el caso, 

.. ·Je qulen se p;o.pone matar, a .una pe~sor1a. y se .embriaga p~rr{ . 

. EQ. ta'.l ciréuristaríCia existela i~putábHidad···· 

. ' : ,: -'.: . .· : ··,_. - ·~ - :_. . 
Ei.l .acto vohmt<.srio_ 'y su resultado hay un n"!xo 

. ('!l.'IUSal. Como ~fJrma Cuello 'Caldn~ en el momento 

sopal:'a el deSa:i:-:Í:'Ollo de: l!! cadena'. de causalidad el 

~·t'a \~µJtabl~. (3) ·._. 

>El· Funda~ento de .la lmpi.Jtabilidad en las ~cdlones ~ 

en SU CalJSB,SB B(lCUentra ~n qua el suJeto',: das~ando 
.de JnÍmputabilid~d, se ha q9loc!3db voluntarfama!J.,. -·

ese ~upuasto:y ha querido el hecno, excluy6ndose asi o 

la posibilldad de considerar. la ,flcci6~ como ejercj_ta ... 

en estado·de inc9pacidRd tra~sitor~a, - · 

de ostif1iat 1'1 respOr'.1SElbilid'lCT 8 t!foJ O :-Je 
" . -- ' - ' : .'' . - -. ' ~ - . - ' ,_i 

este sentido sa 'ha pronuncindo 1111 Supl.'ema 

Justici!l rfe la Nflci~n: ''Si.en 
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. quejos~ hubiera <ictuado en estádo de inco~scie11cil" -
. . . . . 

de SUS ACtOS~ d~termÍnado poi el empleo accidental e iriVO-• 

l~ntario de sust.andas ambriF.igantes y por lo contrario, .de 

la declar~cidn del propio procesado se infiere que, si~BCA 

so existitS tal estado (que por otra .parte 

bada), no ~·e debi.S al empleo accidental e 
. . 

. sübstancfas embriagantes·,· ya qua acepta que 
"o--. ' ' ' --

d!a de los ~echo~ ,anduvo tomando .bebidas embriagante~,·· 
:_· .. :· :-j': ". :-~ -.· :: -~·: . -.. --' 

elimina le posibllided de que concurra/en la especie, -

ºcausa de inimpufabÚidad que invoca~ ·cÓino teínpíJC:Ó se 
el es.fado. de embriaguez en \que· dice ~ab~r~e 
queijoáó; fuere completo, nulirlcendo su capec;i• 

" :· "'' ·\' ·- ·.· ·.,'· ·, 

~l de querer, ca'tie c'óncluirqu~ se es.tl fre.n 

.·té a una accilSn libre •en. SIJ causa, en···queel 8\Jjeto q~e••• 
riendo el. estado de.iil"limpdtabilid~d,pu~sto qÚe 

• cedo voluntedeme~te en ir,· ha querido el hecho 

res,~ltedo),. ~xcluytfndÓseasf tAnto•.· lapoaibi¡ided •do. ·~onst
,derar 1EI acc:Hn coltlo ejercitada por una persona e~ e~tedo. -
.de ·1nt:Apái::idild transitoria, coft!o de 

·Úd~~ e titulo de culpa. En consecuenÚe, la sanÍ;n~ie ~Ue 
. Jo dgndºnipor el. de.Ú{o de lesiones, no :~uede ser 

.i .~iá dé gel.'antlás •º (A~pt'J~() diracto' SB/57. J .•. ftfÚx 
• .'r:·· 

'. - : ... 

· Í.a'. ui~~fmput~bfl idad,. L0 inimputabUidad cons tHuye ~l· as;.. 

pecto negati~o de lá imputabilidad, Si ~sta es, eh 1f&tim'á .. 
. . ', ' "• 

ihstanda, la facultad de. conocer .el deber; 
. . ' 

.P!Srdida, trMsitoria .o permanentemente, cfo 
. . 

Son c;iusas de 1nimputnbilidad aqueUas q~'e 

o la salud' nientalest. 
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ó'artÍculo 67 dél C.Sdigo Penal dispone• "f. los 

-dOrnUdOS. que contravengan los preceptos de una ley penal Se 

les reclu~r~ en escuela o e~tablecimiento especial para 

- di:imudos, por todo el tiempo que fuere necesario pare su 

ducabi.Sno _instrucci6n. 11
, y el 681 "Los_ locos; idotas, ini~ 

o los que sufra.n cualquiera otro debiliqa-d, enfe.t _ . -

·- •-.~edad oanomel!a mentales,_ y. que hayan ejecutado hectios• o ;.. . ~-- ' . - - , . -

.incurrido en· omisiones definid.os 

.. -· r~clu!dos en manicómÍos o en départamentos especiales r por 
' - . '- ' ... ·, .: ·_, . 

necesario par11. s~ curaci.Sn, y sometidos, 

±-izsi~i.Sn da facultativo, a un ,ft1gimen de trabaj~, 11 

Los casos planteados pdr ~l c.Sc!igo pun,ltivo 

indt.idatii~merite, ,de ausencia' de· imputabilidad; Se afirma 
e{dispositi~o penal c:i:tado, plantea insolubles contradÍC~ 

- -ci.ones de~de el punto Ele vista procesal y constitucibaal, ... 

pues Ja raclui:ii.¿n en establecimiento. adecuado, es. con-sti;.;, 
' -: ' - -' - . ' . : _- ~ : . . ·. . 

tuct()naimante una pena y,c?mo tal,debe rasuitar de ,un pro,. 

otr~ parta, la indeterminaci~n tempo~~~~da lé · 
. . ' . 

contraria: a la garant!a 

arÜculo'lil constitu•ional. . - . 
A firma VÚl!'ilobos 1 11 Básta 'leer 1e, declaxmcfa~ cata,.. , 

artículo a, sobre que los delitos son intencio-

- ri~i~s-o de l~prudencia, y rec~rdar ~as nociones 

-a~~.l.tidas respecto del dolo y de. la culpaí para 

que'los,actos de u~ ftlieAado,_ ~un cüa~do 

an~ijur!dicos, rio _cnns tituyen ,delito por . . -. . . ' . . 

sübj!ltivo de culpabilidad 1 todo demente se hnlla por lo 

mismo, exento de responsabilidad penal (aun cuando su excly 

yente se<1 suorf.'llegrll)1 Y sdlo cabe npiic1H1R 

interprcitdcidn, 



'~omci d~lito y la reclusi6ri de 

los enfermos se equiparase a las pei~as, no podr!a tel 

'. d~da tener una duracidn indeterminada por prohib.irlo nueJi 

Constituci6n Federal 1 y tampoco ser!an practicables, -

proc:edimientos libres institu!dos pare 

(ta111bi~n socialmente respons~bles); nl 

para .los enfermos mentaies por los a,rt!culos 495 y· -· . . . . .. -- \ . 

deFCIScligo Fedd~F.11 de Procedimientos Penales •• •• 

pllU onas no e vezadas e estos acf1aquea jurfdÍcos 

. e~trañ~ri!n justal1iente ~1 adv~rtir que, 

enJllic'iandci e un, deimente, ·~ ~n idiota, 
.': --·- '.: :~ '. .· ' - .' . -. --- -, .. ' ;. 

a ,un foco; o e un enajenado. ple~ainen.e, Ql jÚaZ; tendrfa -· 

qüe ·d~sb~Jarse de su setena maJestad para sentarse frente 

·. a 'es~l! cl(i~t:I de <;~os y slinuler todas .. esas 

•.. ·. ~inades e tomarle declaraci1fo, c~raarle .con los tasti91)8,< 

Ell<1gi?U protestes y .asumir >otras muchea. ~.C:titut:les pinto• 

• res¿~& enq~e·perecerif entablar. una. i:::ompetenéia 

. , d~~~iaÚdl1 ment~l del. enjuic!Bdo•" C4) . ,- -···.. ' . ' .·. . .. · . ·'. 

',e•· 

En ~oncepto .del aut~r citado,, ia 
c:as~s a estudfo no se trate :de ei>ÚgÚ ~eapomiebiH"' 

ni ,declarar der~~hoa~ sino ~e~ ~ra~e,nit\une:péligro ... 
patoldgica, pues nO se prtenr.J'e imp?neJ:. panas o .se~;.. 

ciol'l~~··1flo~·demen,t~·s, sin~·edoptar .~edldas admJ.11ist:reti-•· 

<~as~ tutelare$: y de se9ur'idad'1 propo,ne .la aicpedici~n 
. . 
p~ra fa les enf'ermos de tal. modo, que pudiera 

travtfs de los tribunales, las madi.das elementalsé 
.. ~ ·, . . ' - . -

,•e ' ,-. ' 

( 4). lonacio Villelobtis, "'.Derecho Penal li1e>eic1'no• -Pd'gs;. 404 
.Y siguientás ... 2a. edicidn~- tditorial:PorrJe, 1960 •. 



para la se~ul'iqRd 

cidn de ese estado peligroso y sin Meas idad de esperar a 

q~e ei enfermo co~eta ~n homicidio o un incendio prev1si-
... . . ' . . 

<bles; para luego iniciar el sa.ine_te de un juicio 

para ~plica~le có~o sahciones tale~ ~edidas. 

Pueden resúmirse las causas de in.imputabilidad 
;. ·.. . .. · ...... · . 

• tres espec~fiéas1 falta da desarrollo mental(minor!a 

.edad y·sordomuez); ··.falta de s~Hud.mental . . ·' . . 

eMJénac i:!Srf mental), y eT ti;astorno mental 

H~biifndonos ocupado en ·tifrminos geMerai~.ª 
r!SStf]nOS .r.eferirnos e esta ·t1lti1na, 

fracóiíSn JI.del artículo 15 del C~digo 

.dikpone qu'1e~ .• ·excluyente· de-• l'esp.ons~biÚdad pe_.nál,· halla.t_ ••.••. 
·il 

ai cometer la fnfreccidn, en un estado. 

i~consciencia. dé su~ .act~s.determliiaqo ,por el empleo 

dental e 'involuntario de sustancias t~xicas,embriaga~tes· 
o estuoafacient~s; o Por un. astado.toxinfeccioso 

por un tr1;1st9rn~·me11tal involuntario decarifcter 

transitorio •• . . . . . 

e_>:<iniente -sostiene el T~ibunal Supe!:-1or 
·: • < 

es. dnii::e :. ~ludia a. todós aq~13llos estadÓ$ 

. pstquicfüs, cori la. g~m~ infinita que 

aFi.,, realidad, cuyps.Hmites º extremos son.111 

p~rttlrbacl~~ menté!, c;ue se confunde con 
,· . : ' 

.purldAd'esta figura 

a_stado dormal de salud ps!qu1c~ del sujeto, Por lo mismo,• 

cqbe~ en ellas las neurosis, en todas 

r6p~t!a,s. y todas lns altrmici.ones .de 

y volitiva, acflsíonacias sin la .ir1tárvenci6n de 



ánomal!a patol6gica definitiva, no es excluyent~ de 

ponsabilid~d, sino que lo f'ué en nuestra Lagislaci6n ~a 

1871 en el artículo 34, fraccilln I y IV~· Y pera la apra'.'" 

ciaci6n t11tima de la axilnente, era. preciso demostrar,. si se 

queda fondar en la. pará'lls is general progresiva, a 1 pe_. 
. . . 

. r!Ódo de ésta, en el sujeto que la sufr!a. 

cias de la misma, crin sus manit'éstáci~nee 

se liegar!~ Al absurda de é¡~e, cómp~obada la ;.;. · 

de' un~ pardÚSls general prdgr~siva, el.: sujet9 

se vaiJe~l~ ini~putable • En c:ansecuenc ia, Si los dfot~me~ . 

nes<no prééisan el estadó. de cfeserrollo da la. enf'ermedad 

. y las aspeci~les aHera.clanes que la miáma pr(jd~lfo ene{ . 

e~ que suCedi~ron los hechos objeto · 

son i~efica~es pelte\ .justificar)~ .~· 
e~ciuyente.0·(Semanario 

F'ederác.f.lln1 Tomo e, ¡)ifga. 1886,..1887) 

lrídependienteinente de lo· anteriort1 péra 

... ' . 

lA inconscienc'i~ en el. 

invdl~ntar ifl 1 en todos 

la • res'pon~~bilidt\d penal• . 

el padecimdie~to de algunas enferme.dadái ·de Ü~ 
.. - ' . 

o microbiano ~obrevienen A vec~s tresto;nas 
--- - - ' . . . -~. - ," . . . . ' - . 

mentales, como. en el. tüo, la tifoidea, la rebie o lapo.;;. 

liomielitis, caáos en los ceales .el sujeto puede 
\• \ .- .- ,_· 

sus actos~· Por trestorno man.tAl trl'lnS,! 
. . 

entiende tocia parturbarcilln pasajerA .de lfls fa .. 

:ps!quicas. El tiastorno deb~ 

Jrnrque la lay 



• ••• • •••• ·•· ••• •• ., > > • >'.. > 

los actos :de ena jenedos· ment? les. perm~-

Se a firma que tembi~n el miedo grave a que se refie.;. 

frece ion IV del a rt !culo 15 del C6d igo Pe mil, es miu~ 

inimputabilidad, no as! .. el .temor fundado que vend.r!r-1 

causa de inculpabilidad. L~ raz~n es1a siguie~te1 Ú 
gpave obedeq13 fl procesos causales psicol6gicos, ·mien

temor. fundado. se origina i:Jn 

'.de 0titqu~ en 01 ta'mor rundacfo .al proceso c:1e ra!lccion.Vea .. 

que. en el miedo ;gra~e puede produclr'se 

afectar la ciapilcidad· o nptitud. 

=,;..:::.;:.;J:;.:;;;.:::.:;.;:;.;::.;;:~.··.· Ya hemos dicho que no basta que 

tipo dehrminl'ldÓ p\fra que exista 

entre dicha conducta y 

P,e~a~ ~fi~fa con~.r=~ic~ci6n, es decir, que 

-'Ao~·m~s.de los requerimientos d~ tipfofded 

' p~ec¡s~ la existencia dí;! un juicio de ca~&cter .. normativo ... ' 
' - . . : . 

'·;,que .rel~Ciorie la, conáucta con SU autor.! en otras palAbras, 

exÚit;e ·. ~ulpabiHdacÍ, 

·······.El concepto de culpabilicfadl¡afirma 
.--_._ -. -·- ... -. - . - .,, - --

.la c:ulpal:¡ilirjed del. acto conÚet.o 

eJ,1•r_mÚe '6ara la imp~rif~io:n de·_·pan0s' ,~s't~ eh \o 
ble.r. en el caso fortuito, De ah! el error de nuestro. C!Sdigo .. 

'Penar ~l iituar el caso Fortuito entre las caus~s eximentes: 
' .. 

este. es el l!rnHe dr;>, la culpabilidad. La 

do pued~ surgir pórque no qUed~ impedida 

acto injusto. (5) 



·- , ' - _, ,· -,- ··. 

especies de le cuÍllabilid:ld el dolo y lr-i ,.;;:. 

es. dif!cil dar una nocHn general o. f6rrnula precisa 

elemento a estudio que comprénda ambas espeéies. Por - • 

~é afirma que el nexo eritre dolo~ culpa estriba.en qüe 

se .debe y se puede obrar conforme a D.erecho1. 

palaora, en .la exigibilidad. 
'.. . 

(a culpabilidad presupone la 
- ' . ' . . - . . . . .·' . .- ' . i ~ 

. . . ~ ' 
con el orden juddico -elemeritd1 normativo- y. 

. ' - - . 

t~mbüfo la vinc:ula.cf6~ ~ubjéÚva .CÍel individuo 

> '""".'e7,ement9 psicoldgico-• De ah! la exie~~nd~· de 
.. ,_ . ····.-< .. 

doé'tatinas tjue tratan .de explicar le 

la· psicoltSgica~ 
La doctrine psicotdgica de ia 

como la \~alacitSn ~~bjeÜva que medi~ entré 

· Con~eoúentemente, supon.e el amhisis .·.de ;111 . 5J.;_ 

tuacttSn ¿te~na del su jet~• ·la. cúlpebilid"d r~side ·en 11: • 

. ;'La culpabilidad viene .e ser la sit~addn psicold· ·. 

se heJ.1a en el mo.mentóde le eccidn 

cqn re$pectÓ aL hecho que produjo. Esa situeci6n p~icol~Ql 
.·. ca requiere :el anÚlsis. de las e,rigancias del derecho con 

e Ja ;c21peclda~ g~neral .de la persanefrpar8 
·' , .. , ·''' .·. ' ' ·l ;· 

jut'.{1 icf1111entE1 re¡eventa{(iinputebill~ed) • 

. ·cid.a~ 6stas, s~··· ·impon~ el. exam:n ~el htinteniqo. de .• 1~. ~¿g'¡~n 
;: ' .. ·--- ,· . - .. ·· .. . . .· ··:,· . ' ', . 
del impUtable, es .deei.r~ los. modos de referencia pi:isibl~s • · · 

.·al evento delictivo. Estos modos' de. referen..; 

CUlpAbles (dolúS0$ .o Culposos) \plia~dO l"¡ el 
< '. ' ' ;: 

.Ü!cito1 2", producido por un hombre ce paz r 3 ~, • 
. • - 1 ·: '. ' 

no obstFinte i:ü conocimiento de las circunstancias.~. 

•, \ - .' ,', :' 

S ol~l'., Der,echo A rgenfino.}1lI1 p~q.i4. 



··· .. ·... . . . · ....•. ·. ' . . ·.. . .·· .· ... 

<,La ~eoda normativa concibe la cuÍpabiUdad como Un· 

de reproche que permite atribuir el hectio a su aütor •. 

\~P~ra la teoda normativa, la ·culpabilidad se deffoe. como 

reprocrabilidad1 es un juicio de reproi::h~;·¡ 1 es elconjunto -
. - - - ' i . ' . . 

de presupueÚos de la pena que fundan la repr.ochabÜidad PB!. 

sonal de la accHin il!éfta con relación al autor', dice. rÚ:Z..; 
·- 1 '.· ,. 

~ER, desarrollando el pen~am1ento cieFRANI<, para quien 'la 
·•· •dl.ílP,abilidad no· es .algo ·a~istente 

-... -, ·, ._ 

>~n laupsiqµ.i.s del autor•: ;es s.Ólo el ,jufoig segJn 

:Ún~. determinada• conducta (ant ijudÚcé), 

61erÚLsitu~dól1¡dehe~ho dada~ es· reprochable:~. 
-·,-

cu.lpabilidad como reprocl:¡abili~ed, 

de.~qu~lla y como elementos, estifn 

cohdlcionas ql}e hacen. r~prochablé Üna acción, 

que• elsU;Jeto sea .. imp~table:º (7} 

·.·.En 'nu~stro con~epto, la culpabilidad 
' . . ._ ' ' ' . - . ' . : ' . ' . . ' . ~ . . .. 

co~base en una sola de las .dos doctrinas estl.ld1ad~s, · .. · 
comprende elementos de 111mbas. En efecto;i. · . 

. es presilpuesto· esenc Í3l de le, culpabi~idad 
' . .. . 

ibié qUe su con~enido es emir.ente.mente p~icolcSgico1pero 

es valoratfoa en tanto que cohsiste:.en un 

c¡ue p~rmite atrip~ir · 
;_,, 

secuenf.emefnte, ·al e.lamento a est&ciio reit1ne caracter!stkas .. 

comun~~ a ambas doctrinas, 
. . 

dolo.- El dolo es una espede o forma de 1a c;ulpabilidád 

en co.nsecuencia, su investigáci~n pr.e!luocne 

juicio previo acarea de .Ta ilicitud del hecho. 



. . 
. ., . ' ~ 

·t;éne; presente ya sea que se adopte la doctrina de .la 

repl:esentac itSn o de la v~luntad para explicar el d,olo, ¿ste 
constituy~ una expresi6n tlcnico-juddica qua no puede ide.!J. 

. '[ 

voluntad ni con 1e~resentacitSn, ~ino con -

valor natural o psicoldgico de esos tlrmi- · 

El dolo supone intenci6n, voluntad, representaci6n y -

mifs.: la r.elaóitSn a. un Órde.n normativo. Un hecho es 

~uand~~upone. ~n el autor el conocimiento de la 

.del ac 'to. 
- -,,_ . ' - . . 

La teor!a de la voluntad explica el dolo. como la 
~'5 o menos perfecta da hacér un acto que se sabe - . 

. . . 

la ley. Lae.sencia del dolo .rio puede/ester s.ino & 

la voluntad' no en la voluntad d~ violar la 

de reaiÍz@lr el acto. Esta .rJoctrina no niwga 

e~iatencia de la representacidn, porque' fl!ri 
,_.. - .- - .· - ·- -

haber v~lunt.ad 1 sMo ea querido aquell~ 
. . ' - - -

r~preserÍtado. La· diferencia estriba en que 
. ··. . .. 

le 
0 

l(Oluntad. el clo1~ requiere algo mis que 

exlgel~ volititSn o el qu~rer :el actor esto 
' . ' . 

en definitiva, eí' dolo de .. la culpe.. 

~ esa voluntati ·se la. llama intencJ6~ 
.l.a voluntad· de.119· pr1;1pia accl6n, ·sino en· i~. voli':"..; 

, .. · . : . . . ,, ' ...... oi .·' .'.", .: "· .·. ···.~····. ·' ...... , ... · 

i-'esuit~do. Ei' homicid~ tieóevolunt~d,n~ ~nibamente 
. - . :·--- :.-'. ..... --. - . -. ~ . - - ': - ' ; : . - ·- ·- . '· -' - . . ~-,: -·--· .. :' - - '- ·'' ' -

· .. ·do ·apretar el gaüllo, sino que su volici~n va mis allií, .di;. 

res~ltadci, ~ la ,muerte del pasivo de su acci6n~ Eh 

se distingue entre dollo y culpa, especieás~e en 

no se quiere el resultado eunque, en '1ltima instancia, ~ 

retifiqua. 

La teor!a do l~ represe.ntac i~n objeta 

porqüe en:~st~ el 

,_' ·-~ _ .. ' 
;,;,~·-:..:--.. .. : ..... L.·-'-:.:.:.· - . 



- " . •., 

sub\feU110, como es .la 
'. \ -, : . '- . 

nl'lci6n Í!oluntar ia, Por ello la doctrina 

··intenta fundar la culpabilidad'cblosa en algo mis objetivo;;;..· 

basttf ndole la .. previs i6n .del resúltado, · El dolo, pára es ta -
·:- • ' ' ' • 1 

'dobtrina, consiste en el conocimiento de todas las circuns .. 
'' • f 

: tan'cias de hacho correspóndlentas· e la ~effoicitSn legal 

l[t acti.Jacldn voluntaria. 

La dóctrintL de la representacidn 
i .. 

. tipo penal aparecen cof!ld prasÚpue~tos la 
inf~ncidn b~ cualquier otro hache sul:i]etivo, >· 

tenders,~ com.cl.el~mentos. externos, objet1vame~te ·reconoc'itiles 
. . - . . ' . 
Juez que permiten aceptar• como p~sible el correspo~- . 
.. -·. -, ' .. ' . ' '. . ' . . ·:-'::: .-:::·~ ...... ··;::~-: ... ·:.'.>_.}· 

est~do ps!quicQ. Si algii.i,an di.spa~a. sti rev~lliar cort7 'l 
... · . - ·'. - ' . . . - .. : ·, 

ei pecho da·oti,-o, debe 
. . . .~ 

prever: el ,r~suitado de les.i<Sn. o ml)erte • 

. Sin emb~rgo~ si el s~jé~o afirma que: no,era•su 

es~ rasultadof no existenl!I medic¡s exter~os v&Úcios 

dE!mostr~r:lo contr'8rio1 .el habar querido o no ,querido, 

pafquico que s~lo la introspacci6n puede alcanzar. 
: . . -· ·.. . -. 

dÓctrina de ia. represent;acidn no· SS ~onform~ · Cci~· 

culpabllit1ad. coh.·~e~ho~r maramenl:e psiciCIJ.tSf,)icos.·· 
. .·-.' 

.se explica con 

elqli~l'~r como 

Esto,a pesar d.e qUf} 

doctrina de la oolunted, porque en 

intan~i6n 

La ptesµ~ci5n de tjolo requiere 
1 . ' • - . 

ln prá'ctic:a se ha spst.enido,err6nQal!1enta,. élue con~ 
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no se ajuste e los principios generalE!s 

A esa respecto opina Soler 1 "Sobre la bee de que .. 
. •, . 

ordinari~mente el efecto de la presunci6n cbnsiste en in-~ 

vertir el ~ probandi, se ha conclufdo en la afirma\:i6n ;. 

de que la ausencia de dolo. dab!a ser probada, por el imputa-. 

constituye un greve error, no ya 

la ~ay de fondo, sinc:i del proCedimientcí 

no tiene por objeto la investigac i6n d.e los 

descubrimiento de, la. verded. Ese in~ere1.!k pr~be~o
solamente no se ~justa a los prindipios de le 

sino que des~u-~.11ª,;·~K~-ªrd~dero senüdo ~ª esa 

que ye, en Ell pféif)iri J>royé~to de ·TÓEClOR estaba 
.··,i 

justo lfmite, &f:a~teplecerque.velte mientras 

contrario 'de)as ci'rcunstencias putfoUiares. de .· 

y no da. 11f·-prlieba dél imputado~ lo cual es muy-;,; ; 
·. . :··.'··.. .' ',·_ . ', ·-··.· . ··.; .-.·. ''-;;/ 

mismo estebi~C!~n el Cddigo Penal de· 1as?, 

el da 1905 ••• Lo importante de todo ello es 

d.e la voluntad .prucede en l~ sigu ienta forllta '·· -. 
. . .·· ._, 

oircun.stanclas del hecho, les circi.mstanciris. 
' > ' ,, 

ticularas¡¡ da la cause, y toda vez que 'llllas e orresporÍdl!ln 

angeneiraJ,se produ~a en 1a.·videcuotidiena,'"· 

-¡.;resumirif que ·as r se ha· producido en el 

me~ifie~to ~s ·que esa pre~unci~ri no UaJ'a otro: el¿an¿e, qua 

baste considerar. el ceso ordinario de_ un accidente de autom,4 

vil producido .en les condiciooea en que ordinariamente 
. . 

~eproducan, ello es, por culpa,' pare vdr cll:\ramentedque 

mientrns de las circunstancies de le causa río se ded~zca 

bMa, el hecho no sa,presumir.' dolos.o_,. sino culgos_q." 



, . ·:· .-- : . . .. , 

dol~ c~mpre;dei los elementosi~telectuales 9 -
. . . 

y lo.s elementos afectivos o emocionales, constit~1. 

dos los primeros por al conocimiento o conciencia dé todas 

las circünstancias de ia. definici6n legal y¡ los segundos por 

. los m6v Úes• 

Se'<distiriguen les siguientes clases do dolo: a) 

.dire6to1 b) dolo indirecto, y c) dolo eventu~l. 
Golo directo es aqüél en que 

resultado y ·10 quiere, o, coino afirma Cuello Cel¿n/< 
. .. ," . ·, 

' -· - ' 

en qUe el ~~sultado corresporufe a la 

El. dolo áventual existe 
. . . . .- . ' 

como posiblé un resultado delictuoso y, no 

t~f•rept~S~nta~i6n, nor.enuncia a la ejecuci~n delih~cho,- . 

· ··. a6~ptancÍó s1.:s consecuen~ias. Hay .voluntariedad de' J.a co~ ... 
. ~ represehtec16n de: 1~ poslbfÜdad del resultado 1 ~~;..' 

• • - - .¡ .- • 

se quiere .di.rectamente, pero tampoco ~e,' deja d.d 
1 ·,. :·.·.. .' ·,· • • • • • 

. . rer, se m~nospreCia, qÚe en .'11tl111a. instancia 

" . ;. 

indfrE?cto, tambi~n llamado .dolo de 

se c:fé cuanqo el agente se proporíe~ 

que se pr~~uriiri!n'·o¡ros resul~ados,.·1~~ 'cuaies 
. . . 

volUnted, y e ¡:1aser de 

ce,de ~oh taÍ de lograi: el proplSsito rector dé 

.un ejemplo de esta especie ::le d,olo, lo ser!a el del agente 

qüe intentando .dar. muertA e ün Puncionaria arroj?. una 

en el caso, su intenci~p direc.te ere el)Íomicid!o del 
•:' . ' 

que constituye un r:lolo rlirecto, y 

de matar 



aun actualizado es su 
·._,: ,' ... :_ - - ,,:- . . - " . . . . . -

.cion directa o inmedia tá, sino de consecuencias necesarias. ·.· 

Se habla también de dolo indeterinñaclo cuando éxiste 
... · . ~ . . 

... intencion general .de .causar un daño sea cual fuera, como el. 

que ar:oja una bomba en un lu~ar. 

consideramos qtte se trata de una 

>espedies ya estMiadas: en el ce, so, el anarquista se propo'.'" 

>~~ caúsar homicidio, siendo in~rascendentes sus n¡otivos po:. 

>>1!t1cos~.Nu~s'tro qódig0 Penai,.en su artículo 9o, dispón$-.·.··.·· 
- - .-'. • • •• - ' .' l' ·-· - -- ._._ .-- .,: 

·.·· :_. .·}. - ' '.- . : 

que )a presuncion de que un delito 

truir~·.aú~<¡ue:·e1 acusa<io conir,ruebe alguna de las· siguientes 

cir~undtanciás( l~:;. Qlle no se propu~o ofend~:> a deter~inada·>· 
.. · ._. - 1, . ·.-

ni tuvo, en ger¡.ernt,·· intención 40, éausrir;.d~Üoidai&L . 
. _-·< .. ,· .. ·.·,_ - . :: ' , ' ., .· . ·> . . . - . ·':',- .· .:·' . ~ .::·-:-. .: , ...... 
Teµa opina que en este caso el Codigo se refier~a 

'·:,,-·\ .: :·.<:. .. :-.. - ' ·. :, __ .'·-;º> •·. -. · ..... ·._ .···: ·::. , ; . _,·<. -~--- ·. . ... -' .. --, ' - - .-:. . " 
uni~oloindetermin13do7porque.haj":·intencion generica··de de-

linquir;···peró ·sin·det.erminaciÓn del .daño~ (10} ·stnembargo, 
.-.-·¡-.'. - :·. -< ' ·, . . ... ' - . . •·· ' ·- · .... . ;: . .. : . ,· ·"_ : . ' 

en. ~ue1tro concepto, la Ley contempla en la fracHon cit.a.da , .. 
. . - . 

indfrecto por las razones a:nteriorme.n~e e:ic-

. . . ' . . . - . . 
: ;·:. -·. . ~.-._ . :- ... .. ·:.' > ' . . ...: ·. ·' .-" . . :<·/< 

La fráccion rr del. artículo em citf,i, dispone que la 
.": . .--~-<_-.:_<.::~·-;:: .. : ":,:· " .. ,_.~-, ,: __ - _.·. ,···,-·_.;' .. -.:·~. -.~<-~·:."·~_: __ ~\,\·:_:;, . .-·_:__.,,;'.~--·~"·-\e-~,-:,_<-·.--''~:.-

: pre~uhcion dolosa · subsis tira aLinque el acusado pruebe que ;::-
.< :- ·---'."· _. . '· .· , . ·. :.·~ -. :' ,- . . - "'·, . . . . . I . , ~" >: , . , . . : . - ,' ":· _ _' 
cno ... se.pr.opttso causar ekdaño·que resulto, si ~iüe fue cense·..;;· 

y hotoria del h~c·no u Óll)i siór/ ~n qÚe con-
. . 

., -.· ... · .. ·. ' . . o si el imputado .previó o. ¡:;UdO prever esa' 

c~nsecuencia· por ser efecto ordinario del hecho u omisión Y 

akn.nce dél común.de las gentes~ o si se resolv:!.Ó 

la J.ey fuere cual fuese el res.ult• do. de 

legal, las ,tos primeras dpotesis 

. neanlien •,t)3 

329. . 



. - ·. ./ . ' :, . ~ ' . . . - ' . '· :.. ; . . . . -.. 

!JreiH~rintenCionalidad y l~ ultima de dolo ihd~t.erminado. . . : ' . . - . . . 
1. ' - . • ._.,. -. 

el resulta!io sobrepasa la ió.t'enciori. 

en los pri!lleros ~asos doló indirecto 

~l slljeto obra con una :intención primaria q(l!).tern.;. 

como necesarias las consecU:encias 
·~ - -

la .conducta inicial,~ 

Lá fracción III .del mismo Artfoult) 9o. 

que la Ley era injusta, b rnor~lmente rf~fto 
La rtacción iv} -.1.QuEI cre~a q~eera .iegf~imí>··~J_ · 

~ue ~epropus'c;~•.•in !lrnbas 'rraccicines no podem~s'.af:l,r.~. 
'ia.e~tsté?lcia de alg~s· de.las.tres:modalidad~s'.'~ei/·. 

dolti'ya; estu~ia,das /solollis modalidades d.,el 'cas(i 
:··:.,_··>-:· 

., tonpU,e9an. r~soivel' ia cue~tión. ' ·.· ' ' ' 

l.a fracdón V del propio artículo. 9o.' .dhponei''Qt1e <' .• 

err6 SobrE:i;).a tersona:O OOSIL en .. ·que· quiso cornet~t el del:t-· 
'.:. '·. ·, - ,·· .. '.' - ; ·- ':- . -: , __ -_._ ·.·. '.. ·:· .. - ·, ' ' :· ·- - . , . «' .. ; . ' - - '' ,.;'. ... - ._,.,¡_, __ . ' :: ' .. 

>'.\ , .~ to"'° Y. la.. f¡:oa~c:t orí VI: "Qi,e .o~ro, (JOn e.l ·. cons_ent~.lllie~~~,"~; , 

dii qf.endi,riO, :~x_céptuando el. ea so·.· de que habla .ei.~·~~Ícu./ · 
· ic.'·.931' •. fa ~r'iroera .. hlpotesis so··refie!'e ~1 ~rro'f'~ll ta 
. . . . ,· . . ,. . - '· . ' - '.: . '· -. , .·. . . . . -. ' \ - ' -.. .. ';- ._ ' . ; ~· ' 

' --~ 

•.· persona ·º cosa ,,error que noe~cluye é~ .dl?l()'~·.': ' 
i'."'>·.,:.· ,·<· .,·. 

'-:-- ·. 

'' -: -

' del oteridido que, 'e11 tétmi11es. gen&J.'ale~~ no' 

·<JL,Laccióri.ael{ct~os~· ·~~J.~o ~n •.• ~).gunos casos ·de··· :1e1rt~s·· 
...... ~&t.~i~u~h p~f dJ~~eh~neces~ria • 

. >/·.• 'tA ctit~A..- •E~iste<Culp~,· cUando se obra 

CflUSando Uf+ 

penado por> la Ley. { ll). 



Ac.ti!a culposamente quien· 

personalment~le incumbe y cuyo r~sultado puede prever. 

Asienta Soler1 "Comb cbntenido genlri~o subjetivo de 

~ulpabilidad hemos seAalado q~e lsta se caracteriza por ~ 

actitud de menosprecio hacia él orden jurídico en ge-· 
·En consecuencia, al buscar el contenido de 

no bastarif decir,como con t'recuencia se dice, que 

cüanóo no se ha previsto un resultado previsible. 
·;~ - . 

un criterfo exterior. objetivo, qúe c~nsUtt11rif, .si 
el motivo por ef cual el hecho culposo se 
,qu~ es subjetivamente la culpa no podemos 

la. p~evisibilidad ni ínerios no haber erevi~tº• por~~e 
~a previsto el que no es culpable. 'La previaib'ilidad 

. . 
. ~dice certeramente Grispigni- es llicSlo un criterio 

terminar s 1 existid la imprudencia o. la negligencia 
~<-_ :~" :- --··. · .. ·-_ ... :_· - ·: ' - -

· ctJlpa consiste¡. Este problema est.1 vinculado a la forma en·•· 

tratan de fundar la culp~." (12} 

Para algonos autores la culpa· consiste en un 

naturaleza intelect.ué!f esdeé:ir, une deficiencia 
: i' '·. . . .: . ~ ' :. ,' . . - ; ;, . . . ', 

ra'leza inte!ecHva,. una incpacided o una. 

•.·. cap~cidad de asocf!'lcidn, que. lleva el 
. .· . . - . 

preifis i6n, .fundamento de le. culpa. No· podemos eicept~r esta 

t~o~fa, por fundamentarse en la inimputl!lbilidád del 

lleva'r!a a considerai- .impune le culpa. 

Otras doctrinas fundamentan la culpa en la violacldn 

deber. o.entro de tSstas, podemos .recordar la que 

Sebasti~n Soler •. Derecho Penal Argentino, T. ll, 
140. 



fundament13r la c~lpa en la situad6n 

agente antes de la infracci6n. De 

sujeto se ~ncontraba, antes del evento dafios.o, en situa-' 

ci&n fofracccionaria de los reglamentos administ~ativos, es 

.·responsabl!:! a t!tulo de. culpa. As!, si el 

.···pella conduc!a con excmso de velocidad, es reisponsable por :

i~prudencia, Sin ambargo 1 no estimam.os determinante 
. . 

. de la culpa porqué podemos ~lantearn~s diversos 

es ino,perante la situacicSn. preinfradciÓnarfr a81.~·gehÚi1··· 
·.a) Un condJctor ~de tranv!a> maneja a. miry.or. velocidad 

permitida :por •los reglamentb~ adm~nistra.Úvos y, ar1 • 

circuíistancias, üna persona. que•pretende suicidarse, 'se 

pa~ o .de 1 veh!cufo, .· resul fandó ·lllüerta. 'b) un.a1mi6~: 
' -- ''' _,_. ' ' 

.mide Lr.os centfme,Úos nid's de ancho qúe lo Permi~ 

por 1 os regl~mentos f él cc:mductor. de 

veh!culo que e ircuia ~¡, sentido 

los: c~nciÚctores se encontraban e~ sitúaci6~ 
y, sin embargo, no pUede arir111arae"1a existencia de • 

' ·: ·;.' 

··culp13bilidad. porque• si.· .. o;nitimos menta'~·r¡1ente' 11'1 situacldri<·..:~{ · 
~nH.r~glamentar ia, ·. crinclui~emos en que los· a.ce id(lntes 

producido en cualquier forma. 

•E~ eúidente que siendo los hechos 

.ordi~ariasd~ daños. ypeligrc's 1 sl.J~1e,;'por 

veces 

corside~aci5n los caeos en 

dn.ctriria peca por daf~ctoa 

cit8das, p6r •xces6i 

doctrina fundamenta 



primarior en el homicidio por ejem~ 

pió'; 1,a norma que prohibe matar. n delito imprudencial imo.

la violaci~n de un deber distinto que esti, se dice, ~ 

da la norma prohibitiva1 deber por· el cual se prohiben 

accione.a distintas de. las de matar, por el 

e'l'ltrañan gen¡$ricarriente para el bien principal 
- ' -· ' 

: en eLca530 .es la ,,vida, Son normas de prudencia contenidas en} 

los reglamentos de poil.ic!a y· otras or.denanzas 
' . . . - - . ' ~.. . . ~ -

itas~ '¡j9. esta teoría se .. deriva. la conocida por 

intenc.icSn in~iracta seg~n la .cual ~n .la culpe 
- . -· . 

tad de. tiansgredfr ia. ley, sino tan solo la voluntad de expo 
· .. ' , .. . : - '._ . ,, . - .... 
del.iVlolarla. De eh! que .esta teor!a, explÍ•.;; 

la decisHn libra de la 

por la L1t' Pena 1; y la 

ejecúter una- ecc idn con 

qu~ da elle veroc!milmente puede provenir 

pr.cihibida por la Ley ·:Penal, sin el p,.-op8sito de ca~,. . 

- - - . 

Pera Blnding¡ tanto la aocidn dolosa .cotno la .culposa - - . . - ' . . - . . .. ' . ~ . 

productos de la voluntad del 11utor1 lo qua ceractar\t~a -

11ulposa es que el .autor deifo,~noc!a ··· 1& ~ntijuric1:.:~. 
·. P.l'.opia cond.u~te •. La diferencia· entre ambas e~pecieif 

' ' , -'.,. ·_-'.-: 

íio reside en f!l aspecto objetivo1 .. sino en al 

.~ste ed'n no ·consiste 1u1 .la eu~enc,ia de voluÍ'I".'· 

ni siquiera en que lste no sea subjetivamente 

sino en que aste voluntad y so ejacucii$n no estln eoóm- · 

pañadas de une detarmináde canciencil'l 1 el 

produc!e el delito, que de hecho produjo• En síntesis, 

en .e.l oodel' de evitaci~n. {13) 
h 



la culpa 

impone al individuo la necesidád de 

se transgred~,esa norma secundaria adn 

no intencionai~ Todas las .formas de culpa a 

que·se refier~ el art!c,ulo Bo. del C6rHgo Penal 1 imprevi-'."'

,Ü~n, neglig~nda, i111pel1'ida, falta.de reflexitSn o de cuida-
- " . - . -, -· -

reducir13a:ados;M"c~mplimient~.de un deber . . . - - . . 

y afrontami!'!nfo de, un riesgo Ci111PrÚdericJa). 

Ex~~ten·d~s~clasas de cul~a1 

·• f~~,reshtacitSn',: mal' iiamada 
. . 

La culpa consriiente 

···•he'previstti el resultado posible.y 

de 

·cause 1 
' . 

·.· el cual no se. desea, se' t_iene~' 

produzca. Podemos e itar cómo 

de un'vah!culo• que deseaado 

puntualmente a un lugl',lr determinado, conduce su carro a 

los f1.'er1os se encuentran 'defectuosos y e 

:liar de repr~sentarse la posibilidad de.un. atropC!llemieh_to, ~ 
o} ~~tor con la espera11ze .de que nadi~'at'rl'lviene si.I, 

',··,• c~mino1 no.,ob,stente se produce un· re~ultado dañ~~a.·corno.·se• 
)~a tl~i eJa~pfo, a~iste en la ~111e~te >del sujeÚiJa rep~esenta:. 

un'posibl~resultadó.t!pic~, r~p~~sentaii6n. 

d.iisistir de su conducta. 

L~ culpa .es intosciente.cuando 

pf'evi~ible: existe voluntariedad de 

r~prRscr>taci6n del resultado de natural.!!. 

tsta clase de culpa se da pro falta de 



la.s gentes y en 

de la persbna que limpia una'pistola el1 presen~ 

preveer el alcance de su conducta1 

du.cirse el dipsaro y resúlt.er una persona lesionada 

ta, este resultado debe imputuse a Htulo de culpe 

ciente por estar al alcan~e del comdn de las gentes el 

inherente a 1 manejo de un arma de fuego,.· 

.A la culf!a. incorisciente o sin r¡eresntaéi~n, 
' ,., ' - -

c:iltuificlfrsai'a an lata, lave y lev!simá,. 

menor fa~iH.dad en la pr~visi~n. Es lata cuando.el resulta•.· 

q do hubiera .poclldó ser prllvhto por cualquier persóna 1. 

sa.r p~eilisto pol~ alguia~ culdadoso, 

. ;.v!si~a cuand~ lit previs1~n del resultado>daRoao solamente 

·~odfa ester· al. alcan~e. de pn~ones sumamente diligentes •. 

·~~ :~rf cercar~ forma de culpabil~ded, aunque .en 

concepto, 'éreemos que solamante as pkls:lble la ad.aten~~ 
de .·1n·dos· ... aspecJ,es y~ asturiiadas,. Se.entiende por. 

ter iriten~ionelidad la form~ da. C::ond~cte: culpable &ri ·le· 

; ~1 rfisu1t~do sobre pese a la intancid~ .d~l ·~gahte• En el 

. ~º· oomo; ya h¿~9s l{i~to,. ál •su]ato actd'e comociend'o:le' 

nifi~ac i~n d~ 'su conducta r en la culpa 
-. J . ' 

de· que no ocurrirl el 
. .· ·¡· - . ·.• 

y an l~ incósciente no se prevea un resultado previsible. En 
. . -

la prete~intecionalidad el resultado e><cade la intencidri del 

Para Porte Pet1t .el C~digo P•nal 

~r~s foraas·cta culpabilidad: el dolo en el 

en el qo., y la preterintencioríel!dad 



·- . ·:. -- :;' ( 

de culpabilidad de naturaleza mixta, regJlada 

equivale a decir que el 

intencional sin serlo ('14). Opinamos que no puede' "." 

mezcla de .dolo y culpa en una misma corlducta ilícita, 

o exist~ interici~n y·se quiera el·resultaao, 

intencidn y se ratifica ~l result~do. 

Es. decir, no creemos posible que en la 

,e)(ista la voluntad de reali~ar un injusto p~.nal y -< 
·. : ·, .: . . . .. ' 

~iamo Úernpo no eidsta esa voluntad! les eosc for~ae' 
totalme~ta i~compaUblas entra aJ. E¡ ·. 

·. 89ánte 'qüe dispara ukarma de fueg~ para matar: e un~ 
na ··~· indpari~taflte~an,i;e del resultado, .cauH delios. en 

le misma bala, debertt responder a t.!tulo; . 

a111bos. resultados 'lesivos y no a Htulo d~· d~lo , 
' . . . . . . 

tiue ·se r13riara a la integrit:fadJ!sic:e ¡jel' 

y e t!tulo d~ culpa .por lo que u refiere 

aspecto negativo .do l.a 

lo con~tlituye su aÚi;anc:l.e tambiitn llamada i~cúlpabilldad, •, 
. ' . . . . . . ., . - . . . . ' ' ' ~ 

:qúe Jim~naz d~ As~a cfafine cor.io la absoltJc.i~n. del 

<., el Juicio de 1,'ef>roc:he, y afirma q~e h áife;encie 

causas de incÜlpabilidad 

in¡mputable es'psic()l6gicemente inc11p~2', 
da clase de ecc iones,. ya de. modo perdura ble 

do, ya en forme transitoria como en los casos de 

pasajera o .da em':lriagu&z o intoxicsci6n 

cambfo el ·inculpable es completr.1rnente cpp~z ·y 9 i no 

es porque a caµsa de ai~cr o 
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·se le absuelve en el 

cúlpabilidadl sin embargo, para todas las demi!'s -

abe fcme,s ~u cap13cfdad. es plena .As!, el que yerra purgando a 

un rii~o y sin querer lo envenena y al mismo tiempo injuria 

o lesi6~a .a ~n criado, ~sta ~lt'ima conducta le serif imputa.., 

d,ii,, má's no i~ ~rimára por concurrir la eximente de error 
. ·.:·/!-::._>.;·:-':~ ' ___ .·. _-::: .. ' i._ .. ·. - . -

. asil.ntifal insuparabfo(lS}~ El mismo autor clasifica le~ .. ceu• 

de Í~culpabiÜdad o e~imantes, er\ dos gitandes grupos 1 -

\llo~rl~~,· y o',tro general. eón alcances supra legales 1 
1l • ' --

8}· E'r ro r.~ (de hecho .y de derecho, e~.h1erites putati-

•.jer.frquic~)·~ y 

Nd exigibilidad de .otra conduéta o . ,., ' : ·· .. :- . ·, 

~ec'a~af,io distinguir. ei.ntra ignoren~.ia y error, por 

nitlJraleza psicCl16gicaseineJante •. La ignorancia·· supo-¡· 

da tq~a represenhei~n1 Consiste en une total • 

. co~~IÚ~ien~c/de• ~n obJet~· detnmlnado 1 ás un ea-
.. .\ ' ' ' . . . .· . ·• 

. . t~rjo ner;¡at1?o~ é1 erl'or s':'pone una noc:i6n felsa, una rapl'e• 

s'ehtaói6n equivocac!a de un objeto e iertor. es un estado posi

la primera no .sé t.lne conocimiento del objoto. en .. · 

objeto, p~ro sa le conoce mal •. :. 

' ' ' ····. . 

~dlri m~'nciona la ~ignorancia -

l~culpabla en la f';a~Ü~~· vl 'ctel art!cú1o 15 .donde 
\:,_'·.,<_···o··.· '.·._··¡r .-'. --.--: :. '_.-:· .. ': _·-- ,·· ·:~~-·.· .·, ,.··' :" ,··-_,,· 

.que es circj.lnstancia excluyente de responsabilidec! penait ~· 

que nO .es delíctuoso sino. por cir.cunstan• 

orendioo• y si el acusado las ignoraba inculpabls

tiempo de obrar.U~" 

Aunque no en f'orina a><práaa, tambitfn en lo fracci.Sn. -

~ismo .precepto i;e rnem.tione la ignorancia 



. ' - ",· ·- .,· ' : 

-·'·- ' .. _- ..... : :. ··-.: ,' 

ya qi.e a~ estab.leber· ~a obadie~cia. leg!tima 

un sUperior reg!titrio en el o~den jerltrquico, aun -
·,·;: 

manda.to constituya un delito, si esta circunslancia 

se prueba que el acusado la conoc!a,. ,"Sin> 
' , •"'•,•'o ' •' 

admitir la· ex is tenc.ia del error como exime.Q 

t~ .án• 11lgunes casos no ,precisados en nuestra legislacidn 

Jim~~ez de' As!Sa,especifica ,an la giuientá forma 1 
. . : . ' . . . 

E f. erro~ exc1uye 16cúfpabil iclad del egent~ cuando 

.· a) ¿et1C~~l, en 'ord~n'a los. alementQS Constitúdvcis ael. 
F 

y . en: t·a fara ne ia a la dec.isJiSn ··.;,;. 

atitor 1 .. pudiendo recaer: 
,·-. '._:. 

a •)Sobra •el ntfcrao de lo· inJ¿stb como 

~ b!J~fldo 'se Uev~ un ~rma sin autor1zac16n E!n aqúellos 

c;omo;J.:E!~eiñ~, .en que la tantlntia de armas es un delito, 

esa .ro,rm~ ~a :lo injusto ('error de derecho')• 

•)sobre ia re rei:encJa al··· ~hjeto,. como 

:~a.•cosá ~~<a te'na ~~.el nu~to ( 1 error de h~cho'.) o 

·.·, .declarar éi tesord erycontrado 1 .que ncL.es ...... ......,.....,....,..~ 

•.- _\' .... :··.-- ·. '- -· ::.: .. :.·,· . .-

una niña menor. d.e doca añosj 

a' )Sobre 

muAr'tt1 a 1. padre desconociendo que lo es 1 

e' )Sobre las ex is t~ncia de CAusM_.!l_u_e ____ ...,......._.--.;...._.-;;. 

~~· ~upongA err~naa•ente au~ concurra~ 
. . ,¡\-

tfo una jus t ificiici~'1, 



se crea que <le ampare al sujeto una inaxis tente causa ·..;· 

da ju~tH'icaci6h, como en el caso del fraile mend.icante qu.e 

país en que astil prohibida la méndlcided~ .. ·· 
que. pertenezca haya sidci al1n l~galmente -

lcls confines del territ6r lo nac i~nal (•error de , 
...... · ... -.. ~-->:, .::· ... :, ·; .. ·,--~-<~<·:·~~-'.-~ 

la Úgitimidad de lo ·~andada, cµando ~ay·• .•.•. · .. 

de~a~dencia.JaMrtjüita ef1tre,.ai ·qu~ 9b~dJc~ y ~¡:.que ~an~a, 
" - - - - . . . : ; ,.' - ' ,. ·.¡,·-.~~ .. _,.,. '" .· : , .. :·.-

ordena en la. esfera de sus .átri.buclC!nés y cuanclci; 

ría tién~ evide~cia dáliétrv~'.o dudosa ~rlmiriailciÚ. 
·situamos. ierEftclui~a ~nla d·~i 

tri~a dalfarror, · ~n v~i de h~cerfCl, cmo h~~ta aha'r~ ~ra 
., ..... '·-<. . .. ,• . . . . ,· 

. , r~i~flte, como uha causa aut~nonía de 

- ~ -_ - _. - " .. . , , 

Racfonaimente invencible, es decir, que no hayari 

~ar Conocidas las características de los h~cho!i o T~:in
accÚSn, atentida la relativida~ de ias 

~lstent~me~te demostrando en este est'udi6',:) •. 
H~mádo er~or de deréch~ reC:~a ... ~ ... n ... ·· ... un .. a-.' __ ._....i;;.:;__.:.::. 

Jné 1~9 extrapenal 
. ·.·.- .. -, "• .. . - ; , . 

·· .. tiva,. etc .J vinculadE'I al conte~irio de aquiflla. pórque 
•: ' ' . ; .·, ... 

i9ral~za garantizadora del. Derecho penál 
,., . 

tos jur!tliccis provengan de otras ramas. 
. , 

. e)'. El error ese.rJcial ·excluye 



>:a) /\c~identel, como en el cf.ISCl dei que afecte a .ia 

' ci5,p del curso da la cadena de antecedentes y 
' ,·. '. :. ' 

sin ser ese~cial el cambio para l'!I produccicfo 

nos llevada lej !s im9s \/ · t¡ÍJ9 

de .la causalidad, en que nos hemos 

. ' 
;·R~latrvo a lascondicionés objet.ivas 
·.~·-, - : : ' '- -- . ,·:. 

In.objeto, como cuandoTlcio quiere 
l. ·': .-

)riemigo, y en laG sombras de la noche le 

paracirld,/coh G¿sgr,. a qufen n~ e ono~e,y .lo ma~ª·<'sx 
deabe~;atio fotus de· ~qÜipara ·por IT)~cllos:eÜtol'es:~f···· .. ,· . 

. · •·.·' 

·error i~ objetó', pues e~ fgualque )a. co~fusidn sea 

. des9r.ito .en f3l error i~ eersOna, .o .qu~ se deba ~ 
· :teracidn !~sospechada enei. dis~ero que co~duce la b~la 

Mar~;s, al cot~ztSn de C~sar• Pero cf~bem~s reco~ocer. 
~iéja doctrina· que divide el ··~pischdio .. e~ dos.~iú'te$ 

homicidio 'cantea M~r.cos ·y horriici ctio c,ulpos~ 
· cás~r .... t ierie modernos p~rúdar Íos y no p~etfe, des a-~ . 

-.. ' :.·.; . -. ·. __ -:, 

gón.ligerez!1.~ 
- .. ,. ' .. 

é.n1a ldi:ineidad· de ios> medios 

d~lÚo ihicl~neo o im~osib1~ •. 

decir, nos~ responsabilleza, e tÍtulo 

a! autor da una conducfa imagin2rfa a' far"lt~stic~menfe 
c.on ncierto 



que el err6r es ~ximente cuando .r~~n,. 

de ser esencial y racionalmente invencibÍe, ~ero> 
admitir que tange efect6s eximentes en 

expuestos anteriormente ,Y a los. que su. eUtor llam'a 

de derecho, porque en todos esos casas se trata de 

norancia de 1a ley que, de conformidad con nuestro 

',' ····legiSlaÜvo, na exime de su cumplimient.01 el hecho 
- . . . 

,.,·.: ,.-. ( -

llna persona ignore· que portar un eima est¿ 
,·· ' - .. - --···, .. -. - -

no lá exculpa. 

resumen• aceptamos 

tfpico, .sobre la referenciEI al~~jeto ;·Y sci~ra.···• ·· 

. . .. alsuj~to pasivo;. s! produce' etebt~~ 'a,Í<im.an·;o~ 
~s ! cGa ndo r~cae sobre l.as agravántee balit'icad.~~s .· 
eh todO c~s~, sdi~ produce ~feC:~os eténüanfes. Tam~ . 

' 'ppc~ acepta~ós'· la existencia del error en la obedi~nci~·je~ 
)·;~rq'?i.céjior\:¡cí9, .6dlllo ya>hemos l/Úto,; :sa. treta de una e~pª"":!' 

de· ignorancia excluyente. Jambiln ace~ta111Cls la . opérancil9 

en al delito putetivóy rechanmosciate~~riC:~m~ri~ .• 
' ' 

eá'or 'esencial exclúye el dolo p~~~ ~ajar 

la culpa cUando as 'vencible o evitable. 

i\s1m.1smo, admittmos re e)(imente oa1 erx-or 

~e íos ~edios º de1 obj~-ta' CapuRa1ar Ufi c:atii~ar . 
'·>~}ayan~o que•se Mmuerteáuna paráona···vivh 

.' cicl.i~ bon.u~~·subst~n~ia. inocua' en. la. creen~ia···.da tt~~ 
0

S~ >~,····. 
·. ~eneno}.)Jo e~ admisible Ja operancia 

los casos .. de erroe en el objeto 



. -- .. ·. 

cauá,~da' justiiicaci~n 
," ·~, ._ . . '.·. ' . ': ' 

no tener rigurosó acomodo en las ,disposiciones cenera--

del c6dii;io Penal. El estudio de esta eirnulpante se 

a mezgar, quien constrÚy6 Ia doctrina sobra .la ley por 
• 1 • • - • • • 

terse de cásos de evide,nte ausencia· de lo injusto que 110 -

cabida ~n la.ley positiva.(17) 
. . 

"la impprtanc ia -:-opina J irrí~nez 
' ·;¡ 

-\:. 

de est<ica,usa gen~rica 

:}üstarnent.e ~ri sei suf;ral~gai,. ;sfo embarg~, es i.,2ciertO:~úe 
_._ ·.. . . . . 

·f¡~ alguna~ ele las exenciones que se hallan. consagracf~s'· en 

lo~;·~ddigos.~e encu~ritra, ·como, fundame11t6, . . 

ded·d13·~~ra·c6mlucta 1 • n efecto de e.ste ctiegn6stÚo.m~s 
· , p~~éiso>ser!a ·ei de .colpcar. aqual la ·e~peciEI de ~xenci!Sn 

ei'l~gtÍrqU~·lécompete entr~ las.causas excluyentes.de 
,i •• •" ",' ; :.· • '<I 

váremos, al' tratar de las excusas 

!fata~ !se v~~> d~sintegrando a medida. que 

las ·~xt:rae de' aqu~Ua heterog~nea 
esas e~pe,cias,:o un ··grllpo ,de elht~, que 

· 13ii .tan if1congrÚenta ·puesto, es·~·. si. 

\de supra·i~ga l.l'dad' ~.f empld 

aquellos casos en 'que se, érí;;;. 
·- ,'·' ; • ., • <. ,. ' ' • ' 

. ' . ~ ' . ' 

la autoridad judicial declare 
' < ' - • " - : •• - ' ' • • ·,~ 

falsa111.ente qüe ha C:orneüdo o ayudado a cometer ~lg~t'I hecho -

U!cit? 1 pet'o en .ciar tris leyes. penaltis se añiid.e;; a 

;.SLI dacla¡;-aci~n SAf.I con el objeto de salvar a al9~n, 

. ciH"can?• ürí amigo !ntifllÓ o a sl! bienhechor.Lo más ·corn6n es· 

·· ,; qJe ·los C~r:iigos declart>n ter111inantement,e qllfr ne 



eximentes no son 

simpie perd6n legal, en que los 

antijuricidad, tipilf'idad y culpabilidad subs i! 

intactos. Represetan un grupo de los m~s claros caios de 

aXigibilidad de otra conducta', qum daba f>igurar como 

de l!!l 'culpabilidad. ¿C6mo exigir a un allegado 

amigo lntimo¡ a un agradecido, que se niegue ~. 

o .tH! auxiliar .a su pl'ldre, hijo, c6nyuge, ~ 

bienhechor?.'! (18) 
- - _,_ .· 

Al respecto, nÍ.Je~tro Cddigo Penal seflale co~o excitJ .. 

dé responsabilidad penal en su artículo 15,< fr8i::cic5n ~ . 

';1>i~' 1•Clcuif8.~ a~ ~espo~~abÚ oe un o~lito, 
del mismo, o impeoir que se a.vet'igtfe '· .• ,;; . 

por un . inter~s . bash.rdo y nlb se 

algdn medio deÜctuoso, siempn que se trah del . 
-.. - .-· - -

a~ce~dientes y descendientes 

' ' ' : 

b) ... El cdnyuge y parientes cola.terelas. poJ:'. 

hasta el cuarto grado, y por arinidad hn~tl!l ~ei 

ligados.· co"'· E)l .. · del~nclla.nte 

respei~. gratitud. o estrecha. amistad.:.~" 
h fÜndamantO de 1a n.b exlgití.i.lic!ad de otra 

· .. ·· ............ ·. ··. ···•·· .· .. ·. ·. . ..•. :1 ' 
en·la imposibilidad da elevar normativamente 

do1o; la ccihdqcta d.el sujetó, dadas las circunstancies 

caso concreto. 

supráleqal, se citen los siguientea 

juzgados por el Alto Tribunal 1\ lemif~ 1 

(18)~ Luis Jimicfnez da /\st1a.-:-La ley 
péfgs, IHS y 416 •. 



caballo 

:or~e.n6 al coch~ro que lo 'enganchara y saliese ccip ~1. 

~ 'p;e~:tar se~vicio, El cocher,o,. previendo la posibilidad 

acÚderite .si la bestia se desmaridaba9 quiso resistir, 

ci~enaz~ con despedirlo en el acto si no cumpl!a ~ 
El. oocharci·ol:Íedeci6 :y una Vez e¡n la calle, el anl. 

~a usando le~iones ~ un transe~nte~ El tribJnal. 

;: '..Hf .';) :r11ega: . .i'~/~ul~a.tiilidad.del proCesad~ porque, tbmando en, cuent~ .• .. ·. 
···· · :· ia. ~it,~ac{*f, de .h.,8-C-~_d-t.:.n~ _ 'pod.f~-·,.:sa~J~. e~igi_d~_··_Q~-~--~:J?.e~:dfet·~· ... -.:~··~·-·-~~:"_ 

. "·\ ,·:· 

·. · , .. < > ~J1¿8a~A~n y .su pé'n~ ,negd'nd~se a ejecutar fa' accl6.upellgrosa ,' 

· · · >~.·' Y ' b),El c~s~ de la Út;Jüeñá ante los jur~do~ 1 caso 

···; .•... ::· / ······.··~·~fao'. en: ~~ di!lt~lto·•.··min~ro de Alemania·,~. Laempres:a . de: 
. ·., -~- ; . . - - . - - - - - _,_, . . '\ - - - - - - . -. ·. -. ' - - - . - . ' '• . :" -.-'. ,' : 

''· 'mi~a'.teh!~•~cordedo ~mi 81'.d!a que''la.'mejer. de uno de los·. mi•.' 

•• ~ :, <C ,: ''.·ne,r,~; ~ier~;,~ lú~,,; ~uedef!a····al ··~arido''re1e~adci··~~l·. 
: •\;· >/<;: <r~ Jer6Íbif3~do '!nteg~() el· jor~al d~l d!a. L6s, mineros conlfi~ .·. 

1.> /<; '.nie:t'ori con l~ col)l~~rona. que áSist!a a ios. partos; para· que. 

, .. ·· .. ·.·· ' t'e~ enlcs casos tjÚe \.in niñ.o ha<iiÉl:t'8 ;BldomÍnl)o,.declarara. 

\?a;: ... :;,> . i~f t6gi~tr~ 'ci11ii qUe el p~rto ~ab!a ta~ido lugar ~n .d!á 

;;: ''' '>~abie dé la sernári~ amená:zifíidola con ho voliJar a .. requerir· s.us• . 

···. ·:·.·~·'e '.:A;~.~}c~gs\ ~i. no '·acced!e ~~ sri.(de~~as·.~ .· Á¡ite .el 

;.J ,·~FtJ.'~tiaJd• ;ia pá¡:t~fa ~Ccadi~ ·~·las 
·,.,'\ ' . '· . - . 

<}o;,. '// ·IJ~J~dor'~;s y~i:in ~r~bto:~:hi:z (l üna·· Serili· dé .in~cr'i.ílclones · féilS~~'. 
·<~rt 'a1:Re~istro~ ~{ei. ces~, se Pall~.la eb~o.lúci6n ~e la pe~-· . 

ter¡:i por tratarse de evidente ausenchr de dela; considedo,do-
. . . '.•' ' . - . ' : 

' ,' 

que no pod!a exitj!rs~le,~ ... _, ~x tomando en cui~ta ~· 

;t~~~~~e ail: 'qÚ~ ·se .. ~ha1i6ba, que_ ~-o peroE1tras-e .-los 
. \,_. ·,..:o ·. 

l~s tr~bajadores,. ac~os ~ua de no mediar 

·c:rrcunstenciias, d~bl'lrifll"l ser punibles. 



delito de co:üicMñ de funcíollE!dos ,su ejeciición no adndte 

.por el e ontrario, los nucleoa 1;!pi.cos - .. · 
' . . 

que configlll'e.11 el injusto, penniten concluir en su forzosa. 

realización por do lo: imyedir le. ej ec uci6n de una ley o re.e 
. ' .. , . .·. . . ' 

glamfl?lto, ~ roodidas o.ontmas a um ley, !liltli:t'ir de sus. 

' ' 

Para realizar eLtipo a ,estudio se requiere :lleces~;.~ . 

represe, taci6n de 1a.final:ttiad t:!p:l.oe. ~i~pedir 

O; BUtipe~der'i~ Admfniátra.oil\SnP~bllca .. en cualqUi~ra de ~~ .. 

>raínas,.:, y se r~quiere tamb:len lá voluntad de l'eaÚzar i~s 

i•'<n~~le~~ ~!picos para llegar:a lafil18.Udad· delictiva. Ló, tui

:. teriO~'SigJl:l.:f:icá..que, tanto desdéelptmt() de vista denla~· 

.·.:teoi-ji·no~va,· c~mo d,G;b .. peicoi6g1ca, • 1a ~j90uo16n t!Pice'. . 

. solo pilt!de real:fu rir~e. a t!tulo .. do.loso. · 

• __ ..• -.•• >e .ConViened:i.stin&uifentre··tu:ncionarios 

pábü.hcis. Furioio~ar¡o .• PdbUco1 es la persona .que, ·preeta··.sl1s ·. · 

.... serV~~i'os ~.l g~biemo y que tieie , foultades de •. deois16~ 1 ./ . 

. d~ ~jecuaiÍsn;empl:sdo p~blioo, es el qepres~ suirserrtcios 

>en elGobiel'Jlo, t~nioD.do unicmnente·.fa.cu1'b3.aew· .. de· ejeouoi6n. 

··.;~ª conti~µi6~ distingue además a los áit6s .i'tm.eiona-< 

.·· ... rr~···_ .. _.de •• l'a. Feder~'oün• :r deloo Edr.dos,. seiialando en·su >arUÓulo 
~o~· o~mo ~lés, a1·11reetd.,nte delaHep~bl.ioa/s~~dore~ ;r./. . 

·. · /Diput.aoa del congreso de la 1.Tni6n; Ministros' de laSuprema ... 
. . - ·- . . 

· co~te de Jus tieia de !El' '?lacióri, Secl'eaarios del Despacho y .; 

.e), Procurador. General de la Repdblioa; ad ccao tambien,a.•-.. 

. 10~ Gobermiores de lo Estad~ y a los Diputados de. la.rr Le8ift. 

·El mismo articulo dispone q11e el 
'- .- .· . ., 

d1u•rn te e 1 tiempo de 



' - . . . ' ' 

lo oue respecta R los AJ,to s FWlcion:rios de laFederación, -

reaponao.bles por los delitos comunes que cometan durante -

el tiempo de su encargo y por los delito sr fe.ltes u ~mistones 
~que incurra..'l du::nmte el ejercicio de e~e mismo cargo. ''tos 

Altos .Funcionarios .dé .loo Estados, aOll responafillles 

12.~6h a la Co~stitÚci6n y Leyes Federales;, ' 
> • - - ' ' - • ~ • .·.- •• - • ' 

Pal' ·~u ;ari2 ·~,!l Ley Federal .del os .!['raba j adores 

vicio d,e:i EsW.o,,distingué eritl'o empleados o tre,bajad¿II'es ·de 
• ·-_,-_ ._ .- . ' .-'- , •.•. · . . ; ' .' ',,; . · •• • - . . • •· '" ' _,jl 

base yé~\pleaclos.dÉ{cbl1:fl.anzá, ye .. seR que presten susserv:t.:. 

.oics en Seoretnri~de E~tad~ u Orge.nismos DescentralJad~ _.;;; . 

. ~n ·~u ar~!c.ulo .¿~• ~dicihá Ley, disp~ne q ue<la relaoi6n ;ui-:rcli ·.· ·. 
:ca d&·trabdose entiende establecida,entre 'ios ti tul.área d~·· 

las dej;nd~hcia a e' i~ 1;ituci ones citadas y los trlDaj~~ores d.e 

' 'base· a su s~l"ficio, debiendo ·aeffal~rse .el :defecto téóii:l.co'eh' 
.. , .. : . -- . . .. ·:. .:·-· - ~ .. · : :.. ; -: ' . . ·::' ' " . ' ·- ' - ' ', '• 

la. rel.aoi&i legBl o onsi atente e~ establecer oomo patrones a 

ti tul.iras .de isa dependenoias, quiénes tllfQ..So~o. ~on represen-

tantea del CJrgano oficia11 ta relaOiÚ de tra:bajo. se' estaL 
, . ' : , '· , ' ,: :;,'; .. !\ . .··, ·. . ' 

bleoeo ent:t'e la dependencia oficial y el t:rilDajador !'I' e:iipie~ .... 

do;. delmisnc mt¡do que en u.nn empr•aa privada le. relación ·· 
' : - .' . . > _, ' <' '·.·{!·_ ·.·.-. '.·,"-'. ':, , ·:· ,.:" :·_·:.·':.'·-.>.->;- :·. -·>.'.' .. ·,c,·o .-.;::,-.·. ~": .. - ·~··,_;-:.' _ .. ·.·, -. 

· "ontre..otual de· trabajo e.e establece eritre 'ás-W.y el trabaje.:, 

to;-y no en'"tre .. ésta.y.el representante del 

· · midad· con la ~:fsfua.·.1~1.é ·son trabajad~:re13· de 

llos cuyo nombramiento o· ejercicio l'ec;uiera 

expresn deJ Presidente de. b ReptitdiCa; .e~ su ertictüo 5.o., 

nienci oniexpresalllente cuales sen, en ende. depel'ld.encin, los ... 

emplendop de este género. En el 1?.rt:foulo 60., señnla que 

aon t:r: ~~.jadore2 de broe los incluid.os én lr. 
' ' . ' 

por ello, son ina,movibies. '' _, ' "·· 



89.~ 

La. disti.nci6n anterior es importante porque de confor-

midad e an la ley, s6lo los trába.jadores de base tienen derecho 

a cóaligars:e para declarar u.na h:.i.e lga. En sus art!c ulos 92 al 

109, La Ley Federal de los Trabajadores al servicio del Estado, 

. reglamenta el derecho. de huelga de los trabajadores o emplea.-'· 
. - . . . 

páblico s y define la bue lga o omo la suspens16n temporal' ·-

trabajo como resultado de ul1a coalición de trabajdores • 

. . · Decl a:raci6~ de huelga es 1 a mani:f'es'b:loi6n de la.voluntad 

t:t'abajadores dé una dependencia de susllen--. . , ... 

acuerdo con los requisitos que establece. la 
si el titular de la misma no accede a· sus demandas. 

tos traba;l~dores podran hacer uso del dereoho de huelga, 
- . ~ - - . ' -

respecto de una o varias depeJldenoias d' los PoderelJ Pdblioos, 
•• .··- • .- • 1 • • '. 

cw.ndo se .violen ~ra genenl. 1 · sis'MdUoa lo~ 4e:rtehtH1 • 

•· qtlEf o~a el apal'tado "B!' .del. a_rUculo 125 Oonst~tucio:nal -

.:lío obstante el l>&reci'llo do Huelga que la te1 concede a "."• 

·. ' los trebl\;la.dorel!, la ley ~ cita dispone que la huelga suspende 

:1,()seteotos de lOánonbrwdtt:n"tos de loa trabajador'ª pol' ~odo, el . 

tielllpo de. du raci&n .de la huelga. El art~cttlc 97 de la misD1ale1, 

~~tableoe q~e l.os aotoa de coao0i6n ·º de violencia f1aioa o 11,Q 

raf so~;e la~ persona o de fQerza sobre las cosas, cometido• '..;;~ 
•pOr los huelguis1;8s, tendrh 001110 conáeouencia, rea~to de los 

,~sp<moo.b~es, la p~rdida de su calidad de trabajador; siJlo cona. · 
:L .. . • 

tittqen ott~idelito cuya pena sea meyor, se ee.noionarán con --• 

, pr::i.ei6n lics.ill de doo años y multa hasta de diez 11111 J14'So2, mas 

re~raci6n del daño. 

IBon:f'o:rme· a lo anterior, la ooalio1&1 de empleadou p't\bl1-.

i coa', para ejercer el derecho de huelga. con los requisitoa H'ta~ 







- . ' . ' . ~ 

>en cuanto al tipo: 8.) Allormal; 'b) .aut6no~o' 6 independient~; 
f'ormuiaci6n casuistioa; d) .aomnulativamente ~orma'do; 

e)defuliioide peligr~ y, f).plurlsubjetivo. 

'sEGlJMDA.~ La ourenoia de los elementos 

-: : ;_ ::·.· . .- . . ·. . - ' . . ·:.-'· .... ,' .... _:- : -;--~,." - . . . . ·. -:,.· ' - -·. , 

'oon~cuenoia.. 'in,eRis'!ienoia de delito• 

, '· : ,TERorufA~- La ·a~tijuric:ide~d ~uede y debe 

sit:i.va~e~te. J>ol- •tani~, cohsideramos válida, la definiCi6n ~- · 

•>del ·C<lnceptocoiito:· "l~les16ndel bien'jurldico .. t~telado' pai-· .. ·, 

, ··:Ía.no~".:Con erió <,\~os soluci6n 11 diversos oa~Ós práoti~·> 
~ÓS· n(r,expli~~bies con el cbnoepto tradicionalmen~ 

. ' . •. . .. ' : .· ' ' '·"'\ ' , .. -

>d.~l:tnjus~~ : · ... ·· .. ··· .... · .··.·· ... ·· .... . . · .. 
CIJA.RTA ~- ~ jus;ti:tic ante de leg.ttil!. déf'ensa1 

.,1 tÁp() de ooaliei6n de fnmioriari()S t en ia hip6tesie d.~'.i. -- : . 
· ~ol.pe.:ae esiado~ Po1'<lúe la s1ttBéi6n del ·wrnrp¡&or es eontr,a 
'r~a a'dereOho·y¡ip~r ello, a~re~iva ~e. un•~é~lll~n'jur!dfcó; 

• ' . • - • ' . . . . ~ . . ' • " . • : ' ¡ . ,• • . •• 

dE!s~mp,eílá'n.un cargo el la ridmi'iustrci6n.p4blica.y;.~,' ' 
ala l.~y o'reglameitodÍate.~a·· ... ~ 

. -, .:·<· .; .. · ·, 

coalic iÓn de funci onri os para el 

del del".e<Ulo de huelga, oue ln ley reela.mt:mtária. del apsr-

tUdo B del irtioulo 123 Con::t:l.tUcionel les ccnoede, 

ln jttSti.ficeritA1 de ejercicio de un der~oh.o. 
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