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PREAMBULO

La Reconquista de Espafia por los cristianos se inicié en las refriegas que
los aguerridos y tenaces montafieses tuvieron en contra de los enemigos de
la Fe, a partir del afio de 718. La tradicién nos ha legado esta fecha como
marcando el hecho de armas en la cual don Pelayo y sus astures alcanzaron
una victoria muy sonada al derrotar a los invasores musulmanes en las cer-
canfas de la Cueva de Covadonga. Desde un principio estos encuentros
fueron muy enconados, pues tanto los hispanos como los moros se entre-
gaban a la lucha con valor y coraje. Poco a poco los hispanos ganaron
terreno a costa de sangre y de sacrificios; el avance cristiano fue lentisimo,
hasta que Toledo por fin volvié a caer en manos cristianas en 1083. A
medida que avanzaban los cristianos, también avanzaba una faja de tierra
desolada y desierta, especie de res nullius o tierra de nadie que, a medida
del avance hacia el sur, iba siendo lentamente repoblada por los cristianos
venidos del norte. Ast fue que la Reconquista brindaba a los que desea-
ban ganarse las espuelas una oportunidad magnifica que habfa que aprove-
char sin titubeos. Era, para los que deseaban aventuras, el medio de dar
realizacidn 2 sus ambiciones y suefios, puesto que se trataba de una guerra
santa que brindaba la oportunidad de obtener rico botin, se podia conquis-
tar un sefiorfo, a més de poder fundar solar con sflo pelear valerosamente,
Quizds por esta razén los fijosdalgo y los ricoshombres fueron adquiriendo
un carcter especial que era una mezcla del guerrillero despiadado y del
cruzado lleno de fervor religioso. Cabe aclarar que la Reconquista no tuvo
Ia caracteristica dominante de una guerra de exterminio; més bien fue un
proceso de asimilacién, dado que los cristianos que habian quedado bajo
¢l dominio de los moros venfan a constituir el pie fijo de poblacién y cons-
tituyeron un elemento muy principal dentro de la comunidad espafiola pos-
teriormente. :

Asimismo, todos los moros que asi optaron, tuvieron la franquicia de
poder continuar viviendo dentro de las fronteras cristianas, cosa que suce-
di6 de manera pacifica y sin ser molestados. Estos dos elementos culturales,
amalgamados entre s, dieron a Espaiia ciertas caracteristicas semi-orientales
en su vida y en sus costumbres, perdurables.

Concurren en el desarrollo de la Reconquista el lento avance hacia el
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sur por parte de los Fstados cristianos ¥ l_a .dism'mucit’m del ter::o::b;}:;
pano en manés de moros. Los Estados cristiancs, queé a ;a p;(:n e
de quedar unidos bajo una sola corona e la pc.rsona ; -
de Espaiia y V de Alemania, siglos despucs, tuvieron orrl‘ger:mcadem;]
algunos de Jos cuales es dificil precisar U fecha, En. 'la P2 Zﬂ:d v
se gesto el reino més antiguo de Espafia, €l cual nacid qui s :; o
Tibertad y del celo cristiano de quiencs huian ante ¢l avanzar d¢ 2 P

ra invasién musulmana acaeci

da en ¢l sigo VIIL Estos, rctir:'mdoie a las
serranas de los Picos de Buropa, pudieron estable«:,cr su capital, a:;)s 3:;
pués, primero e Oviedo ¥ posteriormente €n Letn. En cua'nttl) ;am-
central, es dificil afirmar si €l 'reino de Navarra, con SU ca!)'xta en
plona, al pic de los Pirineos occidentales, tuvo alguna conexion

en su oris
b, si i +dependiente 0 si fue una
gen con Ledn, 81 tuvo un ongen enteramente indep

ivenci . oirica establecida por Carlomagao: En cuan-
supervivencia de Ia Marca Hispinica e }:t; e o

o e oo de Aragén, que estuvo SUIC :
:;s?lelr:nxlche:od::;endié de I%av;r(:a y por fin fue a_ut('momo, temendtlJ su
al en Jaca; su origen histérico no ha sido cnteram'entc ¢ llCll-
dado. Bl condado de Barcelona fV0, sin duda alguna, su ONEE t;l(\ Ia
Marca Hispanica, parte de Tmperio Franco, aunque para el 'Slgl'(:i bel
e que no el IX, Yompib sus nexos con los francos. Casn]lz’l habia sdo ibe-
rada del yugo moruno por su héroe cuast legendario, ch.an Gonznlcg, qu'c,
aungue sibdito del ey de Lebn, pudo lograr para Castilla una soberania
que transmitié hasta sus nietos; hasta que Sancho ol Mayor, rey de Nava-

ma se apoderd de Castilla en 1017; su hijo Fernando T unid Castilla a

Leén al casarse con la heredera leonesa dofia Sancha, A pesar de poste-

riores divisiones en reinos por separado de 1065 a 1072 y entre 1157 y 1230,
re cuando Fernando 1T

olvieron a unir de nueva cuenta y para siemp
: ;amo, rey de Castilla heredé ¢ reino de Leén de su padre don Alfon-
so IX rey de Leén, ¢l cual murié en 1230.
El reinado de Fernando ol Santo da a la historia de Castilla un se.llo
culiar, ¢l cual tuvo gran trascendencia. Heredd éste ¢l trono dc’ Castilla
en 1217; en 1230 Ledn e toch por herencia también; en 1236 llevé 2 cnb?
Ja conquista de Chrdoba; en 1243 conquistd ¢l reino de Murcia; Jaén ..yo
en su poder en 1246y finalmente Sevilla fue suya en 1248, De esta ma-
tellano era el mis extenso y su reino ¢l mis

nera, ¢l dominio de este xey a8
Alli habia de todo: las sicrras separaban

poderoso cn toda la Peninsula.
valles féstiles de las estepas grises del centro; Jos rios que s forman cn las
crestas nevadas bajan 2 1as Nlanuras levando vida ¥ fertilidad; v en esta

variedad se manifiestan también las caracteristicas climatolégicas. Condi-
ciones geograficas éstas que son factores importantes para la formacion de

primera capit
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un ambiente que fue capaz de producir y nutrir a una raza de valientes
aventureros que atrancaban al moro tierras por medio de la violencia, del
acero y del fuego; y mantenian su poder sobre lo conquistado a base de un
guerrear continuo. )

A medida que crecia el dominio de San Fernando, crecia asimismo su
poder y su prestigio; l Emir de Granada le rindi6 vasallaje. El legar a
engraciarse con Fernando II1 era un alio honor, i es que no fuente de dones
y riquezas. Llegé a tanto su poder que podia quitar o dar jurisdiccion a
su albedrio. Suprimi la dignidad condal con sus atributos; medida que us
para reducir 2 la obediencia a los poderosos magnates. A los ricoshombres
les mantenia cerca de su real persona, o bien les tenfa bien atareados en las
campafias contra el moro. De esta manera podia mantener ¢! ojo avisor
y alerta para evitar que conspirasen contra la autoridad regia. Su poder
era reflejo de su personalidad y su cardcter, ayudado por ¢l sabio consejo
de su madre dofia Berenguela y de su gran “nerlado” don Rodrigo Jimé-
nez de Rada, Reforzaba su poder sobre los nobles tomando medidas ripi-
das y enérgicas, contando con €l apoyo y consejo de Ja Curia Regia, como
Jo demuestra ¢l caso del revoltoso don Diego Ldpez de Haro, Sefior de
Vizcaya, en el afio de 1242,

En las postrimerias de su reino San Fernando tenfa en su poder todo
¢l territorio que podia ser arrcbatado al moro, con excepeidn del reino
vasallo de Granada, La conquista del reino de Sevilla marca de manera
decidida una etapa en el desarrollo de la Reconquista y en ¢l desarrollo inter-
1o de Castilla. El movimiento de expansién fue arrestado al poniente por
Portugal; al norte por Navarra y al oriente por Aragén. San Fernando res-
petaba los tratados que firmara con Granada y no podfa intentar la con-
quista de este reino sin violar su honor "y su palabra empefiada. Allende
Ia roca de Gibraltar y pasando el Estrecho, Africa, solar de los moros, fuen-
te constante de refuerzos de los que echaba mano con frecuencia el Emir
de Granadi. ruando se rompia la amistad con Castilla, parecta atraer al San-
to Rey. Si Marruecos cayera en poder de Castilla el destino de Granada
quedarfa bien definido, a pesar de que ¢l granadino hubiese en clecto ayu-
dado a Castilla en la conquista de Sevilla, De aqui que la politica de Fer-
1o TIT era sabia. Déndose cuenta de las ventajas que acarreasen nue-
vas conquistas contra los moros 2 fin de Jograr unidad, orden y paz entre
sus poderosos sefiores, emprendid la organizacién de los medios para invadir
al Africa, no sélo para utilizar las cualidades ¢ inclinaciones bélicas de sus
stibditos en una campafia africana, la cual alejaria la amenaza a la esta-
bilidad de su trono, sino como dice Mondéjar *, para “evitar dificultades
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econdmicas, pues en sus conquistas no solo habla consumido su propio
haber, sino el de la mayorfa de sus sibditos, que ya por el sentido del deber
o por afecto, le hablan acompafiado en Ia empresa, Asi que no habiendo
en Espafia enemigos de la Fe que reducir a la obediencia resolvié atrave-
sar ¢l mar hacia Africa en persona, en contra de aquellos que en su dafio
ocupaban sus extensas provincias, juntando ast una numerosa armada y bas-
tantes provisiones de amas y de boca para esta ardua einpresa y en esta
santa disposicion estaba cuando la muerte le sorprendid” {1252).

En lo politico es de notarse que durante el reinado de don Fernando, espe-
cialmente en sus postrimerias, se aumentd tanto el prestigio real que casi
llegaron a ser desconocidas las revueltas de los nobles. Las poderosas casas
de Lara y la de Haro, bajo la mano firme del Rey, fueron cooperadores
en la ocupacion de las tierras recién adquiridas. En la mayor parte de
los tltimos afios de este reino las guerras privadas entre las grandes casas
nobiliarias habfan desaparecido por completo. No hay una ruptura pal-
pable en la continuidad de la paz en el siguiente reinado, el de don Alfon-
so ¢l Sabio; pero si hay en este reino posterior un notable cambio en la
direccién de la politica seguida por el Rey. En los tiempos de San Fernando
todo se concentraba y se dirigia a la ocupacién de todo el territorio bajo
dominio musulmén y hacia la expansién de Castilla. Desgraciadamente no
hay tal unidad de propésitos durante el reinado de don Alfonso X. Obser-
vando detenidamente este periodo vernos que hubo distintas metas, distin-
tos propdsitos e intereses divergentes; algunos objetivos se lograron pero
tampoco faltaron derrotas. Esta falta de unidad de propésitos produjo el
rompimiento del equilibrio logrado por San Fernando con respecto a Jas
poderosas casas nobiliarias. E1 Rey y los ricoshombres dejaron de tener wn
interés en comn que les uniera y finalmente se produjo una situacién en
la cual estas diferencias crearon un malestar ¢ inquictud; Ia autoridad real
comenzd a flaquear y aparecieron de nuevo las revueltas en la escena poli-
tica. Las relaciones entre el Rey y la Nobleza, a veces tirantes, en otras
rotaf por completo, nos indican sefiales de lucha en Ja cual los nobles, en
ocasiones casi Jograron subyugar al Rey; y a veces el Rey, logrando vencer
a la nobleza logré la sumisién al poder real; pero quien realmente sali6
ganando a la postre fueron los nuevos centro. de poblacién, que ampara-

dos bajo el Fuero Real se conocieron como Villas reales, Villas nuevas o
Villas francas.

El reino de Alfonso X es un periodo histérico de suma importancia
para el que estudia la historia de Espafia, por los ajustes sociales, politie
cos y econdmicos que tuvieron lugar, La guerra contra el moro ocupa un
término secundario ante la aparicin de los cambios de caracter interno

8

que se llevaron a cabo bajo el régimen de un rey inclinado al estudio;
un monarca enormemente interesado en todos los aspectos del saber que
van desde la escritura de versos harto picantes y maliciosos, las trovas amo-
rosas, la redaccién de volimenes que tratan de intrincados problemas del
noble juego del ajedrez, hasta ¢l cilculo de tablas de astronomia, la redac-
cién de leyes como el Fuero Real y el Espéeulo de las Leyes y la redaccién
del tratado de ciencias politicas, y a la vez manual judicial, conocido por
¢l nombre de Las Siete Partidas, que habia de ser una de s mis im-
portantes fuentes del Derecho en Espafia. El desarrollo politico y social
de Castilla durante ¢l reino de don Alforso X, que abarca més de treinta
afios, es atin mds importante porque se llevaron a cabo en un periodo de
tiempo que, podemos decirlo, era més cstable ea’comparacidn, en cuanto
a las condiciones internas, que el resto de la Europa de entonces, aunque la
guerra contra ‘el moro no ces por completo. Lds antiguas leyes visigéti-
cas, redactadas haca cinco siglos y exclusivamente para los visigodos, di-
ficilmente podian ser consideradas adecuadas a las condiciones que preva-
lecian en Castilla durante el siglo XIIT especialmente si tomamos en cuen-
ta lo afirmado por Menéndez Pidal en su obra El Idioma Espaiiol en sus
primeros tiempos (Col. Austral, 230, B. Aires-Méx,, 1945, p. 82) en que
“no se regla por el Fuero Juzgo”. Surgian en este tiempo nuevas ideas,
debidas principalmente al resurgimiento del Derecho Romano y'al des-
arrollo del Derecho Canénico, lo cual producfa nuevos conceptos de la
teoria politica en todo Europa. Por otro lado, la teoria de Estado en ese
tiempo era mondrquica y administrativa. Sélo el Rey podia mantener la
organizacién politica del Estado; pero la monarquia estaba debilitada por
las fuerzas desintegrantes inherentes a su composicién. Los derechos y pre-
rrogativas, heredados por la monarquia de la teorfa del Imperio Romano,
¥ apoyados por la nobleza, que paulatinamente aparecié en el Estado Me-
dieval, estaban concentrados en ¢l monarca y la tendencia era que éste
fuera supremo, Por otro lado la nebleza también pasaba por un perfodo
de evolucién en el cual habfa la tendencia de limitar y circunseribir a la
autoridad real. No puede decirse que fuera una politica organizada y sis-
tematica, sino que era ¢l resultado del desarrollo de relaciones juridicas que
nacian de las condiciones de terratenencia conocida por feudum, o bien,
de los lazos del vasallaje basados en la fidelidad. A medida que los cas-
tellanos avanzaban sobre las tierras ganadas a los moros, los nobles eran
recompensados por sus servicios a la corona con tierras y honores, Las tie-
mmas comprendian ademds a los habitantes de ellas, poniendo las rentas de
gstas y las armas de éstos a Ia disposicién de los sefiores. Poco a poco el
monarca permitié que gran parte de sus derechos y prerrogativas pasaran
a manos de Jos sefiores a grado tal, que casi llegaban a ser sus dnicos sib-
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ditos, ya que se interponfan entre el monarca y el pueblo, aunque no de-
bemos olvidar las ciudades y las villas bajo el Fuero Real; pero en térmi-
nos generales, el Rey gobernaba mediante el auxilio de los sefiores. Pero
la cesién de estos derechos en manera alguna se obtenia por medios paci-
ficos, ni eran los sefiores Ia dnica clase beneficiada ya que no debemos
olvidar Jx aparicién de los representantes de los Concejos en la escena poli-
tica, »{ el desarrollo de su importancia y su poder. Las rebeliones que tu-
vieron 1:gar durante el reinado de don Alfonso X nos muestran los proble-
mas de ias zelaciones entre la Corona y la nobleza en este preciso periodo.
El particularismo y la belicosidad del espafiol son caracteristicas importan-
tes que nos podrin ayudar a comprender las causas que fueron las que
evitaron que cl feudalismo asumiera la forma rigurosa, ldgica y constitu-
cional como sucedid en Francia. De aqui que conviene ver, aunque sea en
forma breve, los hechos histéricos que se desarrollaron durantc el reinado
de don Alfonso el Sabio, antes de formular conclusiones, Quizi la rcbelién
de los nobles que nos describe la parte media de la Crénica de don Alfon-
s2 X, sea Ia més itil para este objeto, debido a que esa parte es la que
estd mejor documentada y, sin duda alguna, Iz parte més fidedigna,

Hemes creido conveniente hacer wna narracién de los acontecimientos
que tuvieron lugar durante los primeros veinte afios del reinado de don
Alfonso X antes de entrar de lleno en ¢l estudio, materia de nucstro pre-
sente trabajo. que estd enfocado en la rebelién de los nobles entre los afios
1270-1274, en parte, porque Ja Crénica casi esth ayuna de noticias de he-
chos importantes, y en parte estén alli hechos trastrocados y hasta falsos,
Se debe esto'a que muchos de los datos que ta Crénica calla son de tras-
cendencia para el perlodo que nos interesa. Por otra parte estos datos han
salido a luz piblica en publicaciones dispersas, por lo que hemos creido
conveniente incorporarlas en nuestro trabajo, ya que pueden contribuir a
un mejor conocimiento de la historia y de Ia persona del gran Rey Sabio;
¥ Quizis llevar a conclusiones que dificran un poco, si es que no un mucho,
a las generalmente aceptadas hasta ahora, Mucho se ha eserito sobre don
Alfonso X y casi todos los autores han aceptado el fallo histérico del Padre
Mariana de que “dumque coclum considerat observatque astra, terram
amisit” y que el poeta Marquina sintetiza al decir que “de tanto mirar
al cielo sc le cayd la corona”. Es de notar que desde el siglo XVI en que
vivié el P, M:'m'ana ¥ €n que no era nuevo ¢l concepto del derecho divino
de los reyes, sino que mis bien estaba en pleno desarrollo, con pleno ejem-
plo de la Real y Cesirea Majestad de don Carlos I de Espafia y V de Ale-
mania, su actitud hacia los Comuncros de Castilla, €l concepto medieval
de las instituciones politicas, o eran ignoradas, o malinterpretadas. Esto
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nos conduce a la necesidad de hacer una recapitulacién de estos concep-
tos, a manera de digresién, que nos ha de servir para esclarecer en algo
¢l concepto politico medieval.

El siglo XIII recibi6 como parte de su heredad, un legado del hasta
hace poco desconocido Pequefio Renacimiento que se produjo en el siglo
XII, consistente en un marcado entusiasmo por los estudios sobre Ia obra de
Aristteles; quizis no haya habido mayor genio del pensamiento como el
de la talla de Santo Tomds de Aquinto. Santo Tomds, producto del si-
glo XII1, pariente no muy lejano de don Alfonso X y compafiero, quiz'xs,‘del
Infante don Felipe en las Escuelas de Parls, €5, a no dudarlo, primerisima
autoridad en conceptos aristotélicos y medievales adems.

Aristételes sostiene que “todo estado (polis) es una asociacién (koino-
nia), “ objeto de toda asociacién es algun bien” y siendo el Estado la
més alta categorfa de asociaci6n, su mds alto objeto debe ser dirigido hacia
¢l supremo bien. (Aristételes, Politica, I, cap. T). Por consecuencia, la
sociedad organizada del Estado debe ser una institucién natural, s decir, que
Aristételes consideraba que la asociacién es una parte integral de la vida
humana y el instrumento normal de ella. Durante algunos siglos la obra
de Aristételes se perdié y durante largo tiempo imperaron las ideas de San
Agustin quien considerd que la fuerza es necesaria para corregir la natura-
leza del hombre, caido de Ja gracia; al Estado lo consideraba como algo con-
vencional y artificioso, Poco 2 poco se fueron descubriendo las obras de
Anistételes, que hablan sido traducidas al drabe y del drabe al latin, espe-
cialmente en Espaia. De alli tuvo su origen la tendencia de amalgamar los
conceptos aristotélicos con las ideas politicas del cristianismo contenidas en
Ia Ciudad de Dios. A pesar de que Santo Tomds fue el més feliz en lograr
esta empresa, posible es, en términos generales, encontrar en la obra de don
Alfonso X una concordgneia entre sus ideas y las que prevalecfan en su
sigo. La primacia de la Justicia y de la Ley, la Ley como la conerecion
tangible de la Justicia, s encuentran en sus obras, concordando con los con-
ceptos aristotélicos y patristicos, A esto se le afiadi6 la teoria politica me-
dieval que aceptaba, no solo el aspecto teleolégico de las ideas de San Agus-
tin sino también la doctrina comin a los otros Padres de Ia Iglesia, basada
en la interpretacién de San Pablo del pecado original, es decir, de que an-"
tes de que apareciera cn ¢l mundo el vicio y el pecado, el hombre vivia
en estado de gracia, Con la caida del hombre de I Divina Gracia, al per-
der su original inocencia por ¢l pecado original, €l hombre perdié aquel
estado de gracia. Como resultado de la caida del hombre de la gracia, se
perdi6 la libertad inocente del mundo primitivo. Un orden més duro y
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mis 4spero fue necesario para mantener a la sociedad y resguardar la segu-
ridad colectiva. Este orden més duro y 4spero fue conocido por ley de la
naturaleza, Asi que, ¢l Estado tenfa como objeto, sobre €l cual estaban
de acuerdo todos los autores de politica del medievo, la Justicia. Carlyle
dice en su History of Medicual Political Theory in the West (vol. V, p.

35): “en ¢l juicio de todos los autores de teoria politica no hay duda de

queelfinyel propésito del Estado es de orden moral —es decir— el mante-
nimiento de Ia justicia, o en términos derivados de Aristételes, el proseguir
1a vida de acuerdo con la virtud, y que la autoridad del Estado estd limi-
tada por st finalidad, esto es, la justicia y éta esté derivada de Dios mis-
mo” (“in the judgement of all the writers on political theory there was
1o doubt that end and purpose of the State is 2 moral one-that is, the
maintenance of justice, or in the terms derived from Aristotle, the setting
forward of life according to virtue, and that the authority of the State is
limited by its end-that i, by justice, and that is derived from God Him.
self”).

Quizis ningin otro autor haya escrito una definicién mis clara y
mis légica de la naturaleza de Iz ley, que es la muestra tangible de la
justicia, que Santo Tomds de Aquino. La ley, expresién de Ia razén, su
objeto 1a justicia, es Ja tnica autoridad suprema sobre todas las cosas, atn
sobre ¢l Rey y sobre el Emperador. En Santo Tomds hay cuatro términos
en la naturaleza de la ley: la ley eterna, la ley natural, la ley divina y la
ley humana. La Razén Divina gobierna al rundo, (Summa, la. 2ae, XCI-
1) esta “ratio gubernationes” tiene ¢l cardcter de ley, la finalidad del go-
bierno divino es E y Su ley no es otra cosa que EL Dios, siendo eterno,
Su Ley es etena. E! hombre, creatura de Dios, esta en relacién con su
Creador mediante Ia ley natural. “Todas las cosas que estn sujetas a la
Divina Providencia, estan bajo el control de la Ley eterna. La creatura ra-
cional estd sujeta a la Divina Providencia en un modo mds excelente en
que participa en la obra de la Providencia; la creatura racional provee por si
mismo y por otros. Esta participacién de la creatura racional es llamada
ley natural. (Summa, 14, 2ae, XCI-2). La creatura racional, por medio de
la luz de la razén natural puede discernir el bien y el mal; pero sélo a Ja
de Ia Ley Divina, como fue revelado por Dios mismo en el Antiguo y en el
Nuevo Testamento, puede el hombre conocer a Dios y Dios ser conocido
por ¢l hombre y poder participar en a ley eterna de manera més exaltada,
{Summa, 1%, 2ae., XCI-4), Cuando ¢l hombre, en la aplicacién de fos pre-
ceptos generales de Iz ley natural, procede a circunstancias pasticulares,
tiene que reconocer 1a fuerza de la razén préctica (Summa, 1, 2ae,, XCL3);
pero la aplicacién de la ley humana, Ia cual es ley positiva, tiene que ser
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dividida en “jus gentium” y “jus civile”, Jus gentium se deviva de la ley
natural y forma ese cuerpo de leyes sin el cual los hombres no pueden vivir
juntos: (Summa, 1%, 2ae,, XCV-4) jus civile, también derivado de la ley
natural es establecido por cualquier Estado como adecuado a sus propias
condiciones. La ley es la expresién de la razén y por ende es la expresion
de la justicia. La ley humana, para poder ser justa, lo es sélo cuando esth
limitada y controlada por la ley de la naturaleza y tiene como abjeto la
justicia en ¢l sentido de la definicion dada por Ulpiano en el Digesto: “Tus-
fitia est constans et perpetua voluntas jus suum cuique tribuendi. (Digest,
LXp2).
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DEL REY

En ¢l Medioevo, especialmente, en ¢! siglo XIII existia a idea del mun-
do como una especie de organismo. Considerdbase el gobierno como una
imagen en minatura del gobierno divino del mundo. (Part. I, tit. 20, Introd.).
Asi como el macrocosmos es regido por Dios eternamente y ¢l microcosmos
del cuerpo lo es por el alma, asi ¢l intermedio entre ¢l macrocosmos y ¢l mi-
crocosmos, ¢l cuerpo politico, la res piblica se tenfa dirigida por la magis-
tratura que presidfa como cabeza sobre los miembros sin derivar de ellos.
{Part. 11, tit. 1, proemio). El Rey, pues, era el que ejercla las funciones de
guardidn “cn pro” del bien comunal para mantener al “regno” en justicia.
La res piblica tenia un objeto, una razén de existir y éste era la realizacién
de 1a ley, ef poder de la res piblica era ¢l medio, 1a ley el fin en si mismo,
¢l monarca dependa de la ley, que era superior 2 él y sobre la ley sc basaba
su propia existencia (Part. I, tit. 1, ley XVI). El Estado medieval, en esen-
¢ia cristiano, no era, sin embargo, una mera institucién juridica, sino la ex-
presién de un ideal de mejoramiento social y de civilizacion. Se tenfa el pre-
cedente que databa del siglo VI de entre las conclusiones habidas en los
Concilios y Sinodos en que se daba a entender como cjemplo del deber del
monarca el adaptar la ley secular, dura y rigida, a la nocién de ta Iglesia que
“sobre el Estado cafa la obligacién de velar por el bienestar de los stbditos”
(Isidoro de Sevilla, Migne, Patristica Latina, Sententize S. Isidorus, 83, 723 ~
B).

El rey ejercfa su potestad basada fundamentalmente en la idea de fideli-
dad, Ia cual no era, ni con mucho, unilateral. La fidelidad obligaba al vasa-
lo sélo en tanto que €l Rey cumpliera con su parte (Part. 4, tit. 24, ley V).
La historia de las rebeliones no pucde ser bien comprendida si no se reconoce
que detris del caos de antagonismos egolstas y de anarquia, habia la creen-
cia firme de que quienquiera que se sintiera perjudicado en sus derechos por
¢l Rey, tenfa la autorizacién suficiente para tomar la ley en sus manos y con-
quistar los derechos de los cuales se sentia denegadb. (Part. 4, tit. 25, ley X).
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A nosotros, que vivimos en otra €poca, en e ¢l constitucionalismo es 1o ya
una teoria sino mds bien realidad, nos parecerd un Derecho raro, anémalo y
no definido, e imposible de comparar con ningin Derecho constitucional.
Era, digamos, en fltimo término a ley de Ja necesidad que entraba en fune
ciones sélo cuando Ia fuente de todos los derechos en la comunidad, la jus-
ticia del Rey, haba fallado; un derecho subjetivo que podia surgir sélo si
¢l orden legal objetivo era trastornado. Y sin embargo, por esa misma razn,
el derecho a resistir a la autoridad regia, en opinién de los del Medioevo,
era considerada como un derecho real y necesario, Ast pues, vemos c6mo 2
pesar de que en las Partidas leemos eso de que “Vicarios de Dios son los
reyes, cada uno en su regno” {Part, 2, 1, 5) también vemos como el Rey
puede perder et feudo por haber roto su pacto (Part. 4, 26, 9). Ademés de
este principio bésico de fidelidad debemos reconocer que el Rey era rey en
virtud de su derecho hereditario; pero si como esto no fuera suficiente, vemos
cémo los tzyes en Castilla, desde muchos afios atrds, tomaban Ja precaucién
de que enjvida de un rey, éste procuraba que en Cortes se reconociera y se
jurara al a)munto heredero como sucesor reconocido, A la muerte del pre-
decesor ¢ sucesor era “alzado rey” (Mondéjar, Memorias Histéricas, cap.
XXV, pp. 99-100), haciendo que éste se pusiera de pie sobre un escudo y
fuese ese escudo tomado por los ricoshombres y alzado a la altura de sus
cabezas, recordando en cierta forma, la eleccién y aclamacién populares que
se estilaba desde los tiempos visigodos, Con el hecho de “alzar rey” éste se
consideraba como superior, en cierto modo como cabeza y guardidn del
“regno”, .

A lo anterior podemos afiadir que mediante la ceremonia de la corona-
cién, ¢l Rey era ungido, y como tal adquiria cierto grado de inviolabilidad
sacramental. S pues, el Rey, puesto por encima de sus sibditos, era clevado
a un rango y categoria superior, no por ello dejaba de tener la obligacién de
humillarse ante su Creador, EI Rey medieval ideal lo fue un pariente muy
cercano de don Alfonso X, San Luis IX rey de Francia. En la Edad Media
el rey ideal no era aquel que se dedicara a extender las fronteras de su reino;
sino el principe recto y piadoso que reinara sin egolsmos y tuviera sicmpre
presente las limitaciones de su autoridad. De hecho, el monarca, con el con-
sentimiento de los poderosos sefiores del reino, podia incrementar el poder
de! Estado y ampliar su autoridad por medios legales, Pero los sefiores, sus
consejeros, se convertian en sus enemigos naturales en el momento que éste
iniciara una politica de centralizacion, ya que la nobleza se sustentaba por
su participacién de las regalfas, por un lado y por otro por la debilidad del
poder central, dada la imperfeccién de la maquinaria gubernamental. De
allf la necesidad, evidentemente, de que con cada agresién real se producta
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un desequilibrio en los derechos adquiridos y tenia que proceder, a veces,
con cierto grado de despotismo. La suerte del poder central regio fluctud
de acuerdo si ¢l poder era usurpado por la nobleza o si un monarca fuerte lo
conquistaba a pesar de una oposicion vigorosa. Asf pues, es de observarse que
una politica activa y militante de parte del Rey estaba fntimamente ligada
con una actitud real, ruda y despiadada, que era francamente absolutista.
La tinica posibilidad que hiciera factible el incremento de la autoridad regia
y de los recursos a su disposicién, dependia de la voluntad autocritica del
Rey. Si el Rey emprendia un plan que exigiera sacrificios, se veia en la ne-
cesidid de poner en movimiento el mecanismo lento y muy imperfecto con-
sistente en negociaciones y discusiones con los ricoshombres, En vista del es-
trechisimo concepto de los objetivos del Estado que se tenia entonces, fécil
es creer que los monarcas poderosos hubiesen encontrado casi imposible de
aceptar restricciones intolerables a su libertad de accién si no hubiesen, con
toda calma, hecho caso omiso de aquellas restricciones, Como consecuencia,
10 ¢s raro que tales reyes fuesen tildados de tiranos por sus contempordneos
y a la vez crearon dificultades para sus sucesores, quienes a su vez tuvieron
que luchar con sefiores poderosos, agraviados y desconfiados. Pero ante todo
debemos insistir en un punto que consideramos de vital importancia, este
absolutismo jamds trascendi6 como absolutismo en teoria, que a ruestro modo
de ver es de importancia decisiva, En teorfa siempre se procurd contar con el
consenso comiin, la doctrina de Ia limitacién a los poderes de la monarquia,
mediante ¢l Derecho, quedd incélume.

Resumiendo, podemos decir que las ideas medievales de orden constitu-
cional son tres fundamentales., En primer lugar los derechos del rey se de-
rivaban no sélo del titulo independiente del rey, hereditario y con sancién
divina ademss de estar basados en la fidelidad; sino también de un acto de
la comunidad: por un lado el juramento de guardar los fueros y las buenas
leyes y por otro la aclamacién popular. En seguida tenemos que, i bien el
monarca estaba por encima de la comunidad como cabeza, sin embargo &ste
estaba por debajo de la ley. Si bien, el rey promulgaba y ponia en vigor las
leyes, la declaracién de lo que es ley, el reconocimiento y ¢l acatamiento de
los fueros y de las buenas leyes pertenccia a la comunidad y ademis, que
mientras 1a magistratura era Ia fuente de la ley positiva, ésta sélo tenia va-
lidez en cuanto estuviera en armonia con fa ley divina y I ley natural, y el
ey sujeto a la ley, En tercer Jugar podemos decir que si los limites tedricos
de la autocracia estaban bien definidos, también podemos decir que se desco-
nocla la soberania del pueblo. Tericamente el pueblo intervenia en la acla-
macién del rey; pero el poder real no era un mandato que le conferia la co-
munidad, El pueblo participaba en la confeccién de I ley, que estaba por’
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encima del rey; pero el pucblo también estaba sometido a la ley v‘]e D.ios ya@
la ley natural, Gnicos elementos soberanos, que exigen l‘f obedxefmnf ala
autoridad y ademds, €l pueblo carecia del elemento esencial constitutivo de

la soberania —el poder de aplicar la ley. .
Para Ia mente-medieval, el rey y ¢l pueblo juntos, soldados en una um('iad
que ¢l anlisis tedrico dificilmente puede separar, formaban el Estaqo. Niel
gobiemo del monarca, cuyos poderes estaban limitados por 1a ley, ni la coo-
peracién activa, legislativa, de la comunidad expresada en el “consensus fi-
delium”, se consideraban como soberanos en ¢l sentido moderno de la pa-
labra. La soberania, si es que existia en mancra alguna, se hallaba en Ia ley,
que regia tanto al rey como a la comunidad; pero cualquier calificacién de
Ia ley como soberana es solo dtil porque da énfasis al contraste que resulta
de su comparacién con ideas politicas posteriores, de otra manera 8 prefe-
rible evitar ¢l término. De aqui que en €l Medioevo es imposible que jamds
se haya presentado en la mente de los hombres el dilema propuesto por la
época del absolutismo del derecho divino de los reyes en que se proponia
que, una de dos, o ¢l rey tiene poderes ilimitados o ¢l pueblo es soberano.

I

DE LA NOBLEZA

Por regla general se le daba a la nobleza la denominacién de ricoshom-
bres, magnates, optimates, préceres, etc. Dentro de la nobleza existian diversas
categorias y en tiempos de don Alfonso X ¢l rango preeminente era el de
ricohombre. La Partida Cuarta, en su titulo 25, ley X, define al ricohom-
bre como “los que en las otras tierras dizen condes o barones”, Los individuos
de esta primera nobleza eran los que gobernaban los distritos administrativos
del reino; los micmbros de la Real Casa y del séquito real, y los condes pa-
Iatinos, Estos ricoshombres formaban la Guria Regia y ¢l Consejo del Reino;
era su privilegio el que sus nombres figurasen como co-firmantes de los do-
cumentos reales, tales como los Privilegios Rodados, al lado de los prelados,
como confirmando y dando su asentimiento, a la vez que validez, a dichos
documentos reales. Los ricoshombres habian ido acumulando muchas inmu-
nidades y estaban exentos de pagar los impuestos comunes, aunque era cos-
tumbre el que el rey esperase de ellos el que hicieran donaciones voluntarias

. para los gastos de campaiia en caso dé guerra. En tiempos de guerra se po-

nfan los ricoshombres al frente de sus vasallos y de sus clientes, de quienes

~ellos recibian tributos y servicios, y formaban sus mesnadas en esta forma,

Fstaba dentro de sus atribuciones el conceder cartas y privilegios dentro
de su jurisdiccién o sefiorio a los que estaban bajo su autoridad, y podian,
mediante a “despedida” desnaturalizarse (Part. 4, 24, 5) del servicio regio
y del vasallaje, después de lo cual ellos podian ofrecer sus servicios a otro
sefior 0 a otro rey, junto con sus vasallos que les acompaiiasen (Part. 4, 25,
13). La segunda categoria de la nobleza se componfa de los infanzones,
término que gradualmente vino a ser reemplazado por el de fijodalgo o hidalgo.
Los infanzones se podian clasificar como “infanzones de naturaleza”, “in-
fanzones de mesnada”, e “infanzones de privilegio”, Los infanzones de na-

turaleza eran aquellos que por linea paterna eran descendientes de un noble;

los infanzones de mesnada eran los descendientes en linea paterna de un
noble que a su vez jamds hubiese sido vasallo de alguien cuyo rango no fuese
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menor al del rey, un infante, un conde de casa real o un obispo, y qu;: for.

mase parte de la guardia personal del rey, o que perteneciera a la mesnada
del rey o de un obispo. Por dltimo, los infanzones de privilegio eran aquell
que fuesen descendientes de un hidalgo con inmunidad a dar los serv(i]ciosos
tjuienes en sus tierras y heredades ejercieran sdlo tales poderes como los uy
se expresfxban especificamente en cartas reales o privilegios rodados. Se ﬁg X
la creencia de que éstos eran descendientes de quienes formaban la' mtasnatrile
de los infantes reales y los de fas mesnadas de los ricoshombres, En tiem .
fnés lejanes los infanzones de mesnada lo eran sélo en virtud de su linaBo 5
pero para ¢l siglo XIIT esta seiial de nobleza podia ser conferida medialeic,
Car.ta Real o mediante privilegio rodado (Part. 2, 1, 13). Caballero, (milit
equites) era el rango de un infanzén, que en cualquier tiempo de’s ués ;5
haber cumplido los catorce afios recibia la “caballeria” al recibir arm}:xs cse
puelas de manos del rey, o de su hijo mayor, de un conde, un may aty d-
casa real, o bien de un “perlado” o del Maestre de alguna d,e las Orgtnees de
Caballerfa. Los simples infanzones eran los descendientes de caballero "-
a cuando no hubiesen ellos sido armados caballeros, participaban de ,ci(::’
grado de inm.unidad como “hombres libres”. Como el infanzén adquirfa (;
Tango en gracia s6lo a su nacimiento y un caballero podia ser cn:adoq merc;
4 la voluntad del monarca, se apreciaba en mayor grado al infanzé
'co.mo reza el viejo refrin: “el infanzén nace, el caballero se face” E, ptlzis
tninos generales, los privilegios comunes a la nobleza eran cuatro: 'exn '6.
ﬂf: pagar contribuciones y tributos de plebeyos, aunque se csperal;a 3’:‘}1"
:jst.:n lregal:;s ‘;voh;ntarios" &l monarca; inmunidad a ser presos por ?ieuda:
o incluyendo las eudas por delito o cuasi delito, fas multas i ,
FI ey, !os pechos y las fonsadas; y la inviolabilidad’dc su ::;sie]drzguz:a;ﬁpor
¥ sus bienes. (Origen de las Dignidades Seculares de Castilla, Dr éalmrg::
Mendoza, pp. 9, 11, 57). El rey tenfa el derecho de depone; a 1;n noble del
Puestf) administrativo o judicial que desempefiara y tambié '0 o
posesion de tierras que las tuviese cedidas en h s e &
D en honar, las cuales generalmente
@ a forma de compensar los servicios prestados a la admini
cién real. (Part. 4, 25, 10). Si e s sdminst
" , 25, 10). Si un noble cometia una felonfa o incurri
la ira del rey, sus biencs podian serle confiscados y él, d 1
3,4). Al rey competia ¢l derecho de establ s oo ‘emmd'o' e
1 o s et (i) e o ecer l?s. c?ndlclones bajo las cuales
AR nrelca alleros dirimir, suspender o prohibir.
para la guerra estaba a a disposicién del rey,
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mente eran concesiones temporalés y la jurisdiccién que se daba con las
tierras quedaba limitada mediante Ia reserva a favor del rey:—1. del derecha
de recibir las apelaciones en todas las causas judiciales.—I1. del derecho de
revision por la justicia real en todas las apelaciones sin obstar condicién o
clase social de los litigantes, Las prisiones particulares eran ilegales y jamés
e les concedid este derecho a los nobles en su jurisdiccin. Los reyes de Cas-
tilla habfan modificado, y en veces suprimido, la jerarquia condal. Por Gltimo,
¢l rey tenfa el derecho de relevar 3 cualquier persona de la autoridad con-
ferida para su funcién. En ¢l siglo XHI sdlo la corona era hereditaria, nin:
guna otra funcién de administracién real tenfa este cardcter, y en ¢l sentido
estricto de la palabra, Ia jerarquia feudal era desconocida. La nobleza, tanto
secular como eclesidstica, habfa sido beneficiada con la Reconquista, recibiens
do concesiones de tierras, prosiguiendo guerras de frontera y participando en
I repoblacién. De entre la nobleza en tiempos de don Alfonso X, dos son
Jas casas nobiliarias que descollaron en importancia, ambas intimamente li-
gadas a la Casa Real por nexos de muy préximo parentesco tanto de consan:
guinidad como por alianzas matrimonales, La Casa de Haro ejercia el sefio-
rio sobre la Vasconia, y como veremos més detalladamente después, (Crénica
de Alfonso X, cap. 31, p. 96) don Diego Lipez de Haro, al principio del
reinado de don Alfonso X, se rebeld contra el rey y se vio obligado a refu-
giarse en Aragén, ¥ después murid quemado a causa de habérsele incendiado
la cama, accidente que ocurrié en Bagniéres. Su hijo, don Lope Diaz de Haro, -
siendo adn muy joven y habiendo caido temporalmente en poder del infante
don Enrique de Castilla, hermano del Rey don Alfonso X, fue puesto bajo
a custodia del Rey Sabio, quien ejercid Ia tutela sobre don Lope, el cual
todavia cn 1272, después de més de veinte afios de estos hechos, ain estaba
tratando de recobrar sus heredades y de ser restaurado a los honores cadu-
cados por su padre. La Casa de Lara poseia grandes extensiones de tierras
desde ¢l norte de Castilla hasta los reinos de Murcia y Sevilla, y era bien po:
derosa. Estas dos casas sefioriales, junto con los de Castro, los de Guzman,
Jos de Mendoza y otras, vinieron a ser factores importantes de los cuales de-
pendia 1a estabilidad y la paz del reino, y la solidez del poder del rey, Como
resultado del concepto de la nobleza de la sangre, las frecuentes alianzas
matrimoriales entre la realeza y la niobleza, y las conexiones famikiares re-
sultantes de éstas, nos es dable entender, bajo este aspecto, el por qué el
parentesco cercano entre 1a nobleza y la realeza increment$ ¢l poder de los
nobles, Este poder, concentrado en ¢llos y el rey, y sostenido por ellos, pro-

y era tanto un privilegio como .
un honor ir 2 la -
guerra acompan; Y . PRI e
paiando al dujo bien poca unidad entre 1a nobleza como politica sistematica, ya que los

pendén real. Los ricosho
g mbr ,
I, ente los euales es 10 estaban exentos de ciertos tributos rea- l’: . !
e, entre los cuales se contaban la fonsadera, Ia luct i celos con presteza surgian entre ellos; pero sin embargo, la nobleza como cla-
antribuciones voluntarias, Las donaci , 1a luctuosa, los regalos y las {3 irti6 factor potencialmente peligroso e inclinad roduci
- Las donaciones de tierras de parte del rey general 3 se, se convirti6 en un factor potenci peligroso e inclinado a producir
2 ”
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el desorden en el reino, Fu i l
; . Fuertemente ligadas 2 la nobl
b i : g nobleza se hallab:
o ;n?eMd]m:nes de los Caballeros de Calatrava, de Santiago, de :lc::tal:
ree mple; sus Mmtms tenian un poder politico de impo,nancia como
- en su participacion en las Cortes y en las rebeliones de los n i)l'
y en la de don Sancho diez afios después T

1

" DEL PUEBLO

Los hombres Libres, tanto de las ciudades y de-Ias villas como los cam-
pesinos no eran una fuente firme y segura del poder en ¢l reino de don
Alfonso X, ya que muchos de ellos eran sujetos directos de algin magnate 0
de algin prelado; las poblaciones bajo ¢l dominio real, en su mayoria parecen
haber estado mds interesadas en mantener sus privilegios o fueros particulares,
sus usos y costumbres, que en preocupane €n los problemas generales del
reino. No se encuentran rastros de la existencia de una politica de accin,
persistentemente mantenida, ni previamente concertada, ya sea para apoyar
o para limitar la autoridad real. Las Cortes eran convocadas por el Rey, que
tenta ¢ derecho de escoger a discrecitn quiénes hablan de participar en las
dichas Cortes; aunque cabe recordar que entre Jas poblaciones del reino eran
unas veintidés o veinticuatro las que tenfan la posibilidad de enviar dele-
gados a Cortes y no mis. Las querellas que en Cortes s¢ presentaban se resol-
vian con algunas leyes remediales; pero por regla general se puede decir que
10 habia una organizacién eficaz, ni una unién debida a un interés comdn.
Se tienen antecedentes de las hermandades de los Concejos de las ciudades ya
desde tiempos de San Fernando y quizis desde antes, alianzas que se forma-
ban entre los ayuntamientos, que en su mayoria gozaban de Tos privilegios del
Fuero Real. Se puede decir que precisamente en las postrimerias del reino
de don Alfonso X fue cuando, después de gozar de las libertades contenidas
en dicho Fuero, los Concejos de las Villas y las ciudades participaron en ma-
yor grado en la cosa politica. Sin embargo, cabe notar este hecho curioso, .
durante la revuelta de don Sancho el Bravo contra el Rey Sabio, se da el ca-
so0 de hermandades de concejos, que tomando ¢ bando alfonsino, hacen la
guerra a hermandades de concejos partidarios de don Sancho, es decir, “los
concejos 1o eran uninimes mi €n opinién, ni en partido, ni en objetivos a
alcanzar” (Ballesteros, Sevilla en o Siglo X111, p. 251).

Resumiendo, podemos decir que ]a monarquia como institucién en Cas-
tilla y en Letn, gozaba de gran prestigio al principiar ¢l reinado de don Al-
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fonso X; ¢

ha csi: )e(l, f}:::; t:ile;)od?r de éste decrec.ié, segin parece indicarnos Ia Crénica
pac ol fal &l rcmado.‘L:A a}xtondad administrativa y legislativa de l;
oot i & pOdfoc?s lmutfxc:ones p?sitivas legales; pero para imponer
sl 3 50 l{, os medm.s a su disposicién eran insuficientes. El par-
. i; ]efomstmxto de md'ependencia personal eran demasiado fuer-
s B e don & nso X no pqt,ixa ape'l?r a ninguna suerte de solidaridad
pacon i 2 estail'ma organizacién politica desarrollada en grado algune.
ba caliad e 1st3 de c!on Alfonso X més bien debe buscarse en el ton(;
concled mgﬁcu;s::o hacia sus barones y magnates, los ricoshombres, ob-
pnandy el caba.ente las'formas de estilo, a pesar de la defcccién’ que
i feido s i ,ly también la encontraremos en ¢l hecho de haber pues-
f s cinkats re los cuales' su bisnieto, don Alfonso XI, habia de clabo-

e reformas contenidas en el famoso Ordenamiento de Alcal

v

EL PRIMER RETO

E] primero de los aspectas de Ia historia de don Alfonso ¢l Sabio que nos
hemos propuesto en TUestro presente estudio consiste en la primera de las re-
beliones que tuvieron lugar durante este reinado. Consideramos gue son tres
Jos movimientos en €l transcurso de treinta y dos afios y que nos sirven, 3
manera de tres cortes, para hacer observaciones ¥ deducir conclusiones. Los
tres tienen como caracteristica ¢l ser retos al poder real, pero encierran gran-
des diferencias, tanto en sus antecedentes, como en su desarrollo y en sus
consecuencias. -

Don Alfonso X fue alzado rey en Sevilla el 10 de junio de 1252, contan-
‘do a la sazén casi treinta y un afios, pues naci el 93-de noviembre de 1221.
(Mondéjar, Mems. Hist,, p. 3). La ascension al trono coincidid con un inten-
t6 de los moros de la regién de Jerez de recobrar su independencia de Casti-
Tla. Los cristianos pudieron sofocar esta revuelta y para ¢l mes de marzo de
1253 (Ballesteros, Sevilla en ¢ Siglo XIIL, p. xii, doc. 10} estaban de nuevo
en posesién de aquella region que habia conquistado por primera vez €l rey
San Fernando. Después de la conguista de Sevilla, San Fernando repartio
ol territorio de Andalucia entre los suyos, concediendo tanto tierras como
rentas, Entre aquellos a quienes ¢l rey honrd de esta mancra por servicios
prestados en esa campafia s¢ contd s hijo ¢ infante don Enrique de Cas-
tilla, a quien le tocaron Jerez, Lebrija, Arcos y Medina; adem3s de los oli-
vares y las higaredas cercanas a Alcals de Guadaira (Ballesteros, of- city P

55}, Como al motir San Femnando la regién de Jerez s alz en armas, tuvo
de poner las tierras

don Alfonso que conquistarla de nuevo; pero en lugar
en manos de don Enrigue, ¢l rey dispuso de cllas en otra forma. Quizds te-
niendo la intencién de asegurar &0 firme la ocupacién castellana de la regién
y de ponerla a salvo de posterior peligro de insubordinacién moruna, don Al
fonso puso estas tierras en manos de la Orden de Calatrava en “fieldat” (Ba-
Testeros, op. cit., prima cita.); pero cedié Jerez a don Nufio Gonzdlez de
Lara, El infante don Enrigue e cambio recibid provisionalmente Cot y Mo-
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rén. Estas poblaciones no estaban tan al sur como Ias otras y estaban en me.
nor peligro en caso de invasién de los moros, Por Jo que dice Ballesteros en
su Sevilla en el Siglo XIII e infante don Enrique parece haber hecho ges-
tiones por conseguir a devolucién de las fierras en cuestion; pero don Al-
fonso X probablemente no pudo hacerlo ¥a que casi a rafz de su advenimiento
al trono partid hacia el norte en son de guerra contra Navarra y Aragén,
Contra Navarra, porque su ey se rehusb a reconocer antiguos dercchos de
sefiorio de Castilla sobre Navarra, ¥ contra Aragén por alianzas hechas con
Navarra dindole apoyo en su negativa. Durante la ausencia del rey en el
norte, parece que el infante castellano reunis 2 un grupo de ricoshombres
que xo vefan con buenos ojos la preferencia que el rey mostraba a don Nufi
Gonzélez de Lara. Entre éstos se hallaba don Diego Lépez de Haro, sefior
de Vizeaya, quien estaba celoso de los favores que don Alfonso X prodigaba
a don Nufio, el cual, segin la Crénica (cap. XXX, p. 25) recibis gran parte
de las rentas reales ademis de sinecuras para sf y para sus amigos. Estos fa-
vores fueron concedidos a pesar de lag protestas de don Diego (op. cit,, loc, cit.)
el cual, renunciando a sy fidelidad, se desnaturalizg ¥ se marché de Casti-
ll2, haciéndose vasallo de don Jaime ¢l Conquistador, rey de Aragén, (8
agosto 1234, Zurita, Annales de Aragén, p. 169, col, 3, Diago, Annales del
Reino de Valencia, p, 357, paragr. 39 et seq.) a la sazén en guerra contra
den Alfonso X, No duré mucho en Aragon, pues cruz3 los Pirineos don Diego
¥ en Bagniéres tuvo un accidente, se le incendié el colchén de su cama iy
€s0 que en Europa atin no se sabfa I que era fumar!) y murig a resultas de
las quemaduras. No conocemos a fecha de Ia muerte de don Diego; pero
s acepta corrientemente el haber ocurrido en el verano de 1255 (Ballesteros,
Boletin de la Academis de I Historia, vol. CV, p. 169, nota al pie). Mientras
tanto, parece ser que se presentaron acusaciones contra don Nufio ante ¢l rey
de parte de don Enrique, quizds después de Ia partida de don Diego. Segiin Ia
Crénica, el infante don Enrique fue acusado de conspirar con algunos ricos-
hombres y caballeros del reino en deservicio del rey, estando en Lebrifa, Ha-

biamos dicho que Lebrija y Morén Ia tenfan en §

ieldat los Caballeros de
Calatrava. Este pequeio detalle nos sirye para colegir en la posibilidad de

que en ausencia del rey, don Enrique se hubiese decidido obrar, y una vez
habiendo hecho desalojar de Ecija a la Orden, tomé posesién de lo que ¢
consideraba suyo por derecho, Hay documentos fehacientes de que los de
Calatrava sabian hien que don Enrigue no podia probar con documentos su
derecho de posesién sobre Jag tierras en cuestién, y
en manos de la Orden precisamente porque al pon
12 Orden don Alfonso habia destruido las cartas de
Fernando (Ballesteros, Seyills. .
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Haro, a partir de la paz firmada en Soria, fue puesto bajo Ia tutorfa de g
Alfonso X, quien le crid en compafifa de sus propios hijos (Crénics, aap,
XXXI, p. %). ,

La rebelién de don Enrique tuvo lugar en 1255 y no en 1259 como Jo
afirma la Crénica. Hemos citado algunos documentos, €0 su mayor parte ar.
goneses o ingleses. Un documento castellano que nos sirve de prueba de este
aserto es una carta de don Alfonso X fechada 9 de noviembre, 1255, dirigida
al arobispo de Santiago Compostela, ordenando Ia confiscacién de Ja pro-
piedad de varios nobles gallegos ¥ escuderos también que “se habfan unido 2]
infante don Enrique en deservicio del Rey”. (Ballesteros, Boletin A4 H,C v,
P- 159 nota al pie). La Crénica no mienta Ia estancia de don Enrique en Gas
cufia 0 en Inglaterra, en cambio Matthei Parisiensis en sy Chronica Majora
hasta nos dice que sirvig allf de guardabosques del rey y tuvo permiso de prac-
ticar la venacién en bosques reales, quizds para no aburrirse, pues “no sabta
¢l idioma, no era limpio en su Persona ni se afeitaba, y olfa mal® (Matth,
Paris, Chronica Maj, V, p. 575). Otro error de la Cronica es afirmar que
don Enrique s¢ embarcé de Barcelona hacia Tiinez. Esto sucedif en 1259 en
el puerto gascén de Bayona como lo prueba la carta fechada el 97 de julio
¥ firmada por Enrique 11 que ya hemos citado. Después de estar en Tiinez
algunos afios, este revoltoso infante de Castilla, se hizo mercenario en Ttalia,
condottier, llegh a ser Senador de Roma, allf hizo grandes alborotos, pasé
veintiséis afios prisionero “en Pylla" (Crénica Sancho 1V, Coll. Rivade-
neyra, vol. 66, p. 90) y en los dltimos dias de don Sancho ¢l Bravo regresd
a Castilla y volvié a figurar en I escena politica durante Ia minotfa de don
Femando IV, hijo de don Sancho of Bravo y dofia Marfa de Molina,

La rebelién de don Enrique de Castilla puede ser considerada como un
asunto puramente Joca] y aislado, tomando en cuenta que no tuvo ramifi-
caciones y 1o puso Ia estabilidad el teino en peligro, aunque si pone de ma-
nifiesto desavenencias  envidias entre los miembros de Ia nobleza. Sin em
bargo, s de interés nota} gy conexiones con la renuncia de la fidelidad de
un miembro de 1 Cyria Regia, que aceptd vasallaje hacia un monarca que
a la sa26n estaba en guerrg gop seior natural, Esto se encuentra repetido en
La rebelén de 1272 por 1o nobles castellanos  leoneses que se hicieron va-
sallos del Emir de Granad, ¥ pelearon a sus érdenes en contra de los vasa-
llos dedon Alfonso X, 1og arayaces de Malaga y el Guadix, Es también
de notar que en esta rebely aparece por primera vez la figura del entonces
menor don Lope Diaz de Haro, Sefior de Vizcaya, Don Lope fue criado en

Pupilo durante sy mingrty de edad, las tierras que el

padre de éste habia disfrutado com teniente del Rey, pasaron a poder de
don Nutio (Grénic, €p. 30, p. 25). Posteriormente en 1272 don Lope ha-
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EL SEGUNDO RETO

La rebelién del infante don Felipe puede dividirse en tres perodos. El
primero, de gestacion, durante el cual los antecedentes s¢ ponen en marcha.
El segundo, los hechos se desarrollan, es de pleno moyimiento. Durante el
tercero, se llega al objetivo y se estudian las consecuencias.

Las causas antecedentes fueron, principalmente, los agravios de los no-
bles; la larga ausencia del rey de su dominio castellano y leonés les brindd
la ocasién favorable para encauzar sus actividades en oposicién a los cambios
administrativos y las innovaciones implantadas en esos reinos. En un mo-
mento dado los intereses de los magnates y barones de Castilla y de Ledn,
poderosos rivales entre s, los jefes de las Casas de Lara y de Haro, que habian
chocado en sus intereses desde ¢l reinado anterior, en un momento dado, re-
pito, coinciden y llegan ellos a un entendimiento. Tanto el de Lara como el
de Haro deseaban lograr la restitucién de tierras que se habian reintegrado
al realengo en castigo de las revueltas ocurridas durante ¢l reinado de San
Fernando. De los capitulos. veintiocho al treinta y scis de la Crénica de Al-
fonso X podemos ver, en la embajada que ¢l rey mandd a los nables antes
de entrar en tierras de Granada y de manera extensa, muchos detalles de las
querellas personales de los ricoshombres por separado y también_ las rela-
ciones que sostenfan con el rey. San Fernando habia sido un monarca fuerte
y habia tenido el poder suficiente para abolir la dignidad de conde en sus
reinos. Esto, en parte, tuvo por objeto destruir el poder excesivo de sus ricos-
hombres, y en parte, como castigo juiciosamente impuesto a manera de lograr
el dar fin a las rebeliones y las insubordinaciones, que en repetidas- veces
furon encabezadas por don Gonzalo de Lara, Conde de Castilla y por don
Diego Lépez de Haro, Sefior de Vizcaya. Posteriormente el hijo del conde
don Gonzalo, don Nufio Gonzilez de Lara se erib como pupilo de San Fer-
pando en compadia del entonces infante heredero don Alfonso, ¢l cual influyé
mucho porque don Nufio:fuese restaurado a Ia gracia del Rey. Mis tarde
aiin, y debido a esta intimidad desde la infancia con don Alfonso, don- Nuilo
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fue, de la nobleza, ¢l més favorecido por el Rey Sabio. A la vez que esto su-
cedia el jefe de la Casa de Haro, don Diego Lépez de Haro, no habia tenido
éxito alguno en recobrar ni la influencia, ni las tierras, ni las preeminencias
que habia perdido. Al principiar ¢f reinado de don Alfonso X, como hemos
dicho, don Diego Lépez de Haro se rebeld contra su sefior natural y se hizo
vasallo del rey de Aragén en 1254, A su muerte, su heredero don Lope, atn
menor de edad, s¢ vio involucrado en la rebelién del infante don Enrique de
Castilla en 1255, Después de esa infructuosa rebelién don Lope fue puesto
bajo la custodia de don Alfonso X y crecié como pupilo del Rey en la corte
castellana. Durante este periodo en estado pupilario, don Nufio Gonzdlez de
Lara se dio mafia para aumentar su acervo a expensas de lo que habia sido
tenencia de la Casa de Haro, Parece ser que contd con el apoyo decidido,
pero 1o mal intencionado, de parte del rey hacia esta politica de don Nuiio,
aunque no en una manera tan amplia ni tan franca como hubiera deseado don
Nufio. Hay pruebas de que en ciertos casos la voracidad de don Nufio por
tierras del de Haro fue parada en seco por la mano del rey (Crénica, cap.
31, p. 26). Sin embargo, cuando don Lope llegd a la edad viril, don Nuiio
hall que le convenia a sus intereses utilizarle. Posiblemente, del argumento
de que eché mano don Nufio para convencerle, fue que lo que don Nufio
tenfa de antiguas propicdades del de Haro le habian sido concedidas mera-
mente porque don Alfonso X tenia la intencién de quebrantar definitiva-
mente el poder de la Casa de Haro. Es mds, pudo muy bien esgrimir la tesis
de que ¢l Rey tenia a intencion de quebrantar asimismo el poder de la Casa
de Lara, fundéndose en que las rentas que los de Lara percibian de las sa-
linas, s decir el impuesto sobre la sal, habian sido transferidas a beneficio del
judio, receptor de rentas, don Zag de la Maleha (Crénica, cap. 39, p. 30).

Junto con lo anterior existian las reclamaciones sobre la herencia del
Infantado de Ledn, que habia recibido el heredero a la corona de Castilla,
don Femando de la Cerda. Esta herencia la reclamaba para i el infante don
Felipe de Castilla, hermano de don Alfenso X y en favor de su csposa, que
a su vez era sobrina de don Nufio. Tanto éste, como su hermano, e suegro
del infante don Felipe eran nietos de dofia Teresa Pérez dé Trava, condesa
viuda de Castilla que casé en segundas nupcias con Fernando IT de Ledn,
por lo que los Condes de Castilla vinieron a ser medios hermanos del rey
Alfonso IX de Ledn. Asi pues, cuando don Alfonso IX se amancebé con
dofia Urraca Lépez de Haro, ésta logré que se le diera a ella y a su descen-
dencia las rentas conocidas como del Infantazgo de Lesn, rentas que después
pasaron por herencia a dofia Mencia (que naci6 en 1197), hija bastarda de
don Alfonso IX; la dicha dofia Urraca, después fue la esposa de don Lope
Diaz de Haro, el que muri6 quemado en Bagnidres (vide ante). Ahora bien,

R

- dofia Mencia Lépez de Haro, bastarda del rey de Leén, abuelo de don Al-

fonso el Sabio, se casé con el Rey de Portugal don Sancho Capello y al morir

‘2 sin descendencia nombrd como su heredero universal a don Feando de Ia Cer-
. da, hijo mayor de don Alfonso X, y entre lo que formaba esta herencia es-
 taban las rentas del Infantado de Leén. (Crdnica, cap. 29 p. 25. Aifonso IX,

J. Gonzilez, 1, p. 311). Por su parte, los Gunzlez de Lara eran hijos de dofia

. Teresa, la cual a su vez era hija bastarda de don Alfonso IX de Leén y de
' dofia Aldonza Martinez de Silva y por Io tanto pretendian derechos a dichas

rentas, Por lo tanto don Felipe, tratando de hacer valer los derechos de su
esposa, s¢ consideraba victima de un despojo. Junto con don Felipe en esta

"% reclamacién por ¢l Infantado de Leén estaba su cufiado don Fernando Ruiz

de Castro, Sobre esta misma reclamacién presentaba querclla don Esteben

Fernindez, quien adems decfa ser ¢l prometido de la prima del rey, dofia
Aldonza Rodriguez. Se querellaba de que ella estaba detenida en la Corte

" como pupila del rey, muy en contra de su voluntad. Don Esteban exigia que

s¢ le entregase en su poder a la dama a quien él aspiraba a hacer su esposa.
Asi pues, don Nufio pudo conseguir el apoyo y la ayuda de cierta cantidad
de parientes suyos, ya por consanguinidad, ya por nexos matrimoniales. El
matrimonio de don Lope con la sobrina de don Nufio, dofia Juana de Mo-
lina, parece haber sido a ocasién favorable en que se olvidaron agravios per-
sonales; y sus intereses, hasta entonces divergentes, pudieron ser enfocados
hacia una causa comiin (Crénica, cap. 23, p. 18).

Segin la Crénica, {cap. 19, p. 13) no dejaron de entrar en juego cues-
tiones de indole politica. En 1269, el joven heredero de la corona de Portugal,
don Diniz, a su vez nieto de don Alfonso X, fue enviado ante el monarca de
Castlla para pedir a su abuelo el que se eximiera al reino lusitano de pa-
gar el tributo que a Castilla daba por una parte del Algarbe. Segin Hercu-
lano, en su Historia de Portugal, los documentes lusitanos indican la ce-
sién en cuestion como efectuada en 1267 (op. cit,, I1I, pp. 76-80, 2* ed.).
Psta peticién fue sometida a la consideracién de la Curia Regia, pues don
Alfonso X quiso tomar pareceres sobre el asunto y sobre la contestacién que
habria de dar, Don Nufio se opuso a una respuesta favorable de manera tan
violenta y airada que stlo logrd incurrir en la ira del rey. Tan airado estuvo
don Alfonso contra don Nufio, que éste optd por abandonar la Sala del Con-
cejo, ¥ los demas, aunque al parecer no estaban muy en favor de la medida
propuesta, le dieron al rey su asentimiento y aquiesciencia, con tal de cal-
marle los nimos. Aunque es muy posible que este incidente no haya tenido
conexién directa con hechos posteriores, si hay que tomar en cuenta que, en
relacién a éste, es la primera mencién que hace la Crénica de murmuraciones
en contra del rey, .
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Otro factor que puede ser considerado como antecedente de la rebelién
es ¢l problema en relacién con Granada. Después de la intentona fallida que
hizo al Emir de Granada en 1264 por recobrar Sevilla, al declararle la guerma
a Castilla, previa alianza con Marruecos, esta guerra se fue acabando lenta.
mente, debido principalmente al retiro de a ayuda marroqui, al poco tiempo
de emprenderse las hostlidades, en vista de la vigorosa resistencia cristiana,
El Emir de Granada, Mahomed I, llamado Mahomed Al Galib bil lah (1236-
1273 AD.) se vio obligado a pedir tregua y condiciones de paz. Mediante el
tratado de Alcal4 de Benzaide, firmado en 1265, don Alfonso habria de per-
cibir un tributo anual de un cuarto de millén de maraveds; Granada se com-
prometia a dar ayuda a Castilla en la reconquista de Murcia. A la vez, don
Allonso convino en cesar la ayuda que daba a los arrayaces de Milaga y del
Guadix, que durante esta guerra habfan recibido de Castilla para que, por
su parte, pelearan contra el granadino a pesar de ser vasallos del Emir. Esta
condicién habla de tener efecto después de un afio de tregua cntre ol Emir
¥ los arrayaces, durante la cual don Alfonso habria de procurar mediar entre
ellos con objeto de que se llegase a un arreglo satisfactorio para ¢l Emir
(Crénica, cap. 15, p. 11). Sin embargo Murcia fue sometida exclusivamen-
t¢ con ayuda aragonesa (Ballesteros, Bol. Acad. Hist, CIX, p. 402). Ast que
no fue completo el cumplimicnto del acuerdo antedicho por parte de Grana-
da, aunque pagé el tributo de un afio, al final del cual, al expirar la tregua,
¢l emir pidid al rey que cumpliera con su promesa y que retirase su protec-
cién a los arrayaces para que ¢l pudiera recobrar las tierras que decla le
habian aquéllos usurpado. A esta peticién se rchusé don Alfonso X a cuni-
plir, considerando “por el ayuda que €l tenia de los arrayaces podria siempre
tener apremiado al rey de Granada para cobrar dél la mayor partida del
reino, o que le sirviere siempre con las rentas del reino, non quiso desamparar
Tos arrayaces, antes le dijo que los ampararia e defenderia porque ovicsen el
sefiorfo sobre si, e que non obedeciesen al rey de Granada ni a ninguno otro”
(Crénica, cap. 16, pp. 11-12). La ira del Emir fue considerable ante esta ne-
gativa de cumplir con lo pactado en Alcala de Benzaide. Sin embargo, si don
Alfonso X podia contar con los servicios de los moros rebeldes a Granada,
el granadino podria quizis contar con las fuerzas de vatallos castellanos re-
beldes a su sefior natural. Al granadino le fueron ofrecidos, por don Nuiio de
Lara, ¢l menor, que secretamente le fue a ver, el juntar los recursos, tanto de
la Casa de Lara como de la de Haro, para ejercer presién sobre don Alfonso
X. (Op. et loc. cit. ante.). Con todo lo expuesto, no debemos dejarnos enga-
fiar por la Crénica y creer que estos incidentes se produjeron en un tiempo in-
mediato anterior a la revuclta. La paz concertada en Alcald de Benzaide

tuvo lugar en 1263. (Ballesteros, Bol, Acad. Hist,, CIX, p. 399) nos sugiere 3
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que la fecha pudo haber sido entre fines de agosto y principio o mediados de
septiembre de ese afio, aunque se inclina mis a esta {iltima fecha como mds
posible, Parece ser que las hostilidades no cesaron del todo hasta mucho des-
puds, ya que con fecha marzo 20 de 1266, hay un documento firmado por don
Alfonso X que se refiere a “esta guerra que avemos con los moros (Bol. Acad.
Hist,, CIX, p. 436). Es mas, Ballesteros también sugiere que ¢l entendimiento
secreto entre los de Lara, de Haro y Mahomed T puede ser anterior a junio
de 1266 y adn anterior a la guerra ésta en cuestion. De hecho no se sabe
cuindo se terminaron las hostilidades contra Granada, aunque parcce razo-
nable creer que no duraron mucho, También ¢s de creerse que en tanto que
Jos arrayaces de Guadix y Malaga, recclosos de los favores con que Mahomed
I colmaba a los zénetas marroquies, le hicieran resistencia dentro de sus do-
minios con ayuda de don Alfonso X y habria motivos de friccién entre Gra-
nada y Castilla. No es diffcil percatarse de que ¢l astuto' granadino, que ha-
bia perdido la jugada con Castilla y contra su voluntad obligado a aceptar la
paz por fuerza de las circunstancias, habria de dar su apoyo a los ricoshom-
bres castellanos. Cualquier desorden dentro de Castilla le convena y se apro-
vecharfa para hacer presién por sus pretensiones con mayor margen de se-
guridad y provecho. Sin embargo, el granadino no era considerado por los
ricoshombres como de lo mejor como aliado. Se daban cuenta de que cual-
quier cosa que fuese favorable a los motos les daria Animos por tratar de re-
cuperar las tierras que los cristianos tan recientemente les hablan arrebata-
do. Consideraban al rey de Navarra como mis indicado, ya que las tierras
de éstos estaban més contiguas a Navarra, El hecho de haber escogido al rey
de Navarra, quien en “ese tiempo cstava en desaveniencia con el rey don Al-
fonso de Castilla” (Crénica, cap. 20, p. 19), es bastante indicativo de que la
conspiracién tuvo Jugar después de que Teobaldo el Trovador hubiera muerto
en Trapani en ¢l mes de diciembre de 1270 (Ballesteros, Hist. Esp., 111, 275),
pues fue su sucesor, don Enrique, ¢l que rompi6 las relaciones amistosas que
hablan durado desde 1256 entre Navarra y Castilla. El hermano y heredero
aparente de Teobaldo el Trovador, rey de Navarra, habia sido nombrado re-
gente en ausencia e éste, quien acompafié a San Luis IX de Francia en la
Cruzada a Ttinez. Parece que no hubo alteracién en las relaciones con Cas-
tilla durante la regencia. Don Enrique recibié a don Felipe con cortesia y
sefales de amistad; pero indicando que no siendo rey y que “no era razonable
ni propio que mientras Teobaldo estuviese ausente y tan lejos en Tanez com-
batiendo por la Fé, que él llevara al reinio puesto a su cuidado, escaso de
varones por haber acompafiado al rey, a una guerra en contra de principes
cristianos” (Moret, Annales de Navarra, LI, 356). Sin embargo cuando
Teobaldo muri6 el 5 de diciembre de 1270 (Moret, op. cit,, p. 327) parece
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ser que don Alfonso X presentd al navarro la demanda de que asi como lo
habian hecho sus predecesores €l nuevo Rey de Navarra fuese 2 rendirle plei-

testa y homenaje como vasallo, como lo habia hecho Teobaldo en 1234 Don
p. cit, p- 355) 2

Enrique, que fue coronado ¢l 11 de mayo 1271, (Moret, o
partir de esta demanda se mostré hostil 2 Castilla.

Como vemos, pues, esta serie de hechos que hemos presentado como an-
tecedentes, no pueden ser simultineos, pero & los podembs considerar como
conducentes a una acumulacién de motivos que en un momento dado sir-
vieron de justificantes para haber tomado Ia actitud que asumieron los ricos-

hombres.

»

Et, DesarroLLo

El anuncio hecho por el rey de sus intenciones de marcharse 8 Murcia
para affanzar la pacificacién de ese reino fue bien recibida por los ricoshom-
bres, ya que en su ausencia tendrian oportunidad para confabularse, formu-
lar planes, celebrar pactos y alianzas y lo necesario para obtener buen éxito
en sus intenciones. A pesar de que Ia Crénica fija la estancia de don Alfonso
X en Murcia en ¢l afio de 1270, no nos es posible admitir tal fecha, en vista
de pruebas de cardcter documental que no concuerdan con ¢lla. Segin ¢
itinerario formulado de fuentes documentales se puede probar a entera sa-
tisfaccién que don Alfonso estuvo en Murcia y en Andalucia desde febrero
de 1271 hasta abril de 1272 y no antes. (Murcia, 5 febiero, 1271, Palacio.
Docs. Arch. Madrid, p. 107.20 julio, Mem. Hist. Esp, 11,p.48.5 Nov., Mem.
Hist. Esp, 1, p. 268. 13 mar, 1272, Ballesteros, Sevills Sig. X1I, p. clow. 18
abr. M. H. E, 1, p. 273. 28 abr. 1272, M. H. E,, p. 278). Fue durante estos
catorce meses en Murcia que don Alfonso X recibié muchas denuncias sobre
reuniones secretas celebradas en Castilla por algunos de los mds poderosos de
Jos ricoshombres. Parece ser que al principio don Alforso X no quiso dar
crédito a estas denuncias y que cuando envié agentes confidenciales a que
averiguasen la verdad, los ricoshombres tuvieron gran cuidado de engafiar 3
Jos enviados del rey. La mas importante, al parecer, de las juntas secretas efec-
tuadas por los ricoshombres fue la de Lerma. De muchas partes de Castilla
(Crénica, cap. 20, p. 16), don Alfonso X recibid denuncias contra don Nufio
Gonzilez de Lara a quien se le acusaba de estar conspirando contra e rey.

A los agentes confidenciales del rey s¢ Jes asegurd que la tinica queja que
tenfan era la falta de dinero para poder afrontar los gastos en los preparati-
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Stiasedsy

“yos para ir al fecho del Imperio. Ademés le enviaron decir al rey que le da-

rlan su consentimiento para qué recogiera “un servicio mis de los que eran
mandados” (Crénica, cap. 2L, P- 17) en Cortes de 1269 por seis afios. De

mbres calmaron Jas sospechas del rey ¥ esperaban fi-

esta manera los ricosho
panciar la revuelta con dinero del Tesoro Real. El rey mandé cobrar este

servicio adicional y que ol dinero recogido se diera a los sicoshombres. Con-
fiaba ¢l que en pagandoles las rentas atrasadas que percibfan y que no les ha-
bia entregado, éstos estarfan satisfechos ¥ “se guisarian para it algunos dellos
con &l al Tmperio do €l queria ir, e los otros fincarfan para servir al infante
don Ferrando en lo que les oviese menester” (Crdnica, cap- 21, p. 17). Con-
trario a lo que esperaba el rey, €n cuanto recibieron los ricoshombres sus
pages, conicnzason & reclutar gente, aprovisionfndose de armas y caballos,

tomando por la fuerza provisiones de boca en Jas campifias y buscaron la ma-
tanto en Marruecos ¥ Portugal, co-

nera de conseguir aliados contra el Rey,
mo en Navarra ¥ Granada. Ed rey recibié informes de que a Granada lle-

gaban refuerzos en’grandes cantidades provenientes de Marruecos y de que
1os moros incursionaban en 1a frontera. Esto, lo consideré don Alfonso como
un ardid del emir, pues no consideraba al de Granada como enemigo peli-

mientras contara con los arrayaces. Adin después, cuando los ricoshom-
bres se declararon en franca rebeldia y s pasaron a tierras de Granada, don
Alfonso no los considerd como una amenaza grave “porque tengo que 1o
puede pasar asi como chufan esos que estin en Granada” (Crénica, cap. 4,

p. 39). Es mis, parcce scr que por esos tiempos atin mantenia relaciones amis-

tosas con Granada y habia concertado una entrevista con ¢ Bmir en Jaén.

En camino a estas vistas, a casualidad de haber encontrado a un escudero de

don Nufio portando cartas en irabe de parte del Sultdn de Marruecos y de su

hijo para don Felipe y los ricoshombres, le hizo percatarse del peligro inmi-
nente y virar de rumbo. Luego, encel camino s¢ encontrd con don Juan Nifiez,
quien le avisb de Ja intencién de los ricoshombres de concertar una alianza
con don Enrique de Navarra, lo cual le hizo decidirse a irse a Castilla como

s lo habia rogado encarecidamente y repetidas veces don Nufio. En el ca-

mino a Burgos, el rey s acerch 2 Lerma, de donde salid don Nufio a su en-
en son amenazador, “ca non

cuentro con nutrido grupo de gente armada,
venian commo omes que van a su sefior, mas commo aquellos que van 2 bus-
car sus enemigos” (Crénica, cap. 33, p. 19). No iba don Nuilo solo, pues con
&l iban don Lope, don Fernin Ruiz, don Esteban Fernindez y don Alvar Diaz
de Asturias. Don Felipe no iba allf por haberse marchado para verse con el
rey de Navarra (Grénica, cap. 33, P- 19). De Lerma partié don Alfonso X
rumbo 2 Burgos acompafiado de la hueste de don Nufio y s¢ fueron por ¢l
camino discutiendo muchos asuntos, Al llegar a Burgos los ricoshombres no
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quisieron entrar dentro del recinto amurallado, sino que % quedaron extra.
muros de Ia cludad, en la “glera”, A pesar de las seguridades que el rey les
ofrecta, quisieron que el rey oyese sus querellas fuera de los muros. Tomaron
posada en las aldeas circunvecinas de Burgos e hicieron declaraciones prego-
nadas de que el rey no les queria reconocer sus fueros, usos y costumbes que
tradicionalmente tenfan. A esto contestd negando tal cosa el rey y enviando a
dos fijosdalgo y a un villano ante ellos, a su vez mand pregonar que contra-
rio a lo que andaban propalando, don Alfonso X no slo reconocia los fueros
otorgados por sus predecesores, sino que ofrecia que cualquier agravio que
ellos tuvieran habria de ser sometido a juicio segiin la costumbre antigua.
Mientras tanto don Nuiio se presentd ante el rey y su Concejo, adelantindose
a la delegacién enviada por los demés descontentos y declar6 ante ellos que
ni €l ni los demds ricoshombres habian hecho “que sus vasallos anduvieran
borotados y cometiendo tantos desérdenes y que desautorizaban aquello”.
on.Nuﬁo presenté una serie de agravios que, como veremos, 1o eran ni de
politica ni de problemas sobre tierras, sino de cardcter especificamente ad-
ministrativos y econémicos, los cuales, si el rey ponia remedio “le servirian
de buen talante” (Crénica, cap. 23, p. 20).

Los Acravios

- Los agravios y quercllas que don Nufio decia tenfan los ricoshombres
desclzontentos eran siete, a saber: 1) Que por los fueros que el rey habia con-
ccdfdo a algunas villas con las que los fijosdalgo comarcaban, los Concejos
dt': éstas trataban de obligarles a ellos y a sus vasallos a que se subordinaran a
dlch?s fueros. 2) Que el rey no tenia alcaldes de Castilla en su Corte para
que juzgaran a los fijosdalgo. 3) Que por el hecho de haber sido, tanto ¢l rey
como sus hijos, declarados herederos de algunos ricoshombres y de algunos
fijosdalgo, mediante el prohijamiento (o adopcién como hijos) muchos de
ellos,' realmente parientes més cercanos, quedaban desheredados, 4) Que se
redujera el plazo de aiios autorizados al rey para recoger “servicios” yquea
la vez extendiera cartas en que constara que dichos servicios o contribuciones
1o se mandarian recoger mis, ni como derecho del rey por mis tiempo 5),
Que protestaban contra la obligacién de pagar la alcabala de Burgos. 6) éuc
estaban a_g.raviados contra los merinos, los colectores de impuestos 'y contra
los pesquisidores del rey, todos los cuales, dectan, les habian hecho muchos
daﬁ'of. 7) Que los ricoshombres y los fijosdalgo de los reinos de Ledn y de
Galicia protestaban contra las pueblas que el rey habia hecho en algunasy co-
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marcas de esos reinos, lo cual hacia que se mermaran sus rentas (Op. cit, loc.
ct.). .
Ahora bien, fundamentalmente estas siete querellas se pueden clasificar
como de naturaleza judicial, financieras y administrativas. La primera, la
segunda y la tercera eran de orden judicial, la cuarta y la quinta son esencial-

% mente de cardcter fiscal; a sexta es relativa a las deficiencias en la administra-

cién conducentes a los abusos de parte de los funcionarios reales, contra lo
cual protestaban los ricoshombres descontentos. La séptima tiene intima rela-
cién con la primera, en cuanto que a las villas y a las pucblas se les con-
cedian cartas fueros y cartas pueblas, de indole especial, con objeto de atraer
nuevos pobladores, protegiendo al comercio y asegurando la defensa de ellas.
Antes de seguir adelante hagamos, a manera de digresin, un andllsis de los
factores que constituyeron las causas biisicas de estos agravios.

Comencemos porque el Fuero Real fue elaborado en los principios del
reinado de don Alfonso X y terminado de redactar en 1235, El rey lo otorgd
a muchas de las principales ciudades y villas de Castilla, generalmente co-
mo suplemento a fueros antiguos y en ciertos casos a poblaciones que no te-
nfan su fuero propio. Asi pues, en 1233 se otorgd ¢l Fuero Real a Valladolid,
en 1256 se otorgd a Palencia, Soria, Pefiafiel, Cutllar, Buitrago, Burgos y
Avila (Ballesteros, Bol. 4. H., GV, p. 176, art, Jtinerario. Mem. Hist. Esp., I,
Nos. 43, 44, 45, textos de Cartas a Pefiafiel Buitrago, Burgos). Conviene re-
cordar que a partir del siglo XII las poblaciones empezaron a crecer, tanto
en Espafia como en ¢l resto de Europa. Las poblaciones lentamente fueron
obteniendo su autonomia que las convertia en especie de islas de jurisdiccin
independiente de la costumbre territorial, La formacién de centros urbanos
implicaba ciertos arreglos y convenios a favor de Ia defensa que los pobladores
tenfan que hacer por s mismos, Una de las causas por las cuales estos centros
urbarios crecieron, estriba en el hecho de habérseles concedido a los pobla-
dores muchas libertades, lo que constitufa un aliciente que atraia a esa juris-
diccidn semiauténoma a mucha gente, Lentamente la jurisdiccién de la urbe
s extendid extramuros. “Parece ser que para el siglo XIIT la mayor parte de
fas urbes hacian sus gestiones por extender su jurisdiccién atn mis alld e in-
sistiendo en que todos los que estuvieran dentro de sus lindes habrian de
estar bajo la jurisdiccién de sus fuercs” (Hinojosa, Estudios sobre la Historia
del Derecho Espaiiol, p. 27). Esto nos explica cémo los hijosdalgo comarca-
n0s a las urbes estaban siendo sometidos al Fuero Real por la fuerza y pri-
vados de sus costumbres antiguas. A las buenas o a las malas, las urbes lo-
graron, ya por la fuerza, ya por magnanimidad del rey, la concesién de Car-
tas Municipales adecuadas a la vida de sus pobladores. Se iba formando
una nueva clase privilegiada en el reino. Los ciudadanos, villanos o burgueses,
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o legal peculiar. El burgués no estaba suj
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cién de los privilegios de los fij i do s
: s fijosdalgo, d i i
P josdalgo, declarando as la validez de las an-
La se
cat nfunda. querella contm. ¢l rey, de no traer en su Corte alcaldes de
il las sugiere el que hubieran hecho algunas reformas en su co
s l;e sse 1.sug.t;sltlon adquiere mayor fuerza si tomamos en cuenta la f:)nrio-
o (11274 co1qu1 }? ‘:ste asunto en las Cortes de Zamora que tuvieron lugaa
, como habremos de ver posteriorm j "
m ‘ ente. A juzgar por el ti
- done:]xf Segur)lga Partida podemos colegir que la Curia lgegia enl t:;]eo o
onso X era, no slo una i ; o
parte importante de | i
ue cont; izaci6 i bl G
gom " :b; con una organizacién admirable en lo eficaz para s: éR e o
unapdc . feu l:lc!ilmerosos' fl.mcionarios. La administracién de Ia juls)ttl?ifl '
s bones més }mportantes del rey y en esta funcién tradicli erla
et P Clm'zaRac l.a Cu1:1a Regia. Es de creerse que en tiempos dcll ;‘:'
P ot estgm pasd por una época de transformacién y de rel'orm:sy
e e adrcorgammcmn del sistema de administrar justicia se Il :
i o luer o colx: las muchas reformas que iba implantando c:n .
, con lo que iba logrando mej ¢ b
i ¢ ba lo jores métodos administrath
caben &l 'u(;t‘zm.a’ administrativo estaba el rey, e sefior de la ticrr::w]os'f .
,j risdiceion y supremo Arbitro de la paz y de | o e
componia de vasallos su i ey o o e ¢
e vl yos que le habian rendido pleitesia y jurado ho
e ée] o c;z al reconocerle heredero de la corona y después ¢ .
. Maworye n 1emzmdo. Don Alfonso X era el tey de su pueblo ;’:‘ zl e
ra ] G
i ne1 al.lss oCclmes del reino y las leyes por las cuales él, gobemm:
i H; . ] as costumbres, cosas que ¢l tenfa la obligacién d s
) : e,;t .r’emo q.ue San Femnando heredé, con el tiempo h ;'g“"‘
o 1 t«:nsmn debido a las conquistas levadas a cabo enplt(ua'la .
. Estos nuevos territorios exigi; i i A
i ' .xl‘glan la instalacién de un i
i :o. I;a ?antldad de trabajo impuesto con esty al ey, co’r:“:lcamsmo
P nombmnﬁznrte a;xones emst?n}es y las que se iban pmduciendr,v le balf o
; 0 de un administrador en cada reino, el et gban
teniente en la regién, representindole en toda c! m),de e g
ot df et a clase de actividad
N, r;xs;rad.or de la justicia del rey y su agente fiscal, Este ;S 3.13 v
ipio del reinado de don Alfonso X era el Merin M. -
fet}eralmente habia peleado en la Reconquista, un ba; e
e , un caballero ri
ente €l Adelantado Mayor habria de reemplazarle ;col:ombmian
secuela’ de

40

cambios que se hicieron duran

rey. Ad que, la Curia Regia, como

te este reinado, Sin embargo la Curia Regia

afin conservaba entre sus funciones la administracién de justicia, y como ve-

remos, algunos €asos estaban excl
todas las cortes reales del Medioevo, tenia

entre sus funciones [a de Supremo Tribunal de Justicia del Reino. Poco es lo
que se sabe del aspecto judicial de la Curia Regia antes del siglo X111 ademés

de lo que se ha sacado en claro de Ias referencias hechas a este respecto €n
I época del Mio Cid. Esta fue compuesta por el afio de 1140 y encierra des-

cripciones de las condiciones imperantes en la weort” de esos tiempos (Cantar
del Mio Cid, Menéndez Pidal, vol. 11, p, 598, art. “cort”). El rey presidia
Ja Cort y ocasionalmente nombraba de entre los nobles que habitualmente
Ie acompafiaban, a aquellos que habrian de juzgar un caso dado. Nada raro
era que el Rey ejerciera sus funciones judiciales en persona, especialmente
e eran reservados. Estos generalmente eran €2s05 del

en aquellos casos que !
orden civil, pleitos entre nobles, y casos de honor entre caballeros, en que ¢
o entre cllos. “La Curia estaba compuesta de los

tratara de un reto a duel

miembros de la familia real Jos funcionarios palatinos, los prelados y mag
nates del reino, los gobernadores de provincia ,  veces 1a nobleza menor 0
infanzones” (Hinojosa, Estudios, p. 90). Habia sesiones ordinarias y extraor-

dinarias de la Curia comno tribunal de justicia. Las sestones ordinarias se lle-

vaban a cabo en la poblacién donde residiera €l rey y era parte de las tareas
diarias en ¢l palacio del rey. Las sesiones extraordinarias eran aquellas en
que, reuniéndose gentes de todo ¢l pais en un lugar designado de antemano
por ¢l monarea ¥ previa convocatoria especial que hacian los porteros del
todo ¢l reino con cartas de Hamamiento,
{ambién eran llamadas Cortes pregonadas, eneral-
mente contaban, ademds de os funcionarios citados, con la presencia de los
diputados por s cindades  las villas que 2 ello tenfan derecho de estar re-
presentadas, segin $u Fuero. Generalmente sé convocaban con antelacion de
cuatro a siete semanas. A no ser que ¢ pudiera aducir una causa podercsa ¥
satisfactoria a juicio del rey, nadie que fuere Jlamado podia rehusarse a estar
presente en el lugar y Ja fecha propuestos, pues la pena en que s incurria era
¢l destierro y la confiscacifn de sus bienes. En 1a Corte, como tribunal judi-

cial que describe el Cantar del Mio Cid (lineas 3135 a1 3139) una vez que

se reunit, el rey nombrd alcaldes que habian de juzgar el caso con impar-
cialidad (vide Hinojosa, op- gt, p. 93). No habia un minimo fijo de jue-
ces 1 en la Curia Regia, ni en las asambleas de tipo judicial regionales. Las
vistas se iniciaban con €l ofreciriento
y con Ia proclama de intituirse en ese momento 12 “waz del Rey” en la Corte,
 ésta s¢ violaba se castigaba con ¢l destierro (Partida 11, 16, 2y 3+). En se-
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guida se ordenaba a los litigantes que presentaran su pleito ante la Corte
Don. Eduardo Hinojosa (op. cit. p. 95), hace notar que en ¢l procedimient(;
stfgmdo en la Corte en los tiempos del Mo Cid “se observa una forma trangi.
cufm_xl entre el procedimiento germénico primitivo y €l procedimiento ger-
ménico posterior. Segin ¢l germénico antiguo el “riepto” se dirimfa me
t:hame una batalla entre ambas partes litigantes, a las cuales los alcaldes o
Jueces de l? Corte asistian como simples testigos. Tipico del germénico pos-
terior, previo a [a recepcién del Derecho Romano y del Derecho Canénico,
en que el juez y la Corte tuvieron una intervencién més directa, el Mio Gid ’
l?s Infarttes de Carrién se dirigen la palabra directamente, en ’lugar de diriY
girse al juez. Por lo anterior se puede deducir que el juicio entre pares era
una cos'tumbre antigua en ¢l Derecho de Castilla, el cual estaba reconocido
desde txemp?s de los godos, segiin reza el segundo Canon del tercer Conci])i':
Tplfdano (siglo VI)”. Sin embargo, “Jas nuevas necesidades de la monasquia
habian de crear nuevas dignidades, asi se habfan creado nuevas funcior?es"
(Ballesteros, Hist, Esp. 111, p. 317). Las reformas contempladas por §;
Fz_aman.do 1o se llevaron a cabo sino hasta después de su muerte "P? rl2;m
f:;ﬁir;mera lvez, los Merinos Mayores de Castilla, Len, Galici:; y ;Iur:i:’
nfirmaron las cartas rodadas, como miembros de la Curia Reg; ’
tarios del rey, dignidad de reciente creacién, tent ionts de o
de los Merinos” {Ballesteros, op. cit,, P 318n)’. i?xl:rziefsl;:xzm:;cd“rm -
don Alfonso X suprimié el cargo de Adel ol y 1 Lot
(Crncn A, X o cargo de Adelantado Mayor en Castilla y en Leén
N Gui-pﬁz;o:a;: es,, p.f 28? pero retuvo en la frontera de Murcia,
x:nafltes de diversas cartas rzia:::“;;a;;:éns:g:{: o ton s i
]t'msdiccién, especialmente en Castilla y en Legn
nieron 2 reemplazar al Adelantado. Es de pres
los Merinos y la demanda de reponer a los A
se haya referido exclusivamente 2 Castilla
ferido a todos los merinos, ma

Yor era un juez con amplia
, en donde, al parecer, vi-
umir que la querella contra
delantados en lugar de éstos
¥ 2 Lebn. Quizds &sta se haya re.

: yores y menores, en el dominio de d
so X, pues, como dice Ballesteros, (His Esp., 111, p. 324) “el romao:isr:]o[ot;:

; o
t;):m];;trzdt;s y la‘ accion conjunta de los Adelantados ¥ Merinos iba some
pend emo:c ::s:cna real las ;?esqukfxs y el castigo de muchos delitos qut;
i o estaban bajo jurisdiccién real”, Durante el sigl XII1
tigante profesional laico, en nim i
' e ero considerable,
g),rzc’:jos' como “sabidores de Derecho” (Colec. Cortes, p. 56 P
o :::l: b;ie 1?58, Partida 11, 9, 18). Estos jueces’pn.)fesi;ng?: gr;reg,
o er;e(:}d(;;e}::rhlosRnobles, porque, como dijimos antes, suspcon
] cho Romano y en el Derech i .
“ : cho Candn
contra de lo establecido por ¢l derecho consuetudinario quelc?;sesx:::;e:
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e | reclamaban para si. En la querella de los ricoshombres podemos vislum-

b brar la lucha entre ¢l antiguo derecho consuetudinatio de Castilla, defen-

: dido por los ricoshombres, y las muevas teorias de Estado que gradualmente

. iban desplazando a los antiguos usos y costumbres. Es posible delinear Ia

¢ influencia romana y canérica en Espafia si tomamos en cuenta la funda-

. cién de la Universidad de Palencia en Castilla y Ia de Salamanca en Lesn.
El Renacimiento del siglo XII comenzaba a dar fruto en ¢l sigo XIIL
Don Alfonso ¢l Sabio con su gran inclinacién por el saber y la ciencia, fo-
ment$ ¢l desarrollo de Ia Universidad de Salamanca, que habia recibido su
carta de fundacién de manos de Alfonso IX antes de la muerte de este
monarca acaecida en 1230 (Rashdall's, Medieval Universities, ed. Powicke
and Emden, vol. T1, p. 75). Esta Universidad recibid una carta de privi-
A legio de manos de San Fernando en 1243, pero “el auge de Salamanca data
55 de 1952, cuando cifié a corona don Alfonso X, quien le concedié muchos
; ¢ importantes privilegios en su carta de 1254" (Rashdall, op. cl,, p. 76).
"% Es razonable creer que después de veinte afios de haber reinado don Alfon-
50 X, algunos graduados de Salamanca hayan llegado a ocupar piestos im-
- portantes en la Curia Regia, ain sin tener ¢l rango de ricoshombres. Esta
' creencia se afirma con ¢l hecho de que los ricoshombres pidieron que los
alcaldes de la Corte del Rey fueran castellanos o leoneses; pero, sobre todo,
legos. Aunque sin poder probarlo plenamente, para nuestro fuero interno,
% esto queda confirmado con el hecho de que en ¢l Ordenamiento de Zamora,
¢l cual puede considerarse como la liquidacién de la rebelién de 1272, s
2 estipulan las concesiones que el Rey hizo con respecto a la administracion
A judicial, entre las que parece ser que, cuando menos, quedaron excluidos
* 1os letrados de la Curia Regia, aunque no podemos decir que fuesen ex-
cluidos de otras funciones judiciales en capacidad diversa.

Respecto a los Merinos Mayores y los Adelantados Mayores, y en vista
- de los privilegios rodados que se nos ha sido posible estudiar, podemos decir
que aparecen haber ejercido sus funciones en las siguientes fechas, y confir-
mando como miembros de la Curia Regia, como sigue:

desde 1252 hasta febrero de 1238,
de 1252 a febrero 1258 y de 1279 a 1282,
de 1253 a 1262 y de 1276 a 1281
de septiembre 1258 a 1266,

de septiembre 1238 a 1268.
.......... de febrero 1263 a 1272,

,.de 1253 a 1260.

,.de septicmbre 1238 a 1271,

de 1261 a 1271,

de 1272 a 1274,

de 1272 a 1282,

Merino Mayor de Castilla v.evves veeees
Merino Mayor de Leén

Merino Mayor de Galicia
Adelantado Mayor de Castilla
Adelantado Mayor de Leén
Adelantado Mayor de Galicia
Adelantado de la Frontera
Adelantado de Mureia +ievevcrsaonns
Adelantado de Murcia y Andalucia
Adelantado Mayor de Murcia
Adelantado de Alava y Guipizcoa

...............
..............
..........

------------
..........

......
----------
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En Cortes celebradas en Zamora en 1274 se estatuyd que la Curia Re.
gia habria de contar con veinte y tres miembros. Nueve de ellos habrian de
ser castellanos, seis de Extremaduras y ocho leoneses, todos legos. De los cas.
tellanos, tres habrian de entrar en funciones durante tres meses del afio y
en rotacién. De los leoneses, cuatro habrian de estar en funciones seis meses

y en rotacién. Uno de los jueces leoneses habria de tener el rango de caba.
llero, “bien enterado del Fuero del Libro (Fuero Real) e en la costumbre
antigua” (Cortes de Castilla 1, XVI, Cortes de Zamora, 17). Es posible
que en estas Cortes de 1274 se ordenara que la administracién de justicia
volviera al estado de cosas anterior a los cambios introducidos por don
Alfonso X. Es, sin embargo claro observar que en esta segunda querella
de los ricoshombres se buscaba ¢l mantener las costumbres antiguas de la
nobleza mediante el restablecimiento de los antiguos métodos de adminis-
tracién de justicia y lograr con esto atajar el surgimiento de la clase pro-
fesional de jurisperitos o abogados.

En relacién a la cuarta querella, encontramos la resistencia de los ricos-
hombres at cobro de los servicios que se habian otorgado por seis fafios a
don Alfonso X en 1269, Segin Ballesteros, (Hist. Esp., 111, p. 280){ el ser-
vicio era una contribucién extraordinaria que se imponia a las tienss, bie-
nes muebles y atn sobre las rentas y los salarios. (Sombras del income
tax!). Posiblemente la querella se basaba en que este servicio se les cobra-
ba a los vasallos de los ricoshombres. El que en Cortes se le hublesen
concedido al Rey como una cesién especial con motivo de las bodas de don
Fernando de la Cerda, no obstaba el que fuera contra costumbre. No les
bastaba a los ricoshombres que el Rey en repetidas declaraciones afirmara
que este servicio no era cobrado ni por costumbre ni por fuero sino por
consentimiento de las Cortes del Reino. Al parecer habfa temor de que
este servicio se tomara como precedente y se hiciera costumbre, Para evie
tar esto, pedian la suspensién y la derogacién total. |,

En cuanto a la quinta querclla, sabemos que la alcabala de Burgos
era ¢l medio con que contaba el Concejo de dicha ciudad para mantener
en buen estado de reparacién sus murallas, La primera obra piblica que
emprendian las urbes al fundarse, era la construccidn de obras de defensa,
murallas, fosos y torres, que después constitufa su mis pesada carga eco-

némica. Porque las urbes tenian que afrontar €l costo

: que implicaba el
mantener sus medios de defensa,

éstas se buscaron los medios con qué su-
fragar tales gastos y lo mis indicado ¥ propio fue que los vecinos contri-
buyeran para este fin. Es cosa corriente encontrar en los registros de lag
cuentas municipales, partidas destinadas “a

Jos “echos” . d opus castri” provenientes de
os “pechos” o multas impuestas por los tribunales municipales, Sin em- .
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en 1269, lebrad2
ls)eariz,toﬁzé al Concejo de dicha ciudad a cob

ismas
bucién sobre compraventa. En esas mism:

as del Infante don do de I
l;::):iiieron a don Alfonso X sels servicios “para

* mando estos datos

B $nica, cap. 23, P 2,
en Cores celbrades 2 Burgmm(rclyan;cabala, una contri-

Cortes, con motivo de las

; "
Cerda, primogenito del Rey,. s: col
R s o pel Fecho del Tmperio”. Po-

ontri-
.. tan 2 aumentar Jas €

. rvicios, que venian ha-
; su renuencia a los s¢ 05, que se ha
siblemente 110 tuviera conexién con Ia alcabala de Burgos, @ s Al
huciones en el reino A pesar de que tanto 12 @

. i r y tiempo.
bia autorizado en €l mismo lugar y tiempo . onceidos por Cortes con

. o dd
como los servicios habian si dos por Conet O

bals de B.u r;g::to de los representantes de todos los reinos crlemyores for-

: ;((msmt:bable que 2l cabo de dos afios de tener que paga

so X, &8 P

i i fCChO Cl impe[io
u‘lbudbﬂes Cayemn en cuenta 105 ﬂCOShOmbTCS qUC fl tel c ld . !
]
venia Sa“cﬂdo caro desde an nto mas lo ria una

tes de conseguirlo, cuanto ion,

do. Asi que, con su disgusto hacia este nuevo sxstem::i e(lle}{t:;azfal-

veze l:f:a c:r;trarioqa 1,3 costumbre antigua de }ogref::e‘s:;;svo - friécién.
o . efia que Iuesé,

. i nueva, por pequ - a
= cm"mﬁ:l:“:;mrella que presentaron 1os ncos;on}:resu:‘:;d;‘:“gﬁ:;m
La sep de poblacton

i6n de nugvos centros 54, dado
putema & . ﬁ:r:h]::ivﬂegio rodado, fechado 5 de maro de :2mfmnda
Encontramos endon Alfonso X (Mem. Hist. Esp, I,'- P lf()))l;.un oo
en Tokl E;,:S' en este €aso particular, el Rey cedit al ﬁ?o ‘todas las
Y | i,as en las pueblas que habla levantado en Astulr:;s5 y e o
ol mﬁgi ol futuro”, En carta del 14 de & Hit ,E‘:p | P
» lm? eonﬁrmada por ¢l infante don E:'mque (M‘N’l"‘\J , Ei 2 d’e julo
iy des taAclf nso se refiere “al burgo ¥ 1a Villa de A.E“‘la p 244), don AL
57), don 10 Sevila (op. cit T p- 244),.
rodada firmada en storia”. To-
de 1268, en c:drta { fuer de Vitoria 2 a puebla mueva de VxH 0 e
fonso X concede € dicios en contramos €n Pirenne ( . )l
como indici o, 41, e desde €

o ieval Europe, e
Econon'xi'c ond Sog:lgf::;ycsgb:l :::::mda alpsur por la mvat:?liln:f;:
s désims, % idente por los normandos ¥ los maEY"“els’ esm de efu-
o 8 :0(;‘0: {,a:i’f)? condujo a la construccion de “;’?Zo:euf;ﬁnos fortifi-
nes por 10! . a se cubri .
e i
cados, eanat poEt castillos, 0 como s€ Jes designaba comdnim nian
dlos ysus ok (L g, g, gaeralmene s TP
aquellas pocE, et d:rgl:d,m, rodeados de un foso ¥ cortadO_s por P‘::nia‘;
de muros de ter2 © 1 Pbﬁén de los castillos propiamente dichos Y_l il
Estos burgos Lueron es-e membargo o renacimiento del comercio €0 eﬁdages
un objeto defemvo' mmlcto e ca;‘é.Cter de estos burgos, pues de en
onceno alterd por comp 5



que vivian exclusivamente de las tierras aledafias, vinieron a ser o lugares
de pasada de los mereaderes ambulantes o lugares en que éstos pasaban
el inviemo mientras de nuevo emprendian su itinerario, En muchos casos Jos
alojamientos con que estos burgos contaban fueron insuficientes, Ast que los
que llegaban al dltimo se vieron obligados a estacionarse fuera de los muros
y tuvieron después por comodidad que construir al fado del burgo lo que
se conocid por “foris burgo” (Pircnne, op. cit, p. 43), y de aqui derivan
los famosos “faubourgs” parisinos. Con este antecedente 2 la vista nos es
factible entender el por qué en los privilegios concedidos a Aguilar el 14
de marzo de 1255, se encuentran referencias muy claras de la villa y ¢l
burgo como entidades distintas. “Encontramos casos de fundaciones de po-
blaciones nuevas en Francia y en la Gascufia llevadas a cabo en el siglo X111
con una ligera diferencia”, (Tout, The Empire and The Papacy, cap. 17,
P 415), mientras en la Gascufia “las bastidas fueron constantemente eri-
gidas mediante tratados celebrados entre dos sefiores, a veces entre un Rey
Y un Abad, o entre ¢l Rey y un sefior, también en otras ocasiones el trata
do se celebraba entre dos sefiores legos o entre un lego v alguna fundacién
religiosa” (Lodge, Gascony Under English Rule, cap. 9, p, 177). También
nos dice Lodge (op. cit, p. 179), que “en general los nobles favorecian 11
formacién de las bastidas porque i se conjugaban con ¢l Rey mediante un

tratado de pariaje, y le cedian el terreno para dicha ercecién, salian ga-

nando al atraer Ia poblacién a la fortificacién ¥ podian conseguir
a cambio de bien pocos cuidados”,
ricoshombres “ca dectan que perdia

gananciag
Asi pues al estudiar las quejas de los
n lo que avian” (Cronica, cap. 23, p,
20), parece ser que, o perdian rentas al reducirseles las tierras que tenfan
para que la ocuparan los beneficiarios de Ja pueblas, o que el Rey no les
daba participacién de dichas rentas que, segin el sistema gascén, cra lo
que se estilaba, Si, como hemos visto, se concedia ¢l Fuero Real a las
ciudades y villas més importantes y ademés a poblaciones de menor rango,
si las pueblas recibian, ya fuese una carta de caracteristicas especiales o,
como es muy posible, el Fuero Real mismo, y tambitn, §i encontramos que
“estas pueblas del reino de Leén ¢ de Galicia... non mandara facer en
heredad ajena... faciéndolas en Jo suyo” (Crdnica, cap, 2, p. 21), todo
esto nos trae como consecuencia I sugerencia de que don Allonso X reser.
vaba para sus arcas reales s entradas que estas pueblas producian. Esto
110 €5 cosa rara, pues como vemos en la obra de Lodge ya citada (p, 179),
en tiempos de Eduardo I de Inglaterra, estas transacciones no siempre
tenfan_resultados pacificos, pues, “en ocasiones es verdad que se eleva.

ron quejas al Rey por sefiores vecinos, que se sentian agraviados en al.

guna forma”, por que hubo ocasiones en que los campesinos se sentian
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de las cartas pueblas y estaban ‘més contentos. d:?::
daba una considerable canndad.de"seguré; o
fan con los sefiores. Las “hastidas” en as‘c;xn

Villefranches, Sauveterres y Vife-
Jas correspondientes Villanueva,

atraidos por ¢l tenor de
dependencia que les brin
6 ten
comparacién con la que .
con pfrecuencia se llamaban Villeneuves,
méles; asimismo €n Espaﬁ'a“ enc:]nlramos
. Salvatierra y Villarreal, e
Vl“af’;anc:x’ldo de nueva cuenta el hilo de nu.estra nz:'racx:? ng:s%: ey
ali 'On;e las querellas presentadas por los ricoshombres, ﬁe e
. 1 crellas presentadas por los ricoshombres‘n su h ga\Nuf10 "
- fL aiortxlusometidas a la discusién de la Curia Reglai ﬁaﬁ:nya e
i?rsecil:f)cque recibiria respuesta a breve Plazg,,‘la‘ cua‘:la ;e 2e4r e
i o (Crénica cap. 2%, P-
o o B dcb]::srgfuero(n invitados a comparecer €n cual-

|, Los ricoshom . ok
e la (;:tztr:s dos lugares; pero ellos no abandona.ro: ;u ac;:; ::;:equc v
s Tas puertas de la ciudad, 2
trar por las p -
te, Se rehusaban a en : 4
i i idades; pero si se pre
. ?lei?gl;e:;gpl;a;n:;inc:n todl; su gete. Alld fue don Alfonso y les
en la \

io Real, Estas
atd las decisiones a que habian legado & y su Concejo Rea
prese
fueron: |
algo los fueros que tenfan desde tiem-

Rey diera fuero 2 alguna ciut?ad 0
los hijosdalgo no fuesen juzga-

1) El Rey confirmaba a los hiiosd
pos de sus predeccsores. Siel
villa con quienes ellos conmarcarar,

icho fuero si no quisiesen.

A satisfecho de traer buenos alcaldes, no

2) El I‘e)’ no ObStamc estar

stumbre ¢l prohijar los hombres a t}:llmen
isi Por esto ¢l Rey no podia privar de ese de.rectxo 2 su}sm r:lj;r:
o dits ja por bien que ningun ico
' ] Rey no tenia po ' -
Fodoﬁsz;csznl?ér:dero,y Por lo tanto el Rey tenia voluntad a renun
e declal

ciar para si ese derecho,

3) Era segin fuero y seglin co

do en Cortes para afrontar los gastos

ricoshombres con que

de n guerma 5012 ?,:;:rgi )},)oli;r:ji::a: :\Ojiciente dinero con que

pagar las soldaldals, ae:io El Rey hacia Ia declaracién que era.u]nn

ir al f.e’cho de ::Paﬁa.y que no se habia hecho por fuero. Si hof

S exmor]:\:an de que esto s convirtiera en’ costumbre, ]::

E,c OShZ:Ib;e:a: e::anquﬂos de que ¢l Rey no lo haria y que estaba
fan

anuente a confirmar esto por carta. . ‘

4) Los servicios se le habfan otorga
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5) Los ricoshombres estuvieron presentes cuando el Rey habla conceds
do la alcabala al Concejo de Burgos para que se pudiesen oonstrui-
las mufall.as de la ciudad. A esto los ricoshombres habian dado l'
consentimiento. Sin embargo, si pagar la alcabala lo tenian por agr::

vio, podizn ellos no hacerlo.

6) Se haria una pesquisa en relacién a los merinos, pesquisidores y re-
ceptores de rentas reales. El Rey ofrecid que los que resultaran cul-

pables enmendarian los abusos. ’

7) ::';: ll;ezu ;’l:cl(aré dquf: l:ls pueblas que habia mandado hacer estaban
jo (es decir, dentro del realengo). Negab
hubiese puesto en pel; o e
gro ¢! derecho o el fuero d
obstante, ya que o tenian i L "
¢ lo por agravio, y queriendo “hacer derech
:g\cx::s t?ﬂ: anug.uo’ el Rey someteria este asunto a arbitraje segﬁ:
mbre antigua. Para ello se pondria el asunto e
n | n manos d
:2 fl\;}lr;ii;mdelo};ljosti]algo, dedl miembros de los Concejos manicipales ;
, los cuales rendirfan un dictamen, P:
;e . Para ello, y dura
; | tiempo que durase el juicio, estos dictaminadores queéa{)an libnte
e sus juramentos de vasallaje. (Crénics, cap. 24, p, 20-21) ~

la ..
o ;Ez:zztz:t;r;sd;g: p}::;rdel Rey, ald parecer, nos indica que al confir-
: s tie e sus predecesores, d i
?u:;,:l:]a z la.apllcamén del Fuero Real y mtomztaAEOFa?a:: ““::1 s
pmbrs ;el ;snlla. Sin embargo, esto ni con mucho es asi, ya qﬁ la C;:'
darecin d co:z'e al. retomo la las antiguas costumbres se referfa exclusiva-
rmiente a los hijosdalgo y a los ricosh .
’ . b i
lge:ndn:conocxa“ sus derechos particulares a su clase. En lo orl::llarteij',o X ld o
dmiemgu;:e uan el Rec);l hizo una concesién como gracia y no comoare:o -
erecho, como lo pretendian los ric o
osh
;i jz ::cera querella, renunciaba al derecho, para si'm::rr:s 'noE"aC“anw
; ra
e] R;y te:;e :ebi]:, t:;ecclﬁ;: herederos. Con relacién a la cuarta l:;qerelsll:
o ia . r una carta que no permitiria el ‘
] pmc:e se:::cn;s l;oncedxdos en Cortes se hiciera costumbre, I:o ?IIJ:t:rlllwbm
P |asqco nees 1 e;'l re'nunclara a hacer efectivo ¢l cobro de dichos d'e, “°
ciey mnstme ”ablan otorgado. Por lo que toca 2 la alcabals o
i :cx;n de las mlfallas de Burgos, ¢l Rey estaba a::f s
D e plicara a los hijosdalgo. En cuanto a los agravios iy
iy en e ca;x:a:os :;l Rcy, se ordenaba que se hiciera una ave:ricon-
gyl e culpabilidad se pondria el remedio, g o
vasa.llospP ] encerraba én su contenido una disputa er;tre quel-!lla .
. Por lo tanto, el Rey ofrecié obrar de acuerdo con elu;)lx'»s:‘::’i:':11Y o
ento
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¢ descontentos y S seguidores expresaran sus P
raciones imperiales del Rey y también s posible que manifestaran su incon-

' formidad por la munificencia del Rey para con extran)

- deberfan tomar esto como sefial de
 feridié también don Alfonso X sus aspiraciones a la dignidad imperial dicien-

| do “que ¢l Papa le pusiera en ello... € que por

. ba obligado a mantener sus pretensiones a
¢ der el honor de sus reinos.

- did y fij6 a fiesta de San Miguel (29 sept.

: establecido desde las Cortes de Benavente en el reino de Leén en 1202 que
- dice: “Oida la razén también la mia parte como de los cavalleros ¢ de
L 1os otros dad entre mi ¢ ellos de jueces escojidos como ya fuera juzgado entre
: mis antecesores....” (Col. Cortes, I, IX, T).

es posible que los ricoshombres

Aunque Ta Crénica no lo menciona,
rotestas en contra de las aspi-

ieros. Decimos esto

porque €n su contestacién, don Alfonso X contintia diciendo que al honrar

2 gentes de otros reinos s¢ honraba Castilla mucho y que por ello mismo

s gran amor para con s pueblo. De-

honra de los mis reinos

lo seguiria” (Crénica, cap. 2, p- 21). Por tanto el Rey sostena que esta-
Ia dignidad imperial para defen-

Los ricoshombres, ante esta respuesta, cambiaron impresiones entre
s y luego pidieron al Rey que repitiera lo dicho en Cortes, a lo cual acce-
) como fecha y Burgos ¢l lugar.

Los ricoshombres entonces avisaron al Rey de su intencién de ir a celebrar
cliberar sobre los arreglos que

una entrevista con ¢l rey de Navarra para d

estaba concertando ¢ infante don Felipe allé. A pesar de Jos ruegos del
Rey, los ricoshombres descontentos emprendieron T marcha hacia Nava-
mra y en ¢l camino s¢ encontraron al hermano de don Alfonso que de alld
regresaba. El infante don Felipe no habia tenido buen éxito en lograr 12
ayuda del rey de Navarrg, quien e habia presentado una serie de condi-
clones tan exageradas ¥ absurdas que don Felipe no pudo satisfacer a cam-
bio de su ayuda a los ricoshombres descontentos. Era nada menos que
s le devolviera a Navarra toda aquelia parte de Castillla la Vieja que
queda al norte de Burgos (Crdnica, loc. ¢it.). La Cronica para nada dice
que ya cuando s celebraron las Cortes de Burgos ¢l dfa de San Miguel de
1272 (septiembre 29) ¢ habla firmado un tratado entre don Alfonso X

y don Enrique de Navarra. Es de creerse que el rey de Navama tuvo tra-

tos simultaneamente con don Alfonso X y con el infante don Felipe, pues
segin €l tratado, que esth fechado 25 de septiembre de 1272, el principe
heredero de Navarra habria de contraer nupeias con una hija de don Al
fonso X (Moret, Anales de Navarra, ITL pp- 146-147), Asi que don Al-
fonso X habia atajado por algtin tiempo cualquier amenaza proveniente de

su vecino del norte.
4



VI

BURGOS 1212

El dia de San Miguel de 1272 en Cortes celebradas en Burgos, don

Alfonso X de nuevo repitio lo que antes habfa dicho a los ricoshombres
rellas relativas 2

descontentos. Hizo alli la proposicién de someter las que

fierras al arbitraje de una comisién de caballeros, de miembros de los Con-

cejos de las ciudades y de las villas ¥ de algunos clérigos ¥ religiosos. Ade-
mis les ofrecid confirmar 1os fueros y costumbres que gozaban desde los tiem-
de sus antecesores. No obstante ello, los ricoshombres descontentos pre-
sentaron nUEYas demandas al Rey. No satisfechos con haber logrado que €
Rey les concediese el tener alcaldes castellanos en 12 Curia Regia (segunda

dos alcaldes, hijosdalgo en rango que fue-

querell2), ahora pedian que hubiese
ran los que juzgasen @ Jos hijosdalgo {octava demanda). También pedian que

fuesen destituidos los merinos ¥ que pusiera en su lugar adelantados (novena
demanda), s decir, gobernadores militares hijosdalgo ¥ 1O Jetrados; que se
aboliera ¢l diezmo de los puertos, s decir, los impuestos aduanales del diez

r ciento fijado a las mercancias que entraban o salfan de los puertos (dé-
cma demanda), y que destruyesen las pueblas (oncend demanda). Los va-

chombres hablan de estar exentos de pagar 1os servicios

sallos de los rico
{duodécima demanda). Por su parte don Lope Diaz de Haro, don Diego Ls-

pez de Haro, hermarno-del anterior y don Fernin Ruiz
restitucion de Ordufia ¥ de Valmaseda, que habian caducado en favor del Rey
como resultas de 12 rebelion del viejo don Lope Diaz de Haro en 1253 (vide
Crénica, cap. 31, P 97). Como gracia, ya que 1 derecho ni precedente,
¢l Rey concedid que hubiera alcaldes fijosdalgo en 1a Curia dedicados ex-
clusivamente 2 juzgar hijosdalgo, con lo que satisfacia la octava deman-
da; pero en lo relativo al cambio de los merinos por adelantados, €l Rey
accedi6 a satisfacer esta demanda cuando apuzyl justicia fuesen resta-

Hlecidas, “cuando la tierra fuese sosegada” (Crénica, cap. %, p. 22). B

mostré dispuesto 3 abolir los impuestos aduanales ni a renunciar

Rey no s¢
vasallos de los ricoshombres {demandas 10

al cobro de los servicios a los
5



y 12). Sobre esto el Rey s justficaba declarando que aunque reconocfa 1

" .
(c;osf ;:Le gmcedlmx;nto no estaba basado en costumbre, €l tenia documentos
ados por ellos mismos, dados en 1269
en Cortes, que Je autors
a cobrar esos dineros en esa f . B
forma; pero que aquellos que i
acuerdo con cumplir con su e o
palabra dada y con lo contenid i
madas por ellos, se podian consi oo b o
nsiderar exentos de cumpli
s i umplir con lo que se ha-
Infamebl;gad; a;. hacer. Ante esta respuesta, que no deja de ser irdnica el
on Felipe y sus partidarios abandonaren las Cortes, Es de cre::ne
g;:e Podqu;sleron someter sus querellas y demandas al procedimiento de ar.
nocr:]t; ¢ eesde el Al;lfoment; que la misma Crénica, nada favorable a €I, reco-
on Alfonso X “en todas estas cosas 6 ’
: mostrd. .. tan bien
; ! su ra-
eon,u gu; to;os'los que estaban y entendieron que él tenfa razén y derecho
(Cq"‘n‘c on e112p5e e a2(]2uellos ricos omes facian el alborozo muy sin razén”
ica, cap. 25, p. 22). Es de creer que los ricosh
(e ’ que los ricos ombres esperaban que se
o n:ncedena t?do lo que cllos querian y en el acto, dado su alarc(lie de
e dz ::(,a;mw iml;:naz}?nl}tla y sin discusién alguna. Por el contrario,
arece haber hecho impresin alguna sobre el 4ni ’
narca. Aunque se mostraba di i o qurl o s
ispuesto a oir sus querellas i
o A traba dispu y pener remedio
- d?:r?a(s!eque es;uweran justificadas, don Alfonso X insistié en que se
acuerdo con los precedentes i
o o : y con las antiguas costumb
o cc(:;,s ufeg'un derec!w, especialmente en aquello relativo a tierras, ya i
o tuxa" una disputa entre sefior y vasallo, Esto, al p::lrv:ccr’p);'t>dqlfe
na “imy H i p
e dep:scsze ,dpor un lado ¢l R.ey, firme en sus derechos e insis;iendo ejn
i :ico hconblos Smcedxmientos‘ basados en la costumbre; por el
) oshombres descontentos tratand, iona ’
o de presi i
forzarle a que se doblegara a la voluntad de ellos Pt  queinda

Los ricoshombres  partidari
partidarios de don Felj
" pe no formaban el {ni
gr:;mque t(:z;?flter:os en las Cortes de Burgos que presentaron querellll::
et itn , ubo algunos prelados que no slo estaban en favor d;
que tenian por su cuenta, demandas que presentar, Sobre este

unto, la Créni
P 2 Crénica, (cap. 26, pp. 22-23) no da detalles y sélo dice “que fi-

cieron demaﬂdas y pethIOlICS que leS non Solla[l ser otor daS p otros
ga 1)) lOS

: se pusieron de acuerdo con los rigosh
e ricoshombres de:
P quz pidiesenie gl;e?n de Burgos para que “por aquello les otorg::i‘:n:;n:eos
e albor.ozo dx:x;ad;n Alfonso “quisiera los echar de] 1eino; pero t
e o e ::,rra, que ron fuese mayor de cuanto era, e [l:r
o i3l daptf y de haber dado érdenes de que se f;nnara
un o & e drbitro en este asunto, lo cierto es

ecir de las demandas de log prelados, ¢ s

el

un entendimi . uando :
dimiento. Se dieton pass para que se escogierapoer tfm l.rle phily
ntre los miem-
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bros de la jerarquia eclesidstica a cuatro prelados; por su parte ¢l Rey nom-
brarfa infantes, ricoshombres, caballeres, religiosos y diputados de Conce-
jos, todos los cuales estarian encargados de juzgar la cosa ¥ darfan su fallo.

EL infante don Felipe, aconsejado por los prelados, partio de Burgos
en compafia de sus partidarios y se fueron éstos a la villa de Campos, desde
donde enviaron sus mensajeros al Rey a peditle tregua de cuarenta y dos
dias, segtn se acostumbraba en ¢l procedimicnto de la despedida para llevar
a cabo la desnaturalizacién, salir de los dominios de don Alfonso X y partir
hacia Granada. A la vez le enviaban decir que enviara sus “porteros”, Los
porteros del Rey (Partida, 11, 9, 14) eran los alguaciles de la Curia Regia
y, como es muy posible, en este caso eran caballeros vasallos del Rey que
eran comisionados por ¢l monarca para recibir de manos de los vasallos del
Rey que estaban en el procedimiento de desnaturalizarse, los castillos reales
que éstos tenfan a su cargo. Segtin las costumbres de aquellos tiempos la
entrega de los castillos en manos de los porteros del Rey se hacla segin re-
n fa peticién de tregua ataban de manos al Rey,
mientras salian de los dominios del sefior,
como vemos en la Crénica misma.

glamentos especiales. Co
pues scgln los usos de entonces,
del cual se despedian eran intocables,
Saliendo de Campos, los ricoshombres descontentos, cruzaron €l rio Duero
y se dirigieron al reino de Granada. El Rey don Alfonso X juntd su hueste
y salib también de Burgos, después de haber cerrado las sesiones de Cortes,
y con la intencién de someter y pacificar a los descontentos que iban come-
tiendo robos y fechorias. No bien llegé a Villa Gonzalo (Crénica, cap. 21,

+ ricoshombres, que hablan sido dete-

p- 23), cuando los mensajeros de lo
nidos por la Reina y algunos prelados durante dos dfas, con objeto de ver
si lograhan convencer al Rey a que concediera todo lo que se le pedia, le

entregaron ¢l pliego de peticién de desnaturalizacién. El Rey contaba con
¢l apoyo de otros vasallos suyos y ademds, con la ayuda de los Concejos
de las villas de Extremaduras; pero, dindose cuenta de que no era tan
"amplio ¢l apoyo como ¢l que ¢l crefa necesario poder contar, decidié con-
cederles la tregua de cuarenta ¥ dos dias que se estilaba en aquellos enton-
ces. Agmismo, ¢l Rey nombe a los porteros que habrian de recibir en su
nombre los castillos reales que algunos de ellos tenfan a su cuidado. A la
vez, envié un alcalde de la Corte y a un caballero que sirvieran de guias

visiones y alojamiento, previo

y que cuidaran de que no ¢ les negaran pro
res, Parece ser que los ricoshombres descon-

pago de parte de Jos ricoshomb ‘ des
tentos, hablan reclutado tantos caballeros ¥ vasallos que ni los demis ricos-

hombres adictos al Rey, ni los Concejos de las villas, pudieron reunir f.uer-
zs suficientes para oponerles resistencia, Jofré de Loaisa en su Chx:omque
de Rois de Castille (Bibliotheque Ecole de Chartres, ed. More] Fatio, vol.
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LIX, p. 339) nos dice

; que eran m4 il dosci

d;;znnl et ultra de baronibus mfa?:o:i;ﬂtd:ﬁ;?l:os ol il
Phica el por qué se atrevieron a cometer robo e
murallas y violar iglesias, cosa i
{desechados de los rieptos, Crén
l;t.regua q:e el Rey les diera;

clones ordenadas por el

2, p. 24, cap, 56, pfxf)iﬁ). "

e " Esto nos ex-
! incendiar poblaciones s
gue hizo que algunos fuesen descalificado,:
O;z;ocap. 2?, P- 23) por no haber guardado
ds pe_n?xeron sus bienes mediante confis
¥ demoliciones de sus casas (Crénica cap.

Vil

PROPOSICIONES Y CONT. RAPROPOSICIONES

Al llegar los ricoshombres a los confines de Castilla la Nueva, en la
frontera de Granada, en un lugar Jlamado Sabiote, fueron alcanzados por
unos enviados del Rey. Estos enviados eran nada menos que el infante don
Fernando de la Cerda, hijo mayor'y heredero del Rey, ¢l Arzobispo de To-
Jedo, los Obispos de Palencia y Segovia, los Maestres de las érdenes mili-
tares de Uclés y de Alcintara, y ¢l infante don Manuel, tio del Rey. Estos
enviados trafan una carta rodada en la cual don Alfonso les otorgaba lo
que los 4rbitros nombrados en las Cortes de Burgos, bajo la presidencia de Ia
Reina dofia Violante, habian dictaminado. Con este dictamen arbitral, €l
Rey esperaba llegar 2 un arreglo con los ricoshombres descontentos, puesto
que s iba obrando segin los antiguos derechos y fueros de los sefiores,
Segin el dictamen, 2 los ricoshombres sé les otorgaba: 1) Ia observancia de
Jos fueros de tiempo de San Fernando; 2) la suspension del cobro de los ser-
vicios bajo condicién de que éstos volvieran a la merced del Rey y luego,
con ¢l consejo y la anuencia de todos los ricoshombres del reino, se habria
de deliberar sobre la manera en que serfan cobrados dichos servicios para
que el Rey pudiese emprender la encuesta del imperio, siempre y cuando a) no
e iciese dafio al reino y b) sin que fuera i por fuero ni par costumbre; 3)
s concedia lo ue pedian relativo a tierras, a Don Ferndn Ruiz, a Don Alvar
Diaz, 2 don Nufie Gonzilez de Lara y a don Rodrigo Rodriguez; 4) al in-
fante don Felipe se le habrian de restaurar las tierras como tenente del rey
v lo que pedia del Infantazgo de Leén, como lo habian pedido; 5) a don Nufio
Conzilez de Lara se le concedia restaurarle las tierras que tenfa como tenen-
te del rey, ademis de la participacién de fas rentas de las salinas que se le
haban quitado para drselas al judio don Zag de la Maleha, que era el que
cobraba las contribuciones y las rentas del rey. A don Lope Nafiez de Haro
se le otorgaban tierras como tenente del rey, en lugares que determinarian la
reina, ¢l primado y ¢l principe heredero, posiblemente ademds del Sefiorio
de Vizcaya, que don Lope reclamaba como parte de su patrimonio; se le
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sus familiares que, s

A el

Csta, con entera libertag
£

er n
UpCias con anuenciy

a
Y2 su vez, conce.

judici r don Alf

Judicial, que que el ey pudiers ¢ onso X, se hac
» que parece haber j onservar o acia

Alfonso aber implantado Ademds de e::l Teorganizacién fisca} y

fueros de] fg )el 25, qUe en su mayerl
m| retorn, . yoria
Al VI, iy g gy 20 1L e Cal o
diezmo so de Castila (115.1214), 9) Ha (1214-1259) y o
Y exportaciones; » %) que defase de cobray ¢]

bre im .
portaciones
3) qu
€ 110 cobra;
ra los servici
icios;

de las tierras s¢ concedieran sblo a los naturales de ellas; 10) que a otros que
no fuesen ni castellanos ni leoneses, les “faga bien del aver de su arca”;
11) que aquellos “homes buenos” que habian de percibir rentas de “luga-
s sabidos”, es decir, de tierras del rey, percibieran dichas rentas de los ser-

reino de Castilla” y aquellos “que o nion tienen

vicios que “agora cogen en el
en lugar sabido, que gelos mande dar de Duero allende” (es decir, Castilla la

escn las pueblas nuevas en Castilla y en Ledn,

Nueva); 12) que se destruy
“que son a dafio del Rey ¢ 2 desfacimiento de la caballeria de Castilla ¢ de

Le6n"; y, finalmente, “si algund pesar ficieron estos homes buenos al Rey,
después que se partieron dél, que le piden por merced que gelo perdone, e
que les mande dar su carta dello” (Crénica, cap. 40, p. 30-31).
Estas nuevas demandas de los ricoshombres descontentos, relativas en
repetidas veces al retomo 2 Jos usos y costumbres de los tiempos de San
Fernando 11T de Castilla, a las claras nos sugieren el poco agrado que éstos
tenfan hacia los cambios introducidos en ¢l reino durante ¢l reinado de don
Alfonso X, Consideremos la demanda de que Castilla y Ledn habrian de
tornar a sus vicjos fueros, Esto equivale a que pidieran que cada uno de estos
reinos habria de tener su antiguo sistema, independiente y distinto, de admi-
pistracién. Al conceder don Alfonso X ol Fuero Real a los Coneejos de 1as
villas y ciudades de los distintos reinos de Castilla, Ledn, Toledo, Murcia y
Andalucia, venia, mediante esto, implantando algo muy cercano 2 un siste-
ma uniforme de Derecho Comn a todos sus dominios. Tanto los nobles cas-
tellanos como los leoneses, deseaban mantcner € pic las diferencias que dis-
tinguian a Castilla, de Ledn. Parece ser que no veian a las claras que, me-
diante 1 unificacién, se produciria la simplificacién en la’ administracién
de justicia. EI que los miembros de la Casa de Lara procedicran asi, no ¢ de
extrafiar si tenemos en cuenta que eran descendientes del primer Conde de
Castilla, fundador del reino. Nos és ficil comprender que en tiempos medievales
cualquier intento de umificacién era considerado como intento de suprimir las li
bertades que con tanto celo guardaban, También era contrario al sistera feudal,

cuyo objeto politico bisico y fundamental es ¢l opuesto exacto a la centrali-
zacion del poder, y la centralizacion iba siendo el resultado que, parece S
perseguia don Alfonso X, a sabiendas o no, no nos € dable ni confirmar ni
refutar. Sin embargo, s, en este punto {nicamente, y ello porque asi lo in-
dican los hechos, por lo que podemos aceptar, hasta cierto punto, el que los
objetives politicos de don Alfonso X estuvieran basados en ideas derivadas del
Derecho Romano, En los fueros, tan amplios, que s¢ concedieron a los Con-

cejos de las villas y las ciudades, se otorgaba mucho mayor grado de auto- |

alquier poblacién de Francia o de Inglaterra.

nomia que la que gozara cui
En este sentido las poblaciones castellanas estaban més cercanas en su au-
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tonomia a I i Tl

iy Géno:sa p;il:?:onvc: de Ig.}xa, del siglo XIII, tales como Florencia,
, rona. Con lograr la d i ;

T, Gl v n lograr Ja erogacién del fue
nidpal‘pt::iar; po::er un “hasta aqm’. a este incremento en la auto::ml:i:l’ "
mial A e c(: :, pod:mos deducir que estos nobles estaban tratandomtlil ,
. ntros urbanos los fueros y li :

y libertad i
cedido, de lo cual se resentian como cosa contraria ;5 s?xlsleps:vgles 'hab‘a“ o
egios,

En cuanto a I
com sty ad: as:s;mda demanda, nos inclinamos a creer que el diezmo,
, era una innovacién cread ’
mos que nos inclinamos a creada por don Alfonso. Deci
creer esto, ! : ek
fonso X en | , porque las concesiones que hi

a5 Cor que hizo don Al-
do en Toledo en 11';'3753 dfcyma_gfosddeclﬂ cuales existe un documento fecl[:al
, eccion de Cortes, 1 0, 86 )

caricter adu (Lortes, 1, p. 86, XV); este di
cumento en ;r;a]& en esta fecha quedd abolido para s’iemPl?e, Es e:l ceztnodde
- alfOn e cnco.ntramos la sugestion de que dicho impuesto fs o
do sobre las cosr:sma‘ Dice que, al conceder I abolicién “del diezm N ll)ma
que entran y Jas que salen de los reinos” 0 cobra-
conservar Jos derechos que &l y los que fueron ant o el oy i e
antes que él, tenfan “

N 5 K
0s tomasemos estos diezmos”, No obstante esto antes que
t

’ los imy
st, o eran desconocidos en Casti My
no. tilla, antes i .
f 1o o os en Casil, que reinara don Alf
eraj ? coit:a zza Znalmst'ltucwn que tenia por encargado al a(l)::z' XfEl .
e émrbe eE 05 impuestos aduanales; el nombre claram e indes
o o . En el reinado de Fernando 111 se establecié ;“:l m'dlc'a
o Iasa;l:: qcl(::r::cal :demés, ltales impuestos como ¢l “ar:c(;i?;:
{impusto anclaban en el puerto) ; el di j

riberas del Guadalquivir en Sevilla (Ballesteros, Hi::ulg?pd;}laljar;ffi;)y

. Esp. 111, p. 360),

ES pOSlble-un ]05 ﬂCOShOmbICS p]OtCStalan, no contra Cl deled’lo de

imponer tributos, si .
diez oor G , Sino .lo que consideraban una proporcis X
por ciento a los bienes en trénsito, porcién exhorbitante del

P 0C0 O ﬂada €5 10 que hemos pOdldO ave”guaf acerca dC ]05 CZImbIOS

plDdUCldOS dulame el lemado de dOn AUOHSO x, lelau\’os a la Sal 0 al hlel 10,
¢l

Eﬂ Camblo ]a demanda de 105 IICOShOmbreS Soble la delogacloﬂ de 103 servl-

Cl0s de lOS ganados y el CObIO de lOS xnomazgos dC acuerdo con ]0 que se

]

usaba en tiempos de su predecesor, £
i , tienen relacién dir
rne in ose:ll;:onia ;o;zur:;l;re de arrear ovejas y gan:;;a ac;l;s]t:rf‘:es‘a. i
i R ver a arrc.ar hacia el sur en ¢l inviemour?&me ;
b e Ez;nzl;l;a hacia el sur, fue mayor el trayecto .d o
Gablts 4 d;: : ‘8, el rey concedié a las Ordenes Militae e“:’
s bty g g éperfxblr una co?tn'hucién sobre estos ganad © I
b o e ;‘rmno de su migracién, en cada millfra de .
o s 0 mmvugiar ocho maravedies; por cada millar 4 o,
edi y por cada millar de cerdos, se g oo
) , s¢ pagaban dos

£ e todos los ganados que viniesen a extrel

" glo de la lana en bruto sino

Cortes de Castilla, T, XIII par,, 31, p. 60).
iante este privilegio, alterd a tasa

cerdos o doce sueldos de pepién (
Es de presumirse que don Alfonso X, medi

“fienen por bien en razén de los montadgos que
mo, que non tomen montadgo més

de en un lugar en todo ¢l término de qual villa quiere. Et cn todo la érden
de Calatrava o de Uclés o de Aledntara o del Temple 0 del Hospital o de

todas las otras Ordenes que no tomen montadgo més que en un lugar por
toda 1a Orden. Et que lo tomen de a parte que saliere 0 de la parte que

entrare ¢ que lo tomen en esta guisa:.. . etc.”.

Posteriormente, en 1273, y en 1276, (The Mesta, J. Klein, p. 12) fue
organizada la Mesta que recibi6 su carta de privilegio, mediante la cual esta
organizacién fue Ia {nica que tuvo ¢l derecho de crear y de mover los hatos

trashumantes en €l reino. Mediante la introduccitn 2 Espafia de chivos me-
rinos, por los moros, y su cruza con Jas ovejas castellanas, fue posible el que
ese pais se convirtiera en, si no ¢l mayor, si uno de los principales productores
de lana de Europa y, durante siglos, hubo fuerte demanda en ¢l extranjero, 10
de los paiios y las telas de lana espafiolas. Enor-
mes cantidades de animales iban por caminos y veredas que muchas veces
cruzaban tierras cultivadas, y en regiones menos pobladas se gsparcian pas:
tando en toda la comarca. Gran cantidad de disputas y litigios se produjeron
con este motivo, ya entre los mismos pastores sobre la propiedad de animales
descarriados, ya bien, entre pastores ¥ terratenientes de las poblaciones por
donde pasaban los ganados, sobre dafios causados por éstos. Con objeto de
defendesse-de éstas y otras dificultades semejantes, los ganaderos del siglo
XIII, en tiempos de don Alfonso X, s¢ organizaron €n un gremio nacional
bajo ¢l nombre de La Mesta. Una de sus caracteristicas sobresalientes era su
nterna; su concejo directivo era electo por

de pagos de estos montazgos:

medios enteramente

"Todos los agremiados, sin importar ¢l tamafio de sus hatos ni

an, tenfan un voto. Entre los ganaderos s
de las drdenes de clérigos regulares, tales
franciscanos, PremonStratenses, etc,, ¥

también ricoshombres ¥ miem presidente de 12 Mesta
era nombrado por €l 1€y de entre los miembros del gremio. No hay duda
alguna que don Alfonso X impuso contribuciones 2 fos ganados, eran Tos lla-
mados “servicios de los ganados” (Crénica, cap. 40, p. 30) que s cobraban

por ovejas, ganado mayor ¥ ganado porcino; '
taron innovaciones en el sistema de contribuciones introducidas por este ey
taban entre los ganaderos deben haber consi-

organizacidn i
- democraticos.
¢l niimero de animales que tuvier
contaban los grandes monasterios

como los benedictinos, cluniacences,
bros de 1a nobleza. El

Los ricoshombres que s¢ com habe
derado como violacién 2 sus privilegios el tener que pagar contribuciones por
sus animales.

59

1o hay duda de que ¢ implan-
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- VI

10§ RICOSHOMBRES EN GRANADA

sus sellos en el tratado con ¢l Emir de Gra-

nada, cosa que s hizo cerca de la frontera con Castilla, los ricoshombres proce-
dieron a la capital morisca y fueron recibidos en la corte del Emir, Después de
unos dias empleados en hacer preparativas, se-marcharon con objcto de atacar
¢l Guadix. Cercaron esta plazayla sometieron a un sitio que duré un mes, al
cabo del cual se regresaron 2 Granada. La Crénica nos da a entender (cap. 43,
p. 34) que Jos castellanos “nonle ficieron tanto daflo € mal como pudieron” al
CuAdix, La razon esth en que ¢l arrayaz de esa plaza, 10 perdi6 tiempo, sino

que desde antes habla enviado a don Alfonso mensajeros €n Pos de ayuda y
4 2 los ricoshombres descontentos unt mensajero

¢l rey castellano a su VE2 envi
ara hacerles saber que el rey de Castilla se cobraria los dafios que stos inflin-
“giesen a los del Guadix, de los bienes que ellos tuvieran en Castilla. En conse-
cuencia, los ricoshombres 10 tenfan muchas ganas de hacer grandes dafios y $¢
abstenian de ello en cuanto les e posible. De esta mancra don Alfonso X nu-
Jifich la ayuda potencial que ¢l granadino esperaba emplear €n contra de Cas-
{ila, Es més, I Crénica sigue diciendo que unos dias desputs de su regreso @
Granada, Mahomed I murié. En cuanto s¢ refiere Ia Crénica 2 los contingentes
pero sélo en lo refe-

de los ricoshombres, esto puede ser enteramente veridico,

rente a log vasallos ¥ caballeros armados con que contaban los ricoshombres,
a, muri6 el 20 de

10 a ellos mismos, como VEremas. Mahomed I de Granad
enero de 1273 {Lafuente Y Alcintara, Inscrifeiones Arabes en Granada, p. 208,
Crénica Alfonso XL, ch. LII, p. 205). Existen documentos {ehacientes que nos
prueban que s¢ firmé un convenio entre ol infante don Felipe ¥ los ricoshorn-
res, por una parte ¥ por 1a otra, don Enrique de Navarra, habiendo esto tenido
Jugar en Tudela “e] jueves después de 1a fiesta de San Vicente (22 de enero),
del afio 1273 (Yanguas, Diccionario de Antigiiedades de Navarra, 115, . 40)",
Este tratado con Navarrano lo menciona para nada la Crénica, Los ricos-
hombres presentaron 2 don Enrique de Navarra una lista de querellas que

tenfan contra don Alfonso X, tanto del orden constitucional como las de
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Después de poner sus firmas y




indole personal. Estas querellas consignadas en el documento firmado en Ty,
dela, concuerdan en mucho con las contenidas en las cartas cambiadas entze
el ey y los ricoshombres, que se hallan en los capitulos 40 y 41 de la Créniey
de don Alfonso X. E1 documento a que nos referimos, firmado por don Ep.
rique de Navarra por una parte y por el infante don Felipe y don Juan Nisie,

de Lara, por la otra, este tltimo para estas fechas se habfa unido al bandy’

contrario al rey, era un tratado mediante el cual don Enrique prometia ayu.
dur y apoyar a los ricashombres en su pleito contra don Alfonso X, Asi pues,
la ausencia de los ricoshombres castellanos, de la ciudad de Granada, 3
ocurrir la muerte de Mahomed 1, nos explica el por qué surgieron disturbios
de cardcter politico al formarse entre los mismos moros facciones diversas,

(Crénica, cap. 43, p. 33). Tambitn nos explica el por qué Mahomed Il

(Al Amir Mahomed abu Abdil lah 3l Faqui, Lafuente y Alcintara, o, i,
p. 205) fue proclamado Emir de Granada el 26 de febrero de 1273, més de
un mes después de la muerte de su padre y no inmediatamente después de
ello. Es posible que los ricoshombres descontentos tardaron todo ese tiempo
en regresar desde Tudela hasta Granada, quizss atravesando por territorio
portugués para no ser aprehendidos en Castilla,

Hubo varias facciones y partidos, pues algunos granadinos estaban en
favor de que el hijo de Mahomed I sucediera a su padre; otros no olvidaban
que los reyes athamares de Granada eran, comparativamente hablando, unog
advenedizos, puesto que el primer Mahomed, ben Alhamar, habia sido arra-
yaz de Arjona antes del afio 1231, fecha en que fue asesinado el legitimo ey
de Granada, Aben Huc, y que a partir de entonces este Mahomed [ se habia
apoderado del reino moruno. Tanto e] arrayaz del Guédix como el de Milaga,
parientes de Aben Huc, se negaban a reconocer al Alhamar como legitimo sus
cesor de Aben Huc (Crénicq Aifonso X1, cap. 52, p, 205; Ballesteros, Se.
villa Siglo XHI, p. 27). Con este motivo algunos moros crefan que si alguno
de los arrayaces, ya fuera el del Guidix o'el de Milaga fuera proclamada
Emir de Granada, cesaria Ia friccién interna en el reino moruno y légicamen.
te terminaria la hegemonta de Castilla sobre Mélaga y el Guidix directamente
¥ en manera indirecta sobre Granada misma, Sip embargo, los ricoshombres
descontentos, sabiendo que estos arrayaces contaban con e] apoyo del Rey
Sa'bio, al legar éstos a Granada, los primeros en perder influencias serian ellos
mismos, ast que optaron por apoyar a Mahomed 11 y lograron que éste fuese
proclamado Emir,

, Malfomed 1T debe haberse dado cuenta de que, para lo que & los que-
tia, los ricoshombres de bien poco le servian, En primer lugar les importaba
mucho conservar sus tierrag Patrimoniales propias en Castilla, puesto que les
producian buenas rentas, Ademés, se mantenian en constante comunicacién
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ALMAGRO Y AVILA

Mientras tanto, €n Castilla, don Alfonso X habla recibido noticias de la
renuencia de los ricoshombres descontentos dar su aprobacion a 1as ofertas
hechas en Sabiote. También le habia llegado 1a noticia de que ¢l Emir con-
venia en aceptar una tregua con Castilla por un mes; pero de ninguna manera
aceptaba tregua con Mélaga o ¢l Guidix, Los ricoshombres descontentos
Je habfan enviado noticias de la muerte de Mahomed T y le habian infor-
mado de la intervencion que habfan tenido en I proclamacitn de Mahomed
11 Poco a poco l2 terquedad mostrada en relacién al problema de los arra-
yaces comenzb por it agotando 1a paciencia del rey, méxime al saber de los
tratos que habla entr aquellos ricoshombres ¥ €l Emir sobre Malaga y el

Guidix. Con la creencia de que 10 5 Jlegaria a un arreglo por medios paci-
ros de su Concejo en

ficos, don Alfonso X mandé congregar 2 los miemb
Toledo. El rey deseaba someter a discusidn los medios de reforzar la frontera

con Granada. Es més, ¢l rey deseaba romper hostilidades contra aquel reino.
ya se hablan

Precisamente en €stas deliberaciones cstaban fdysm Concejo,
mandado decir a don Fernando de Ia Cerda, su primogénito, 2 la sazdn en

Cérdoba, 2 que hiciera aprestos para que hiciese la guerra 3 Granada, cuan-
do don Juan Nilfiez s¢ presentd en Ia corte del rey {Crbnica, cap. 4, pp-
33.34).

La llegada de don Juan Nidiez de Lara trayendo 12 embajada del Emir
granadino y de Jos ricoshombres descontentos ante la Corte en Toledo, muy

razonablemente ¢ puede considerar como €l pas0 inicial del procedimiento
que dio fin a la rebelion de los ricoshombres partidarios del infante don Fe-
lipe. Al enterarse de lo que s¢ habia acordado 2, don Juan hizo una defen-
52 pormenorizada de cada uno de los nobles en, rebeldia. Sostuvo st dicho de
que sc habfa procedido conforme a derecho 2un cuando habian puesto sitio al
Guadix, puesto que al levantar €l sitio “guardaron cervicio al rey”; es decir
que 1o hablan roto su alianza con o sefior natural. Es posible que don Juan

arguyera que al tratar de hacer que el ey cumpliera con 1as obligaciones con-
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traidas en ¢l tratado de Alcals de Benzaide, ellos obraban de acuerdo con sus
obligaciones de fidelidad y también es posible que en vista de que ellos esta.
ban dispuestos a retorar a su merced, con ello daban otra muestra de su

fidelidad.

En seguida don Juan hizo saber las condiciones que ofrecta Mahomed
11, Estas fueron: que s¢ darfan tierras (rentas) a Castilla a cambio de que
don Alfonso dejara de impartir su ayuda y proteccién a Mélaga y el Guidix,
¥ que, una vez logrado esto, don Alfonso X diera su ayuda a Mahomed 11
para conquistar a €s0s arrayaccs rebeldes y poder cobrar de allf una parte
de lo que Granada diera a Castilla como tributo.

Don Alfonso no estuvo muy de acuerdo con Ja idea de desamparar a los
arrayaces; pero considend que debia encontrar alguna manera mediante !a cual
se llegara a un acuerdo en que todos quedaran contentos y que a la vez se
pusieran las bases a un entendimiento permanente y duradero. Con esto como
objetivo, el rey dio instrucciones & don Juan que prescntara a Mahomed I1
tres distintos plancs a escoger. Los términos propuestos se basaban en la cesion
de Algeciras y Tarifa a favor de Castilla; una compensacion a los arrayaces
en tierras de Granada y la reduccién del tributo que pagaba Granada a Cas-
tilla. En el primer proyecto se proponia: 1) que Algeciras, Tarifa y Milaga
pasaran a formar parte el reino de Castilla, 2) Guédix pasara a formar parte
del reino de Granada y 3) se concedia a Granada exencién total del tributo
por dicz afios, contando los dos que no habia enterado. El segundo plan
consistfa en que 1) Algeciras y Tarifa pasaran a poder de Citilla, 2) Baza
y Guadix, con sus términos, cedidos a los arrayaces sin ser vasallos de Gra-
nada y 3) exencién de tributos a Castilla de parte de Granada durante seis
afios incluyendo los dos que debfa ya. El tercer plan consistia en 1) que-Al-
geciras y Tarifa pasaran a poder de Castilla, 2) los arrayaces recibieran com-
pensacién en las tierras (rentas) de Granada a cambio de Milaga, Guidix y
Tomaque, y a la vez don Alfonso les darfa tierras (rentas) de lugares cercanos
a las que Mahomed I les diera y 3) Granada pagaria los dos afios de tribu-
tos que debia ya, o que producian en rentas Tarifa y Algeciras se desconta-
ria de esto y, a més, Granada haria a Castilla “un grand empréstito de lo que
es por venir para la ida al Imperio” (Crénica, cap. 45, p. 34). Ademés de
esto seria muy del agrado del rey si el emir concediera a don Alfonso X algu-
 nas de sus tierras en' Granada para que “en ella herede a ricoshombres de
Castilla” como compensacién por los servicios que éstos habfan prestado al
Emir durante su estancia en Granada, Si ademds insistia el Emir en que don
Alfonso cumpliera con lo estipulado entre é y Mahomed I en el tratado de
Alcali de Benzaide en 1256, el monarca castellano ofrecia someter esto al
arbitraje, seglin derecho, ya que se trataba de una disputa entre scfior y va-
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sallo, Cabe advertir que ya para esos entonces 1os ricoshombres descontentos
manifestaban mayores descos de regresar a Castilla. Se contentaban con que
Ia Casa de Lara recibiera un subsidio suficiente para mantener en pie qui-
pientos caballeros y que cosa jgual se diese a don Felipe. El rey dio a don
Juan Niifiez de Lara un plazo de tres semanas para que regresara con la res-
puesta. Partiendo de Toledo don Juan Nafiez tegresd a Granada con un er-
viado del rey que Nevaba cartas confirmando al infa.nte doln Felipe y a sus
partidarios su ofrecimiento de perdén y haciéndoles instancias de regresar 3
1a merced y gracia de su rey {Crénica, cap. 45, P- 35). y
Cuando don Juan Nédiez de Lara Ilegé a Granada con las propAosifxclo-
nes del rey, ¢l Emir llevd gran sorpres2 ya que 10 esper.abn que don Alforso
X le exigiera tamaiio precio a cambio de paz. La dlficlultad mayor pard
taba en la cesion de Algeciras ¥

aceptar las ccndiciones castellanas estr

Tarifa. Si estos puertos fuesen entregados al poder de Castilla, Granada que-
puertos constitufan los nexos

it ttuacién precaria puesto que €sos :
f:tr:: érr’a::::cy el l:xone de I.)Afn'ca. Al entregatlos cesaria f\utoméuwme;xtc
a facilidad de recibir ayuda marroqui con lo que adyuvana. a que qu’e a-
ran contados los dias de 1a independencia granadina. .El Emir no perdia ‘la
esperanza de legar a un acuerdo con €l rey castel]a.no sin tener que repunciar
tenfa los siguientes puntos: 1) se ofre-

a aquellos puertos. Su respuesta con i :
cia a pagar los dos afios de tributo que v2 debia, deduciendo de ello un

tercio que era lo que correspondia 2 I merma por 1o r;ciblir tngt:c:se'
Milaga, ¢l Guidix y Jas demés tierras que tef\fan en “su poder lo? a 'y“ ;
2) doscicntos mil maravedies como a;‘)ortacxon. all fecho 'dehxmpen.o ,0):
3) presentarse €n la corte castellana a jurar pleitesia y r.endu' (;’mEDS]E d .
mo vasallo de don Alfonso X. Ya para estas fechas los ricoshombres descon
tentos estaban afin mejor dispuestos 2 regresar a Castilla; pero se percata-

ban de que todavia les ligaba ¢l juramento de vasallaje con Mahomed 11

ia pidi  oue les devolviera el tratado que habian
En consecuencia pidieron 2t Emir qu e Gonal o

él. Mi jero del
firmado con él. Mientras tanto, el mensajero :
de Atienza habia logrado atraer 2 Ja gracia del Rey, 1o solo a alg:nos de
los ricoshombres sino a buen némero de caballeros vasallos de ellos que

regresaron con ¢l 8 Castilla (Crdnica, cap. 48, p. 3).
Fl siguiente paso que di6 don Alfonso X fue el celebrar Cortes en Alma-

gro, en donde s¢ repitieron de nuevo las ofertas que ¢l rey habfa otorgado

i fueros que gozaran desde
os, tales como el confirmarles los !
e Fueron convocados los diputados

i buelo.

tiempos de su predecesor ¥ de su a !

de lis Concejos, los infanzons, prelados, ricoshombres y cabatleros, para
]

que se reunieran €n Almagro, lugar ¢

de interés notar que lo que |a Crénica narra refercnte a estas Cortes estd
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ercano a la frontera con Granada. (Es




completamente corroborado por el documento relativo a ello en la Coleccién
de Cortes de Castilla y de Leén). Considerando que el rey se percataba de que
muchos de aquellos que estaban a su servicio deseaban Ja restauracién de
Jas antiguas costumbres y libertades de Castilla y de Ledn y que se elevaban
quejas especialmente en- contra de los servicios que anualmente estaba co-
brando ¢l rey y que tambifn habia quejas “en contra de los diezmos que
¢l rey recogia sobre todo lo que entraba en sus reinos, con lo que se elevaba
el precio de las telas y todo lo que los hombres tienen necesidad de comprar”,

¥ para poner fin a estas quejas el rey habia llamado a los de sus reinos. En * §

las Cortes celebradas en Burgos en 1269 se le habia autorizado a cobrar un
servicio anual por seis afios para ¢l “fecho del imperio” y él se sentfa que no
podia excusarse de ir en esta encuesta, Era necesario, por lo tanto, contar
con dinero para sufragar este gasto, Para evitar el dar motivo a que dijeran
algunos que por esto causaba estragos a la tierra, €l tenfa a bien renunciar
a la mitad de lo que le haban autorizado a recoger. En vista de ello €l in-
formé a las Cortes que tenia a bien condonar dos de los cuatro servicios que
atin faltaban de cobrar con lo que sélo cobrarfa dos. Para sufragar los gas-
tos de la guerra contra los moros el rey habia percibido el diezmo sobre lo
que entraba y salia de sus reinos, Tenfa a bien renunciar a dichos diezmos
para siempre si durante los siguientes seis afios los pudiera toma, El rey prome-
1i6 guardar los fueros, usos y costumbres de los tiempos de sus predecesores. Ha-
biendo dicho esto el rey, las personas alli reunidas en Cortes le dieron su
anuencia para que cobrase los dos servicios en uno o en dos afios, como cre-
yese conveniente y también le otorgaron el que cobrase los diezmos durante
scis afios (Crdnica, cap. 47, p. 35; Cortes de los Antiguos Reinos de Ledn y
Calilla, vol 1, pp. 85-86).

Es de interés notar que, a primer golpe de vista, aparece que el rey esta-
ba anuente a renunciar a algunas reformas implantadas en sus reinos; pero
que en asuntos de dineros, hacia todo lo posible por conservar los medios de
percibir ingresos. Es razonable creer que en su deseo de mantener en pie s
pretensiones imperiales, habfa elaborado los medios econémicos para lograr
aquella empresa tan dispendiosz, Las innovaciones que haba implantado
como medio de mejorar el mecanismo administrativo de su gobierno, al pa-
recer quedarian restringidas para poder tener con que afrontar los gastos in-
herentes en Ia obtencién de la corona imperial, Al otorgar los fueros de los
tiempos. t‘ie sus predecesores, y al pedir I venia de las Cortes para recoger
los servicios y diezmos, parece ser que don Alfonso, primero que nada, tenfa

la intel}cién de tener dinero disponible y dejar para después los asuntos del
orden judicial y administrativo. Por otra parte,

‘ J al declarar que el servicio
¥ los diezmos habfan de ser derogados a partir d

e una fecha fija, pero pos-
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Ademés, la peticién que le hicieran de que “eche gran pecho en la tierra - J

por que lo que cobren ellos” haca creer al rey que los ricoshombres no querfan
desistir de su actitud hacia con ¢l sino a riesgo de perder el afecto de suy
stibditos. No obstante ello don Alfonso X estaba anuente a entrar en tratos
con ellos; él aceptarfa el cumplir lo estipulado en el tratado de Alcals de
Benzaide y desamparar a los arrayaces bajo dos condiciones: a) que aquellos
ricoshombres descontentos obtuvieran de Mahomed I y del haber de éste,
los fondos necesarios para equipar a tantos caballeros como el rey considerase
necesarios para ir al Imperio; b) y que fuesen luego, tan pronto como les
fuera posible. Si estas condiciones no eran aceptadas, quedaba en pie lo que
va antes habfa propuesto. A« pues, el rey envig al Maestre de Calatrava a
Cérdoba para que allf esperara la contestacién a esto; don Gonzalo Ruiz de
Atienza se march6 luego directamente a Granada con la carta del ey,

Lejos de aceptar estas condiciones ofrecidas por don Alfonso X, y quizas
aprovechindose del dictamen de nulidad sobre el tratado entre ellos y el Emir,
los ricoshombres enviaron otras proposiciones: 1} desechaban la proposicién
del rey de que los gastos para ir al Tmperio fuesen cublertos con fondos del
Emir, 2) se rehusaban de plano a ir con ¢l a lo del Imperio, 3) pedian que el
dinero que el Ermir oftecia como regalo para contribuir a los gastos del
Tmperio se les diese a ellos como compensacién por las rentas que no habian
percibido desde su salida de Burgos, 4) que don Alfonso, en Cortes diera su
palabra de desamparar a los arrayaces y prometiera ayudar a Granada con-
tra aquéllos y 5) que el rey les concediera perdén en una carta especificando
que estaban relevados de hacer enmiendas por las fechorias cometidas, De
todo esto fue informado, tanto el rey como el Maestre de Calatrava, como ef
infante de la Cerda, primogénito el rey,

El infante de la Cerda, al recibir la contestacién de los de Granada,
celebrd un concejo, entre los cuales se hallaron el Maestre de Calatrava y
el de Uclés. Llegaron noticias alli de que en Granada se hacian aprestos para
atacar la region de Jaén, Ante esta situacién se le aconsej6 que enviara al
Magstre de Calatrava a Granada con objeto de evitar el rompimiento de hos-
tilidades, mediante la aceptacién, en nombre del ey, de las condiciones rela-
tivas al tratado de Alcald de Benzaide y el desamparar a los arrayaces, ade-
miés de que el Maestre prometiera que en presencia de las Cortes el rey haria
formal promesa de cumplir todo esto, aunque una vez que se hubiese otor-
gado la tregua el rey se negara a hacerlo, En cuanto a las demds exigencias,

le sugirieron al Maestre que llegase a un acverdo como mejor pudiera, Llegé,
pues el Maestre a Porcuna y de alli envié a Granada a pedir escolta a través
de territorio enemigo. Los ricoshombres le mandaron decir que si no traia

firmadas por el rey y aceptadas las demandas que le habian enviado, que no
tenfa a qué ir a Granada,
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INTERLUDIO ITALIANO

Mis que nunca don Alfonso X parecia estar dispuesto 2 emprender la
guerra en contra de Granada y de sus ricoshombes rebeldes. Asi que, con
esta intencién, y esperando obtener ayuda de su Suegro, ¢l rey don Jaime de
Aragén, desde Avila parti6 hacia la frontera con Aragén para celebrar una
entrevista con €1, Entre tanto Ja situacién dentro del Imperio iba desarrollin-
dose de tal modo que parecia seF mis y més propicio ¢l que don Alfonso X
s¢ presentara en aquellas tierras. Es de creerse que el interés que don Alfonso X
tenfa por lograr la dignidad imperial tenia conseguir dos objetos. Por un lado,
sus pretensiones a los derechos de sucesién al ducado de Suabia, por otro,
sus nexos con las ciudades del norte de Ttalia, Desde 1210, los partidarios de
don Alfonso X en ¢l Tmperio habian ido aumentando en niimero, las comunas
de la Lombardia, tales como Pavia, Parma, Vercelli, Tortona y Piacenza, habfan
formado una alianza en contra de Carlos de Anjou. En sus negociaciones con
don Alfonso X, éste les habia oftecido enviar dos mil caballeros en st ayuda.
(Ballesteros, Discurso de Recepeién R A. H., p. 50) Es mis, la muerte de

Ricardo de Comualles, acaccida ¢l 2 de abril de 1272, hizo creer 2 don

Alffonso X que, habiendo muerto su fival a la corona imperial, s¢ Ie reconocerian
plenamente sus derechos. Desgraciadamente don Alfonso X no podia enviar
habla ofrecido mientras estuvieran algunos de sus ricos-

Jos cahalleros que
hombres en rebeldia y en Granada desde la fiesta de San Miguel de 1272.
hablan celebrado 125 bodas

Ya desde 1271, cuando en ¢l mes de agosto 5¢

del marqués Guillermo de Montferrat con una hija del rey de Castilla, éste

habfa recibido una dote muy genercs, ademés de una cantidad en clective,

muy respetable, para sufragar los gastos d¢ campafia contra €l dugue de Anjou
(Cambridge Medieval History, vob 7p. 78; Mon. Ger. Hist., vol. 18 p. 556;
Annales Placentini Ghibellini). El Papa Gregorio X, que habia regresado de

Palestina en febrero de 1273, inaugurd su pontificado con ¢l proyecto de or-

ganizar otra Cruzada, Tenia gran interés por acabar con ¢l Interregno y de
En junio de 1272 {Ba-

cimentar la concordia entre Jos estados del Tmperio.
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Hesteros, Discurso, p. 52) el Arzobispo de Aix impuso censuras eclesidsticas a
todos los enemigos de Carlos de Anjou. Milén se rindi y los partidarios del
Marqués de Montferrat y de don Alfonso X aflojaron en sus actividades. El
rey don Alfonso X mand6 una embajada ante la Curia Pontificia para pedir el
reconocimiento papal a sus derechos a la corona imperial. En carta fechada
16 de septiembre de 1272 (Ballesteros, Discurso, . 52 nota 1), la Curia Pon-
tificia declard que Ia peticibn del rey castellano de ninguna manera podia
ser concedida por “falta de base juridica y que Ja. muerte de Ricardo de
Comnualles de ninguna manera reforzaba sus derechos”. EI Papa aiin fue més
ejos, pues pidid a la reina dosia Violante ¢l que hiciera todo lo que pudiera para
persuadir a su real consorte a someterse a la decisién de la Curia Pontificia,
o que constitufa una insinuacién a que renunciara a sus pretensiones. Nada
de esto menciona la Crénica aungue si asienta ¢l hecho de que en carta, €l
Marqués, su yerno, e informaba de haber sufrido grandes dafios y grandes
pérdidas por mantener en pie sus pretensiones al Imperio. (Crénica, cap. 53,
p. 41). En esta parte de la Crénica se menciona repetidas veces el hecho o
Ja ida al imperio. Asi pues, con la intencién de apresurar la conclusién de las
negociaciones y con esperanza de presionar a Mahomed IT'y a los ricoshom-
bres en rebeldia a que aceptaran sus ofertas, mediante la amenaza de una
intervencién armada aragonesa, don Alfonso X solicitd la ayuda de su
suegro don Jaime para este objeto; pero en Tugar de emprender las hosti-
lidades contra Granada, envié a la Reina a Cérdoba, posiblemente para po-
der € ir a Sevilla a celebrar una entrevista con su media hermana dofia Leo-
nor de Castilla, reina de Inglaterra, que a la sazén regresaba de Tierra Santa.
Por escrito envié instrucciones a la Reina conteniendo las condiciones sobre
las cuales negociara un arreglo final. Mediante estas instrucciones la reina
dofia Violante y don Femando de la Cerda, con el concejo formado con los
Maestres de las 6rdenes militares y de los ricoshombres adictos, recibian ple-
nos poderes para “que lo librase lo mds a su honra que pudiese” (Crdnica,
cap. 53 p. 41). En consecuencia la reina se fue a Cérdoba y se celebro un
concejo alli, en donde se le informé de todo lo que se habia hecho y dicho.
Allf se acord enviar de muevo al Maestre de Calatrava y a don Gonzalo
Ruiz de Atienza a Granada, Asi se hizo, pero esta vez los emisarios no pa-
saron més all4 de Porcuna porque Mahomed II no quiso conpederles un salvo-
conducto, posiblemente por temor a que don Gonzalo Ruiz e Atienza lograra
convencer a los caballeros castellanos que quedaban en Gratda a que regre-
saran al servicio del rey, como lo habia hecho en las veces que haba estado
alli, logrando el retorno de grande nimero de caballeros, No cbstante ello,
desde Porcuna lograron comunicar a los ricoshombres que la Reina estaba en
Cérdoba y que estaba alli con €l objeto de zanjar de una vez por todas, las

*

Ia reina les suplicaba que

rellas que tenfan contra ¢l rey. Por lo tanto que
lflltxleera\ a (?()rdoba un ‘representante de ellos a discutir las bases de un an'cglo.
En vista del gran ascendiente que la reina tenia sobre ellos, éstos escogieron
a don Nufio Gonzélez de Lara como su apoderado y se fue éste a Cérdoba.

(Crénica, caps. 53y 54).
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X1
LA DIPLOMACIA DE UNA REINA

La Reina y don Nufio, tras de algunas Jeliberaciones, llegaron a un acuer-
do bajo las siguientes condiciones: 1) que €l 1y otorgase ¢l perdén de todas

s querelias que tenfa contra Mahomed 11 y contra el padre de éste, 2) que
¢l rey cumpliria con Jas condiciones estipuladas en el tratado de Alcald de
Benaide. A esto la reina accedid bajo condicién de que Mahomed 11, a su
vez, 1) pagar 450,000 maravedies pot Jos tributos que debla de dos afios
atrasados, ademés de ofras rentas que Granada debia dar 2 don Alfonso X,
Jas cuales se fijatian mediante arbitraje; 2) Mahomed 11 haria entreg de
250,000 raravedies que haba ofrecido como regalo para los gastos de 1a ida
al Imperio, ademds de 1o equivalente 3 U0 afio adelantado de las rentas
que Granada pagaba 2 Castilla como tributo; 3) don Alfonso X acataria €l

ratado de Alcald de Benzaide, siempre ¥ cuando Mahomed 11 concediera una

tregua de dos afios a los arrayaces de Malaga y de Guadix; 4) Mzhomed 1
habia de revocat todos los homenajes, pleitestas ¥ juramentos que entre 1y
Jos ricoshombres s¢ hablan hecho; 3) tanto Mahomed II como Jos ricashom=
bres habrian de jurar que 10 habia ninguno otr juramento ni promesa eatre
ellos y que no harfan otros €0 ¢l futuro (Crdnica, cap- 5, p. 42). En vista de

tros ricoshombres €n Granada,

estas concesiones, don Nufio, por st ¥ PO los o
da que s debla de dos afios, 2

propuso lo siguiente: 1) queal tributo de Grana
ocupado los arraya:

descontara proporcionalmente o del territorio que tenian
on Alfonso X3 2) ¢ regalo de Mahomed 1I de

ces, que eran vasallos de d
ado como préstamo serfa entregado 2

250,000 maravedies y ¢ afi0 adelant
do personalmente por ¢l Emir en la ciudad

Ja"reina y al infante don Femnan

de Cérdoba; 3) las cartasy pleitesias que Jigaban a los castellanes con ¢l Emir
s Tevocatian ¥ guc atian anuladas €n cuanto s¢ concedier ¢l perdén 2
ellos y sc acatara ¢l tratado de Alcala de Benzaide; 4) ¢l &Y otorgaria las
confirmaciones de 105 fueros de tiempos de Alfonso 1X de Leén y Alfonso
VIII de Castilla wambién en las pucblas commo €1 todas las otras cosas” {Gré-
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nica, p. 42)3 5) la moneda “que se cogiese de siete en siete afios e non de
otra manera”; 6) que no se cobrasen los diezmos y los servicios; 7) que del
dinero que fuera a recibir el ey de manos de Mahomed 1T recibieran ellos
las rentas que no hablan recibido durante su ausencia de Castilla; 8) don
Lope Diaz de Haro pedia que se le devolvieran sus derechos sobre Alava,
ash como sobre Ordufia y Valmaseda; 9) se harian pesquisas sobre las “mal-
fetrias” que los descontentos habian hecho a su salida de Castilla, y de lo
averiguado, que s¢ pagarian los dafios por los ricoshombres “lo que pu-
dieren, ¢ por lo que non pudieren pagar, que envien rogar 2 aquellos a quien
fomaron, ¢ que fagan en guisa que ayan su amor”; 10) que el Rey de nuevo

 confirmase e dictamen de arbitraje en lo relativo a lo que demandaba don

Esteban Fernindez. La reina dofia Violante, a estas demandas, y en vista
de lo que ya desde Sabiote se habia concedido y posteriormente confirma-
do en las Cortes de Almagro, accedi6 a los puntos 4,5y 6. En cuanto al
punto 7, sélo Io otorgd a aquellos que fueran con el Rey al Imperio. Lo
relativo a la demanda 1 se habfa de considerar como parte de la remunc-
racitn que el Rey daria a quicnes le acompafiaran al Imperio. Por lo que
toca a la demanda 8, considerando que Alava habia aclamado al infante
don Fernando de la Cerda como su Sefior, esta provincia no revertiria a
don Lope; pero sf recibiria Ordufia y Valmaseda como remuneracién por
acompafiar al Rey al Imperio. Tanto la Reina como el infante de la Cerda
ofrecieron que los ricoshombres serfan reinstalados en sus honores y tierras
como antes de salir de Burgos. Una vez que se lleg6 a este acuerdo, hizo la
Reina la sugerencia de que el Maestre de Calatrava y don Gonzalo Ruiz de
Atienza acompafiaran a don Nufio para que sirvieran de credenciales al nuevo
arreglo. Don Nufio acepté al Maestre, pero a don Gonzalo “no quiso otor-
gar seguramiento... para que fuese a Granada por que él era cierto que
si alld fuese, que el rey de Granada le mandaria matar, porque en cada una
de las idas que alld fué, le trojo gran pieza de caballeros que eran en Gra-
nada con €l e con los otros ricos omes”. (ibid, p. 43). Por lo tanto don
Gonzalo fue enviado a Cuenca para dar a don Alfonso X noticias de estos
arreglos y desde alli Librd los documentos necesarios para confirmar los tra-
tos*hechos. (Memorial Hist. Esp., I, No. 133; p. 205). A la vez don Alfon-
s0 X mands informes de esto 2 Malaga y el Guadix enviando asegurar que se
les concederfa la tregua. Cuando don Nufio y e Macstre de Calatrava llega-
ron a Granada, por fin fueron aceptadas estas condiciones; pero el Emir,
no queriendo ir hasta Cérdoba, quiso que las vistas se celcbraran en Jaén, con
objeto de confirmar y ratificar estos tratos (Crénica, cap. 46, p. 44).
Al parecer, ni el Emir ni los ricoshombres mostraban tener mucha con-
fianza a los castellanos, excepeitn hecha de la Reina, “ca tenian que por ella
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avian de ser seguros de sus cabezas, e otrosi ciertos los pleitos que ponian”
(ibid, cita ante) No obstante los reparos de Mahomed 11, desde Granada
pidié don Nufio a Ia Reina que enviaraa don Lopey a dfm ’Esteban con cartas
instando al moro que fuese hasta Cérdoba. Antes fle s.ahr asto§ con lg cartas
dichas, le pidieron a I Reina por mcrf:ed que ejerciera su influencia sobre
¢l Rey para que diera orden a don Diego Lopez de S?lcedo de suspender
Ia demolicién de las propiedades de los caballeros y ricoshombres en Cas-
tilla y que se librara una orden semejante 2 Payo Varela. que andab.a por
Leén y Galicia haciendo demoliciones sen'lejantes. Tambxén le fu.phcar'ox;
que el Rey les mandase dar las rentas de las tierras que o habxan_rticxbxdo i
afio anterior ni €l que corria por estar ellos en _Granada. La Re,ma congno
en pedir por ellos en Io relativo a las dcfnolimones que se l.xacmn en Cas-
tilla, en Leén y en Galicia; pero no consllderando que los dmcr'o's en u;:;
ién estuvieren contenidos en las estipulaciones convenidas, O.fI‘EClO consul

su consentimiento, Partieron pugs, don

al Rey ya que era en esto necesario _
Diegoygépgz de Haro y don Esteban Fernéndez con las cartas dela Reu;a
para Mahomed I1 y se unieron 3 don Nufio en las negociaciones de arreglo

con Mahomed 11

Regres6 de Guenca R
a la Reina que don Alfonso X, habiendo cFlebm :
suegro don Jaime de Aragén, hacia preparatives pard verse con su media

i laterra, quien
fi de Castilla, esposa de Eduardo I de Inglaterra,
s o . a decir a dofia Violante que ura

i iabs

regresaba de Tierra Santa. El Rey envia :
egzmuc Yos ricoshombres y €l Emir hubieran firmado las paces, s fueran
s ¢ se reunicran con €l alli No era esto del

: ol reino de Murcia y qu ;
;s:::escg: rdella Reina puesto que €n Cérdoba las cosas no andaban m:lym:z:
que digamos. EL infantc don Femando de 1a Cerda estaba }::n una :;ban "
bien apurada, ya que hacia més de ocho meses queé élysu uesthfs o
Cérdoba, alertas contra ¢l moroy hacia tres meses» que no reci 1?{,“(10}:0 gel
la gente de su hueste, con a esperanza de poder haceflo n arreglén e
asunto con Cranada. El infante 2 duras penas manicnia l:é ’g:rtr’ucxor:‘ iy
plaza, haciendo entender a sus fucrzas que el Rey venia ab’ b u: :icl(:) v
ro para pagarles ¥ licenciarles. Por otr0 laldo la Rema. sabia que i & o
hombres ni ¢l Emir deseaban firmar ningun arregl? sino en Ex:esenc.m ¥R
e lo tanto dofia Violante envid decir al Key

Jeno consentimiento del Rey. P !
gue i atin no se sentia 1o suficicntemente repuesto del ataque de fiebre terciana

que e habla dado en Requend, Y 10 tuviera la fuerza necesaria pard l:zmitlr
la travesfa que tendria que hater entre tempestades ¥ ag'uaceros ;n;;eio : -
na y Murcia, que era mejor que ¢ ctI:lebrara la entr?:st:l C;l :ﬁo ;u e
vez le informaba que don Nufio aducia que para la ida al Impeno,
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don Gonzalo Ruiz de Atienza a Cérdoba e informd
do la entrevista con su



nidad le exigia que para hacer un papel a la altura de su categoria, era ne-
cesario que fuese con mil caballeros y ni uno menos, 0 1O ir, También le
enviaba, pedir que ordenara la suspensién de las demoliciones de las” pro-
piedades que en Castilla y en Galicia tenfan- los que estaban en Granada,
Mientras que la reina dofia Violante Jlevaba a cabo las negociaciones de paz
con ¢l Emir, don Affonso X estaba en I frontera entr Murcia y Valencia,
Allj pash algln tiempo, quizis mis del que habia proyectado porque don
Jaime ¢l Conguistador, a st vez enfa sus dificultades con su hijo don Pe.
dro. Mientras la reina dc Castilla haca todo lo posible por lograr una recon-
ciliacién entre €l Rey y sus revoltosos vasallos, don Alfonso X estaba tratan-
do de lograr una reconciliacién entre don Jaime su suegro y su cufiado don
Pedro. El heredero aragonés s¢ excusd de acudir a la entrevista por evitar
el ver a su padre don Jaime. Por fin se presentd don Jaime en Requena y
segin la Crénica (cap. 57, p- 43) éste llegd a un acuerdo con Su Yerno.
Temiendo un envio de refuerzos marroquics en caso que dofia Viclante no
Tlegara a tener un buen &xito en sus gestiones, don Alfonso X pidié a su sue-
gro ayuda para Castilla, Si intervenia Marruecos ¢l monarca castellano se
propona hacer la guerra contra Granada atacando con fuerzas castellanas
por ¢l occidente y por ¢l norte y deseaba contar con Ja ayuda aragonesa por
¢l norte y por cl oriente. Al parecer don Alfonso deseaba conquistar Granada
con ¢l mismo método que s¢ habia empleado para ganar ¢l reino de Mur-
cia; por su parte don Jaime convino en ayudar a don Alfonso X en caso que
Marruecos ayudara a Granada, pero aconsejd que se le diera tiempo sufi-
ciente a su hija, Ja reina de Castilla para que lograra un entendimicnto.
El rey don Jaime ya con anterioridad habia enviado al Obispo electo de Al-
barracin para que en Su pombre exhortara a los revoltosos 2 deponer su
actitud, Ahora que su hija estaba encargada de las negociaciones, iba 2
enviar de nuevo al Obispo electo & tratar de persuadirles a que por las
buenas se entendieran con la Reina y en €as0 contrario, de no llegar a
un entendimiento, s les advertiria que Aragén haria Ja guerra contra Gra-
nada en alianza con Castilla (Crénica, cap. 47, p- ).

De esta entrevista entre los reyes de Castilla y de Aragén no se han
encontrado otras pruebas documentales fuera de la Crénica de don Al
fonso X, pues en fuentes asagonesas 10 s hace mencién de csto. El Libre
dels Feyts nada dice de esto, como tampoco contiene ninguna referencia de
haber estado en Requena €l Itinerario del Rey don Jaime. No es sino
hasta los dias 3 al 5 de agosto de 1273 en que encontramos documentos
de este rey, fechados en Setaigues, cerca de Requena (Miret i Sans, Itine-
yari de En Jacme I, p. 484). Esta entrevista debe haberse celebrado en

mayo como después veremos.
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Nos cuenta la Crénica que fue durante a estancia de don Alfonso X
en Requena, que legé alli una embajada de lombardos encabezados por
ol conde de Ventimiglia pidiendo al Rey que enviara quinientos caballe-
ros en ayuda de los defensores de sus pretensiones imperiales en Ttalia. Los
Annales Placentini Ghibellini contenidos en la Monumenta Germanioe His-
torica (vol. XVIIL p. 559) no contienen referencia alguna sobre la pre-
wncia en Espafia del conde de Ventimiglia durante €l afio de 1273, Em-
pero si dice que €n abril de 1274 doscientos caballeros castellanos, vasallos
de don Alfonso X llegaron a Ttalia, Estos fueron los quinientos caballeros
que pedia don Alfonso que enviase dofia Violante por ¢l reino de Mur-
cia (vide ante). Sin duda alguna, los revoltosos en Granada tenfan infor-
mes de esto, ya que don Nufio decia que irfa con mil caballeros y no con
menos, {Cronics, cap. 46, pp. #449). Al pues, que partiendo de Reque-
na, al llegar a Caiiete, Don Alfonso X recibi6 carta de la Reina conteniendo
Jas pretensiones de don Nufio, de don Lepe y de don Esteban. A las preten-
ones de don Nufio de plano s¢ ‘opuso ¢l Rey, pues sospechaba que su interés
mayor era quedarse con a mayor parte de lo que entregara ¢l Emir, ya que
ahora “todos cuidaban levar estos dincros e levar los caballeros”. El Rey
envi6 a decir a la Reina que él ya habia convenido con los lombardos en
enviar quinientos caballeros 3 las érdenes de don Nuio 0 del hijo de éste,
don Juan Niiez, o de algtin otro de los que estaban en Granada. Adquellos
que estuvieran dispuestos a ir al Imperio con €l recibirian su dinero de lo
que Mahomed II entregara. Lo que ¢l moro entregara s¢ pondria bajo la
e 1a Orden de Calatrava hasta en tanto marcharan al Imperio.

custodia d
ferraba en no ir al

Asimismo comunicé a la Reina que si don Nuio s¢ 2
Imperio con menos mil caballeros, que s¢ suspendieran s negociaciones por
completo, ya que ¢l conde de Ventimiglia s8lo necesitaba quinientos caba-
leros, puesto que éste confiaba que con los castellanos que ya estaban en la
Lombardia y ¢ refuerzo de quinientos més, erian suficientes para ¢l objeto
que s buscaba. En lo que sé relaciona con las peticiones de don Lope ¥

de don Esteban (vide ante) también s¢ rehusaba don Alfonso X a dar su

anuencia y que en cuanto 3 recibirlos en Toledo para firmar las paces, que
| en Toledo,

se firmaran éstas en Cordoba ¥ después se presentaran ante ¢
“oues si algund mudamiento oviere de aver en los fechos, non seria su hon-
1a rescebir dellos més denuestos de cuantos avia rescebido” (Crénica, cap.
57, p. 46).

Sigue la Crénica relatando que tanto don Lope Diaz de Haro como don
Fsteban Fernindez regresaron 2 Cérdoba de Granada con la noticia de
que Mahomed 11y los castellanos revoltosos por fin habtan convenido en
ir 2 Cérdoba. A su vez, dofia Violante dio a éstos la contestacién tanto @ las
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peticiones de ellos como 2 Jas de don Nufio, habiendo éstos quedado confor-
mes a pesar de ser negativas. Por 1o tanto se firmaron Ias paces bajo las
condiciones propuestas por la reina. El Magstre de Calatrava fue nombra-
do depositario de las cartas del rey que. ellos habian recibido y que se les
serfan entregadas cuando Mahomed hubiera destruido ¢l tratado que con
&l hablan firmado ellos y que tanto les comprometia. A su vez llegaron alli
ol infante don Felipe, Mahomed I y los demis ricoshombres, los cuales
pusicron en manos del Mastre ¢l dinero que trafan para el rey. Para nada
le dijeron a Mahomed algo de I tregua para Malaga y €l Guidix “ca sa-
bian que si gelo dijesen que se partiria por esto la avenencia” {Crdnica,
Joc. cit). En estas cosas andaban cuando llegé a Cérdoba la noticia de
la llegada de don Alfonso X a Sevilla y todos los interesados en este ne-
gocio emprendieron la marcha de comin acuerdo para aquella ciudad,
donde fueron recibides por el rey. Mahomed 11 fue objeto de grandes
honores siendo armado caballero por el rey, quien le recibi6 los juramen-
tos de homenaje y vasallaje, El moro se comprometié a dar a Castilla
300,000 maravedies como tributo anual. Se firmé de nuevo un trata-
do de paz y ¢ Maestre de Calatrava entregd al rey el dinero que ha-

bia recibido en depésito. Se procedi6 a destruir el tratado que se habia '

firmado entre ¢l Emir y Jos ricoshombres y al parecer todo estaba arreglado;
pero faltaba la tregua a los arrayaces. Nos cuenta la Crénica en una forma
por demis sencilla del ardid que sé la Reina para obligar al Emir a con-
ceder una tregua a los de Mélaga y el Guadix. Se reunieron Ja Reina, el
infante heredero, ¢l infantc don Felipe y don Nufio con ¢l Emir. Se le
informd que don Alfonso X estaba en la creencia de que el Emir habfa
concedido 1a tregua a los arrayaces. Al parecer, todos a una y por separado
hicieron lo posible por convencer al Emir que concediera la tregua, Nos
es dificil saber i fueron los ruegos, i fue la insistencia tan firme sobre este
punto, o i cayd pronio ¢l Emir en la cuenta de que llevaba la de perder. No es
dificil creer que el Emir percibié que, en primer lugar ¢l Rey no estaba de
ningin modo dispuesto a desamparar a sus vasallos los arrayaces, en segun-
do lugar, y esto era para ¢l Emir lo més triste ¢l dinero del Emir ya estaba
en manos castellanas y lo peor era que, con ese dinero crefa ¢l Emir haber
comprado el desamparar a los arrayaces. Sea lo que fuese y a pesar de estar
en un p_rincipio por completo renuente a conceder la tregua que por dos
afios le pedian, “por ¢l gran afincamiento de la Reina ¢ del Infante, ovo 2
otorgar esta tregua a los arrayaces por un afio” (Crdnica, cap. 58, p. 47),
lo cual les fue comunicado a los arrayaces para que ellos a su vez lo obser-
vasen, Una vez que todo esto se asregld, el Emir se despidié del Rey; quien
con grandes honores y demostraciones cordiales le dej6 marchar a Granada.

' En-seguida cclebrd un concejo el Rey con todos los ricoshombres, fijo *
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a cada quien sus rentas y sus tierras, confirmé los arreglos pactados por la
Reina y ¢l infante heredero, Tras de esto, se acordaron los preparativos que
hablan de hacerse para'lo del Imperio y ¢l Rey s marché a Toledo para,
4 su vez, hacer los preparativos niecesarios para emprencer su viaje hacia la
meta que por veinte afios le habia atraido.

No hay hasta la fecha descubiertos mas documentos de los que he-

mos citado para este enredoso pleito de algunos de Jos nobles de Castilla

y Letn y don Alfonso X. Podemos decir, cuando menos, que hasta la
fecha no se han encontrado prucbas documentales de esta rebelién, fuera
de lo contenido en Ia Crénica, Io que se ha publicado es bien poco. La
Cronica, sin lugar a dudas nos dice que don Atfonso estuvo presente-en Se-
villa en las negociaciones finales con ¢l Emir. La Crénica de Alfonso XI
vuelve a repetir que esto sucedid en Sevilla en 1273, A pesar de o d.on
Antonio Ballesteros y Beretta afirma que esto es un €rror de la Crénica
porque, segiin su Itinerario, parece que don Alfonso X no estuvo en Se
villa ni en 1273 ni en 1274, Admite Ballesteros que don Alfonso X cobrd
Jos servicios que se le concedieron tanto en Almagro como €n {\vila. (Ba-
lesteros, Discurso, Pp- 7, T477). Si bien, Ballesteros nos dice que los

Jdocumentos en que se basa son os siguientes:

1273 A. D. Cuenca 19 julio. Mem. Hist, Esp. 1, 133, 9. 295,

1274 A. D. 19 encro Férotin, Recueils, 212213,

1% febrero Férotin, Recueils, 214-216.

15 octubre Mem. Hist, Esp, 134 2. 296.

6 marzo Férotin, op. cit, 2%

20 marzo Palacios, Docs. Arch. Madrid, p. 119.
13, 15, 11, & Ballesteros, Dicurso, PP- 72, 7.

Burgos

abril Ballesteros, Swill_a Siglo XHI, docs. 17- -

dolid 179, Discurso, P. 75. o
Yl 5, 13, 22 mayo Ballesteros, Discurso, P- 76. Sevilla Siglo

23, 28 mayo X1, doc, 181 .
';::ora 6, 9 junio Ballestéros, Sevilla Siglo X111, docs. 182,

2.23 julio 184, Pi“;: P 717. @
Cuéllar 3 agosto Mem, H;.st. sp. I, o 303
Cifuentes 2 Agosto Mem. Hish. Es?. 1, 137, p. 305.
Alicante 27 octubre Palacios, op. ity P 121,

Con todo respeto, nos atrevemos
razbn, pues la Crénica, en esta vez, por

s puede probar fcilmente. Las !
::ci;imybrispsi se ?mnaron en Sevilla. En Crdoba estaban cuando supie-
son de la presencia del Rey €n Sevilla, Alli fucr?n a di.ll' to;io;. Aléora
bien, lo que si no dice la Crénica es el por que%,llcgo a Sev:lla ¢ ey‘. v::a
cillamente porque en Sevilla tuvo 1a satisfaccion de celebrar su entre

a decir que en este punto 10 tiene
las muchas en contrario, si dice
paces entre don Alfonso X y sus

8
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con su hermana 1a reina de Inglaterra, dofia Leonor de Castilla En Sevi
Hla, Ia vispera de la fiesta de San Juan Bautista {23 junio 1273), ¢l rey don
Alfonso X y dofia Leonor de Castlla, reina de Inglatetra, a nombre de su
real consorte, ¢l rey Eduardo I de Inglaterra, firmaron un tratado en que
se prometia la ayuda del monarca inglés en una Cruzada contra el moro
de Granada en caso de que Marruecos también ayudara a don Alfonso X
a conquistar Granada. El documento original a que me refiero s un her-
moso pergamino que existe en ¢l Tumbo de la Torrt de Londres y estd
contenido en ¢l Cartulario del rey Eduardo I Fue publicado por primera
vez en la Coleccién de T. Rymer en su Foedera, Conventiones, efc. 5
vols.), Londres, 1704, y después en 1816 2a. ed. y también por Bundle and
Collins, en la obra The Tower of London, Londres, 1816.

Como se ve Ballesteros busca la fecha a partir de julio y esto tuvo
Tugar en junio, y es muy posible que el ilustre historiador espafiol no haya
tenido noticia de este tratado, que existe en los archivos reales de Inglate-
rra. Eduardo 1 y la reina Leonor llegaron a la Gascufia en agosto de 1273
(Gascony Under English Rule, Lodge, cap. I1I, p. 46),

Una vez hecha Ia reconciliacién, don Alfonso hizo preparativos, no para
ir al Imperlo, sino para celebrar una entrevista con el Papa. Sali6 de su rei-
10 hacia el sur de Francia, en donde, durante junio y julio se vid con €l en
Beacaire en el afio de 1275 Al hizo muchas y largas gestiones por que el
Papa reconsiderara y anulara el reconocimiento concedido a Rodolfo de
Habsburgo, quien desde ¢l 19 de octubre, 1272 con apoyo papal, habfa sido
electo emperador en Frankfort, con lo que result6 el sucesor de Ricardo de
Cornualles, De nada sirvieron estas gestiones de don Alfonso X,

X1

CONSECUENCIAS DE LA REBELION

La confirmacién de los privilegios que don Alfonso X otorgd en Cortes
de Burgos en 1272 se relaciona exclusivamente con los derechos de los fijos-
dalgo. Las ciudades y villas que recibieron el Fuero Real como carta muni-
cipal, en nada quedaron afectadas con dicha confirmacién y el dicho Fuero
Real quedd vigente, y la Curia Regia continus aplicando el Fuero Refxl en
Jos casos de apelacidn provenientes del reino de Ledn (Cortes de Castilla 1,
XV, pirrafo 17). Hay muchos indicios que nos inducen a creer que el Fue-
10 Real se ush como complemento del Fuero Juzgo y que co-existian amb.os
en asuntos relativos a los derechos de las comunas en & reino. Esta coexis-
tencia perdurd hasta 1293 cuando se ordend en Cortes de Valladolid que
Tas apelaciones a la Curia Regia, en casos provenicntes del reino de Leén
‘tdeben ser juzgados segin el Fuero Juzgo v ningtn otro” (ibid, T phrrafos
17. 44, pp. 87 y 94). Quizhs nos sea permiticio decir que ¢l punto més impor-
tante como resultado de esta revuelta fue e la integracién de 1a Curia Re-
gia como Supremo Tribunal de Justicia dei Reino por primera .v’e’z fue d.c-
finida por estatuto y que los casos penales, reservados “ex off}mo alaju-
risdiccién de Ia Justicia del Rey también fueron definidos de igual manera.

La extensién, por seis afios del plazo para poder cobrar los qiezmos adua-
nales podrén haber sido causa de descontento cn épc-a Dosterior ya que e;s
X no haya renunciado al ¢abro de esto después
por la posibilidad de que esto tenga rela-
cién con Ia acusacién que se le hizo de “tcobrar pechos desaforadas” ( Crénica,
cap. 76, p. 62) durante la rebelién de su hijo don Sancho de Bravo.

La organizacién del Alto Tribunal de Justicia, segin o o{d.e{mdo en las
Cortes de Zamora en 1274 no necesariamente excluye 12 posibilidad de. te-
ner jurisperitos profesionales como jueces en pleitos entre l'itigantcs ni fijos-
dalgo, Tenemos suficientes Tazones para creer que después del regreso de
Beaucaire en 1275 de don Alfonso X, siguieron en su puesto los merinos, tan-
to en Leén como en Castilla y que no fueron depuestos para paner Adelan-
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muy posible que don Alfonso
de vencerse ¢l plazo. Decimos esto



tados ya que todavia en 1981, en los privilegios rodados aparecen como con-
firmantes los Merinos Mayores de Galicia, de Leén y ¢l de Asturias (Mem.
Hist. Esp. 11, CLXXXIX, p. 4548). Considerando que le concedieron a don
Alfonso X durante sels afios ¢l cobrar los diezmos aduanales, podemos creer
que esto slo fue una tregua, pucs en seis afios hay bastante tiempo para que
el Rey inventara algin medio para no perder ese ingreso.

En cuanto a Ia destruccitn de las pueblas nuevas, en mayo de 1273 ¢l
Rey Sabio concede 2 Ja puchla nueva de Villanueva de Vergara su privilegio
de fundacién, concediéndole ¢l Fuero Real (Mem. Hist. Esp.1,p. 292) yen
97 de octubre de ese mismo afio concede derechos semejantes 2 la villa de
Madrid (Dacs. Archivo de Madrid, ed. Palacio, Madrid, 1898, p. 121).

Por lo tanto nos parece que las concesiones que otorgé don Alfonso X
parecen haber do remedios temporales a 1as querellas que contra ¢] tenian,
yqueenla préctica no gozaron de validez perdurable, Podriamos decir que
lo que en la Crénica aparece como una rebelion de dos afios, y que en reali-
dad sblo duré nueve meses y 1o completos, si tomamos en consideracién el
plazo que se dio para celebrar las Cortes pregonadas de Burgos, nada dificil
es considerar esta rebelién como una buena trama para una comedia, que
ol caer el telén todos los actores acaban contentos y felices con excepeitn del
villano, que en este caso Io fue ¢l joven Emir de Granada. EI Emir descubre
2 {ltima hora que todo ha sido a sus costillas; sus otrora aliados, los ricos-
hombres, al reconciliarse con su sefior natural, reintegrados a sus privilegios,
honores y rentas; listos para emprender el fecho del imperio, logran que esta
empresa sea sufragada con los dineros de €. Si no bastara con esto, ¢l Emir
s encuentra inmovilizado y sin poder comprar ni satisfacer la_ posibilidad
de llevar a cabo su venganza contra sus enemigos los'arrayaces del Guadix
y Malaga. Y pensar que era precisamente por Ejercer €sa venganza que habia
convenido en pagar los dafios de tributos atrasades, y lo que es peor, habia
ademss adelantado todo un afio de tributos ¥ hecho un regalo de trescientos

il maravedies, para poder reducir a su cbediencia 2 los arrayaces y que todo,

esto, cuando ya crefa tenerlo encerrado en su pufio, merced 2 Ia habilidad
de una cristiana, la Reina de Castilla, se le escurrid por entre Jas manos to-
da esperanza, Al firmar el tratado de paz entre Castilla y Granada, en que,
entre otras coszs, se tenfa entendido que con todo derecho doblegaria a
los arrayaces hasta aniquilarlos, Ia Reina, en un gesto muy acorde con los
tiempos que corrian, época de la caballerfa, de la courtoisie y las cortes de
amor, pide al Emir una gracia, de tal manera, que ¢l Emir no puede hacer
otra cosa que conceder la tregua a los amayaces. Esta victoria diplomitica
se logrd mediante un ardid. Era producto del consejo del marrullero don
Nufio, jefe de la Casa de Lara, quien, a pesar de estar en alianza con ¢l Emir,
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habfa tomado las medidas necesarias para hacer que el dinero del moro
fuera depositado y asegurado en manos cristianas, No cabe duda que don
Nufio esperaba quedarse con buena partc de estos dineros, pero la fortuna
favorecié al Rey. Ya cuando don Alfonso Hegb a confirmar el pacto con el
moro y empezd los preparativos para marchar al fecho del Imperio, todos
Jos problemas urgentes € inmediatos quedaban resueltos. Y sin embargo, las
concesiones que otorgd €l Rey para lograr contar con la ayuda y los servicios
de los ricoshombres e ir al Imperio, fueron de cansiderable importancia.

En primer lugar, don Felipe, don Nufio y don Lope fueron restituidos
en sus haberes segiin los solfan tener; recibieron la devolucién, si no de todo,
al menos lo equivalente de sus tierras, que, segln se estilaba, por haber que-
brantado la_ tregua al salir de Burgos, deberfan haberlas perdido, caducén-
dolas en favor del rey. Este se Jas regresd bajo condicién de que le sirviesen
en la ida al Imperio, El Sefior de Vizcaya, don Diego Lépez de Haro, recibid
sus antiguas Tentas Pero tuvo mermas en cuanto a tierras, como fue lo de Alava,
Y es mis, las tierras que recibié, s le dieron bajo condicién de vasallaje
hacia don Fernando de la Cerda el principe heredero. Los privilegios confir-
mados a los ricoshombres de Leén y Castilla Jes hactan inmunes al fuero
real en lo personal, y nada mis, esto no rezaba con Jos vasallos de ellos. Ast
pues, es dudoso el pensar que Jos resultados de 2 revuelta hayan producido
mucha ganancia a los ricoshombres. For el contrario es de creerse queé la
autoridad y ¢l poder del rey quedd mis firme bajo el aspecto constitucional.
Ciabe hacer notar un hecho por demis elocuente. La rebelidn, que empezd ¢l
99 de septiembre de 1972 en Burgos y termina antes de nueve meses en Sevilla
en dias cercanos al 23 de junio de 1273, ocupa €n Ja Crénica desde €l
capitulo XX hasta ¢l capitulo LX. Es decir, los primeros dicz y nueve €&
pitulos de Ia Crénica nos dan cugnta de Tos primeros veinte afios del reinado;

los nos dan cuenta de lo que sucedié en mueve meses 10

cuarenta capitu
completos y los Gltimos diez y seis capitulos nos dan cuenta de los restantes
Alfonso X el trono de Castilla,

once aiios de los treinta y dos gue ocupd don .
dindonos un total de setenta ¥ siete, que son los capitulos que contient la

Crénica.
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X!

ELFIN DE LAS PRi'I' ENSIONES IMPERIALES

Si bien en junio de 1273, como ya hemos apuntado, fue cuando se llegd a
un arreglo entre don Alfonso X y sus ricoshombres, no fue sino hasta junio
de 1275 en que lleg a Beaucaire a entrevistarse con ¢l Papa. (Cambridge Me-
dieval History, VII, p. 570). Es de creerse que don Alfonso X hizo prepa-
rativos para emprender 1a encuesta del Imperio y, como hemos dicho, en
1974 Nlegaron doscientos caballeros castellanos a 1a Lombardia; pero sin
duda alguna la entrevista con ¢l Papa se debib a una serie de hechos trascen-
dentales. Desde ¢l primero de abril de 1257, don Alfonso X, por mayoria
de votos, habla sido electo emperador y por lo tanto ¢ consideraba. rey
de Romanos mientras no fuera consagrado por ¢l Papa. Poco después, Ri-
cardo dugque de Cornualles, hermano de Enrique TIT de Inglaterra, pre-
tendiendo 1a anulacién de esta cleccién, obtuvo del Papa ¢l reconocimiento
de su derecho a la corona de Alemania; titulo que usd hasta su muerte €l
9 de abril de 1272, At que durante diez y ocho afios sostuvo ¢l Rey Sabio
sus pretensiones a la corona imperial, Parece ser que Jo que mis le interesaba
a don Alfonso X era ¢l dominar el norte de Ttalia, en donde las comunas le
daban su apoyo ¥ ademés de esto, era su deseo hacer valer sus derechos so-
bre ¢l ducado de Suabia, ya que €1 hijo de dofia Beatriz, a su vez hija del

duque Felipe de Suabia, Pero entre don Alfonso X y su objetivo, el Papa

Gregorio X interpuso 3 Rodolfo de Habsburgo de obsticulo, Asi pues, que al
don Alfonso X sofi-

saber que ¢l Pontifice habia apoyado at de Habsburgo,

s una audiencia de €l para tratar sobre este asunto. Le era imperativo
imperial y con este ob-

aclarar definitivamente sus derechos a la investidura

jeto se marché a Beaucaire, a donde le it6 ¢l Papa, Estuvo en Beaucaire
durante junio y julio de 1275, y alli tuvo que resolverse a renunciar a sus
pretensiones imperiales. En ¢l mes de octubre de 1275 don Alfonso X re-
nunci6 para siempre sus pretensiones al solio imperial y 3 s titulo de Rey
de Romanos.

Durante la ausencia del rey de Castilla de sus dominios, sucedieron toda
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una serie de acontecimientos de gran rascendencia. Los moros de Granada
se sublevaron y lograron infligir serias derrotas a los castellanos ocasionando
Ja pérdida de tres de los hombres més importantes con que contaba el rey
de Castila. Se produjeron cambios de naturaleza politica que no eran de
preverse. Al salir de Castilla habia dejado a su heredero don Femando de
1a Cerda como 1¢gente. A s Tegreso, por fuerza de las circunstancias, encen-
trd como regente 2 su segundo hijo, don Sancho. La participacién de don
Sancho en ¢l manejo del reino y ¢l problema de Ia sucesién, producida por
1a muerte de don Femando de Ia Cerda, deben considerarse como los prin-
cipales antecedentes de un tercer periodo de crisd en el reinado de don Al-

fonso X.

[

XV

EL TERCER RETO

Antecedentes.

- Al morir don Femando de 1a Cerda, posiblemente en ¢l mes de noviem-
tre de 1275 {Ballesteros, Sevilla Siglo X111, coexxx) dej6 dos hijos huérfa-
sos. Cuando esto sucedit, don Alforiso X afin estaba fuera de Castilla y al
regresar encontrd 3 don Sancho al mando de Ias fuerzas castellanas y fir-
mando documentos como “ijo mayor del rey y heredero” (Crénica, cap- 58,
p. 52). La muerte de don Fernando de la Cerda vino a crear un serio pro-

blema dinstico, Se daba el caso que, por primera vez en Ja historia de Cas-

tilla, se creaba un problema dificil de resolver, dado que entraba en conflicto
dos en el derecho Germénico

el Derecho Romano con los principios conteni
del Fuero Juzgo. Contra el principio germénico de que ¢l pariente més cer-
cano tenfa mayar derecho de herencia (y en este caso don Sancho indu-
dablemente era més pariente de don Alfonso X que los nietos hijos de don

Fernando de la Cerda), el precepto del Derecho Romano, conocido como
¢l derecho de representacién vania a estar €n

abierta oposicién con una
antigua costumbre de Castilla” (Mondéjar,'Memon'a: Histéricas, pp. 332
334). Tomando en consideracién que 1as Siete

Partidas no tenfan cardcter
de ley del reino, lo menos que $¢ puede decir sobre ¢l punto es que 1a situacién
Jegal de don Sancho no estaba del todo dlara. Sin embargo, como £0sa de
urgencia, en circunstancias apremiantes, €on ¢l rey y buena parte de su hues-

te, ya en Francia, ya en Ttalia, y con la amenaza de que los mores volvieran
a tomar lo que tanto habia costado reconquistar, fue imperativo €l que don

Sancho tomara ¢l mando. '
os tres principales personajes gue quedaron al

, Al morir sucesivamente |
| mando del reino en ausencia del 15, ¢l heredero Infante de 12 Cerda, el Ar-

2obispo de Toledo, cufiado del ey, y €l viejo don Nufio Gonzilez de Lara,
no quedaba otra cosa que hacer més que €l infante don Sancho, a la sazén

un mozalbete de diez y ocho afos, ¢ pusiera a la cabera de la hueste.
9




No perdié don Sancho €l tiempo, sino que tomb las medidas que juzgd
pertinentes para lograr que s¢ Ie reconociera como ¢l heredero del rey. La
primera persona Cuy2 ayuda solicitd para ello fue don Lope Diaz de Haro,
La Crénica menciona un pacto concertado entre ellos (cap. 65, p. 31). Me-
diante este pacto se comprometian 3 procurarse Ja buena voluntad de los
ricoshombres para que apoyaran 2 don Sancho en su pretensién a ser ¢l
sucesor de su padre. Este entendimiento tuvo lugar en Villa Real, en donde
don Sancho tomé ¢l mando de Ias fuerzas castellanas ¢ inici6 la campaiia en
contra de los moros. Todos los componentes de Ia hueste aceptaron con buen
agrado ¢l mando de don Sancho, y la campafia, que por dierto estuvo muy
bien planeada, se llevo a cabo con gran éxito debido al &nimo que les infun-
dis ¢l joven infante. Se levaron 2 cabo operaciones por fierra en combi-
nacién con maniobras navales de contingentes vascos en ¢l Estrecho de Gi-
braltar, anulando la ayuda de Marruecos. Fl infante don Sancho, pese a su
juventud, desplegd tal capacidad y tal agresividad que desde entonces s¢
gané el titulo de don Sancho el Bravo. Todo esto sirvié para hacer resaltar sus
merecimientos  la sucesion, cosa que don Lope aprovechd para esgrimir sus
argumentos en favor de ¢l ante los ricoshombres y por fin, ante el Reya
su regreso de Francia, Don Lope pidio al monarca que convocase 3 Cortes
para que alli s¢ jurara a don Sancho como sucesor, pues esto “pagaria mucho
los corazones de todos los de sus reinos” (Crénica, cap. 67, p. 52).

La fecha en la cual don Sancho fue proclamado heredero al trono no
ha sido fijada a satisfaccién de todos los historiadores que se han ocupado
de ello. Segiin Jofré de Loaisa (Chronique des Rois de Custille, B EC
LIX, p. 343), ello tuvo lugar en Cortes de Burgos en 1276, Segin la Crb-
nica, en sus capitulos 67-68, p. 53, se afirma que las Cortes fueron convoca-
das a Segovia con el objeto de proclamar heredero a don Sancho. Por su
parte, don Antonio Ballesteros y Beretta, en su Historia de Espafia y su
Influencia en la Historia Universal (vol. IIL, pp. 23.24), dice que hay
documentos que prueban que don Alfonso X no estuvo en Segovia en 1276;
pero que no hay duda de que entre mayo y septiembre de 1278 si estuvo
alli, De aqui que Ballesteros sugiere que las Cortes se reunieron alli en ese
afio posterior. Hay razones para creer que a fecha dada por la Crénica e
correcta, aunque hay error en cuanto 2 Jugar. Es razonable creer que don
Sancho fue proclamado heredero al trono en 1276, puesto que en noviem-
bre 7 de 1276 se firmd un convenio entre don Alfonso X y Roberto, Conde
de Artois, en representacién de Felipe I, rey de Francia, mediante el
cual ¢l monarca de Castilla, entre otras cosas, se comprometfa a conseguit
la revocacién del juramento de pleitesia y homenaje hecho a don Sancho
por los ricoshombres. Mediante este convenio 1o nos puede quedar duda
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alguna de que alguna especie de reconocimiento como heredero se le habia
concedido a don Sancho antes de esa fecha, Nos dice Daumet en sus Me-
moires (p 43); basado en la obra de Francisque Michel Documents inédites
qur PHistoire de la France (Paris, 1836), que “Le roi sengageait a faire
tous ses effortes pour qué Jes serments de fidelité et dhommage prétes par
Jes barons de Castille 2 Iinfant don Sancho fussent annulés, et pour que don
Sancho lui méme renongit aux promesses que Jui avaient faites naguére”.
Anelics, otro cronista francés, en su obra Histoire de la guerre de Navarre
1276-1277, que también edité Francisque Michel en sus Docutnmt: In{di'le:,
pp. 651-633, por su parte acepta el Tugar y la fecha que cita la (']romcz},
es decir, Segovia 1276, que a su vEz Ballesteros nos prueba como inadmi-
sible, Jofré de Loaisa (op. cit,, loc. cit) afirma que don Sancho fue pro-
Jas Cortes de Burgos en 1276. “En ¢l mismo ano

clamado heredero en .
que murid el rey de Aragén”. La Chronique de Loaisa fue escrita en fecha
la Crénica de don

mis cercana a los acontecimientos de lo que lo fue :

Alfonso X. Se cree que Jofré de Loaisa escribi6 su Crénica circa 1305,

algunos “cuarenta afios antes que la Cronica de Alfonso X, que es de pre-

sumir que se escribi6 durante el reinado de Alfonso X1, ya que hac? refe-
Bel’ rey de Francia, menciona a ‘San Luis (Luis 1X)

rencias a ‘Felipe €l
como ya canonizado, y €s @ todas luces parcial a don Sancho, tratando de

justificar a don Sancho atenuando sus hechos” (Ballesteros, Sewilla Siglo XIIIT

Apéndices M, 0, pp cccond, ceonay). Por lo expuesto 105 parece que
hay motivos para aceptar la fecha dada por Loaisa €0 preferencia a 1a de

Ja Crénica de Alfonso X. .
Con lo anterior, mos atrevemos a decir que don Sancho fue jurado
heredero del trono de Castilla en Cortes de Burgos eo 1216. Elv Rey: ne
dio este paso a la ligera; ¢ mostrd reacio a 1a petit:i(m que le presentd en
este sentido don Lope y 10 quiso tomar determina‘clén alguna a las volan-
das, ya que ello encerraba un problema de cardcter tanto moral A;:;)mo
juridico. Al parecer ¢l caso no era muy claro ¥ POr lo tanto den Allonso
consulté a los miembros de 12 Curia Regia. Estos 2 su veZ mostraron Sus
dudas y su renuencia a rendir s opinién 7 en un sentido, y2 et;‘ otro, ¥ l:io:i
fin, después de algunas deliberaciones, €l infante don'Manuel, eman(;
Rey afirmb que, segin la antigua costumbre, pro?edm ¢l reconocer a\f. pa-
Yiente mis préximo y ‘s ¢l mayor que viene del 4rbol fallesce, debe fincar
la rama de so ¢l en somo, € tres cosas son que on son de posturd, ley,
tey, ni reino” (Crdnica, Cap. 67, p. 53)- s decir que 8 ¢l hijo nllayor mae-
re, ¢l que sigue en edad herede ¢l reino, puesto que ni Ia ley, ni €l rey, m
¢l reino pueden ser objeto de transacciones B ::o'mponendas. Con a::a c::sesl:
¢l Rey determind convocar 3 Cortes, que la Cronica emméneamente st
9



govia. La propaganda hecha por don Lope, segiin lo convenido en Villa
Real, no habia sido hecha en vano.

E] reconocimiento de don Sancho como heredero al trono fue el ante-
cedente inicial de una serie de hechos que coincidieron en sus efectos y pro-
dujeron la tercera rebelién durante ¢l reinado de don Alfonso X. Por prin-
cipio de cuentas produjo una escisién entre la nobleza. La Casa de Lara y
Ja Casa de Haro, que habian llegado a dar muesiras de cohesién y solidari-
dad, se enemistaron profundamente. La Casa de Lara habla perdido a las
dos principales figuras con que contaba, y que a la vez eran los ricoshom-
bres més poderosos en los reinos de don Alfonso X. .

Don Diego Lépez de Haro tom6 el bando de don Sancho en su pre-
tensién a la corona porque, mediante esto, podria obtener el poder que per-
dian los de Lara. Don Nufio Gonzdlez de Lara habia muerto en combate
Juchando contra las fuerzas que habia enviado el Sultin de Marruccos en
ayuda del de Granada, cosa que al parecer sucedib en octubre de 1275,
Su hijo don-Juan Nifiez, altamentc estimado por el Rey, habla sido una
de las personas més importantes de Ja Curia Regia y mantenia estrechas
relaciones personales con el Rey. Sin embargo, don Juan Nifiez no tuvo opor-
tunidad de consolidar ¢l poder que heredaba de su padre. E! infante de
Ja Cerda habia, en sus postreros instantes, encargado a don Juan de velar
por los hijos que dejaba huérfanos. Don Juan se hizo cargo del cadiver,
vigilé el traslado y entierro del Infante; pero muy poco tiempo después de
haber dado sepultura en Burgos al Infante, 1a mucrte Je sorprendid. Que-
daban de los de Lara don Juan Niiez I, que con su primo Nuiio Gonzi-
lez, hijo de don Gonzalo Nifez de Lara, hermano del viejo don Nuiio, se ene-
mistaron con don Sancho. Estos dos, faltos de poder en a corte de Castilla,
no pudicron resistir la enemistad del principe y se vieron obligados a huir
a Francia y obtener ¢l amparo del rey Felipe IIL. En septiembre de 1276
juraron fidelidad y rindicron homenaje al rey francés en Angouléme. (Dav-
met, Memoires, pp. 30-31, 157 et seq). Con esto se realizaban los planes
de don Lope de quebrantar el poder de los de Lara como culminacién de
veinte afios de desear la venganza contra ellos. Creemos que esto fue lo que
Je indujo a ponerse de parte del joven don Sancho en su entrevista con ¢l en
Villa Real en ¢l mes de noviembre de 1275, No fue esto sélo por la amis-
tad para con don Sancho, Don Lope temfa que la tutorfa encargada por ¢l
Tnfante de la Cerda sobre los hijos de éste haria a don Juan Niiez el reck-

piente de un mayor valimiento y de mayores honores, semejantes a los que
gozaba don Nufio su padre, en cuanto regresara de Francia don Alfonso X.
Con miras a evitar esto, don Lope determing aliarse a don Sancho y se coin-
prometi6 a persuadir a los Concejos de las ciudades y de las Villas, amén de
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Jos ricoshombres y que dieran su apoyo en favor de don Sancho. {Crdnica,
cap. 65, p- 51). :

La concordia entre don Lope y don Sancho no durd més de dos afios.
No nos ha sido posible definir claramente ¢l por qué don Lope se vio obl-
gado a huir de Castilla, Sospechamos que el bravo don Sancho no estu-
viera anuente a someterse a 12 wtela i de don Lope, ni de su padre, ni
de nadie. Tenemos razones para creer Que aguellos ricoshombres que ha-
bian quebrantado la tregua de Burgos en 1272 fueron sometidos 2 juicio,
acusados de felonfa y desterrados del reino. Los indicios de esto o encon-
tramos en la Crénica de Alfonso X, cap. 27, p. 23; cap. 54, p. 42; cap. 76,
p. 61 A pesar de estos indicios no nos atrevemos a afirmarlo como cosa
probada y causa del desterro de don Lope; pero i existen documentos que

nos prueban que {anto Lope Diaz de Haro como don Simén Ruiz de los

Cameros, entre otros més, llegaron a un acuerdo con el rey de Navarra. El
ron un tratado con Eustace

95 de marzo de 1277, estos dos sefiores firma
de Beaumarchais, en Los Arcos, mediante el cual “se comprometian a defen-
der 2 Navarra en caso de que don Alfonso X invadiera ese reino” (Yang.uas,
Dicc. Antigiiedades Navarra, 11, pp. 49-53). Poste:ionne_me, enla k:lesta
de Pentecostés de 1277, don Lope {irmé recibos por cantidades de dinero
entregado “por servicios al rey de Francia” (Daumet, Memoires, p- 34)
Aungue es tema de conjeturas, puede haber algin nexo entre la asociacion
de don Simén Ruiz de los Cameros con don Lope Diaz de Haro, en vista
de este tratado y los motivos que condujeron a st ejecucién en la hoguera,
por 6rdenes de don Sancho (Crénica, cap. 68, P- 53). Una de las acu-
saciones que posteriormente ¢ e hicieron a don Alfonso X durante la rebe-

| Rey habia ordenado las ejecuciones, sin Juicio

lién de don Sancho fue que € : )
previo, de su hermano el infante don Fadrique y del yemo de éste, on
’ 53) estas eje-

Simén Ruiz de los Gameros. Segin Ia Cronica (cap. 68, p- ’
cuciones se llevaron a cabo ¢n 1276, dcspué; d]c q(t}le ;loﬁalViol‘;r:ee:u:l:nc(l:
i & a sus nietos, los infantes de fa L€ a y los puso .
dC:S st:l;em;zpéon Pedro III’dc Aragén. No bstante sto, Joirt de Loaisa
nos da la fecha de estos acontecimientos como haber sucedido en 127 (o[;.
¢it,, LIX, p. 339),.cosa que 5¢ corrobora en los Annales Toledan?s (;o:;e:O;
p. 419). Reforzando esta corroboracién dada por :lofré de %:Iomsa ; oy
tener en cuenta que don Simén ba vivo en 1277 en comp

Ruiz adn esta
de don Lope Diaz de Haro ¥ del gobernador francés de la Navarra ¢l Jue-
ves Santo de ese afio, segin €

| documento citado por Yanguas. Es ‘cierto
) ’ «
que ¢l dicho documento, citado por Yanguas esth fechado “Jueves de la
20 9
Cena, anno domini MCC septuagésimo sexto™

No obstante ello, Navarra
en ese entonces €ra una Senescalia de la Corond de Francia y la Real Can-

%,



cillerfa francesa en ese tiempo computaba el principio del afio con la festi- .

vidad de la Pascua, asi que este documento realmente pertenece al afio
1977, estilo moderno. (vide, Studies in Chronology, Roger Lanc Poole, p.
3).

La muerte del infante don Fernando de la Cerda, como vamos viendo,
produjo el grave problema de la sucesién y también fue causa para que la
nobleza se dividiera. Para el problema de su sucesién no habia precedente
en que basarse, (Doumet, Memoires, p. 93: “il nlexistait alors aucun texte de
loi, aucun précedent”). Unos estaban por que se jurara a don Sancho here-
dero por ser €l pariente mds préximo al Rey, otros optaban por reconocer
los derechos de representacion en favor de los infantes de la Cerda, aun-
que se corriera el peligro de una regencia durante fa minorfa de éstos, en
caso que don Affonso X muriese pronto. Adi pues, que o faltaron intrigas
y conspiraciones con objeto de presionar al Rey, quien con suma prudencia
s¢ abstuvo de tomar partido. Los de Lara se pusicron a favor de los in-
fantes de la Cerda y a su vez los de Haro encabezaron ¢ partido de don
Sancho. Mientras esto sucedia, parece ser que don Alfonso X, en comple-
o acuendo con don Sancho, le permitd al infante participar en el gobierno
del reino y la marcha de los asuntos del reino acusaron una nueva ruta.
Se revocarcn algunas de las concesiones hechas en 1274. Hemos visto que
don Sancho fue jurado heredero en las Cortes de Burgos en 1276, Si bien,
esto trajo como consecuencias graves peligros internos en el reino, tam-
bién tuvo resonancia fuera de Espafia, puesto que se produjo el peligro de
una guerra con Francia, Felipe 111, hermano de dofia Blanca, la viuda
del infante de 1a Cerda, protestd vigorosamente contra el reconocimiento de
don Sancho como heredero, No podia ver con buenos ojos el que sus sobri-
nos quedaran desheredados y sostenfa que por derecho debian ser los here-
deros al derecho de sucesién. {Daumet, Memoires, p. 24: “...on peut
considerer comme certain que le rof de France, en donnant Blanche a heri-
tier du tréne de Castille avait entendu que les enfants de cette union cen-
draient a Jeur tour la couronne”). El 7 de noviembre de 1276 ¢l embajador
del ey francés Roberto, conde de Artols y el rey de Castilla firmaron un
convenio en Vitoria, mediante el cual don Alfonso se comprometia a ob-
tener la revocacién del juramento y homenaje rendido a don Sancho (Dau-
met, Memoires, pp. 43-46) y ademés se comprometia el monarca castellano
a crear un reino vasallo de Castilla en Ja provincia de Jaén para su nieto
don Alfonso de la Cerda (Crénica, cap. 74, p. 58, Daumet, Memoires, p.
).

Fue la determinacién de don Alfonso X de resolver el problema de sus
nietos una de’las principales causas que empujaron a don Sancho 2 rebe-
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~ larse contra su padre. Otra, como veremos después, fue la serie de agra-

vios que contra ¢l monarca se adujeron a causa de sus exacciones econt-
micas. Ambas coincidian y produjeron descontento y malestar en el reino,
Jo que dio a don Sancho la oportunidad de obrar. El convenio firmado en
Vitoria en 1276 nunca tuvo vigor puesto que ni se logré que se revocaran
Jos juramentos hechos a don Sancho, ni ¢l rey de Francia aceptd siquiera
rtificar ¢l convenio. Asi que a fines del otofio de 1276 Felipe III le de-
dlaré la guerra a Castila y emprendid la ‘marcha hacia el sur; pero, por
una parte los navarros s alzaron contra €, por otra parte, se vino el in-

" yiemo, que ese afio fue extraordinariamente crudo. Falto de provisiones,

hostigado por el frio, asediado por los bravos navarros, Felipe 11T empren-
di6 la retirada, se regresé a Ia Isla de Francia, icencid sus fuerzas y esperd
que llegaran mejores tiempos. (Lavisse, Histoire de France, vol. 111, pat. 2,
p. 112). Por esta expedicion se gand el titulo de Felipe ¢l Temerariol (Phil-
lipe le Hardi). Un nuevo intento de resolver ¢l problema se llevd a cabo
¢l 1280 en Mont de Marsan, cerca de Bayona. De nuevo Felipe 111 s rehu-
$ a aceptar ¢l ofrecimiento de don Alfonso X de crear ¢l reino de Jaén,
vasallo de Castilla para don Alfonso de 1a Cerda, segin ¢l tratado que pro-
puso el rey castellano (Rymer's Foedera 1, p. 151), porque consideraba que
cuando menos debfa heredar Leén o en su defecto Castilla, Después del aio
de 1277 se concedieron treguas entre Castlla y Francia debido a la inter-
vencién del Papa Gregorio X, que querfa consolidar 13 armonia en Eun:»-
pa a modo de asegurar ¢l éxito de la Cruzada, que anhelaba realizar bajo
¢l mando de Rodolfo de Habsburgo. Estos intentos de reconciliacion entre

Francia y Castilla también fueron fomentados por Eduardo I de Inglaterra -

y por ¢l Principe de Salerno {Rymer, of. ¢it., PP- 560, 603).

El monarca de Castilla rehufa la guema contra Francia, precisamente
porque tenia el proyecto de solicitar ayuda francesa para guerrear contra cl'
moto. Desde su regreso de Beaucaire en 1276 ¢l Rey tuvo la ilusién de apo-
derarse de todos los puertos mediterrineos en manos de Granada, Para ello
necesitaba emprender operaciones de 1a magnitud de una Cnfzada en for-
ma. Si lograba conseguir €l apoderarse de los puerios granadinos, con ello
podia inevitablemente poner el pun'to final 2 la posibilidad de ayuda ma-
moqui a favor de Granada y con ¢ .
morisca y se realizatia completamente 1a Reconquista. . -

En realidad nos es diffcil saber, a partir de 1276, en q}xé momento RO
estuvo Castilla en guerra contra ¢l moro. El Rey Sabio hizo preparativos

para llevar a cabo la captura de Algeciras, que 4 la sa’u'fn estaba en pod;z
B Gt de Mamutoos, Para lar @ cabo s popo doo Alfonso

tratd de conseguir ayuda en ¢l extranjero, Su cufiado, el rey de Inglaterra,
9
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desde 1273 habia firmado un tratado, por mediacién de dofia Leonor de

Castilla su esposa cuando estuvo €n Sevilla (vide antc, Rymer's Foedera 1,

p. 503), en el cual se comprometi a dar su ayuda i intervenia Marruecos.

El Rey castellano s percataba de que ¢ habla de lograr ayuda de Francia en
contra del moro, tenia por fuerza que resolver ¢l problema de sus nietos. A
medida que crecian los gastos de esta guerra, més y mis le urgia conseguir
Ja ayuda francesa ¢ inglesa para este objeto. Asl que, después del primer
fracaso ¢n su intento de tomar Algeciras don Alfonso X resolvié celebrar una
segunda entrevista con ¢l rey de Frantia. {Crénica, cap. T4, - 51).

Esto nos parece una razén muy lara del por qué tenfa don Alfonso X
tanto interés en resolver €l problema de los infantes de la Cerda de una
manera satisfactoria tanto para Castilla como para Francia, ademés de re-
conocer la obligacién moral de proveer por el futuro de sus nietos. Tam-
bién nos inclinamos a creer que don Alfonso X estaba tan firmemente con-
vencido de la necesidad de levar 3 cabo este proyecto en bien de la segu-
ridad permanente de sus dominios, que estaba dispucsto 2 hacer el sacrifi-
cio de crear un reino vasallo en Ia provincia de Jaén, atin a costa de tener
que enfrentarse con la oposicién de parte de don Sancho y correr ¢l riesgo
de que este reino vasallo no repitiera la historia del condado de Oporto
que se convirtié en ol reino de Portugal, siglos antes. Asi s que ¢l monarca
y su hijo claramente seguian rutas divergentes (Crénica, cap. 4, P. 5). A
don Sancho parece no haberle interesado ¢l proyecto de su padre ni tam-
poco parece haber captado la conveniencia de crear el reino vasallo de Jaén
en 1 forma como ¢l monarca lo entendia. Es de creerse que don Sancho
1o olvidaba el origen de Portugal, ¢l otrora condado vasallo del reino de
Leén. La escision entre padre ¢ hijo se acentud con a oposicién de don
Sancho a los términos ofrccidos en Mont de Marsén (Crdnica, cap. ", p
59, al fin del capitulo) y posteriormente en 1281, cuando el Rey mandé a
don Frédolo, Obispo de Oviedo con Ja misién secreta de presentar este
proyecto ante €l Papa y obtener Ia aprobacién pontificia (Crénica, cap. 76,
p. 60). El Rey dio comt razén oficial del viaje de don Frédolo el que iba
con objeto de obtener del Pontifice su consentimiento para poder imponer
contribuciones al clero (Daumet, Memoires, p. 73), con lo que esperaba
poder sufragar parte de los gastos de la guerra contra ¢l moro. Esta carga
fiscal que se impuso al clero fue ¢l agravio. de parte de éstos que utilizd
don Sancho para obtener €l apoyo de buena parte de los prelados en su
rebelidn. '

Hemos dicho que ¢l distanciamiento entre don Alfonso Xy don San-
cho se debi6 en mucho a las repetidas veces que el Rey hizo gestiones por solu-
cionar el problema de los infantes de 1a Cerda. Esto coincidid con ¢l creciente
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estado de inquietud y desasosiego en todos los sectores del reino, La guerra
contra los moros exigia grandes dispendios. En tanto que durasen las hos-
lidades contra Granada, las finanzas internas de Castilla suftian grave que-
branto por la falta de Jos ingresos que producia el tributo granadino, que,
como hemnos visto, o dejaba de ser una suma de consideracién. Aun cuando
parece que Marruecos Hlegé a cooperar con Castilla en contra de Granada
en 1279 (Crénica, cap. 73, p- 57), las huestes castellanas fueron desafortu-
padas, En la batalla de Maoclin los cristianos sufricron incruenta derrota,
Con estos fracasos a la vista no e dificil entender ¢l por qué se produjo
inquietud ¥ desasosiego entre los siibditos del Rey Sabio y también pode-
mos entender la razén de la creciente oposicidn a las cargas fiscales que se
implantaron. Segéin la Crénica (cap- £9, p. 54), s le antoriz en Cortes al
monatca a recoger dos servicios en todos sus dominios, Los medios que em-
pled en algunos casos para electuar ¢l cobro no pueden considerarse como
modelos de suavidad ni de amorosa coercién, aunque sin duda alguna de
resultados muy efectivos. Antes de partir hacia Bayona al final de 1279 se
ibraron érdenes secretas bajo ¢l mayor sigilo de que “todos los aljamas
de los judios fuesen presos en un dia de sibado, E desque fuesen presos
todos, pleited con ellos ¢l rey don Alfonso por doce mill maravedis cada dia”
(Crénica, cap: T4, P- 58), Nada mis los judios tenfan que aportar doce
mil maravedies diatios para afrontar Jos gastos de la guerra contra ¢l moro,

? 3
ya nos podremos imaginar cudnto era lo que tenfa que entregar ¢l clero.

No podemos en justicia saber hasta qué punto s verdad 1a afirmacién de
Jofré de Loaisa:de que ol reino se agraviaba por las cargas taxativas (op.
cit,, p. 346, parrafo 28, “Sancius ...venit de Sibilia ad partes Castelle et
videns quod rex pater suis totam terram sua inmensis exactionibus et serviciis
(sic) agravabat). Estos agravios deben haberse recrudecido cuando, al regre-
sar de Bayona, ¢l monarea hizo grandes festejos con motivo de las bodas

de sus hijos lgs infantes don Pedro y don Juan. En esta ocasion el Rey hizo

regalos costosos a su,yerno ¢l Marqués de Montferrat, ademds de una gran
nfantes de Castilla y fue

cantidad de dinero. Esto lo resintieron mucho los i

después motivo de una de las querellas en contra del Rey. Lentamente s
fueron acumulando los motivos para estar €0 contra del monarca. El fra-
caso de los castellanos en lograr una victoria sobre los moros, €l gasto de
mantener al reino en pie de guerra, 1a falta de ingresos del tributo de Gra-
s en bodas fastuosas, regalos costosos ¥ Ja intencién de

nada y los dispendio ;
cercenarle territorio a los Jdominios de Castilla para formar un reino-para
¢l infante de la Cerda, todo sumado, es lo que nos presenta la Cronica como

justificacién para que don Sancho procediera contra S padre, Faltaba la
etar la iniciacitn de la

oportunidad que necesitaba don Sancho para comp!
secuencia, '
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en ¢l mes de junio de 1281, don Alfonso X intensificé
do llegar hasta €l mismo

Una vez més,

Jas hostilidades en contra de Granada y esta vez pu
do sitio a la ciudad de Granada, obligando a

corazén de ese reino, ponien
Mahomed 11 a pedir tregua ¥ salicitar que le enviaran las qondiciones que

¢l Rey queria imponer. Don Alfonso X exigid la tercera parié de las rentas
de todo el reino moro, ademés de certas tierras ¥ algunos castillos (Cré-
nica, cap. 75, . 39)- Se concedio la tregua y s¢ imiciaron las negociaciones,
Dejando bien guarnecida
de que se cumpliera | término para que la hueste regresara a sus hoga-
res. “Es de creerse que estas Cortes s¢ celebraran en Sevilla en agosto de
1281, aunque nada ha quedado de lo acordado alli en forma documental”
(Ballesteros, Sevilla Siglo XIHI, p. 76). Deseaba ¢l monarca contar con los
medios con que poder proseguir la guerra. Al parecer 10 esperaba que
Mahomed II aceptara sus condiciones, de por st nada leves. Pidié a las
Cortes la autorizacién de alterar la moneda,
tes pero reacias y nada amistosas Cortes. Presentd ante ese cucrpo colegiado
¢l problema de los infantes de Ia Cerda y propuso la creacién de un reino
vasallo de Castilla en la provincia de Jaén. Esto lo hizo cuidandose de obrar
sin que lo supiese don Sancho, Al parecer el Rey confiaba persuadir a don
Sancho que aceptase esto una Ve otorgado en Cortes. Logrado ¢l otorga-
miento de las Cortes a ello, fue enviado ¢l Obispo electo de Avila, Fray
Aimar para que le hiciera saber al principe lo otorgado en Cortes ¥ solo
logrd incurrir en la ira del bravo infante, que lo menos queé le dijo fue
que era un loco y un atrevido y o quiso oir razones. A su vez el monarca
resolvié hablar con su hijo y en la entrevista que celebraron don Sancho
se negd tenazmente a acceder a los ruegos de su padre y tampoco s¢ ame:
drentd ante las amenazas, Se alteraron fos Animos, desapareci6 la paciencia,
ambos perdieron la prudencia, rifieron con vilencia, y segtn la Crémica
(cap. 73, p. 60), tras de ser amenazado con ser desheredado, se atrevid a
espetarle a su padre: “e esta palabra que dejistes pudiérades la escusar, €
fiempo yern3 que la non querriedes aver dicha". Fue después de este eno-
joso incidente que fueron a ver a don Sancho los diputados de los Concejos
de las comunas, los cuales, quizis sabedores del disgusto, y deseosos de sa-
carle partida al distanciamiento entre ¢l padre y su hijo, le hicieron saber
que no estaban en favor de la nueva moneda, pero que no se atrevian 2
oponerse abiertamente a ello en la presencia del monarca y “que si con esta

mandaderia torasen a sus tierras, que serien muy mal rescebidos, e que’

s ternian por mucho agraviados todos”... “E que bien sabla cudntas muer-
tes ¢ culntos desafueros e cuintos despechamientos avie fecho ¢l Rey su
padre en la tierra, por que estavan todos despegados del, ¢ que le pedian
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fa frontea €l Rey resolvié celebrar Cortes antes’

cosa que logrd de Jas abedien-
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por merced que los amparasc € defendiese, & que se toviese con ellos por
que non fucsen tan desaforados commo eran, que non podrian estar sin
catar otra alguna manera por que non pasasen tan mal commo lo pasaban con
g, (cita ante).

Esta es la razén que nos da la Crénica para que don Sancho se resol-
viera a tomar Jas armas contra su padre, Notemos primero que esta parte
do la Crénica esth a las claras redactada en forma que justifica a don
Sancho en todo lo que hizo, Si analizamos un poco ¢l pérrafo anterior, €n
lo que se refierc a las muertes violentas  que aluden los Concejeros, y tene-
mos razones de creer que se refieren a fas muertes del infante don Fadrique
y la de don Simén Ruiz de los Cameros, fue don Sancho mismo el ejecutor
(Crénica, cap. 63, p. 53, ...l rey mandd al infante don Sancho que fuese
prender a don Ximén Ruiz de los Cameros e que lo ficiese luego matar...
E don Sancho fue a Trevifio, ¢ mands quemar alli a don Ximén Ruiz...}.
De los despechamientos ¥ desafueros tomemos como ejemplo los casos de
don Diego Lépez de Haro, de don Juan Nadiez I, de don Nufio Gonzilez
de Lara 11, quienes tuvieron que salir al destierro, cosa que creemos fue
debida a maniobras de don Sancho y 1o de don Alfonso X, como hemos ya
dicho anteriormente. Es més, al aconsejar a estos taimados, los aparentemen-
te timidos palomos, los Concejeros de las comunas, “que tenian miedo de
regresar a sus tierras” por haberle concedido al Rey dineros para poder
de que aparentaran ¥ fingieran dar su
cho bajo un aspecto més cercano a lo
que nos quiere pin-

proseguir la guerra contra ¢l moro,
asentimiento, s¢ nos presenta don San
que sospechamos que realmente fue y muy distinto 8 lo

tar la Crénica, ;
Habla llegado, por fin, 1a oportunidad. Contaba don Sancho con €l

apoyo de algunos representantes de comunas a Cortes. Su objeto en que

Jas Cortes concedieran al Rey lo que pedia e intensificar €] desasosiego

en ¢l reino. Al indicar a éstos que estuvieran pendientes de sus instruccio-
do les llamase. A partir de ese

nes, aseguraba ¢l que éstos acudieran cuan ‘
momento hasta el siguiente mes de mareo de 1262, don Sancho prepard su
plan y se consiguid quienes le siguieran. Saliendo de Sevilla so pretexto de
ultimar el arreglo con Mahomed 11 don Sancho s¢ fue a Cérdoba. Allf con-
certd una alianza particular con ¢l Emir en contra de don Alfonso X. El
Rey, para estas fechas esperaba que desde Marruecos salieran contingentes
con ohjeto de atacar Castilla, Deseando celebrar un concejo ¥ poder dis-
cutir y adoptar las medidas para organizar 1a defensa, mandd llamar a Se-
villa 2 don Sancho, Ya el monarca ¢ percataba del creciente desasosiego

y descontento en €l norte ¥ queria, por lo tanto, consultar con su hijo ¥
ponerse de acuerdo tam

bién sobre qué medidas tomar para restablecer la
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paz y la calma por aquellos rumbos. Don Sancho mandé decir al monar-
ca que salia de Cérdoba hacia Castilla y Ledn con objeto de apaciguar la
fierra pues “habia muchos que andaban alborotando las cosas alld y habia
peligro en aquellas regiones” (Mondéjar, Memorias Histdricas, p. 410}, Pe-
dia al Rey que pospusiera 1 fecha del concejo que proponia celebrar hasta
regresar del norte, y para ¢l primero de abril de 1282 don Sancho estaba
en plena rebelion (Mem. Hist. Esp. 11, p. 58, primer privilegio firmado
por don Sancho). Comenzb a confirmar fueros (Ballesteros, Sevilla Siglo
XII1, p. 244, nota al pie), concediendo las antiguas libertades y costumbres
y convocd a los Concejeros de las comunas para que st presentaran en Va-
Tadolid.

Es de interés hacer notar que mientras en la primera rebelién en ¢l
reinado de don Alfonso X la caracteristica principal consiste ¢n que fue
un problema de carcter enteramente personal entre ¢l Rey y su hermano
ol infante don Entique de Castilla; la segunda revuelta se puede considerar
como un problema entre los componentes de la Casa de Lara y ¢l Rey. Sin
embargo la tercera crisis, 2 pesar de todas las complejidades relativas a
puntos de caricter constitucional y problemas dinasticos, hemos de observar
que ya o sélo intervienen los ricoshombres, sino la reina y los hijos del
Rey, prelados y clérigos y atn hermandades de Concejos. Nos parece que
¢l problema de indole constitucional més importante en esta crisis estriba
en el intento de deponer al Rey, primera instancia de csto desde la inicia-
cién de la Reconquista.

Sahemos de casos de reyes depiestos en Espafia que ocurrieron en la
época visigbtica, cuando los Concilios eclesidsticos nacionales tuvieron €l po-
der suficiente para llevarlo a cabo, Creemos que en tiempos de los godos
la Iglesia tuvo mucho mayor poder. Sin embargo, el Concilio nacional,
como institucién, habfa evolucionado. En el siglo XIII las Cortes habian
venido a ocupar el lugar de los antiguos Concilios godos y para el objeto
de nuestro presente estudio, concentraremos nuestra atencion en el intento
de deponer del trono 2 don Alfonso X.

Desarrollo.

E1 21 de abril de 1262 el Obispo de Burgos y el de Palencia redactaron
un documento en ¢l monasterio de los Dominicos, sito en Valladolid, me-
diante ¢l cual, y de la manera més vigorosa, protestaban contra los hechos
en los cuales se les habia obligado a participar contra toda su voluntad. Se
habfa acordado entre algunos Infantes, prelados, ricoshombres, y represen-
tantes de Concejos de comunas, reunidos en presencia del infante don San-
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cho, quien fue quien Jos convocd (ad curiam illustrs Tnfantis Domini San-
... Mem. Hist. Esp. 11, p. 59), (convocati per D. Sancium apud Valiem
Oleti, ibid, p. 67), que quedaba el rey don Alfonso X privado de dispen-
de tener por si o por o105, ciudades, villas, castillos ¥ fortalezas,
de ecibir rentas de los reinos de .I‘Jeén y de Castilla, Estos derech(?s ha-
brian de pasar a don Sancho, ¢l heredero de Ja corona. Inutil es decir que
i los infantes, i os prelados, i los diputados de tos Conccjosz aun cuando fue-
ran convocados por el heredero del reino, podian presumir ni remotamente de

que con celebrar una junta y deliberar alli, de que aquello tuviera el carfcter

de las Cortes de reino. De acuerdo con la teoria de Estado de aquel tiem-

. R
™ aquello era un Cucrpo sin cabeza, sin ¢! Rey no habfa ni ld menor

justificacién Jegal que les pudiera autorizar el pretender 3 representar a 12
comunidad, al Estado 0 la Curia, La presencid de don Sancho 1o bz'xs-
’ ni tampoco los medios

taba para dar Jegalidad alguna; 1o €ra ¢l ¢l Rey,

violentos de coercién empleados contra algunos de los que fueron llevados

alli, factores que contribuyeran a 12 Jegalidad de dicha junta.
Serfa tarea bien dificil de lograr el probar, de acuerdo con un punto
dc vista constitucional de aquel tiempo, Ja legalidad de 1a junta que l:
Crénica llama Cortes de Valladolid (Crdnica, cap- 76, p. 61). La au‘;onda
de quien la convoch era invalida. A pesar de que el documfmto e cor-
» ha perdurado hasta nuestros dli(l]S, h'ay sufi-
i documentales, ademds de las contenidas en la Crénica, que
g:::;:xr ::xceb:;: junta de Valladolid fue convoc'ad.a en nombre de (‘l‘on ?fmcho
mediante cartas suyas. Segin nos dice Ja Crénica, don Sancho “envi0 cixr-
1as a todos los coneejos ¢ 4 todos los prelados ¢d n?t'ios lo.s otros dc(ll seio-
tio del rey” (op. cits Joc. cit. ante), en que les e'nvm decir €l que lquenz;
omar voz contra el 7ey” S0 padre por llos “¢ pedir por m'erced qu; 0s 10 :
matasc, nin 10s despechase, ain los desaforase, commo avie fecho :stah;r;"
tonce, ¢ que les mandaba que viniesen todos 2 Valladolid en ell m(els s) ;is r
(ibid). Esto se corrobora con €l contenido de }a prf)testa. de n?s os (Mfm
citados. .. “cum nos vocati fuerimus ad curiam llustris I. antis { 0;
Hist, Esp. loc. ¢it) ¥ €0 algo semejante contemdf) en.la iga suscrita P .
Jictinos, Cistercienses ¥ Premonstra:

j iles regulares, Bene y Pren
llzsn:so:fsf::n:o:l; r:lim Sz\i:ho ey edicto generali convocati per 1121:5“::;
Infantem Dominum Santiur” (Mem. Hist. Esp. 10, P 67). Essmdl, "
Alfonso X en' su sentencia mediante la cual desherc.do a d?n ancho b
derecho de sucesion (9 de noviembre de 1282., Furita, Indices R.tru}r::3 c;a
Aragoniae, Pp- 171-174), también da referencias a la convc')catom\1 e
por don Sancho. El derecho a convocar Cortei era prerrogauvarr;a ! ge 13,
Jiar y exclusiva del Rey (Cortes de Castilla Lit, P- 170). La vahdez

sar justicia,

vocatoria para esta junta ™
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Cortes. como “Curia Generale” se basaba en dos prerrequisitos: el primero,
el consentimiento del Rey para celebrar Cortes; €l segundo, el pregén pibli-
o de la convocatoria, firmada por orden del Rey, si es que no lo era por
él en persona, El Rey y la Comunidad, juridicamente, formaban una sola
entidad, el uno y la otra no podian ser considerados como distintos e inde.
pendientes. La Comunidad la formaban 1a nobleza, la clerecia y los repre-
sentantes del Tercer Estado, Tres drdenes subordinados a un orden supe-
rior, puesto que en el medioevo ¢l poder supremo de la tierra residia exclu-
sivamente en el monarca. Una asamblea de los tres drdenes de reino, no-
bleza, clero y los comunes, no convocada por ¢l Rey ni contando con el
consentimiento real para su reunién, mal podia arrogarse ni la menor som-
bra de una pretensién de legalidad ni podia tampoco llamarse Cortes.

Dificil es decir si cada uno de los convocades a Valladolid sabla de
antemano que se iba a dictar una sentencia para deponer al Rey de su
trono. Del texto de la Crénica se colige: que don Sancho les llamaba para
estar preseates cuando €] elevara su protesta al “tomar voz' en favor de
ellos y “pedir por merced” que el Rey no cometiera las irregularidades que
hemos ya mencionado. Es de creerse que, segin esto, el Rey estaria all
para ofr a don Sancho dar voz a su protesta o que recibiria la peticién de
merced. Sabemos definitivamente de dos Obispos que a las claras afirma-
ron no saber nada de antemano “nec de hoc aliquid sciverimus” (Mem.
Hist. Esp., loc. cit.) y que fueron tomados por sorpresa cuando se les con-
ming a presentarse ante don Sancho para dar la sentencia contra el Rey.
Parece que hubo poco o ningin intento de encubrir el método ilegal em-
pleado para obtener ¢ asentimiento de las personas reunidas alli. En pri-
mer lugar se hizo uso de la violencia en contra de los Obispos en cuestién
“nenes nos minas mortis inferendo, et verba aspera proferendo, quod nos,
morte timore compulsi et atracti ivimus cum eis...” (ibid, loc. cit.). No
hubo deliberaciones ni discusiones, la sentencia se dicté a puerta cerrada “in
quo erat Dominus Sancius cum aliquibus baronibus et militibus, januas clau-
sis"; y 1o se sigui6 ningin procedimiento judicial ni cosa parecida. Don Al
fonso en su sentencia decia: “nobis non citato, non monito, non confeso, non
convicto” (Zurita, op. cit,, loc. cit.).

No puede negarse que en la historia de Espaia, y en especial en la de
Leén, habla precedentes que se pudieran aducir para abrir el proceso. En
las Cortes de Burgos en 1272, don Alfonso X se habia apegado a los proce-
dimientos basados en fueros y costumbres (Crénica, cap. 25, p. 22). Pu-
dieran encontrarse casos semejantes en las Cortes de Benavente en 1202 y en
las Cortes de Ledn de 1188 (Cortes de Castilla y de Ledn, No 8, N° 7, 2).
Querellas entre vasallos y sefior se ponfan en manos de caballeros, “omes
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l']'ﬂlenos de villas, algunos clérigos e religiosos. .. que jurasen decir verdad et
il.ldgascn segin fuero” (cf, Partida 1V, 26, 11). Sin embargo nada de esto
L hecho. La sentencia, mediante la cual se intentaba privar a don Alfonso
X de sus prerrogativas reales, también tenia por objeto transferir éstas a la
persona de don Sancho, quien no ghstante, no tomaba para sf el titulo de
rey. Don Sancho tenia demasiada prisa en asumir el mando para molestarse
en pequeiios detalles de leyes. “Es probable que don Sancho se diera cuenta
que ¢l derecho de deponer al rey, del cual no habla precedente a partir de
la Reconquista (718 A.D.) y que pudiera haber sido ejercido, hubiera o no
derecho legal en la legilacién castellana, era un método inconveniente y en-
gorroso para imponer la restriccién a un Rey (Carlyle, Medieval Politicus
Theory in the West, V, p. 120). Don Sancho cortd por un atajo y s¢ seguia
Jlamando rey a don Alfonso X. El infante no cambif su titulo, siguié siendo
%] hijo mayor y heredero det Rey don Alfonso, por la Gracia de Dios, Rey
de Castilla, de Leén, etc.”.

Segin los términos de la pretendida sentencia dictada contra don Al-
fonso X, éste habria de perder su cardcter de magistrado supremo del reino
al quedar privado de su derecho de impartir justicia. Al ser despojado del
derecho de tener o de entrar a castillos, fortalezas, villas y ciudades, don Alfon-
50, segin estos términos, quedaba pricticamente declarado un forajido, se le
prohibfa la sociedad; en pocas palabras, el monarca se vefa obligado a andar
por puertas. Ampliando el cuadro en que se le pretendia colocar, al quedar
privado de rentas, expulsado de la sociedad humana y privado de su autori-
dad, el més miserable de los pordioseros serfa un potentado en comparacién.
No obstante lo ilegal y lo inhumano de esta pretendida sentencia, no deja
de tener gran importancia bajo un punto de vista constitucional. Se le puede
considerar como una buena prueba de que, al menos en Castilla, en el Me-
dioevo no cabla la doctrina de que el rey no puede cometer ningin entuerto.
El rey, como cualquiera otra persona dentro de la comunidad, era respon-
sable de sus propios actos ante la comunidad misma.

Debe haberse escrito en alguna forma documental 1a pretendida senten-
cia dictada contra don Alfonso X; desgraciadamente parece ser gue 1o hay
ni siquiera una mala copia de efla. En cambio si nos queda la sentencia que
don Alfonso X dicts contra don Sancho en noviembre de 1282, De 1a de Valla-
dolid existen varias versiones, que aunque a ‘“grosso modo” coinciden en
cuanto al objeto, difieren en cuanto a términos. Sin embargo son muy se-
mejantes en cuanto a substancia y en cuanto 8 fraseologia y claramente acu-
san que proceden de un mismo documento original, La versién més antigua
esth contenida en la protesta elevada por los obispos de Burgos y de Palen-
cia {Mem, Hist. Esp,, p. 59). En su parte fundamental dice asi: “quod Do-
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minus Rex de caetero non exercerat justitiam, nec teneret per se, aut per
aliam, civitates, villas, castra, fortalicias, nec perciperet redditus et proven-
tus regnorum Castellac et Legionis, et quod Domina Sanccius de caetero jus-
{itiam exercerei, redditus perciperet, civitates, villas ¢t castra tenerct ac per
suos custodir”. En la sentencia en que don Alfonso deshereda a don Sancho
Jeemos lo siguiente: “quod nos deinceps non faceremus justitiam, nec fortali-
cias teneremus, nec pecunias aud redditus aliquos ad regnum pertinentes re-
ceperemus, nec in castro, civitate aut villa aliquarum reciperemus et ultrius
quantum potuit institit per se €t per suos accomplices pro viribus laborando,
quod nominaverit os in omnibus exhaeredans, in se usurpando honorem et
dominium” (Zurita, Indices, pp. 171-174). Jofré de Loaisa nos da otra ver-
sién: “quod rex Alfonsus predictus nullatenus reciperetur in aliqua villa vel
Joco munito seu murato et quos eidem cum nullis regalibus redditus vel allis
serviciis responderent” (Loaisa, Chronique, Bib. Ec. Chartes, LIX, p. 346). La
Crénica sélo nos indica lo que don Sancho habria de recibir: “ ovieron su
acuerdo, ¢ acordaron que le mandasen dar las fortalezas todas e que le diesen
Ta justicia e ¢ aver de la tierra (op. cit., cap. 76, p. 61).

La junta de Valladolid acordd otras medidas ademds de pretender pri-
var al rey de sus prerrogativas. Se le pidi6 a don Sancho que restaurase Ja
moneda del reino que don Alfonso habfa alterado. Don Sancho ordend que
s nombrase una comision encargada de estudiar el asunto y cuatro semanas
después emitié un decreto mediante el cual se ordenaba que en lo sucesivo
habria cuatro distintas monedas en el reino. Los pepiones y los burgaleses
habrian de acufiarse en Burgos, los leoneses en Ledn y las salamanquesas en
Salamanca. Las monedas acufiadas por don Alfonso X habrian de recogerse y
retirarse de Ia circulacién y se especificaba el valor de la nueva moneda (Mem.
Hist, Esp., 11 p. 78).

En su tercer volumen de la Historia de Espafia y su Influencia en la Civili
aacién, {p. 375), don Antonio de Ballesteros y Beretta nos informa que los ex-
pertos en numismética, en tiempos recientes, han hecho descubrimientos im-
portantes con relacitn a esto. Concuerda con 1a opini6n de Vices, que ha habido
una mala interpretacién en relacién a los hechos. Segin este autor lo que don
Alfon.stz X hizo fue alterar ¢l valor de I moneda, restaurindole valor y no des-
val'onzar'lfiola como se ha supucsto, Segin esto don Alfonso logré con ello la
unificacién del sistema monetario siguiendo ¢l patrén de las monedas de los
alm?hades. Al hacerlo se elevé el valor de la moneda al usar menos cantidad
de liga de meta.lc.s bajos. Es de presumirse que al regresar al sistema antiguo de
n.mnedas de los tiempos de Fernando 111, el cambio habria de producir ganan-
cias en regalias a los partidarios de don Sancho, Asimismo, es razonable creer
que los so!ic.itantes al derecho de acufiar |a nueva moneda de tipo antiguo, espe-
raban recibir su participacién en las ganancias que esta acufiacion produciria a
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don Sancho, Es diffcil creer que lei partidarios de don Sancho estuvieran ani-
mados de un espiritu de sacrifi  en pro de la comunidad si recordamos que
ninguno se rehusf a recibir tier . y rentas de don Sancho, El revalorar la mo-
neda y hacerla tener mis valor ynplicaba el sufrir mermas en ganancias y nin-
gin rebelde se alza sino con esperanzas de sacar partido y cosechar beneficios.
El infante don Sancho concedi6 favores con gran liberalidad a los ricos-
hombres que le apoyaron en Valladolid. Se libraron érdenes de que se tomaran
tierras de dominio realengo y s repartieran entre Jos infantes y los ricoshom-
bres. Las rentas reales se distribuyeron con tal desprendimiento que la Crénica
dice que don Sancho “non retovo para §i ninguna cosa por cuidar les facer pa-
gados” (cap. 76, p. 61). El palacio del rey en Toledo fue saqueado, los tesoros y

- Tas joyas del rey que alli y en otras partes sc encontraron también cayeron como

botin: “thesauros nostros, pecunias et jocalia tam in Tleto quan alibi ubicum-
que invenit rapicnt violenter” (Sentencia de don Alfonso X, Zurita, Indices,
loc. cit).

Se produjo una guerra intestina; lenta pero seguramente [a revuelta crecio
y aumentaron los partidarios de don Sancho. Antes de haber pasado dos sema-
nas despuds de la junfa de Valladolid, los abades y los priores de las ricas Or-
denes de benedictinos, cistercienses y premonstratenses €n Castilla y en Leon
formaron una hermandad en favor de don Sancho (Mem. Hist. Esp., 11, p. 59).

" Aumentaron las hermandades. Los miembros de las érdencs religiosas antedi-

chas en Galicia y en Extremadura formaron hermandad con los Obispos de As-
torga, Zamora, Mondonedo, Tuy, Badajoz y Coria en favor de don Sancho. El
mes de julio de 1282 parece acusar ¢l mayor auge en la formacidn de herman-
dades en favor de don Sancho. El ocho de jutio se formé a “Hermandad Ge-
neral”, que nos interesa por sus términos (Mem. Hist. Esp, 10, p. 67). En el
documento de referencia, que también cita Escalona en su Historia de Sahagin
(Apéndice 111 escrito 966, p. 619) las prerrogativas realcs ¢ reconocen en la

. persona de don Sancho y se especifican de modo definido, No podemos resis-

....Que guardemos a Ntro. Sennor el Infante
4o su sennotfo bien et complidamientre
que nos cl di6 en

timos a transcribir lo siguiente:
D. Sancho. .. todos sus derechos et to
ansi commo gelo prometimos, et s contienc en ¢l Privilegio
esta razén—Nombradamiente 13 Justicia por razon de senviorfo. Martiniega do
la solien dar, non mandando Jos Reyes cobrar moneda.... Yantar alli do lo
la solien dar... Moneda a cabo de siete annos do la solien dar et commo
solien aver Jos Reyes de fuero una vez €n ¢l anno veniende al logar. . Fonsa-
dera quando fuere en Hueste alli do Ia solien dar de fuero...".

La fonsadera era ¢l dinero que s¢ pagaba por ser excusado de ir a prestar
servicio militar en tiempo de guerra (Mondéjar, Memorias, p. 232, N* §).

L.a martiniega era ¢l tributo' pagado por villano y labrador para mantener 2
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soldados en la frontera (Mondéjar, op. cit,, p. 231, N* 3). El yantar era

¢l tributo exigido a los Concejos de Ia comuna con el cual se compraban los
alimentos al monarca cuando llegaban a esos lugares. Posteriormente se pa.
gaban en dinero ya que antes se solia dar en especie y constituia “la mesa del

Rey” (Palacio, Documentos, 111, p. 129, nota al pie). La moneda era el :

tributo per cipite que s cobraba a todos los mayores de diez afios cada sicte
afios y sumaba 16 maravedies (Palacio, op. cit,, . 127, nota al pie). Cabe
hacer notar que se especificaba que la moneda habfa de cobrarse “non man
dando los Reyes cobrar moneda®. Al parecer los reyes podian recoger su
moneda a cabo de siete afios y a Cortes se les daba a escoger entre conceder

el cobro de 16 maravedies que menciona Palacio, o consentir en la acufia- |

cién de nueva moneda,

El reino de don Alfonso X se dividié en dos con motivo del alzamiento de
don Sancho. La pretendida sentencia contra €l no tuvo efecto. Se produjo
a guerra intestina y los Gltimos afios de la vida de don Alfonso X fueron tes-
tigos de una lucha entre ambos bandos por el poder. En un principio don
Sancho contd con ¢l apoyo de Leén, Galicia, Toledo, Jaén y Cérdoba, Tam.
bién conté con la simpatia y ayuda de Portugal y de Aragén, ademds de la
ayuda que le dio Granada, A su vez don Alfonso X retuvo la fidelidad de
Andalucia, partes de Extremadura, incluyendo Badajoz y todo el reino de
Murcia (Crénica, cap. 76, p. 62). Ademis de esto, consiguid que el Sultin
d.e Marruecos viniera en su ayuda desde el principio de Ia revuelta y poste-
riormente Felipe 111 de Francia le ayud$ con caballeros y con dinero. Desde
julio hasta diciembre de 1282 don Sancho hizo su cuartel general en Cérdo-

ba. Hubo un intento de capturar la persona del rey en un ataque por sor- &
presa a Sevilla que fue frustrado; pero después de esto don Sancho tuvo R
que encerrarse en Crdoba debido a que don Alfonso X, a Ia cabeza de su 4

hueste y con elementos que le envi el Sultin de Marruecos, puso sitio a esa
ciudad, Durante el tiempo que durd el sitio se devastd la tierra desde Cor-
doba hasta Toledo. No obstante los rigores del sitio, don Sancho pudo resistir
y todo parecia estar a su favor hasta el final de ese afio.

No tardd don Sancho en tener grandes dificultades con sus propios herma-
nos. Su dominio sobre Castilla se vio en peligro cuando el infante don Pedro, que
l(.% habfa seguido en su rebelién, pretendié proclamarse a su vez, Rey de ,Ca.s-
tilla (Crénica, cap. 77, p. 65). Luego, cuando el rey de Francia decidié dar-
le su ayuda a don Alfonso X, envié al reino de Andalucia buena cantidad de
caballeros navarros y un contingente francés bajo el mando de los Sefiores

de Lara (Ballesteros, Sevilla Siglo X111, p. 250). El infante don Jaime, que 1'

pen?anscié ﬁ_el'a_x su padre, llevé a cabo una campafia en la regién del Alba-
tracin, imposibilitando las comunicaciones entre Castilla y Aragén e inter-
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ceptando la ayuda aragonesa con que contaba tener don Sancho (Crdnica,
cap. 77, p. 75, Daumet, Memoires, p. 83). Don Sancho salié de Cérdoba
a principios de 1283 (Ballesteros, Sevilla Siglo XIH, p. ccoxanvii) y no re-
gresb alli hasta julio de ese afio (Mondéjar, Memorias, p. 424). Los Macstres
del Temple y de Alcintara permanecieron fieles al rey {Crénica, cap. mp
65. Mondéjar, op. cit,, p. 424) y los castillos de estas érdenes eran amenazas
para don Sancho en todo ¢l reino.

Ademés de todos estos peligros para su seguridad, don Sancho tenia un
enemigo muy poderoso, su cardcter irascible. Por este cardcter irascible, poco
a poco algunos ricoshombres con todo y sus vasallos y sus contingentes se le
fueron retirando y se pasaron al bando del rey. Sabemos que don Juan Fer-
nindez, don Ferndn Pérez de Limia, don Alvar y don Nufio Fenindez de
. Castro y posteriormente el infante don Juan volvieron a la gracia de don
i Alfonso X. Estos sefiores, que hemos citado, fueron los que atacaron y to-
maron Mérida por el rey (Crénica, cap. 7, p. 65). Hay muchos indicios en
{ 1a misma Crénica, tan favorable a don Sancho, de que la rebelién fue per-
- diendo fuerzas, especialmente desputs de que el Papa fulmind la excomunion
£ contra don Sancho € impuso a todo el territorio rebelde en entredicho. Con
Ja caida de Mérida, quedaba abierto el camino entre Sevilla y Extremadura
y de alli hacia Ledn y Castilla, Parece ser que ¢l entredicho impuesto por el
Papa afects bastante el animo de don Sancho. Asi pues, “sabiendo que el
ey su padre, era en Constantin, fuese para Guadalcanal, e dende quisiera
se ver con el rey su padre, ¢l rey con él, mas non gelo consintieron nin querien
que se aviniesen (Crénica, cap. 77, p. 63). A pesar de este frustrado intento
de reconciliacién, se llevaron a cabo negociaciones en las que mediaron dofia
" Beatriz de Castilla, reina madre de Portugal y media hermana de don San-
cho, por parte del rey; por parte de don Sancho intervino la esposa de éste,
dofia Maria de Moina. Jofré de Loaisa corrobora estas gestiones (op. cit,, p.
346), pero a diferencia de la Crénica nos dice que no se llevaron a término
por haber muerto don Alfonso X. Contra lo dicho de ambos estin dos do-
cumentos publicados por Rymer en su Foedera que asientan cosa muy dis-
tinta,

El primero de estos documentos, fechado el 3 de marzo de 1284 es co-
pia de una carta enviada al Papa en a cual se le informa de la reconcilia-
cién levada a cabo entre don Alfonso X y su hijo don Sancho (Rymer, op.
¢it, p. 640). El segundo documento, fechado 10 de octubre de 1284, es una
carta de autentificacién confirmando la veracidad de la primera antedicha y
acompafiada de una copia fiel de Ia primera, La primera, cuyo original estd
en Ia Torre de Londres, y que por circunstancias excepcionales, nos fue po-
ible tener en nuestras manos cuando estuvo el Cartulario de Eduardo I de-
positado en los sotanos de Ia Biblioteca Bodleiana de Oxford, esti registrada
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con fecha 26 de marzo de 1284 La segunda, también contenida en dicho

Cartulario estd registrada con fecha 28 de octubre de 1284, No creemos estar
autorizados para opinar si estos documentos sean falsificaciones de don San.
cho o no, hechas con objeto de que se levantara el entredicho papal£ pero
st creemos que sea significativo que el primer documento llegd a Inglaterra

antes de la fecha de la muerte de don Alfonso X. Quizds algin dfa en el fu. |
turo, alguien que se interese sobre ¢l punto emprenda un estudio en forma

sobre ello y sin duda alguna serd de sumo interés el resultado. Lo que st
podemos decir es que Rymer contiene el primer documento en la pégina 640
del primer volumen y la segunda carta estd en la pigina 649,

Consecuencias.

’ Crcemos_ que de, todo lo que hemos puesto en mal pergefiados pérrafos po-

 demos presentar como conclusiones algunas ideas sintéticas.

Hay ciertos perfiles comunes en las tres rebeliones que hemos observado
durante ¢l reinado de don Alfonso X, En-estas rebeliones hay factores en
marcha intimamente conexos y sintomdticos de dos tendencias. Encontramos
la tendencia a la rebelion de parte de los infantes de Castilla'y la tendencia
a la desnaturalizacién de parte de los ricoshombres. En algunos casos los
ricoshombres obraron independientemente y en otros siguieron a algin in-
fante. En términos generales podemos considerar a estas rebeliones como los
medios para ejercer presién sobre el monarca, ya para limitar su autoridad
ya para compeler al rey a otorgar concesiones mediante las cuales se afirmn:
bfm sus privilegios o se obtenia mayor poder. Generalmente se aducfan agra-
vios o querellas que exigian la restitucién de derechos violados, como la razén
para acciones de esta naturaleza. .

. .Para poder comprender la historia de estas rebeliones, es, segiin nuestra
opinidn, necesario tener en cuenta constantemente el estado de cosas, a ma-
nera de sub-estrato social, que son las caracteristicas de una teorfa polit;cn que,
para los que vivimos en estos tiempios tan remotamente posteriores, nos da
la impresion de un estado andrquico y cadtico, animado de ambiciones egols-

tas, en el cual, sin embargo, hallamos tras de un estudio més profundo, una A

1de::. en accién que nos hace quedar perplejos y que no obstante, podemos
decir que es el espiritu motor de aquella época: 1a firme conviccién de tener
el derecho de resistencia,

Cualquier persona libre que considerara que sus derechos eran violados *

por ¢] monarea' y que no recibia satisfaccién a su derecho quebrantado, crea
firmemente en el derecho de tomar la ley en'sus manos y;conquistar la jus-

ticia que le era denegada, especialmente si contaba con 'vasallos para em-
prender esta tarea. Era la ley no escrita de la necesidad, 1 que se invocaba,
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cuando, en Gltima instancia se agotaban todas las fuentes de derecho. Te6-
ricamente este derecho subjetivo sélo se empleaba en caso de emergencia, es
decir, sélo cuando el orden objetivo legal se subvertia. Es mds, debemos re-

cordar que este derecho de resistencia no era sujeto a dudas en la mente

medieval hispana. Era incuestionablemente un derecho, verdadero, nece-
sario y natural,

La desnaturalizacién de un fijosdalgo o de un grupo de ellos, era a to-
das huces un acto de derecho reconocido; era una costumbre afieja y regla-
mentada segin leyes escritas. Bajo €] punto de vista de las ideas que prevale-
cen en la comunidad moderma con sus conceptos més estrictos en cuanto a la
obediencia que esta comunidad de hoy exige de sus miembros, ese concep-
to medieval es dificil de entender en su més lato sentido. Sin embargo, e
debe recordar que ello era debido al reconocimiento del hecho de que los
poderes coercitivos de la monarguia medieval eran, o insuficientes o no eran
eficaces. 1 poder real podia ser repudiado o podia evadirse a su aplicacién
v a rectificacién de la injusticia por propia mano no slo era posible sino que
se podia aducir la existencia de la sancion legal de ella.

Las tres rebeliones que hemos estudiado pueden ser consideradas como tres
instancias en que ¢l poder del monarca fue objeto de un reto.

El primero puede considerarse como de poca 0 ninguna consecuencia en
Ia estructura interna del reino. Este primer reto al poder real, obra del in-
fante don Enrique de Castila, fue infructuoso, perdi6 la batalla y abandond
la palestra.

El segundo produjo modificaciones de importancia en la administra-
cién de justicia y sirvid para definir mediante estatuto legal Ia composicién
de la Curia Regia como supremo tribunal del reino. Esta definicion por esta-
tuto, sin embargo, o debe ser considerada como detrimento al poder real, el

cual ni remotamente era absoluto en el Medioevo.

El tercer reto, complejo en si, produce consecuencias dificiles de ana-
Jizar, Por un lado el rey, con el correr de los afios iba perdiendo vigor y salud,
e preocupaba el peligro de la invasién de los moros, y confiando en el valor
y la lealtad de su hijo don Sancho, le permitié que tomara una importante
participacién en Ja marcha de los negocios del reino. El resultado fue una
falta de unidad en la direccién, La politica que el padre pretendia seguir y
as medidas que é tomaba con ese objeto eran objetadas y nulificadas por el
ambicioso hijo, Dos cabezas trataban de guiar el cuerpo politico en direccio-
nes opuestas. Estalld la guerra internecina, precipitada por las ambiciones
egolstas de los infantes de Ia casa real. El rey pudo resistir Ia rebelién y es-
taba en ¢l momento crucial, con visos de ganar la partida, cuando la muerte
de don Alfonso X vino a resolver e pleito a favor del hijo y dio a las pos-
trimerias del reinado el aspecto de un fracaso y de un desastre,
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TESIS

El Rey.

A don Alfonso el Sabio se Ie ha acusado de absolutismo. Altamira, en la
obra monumental The Cambridge Medieval History dice lo siguiente:

“Alfonso X, largely brought up on books of the contemporary writers of
Roman Law, believed in absolute monarchy and the subordination of it to the
power enjqyed by the nobles” (0. cit,, vol. VII, ch. XX, p. 569). En caste-
llano esto se traduce asi: Alfonso X, en su mayor parte educado con obras
de los autores contempordneos del Derecho Romano, crefa en la monarquia
absoluta y en 1a subordinacién a ella del poder que gozaba la nobleza.

Es cierto que se encuentran en las Sicte Partidas expresicnes que implican
la pretensién de ser ¢l Ginico y absoluto gobernante, tales como la de “Vica-
rios de Dios son los reyes cada uno en su regno sobre las gentes para mante-
nerlas en justicia et en verdad quanto en Io temporal, bien asi como el em-
perador en su imperio, etc. (Partida 11, 1, 5). También existe la justifica-
cién que ¢l da de su derecho para Jlegislar, basado en tres razones: “si otros
emperadores et reyes que son electos a sus puestos poseen ¢l poder de dar
Jeyes, cuanto més ha aquél que tiene su regno por derecho de heredat” (Es-
péculo de las Leyes, 1, 1, 13, Fuero Real, Introd.), “po/r que los reyes de Es-
panna avian este derecho antes que ¢, et por derecho como lo prueba el De-
recho Romano, por mandamiento de Santa Eglesia et por las antiquisimas
leyes gothicas de Espania”. Sin embargo de esto, este concepto absolutista
debe ser mirado de manera bien distinta en vista de diversas afirmaciones
enfaticas que vienen a modificarla, dadas las limitaciones a I autoridad real
que se reconocen en sus obras, Las leyes no pucden ser derogadas a voluntad,
‘et por que el facer es muy grave, et ¢l desfacer muy ligera, por ende el desatar
Ias leyes et tollertas del todo que non valan, non s¢ debe facer sinon con grant
consejo de todos los homes buenos de la tierra, los mas buenos et honrados et
mas sabidores, etc. (Partida, 1, 1, 18}, Caso dado que se presentara la nece-
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sidad de legislar de nuevo y dar una ley nueva, el rey habria de “ayuntar
homes sabidores entendudos para escoger el derecho, por que se acuerde con
ellos en qué manera debe ende facer ley; et desque acordado lo hobieren,
hanlo de meter primeramientre en su libro, elc” (Partida, 1, 1, 19). §i bien
es certo que el Espéeulo de las Leyes no fue promulgado como ley, esta ad:
vertencia se puede ver cumplida al leer en su Introduccién, que el Libro de
Tas Leyes habia sido “fecho con el concejo y el consentimiento de los perlados,
los ricos homes v los hombres més sabedores en derecho y de otros en la corte
et en ¢l regno” (Oprisculos Legales, IL. Espéculo de las Leyes, Introd.). Asi-
mismo, vemos que en la Jntroduccidn af Fuero Real asienta don Alfonso que
“ovimos consejo con nucstra corte, ¢ con “los sabidores de derecho”, mientras
que en ¢l predmbulo del cédigo ¢condmico (Ordenanzas de Segovia) pro-
mulgado en 1258, se refiere al hecho de que el rey habia “avido consejo con
sus hermanos y con los arzobispos et ovispos, ricos homes et omes buenos de
Jos Concejos” (Cortes de Castilla, 1, xifi, p. 54). El poder legislativo del rey
era, afin més, restringido por el reconccimicato de validez del uso, la costum-
bre y el fuero al tener precedente sobre Ia ley. “El uso es cosa que nasce de
aquellas: cosas que home dice o face, et que siguen continuadamente por
grant tiempo ¢t sin embargo ninguno” (Partide, I, 2, 1). “Costumbre cs de-
recho o fuero que nos es eseripto, el cual han usado los homes luengo ticmpo,
ayudindose dél en las cosas et en las razones subre que lo usaron. .. (Par-
tida, 1,2, 4) ...si usaren dicz o veinte afios a facer alguna cosa como cn
manera de costumbre, sabiéndolo el seiior de la tierra, ct non lo contradi-
ciendo. et teniéndolo por bien, puédenlo facer, et debe ser tenido et guar-
dado por costumbre, si en este tiempo fueren dados concejeramicnte de treinta
juicios arriba por ella de homes sabidores et entendudos de judgar, et non
habiendo gelo contralle” (Partida, 1, 2, 5). “Fuero es cosa en que se encie-
man estas dos maneras que hiabemos dicho, uso et costumbre, que cada una
dellas ha de entrar en el fuero para ser firme. .. (Partida, I, 2. 8). El fuero
que tiene sus raices en €l uso y en la costumbre difiere de éstas en que se
refiere a asuntos conexos a Ja ley y a la justicia; se proclama en piiblico y se
elabora con el concejo de hombres buenos y con la aprobacién de aquellos
sujetos al fuero. “Fecho debe ser el fuero bien et. complidamiente guardando
en todas cosas razon ct derecho, ct igualdat et justicia, et débese facer con
conscjo de homes buenos et sesudos, et con voluntad del sefior, ct con la pla-
centeria de aquellos sobre que lo ponen” (Partida, 1, 2, 9).

La voluntad arbitraria de una sola persona, o de unas cuantas personas
no era fuente de derecho, Los hombres, con sus imperfecciones innatas eran
considerados incapaces de discernir la extensién totgl de la Ley. Cuando més,
s¢ consideraba en ¢l sigly XITI, que cuando se reunian los hombres a deli-
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berar sobre Derecho, éstos podian definirlo en relacién a lo que se habia
descublerto de éste, poco a poco, después de un procedimiento largo y lento.
'La definicién de Derecho sélo podia ser validimente obtenida de tres mane-
ras:—1. por la exposicidn de la Razén y Ia voluntad del legislador;—2. por
las obras y expresiones de los hombres, y—3. por Jos actos frecuentemente
repetidos de los hombres, lo que constituye la costumbre (Espéculo, Introd.).
La costumbre no sélo eca fuente de derecho sino que también podia cambiar,
establecer o interpretar al Derecho. La autoridad legislativa pertenecia a la
comunidad entera obrando por todas sus partes: ¢l Rey, los magnates y el
conglomerado entero del pueblo. Este concepto, patticularmente, desde Jar-
go ticmpo antes habia sido aceptado casi como axioma en Espafia; el Derecho
se declaraba en el Concejo del Rey, reunido éste con los sefiorcs, tanto en lo
espiritual como en lo temporal, y con los “homes buenos del regno” (Iatro-
duccién al Espéculo). Pruebas de cllo lo tenemos en los preAmbulos de los
decretos de las Cortes y en los Concejos de Leén, desde A.D. 1020, 1050 y
1908 (Cortes de Castilla, vol. 1, Nos. 1, 3, 10, pp. 21, 46). Son éstas, pues,
Tas ideas politicas generalmémc en boga durante el siglo XI1T y las que nos
ayudarin a captar el pensamiento politico de don Alfonso X.

En vista de lo que hemos recogido de las diversas obras legales de don
Alfonso X, seria mis apegado a la verdad ¢l decir que en teoria don Alfonso
X admitia Io que era comiin a la tradicién general del siglo XII1. El rey te-
nfa su lugar en Ia legislacién, pero su persona y su voluntad no obraban inde-
pendientemente de las de sus stbditos. E1 rey estaba articulado con el resto
del cuerpo pofitico, en ¢l cual se apoyaba. La autoridad del rey no era ni
independiente ni ilimitada. En ocasiones en que s juzgaba necesario, el rey
obraba con ¢l consejo y ¢l consentimiento de los magnates, de los hombres
buenas, tanto legos como religiosos, puesto que s¢ consideraba que la comuni-
dad, mis bien dicho, a costumbee de la comunidad, era la fuente primaria
del derecho positivo. En la opinién de don Alfonso X, la dignidad del rey
era merccedora del més alto honor, considerando que el rey es “Vicario de
Dios” en lo temporal, su razén de sr era mantener al pueblo “en justicia y
en verdad”. Sin cmbargo el rey estaba, en especial, obligado a obedecer las
Teyes ya que “por las leyes es que el rey es honrado ¢ protegide”, es la ley la
que te aynda a cumplir Ia justicia y ¢l derecho y por que s ¢l Rey quien
ha fecho Ia ley”, es sélo correcto “que aquellos que facen las leyes deben
ser los primeros en obedecerlas et complirlas” (Espéculo, 1, 1,9). El mal uso
del poder de parte del rey, ya sea que éste lo haya obtenido por medios
rectos © no, le convierten en “un tirano que tanto quiere decir como sefior
eruel que es apoderado en algunt regno o tierra por fuerza o por enganno ©
por traicién: et tales son de tal natura, que despues que son bien apoderados
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en la tierra, aman més de facer su pro maguer s¢a a dafio de la tierra, que la
pro comunal de todos" (Par{ida, 11, 1, 10). Adn en sentido limitado, como
se ha aceptado cominmente, en que ¢l feudalismo en Espafia tiene caracte-
risticas generales en comdn con ¢l feudalismo del resto de Europa, encontra-
mos en las obras de don Alfonso ¢l Sabio el reconocimiento de la relacién ba-
sada en las obligaciones mutuas entre ¢l sefior y su vasallo que.se conoce por
fidelidad, y ¢l reconocimiento de la pena consecuente a la violacion de esta
obligacién por ambas partes. £l vasallo “debe amar, et honrar, et guardar, et
adelantar su pro, et desviarle su dafio en todas las maneras que podiere, et
debemos servir bien et lealmente por ¢l beneficio que dello recibe” (Partida,
11, 25, 6). A la vez ¢l sefior tiene las mismas obligaciones para con €l vasallo
{Partida, 11, 25, 4). En ¢l caso que se violase la fidelidad de parte del vasa-
Tlo perderd éste el feudo (Partida, 11, 26, 8) ; s ¢l sefior violara la fidelidad o
1o cumpliese con su parte del pacto, ¢l sefior perderd su derecho a la pro-
piedad sobre el feudo (Partida 11, 26, 9). En ¢l reconocimiento al derecho
de 1a propiedad privada encontramos otra Jimitacién al poder absoluto del
rey, en la Partida I1, 1, 2., entre otras cosas, Vemos o siguiente: “Otrosi
decimos que cuando €] emperador quisiese tomar heredamiento o alguna otra
cosa a algunos para si 0 para darlos 4 otri, como quier que ¢l sca sefior de
todos los del imperio para ampararlos de fuerza et para mantenerlos en jus-
ticia et en derecho, con todo eso non puede ¢l tomar a ninguno lo suyo sin
su placer, sinon ficiese tal cosa por que lo debiese perder segunt ley”. Si esto
rige para el emperador igual reza para ¢l rey en su sefiorio como lo expresa
Y Partida 11, 1, 5.

La limitacién al poder absoluto del rey se ve ain més claro en el caso
de una contienda que surgiera entre e sefior y el vasallo sobre cuestiones re-
Jativas al feudo, En este caso el rey no podia decidir la cuestitn (Partida IV,
96, 11). Se tenfa que elegir a un drbitro mediante ¢l consentimiento de am-
bas partes para decidir Ja cuestién. Si el rey s¢ rehusara a someterse a la
autoridad legal, no faltaban medios de coercién. La coercién contra el rey se
podia aplicar mediante la declaracién de guerra contra él por parte de la
comunidad. En ¢l medicevo esto era considerado como un medio legitimo
completamente dentro de los limites del orden politico, aun cuando en nues-
tros dias esto se vea con horror por damos la impresién de ser extraconstitucio-
nal y aun andrquico. En ciertos casos el vasallo tenfa el derecho de renunciar
a su vasallaje y atn de resistir al rey por medio de la fuerza. En Espafia esta
renunciacién se conocfa con el término “desnaturar”, “Desnaturar segunt
lenguage de Espafia tanto quiere decir como salir home de la naturaleza que
ha con st sefior o con la tierra en que vive", (Partida Iv, 24, 5). Este desna-
turar era el medio empleado para mantener wn derecho legal contra actos
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0 exigencias atbitrarias o ilegales. El rey tenfa derechos legales, pero también
10s tenfan los stbditos; €l rey no era, ni con mucho, un poder soberano y ab-
soluto, més all4 y por encima de la ley. Si, por ejemplo cualquiera de los ricos-
hombres creyera que le era denegada la justicia de parte del rey, o que €l
Jes hubiera negado un juicio en la Curia Regia, ¢l ricohombre tenia derecho
a pedir una tregua de treinta dias, dentro de los cuales podia salir del reino
acompafiado de sus propios vasallos. Al cabo de esos treinta dias el ricohom-
bre podia entonces hacer la guerra al rey hasta Jograr apoderarse de una
cantidad equi‘valente‘a lo que s le habfa desposcido. (Partida 1V, 25 leyes
10, 11, 12, y 13). Por Gltimo, el derecho de resistencia a la violacién de los
fueros y usos de una comunidad era cosa reconocida en Castilla y se puede
observar en la formacién de hermandades de las comunas”, (Ballesteros, Hist,
Esparia. 111, p. 346. Puyol y Alonso, “Las Hermandades de Castilla, pp. 1-17.
Sanchez Albornoz en su articulo “Carta de Hermandad entre Plascencia y
Escalona, Anuario de Derecho, Historia del Derecho Espaiiol TIL pp. 503-
508, publica una de las Cartas de Hermandad mds antiguas que se conocen
y data c. 1200 A, D). Estas Hermandades existieron desde mucho tiempo
antes de la época de don Alfonso X y eran semejantes a las ligas de ciudades
de Flandes, Francia y del Valle del Rhin.

En vista de estas limitaciones que definfan y restringian el poder del
monarca, en una época en que el absolutismo era considerado como sefial de-
tirania; en un pals donde lo puntilloso en lo relativo a derechos y privilegios
y ¢l particularismo eran caracteristicas sobresalientes; y después de haber
seguido paso a paso ¢l desarrollo de las tres crisis del reinado, y de haber
observado el cuidado que ponia don Alfonso en consultar con su Curia, de
tomar consejo y de observar las formas, surge a pregunta de si el Rey Sabio
era un menarea absoluto, segin nos lo describe Altamira y también de si el
distinguido historiador hispano tiene, razén para emitir ese juicio que nos pa--
rece de sobra injusto. !
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BIBLIOGRAFI14

El material bibliografico que hemos empleado para este nuestro pre-’
sente estudio, lo hemos dividido como sigue:

1. Fuentes originales—Publicadas.

(a) Documentales.
(b) Ordenanzas y Cédigos Legales.
{c) Narrativas,

2 Oi;ras modernas.

{a) General. )
(b) Articulos y monografias.

El presente estudio ha tomado como fuentes fundamentales la Crénica
de Alfonso X; ¢l estudio hecho sobre dicha Crénica escrito por el Marqués
de Mondéjar intitulado Memorias Histéricas del Rey don Alfonso el Sabio;
y ¢l Ttinerario de D. Alfonso ] Sabio escrito por don Antonio Ballesteros ¥
Beretta. :

La Chronica Majora de Matthei Parisiensis, Gascony Under English
Rule, obra de Eleanor C. Lodge, Simon de Montfort por Charles Bémont y
a Foedera de Rymer han sido de suma utilidad,

La Summa Theologica de Santo Tomés de Aquino; The Mediaeval Po-
litical Theory of the West, obrade R, W.y A. J. Carlyle y la obra The Growth
of Political Thought in the West de Charles H. McIlwain han sido- fuentes
valiosisimas por sus referencias'a la teorfa pofitica medieval.

Bibliografla de Historia Espafiola sobre la segunda mitad del
Siglo X1 con referencia especial don Alfonso X111

R. Foulché-Delbose et L. Barrau-Dikigo. Paris. Manuel de L'Hispanisant, Vol. 1, Bi
ete, 1920, Vol. 11, Collections

bliographies, Catalogues d'Archives, -Librairies,
des textes. 1925
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Madrid, 2 vols. ed. Pérez Bayer. 1788,
Biblioteca Espafiola, Madrid. 2 vols. 17811786, Vol. T, Eseri-
Escritores cristianos hasta el fin del

N. Antonio, Bibliotheca Hispana Vetus,
J. Rodriguez de Castro,
tores judios hasta el siglo XVIL Vol. 11,
siglo XIIL
R Menéndez Pidal, Revista de Filologla Espafiola, Madrid, Bajo la direccién de Me-
néndez Pidal desde 1914, Tirada aparte de la Bibliografia.
R Ballester, Madrid, 1921, Bibliografia de la Historia de Espaiia,
Yecciones de obras generales. Vol. 11, Historia por periodos.
B, Sénchez Alonso, Madrid. 1* od, 1919, 2* cd. aumentada, 1927, Fuentes de la His-

{oria Espadiola.
‘R, Ballester, Madrid. 1908, Las Juentes narvativas de la Historia ds Espaiia durante la

Edad Media.

2 vols, Vol. I, Co-

Hitorias Generales de Espaiia Conteniendo Bibliograffas.

R. Altamira, Madrid. 1901-191L. Historia de Espafia y de la Civilizacidn Espafiola.
El Vol. 4 contiene una Gula Bibliogrdfica importantisima para todo lo publicado
hasta ¢l afio de 1911,

R. B. Meriman MacMillan, 1917, The rire of the Spanish Empire in the old World
and in the New. Vol. I, Edad Media.

Antonio Ballsstero y Berctta, 11 vols, Salvat. Barcelona, 1922, Historia de Espatia y
su influencia en la Historia Unizersal, Vol. 3. Desde Feando 11, hasta los Re-
yes Catlicos, Cada capitulo tiere notas bibliogréficas copiosisimas.

Paleografia, Diplomdtica, etc.

J. Mufioz Rivero, Madrid. 2° d. 1889, Manual de Paleografia Diplomdtica.

7. Garcla Villada. 2 vols, Madrid. 1923. Paleografi Espaiiola. Vol. 1, Texto. Vol. 2
Liminas,

A Millares Carlo, Madrid. 1% ed. 1929, 2* ed. 1932, Paleografia Espaiola.

Giry. Paris. 2 vol. nueva ed. 1925, Manuel de Diplomatique. Vol. 2 tiene una breve
seccién de diplomética espafiola.

1. Delasilte Le Roulx. Paris. 4 vols, 1893, Nouvelles Archives des Missions Scientifiques.
Articulo: “Les Archives 'Ordac de 1'Hopital dans la Peninsule Tberique.

A Millares Carlo, Madrid. 1926. Anuario de Historia del Derecho Espaiol. pp. 227-
306, Atticulo: “La Cancillerta real en Lebn y Castila hasta fines del reinado
de Fernando IIL

E. S, Procter, Oxford. 1934, Oxford Essays in Medieval History presented to Herbert
I;‘;igrésialm. Articulo: The Castiian Chancery during the reign of Alfonso X,

Documentos

Luis de Salazar y Castro, Madrid. 1694, Prucbes. .. de la Casa de Lara,
Gonzélez, To.méf, Madrid. 1830-33. 6 vols. Coleccidn de Cédulas, etc., concernientes o
*las Provincias Vascongadas, Los vols. V y VI se titulan Coleccisn de Privilegios,
Franquezas, elc., de (za:l.illa, los cuales contienen algunos documentos de Alfonso
X, sacados de transcripeiones (no todas muy exactas) del Archivo de Simancat
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Real Academia de la Historia. 2 vols. Madrid, 1851, Memorial Histérico Espafil.

Contiene “Documentos de la época de Alfonso el Sabio”, Los documentos gene-
ralmente son transcripciones de los que se encuentran €n 1a Real Academia de
1a Historia (algunos de los cuales estén ahora en la Biblioteca Nacional de Ma-
drid); incluyen algunos documentos aragoneses. Estas transcripciones son preci-
sas; pero los editores han omitido aclarar ¢l detalle de que I cancilleria arago-

~ nesa empezba el afio o 95 de marz, es decir, ¢l dia de la Encarnacién, per lo
que muchos documentos aragoneses que estén entre ¢l 1* de encro y ¢l 23 de
marzo han sido puestos como un afio posterior a su verdadera fecha,

Palacio, Timoteo Domingo, Madrid, 1888, Documentos del Archivo General de la Vi-
lla de Madrid. Contiene buena ‘cantidad de documentos de don Alfonso X.
Ferotin, M,, Paris. 1897. Recueil des Charles de L'Abbaye de Silos.
Algunos documentos estén transcritos por completo, otros te reg

por materia y fecha. Los archivos de 1a Abadfa de Silos son riquisimos y don Alfonso
X hizo muchas donaciones a esa abadia. Esta coleccién conticne muchos documentos
de &1, E] Rey Sabio en varias ocasiones hizo largas estancias en este sitio.
Serrano, Madrid. 1906, 2 vols. Fuentes para la Historia de Castilla,”
Menéndez Pida, Ramén, Madrid. 1919, Documentos Lingitsticos de Espaia.
Ballesteros y Beretta, Antonio, Madrid. 1913. Sevilla en el Siglo XII.

Esta obra tiene un apéndice con mis de doscientos documentos, transcrip-
clones de originales, que en su mayoria proceden del Archivo de la Catedral de
Sevilla, y en su mayor parte pertenecen al tiempo de don Alfonso X.

Todas estas colecciones contienen documentos del reinado de don Alfonso X,
en su mayoria son donaciones 0 confirmaciones de donaciones a _corpomciones ecle-
sidsticas, Son dtiles principalmente porque sirven para comprobar fechas conteni-
das en la Crénica. Arrojan luz en la composicién de la Curia Regia por los con-
firmantes. ]

N. B. La gran coleccién de documentos edlesifsticos Espaia Sagrada editada

r Flores y Risco es indispensable para ol estudio de la historia espafiola hasta
¢l fin del siglo XII; pero casi no contiene documentos del siglo XIII en adelante.

1 < etrads

Cédigos y Ordenanzas Le‘gnln

Real Academia de la Historia, Madeid, 1807, 3 vols, Las Siete Partidas del Rey don
Alfonso ¢l Sabio. .

Lecointe y Laserre. Paris. 1843, 5 vols, Las Sicte Partidas del Rey don Alfonso el Sa-
bio. Glosadas por G. Lépez.

Real Academia de la Historia, Madrid. 1836. 2 vols. Opisculos legales del Rey don
Alfonso ¢l Sabio. Contiene ¢l Fuero Real y las Leyes Nuevas de Estilo.

Real Academia de Ia Historia. Madrid, 1836, 5 vols. Coleccién de Cortes de los an-
tiguos Reinos de Lebn y de Castilla, E1 vol. 1 contiene las actas de los Concejos
y Cortes desde 1020 hasta 1349, Estdn incluidos también los cdigos de don Al-
fonso X, principalmente los de caricter econémico de los afios de 1238 y 1268 v
su Ordenanza Judicial de 1274.

Hay una Introduccién o las Gorles por Colmeiro; en publicacién aparte, la

cual analiza las actas publicadas en 13 Coluccién. Esta obra es bastante Gtil 2 pe-
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sar de que el analista no se profundiza mucho, El primer volumen corresponde
al reinado de don Alfonso X.

Ballesteros, Antonio, Madrid. 1911, Anales 1. Junts para ampliscidn de Estudios,
Articulo Las Cortes de 1252, Incluye las actas de las Cortes de 1252 que no estén
incluidas en Cortes de Castilla. Estas Cortes y su acta estén incorporadas a Ia Qr.
denanza de 1238,

Fuentes Nerrativas
(Eseritas en Castilla).

Zamora, Juan Gil de, ed. Fidel Fita. Boletin de la R, Academia de Is Historia. Val. V,
1884, pp. 308328, Biografles de San Fernando y de Alfonso ol Sabio. Contiene
escaso material histérico; pero nos da valiosisimos datos fechados posteriores a
1272,

Jofré de Loaisa, ed. A, Morel- Fano Bibliotheque Ecole des Chartes. vol. LIX, 1898,
Paris, pp. 325-378, Chronique des Rois de Castille, Escrita circa 1305 en verndeulo
y, traducida a peticién del autor en Iatin. Abarca de 1252 hasta 1307, La parte
relativa a don Alfonso X, esnecialmente antes de 1275 s sumamente lacénica;
pero es més amplia en el periodo 1275-1284. El autor era micmbro de una faml-

" Tia aragonesa fntimamente conectada con la reina dofia Violante y por ende con

1a corte del Rey Sabio, por lo que est bien informado, En los casos en que los

datos contenidos en la Crénica de Alfonso X no concuerdan con Loaisa en ¢
periodo 1275-1284, es preferible seguir a Loaisa, Estd bien editada y contiene
notas muy dtiles para la identificacién de personas, lugares y fechas. Loaisa tomé
el partido de don Sancho el Bravo, no es imparcial ni justiciero y es notablemen-
te contrario a don Alfonso X.

Anénimos

Crénicas de Cardeiia. En el vol. XXIII, Espaita Sagrada. En las paginas 370.380 hay
algunas ligeras referencias a nuestro perfodo en estudio, Asf como en ¢l mismo volu-
men se encuentra en ¢! Fragmento 8 p.p. 410 una parte de los Anales Toledanos.
Estos “anales menores” son en realidad muy menores; pero dan algunas fechas
precisas que son de utilidad,

Crénica del Rey don Alfonso Décimo. ed. Cayetano Roscll, en la Biblioteca de Autorer
Esparioles, Vol, 66 pp. 1-66. Es la {nica fucnte narrativa de extensién considera-
ble y relativamente importante eserita sobre el reinado de don Alfonso el Sabio.

Fue eserita ¢. 1340; pero la narracién de la rebelién de don Felipe, en los capl- -

tulos 20 al 58 son, o contemporéneos, o basados en una narracién contemporinea
con transcripcién de documentos originales, En los capitulos 1 al 19 las fechas
son por demds imprecisas, aunque los hechos son més fidedignos que tas fechas.
Los canitulos 49 al 66, con los hechos y fechas mas precisos, son notoriamente
parciales a don Sancho. La narmacién de la rebelicsn de don Felipe es muy am-
plia. La edici6n no ey critica,

Crdnica de Espaiia. En la Coleccibn de Documentos Inéditos para la Historia de Es-
paiiz. Vols, CV-CVI. Esta s la Crénica General a I cual Menéndez Pidal lama
Cuarta Crénica General, Es un traslado de Rodrigo de Toledo, con una conti-
nuacién o continuaciones hasta 1454, La edicién atribuye parte de ella a Gonzalo de
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la Hinojosa, Obispo de Burgos, (obit. 1327) ; pero esto no ha sido comprobado. La
parte relativa a don Alfonso X est4 basada, en parte en la Crénica de don Alfonso X,
pero con muchas variaciones, No es muy fidedigna y debe utilizarse con suma pre
cauciém, La obra narrativa mis importante de este periodo como fuente es la Cré-
nica de don Alfonso X; pero los datos tienen que ser comprobados y suplementa-
dos con referencias de otras crénicas menores, especialmente para los afios 1253
a 1272 y de 1275 a 1284,

Fuentes Narrativas eseritas fuera de Costilla

Libre dels Feyts Esdvenguts en la vida del Rey en Jacme lo Conqueridor, ed. Aguilé
y Fuster, Barcelona, 1873, Pretende ser una autobiograffa y es, cuando menos,
contempornea,

Gestas del Rey don Jayme de Aragén. Barcelona. 1909, Esta es una versién, en dia-
lecto aragonés del final del siglo XIV, del Libre dels Feys. Abrevia y cambia el
orden del haterial original; pero no tiene valor independiente de la obra ante-
rior citada,

Desclot Bernat, ed, Buchon, Paris, 1841, Crénica del Rey en Pere ¢ dels seus Ante-
cestors hassats, Esta obra estd contenida en Les chroniques étrangeres relatives aux
expeditions frangaites pendant le siecle X!11, pp. 565-763. Esta Crénica data de
¢, 1285 y comienza con un bosquejo del reinado de don Jaime el Conquistador;
pero no ¢s muy de fiar. Es sumamente importante para la historia del reinado
de don Pedro I de Aragén.

Nanguis, Guillaume de. ed. Godefroy-Lenglet de Fresnoy. Paris. 1747, Gesta Phillipi
Tertii (1270-1285). Contenida en Recueil des Historiens des Gaules et de la Fran.
ee. Vol. xx. Citado profusamente por el Marqués de Mondéjar en sus Memorias
Histricas (pp. 375-380) y tiene muchas referencias a la guerra entre Francia y
Castilla y ¢l problema de los Infantes de la Cerda,

Matthei Parisiensis, Monachi Sancti Albani. ed. Luard. Londres. 1872-83, Chronica
Majora, Contiene referencias a la llegada del Infante don Enrique de Castilla al
reino de Inglaterra, su nermanencia alli y sus andanzas en la corte de Enrique 11

Salih-ben-Abd-Al-Hatim, Rondh-El-Khartas. Trad. Yrancesa de A. Beaumicr. Paris,
1860. Histoire des Souverains du Maghreb, Contiene referencias del Rey Sabio de
fuentes 4rabes.

Tbn Khaldun. Trad. Francesa por William MacGuckin, Barén de Slane. Paris. 1865,
Histoire des Bereberes. Ambos aitores 4rabes escribieron sus obras en el siglo
XIV; peto tuvieron a fa mano fuentes coetineas que se han perdido. Su utilidad
principal estriba en los datos que aportan para la historia de las invasiones por
Thn Yusuf 2 la Andalucta entre 1275 y 1283. Contiene datos tales como la trans-
'cn'pcién de 1a peticién de ayuda que don Alfonso X hizo 2 su suegro don Jaime
de Aragén, cosa confirmada por la Crénica de don Jaime, con cbjeto de combatir
a Granada. También contienen referencias a las vistas celebradas en Requena en
121, .

No hay fuentes narrativas para este siglo relativas a Navarra o Portugal.
Obras Modewnas y Articulos
Gaspar Ibkfiez de Segovia Peralta, Marqués de Mondéjar, Madrid. 1777, Memorias
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Histéricas del Rei don Alfonso el Sabio, Obra indispensable basada sobre la Cré-
#ica, cuyas inexactitudes sefiala el autor, apontando abundantisima eritica.
Ballesteros y Berelta, Antanio, Jinerario de don Alfonso el Sabio. En ¢l Boletin de la
-~ Real Academia de la Historia. Madrid. Vols, CIV al GVIL 1934-1936, Abarca
los afios 1252 al 1284, La parte que abarca entre 1232 y 1260 ha sido publicada

en volumen aparte cn 1935 y la parte de 1260 a 1270 s¢ publict cn el Boletin en

los Vols. GVIII y CIX, en 1944, y la obra total ha sido editada en Madrid en
1046. Es una obra de mérito indiscutible e indispensable por los aiios que abarca,

Es casi un calendario de documentos, tanto publicados como inéditos, y contiene
notas al final de cada afio haciendo notar las omisioncs, los errores son objeto de
correccion y se presentan prucbas que confirman sus asertos.
Ballesteros y Beretta, Antonio. Alfonso X Emperador (Electo) de Alemania. Madrid
1919, Discurso de cntrada a la Academia. Esta obra, que fue leida en la ceremonia de
ingreso a la Academia de la Historia enfoca la atenéi‘bln‘ sobre ¢l “fecho del Imperio”.
Conticne algunos documentos y también muchas referencias que son de suma uti-
lidad para el periodo que nos ocupa.
Daumet, Georges. Memoire Sur Les Relations de la France et La Castille {1255-1260)
Pacis 1913. Una obra de mucho interés sobre ¢l problema de Ja sucesién de los de

1a Cerda. La Yucha de don Sancho contra su padre y las pretensiones de Philippe iIT

de establecer un imperio mediterrdnco, Comete ¢} error de seguir a la Crénica en
cuanto a la fecha de la jura de don Sancho como heredero y sin embargo trans
cribe los términos del Convenio de Vitoria del 7,de noviembre de 1276, mediante

of cual se hacia el compromiso de nulificar el juramento hecho a don Sancho.
Libros Escritos en ol Siglo XVII Sobre Familias Individuales, Villas, Ciudades y Corpo-
raciones. Estas son de utilidad ya que contiencn referencias a personas de los tiem-

pos de don Alfonso X.
Cascales, F. de. Murcia, 1622 2% ed. 1775, Discursos Histéricos sobre el Reino de
Murcia. Contiene algunos datos sobre don Alfonso X y los primeros afios dup'uél

de ser reconquistado este reino.
Colmenares, Diego. Madrid. 1640, Historia de Segovia. Hace algunas referencias; algéin
material utilizable. relativo a don Alfonso X; pero acepta como veridico el error

de 1a Crénica de que don Sancho fue proclamado alli,
Ortiz de Zifiga, Diego. Sevilla. 1677, Anales Ecelesidsticos y Seculares de la Ciudad
de Sevilla, Contiene algunos datos de importancia sobre a historia de Ia Giudad

de Sevilla para este periodo en estudio.
Zurita, Jerbnimo. Zaragoza, 1562-1580. Anales de la Corona de Aragén, Obra indis-
pensable de consulta a pesar de no ser muy exacta en cuanto a cronologia. Esta
obra est4 basada en d que no han perdurado, y que a veces transcribe

fntegros, Es, sin’ duda alguna, una gran obra de uno de los més grandes historia- -

dores de su tiempo,
Salazar de Castro, Dr. Luis de. Madrid, 1696-1697. Historin Genealdgica de la Casa
de Lara. Conﬁt.:nc muchas referencias acerca de don Nufio Gonzilez de Lara y
ajlgunos de los ricoshombres rebeldes en 1272, Da la genealogia de estas personas

I , sus nexos de | con la Casa de Haro y con la familia

reinante.

Swilt,. F.D. Qxford. 1894, Jumes I of Aragén. Obra muy Gtil para la historia poli-
tica del reino de Aragbn; contiene notas muy importantes,
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Moret, J. Pamplona. 1684-1695. Obra que si no es tan buena como la de Zurita, sin
embargo es muy wtil como de consulta.

Yanguas ¥ Miranda, ., Pamplona. 1840, Diccionario de Antigiedadss del Reino de
Navarra, E1 articulo “Rey” es de mucha importancia como referencia,

Brandas, ] Lisboa. 1795, 2* ed, 1751, Monarchia Lusytana. Obra muy dtil para la
historia de Portugal; aunque sumamente nacionalista, sobre todo en el punto re-
ferente a el Algarbe.

Hereulano, F., Lisboa. 1853. Historia de Portugal. El vol. HI nama el reinado de
dom Anfos I1I, yerno de don Alfonso X. Obra de suma importancia en cuanto
a la narracién de las relaciones entre don Diniz y ¢l Rey Sabio.

Michel, Francisque Xavier. Parls, 1856 Documents inedites de L'Histoire de la Fran-
ce. Contiene “L'Histoire de 1a Guerre de Navarre 1276-1277" que escribio Guil-
Jaume Anelier de Toulouse, c. 1283. Al se encuentran las transcripciones de los
documentos y tratados de los reyes de Navarra con don Alfonso X, con el Infante
don Felipe y los rebeldes de 1272; las querellas, que sirven para corroborat par-
tes de 1a Cronica, ademds del Convenio de Vitoria de 1276 entre don Alfonso X
y Roberto, conde de Artois. .

Tourtoulon C. de, Montpellier. 1863. Jaeme ler, le Conguerant. Obra de mucha eru-
dicitn sobre la vida de don Jaime ¢l Conquistador. Quizis el defecto mayor de
esta obra tan laboriosa estd en la falta de referencias justificativas para muchos
asertos de importancia alli contenidas. .

Diago, J., Valencia. 1610, Anales de Valencia. Obra de mucho valor histérico en Ia
cual, con mucho cuidado se ha hecho la rectificacién de muchos errores cronolé-
gicos de Zurita. : ) .

Logde, Eleanor C. Londres. 1926, Gascony under English Rule. Cofm'er.lc refcre.ncm
a los derechos de don Alfonso X sobre la Gascufia. Fuente valiosisima de infor-
macién sobre las bastidas y las villanuevas en el siglo XlII..

Kem, F., Trad. Inglesa de S. B. Chrimes. Oxford, 1939, Kx'ng'xhn.p 'and Low. Un estu
dio importantisimo sobre la Ley en ¢l Medioevo y Jos principlos legales de la in-
vestidura regia en esa época. o .

Gonzilez, Jullo. Madrid. 1944, Afonso 1X, Obra de indiscutible mérito sobre eshte
tey de Lebn, abuclo de don Alfonso X. Contiene muchaf referencias a la {:mx 2
v a los parientes de don Alfonso X, ademis de referencias a la Casa de Lara y
a la Casa de Haro.

Bury, J. B, ed. Cambridge. 1932. Cambridge M:dieva'l H‘n:slnr?'. El Vol. l\(’;’I e su
cap. XX contiene el anticulo de don Rafael Altamira Spain. 125?‘14 "
Pertz G. H., Mommsen T, et al. Hanover. 1826, Monumenia Germaniae Historia. E1

vol. XVIIL contiene los Annales Placentini Ghibelini.

Pireane, Henri, Londres. 1940. 4 History of Europe from ¢

Century, ;
— Economic and Social History of Europt. ) ) )
Dunni;og"ovn;l.c;"N. ;::i( 1902.yA Tustory of Political Thearies, Ancient and Mediae-

he invasions to the XVI

val. i
Bemont C,, Jacob E. F. Oxford. 1630, Simén de Montforl.

Miret § Sans J. Bareelona, 1918. Ih'nmrf de Jaeme L.
Lavisse, Emest, et al. Paris. 1903. Histoire de France.

Turita, Zaragora. 1578, Indices ab Rerum Amg?niae. 3 e
Carlyle, R, W. y A. J. Londres. 1923, The M:duval'Pobnml Theory of the
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Mecllwain, Charles H., N. York. 1932, The Growth of Political Thought in the West,

Solalinde, Antonio. B. Aires. 1943, Antologla de Alfonso X el Sabio.

Menéndez Pidal, Ramén, Madrid, 1944. Cantar del Mio Cid.

Rashdall, H,, Ed. Powicke and Emden, Oxford. 1936, The Universities of Eutope in
the Middle Ages.

Rymer T., Londres, 1704, Foedera Conventiones, ete.

Aristoteles, ed. Welldon. N, York. 1901. Politics.

Tout, T. F, Londres. 1941, The Empire and the Papacy.

Klein, J., Harvard University Press, Cambridge, Mass. 1920, The Mesta.

Lafuente y Alcintara, Madrid, 1853, Inscripciones drabes en Granada,

Mignc, J. P. Paris. 184445, Patrologiac Cursus Completus. Series Latina. 723-B, Sen-

" tentiae, S. Isidorus. vol. 83.

Hinojosa, Eduardo de la. Madrid. 1903. Estudios sobre la Historia del Derecho Espa-
fiol.

Palacio, E. Madrid, 1856, Historia de Sahagin.

Puyol y Alenso M. Madrid, 1913, Las Hermandades en Castilla.

Sanchez, Albornoz, F, Madrid. 1901, Anuario del Derecho. Historia del Derecho Es-

paiiol,
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