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L. 105 DOCUMENTOS

Es por naturaleza toda auténtica investigacién un enfren-
tarse a determinadas situaciones concretas, desfavorables y
dificiles, por tratarse de buscar y encontrar algo nuevo o des-
conocido. La principal dificultad quiza se refiere a la “inven-
cion” de documentos, y a escritos posteriores que orienten. En
nuestro medio cultural lo dicho se ha verificado principal-
mente en el campo de la historia de nuestra Filosofia.

Pucs, en Ia ctapa que podriamos llamar bibliogrdfica, de
esta empresa, algunos de los escritores no tenian el.cuidado
de precisar exactamente las citas, de ir a las fuentes para.
confirmar aquéllss, de destacar el sentido o contenido filo-
sofico de alguna obra o de algin hecho. Parte de esto es com-
prensible porque se trataba precisamente de la etapa biblio-
gréfica, un tanto inconsciente en orden a la creacion de
nuestra historia filosofica.

Lo. dicho estd muy lcjos de significar una impugnacién.
Al contrario, somos conscientes de los importantisimos servi-
cios prestados por los biblidgrafos a nuestros estudios, ya que
es basica ¢ indispensable esa primera etapa en la formacidn
de toda historia,

Por otra parte, quizd las razones origen de esas deficien-
cias serfan extracientificas o fuera del alcance del escritor.
Mas, no interesa ni tiene finalidad alguna averiguar tales
razones; lo que conviene ¢s indicar €l hecho y en generdl.

Porque también es muy cierto que algunos investigadores °

anteriores —en la iniciacién ya de la etapa monogrdfica—,
como Don Antonio Caso, Samuel Ramos y Valverde y Téllez,!
en determinados puntos del estudio de Gamarra, por ejem-
plo, han seguido directamente las fuentes, si bicn un tanto
fragmentariamente los dos primeros y no muy detalladamen-
te el tercero.

1 Cf. en 1a Bibliograffa obras de estos autores—De D, AntoniovCaso, Atticulo
sobre Gamarra en Revista de Literatura Mexicana, 1940, recogido en México, Apun-
taciones de Cultura Patria,

9

i
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ardfico-histéricos, Medina cita jas dos biografias que hizo
este Padre sobre Campoy y Clavigero. S sciialan como pu-
Blicadas (y existentes?) en Ferrara: la primera en 1782y la
segunda en 1781; ambas en 89. La referencia s 2 Sommer-
vogel, pero en dltimo témmino a Beristdin, cuyo lugar con-
cieto no determina. También se habla ahi de otra biografia
sobre ¢l P. Alegre; pero explica Medina que quizd Beristéin
atribuy6 al P. Castro la que en realidad era del P. Manuel

Fabni?
Las demds historias o bibliografias consultadas no dan

ningdn dato al respecto.’

Antes de pasar adelante, debemos aqui destacar algo muy
importante en relacién con ese Depto. de Manuscritos de la
Biblioteca Nacional. Encaminados a €] por un estudioso his-
toriador nuestro, que nos dié referencias fundamentalisimas
(nada menos que sobre los P.P. Abad, Cerdin y Utrera),
se examing todo el departamento en busca de otras obras de
filosoffa. Fué muy abundante €l fruto recogido: 212 MSS.
filosoficos del s. xvim, bastantes del xvir y algunos del xv. Los
del xvart se hallan repartidos con mucha continuidad crono-
légica, abundantemente en algunos periodos, de manera que
pucde decirse que en grandisima parte ahi esti Ia historia de
la filosofia en México en esa época. Hemos estudiado entre
eHos' los que se han considerado en alguna relacién con cl
movimicnto que nos ocupa, es decir, mds o mengs. los com-
prendidos entre 1725 y 1767. Unos son conocidos, ,otros des-
conocidos; los hay de jesutas, sobre todo, los hay de Francis-
canos, de Dominico§, de Agustinos, ctc. Todos ellos serdn
gée:sttisdﬁ is;t: ’estud: , ¥ fuentes principales, porque se trata

tudiar esa cpoca fundamentalmente g buse de documen.
tos filoséficos estrictamente dichos, ast como otros estudic
semejantes han tomado otra clase de documentog” ®
: También podrian considerarge como pertenecientes z esta
clase ogos dqcumentqs que nos han ofrecido datos valiosi-
imas, documentos privados pero que engierrap referencias

5 Op. dt, p 61,
8 Ct. diferentes obras citads en 1y Bibiograffa, ‘

7 En ¢l apéndi ;
aritos, péndice 1 de este tabajo 5o hably detalladamente sobre estoq Manus-

p:
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dircctas a contenidos ideoldgicos sin ser precisamente escritos
filoséficos. Nos referimos a la correspondencia parsondl de
Clavigero con sus superiores o con otros Padres de la Com-
paiifa, principalmente con Alegre, o con otros sacerdotes,
especialmente con el P. Vicente Torrija y Brisar, poblano. Son
dos scries de cartas, publicadas unas por el historiador Jesis
Romero Flores, inéditas otras y existentes en el Archivo de
Hacienda, Rama de Temporalidades.?

Poco antes nos referiamos a otros estudios semejantes al
presente por su objeto, aunque diferentes por la base docu-
mental. Entre csos trabajos de investigacion existen dos mas
importantes: la obra de John Tate Lanning, Academic Cul-
ture in Spanish Colonies, y la de la Srta. Lina Pérez Mar-
chand, Dos etapas ideoldgicas del siglo xviii en México. Am-
bas con resultados cn gencral parecidos,al nuestro, pero con
base en documentos distintos, segin dijimos. Lanning, por
cjemplo, en lo que se refiere a nuestro punto —introduccion
de Jas ideas modernas— hace uso de las tesis presentadas en la
Real y Pontificia Universidad de México. Como leve diver-
gencia de nucstro estudio, este autor encuentra que ya por
1736 aparecen en dichas tesis referencias a los fildsofos mo-
dernos, como Descartes. Nosotros en cambio, tomando base
en los documentos que se van describiendo, hiemos situado
la introduccién de Ja modemnidad en el inicio de la segunda
cincucntena, o sea, hacia 1750, como momento aproximado.
La aparente oposicion de los datos de que ambos dispone-
mos, sc resuelve sencillamente considerando que, segin se
verd cn los capitulos 1 y 1v, nosotros no hablamos ya del
simple hecho de la referencia a los fildsofos y a las doctrinas
modernas —que también encontramos nosotros antes de
1750—, sino de Ia influcncia y proyeccién, en alguna forma,
pero segura, de la modernidad en la cultura de entonces.
Ademds, no reviste carfcter de oposicién histdrica el hecho
de que cn documentos de distinta indole aparezcan fechas

8 La primera seric estd publicada cn el vol. 1 de los Anales de! Instituto de
Antropologia ¢ Historia, pp. 307 a 335. La scgunda fué Jocalizada por José Miranda
en ¢ Archivo de Hacienda. Este historiador utilizo ya cstos documentos en un
Atticulo en Cuadernos Americanos sobre Clavigero (n? 4, Jul-Ago., 1946; pp. 180ss.),
por cuga noticia los conocimos nosotros. Su colocacién cn ¢l Archivo es: P.72.16,

del Jegajo 1587,
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Y
ara un hecho que, por otra pari.;

un poco difesentes apenas p ho qt
no se puede fijar con absoluta determinacion.

Aliors, si nos preguntamos por ¢l valor de los documen-
tos, nos parecc que los que aqui e toman por base, son um
medio de mucha mayor importancia en orden a la concepeion
listérica, que las tesis presentadas por ]os'?studlar_ltes, puc;sto
que Ia admisid de estos temas y Ia adopeidn de ciertas onen-
taciones en Jos textos de enseianza formados por los maes-
tros, significan mayor profundidad, conciencia y efectividad
de las influencias.

La obra de I Srta. Pérez Marchand llega a resultados en
general casi idénticos a los nucstros en cf punto indicado, al
destacar en los documentos del Tribunal del Santo Oficio
de Ia Inquisicion, de donde parte, una marcada diferencia de
actitud y de ideologia entre Ia primera y I segunda mitad
de dicho siglo, “informada” claramente esta Gltima por la
modernidad, mientras que la primera s¢ sentfa empapada-ain
de Ia tradicion.

En resumen, son trabajos que por tratar diversos aspectos
de un mismo punto, partiendo de difcrentes documentos, mds
bien que oponerse en manera alguna, Sc suponen y se com-
plementan para estructurar 12 concepeidn histdrica.

[I1. PUENTES INDIRECTAS O HISTORICAS

N
Nos referimos ahora, en segundo lugar, a los documentos que
hemos llamado “fuentes histéricas”,

1) . jusn Lus MaNEIRO

 Jesuita, contempordneo de los hechos. Tomemos de Ga-
briel Méndez Plancarte la sintesis de sus datos biogrificos:

Nacid en Vercruz ol 2 de Febrero de 1744; ente6 al Seminari

San Tidefonso de México en 175 3,y visti6 la i)cca hasta ?;?‘;niﬁoqgg
tolmo a sotana de Ja Compatita de Jestis en el noviciado de 'i'epckzo-
Hin [4 de febrero], En 1767 parti6 a Itaia con sus hermanos: “gh
:ca'bo de formglrss un sabio completo”, Volvié a Mésico en 1799' pero
82:10 I;;;;;osuf;; lgﬂﬁzsrggucpléndde poclos meses ¢n ¢ Conven'to de

2k Saires ae aquel antiguo espirity antiiesult:

que ya hace ridiculos 2 los hombres e ypg sogicdadpil:g: : r;]tJJ;sr:g;g?

510 heanpmic, N :
AT i b
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Muri6 en México el 16 de Noviembre de 1802, y fué enterrado con
pompa y solemnidad por los Carmelitas Descalzos en su Iglesia de
San Scbastidn, donde se le erigié un decoroso sepulero en el que se
grabd una hermosa inscripei6n latina escrita por el célebre provincial
de los Carmelitas, Ir. Antonio de San Fermin®

Su obra capital, que es nuestra fuente principalisima, fué
publicada, y seguramente escrita también, durante su destie-
rro ¢n Italia, en Bolonia, unos 30 afios (1791, 1792) después
de la época central del movimiento (1760). Contiene los
datos més valiosos, precisos, cxplicitos ¢ inmediatos. Me pa-
rece que ha sido y debe ser el punto de partida para Ia his
toria no sélo de esa primera fase, sino de toda nuestra reno-
vacion cultural del xvi,

Sin embargo, no es este objetivo el principal y ni siquiera
el explicito de Ia obra, La mayor parte de las biografias con-
tenidas en los tres gruesos tomos de la obra, describen va-
rones jesuftas eminentes por su santidad y por su sabiduria
espiritual y divina, u hombres conspicuos por su erudicion
y extraordinarios conocimientos en las ciencias eclesidsticas y
en la filosofia peripatética.

En unas cuantas biografias —las mds interesantes por lo
mismo— y con datos més bien esparcidos aqui y alld, describe,
estudia, defiende y elogia a los preclaros varones que reali--
zaron en aquella época la restauracién,de la filosofta, de las
ciencias y las letras, introduciendo en Nueva Espaiia las nue-

vas corrientes modernas.
Los tres exponentes principales que estudia, son los PP.

- Jos¢ Rafael Campoy, Francisco Javier Clavigero y Agustin

Castro. Alrededor de cllos hay un grupo de colaboradores
de mds o menos importancia, algunos de los cuales son tam-
bién descritos por €l. Otros no lo son, como los padres Abad
y Alegre, porque, segiin dice en el Prélogo de la obra, “una
pluma mis culta se ha dedicado ya a hacer su historia” (P.
Fabri) 10

El estudio integro de la obra ha permitido asimismo reco-
ger datos aun mds aislados, referentes ya al ambiente de deca-
dencia anterior, ya al mismo tema de I renovacién.

8 Humanistas del siglo xvm, pp. 177-78.
0P g PP
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La primera de las otras dos biografias suyas —publicadas
apate por no teferirsc a pades jesuitas— describe a un sapicn-

16

e

f Ante 1a obscrvancia, demasiado conservadora y estrecha, del
 lenguaje tal cual Cicerén lo dejo, €l se manifiesta libre y fe-

tisimo canénigo y hombre dc letras, Don Antonio Lopez
Paortillo, que por algunas referencias parcce deber ser contado
entre los colaboradores del movimicnto.

La segunda no contiene nada relacionado con nuestro
tema,

El latin de este excelente historiador ¢s correcto y cle
gante, sin los defectos del latin “clasicista”, cxtremo absurdo
cn esos tiempos del ya lejano ideal neocldsico y humanista
d:1 Renacimiento. Segin el parccer de personas muy crudi-
tas en humanidades (Dr. G. Méndez P., P, Federico Esco-
bedo), su estilo y su expresion son dignos de los buenos
prosistas de Ia aurea latinidad. Pucde interpretarse también
s estilo y su forma, como fruto de b misma renovacion que
¢l describe, derivada de agucl nuevo movimicnto neocldsico en
las letras,

Ser ademds un profundo latinista y aun filologo, nos 1o
demuestra en las importantes obscrvaciones del Profacio 2 Ja
obra, donde S¢ encara con los dificiles problemas lingiiisticos
de la expresion, Las nuevas cosas y concepeiones requerian
xqmevos nombres, que si se creaban como lo hacia y ensefiaba
aquel macstro y formador de Ia latinidad, Ciceron, en nada
desdirian de aquel]a’ éurea edad, ni mancharian I pureza
s e
tomados del Prefacigi en 111 i Pemlltascm’e. o los. Pl

engua magnifica de Cicergn y

de Gésar,  cuyo ciemplo 6l T eseibi y trakg de en
! Jem enibid y tr;
en cdad tan distante: : Y tratd de enriquecer

' | Tull ‘ philosophics; qui- prop.
terea in Oratore dicit: “Iy omnibus loe sjt mh'}l)us, utquclugmilzl

apella i v ' i
P ndum Slt, (]UOd Pl’Opi\.l' Icruim ]gﬂOl’ﬂthﬂCl]l i])Sle'l]]l] nullum
]

.]. .,,.11 aut nov um acere 'Cl’bllm,

de T lengua fai
abado porque empleemnos ciertgs v, Bua lalina en nady oy menos.
siglo de oro de la latinidad, Yy T‘mmOs completamente desconggid gy ol

0 de a | ulio habla intradyci i
tratar materias filoséficas; por eso die m De Oratorcl}m‘c["; lt)g:]?;mls e
d a5 artes téngase

ks © autorizard (obligard) 0 a crear una nueva palabra o a tomarls de otra semejante’.

+ cundo ~-rasgo de modermidad— para crear las nuevas pala-
% bras quc exigfa el escribir en sus tiempos la lengua de Augus-
-+ to, Mas, para no ir muy lejos en esto, concede que sicndo

posibles fas circunlocuciones, hard uso de ellas:

Complures hodic sunt latini sermonis religiose cultores, qui exhorrent
¢ oppido, cum latine reddita vident nomina, quac in Ciccrone non

¢ legunt. Horum religioni ut obsequamur, verborum circumloqutione,
*in quibusdam cnuntiandis rcbus, utimur aliquando; bona tamen
ipsorum pace, dicimus Adelantadum, dicimus Clerum, dicimus Ca-
i nonicum, idque genens alia, Haec certe vocabula in Tullio non repe-
7 ries: cum autem res apellemus, ipsius actate ignoratas, nova facere

i

© verba necessitas cogit.12

|
B

~ Enel campo de la Geografia, crece €l problema, pues confiesa
- que casi ninguno de los autores de su tiempo habia acometido
- 1a empresa de latinizarlos. El, como César respecto de Ia Ger-
- mania y fa Galia, suavizard con la dulzura latina los nom-
- bres nativos de Anfhuac, quizi mds 4speros y duros que aqué-
 llos. Como guia prdctico tendrd las palabras latinas semejan-
- tes, que a Cicerén también oricntaron:

* Major est difficultas in latine reddendis urbium nominibus: Mexi-
-+ cana enim Geographia latinis nostri acvi auctoribus intacta pene
- provincia cst. Tales crant Germanica, ct Gallica, priusquam insua
" via nomina urbium, ct nationum, mira Cacsar dulcedine in latinum
sermonem verteret, Nos profecto, in hoc Mexicanis urbibus reddendo
: nomine, id asscqui conati sumus, ut nativo suo vocabulo non dicsi-
miles, Tatine desinant; nimirum cx Tullii consilio, ab similibus Lati-

~ norum ryminibus nomina mutuando.3

7+ 4ste como principio: que cuando haya necesidad de referirse a algo que por el
. desconocimiento mismo de las cosas no tuviese antes nombre alguno, la necesidad

(X

5 Op.ct, p. 5
% 12 “Hay dhora winchos religiosos cultores de la latinidad que se espantan
+ cnonmemente al ver traducidos al latin nombres que no se leen en Cicerén, Pars
< str, pues, obsequiosos con ¢l culto de estos scfiorcs, al referimos a algunas cosas,
haremos uso a veces de cireunlocuciones; pero, con su benévolo permiso, decimos
Adclantadum, decimos Clesum, Canonicum, y otras expresiones parceidas. Cier-
tamente no sc encontrardn en Tulio estas palabras: mas como debemos referimos a
;' coss que en su tiempo eran desconocidas, Ja necesidad nos obliga a crear nuevas
¢ palabras.” Ibid. -
18 “Existe aun mayor dificultad en traducir al latin los nombres de las ciuda-
des: pues la Geograffa de México es una regifn casi virgen en los autores latios
de nuestra época. En un estado semejante se hallsban Ja Gennania y la Galia
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Respecto a excelentes cualidades historicas, n(t)a;e lg:cgf
ateds, En pocos istoriadores podemos encontraé. ariame%l "
fica profesion de fe histrica —-ayud/ada extrag :]n ment
por su Fe religiosa— como fa que alli nos da. Nada po s
dudar de sus testimonios, cuando recurrc 3 tal Juez como fia

dor: cuando & vi6 con sus propios 0jos muchos de los hechos
’ i0 las mds puras fuentes de la ver

dad. Sigamos escuchando sus palabras cn la lengua, hasta esos

tiempos, de o culturd:
Pro notitia factorum hauricnda, fontes attigimus, quibus puriores

alios alibi reperite omnino non credimus. .. Plurimorum eventuum
nosmet fidem facimus; ct supremum corfimm cognitorem, quotics
opus fuerit, veritatis testem appellare poterimus. Multa vero decerpsi-
mus tum ex confectis antea codicibus, tum ex narrationibus; quae
utraque veniunt ab hominibus, quorum castam veritatem longo expe-

rimento cognovimus.4

Fl ideal tebrico que lo gufa en sus escritos, ¢s expresar con la
sinceridad, sencillez y naturalidad que simboliza la vida ("t
imago ad vivum expressa videatur”), la verdadera semblanza
de los hombres, prescindiendo un tanto de la hermosura o de

la santidad:

*...speciem et formam adumbrare conati sumus, ca quidem fidelitate

ut in univscujusque factis non tam hominis clogium, quam imago
ad vivem expressa videatur, Nec enim qui alterius cffigiom exprimit,
id potissimum tentat, ut pulcherima sit tabula, sed ut exemplari
simillimg 13

antes de que los dsperos nombres de aquellas cindades y naciones fucran vertidos
2 Ta lengua latina por la maravillosa dulzura de César. Nosotios, en la empresa de dar
nombre a las ciudades mexicanas, nos hemos esforzado por lograr esto: que sin
ser desemcjantes de la palabra nativa, tengan desinencia lating; esto e, segtn ol
consejo de Cicerdn, formar los voeablos hatiendo uso de s palabras latinas seme,
jantes.” Ibid,, pp. 546.

14 “Para beber las noticias de los hechos, nos hemos acercado 2 las fuentes
mis puras, como las cuales ercemos absolutamente imposible encontrar en ninguna
otra parte, Nosotros mismos damos testimonio de 1a mayor parte de los aconteci-
mientos; y cuantas veces sea necesario podremos pancr como testigo de la verdad
al Supremo Escrutador de Tos corazoncs. Hemos recogido ademds muchas noticias
tt]ntoAdeb‘}osl c?diccs_ co;npﬂ;dos anthcrio;)mente, como de las narraciones de \'i\'.';
voz. Ambos testimonios lcgados por hombres cuya i Craci
¢ido a través de larga cxpegricnci:f". Ibid, p. 4.) okl it hemos cone

15, .Nos liemos esforzado en bosguejar su retrato y gy figura, mas con tal
fidelidad que en Tos hechos de cada uno aparezea expresado no tmto ol clg io del
ho'mb'[elcmtm ]s: imag]c;n viviente. Pues ¢l que pinta el retrato de otro, no grocurcn
g]r:)réc;];;a"mlc; g., g 1;1.uc 4 hermosura del cvadro, sino que sea muy semejante al

Bl L

L
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No obstante estas magnificas declaraciones, el estudio de
la obra y la observacién de ciertos pasajes demasiado enco-

* midsticos, nos lleva a hacer a siguiente observacién: muchas,
. quizd la mayor parte de las relaciones y expresiones del bié-

! gafo, revisten un caricter de panegirico y apologia; ahora
- bien, esto no debe perderse de vista, porque podria haber
- influido, aun inconscientemente, en las apreciaciones mis-
- mas de Maneiro, y en consecuencia en las nuestras. Sin em-
+ bargo, ya se puede ir notando que se trata del modo de las
: afirmaciones y no de su substancia o contenido. Ahf donde
¢l modo no altera ¢l contenido, o donde aquél no estd tan

ligado con éste, hemos seguido el aliento del bi6grafo; no ast
donde se trataba de matizar precisamente €] modo.

Proyeccién histérica de Maneiro. Con la advertencia glo-
bal anterior s¢ pretende tocar de un modo bastante somero
un estudio critico de Maneito. Al recorter este estudio pro-
bablemente muchos pensardn que se carece de espiritu critico

en relacion con sus datos. La razdn principal de esa aparente

carencia de critica, ¢s que para un examen a fondo de tal na-
turaleza, seria neccsario echarse a buscar documentos inéditos
y escondidos —como la mayor parte de los de esta investi-

~ gacion—y de los quc nadie da noticia, a fin de comprobarlos
- o refutarlos, con incalculable gasto de tiempo, quizd indtil, y

con detrimento de la fundamental finalidad de un estudio
como ¢l presente, que pretende o debe mostrar lo mds pronto

 posible, para bien de Ia cultura, nuevos horizontes. Ademds,

A B (At S

A

todo estudio critico nace ordinariamente de alguna contra-
diccion u oposicion entre los datos de documentos diferentes,
principalmente de primera mano, y por lo menos del mismo

-3 o semejante valor. Ahora bien, en documentos de tal natu-

raleza no ha aparecido por ahora nada al respecto, excepto

il posibilidad de que el bidgrafo haya exagerado un poco la
§ modemidad y el valor y calidad del pensamiento de aquellos
¢ Tombres. Analicemos un poco los puntos o bases de dicha

posible oposicién:

Maneiro: casi con certeza puede afirmarse que compuso
sus biografias en su mayor parte o en su totalidad en Italia,
recogiendo en su redaccidn o en su composicion tltima, co-
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rrientes avanzadas y enseiianzas de hechos recientes, todavia
hasta ¢l 92, En consecuenci, habfa conocido muchas cosas
y habia recibido influencias més adelantadas de la moderni-
dad, tanto en su avance intermo, como cn el extemo de su
aceptacién y asimilacién en el seno de lo tradicional tomado
ya como religién ya como filosoffa,

Esto por una parte. Por otra, la admiracidn que sentia
por aquellos Padres y el entusiasmo que lo anima en la des-
cripeién de su vida, en su engrandecimiento y defensa, natu-
ral e inconscientemente, quiz, lo Hlevaban a ampliar un poco
mis de Ja realidad el movimiento, la importancia de sus hom-
bres, y sus ideas.

Otros documentos: los que en concreto plantcan cicrta
oposicién con los de Maneiro, son: 19, los Cursos de Filosofia
de varios de ellos, escritos casi desde cuarenta aiios atrds
(1754) y que constituyen parte fundamentalisima del movi-
miento mismo; 29, algunos pocos esceitos privados, de Clavi-
gero sobre todo,

Frente a ambos da Ia impresion que ya empezé a descyi-
birse arriba, viendo las cosas, sobre todo, en su conjunto: que
parece no hay base completa y perfecta para algunas afirma-
ciones de Maneiro, las de més fuerte significacién de moder-
nidad. Concretamente: si exceptuamos por cjemplo a Clavi
gero, las ideas de los demds (en lo que ha sido posible
constatar) no manifiestan gran cosa de modernidad. Pucde
ser que al hablar Maneiro en general, hasfa referencia ticita
a lAba'd y 2 Alegre, que si tienen mucha importancia, Sélo
;21 sgoiu;h:;izgtzzs(fgizb{gs, aunque no totalmente, pucs ha-

gidos uno en el Cap. v: Clavigero; y
0tr0 en ?1 Cap. v, Part. 49) en que &l hable en un lenguaje
IR et

; ; octrmal” que Clavigero
hglbna e]abo;ado en Ia Nueya Espafia en esa época Al%om
bien, muy dificilmente sag palabras podrian tomarsé ¢
verdac!ero y profundo sentido, porque tanto a prior; o1
posterioti, por ahora, no existen razoncs qué Igs 1‘n e
ten, resultando un mod, ir eshoes 25 fundamen.

: modo de decir especiq] de] bidgrafo. FJ 20
cualndo refiere que Clavigero amaby con furtivo a%rrziro ia 117 '%.'
sofia Modema y Ia cultivaba eq $us estudios privados, z(;uoc’

A
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+ cosa de la Filosoffa Moderna amaba furtivamente y cultiva-
- ba privadamente? Por lo pronto, en su Fisica Particular y en
- muchos documentos privados, no se nos dice nada que lo

¥ confirme. (Estos dos puntos se desarrollarén en detalle en los

. Iugares citados.)
.~ Mas, ciertamente quedarfa en favor de Maneiro Ia ense-
i* fianza oral que nosotros no conocemos y ¢l seguramente s,
I Que refiera entonces sus palabras a dicha ensefanza, se deja
i entender en algunos pasajes. Mas, por otra parte, siempre
¢ faltard el documento escrito, y por otra, lo fundamental de
. -su Cursus Philosophicus deberd ser fiel reflejo de su ense-
.+ fianza en la catedra: ambas cosas que resultan insolubles por
»; ahora,
' Por todo esto, y con el fin de explicar e titulo de este
- apartado, pensamos que Maneiro proyecto un poco sobre el
- movimiento culturdl que describe una situacion y conceptos
. mds avanzados de la modernidad, impulsado quizd por un
convencimiento de las mismas doctrinas, por el entusiasmo
y admiracién hacia sus correligionarios y casi compaiiercs, y
por el deseo de cnaltecer y elevar los valores de Iz patria,

Al dar cuenta de esta proyeccion historica y de sus efectos
un tanto anticientificos, no pretendemos negarle todo valor
pata la concepeion histérica misma. Mds bien nos parece que
si no existiera en alguna forma, no podrian captarse ni ser
comprendidos genuinamente Jos hechos que se captan y
comprenden mediante los conocimientos y propdsitos que
ella supone. Solo quisimos denotar los defectos que su exa-

» geracién produce en Ja concepeion histdrica.

- Maneiro, pucs, nos presenta a estos hombres captados

- genuinamente en su actitud de avance con la modernidad;

- mas, por lo que hemos dicho, se tendrd cierta reserva en acep-
tar en ellos un grado de modernidad mayor del que histérica-

mente se dio o pudo darse.

© 2) ». ManuEL Fasar (1737-1805)

© También jesufta y contempordneo de aquellos Padres. He
: aqui su sintesis biogrdfica:

f Naci6 en Ia ciudad de México —probablemente de origen italiano—~,
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¢l 18 de Noviembre de 1737; entrd en la Compaitia el 31 de Enero
de 1754 cxpulsado 2 Malia en 1767 muri6 en Roma el 17 de
Manzo de 1805, Como Manciro, consagrése especialmente a hacer
conocer €] mérito de sus compatriotas y hermanos en religién, escri-
biendo en magnifico latin ciceroniano sendas biografias de fos Padres
D{ego José Abad y Feo. Javier Alegre, La de Abad se publics por
primera vez en la edicibn “tertia, postuma” {Cesena, 1780) de los
De Deo Deoque Homine Heroica, firmada sélo con las iniciales E, F N
peto en la edicién siguiente (Cesena, 1793), dichas iniciales apare-
cen ya'sushtuxdns por ¢f nombre completo; “Emmanue] Fabe”, La
bmgr;?'ié del ;’ Alegre, con ¢l titulo De auctoris vita commentarius,
$¢ publicd andnima en el Tomo I de las Instituciones Teoldei
propio Alegre.16 b de
! Esf’estc Padre Ia “pluma mis culta” que compuso Jas
| xog;a xasf de Abad y de Alegre, y a a que dijimos anterior-
mente referirse Man;xro cuando expresa ¢l por qué de no
haber escrito ¢l 1a vida de dichos Padres, Fs por tanto, el
bidgrafo de aquellos dos i a5 que, s verer e
iografo de aque 05 dos ilustres Jesuitas que, segin veremos
gxpres;mente después, pueden ser considerados como los mds
impartantes innovadores después de Jo ?
Mot P s tres estudiados por

3) », oumnés cavo (1739.1603)

{esuita y contemporz'inco. Nacid en Guadalajara ¢l 13 de fe-

] ;%o d«i 1739, Entr en la Compaiia de Jestis en enero de

e e: X}s i1r9aa{1]os. La expu!!s)i;ﬁn lo tomd misionandy entre
iles. eracruz “trab6 particular amistad

Julién Parresio, habanero, req, do e ot

) » Tector que habia sidg de] !

de San Ildefonso en Meéxion” i s oo B
San Il Xico”. Residi6 en vagias

Italia y finalmente ey R o 2 g de

] oma, donde murig ¢} 23 de

g]i: Iggz}ncl:;ea.: (};ager sido persona de indole suave ;) ;t[;la]zie
, Icdad, estud i .

o amistades”.% » estudioso, modesto, fie} ¥ constante e
Escribe una biggraf;
. graffa dg sy '

| 10 gran anugo, ¢l P, Parrers

2 misma Compama,‘ colaborador muy iriportanteP i:e(]:;o;n?

17 Dictionai Moy £ 1 6>
g 0 Mexicino de Historty ¥ Geogr. de Diil, ¥ Amillaga, vol, 7
) YO 11, D. L8/,
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rante el gobierno espafiol. Se consagro a esta obra impulsado
por “el amor a la patria y el deseo de servir a su nacién”*®
Respecto de las biografias de estos dos autores, puedo afia-

+ dir, de mi observacién propia, que poseen cualidades seme-
‘4 jantes a las atribuidas a Manciro, Este dltimo, ademds, dice
¢ sobre I biografia de Fabri acerca de Abad, que estaba escrita
- “en clegantisimo estilo y purisimo latin”® Fueron publica-

das también contemporineamente a las escritas por aquél.

Son éstas, pues, las tres “fucntes historicas” contempord-

* neas principales, a las que yo habrfa denominado “fuentes

positivas”, tanto en el sentido de que de ellas se tomaron casi

-~ exclusivamente los datos correspondientes, como en el de que
L tales datos dieron noticia positive del movimiento.

En cuanto a la tercera parte de la Bibliografia, ya nos he-

. mos referido antes a la importancia para estos estudios, sobre
. todo para los de la fase inicial, jesuitica, de la obra del sabio -
~literato Dr. G, Méndez Plancarte, €l cual, después de Hen-
¢ riquez Uredia, ha destacado magnificamente su valor en nues-

¢ tra cultura,

Se hizo tanbién memoria de las indicaciones de Valverde

v Téllez.y Toribio Medina. Los demés autores, cn dltimo tér-

mino, no afiaden nada a Maneiro en relacion con ¢l tema.
Un dato complementario para terminar lo relacionado a
investigacién bibliografica: en las Bibliotecas poblanas La-
fragua y Palafoxiana, asi como en Morelia, en Ia Biblioteca
Publica y en la del Colegio de San Nicolds, fueton examina-
dos integramente los departamentos de impresos y de manus-
critos, con el objeto de localizar escritos o referencias sobre
padres jesuitas, ya sobre los que estudiamos, ya sobre pre-
cursores. Porque en esas ciudades, debido a los cargos que
cjercicron y a las actividades educativas que desarrollaron aque-
llos innovadores, cra probable que se encontraran, por lo
menos rastros de sus obras, de sus doctrinas y de sus labores.
Mas, solo sc hallaron Cursus Philosophicus, MSS. de jesuitas,
pero muy anteriores no tanto cronoldgica cuanto doctrinal

mente a la €poca que estudiamos,

9 1bid,
% Op. «it, vl. m, p. 53.
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Acerca de Ja no-“invencién” de algunos documentos se-
fialados por los biblidgrafos, es necesario notar algo impor-
tante: no debe pensarse, en general, que Jos datos de esta
clase suministrados por ellos scan falsos o inexactos; lo que
sucede, es lo que lamentamos tanto y tantas veces, desde hace
ya m4s de una centuria: la destruccion, los robos, los desér-
denes y la desorgantzacion de nuestros archivos'y bibliotecas,
debidos a la irresponsabilidad e irrespetuosidad, no slo cultu-
ral y cientifica, sino civica y patridtica, de muchos de “nuestros
hombres”, en guardar los tesoros de nucstra cultura que son a
la vez los de nuestra patria,

Finalmente, como observacién puramente técnica, permi-
taseme I3 siguiente: siendo casi constante 1a referencia a Jas
biografias de Maneiro, sobre todo, de Fabri y de Cavo, para
no cansar al lector recordindole a cada paso a qué autor
pertenece ésta y a cudl aquélla, creo oportuno indicar aqui,
de: una vez por todas, cufles fueron escritas por cada uno;
ast;

. ¢) de Maneiro son las de Campoy, Clavigero, Castro, Di-
vila, Agustin Marquez, Feo, Zeballos, J. TFeo. Lépez, |, Va-
larta, A. Lépez Portillo;

b) de Fabri, las de Abad y Alegre;

¢) de Cavo, la de Parrefio,

In cuanto a obras referencias, para evitar cualquier con-
fusidn, i indicado al calce o nombre de Iy obra o escritor
respectivos,

%4

IV. proceso b 14 INVESTICACION

tHfi _pas;ldohalggn tiempo después de la iniciacién de este ¢s-
Cgll ic, a abndo, por tanto, ciertos cambios ¢n su concep-
b:f(:;ﬂ);] ;mtentacmnes, que creo conveniente manifestar, muy
lite, para mejor conocimient
0
o del asunto que lo

Pri y !
rimeramente s6lo se tuvieron las fuentes histtricas, Muy °

f;tﬁﬁ?fpﬁ :;]o l\'fa'rzequ, y ’el. estudio preliminar sobre ¢] s
il e rzé)vaczon filoséfica, cientifica y literariq en o]
5.} ! €, con todas big fuentes istriegs recogidas

P10 aquel primer estudio, titulindolo: Jesuitas Tnno-

vadores en el vy Novohispano,

7: %
Ty 3]

PROLOGC

t  Despuds se encontraron las “fuentes doctrinales”. Un pri-
“Jz mer intento fué seguir estudiando por separado las historicas,
4 y més tarde en monografia coordinada tratar las otras,

©  Felizmente ahora hemos visto la conveniencia y aun ne-

g cesidad de unir ambas fuentes, para que €l estudio fuera algo

2 completo y unitario, para destacar muy de cerca la coinciden-

cia de ambas, dando ast mayor fuerza y certeza a la manifes

tacién de los hechos y a la concepeidn historica,

i« Felizmente, también, encontramos antes en primer tér-

. mino las fuentes histéricas, que por referirse explicitamente

< al hecho fundamental de nuestro estudio, y por ser sus auto-
- 1¢s contempordneos a los hechos mismos, nos orientaron muy
< Gtil y rectamente; orientacion que con seguridad no hubié-
. ramos tenido sin ellos, y quizd ni aun habriamos sabido qué

- autores buscar.

Y debemos aclarar también que entre estas fuentes, Ma.
- neiro es quicn mejor ofrece €l sentido pleno y definido de
_esc movimiento innovador, y que sus noticias dan significacion
. los otros datos contemporaneos e inmediatos.

- Contando, pues, con todo esto, y principalmente con el
~alcance que tienen ambas fuentes, més las doctrinales, cree-
“ mos poder titular ahora debidamente este estudio asi: Inro-

% duccion de la Filosofia Moderna en México.

hd

- Es justo y grato recordar a las personas que nos han ayu-
* dado en Ia realizacion de este estudio:
- En primer lugar, al Dr. Jos¢ Gaos, director del mismo y del
¢ Seminaro sobre el Pensamiento en los Paises de Lengua Es-
- pafiola de El Colegio de México; y al Dr. G. Méndez Plan-
¢ carte, orientador principalisimo.
- Al Dr. Sergio Méndez Arceo, historiador metédico y se-
2 vero, :
. Alos compaiieros Sefioritas Lina Pérez Marchand, Victo-
;- ia Junco, Olga Quiroz, Elena Orozco, y Sefiores Tomds
+ Gurza, Justino Fernindez, Gustavo Pizareo, Francisco Giner
-+ de Tos Rios y Rafacl Moreno, colaboradores solidarios en €l
£ Seminario,
A todas las personas que en los “lugares culturales” nos

prestaron sus servicios.

;
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1. PRIMERA HISTORIZACION DE NUESTRA FILOSOFiA

Es un hecho de la historia Ja dificultad del conocerse a si
' propio y Ia tardanza del reflexionar sobre si mismo. La filoso-

ffa nacid en Grecia hacia el siglo v antes de Cristo y la historia
de Ia filosofia, como tal, s6lo hasta la segunda mitad del siglo
- xvit.! El hombre, la persona vuelve “muy después” de empe-
. Zar a conocer, a conocerse a i y su conocimiento.

E'sto nos sucede en México y en América. Y creemos que
se trata de un fenémeno natural y espontaneo, que podria jus-
tificarse quizd sdlo historicamente, segiin dectamos, por ser
& un hecho. Pues, en efecto, jpor qué no se escucharon las
7% exhortaciones de aquellos humanistas y fildsofos innovadores
"% del xvir y de sus bidgrafos, para formar la historia de nuestra

filosofia? Es opinion de eruditos que entonces s¢ estaba en
cierta madurez cultural.® No se hizo. Por otra parte, también
= influyd el fenémeno continental independizante, fermentin-
dose entonces y manifestado poco después. Sin embargo, me
© & inclinarfa a creer que tal influencia fué algo circunstancial y
;' extrinseco. Una razon profunda y esencial de no haberlo
hecho, s6lo la podremos encontrar en ¢l hombre mismo y en
su naturaleza, que es donde Ia historia misma encuentra una
clerta razén y la tinica profunda de sus hechos. Si se estaba
en cierta capacidad intelectual y subjetiva, no se posefa ca-
pacidad objetiva e histérica. Era adn un pueblo mds joven
de lo que es ahora: eran pueblo y raza en plena formacion,
% pero inconscientes como es toda etapa de formacién.
< A pesar de esto, hay otra cosa que se destaca en los hechos
= que consideramos: no hay una falta absoluta de reflexidn so-
 bre lo que iba forméndose. En Grecia, ya Platén y Aristdteles

Zart

1 Nos referimos a Ia estructuracion de esta ciencia filoséfica como tal, y no s
niegan todos los intentos antetiores, aun los del mismo Aristételes. Para Iz fecha que
damos Cf. Feo., Romero “Sobre la Historia de la Filosoffa” (Avg, 1940), pp. 49 ss.
Abi consigna que en 1655 aparecen: The history of Philosophy de Thomas Stanley,
London; Historiae Philosophize libri septem de Hom, Lugduni,

2 Cf. Henrlquez Urefia, Antologla del Centenario, México, 1910; G, Méndez
Plancarte, Humanistas del siglo xvii, Méxica, 1942,

29
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dam noticia sobre sus antecesores y sobre lo que enschiaban,

También pasa cste en
mos, puics Manciro, Fa
fundamentales cn este tra

bri y Cavo, cuyos datos histéricos son
bajo, hacen historia de Ia filosoffa

del siglo xvim en esa forma. Describamos brevemente esa pri-

mera labor histdrica. ) o
En primer lugar debemos hacer mencion de lo que signi-

fica para la historia de nuestra filosofia Ia obra del gran Eguizf-
1 y Eguren. No cabe duda que es un precutsor importanti-
simo, muy anterior a los historiadores que aqui consideramos
especialmente. En 1755 —casi 40 afios antes que aquéllos—
los “Antcloquia” de su Bibliotheca Mexicana hacen una sin-
tesis de nuestra cultura y de nucstro pensamicnto, siendo la
Bibliothece una inmensa bibliografia de nuestros escritores
y pensadores. Aun desde el punto de vista de referirse clara-
mente al campo filosdfico y a la influencia de las corrientes
modernas (se encuentran algunos datos al respecto),® no
desmerece respecto de aquéllos escritores, Otra razén favora-
ble es el haber sido —como luego diremos— uno de los gran-
des manifestadores y apologistas de la cultura mexicana.

Las magnificas cualidades de su obra en sentido técnico-
histérico constituyen un fendmeno aislado en la historia de
nuestro pensamiento, y por esto y por su impurtancia, mere-
cerian capitulo aparte; ademds, las biograffas de nuestros
jesuitas no tienen su cnvergadura y sus propdsitos, y ante
ésta, aquéllas parecen hechas sin finalidad expresa y sin mé-
todo. La tnica rszén importante en que Eguiara cederia 2
A o 5 i o

0sofi que no se adivina casi en Eguia.
Ry Egl.lren, Y que ¢s capital en nuestro tema,
e B i o R i
1ente & : Ofico de algunos mexicanos
ofreciendo material bastante pata una historia de Ja fﬂosofl'z;
deese momento. Pero tampoco I finalidad expresa de la obra
¢s dicha historia, ni deja €l mismo de ey consciente d
]a]:io.r ll)ro};])iamente dicha de historiar nuestry filols]oiia Cﬂ?lé;? x]:i
hadie Ia ha tomado ain, Por esp hably en los siguientes tér-

3 CE. primeas palabras del Cap. w de ot trabajo

América en ¢l siglo xvnir que estudia-
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? nosotros hemos abordado, aunque sus palabras pueden ex-
enderse a toda nuestra historia:

"erdaderamente, cuando México dé a luz la historia de la restaura-
L cion del buen gusto en las ciencias y en las letras (empresa que ojdd
¥ geometiera dlguno) se verd cémo Campoy es digno de ocupar un
gar prefercnte entre los hombres més ilustres.!

De los otros dos bidgrafos, Padres Fabri y Cavo, se puede
decir, aunque en menor proporcin, lo que expresamos sobre
Maneiro.

No olvidarr _, en esta breve descripcion al P. Gamarra,
~ quien 17 afios antes (1774) de que aparecieran las obras de
“*Maneiro y de estos Padres (1791, 92), habia tratado por pri-
* “mera vez en Nueva Espafia —segin lo investigado hasta

*hoy— Ja Historia de la Filosoffa en su obra Elementc Re-
~centioris Philosophide, pero universal, nada de México o de
“América, Sin cmbargo, aunque se escribio y se estudio la
historia de Ia filosofia universal, como en ¢l caso citado, no se
-aclimaté cmpero entre nosotros, como las orientaciones mo-

:dernas, en ¢l sentido de que originara una historia de nuestra

filosofia.

« Ahi termind aquella primera iniciacién, que puede decirse
-compartié un poco de la direccién monogréfica y de la siste-
- mitica. Inmediatamente después de ellos y en su sentido,
i nadic los siguid,

R

. En esa primera historizacién de nuestro pensamiento fi-
: losofico, y cultural en general, existe un hecho digno de des-
“tacarse, porque quizd fue el que la motivd o por lo menos la
~;acentud en gran mancra, Es ademds por st mismo un tema
. muy importante ¢ interesante. Me refiero a la peculiar posi-
“scion de América respecto de Europ.

i Obsérvese como sobre todo en la época que consideramos
‘i—mitad del siglo xvin— los eruditos, consciente o incons
scientemente, la ponfan “frente” a Europa. Es cicrto que tenfa
2 ésta como modelo y gufa; pero Ia conciencia de cierta infe-
‘¢ riotidad y de 1a posesién de algunos verdaderos valores, la ha-

o

1 0p. cit, vol. m, p. 87,
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Ahora bien, csta posicion pegulllilr
de América, de Nueva Espaia, frentc 2 Furopa, determinaba

cian colocarse frente a ella.

como l6gico resultado otro hecho: la mfcegdad de d’art d C(;n(;;
cer por todos los medios los valores duténticos y qutde on:;
América. Esto es algo que sc ve palpitar €n muchos docu-
mentos de la época. Veamos algunos de ellos. o

i ¢l mismo historiador Maneiro podemos advcrtlr.lo., si
bien no de una manera expresa, por el ]1cch9 de ‘esgnblr y
publicar su obra en Italia asi como por ol titulo Vidas de
dlgunos mexicanos flustres. .. y1a apologia quc de ellos hacc.

Un documento del Archivo de Historia refercnte a una
postulacién de ercccion e catedras de lenguas Griega, He-
brea y Orientales en Ja Universidad Real y Pontificia de
México, hacia 1762, nos ensefia c0mo cn medio de las acalo-
radas sesiones en que se debatfan los pros y Jos contras a esc
respecto, se levantaba una voz para expresar uno de los prin-
cipales fines que se obtendrfa con la creacion de tales cate-
dras y que no esa otro sino ¢l que hemos nosotros indicado
aqui. Decia esa voz que con tal ereccion

se proporcionaba la ocasién de dar al mundo una prucha relevante
de que los americanos no vivimos en la barbarie, ignorancia y retiro
de la erudicién, que dlgunos publicaron negdndonos con enorme in-
justicia hasta los deseos de aprender. ..

Y se harfan con ello “manifiestos al mundo los deseos que
nos asisten de que la juventud no tenga que envidiar en estos
reinos lo que sabe que hay en otros” Esto dltimo es algo
muy importante, porque manifiesta una de las mds claras
aspiraciones de los nuevos educadores en Nucva Espatia, con
12 que se adaptaban a las necesidades planteadas ya por la
modemnidad que se desatrollaba en las demds naciones, va por
la inquietud de las generaciones jévencs. Era verdaderamente
algo necesario dar a nucstro- incipiente —por st mismo—
mundn cultural, el alimento que ¢l y los ticmpos exigian.
En ¢l mismo Archivo hay un Expedientc en que se dan
las relaciones de méritos de varios sujetos para llenar ung
canongfa vacante en Puebla. Uno de los sujetos presentados
era un Sr. . Mariano Beristéin y Komo, quien se habia for-

5 Vol. 278, foj. 18 v,

=y

o~
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una polémica sobre la diferente formacion que se daba en
Europa y en la Nueva Espaiia. Pero a final de cuentas, la
prudente persona (un sefior J. P. Tejada, que escribe esto
hacia 1777-78) relator de los hechos saca una excelente con-
clusién y ensefianza, expresando las utilidades culturales que
se pueden obtener de la comunicacién con Espafia y Europa
y de Ia educacién y formacién de los americanos en aquellas
regiones. Hay un corto parrafo en que se sintetiza todo esto
y que creemos contiene apreciaciones muy importantes. Hélo
aqui:

Ast es como este sujeto se ha cerrado las puertas a la estimacion de
sus paisanos con lo mismo que debia abrirsclas de par en par. Y lo

cierto es que en no cortando por el pic este linaje de preocupacion,

nunca la literatura nacional hard en estas partes tan alejadas de la
metrépoli, los rpidos progresos que estd haciendo ahi, Es menester
que circulen los americanos y que vayan de aqui los més habiles
a recibir nuevas luces que nos traigan después en los manos para
difundirlas en nuestros colegios. . .%

Esa utilidad literaria y cientifica se convertiria, ademds, cn
prez y gloria para la persona y para la patria, al manifestarse
en Espafia y en Europa la capacidad de los talentos de Amé-
rica. Asi, el mismo escritor cuyas palabras acabamos de recor-
dar, lo dice a sus adversarios en las secciones de eleccion de
candidato:

;Por qué no ha de perdonarse a un joven americano que haga alardes
de las honras que ha recibido del otro lado del mar, sin otre apoyo
que sus talentos y su pluma? ;No debia pompear estas glorias su misma
patria??

Era manifiesto, por otra parte, que Europa contribufa a
provocar esa cierta nvalidad de América. Son cosas de todos
conocidas las que se pensaban de América entonces, despucs
y atin ahora: que son pueblos débiles y jovenes. Esa serie de
concepciones parece culminar en Hegel, tanto por la impor-
tancia del fil6sofo como por su concepeién de la Historia,
dentro de la cual considera no hay cabida para América. Del
dominio de todos los eruditos es también una de las finali-

-
6 Vol, 127, p. 349,
7 Ibid, p. 350,
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ra histérica de Clavigero Stord
tir los errores esparcidos por el
Historia de la América a través
pudo tener la excusa de
historiadores tenden-

]

dades principales de la ob
antica del Messico: desmen
historiador Robertson en su £
de toda Europa. La cual, era cierto,
estar mal informada por éste y otros

Ciosos. '
¥l informarla bien fue lo que hizo Clavigero €n €sa obra

y era lo que incumbia a los americanos de ’aquel tiempo. Y
eso fué precisamente una de las preocupaciones y Cmpresas
de aqullos jesuitas, quienes sacando bicn de mal, aprovecha-
ron su inicuo desticrro para dar a conocer @ la gllltqra euro-
pea de entonces los valores mexicanos en las ciencias y las
axtes. s esta una de las obras de aquellos nobles Padres, que,

" junto con la renovacion cultural que cstudia.mos aqui —y
que pucde entenderse también como una réplica A la restau-
racion cspaiiola y curopea—, merece més la gratitud de la
patria. Como prenda de que lo merecen, ahi estdn los monu-
mentos de un Clavigero, de un Abad, de un Alegre, de un
Cavo, etc,, y para nosotros, de un Maneiro. ...

* El bi6grafo P. Fabri hace algunas consideraciones verda-
deramente interesantes. Entre ellas podemos destacar un tro-
20 que podria denominarse clisico para nuestro objcto, cs
decir, para manifestar ¢l modo tipico como apreciaban a Amé-
rica y a Jos americanos los europeos, y como con gran acicrto
y fruto nuestros grandes mexicanos les hactan ver claramen-
te y a su costa, cl error e que se hallaban, Moraba ¢l P. Ale-
gre, dice el bidgrafo, en Fano, Ttalia, cuando un patricio de
la cindad, muy crudito en literatura, quiso saber por s mis-
mo las maravillas que sc contaban de Alegre, Tnvitdlo a su
casa, y ya en su biblioteea privada; empezd a hacerle pre-
guntas con el objcto propuesto. Entonces,

Alegre, con darle noticia circunstanciada de cada wno de aquellos
libros, le demostrd que los tenia ya vistos y bicn leidos antes en
México; y no solo cso sino que también le informé de que cxistian
alli ¢ igualmente habia leido otras obras raras y de precio que falta-
ban en aquella biblioteca y en otras de Ttalin, No sabfa ¢l cortés
?aballero qué admirar més: si la inmensa lecturg que aquel extran.
jero dcjaba descubrir en su conversacin, o que en América hubiese
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aiiog atrds aquellos valiosos libros que &l creia reservados g Italia, y.
aun otros muchos?

Nos relata seguidamente —cosa que ¢l mismo experiment6
en Italia— cémo los americanos eran tenidos por bérbaros y
como s6lo se nos concedia la posesién de tesoros materidles
y naturales. Les devuelve €] con satisfactoria ironfa aquello
de “barbari”, diciendo que en buena hora sean bérbaros aque-
llos sabios que ellos mismos admiraron y exaltaron como
poseedores de una cultura muy semejante, si no superior, a la
suya en Italia y en Europa. Dice asi:

....En Europa muchos estin en el error —cosa de que no escapan ni
los hombres eruditos— de creer que todo estd hccho perfectamente con
los americanos, al concederles la posesion de incontables tesoros en
plata y oro e inmensas riquezas; mas en lo que se refiere al amor por
las letras y al cultivo de las ciencias superiores, niegan con demasiada
ligercza que se puedan hallar éstas entre esas gentes bdrbaras, como
las laman, El juicio de la exactitud de esa apreciacién quede para los
cquitativos jueces de los hechos, es decir, para aquellos a quienes
les fue concedido durante los dltimos veinte afios tratar con muchos
de estos “barbaros” —si asf place a los dioses llamarlos— y contemplar
sus obras en todo género de ciencias, como los muy celebrados Abad,
Clavigero y Alegre, mexicanos los tres (para no hablar de los que
alin viven), que lograron gran fama entre los eruditos italianos y ain
cn otras partes, en las letras griegas y latinas, en Historia, Filosofia,
Teologia y en el estudio de todas las 6ptimas disciplinas.?

En otro pasaje este mismo escritor se refiere a un Arte Reté-
rica de Alegre, editada en Sicilia, que sirvi6 para la ensefian-
za de la juventud siciliana y para que se conociesen en Europa
los talentos mexicanos,'®

EI primer documento citado del Archivo de Historia, hace
en su contexto referencia a que los ataques a los amevicanos
cran hechos principalmente, por “el Dean de Alicante”. En
varios documentos de la época resulta ser este sefior un per-
sonaje harto famoso y harto desprestigiado e impugnado por
los sabios de Nueva Espaiia. Entre otros, €l gran Eguiara y
Eguren consagra todos los “anteloguia” de su Biblioteca Me-
xicana, a defender la cultura novohispdnica, y i se nos permite

8 Cf, op. cit, cn 12 Bibliogratla, p. xrx, Trad. de G. Icazbaleeta citada por G,

Méndez Plancartte, en op. cit, p. 171
9 Ibid, p. xx.
10 Ibid, p. xxvm,
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decir, a defender Ia mexicanidad contra un espan'ol. Aung;;:
el estudio de dichos Prélogos encajana muy bien en
Introduccién por ser algo impo:tan‘tislmo para ¢l tema qg:
vamos desarrollando, sin embargo, siendo muy cxtensosdy 1
extraordinaria importancia, ademds, como precursores a¢ 12
historia de nuestra filosoffa, debe hacerse sobre ellos un es-

tudio aparte.

1. ACTUALIDAD EN LA HISTORIZACION DE NUESTRA FILOSOFIA

Vinos un poco Jas razones del hech ) habe ,,
nuestra cultura Ja historia de los valores filoséficos de M¢-

xico, y ese primer conocimicnto rudimentario de nucstra fi-
Tosoffa, con su significado y finalidad fun(!amental. Vamos
ahora a referimos sucintamente al hecho mismo y 2 la situa-
cién y necesidad actuales e Ia elaboracitn de la historia de
nuestra filosofia. o

Unos 25 aiios después de aquella primera hlstonzaglén
(17921816) se inicid mas o menos conscientemente fa direc-
cién bibliogrdfica propiamente dicha, con Beristdm y Souza,
seguido por esa pléyade de biblidgrafos como Osores, Busta-
mante, Orozco y Berra, Garcia Ieazbalceta, Davila y Amilla-
ga, etc, hasta los grandes contempordneos J. Toribio I'\'Iedir’m
y Valverde y Téllez, en pleno contacto ya con la direccién
monogrdficd. -

E! (ltimo, Mons. Valverde y Téllez, puede decirse que

constituye el punto de enlace de las dos direcciones, biblio-

grifica y monografica. Porque este gran biblidgrafo de nuestra
filosofia no es sélo eso; es ademds y en gran manera, ¢l pre-
cursor de Jos estudios monogréficos y sistematicos, Ya lo
sefialabamos al principio del Prologo. Samuel Ramos también
piensa asi, y confiesa haber sido aquél el gufa principal en s
obra."* Desde ios albores del siglo (1903), sus Apuntaciones
de Critica Filosdfica inician en un sentido bastante profundo
y completo Ia verdadera investigacion sobre nuestra filosofia.
Mas Ia orientacion sistematica de la obra hace que dicha
orientacion sea un tanto rudimentaria y que lo monogrifico

11 Historia de la Filosoffa en México, 1943, p. v1.

o de no haberse dado en

INTRODUCCION 17

no aparezca tan especialmente, siendo entonces mds bien un
precursor de Ja direccion monografica y aun de la sistemdtica.

Ast pues, aquel Hamado de Maneiro para historiar nues-
tro pensamiento, de ese historiador que fue uno de los
primeros y més importantes divulgadores del pensamiento
mexicano en aquella época, asi como defenser también de les
nuevas doctrinas, no tuvo eco sino parcial y aisladamente a
través de nuestra historia, en autores mds o menos disemi-
nados a lo largo del xix y principios del xx que no Hegaron a
formar unidad de escuela en el estudio de nuestros valores.

Ahora bien, al reflexionar por qué durd tanto tiempo
—mds de 100 afios: 1816-1940— Ia direccion o etapa biblio-
gréfica, insinuariamos que una de las causas, quizi la princi-
pal, fué cierta decadencia de nuestra cultura en tal época.
Decadencia acentuada o motivada por las luchas politicas y
contra la Iglesia, y més tarde por el desarrollo del positivismo,
que se ha comprobado fue tan perjudicial en este sentido,

Con la superacién del positivismo se ha vuelto en nuestros
dias a las filosofias profundas, base del humanismo, vincu-
lndose ast nuestra patria a los movimientos mundiales filoso-
ficos que vuelven a lo interno del hombre y a la recia cultura
fruto del espiritu.

Para los estud.s a que nos venimos refiriendo creemos
que esto ha tenido un excelente resultado: Ia reflexién histdri-
ca sobre nuestra cultura profunda, la filosofia y ¢l humanismo,
porque donde campea la orientacion positivista no tiene sen-
tido el estudio de tales valores.

Parece, por tanto, que aquellas palabras de Maneiro que
antes recordamos, solo han sido escuchadas en nuestros dias
en ¢l sentido en que €l las dijera, al destacarse en los diferentes
medios Hlosofico-literario-histéricos una notable vuelta hacia
lo nuestro.

Y como queda dicho, hasta estos Gltimos afios no habia-
mos tenido en general sino bibliograffas; monografias filoso-
ficas mds o menos completas no se tenian. Después de tales
Indices y Bibliografias vienen logicamente las monografias: en
esta etapa nos encontramos nosotros ahora.'* Ha habido ya

13 Alrededor de esta fecha [1940] nos parece deber situar el principio de los
estudios propiamente monogedficos por lo siguiente: 19, El Colegio de México inicia
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varios conatos de hacer historia sistemdtica, pero me p,arecclz
que serdn un tanto deficientes porque 10 ¢ Qoseedaun te
material necesario para esa empresa. La egachtud de esta
apreciacion se ha visto confirmada por la discrepancia —¢n
exposicién y valorizacién— de tales histortas conmalgunas mo-
nograffas inspiradas directamente en ]?s fuentes. y
Sin embargo, no s¢ quiere significar con esto que tales
intentos de hacer historia Sistematica sean mnecesarios € if
fitiles. Todo lo contrario, esas visiones de sintesis, aun i $¢
quiere imperfectas, son necesarias ¥ fitile para oricntarse en
Jos estudios monograficos, al ver ahi, en el conjunto, el sen-
tido y significacién que dan unos hcfhos a otros, qué ¢s lo
que debe desarrollarse y estudiarse mas, o por lo menos qué
es lo que queda por tratarse. Se da a catender més bien que

no logearan plenamente su objetivo, porque hay atin muchos

puntos y aspectos en nuestro pensamicnto filosdfico que solo

la monografia puede estudiar para ofrecer después sus resul-
tados a la historia sistematica,

Ast pues, nuestra labor ahora es “monografica”. Como a
nosotros nos prepararon el camino Jas bibliografas, seiialan-
donos lo més importante y digno de estudio, asi nosotros alla-
nemos también el camino, tratando y divulgando esos puntos,
para que la generacion siguiente pueda realizar los ideales de
todos y principalmente los de aquel iniciador, Maneiro.

Por la importancia y necesidad de estos estudios, que los
hombres cultos afirman y que muchos por conviccion senti-
mos, permitasenos una pequeia digresion cxhortativa: o
existe historia de nuestra filosofia; a nosotros nos toca coope-
rar a su formacidn. México debe tener su Jugar, porque posee
fondos para €llo, en el pensamiento universal. Sus valores
permanccen escondidos y olvidados. Si nosotros no los damos

en este afio su Seminario sobre ¢l Pensamiento en los paises de Lengua Espaola,
investigando temas importantisimos sobte Meéxico bajo la direccién del doctor Gaos,
29 Don Antonio Caso publica un articulo sobre Gamarra en el fugar y fecha citados en
Janota 1 del Prélogo. 3¢ Et Dr. Gabriel Méndez Plancarte inicia ¢f Seinario de Fi
losoffa ¢ Historia en Mésico en ¢l Seminario Tridentino de esta ciudad. 49 También
por ese afio ¢l Dr. Oswaldo Robles comienza investigaciones sobte h Filosoffa en
México y poco mds tarde forma un Seminario en la Facultad de Filosoffa y Letras
dedic:;it}) casi totallmcntc alinvcstigar la Filosoffa en México,
or ejemplo, entre ¢l art, citado de D). Antenio Caso fa de Vi

1ia Junco, citada cn la Bibliograffa. Vi monogsls e Vit

LR T8
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a conocer, nadie lo hard. ;No es mejor, indudablemente,
para todo verdadero estudioso y amante de su patria y de su .
cultura, dedicarse noblemente a esia labor, quizi no tan bri-
llante, aun con preferencia a los temas y figuras ya universales

y conocidos de Ia Filosofia? ‘

No tema nadie que se sienta llamado a cosas més altas ser
distanciado de ellas por dedicarse, un poco siquiera, a esta
labor, Porque se ha visto en la historia, como el gran talento
y aun ¢l genio han sido conducidos internamente, por las vias
ordinarias del esfuerzo, del estudio, de la investigacién. Ade-
més, quizi estos estudios podran servirle para proyectarse a
campos superiores con més originalidad y fuerza, en virtud de
los nuevos horizontes que en ellos descubriera.

Algunos estudiosos ya se han convencido de ello y traba-
jan con este objeto. Los més eruditos —humanistas y filé
sofos— se han constituido en alentadores y guias de los més
jovenes. Y ¢l objetivo no es sélo, naturalmente, este movi-
miento del xvin, sino toda nuestra historia, desde Fr. Alonso
de Ia Veracruz hasta nuestros maestros contempordneos mds
destacados. Ni tampoco exclusivamente la historia de nues-
tra filosoffa, sino ademds de nuestro pensamiento en ge-
neral, de nuestra cultura, de nuestra ciencia, renovadas tan
extraordinaria y fecundamente en la época que estudiamos.
Todo lo cual es una tarea muy propia y muy nuestra. Ya Io
decta Maneiro y lo confirma Fabri al expresar que, “acerca
de esto (restauracion de la poesia), de muy buen grado habla-
rlamos largamente, ya que son cosas muy propias de la histo-
ria de ia literatura mexicang, si no fucra porque la brevedad

10s lo impide”.*

111, ESPECIFICACION DEL TEMA INVESTIGADO

Se ha hablado ya de varias cosas en esta Introduccion, pero
1o hemos precisado atn con toda claridad €l tema investi-
gado, Habiendo expuesto en €l Prélogo las bases o documen-
tos histéricos de que nos servirfamos y €l método y orienta-
ciones que seguiriamos, pensamos ocupamnos de cllo ahora
brevemente.

14 Biograffa de Abad en op. cit. en Ia Bibliografia, p. xrv.
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estros valores fi]oséficps,
ente como lo prin-
a obra Elementa

1
En lo que va de estudio de nu
respecto al siglo xva, aparecio prmeiam

cinal. v casi lo dnico, Ia labor filoséfica }fl :
re}c)en’ti)(])ris Philosophiae, del P. Juan Benito Diaz de Gama-
rma, religioso del Oratorio. Y con €], aungue t;sltudmdlo b'as-
tante poco y sin destacar a fondo su ngniflcacngn, gl jesutta
Andrés de Gitevara y Basoazbal. Pero las mvestigaciones lfe-
chas en tormo al primero han Hevado légicgmen?e a la bus-
queda de sus antecedentes, de la corriente filos6fica contem-
porinea 2 €] y de sus consecuentes.

Han aparccido de este modo varias cosas importantes:
19 ¢l movimiento cultural llevado a cabo en €l seno de ese
grupo de sabios jesuitas mexicanos, que fucron desterrados
a Italia en 1767, comprendiendo grandes figuras como Cla-
vigero, Abad, Alegre y Campoy, muy dignas de compararse
a Gamara. 29 El movimiento filosofico influenciado por éste,
ya darante su vida ya después de muerto, constituido por
muchos religiosos y seglares que se adherfan a sus orientacio-
nes y ensefianzas, discutidas y defendidas en tesis de faculta-
des.y actos de conventos; entre sus autores podriamos citar
a Guridiy Alcocer y a Fr. Miguel Ma, del Valle, pero la mayor
parte quedaron anénimos. 3¢ EI movimiento cientifico-filoso-
fico realizado principalmente por los Padres José Antonio Al-
zate e Ignacio Bartolache, y que empezo probablemente desde
Jos ltimos afios e Ia estancia de los jesuitas cn Nueva Espa-
fia, pero con seguridad desde 17679, hasta fines de siglo. La
principal caracteristica en ellos de sentido modemo es Ia po-
" pularizacion y divalgacion que hicieron de las doctrinas cien-
t?ficas/y filoséficas. 42 Otros muchos autores de textos de
ﬁlosoﬁq, contemporéneos 0 posteriores a Gamarra y probable-
mente independientes de éste, cuyas obras se hallan mangs.
critas, Pero entre,ellos, y ‘con caracteristicas especiales, se
destaca el P. Andrés deIG_iievara y Basoazibal, conocido antes
un poco. an <,:aractenst1cas especiales, dectamos, porque e
uno de Jos jesuitas expulsados, de los mds jvenes (19 afios
cuando la expulsidn, y 3 apenas en la Compaiifa); su obra fug
edxtadfl en qua en l79§ por primera vez, siendo reeditads
€n varias ocasiones postenormeqte; ademds de su valor comg
escolastico abierto a Ia modemnidad, su obrg sitvio de texto
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por largos afios durante €l siglo xix en muchos colegios de
Esparia.

Asi, pues, este notable pensador nuestro, Gamana, ha-
bia aparecido primeramente como centro de esa renovacidn
culturd] llevada a cabo en nuestra patria en Ia segunda mitad
del siglo xvi, funcionado es cierto por un movimiento ini-
cial —cuya importancia y significacién solia descuidarse o
més bien no se conocia— y funcionando gran parte del movi-
miento contempordneo a €l y Jel inmediatamente posterior.

Mas la muy reciente “invencién” de las obras filosoficas
de Abad, de Clavigero y otros mds, y €l conocimiento de sus
doctrinas y actitudes, ha cambiado bastante, como se verd
precisamente por este trabajo, Ia concepein sobre Gamarra,
quizd un poco mds de lo que sospechdbamos en un principio.
Porque esta primera modernidad y modernizacién, como en
buena parte era atribuida a Gamarra, se va desplazando hacia
atrds, situdndose, por decirlo asi, sobre estos jesuitas, princi-
palmente.

Partiendo, pues, de Ja investigacion personal hecha sobre
el movimiento cultural de los jesuitas; de la colaboracidn con
la Srita. Victoria Junco, compaiiera de Seminario, para su
ensayo sobre Gamarra (traduccion privada y seleccionada de
los Elementa); del descubrimiento de otras obras de filosofia
y del conocimiento de la obra de Gitevara y Basoazabal; ast
como de todo lo aprendido en la comunicacién de las dife-
rentes investigaciones del mismo seminario —en especial del
movimiento cientifico de Alzate y Bartolache— se ha llegado
a suponer la existencia de dos momentos o etapas en aquella
renovacion filosofico-cultural; 19 Iniciacion; 2¢ Florecimien-
to. Permanencia y transicién,

La primera etapa ya hemos dicho que se estudia aqui. En
cuanto a la segunds, la parte més importante, es decir, la refe-
rente a Gamarra misme, ya ha sido tratada por la sefiorita
Junco, como s¢ dijo arriba. Otra de las partes importantes
—cl aspecto cientifico . ‘fico —estd siendo intensamente
estudiada por otro ccuspaiiero de seminario, el Sr. Rafael Mo-
reno, quien segocupa de los periddicos y gazetas de la época
con las figuras centrales de Alzate y Bartolache. Qredan por
investigarse otras dos partes importantes: la que se refiere 2
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Giievara y Basoazdbal, y la que comprende todos los otros
escritos filoséficos posteriores a los jesuitas, ya cursos ma-
nuscritos, ya opésculos filosoficos o proposiciones y tesis
para ser defendidas en actos de graduacidn, etc. Temas am-
bos muy interesantes para nosotros y que muy seguramente
pronto estudiaremos.

Respecto a Ia denominacién que les hemos dado, ef pri-
mer momento ha sido ficil englobarlo bajo la palabra ini-
cidcign, con todas las caracteristicas y limitaciones que impli-
ca. El segundo no es tan facil encerrarlo en un solo concepto
por la falta de homogeneidad en el espacio, en el tiempo y
aun en lo ideologico. Porque en cuanto a lo primero, desde
ltalia Giievara y Basoazdbal y aun otros —como Maneiro—
colaboran o forman parte del movimiento. En cuanto a lo
segundo, Bartolache parece haber ensciiado ya desde 1763
lo que publica en 1769, y ejerce probablemente sns activi-
dades hasta €l 90, cuando muere; Alzate empicza en el 68, y
sus publicaciones aparecen intermitentmente: 68—72—74—
84 (Gazeta de Literatura); ésta tltima llega hasta el 95, aun.
que é] muere en 99. Gamarra empieza a figurar como filésofo
moderno cuando vuelve de Europa —1770— trayendo sus
nuevas orientaciones y métodos, aprendidos all4, y muere
el 83.% La obra de Gievara y Basoazibal apareceyen 17968‘2
Guridi y Alcocer, finalmente, figura todavia en e} siglo m:‘s
Ex? cuanto a lo tfarcerq, se manifiestan dos distintas corrientes
gﬂ?galtlzs: ;allitfxfoséflca y la cientifica, apareciendo después

icn fa politicd, pero méis di ) i
iy pero més dlfusamente) en ¢l ambiente

Respecto del tiempo en que s desa indi
mos aproximadamente Jas sig?lientes fechzg?]li?;]s_"i(;lg;'
para la primers; 1768—fin del siglo, para la seguﬁda Como
explicacion de estas fechas atiéndase g Jgs siguiente o
deraciones: @) En cuanto 3 Iy primera fase, la fec} i
se coloca haciq 1748 porque aun cuando Iy p;imeracr;eizrl]?]
de cierto sentido de orientacién modemg (encontrada en ;:

15 Este dato, asi como otrog que aquf sc da

sido tomados ‘de Ia investigacién que ch?bom o s:nrocr{clica[gcc; ;fA ey Baltolachc, han
16 CF, Victoria Junco, op. cit, p, 17 .
17 Meding, op. cit, p. 155,
18 Valverde y Téllez, Bibliografia Filoséficg Mexican; p. 35,
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vida de Campoy) es hacia 1744, se trata sin embargo, de
mociones personales e intemas, no manifestadas al exterior.
En 1748, en cambio, cuando estudiaba Teologia, ya se habla
claramente de las orientaciones renovadoras del P. Campoy
manifestadas a todo el grupo que formaran luego estos Pa-
dres.”® Su edad también podria decimos algo al respecto; en
1748 era como sigue: Campoy 25 aiios, Clavigero 17, Abad 21,
Alegre 19, Castro 20.*En relacién con sus obras filosoficas,
aunque es cierto que aparecen a partir del 54, sin embargo,
pueden considerarse como €l producto ya mds maduro del
movimiento. La fecha en que termina la consideramos como
evidente y segura, ya que puede darse por terminada su labor
directa al marchar ellos desterrados a Italia. b) El comienzo
de la segunda fase lo situamos en 1768 con cierta seguridad,
porque ahi empiezan las Jabores de Alzate, la segunda figura
en importancia, y porque si habla antes algo junto con los
jesuttas, era eclipsado y absorbido por la importancia de éstos.
Respecto al término, aunque algunas actividades en conexion
con el movimiento pasan mds all del siglo (Guridi y Alco-
cer, por ejemplo), creemos que Jo mds importante de esa
etapa estuvo enmarcado por el siglo.”

Por la luz que arrojardn después en estos estudios, nos ha
parecido conveniente dar a conocer aqui Ias investigaciones
—paralelas a las nuestras— que se estin haciendo sobre ¢l
movimiento mnovador verificado en Espafia poco anterior-
mente a éste y muy semejante, con la figura central del P. Fei-
jéo. Movimiento al que también se le han buscado los ante-
cedentes, encontrindose pensadores de relieve, que con sus
actitudes paulatinamente abiertas iban condicionando Ia
adopcion de la modernidad. La importancia que esos estu-
dios tienen para nosotros, es que dichos pensadores son en
gran parte los antecedentes del movimiento en Nueva Espa-
fia, pues son casi fundamentalmente las fuentes ideoldgicas
directas

10 Cf. Manciro, vol. 1, pp. 57, 58, 62.

20 Excepto lo que consignamos, no parcce haber noficia de hechos culturales

importantes que fengan el sentido del movimiento que aquf describimos.
21 Notas suministradas por la scfiorita Olga Quiroz, que en este mismo Seminario
ha estudiado ¢} movimiento de modernidad en Espafia y cuya investigacién estd peéxi-

ma a aparecer,
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INTRODUCCION

Con todo esto hemos querido manifestar que esta inves-
tigacién estudia el movimiento inicial de la renovacién en Ia
filosofia, en las ciencias y en las letras, que en funcidn de
la modemidad llevé a efecto un grupo de Padres jesuttas

" mexicanos ¢ partir de lu segunda mitad del siglo xviii en Nue-
va Espafia,

Es cierto que €l titulo no indica todo esto, sino lo prin-
cipal y fundamental, es decir, la introduccién de las ideas
modernas cuyo efecto inmediato fué esa renovacin,
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CAPITULO 1
EXPOSICION BIOGRAFICA

El rubro de este Capitulo quiere indicar que en él nos refc-
riremos a circunstancias y caracteristicas personales, a crono-
logias, a lo externo u oficial de actividades y escritos, a des-
cripciones de hechos y acontecimientos, etc., referencias todas
cllas més o menos extrinsecas a los temas o contenidos ideo-
ldgicos que vamos a exponer, pero que son muy necesarias
para la comprension misma de estos tltimos, ya que el cono-
cimiento del hombre y de la persona ayuda mucho para €l
conocimiento del pensador y del fildsofo. Por otra parte, una
de las cualidades personales que destacaremos en los auto-
res del movimiento, nos hablard precisamente de la identifi-
cacién que hicieron de su pensamiento y de su vida, identi-
ficacién que la peculiaridad de Jas circunstancias en que se

hallaron exigia,
1. DATOS Y FECHAS

Tomando el hilo de lo que decfamos en ¢l § 3 de la In-

troduccidn, encontramos hacia 1745 en los diferentes Co-

legios de 11 Compafifa de Jests en México y otras ciudades
importantes, varios jévenes y grupos de jovenes que mani-
fiestan ciertas inquictudes y mucho entusiasmo por los estu-
dios. Las edades de los mds destacados oscilan en ese momento
alrededor de los 16 afios, y ¢l mayor anda en los 22. Muchos
de ellos ya han ingresado o estin para Ingresar en la Compa-
fiia, y se van formando en ella. Proceden de diferentes regio-
nes del Virreinato; algunos son de familias nobles, otros de
humildes. Tienen Ia suerte de encontrarse con algunos maes-
tros que los favorecen y alientan para cosas grandes, 0 que en
priucipio, por Jo menos, no los constrifien y aprisionan. De-
terminadas circunstancias, de reaccion y de “abertura”, los
van disponiendo para un movimiento de cierta independen-
cia y rebeldia, por principio de cuentas, € innovacién después.
Para 1748, Campoy, el mayor, abre a sus compaficros sus
4
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mivas y propectos y les inspir sus ideales de {ne}orf]lm'e;‘m

transformacién de la educacion y de los medlqs culturales.
Para 1753 (?) Clavigero, ¢l mds inteligente y objctivo, mani-
fiesta al Provincial sus reservas y aun su oposicién a los
métodos y doctrinas dominantes, y s¢ tesigna a CSperar mo-
mentos oportunos. Los més de ellos cambian a su vez y a su
debido tiempo ¢l papel de discipulos en el d; maestros, ya
entrada 1a sexta década. Ensefian en los Colegios de Ia Com-
paiila, donde quien mds, quiicn menos, ¢n unas circunstancias
més, en otras menos, realizan sus proyectos ¢ ideales de reno-
vacion. Las chtedras y obras propiamente filosoficas —que
més nos interesan— s inician hacia 1754, La séptima década
Jos encuentra en varios cargos prestigiosos y comisiones cien-
tificas, o en la elaboracién de sus escritos y sustentando dife-
rentes ¢ importantes citedras en los centros culturales de
Nueva Espafia, A veces no aparecen —ni creo yo que nos sean
tan necesaias— fechas mds concretas de sus actividades. Més
0 menos en esa misma situacién los toma €l mandato del
monarca espaiiol (1767) que corta de raiz sn accién regene-
tadora y benéfica, mutila sus obras y casi imposibilita su
creacion més tarde, Viven en Italia y, aun desterrados, tratan
de seguir ejerciendo influencias sobre su amada patria; cuando
esto 1o es posible, trabajan por clla y 1a engrandecen, dén-
dola a conocer brillantemente por toda Europa. Su iabor per-
sonal y su vida son calladas, humildes y dificiles. Mds que los
trabajos, las enfermedades o el tiempo, lo que los hace ir
descendiendo poco a poco a la tumba en Jos dltimos decenios
de la centuria, es la afioranza de la patria y Ja tristeza de no
haber podido renovarla y elevarla completamente, Uno que
otro alcanz6 a volver, tramontado el siglo ~Maneiro es uno
de ellos—; pero Ia patria no seguta siendo aquel campo antasio
fecundado por ellos. Los cuerpos de los mds, quizé con ven-
taja para ellos, quedaron allende ¢! océano. Poco ¥ POcos se
acordaron de ellos, sobre todo en €l aspecto que ahora a
nosotros nos interesa, de reformadores e innovadores de una
cultura. Que nosotros compensemos se olvido,
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2. INNOVADORES: NOMBRES, VIDAS, ACTIVIDADES ¥ ESCRITOS,
APRECIACIGN VALORATIVA

Después de esta especie de vista panorimica, veamos con-
creta y particularmente a esos hombres que realizaron tan
importante movimiento.

Las fuentes histdricas se refieren en total a catorce nom-
bres, quicnes seglin su importancia —para nosotros y para
nuestro objeto— pueden ser presentados aproximadamente
en ¢l siguiente orden, que no sélo responde a nuestra apre-
ciacion, sino también un poco a fa de los bidgrafos mismos.
Heélos aqui: Campoy, Clavigero, Castro, Abad, Alegre, Cer-
ddn, Parreiio, Ddvila, Agustin Mdrquez, Galiano, Cisneros,
Ant. Lépez Portillo, Francisco Zevallos y Juan Ant, Balthazar,

En cstas fuentes hay tres autores que solo son citados
nominalmente o con expresiones que no arrojan luz sobre sus
aportaciones al movimiento, y son: Galiano, Cerdén y Cisne-
ros. Para informes sobre ellos recurriremos a ofros escritos.

Todos los demds, a excepcién del ltimo —P. Antonio
Balthazar, de quien se hace una pequefia alusion en la vida
de Clavigero—, son estudiados en sendas biografias por los
tres historiadores a que nos hemos referido en el Prélogo y
segtn la atribucién ahi indicada,

Entremos brevemente a una descripcion particular,

1) Jost Raraer Canrpoy (17231777). Naci6 el 15 de
agosto de 1723 en Alamos, provincia de Sinaloa, dideesis
de Durango. En 1741 entr6 cn la Compaiia. Ensefi6 Filoso-
fia y Humanidades en muchos colegios. Retirado en Veracruz
durante 15 afios, tuvo comercio literario activo con los habi-
tantes de aquel puerto y con los extranjeros que ahi tocaban.
Expulsado a Italia, muere en Bolonia en 1777. Se conservan
noticias de algunos escritos suyos, pero no hay nada de asunto
filosofico; unos pocos tratan temas de ciencia o humani-

dades.!
Este padre es como el director moral, ejecutivo, del movi-

1 Bibliothéque des Ecrivains de la Compagnie de Jesus, De Backer-Sommervogel,

. col. 1,032, vol. 1.



4 CAPITULO I

miento; es ¢l que principalmente orierlta, impulsa, encamfma
con sus exhortaciones, consejos y ensefianzas; SU labor es for-
mativa y directs; su rectitud y buen gusto instruyen de manelra
viviente a la juventud. No escribe nada f110§9f1co, o por lo
menos 110 nos ha quedado nada de cllo; su blografo_ lo llgma
el “Sherates” de esta “nuestra nueva edad atemiense’, y

explica:

Otro unto de semejanza (de Campoy) con Sherates, ¢s que mere-
ciendo por su cminente ciencia ser admirado entre los mds gr'andcs
hombres de su siglo, no nos haya quedado sin cmba.rgo, ningin ¢s-
crito suyo en que pudiese la posteridad admirar el genio de tan ilustre

vardn.2

No se hace I menor relacién sobre ¢l contenido de su doc-
trina. Su vida es la de mayor agitacién y Jucha por los ideales

de la renovacién. Sus enserianzas mds bien revisten un caracter

particular, Varias veces s¢ reitera que cn su formacion ¢
instruccion cientifica no tavo mingin guia ni maestro; fuc
ante todo, autodidact. Merece mencion muy especial. “Por
todos conceptos es digno de recordarse entre los mexicanos
ilustres aquel sabio varén (Campoy), que fue en verdad de
los mas grandes de nuestro siglo”... Su ciencia fue vasti-
sima: “...Llegd a tal grado de sabiduria que con todo dere-
cho se le puede comparar a los Franklins y a otros ilustres
hombres de grandeza seniejante que produjo el siglo xviir en
América” !

2) Francisco Javier Cravicero (1731-1787). Nacio en
Veracruz, a 9 de septiembre de 1731, Recibio desde pequeiio
muy esmerada educacion. Cursé Humanidades en ¢l Cole-
gio de S, Jeronimo de Puebla, y Filosofia y Teologfa en ¢l de
S. Ignacio de la misma cindad. Entrd en la Compaiifa ¢l 13
de febrero de 1748, Se dedicd por entero a la ciencia, al
estudio y a la enscfianza. Expulsado a Italia en 1767, residi6
primero en Ferrara y mds tarde en Bolonia, consagrado como
en su patria a la ciencia. Cargado de méritos, pas a mejor
vida en la ltima ciudad, el 2 de abril del afio de 17875

2 Maneito, op. cit., vol. 1, p. 85,

3 1hid, . 45, 4 1bid, p.
5 Vabverde y Téls, Biblgata il ol o, p. 130, b
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Clavigero es como el director intelectual, ideoldgico; es el
que presenta objetivamente los métodos y conocimientos mo-
dernos. Después de cierto olvido en los principios de su carre-
ra, en la edad madura es un maestro y expositor brillante.
Alcanza sonados éxitos. Es quien construye como un sistema
nuevo, “una sintesis” nueva de doctrina. Expone ¢l contenido
ideolégico del movimiento. Ensefia en los mds prestigiosos
Colegios de la Compaiia, en San Iidefonso de México, en San
Francisco Javier de Pucbla, en Valladolid, en Guadalajara,
Existe en su vida por lo menos este matiz de alegria y satis-
faccién propias del sabio (que faltan en Campoy), es decir,
los frutos de sus ensefianzas y cierta aceptacion de éstas. Es-
cribe algunos opusculos de contenido filoséfico y orientacion
moderna, cntre ellos el famoso didlogo entre Pdledfilo y Fir
laletes, que no se conservan. De su obra capital, el Cursus
Philosophicus, se ha encontrado solamente la segunda parte
de su tratado de Fisica, la “Fisica Particular”.

Aunque su labor como historiador no toca muy directa-
mente al tema que tratamos, sin embargo, no debemos dejar
olvidadas sus grandes obras histéricas Storia antica del Mes-
sico y su Historia de lo California, asi como sus Diserte-
ciones sobre la América. Y nétese que dijimos que no toca-
ban muy directamente a nuestro tema, porque quizd un
estudio de ellas en sentido de “historia de Ia historia” reve-
larfa innovaciones introducidas por €] en ese campo. Sobre lo
cual parece que su biografo hace una ligera insinuacién cuan-
do habla del aspecto universal de la renovacion en Clavigero,
incluyendo la historia entre las disciplinas restauradas por
proyecion de la filosofia y de la ciencia.

Merece también una mencidn especialisima, Por sus estu-
dios y trabajos “es digno de la mayor alabanza y de la perenne
gratitud de la posteridad™® Hasta se atribuye a su persona
un valor patridtico: “Tanto significa para el bien de todo un
pucblo ¢l que nazca algin varén de magnanima fortaleza, lla-
mado a empresas cgregias.””

3) Acustin Casrro (17281790). Naci6 en la Villa de
Cérdoba, Puebla, a 24 de enero de 1728. Estudia a los 12

& Maneiro, op. cit,, vol. mm, p. 39, 7 Ibid, p. 55
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de S, Ignacio dc Puebla, y de ahi
S Iidefonso de México. E115 de

Compaiifa. Habiendo profesado,
ttaro la Filosoffa. Estu-

vo después sucesivamente en Valladolid, Qg/ada]aiarﬂ, Pucbla
g Mérida, Expulsado  Italia en 1767, residid en Fscrrara yen
Bolonia. Aqui murid el 23 de noviembre de 1199. ’

F] tercer lugar en importancia puede ser atpl;mdo a f:ste
Padre a pesar dc que su actitud no es tan decidida y crista-
lina; sus actividades pareccn ser muy apreciadas, no ol')ftantc
una como oscilacidn de su pensamiento. Lo que su }nografo
reficre de més importante como aportacion al movimiento, s
su ensefianza y sus actividades filosdficas en Querétaro, de
que no sabemas si dejo Curso Filos6fico, siquiera manuscrito,
ni nadic hace Ja menor referencia a ello.

Como lo que se refiere a su actitud es algo que debe com-
prenderse € interpretarsc correctamente, lo tocaremos un poco
en detalle.

Parcce que cn un principio se llend de cntusiasmo, tai
grande como cl de los otros padres, por los ideales nuevos;
pero después, sobre todo en la ensefianza, no los siguio abicr-
tamente, por razones mds o menos justificadas, sino que
“buscé un camino intermedio”, es decir, una conciliacidn,
quizd demasiado “conciliadora”, un “arreglo”? Esto, aunque
verdaderamente ya no s lo grandioso del entasiasmo y deci-
sién de los otros Padres, sin cmbargo, no deja de ser aun cosa
laudable y meritoria, que hasta cierto punto podria ser la
mejor actitud. Pero hay otro hecho que nos cambia esa posi-
cién de intermedia en ambigua, y hasta, quizds, en contraria,
El hecho es el siguiente: En cierta ocasion los Jesuitas arago-
neses, tanbién desterrados en Htalia, convocan un certamen
literario; una de las composiciones que debia presentarse, era
una disertacion “contra el moderno sistema de ensefiar”, F,
enfonces,

50
afios filosofia en el Colegio
pas6 a cursar Teologfa al de

enero de 1748 entrd en Ia
cnseiid fatinidad e Oaxaca y en Quen

impugnd en su Icnlgllla nativa muchos de Tos métodos de ensefianza
quc, aunque magnificos por su forma son sin embargo, demasiado
vacios, y estando fundados en falsos principios, no forman sabios sdli-

8 Medina, op. cit, pp. 5941.
9 CH. cap. v, primesa parte, § 3) P. A. Castro, pp. 130131,
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dos y profundos. Contra cuyos autores compuso una “Accidn Orato-
ria”, que... contenfa doctrina fitme y meditada, y... fué recibida

~ por los jueces con los més extraordinatios elogios, . .10

Respecto de este texto, debemos decir en primer lugar
que ¢l bidgrafo no se expresa distinta y claramente. Una in-
terpretacién literalmente estricta muy bien podria hacer
pensar que este maestro, casi al final de su carrera, habia
reaccionado contra el movimiento. Pero no es correcta esta
interpretacién, ni vilida, Porque, fundamentalmente, para
Maneiro no era lo mismo ir contra el “sistera moderno de
enseiiar”, ¢ “impugnar los métodos de ensefianza que aunque
magnificos en su forma, son vacios y sin fundamento”; pues
veremos ¢6mo para €] los nuevos métodos pedagdgicos eran
objetivos, rectos, fundados en lu realidad y en la experiencia.
Por tanto, debe pensarse que al hablar de ellos, se referia el
bigrafo —y también el P. Castro en su Accién Oratorie—
a los excesos y abusos de tales métodos, demasiado experi-
mentales y por lo mismo superficiales.

Confirma este juicio una apreciacion de Beristdin, segin
la cual, esa impugnacion seria contra el moderno uso de
aprender las ciencias por diccionarios. No sabemos ca qué se
funde Benistdin para afirmar esto; pero no nos parece impro-
bable su aserto, pues quizd €], aunque no lo dice, conoceria
directamente aquella Accidn Oratoria.™* G, Méndez Plancarte
interpreta también en la misma forma este pasaje de Maneiro.

Acerca de los escritos de este Padre, mds o menos orien-
tados por Ia renovacion o que dicen alguna rclacion con ella,
tenemos:

a) Ensayo de introducir en la lengua espariola ¢l hexame-
tro latino, cantando “el Titito de Virgilio” (esto es, de la
Egloga primera de Virgilio) y la “noble ciudad de Oaxata”

b) Una traduccion de la obra de Francisco Bacon de Ve-
rulamio intitulada De I dignidad e incremento de los cien-
cias.!®

10 Maneiro, op. cit,, vol. m, pp. 1945

11 Citado por Medina, op. cit,, p. 67. Hustraria quizi el sentido dc esa “Accién”
Ta obra de Cadalso Los eruditos a Ja violeta,

12 Maneiro, op. cit,, vol. m, p. 171

13 Ibid, p. 172,
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¢) Proyectd y cmpezd un2 Biografia de Canpoy, pero por

ias no la termind. /
Biografia completa que no
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varias circunstanc olat
d) Del P. Alegee st dejo una
se conserva.®

¢) Por tltimo, la Ac ria g
“sontra los nuevas métodos de ensefianza .

cién Oratoria que escribi6 en Italia

4) Disco Jost Anso (1727-1779). Naci6 en Jiquilpan.
Entré en ]a Compaiia cn 1741, Fué profesor de Literatura, Fi-

losofia y Teologhs; ensené la Retorica en México y Zaca-
tecas. Ensefig también ambos Derechos. Sus desvelos en Ja
ensefianza de la juventud quebrantaron bastante su salud, e
cuyo sestablecimiento mucho le valieron sus propios estudios
médicos, EI decreto de expulsion Jo tomd siendo rector del
Colegio de Querétaro. Salid a Ttalia con sus compaficros; ha-
bitd y muri6 en Bolonia, en 1779.'¢

De los principales colaboradores en ¢l movimiento. Es,
podemos decir, el gran pocta renovador de esa generacion, asi
como también el que més se destaca en la restauracion de la
literatura en general. También se habla de sus innovaciones
en Desecho v en Teologia. La fuente ideoldgica, su Curso
Filosdfico, lo coloca casi al mismo nivel que Clavigero.

Entre las obras que nos interesan, vistas directamente en
la fuente histdrica, tencmos:

a) Disertacin jocoso-seria sobre I latinidad de los “bdr-
baros™ 1t :

b) Heroica de Deo Deogue Homine Carmina,

¢) Cursus Philosophicus (MS. que la fuente histérica no
resefia).

5) Francisco Javier Aurcre (1729-1788). Naci en Ve
racruz ¢l 12 de noviembre de 1729. Aprendi6 Ias primeras
letras en la casa paterna, y los principios de la latinidad cn una
escuela piblica, muy pequefio. Estudis Filgsofia 4 los doce
aﬁols en ¢l Real Colegio de S. defonso de Puebla, y de ahi
pas6 a Mésico a estudiar ambos Dereclos, Volvié,a Puebla

14 [bid, p. 198, 15 Jbi
28 Backer Sommenvogel, £, v, col. 3; Encicl Espasa, vol ‘I,Jbldillg. o
17 Fabri, op, cit, en la Bibliografia, pp. wxmy wxry, P
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a estudiar la Teologla. Dedicase mucho a la ciencia y a la
literatura. Pasa a Cuba, viviendo ahi varios afios. Vuelve a
México, y éxpulsado, reside en Bolonia, donde muere a 16
de agosto de 17888

También es de los principales innovadores. Es el gran
tedlogo de esta generacion. Con Abad es igualmente de los
que mds impulsaron la renovacion poética y literaria, En la
Teologia se le conceden grandes méritos, aun prescindiendo
de los que merece como innovador —en varios sentidos— de
tal suprema disciplina.” Ensefia la gramética en México. En
su estancia en La Habana, sustenta las importantes catedras
de Retérica y Filosoffa.

Entre sus obras, haremos referencia a las que interesan a
nuestro punto, tomdndolas de Ia fuente:

a) Traduccion del Arte Poética de Boileau. Enriquecida
con titiles anotaciones para la comprensidn de la poesia es-
paiiola.
b) Instituciones Teoldgicas. xvin Libros.

¢) Arte Retdrica, compuesta segin los preceptos de Ci-
cerdn.
d) Historia de la Provincia de la Compaiia de Jestis de
Meéxico.

e} Compendio de la obra de Bione y Stormio acerca de
la fabricacion de instrumentos matemdticos.

f) Bibliotheca Critica, distribuida en 6 vols. que trata: De
las lenguas, de la Gramatica, Retérica, Poesta, Dialéctica e

Historia 2

6) Ravarunpo Ceroin (172-177). Parece que este Padre
jesuita s6lo ha aparecido como sujeto de importancia a tra-
vés de su obra filoséfica, pues las diversas obras sobre Jos
jesuitas no se ocupan para nada de €l Nuestros principale:
biblidgrafos en el campo de la filosofia ni siquiera traen su
nombre. Quizd muri¢ antes de la expulsion.®

Por Ia fuente histdrica solo sabemos que pertenece al gru-
po de innovadores. Su Cursus Philosophicus (no resefiado

18 Medina, op. cit,, pp. 23-25.

19 Nota tomada de estudios privados de G. M. P,

20 Fabri, op. cit., pp. xxIv, xv, xxx, Xix.

21 Ni De Backer-Sommervoge], ni Espasa hablan de €.
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merita como un erudito y estudioso maestro

tética. Se hallan ademds ciertas referencias
que en e}
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por aquélla), loa

de filosoffa peripa :
én &l 2 Ia modemnidad, mds o menos importantes,

capitulo correspondiente valoraremos.

7) JuLthx ParRexo (1728-1786). Naci6 el 11 de fcb_rero
de 1728 en La Habana. Entré en Ja Compaiia en 1745. Viene
2 residir en México, donde ensefia Retérica y Filosofia en Ia
capital; enseia ademis Ia Tealogfa en Pucbla. Despus sede
dica al ministerio y pertenece al Colegio Canénico mexicano.
Cavo lo califica como ¢l mejor orador de Nueva Esparia,
Murié en Roma en 1785.%

Aungue cubano por macimiento, la mayor parte de su
vida la pasé en Nueva Espaiia, donde asimismo se formd y
fue después macstro, llegando a ser rector del Colegio de S.
Ildefonso y colaborando eficazmentc en ¢l movimiento. Su
labor se destaca principalmente en el terreno de la Oratona,

Las obras que nos podrian interesar, enumeradas en 11
fuente, son:

a) Explicacin y empliacion de le Obra de Melchor Cano
“De)los Lugares Teoldgicos” (se consagré a ella durante 12
afios).

, ;Jgsx};males: Historia profano-cclesidstica de los afios 1782
d N

¢) Eloquentie Precepta, publicada en Roma, 1778 (no cs

de Ia fuente histérica)

~_ 8) Savvavor Diva (1727-1781). Naci6 en Guadalajara,

{\gueva Ca]iciq, el 15 de marzo de 172]. Entré en la Compa-
fifa el 19 de junio de 1745, Fué preceptor de los hijos del
Conde de Revillagigedo, Vimey de Nueva Espafia. Fungi6
de Maestro de Novicios en Tepotzotlén. Por su inteligencia y
estudios se distinguid como uno de los hombres mis eruditos

de su época. Ultimo rector del : .
Balonia en 1781.% or del Colegio de Puebla, muri¢ en

22 De Backer-Sommens - ,
p. 20, ¢ Backer Sommersogel, op. cit, col. 1775, vol. 1 Encil. Espasa, vo), 42,
23 Cavo, op. cit, en T2 Biblioprafiz ;
2 Backer-Sommervogel, Joc, fr" 93841 (mpcmm"cme)‘

25 De BackerSommervagel, t. 1, cal, 1,535 Enciel, Espasy, vol, 17, p. 1,127
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Es también uno de los maestros importantes del movi-
miento. El Provincial de Ja Compaiifa en México por ese
tiempo, José Utrera, le encomendo la ensefianza de las nuevas
dactrinas a un “grupo selecto de jovenes”.?

Se distinguid mucho sobre todo por sus conocimientos
mateméticos y astronomicos. Refiérense sus elevadas concep-
ciones respecto a los métodos y ciencias modernas, después
de lo cual se agrega: “Pero por Jo que st merece ser elogiado
grandemente, es porque fué uno de aquellos escogidisimos
varones que dbrieron for vez primera €l camino a la litera-
tura exquisita y amena entre Jos miembros y alumnos de la
Compatifa de Jesis en México.”" Ensefié en Puebla, siendo
las disciplinas impartidas las bellas letras y la Filosoffa.

9) Acustix Mrguz (1714-1768).* Se refieren sus es-
tudios y simpatias por las “doctrinas nuevas”. Aunque no es
uno de los colaboradores importantes, su posicién parece entre
extrafia y exagerada en favor del movimiento.” Las Biblio-
graffas sobre jesuitas no dicen nada de €]

9) bis. P. Peoro Jost Marguez (1741-1820). Aunque
1o es enumerado por Maneiro, puede considerarse dentro del
movimiento de modernidad. Nacié en febrero de 1741 en
Michoacdn. Entrd en Ja Compaia en marzo del 61. Expul-
sado, en Europa pertenecié a las Academias de Bellas Artes
de Madrid, Florencia y Bolonia. Volvio a Meéxico, donde
muri6 el 2 de septiembre de 1820. Tiene gran importancia en
materia de arte y en ideas estéticas aparece bastante mo-

demno®®

10) Antonto Garano (177-177). Las diferentes bio-bi-
bliografias sobre jesuitas no se ocupan de é. Manejto sola-
mente lo enumera entre el grupo de los innovadores.® En un
paréntesis, Fabri dice que “fué un joven de grandes esperanzas
arrebatado a las Musas por una muerte prematura”

26 Maneiro, op. cit., vol. 1, p. 129, 31 Ibid, p. 1154.

28 Ni De Backer-Sommervogel, ni Espasa hablan de él.

29 Manciro, op. cit,,val. 1, p. 173, 80 Medina, op. cit,, p. 226.

31 Ni de Backer-Sommervogel ni Espasa hablan de &
32 Fabri, biograffa de Abad, p. xxv.
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11) ? Cisveros (17-177). No se'ha obtenido ninguna
noticia sobre este jesuita.’*

12) Awrowto Lépez Porticzo (1730-1780).% Fué un
hombre extraordinario por su ingenio y erudicion, que mara-
villé a sus contemporaneos con la vastedad prodigiosa de sus
conocimientos, alcanzando Jos més grandes clogios y honores
literarios. Su labor con los innovadores no ¢s tan expresa, pero
por varios datos parcce que si tomd alguna participacion cn
¢l movimicnto, sobre todo por la amistad y conjunta forma-
cién con ellos y por ser un estudioso y divulgador de las doc-
trinas de Losada™ No es de la Compaiiia,

13) Francisco Zevarros (1704-1770). Nacio en Ia cin-
dad de Oaxaca, el 13 de octubre de 1704. Después de su for-
macion en la Compaiifa, enscid Retdrica, Filosofia y Teolo-
gia en muchos de los Colegios de Ia misma. Ocupé después
muy altos puestos, como Procurador de Ia Compaiifa cn Ma-
drid y en Roma. Al volver sc le hizo Provincial de México.

Muri6 en 17703

14) Juan Antosto Baraazar (1697-177). Nacié en Lu-
cerna ¢l 10 de abril de 1697. Entré en la Compaita ¢l 26 de
octubre de 1712, Pasé més tarde a México, donde primera-
mente se dedicd a misionar. Después fué nombrado rector de

Meéxico, y mis tarde Provincial. Escribig cartas edificantes.

sobre varios Padres Jesuitas*

Estos dos ltimos Padres fueron Provinciales de la Com-
pa.ﬂia' en México, y sc les agrega al ndmero de og innovadores
principalmente por haber fayorecido impulsado ¢ desarrollo
de los nuevos métodos y doctrinas,

 Husta aqui {as fuentes histéricas, Las ofras fuentes, es de-
cir, las obras mismas filoséficas de algunos de ellos y d’e atros

33 Ni de BackerSommervogel, ni B

: , 11 Espasa hablan de ¢
34 Ct. Mancito, op. it e s Bibliogra '
5 113[.0’ 0p. cit. en la Bibliogratia,
30 De Backer-Sommervogel, op. cit, col. 1,707, vol, m,

87 Jbid, col. Cab ot o T
— ! 393, vol. 1 Ni ahif nj en Espasa se da o} lugar 0 1z fecha de su

o

A S LA o St B

R L Sy

i

EXPOSICION BIOGRAFICA 57

muchos autores de esa época, en primer lugar sirven de con-
firmacién de aquéllas, y ademés, sobre todo, amplian Ja pers-
pectiva, modificindola ligeramente en algin caso.® Porque
hay muchos escritores de obras de filosofia que perteneciendo
a otras drdenes Religiosas, o ain a la misma Compatita, no
formaban parte determinada del movimiento como tal (re-
novacion) —o por lo menos no hay fuentes histéricas que
nos lo afirmen—. Sin embargo, creemos poder considerarlos
como participantes de ese sentido mds amplio, pero quiz
mds esencial al movimiento, a saber, la introduccién de las
ideas modernas, Han aparecido los siguientes nombres:

1. P. J. Mariano Soldevilla, S. J.

2. P. Pedro Bolado, S. .

3. P. Antonio fosé de Jugo, S. J.

4. Fr. Manuel del Camino, O. F. M.

5. Fr. Miguel de Sologuren, O. F. M.

6. Y muchos otros P.P. de la Compaiifa, anénimos.

- Como realmente, segtin se verd en su lugar, no tienen mu-
cha importancia, no nos vamos a detener en datos biograficos,
que ademds no seria tan facil encontrar. Sépase \nicamer:
te que sus escritos estdn comprendidos entre el afio 54y el 67,
y se ensefiaron en diferentes colegios de Nueva Espatia.

3. ESCUELA QUE FORMARON

Como es natural suponer, aquellos hombres no se movian
aislada y personalmente —diriamos—, sino en unidn y coope-
racién muy estrecha. Sin embargo, como los historiadores
hacen referencia muy expresa a este topico, destacindolo
casi, queremos también nosotros manifestarlo de modo expli
cito. Tgual referencia podriamos hacer en lo tocante a su
juventud, ya que el historiador, casi siempre que se refiere al
grupo o escuela que formaron, los llama jévenes, hombres en
la flor de la juventud, aun no perfectos, etc. Nétese la cone-
xiég casi natural que hay entre jGvenes y grupo, asociacion,
club.

Como suele suceder —escribe el principal bibgrafo— habian Ue-
gado a reunirse en el seminario’ muchos dlumnos, deseosos y dvidos

88 Cf. cap. 1v, primera parte, {§ sobre Alegre y Abad, pp. 145 v 150,
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de conocimicntos. . .; s¢ feunian diariamente, :}.determu;adas {mms,
para leer los libros espaiioles de gusto mas exquisito, con fo gua] (;gu-
paban ditilmente ¢ tiempo, s¢ formaban un recto juicio en Jas letras

y sc perfeccionaban en Ia lengua patria.®

“Como suele suceder. ..”, dicc quien, como historiadqr,
nte ¢l significado y enseianzas de Ja His-
toria. Pues, aunque estas palabras parczcan intrqsccndentgs,
creo que con ellas quiso dar 2 cntender cl. la importancia
que tuvo en ¢l movimiento la qm'(m, la amxsgadZ ¢l compa-
fierismo, comunicacin y solidaridad dc los principales entre
ellos, jesnitas sobre todo. : o
. Que éta haya sido realmente una de Jas causas prncipa-
Jes de que se llevase a cfecto aquel movimiento, el mismo
Maneiro lo dice expresamente y para reforzar su aseveracion,
trae a cuento cémo ya antes se habian verificado intentos
aislados, que por este mismo hecho no habian obtenido éxi-
to. Se necesitaba unién, organizacion, colaboracién, con-
junto. Dejemos nucvamente la palabra al historiador:

53

conacia profundame

Didse entonces la feliz coyuntura du que cntre los jesuitas destinadlos
a Teologla, se reunicra un grupo selectisimo de jévenes, que por sus
ingenios singulares v ser Jlamados a grandes cosas, por su encendido
anhelo de saber y por su magndnima fortaleza en la realizacién de

sus proyectos, produjo en aquel pais ung entere renovacién de los
ciencias, o pot Jo menos fa fomentd v difundid cn gran manera. 40

Todos cooperaban mutua y reciprocamente, s decir, nadie
queria s6lo recibir, sino también dar. Nadic se quedaba
atrds en actividad, especialmente los que podriamos conside-
rar como dirigentes, Campoy, Clavigero, Abad, Castro, etc.

Veamos algunos testimonios importantes, cuyo abunda-
miento Se nos tolerard en atencion y provecho de a demos-
tracién histérica,

El P. Clavigero

. .
en intima convivencia con ellos aguzaba més y mis s ingenio, reci-
]

bia de ellos Tuces y a su vez les comunicaba s que ¢l atesoraba con
sus propios esfuerzos, it

39 Maneiro, op. cit, val, m, p- 164.

40 Id, Biograffa de Clwvigero, vol.
s, B g i S{g 10, vol. m, p, 40. Trad. de G, Méndcz‘fl:;:imarte e

cisam
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Los mds caros amigos del P. Castro eran los jovenes

cuyos incansables esfuerzos por adquirir una erudicibn universal y
completa, estaban madurando entre los jesuitas mexicanos una salu-

dable renovacién literaria y cientifica. 42

Con raz6n esperaban ellos o tenfan la conciencia de los
frutos que estaban por venir de su juvenil grupo, pues lo nue-
vo, la novedad, los cambios, las refonmas, estin vinculadas
a la juventud, a 1a juventud que inquieta, que inquiere; cuya
sangre ardiente la impulsa a saltar del cerco rigido que la
contiene, cuya nobleza Ja hace elevarse de Io trillado y cono-
cido para buscar algo mejor, que serd algo nuevo. Y jovenes
son todos aquellos que conservan su alma joven y su espiritu
dgil, como estos jesnitas, atn en su madurez y en su destic-
rro. Porque cllos fueron capaces de crear cosas nuevas, de
Jevantar revoluciones, de suscitar reformas. El P, Abad,

mucho adelant6 con la amistad de J. Rafael Campoy: tenialo como
condiscipulo, siempre lo consultaba; fue émulo de sus estudios, y
cuando murié compuso una oracién en alabanza suya... También
le ayudé €l ejemplo de Antonio Galiano. ... y otros jovenes.#

El P. Alegre, con el entusiasmo encontrado en sus com-
pafieros y amigos en orden al estudio y perfeccionamiento,
lleg a crear una sociedad cientifico-literaria:

En ese mismio colegio (de S. Pedro y S. Pablo de México) tuvo como
compaiicros a algunos jévenes de muy exquisito gusto y entregados
a Ja amena literatura, con cuyo ejemplo y trato, y habiendo formado

- con ellos una sociedad de estudios, fue impulsade Alegre a conocer los

mejorcs autores espafioles, latinos y franceses (pues por entonces
aprendié también esa lengua).#¢

Recuérdese que en el parralo anterior, al apreciar particu-
larmente la importancia de cada uno, expresamos que el P.
Campoy, siendo ¢ mayor entre ellos, era el guia y alma del
movimiento. Asi pues, en el grupo o escuela formada por
cllos, € se distinguia como el principal vinculo de union

42 ]d, vol. m, p. 173,

43 Fabui, op. cit, sobre Abad, p. xxrv, 44 Id. sobre Alegre, p. xm.
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esnecto de todos 108 demés. Ellos r_nismo pecial C
gerl()), Castro y Abad, 2 porfia, confiesan que d¢ ¢l recibieron

4?
To que son, y 1o aclaman como orientador ¥ benefactor.”
Desde joven, cuando mo erd aun un hombre hecho,

. (varios) j6venes dc muy lustre
po fidra credr und nuevd

60

s, cn especial Clavi-

va bebian cn & muchisimas luccs. ... {Vat
ingenio, que nacicron felizmente ¢n €¢ tiem

formacion cientifica. X8
iscribe ¢l bidgrafo del P. Castro, qu
con Campoy

_.aun privada de la convivencia. . :
cipal de que adquiriesc un gusto perfecto ¢a Ja universa

ciencias. ¥

Y hasta ¢l mismo Clavigero, de tan principal importancia
en ¢l movimiento, le debid grandes Cosas Cn este sentido,

pues su bidgrafo expresa:

Especialmente il fué cntonces para Clavigero la amistad con Jost
Rafacl Campoy, su compaficro de cstudios v gufa que le sefiald e
nigjor camino en 12 adquisicion de 1as ciencias. .. Bajo su direccion
conocid por primera vez Clavigero ¢l tesoro de sclectisimos autores
en todo géncro de ciencias que S¢ encontraba en aque! colegio de
San Pedro y San Pablo; v en tal tesoro, guiado siempre por la subi-
Juria de su amigo, fatigibasc Clavigero largas horas investigindolo
todo con incansable esfucrzo ¥ leyendo cuanto juizgaba le scria atil
para la anhelada renovacion de las ciencias. Por cl mismo Campoy
tuvo r}oticias de que se encontraban ahi los preciosos monumentos
lierarios que én ¢l 5. xvit habia legado a aquel colegio Dn. Carlos de
Sigiicnza y Géngora...*8

el amistad de éste

. fu¢, sin cmbargo, el fuctor prin-
lidad de las

Y en Italia, ya anciano y desterrado, pero conservando su
espiritu juvenil y un entusiasmo ardicnte y comunicativo, ¥
sabiendo que “el mundo entero s Ia patria del sabio” —co;no
dith Clavigero—, atin era ¢l gufa de aquellos jesuitas:

Cuantas veces alguicn querta tener con €l alguna plética acerca de
asuntos ]{t,emrlos, jamds dej6 de prestarse con la mejor voluntad; y hubo
muchos jovenes mexicanos que se dcercaban ¢ ¢l para que los ins-

45 Casi siempre que s¢ habla del grupo se di
otxos‘lgs I&asajcs citacllos a continuacién mgtslptcxto. o e de Campoy. Vanie ente
aneiro, vol. 11, p. 63. AT 1d, v
8 1d, vol. w, p. 41, Trad, cit. de G. M. P, pp. g R T
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trayese, a los cuales mostrd ¢l camino més seguro en el estudio de las
ciencias y les sciial6 con ol dedo las més puras fuentes para queé sacia-

sen en cllas su sed de saber.®?

4, su CUALIDAD ESENCIAL: HUMANISMO

Para nosotros, como para un eminente escritor nuestro con-
temporaneo,” la nota esencial de su vida.y de su obra, fue
ol humanismo. Y humanismo 10 solamente en el sentido que
responde a la Jedicacion a ese Campo de la cultura que ¢
denomina humanidades, sino humanismo en un sentido mas
amplio, lleno y profundo, implicando la consagracién total
del pensamicnto, de la accidn, de la existencia misma, a un
ideal y a un objetivo: ol perfeccionamiento de lo mds huma-
no y elevado de lo humano.

Fn csta forma consagraron ellos todo lo que eran a perfec-
cionar, restaurando y renovando, Ja humanidad de su pais
y dc su tiempo, y ot lla a toda humanidad. Por este nuevo
sentido de humanidad, en vez de hablar de “su humanismo”,
yo preferiria hablar de “su humanidad”.

Fista caracteristica se llevé @ cabo en una situacion histo-

rica particular que la exigha, que la determinaba, si se queria
alcanzar lo que €l movimiento procuraba. Porque, era un
momento (scgtn la moda de decir) crucidl, de contacto entre

dos realidades contrarias, de dificil transicion. El orden de

cosas habia llegado 2 tal punto que debia verificarse una

fuerte reaccion, una Jucha enconada.

Tratando de hacer teoria sobre este hecho, dirfamos que
en las distintas etapas dcl desenvolvimiento humano, se han
sucedido (como en 12 estructuracién de la tierra las forma-
ciones y los cataclismos de las teorfas geoldgicas) depresiones
y cumbres, forecimicntos y decadencias, acompafiados de
movimicntos de preparacion ¥ desintegracion, respectivamen-
te, destacéndose entre los puntos de contacto un cardcter de
abierta lucha. Y esto puede considerarse como un modo de ser
ordinario de los acontecimientos humanos. Porque, en todo
gran florecimiento, €l hombre, por la profunda huella de la
imperfeccion de su naturaleza, s¢ detiene creyendo haber to-

4 1d, vol. 1, p. 79 0 G. Méndez P., op. cit-




8 CAPITULO 1

cado Ja cumbre, y poni¢ndose a contemplar su gloria, se encxle-
rma en lo que cred. Pero, como detenerse ¢S retroceder v lo
humano sicmpre y s6lo se sostiene con lo nuevo, con lo que
se desarrolla, hay desfiguraci6n, decadencia y  veces desapa-
rici¢n. Mas, Juego sc presentan generaciones nucvas, que por
iste solo hecho traen gérmenes de regencracién. Entonces el
hombre, por la huella ahora de sus destinos superiores (divi-
nos), resiste a lo imperfecto, reacciona y desea renovar; lucha
y se encamina csforzado hacia otra cgmbrc. _ '

Algo de este pensamiento nos quiere decit Manciro, cuan-
do para justificar en cierta forma la ach?ud. de uno de lo§
opositores de la misma Compaiifa al movimiento, ¢l P. Jos¢
Vallarta, se expresa en los siguientes términos:

Nadic se debe admirar de que cste varon, de ingenio tan ilustre y
penctrante en otros puntos, haya venido a csta posicién. Podriamos
mostrar en las edades pasadas ejemplos semejantes, que sin embargo,
pasamos en silencio por no ser de nuestro objeto narrarlos, ni armo-
nizar con Ja brevedad que perscguimos. Pero, cicrtamente, nadic debe
ignorar que es propio de los mortales ser arrastrado hacia una u otra
parte segin las diversas pasiones o segtn las distintas mancras de
pensar que dominan en nuestra alma.Bt

Ejemplos elocuentes de lo que arriba deciamos, Jos tene-
mos a través de la Historia en las civilizaciones y culturas de
los egipeios, babilonios, griegos, romanos, etc.

Nosotros, pues, aqui estudiamos como parte fundamental,
Ja vigorosa reaccion que se llevo a cabo en esa época contra la
decadente filosofia escoldstica y contra la degencracién de
métodos y disciplinas. Decadencia y degeneracién muy pro-
fundamente arraigadas tanto por I tranquilidad en que se
estaba, como por 1 negacién de esfuerzos. Reciprocamente,
profunda y tenaz fué la reaccion y la lucha contra ella. Fsto
es una cosa que aparece manifestada por todas partes en los
documentos culturales de Ia época, He aquf uno de tantos
que nos dan los bidgrafos: Clavigero se dolia intimamente
de los yerros de la educacién que se daba a la juventud,

pero viendo cudn ardtfo y beligroso le serfa tratar de extirpar ciertas
costumbres que se habian arraigado en los colegios mexicanos de aquel

51 Maneiro, op. ctt, vol. mm, pp. 1323,
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tiempo, juzgd mds oportuno guardar silencio y no introducir por lo”
pronto [prematuramentc] novedad alguna,”?

Toda reaccién de Tnmediato engendra trabajo, esfuerzo,
lucha. Y se vivié en lucha —segin deciamos—, y lucha inte-
gral, comprendiendo la vida entera de estos nobles Padres.

El preclaro Clavigero, de quien acabamos de hablar, im-
pulsado por sus clevados ideales querta consagrarse por entero
a Ia educacion de la juventud. Pero al principio debid dar
muestras de su energia y nobleza teniendo que resignarse ante
Ja imposibilidad de implantar sus proyectos prontamente, €s
decir, cvando fué nombrado prefecto de los alumnos del Se-
minario de San Ildefonso, en los albores de su carrera como
maestro e innovador. Asi,

calmaba entretanto los aguijones de su conciencia con el pensamiento
de que debfa cumplir su oficio no segin su propio parecer, sino de
acuerdo con el del rector; atormentabale, sin embargo, con vehemencia
el pensar que se vefa obligado a obrar en contra de lo que ¢ estimaba
més saludable y a exigir a los alumnos cosas que €] juzgaba superfluas.

Pero poco después, sintiendo en su fuero interno serle impo-
sible ocupar aquel puesto y solicitando se aceptara su renun-
cia, mandd

al supcrior de la Provincia un escrito en que tras exponer el método
que & juzgaba deberse adoptar en la instruccion de Ia juventud, abier-
tamente manifesté cl profundo doler que le causaba tener que seguir
un camino diferente de aquel que cstimaba recto, v en vez de mar-
char por la senda deseada, verse forzado a seguir otra que cn manera
alguna conducia a la meta propuesta.s

Este fué el principio de aquella Jucha que sostendria durante
toda su vida. sobre todo hasta lograr que se implantaran sus
reformas.

Segtin se ve, y segln seguiremos viendo, para estos ilus-
tres humanistas, representantes genuinos de ese humanismo
vivo ¢ integral, que feliz y verdaderamente nada tienen de
comin con ¢l paledfilo fosilizado, ni con la caricaturesca
imagen —propia del humanista espurio— de aquel démine
enjuto que algunos se imaginan (segdn la atinada y elegante

32 1d,, vol. m, p, 42. Trad. de G. M. P. cit,, p. 187,
88 Ibid., pp. 4243, Trad, cit., ibid.
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i {éndez Plancarte en
ipCio manista que hace M '
o e oq fue esta renovacién causa de
?

i , it :
su libro); para ellos, reprto, ' 2
agruvios):)fensas, malévolas interpretaciones y persecuct n
)

Y como era natural, los mds certeros dardos iban contra los
principales: Campoy, Clavigero, Castro, ICt% p—
Primeramente fucron alejados df: Tas cétedras psetan
zay de pucstos de direcc_ién educativa, 0 c.llosl mlsmS(; ,mrsc
Clavigero, se sinticron mterfmmcr!t'c obllga( osda pn bri:
s cierto que este Gltimo fué admllt}do mas tar] cb y couerido
Tlante aceptacidn, si bien no €n }Viexmso, donde habia q
imeramente implantar sus rerormas. ’
prml{;:;’ entre Ioslimbaios de todos, €l ejen]plp mas e]oa(]iente
y admirable de esta vida de Jucha y sufrimientos, de uril)s
labores ¢ inquebrantable constancia, lo tenemos cnlql :
Campoy, a quien su bidgrafo defllca largos ¢ interesantisimos
pasajes para narar sus infortunios. .

Desde su nifiez, scgdn veremos en un pasaje qué debe
traerse 2 colacion mds tarde,” empezd a luchar contra los
métodos anticuados, movido por sus precoces pensamientos
sobre la dignidad humana.

Siendo ya hombre maduro y consagrado de lleno a la re-
novacion, se le compara hermosamente con Sdcrates respecto
a papel que desempefiaba en clla:

Quizd alguno sc atreverfa a afirmar que ast como Schatcs,nacié en
su siglo como para crear la verdadera filosoffa y difundirla, asi Cz}l’npoy
en el suyo, aparccid para restaurar las cicncias cn la Compaiila de
Meésico, Tal senovacidn literaria no significd ciertamente para Cqm-
poy tanto cuanto a Scrates su filosofia, pucsto que éste di6 su Ivu!n
por defenderla, No significo tanto para Campoy, repito; pero si vid
“descargdrsele un cdmulo de infortunios, a los que sin duda habria
sucumbido necesariamente, si Dios, que lo habia suscitado para arduas
empresas, no lo hubicse dotado de heroica fortaleza.®

Se le despreciaba ¢ injuriaba en todas partes, pues

su nombre era proscrito por no pocos como introductor de muy peli-
grosas novedades, como partidario de vanas fantasias cientificas y
como estudioso de infantiles naderias.5

54 Cf, cap. m, § 6, p. 117.
55 Maneiro, op. cit, vol. m, p. 64. 86 Ihid,
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Cuando estudiaba Teologia, no pudiendo y no queriendo
seguir los absurdos métodos de sus macstros, fué reprobado:

Mas a Campoy casi le era imposible perder su precioso tiempo en
tales minucias, ya que toda su razén habfala consagrado a estudios
sublimes y profundos. .. (como leer directamente a Sto. Tomds, Sus-
rez, Melchor Cano, etc.). Y entonces a él que... probablemente en
aquella edad va hubiera podido ensefiar Ia Teologta, le sucedid ser
reprobado,5?

Mas, por esto ltimo, se fué aun més lejos: se le juzgd como
alienado y loco, siendo comparado ahora muy sugestivamen-
te a Demdcrito:

Pero otros se formaron muy diferente opinién acerca de Campoy, Pues
por los falsos rumores, principalmente de dos o tres jovenes (debido
a la ligereza innata que suele tener la juventud ignorantc), quienes
se mofaban de aquellz especie de enajenacién mental que hacla a
Campoy estar como embebido en sus meditaciones y casi olvidado de
la vida y trato de los hombres; a causa de estos falsos rumores, tepito,
se habia difundido entre el vulgo 12 opinidn de que Campoy era
sobre todo un aficionado a novedades y que habfa vertido todos sus
sudores cn aprender cosas que en absoluto engendran una ciencia
solida, También Demdcrito habia sido en otro tiempo juzgado como
loco por sus conciudadanos: pero asi como en ellos se desvanecio
aquella falsa apreciacién sobre Demécrito, asi desapareciéron los pre-
juicios que muchos imprudente ¢ infundadamente s hablan formado
de Campol,'y.58

Pero el més grande sufrimiento y desprecio lo recibio
cuando ¢l mismo P. Provincial de los jesuitas rechazo cate-
géricamente las recomendaciones del P. Abad, que presen-
taba a Campoy como el més digno de ocupar la citedra de
literatura en Tepotzotldn, Pues

habiendo sido llamado a ensefiar filosofia el maestro que daba lite-
ratura a los jovenes jesuitas en Tepotzothin, y como hablase casual-
mente el P, Provincial con Abad sobre ¢l nombramicnto de un suce-
sor, éste le dijo claramente: “por fortuna hay muchos que por su edad
son aptos para desemperiar un cargo de tanta importancia y a quienes

podéis Tlamar; pero en verdad que no he visto a alguien més prepa-
rado que Campoy por la singular perfeccién de su latinidad”. Mas al

¥ Ibid, p. 645, % Ibid, p. 66.
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Expresiones verdaderamente s qu !
qug Jas escribe una conviccion ¥ adhesidn vigorosas y plena

mentc conscientes a aquellos elevados fdealcs y a la persona
que los encarnaba. Ast prosigue y termina:

Acerca de la grandeza de este jesuita sblo afiadircmos un Wltimo testt-

monio, y s que habiendo inflamado cl alma d muchos jesuitas mexi-
)

canos para buscar una ms saludable literatura, ¥ hablc.n(;o ddlfundldc({
Ja aficién por una cultura universal, sin embargo, obstimandose i

ocultamicnto de todo lo suyo, vivio los (hcz_ {ltimos afios de su vida,
enfermd y murib en la mds completa misenia, cn la cual, cmgcro, ic
conservd sicmpre congruentc Consigo TSmO v como un héroe de

fortaleza inqucbrantable.St

Sin cmbargo, todos cll

Tué digno de tod

siastas que revelan cn. el

omparar a nuestro

Je parcce indigno al bidgrafo ¢
ot ; umbre del temple

Campoy con aquel noble patricio, modclo ¢
romano, sellando asi sus alabanzas:

a tantos malcs y desprecios una constancia digna de

[l supo oponcr : .
e vi6 abandonar cn lo més minimo ¢ camino cm-

Catbn y no se
pezado.®?

Pasando adelante en sus observaciones, Maneiro descubria
la significacién més profunda y més sublime contenida en

8 Ibid, p. 85.
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aquellas extraordinarias cualidades de los innovadores: la ma-
nifestacién de la providente mano de Dios que gobierna al
mundo en todos y en los mds distintos aspectos. Refiriéndose
a aquellas dotes, dice:

Lo cual estd muy de acuerdo con la yrdinaria providencia de Dios,
que administrando sabiamente este mundo que es suyo, cada vez que
quiere llevar a feliz término una gran renovacion, hace surgir varones
de ingenio vivaz, llenos de espiritual fortaleza y con todas aquellas
dotes que los hagan idéneos para realizar 1 deseada tstauracién.®

En lo que llevamos dicho confirmase plenamente el jui-
cio que sobre ellos emite G, Méndez Plancarte:

..ninguno ha realizado tan plenamente ese paradigma superior de
Humanismo como aquella falange de ilustres jesuitas desterrados que,
en la segunda mitad del s, xvir maduraron cultura auténtica y visce-
ralmente mexicana e hicieron imradiar desde la docta Bolonia el esplen-
dor del humanismo criollo.®

A manera de dato complementario, y como por curiosi-
dad —que as' parece hacerlo €l historiador— referiremos al-
gunos hechos, quizd insignificantes en si, pero no tanto para
nosotros que: hemos apuntado en estos varones su humanis-
mo integra’; hechos que son la derivacién de tal humanismo,
naturalmente informados por un reflejo de lo nuevo y lo
modermo.

Por ejemplo, la siguiente anécdota acerca de los jesuitas
aragoneses, desterrados entonces también a Italia: éstos, que

aunque trastadados a Italia, parecta como si estuviesen en su patria dl
conservar sus predilecciones por las Musas, celebraron en Ferrara un
certamen literario con el fin de desarrollar el ingenio de sus jovencs;
y siendo muy corteses y comedidos, invitaron a tal certamen a todos
los jesuitas, principalmente a los mexicanos, que eran ahi muchos por
aquel entonees.®

Lo que dice de ellos el historiador, se puede aplicar y quizd

con mayor razon a los nuestros, porque vinieron desde el otro

lado del mar océano, con sufrimientos innumerables, y sus

labores culturales en el destierro fueron obras titdnicas y pro-
88 Id, vol. m, p. 40. Trad. cit, p. 185,

64 Humanistas del siglo xviii, p. x.
65 Maneiro, op. cit., vol. m, pp. 1945,



CAPITULO 1

de toda su vida. Todo lo que
mbre contra lo que ¢l destino
» su misma naturaleza le opone, €s humanismo. Y ellos en
Ttalia dignificaron al hombre, y &l hOITIIbIC americano. .

Por ejemplo, el P. Castro empleo cn n’np.rcntz:i agm
Mésico (y quizd introdujo €l tal uso) unas.]amma; e r};mpe
durisimo que posefan la esistencia necesarta para los trabajos
de imprenta; resistencia de que carecian las de piedra ante
riormente usadas. % , . _ .

EI P. Clavigero, en la nave en que iba @ Italia, explicaba
con su erudicién en Jas ciencias fisicas lo que 1os prof;mos
tendrian por hechos portentosos y extraordin?rios.‘” Ij‘,l'mxsmo
Clavigero, en Italia, apenas llegado de Mésico, dedicd todps
sus esfuerzos y trabajos a formar una Academia de Ciencias
y Letras entre los mexicanos que ahi se encontrabgn. La fina-
Tidad buscada era el adelanto en toda clasc de ciencias: len-
ouas, Historia, Matematicas, Fisica, Filosofia, _ctc_.“s Otro
hecho quiz4 nimio del mismo Padre, pero que indica hasta
qué grado Nlegaba su amor por la verdad y sus labores por
encontrarla, es cémo por consultar cierto libro para un dato
que necesitaba, hizo un no corto viaje a pie desde Bolonia a
Médena, en el mismo dia y sin fatiga alguna, levado sélo por
el amor de Ja verdad®

Como conclusion de cuanto hemos expuesto aqui, quizd
con excesiva abundancia de testimonios, volvamos a oir las
magnificas palabras de quien ha destacado mds en ellos esc
humanismo, y de quien —humanista ¢l también— ha com-
prendido y asimilado insignemente el patrimonio que nos
legaron:

6
bablemente Jas més irpportantes
significa elevar y diguificar al ho

....por su amor insobornable a Ja Verdad y a Ia justicia, por su aliento
innovador en Ia Filosoffa y en las ciencias, por su fecunda inquictud
y su fidelidad a los eternos valores de Ia cultura cristiana, realizaron
ellos aquel tipo de humanismo que casi se identifica con ¢l mds noble
v pleno sentido de la palabra humanidad.?

 Ibid, p. 176,

67 Id, vol. m, p, 7. 68 Ibid, p. 59.
69 Ibid,, p. 66. : R

7 G. Méndez Plancarte, op. cit,, p. xxv.
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5. PAPEL DE LA COMPANA EN EL MOVIMIENTO

Brevemente queremos aqui hacer referencia a otro hecho muy
importante que se manifiesta en ¢l movimiento que estudia-
mos: la principalisima accién que en él desempefia la Compa-
fifa de Jests, esa poderosa y prictica Institucién a manera de
“cucrpo ligero de la vanguardia”, vanguardia de Ia Iglesia y
de 1a posible modernidad en ella,

Recuérdese como ya en el Prélogo explicibamos que el
titulo anterior de este trabajo habfa sido “Jesuitas innova-
dores en el xviir novohispano”, respondiendo precisamente a
ese hecho tan importante. Porque en realidad, aqui los prin-
cipales y casi unicos autores que realizaron ese movimiento
inicial, fueron jesuitas; los colegios e instituciones donde se
preparo y se verificd, fueron jesuitas; jesuitas son también los
hombres que apoyaron —dirfamos oficialmente —el movi-
miento.

No sé culnto la concepcion general y ordinaria sobre el
avance ¢ intrepidez de este Instituto determine la apreciacion
de ese momento concreto, o éste influya sobre aquélla, El
hecho es que de la Compaiiia, y de nadie mds, sali6 aquella
reaccion y aquella —si podemos deci-— rebeldia, y que los
demds centros culturales u Ordenes Neligiosas fueron en su
seguimiento,

Expulsados los Jesuitas, quedd a aquéllos la oportunidad
—que realizaron mds o menos— de madurar ¢l movimiento y
recoger los mejores frutos. Es casi seguro que, de permanecer
cllos aqui, habria llegado a mayor, a un gran florecimiento,
solidez y sedificacion aquel movimiento y nuestra cultura. El
monarca espafiol, principalmente, cambi6 esos derroteros a
nuestra cultura y a nuestra patria. No sé de alguien que le
haya referido este reproche. Determind, en cambio, otros
horizontes —lo que ellos realizaron en Italia—, que también
han significado mucho para México, pues nos inclinamos a
creer que si 1o es por su destierro en Italia, no habrian tenido
sus obras tal resonancia y fama y tales frutos. Més afin, quiza
ni hubieran visto la luz piblica, como pasé con sus escritos
filosficos que hasta ahora se hallan manuscritos. Qué evi-
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' duce bien

dente aparece aqui que pard ¢l hombre de Dios, pro

cmem io aducir algin tes-

) Jguna necesar
No creo en mancra : e
tifonio al respecto. Quiero, en cambio, presentar A1gU

i incl 18 Com'
?

idaria § jos que
educaba aquella florida ¥ SO]I(']HI,I'EI juventud Qﬁlﬁﬁs deq -
eran verdaderamentc “ceminarios”, csto es, semi os O
ciencia y de la cultura mexicana, Cuyos ajumnos, ya \

difundian por toda su patria, Nucva Espaiia la fo:z;:f;g:,
saber y educacion adquiridos, ensalzando taCJita 0 €Xp
te 2 los muy sabios educadorcs de la Compaiiia. -
Fran las Instituciones donde ¢ formaton estos mé s
innovadores, jévenes entonces, ¥ donde crearo/n'desplin so Ssl;
propias “escuelas” con jovenes, O sé}o en espiritu co 0S¢
guian siendo ellos mismos, SO también en cuanto a su loza
fa corporal. .
" ;I(::q:lqui sus nombres: en México, el Semimario de Sanblll-
defonso y ¢l Colegio de San Pedro y San Pablo; en Pue ]a,
San Francisco Javier; en Morelia, Guadalajara y Querétaro, los
Tnstitutos de los PP. Jesutas. ' '
Fn uno de los testimonios se hace especial mencién del
esplendor y bonanza del Seminario de San idefonso por el

inmenso ntimero de estudiantes:

Fstaba en gran florecimicnto st Seminario, que contenia cast tres-
cientos adolescentes, de gran nobleza, cuyos impulsos juveniles eran
estimulados solidariamente a la obtencion de la alabanza y benevolen-

cia de los maestros.™

En otro se habla mds directamente sobre su importancia
para la cultura de toda Ja nacidn, pues, el seminario de San I}
defonso era de donde salfan todos los jovenes que “instruidos
aif en las ciencias naturales, en Teologia y Derccho Candnico
y Civil”, serfan despucs los maestros en sus respectivas pro-
vincias, difondiendo ast Ia ciencia de los Jesuitas por toda la
Nucva Espafia.”

71 Manciro, Biografia de Lépez Portillo, p. 9. Cf. etiam Fabri, Biograffa de
Alegre, p. xx; Cavo, Biografia de Pareefio, p. xv.
12 Fabri, Biografia de Abad, p. xxtv.
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6. EXITO Y DERROTA -

Prosiguiendo en el recorrido biogrdfico de los creadores de
este resurgimiento cultural, recordemos que Ia lucha entabla-
da con quienes pretendian sostener lo tradicional, fué muy
dura y paulatinamente ganada. Primeras ventajas locales y
momentdneas, eran acalladas por disposiciones superiores o
interrumpidas y. diferidas “para mejores tiempos”. A fuerza
de teson y de constancia se fué estableciendo cierto domi-
nio de las nuevas orientaciones y métodos. Este momento
lo podemos sefialar a partir de las ensefianzas relativamen-
te simultdneas, de Clavigero (1757), Abad (1754), Cerdén
(1758), Castro (1757), Alegre (?).

Sélo al primero de éstos ha cabido la fortuna de ser narra-
dos en forma expresa y concreta los éxitos como maestro
innovador, quizd por haber sido el guia intelectual y el més
brillante de ellos. En Valladolid, hoy Morelia, donde por pri-
mera vez le fué posible ensefiar las nuevas doctrinas, logro en
todos los medios brillante aceptacién y aplauso:

No pudo menos de tributarle grandes aplausos y sinceras felicitaciones
el cabildo eclesidstico de Valladolid, que acostumbraba asistir en cuer-
po y con gran solemnidad a tales discursos; y del aplauso de los canéni-
gos, difundidse el nombre de Clavigero por toda aquella region. Crecfa
sin cesar la fama de la sabiduria de aquel maestro; y admiraban todos
con sumo agrado la novedad de Ia filosofia por ¢l ensefiada.™

Causd, pues, general admiracidn, gustando a fodos sus nuevas
y atrayentes doctrinas, conocidas antes de muy pocos en aque.
Ilas regiones y por esos tiempos:

Y aquellos que antes nunca habian escuchado tales cosas, deleitdbanse
sumamente en ellas y admiraban al maestro casi como un prodigio;
aquellos otros que ya las habfan saboreado aunque someramente,
aplaudian al nuevo doctor con inmensa alegria y se congratulaban de
poseer 2 aquel ciudadano que merecia bien de la patria.™

Las doctrinas, y quizd mds, en el aspecto concreto, las
extraordinarias cualidades de Clavigero como maestro, Jogra-
ban répidamente fructificar en los educandos:

78 Maneiro, vol. m, p. 51, Trad. G, M. P. cit,, p. 191,
™4 Ibid, p. 52. Trad. cit,, ibid.
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Ala pericia y destreza del macstro cn el cnsedar ~—dotes quenoa togps
los sahios les son concedidas— correspondian los progresos gie sus dis-
cipulos. {Cuén hermoso era ver el csfucrzo con que los jévenes se

consagraban a aprender tales doctrinas!

Todo dependia de que f macstin supiera “ganaise la benevo-
lencia de los discipulos y proponerles las cuestiones bien dilu-

cidadas y acomodadas a su alcance™.®
Su fama y su ciencia no quedaron encerradas cn la Nueva

Espafia, sino que también llegaron a Europa, particularmente.

a Italia, pues Ias tesis De Universa Philosophia, que se habian
defendido en Valladolid al terminar el curso, legaron casual-
mente a Italia, donde como en México y ¢n toda la Nueva
Espaia, alabaron “la pura latinidad y la ciencia verdadera-
mente filoséfica del maestro mexicano”.™

En Guadalajara logrd los mismos éxitos que en Morelia,
porque en dicha ciudad respondieron a sus grandes esfuerzos
frutos abundantes, ya que pocos dias después de haberse ini
ciado los cursos,

parecia como si la clase sc renovara, manifestindose con aplauso ¥
estupefaccin de todos Jos ciudadanos, un nucvo vigor y facilidad de
pensamiento cn los discipulos.

Pero sobre todo admiraron ¢6mo en tan poco tiempo lograton
sus alumnos tanta ciencia ¢ ingenio,™
No hemos querido pasar por alto, en verdad, algo que le
aconteci6 a Clavigero, es decir, que cuando empezo su carrerg
ge m,nestro, quedd olvidado y relegado, calificndose come
tardio honor” el haberle sido encomendado, ya en su ma
durez, servir varias citedras; honor que afios atrds habia rchu
sado por no concedérsele la libertad que necesitaba en la en
seﬁ?nza. Tal-hecho, sin embargo, es para su bidgrafo una
razon mds que le asegura el triunfo de] movimiento, pues hace
al respecto esta consideracién: ’

Mas, dijérase que asi Lo decret6 Ia Providencia diving para que lan

va 0 restaurada filosoffa que Clavigero osaba cnsefiar se viera co oil)lc
rada por la madurez y autoridad del maestro yporla ’iusta fa o
para entonces habfase ganado.™ ey

 Ibid, trad. cit., ibid,

76 Ihid, p. 54,
8 Ibid, p. 50, Trad, cit, p, 190, b5t
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Creen:os que merece aqui especial mencion el P, Francis-
co Zevallus, Provincial de la Compatifa, porque quizd tuvieron
en €] los nnovadores el principal apoyo ¢ impulso para reali-
zar su labor. Veamos si no las laudables acciones atribuidas a
aquel sabio conocedor de los talentos de sus sibditos. Entre
ellas se encuentran las disposiciones mds acertadas, como por
cjemplo,

..haber waido desde un remoto pueblo y designar para Ja capital, a
T'rancisco Javier Alegre (quien hace apenas dos meses murid en Bolo-
nia, habiendo merecido en ambos mundos grandes alabanzas por su
sabiduria). Pucs este sabio director tenia el proyecto de promover los
estudios literarios con todos sus esfuerzos. Por tanto, al trasladar a
Meéxico al P. Alegre, le encomendd dos obras: que escribiese a historia
de la Compaiiia de Jestis en México, y que dirigiera la Academia de
Humanidades (establecida ésta en otro tiempo para bien de los alum-
nos de San Ildefonso, quienes, después de terminar oiros cursos de
ciencias, se sentian fuertemente inclinados al estudio de las letras),
Academia que ahora, por la injuria de los tiempos, no s¢ hasta dénde
ha decaido.™

Al considerar estas disposiciones, nos debemos dar cuenta
de lo que significé para nuestra cultura y para el bien de la
misma Compaiifa, ¢l que este prudentisimo varon ocupara por
entonces tal puesto. Realmente, las grandes cosas llevadas a
cabo bajo su mandato y consejo por los eminentes Alegre y
Clavijero, merecen nuestro agradecimiento y admiracién para
quien las promovid. Porque también

a Javier Clavigero —muerto hace casi dos afios, 2 quien como nosotros
hemos Norado, asi muchos literatos italianos han honorificado— le
hizo apremiantes exhortaciones para que al ensefiar Ja filosoffa, enalte-
ciese las nuevas corrientes que llegaban de Ia sabia Europa ®

Y todavia mds directamente en lo que se refiere al movi-
miento, supo reconocer en Clavigero a uno de los més aptos
y decididos luchadores en pro de aquellas doctrinas tan rec-
tas y saludables:

Otra circunstancia propicia a la enseiianza de Clavigero, fué el que
habicndo venido a Valladolid a visitar el Colegio de {a Compaiita el
Superior de la Provincia (P. Feo. Zevallos.., hombre célebre por su

 Id, vol. 1, p. 256. 80 Ibid, p. 2567,
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4lido saber no empaiiado por vanos

prejuicios), no sélo aprob6 las enscfianzas de _Clavigero gnentadas en
ese sentido, sino que con exhortaciones, y €as con mandato exFreso,
estimulé al maestro a llevar a feliz término aquella saludatle reforma

de los estudios filos6ticos.®

Quizd otro dato concreto de los éitos personales de los
innovadores, es ¢l referente a Antonio Lépez Polrhllo,. cuando
se recuerdan detalladamente los magnificos clogios tributados
a cste varén de saber prodigioso, por un Eguiara y Eguren, y
sobre todo por un Benito Feijéo, quien en unas cartas ce]eb.ra-
ba su ciencia con grandes alabanzas, comparindolo con sabios
de gran fama. Alabanzas que serian tanto por su universal
erudicién, como por sus conexiones con ¢l movimiento reno-
vador, tomando pie en ¢l interés personal de Feijéo y sus
relaciones con éste.®

Probablemente aun a través de ese relativo dominio, per-
sistieron algunas oposiciones serias, que podrian ser €l inicio,
si no en Ja causacion misma, st por lo menos en €l tiempo, de
la derrota al parecer definitiva y completa que no tan lejana-
mente sufririan en el 67, Porque, ya al mismo Maneiro, des-
pués de hablar tan magnificamente de las obras del P. Zeva-
llos, se le escapa una queja expresando: “Ojald y hubieran
favorecido tiempos més propicios a este varén de tan nobles
ideales.” ®

La expulsién del 67 contra todo miembro de la Compaiifa,
fué, si se quiere inconscientemente, el golpe decisivo para ese
movimiento inicial. La derrota pareceria, sobre todo de inme-
diato, completa y definitiva, que tomarian gustosamente los
contrarios y afligidamente los partidarios y favorecedores. Al-
gunos de éstos, sin duda, pudieron darse cuenta més tarde de
que no habia sido asf; el historiador Maneiro y nosotros lo
sabemos claramente, Desde el punto de vista perscnal que
aqui tocamos, es verdad que salieron derrotados, puesto que
por ese hecho se les quité toda posibilidad de ejercer alguna
actividad directa en la educacién y formacién de México. Llo-
rarian sin duda en Italia su derrota junto con su destierro,

clarisimo talento y por su vasto y §

81 1d, vol. m, p. 52, Trad. de G. M. P. cit, p. 192,

82 1d, biograffa citads, p. 17. 8 1d, vol. 1, p. 257,
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pero los aprovecharian para seguir haciendo bien a Ia patria,
. cuyos dirigentes politicos tan mal habian obrado con ellos.

1 Por todo lo que estos varones fueron e hicieron en favor
% de México, de su ciencia, de su educacién, de su filosoffa, de
su cultura, en suma, Maneiro se convierte en panegirista suy
y nos invita a su gratitud y admiracion: ’

jCudntas alabanzas no debemos tributar a aquellos varones de talento
cminente, beneméritos de las ciencias, que desarrollando con trabajos
inmensos los nuevos estudios, tuvieron el poder de arrancar, como
decfa Feijéo, los misterios de la verdad 3

SR

astegiim

84 Id, vol. m, p. 79.
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CAPITULO II
ANTECEDENTES

1. viSTA PANORAMICA

La vida cultural, cientifica y filosdfica del México colonial
hasta la mitad del siglo xvm, se habfa desarrollado dentro del
sendero que le deparaba Ia filosoffa escoldstica y las artes y
disciplinas que le estaban vinculadas, en conformidad més o
menos, todavia, con el sistema medieval,

Filosofia escoldstica bastante pura en sus principios, y muy
degenerada antes del movimiento que estudiamos. La pureza
primitiva la trafa precisamente de Ia Escoldstica tan vigorosa-
mente reformada en Espafia durante todo el xv1 y principios
del xvir por Francisco de Vitoria, por Melchor Cano y mis
tarde por Sudrez. Porque en ella bebieron —en la Universi-
dad Salmantina y en la Complutense— entre otros, nuestro
gran. Fray Alonso de la Vera Cruz, el P. Antonio Rubio y €l
humanista Cervantes de Salazar, También traia en su seno
favoreciendo aquella pureza, elementos del humanismo fe-
cundo —aunque peligroso en ciertos aspectos— de Luis Vives
y de Erasmo. )

Pero estas excelentes semillas dificilmente podrian produ-
cir los opimos frutos que se esperaria, debido principalmente
a la falta de preparacion de nuestra “tierra intelectual”. Re-
cuérdese ademds que en la propia Espaiia, a pesar de toda su
preparacién y energia, sucedid lo mismo.

Con €] tiempo esta circunstancia se irfa acentuando por
quedar cada vez mds distante el contacto con aquellas pristi-
nas fuentes. Asi, la vida filosofica colonial fué aletargindose
en tomeos poéticos y disputas académicas, excitada muy rara-
mente por algunos extraordinarios ingenios, tan raros como
Sigiienza y Géngora y Sor Juana Inés de la Cruz.

Nacida de Espafia y nutriéndose de ella, reflejaba esta
colonia, con pocas diferencias, lo que en aquélla acontecia.
Mas, casi hasta el primer cuarto de la centuria décimaoctava,

7
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no sc habia verificado en aquélla ningtn gran movimiento,
Tranquilidad de estancamiento y degeneracién. Aqui favore-
cian tristemente ese hecho la abundancia, la fecundidad y la
riqueza de los elementos naturales, que era lo que la gran
masa espafiola buscaba y trabajaba predominantemente,
Ese estado de nuestra vida intelectual debia hacer crisis
a la mitad de} siglo xviu; ya Ia habia hecho en la metrdpoli un

tuarto de siglo antes. Aqui esa crisis significaria algo més: la.

formacién de ung nueva entidad independiente.

Porque, puede decirse con bastante certidumbre, que Nue-
va Espaiia, hacia mediados del siglo xvar, empezaba a vivir ya
con vida propia, si no en lo politico —donde ello estaba muy
proximo—, por lo menos si en lo cientifico y literario, comen-
zandose por entonces a “informar” en ese terreno un sentido
y un ser de mexicanidad. Investigadores renombrados de
nuestra cultura como Henriquez Urea y G. Méndez Plan-
carte, segin ya decfamos antes, asi asientan sobre aquella
época. El dltimo dice lo siguiente al hablar de los Jesuitas
innovadores:

Lo primero que en ellos notaremos y que constituye como un rasgo
inconfundible de familia en ese grupo de humanistas nuestros, ¢s su
acendrado mexicanismo: criollos todos ellos —y algunos, como Clavi-
gero, hijos inmediatos de peninsulares— no sc sienten ya espafioles
sino mexicanos, y asi lo proclaman con noble orgullo en Ia portada de
sus obras... tienen ya conciencia —profética— de la patria inminente
que esta gestdndose en las entraiias de Ja Nueva Espaiia.

Ellos “madutaron cultura auténtica y visccralmente mexi-
cana” !
Era pues un nuevo ser desprendido ya de su progenitor.
Pero, como en la naturaleza, asi en este proceso “demogenéti-
“¢o” tan reciente, aparecian ain movimicntos correlativos, re-
percutiendo en el recién engendrado los cambios y mociones
que experimentaba el procreador. Y asi como se manifestd en
aquél la renovacién filosofica y cientifica verificada en éste
poco antes, asi se habia ensefioreado de México 1a decadencia
que habia sufrido Espaia en la filosofia, sobre todo escolds-
tica, en las ciencias y en las letras.

1G. Méndcz Plancarte, op. cit,, pp. X, X1,

B
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2, DECADENCIA COMO SITUACION PREDOMINANTE

La situacién anterior, pues, y més la inmediatamente anterior,
era de decadencia. Y, como empezdbamos a decir, se trataba
de un reflejo de la situacion espaiiola, y un poco de la euro-
pea. Antes de referimos directamente a tal decadencia, entre-
mos 1n poco en esta conexion, que es algo muy importante,
La general dependencia de Ia cultura novohispanica y ame-
ricana respecto de Furopa, no solo se manifiesta por el
apriorismo “naturiforme” que como apreciacién hemos dado
arriba, sino por los hechos mismos de los movimientos cul-
turales, ya ascendentes ya dcscendentes, que nacian en Europa
y pasaban hacia el Nuevo Mundo. Por hecho, pues (en con-
traposicion a por principio), existia esa dependencia cultural.
Por hecho también, la cultura espaiiola, o mejor hispni-
ca, resulté ser o Ja principal fuente de aquéllas, o el principal
conducto por donde Tes Tlegaban las culturas de los otros pue-
blos. Asi, aun el movimiento europeo independiente o fuera
del hispanico, tenfa como vehiculo a éte. Ahora bien, el
pueblo bérico, més quizd que ningdn otro de Enropa, es pue-
blo de tradicién y de conservacién. Por esto significaba casi
siempre una barrera o un obsticulo a movimientos avanzados.
Por esto conservaba tanto, y hacia decaer, la filosofia esco-

léstica.
Esta caracteristica fué una de Ias trasmitidas a sus Co-

lonias.

Por otra parte, es también un hecho que las demds nacio-
nes de Europa no eran sblo progreso y adelanto. También
tenian altas y bajas, si bien sus ciclos, dirfames, llevaban cierta
ventaja, sobre todo el de Francia.

Una comprobacidn concreta, y muy instructiva para nos-
otros, de lo que vamos diciendo, la tenerios precisamente en
el estadio historico que consideramos: Francia avanzé desde
Descartes en el cuarto decenio del siglo xvir; Espaiia la sigue
y avanza con Tosca y Feijéo desde el primer cuarto del si-
glo xvin, y México persigue a ésta muy de cerca y avanza a
partir de la segunda mitad del mismo siglo.

Por esto nos hemos referido primera y primariamente a la -
decadencia en Espafia, y mds lejanamente a la europea. Més
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ecadencia en €l siglo anterior y
ferencia semejante de uno de

80

atin, al hablar nosotros de esa d

far ¢ i 1e
a] apreciar e interpretar una : > uno ¢
nueftros historiadores, debemos advertir queé la afirmacion

de la decadencia curopea, en globo, no seria absoluta y ngur]o-
samente exacta, puesto que en pleno siglo antenoi) y ent 0
referente a la filosofia, sc ticne nada menos que escartes

—para 110 Tesumir $ino en 8 toda la modernidad-—y sus inime-
in embargo, respecto a Ia filosofia esco-

diatas influencias. Sin em . )
Jdstica y a las demas disciplinas y artes dependientes 0 dOI‘l?l-
nadas por ¢lla, sobre las cuales fué mds lenta la proyeccion

cartesiana, sf habia decadencia en Espafia y en E_uropa.

Fn Espaia, por ejemplo, el momento a.proxunado de la
trascendencia cartesiana —no del cono_mmlento de Descar-
tes— es, segtn antes insinudbamos, ¢l primer cuarto del xvir,
con Vicente Tosca’? . ’

Ahora bien, nosotros podemos hacer referencia con razon
2 tal decadencia, porque precisamente tanto nucstras propias
decadencia y renovacién, como las de Espaiia y bucna' par-
te de Europa, s¢ hallaban vinculadas peculiarmente a la filoso-
fa escoldstica, 1a cual, como deciamos, juntamente con las
otras disciplinas “informadas” por clla, resistian més compac-
tamente la proyeccion cartesiana.

Por tanto, aun iniciada ya la renovacion universal carte-
siana, duraban, y bastante tiempo, la decadencia y la corrup-
cidn: en la filosoffa escoldstica, en la literatura, en la orato-
tia, etc, Verificada después dicha proyeccion en esos campos,
empezd una renovacion o restauracion. Esa decadencia, sobre
todo respecto de Espafia, viene histdricamente después de la
restauracién llevada a cabo por Vitoria y Melchor Cano en
In escoldstica del siglo xv1. .

Todo este pensamiento no s s6lo lucubracién propia. Es-
algo en verdad que se ha sentido flotar en el ambiente; pero
hay ademds un dato contempordneo, preciso y claro, en que
uno de aquellos historiadores habla de esa decadencia de
Europa en el siglo anterior, y de la correlacion y dependencia
de Ja nuestra respecto de aquélla. Tal dato, ademés, nos debe
merecer mayor adhesion, porque Cavo, como historiador ver-

2 Cf. n. 21 de la Introduccién,

T
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sado y profundo que era,® observé y anot6 aqui, desde enton-
ces, ese paralelismo deducido sin duda de los hechos mismos.
Dice brevemente ast:

Pero no ros debe causar admiracién que en el nuevo mundo se hayan
corrompido los estudios literarios, ya que e bien sabido que Europa en
ol siglo anterior habia padecido la misma enfermedad 4

Habia pues en Nueva Espatia, en la época anterior a este
movimiento, cierta considerable decadencia, corrupcién y ol-
vido del buer gusto y de la verdadera filosofia.

Y csto debe tomarse como situdacion predominante, quizi
no como absoluta y total. Es significativo que los biografos
recucrden casi constantemente y con alusiones expresas la
corrupcion y depravacién del buen gusto, y de los métodos
cientificos y lo abstruso e initil de la decadente escoldstic *
Veamos algunos testimonios: el padre Campoy, iniciador del
movimiento, habia nacido, dice su bidgrafo,

en aquel tiempo en que el verdadero y exquisito gusto por las ciencias
v las Jetras se habia embotado en Nueva Espaiia.$

Y cuando estuvo preparado para ser un gran maestro, su nom-
bre era proscrito, porque

se habia inveterado la corrupeién de la culta literatura y se hablan
introducido insensiblemente en las escuclas de estos pueblos algunos
vicios en los métodos cientificos.”

Al padre Clavigero le tocé nacer

en un tiempo en que an no desaparecia del todo la corrupcion del
gusto literario 8

Y cuando lleg6 este Padre a la edad madura

era ya tiempo, en verdad, de restituir @ su nativo decoro la filosofia que '
en aquel pais se hallaba muy decaida y con frecuencia degeneradd en
ftitiles bagatelas®

3 Me refiero a su obra Los tres siglos de México.

4 Biogratia de Parreito, op. cit. cn la Bibliograffa, p. xox. i .

& Casi siempre que se refiercn a la ensefianza anterior ast la califican;. no citamos =
los lugares concretos porque para nuestro intento basta con los consignados’en el texto
mis adclante.

8 Maneiro, op. cit, vol. u, p. 45.

7 Ibid, p. 64,

8 1d, vol. 1, p. 38. Trad. cit. de G. M. P, p. 184

9 Ibid,, p. 50. Trad. cit, p. 190.
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estableci6 esta citedra, seria porque no s ing(’) necesana y Gtil. Y si
entonces no s¢ juzgd Gtil, menos sc pucde juzgar ahora que entre los
gricgos no hay mis que ignorancia, Ep ¢l Idioma Heb;co estdn las
§S, Esc, pero éstas las tradujo 8. Jerénimo, cuya traduccién ha decla-

tado legitima ¢l Sto. Concilio e Trento. Las tradujeron también los

Setenta. Pero dicen que los hercjes de cstos ticmpos han tomado cl
efugio e ocurrir a los originales; si estos herejes que arguyen en hcbreo
(que por acd nio han llegado) no s¢ convencen con Ia traduccidn de
S. Jerénimo, menos s¢ canvencerdn con Ia que uno hicicre. En Griego
escribicron los Cris6stomos, los Basilios, Jos Naziansenos, lo’s Atana-
sios, los Platoncs, los Arist6teles; pero todo lo bueno que habia en ese
idioma, se ha trasportado al latino; Y aunque sc dicc que muchas de
las traducciones son defectuosas, no serd ficil que las cnmicnden los
que cursaran aqui la lengua griega, pues no las han enmendado los que
Ja han estudiado en Salamanca, En las provincias de la Europa, por ¢l
comercio y menos distancia de las de el Oriente, pude ser itil ¢f estu-
dio de las lenguas orientales; pero en cstus tiemas tan diferentes, que
ningdn comercio tienen con el Oricnte, no sé qué utilidad puede con-
siderarse. Un celebérrimo escriptor de nuestros Hempos y de NLE,,
escribe a un amigo suyo disuadiéndole el estudio de Ia lengua griega, v
le asevera que cuando mozo intentd aprenderla y desistié por tres ra-
zones: la primera, porque consideré que el tiempo que en cllo gastaba
podria expenderlo en estudio més titil; de donde se deduce que exigir
esta catedra serfa dar ocasion 2 los estudiantes de que ocupasen en estu-
dio menos ttil ¢l tiempo que podrian cxpender con mds utilidad. En
Salamanca se estableci6 esta cAtedra cvando era més Gtil: acaso si
entonces no se hubiera establecido, ahora no se juzgaria conveniente,
La otra razén que da el autor es: porque la adquisicidn de coalquier
idioma necesita de maestro, dando a cntender que le serfa dificil ha-
Tarlo; y si en Espaita no es ficil encontrar maestro para un solo idioma
oriental, menos podrd encontrar aqui para muchos. El tercer motivo
porque se retir6 del estudio de dicha lengua, fué considerarla de muy
s poca importancia in 1¢ Titteraria...

Ademds ha habido v hay aqui y en la Europa, muchos hombres
cruditos sin a inteligencia de las lenguas orientales. Més dtiles son
aqui las citedras de los idiomas Otomi y Mexicano y no hay en la
Universidad quien las curse. [Epoca en que se decia esto: hacia junio
de 1762 18

Parcce que estas razones fueron las que en dltimo término
movicron los dnimos de los que debian dictaminar cn ¢l asun-
to, sin tomar en cuenta los fuertes y evidentisimos argumentos
que ahi mismo en su favor se prescntaban. Porque

..Los apelantes fucron [on aquel claustro] de sentir no ser 1iti nj nece-
saria la cétedra de lenguas v por eso no consentian en el beneficio de

5 Jbid, foj. 110v.
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borlas para su fundacién: y en el escrito que producen, olvidados de
aquel concepto dicen que 1o €5 su animo oponerse a la ereccién ni im-
probar su utilidad: propio efecto de quien obra por capricho y no por
1az6n, contradecirse en sus propias expresiones y no tener subsistencia

en las primeras ideas.2®

De hecho, pues, y segin el dictamen de los maestros reuni-
dos en pleno, fué rechazada finalmente esta peticién de erec-
cién de ensefianzas tan necesarias para la cultura,

Confirmemos este punto también con otros diferentes

documentos, de la misma época que los anteriores y referentes,

al principal de los creadores del movimiento, el Abate Clavi-
gero. Se trata de unas cartas escritas a él por diferentes Padres
o Superiores, donde se manifiesta ¢l ambiente de oposicién,
proveniente sobre todo, quizi, de la misma Compaiifa y de

las autoridades religioso-culturales.”
Empecemos por una del P. Provincial de entonces, en que

se le sefiala

para el Curso de Filosofia al Colegio de Guadalaxara, y que en o
proceda con el metodo comun en la Provincia, arreglandose a Ia Doc-
trina Aristotelica, y modo de enscfiarla; aunque le conciderara fecundo
y rico de otras especies de modernismo... (Diciembre 1762) .8

D. Vicente Torrija y Brisar, intimo amigo de Clavigero,
admirador y alentador de sus aspiraciones, expresa conceptos
importantisimos y de gran alcance por referirse a la cultura de
toda Novohispania, y manifiesta lo que la oposicién signifi-
caba para ésta y para su conductor en la época:

Alaba [Brisar] un Plan, y dicefio, que ¢l Padre remiti6 de la Oracion
que dixo: en la avertura de las Esquelas Publicas, y los hermosos frag-
mentos de ella, etc. Siente que por una especic de hostrasismo hallan
sepultado un sugeto como el que podria desterrar preocupaciones ran-
cigs, y atreverse @ desamparar resueltamente lag sandeces de nuestros
abuelos: Le aconscja que ya no se le permite ocupacién proporcionada,
ni teatro bnstante a hacerse conocer, y en que pueda mas inmediata-
mente copiar a la Reforma literaria de la América, no rease hacer par-
ticipantes de sus luces a quantos decean una direccidn que los conduz-

16 Ibid, foj. 116,

17 CL. n. 8 del prélogo, y noticias al respecto en el mismo prélogo, p. 13.

18 Carta n? 15, con Jesuftas. (Hay dos series en ese mismo legajo, la primera s
oon PP, Jesuftas; la segunda con otros BP. y particulares.)
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86 CAPITULO I
ca 2 n solido aprovechamicnto por mano de Ja publicacién de todas
stis composiciones...?

Probablemente esta oracién que menciona Brisar es la misma
que recuerda Maneiro sobre las intenciones de Clavigero en
Ia ensefianza de su Curso de Filosofia en Morelia.®* (Oct. 63.)

En un Cuaderillo de Noticias, reseiiado entre csos mismos
documentos, alguien dice (no tienen firma):

.que Jas noticias digo figuras, que el Padre Clavigero piensa afiadir a
sus Actos de Ficica en la sustancia no afiaden ni quitan y por otra parte
pueden resolver muchos genios, que nos andan yuscando ocacionsillas

para levantar grito. 2! (s.f.)

E1 P. Alegre, hablando de um famoso Acto de Clavigero
que éste habia presentado a aquél para ofr su opinion y que
todos conocian, escribe “..confesando que [en] México, no
se atreviera a hacer lo que hizo quatrocientas legnas del...”
Dice que le va a mandar uno suyo “que algo podrd servir para
certar la voca a los enemigos de la vella Literatura..” * (Sep-
tiembre, 64.)

En otra carta sin firma completa, pues stlo dice Xavier
(¢Alegre?) y sin fecha, se habla

sobre un acto que dicho Padre Clavixero le remitié para su parecer
Teprovando cn mucha parte sus ideas y proposiciones, y concluye: Yo
lo hago... para evitar muchas murmuraciones de los émulos y la critica
de algunos juiciosos: Lo que si absolute defito ex Catedra que no
se debe poner es el testico de Cicerén que es Is cldusula mejor qtie
puede ponerse pero muy chusca y muy ocdcionda a pleitos...

Cgmo se v, todo esto se refiere mas o menos claramente a
las orientaciones ideoldgicas. En otros datos se habla de
oposicidn que también tuvo Clavigero respecto a otras de sus
actnv!dades. Por ejemplo, al hablar el P. Brisar de la Iabor de
Clavigero sobre Ia obra de S, Feo. de Sales, E Sucerdote ing-
trutdo, dice que

siente el maltrecho y motilacién que han practi i
practicado con Jas
notas [del Padre] a Ias dos cartas del Santo Obispo de Ginchea lc)l:gfelg?:

19 Carta n? 5, segunda seric {con particulares).
%0 Cf. cap. w. § 12} Clavigero, g]ﬂ. )

3814194, om Jest, 2L Carta n* 44, con Jesuitas,

%8 Id. n® 22, con Jesuita,
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con admiracién que hemos de hacer, si Dios nos hizo nacer en esta
Tierra, %(Jul. 64.)

Este mismo en otra, se lamenta con Clavigero de estar “en un
pafs donde es «.. Jacia todo lo que no dicta la contemplacién y
Ia lisonja.” % (Nov. 64.)

La aducién de todos estos documentos, procedentes de tan
distintos medios, csperamos siva para reforzar la concepcion

histérica.
4. DOCTRINAS Y TENDENCIAS

En el capitulo cuarto del presente estudio se van a presen-
tar las tendencias ¢ ideas del movimiento innovador —objeto
central del trabajo—, destacando aquellos puntos y caracte-
risticas en que precisamente difieren de Jas de la actitud
anterior, '

Para ello es conveniente y quizd necesario presentar aqui
antes las doctrinas y tendencias ideoldgicas en la época ante-
rior, para que la comparacién sea lo més exacta posible y la
comprensién histérica mas perfecta.

Sin embargo, como la finalidad principal del estudio, se-
gin se ha dicho ya, es lo primero, no nos vamos a detener sino
muy someramente, dando un resumer: Jo més sintético posible
de las segundas, toméandolo directzmente de las obras filoso-
ficas mismas. No aduciremos, empero, los datos concretos en
este momento, porque los hemos dejado para lugar més opor-
tuno en este capitulo (§ 7), donde pueden verse si necesario
parece.

Estas doctrinas y tendencias eran en principal proporcién
las de a filosoffa escoldstica en una de sus etapas de decaden-
cia y corrupcién. Una filosoffa que ha sido secular y que ha
debido sobrepasar las épacas por hallarse orientada en gran
parte por una Religién que se reconoce trascendente y eterna,
se ha encontrado ya en muy diversos momentos histdricos y ha
tenido que enfrentarse con variadamente poderosos enemigos;
enemigos, los que aqui nos interesan, no de fuera, que més
bien la han purificado y fortalecido, segiin aquello de Pablo
de Tarso “cum infimor tunc potens sum”; ® sino més bien
25 [d. n® 10, con patticulares.

24 ]d. 0?9, con particulares. .
28 2% Epistol a los Corintios. Cap. 12 Vers, 10.
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los internos, los que han sido ella misma, si bicn no genuina-
mente, vitalmente. G. Méndez Plancarte los califica certera-
mente de “ramajes viciosos y parasitarios que a lo largo de los
siglos se le habian sobrepuesto robéndole vitalidad y esplen-
dor” " Estos han sido ¢l mds formidable antagonista: ellos la
han deformado, Ia han desprestigiado, a han inutilizado para
sus fines primordiales —filoséfico-cientificos— y aun para los
secundarios —religiosos—. Contra ellos debi6 luchar més vi-
gorosamente que contra los otros; la modernidad le vino a
oftecer una ayuda para esto; ya veremos por qué.®

Hsta etapa de decadencia —entre nosotros— parte més o
menos del 20 cuarto del siglo xvir, cuando se empez6 a enfriar
el primer fervor de I escoldstica neohispania después de
Fray Alonso y ¢l P. Antonio Rubio. Avanza cada vez més
sin h'a]lar obstaculo, hasta eacontrarlo y hacer crisis a la mitad
del siglo xva,

Antes de proseguir a] resumen concreto y esquematico
~~ue por ofra parte cs bastante conocido, aunque no sin
defectos— y de llegar g s apreciaciones, veamos los docu-
mentos contemporaneos,

JbLgs Instxtucxones, de la época ensefiaban en sus aulas ¥
debatian en sus certamencs, “en que rigrosamente se obser-
yabg el orden establecido”, “sutilezag absurdas” 2 “disputas
L b} ’
:ntrmcgdas gf] estériles”,* “nadefas y bagatelas... de donde tris-
¢y miserablemente se originan, crecen €]
me y se hacen viejos los
mutuos resentimientos de los partidos, con no pequeﬁo]detri-
n '
mento de las letras”* Don Antonio Lépez Portillo, aquel
gran hombre de ciencia —ng jesy f o
CNCid —no jesuita— habia aprendido adm;.
rablemente en su juventud

aquella tilosofia sntrincada vacty idi
ia , y fastidiosa en extromg
g;stggggsnsﬁscrc: cn?_ba en aquellas escuclas, y comprendfa todas ggzeﬁ:sr
*S cucstiones que estaban més all4 de Ia intelisenc: i
. + c
de su edad, y explicaba facilmente los temas mds difz’cilllsg §§‘ " Pk

:87 gp. cit, p. xvn,
f, eaps. v y v: en much {
ol b ayla Esmlrz;:lg;s Ingares se habla ahf de Jzs ventajas que la misma
B Manciro, op, cit, vol. 3, pp. 5455,
80 Fabri, Biografts de Alegre, p. ,
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El siguiente testimonio, ademés de tocar expresamente €l
punto filosofico, se refiere a los otros drdenes, particularmen-
te a Ia oratoria. En cuanto a lo primero, dicese que el P. Pa-
rreito habia ensefiado filosofia,

mas la peripatética, segiin costumbre de aquellos tiempos; y aunque’
por razén de la inutilidad de muchas cuestiones Ja hubiera rechazado,
no se atrevia a hacerlo abicrtamente; sin embargo, jugaba con los titu-
los y por cjemplo, cuando dictaba a sus alumnos sobre las carenciss
—como las llaman cn las Escuelas— les decta que andaban persi-

guiendo moscas.® ‘

Respecto a lo segundo ndrranse detalladamente los vicios y
defectos de la oratoria de aquella época. Dice el bibgrafo que
aquellos oradores contra los que Parrefio luchaba:

nada hablaban con llaneza y sinceridad, sino que con rebuscados ropos
v con artificiosas interpretaciones de los libros sagrados, no encamina-

ban su discurso al objeto para el que se ha establecido la oratoria cris-
tiang, sino que abusando de la elocuencis, ensefiaban cosas demasiado

extravagantes.34

En biografias de PP. Jesuitas sobre miembros de la misma
Compaiifa (de esas cartas edificantes que se escribian sbre
los varones cuya memoria era digna de ofrecerse para ejeraplo
a los dems), se ha comprobado lo mismo. En los dos datos
siguientes, se manifiesta claramente la oposicién motivada por
las corrientes modernas, sobre todo con respecto a la ciencia
experimental, que era sin duda una de las avanzadas y quizi
el instrumento principal de la modernidad; y se advierte cémo
aquellos educadores detenian con todos sus esfuerzos a Ios
alumnos en lo puramente 1dgico y racional. Uno de estos bid-
grafos dice que el P. Lazcano aprendia
..Ja abstraccién y sutileza de las materias filosoficas que arreglindose al
estilo y voluntad de la Compania, dictaba el P. Cochet: quien muy
ajeno de dar pasto ¢ la curiosidad de los cursantes con noticias mecdni-
cas, solo procuraba perfeccionar sus entendimientos ensefidndolos a
razonar e imponiéndolos en el arte del silogismo...38

Después, ya de maestro, seguia el P. Lazcano el camino traza-
do por sus antecesores, pues instruia a sus discipulos con

33 Cavo, op. cit,, pp. xx, Xx1. 30d, p. xx.

35 P, Salvador de 1a Gandara, ap. cit, en la Bibliografia, p. 8,
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clertas platicas “pata que no extraviaran su racional dfecto a
otre literatura de solo fisica experimentdl, historia y geograffa,
mds fécil por menos intelectual”. % ‘
Las obras filos6ficas de Ia época, s decir, los Cursus Philo-
sophicus, existentes en gran cantidad, nos hacen la misma
afimacién. Cursos de filosoffa que més bien son “comenta-
.~ rios de comentarios” del esquema aristotélico. Apenas si se
ve a través de ellos l2 doctrina verdadera de Aristételes, menos
su espirite. El desvitalizado esquema es scguido fidelisima-
mente. Las “Summulas”, Ta Légica propiamente dicha, la
“Physica”, Ja “Metaphysica”, la Animastica o “De Animg” y
otros pequefios Tratados, son exactamente una explicacién
y comentario de los escritos aristotélicos correspondientes:
“Organon”, “Peri Hermeneias”, Primeros y Segundos Anali-
ticos, etc; “Octo Libri Physicornm”, “X1I Metaphysicorum
Libri”; “De Anima™; “De Generatione et Corruptione”, etc.
Mas no se crea que los textos de Aristoteles son comentados
directamente: casi no existe ¢l menor indicio de ello. Otros
autores como San Agustin, Sto. Tomds, Sudrez, etc, si pa-
recen ser estudiados directamente, sobre todo comentando 2
Aristételes,
s :ec ]ter;]tgadfr f(;:gc()lgmi stgctrtirrl}as transmitidos y aceptaglos
lizadas, dirfamos, por .el esfue?go 3;81 'HI;?TGCCF}; ot deSVltg-
ciste. Todss s obias resent 2 g S
variaciones son s6lo de ]elr)l e 11 v g o
onesson 8Ua|e, y a veces ni esto se advierte.
4 onentacion y técnica de dichos comentarios, es la sedi-
mentacion, dilamos, de lo puramente escoldstico desde los
grandes comentarios y comentadores como ¢] Maestro de
las Sentencias, Tomés de A'quipo, Alberto Magno y Melchor
Cano, hasta los peores partidarios de Ia Escuely Comentari
externo, sélo verbal muchas veces, termino]égico'. e
r Iﬁ‘n los Tratados se da Clerta mayor impo‘rtancia a algunos
problemas, como €l de los Universales en Légica; el de los Pri
cipios de los Seres Naturales en “Physica” en ‘zMeta h >
g] del Ente de Razén; eldela natum]eza,del alma Eq}:f:ecis
ccuentemente el dnico— en “De Apjmg” Muchos de 1o

88 1d, p. 30.
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problemas y temas tratados no conducen a ningin fin ni a nin-
guna utilidad, ni tedrica ni menos practica. Son las cuestiones
tan gréficamente llamadas “bizantinas”. Parece, a ratos, que
s6lo s trata de una materia que se toma a falta de otra, para
agudizar el ingenio y prepararlo a la disputa. Para los que no
iban a estudiar Ia Teologia, y aun para los que se preparaban
a ella, el estudio de la filosofia se concretaba casi a una disci-
plina para el ingenio,

Esta era aquella filosoffa. Filosofia escoldstica degenerada
y atrasada, que se cuida sélo de la lefra, de la disputa, de la
sutileza dialéctica, de Ia supremacia de un partido o de una
orden religiosa, Casi no le importa el espiritu de la filosoffa,
la inquictud humana, Ja posibilidad de horizontes. Quizé
alegara en su favor que uno de sus fundamentales fines pric-
ticos es ser ensefiada y repetida y explicada como preparacién
en orden a la Teologia o a un saber austero, preciso, exacto,
objetivo, que no deja mucho margen para vuelos de originali-
dad y novedad; que es una especie de “filosofia escolar”, muy
distinta de las grandes obras filoséficas. Aun en este caso, le
faltaba cierta “abertura” y cierto contacto con la vida huma-
na, con sus problemas y con su historia, que no es sino la mani-
festacion de la misma humanidad, que, a su vez, no necesaria-
mente queda al margen o va contra la Divinidad.

Filosofia aquella que apenas merecia este nombre, porque
aferrada a métodos arcdicos y estériles y fundada en algunos
falsos principios cientificos, cerraba sin razon el conducto
por donde le podria llegar la savia vivificadora que la haria
desenvolverse y perfeccionarse como toda actividad huma-
na. Hallibase decadente en st misma y era causa de la deca-
dencia para las otras ciencias y para las letras, porque, como
ciencia “rectrix”, con sus criterios autoritario-prohibitivos, no
permitia que las demds disciplinas y artes se vivificaran.

Cuanto aqui asentamos, y que pareceria haber sido to-
mado de algunos libros que hablan en general sobre la Esco-
lastica y que se han convertido en lugares comunes (muchas
veces sin una documentacién comprobada), sélo ha sido €l
resultado del examen y estudio de la mayor parte de los ma-
nuscritos filosdficos recientemente hallados en la Biblioteca
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Nacional de México. A ellos referimos toda comprobacion de
nuestros asertos.

5. TECNICA PEDAGOGICA

[ntimamente vinculado €l punto de vista pedagdgico con el
ideoldgico, derivarfa de éste la orientacién de aquél. Si habia

en estos un criterio autoritario, falto de asentimiento a la
razén; si habia exclusivismo y estrechez, régimen y orden
absolutamente inquebrantables; en lo exterior, por decirlo asi,
de Ia ensefianza, habria rigor, disciplina férrea, castigos, varas
y azotes. Uno de los Padres que més cs opusicron al movi-
miento, el P, José Vallarta, a pesar de haberse hecho solidario
en un principio de las nuevas orientaciones pedagogicas con
sentido de humanidad y benignidad, obtenicndo asi e su en-
sefianza mejores frutos, después no conservd siempre ecud-
nime su espiritu, sino que olvidando los principios humanita-
rios en la educacion, declin a Ia severidad y rigor.™

En este sentido, empero, es muy notable y hasta conmo-
vedor, un hecho y una actitud de la juventud del P. Campoy,
cuando se encontraba de colegial en San Ildefonso. Ahf, ante
la dnreza y rigorismo de un maestro,

estando dotado por la naturaleza de cierta clevada indole y adiestrado
en su tiema natal en los conocimientos liberales y humanisticos, y
habiendo experimentado ya antes el rigor de un maestro en el Co-
legio de los Beelemitas, juzgd que no podria, absolutamente, sopor-
tar a este nuevo maestro, tan dspero en sus palabras y en sus hechos.
Puqs en su clarisimo entendimiento brillaban ya_entonces ciertas
nociones precoces de Ia humana nobleza con que los maestros deben
tratar a sus discipulos; meditaba insistentemente en que € era un
hombre, semejante al maestro, dotado de razén a quicn no sc debfa
tratar con ofensas y amenazas y azotes como a los esclavos, sino que
mostrando hgnevolencia y amabilidad, debian atraerlo su'avemcnte
como a un joven noble, a la formacién cristiana, civil y literaria,
P‘ues‘ aiin no posefa un juicio tan experimentado y prudente (prosi ut;
el bxﬁgrafo), que pudiese comprender a perfeccién cémo deberios
obe’dlencxa a.los que nos gobieman y cémo no porque aquél a quien
estin subordmados. no comprendz, 0 no conozea, o quizd desprecie
la recta forma de ejercer su cargo, por esto les sea Hcito a los sibditos
abandox!ar s deber. Por lo cual determind retirarse ocultamente
del seminario y buscar otro modo de vivir, estando firmemente con-

31 Maneiro, op. cit,, vol. w, p. 128,
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vencido de que la severidad y rigorismo de aquel maestro heria in-
justamente la dignidad humana, la injuriaba y la despreciaba.®

Ademds de tales métodos de pedagogia, por este pasaje
(tan ingenuamente narrado que parece como i €l mismo cin-
dido mozuelo protagonista de este hecho nos lo estuviese
contando) conocemos 1a reaccién que causaron ellos en este
joven y que empezaban seguramente 2 motivar en la juventud,
orientada sobre todo por ciertas avanzadas ideas que se atis
ban en ¢l relato, si bien atenuadas, por la explicacién personal
de Maneiro.

Al mismo Padre Campoy le acontecid un lance bastante
triste por razén de aquellos métodos, pues fué reprobado en
Teologia por no seguirlos. La referencia a los métodos dice:

A causa de dicho gusto tan depravado, se habia ahf puesto de moda
la costumbre de que cn los examencs anuales por los que pasaban los

estudiantes de Teologha, se pidiese muy estricta cuenta de todo lo que
e_89

ol maestro habia dictado en clas
Esta era la principal técnica en Ja instruccién: dictar la lec-

cién 2 los alumnos para que éstos la escribieran, la aprendie

ran luego de memoria recitaran més tarde al maestro. Y

esto al parecer era general, atn en Filosofta y Teologia. Con
razon no era posible una comprensién vivida y humana de las
doctrinas, ni un desarrollo y progreso de las mismas, faltdn-

doles Ia verdadera actividad, la actividad interna y esencial.

Al terminar con éste los pdrrafos que en ¢l presente capt-
tulo se han dedicado a describir diferentes aspectos de la de-
cadencia anterior, queremos dar cuenta de una referencia
de los historiadores contempordneos al tema de su explica-
cién y justificacin, en parte. En Maneiro, es ciero, no s
halla una relacién explicita y completd de las diferentes cau-
sa5 0 puntos de explicacién como o hace Cavo. EI pensa-
miento de éste y sus observaciones son en realidad muy inte-
resantes y certeras (como ya vetamos en €l § 2 de este ca-
pitulo respecto de la explicacién de sentido histdrico: com-
paracién con Europa). Tnmediatamente después de aqueélls,

38 1d,, vol. 1, p. 50. 39 Ibid, p. 65.
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nos da cuenta de otras razones de indole econdmica, racial,
geogrifica y climdtica, amén de otras circunstancias. Hela
aqui y meditese su profundidad:

El hecho es que en América, por la abundancia de recursos, por la
tranquilidad de su cielo y la facilidad de su vida; por Ja carencia de
buenos libros y por los premios tan poco halagadores, todos se sen-
tan inclinados a cierta pereza e inactividad. Y si no hubieta sido

porque algunos pocos talentos se opusieron a cllo con todos sus es-
fuerzos, nuestras Jetras habrfan desaparecido por completo,f

6. FACTORES MAS IMPORTANTES DEL MOVIMIENTO

Aunque en los hechos humanos e histéricos no hay causas
determinantes, puesto que si asi fuera destrairian lo humano
y lo histérico como tales, sin embargo, podemos inquirir sobre
los motivos o sobre Jas razones que influyeron para que suce-
diera asi, En este sentido queremos decir algo sobre los he-
chos que influyeron en el movimiento introductor-renovador.
Brevemente sefialadas, serfan las siguientes:

) Las ideas modernas que por decirlo asi estaban haciendo
prcsin.y violencia contra todo lo tradicional, particularmente
contra aquella escolistica. La lucha y la oposicién que Jas
nuevas doctrinas presentaban a las tradicionales, productan
¢n estas, naturalmente, una defensa externg, en principio, y
mas tarde, una reforma interna. Se podria considerar como
factor externo, por lo menos 2] principio,

b) La redecidn de la Tradicién ante dos motivos: ¢l inter-
no y propio de I conciencia de su degeneracidn y corrupein
y ¢l externo y ajeno del conocimiento de Jas nucvas doctri
nas, Resultar_é di_ficil ver como distintos esor dos motivos ya
que esa conciencia no se podria tener sin este punto de refe-
fencia; mas, por lo menos son dos momentos en la actitud
Lste serfa como el factor inferno, .
.. ¢) Otro factor, sin duda menos importante, serfa I erudy-
cidn lingiiistics, e estudio y conocimiento de Tas lenguas o
mances, al que se dedicaron con gran cmpefio los innovadores
IIII;S destacados; ya que las !enguas constituian una puerta
abierta para conocer ¢ investigar Ja cultura de Jos otros pue-

40 Op. cit., pp. XIX, XX,
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blos. Esto debe referirse sobre todo al francés, que siempre se
cita en primer lugar.*

Muchos otros factores o circunstancias influirian en este
acontecimiento: cierta conciencia de madurez o vigor viril de
los representantes del medio cultural, tendencias o aspiracio-
nes personales y particulares, favorecimiento de circunstancias
externas o materiales, efc., que no nos interesan por su menor

influencia e importancia.

7. PREPARACION DEL MOVIMIENTO, TRANSFORMACION
DE LA IDEOLOGIA

Es ya casi un principio en la ciencia histdrica que nada se da
0 aparece “espontdneamente”; que ningin hecho acontece
aisladamente o sin estar condicionado en alguna forma por
sucesos anteriores. Los grandes hechos, en particular, son algo
que se va preparando, que se va formando paulatinamente, en
un proceso evolutivo que, quizé a semejanza de la naturaleza,
llamamos natural, es decir, normal, debido, acéptado. Porque
la Historia como la naturaleza —o por lo que de ésta tiene
aquélla—, no camina a saltos.

El movimiento que aqui estudiamos tuvo esa formacion
y preparacién paulatinas. Hay referencias de los historiadores
de la época a ese punto, como la siguiente:

Ya en los afios precedentes varios maestros de la Provincia mexicana
de la Compaifa —en México, en Guatemal, Querétaro, La Haba-
na— habian intentado lograr que los jévenes saborearan algunas cues-
tones tan (tiles como interesantes, que en tales colegios desde hacia
muchos afios no se trataban, Mas no hubo antes que Clavigero nin-
guno que enseiiara ahi una filosofia enteramente renovada y per

fecta s

Pero donde se ha manifestado el hecho con mayor clan-
dad es en los escritos filosoficos, que existen en continuidad
cronolégica casi perfecta. Nuestro andlisis sobre estos docu-
mentos se ha sujetado a la siguiente técnica: estudiar las obras
a partir del aiio 25 y entre ellas escoger las de Padres Jesutas.
Lo primero tesponde a que antes de esa fecha no se observa

41.Ch aap. m, § 2, p. 108,
12 Mancito, op. cit, vol, m, p. 50, Trad. cit. de G. M. P, p. 190,
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ninguna mocitn, ningdn cambio. Lo segundo a que los miem-
bros de la Compaiia siempre andabap en mayor contacto
con ¢l siglo y con sus necesidades, teman mayorcs inquict-
des, etc. Por ofra parte, en quiencs aparece despulés el movi-
micnto, casi exclusivamente, es en los Padres Jesuitas.

Hubiéramos deseado no alargar més este trabajo con los
resultados concretos tomados de ellos y presentar sélo nues-
tras conclusiones; sin embargo, técnicamente resultard mejor
lo primero y nadie pensard que prescindimos de su estudio
directo.

Véanse concretamente los datos obtenidos de esas obras
filos6ficas. Tendrd esto un doble sentido: por una parte, con-
templar el desarrollo de la ideologia y de la actitud, y por
otra, mostrar como en ellos no existia realmente nada de lo
que encontramos en los jesuitas posteriores al 50, que nosotros
estudiamos; con lo que se destacard mas su importancia y su
valor.

1) ». JoSE 1GNACIO SANCHEZ, . J.

Sumulas y Logica (1725); ensefiadas en Puebla en ¢l Co-
legio de S. Ildefonso. En los titulos mismos de las cuestiones
1o se nota nada de interés. Al analizarlas, entre otras cosas,
se nota que no hay ninguna referencia al método inductivo o
cientifico.®® :

Metdfisica (la misma fecha; en el mismo Colegio): Nada
de interés sefiala el indice. En las Cuestiones “Del ser de ra-
z6n” y “De las carencias”, no sc halla Ia menor referencia
a su inutilidad o abstrusidad. Citas de autores escoldsticos
tnicamente.* '

Fisica (1728); ensefiada en S. Pedro y S. Pablo de Mé
xico. En el indice, nada. Cuestién de Ta materie prima: Las
definiciones de Aristoteles. Nada referente a defensa, o si-
quiera a demostracion o suposicin de la existencia de Ia
misma.® Cuestion de la forma substancial: “Todos tienen
como evidente, después de Platén y Airstoteles, Ia existencia

43 Colocacidn del MS. (enla B, N.): 476,

44 Col. MS. 515. El indice estd en 1a foj. 21. Las cuestiones citadag estén respec
tivamente en fojs, 1 y 16, P

45 Col. MS. 139, fojs. 1 ss.
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de la forma substancial.” *® Explicacién y demostracién esco-
lasticas. En las objeciones, nada que se refiera a algo moderno.

2) P. JOSE FRANCISCO DE MOLIN, . J.

Metafisica (1726); no aparece ddnde se ensefi6. Todo esco-
lastico, y ninguna mencién de lo moderno; lo mismo en De
Anima. En De Generatione et Corruptione s da a conocer
la sentencia que afirma la corruptibilidad del “cielo sideral”,
pero sc sigue la antigua.”” Se sostiene también la concepcién
antigua respecto del sistema del Mundo.* Se nota en general
mucha tendencia dialéctica y polemista,

3) P. MANUEL ALVAREZ S. J.

Fisica (1727-29), ensefiada en S. Iidefonso de Pucbia:
Cuestion de la materia prima: “En todos los autores es cosa
cierta que se da la materia prima...”* Se nota claramente
suareziano, Cuestion de la forma: . . .a ningtn fildsofo sc le
oculta que se da la forma substancial después de Aristote-
les” % Predominio de los argumentos de fe. Se toma Ia defi-
cién suareziana de forma, mds clara que la de Anistoteles.
Todo lo demds escoldstico.

4) p. NICOLAS PRIETO, S, .

Légica (1730), se enseid en S..Pedro y S. Pablo de M¢é-
xico: el examen general no arrojé mada de importancia.™
Citas dc escolasticos. .

i
t

5) P. LUIS FALCUMBELLL S, J.
Fisica (1730), ensefiada en S. Pedro y S. Pablo de M¢-
xico: Cuestion de la materia prima:

Habiendo explicado brevemente fa materia prima segin ¢l pensa-
miento de Aristdtcles, afirmo inmediatamente con todos los aristoté-

48 Ibid., fojs. 35-vss. (La v indica segunda pdgina dc Ia misma foja.)

47 Col. MS. 102. Este escrito no estd paginado. F1 orden de los tratados es como
sigue: De generatione ¢t corruptione, De Anima, Metaphysica, Del tratado a que se
refiere 1a cita, ¢l n® es cl 518ss.

48 Ibid,, n® 621 ss.

50 Ibid,, pp. 50ss.

49 Col. MS. 138, p. 11
51 Col. del MS. xm.3.27.
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s existe en la naturalcza de las cosas
sentido aristotélico. Més tarde daré }a
junto con la de fa exis-
5‘52

98

licos en contra de los moderno
Ja materia prima tomada en el sentido at
solidisima demostracion de esta afirmacitn, !
tencia de las formas substanciales y accidentale

Cuestién de 1a “posibilidad de Ja existencia de muchas espe-
cies de materia prima”. Aqui dice este Padre:

la sentencia mds coml'm. que aunque
scan posibles muchas especies de dtomos ¢n la mate;;a prima, sin
cmbargo, toda materia prima tanto de Tos cuerpos su unaresL coro
de los celestes, es de hecho de una sola gspccu: c}e 4tomos. .. La m;;-
teria prima de los cucrpos celestes seria de diversa especic qixet a
materia prima de los cuerpos sublunares, porque los cuerpos celestes
fucran incorruptibles y porque los sublunares corruptibles; pero como

ésta no s ninguna razon. Lucgo, et

Sostengo inmediatamente con

A continuacién se demuestra la no-ncorruptibilidad de los
uerpos celestes.

c X la objecién de que no puede haber diversidad cn la
materia prima porque la diversidad proviene de la forma, y
por definicién la materia prima prescinde d_e el}a, ¢l autor
responde, por una parte, que si sc trata de diversicad es'pe.ci-
fica st debe tomarse de la forma, si o, no. Por otud, distin-
guc entre forma fisica y forma metafisica: de csta ﬁltxma, con
toda propiedad y plenitud se deriva la diversidad espectfica.
Si se trata de la primera, hay que hacer otra distincién: cuan-
do se habla de un compuesto fisico, también le viene de diqlla
forma (fisica); cuando no se habla de un compuesto fisico
—como cuando tratamos de la materia prima— no* Refe-
rencias a autores escoldsticos.

Cuestion de la forma substancial:

Afirmo en segundo lugar que se da de hecho en la naturaleza de las
cosas la forma substancial,.. %

y como hizo acerca de la demostracion de 12 materia prima,
ast aqui dice también que supone por ahora la demostracion
de la existencia de la forma, hasta tratar y demostrar en la
Cuestion de las Causas,.

8 Ibid, foj. ..

82 Col. MS. 527, foj. 10,
85 Ibid, fo]. 29,

54 Ibid, fojs. 28, 28v.
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que existe en los seres creados una capacidad [fuerza] verdadera y pro-
piamente productiva%

1Qué conexién hace este Padre de este punto con el otro?
En la Cuestién de las Causas, por més que tratamos de encon-
trar dénde establecia ese relacionamiento, no lo encontramos.
Quiz4 se trataba de un argumento no desarrollado por extenso
ahi, ni que iba a desarrollar en otra parte, puesto que en rea-
lidad, él no ofrece desarrollarlo. Nosotros habiamos supuesto
que lo haria.™ '

Ciertamente en este jesuita existen algunas referencias
importantes a algo modemo, como se ve: a los dtomos y a la
diversidad —no especifica o esencial, sino de otro género—
que pueden causar en los cuerpos, en ia materia misma (pri-
ma?); a la distincion entre compuesto fisico (de atomos?) y
compuesto nofisico (metafisico), donde estd como compo-
nente la materia prima. También, y no s6lo como referencia,
sino como aceptacidn, el negar la incorruptibilidad de los
cielos y la diversidad material de los cuerpos celestes y los sub-
lunares. ;Qué debe decirse de esto? Al final de la exposicion,
en la caracterizacion que se hard, procuraremos interpretarlo.

6) P. JUAN FRANCISCO LOPEZ S. J.

Légica (1732), ensefiada en el Colegio de S. Pedro y .
Pablo de México: absolutamente todo escolastico ordinario.*®

Metafisica (1743), ensefiada en el mismo Colegio: Exa-
minados los titulos de las Cuestiones principales, se encontrd
todo como de la escoldstica ordinaria. Igualmente, todas las
referencias a autores, son de los escolasticos comunes y co-
mientes.”

7) ». JOSE DE UTRERA, §. J.

Sitmulas y Lgica (1735 y —o— 1738; existen dos MSS,,
uno con una fecha y otro con otra). Por lo que se verd sobre
la metafisica, parece que fue ensefiado €l mismo Curso de
este Padre en Querétaro (1735) y en Puebla (1738). Enla

8 Ibid, fj. 29 1 Ihid, fojs 56 s

88 Col. del MS. xv.7.12.

5 Col. del MS. 519.
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Seccién del término ldgico referencia sin tras’ce{ldencia a
Losada.® Referencias generales a autores escoldsticos. Exa-
minada la obra en todos los principales temas, nada fuera de
la Escuela, ' .
Metafisca (1735 6 1738: este MS. tiene dos portadas im-
presas, una de las cuales indica como lugar de_en§eﬁanza el
colegio de Querétaro y como fecha, 1735; otra 1r3d1ca. que en
Puebla y 1738). Analizada Ja obra en las cuestiones impor-

tantes, nada extraescolistico. Referencias a autores ordina-

1nc 61
rios.
En De Anima, se cita a Losada entre aquellos autores

con los que el P. Utrera admite que la sangre no estd anima-

da.® En todo lo demds de este tratado, nada interesante.
En el tratado Sobre los tres Libros del Alma de Aristé-

teles st hay ua referencia importante a algo modemo. Es Ia

siguiente:

S. Clemente Alejandrino dice en ol libro 1° de sus “Stromata”,
cap. 4, sobre Platén: De esta manera, pues, Platén, amante de la
verdad, como impulsado por Dios dice: Yo soy de tal naturaleza que
no doy asentimiento a nadic sino a la razén que al considerarla me

parezca 11 mejor.8

Nos parece importante por lo que tuviera de sentido ecléetico,
ya que menciona a Clemente de Alejandria, ¢ primer gran
ecléctico cristiano, y €l texto citado de Platon también insi-

nda esa actitud.

8) P. PEDRO IGNACIO DE AVILEZ, S, J.

Stimulas y Logicd (1738), ensciiadas en S. Pedro y S, Pa-
blo de México. El examen general di6 refeiencias a autores
escoldsticos, y ninguna alusion a lo modemno.

Metafisica: Del cxamen general se desprendi6 lo mismo

que en la Logica.®

9) ». PABLO ROBLEDO, S, J.

Fisica (1742) en €l Colegio de S. Tidefonso de México:
Cuestion de Ia materia prima: Hay dos referencias a Losa-
8t Cal, MS. 541,

& Ibid, p. 17,
6 g4,

& Col. MS, 559 y x1.442, p. 3, entre ofras,
62 El mismo MS, p. 90.
64 Col. MS. xm.8.3.
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da, aceptando con €, 19 llamar al“‘subjectum" de una forma
accidental, “subjectum” de inhesidn, dejando para el de una
forma substancial el término de “subjectum” de sustentacin;
29 que la razon o esencia del “subjectum” fisico estd en que
sea una cntidad incompleta, capaz de formar un todo con otra
también incompleta que es la diferencia fisica.’® Referencia.

a autores escoldsticos.
Cuestion de la forma substancial:

En el compuesto fisico se da la forma substancial, siendo una ver-
dadera cntidad absoluta y verdadera substancia incompleta realmente
distinta de la materia prima. Esta afirmacion es contra los Neo-ild-
sofos corpusculares que afirman que la forma substancial no afiade
una nueva entidad ademds de la figura y de la combinacién de los
corptisculos o dtomos que segun ellos es la materia prima misma.

Se rechaza esta doctrina diciendo que la diferencia especifica
y substancial de los cuerpos
no proviene de los dtomos, que segiin sus defensores son de la misma

especie, ni de la diversa combinacién de los dtomos porque ésta s un
modo accidental insuficiente para explicar la diferencia substancial..8

En todo lo demds, nada extraescolistico.

" Metafisica: Autores escoldsticos; nada de interés.
De Anima, De ortu et interitu; nada interesante.”

10) p. joSE DE ZAMORS, §. J.

Stmulas (1744), ensefiadas en S. Pedro y S. Pablo de

México: Nada de importancia,”
Fisica: Cuestion de la materig 14:

...que se da la materia prima en las cosas, es la opinién comin de
los peripatéticos exceptuando algunos pocos franceses modernos..™
58

Una referencia intrascendente a Losada en la Cuestion de]'
apetito de la Materia prima.® Cuestion de la forma subs-

tancial:

86 Col, MS, xm.8.22, pp. 10y 11,
o7 Ihid, p. 29. 68 Col, MS, xm.8.2  Col. del MS. xm.78.

70 Col. del MS. 147 70 Col. def MS. 158, p.9. 72 Ibid, p. 33.
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...en las cosas sc da la forma substancial: ast piensan todos los filé-
sofos, si exceptuamos a los modernos, cartesianos y atomistes.™

Examinada en lo demds, nada interesante.

11) P. LAUREANO VALDETARO, S, J.

Siimulas y Ldgica (1748), ensefiadas en el Colegio de Sto.
Tomds en Guadalajara. Examinada en las cuestiones princi-

pales, nada de interés,™

12) ». yosk vILLAR viLLA AMRLL 8. ],

Szimulasl y Légica (1748), enseiiadas en S. Pedro y S. Pa-
blo de México. Examen general: nada fuera de lo escoldstico
ordinario,”

Fisica: Cuesti6n de la materia prima:

A pesar de todo lo que hayan sofiado alguna vez ciertos filésofos
—<!1gnos_ con razén de ser despreciados— es cosa cierta entre los
peripatéticos que se da la materia prima, .,

Referencias a autores escoldsticos. Cuestién de Ia forma subs-
tancigl:

Es cosa absolutamente cierta entre Jo itdtis (s qui

, S penpatéticos (si quitas del
nimero de éstos, como es tu deber, a los ignoranh'sin(ws %iscipulos
de aquel Desca{tes, pocos y ya anticuados) que se da en todo com.
puesto substancial una entidad del mismo género, .77

A continuacién se toman para refutarlas varias objeciones de
éos atomistas. Veamog la presentacion de la principal, sin
etenernos en su solucién que es I escoldsticy ordinaria:

.. .acerca de I'a‘mole corpérea configuradi de dtomog artificiosamente
unidas, se verifica: 19, que s un compuesto substancial; 2% que e
un mixto; 3% que difiere substanciallente de los dem:'is c,ortrll uess
tos. Y finalmente, por esa armonia de Jog dtomos se explica sufilc)ien'
temente por qué produce estos efectos ¥ no aquéllos: lye ine
para nada a forma substancial %8 s

78 Ibid, p. 42+, % Col. del MS, xm.1 4
76 Col, MS, 155 (6 430: xmu7. o
1 1bid, p. 21, (08 73], p.8.

75 Col. del MS, 43¢,
78 Ibid, p, 21,
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Se presentan dos puntos doctrinales de Tosca a este respecto,
como objeciones, y se las resuelve escoldsticamente.™ Tam-
bién son analizadas con cierto detalle otras objeciones de los

modemos,
Referencias a autores escoldsticos. En todo lo demds, nada

interesante.

13) ». MARIANO M. GERONIMO DEL PUERTO, §. J.

Stimulas y Lgica (1749), no se dice dénde fueton ense-
fiadas. Examinadas las cuestiones m4s importantes, nada ex-

traescoldstico.®

14) ». jost zepEDa, §. J.

Fisica (1750), ensefiada en el Colegio de Guadalajara:
Cuestion de la riateria prima: disquisiciones puramente esco-
ldsticas sin mencionar nada de los modemos.* Se afirma més
tarde la unidad de las materias sublunares, mas por una
razon metafisica.* Cuestion de l2 forma substancial:

Que se da esta forma substancial entitativamente y distinta realmente
de Ja materia en cualquier compuesto o cuerpo natural, e5 un sagrado
y solemne dogma de los Peripatéticos que si ¢! tiempo nos lo pomi-
tiese lo demostrariamos muy sélida y detalladamente contra lo mo-

dernos filésofos llamados corpusculares.
Examinado en todo lo demds, nada fuera de lo comdn esco-
lstico.

15) 2. JOSE BUENO BASSORY, . .

Stimulas y Légica (1750-51), ensefiadas en €] Colegio de
8. Ildefonso de Puebla. El examen general no sefiald nada

fuera de lo escoldstico comun.® ;

Antes de intentar la caracterizacién de las diversas y va-
riadas orientaciones de estos escritores, debemos notar que
las actitudes se enlazan y entrecruzan aun con bastante dife-

9 Ibid. 80 Col. del MS. 555, 8 Col. MS, 487, pp. 14vss,
82 [bid, p. 50vss. 83 Ibid, p. 55. 94 Col. del MS. 149,
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rencia de tiempo; en otras palabras, quc no todas las posicio
nes siguen ¢l nitmo 6gico-cronoldgico, sino ¢l espontaneo-

histérico. Esto refiérese principalmente a la orientacion del

P. Falcumbelli, quien hace relacién y aun accpta algo de
aquellas cosas que destacaremos cn los jesultas posteriores al
afio 50. Sin embargo, como que se siente una linca asgendente
o un crescendo 0 una general aproximacién hacia la informa-
cién de las corrientes filos6ficas modernas.

Con estas rescrvas vamos a presentar esa caracterizacion,
sin pretender nada absoluto y exacto, sino una hipotesis vero-
simil para pensar sintéticamente sobre ellos. Ast pues, ¢l
cambio o transformacién ideoldgica contenida ahf, seguiria
las etapas siguientes:

19 Las obras anteriores y las inmediatamente posteriores
al afio 25, en general, en las cuestiones sintomdticas,”® pare-
cen permanceer cn el desconocimiento de cuanto s pudiera
oponer a la escoldstica, en la tranquilidad despreocupada
por algfin enemigo e sus enseiianzas, Las tesis y los argumen-
tos s¢ dan como algo que se desarrolla normalmente, natu-
ralmente, en siy por si.

20 Mis tarde tenemos, por varios afios, la confesion escue-
ta de que se suponen como demostradas las principales tesis.
Suposicién que puede interpretarse como una afirmacion
rotunda frente a las primeras incursiones de Ia filosoffa mo-
derna, a la que quiz no se hace referencia expresa por una
actitud altiva, y como negindose a entrar en lucha,

3¢ Posteriormente, junto a esa misma suposicion, aparcce
una referencia, también escueta, a que s suponen demos-
tradas las tesis cscoldsticas “contra los modernos atomistas y
corpuscula:es”, rehuyendo adn la lucha y un intercambio de
impresiones, dirfamos.

,4‘-’ Como cuarta ctapa tenemos un intento de demostrar
mds a fondo las tesis escoldsticas por sentirse en mayor nece-
sidad, informando someramente sobre las doctrinas corpuscu-
lares y atomistas, y refiriéndose, todavia mds someramente, a
algunos de sus argumentos y a su réplica, '

A través de este desarrollo parece advertirse también un

85 Cf. cap. w, segunda parte, § 1.
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cambio de lenguaje y de estilo y aun de técnica diddctica,
orientada a mayor objetividad.

Resumiendo lo que se refiere a la ideologla, tenemos:
19 Desconocimiento y tranquilidad; 29 Actitud de reserva sin
externar el motivo; 3¢ Exteriorizacion del motivo de aquella
actitud; 49 Actitud defensiva e informacién rudimentaria®

8. MOMENTOS INMEDIATOS

Estamos muy cerca del momento de iniciacion, del momento
de la actitud nueva y distinta, que nuestra mente apenas si
puede advertir y distinguir en medio de la continuidad de los
hechos humanos, en medio de la movilidad del fluir histd-
Tico.

La actitud ideoldgica de la Tradicion estd para cambiarse
en ampliamente informativa de la modernidad y receptiva de
sus orientaciones.

Los jesuitas innovadores se hallan en diversas crisis inter-
nas, prontas a manifestarse al exterior abierta y resueltamen-
te. Esto pasa entre el 46 y el 52 o 54, aproximadamente.
Hacia ese tiempo observamos en las descripciones de Maneiro
gran actividad y febrilidad en la vida y en las empresas edu-
cativas de aquellos hombres: Campoy cada vez mas se con
vence 4 sf mismo y se entusiasma por los nuevos ideales en la
ciencia y en la educacion; Clavigero estaba meditando lo que
en la primera oportunidad —pues no podia més—, dirfa a su
Superior sobre los métodos ¢ ideas tradicionales y sobre las
modernas.

Los cursos filosoficos van a informar ampliamente sobre
Jos sistemas de Descartes y de Gassend; adoptaran orientacio-
nes técnicas, pedagogicas o diddcticas, y hardn referencia a la
posible aceptacion de puntos doctrinales que no se opongan
radical y profundamente a su filosoffa y a su Religién.

Fsto ser4 entre el 50 y el 54, aproximadamente. Mucho
significard para nuestra cultura ese viraje,

6 Rcspecfo de estos conceptos aun més precisos debe sobee todo tomarse en
cuenta lo que ya se dijo al principio de este phrrafo: que es slo un intento hipotético
de encerrar en conceptos ese desarrollo.
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CAPITULO III

AMBIENTE CULTURAL DEL MOVIMIENTO
INNOVADOR

1. PREAMBULO

Antes de entrar directamente al contenido filoséfico como
tal, queremos en este capitulo hacer referencia al ambiente
que acompafiaba.y que favorecia al movimiento o que repre-
sentaba sus consecuencias inmediatas. Esto es algo muy im-
portante porque nos manifiesta la perspectiva histérica com-
pleta, con todos aquellos aspectos no estrictamente filos6ficos
pero que formaban parte de un pensamiento y de una actitud
integrales. Da a conocer ademds la significacién y las in-
fluencias del movimiento en otros campos, no quedindose en
¢l de la filosofia “pura™ lo que puede interpretarse como
otro signo de modemidad. Sirva esta razén para cortar un
poco el hilo que va del pamafo final del capitulo anterior al
capitulo v,

Esa situacién grdvida de nuestra cultura que hemos des-
crito al fin del capitulo anterior y que preparaba lo por venir,
se habia manifestado en varios aspectos: ambiente de estu-
diosidad, de anhelos de sabiduria y erudicién, de auge de las
investigaciones cientificas; florecimiento de varones de idea-
lismo, acometividad y fortaleza; triste conciencia de nuestro
estacionamiento y retroceso en las ciencias y deseo de salir de
lo trillado y librarse de antiguos prejuicios e imposiciones

* autoritarias; notable orientacién hacia €l estudio de las len-

guas, etc. Casi en correspondencia exacta con esos aspectos
tenemos en la continuidad histérica los concomitantes del
movimiento. Repasémoslos, si no, sintéticamente y obsérvese,
de paso, la relacion que pueden guardar con ia actitud de
modernidad. Tenemos de esta manera en primer lugar, el
estudio y conocimiento de las lenguas; luego, las nuevas ma-

" neras de educacién e instruccidn; la erudicién enciclopédica,

por lo menos en estado de iniciacién; la bondad y genuinidad
: 107 .
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de gusto ante los sentimientos artisticos; fa avidez de los estu-
diosos en respuesta a Ja atraccion que ejercian las ciencias y
teorlas nuevas; cierto librepensamiento “sui generis” en el
estudio y en log criterios propiamente cientificos, etc.
Se trata, pues, e algo més o menos completo y unitario,
que los documentos nos han permitido ver con bastante cla-

nidad, segtn advertiremos.

2. ERUDICION LINGUTSTICA

Ya antes habiamos insinuado el papel de las lenguas en a
preparacion del movimiento; mas creemos que la principal in-
fluencia la tuvo en su desarrollo mismo.

Ahora bien, tal influencia no es algo que aparczea expre-
samente consignado. por alguno de los historiadores o escri-
tores, sino una interpretacion nuestra cimentada en hechos
que ast lo indican. En algunos de los documentos no obstan-
te, existen sobre cllo ligeras insinuaciones. Los principales
entre esos hechos para nosotros son: el no encerrarse en la sola
lengua latina, principalisimo instrumento de la tradicién; cl
conocimiento directo de las obras escritas en otras lenguas, ya
antiguas como ! griego —conocimiento genuino de Aristote-
les—, ya modernas, principalmente el francés —conocimicnto
de las doctrinas modernas, que principalmente en csa lengua
podian estudiarse a fondo por entonces—, Las demds len-
guas podian participar en mayor o menor proporcién de esa
calidad. Veamos los datos que hablan de esa crudicién,

Clavigero, iniciado desde su nifiez en los primeros congci-
mientos por su padre —un hombre de mucha ciencia—, ya
enfonces “concibi6 ardientes descos de ilustrar su entendi-
miento cor Ia erudicién de Jas lenguas”.! Despuds, ya hombre,
aprendi6 no mediocremente el griego y el hebreo; y se expre-
saba tan clegantemente en latin y en mexicano como en
espafiol; entendia perfectamente el francés y el portugués,
como tambi¢n el cataldn y ¢l mallorquin; ni tampoco le era
muy dificil hacerse entender en alemén e inglés, y atin en otras
lenguas asidticas o africanas. Igualmente habla traducido

1 Maneiro, op. cit, vol. m, p. 33,
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tremta lenguas o dialectos indigenas distintos, varias oracio-
nes y consideraciones sobre los misterios de la F¢ Cristiana.?
Tal erudicion de lenguas es en realidad para dejar maravi-
llado.

En Alegre tenemos cosas muy semejantes en este sentido
a las de Clavigero, pues, aprendid por st mismo, sin auxilio
de nadie, Ia lengua italiana “sélo con la fuerza de su ingenio
y compardndola con la latina y la espaiola”. Aprendi6 tam-
bién, més o menos en la misma forma, el hebreo y el griego.
Conocia ademds el mexicano a tal grado que podia predicar
a los indigenas en su lengua nativa. Después $e inici6 también
en el estudio del inglés, pudiendo tener comunicacion cien-
tifica con los literatcs y con los hombres de ciencia y comer-
cio ingleses que tocaban en La Habana cuando ¢ habit6 en
esa ciudad.?

El P. Ddvila habia determinado estudiar en sus tiempos
libres el francés y el italiano “que son ahora de tanta nece-
sided para los eruditos”.*

Recordemos de nuevo aqui aquel documento sobre pos-
tulacion de ereccién para catedras de lenguas griega, hebrea
y orientales en la Universidad de México hacia 1762. Vimos
antcs como los opositores a tal ereccién —personas instru-
mentos de la decadencia— se empefiaron por todos los me-
dios, sin sentido v sin razén, en que no se establecieran dichas
chtedras, ’

La otra parte del documento, ¢l reverso de la medalla, ¢s
precisamente la defensa de tal ereccién. Y asi como velamos
en aquella primera parte todos los sintomas y signos de I
decadencia y corrupcion de nuestros medios! culturales, asi
vemos en esta otra y en las personas que asi pensaban y se
expresaban, todos los determifantes de lo modemo y reno-
vador: objetividad en los argumentos, derechura al objeto pro-
puesto, razones concretas y practicas. [gualmente se hace rela-
cién expresa al “buen gusto”, a la renovacion universal de
todas las disciplinas y a la debelacién y triunfo sobre lo esco-
ldstico. Se desarrolla en estos términos esa segunda narte del

documento:

‘

2 Ibid, pp. 367. 3 Fabri, Biograffa de Alegre, pp. xu, svit.

4 Lfaneito, op. cit,, vol. m, p. 115,
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Cierto individuo alumno de esta real universidad, de distinguido
caricter, hombre de seso y buen gusto, con la experiencia de lo
mucho que se ilustran las universidades de Europa con las cdtedras
de lenguas, descoso de que ésta no se privara de semejante honor,
ofteci6 dar cinco mil pesos... [para ayuda de su ereccibn] 5

Entre los considerandos de las personas que defendian la
ereccibn —que eran tristemente muy pocas, por lo que no se
aceptd definitivamente la peticion—, estaba el siguiente:

Considerdse que el dia de hoy nos hallamos en un sistema en que
reing el buen gusto casi postrado 1o escoldstico y que la pasién por las
bellas letras es incomparablemente mds dominante y universdl que
lu que se conoce por las facultades, Tévose presente Ja multitud de
hombres grandes cuyo princizal estudio ha sido el de las lenguas,
principalmente ] de la gricg:. Propisose que atin en las mismas leyes
civiles y en no-pocos autores que las exponen nos encontramos con
clausulas enteras en este idioma, cuya [no] inteligencia no nos permite
formar cabal idea de las mismas leyes y de sus intérpretes. Reflexio-
ndse que si este estudio fuera tan indtil e infructuoso como algunos
ermadamente entienden, ya hubieran las universidades de Salamanca
y Alcald quitado las cdtedras que para €] mantiencn, v que las de
@lcmania y Paises Bajos gobernadas por hombres de la mayor poli-
tica y economia, no consumirfan las rentas que consumen cn maes-
tros y profesores que ensefien el griego y el hebrco,

A mis de estas slidas consideraciones se Propuso que nuestra
Universidad es estudio general no limitado a las facultades de Teolo-
gia, Derecho, Medicina y Artes, pues por su ereccién y naturaleza,
debe dar todo aquello que sea bastante a formar hombres civiles,
politicos y amoldados ol buen gusto, con completa instruccién de lo
que aprecian los verdaderos doctos y Soberanos, que se han acredi-
tado padres de la Patria, como un Luis xiv en Francia, Pedro el
Grandc en Rusia, y otross

Este Gltimo pamafo cstd prefiado enormemente de sig-
nificacién para todo lo que se refiere a nuestro estudio, Por.
que aunque Jo dicho estd relacionado a demostrar Ia utilidad
de las lenguas, sin embargo, se hace referencia a Ia limitacién
en que solian tenerse aquellas universidades, y se manifiestan
con claridad las influencias de los acontecimientos sociales
y politicos de los_ otros pueblos de Europa, sobre todo de
Francia, ya que algunas de Jas expresiones nos dan ese sabor

8 Archivo Genera! de 12 Nacign, Ramo de Histori, val, 278, foi. g
oI, b, 107, 108, ora, vol. 278, £, 117
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peculiar con que entonces —y ahora— se conocen y distin-
guen Ias orientaciones ideoldgicas de la Francia doblemente
revolucionaria de los siglos xvrr y xvim, de las ideas ex: aqué],
de los hechos en éste.

3. SENTIDO ENCICLOPEDICO

Existe ligeramente insinuado el rudimentario comienzo del
enciclopedismo, que aunque no muy expresamente parece te-
ner alguna conexién con el francés. Lo cual, aunque como
decimos insinuado solamente, es muy digno de notarse, ya
que puede significar en nucstra ciencia y cultura la primera
aparicién de aquella otra caracteristica de las modernas co-
rrientes francesas y europeas, que es la de la Enciclopedia, el
abarcar el hombre en sus estudios y en su mente la totalidad,
la universalidad de todas las ciencias en generdl, y en particu-
lar 1a de cada una de ellas. Y al hablar de Enciclopedia, nos
referimos a la orientacion general, no necesariamente acom-
pafiada de ciertas finalidades particulares, superpuestas quizd
demasiado circunstancialmente. ' .

Entre los datos suministrados, tenemos que todos los afa-
nes de Clavigero

se enderezaban a las ciencias y a tod suerte de disciplings liberdles;
y parecia no tener otro amor, ni otro deseo que el de instruirse en
todo género de conocimientos. Y mientras as: obraba, apenas habia
alcanzadd los dieciséis afios de edad.”

E1 P. Dévila, en los inicios de su carrera de maestro hacra
1753, joven atin,

fue cuando precisamente empezé a volver sus ojos a la universalidad
de las ciencias y le parecié como si una nueva claridad iluminase su
entendimiento, Ya por entonces meditaba en su alma cudn digno es
para el hombre seguir las huellas de los sabios; cudn hermoso adornar
nuestra mente con nuevos conocimientos que nos brindan una hones-
a recreacion al espiritu y que hacen culto al hombre distinguiéndolo
de Ja multitud del vulgo; cudn util es la investigacion de la naturaleza
y leer en el libro del universo que aquel Ser sapientisimo que nos
cred dotados de razon, quiso estuviese abierto para erudicidn de los

1 Maneiro, op. cit,, vol. m, p. 34, Trad. cit. de G. M, P., p. 183.
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hombres; y finalmente cuin idéneo era para .alcemzar ung sabidurig
integral estudiar con asiduidad {los autores antiguos y modernos) 8

Al P, Campoy, después dc una iluminacion misteriosa
relacionada con la ciencia,

se le oficci6 a su mente un mar de vasts immensided donde obtener
un juicio recto en todas los ciencias.?

4, FL BUEN GUSTO ’

- Otra caracteristica muy importante en las diferentes ciencias
y artes donde aparecia el movimiento, era el buen gusto, el
gusto exquisito y consumado, que todos perseguian como
ideal de genuinidad o como nota de elegancia y vanguardia
ideolgica. Vése repetido este topico miltiples veces, casi
con idénticos términos,” refiriéndoselo a la erudicion y a las
fuentes de nuestra modemna ilustracién.

Esto parcce no tener un sentido principalmente literario,
sino mds bien referirse a la predileccion o gusto por doctrinas
o contenidos ideologicos, y no sélo al gusto o delectacion
por la forma o la belleza de los nuevos estilos literarios, que
por otra parte no sc hallaban desconectados de aquéllos. Era
una especie de sentido critico filosdfico-literario. Todo esto
se deduce claramente de los campos o asuntos a que s¢ halla
referido. Veamos brevemente algunos datos:

Aquel famoso didlogo de Clavigero entre Paledfilo y Fila-
letes, se hallaba , :

entre una multitud de opdsculos por medio de los cuales, segin ya

hemos declarado, fué expurgado y difundido el gusto literario y cien-
tifico.1 '

EL P. Castro, por su parte, ascguraba que en aquellas ami-

gables reuniones de la juventud mexicana de la Compaiifa, -

que era el nicleo del movimiento, sostenidas durante varios
aiios, '

habia € leido casi todo lo mejor y mds exquisito que en esos tiempos
hablan legado los espaiioles a la posteridad en su idioma nativo.12 -

8 1d, vol. u, pp. 1145, 8 Id, vol. m, p. 59,

0F v )
w Abad,[:;)l.hfx,()tms tenemos: val. v, pp. 36, 37, 47, 174, CK. etiam Fabri, Bioguatta

11 Maneiro, op. cit., vol. m, p, 56,

12 1d, vol. m, p, 164,

i ,.'",.-.,.
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Otro de los innovadores importantes, et P. Davila, se ha-
bia consagrado

....al estudio de los autores que han cultivado €l mds exquisito gusto
literario.18

En unos documentos privados del Padre Clayigero, e

contramos una praciosa narmacion sobre un joven que es exac-
tamente el tipo del hombre nuevo de la “ilustracién”, Cuenta
el hecho a Clavigero el P. Torija y Brisar, en una de las
cartas que le escribe y que ya hemos antes recordado aqui:

...un Coronel —dice— de los establecidos en Puebla, Titulado
Marquéz de Moncada de edad de veinte y tres afios arguy6 en San
Yldefonso en acto de Filosofia muy bien, acerca de la vejetacin,
pronunciando su buena arenga; que es Mosso extraordinario, exce-
lente pintor, buen burilista, decente matemdtico, instruido en Filoso-
fia, historia, y demds Artes de bueno gusto.1* '

Cieemos que esto muestra un poco el ambiente de la
época y las diferentés caracteristicas con que se presentaba
lo moderno.

Nétese ademds cémo aun en la filosofia la moderidad
puso su nota de buen gusto al mejorar el estilo filosofico,
haciéndolo sencillamente elegante, natural, y hasta vivo, tra-
tando de cautivar y agradar al lector. Después de Descartes,
todo el estilo filosofico del xvint en Europa empled los recursos
de Ia retdrica y aun de la poesia. A esta clase pertenecen los
diferentes géneros de cartas filosoficas, los ensayos, la inclu-
sién de leyendas simbolicas, etc., cosas que la austeridad de
la tradicién escoldstica no habia permitido. En las obras filo-
sficas de estos jesuitas, principalmente, y de su época, nota-
mos cierta flexibilidad en el estilo, menos sequedad y menos
uniformidad repetitiva: hecho favorecido seguramente por
su formacién humanistica,"®

5. AVIDEZ, LIBERTAD, AUTOSUFICIENCIA

Las notas caracteristicas enunciadas en el encabezado, pueden

~ tomarse como la sintesis de una de las fundamentales orien-

13 1d,, vol, 1, p. 115, 1 Carta n? 14, con particulares,
15 Pot ejemplo en Clavigero, Maneiro, vol. m, p. 38
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; i ¢ en al-
taciones modernas, Cuya influencia puede entrevers
gunos de los hechlos del mowmgsoﬁatumlmente toda nove
i €
Y en primer lugar, parec o e
dad ostenta cierta atraccion y engendra umlawdlc;b]os dg ]a
acontecié de un modo muy manifiesto den 23 L e
icib idad, Algunos de estos Jesul
tradicién ante la modernidad. A ( o
ten esa atraccion y tiencn €52 avidez; por ejemplo, Clavigero,

siendo ticrno adolescente aun,

n cargo
cuantas veces iba a la casa.de su padre, qg; gozatr;dge;l;aléa 5 cgo '
real habia fijado su residencia €n Pucbla, avidemen

respondencia que dz Espafia llegaba®

Fn otros pasajes s¢ habla todavia“més .efp,r’e'sxva?}en;:,ege;:
aqui sdlo los indicamos,'" pues su aducgox} 1m1.)t§car )
caciones que serdn més oportunas en d_lstn}to sln i;). o

Respecto de la libertad y autosuficicncid, oc . Campoy
ceviste un cardcter muy especial ¥ principal: If por su perso-
nal libertad ¢ independencia que ya desdc, pequefio.cast n;so
tintivamente Supo defender y sostener scgun m}tcs yln19§, ¢
por su autoformacién cientifica y ’39 por 52 1lummac1(z]r} 0
inspiracién singular con que S¢ V10 gmz}dq en suS estu 1osi
{luminacién e inspiracién que pueden significar csa concep
cién individual de 1a filosofia y de sus prol.)llcmas tan propia
de las corrientes modernas. La autoinstruccion de Campoy ¢
repetida frecuentemente:

u solo eriterio, sin explicacion de macstro alguno...
dguno ni guig, sc formé un erudito gusto y sano
Tas cxcelentes ensefianzas de a literatura unt-

Y asi aprendio con s
¢l solo, sin maestro
criterio comprendiendo
versal 18

Uno de aqu-llos “ignaros jovenes” que lo habia injuriado en
su juventud por haberse dedicado « Jos estudios modemnos,
en Ttalia, habiendo adquirido ya una prudente madurez,

con muy buena fe comprendi y confesd abicr'tamcqtc que lo que
Campoy habfa aprendido en su juventud, sin_onentqcldn de maestro
dlguno, eran conocimientos verdaderamente {itiles y dignos del hombre

sabio1®

16 Maneiro, op. cit, vol. m, p. 33. ‘
17 CE cap. v, § 49, pp. 2245, de este estudio.

18 Maneiro, op. cit,, vol. o, pp. 60 y 45,

1 Ibid, p. 7.

e T B —

—<— ) Qt"" o e ST |

AMBIENTE CULTURAL DEL MOVIMIENTO 115

La iluminacién o inspiracién de que hemos hablado es
descrita en una forma que no permite advertir su verdadera
relacion con el campo cientifico; puede significar lo que arri-
ba indicamos, o tratarse llanamente de algo personal y subje-
tivo y por lo mismo poco claro.

El P. Alegre también la tuvo, siendo este hecho de gran
trascendencia en su vida de formacién v estudio:

.al llegar [este padre] a una madurez de juicio, o como algunos”
dicen, al adquirir €l debido vigor las fibras de su cerebro, sintio de
pronto nacer en su alma una nueva luz, apareciendo entonces con
claridad las ideas que antes estaban sélo levemente impresas, y no
tnicamente en Teologia, sino también en Filosofia, en Derecho y
otras cicncias.20

Notemos, aunque sea de paso, c6mo esa expresion que tra-
duce la “madurez de juicio”, ostenta toda la modernidad y
aun cierta tendencia sensualista o materialista, si se mira ais-
ladamente.

Pero también aqui Campoy tiene mas importancia al res-
pecto. Hay dos pasajes interesantisimos en que se describe
aquella “lluminacion inspiradora”, aquella luz que resplande-
¢i6 en la mente de Campoy y que fué la tnica guia en su
formacion y en su vida:

Entonces fue cuando formandose un juicio cada vez mds maduro,
repentinamente resplandeci6 una luz en el entendimiento de Campoy,
y encaminado solamente por esa luz, como que se liberté de las
tinicblas, no teniendo ya en adelante necesidad de maestro alguno
para alcanzar un gusto verdadero y genuino en la literatura universal 2t

Una segunda vez volvid a sentirse inundado de luz, pero
de una “nueva luz”, cuando se solazaba cierto dia en la lec-
tura de un libro filos6fico de Cicerén —cual otro Agustin en
aquella lectura del Hortensius—; entonces prorrumpié Cam-
poy en palabras elogiosas para este sabio, afiadiendo (Maneire
transcribe textualmente sus palabras):

{Oh santa verdad! ;Cuéndo volverd aquella edad de oro en que los
hombres seamos tan sinceros que en las disputas tengamos el valor
de confesar algunas veces que dudamos sobre algo, que ciertas cosas

20 Fabri, Biografia de Alegre, p. x. 22 Maneiro, vol. 1, p. 58.




116 CAPITULO Il
apenas las alcanzamos a comprender, quc otras las ignoramos comple-
tamente?®

Como observacién marginal notemos por dltimo aqui
como cada vez se confirma més lo que antes habiamos dicho
de Campoy: que es €l guia moral de esta renovacion, que es
ol Sherates de esta reforma, como Clavigero seria el Aristéte-
fes de Ia misma, También en'la Esparia del siglo xv1, en aque-
Tla otra regeneracién de la escoldstica, hubo un Sécrates, €l P,
Vitoria, y un Aristételes, que fue Melchor Cano.

El'sentido més fuerte e esa libertad y autosuficiencia que
indicamos, serfa una especie de rebeldia e independencia
manifestada principalmente en el Abate Clavigero. Ya se dijo
antes que ¢l ms importante punto accrea de estas caracteris-
ticas, relacionado con a ideologia, se verd en el capitulo V,
{ 4. Aqui vamos a recoger algunas referencias al mismo
tdpico, pero que estén en ¢l plano personal y de la voluntad,
es decir, cierta oposicién de Clavigero, en general, para acatar
algunas medidas y disposiciones de sus superiores, quienes
parecian andar muy sobre Clavigero. También contienen —y
es cosa muy interesante para nosotros— muestras de desapro-
bacién y rechazamiento para las ensefianzas y métodos de la
filosofia de entonces, pero sin referirse a ninguna idea concre-
ta, exccpto el sistema copernicano del mundo, del que sin
embargo se dice ya no ofrecer ninguna dificultad religiosa en
le mente de nadie® :

Se trata de esas cartas de Clavigero, ya recordadas en otros
lugares. Ademds de los datos que citamos, en muchas de ellas
se nota la actitud de cierta rebeldia que tantas oposiciones
habian provocado en Clavigero, oposiciones sobre todo para
sus actividades literario-cientificas,

En una escrita a €] por el P. Alegre, se dice que éste

]ey<li las notas que lc parecieron vien, y muy bien; pero que aun
tenian algupas expreciones fuertes, y tal qual caracter demasiadamente
circunstanciado, y bien descripto, que quisa havria quien tomase por
satira: y atiade en verdad que con esta y mucha mayor claridad se
deveria hablar en el asunto. .. (Dic. 62).

2 Ipid, p. 5. 23 CE cap. v, § 4 (fin), pp. 23334,

24 Carta n? 18 con Padres de Ja Compatif,
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En el borrador de la respuesta que Clavigero va a dar a
una carta del Provincial P, Zeballos, dice aquél que “es impo-
sible tener paz con tales cabezas™ (por el 66).

En otra, después de referir un lance de Clavigero, €l P.
Rosales le dice que en él manifiesta “no querer pender de nin-
giin superior” (Por la misma ¢poca.)

6. TECNICA PEDAGOGICA

Existe una intima dependencia entre técnica pedagdgica, téc-
nica cientifica y teorfa (filosofica o cientifica), de manera
que, segin va hemos dicho, derivard de éstas la orientacion
de aqr” . Los documentos que se han encontrado al res-
pecto, en general se refieren s6lo a los métodos cientificos,
insinuando a veces algo respecto a la actitud pedagogica. -

Mas, en contraposicion con la pedagogia anterior que en
manera alguna podia ser admitida por las nuevas orientacio-
nes educativas, s¢ deduce claramente que la actitud de los
nuevos educadores y maestros proscribiria en absoluto los
castigos fisicos: ofensas, amenazas, azotes; los rigorismos ab-
surdos de memorizacion; la sequedad y el demasiado distan-
ciamiento entre ellos y los adolescentes educandos. Deduccion
que apoyan los nuevos métodos cientificos objetivos, pricti-
cos, vivos, racionales.

Recuérdense, por otra parte, los documentos aducidos
para manifestar la naturaleza de las normas pedagdgicas ante-
riores?' En el mds importante de ellos, ademds de hablarse
de tales normas, se pedia a los maestros, implicitimente, mas
humanidad, mds benignidad y més nobleza para con los jove-
nes adolescentes que se educaban, aduciendo las razones de
ser también ellos hombres racionales y libres, no esclavos, y
que no se los tratara como a éstos con golpes, dicterios y gra-
vimenes.

La manera de aleccionarlos o corregitlos o impulsarlos al
estudio, va también contenida en esa consideracion de racio-

25 Carta n? 51 con Padres de la Compasia.
28 Carta n? 53 con Padres de 1a Compafia.
27 Cf cap. 1, § 59, p. 92.

ey 3 i A PTTEEE



18 : CAPITULO It

nalidad, ya. que mediante ella les serian comprensibles, de
una manera objetiva, las finalidades y razones del estudio.®

7. PROYECCION A LAS OTRAS ARTES Y DISCIPLINAS

Por la complejidad natural del dato histdrico se ha visto en
él cbmo los aspectos del movimiento van Sicmpre. unidos:
filosofia, ciencias, literatura, poesfa, oratoria, etc.; y cémo en
cada uno de Jos innovadores aparecen para ks demds disci-
plinas Jos mismos principios y el mismo sentido de renova-
cion que cn la filosoffa. A este respecto ¢s interesantisimo un

dato sobre Clavigero que dice asi:
o

En cuanto a los temas (de muchos opdsculos que por ese tiempo
compuso y public), todos sus trabajos tendfan a la deseada renova-
cién de las ciencias: ya en lo literario, procurando introducir ¢l buen
gusto, desterrar I corripeidn que habta invadido la oratoria, ¥ prome-
ver ¢l estudio de las lenguas; va en lo filoséfico, cnsalzando 1a pura
y verdadera filosofia; o bien dilucidando alguna curiosa controversia

en asuntos histdricos.

Lo cual es un hecho obvio y légico, considerando en pri-
mer lugar ¢l sentido de “scientia rectrix” que entonces
—como debe ser— aun conservaba Ja Filosoffa, no sélo no-
minal sino’ realmente; y en segundo, la integralidad de Ia
ciencia de aquellos Padres, muy vinculada con Ja integralidad
o pleitud de su misma vida,

 Aparece esta proyeccion sobre los siguientes campos: Cen-
cias Experimentales, Literatura ~particularmente poesia—,
Oratoria, Teologfa, Derecho ¢ Historia, ’

Cada uno de estos puntos podria estudiarse en detalle
pero, sobre todo en relacion con la finalidad Je este ensayo’
que cs ver principalmente e} movimiento en su aspecto filo-
sfico y cientifico, hemos creido més oportuno, aceptando la
opinién de personas de autoridad, tocarlos s6lo someramente,

Respecto 2 ']as dos primeras, Cieneigs Experimentales y
| themtyra, y mas sobre las primeras, la sensacién misma que
han de;ado_mucljos de los datos, e que nunca estin separa-
das de Ia Filosoffa y que se las considers siempre como iden-

28 C, Fabri, Biografia de Alegre, p. xx; Cavo, B
2 Manciro, vol, m, w4, 4%. 'Il":ad. c’it., 3;)0,]?910@ P p 64
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tificadas con ésta bajo el punto de vista de Jajrenovacion.
Ademds, con relacién a las ciencias fisicas, insinuariamos la
sospecha, no del todo infundada, de que ia nueva filosofia
de que se habla, seria quiza la filosofia natural, que, conside-
rada su sinonimia historica en la época, podriamos convertir
en Fisica, fisica modema, ciencias de la naturaleza, ciencias

cxperimentales.®

a) La proyeccion que nosotros sefialamos sobre las cien- -
cias naturales y exactas, es en parte interpretativa y deducida
un tanto a priori por Ia influencia de la modernidad sobre ellas
manifestada en otros paises; influencia que hasta podria tro-
carse, en parte, en campo de cultivo o lugar de origen de la
misma modernidad. Pues, en efecto, casi resultarfa incon-
gruente y anacténico que tales ciencias no fueran cultivadas
conforme a los nuevos métodos y en armonia con los nuevos
descubrimientos. Tal proyeccion, aunque interpretativa y de-
ducida, la referimos en primer término porque Ia creemos
importantisima, ya que la modernidad vino a dar a esas cien-
cias y disciplinas un nuevo brillo y principalmente un nuevo
sentido y orientacion. Especificando més concretamente, te-
nemos que nuestro historiador enumera las siguientes: anato-
mia, botdnica, geografia, geometria y astronomia, ™

He aqui algunas referencias y su alcance: el P. Davila era
una persona muy versada en conocimientos astronomicos, que
conocta a fondo, scgin relacidn del bidgrafo, el contenido de
las famosas leyes de Kepler. Dicese de este padre:

sc delcitaba extraordinariamente en el estudio de la astronomia; habia
cstudiado con el mayor contento y dedicacion los sistemas del mundo
de Tolomceo, Copérico y Ticho Brahe; con grandes csfuerzos habia
aprendido las conocidas leyes de Kepler acerca del movimiento y dis-
tancia reciproca de Ios planctas, segdn el periodo determinado de tiem-
po que necesita cada uno para dar la vuelta al rededor de su centro
comin, Y en general, le gustaba sobremanera cuanto a estas cosas se
refiricse, ya se tratara de aprender algo nuevo, va de verificar con expe-
rimentos lo que antes habia estudiado en los libros.3?

Conoci6 también mucho de geograffa v geometria.®

30 Cf. cap. w, 2¢ Parte, § 4%, p. 201,
31 G, vol. 1, p. 60; ny, 165, Fabri, B. de Alegre, p. x; de Abad, p. soour.
32 Id, vol. m, pp. 1267, 3 Ibud, p. 115. Cf. etiam p. 127,
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E] P. Campoy hasta era visto como un “sacerdote pere-
grino”, cuando en Ferrara y Bolonia estudiaba las diferentes
plantas y legumbres por los huertos de estas cindades, causan-
do la general admitacién. Se dedicaba asimismo a los estudios

, anatémicos, investigando directamente, por ejemplo, la cons-
titucién ntima de los peces, comparando lo que ¢} veia con lo

*dicho por Plinio.* Tenia igualmente vastisimos conocimientos
en geografia, de los que dijo Abad que “parecia como si con-
templase desde una atalaya elevadisima todo el orbe de a tie-
ma”; * conocimientos que por aquel tiempo (poco después de
Ia supresién de Ia Comparifa y residiendo en Bolonia), aplica-
ria a hacer un mapa general de la América del Sur, obra que
desgraciadamente no concluyé por haberle sobrevenido la
muerte.* Ya antes citamos su conocimiento sobre ¢l De rerum
natura de Plinio¥ 4

Por el tiempo en que el P. Castro hizo amistad con un
célebre cirujano, ¢l Dr. Juan Frank, logré grandes conoci-
mientos sobre anatomia, llegando a pronunciar una oracién
latina sobre ]a necesidad e importancia de esta ciencia 2

Por tiltimo, sabemos que una de las principales labores del
Provincial Zevallos en favor del movimiento, tenfa por finali-
dad implantar en los Colegios el estudio de la lengua griega v
de las matematicas. Dice el pasae asf: ‘

Procu;() también adornar el entendimicnto de los novohispanos con el
conocimiento de la lengua griega y de las matematicas: estudios que
por su misma naturaleza sirven para perfeccionar la mente ¥ son magni-
fico adorno del literato. 'Y ya habfa tratado en una carty con el Gene-
1l de 1a Compaifa acerca de a ejecucién de sus proyectos para cuando
se presentase la ocasion; hasta habfa designado ya ¢l Colegio Angelo-
pohgano de S. lldefonso para la cnsefianza del gricgo y para las mate-
miticas el de San Pedro y San Pablo de Meéxico 3

En la enumeracién completa de las obras de Ale
¢
Abad, sobre todo, s advierte también la amplitud de disgcripli}-/
nas que abarcaban: Historia, poesia, matematicas, bot4nica,

-;; Id, vol. 1, p. 0.
Citado por Maneiro en la Biograffa de G g
a!: L;lanciro, vol. 1, pp. 82, 83, B e Tampos, vl .86,
Ibid,, pp. 77, 80, 82, 8 Id, vol
 Id, vol, P- 257. El sentido del pasaj P 175
, p- 257, EI d ¢ 10 €s muy clato, pues con toda certeza
10 se trata de una prime i
et cI: I turc; ;;Txp]nntaclén. Seguramente er 1 ; -eyg empuje o una
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medicina, fisica, quimica, etc. Ahora bien, examinar concre-
tamente esas obras para ver las orientaciones que segufan, no
toca directamente a este trabajo, excepto quizd las de ciencias
fisicas y mateméticas, mas de ellas no se conserva absoluta-

mente nada.

b) En relacion con e tema de la literatura y poesia, en
particular, sabemos que Clavigero, al ser destinado a Puebla
para dedicarse a Ja instruccién de los indigenas,

sin embargo, no ces6 tampoco alli de escribir opisculos con que exci-
taba los anhelos y esfuerzos por una mas sana literatura, %

Pero lo mds importante en este sentido, como era de espe-
rarse, se refiere al P, Abad, el poeta y principal restaurador de
la poesta en el movimiento, Este Padre se avergonzaba de los
defectos de un poema de su juventud, un panegirico en la
consagracién de un templo en Zacatecas, y recordaba c6mo

por aquel entonces habia sido miserablemente seducido por Barclay y
Gongora: autores éstos y otros parecidos que queria, ya maduro, estu-
viesen muy lejos de las manos juveniles; recomendando a su vez tinica
e insistentemente a Garcilasso, Zurita y Parra y otros semejantes para
las letras cspafiolas; y para las latinas a Virgilio, Terencio y Cicern.it

En su mocedad, pero ya en la Compaiia, é] era uno de aque-
Hlos jévenes transformados por Ja amistad y el compafierismo,

que en ese tiempo parecian haber nacido espontineamente para restau-
rar la buena poesia.*?

La sélida y perfecta formacién de su madurez, nos dice que la
bebié en Ia elegancia poética de los principes de la edad de oro

y plata, cultivando sobre todo el estilo 4tico.®
También ¢} P. Alegre se destaca en la restauracién de la

poesia, sobre todo por su traduccion, “con ricas y pre_ciosas
anotaciones para adaptarla a lo espafiol”, del Arte Poética de
Boileau.*

¢) En cuanto a Ia oratorig, Clavigero es ensalzado por sus
méritos de gran orador, pero sobre todo por la renovacion que

40 1d, vol m, p. 49,
41 Fabri, Biografia de Abad, pp. xxr, xxm.
43 Ibid, p. xx.

43 Ibid, p. xxv.
44 [d, Biografia de Alegre, p. xxwv.
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en ella Hevé a cabo. Esta aseveracion se pucde ilustrar entre
otros, con e} hecho concreto de Ia traduccién de las Cartas de
San Francisco de Sales,*® hecha con el objeto de que nuestros
oradores volvieran sus ojos y su agrado a la limpieza y natura-
lidad del neoclasicismo. '

Pero también en este punto los datos més interesantes son
los que se refieren a otro de los innovadores, el P. Parrefio, a

quien llamabamos el orador de este movimiento. Verdadera-
mente son dignas de escucharse las expresioncs en que se des-
cribe cémo el rector mismo del Colegio de la Compaiifa don-
de se formaba, le reprendia sus nuevas orientaciones; cémo lo
soporté paciente y constantemente, defendiéndose empero
con digna entereza:

..Como su nianera de expresarse distase mucho de Ja de Jos dems,..
[tradicionalistas}..., fue amonestado por el rector por introducir como
un nuevo estilo en la oratoria. EI empero, sin pertinaci, respondié
que 1o era avtor de ningtin nuevo estilo; rias, lo que pasaba era que ¢l
seguia las huellas de Cicern entre Jos antiguos y de Bourdaloue entre
los modernos. Y hasta ahora nadie habia sefialado a estos varones
como creadores de ningdn nuevo estilo. Pucs has antiguas formascora-
torias hablanse hecho ya viejas v con el comercio nos habian llegado
ofras nuevas.$6 ; '

Igualmente este Padre, como otros de los innovadores, recibid

la satisfaccidn de verse apoyado por otros varoncs comprensi
-+ vos, animados de sus mismos ideales, Pues, cuando se hallaba

perplejo y desanimado por Ias reprensiones del rector,

.Ving a gonso}ar]o un anciano, por nombre Herrera, dotado dc pe-
netrante ingenio, quien lo confirmé en su ackitud y ke dijo que “no

diera oido a las lenguas ignotantes” f i
’ antes”, pues €] serfa el finico que restan-
taria el arte de Ia oratoria. 47 aue restn

B

0 Cor‘mderan,do en conjunto estos dos temas, Literabura v
ratoria, podnamps giecn, resumiendo, que sc pasé del Gon-
gorismo y Gerundianismo al neoclasicismo,
t

d) Respecto a la Teologia, encontramos con

\ 10 restaurado-
1es a los P.P. Alegre y Abad, El primero ha sido presentado s
por nosotros como el gran tedlogo del movimiento, y el ery-

45 Maneiro, vol, m, p. 48, CE. etiam, pp, 44, 5,
46 Cavo, op. cit, pp. xvim, xrx, P oA 41 Ibid, p, xx

f, A

Ve

S RN L e

e

AMBIENTE CULTURAL DEL MOVIMIENTO 123

dito G. Méndez Plancarte, que ha estudiado directamente la
obra, lo considera como innovador de los métodos en esa dis-
cipina. En defecto del estudio de la obra —que no tiene
cabida en esta investigacion —aqui citamos solamente Jas bre-
ves palabras de su bicgrafo al respecto. Dice éste que al escri-
bir Alegre sobre Teologfa,

Iy

purificando ef método de las escuelas y desechando las indtiles ¢ intrin-
cadas cuestiones que en esa disciplina se habian introducido por el
vicio de los siglos precedentes, bebid en lus verdaderas fuentes tesldgi-
cas, es decir, en las Sagradas Escrituras, en los Santos Padres y en los
Concilios.*8

Tenemos también que el P, Abad

sc propuso hacer lo mismo [renovar} en Teologia, procurando prime-
ramente sacarla de las mds genuinas fuentes (como la Sgda, Escritura,
los Santos Padres, los Concilios, la Historia, etc.) y adornar después
debida y naturdlmente esta ciencia, la reina de todas las demds, con
toda clase de elegancias, entendiéndose por esto elegancias naturales y
dignas, no vulgares y artificiosas.®

¢) El mismo P, Abad es considerado como renovador de Ia
Jurisprudencia. Para no alargarnos demasiado, oigamos sola-
mente lo que dice su biografo:

Formado Abad por estos magnificos ejemplos del bucn literato, infun-
dib en los jovenes a ¢l encomendados una ciencia expurgadisima en
todos sentidos, Y fue el primero que en estas regiones empled en la
ensefianza de la Jurisprudencia civil elemental, los Origenes de ]. Vi-
cente Gravina, Procuraba también convencer a todos de que era nece-
sario quitar todas las fruslerfas y volver a poner la verdadera y antigua
jurisprudencia de Papiniano y del restaurador Cuyacio.™

f) Finalmente, en lo que mira a la renovacién de fa Histo-
ia, tenemos lo que significaria Clavigero en esa disciplina sc-
gtin se indicé al referimos antes a sus obras historicas.** Refe-
rencia expresa no la hay en nuestros bidgrafos, excepto alusio-
nes vagas como la del texto citado al principio de este pdrrrafo,
y otra del P. Abad —en una disertacion citada por Maneiro—
donde dice que Campoy “empleaba una muy sana critica en
la Historia” %

48 Fabri, Biogratfa de Alegre, p. xuv. 49 1d, Biografa de Abad, xxv.
8 Ibid, 51 Cfcap.1, §202) Clavigeo, - 53 Maneiro, vol. m, p. 86.
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§i consideramos ahora la Filosofia, aun la de Gassend, de Descartes
y la que fuera de Espaiia es estudiada por los hombres cultos, no s6lo
Ia han gustado muchos, sino que la han bebido y dado a conocer opor-
tunamente en sus escritos, sin apartarse empero e nuestros mayores y
del Peripato, Permaneciendo, pues, en Aristoteles, guia inconcuso,
expusieron su sistema en muchos cursos, como hemos dicho, y4 segin
la escuela tomista, ya seglin la escotista o la jesuitica, en los cuales,
conforme a lo indicado sobre los de Teologfa, construyeron y armoniza-
ron ingeniosamente muchas cosas nuevas...!

Estas son las palabras del primer gran estudioso de nuestra
cultura, ademés de gran pensador, Eguiara y Eguren, colocado
precisamente en el centro del momento que estudiamos, 1755.
En este pequefio parrafo puede resumirse lo encontrado en
1os documentos y cuanto aqui ¢ va a decir: El conocimiento
amplio de la modernidad y cierta aceptacion, sin negar lo que
aun permanece bien firme de Ia Tradicién, en lo que insisten
no por prejuicio, Sino por ser arrastrados a la ligera y espe-
ciosamente.

Para la fecha en que esto escribe ya han empezado a ense-
siar los Padres Abad y Soldevilla (1754) y se conocerian segu-
ramente las orientaciones de Campoy y de alguno mis. Po-
siblemente al referirse Eguiara a los filésofos modemos haga
relacién a algo anterior a estos jesuitas, por ejemplo, a la Uni-
versidad Real y Pontificia, de la que era maestro, y a sus tesis
y actos? Al recordarlos aqui se indica la probabilidad, pues
ademds, la menci6n que hace de 1a escuela jesuitica, junto con
Ta tomista y escotista, significa mucho para nuestros docu-
mentos, ya que solo en aquélla aparece primeramente la
modernidad.

Si mediantz los documentos directos no pudiéramos de-
mostrar o confirmar lo que dice Eguiara y todo lo que dice y
dich atin Maneiro —aunque no se lo acepte absoluta y dogmé-

1 “Anteloquia” de la Bibliotheca Mexicans, p. 30+.
2 Acerca de esto cf. Ia obra de Lanning.
125
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 ticamente—, quedard sin embargo siempre ¢l hecho del cono-
cimiento directo que ellos pudieron tener de cosas que por
muchas razones no aparecian a la Juz piblica ni menos

por escrito,
Por necesidades técnicas el capitulo 1 ha cortado un poco

la’ continuidad de la narracion, Recordemos entonces, para
remediar un poco esto, que muchos factores tenfan prefiado
¢l ambiente cultural para que de un momento a otro apare-
cicra algo nucvo, una nueva actitud. Las ideas, a través de los
escritos filosficos, iban evolucionando lentamente, normal-
mente. Debid aparecer algo un poco distinto de lo normal
para verificarse una cierta crisis y darse un pequefio ~pero
importantisimo— salto, y se manifestara Ja nucva actitud,
Ese algo fueron principalmente estos jesuitas, de aspiraciones
no ordinarias, de cierta rebeldia y libertad, de voluntad.firme
y tenaz, que no siguieron como todos en Jo acostumbrado. Se
posesionaron de algo propio y se encaminaron a realizarlo,
Tratemos de ver cémo se Hlevé a cabo esa realizacién,
Este capitulo tiene como plan el siguiente: en una prime-
ta parte serjn presentadas las ideas de cada uno en particular,
© con apreciaciones y valoracion también particulares, singula-
res. Esto responde a Ja intencién de que aparezea claramente
Jo que toca a cada uno de ellos, lo que cada uno de ellos dijo
evitando cierta confusion al juntar los textos ¥ las ideas dé
todos para referirlos a un tema 0 2 un punto determinado
como se habia hecho hasta aqui. Antes se hizo porque no se’
trataba precisamente de Ia ideologia, sino de hechos (capitu-
lo1) 0 de movimientos o ambiente (capitulos 1 y ),
Todf)m]oe?:]?trg;’ioesa referepcia de conjgx_uto 10 se excluye,
1o, s¢ considera necesarisima, no sl para
complemento, sino para la interpretacién y la historizacign
misma de los hechos, Esta serd Ja Segunda parte de} capitulo
donde toda comprobacién concreta ser referida directzll) 0in-
directamente, especifica o globalmente, a I primera,

£
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J PRIMERA PARTE

Veamos primeramente en conjunto los Padres cuyas ideas
presentaremos: 1) P. Rafael Campoy; 2) P. Salvador Davila;
i 3) P. Agustin Castro; 4) P. Julidn Parrefio; 5) P. ]. Mariano
: Soldevilla; 6) P. Pedro Bolado; 7) P. Raymundo Cerdén; 8)

#, . Antonio José de Jugo; 9) otros PP. e la Compaia o de

otras*érdenes religiosas; 10) P. Alegre; 11) . Abad; 12) Pa-

dre Clavigero, -

4 Ky L ‘ .
‘ Antes de la descripcion particular conviene hacer algunas

observaciones: 1¢ De los cuatro primeros y del 102 no se
halla ningin escrito filoséfico de donde puedan tomarse di-
rectamente sus ideas; solo est4 la fuente histérica. 24 Del 59
al 99, solamente los escritos filosdficos. 3% De los dos dlti-
mos se tienen ambos documentos, mds o menos en paridad
de importancia. 4% Los comprendidos bajo los nimeros 5,
6 y 9 sblo han aparecido en los documentos filosoficos y tie-
nen mucha menor importancia. Indagar sobre sus vidas seria
 quiz propio de este trabajo, pero lo alargaria y retarda-
' ria demasiado. 5¢ Hasta el n? 8 y dentro del 9 se ha seguido

¢l orden cronoldgico en la presentacion, ya por la fecha de
nacimiento cuando no hay escritos filosoficos, ya por Ia de Ia
aparicion de éstos. Los tres wltimos ha sido necesario presen-

tarlos asf por necesidades técnicas.

RO T e L W W
T A S T O o S iy i
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1. P. RAFAEL CAMPOY -

Ya se ha dicho varias veces que este Padre no dejé ningin
escrito filosdfico. Fué otro Sdcrates —lo dice su bibgrafo *—
que se dedico exclusivamente a la formacion directa de sus
discipulos. Sin embargo, asi como uno de ellos —Platon—
recogid las ideas del verdadero Socrates, asi uno de los disc-
pulos —seguramente— de éste, recogi6 las suyas. Presenté-
moslas nosotros:

* Este Padre en su juventud “habla alcanzado la més alta
cumbre de Ja doctrina peripatética™;t y “cuando llegd a la
« Ibid, p. 54

3 Manciro, op. cit,, vol. u, p. 85. CE. etiam, p. 64.
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meta de su carrera, “fué sclamado como un insigne peripaté-
tico de primer orden”.® Pero se di6 cuenta después de que
ain estaba muy lejos de conocer y comprender Ia verdaders
la genuina filosoffa de Aristételes y de los pcripatéticos:
porque

habiendo sido acérrimo en las disputas filosdficas, vencraba y estimaba
grandemente a Aristételes, dc quicn se habia creido discipulo sélo por-
que habia aprendido en la escucla a debatir agitadamente ¥ vociferar
sobre unas cuantas tesis, casi sin utilidad alguna. De esta admiracign
que tributaba su mente al principe de los peripatéticos, le vino ¢l deseo
de Jeer su Retérica y su Poética. Y al hacerlo con diligencia, se queds
completamente atdnito y apenas daba fe a sus ojos al ver qué diferente
ord este Aristoteles que ahora leia y estudiaba, de aquel Aristételes;
disputador de futilezas que ¢l se habia imaginado por las falsas leyendas
de aquellos que se preciaban ser discipulos del principe de los fildsofos,
(Estudi6 también los Tépicos, comentados y anotados por Ciceron.)
Y asf aprendi6 con su solo criterio, sin explicacién de maestro alguno,
qué enorme diferencia hay entre el verdadero sabio y el eterno dispu-
tador de bagatelas. Partiendo, pues, de estos como principios de una
sana cultura, engrandeci6 a Aristoteles principalmente porque en todas
sus obras, ya en la Retérica, ya en la Pobtica, sicmpre este filésofo, de
ingenio verdaderamente el mds grande, sc consagrd totalmente a la biis-
queda de la verdad 8

En cuanto a sus métodos cientificos —quc es lo mds im-
portante en este Padre—, narra su bidgrafo que

el factor mis preponderante en la creciente ilustracién del elevado en-
tendimiento de este joven, fue aquella profunds meditacién que em-
pleaba en 1a lectura de los autorcs de més exquisito gusto,.”

Y después de una iluminacién inspiradora de Ia sabidurfa,

ya no hubo en los conacimientos de Campoy sino solidez y extirpacidn
de prejuicios.®

En su vida se habla también acerca de ciertas sesiones escola-
res estudiantiles en las que se empleaban nuevas orientaciones
metddicas. Con seguridad, aunque no se dice expresamente,
tales orientaciones eran puestas en préctica por este sabig
educador, de tan amplio criterio, de tan desinteresado amor

por la idealista juventud y de tan nobles pensamientos sobre

8 Ibid, p. 5.

o Iid, . 5859,
" 1hid,p. . oig
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la dignidad del hombre que, segiin antes vimos (cap. 1), ya
desde su nifiez habia precozmente concebido:

Solfan tenerse —dice el bibgrafo— cicrtos certimenes filosoficos inter-
escolares, en los que se buscaba entre otras cosas, que al hacer amistad
entre si los jovenes, no hicieran aprecio de ciertos cuentos —mas
propios de mujeres— que s hacian contra los autores de Ias sentencias
contrarias; que aprendiesen a manifestarse en piblico, a conocerse
mutuamente y a abstenerse de prejuicios...?

Sus métodos en los estudios personales y que inculcaba a
los jovenes educandos, contenian en concreto las medidas

siguientes:

Obscrvar como algo sagrado en cualquier cosa que leyese o tomase para
aprender: buscar en todo la verdad, investigar minuciosamente todas
las cosas, descifrar los enigmas, distinguir lo cierto de lo dudoso, des-
preciar los inveterados prejuicios de los hombres, pasar de un conoci-
miento g otro nuevo, eliminar las palabras poco aptas...10

Este pasaje nos parece algo de mucha importancia por la
semejanza que podria tener con las orientaciones cartesianas.
Insinuariamos fa probabilidad de una conexion con las reglas
de Descartes en el Discurso del Método. Sin embargo, lo mas
seguro ¢s que Campoy recoge —como quizd el mismo Descar-
tes— orientaciones genéricas que andan en el ambiente de la
¢poca. Probablemente aun el bidgrafo mismo interviene en el

dato, por la redaccin. Mas, a pesar de todo, la actitud de

Campoy, manifestada ya semejantemente en otras ocasiones,
queda como una de las mds importantes en el aspecto meté-
dico-cientifico.

. Esta probable influéncia cartesiana —junto con otra que
luego se verd en Alegre de Bacon— manifestarfa las in-
fluencias en el movimiento de los dos grandes representantes
de Jas doctrinas modernas, Descartes y Bacon, en lo que se
refiere a Ia Metodologa.

Este aspecto, pues, y €l de la posicién moderada frente a
Aristételes, son las dos grandes aportaciones de este jesuita al
movimiento, cuyo valor entre las de los demés crece en cuanto
que principalmente se hallan en €1

: 9 Ibid, p. 55.
&‘, 10 Ibid,, pp. 590,
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2. B, SALVADOR DAVILA -

Poco sabentos de 6. Acerca de sus ideas, solo hay dos peque-
fias referencias. La primera habla de una de sus predilectas
enseiianzas, la Fisica, y la segunda de su actitud ecléctica.
Heélas aqui: este Padre cnsenaba a jovenes escogidos de la
Compaiia “los conocitmientos fisicos.. segiin las corrientes
wiodernas” " Y meditaba mucho en la necesidad de estudiar

aquello que laboriosamente nos legaron Platdn, Aristételes y otros mu-
’ (¥4

chos sabios de las edades pasadas, asi como también lo que con nuevas

Juces dieron a conacer Descartes, Leibniz y Newton y otros modernos

de primera magnitud.*

En su pequefiez estos documentos no dejan de tener muy
grande importancia, sobre todo l iltimo, tanto por lo eviden-
te de su alusion al eclecticismo, como por la referencia a los
tres grandes filosofos modernos. Ademds, de los diferentes
datos, por pequefios y sencillos que sean, se deduce més fun-
dadamentc Ja apreciacion historica.

3. P. AGUSTIN CASTRO

De este Padre sabemos un poco mds. Segin describimos en
su lugar, tratd ¢l de mantenerse cn un equilibrio un tanto
incierto entre Jo tradicional y Jo moderno. Sus pensamientos
tienden, por tanto, principalmente al eclecticismo y a la posi-
cidn moderada frente ¢ Aristdteles. Presentemos lo que dice
cl bidgrafo: sicndo profesor de Filosoffa en Querétaro,

por funciones e su cargo pronuncié una magnifica oracién en favor de
la renovacion literaria donde exponfa cl siguiente pensamiento: “Espa-
fia ha sido muy prudente al conscrvar a Auistbteles; pero serd mucho
mds fgcunda [feliz) si a Aristteles junta los modernos fildsofos.”
}’argcm, pues, en un principio, que ¢l 4nimo del nuevo macstro se
inclinaba a ensefiar aquella filosofa que In gente ha dado en Hamar
modernd; v en realidad estaba inclinado « ella y la habefa ensefiado con
agrado sumo, si no s que hubiese preferido dar ofdos a los vanos temo-
tes de algunos que temblaban ante cudlquier nueva doctring filoséfica
como ante otro caballo de Troya.13

11 1d, vol. 1, p. 129,

12 Ihid, p. 115, 18 Id, vol. m, p. 176,

i
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Al escuchar, pues, los ataques de aquellos maestros y reflexio-
nar sobre sus propias convicciones, viendo que eran opuestos
sus pareceres, pensd, y quiza logrd, una conciliacion.

Acordandose, por tanto —prosigue el bidgrafo—, de aquella sentencia
de los antiguos: “En vano nadards contra la corriente, sigue td el
camino inclinado, rio abajo”, conservd el método de ensefianza anti-
guo, procurando, sin embargo, renovarlo en cierto modo: pues no ex-
puso en realidad las muchas luces que aportaton a la filosoffa Descartes,
Leibniz y Newton y otros modernos ilustres, sino que desempolvando
ol verdadero Aristételes, propuso a sus discipulos su genuina doctring,
en cuya exposicion sigui6 principalmente a Honorat.» Fabri, hombre de
meditacién profunda que con erudicién singular y suma dedicacion se
habta consagrado al cstodio de Aristételes.14

En este pasaje hay cosas muy interesantes: la inclinacion
hacia a filosofia moderna; cierta desviacidn de ella por razo-
nes précticas; impugnaciones a la escoldstica decadente; acti-
tud prudente ante Aristoteles, etc. Pero la mencion de Hono-
rato Fabri resulta particularmente importante, pues el sistema
de este jesuita —que Abad describird con cierta extension,
aunque parezca 1o admitirlo—, es una conciliacion ingeniosa-
mente elaborada de las teorias atomisticas modemnas y el
sistema aristotélico. Lo cual en ltimo término significa que
si ensciid algo de los moderros, pero con Ia tendencia ecléctica.
En Ia decadente escoldstica era clésico €l argumento de
autoridad. Como actitud moderna de adopcién de los nuevos
métodos cientificos, lucha contra él el P. Castro, pues

10 segufa ningdn partido determinado juzgando como algo indigno del
sabio la costumbre de los pitagbricos, que no asentian a la razén sino
a lq autoridad del maestro.33 ~

Respecto a los autores que estudiaba o de quienes recibid
influencias, tenemos los dos datos siguientes: “en sus tiempos
libres se deleitaba en las obras de Tosca, Feijoo y otros autores
parecidos”,*® Tradujo al espafiol la obra latina “magnifica en
verdad” de Bacon: De la dignidad e incremento de las cien-
cias.

Apréciase en estos dos altimos datos la referencia, ademés

15 Ibid, p. 192.
17 Ibid, p. 172,

4 Ihid, p. 177.
16 Ibid, p. 164, Cf. etiam, p. 163,
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de Bacon, a otros autores que resultardn particularmente im-
portantes para el movimiento. Por otra parte, ésta es casi la
dnica vez en que se cita una obra de algin moderno en
concreto.

4. p. JULIAN PARRENO
También poquisimo conocemos de las ideas de este Padre. En

dos breves datos lo tenemos: el primero sobre Sus orientacio-
nes metodoldgicas. Este Padre hacia ver a sus discipulos

que no es posible discutir correctamente si sc dejaban Hevar por Ja -

necedad y por la célera: no hay quien no vea cuinto dista todo esto
de las buenas instituciones escolares.!®

El segundo s importantisimo porque se refiere a las rela-
ciones entee filosoffa (;modema?) y el estudio de la natura-
Jeza, siendo quizd el tinico dato en que sc respira la unién o
estrecho vinculo que existia entre ambas en la modernidad.
Dice su biégrafo que este Padre

inculeaba a sus discipulos e estudio de la filosoffa centrada en la inves-
tigacion de la naturaleza®

5. P. J. MARIANO SOLDEVILLA

Este Padre tiene en realidad menor importancia que los
demis. Es cierto que también informa ampliamente acerca de
los atomistas y cartesianos, pero su actitud se nota més esquiva
y teservada, Mds bien presenta el interés de servir de punto
de comparacidn con Abad, ya que ambos escriben, 0 empiezan
a escribir, en el 54. El resultado de la comparacidn serfa ver
c0mo, aunque ambos son de la Compaiia, y quizd de parecida
edad y formacién, y aunque escriben por el mismo tiempo,
Abad no teme informar con una amplitud sin par sobre Ia
modernidad y aceptar algunas cosas, y Soldevilla no manifies-
ta deseos de aceptar nada y el andlisis y refutacién, si bien
extensos, de las objeciones modernas parecen ser mds “desde

+ su posicin”, Hasta parece que entre ¢l y los del movimiento

habp’a clerta 'emulacién o dificultades, porque en una carta
escrita a Clavigero, otro de la Compaiifa, el P, Nicolds (?),le

18 Cavo, op. cit, p. xx. 18 Ibid,
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pide a éste que venga a Puebla “ahora pracipue q. se ird Sol-
devilla a Bacaciones”™ Realmente este dato no es claro, lo
presentamos Gnicamente como probable,

Recuérdese que de este Padre sdlo existe como fuente de
informacion su Cursus Philosophicus. Veamos lo que en ¢l
ensefia:

Fisica:*

Cuestion de la Materia Prima: se dice que su existencia es
algo evidente por Ia cotidiana experiencia y se dan los argu-
mentos comunes, :

Se afirma Ja unidad especifica de Ias materias sublunares
pero por razones metafisicas.

Cuestion de la Forma Substancidl:

No hay nadic que niegue en estos tiempos darse 1a forma, por 1o menos
en los cuerpos mixtos; queda sin embargo Ja duda de qué sea o en qué
consista, Pues los Peripatéticos afirman que es una verdadera entidad
absoluta afiadida a la materia; los atomistas en cambio niegan esto y
sostienen que no se distingue entitativamente de la materia, y en vez
de la forma ponen ciertos modos cn virtud de los cuales los dtomos de
materia s enlazan y unen de diferentes maneras. Lo cval explican
en los cuerpos artificiales: una mesa, en efecto, v.g,, por la solz combi-
nacién o colocacion artificiosa y union de las partes, difiere de un trozo
de madesa, sin que tal colocacién o unidn afiada a la materia algo enti-
tativamente distinto de ella, De la misma manera arguyen: la forma
substancial (exceptuando el alma racional) no afiade nada entitativa-
mente distinto a la materia. Por lo que piensan que los cuerpos natu-
rales se distinguen de los artificiales solamente en que los naturales
estin construidos de una manera més admirable y mds oculta a los

sentidos.

Viene en seguida la respuesta y demostracion peripatéticas.
Se analoga el argumento sobre €] hombre para los brutos, y
concluye:

Si esto demuestra la existencia de Ia forma en los bratos animales,
segtin conceden ya los atomistus mds recientes: luego también existe
¢n los demds compuestos.

20 Documentos del sefior Flores, p. 325, (En Ta publicacién citada en la Biblio-

affa.)
21 Col, del MS. (En la B. N,, Depto. de MSS.): 532

22 Jbid, p. 40+,

4
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23 Prueba [peripatétical, en genergl: los cuerpos naturales se dis-
tinguen eatre si por la especic substancial: V. g, el o0 tespecto de una
fruts, como aceptan los mismos adversarios. Mis ain, dice ef atomista
Maignan, nadic de sana mente dird que eso acontece por razén de la
materia substancial, ya que ésta es de Ja misma especie en 'todos los
compuestos, como dsegurd Tosca, ofro atomista: luego difieren por
razén de la forma substancial realmente distinta de la materia,

La materia prima segtin los adversarios no, s otra cosa que dtomos,
s decir, entidades reafmente indivisibles, peto divisibles motematica-
mente, esto es, en cuanto que ticnen figura y extensién local, pues unas
son esféricas, otras angulosas, etc... Afirman luego que de estos 4to-
mos unidos y dispuestos en variada combinacion, resultan todos los
compuestos substanciales: de donde la forma no es otra cosa que la
colocdcign, coordinacion y conjuncién de los dtomos. Mas advierte que
segtn los atomistas, todos los 4tomos son de la misma especie substan.
cial y que sin embargo s6lo por la situacién y conjuncién de los 4tomos
difieren substancialmente los compuestos...

Se hace inmediatamente la refutacion, escoldstica, de estos
argumentos, volviendo sobre ellos y aun exponiéndolos nue-
vamente, Al terminar sus disquisiciones, dice:

Baste haber tocado estas cosas contra los atomistas; mas si alguno
quiere verlos refutados mds detallada y vigorosamente, vaya a los
PP, Ulloa..., Spinula..., De Benedictis... y a Losada,...2

Después se analizan detalladamente muchas objecioncs de
los atomistas, Aunque todas son refutadas escoldsticamente,

nos parece interesante dar a conocer tales objeciones, ya que
constituyen también una informacién sobre lo modemo, He

aqui las mds importantes:

Obj. 18 “as foqna.:; substanciales entitativamente distintas de Ja
materia no tienen ningén uso en la Fisica, porque por ellas no se ex.
plica ningun expenimento ni ningtn fendmeno de ka naturaleza,2

Instancia 1# Las virtudes de tales formas son ocultas, ni es posible
explicar c6mo operen... ‘

. Instat1}01ad2?] La diferente configuracién de los 4tomos puede ser
Usa activa de las operaciones que atribuimos a las formas:
configuracin es 1a forma, ctc... g

Instancia 32 En los aparatos artificiales se dan operacioncs en vir-
tud de la.sola configuracién y orden de lag Partes, como se manifiesta
en g gleosy y (a]rtefact(;s parecidos: luego, etc.

J. 3* Una mole construida de tomos dcueos |
. ' r eos, térseos
acreos, mezclados y unidos en una formg determinaéasmc]ons’ta de par}-’

2 Ibid, p. 96, 4 Ibid, p. 97
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tes substanciales y. difiere de otra constituida de 4tomos unidos y
mezclados en una forma. ditinta: luego es un todo substancial diverso
de otro: luego quitando la forma substancial se salva el compuesto
substancial. Se confirma el argumento: porque ¢sa mole es un com-
puesto mixto; luego un compuesto natural.

Obj. ultima: Cada cuerpo se compone de aquellas cosas en que se
resuclve, es decir, en las que quedan al destruirse el compuesto; es asi
que destruido el compuesto no queda Ia forma material; luego, etc.

Mis tarde se explica y da la definicién de substancia de
Losada.

En otra de las cuestiones afines a ésta encontramos dos
datos que tienen algiin sabor a modemo: 1, que la identidad
moral del individuo a través de su vida se halla fundada en
“tantos titulos fisicos”, 28 Mencidn de la observacion de Jos
médicos de que “el hombre apenas convierte en si mismo Ja
centésima parte del alimento...”

Cuestion del Vaclo, Muchos fildsofos afirman que el
vacio “grande o sensible” es posible por virtud divina; solo
Descartes lo niega.

Los atomistas afirman que el “vacuum diseminatum” se da de hecho,

lo mismo hacen digunos peripatéticos, a los que se anumera Feijoo,
demostrindolo con experimentos que amentan un examen detallado.2

Cuestion de “si es posible el infinito en acto”: dice al
empezarla:

Abordamos un problema abstrusisimo, en el que si quisiéramos hablar
sinceramente no debfamos decir sino que andamos palpando tinie-

blas.2?

Referencia aqui mismo a los PP. Quiroz e Izquierdo.
Cuestion del continuo. Refiere que siguen la opinién de
Zenon entre ofros, Losada

y los demds atomis!tas mds modernos, Casi siempre los Autores supo-
nen csta sentencia fue también nosotros suponemos.?8

E! examen de la Metafisica, del De Anima y del De gene-
ratione et corruptione, no indican nada importante, Hay re-
ferencias a Goudin y a Bernal.®

2 Ibid, p. 116+,

21 Ibid, p. 161+,
2 Col, del MS. xm.LIL.

28 Ihid, p. 9.
28 Ibid, p. 264,
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Como s ve, hay en este Padre informacion extensa de las
corrientes modernas, pero Jo que acepta de ellas es casi insig-
nificante (respecto a los otros Padres): 19: que ya algunos
escoldsticos admiten que se da el vacio “diseminatum’”; 29: Iy
opinion de Zendn sobre el continuo. Es importante también
ese tomar contacto e intercambio con opiniones de los ato-
mistas a través de Tosca y Maignan, que fueron los que empe-
zaron a adoptar y asimilar orientaciones modernas, De inte-
rés puede resultar también la mencién de que algunos atomis-
tas “mds modernos” admitian a su vez ciertos puntos esco-
lasticos.

6. P. PEDRO BOLADO

Noticias de este Padre s6lo las did su Cursus Philosophicus.
Los diferentes manuscritos que éste comprende no habian
dicho nada sobre quién era su autor; pero las referencias con-
tinuas a las ensefianzas de Ia Comparifa hicieron pensar que
pertenccia a ella. Confirmé esto el dato de una carta del
P. Provincial Géndara a Clavigero, en la que aqué] pidea éste
“salude de su parte al P. Bolado”

Es quizd el menos importante de todos ellos. Veamos lo
que nos dice en la Fisica:

Cuestién de la materia prima: la definicién aristotélica, Al
final dice:

Advierte aqui cémo los atomistas Haman materia prima a los dtomos,
que constituyen ¢l compuesto substancial mediante ung determinada

mezcla y combinacién; por lo que Ia materia seg
; segiin ellos s un: y
tancia completa, 3! g 2 subs

Referencia a Ballong,

'Questién de I forma substancial: Se supone con los peri-
patcticos darse otras formas substanciales materiaes ademds
de la racional, frente a la concepcion de los atomistas 32

Cuestion de] Viacio: Se examina Ia objecién de Descartes
del vaso en que no existe nada, Después, acerca del ascenso de

80 Documentos sefor Flores, p, 332,

31 Col, del MS, xm.5.27, p. b, 32 Ibid, foj, 24,

PR

i iy

:

DOCTRINAS, IDEAS, TENDENCIAS 137
Ni obsta que tal ascenso provenga frecuentemente de la gravedad y de
la elasticidad del aire, pues esto demuestra solamente que se trata de I
causa eficiente.

Hace saber luego que ya al mismo Aristdteles eran conocidos el
peso y la fuerza eldstica del aire. Termina aludiendo a que los
corpusculares demuestran la existencia del vaclo “coacerba-
tum” con experimentos poco convincentes, como los del tubo
de Torricelli y de las miquinas neuméticas.® Metafisica:
nada.

Tres cosas hay aqui importantes: 1¢ Referencia a que los
atonristas llaman adn materia prima a sus dtomos. 2¢ Coordi-
s1acién de las opiniones antigua y modema, sobre el ascenso de
luz cuerpos pesados, advirtiendo que el mismo Aristoteles no
negaba lo que la ltima sostenia. 3% Que no se niegan propia-
mente los experimentos sino mas bien su fuerza probatoria
para un punto en particular.

Lo primero es importante porque quizd eso constituye ¢l
primer enlace o contacto con la modernidad, pues, como se
dird en otro lugar, era ya un principio la simple superposicion
de nombres antiguos a cosas nuevas o viceversa. De lo segun-
do y tercero es evidente su sentido moderno.

7. P. RAYMUNDO CERDAN

La fuente histdrica, segtn se ha dicho ya en otro lugar, agru’
paba a este jesuita con los introductores —renovadores— de
las ideas modernas, pero sin afiadir ninguna noticia més. Su
Cursus Philosophicus tiene como fecha 1758, en la portada
impres; pero los datos concretos en la conclusion de las diver-
sas partes van desde ahi hasta 1761,

Entre los Cursos de estos Padres es uno de los menos
importantes, quizd ain menos que el del P. Soldevilla, Vea-
mos brevemente lo que tiene de importante, considerando
solo la Fisica;

En el proemio dice a sus discipulos que atendida la
brevedad de la obra y buscando la utilidad de ellos, va a darles
por lo menos “una ligera informacién de Ia filosoffa de los

33 Jbid, n® 547 (no estd totalmente paginado).
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tomistas o de los modernos”, teniendo en cugntal real y verda-
* deramente sus sistemas junto con €l aristotélico.”
Cuestion de la Materia Prima: ‘

Fl consentimiento comdn de los filésofos, tanto antiguos como mo-

dernos, parece demostrar suficientemente que existe en los seres natu-
rales la materia prima, 0 sea ¢l “subjectum” de donde, puesto primera-

mente, sc generan los cuerpos.3°

Argumentos escolisticos para demostrarla.- Al mencionar

la definicién aristotélica expresa que “cbmo ésta parece con-
] i ” " 3

venjr con los dtomos de los filésofos corpusculares”, mejor s

da otra mds clara.®

Cuestion de la Forma Substancial: Al iniciar la cuestion

dice que ms bien supondrd su existencia con los peripatéticos
que discutirla con Jos atomistas. Pero anuncia que Ia tocard
en otro Jugar informando sobre las opiniones de los diversos
filosofos.*" Ese otro lugar es un apéndice que ostenta el si-
. guiente titulo: “Cuestion dnica Acerca de la cxistencia de la
Forma Substancial realmente distinta de la materia contra los
filésofos innovadores [modemos| que Ja niegan.” En ella es
donde se advierte un dnimo mejor, por lo menos para infor-
mar acerca de las ideas modemas. Como se trata de un pasaje
relativamente interesante y no muy largo, lo presentaremos
integro:

La existencia de la forma substancial en los compuestos naturales,
distinta de la materia y colocada en una determinada especie, mds bien
era supuesta por los Aristotélicos que discutida, hasta que en el siglo
anterior los Cartesianos y los Gassendistas perturbaron de tal manera
la tranquilidad de los peripatéticos en este punto asi como en muchisi-
mos otrds, que fuera del alma en ¢l hiombre (que seria herético no
admitir) negaban absolutamente todas las formas substanciales en los
demés cuerpos. Movidos por qué razones hayan hecho esto, aparecerd
en sus argumentos: Con ¢ fin de explicar mds apretadamente las mu-
taciones, admiten en lugar de la forma cicrtos modos por los cuales las
partes de Ia materia, dispuestas de esta manera o de aquella otra, como
dicen los Cartesianos, o los dtomos unidos en esta o aquella forma,
como expresan los Gassendistas, constituyen el nuevo compuesto, pero
de tal manera que con esos modos no se impliqie nada entitativ:;men-
te distinto de la materia misma. Ahora, “con breve pluma” indicare-

3 Col, del MS. xm83, p. 2

a3 Ihi
 Ihid, p, Iy, _ hid, p. 11

31 Ibid, p. 27,
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mos los principales argumentos con que se suele demostrar la forma
substancial y propondremos suficientemente refutadas las objeciones
que se hacen,

Los argumentos proceden primeramente por la prueba de

~ analogia: Si se da en el hombre —Jo que se demuestra prin-

cipalmente por la fe—, también se dard en el bruto y en con-
secuencia en los demas cuerpos. Al iniciarse los otros argu-
mentos el texto se corta,® Algo de bastante interés aqui es ¢l

reconocimiento de “la perturbacién de Ia paz peripatética”

que la modemidad vino a significar, y de Ia cual, aunque €] no
Jo dice, sacaron los escoldsticos mucho de provecho, como se
deduce de las admisiones que paulatinamente iban haciendo.
Volviendo a la parte del texto que habiamos dejado, la
definicion que se da de forma es “ad mentem Aristotelis”.
Referencias a Sudrez, Quiroz, Peynado, Losada, Hurtado,

Arriaga, Oviedo.

Cuestién del Vacio: Que es posible por virtud diving, lo -

afirman los escoldsticos y lo niegan Descartes y los Coninbri-
censes. Tocando el problema de que si s da de hecho, duda
de ciertos experimentos y de su fuerza probatoria; otros los

describe, admitiéndolos. Asienta la tesis del “horror al vacio”

y afiade:

Mas los modemnos filosofos dicen que estos efectos acontecen asi por
naturaleza y no por horror al vacio, y los atribuyen a la gravedad del
aire. Los Peripatéticos responden entonces que la misma pesantez
del aire sirve a la intencién de la naturaleza que rehuye el vacio.

Y termina:

Si quieres saber mds cosas en torno a este tema, ve al eruditisimo Feijéo
que escribiendo en nuestra lengua nativa mezcl lo Gt 2 lo dulce.%®

En lo demés de la Fisica, y en la Metefisica, nada interc-

sante,

Resumiendo las aportaciones de este Padre, tenemos: sélo
en Ja Cuestion del vacio y en el Apéndice o Cuestion especial
sobre la polémica entre escoldsticos y modemos en tomo a la
forma substancial, es donde manifibsta anumerarse un poco
a la actitud nueva, En esta dltima como ya se dijo, interesa la

38 Ibid, pendltima foja de la obra, 39 Ibid, p. 105,




o

1 CAPITULO 1V

informacion sobre los filésofos modemos; en aquélla la coor-
dinacién de la sentencia antigua con la modema y la refe-
rencia a Feijbo.

8. B. ANTONIO JOSE DE JUGO, . J.

Este Padre también sélo aparece en sus escritos filosdficos
como participando de la actitud de los demds, por lo menos
en lo que se refiere a la informacion de lo moderno. Que su
autor era de la Compaiiia tampoco se deduce de su obra. Esto
sc comprob en unas cartas suyas a otros Jesuitas encontradas
en un Legajo del Archivo de Hacienda (que mds tarde men-
cionaremos mucho en tomo a Clavigera), que ¢s un Inven-
tario de Papeles privados de sujetos de la Compaiifa.®, Tiene
poca importancia, sobre todo si se considera que escribe en
los finales del movimiento, cuarfdo la Jabor de Clavigero, prin-
cipalmente, es conocida y alabada, y hasta accptadas por algu-
nos Padres de Ta Compaiia sus orientacioncs.

Tenemos de €] s6lo Ia Fisica, terminada en 1767. No existe
ninguna indicacin sobre dénde fue enseiada. Veamos lo
que hay en ella interesante:

Cuestion de los Primeros Principios de los cuerpos:

lgs'ta doctrina —dice refiriéndose a la escoldstica sobre Ia substancia
fisica— no puede concordar con los principios de los atomistas o cor-
pusculares, llamados ast porque pretenden que todas las cosas estin
cgnstitufqas por dtomos o pequedifsimas particulas o corpiisculos, s
bien sens1bles,'como primeros principios, scgin defendieron ya Anax4-
goras, Demderito, Epicuro y Leucipo, y en estos tiempos los seguidores
de Gassend y de Descartes.41

Cuestion de la Materia Prima: Aqui tnicamente se dice
que por ser tan evidente su existencia, mds bien debe supo-
nerse que Idemostrarse, y se dan los argumentos escoldsticos.2

Cucstion de Ja forma substancigl:

Desde Descartes —dice— hasta o tiempos de sus disc

. ; scipulo
a_]cr]nadraglona], 1o admiten [ellos] ninguna forma substagcials'efx:lgas'gs
tido de los peripatéticos, cuya opinién debe aqui i
fidode s per \ 1E0€ aqui ser establecida contra

40 Cf, n, § del prélogo, p. I3,
4 qu. del MS, xm2.4, p. 3,0 11,
42 Jbid, pp. 10ss,, nfims. 5255, 48 1bid,, pp. 23, 24; o 124
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Se comienza a hacer la demostracion escoléstica contra la
tesis de éstos, pero antes se informa sobre lo que entienden
por forma;

.La forma aceptada por ellos es 1° el miltiple movimicnto de los
atomos, 2°, la combinacidn de los mismos en cierta proporcién, figura,
posicién, conjunto y armonta. 4

Se concluye que esto es algo puramente accidental y no subs-
tancial. Luego sigue informando sobre la tesis moderna:

.debe saberse que los dtomos estdn dotados de diversas figuras, pero
especificamente son de Is misma materia substancial, como dice Tosca
en el libro 1°, proposicién 2545

Prosigue Ia demostracion escoldstica, y vuelve a informar:

..esa modificacién [de Tos dtomos], segin ellos mismos, no difiere de
la forma artificial, ya que sélo se distingue en cuanto a mayor sutileza...

sin afiadir nada de verdadera entidad. . 4

Que en dltima instancia afiman que “la figura, la posicion
y ¢l lugar son modos substanciales”." A Ia tesis escoldstica de
los cambios substanciales: generacion y corrupcion de las for-
mas, responden los modernos

que To que se destruye es la configuracién corpuscular requerida para
la existencia de Ja madera, por €], y se produce otra nueva confi-

guracién, 8

Se sigue desarrollando ampliamente la refutacidn escoldstica,
y después las explicaciones y definiciones aristotélicas. En la
Subseccion de esta Cuestion hay un pérrafo con el siguiente
encabezado: “Las exultantes razones de los modernos son hu-
milladas por la despreciada y anticuada filosofia”
Cuestion del Vacio. Se describe la opinién de Descartes.
Informa después que los modernos basados en expenimentos
defienden no sélo la posibilidad sino también la existencia del

vacio. Los escolésticos conceden la posibilidad metafisica,

45 Jbid, n® 126.
41 Ibid, n 127,
4 1bid, p. 26

44 Ibid, p. M, n? 125,
8 Ihi,
48 Ibid, pp. 24, 25, n* 1.
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pero nicgan su existencia real, aunque los que Ja afirmen se
hallen “protegidos por los experimentos”.®

Resumiendo, este jesuita ofrece unicamente cierta infor.
macién de lo moderno, y Ia cita concreta de un Jugar de Ia obya
de Tosca, por la que sc indica que fo conocié directamente,

9. PADRES DE DIFERENTES ORDENES RELIGIOSAS Y DE LA
MISMA COMPARIA

Vamos a agrupar en este apartado varios escritores jesuftas,
pero andnimos, y a otros de varias Ordenes religiosas, como
franciscanos y agustinos. Se trata de mexicanos o que escribie.
ton en México. Todos ellos tienen poquisima importancia,
pero servidn en su pequefiez para estructurar Ja concepeién
histrica, Veamos sus obras:
a) Fr. Manuel del Camino, O. F. M. Su Curso fuc ense.
ifado en el Convento de las Santas Llagas del Serdfico P. San
* Francisco en Puebla, en 1750, La Fisica tiene como fecha
1752, Estudiada csta parte de su Curso en las cuestiones
principales no arrojo nada especial. En las Disputas sobre Ja
Materia 12 y ]a Forma Substancial dice sencillamente que
se dan™
b) Andnimo, de la Compaiila. (En la primera foja dicese
escuctamente: “Del P, Estrada”.) Fué escrita entre 1752.53,
Se intitula: Comenturios a los 8 Libros de los Fisicos de Aris-
totelos.
C d’e.la Materia Prima: Es consentimiento general de los
Pergatetlcos‘, contra Dcscart_es, Que s¢ da la materia prima,
.dela F orma Substancial: Se da la forma substancial: s
€50 una cosa seguida coml'mmenﬁ"c entre los aristotélicos, Hay
ademds una referencia breve 3 g opinidn de los atomistas
que Bngmgnan a los peripatéticos,
¢) Anbnimo, de lu Compag, (Dice en la primera foja:
“Pertenece a Carlo 1 { e Co
Philoophins 1754? Antonio Martinez de] Valle .} Cursus

Fisica. C. de Ia Materia Primg: Més bien debe suponerse

% Ibid, p. 108, 109; nims, 865,

3 Col. del MS. x1319, pp, 69 y'73: ng
- X309, pp, 69 y 73; nims, 44 i
5 Col. del MS. x1.236, pp, 1y 32 xapcctiwmét}:.ss' epesament
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que demostrarse su existencia.® Breve referencia y respuesta

general a las objeciones de los atomistas.

C. de 1a Forma Substancidl, Se da la demostracién escolds-
tica, tnicamente, Breve referencia a los fildsofos anteriores
que negaron la forma substancial diciendo que toda diversi-
dad venfa de la materia diversamente modificada.™

En el Apéndice “De Anima”, no hay nada de interés,
excepto una referencia a Losada. Hay también mencién de:
Rodez, Peynado, Oviedo, etc. ‘

d) Anénimo, de la Compaiiia. Fué ensefiado en un Cole-
gio de la misma en julio de 1758, Physica.’?

C. de la Materia Prima: Se sostiene que se da la materia
prima “contra athomistas”.

C. de la Forma Substancial: Que se va a demostrar la
existencia de la forma, especialmente contra los cartesianos
y atomistas “que se llaman corpusculares”, porque afirmaron

que Ja forma substancial no afiadfa una nueva entidad ademds de la
figura y combinacion de los corpisculos o dtomos, que segin ellos
son la misma materia prima,5®

e) Andnimo, ensefiado “en el Convento de S. Diego de
México”, 17589. Cursus Philosophicus. Fisica: ™

C. de Ia Materia Prima: Prueba escoldstica. Referencia a
los atomistas y corpusculares.

C. de la Forma: Prueba escoldstica.

De Anima: Cuando se habla de la definicién de Ja misma,
una brevisima nota dice: “no hay que oir al Cartesio”.®

f) Anénimo, de la Compaiifa. (En las primeras fojas dice
pertenecer a “D. Mariano de Castilla y Figueredo. . ., del mis
antiguo Colegio de S. Iidefonso de México”). Comentarios
d los 8 Libros de Aristoteles “de Physico Auditu”. 1761.

Materia Prima: “En toda la Escuela es comunisima
Ia opinién de que se da la materia prima”.® En otra de las

58 Col. del MS, xur4.17, p. 17, 54 Ibid, p. 52.

55 Col, del MS. 437, Cuestion de la Mat, 12: p. 17,

56 Ibid, p. 25.

87 Col, del MS. x114.26, pp. 88, 88:v, y 96.vss. para las dos Cucstiones citadas,
88 Ibid, p. 165. Otro MS. de 1759 cuya Col. es: 142, fué examinado sin ballar

nada de especial importancia, .
59 Col. del MS, xnr1.21, p. 20, n® 64,
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secciones de esa misma Cuestion, se establece: “todas las
materias sublunares son de la misma especie”.*’

C. de la Forma: Demostracién escoléstica. Después afiade:

Mas esta especie de dogma inconcuso y pertinacisimo, es impugnado
por los fildsofos modernos que se nombran corpusculares o atomistas
al defender que las formas materiales no son nada cntitativamente
distinto de la materia, sino ciertos modos en virtud de los cuales lay
particulas de materia o 4tomos o corpisculos, variadamente coordina-
dos y reunidos entre si en esta o aquella colocacidn, figura y movi-
miento, forman el compucsto, Serie muy conveniente exponer y re-
futar més extensament:: la doctrina de estos fildsofos si el tiempo nos
lo permitiera. . . i

oEn la Metdfisica s deja ver repugnancia e impugnacidn
por las cuestioncillas tratadas ahi, como “del ente de razén”,
“de las carencias”, '

En De Anima hay referencias a Descartes y al P. Losa-
da‘62

g) Fr. Miguel de Sologuren, O. F. M, Enseiiado en Pue-
bla, en 1766-7. Tratado sobre toda la Fisica de Aristételes.

C. de la Materia Prima: Prueba escoldstica. Brevisima refe-
rencia a los atomistas.®

C. de la Forma: Prueba escoldstica,

En De Anima se hace referencia a la opinidn cartesiana
de que el alma “asiste” al hombre.*

En el Tratado del Cielo, Mundo y Meteoros, se ensefia:
acerca del Mundo existen tres sistemas: el tolemaico, el co-
pemicano y €l ticoniano, “entre los cuales debemos admitir el
copernicano porque los otros estin condenados”® (En esto
ltimo e trata seguramente de un error del alumno que escri-
bia, porque precisamente ¢l condenado era ésc.)

Como se ha observado, las aportaciones de estos PP, son
realmente pequefiisimas y quedan completamente cngloba-
das por lo que ensefian los grandes jesuitas como Alegre, Abad
y Clavigero; sin embargo, como dectamos antes, servirin para

00 Jbid, p. 38, n° 140, 6L Ibid, p. 42, n? 160.

€2 En ¢l mismo MS,, sin paginar.

6 Col. del MS, x11.4.16, p. 62. &4 Ibid, p. 97.

65 Ibid, p. 97-v. Otro MS. de 1767, cuya Col. es 1iv-83, fué examinado sin hallar
nada de especial importancia.
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damos cuenta del ambiente que predominaba, o por lo menos
negativamente. _

Se dijo al iniciar este apartado wltimo que estos Padres
eran mexicanos o que escribieron en México. Porque existen
y han sido estudiados muchos otros escritos filoséficos MSS.
que 1o se han incluido dentro de esta caracterizacién por va-
rias razones: 0 porque no aparece €l nombre del autor ni
ninguna referencia sobre donde fué escrito; o porque aun apa-
reciendo el nombre del autor no se puede dilucidar si fue
escrito aqui o en Esparia; o finalmente porque se comprobé
que eran obras escritas en la Peninsula, y por distintas causas
y vias llegaron a México. Es natural, pues, que no se incluyan
aqui, porque podrian modificar sin base la concepcion histo-
rica. Se ha dejado, no obstante, un lugar para ellos en los
Apéndices, con el fin de que en la medida que lo permitan
dichas condiciones se los tome en cuenta, porque también
seria inexacto negarles toda influencia dentro del movimiento,
aun los escritos en Espafia, por lo menos como posibilidad.
En ese lugar se hablard més sobre esto.

N 10. . ALECRE
)

Al presentar el pensamiento de este Padre podriase decir que
empezamos la consideracién de los de ideas verdaderamente
importantes en ¢l movimiento, si exceptuamos —un poco—
al P. Campoy.

Antes (cap. 1) se hizo una valoracidn un poco distinta,
pero es que se veian las cosas globalmente: vida, accidn, for-
macion, ideas, etc. Considerando éstas ultimas un poco aisla-
damente, se tiene la vision que ahora presentamos.

La fuente histdrica (Fabri) nos dice realmente muy poco,
y més bien se refiere a su metodologia en el estudio cientt

fico. Los propésites y pensamientos de Alegre en la educa-

cién de la juventud eran realmente nobles y magnificos. He

aqui las palabras que pone en su boca el bidgrafo:

Debemos ir deiandg caer insensiblemente en los tiemos ingenios in-
fantiles, segiin expresaba Verulamio, las semillas de todas las cien-
cias, asi como también infundirles oportunamente nociones de todas
las cosas, impresas las cuales profundamente y obrando a manera de
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senos de la memoria, producirén después exce:

46

raices ocultas en los
Jentes frutos.®

fin su formacién cn uno de los Colegios jesuitas de México,
habfa aprendido 2

dar cuenta en comentarios §
paiieros los conocimicntos a
vos.87

Relaciénese esto con lo dicho sobre el P. Gampoy: la im-
portancia de las influencias en ¢l movimiento de l'as orienta-
ciones cientificas moderas de los dos grandes fildsofos: Ba-
con:y Descartes. : .

Lo més importante para el objeto presente son dgs cartas
de Alegre en que da a conocer, precisamente a Clavigero, su
dearium” filosdfico. Es algo de gran mteres ademds, porque
manifiesta las estrechas relaciones ideolgicas entre dos de
fo principales del movimiento, aparcciendo —cosa curiosa y
poco conocida— aquél como consciero ¥ oricntador de éste

en las doctrinas filosoficas. N .
En Ia primera carta parece describir Alegre su propio Cur-

obre lo leido, a comunicar con sus com-
dquiridos y a buscar sicmpre otros nue-

 sus Philosophicus. Por el principio de la carta, parcceria que

se trata del Curso de. Clavigero al que Alegre va a hacer algu-
nas anotaciones y va a devolver luego. He aqui sus primeras
palabras:  °

Me hallo en esta de Querétaro, de donde no puedo remitir a V.R e

Curso de Artes atin con las condiciones que me propone y assi diré
a V. R. en genl. lo que me parece con sinceridad y confianza. . %

Sin embargo, como después tepite varias veces la palabra
“traté” “segui”, “di", etc., se comprueba que cs una sintesis
que da a Clavigero de lo que €] ha ensediado y escrito. Siguien-
do ¢l orden en que expone sus doctrinas y que cs ¢l seguido
en la ensefianza, y aun el de la importancia misma, tene-
mos:

Fisica, 1¢ Parte, “Fisica General”:

...En Ia Physica general fuera de las comunes cuestiones g, tratan
nuestros Escholasticos solo afiadi un tratado completo de el movi-

68 Fabri, Biograffa de Alegre. p. x.

! 87 Ibid,, p. xm.
#8 Docs. publicados por el sefior Flores, pp. 323, 324
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miento primero en genl,, del movimiento de los cuerpos Eldsticos, y
1o tales, y luego en particular de el perpendicular, en q. traté de la
fuerza de gravedad, o centripeta, de el circular, en q. traté de la fuerza
centrifuga, y del movimiento compuesto, y vibracién de los péndulos,
o movimiento oscilatorio. En todo esto fui manifestando los prin:
cipios de Statica, Hydraulica, Machinaria, y como no podian entender
todo esto sin algunos principios de Geometria, les hize un compendio
de aquellas proposiciones més necesarias para la préctica de sencjantes
operaciones.

Aqui empezamos a ver la orientacién experimental y mate-
mdtica en donde se tratan ya muy detalladamente ciertos
puntos de la ciencia moderna; notemos el de la fuerza de la
gravedad y el de la centrifuga.

29 Parte: “Fisica Particular”:

En la Physica particular traté primero de los cielos, Systema, Equacio-
nes, Theorfa de los Planetas, remendando en lo que me pareci6 el syste-
ma de Tycho Brahe, Progression de Equinoctios, Eclypses, division
de la Esphera, con que tomaron algunos principios de Geographia,
Vranologia y Chronologia. De aqui passe a los quatro Elementos
vulgares por su orden, impressiones Emphaticas, fluxo de el Mar,
origen de las fuentes, de los minerales y demds cossas wtiles en esta
materia, '

Aqui s6lo debemos notar lo que dice del sistema de Ticho,
pues io demds, aunque pareceria orientacin experimental,
puede muy bien ser cstudiado como en los ordinarios trata-
dos cscoldsticos. Pasa luego a lo que para nosotros resulta
importantisimo:

De ai seguf a los cuerpos animados 1° las plantas, en q, segui el co-
rriente de los Modernos, luego los Brutos con Descartes, luego €l
hombre, cuio tratado diuidi en las cuatro facultades Vital, Natural,
Animal y Racional, en q. inserté respectivamente los tratados de Ge-
neratione, Corruptione, un Compendio de Anatomfa. Traté difusa-
mente los sentidos, v en el ofdo les di los principios fundamentales de
Musica, como en la vista los de Optica, Dioptrica y Catoptrica, segun
las tres direcciones de la Luz, en cuia explicacion segui @ Descartes.
En Generacién me parecié mejor Maupertuis, en la Anatomia Heins-
ter, cn la Musica Erranso; en la Optica el Abad Nollet. En lo que
mira a la facultad Raciondl que es lo g. llamamos Anima, segui
generalme, a Malebranche y Descartes.
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s tan evidente ¢ sentido modemo de estas afimnaciones
que serfa superfluo todo comentario. Sencnllamentt_:, se trata
de seguir a Descartes y a Malebranche en las doctrinas sobrf:
¢l alma humana; al mismo Descartes en 1a§ de los brutos ani-
males y en los principios generales de Oghca; a los modernos
en ¢l tratado de las Plantas; a Maupertuis en el tratadq dela
Generacién; a Heinster en Anatomia; a Nollet en Optica ge-
neral. Més bien lo que aqui debiéramos preguntarnos es el
contenido real de ese “seguir”: qué doctrinas en concreto s
seguirfan, Porque si esto ¢s importantisimo, més lo seria saber
Jas doctrinas concretas seguidas. Podria suceder lo que con
ciertas afirmaciones de Maneiro, principalmente en tomo a
Clavigero, que no parccen estar justificadas con otras fuentes.
La solucién para ¢l problema de ambos es €l mismo: encon-
trar sus Cursus Philosophicus, para fundamentar asi mejor su
verdadero sentido de modernidad y no aventurar un poco.
Porque, yqué seguiria, no ya de Malebranche, sino de Descar-
tes en las tesis sobre el alma, su esencia, su union con el cuer-
po, etc., que eran ‘as més destacadas? ;Qué dcl enciclopedista
Maupertuis: la negacion de la generacion espontinea, como
hallamos en Clavigero?

El final de la carta es una alusion manifiesta a su actitud
ecléctica y al hecho de que en ella tenia un plan concebido

.y fundado de antemano:

...Por lo que mira a las particulares opinioncs los mismos Autores
(que por cllo se los he citado) le hardn conocer a Va. R. q. no me
aligué a estas, ni aquellas, sino a los que mi pobre juicio parecieron
mds ciertas y més coherentes con mi plan general.

La segunda carta si parece ser unas anotaciones criticas
que Alegre hace a Clavigero. Se trata en ella de un acto de
Filosofia, al parecer presentado por Clavigero. Que sea de éste
nos hacen suponerlo dos razones: la familiaridad y confian-
22, y ¢l interés que pone Alegre, siendo carta dirigida a
aquél; y que en las dos cartas s transluce el estar ambos Pa-
dres en una intercomunicacion de ideas, en la que a Alegre
—por estas cartas— toca la parte activa, -

LZVEN
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Empieza asi:

-.La substancia (del acto) me parece toda bien. EI modo no. Todo
l(_) que no es disputable yo lo quitarfa, como aquellos prélogos histés
ncos., .. ®

Trata inmediatamente después de aquel recurso tan prictico
y del que se servian tanto los hombres de la tradicion para
guardar de miradas, sobre todo estrechas, sus avances con la
modernidad, como los modernos para no aparecer tan opues-
tos a la tradicién: en los dos casos, signo de avance moderno
por la conciliacion, aunque externa, que se trataba de hacer.

Yo soy de dictamen, -—prosigue—, q. donde sentimos con todos, ha-
blemos como todos. Es decir, ¢. los graves baxan propter dynamin, nada
se dice mas q. en qualidad ocults, y esta voz puesta dllf quitard todo
el horror de lg novedad, y hard creer que el tratar de estas cosas no es
horror, y espiritu de partido contra el Peripato. Y si la voz de quali.
dad desagrada, porque no desagrada el significado, q. es el mismo y la
voz q. es muy agena de la Latinidad.

Noétese también aqui la alusién a los ataques ordinarios y fre-
cuentes de que eran objeto, sobre todo por no aceptar el
Aristoteles de aquella escolastica,

Viene en seguida una simple observacion técnica:

El citar los Authores, y negar en cada asumpto todas las sentencias
contrarias, me parece un gastadero de dinero, y que se puede inter-
pretar a affectacién. .. Me parece tienc un o se q. de mds noble y
mas sencillo poner simplemente. “Cometae sunt veri Planetae una
cum reliquis astris ab exordio mundi conditis”, ™ y assi de lo demés.

En el parrafo que sigue hay dos cosas importantes: una, la

- referencia, poco comdn, a la “Onthologia” y a la “Etnica”,
) P )

encareciendo el provecho de estudiar esta Gltima, tan necesa-
ria, en comparacion de otras disciplinas tan poco ttiles en la
escoldstica: lo cual no es posible por la costumbre establecida.
Otra cosa: precisamente la alusién a lo absurdo de muchos
principios que se guardaban por pura costumbre.

Tratar de Angelis, y de Deo, aunge. de esto se deba escribir algo en
la Onthologia, no lo juzgo conveniente, porque esas noticias sin otras

8 Ihid,, 334, 335 (en obma citada en la Bibliografla).
70 “Los cometas son auténticos planetss, juntamente con los demis astros creados

desde ¢ principio det mundo.”
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que da la Theologia son de poco, o ningtin provecho. Mas propio seria
tratar de Ethica, y es parte de la Philosophia principalissima, y no lo
hazemos porque “non sinit usus, Quem penes arbitrium est, et jus”,
en estas cosas.

6
" Una nueva observacion técnica, referencia a la admisién
del sistema ticoniano, y otra observacion:

Donde no se assiente a nada como en el Magnetismo, en el passage
de los vivientes, etc. no creo que sc deba tocar cosa, porq. no e
Phylosophico disputar para dejar indeciso, En los systhemas se impug.
nan todos, y luego se forma uno, cuia theoria Planetaria es entera-
mente la de Ticho, me pareca mejor decir q. este se admite en lo
substancial, aunque con algunas modificaciones en lo Physico, Todas
las q. son propiamente definitiones, y explicaciones de voces, me
patecta mejor quitarlas, pues no son disputables, y aun qdo. queden,
teducirlas a mds simplicidad. . .

En todas estas observaciones de tipo cientifico o pedagégico,
percibanse las maneras objetivas modernas de simplicidad,
precision y exactitud,

El finai es otra alusidn a las dificultades suscitadas contra
los innovadores por sus teorfas avanzadas y novedades:

He raido al margen lo que me parece seria més conveniente quitar. . o
]0, l.mgo... por evitar muchas murmuraciones de los émulos, v la
critica de algunos juiciosos,

Con todo esto creemos haber presentado las ideas de Ale-

gre, segiin los documentos existentes,.y destacado su gran
valor e importancia,

11. p. ABAD

Este P‘adfe podria considerarse como €] més importante en
¢l movimiento innovador-introductor por Jo menos en cuanto
de é’l sf se tiene el Cursus Philosophicus, casi completo, a
través de todo ¢l cual se advierten Jas influencias de Jas doc
trinas modernas.

Sin ?mbargo, lo més interesante para nosotros es que con
los escritos filoséficos de éste y los de Clavigero, s¢ puede
establecer en cierto modo Ja integracién de las doct,rinas ense-

71 *No lo permite la costumbre, en eeyas manos estd el criterio y Is autoridad.”
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fiadas por entonces en Nueva Espana por los maestros mas
avanzados y representativos, vistas directamente en las obras
mismas. Porque de Clavigero se tiene precisamente la Physi-
ca Particularis que es lo dnico que falta en Abad y que
parece no haber escrito. De manera que més bien que dete-
nerse en precisar la superioridad de uno u otro, para lo que
ademds no hay bases suficientes, se tratard de hacer notar esa
complementacién que a ambos eleva,

* Excepto, pues, la Physica Particularis, es quien ofrece
en mayor amplitud fa primera recepeion y fecundacién —in-
terna y natural— de las idcas modernas. No se olvide ademss,
para csto, que Abad escribe en cl 54 mientras que Clavigero
cn cl 65, por lo menos en cuanto al escrito hallado. Lo que
decimos de Abad lo indica primeramente la informacion
amplisima —mds que nadie entre ellos— de tales ideas,
cartesianas cn primer lugar. Si no se tuviera esa abertura com-
prensiva, tan moderna, hacia la posibilidad de otros valores,
no se cxplicarfan tales conocimientos y tal informacién para
sus discipulos y lectores. Ademds, hay lugares concretos y
precisos €n que sc muestra una actitud de aceptacion o de muy
proxima aceptacién para ciertos puntos. Ya los destacaremos
cn su momento. '

La obra de Abad no tiene precisamente ese titulo de Cur-
sus Philosophicus, sino mds bien el de Philosophid, pero en-
vuclto en Ja policromia y “polilogia” de una bella y curiosa
portada barroca —impresa— que por su interés vamos a Jeer:

Debiendo nacer la Filosofia / de un parto tan prematuro / que no
precedi6 tiempo alguno de concepeidn, / causard ciertamente dolores
muy acerbos. / Mas sc acoge a un Pateon Pacientisimo / para que ab-
sorba todos los dolores. / Patrén he dicho / porque aunque sean dos, /
son completamente uno, / E1 Corazén Sacratisimo de Jests y de Ma-
fia, /en cuya suavisima herida /entra ansiosamente y .descansa la

Trilosofia.

Todas las partes del Curso llevan la misma portada. Fué ense-
fiado en el Colegio Méximo de S. Pedro y S. Pablo de 1754
a 1756. Aquélla solo lleva la primera fecha.

Antes de iniciar la descripcion detallada nos parece con-
venicnte dar una sintesis muy concreta de los temas y proble-
mas tratados por Ja escoldstica aqui en Nueva Espafia, que
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aunque realmente no diferian mucho de los de otras paites y
de otros tiempe:, sin embargo, tendrén el valor del documento
exacto y preciso de donde Ia tomamos. Mas prescindiremos
de hacerlo sobre la Ldgica ya que en primer lugar en ésta no
aparcce casi nada nuevo y ademds el esquema aristotélico-
escoldstico apenas si ha variado en la época contemporénea:

En Fisica: Tratado de los Primeros Principios de los cuer-
$0s 0 seres naturales, donde se ventilan Jas Cuestiones de Ja
Materia Prima y Forma Substancial como cosas mds impor-
tantes. Ademds la de la Unién y del Compuesto.

Tratado de las Causas, 0 sea de los principios primeros de
los cucrpos, pero extrinsecos, en contraposicién con los ante
riotes, intrinsecos, Donde sc trata sobrc la Naturdleza, las
Creaturas, etc.

Tratado sobre los temas que toca Aristételes en los sefs
iltimos libros de los Fisicos: Del Movimiento, de Ja Accién
y lIa Pasion, del Lugar y del Vacio, del Tiempo y del Infinito,
del Principio del Mundo y de la posibilidad de la creatura
“ab aeivmo”

En Fisica Particular:

Tratado del Cielo y del Mundo (Universo): Se tratan
aqui entre otras Jas cuestiones siguicntes: De la Causa y ori-
gen del Mundo, De Ia época temporal de su creacién; Su
magnitud y dimensiones; Su naturaleza, cuerpos que lo com-
ponen; Nociones de Geometria, Mas, principalmente, del
Sisteina del Mundo, donde se presentan las concepciones de
Tolomeo, Copérnico y Tycho.

-+ Tratado de los cuerpos Inanimados. Los temas mds im-
portantes son: De los cuerpos celestes. De.la naturaleza de
los cielos. De las estrellas fijas, sus movimientos y caracteris-
ticas; dimensiones, magnitud, etc, Del Sol y de la Luna:
dimensiopes, movimicntos, distanci, Eclipses, cometas, etc.
De los EICI}ICMOS: 'aire, tierra y agua: caracteristicas. De los
Meteoros: igneos, acueos, trreos, y sinfin de fendmenos ¥
cuerpos: fésiles, metales, rocas, imén; mar, maress, etc.

Tratado de los cuerpos Animados. 19 De las Plantas: de
su vida, alma, origen, partes, movimientos, fenémenos, etc, 20

72 Tomado de 1a obra del mismo Abad. Col. MS. xm 88,
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De los animales: sus géneros; alma y propiedades, origen, mo-
vimientos, partes, etc. 30 Del cuerpo humano: sus partes:
corazén, pulmones, cerebro, etc. Nervios y-misculos. De las
partes del hombre. Otros fenémenos fisioldgicos. De la unién
del cuerpo con el alma, De los sentidos externos € internos.
De las pasiones del hombre.™

Metdfisica: Disputa I3: Del Ser en comtin y de sus atribu-
tos. De Ia trascendencia del Ser. Disputa 112: Del Ser posible
y del existente. De la distincion entre esencia y existencia.
Disputa I112: De Ja substancia y del accidente. De Ia canti-
dad, cualidad, etc. Disputa 1V De la Subsistencia. Dispu-
ta V2 del ente negativo y quimérico. De las carencias y del
ente de razbn.™

De Anima. Temas Tratados: Del alma y de Ia vida. De la
esencia del alma y de sus propiedades. De la unién del alma
con €l cuerpo. Del lugar donde reside. De las partes que
anima, Etc.”

Pasemos ahora a exponer las orientaciones idcoldgicas
importantes ahi contenidas:

Ldgica. En las dos grandes partes que comprende esta
disciplina sélo hay unas pequefias referencias:

Summulas: 19 Acerca de las reglas de la definicion se dice
que no es posible en Filosofia atenerse absoluta y necesaria-
mente a cllas, citando al P. Losada. Establece ademds que
para una exacta definicién no es necesario siempre tener el
género y la diferencia estrictamente tales.™ 29: Se hace men-
cidn de la sentencia contraria del P, Losada, que niega Ia defi-
‘nicion, la division y la argumentacién como tres modos de
conocimiento.” Referencias a Caramuel y Mauro.

Ldgica propiamente dicha: En las disquisiciones acerca
del “nombre” sc lamenta Abad de haberse detenido tanto en
esa cuestion que es como tratar dcerca de una sombrd, teco-
nociendo con el P. Carleton que més bien sirven de confusion

que de utilidad™
Referencias generales a: Viias, Olea, Palanco, M. Soto,

18 Tomado de 1a obra de Clavigero, pp. 116, 117.

T4 Sintetizado de la obra de Abad, Col. MS. xm.1.16.
75 Idem, 78 Col, del MS. xm.1.15, p. 26+.

T Ibid, p. 26 _
18 Kl mismo MS, pero Segunda Numeracitn: p. 1.
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Ponze, Juan de Sto. Tomés, Lerma, Sinchez, Martinez, De
Prado, Rodez, P. Barbas.

Mis adclante, 2 la objecién de que la 10gica es falible
porque parte de Ia experiencia, se opone que €sta es solo
ocasién para su formacion, pero se admite que

ciertamente Ja demostracién es muchisimo mejor cuando s¢ funda-
menta en ¢l experimento mismo.™ ‘

Tratando sobre el predicamento de relacidn, Abad ‘infor-
ma que

lqs cartesianos, siguiendo a Zendn y a otros filésofos anteriores a Pla-
tn, dicen que o existe ninguna relacién categdrica, esto ¢s, que cons-
tituya un predicamento o una categoria distinta dc las demds, y colocan
la relacién entre los atributos trascendentales y comuncs.s"’

Fisica: Cuestién de los Primeros Principios de los seres
naturales:

Los ndmeros uno y dos de la Primera Cuestion exponen
las primeras y mds gencrales nociones acerca de principio:
todo escoldstico ordinario (pp. 3, 4). |

' El m’umfero tres empieza a hacer ciertas descripciones par-
ticulares: diferencia de los principios sensibles (secundarios)
y los }rl_sen51bles o metafisicos (primarios) dc los cucrpos
Exposicién de los cuatro elementos de los peripatéticos o
elementos vulgares y puntos afines (p. 5).

Que son considerados también como principios scour
darios los elementos quimicos, como ¢l mercurio, el azufre
los humorcs, la sal y Ta tiemra (n? 5, p. 5) Descripciones
fisicas acerca de la sal y d solucién (p. e

lasaly desu disolucion (p. 6).

Accrca del sistema quimico dice:

gfolz;lc;:leiOIéé Cobeo, célebre hijo de nuestra Compaiia, trata

ol matccpc | c_adap_tar este sistema al scntido pcripatéiicc ¥

hama azuf::; :;]a::n t;e;m mcoxporaga a las sales; al mercurio pcnctr',ldo
orma; y unidn al “flegma” mezclado ,

flama ¥ uni a los azu-

;rcr::ml]\lllﬁ al exponer sus principios los quimicos, como son scnsi;)?gs

i :3 (;naog(:‘sfcuerpos por obra del arte de la Quimica misma, s
en esar que se fr incipios s i '

e, 6).q ata de principios secundarios y cons-

8 Ibi
Ibid, p. 7+, 8 Ibid, p. 94, n® 614,

-
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Al entrar en la filosofia moderna y €n su descripcién, da
a conocer lo que se pensaba entonces de ella y expone los
fines que. € persigue al presentarla a sus discipulos:

La nueva Filosofia, atin mds innovada en nuecizos dias, ha resonado
de tal manera en los oidos populares que ha' sido divulgada aun en
lengua comdn. .., ¥ han Tlenado de simplezas los sistemas y s¢ burlan
de la Fisica Peripatética. Por esto juzgué necesario ofrecer algunas
oticias, por lo menos de los mds célebres sistemas, para que 10 5
diga que log ignordis, vosotros que profesais ser filssofos. Alguna vez
(si place a los dioses) hablaremos més abiertamente de ella y no solo
como en privado. Para mayor claridad expondremos primeramente
aquello en que los modernios convienen con los fisicos peripatéticos
y después en o que miximamente difieren p. 67.).

Comiéncese, pues, a ver aqui 12 actitud del P. Abad, actitud
abierta y ecléctica, acerca de 1a informacién que va a dar a
sus discipulos sobre los sistemas modernos, sobre todo cuando

Tes dice “vosotros que quer€is ser fildsofos”.

Empieza a tratar en seguida ese tema tan importante,
visto ya en otros, del mismo uso que ¢ hacia de nombres ¥
conceptos para realidades distintas, constituyendo lo que se
podria Hlamar “nvestidura de lo moderno con lo antiguo”;
Jo cual, digamoslo de paso, algunas veces, en unos y cn otros,

Tlegaba a ser muy forzado. Notese ademds que €se “convic-

nen”’ ya anunciado anes, constituye una fase del intento mas

general de asimilacién o conciliacién de lo moderno, aunquc
por ahora s6lo se refiera a las palabras y términos. Dice:

Convienen primero, en que s¢ da alguna matenia prima, ¢ decir, una
parte intrinseca del cuerpo matural que perseverc ¥ permanezca la
misma en todos los cambios del cuerpo natural; que permanezca, por

ciemplo, en ¢l fuego, en ¢l humo y en la ceniza alguna parte que haya
sido algo de la madera, y que ¢ convirtio en fuego, ceniza y humo; a
la cual asignan ademds las propicdades Je la materia prima aristo-
télica, es decir, que € ¢l primer y coméin “subjectum” de la generacion

ydela corrupcion, que €s ingenerable € incorruptible, que no puede
ser destruido por un agente creado, que no tiene contrario, lo cual se
explicard después. Conviencn, en segundo Jugar, en que s¢ da una
forma, es decir, algo por To cual la materia prima €5 determinada en
acto a un cierto ¥ determinado compuesto €n VeZ de ofro; mas
claramente: algo por lo que ]a materia prima sea deteqmnada a ser en
acto esto, por ejemplo, pledra, y no otra c0sa, por ejemplo, madera.
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siano al que se dedica la mayor extensién. Sigamos Ja infor-
macién de Abad:

Contra quien Renato Descartes, coetineo de aquél, ensefia: 19, que
1o s¢ dan ningunos dtomos indivisibles al modo de Epicuro; sino
que todos pueden dividirse en partes “in infinitum” o “in indefini-
tum”,

Expresion esta dltima, comenta Abad, que nunca es explica-
da por €. Piensa, 29, que el vacio es imposible no sélo fisica
sino también metafisicamente, porque es cuerpo natural, se-
giin €, todo lo que es extenso en tres dimensiones y tridi-
mensible: y por lo mismo piensa que implica contradiccién
un espacio extenso destituido de todo cuerpo.

3% niega a toda materia la virtud e impulso de moverse a si misma
que le atribuye Gassend, pues quiere que todo cuerpo sea de si
indiferente al movimiento o al reposn, y que no puede ser movido
sino por el espiritu, En consecuencia, afirma que en €l principio del
mundo ¢l movimiento fue imprimido por Dios 4 la materia sin que
ésta lo exigiese: y que ese movimiento que Dios Je imprimi6 prime-
ramente, permanece siempre, porque ninguna parte de materia pierde
¢l movimiento que le fue impreso, a no ser transmitiéndolo a otros
cuerpos; de donde se sigue que ninguna porcién de movimiento
se pierde alguna vez, sino que se trasmite. Por lo demis, este autor
pone tres especies de materia: una sutilisima, que llama primer ele-
mento; otra esférica que llama segundo elemento, y finalmente otra
estriada o materia mds crasa que llama tercer elemento. Dice que de
la primera se componen principalmente los cuerpos licidos, como el
sol y las esteellas, que son Jos que emiten luz. De la segunda se forman
los cuerpos didfanos que traducen y trasmiten Ja luz, como el éter.
De Ia tercera estin compuestos los cuerpos opacos, que reflejan la
luz y la devuelven, como Ja luna y Ia tierra. (pp. 8-8v).

Aqui corta Abad un poco la exposicién para hacer una adver-
tencia en Ja cual no niega, por lo pronto y directamente, los
pensamientos de Descartes, sino que los considera dignos de
mis profundo estudio, aunque los considere como no muy

filoséficos:

Mas Ia formacion y estructura de estas materias o elementos excogi-
tada por Cartesio, piden una mds detallada explicacin, y saben mds
a un modo de concelp;r prdctico que filoséfico (pp. 8y, 9).

La frase subrayada seria admirable de sagacidad y justeza, si
quisiera decir que Ja Fisica cartesiana naci6 del deseo de ex-
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licar,os fenémenos fisicos a la manera de Ia Fisica experi-
mentgl modema, mucho mds que del deseo de comprender
los mismos fenémenos o “dar razén” de ellos a Ja manera de
Ia filosoffa de Aristoteles. Se une luego Ia exposicién de Des.
cartes con Ia de Gassend, considerando lo que ambos ensefian
de comiin. Y desde el niimero siguiente (18) se habla en
general de los fisicos modemnos, pero puede advertirse que s

trata fundamentalmente de las ideas cartesianas; :

(;onvxelrllc con Gassend (Dcsca;tes) en que afirma que su triple mate.
nab t;s omogénea o de Ja misma especie, en cuanto que es clerta
;u stancia naturalmente extensa e impenetrable, Fy cuanto a Ny
n?rma. dtanto Gassend como Descartes y todos loz fisicos moderngg
se:lg]nsr:] bsct consuno Ia; Iformas substanciales peripatéticas, es decir que
ancias parciales o mcompletas ’
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¢l cuerpo natural en la alteracién no padece tan gran cambio que me-

. Tezea un nuevo nombte: como cuando el agua fria se vuelve caliente,

alteracién por la cual, sin embargo, no merece aquélla un nuevo
nombre, sino que es atdn y se llama agua (pp. 99v).

Menciona luego las formas accidentales peripatéticas, las
cualidades primarias y secundarias, y los accidentes o cuali-
dades absolutas; después de cuya descripcion, informa:

Al contrario, los modernos piensan que todas las cualidades sensibles
0 accidentes sensibles, consisten en la figura, disposicién, movimien-
to y demds afecciones mecénicas o aun en ciertos efluvios de los cuer-
pos. Mas cada una de las cualidades en particular, por ejemplo, la luz,
los colores, los sonidos, los olores, etc., las explican prolija y agrada-
blemente, llamando también en su ayuda el formidable aparato de los
experimentos ¥ de las ciencias mateméticas, sin los cuales no creen
que se pueda adquirir [a fisica o ciencia de la naturaleza, ya que Dios
dispuso todas las cosas en niimero, peso y medida, como se dice en el
libro de la Sabidurig, cap. 1, vers. 21 {pp. 92-10).

Es significativo que precisamente respecto a éste dltimo
parrafo no se diga nada en contrario directamente. Y se com-
prende, porque se trata de la necesidad de estructurar la
ciencia fisica a base de la observacion y experimentacion con
el auxilio de la matematica, Otra cosa también muy impor-
tante es la referencia a que dicha posicidn est4 respaldada por
la misma Sagrada Escritura, pues de esta manera los moder-
nos se defendian muy bien del principal argumeato que es-
grimian contra ellos Jos escoldsticos y en el que fundaban
sus doctrinas,

El inicio del pérrafo siguiente da por concluida la expo-
sicion de los sistemas modernos acerca de la constitucién

intima de los cuerpos:

Esta es a sintesis de la filosofia que llaman nueva y tambiéu mecd-
nica atomistica o corpuscular, cuyas impugnaciones principales son
tres (p. 10).

Y se anuncia la refutacion de los mismos. La primera tiene
como base el argumento de fe mds importante y mds difict}
de explicar: el misterio de la Eucaristia, cuya interpretacion y
conciliacién con los diferentes sistemas filoséficos fue tan
debatida siempre, pero sobre todo en esa época (siglos xvir y
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xvin), por la negacién de las formas substanciales, de las cua-

lidades absolutas, de los accidentes como realidades distintas .

de la forma, etc. La segunda ticne punto de partida semejan.
te: las cualidades sobrenaturales. La tercera se topm de los
absurdos consiguientes a la doctrina de los atomistas, con.
tra los cuales se invoca el sentido comin del género huma-
no. Ante algunas de estas evidentes consecuencias —comenta
Abad—, muchos “recentiores” reflexionan un poco y sos-

tienen:

Ademis de la forma comin para todos los compuestos pnat;n’a]cs,
consistente en esta o aquella disposicidn, textura y combinacién de
los 4tomos o partes insensibles de la materia, conceden a los brutos
una forma especial que dice consiste en cicrtos tomos més “espiri-
tuosos” que atraviesen intimamente las partes més groseras de la
materia y que produzcan los diferentes movimicntos de los miembros
por I diversa impresion de los objctos encontrados al paso: casi del
mismo modo como las partes més “cspirituosas” del vino conficren 2
éste cierta fuerza y virtud de confortar y dar calor. Y en esta forma
especial dicen que estd colocada la vida y l alma de los brutos
(pp. 10-11).

Se va a_ exponer luego ¢l sistema de un Jesuita, el P,
Honorato Fabri, quien en una forma mis directa trata de
hacer Ia conciliacion de los sistemas modemos y el aristotél;-
co. Ademés de I importancia que significa por st mismo €l
hablarse de €l en el movimiento, tiene otra que es cl'relacionar
en un punto concreto a dos de los innovadores, ¢l P, Abad
y ¢l P. Castro, segiin se informé en su lugar. Por ambos inte-
reses conviene ofrecerlo integramente:

El Padre Honorato- Fabri, de nuestra Compaiifa, que por comin
aplauso de todo €l mundo literario debe contarse entre Jos primeros
filésofos, formd un nuevo sistema que suele llamarse sistema aristoté-
lico desarrollado -0 .renovado, y también moderado, Segin ¢1°1a
materia prima no es otra cosa que las particulas minimas elementales
0 corpsculos indivisibles del fucgo, del agua, del airc y de Ia tiem, y
afirma contra Gassend y contra Descartos que esos corpitsculos son
heterogéncos y diferentes entre si especificamente; conviene, sin em-
bargo, con aquéllos al establecer que son simples en s mismos y no
compuestos todavia, aun cuando los elementds sean compuestos y
- no simples. En lo cual este sistema es en verdad muy semejante al
sistema elemental de Empédocles, quicn pone como materia prima
los dtomos clementales simples ¥ heterogéneds. Mas en cuanto ala
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forma material, enseia el P. Honorato que no es una entidad abso-
luta, sino un ser modal y relativo o modo prro y modificacién de las
particulas elementales, que consiste en la diversa combinacién, armo-
nia, orden, figura y proporcion de aquéllas vy al que llama forma
substancial, en cuanto que constituye en acto la substancia, esto es, Ia
hace sensible y capaz de operar sensiblemente: que este es el auténtico
pensamiento de Aristételes, lo defiende esforzadamente, y que asi
entendieron a Aristételes los mejores y més antiguos intérpretes grie-
gos y muchos latinos, entre los que enumera a Cayetano, Y respecto
de’las formas substanciales absolutas, como comunmente las ensefian
los peripatéticos, afirma abiertamente que fueron introducidas en la
Escuela a través de la perversa y tendenciosa interpretacién de los
Arabes... (p. 11). .

Mas, luego de tan extensa descripcion, expresa que debe
seguitse €l sistema rigido, trayendo a colacion sus més gran-
des partidarios. Ahora, en tomo a la Gltima parte de la des-
cripcién, debemos recordar que aunque ya desde el Renaci-
miento se impugnaba a los escoldsticos haber tomado de los
drabes las formas substanciales y no de la genuina doctrina
de Aristételes, sin embarge, la referencia en esta época —de
Ia que informa Abad—, tiene €l sentido de respaldar muy
directamente Ia concepcion moderna, negéndolas tanto por
propia cuenta y para si, como en ¢l mismo Aristoteles, Abad
no niega ni discute ese posible hecho, pero tampoco acepta
sus consecuencias, ni el sistema descrito, dejandose llevar aqui
por el argumeito de autoridad. Nétese, sin embargo, que no
se hacen objeciones directas ni concretas a este curioso sis-
tema. :
En la Seccidn siguiente (p. 11-v) se establece la posicion
escoldstica, demostrando la necesidad de sus dos principios,
materia prima y forma substancial, por la diferenciacién espe-
cifica de los cuerpos. Mas al terminar, eso que pareceria
tan claramente la tesis escoldstica, no lo es en realidad porque
falta precisamente explicar qué se entiende por materia prima
y por forma substancial, o mds bien qué contenido sc da a
uno y a otro término. Porque, continda Abad,

esta conclusion, como se ha expuesto y demostraco hasta aqui, no
s6lo debe sostenerse necesariamente por lo§ aristotélicos sino también
por los partidarios de Gassend y de Descartes, segtin ya dijimos an-
tes. Ahora, que deba ser la forma substancial, es en lo que se separan
los modemos de los peripatéticos, y se prueba... (p. 13).
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10 CABITU

Demostracién escolastica. (Todo lo demés de esta cuestion,
pura escolastica.)

Cuestién de la Materid Prima:

Las Cuestiones de la Materia Prima y de !a Forma Su!)s-
tancial serdn, como Se Comprenfle, una especie de corolaréos
de lo dicho en la anterior, 0 mas bien se daran por .trfata as
ahi ambas controversias, principalmente en lo de informa-
cién de lo modemo. Sin embargo, hay algunas cosas que es
conveniente sefialar en cllas. Empecemos por ésta.

La definicién dada d materia prima no € exactanllcntc
la de Aristételes, aunque si f‘segl'm su mente ._La 1azon dlc
esto es que si o dejaran los mismos términos precisos de aqucl,
entonces a la materia prima de los atoTlstas le cuadrarian
muy bien las explicaciones de la nuestra (p. 251).’ gCégloles
esto? Se reproducen las tres definiciones z‘llnstotehyas, de Z]ls
que la primera es “a simill, la segunda 2 p;gahoncl y la
tercera positive, seglin la ordinaria exposicion escoldstica.
Al terminar la descripcion, dice:

_.todo 1o cual facilisimamente sc acomoda a los ét,omos de Gassend
y al triple elemento de Descartes; mas para que so}o convengd a la
materia prima peripatética, debe scr limitado al scntido de la primera

definicién (p. 25).

Entre los predicados atribuidos a la materia prima se en-
cuentra el de substancia simple. Al comparar cste aspecto con
las teorfas modemas, dice:

...Simple, es decir, no compucsta substancialmente, pues de ofra
suerte no serfa ¢l primer “subjectum”, De donde se flcducc que sdlo
es compuesta integralmente de particulas continuativamente exten-
sas, en cada una de las cuales se salva la esencia de la materia. Y en
este sentido conceden los peripatéticos que todo cuerpo constd de
dtomos, o de corpisculos pequefiisimos, divisibles dl infinito, pues
las dos posiciones tienen partidarios entre los peripatéticos (p. 26v).

Este es uno de los lugares que prometimos subrayar para
que s¢ vea como existe en el P. Abad un intento de acepta-
cidn para parte de las concepeiones modernas sobre la cons-
titucién de los cuerpos;naturales. Puede tenerse como real
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y efectiva tal aceptacion de lo modemo, o por lo menos como
una afirmacién nueva y vigorosa de algo que no se negaba
en la escoldstica, uniéndose de todas maneras a los modernos.
Y aunque all4 en el fondo no significara en realidad nada de
esto, siempre quedaria la actitud personal de aceptar o de ad-
mitir algo. Se trata aqui de la aceptacién del atomismo en el
campo fisico, no en el metafisico. En Clavigero se hablard
mis acerca de esto ya que en €l es més destacada y vigorosa
esta posicion.

Una de las dltimas “Subsecciones” de esta Cuestion tiene
el siguiente encabezado: “Se suavizan las iras de los Tomis-
tas” (p. 31). Aqui nos quisiéramos preguntar si puede tener
alglin sentido de modernidad la separacién misma de I ge-
nuina y recta tradicion tomista. ;No ha aparecido la moderni-
dad en varios puntos como muy reacia al tomismo y afecta a
otros sistemas atin cristianos? ;No ha sido el tomismo ¢l més
resistente y el mas defensor de lo tradicional?

El sistema que ha venido a significar mas peculiarmente
ese alejamiento del tomismo desde fines del siglo xvi, es sin
duda el suarismo, seguido ordinariamente por la Compaiifa
de Jests. Siendo jesuitas los autores de este movimiento filo-
s6fico, 16gico y corriente era —y por eso no lo hemos destaca-
do especialmentc— que siguieran las orientaciones suaristas
frente a las tomistas. Ahora bien, en respuesta a nuestras
propias preguntas, dirlamos que ese peculiar alejamiento de
Sto. Tomés por seguir a Sudrez tiene especial importancia, ya
que en ¢l gran metafisico espaiol se han ddvertido con cierta
claridad semillas o antecedentes de algunas concepciones de
la filosofia moderna. (Cfr. porej., . D. Garcia Bacca, Filoso-
fia en Metdforas y Pardbolas, parte 1, cap. 1v.)

En la Seccién 58, “Sobre la Unidad de la Materia Prima”,
se establece que todas las materias sublunares son de la misma
especie. Esto prometeria alguna relacion con lo modemo,
pero es algo puramente escolastico, ya que se da como razén el
ser substancias incompletas (p. 40).

Al final de esa misma Seccién se examinan tres dudas. La
tercera es “si de hecho la materia celeste es de especie diversa
de la sublunar”, Una de las cuestiones que supone este’ pro-
blema, cs la incorruptibilidad de los cielos, que més tarde se
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rechazard (p. 42), y que por consiguiente favorece Ia solucién
negativa del problema. Dice ahi:

ini l"‘ i te es abandonada por
.53 apini6n, que fué de Aristoteles, en gran par : p
los misglos aristotélicos después que por medio del telescopio se descu-

Brieron manchas en el sol, que verdederamente nacen y s corrompent..,
Y después de demostrado gue los cometas no son inferiores a la lung,

como crefa Aristdteles, sino muy supgriores. Lo que se demuestra por
¢l hechio de que observados de muy diversos y alejados lugares, parecen
estar casi en el mismo punto dl cielo, micntras que la Juna observada
de semejante manera parece comesponder a muy dwer;os lugares del
cielo. A esa diversidad de presentacion Ia llaman pamla)e, y por ella se
.~ conoce evidentemente la mayor o menor distancia de cualquier astro

respecto de la tierra. Porque los que cs_té.n mds alejados dE: ésta, tienen
una menor paralaje o diversidad de posicién, y los que estin mds cerca,
mayor. Adems, la comuptibilidud del cielo es mds conforme con el
sentir de la Escritura y de los Padres, entre los cuales S, Ambrosio im-
pugna abicrtamente Ia sentencia de los peripatéticos accrca de la prime-
a ¢ incosruptible substancia de los ciclos, como un dogma pernicioso,
inventado para demostrar la cternidad del mundo; palabras éstas del
P. De Benedectis. De donde ves que este problema parte del falso
supuesto de la incorruptibilidad de Tos ciclos: porque si la materia celes-
te se supone cormptible por perder I forma que de hecho tienc y ser
informable por otra, no cabe duda de que es de la misma especie que

la sublunar... (pp. 41-42). 0

Reflexidnese en la importancia de este pasaje. Por una
parte, la aceptacién de varias de las observacioncs de los astré-
nomos modernos, algunas de las cuales no dejaban —o no
dejaron— de tener su oposicion dogmética, como la de las
manchas en el Sol; otras, de gran importancia para la concep-
cion o sistema del mundo y del universo, como la posicién de
Jas drbitas de los cometas y la paralaje. Por otra, segiin ya
mencionamos en otro pasaje, la afirmacién de que la misma
Escritura no se oponia al conocimiento natural del cielo, y
c0mo, en consecuencia, muchas veces era tomada incorrecta-
mente para apoyar las posiciones tradicionalistas. Afirmacién
que se indica estar apoyada nada menos por uno de los gran-
des Padres de Ia Iglesia Occidental, S, Ambrosio. Ademds, Ia
aceptacion del final es ya un avance respecto de lo tradicional.
Podriamos sacar como conclusién de esto, que dentro de la
estricta ortodoxia existen pensadores no necesariamente de
Ia linea y sentido de la escoldstica rigida, o aun de Ia linea to~
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mista, como €] citado por Abad —toméndolo de De Bene-
dictis— y ¢l mismo Abad, que aportan con su “sbertura”
hacia la no-radicién grandes utilidades para la ciencia y el
progreso,

Cuestién de la Forma Substancial:

Después de todo lo que se nos ha manifestado como
mayores posibilidades para las ideas modemas, al iniciar esta
controversia confiesa Abad:

No es mi 4nimo discutir con los filésofos modernos que han tratado de
quitar del medio y eliminar las formas materiales peripatéticas tanto las
substanciales como las accidentales, pues serfa una discusion més exten-
sa que lo que permite la razén y manera de educar a I juventud, Por
tanto, no disputamos, sino suponemos que se dan las formas substan-

ciales peripatéticas...” (p. 46).

Una respuesta del porqué de esa actitud de Abad podria ser
lo sefialado en el trozo que se subraya,

Se da la definicién comtn ad mentem Aristotelis, pero,
como en Ja Cuestion de la Mat. 12, se hace notar que

esta definicion ficilmente la pueden traer a su sentido los corpuscu-
lares, y también aquella orz que da el Filésofo en el 2¢ de los Fisicos,
texto 28, donde, segitn su costumbre, define demasiado obscuramente
la forma como “lo que era ser”. ,

Y explica inmediatamente por qué:

Pues dicen: ciertamente la forma es aquello que como razén se da a
quien pregunta: porqué un compuesto es esto, verbi gracia, fuego, y no
aquello, por ejemplo, macera; y de ahi deducen que la forma es verda-
deramente el acto del cuerpo por que da a éste el ser en acto tal cosa.
Sin embargo, niegan que esa forma (a la que también laman substan-
cial porque, dicen, modifica la substancia) sea una verdadera entidad
absoluta y verdadera substancia incomplets, real y adecuadamente
distinta de la matetia. Y bajo el nombre de forma substancial entien-
den siempre el determinado conjunto de todos los accidentes y cua-

lidades singulares del cuerpo... (pp. 46 y 46v).

Se dan después las definiciones segin el “peripatetismo
més rigido”, que se distinguen muy bien de las concepciones
corpusculares y atomistas. En la segunda definicin dice que
los filésofos corpusculares se burlan de uno de sus puntos, y
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para conpanestarlos recurre al Doctor Eximio, de quien toma
dos confirmaciones al argumento, Al terminar reprocha Abad:

Mas es inicuo que los corpusculares nos pid:

10 que pidan a nosotros pruebas abso-
lutamente filosoficas dq gran eficacia, en un asunto tan obscuro del
que se debe tratar con ciertas limitaciones (ibid.),

Q

Siguen otras controversias meramente escoldsticas, En
una de ellas: “Si las formas de los cielos fueron extraidas [de
la potencia de la materia] en la primera creacion de las co-
sas”, se vuelve a mencionar el tema de la incorruptibilidad de
los cielos y a informar que muchos la han abandonado por
el descubrimiento de las manchas, en €l sol (p. 48).

Mas cuestiones escoldsticas. En la de la “educcion de las
formas de la capacidad de la materia®se rechaza una objecién‘}
de l:{laignan, que impugna a los peripatéticos la obscuridad );
poca fuerza de conviceion que tiene su concepto de la educ-
cién de las formas de la materia. Afiade Abad que las obje-
ciones de este autor proviencn mds bien de ciertos crrores de
los antiguos que no entendian bien la concepcidn aristotélica
ni la escoldstica verdadera (p. 50v, nims. 71-2).

A propdsito de la Controversia sobrerla forma de corpo-
reidad escotiana se hace una referencia a Losada, que para
nosotros resulta importantisima, accrca de que éste llama fisi-
ca la acepcion de cuerpo que Abad y los suyos denominan
metdfisica (p. 52, n® 77). El valor de esto es que con ello
Abad_ recoge, o por lo menos informa sobre la més profunda
solucién o conciliacion del problema planteado entre f ato-
mismo modemo y el hilemorfismo. En la II parte se hablard
directamente sobre esto, dedicando un parrafo especial para
ver las relaciones que guardan entre si las concepciones esco-
lés‘ticas y atomisticas modernas, si ambas estaban en el campo
fisico o en el metafisico, o si aquélla mds bien se movia en
éste y ésta en aquél. Ahi s verd la gran significacion de este
punto para la apreciacion misma de las actitudes de modemi-
dad y de la conciliacion de ambas concepciones, ’

En las demés partes de esta cuestion y del Tratado siguen
temas meramente escoldsticos. Los titulos mismos no ofrecen
ningn interés.

¢
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Cuestién de las Causas.

En la Disputa 22, Seccién 13 se sostiene que a las causas
creadas compete una virtud inmediatamente efectiva por lo
menos respecto de algunos efectos. Doctrina sostenida, en

.

segundo lugar,

contra los modernos atomistas, que burlindose como de un suefio peri-
patético del concepto de educcién puesto como distinto del de crea-
ciom, sostienen tenazmente: que toda fuerza efectiva es creadora y por
tanto repugna a las creaturas, a quienes sélo atribuyen fuerza locomo-
triz. Pues creen lo que antes ya expusimos: que ¢l producirse una cosa
de nuevo, hacerse, generarse nuevamente, 00 € otra cosa que una
nucva combinacién o transposicién local de los atomos...” (p. 121).

Sigase notando en todo esto Ia informacion que se da de las
posiciones modemnas en las diferentes cuestiones y la influen-
cia que a su vez de ellas se recibe.

Cuestion del Movimiento, del Vacio, etc.

Se menciona la obscuridad de Tas definiciones aristotéli-
cas. La Secci6n 3¢ lleva como titulo: “Amenisima controver-
sia sobre ¢l vacio” (p. 155). Refiérese la opinion que muchos
sostiencn de la existencia el vacto “mds grande” o “coacerba--
tum” (en oposicion al “giseminatum”’), basados en ¢l tubo
de Toricelli o barémetro y en la campana neumética o boi
Jeans, de Roberto Boyle (Abad rectifica que fu¢ inventada
por otro, por un alemén, Otdn de Gericke —p. 156—). Entra
Juego en la cxposicion de los modernos:

Mis bien muchos atomistas sélo emplean aquellos experimentos para
demostrar, y ciertamente se demucstran, ¢l peso del aire y su elasti

cidad” (p. 156).

Al encararse con ¢l problema de definir estas maquinas, expre-

sa que no serd posible con las solas palabras, sino que €s nece-

sario por lo menos ver siquiera los esquemas y figuras de las
o

mismas,

en las cuales de una mirada y con un golpe de vist, como dicen, se
perciba lo que con la sola envoltura de las palabras ficilmente huye y
10 se entiende. Y porque ademds estamos en una edad en que hasta
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los mendigos y peluqueros conocen de todas estas cosas, como difimos
en otro lugar. Alguna vez, cuando con el favor de Dios respiremos mds
libremente, daremos una clar explicacion de todas estas cosas, en

cuanto sea posible” (p. 156-156v) 8

Ya en varios lugares hicimos mencion de las dificultades que
se tenfan para difundic Jas nuevas orientaciones. Aqui el
pasaje final tendria ¢l mismo sentido, pues se insinda cicrta
inoportunidad e inconveniencia de ensefiar algunas cosas, alu-
diéndose a esperar mejores tiempos. En la primera parte se
nota adems la recomendacién de ciertos recursos cientificos
modemos, objetivos y pricticos, en contraposicitn de los de-
masiado tedricos y “formales” de los escolasticos. "

Entremos, pues, cn la controversia —prosigue Abad: Descartes con
los suyos cree que todo vacto repugna absolutamente; que consiguicn:
temente ni por poder absoluto de Dios se puede dar. Gassend picnsa
al contrario, que se da de hecho y por necesidad ¢l vacio “diseminado”,
esto cs, pequeiios cspacios vacios mezclados en el cuerpo mismo, como
dijimos en ¢l Tib. 1°, Sec. 2¢. Los peripatéticos sostienen un término
medio y defienden que ¢l vacto no es metafisicamente imposible y que
se darja de hecho entre las paredes de un vaso, si Dios, como ¢s capaz,
aniquilara todo cuerpo contenido ahi conservando la misma figura
del vaso; sin que se deduzca de esto, como quiere Cartesio, que los
lados del vaso se toquen cntre si. La razén aducida por Descartes: “que
nada habia enmedio”, ya antes sc la habfa objetado a si mismo Escoto
y ' habia resuclto cn la Cuestion 112 Quodlibetal, diciendo que cier-
tamente no habfa nada positivo y actual, pero si algo privativo y
potenga]. Nada se ve con claridad fisicamente; matemdticamente en
cambio, i, Esto contra Descartes. Ahora contra Gassend...” (p. 156v).

Al imppgnarlo se establece el horror de la naturaleza al vaclo,
y termma:

f‘.ontm ellos, los modemos tienen como indtil este miedo al vaclo, y
juzgan deben referirse a la gravedad y a Ta fucrza clistica”dcl aire todos
los movimientos que los aristotélicos dicen provenir del miedo y horror
al vacio, del que mucho se burlan (pp. 156v, 157).

Dice luego, que ¢l P. De Benedictis se ric a su vez de ellos,
pues su argumento:

¢l ascenso de los cuerpos pesados es producido por la presidn del aire
circunstante: luego no por miedo al vacio,

81 Cf, Lina P. Marchand, op. cit. en 1 i i
o i oL E p. cit. en 1a Bibliografia, sobre las clases sociales que
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peca fundamentalmente por la confusién de las causas, ya que
los escoldsticos hablan de la causa final y los modernos de la

eficiente,

Por lo demés —contintia Abad— los aristotélicos no nicgan el peso y la
gravedad del aire, ni fué éste alptin misterio, como algunos creen, com-
pletamente desconocido para Aristételes, quien en ¢l ib. 4° del Cielo,
cap. 4, ensefia que unos odres.llenos de aire son mis pesados que des-
provistos de él. Ni tampoco niegan los aristotélicos la fuerza elistica
del aire o virtud de dilatarse en e espacio...

Se describe para demostrarla el experimento del odrecillo que
en |a cima de una montafia est para estallar mientras que al
pie parecta ni siquiera estar lleno, y finaliza:

Es verdadera, pero aristotélica, la causa del ascenso de los cuerpos
pesados que sefialan los modernos, esto ¢s, ol peso y elasticidad del aire

(p. 157) i

Este pasaje es también muy intercsante. Nétese en primer
Jugar c6mo después de resefiar las opiniones de Descartes y de
Gassend, dice que los peripatéticos siguen el medio entre
amhos. Adviértase €l conocimiento de los instrumentos y
experimentos modernos. En otro Jugar ya se notd la manifes-
tacién que los escoldsticos hacen frente a los atomistas de que
ya el mismo Aristoteles —y ellos con ¢l— no negaba la elasti-
cidad y pesantez del airc: lo que es interesante aun cuando se
trate sélo de reconocer con los modernos algo que quizd la
escoldstica habfa descuidado un poco. Ademds, se trata de ha-
cer una coordinacién de las dos sentencias, a }a manera como
pueden ser referidas dos causas diversas a un mismo efecto:
causa eficiente la de los modernos  final la de los peripaté-
ticos.

Por ditimo, en la Cuestién sobre el Tiempo y el Infinito,
s alude al hecho de que los modernos tratan de inmediato de
explicar ¢l tiempo sin decir antes nada de la duracién. El
concepto del tiempo es muy dificil y se facilita con €l otro
(p. 163).

Todo lo demds de la Fisica, nada interesante.

Ademés de las referencias fundamentales a Descartes,
Gassend, Honorato Fabri, Losada, debemos recordar aqui
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otrd¥ de cierta frecuencia o hechas una sola vez: Maignan,
Vizquez, De Benedicts, Béfiez, Soto, Antonio Pérez, Con-
ton, Carleton, Mastrio, Sudrez, Moir, Froyldn, Palanco, Ler-
ma, Prado, Aguilar, Arriaga, Oviedo, Quiroz, Peinado, Spinu-
la, Rodez, y més escoldsticos, de quienes se dird algo en la
11 Parte.

Metafisica®® Cuestién de Ja Cantidad: Da Abad la opinion
escoldstica de que es un accidente absoluto distinto de la
© cibstancia contra los modernos que “dicen que la maga, pues

25t Tlaman a la cantidad, se identifica con la substancia mate-
rial” (p. 85). Luego presenta la definicién aristotélica dicien-
do que mds que definicién cs una descripcion y que es mejor
la de Suirez. Refiere las dos sentencias escoldsticas accrca
de Ia esencia de la cuantidad: una, que estd en ¢l género de
Ia causa material y ofrd, en 1a formal. Pero Abad concluye
contra ambas:

Una y otra opini6n es impugnada suficientemente porque esta explica-
c'én de 1a cantidad no puede concordar con la teoria del punto indivi-
sible que es muy probable se dé: porque es probable, mds atn, mds
probable Ia sentencia de Zen6n que la de Aristételes acerca de la com:
posicién del continuo, que, quieran 0 1o quieran, los tomistas se ven
obligados a defender (p. 87).

Cuénto signifique de moderno el acercamicnto a la tesis de
Zenén a este tespecto contra la de Aristételes, no podriamos
precisarlo exactamente, pero la de aquél parece acercarsegnés
2 las teorfas modemas, y ademds, ya cl alejamiento de Ansto-
teles podria significarlo.

Cuestién de la cualidad: acerca de su definicién aristoté-
lica dice que el P. De Benedictis trata de defenderla como
6ptima; pero €], siguiendo al Eximio, piensa que apenas es una
tautologia. Acerca de la divisin de las cualidades, he aqui la
descripcion de la de los modernos:

Dividen principalmente las cualidades en activas ¢ incres. Aquéllas
son las que producen alguna impresion cn los objetos que se les inter-
ponen, como la luz y €l calor. Inertes o pasivas, son las que solamente
afectan al sujeto en que se hallan y que parecen no obrar nada hacia

82 Col. det MS. xm.1.16.
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fuera, como la dureza y aspereza, También dividen las cualidades, en
relacién a los sentidos por que son percibidas, en visuales, auditivas,

olfativas, gustativas y tctiles. Divisibn que usa principalmente €l
P. José Khell en su Fisica muy recientemente editada.

Termina Abad diciendo que aqui se presenta nueva(rjnente la
disputa de si son cualidades absolutas o simples afecciones
rl%%c):’micas, y que se soluciona como se resolvid antes (pp. 105,

Referencias a: Losada, Molina, Martinez, Ortega, Ribade-
neyra, Thysso, Campoverde, y los demds escoldsticos citados
en la Fisica. Aquise ha notado ese alejamiento de Ans-
tételes en cuanto a las definiciones: recuérdese que una de las
orientaciones modernas era oponerse a Aristoteles. Una posi
cién extrema lo negaba casi completa, absoluta y quizé absur-
damente. Una posicién moderada negaba ciertas cosas, sobre
todo aquello en lo que era poco experimental o demasiado
obscuro y casi esotérico. La posicion moderna era no admitir-
lo por autoridad, pero tampoco negarlo sin razon. En segun-
do lugar, seguimos viendo ¢l amplio conocimiento y difu-
sién de las ensefianzas de la fisica moderna. Y admite Abad
que un Padre de los més recicntes adopta parte de sus doctri
nas, sin decir nada en contrario. Listima que al final se siga
recurriendo siempre al argumento de fe y no a los de experi-
mentacién, o razén siquiera.

Tratado De Anima: E1 itulo dice: “Fragmentos tomados
de los libros de Aristételes sobre el Alma”.® o

Definicién aristotélica de alma. Se niega Ia opinién de las
tres almas, y se hace saber que esto va realmente contra los
modernos, quienes ensefian: :
i Dios quitara al cuerpo humano el alma racional dejandole la organi-
zacion, quedarfa un bruto animal semejante a la especie humana, que
viviria con vida sensitiva y vegetativa y pudiera sentir, ver, ofr, caminar,
o aun hablar, pero sin poder razonar (p. 16).

Concluye Abad que esto es realmente concederle a ese ser la
razén aunque no se exprese este nombre, y se da la prueba
escoldstica contra ello.

83 El mismo MS. que Ja Metafisica.

b
‘)

e

{t

st T B T A AT T




m CAPITULO 1V-]

La scgunda.tesis es.que el alma racional existe en todo el
cuerpo orgdnico. Esta afirmacion

s contra Descartes, quien picnsa que el alma racional estd en una parte
del cerebro que llama gléndula pinedl,

Habla en seguida Abad de Ia “célebre” obra Iter in mundum
Cartesii** del Jesuita P. Gabric] Daniel, que refuté y ridicu.
- liz6 cuanto quiso el sistema cartesiano. Demostracién escolds-
tica de Ia tesis.
Tercera tesis o afirmacion: el alma racional es verdadera
forma del cuerpo orgdnico. Referencia al Sinodo Clementi.
no (?) que condend el error de que el alma sélo “asiste” al

cuerpo, y prosigue: i
#

Algo semejante a esto parece contener la doctrina cartesiana, en Jg que
¢l alma, residiendo dnicamente en la glindula pineal, gobierna todo el
cuerpo, asi como el cochero gobierna y dirige ¢l coche, lo cual puede
impugnarse fuertemente contra los mismos cartesianos un poco més
alld de Ja sola censura (pp. I} 18).

Se da la demostracién escoldstica. Posicién semejante respecto
de qué partes del cuerpo estn animadas,

A propésito de la esencia ¢ inmortalidad del alma (todo
escoldstica), expresa Abad:

Nota'aqui de paso ?1 ﬁensamiento de Descartes, quien pignsa que la.
esencia del alma esté ¢n ol pensamiento en acto: % esto es més digno
de risa que de impugnacién {p.19),

pero se hace un intento de refutarls, Aqui podriamos consi-
derar que las pa]flbras n poco ligeras de Abad, responden a
que no se advertia Ia formidable trascendencia que esta con.
ccpeion entrafiaba para la filosofia entera, De todas mane-
125, Ia rfiferenma  Ia posicion cartesiana es de gran importan-
C1a, por o menos por ser la primera en N fi
or o meno ueva Espafia

obras de Fxlosoﬂ%. P, en s
~ Enlas objeciones vuelve nuevamente 3 Iy disputa de que
si e,l alma raquf]al esta en todo el cucrpo, ¥ da a conocer la
azon que movid a Descartes a a negativa;

:4 ;Cahmin% hacia o] muﬂdo de Descartes.”
% Se han dejado los mismos tém; :
epecil ) i e Tminos que usa Abad: puede fener yn sentido
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Si el alma racional estuviera en todo €l cuerpo serfa extensa ¥ corpd-
tea, puesto que Ja extensién solo conviene al cuerpo... (p. 26).

Se admira Abad de que no haya visto Descartes que ¢l mismo
argumento iba contra é]. Después responde a los que enume-
ran en este error a Aristdteles.

En conexion con esa misma controversia, se toca la otra
tesis moderna de la verificacion de las sensaciones sélo en el
cerebro y se describen con mucho detalle los diferentes expe-

rimentos con que se demuestra. Dicen en efecto los moder-

nos (informa Abad), que del cerebro

descienden y se propagan muchas fibrilas y nervios que desde la mano,
por cjemplo, estin tendidas hasta el cerebro, como las cuerdas en a
citara. Quicren por tanto que la sensacidn tictl, como la Namamos
cuando tocamos algo con la mano (y o mismo entiéndase de Ia visién,
de Ia audicién y de las demds sensaciones), no se verifique en Ja misma
mano, sino en el cerebro por virtud dnicamente del movimiento local,
que se transmite a través de las fibrilas desde Ia extremidad que estd en
la mano hasta la otra extremidad que se halla en €l cerebro, Para de-
mostrar esto acumulan multitud de experimentos, pero los principales
son dos: 19 cuando el cerebro es atacado de apaplejia o de una enfer
medad semejante, todos los seatidos externos se embotan de tal mane-
1 que lds ojos abiertos o ven, los oidos aunque extendidos no escu-
chan, Y en una palabra, toda sensacién vital desaparece en los érganos
de los sentidos exteriores, aun cuando dichos drganos no tengan ningu-
na lesidn: de Jo que no hay otra razén, que a causa de la apoplejia, o de
una enfermedad parccida, se impide la “traduccidn” y la prapagacién
del movimiento local desde los 6rganos dz los sentidos externos, 2, es
¢l celebérrimo experimento de Descartes: un ciego, apoyindose en un
biculo, en el cual ciertamente no estd ¢l alma, siente si el extremo
en que toca la extremidad del béculo es duro o suave, dspero o liso,
mévil o estitico, precisamente porque la impresidn producida en una
extremidad del baculo s propaga hasta la otra en la que estd la mano:

luego, etc. (pp. 27-29).

Acerca de esto dice Abad que se trata de cosas “amenas”
més bien que de algo serio. Después da Ia demostracion esco-
lstica de esta tesis, refiriéndola en dltimo término al argy-
mento de fe. Mas lo que aqui debe tomarse en cuenta es la am-
plia informacién de las doctrinas fisico-filosdficas modernas.

Aqui tenemos 1a presentacién y exposicién de las doctrinas
del P. Abad. Esperamos que el lector haya advertido por lo

2
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menes tres cosas fundamentales: 12, su conocimicnto ampli-
simo y la difusién que hace de los sistemas modernos, sobre
todo en lo que se reficre a la Fisica moderna o experimental y
a Descartes; 22, su actitud abierta y comprensiva, manifestada
primeramente en lo que se acaba de decir y en el hecho de
aceptar la discusion detallada y el intercambio de opiniones;
34, la aceptacion de algunos puntos presentada en ¢l enlace y
conciliacién de las opiniones.

He aqui €l conjunto de tendencias doctrinales ofrecidas al
mundo cultural de Nueva Espafia al iniciarse Ja segunda mitad
del siglo xvm. Clavigero, aunque un poco mds tarde, comple-
tard la vision,

Queremos poner punto final con la manifestacion afec-
tuosa y nobilisima confesion que hace Abad a sus discipulos
al terminar su curso. Ahf é] mismo resume excelentemente lo
que nosotros hemos tratado de sintetizar y lo que hemos repe-
tido: sus desvelos en ofrecerles cuanto fuera (itil; su criterio
en seguir lo ms conforme a Ia verdad; abandono de las cucs-
tiones indtiles de la Escuels; Ia difusién amplia y clara de los
filésofos modernos, etc. Dejémaoste Ia palabra:

Ya, mis queridos jévenes filésofos, hemos tocado la meta de nuestra
carrera, Y? e,n“\'erdad 10 me perdoné ningin trabajo para haceros el
cursollo mis wtil y breve posible. En cuanto a las opiniones, ast como
las més de las veces segui las mds comunes, sin embargo, sic,m Ic pro-
curé que fuesen las mis cercanas a la verdad. Muchas c’uestiolr)xcs Pue
me parecieron poco titilcs, en parte las quité del todo, en parte las s i

1¢ con 1;3 extremidad del dedo, como dicen. Me he ésforzado tamg%a-
€n ensefiaros de tal manera, que no sélo tratara Ias doctrinas cri lté“
ticas, sino ademds los fildsofos mds recientes y de modo que fzilc)ilmpa t‘
pudiéseis entenderlos por vosotros mismos. Procuré alejarme d m;'e
expresiones obscuras; desechando los cerrados términos dc‘: hE . i‘"s
y su acostumbrado estilo, no convine con quienes crcen que scuc]k
educac’xgﬁn de los jévencs es necesaria una extrema barb o (oo
Vet A barbaric (fin de Ja

12. ». cLAVICERD

Enl fuente, histdrica aparecid como e] principal de los in

VafIOTCS, segiin ya se dijo antes, y como el centro de] m: ;
miento mismo. Mis atin, casi tinicamente de ¢ se refi ‘?-
parte doctrinal, flegndosele a atribuir I formacién deereu :11
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cierto “sistema” filosofico nuevo, Nos parece realmente la-
mentable que no s¢ encuentre adn su Cursus Philosophicus
—ese escrito que fué y ha sido verdaderamente “diu in scholis

" americanis desideratus” *— para poder confirmar o rectificar

las palabras de su biografo. Mas ya a propdsito de Abad se
indicé que este hecho se remedia en parte, relacionando y
uniendo la tinica parte encontrada del de éste con el Curso
entero de aquél. Partiendo de ambos se podrd tener la vision
més completa —en lo que cabe— de Ias doctrinas de entonces
en ¢l medio escoldstico abierto y no exclusivista tradicional.

En la Physica Particularis se advertir también la amplia
informacién de la modernidad, informacion que quizd por los
temas propios de esta parte de la Fisica, tiene mayores proba-
bilidades. Ademds, se destacan algunos pasajes en que acepta
Clavigero orientaciones ¢ ideas de los filésofos modernos.

Su Curso de Filosofta completo parece con toda seguridad
haber sido ensefiado en 1757 —por Jo menos Ia primera
vez ', probablemente en Puebla, segin s¢ deduce de una
afirmacion del mismo Clavigero en carta al Provincial P. Gan-
dara. Dice ahi aquél: “..me es insufrible ¢l verme condenado
a remendar un curso que propuse ahora hace nueve aiios.” ¥
Y la fecha de Ia carta es 1766.

Fn cuanto a la Fisica Particular, fué ensefiada en Guada-
Jajara en 1766, continuando el Curso de Fisica que el P. Gue-
sa habia dejado inconcluso a] morit®® Clavigero parece dar
como fecha 1765, segin indica el dato que en la obra misma
encontramos, dato un poco curiosamente expuesto: dice Cla-
vigero que antes de la venida de Cristo pasaron 4,053 afios, y
que han transcurrido después, en total, 5,318; de donde, para
cuando & hablaba y después de Cristo habfan comido 1765; 0
quizé en esa fecha redact6 esto.” No tiene propiamente por-

8 “Descado ansiosa y largamente en las Escuelas de América”

87 La segunda scrfa en su ensciianza en Valladolid, donde dice Maneiro ;...
enseiio 1a Filosoffa, CE. cap. 1, § 6% pp. 71, 72. '

88 Docs. publicados por ¢l sefior Flores, ya citados, p. 331, Lo mismo se deduce
de otea Carta del P. Divila en que se recuerda ¢l sentimiento de Clavigero por haber
ido enviado a ensefar a Guadalajara: “..despus de 5 afos que eran pasados desde que
ejercif este empleo”, Carta 0 17, con jesuitas, de s existentes en ¢l Arch. de Hda.

Cf, nota 8 del prélogo.

89 Docs. seiior Flores, p. 318. ) '
90 P, 3. Bsta obra existe en la Bibliotera de Guadalajara. Hay dos copias en

microfilm aqui, una en E1 Colegio de Mésico y ohra en Ja Biblioteca Franklin,
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tada; el encabezado de la primera pagina dice: “Physica Par.
ticularis. Auctore Feo, Xaverio Clavigero.”

Entremos a la exposicion de su pensamiento. Y en primer
Tugar a través de la fuente histrica. ‘ .

Se comenzatd por lo referente a los métodos cientificos:
estando en Guadalajara consagrado a las labores ministeriales
y escolares, sin cmbargo, en el silencio de s celda atn le
quedaba tiempo para sus propias elucubraciones, entre Tas
cuales

empezb ahi ¢l hermosisimo didlogo entre Filaletes y Paledfilo, cuyo
asunto cra el siguicnte: En el estudio de la fisica dcbemos emplear un
método que nos Hleve a la investigacion real de la verdad, y de ninguna
manera sostener algin postulado establecido arbitrariemente por los
antiguos.™

Interesante serfa encontrar también ese célebre Didlogo, ya
que la sola referencia a su contenido resulta importantisima:
¢l verdadero método de lu fisica, que para la mvestigacion
real de la verdad en ese campo, seria objetivo, experimental,
préctico, en contraposicién de los arbitrarios y del argumento
de autoridad de los antiguos, tedricos y formalistas. Los per-
sonajes del Didlogo son simbolos plenos de significacion de
modernidad: “Amante de la Verdad” y “Cultor de lo anti-
guo”. Con cste dato tan intercsante veamos otro afin que
puede indicar la orientacion fundamental de sus ideas filoso-
ficas: que en Italia, en sus muchas y variadas actividades cien-
tificas y literarias, no perdia ocasion de '

ensalzar con sus elogios la ciencia de la naturaleza y cuanto pertenccicse
a la sana filosofia 32

Estos dos pasajcs del bidgrafo recibirin una magnifica confir-
macién con las palabras finales del mismo Clavigero en su
Fisica. Ahiy en la II parte destacaremos toda la importancia
de esto.

Si cuando, todavia joven, fué nombrado prefecto de S. I
defonso de Meéxico, sc abstuvo de poner en préctica péblica-
mente sus nuevos y excelentes métodos (y decimos pibli-
camente, porque en privado i di6 a conocer al Provincial yle

91 Manciro, op. cit,, vol. m, p. 56. 2 Ibid, p. 61.

K3

Primera phgina

de Ta Physica Particularis dcl P. Clav

igero.
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expuso sus métodos de ensefianza en un escrito que ojald
hubiera llegado hasta nosotros),* si ahi, pues, no lo hizo, en
Guadalajara —después de haberlo hecho también en Valla-
dolid— no tuvo inconveniente en ejecutarlo a la vista de
todos, pues

habiendo sucedido Clavigero al Padre que ensefiaba filosofia en Gua-

dalajara (que habfa muerto repentinamente), trabajo admirablemente
empezando por hacer que sus discipulos alejasen de su mente algunas
ensefianzas que les habia dictado su antecesor, pues le era absoluta-

mente imposible aceptar dlgunas de sus doctrinas. De ahf el nuevo

maestro refundi, resumiendo y dando nueva forma segin su método
propio de enseiar, lo que sobe Fisica habfa dejado escrito aquél .

R

T e

Vamos a dar a conocer ahora el pasaje més importante sin
duda de toda 1a obra de Maneiro en relacién con nuestro
objeto. Refiriéndose a su ensefianza filosdfica en Morelia,
dice: -

' [ ]

- ..desde un principio, cn la oracién latina que pronuncié en la inaugu-
“racién de Jas clases..., desconociendo los artificios del disimulo, mani-
festd con ingenua sinceridad que... ensefaria... aquella filosofia que
antafio ensefiaron los griegos y que los sabios modernos altamente clo-
giaban; aquella que aprobaba la culta Europa y que se ensefiaba allé en
las piblicas escuclas; aquella que ¢l juzgaba dtil y muy adecuada a la
inteligencia de los adolescentes.

Mas, scudl era esta Filosofia?

) ‘ . . Era —prosigue el bibgrafo— una stntesis construida con orden admi-
rable, en hermoso latin y completamente limpida, libre de toda super-
fluidad en temas y en palabras. En ella encontrabanse admirablemente
concentrados y dilucidados con suma perspicuidad los filscfos grie-

; , - & gos, asf como también todos los fitiles conocimientos descubiertos por

’ _ o Vi los sabios modernos, desde Bacon de Verulamio y Descartes hasta el
americano Franklin95 . :

No s si se pudiera decir algo de mayor importancia y valor
acerca de la modernidad de este Padre y de su actitud, asi
como, consiguientemente, del movimiento mismo. He aqui
los puntos que de ahi se deducen: relacitn de la filosofia
moderna con la genuina filosoffa griega; utilidad verdadera

9 Ibid, p. 8. o4 Ihid, p. 53 ‘
95 Ibid, pp. $1:52. Trad. GMEP. cit, pp. 190191,
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" tudio de Ja filosofia; presentacién

12 los jévenes en €l ¢ . ’. e
ﬁ]aodema ]cn ¢l estilo y en la forma; su clarisima_posicidn
clécticn: eferencias a Bacon, Descartes y Franklin. Respecto
ala afin’naci(’m que parcce hacerse aqui sobre una especie de

: 5010 — 1 aludimos antes— es
; io de Clavigero —al que ya al
sistema prop o. cucnta con suficientes documentos

ue
oportuno notar que no s¢ Cuct o
pgra apreciar cn todo SU sentido y valor las palabras del bi¢-
oiafo: no aparece su Cursus Philosophicus en lo fondamen-
51 .

Tesis, por las que aun en
1 tampoco se han hallado sus 254 Tesis, 0

gu,ropa l;ra conocido y ensalzado; no ese Didlogo df: que aca-
¢ ha aparecido no lo confirma, pero

mos de hablar. Lo qu '
:);npoco pucde negarlo. Podria tratarse,de alguna considera-
ble originalidad, o mds bien de la armonta y eclecticismo quc,

siendo wno de los primeros en hacer, aparecerizml como algo
nuevo y original. Ahora, ;serfa algo pensado por f.l ]o tomado
de algunes cclécticos curopeos, sobre todo cspaiioles, como
Feijdo, Tosca, Hongrato Frabri, Ij’ontenf}lp, a quicnes csti-
&i6? Este dltimo dato y ¢l tenor de su Fisica Particular indi-
can Ja verosimilitud de lo que decimos. N
También se refieren de ¢ claramente su oposicién a log
defectos de Ja Escolastica y su tendencia hacia una ac.tltud
més prudente y moderada ante Aristteles. Joven citudmntc

de filosofia,

habia demostrado clarisima y aguda inteligencia en cll estudio de aque-
Ila flosotia que entonces sc enseiiaba y de la cual més tar.dcl, ya macs-
tro, & mismo s¢ esforzarfa por eliminar muchas cosds indtifes para
" substituirlas por la genuina filosoffa de Aristételes

178

En cuanto a otros autores seguidos en la formacion de sus
ideas, sabemos que “tomando como gutas a Feijdo y a Tosca”,
Tlegd y se adentrd en €l conocimiento de la filosofia moder-
na y de los grandes cldsicos modemnos.”” Cuando joven en
México,

.en sus horas libres se dedicaba solicitaméntc a los estudios amenos.

Complaciasc admirablemente en la lecturd de los cseritores cspa.ﬂt.)l.cs
mis destacados por su ingenio y doctrina, por la pradencia de su juicio
y por la perfeccién de Ia lengua patria. Lefa con particular delectacion

96 Ibid, p. 32, Trad, G.M.P. cit, p, 193,
97 1bid, p. 39. Trad. G.MP. cit, p. 184,
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en aquel tiempo a Quevedo, Cervantes, Feij6o, ak angelopolitano Parra
v ala egregia poetisa mexicana Juana Inés de la Cruz.%

Para terminar lo de la fuente histérica propiamente dicha,
recojamos un dato sobre las maneras précticas concretas como
se debian introducir las nuevas orientaciones. Porque era
necesario introducirlas insensible, aunque eficazmente, ya que
obrando de otra manera, sucederfa que por pretender alcanzar
pronto algo radical y decisivo, nada se obtuviese, o al contra-
tio, resultados contraproducentes. El bidgrafo, después de
hablar del contenido de fas doctrinas de Clavigero, se detiene
también a recordar el modo como Jas ensefiaba:

Pero todo ello —dice— propisolo [Clavigero] con*mansedumbre y k

templanza, no como quien rechaza inveterados vicios diddeticos, sino a
la manera de un generoso amigo y éptimo ciudadano que distribufa
para el piblico bien el escondido tesoro sacado de las mings de los
antiguos sabios.?

Otros documentos que pueden asimilarse a la fuente his-
torica, nos han brindado también interesantisimos datos sobre
sus ideas y sobre sus doctrinas. Y son tanto mds importantes,
cuanto que se trata de papeles privados, sin ninguna intencién
publicitaria ni determinada, absolutamente contempordneos
a los hechos mismos que se mencionan. Ya los hemos aprove-
chado en otros lugares y se ha mostrado la importancia que
encierran, Tocan diversos temas: sus métodos, los autores de
quienes toma doctrinas, la orientacion de su Logica; pero lo
mds importante, ¢s lo que se dice en tomo a la ensefianza
de 1a Fisica, a la Fisica moderna y experimental y lo que sig-
nificaba en la doctrina y en Ia docencia de Clavigero. Quizd
el hecho mismo de que no son palabras de éste, sino lo que
otros pensaban de é y sus teorfas, dé mds valor al documento
histdrico.

En la carta que le escribe Alegre por septiembre del 64,

dice:

que sc alegrard mucho de ver sus 4nimos para emprender una carrera
tan timida [?], que con na jioca de hipocresia, asi a los principios Aris-

98 Ibid,, p. 33. Trad. GMUP. cit, p. 183,
89 Ibid, p. 51 Trad. GMP. cit, p. 191,




s quisiera... con una

v-]
0 CAPITULO

totélicos que nada afiaden 0 quitan al fondo
defender quanto quisiere..'*

Este es uno de 10s pensamientos mds fuertes y mds avanmqos
que S¢ tuvieron entonces spbre la manera“co?lodse Podmn
adoptar y enseiiar 1as doctnnas.moder'm’!,s: defender wanto
poca de hipocresia” Mas, jante quiénes
habia que usar de esa hipocresia? Ante Jos p’enpatétlcos y
escoldsticos intransigentes. ;Qué cosas Se querrian defepder?
Las orientaciones de la buena Fisica. Las palabras aqui pre-
sentadas son ciertamente de Alegee, pero como estd tratlando
de las ideas de Clavigero, las podriamos considerar mds dc
éste que de aquél, o por lo menos plenamente de ambos.

Fl P. Vicente Torrija comenta en ofra los frutos de su
ensciianza, le teafitma en su oposicién @ los penpatétl_cos y
a sus ensefianzas, y alaba sus excelentes m'étO(_los y su orienta:
cién hacia la verdadera Filosoffa y hacia la Fisica moderna:
Habla [Torria) del extraordinario aprovechamiento que en sus discipu-

Jos se reconoce y le parece muy bien no aplique la atencién a las espe-
cies melancélicas del peripato y que cinicndose a hacer a sus oyentes,

de Ja buena Ficica, podrd

" con el metodo que dicc, un n largo dictado simple, ¢l resto del tiempo

en la disputa, y verbalmente instruitles, ¢ inspirarles el gusto a Ia verda-
dera Filosofia con que serd mayor cl fructo, quando Ilegue a notalrles
Tas Instrucciones de ficica modernd, que les previcne; cuyo pensamicn-
to es preciso apruee todo hombre racional.. 10t (feb. 64).

El dato que recogemos a continuacién da noticia spbrc
otra de las partes de su Cursus Philosophicus —que seguimos
desconociendo—, sobre Ia Ldgica y el excelente método se-
guido en ella, que no forma sofistas, como la de los escolds-
ticos:

Que ¢l plan —dice ¢l mismo Torrija y Brisar— de la Logica que
proyecta dictar, s tanto més plausible quanto mds sencillo y natural;.
muestra bien que quiere hacer a sus oyentes Didlecticos y no so/isfas:
hace ver su buen gusto en la eleccidn de los A. A. de quienes se sine
tan juiciosamente..20? (oct. 63).

En julio del 64 este mismo sabio y “abierto” Sacerdote
poblano, P. Brisar, informa sobre ¢l permiso que dieron a Cla-
100 Docs. del Archivo de Hacienda. Carta n? 34 (con Jesuftas).

101 Id, Carta n? 6, con particulares.
102 Carta 0 5, con particulares,
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vigero sus Superiores para ensefiar la Fisica modea, felici-
tindclo por ello. Este dato es muy importante porque se
muestrz en €] que los dirigentes de la Compadifa iban com-
prendiendo lo que Clavigero traia entre manos, Ja bondad de
sus métodos y la pureza y correccién de sus ensefianzas. Son
también magnificos los elogios a esa ciencia mderna, e inte-
resante la lamentacién por no poseer los instrumentos riece-
sarios para estudiarla bien y para conocer verdaderamente la
naturaleza:

Que le da [Brisar] Ia en hora buena por la licencia que obtuvo para dar
a sus oyentes algunas lecciones de ficica moderna lamentandose de que
por carecer aqui de instrumentos y ocaciores de estudiar en la Expe-
riencid, y registrar Ia escondida obra de la naturaleza, que ¢s el estudio
fructuoso vienen a quedar en diversion los dias que en ello ocupare sin
poder hacer algiin progreso... 108

Estos mismos documentos nos van a dar también noticia
de otro de los m4s grandes avances de Clavigero con la moder-
nidad y que en ninguna otra parte habfamos encontrado. Se
trata de que proyectaba dictar —y quizd lo llegd’a hacer— en
castellano la Fisica Particular:

..Que 1o le parece bien [a Brisar] que dicte en castellano Ja ficica
particular por los motivos que expresa... 1% (nov. de 64).

Esto significa claramente adoptar una de las orientaciones
pedagdgicas modernas, que se oponia a la ensefianza en latin
—arma principal de la Escoldstica—, tratando de difundir en
todos los medios la ciencia y la cultura,

Finalmente, el mismo P. Brisar menciona el hecho de que
Clavigero le pidi6 que le enviara

los cursos de ficica de Corcini, y Tosca; De Franel, Satin, Marti-
nez...19% (mayo de 64).

El valor y significacién de muchos de los pensamientos
aqui expresados, ya se han destacado en otros autores y luga- -
tes; algunos quedan englobados en temas més generales. To-
dos, ademds, serAn tomados en cuenta en la visién de conjunto
de Ta segunda parte de este capitulo.

103 Carta n? 8, con particulaces.

104 Carta n® 10, con particulares. 105 Carta n° 7, con particulares.
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totélicos que nada aﬁgden 0 quitan al
defender quanto quistere...\®

Fiste es uno de Jos pensamientos mds fuertes y més avanza(llos
que se tuvieron entonces sobre la MAnera Como se podian
adoptar y ensefiar las doctrinas modernas: defender cuanto
se quisiera... COR Una Poca de hipocresia” Mas, Jante quiénes
habia que usar de esa hipocresia? An_te los pf:npatétlcos y
escoldsticos intransigentes. jQué cosas Se querrian defender?
Las orientaciones de la buena Fisicd. Las palabras aqui pre-
sentadas son ciertamente de Alegre, pero como esta tratando
de las ideas de Clavigero, las podriamos considerar més de
éste que de aquél, o por lo menos plenamente de ambos.

F] P. Vicente Torrija comenta en otra los f{utos de su
ensciianza, le reafima en su oposicion a los peripatéticos y
a sus enseiianzas, y alaba sus excelentes métodos y su orienta-
cién hacia la verdadera Filosoffa y hacia la Fisica modema:

Habla [Torrija] del extraordinario aprovechamiento que en sus discipu-
Jos se reconoce y le parcce muy bien no aplique la atencidn a las espe-
cios melanedlicas del peripato y que ciniendose a hacer a sus oyentes,
con el metodo que dice, un no largo dictado simple, el resto del tiempo
en la disputa, y verbalmente instruirles, ¢ inspirarles el gusto a la verda-
dera Filosofta con qu ser mayor ¢l fructo, quando llegue a notarles
Tas Instrucciones de ficica modernd, que les previenc; cuyo pensamicn-
to es preciso apruebe todo hombre racional...1%t (feb. 64).

El dato quc recogemos a continuacion da noticia sobre
otra de las partes de su Cursus Philosophicus —que seguimos
desconaciendo—, sobre la Légica y el excelente método se-
guido en ella, que no forma sofistas, como la de los escolds-

ticos:

Que el plan —dice ¢l mismo Torrija y Brisar— de la Logica que
proyecta dictar, cs tanto mds plausible quanto més sencillo y natural;l
muestra bicn que quiere hacer a sus oyentes Dialecticos y no sofistas;
hace ver su buen gusto cn la eleccién de los A. A, de quienes sc sirve
tan juiciosamente...1%2 (oct. 63).

En julio del 64 este mismo sabio y “abierto™ Sacerdote
poblano, P. Brisar, informa sobre ¢l permiso que dieron a Cla-
100 Docs:del Archivo de Hacienda, Carta ne 34 {con Jesuitas).

301 Id, Carta n® 6, con particulares,
102 Carla 0? 5, con particulares,
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vigero sus Superiores para ensefiar la Fisica moderna, felici-
tindolo_por ello, Este dato es muy importante porque se
muestra en €} que los dirigentes de la Compaiifa iban com-
prendiendo lo que Clavigero trafa entre manos, la bondad de
sus métodos y la pureza y correccion de sus ensefianzas. Son
también magnificos los elogios a esa ciencia modema, € inte-
resante la lamentacién por no poseer los instrumentos nece-
sarios para estudiarla bien y para conocer verdaderamente la

naturaleza:

Que e da [Brisar] la en hora buena por la licencia que obtuvo para dar
a sus oyentes algunas lecciones de ficica moderna lamentandose de que
por carecer aqui de instrumentos y ocdciones de estudiar en la Expe-
riencid, y registrar I escondida obra de 1 naturaleza, que es ¢l estudio
fructuoso vienen a quedar en diversion los dias que en eflo ocupare sin
poder hacer algin progreso...103

Estos mismos documentos nos van a dar también noticia
de otro de los mds grandes avances de Clavigero con la moder-
nidad y que efi ninguna otra parte habiamos encontrado. Se
trata de que proyectaba dictar —y quizd lo llegd a hacer— en
castellano la Fisica Particular:

..Que no le parece bien [a Brisar] que dicte en castellano la ficica
particular pot los motivos que expresa... 14 (nov. de 64). i+
. 4l

Esto significa claramente adoptar una de las orientaciones
pedaggicas modernas, que se opona a la ensefianza en latin
—arma principal de la Escoléstica—~, tratando de difundir en
todos los medios la ciencia y la cultura.

rinalmente, el mismo P, Brisar menciona el hecho de que
Clavigero le pidi6 que le enviara

los cursos de ficica de Corcini, y Tosca; De Franiel, Satin, Marti-
nez..1% (mayo de 64).

El valor y significacién de muchos de los pensamientos
aqui expresados, ya se han destacado en otros autores y luga-
res; algunos quedan englobados en temas mds generales. To-
dos, ademds, serdn tomados en cuenta en Ja visién de conjunto
de la segunda parte de este capitulo.

103 Carta n? §, con particulates.

104 Carta n? 10, con particulares. 105 Carta n? 7, con particulares.



CAPITULO IV-1

Un dltimo dato quizi menos importante porque no s
reficre a sus ideas filostficas, sino més bien a su estudio y
comentarios a las Cartas de . Francisco de Sales, es donde el

tantas veces citado Brisar dice que Clavigero

@ xtiende con una infinidad de A.A, [autores] antiguos y mOdCfl::)S
con el P. Feijdo mui menudanente 1% (fcb. de 63).

Parecié conveniente aducirlo por el conocimiento directo de
Feij6o que en éf se indica.

182

Pasemos 2 Ja fuente documental directa. Ya se did antes

 un 1esumen general de las materias tocadas concretamente por
Clavigero en la obra, sin precisar naturalmente nada espe:
cial. Considerando la curiosidad y anhelps de conocimiento
que ha despertado siempre la obra filostfica de Clawger(_), _ha-
brfamos querido seguir més al detalle su desarrollo y describirla
lo més completamente posible. Pero como contiene muchas
cosas que no ofrecen ¢l menor interés y que harian mas pro]r!o
todavia este trabajo, dejaremos frente al aparato y copia fotqfxl-
micos 2 quienes descen saciar esa curiosidad. Aqui también
conviene hacer notar que cuanto no se sefiale cspecialmente a
continuacién, es porque ha sido analizado y engoqtrado como
puramente escoldstico ordinario o anterior, y sin importancia
para nuestro objeto,

Cuestién del origen y naturdleza del Universo: Toda la
antigtiedad convino en que ¢l Mundo empez6 en un instantf:
del tiempo y en que no ¢s eterno como Aristoteles —el uni-

" co— afirm6 emando, dice Clavigero al empezar este tema.
Después da la fundamentacion religiosa —y racional tam-
bién— de la tesis, y describe segtin la Biblia toda la creacién
(pp. 1, Iv).

Referencia concreta a 1a época temporal en que fué crea-
do ¢l mundo. Opiniones de Gassend, Petan, Kepler, Gerdo-
nus, Usher, Pagi, Lancelot, Salian, Labbé, César Calino, etc.
Se inclina Clavigero por Ia de Labbé de 4053°.c. Cita de una
de estas obras de Cronologia editada en Roma en 1750

(.2 21). o
Reseia las opiniones de Demdcrito, Epicuro y Metrodoro

106 Carta ¢ 1, con Particulares.
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acerca de que los mundos son infinitos, A propdsito de decla-
tarlas falsas, aduce la sentencia de Cicerdn: “No existe nada
por absurdo que sea que no haya sido dicho por alguno de los
fildsofos.” Coménmente se asienta la unicidad del mundo.
Giordano Bruno fué condenado por impugnarla, Pero no se
opone a esto la opinion de Jenofanes, Anaxdgoras y algunos
San_tos Padres que piensan que I Juna ¥ ofros planetas estin
ha.bltados, puesto que se suponen m4s bien como partes de un
mismo y solo mundo (sistema, universo) (p, 3).

Que acerca de las distancias en el mundo (universo) sélo
se puede conjeturar. Distancias concretas de varias relaciones
astrondmicas. Admiracién ante su magnitud y derivacién a
reflexiones teoldgicas (3v).

Adhesion 2 los que piensan como algo muy verosimil que
el mundo s esférico, como los astros, y que todos se mueven
en movimiento perfecto. Como nadie defiende ya fa opinidn
del dnima del Mundo y de los astros (ciclos). Se resuelve
la objecion de que Dios lo vivifica todo y en El todo se
mueve (p. 4).

Opinién de Seleuco y de los antiguos acerca del mundo
infinito. Descartes lo considera indefinido, porque, afirman-
do que donde se concibe extensién ahi se concibe cuerpo
existente, y como més alld de los cielos concebimos cierta
extension indeterminada, luego es indefinido. Solucién a este
pensamiento cartesiano. Referencia a la opinién de Empé-
docles. Que todos los fildsofos cristianos, excepto los carte-
sianos, piensan que el limite del mundo es el cielo Empireo,
tras del cual nada existe; mas nosotros concebimos ciertos
espacios inmensos y extensos que por no contener nada
llamamos imaginarios (p. 4v).

En estos temas s6lo notamos a informacién sobre las opi-
niones modernas y la afirmacion de la redondez de Ia tierra,

Sobre Astronomia y Cosmografla: Lo de Geometria que
se implica es euclideano.

Que se puede considerar €l universo como una esfera
cuyo centro es a tierra, porque aunque esto no sea cierto, fd-
cilmente se puede tomar como hipétesis” (p. 5v). Es intere-
sante aqui, cémo Ja concepeién que ofrece, s admitida por
facilidad prdctica como hipdtesis. Pero es mds importante Ia
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negacién misma de que sea cierta, dado que Ia negacién y
oposicidn al sistema tolemaico ¢s ya un avance moderno y un
acercamiento al copemicano o por lo menos al ticoniano. ;0
es que dice Clavigero ser “fécil” por considerarla més verosh
mil? ;O mejor, porque entonces era la més fdcil y oportuna
de tomar?

Al hablar de la paralaje, de Jos aspectos, ete., de los astros
y de otros fendmenos celestes, dice que todo lo toma de los
astrdnomos para que no parezca que “se¢ mete mano en o
gjeno” (p. 8).

Que deben darse a conoter muchos hechos que son

el resultado de la secular investigacion de los hombres mds sabios y que
sont admitidos por los fildsofos sin distincidn de escueld o sistema.

Adviértese aqui una evidente posicion ecléctica (p. 9).

Opinién de Tolomeo y de Copémico sobre la duracién del
periodo de rotacion de las estrellas fijas: 3,600 para aqué],
25,000 para éste (p. 9v).

.. Sobre el Sistema del Mundo:

E} sistema o hipétesis del mundo es Ja constitucién y disposicién del
universo y de sus principales partes ordenada a Ia explicacién de los
movimicntos y fendmenos cclestes,

F1 sistema copernicano puede ser defendido como una mera
hipdtesis. En seguida dice del de Tolomeo:

Aunque haya sido constantemente propugnado por casi todos los astré-
nomos y fisicos que existicron antes del siglo xvi d. c; sin embargo,
después de las exactisimas observaciones de los astrénomos modernos
y de los experimentos de los fisicos, casi no hay ya nadie que se atreva
a defenderlo, si excephias algunos pocos peripatéticos desconocedores
igualmente de la astronomia que de lu Fisica (p. 10v).

No se puede encontrar mejor manifestada Ia orientacién de
la ciencia modema: observacidn y experimentacion, y el re-
chazamiento de |2 antigua que desconocia propia y realmente
la naturaleza. Se concretizan cn seguida contra este sistema
dos objeciones: 19, que no conviene con los fendmenos astro-
némicos; 2, tampoco con los fisicos (pp. 11, 11v),
Descripcion extensa del sistema copernicano:

3
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Pensé Copérnico una nueva o més bien antiquisima disposicién o
sistema del Universo,

dice Clavigero al empezarlo (p. 12). En Ia palabra subrayada
puede aludirse al hecho de que el mismo Copérmico presenta-
ba su sistema como restauracion del de ciertos pitagéricos. Lo
que era una nueva confirmacién para aquel intento de los mo-
dernos de demostrar que su filosoffa no era sino restauracién
de Ia antigua,

Se afirma que el sistema de Copémico no se puede soste-
ner como tesis por cuanto Ja quietud del sol y el movimiento
de la tierra parecen oponerse a las S.S. Escrituras y a los
5.8. Padres. Que Galileo por acercarse a él fue puesto en la
cdrcel. A las objeciones de que no toca a los Jueces de Roma
juzgar en asuntos astronémicos, responde que ciertamente
asi es, pero que si les compete sobre lo que pueda tocar a
las S.5. Escrituras. Afiade después que ni siquiera como hipé-
tesis puede defenderse, porque no concuerda con los fendme-
10s; examen a fondo de varias objeciones (p. 13). A fin de
cuentas no acepta nada y concluye: “No me es menos dificil
entender los movimientos de Copérnico que los de Ptolomeo
o Tycho” (p. 14). Y antes habia hecho saber que en la Com-
paiifa estaba prohibido ensefiarlo a los Profesores.

Sistema dé Tycho. Penst éste su sistema, porque “el sis-

“tema..copernicano no concordaba con las $.8, Escrituras, ni

el tolemaico con los fendmenos” (ibid.). Que éste segin lo
presentaban los modernos, si concordaba perfectamente con
la Astronomia, pero que no era congruente con la Fisica y que
por tanto no debia tampoco defenderse (pp. 14v, 15).

El primer pérrafo de esta cuestion prometeria contener
cosas muy interesantes por la oposicion manifestada y tan
certeramente fundamentada contra los escoldsticos y su des-
conocimiento de la Fisica y de Ja Astronomia. Sin embargo,
pues, de negar rotundamente el sistema tolemaico, los demds
también se van sucesivamente negando, aun como hipGtesis.
En todo esto las palabras de Clavigero denotan ciertas dudas
e indecision, y hasta una contradiccion, ya que al principio
dijo que ¢l sistema copernicano podia defenderse como.una
hipétesis y después que ni siquiera como tal. Todo ello, sin
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duda, producto de las dificultades prdcticas del asunto: antes
habia dicho del sistema tolemaico que aunque no cierto, po-
dia admitirse facilmente como hip6tesis; mds tarde, al tratar
sobre Ia Tiema, dird que i la hipdtesis copernicana ni la tole-
maica se pueden demostrar completamente, y afiadivd: “sensi-
blemente (la tiemra) estd en el centro el universo” (p. 55).
Esc fdcilmente y éste sensiblemente, ;no indican, junto con
" Tas reservas ¢ indecisiones, que se trata de una actitud adop-
tada préctica y concretamente? ;Qué debemos decir de estas
actitudes? Ante la equivacacién y erior de ciertos hombres
concretos, bastante ajenos de la verdad interna y fundamen-
tal del dogma, que imponian Ia necesidad de tales posiciones,
debe sentirse lo que éstos significaron de oposicion y retardo
para ¢l progreso de la ciencia y de la cultura, y no juzgar in-
justa o estrechamente a aquéllos. Sin embargo, aun aqui Cla-
vigero conserva su valor por la vigorosa impugnacion de los
tradicionalistas, de su sistema, y de sus conocimientos sobre
la naturaleza y el Mundo, y por manifestar, ademds, que co-
noce y estudia los otros sistemas que cree no poder aceptar.

Cuestion de los seres inanimados: Muchas controversias
puramente escoldsticas y aun bastante “bizantinas”. Entre
todo ello, seialemos:

Acerca de si los cielos son incorruptibles, dice que todos
los fildsofos fuera de los escolasticos lo megaron (p. 16).
Sobre Ia substancia de los cielos dice que es una substancia
tenuisima, purisima: €l éter, Pero afiade: “como fildsofos no
decimos nada més porque es algo muy alejado de le mente
humana” (pp 18, 18v). '

(lg)Que la cintilacion de las estrellas viene de la atmdsfera
Tabla de Kepler para la magnitud de las estrellas fi-
jas {p. 19v.).

Del Sol. Su naturaleza s fuego. Que existen en & manchas
y partes brillantisimas. Se adhiere a las opiniones de Scheiner
y Galileo al respecto (pp. 21-23).

De Iz Luna. Problema de si tiene atmésfera sensible; se
dan las opiniones afirmativas de Scheiner, Galileo y Kepler.
Con Descartes y el P, Deckales afirma que su “Jucesilly” (?)
proviene de los rayos del sol reflejados desde Ia tierra (p. 2v).
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Viyase observando en todo esto la frecuente mencién de los
fisicos y astrénomos modermos a los que con regularidad se
adhiere. .

Opiniones de Demdcrito y Anaxdgoras sobre los come-
tas (p. 32v.).

Se niega su significacion trégica (p. 33).

Para los conocimientos astrondmicos recomienda a Gas-
send y a Dechales (p. 33v.). :

Que las manchas del sol son atribuidas a “hollines”, es
decir, materia solar que perdiendo el calor ardentisimo se
densifica y cae de nuevo en €l sol después de haberse elevado
sobre €1,

Acerca de los elementos de los cuerpos: Se rechazan los
cuatro elementos de los peripatéticos y los de los quimicos,
porque “pueden resolverse en corpisculos y dtomos” (p. 35v).
En seguida asienta su tesis:

No hay ofros elementos fuera de los dtomos, pues estos. .. son cuer-
pos simples, de los cuales (como dijimos en otra parte) se comporen
todas las cosas y en los cudles se resuelven todas (p. 36).

Examina inmediatamente y refuta dos objeciones provenien-
tes de la posicin escolastica ordinaria: 1¢

Cualquier atomo se compone de materia y forma, y en ellas se puede
resolver: luego no los dtomos, sino su materia y su forma deben
considerarse como los elementos. Niego Ja consecuencia (dice Clavi-
gero), porque i la materia ni la forma son cuerpos, sino los com-
puestos de ambas: ahora bien, ef elemento debe ser cuerpo.

20

Pero ni el dtomo es cuerpo, pues €l cuerpo indica multiplicidad de
partes: Tuego. Respondo: eso es verdadero acerca del cuerpo vulgar
¢ integral, no del simple y esencial, como es el dtomo. La esencia del
cucrpo es ser substancia completa, por su propia naturaleza cuanta ¢
impenetrable: tal es el dtomo, aungque no esté constituido por ningu-

nas partes integrantes (p. 36).
o}
Todo esto es de una importancia fundzmental. Por una par
te, aunque Clavigero no lo advierte directamente, se trata de
la conciliacion mds profunda que se intentd de los dos sis-
temas y la mayor dceptacién del moderno, como ya se dijo

'y
1%
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en tormo a la misma posicién de Abad. Sin embargo, aqui Ia
sctitud es més definida y vigorosa y es un verdadero enfren-
tarse con Ja escoldstica por considerar como positivamente
contrarias su§ objeciones, y un scntirse_consmf‘.ntemente mo-
derno. Al decir esto no olvidamos que sigue afirmando la ma-
teria y la forma, pero las refiere precisamente al punto y
campo en que deben considerarse, esto €5, d punto anterior
de Is constitucién misma del cuerpo como cuerpo y dl campo
metafisico; por esto también habla de elementos y no de
principios. Esta era Ia solucign del ‘prczyblema. Muchos se
equivocaron o por ¢l “espiritu de partido”’ o por no analizar
debidamente las posiciones, Por otra parte, adviértase en la
misma forma de argnmentar y desarcollar c6mo hay precisién,
objetividad, ausencia de subterfugios, y comprensién de lo
modemo, y de lo escoldstico. También el estilo es claro y se
sota personal, como s vi6 magnificamente en Abad.
Para no lesionar mucho la costumbre y Ja tradicion,
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daremos, dice, fodavia el nombre de elemento al fucgo, al agua, a la
tiema y al aitc, aunque sostenemos que se hallan compuestos de cle-

mentos (ibid.).

iSigue la situacién prctical

Que en ¢l fuego sc da una nueva entidad o substancia,
contra los modermos. Pero acerca de los requisitos para que
se produzca sigue la opinidn de éstos con Duhamel (p, 36v).

;Por qué Ja Tlama sube? Porque es menos pesada que el
aire. ;Por qué la llama cs c6nica? Por lu elusticidad y mayor
densidad del dire circundante. He aqui la afirmacién del peso
y fuerza eldstica del aire (p. 37). Acerca de su naturaleza se
excluye la opinién de Aristételes (p. 37v.). Clavigero se in-
clina a que es mas bicn seco que himedo, y expresa que

una de las cosas mds importantes es f descubrimiento, por medio de
tantos experimentos, de su clasticidad y gravedad (p. 38).

Opiniones de los modernos acerca del cuénto de estas pro
piedades. Niégase por dltimo que el aire provenga de los
vapores de los cuerpos (ibid.). Notese en todo esto la adhesion
@ las doctrinas de la moderna ciencia fisica negando, sobre
todo, a Aristételes.

T
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De I Tierra y el Agua: Se rechazan las opiniones de Gas-
send y Descartes sobre la figura de las particulas del agua,
porque no satisfacen a Ja razén (p. 39). Opiniones de los més
grandes mateméticos y fisicos modemos acerca de que la
Tierra es “un elipsoide extendido”: Cassin, La Caille, Mau-
pertuis, Camus, Le Monier, Goudin, La Condamine, etc.
(p. 39v.). |

Referencia a Gassend sobre la naturaleza del rayo (p. 43).

Siguen muchos puntos de Fisica en que no hay nada im-
portante,

Sobre €l Imdn: Descripcién de las opiniones y alabanza
de todos los fildsofos modernos acerca del tema: Gassend,
Descartes, ctc. (p. 64). .

Del Mar. De los movimientos del Mar, Se citan frecuen-
temente las opiniones de los modernos. Sobre Ia de los peri-
patéticos dice significativa y certeramente:

La cuarta opinidn es la de aquellos que filosofando @ la manera de los
peripatéticos recurren a una fuerze ovulta.y a la influencia de la
luna. .. Pero si quisiéramos emplear tal método de filosofar, ;qué
problema en ltima instancia se podria presentar alguna vez por mds
diffeil que fuera, que no se solucionara facilisimamente? (p. 69v.).

He aqui una magnifica refutacién de la costumbre de aquella
escoldstica de “recurrir en todo a cualidades o virtudes ocul-
tas”. Todo esto se dice en tomo a la pregunta sobre la causa
del calor del mar, Se citan ademds Jas sentencias de Kepler,
Newton y del P. Khell; recuérdese que también Abad cita
al (ltimo. La conclusion de Clavigero es: nos queda descono-
cida (p. 70). Viéase como es mis filosdfica y mds moderna
esta actitud que la de los otros escoldsticos, con su falsa
ciencia sobre la naturaleza al explicar todo por “fuerzas
ocultas”,

Cuestion o Tratado de los Cuerpos Vivientes:

En el tema de la vida y alma de las plantas, hace referen-
cia a su propia Fisica General para la refutacibn de Ia doctrina
atomista acerca de estos puntos (p. 73v.).

Del Origen de las plantas: Clavigero dice aqui abierta-

mente:



190 CAPITULO IV-1

Los fildsofos modernos piensan comunmente que toda planta proviene
de semila. ..

Con ellos, €] asienta: “toda planta nace de semilla”, y rechaza
la opinién de los peripatéticos que dicen pueden nacer las
plantas sin semilla, por una virtud pldstica. También se exclu.
ven todas las objeciones con base escrituristica y aparente
observacién (p. 74v.). Junto con la adopcidn del atomismo
fisico, ésta es quizd la aportacion de mds valor que Clavigero
ofrece a la actitud de modemidad. Es una adhesion com:
pleta a los fildsofos y fisicos modernos contra los escolasticos
en un punto importantisimo. Lo mismo sostendrd exacta-
mente, al hablar més tarde sobre €l origen o nacimiento de
los animales.
 Opiniones de Tournefort, Malpighi y Grew sobre la nutri-
cidn e incremento de las plantas (p. 78).
Sobre los Animales: Del alma de los animales. Se reficre
a la “acre” disputa entre peripatéticos y cartesianos acerca
del principio vital en los animales. Contra Ja tesis de aqué-
llos, Clavigero informa que éstos sostienen ser meros autéma-

tas o maquinas constrifidas egregiamente, de tal modo que

s8lo en virtud de Ia organizacién del cuerpo y del veloz mo-
vimiento de ]os'espintus animales, se verifican todas sus ope-
raciones y movimientos. Respecto de Gassend da él su opi-

nién fiiciendo que se anumera a aquéllos, es decir, a los -
cartesianos, y describe la sentencia de este filésofo (pp. 78v.,

.19). Se rechazan las tesis modernas, pero se analizan detalla-
damente Tas objeciones (ibid.), principalmente la de que Dios
pudo!‘\crear y cred los animales como magquinas (p. 80).
 Referencia a la doctrina de Feijéo que atribuye temera-
riamente la virtud de raciocinar a los animales, Se analizan y
rechazan lgs razones que tratan de demostrarlo (pp. 80y, 81).
Qel ongen o nacimiento de los animales: Opinién de los
escoldsticos y de los modernos. Clavigero sigue Ia de éstos que
es: “todos los animales nacen de huevo o semen” (p. 835. Ya
se indic6 antes la importancia de esto; aqui afiadirfamos que
tenia el sqntido de I negacidn de la generacién eshontdne,
cosa tan importante en €l campo cientifico en €l que fué
demostrada irrefragablemente solo en estos dltimos tiempos.
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Acerca de las partes del cuerpo humano. Al fin de la enu-
meracién dice:

... También hay pagilas nérveas, o sea, las extremidades de los ner-
vios, de las que muchos modernos creen que parten todas las sense-
ciones (p. 88v.).

Del cerebro dice que es considerado, “como domicilio el
alma, como principio de todos los sentidos y movimientos,
raiz de las palabras y parte principal del cuerpo humano”
(p. 90). Referencias diversas a Sanctorino, “creador de la
medicina italiana”, y a Martinez.

Acerca del movimiento del corazon: opiniones de Des-
cartes, Dion y Cordato. Se rechazan y se sostiene la tesis
escoldstica (p. 9v.).

Del movimiento de los pulmones y de la respiracion: ex-
cluida 1a opinién de Aristdteles, se asienta que proviene prin-
cipalmente de los mdsculos del pecho y diafragma. Observa-
ciones y experimentos. Referencias a Diemerbroek, Benedic-
tis (pp. 9V, %)

Sobie la parte animal del hombre:

Abordamos una dificilisima cuestién en la cual, aunque hayan inves-
tigado tantos y tan grandes filésofos, aun no ha brillado la luz de. la
verdad. Por tanto, estableceremos nuestras doctrinas no como cier-
tas, sino como bastante verosimiles (p. 100).

Volvemos a notar aqui esa actitud tan sincera de Clavigero
de referirse con toda prudencia y circunspeccion  estratos de
Ta ciencia y de la filosoffa, que nadie ha podido todavia al-
canzar o conocer en toda su verdad.

Sobre las partes @ que se une el dlma. Descripcién y refu-
tacién de la sentencia de Descartes de que se une solamente
con la gléndula pineal, aduciendo experimentos y observacio-
nes. Ni tampoco estd en el cercbro solamente: contra cast

todos los filésofos modemnos (p. 100v.). '
Que la sangre es contigud, no unida al cuerpo. Referencia

- a2 Ia experimentacion de los modernos. Respondiendo a una

objecién afirma que la sangre es parte integral y secundaria,
no primaria y organica del hombre; pero sin embargo, necc-

saria para la vida (p. 101, 103).
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De los sentidos externos: Dice Clavigero aqui con un poco
de ironfa:

Nuestros peripatéticos, siguiendo las huellas de los érabcs,g opinan
que de los objetos scnsibles parten ciertas irqégencs que llcg:'m alos
drganos del sentido —a las que Naman cualidades— producidas por
aquéllos y representantes suyos, puesto que hacen las veces de los
objetos. .. Los modermos piensan muy de otra manera. .. (p. 104).

En Abad ya hablamos mostrado esa referencia a que los peri-
patéticos habian tomado de los drabes algunas doctrinas; ¢l
lo hacfa respecto a las formas substanciales, mientras que
Clavigero habla de fa concepcion, realmente tan rudimenta-
ria (como Ia de algunos presocraticos), sobre las imégencs
producidas y emitidas por los objetos sensibles en la sensa-
cion. Al final mencionaba a los modernos, js¢ anumera a
ellos? El contexto parccerfa demostrarlo. Luego afirma contra
los modernos que Ia sensacion no se verifica sélo en el cere-
bro (p. 105). :

(Cudntos son los sentidos internos? Responde Clavigero
como en otros lugares, que siendo una cosa muy oscura y
llena de conjeturas, no Ie s posible decir con certeza cudntos
son (p. 113v). sEn dénde tienen su sede? Vulgarmente se cree
que en el cerebro. Luego se refiere a la sentencia dé Descar-
tes de Ja glindula pineal y no se dice nada de ella (p. 114).
Y jcudntas son las imdgenes que dicen producirse en ¢l cere-
bro? Contesta Clavigero que esto cs algo que también se le
oculta. Da las opiniones de Gassend, de Descartes y de los
escoldsticos. No se declara por alguna de ellas en particular,
pero e nota en la pura relacidn més antipatia por las expli-
caciones de los dltimos que por las de los primeros (ibid.).
Aqui como en otros lugares donde Clavigero ha hablado con
mucha circunspeccion sobre ciertas realidades no alcanzadas
por la ciencia perfectamente, ha dejado Ja impresion de ser
un hombre de gran sentido “cientifico”: una parte esencial
de este sentido es el ver con exactitud hasta dénde llega lo de
veras sabido, comprobado “cientificamente”

L Antes de termina}r hay que hacer una importante observa-
cion acerca d_ell estudio de gran parte de esta obra de Clavigero:
la investigacion de los puntos propiamente cientificos serfa

o e,
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més bien estudio para la Historia de Ia Ciencia, por Io que
osotros o estamos muy capacitados para distinguir ahi el
sentido de modernidad que tienen algunas cosas, Cuando
se trata de temas muy ligados a puntos filoséficos o cuando se
dan ambas opiniones —la de los escoldsticos y la de los mo-
dermos—, entonces es posible en parte damos cuenta de su
modernidad o tradicionalidad,

‘Tratando de valorar sintéticamente. las aportaciones de
este jesuita al moviniento de modernidad que estudiamos, no
queremos repetir, por evidente, la amplitud en la informa-
cidn de Ia filosofia moderna; sélo destacaremos la aceptacién
de tres cosas: 19 de miltiples doctrinas cientificas, propia
mente, en Astronomia y Fisica; 29 del atomismo en el campo
fisico; 39 de la generacidn necesariamente seminal. Y en ge
neral, la actitud comprensiva de intercambio y contacto con
la mayor parte de las ideas modernas.

Vamos a poner fin también aqui con la manifestacion de
afecto y declaracion de interés por sus discipulos que Clavi-
gero, como Abad, da al témino de su ensefianza. También
es una especie de sintesis de las orientaciones de Clavigero:
aceptacién de las doctrinas mds verosimiles, con imparciali-
dad y amor a la verdad, referencia a lo abstruso de Ja escoldsti-
ca, etc. Pero algo de la mayor importancia es la vigorosa
afirmacién contra ésta, por haberse negado a ensefiar la ver-
dadera fisica. Clavigero —como dijo Maneiro antes— va a
tomar la mision de enseiiar y difundir en Nueva Espaia esa
verdadera fisica, esto es, la verdadera filosofta de la naturdle-
24, la fisica moderna. Por esto precisam;ntq cobra suma i_m-
portancia tal afitmacion: por la identlﬁcamé'n que significa
de la filosofta moderna con la moderna ciencid fisica, lo cual
solucionard el mds importante problema planteado en torno
al contenido redl de su modernidad. Escuchemos las palabras

del mismo Clavigero:

Sea suficiente lo disputado sobre los seres fisicos. En 5:]10, §in ninguna
intencién de parcialidad sino llevados por f:l amor sincero de la ver-
dad, cscogimos en cada una de las cuestiones Ia opinidn que nos
parecié més verostmil. Si hay algo 'tra?ado por nosotros incorrects-
mente (lo que no negamos), debe atribuirse a Ja pobreza de mi tglentq
y a | cxtordinaria dificultad del asunto, pues vosotros sabéis qué

L ———————— A 2 e R4 i T T T
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todos los profesores de filosofia que existicron hast’a_ ahora en nuestra
América, se abstuvieron de enseriar la_yerda.d_era f:_swa. Lo tinico que
me resta es pediros que cuanta dedmgc_mn, diligencia y tral,xil]os fueron
cpleados por mi en cxponros a fisica, otro tanto pongais vosotros
como ¢s equitativo, cn aprenderla a perfeccién (p. 116).

]

He aqui, como dirfa Maneiro, elccgniunto doctrinal del
movimiento, Conjunto y ademds sintesis, porque se ha sefia-
lado cémo estos tres dltimos autores —los mds importantes
indudablemente—, aunque un poco desiguales en cuanto al
decumento histérico, constituyen sin embargo una unidad:
Alegre orientando a Clavigero y éste completando a Abad; o
{ambién, siendo estos wltimos la concretizacion de las pala-
bras globales y generales de Alegre, Més unidad quiza les dan
otros datos histéricos, no importa que no se refieran precisa-
mente a su filosoffa: contemporaneidad perfecta en la Com-
paiifa desde su juventud y estudios; innovacién y modernidad
en otros campos; igualdad de virtudes, cualidades y aspiracio-
nes, etc. Por todo esto, no dudamos en considerar como
manifestativas del movimiento las ensefianzas de esos tres
grandes Padres; principales introductores, por tanto, de las
ideas modernas y renovadores de nuestra cultura.

-

Capitulo IV
SEGUNDA PARTE
APRECIACIONES Y COIICLUSIONES

Se ha visto en la primera parte la descripcién concreta y
detallada de las doctrinas, enmarcadas en pequefios comen-
tarios incidentales o notas marginales, en las que se iban des-
tacando ciertas cosas importantes y en las cuales, principal
mente, se quiso apreciar ¢} valor y el significado de las apor-
taciones de cada uno. Se ha tenido, en suma, una visién ana-
litica de la ideologfa.

Vamos a tratar ahora de presentar una visién sintética
de la misma, haciendo resaltar ciertos puntos que se podrian
considerar como una especie de conclusiones o apreciaciones
generales partiendo directamente de las doctrinas. Ahora serd
esto mas facil, porque hemos visto primeramente un mismo
punto en diversos de los autores, pudiéndose volver a ellos de
lejos y en conjunto. Quizé se tenga el inconveniente de no
aducir al calce €l texto ¥ la comprobacion. Mas, segiin se ha
dicho, tratandose de conclusiones o apreciaciones generales
que casi se imponen y Se presentan por si mismas a la vista
del lector, no correremos ese peligro, obteniendo a la vez la
ventaja dc no repetir.

1. LOCALIZACION DE LAS NUEVAS ORIENTACIONES

Puede considerarse evidente que una doctrina no necesaria-
mente influye cambios o se proyecta en toda la extensién de
otra, scbre todo cuando se trata de otra especialmente “re-
sistente”. Esto serfa facil verlo en diferentes ejemplos en la
Historia de la Filosofa.

Aqui, en diferentes puntos de la presentacion de las doc-
trinas, se ha hecho notar que habia temas donde no se pre-
sentaba novedad alguna, que todo era escoldstica ordinaria.
Asi pues, existian lugares donde si habia algo nuevo y donde
10 lo habia. Siendo necesario localizar esos lugares o temas, se
echd mano de dos puntos de partida: uno aprioristico: habia,

195
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sin duda, en Ia filosofia tradicional ciertos temas donde po-
dian tener influencia o repercusion las doctrinas modemgs,
sobre todo aquellos puntos donde era mé§ débil la tradicign
y més fuerte la modernidad; otro, el estudio completo y dets.
lado de las obras mds importantes (Abad, Clavigero, Cerddn,
Soldevilla); éste manifestd realmente que s6lo en determi.
nadas cuestiones y puntos se prescntaba lo moderno. Comg
sc habed advertido inmediatamentc, esto entrafiaba un fuerte
problema préctico: ;habria que examinar y estudiar integra.
mente alrededor de 50 obras, todas absolutamente en latin
y manuscrifas?

Ambas bases, pues, nos orientaron hacia ciertas Cuestio-
nes, que ya hemos lamado antes sinfomdticas, tnicas estudia-
das en los manuscritos menos importantes. Mas, aunque no
se hubiera presentado ese problema téenico-prictico, siem-
pre hubiera sido interesantisimo para el lector sefialatle ague-
Jlos puntos donde iba apareciendo por primera vez la moder-
nidad dentro de Ja tradicién. Sedalémoslos:

La Fisica, en primer lugar, y mds concretamente, aquellos
puntos que debian cstudiarse segin los métodos cientificos
propiamente dichps y no segan los filoséficos, o aquellos otros
que fenian ligadas cuestiones puramente cientificas. Ya insi-
nuamos que eran los Jugares mds débiles de la tradicién y Tos
ms fuertes de la modernidad: le ciencia —como ciencie—,
y la ciencia fisica, de 2 naturaleza, Muy concretamente, esos
puntos son: Cuestion de los Primeros Principios de los seres
naturdles; Cuestion dé la Materia Prima; Cuestion de Ia
Forma Substancial; Cuestion del Vacio; Cuestién de las Can
sas, en menor proporeion. Esto en Ia Fisice General. En la
Particulay: Cuestion del Sistema del Mundo; Cuestidn de los

elementos de los cuerpos; Cuestion del origen de Animales y.

Plantas; Cuestion de los sentidos y sensaciones.

En Metafisica: Cucstiones de la Cuantidud y Cudlidad.

En De Anima: Cuestiones de la Esencia del Alma, de Ta
sede del Alma, de la Unién del Alma con el Cuerpo, del Lu-
gar de verificacién de las Sensaciones,

En Metafisica y De Anima Jas razoncs de los “lugarcs” no
son exactamente las mismas que en la Fisica. Habfa otras,
quizi més importantes: el hecho simplemente de haberse
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opuesto en ellas Ia filosofia moderna a 1a tradicional, o ade-
més, el traer consecuencias religiosas, lo cual en todos los
puntos era razdn importantisima.

En Légica puede decirse que no hay absolutamente nada,
cosa comprensible, ya que en esta disciplina era tan diffcil
superar o aun afiadir algo a Aristételes, que se necesitaba a
Kant y a nuestros logicos contemporéneos para ofrecer algin
avarce. :
Reflejo de Europa, se trata aqui de las controversias fa-
mosas en tomo a la existencia de las formas substanciales y
de las cualidades o accidentes absolutos; en tomo al sistema
o concepcién del Universo y a tantos otros puntos cientifi-
cos, como: fuerza de la gravedad, peso y elasticidad del aire,
descubrimientos astronémicos, “generacién seminal”, etc,
etc., que fueron tan famosos en el viejo mundo en los siglos
xvir y xvi. Es cierto que aqui las controversias no alcanzan
atn mucha profundidad, y quizd ni Ia alcancen en los otros
momentos de la proyeccién de la modernidad entre nosotros.
Mas no se olvide en todo caso, que ¢s €] primer momento.

Mas, si vemos las cosas un poco mds trascendentemente y
prescindiendo de la circunstancialidad concreta de las polé:
micas —sobre todo Jas de repercusién religiosa—, diremos,
repitiendo nuevamente, que se trata del progreso en aquellos
puntos que por ser cientificos o estar intimamente relaciona-
dos con ellos, Ia escoldstica era débil y la modernidad, por su
orientacién especial y genuina en el conocimiento de Ja natu-
raleza, era muy fuerte. Esa fuerza origin6 tantos cambios,

saludables aun para aquélla. 2

2. IDEAS O TENDENCIAS CONCRETAS ACEPTADAS

Ya que hemos visto los lugares cfonde estin situadas las nue-
vas orientaciones, veamos inmediatamente y muy en concreto
los puntos doctrinales de la modernidad que ellos aceptaron -
al tocar dichas cuestiones. .

En Fisica General: aceptacion del atomismo en €l campo
propiamente fisico y no en el metaffsico (Explicacion de esto
en ¢l pair. 49). (Clavigero y Abad.) Manifestacién de la
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admision —un tanto olvidada— del peso y fuerza elisticq
del gire. (Casi todos.) :

Aceptacion de la teoria de Ia gravedad (En Alegre, cuando
dijo que los cuerpos bajaban “propter dynamin”),

En Fisica Particular: Aceptacién de todas las razones —ob.
servaciones y experimentos— conitra el sistema tolemaico del
Mundo. Duda o vacilacion entre los de Copémico y de
Tycho, aunque hay més simpatias por éste tiltimo por razones

“pricticas” (Clavigero, Abad).
Aceptacién rotunda de la generacién seminal (Clavi-

€10). 4

‘ A)ceptacién de muchos puntos de astronomia o fisica ex-
perimental moderna: manchas del sol, corrupcidn de los ciclos
o cuerpos celestes, distancia de las estrellas fijas, supérioridad
de las drbitas de los planetas con respecto de la lunar, etc,
(Clavigero, Abad).

Pero en relacién con ambas Fisicas se aceptan dos puntos
importantisimos, no referidos precisamente a ideas sino a
orientaciones: 1¢ Ensefianza de la verdadera fisica, es decir,
con la orientacién experimental y no con la tedrico-metafi-
sica (Clavigero principalmente, Abad). 2% Empleo de los
métodos adecuados para esq fisica: observacién y experimen-
tacidn, y no los anteriores logicoformales de la Escuela.
(Clavigero principalmente, Abad). Otra orientacion seme-
jante y mds comin cn los fnnovadores, serfa el hincapié y
preferencias por Ia fisica frente a las disciplinas puramente
tedricas de la filosofia escoldstica,

En Metodologia general filsoséfico-cientifica: Aceptacién
de toda Ia critica contra lo indebido y absurdo del argumen-
to de autoridad, rechazéndolo por completo del campo de Ia
filosofia y de Ia ciencia natural. Aceptacién, correspondicnte-
mente, de los _principios modemos de acudir a los autorcs y
fuen?cs mismas, conocerlos directamente, interpretarlos por
propia cuenta, pensar y razonar por si propios, scr objetivos
y precisos, castizos, exactos y no difusos en su lenguaje, ctc,
etc. (Casi todos). '

El dltimo punto tiene importancia especial, porque esa
orientacién fue aceptada casi totalmente y aplicada realmente
¢n Ja ensefianza por los innovadores, ya que puede decirse

55 =y
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que téc.niga'didéctica, y aun pedagégica, estd orientada por
€505 principios y su manera de trabajar y hacer trabajar en la
ciencia, era segun éstos. Todo lo cual s ha visto no sélo en
la parte anterior de este capitulo, sino desde la exposicion
biogréfica (cap. 1). Recnérdese cémo se hizo en dos lugares
Ja relacidn de las orientaciones del movimiento con los prin-
cipios metodolégicos cartesianos y baconianos (Campoy v
Alegre). Téngase presente ademés que la técnica anterior es-
taba respaldada por ideas e ideales contrarios a la modemni-
dad, y que para los innovadores aquélla era completamente
inconducente hacia el aprovechamiento cientifico y cultural.

EI inculcarlos desde un principio en la educacién ¢ ins-
truccién de nifios y jovenes era ademds cosa muy necesaria,

Al terminar esto, preguntamos: ;No tienen todas las acep-
taciones enumeradas aqui —unas claramente manifestadas,
otras deducidas 1dgicamente~, un verdadero sentido y valor

de modernidad? .

3. SIGNIFICACION ESPECIAL DE MODERNIDAD DE LA ACTITUD

Creemos haber mostrado lo patente del significado modemo
que tienen Jas aceptaciones indicadas en el apartado ante-
rior. Sin embargo, analizando la actitud misma de estos hom-
bres en el nuevo estadio, aparecen otros puntos de moder-
nidad.

Vimos antes —cap. 1i— ¢l Tento proceso de aproximacion
hacia esta nueva actitud, y como segin dicha aproxima-
cién avanzaba, iban teniendo algin sentido de modemidad.
Ahora bien, esta actitud nueva no abarea sélo €l aspecto de
aceptacion —cosa evidente de por si—, sino ademés otro que
hemos hecho resaltar con frecuencia. Ese otro, es la informa-
cién acerca de lo moderno, y jcomo participa de ella? En pri-
mer lugar debe admitirse que tiene alguna relacion con ella,
por lo menos en cuanto que informa sobre lo susceptible de
aceptacion, sobre lo que podrd o no ser aceptado; serfa por lo
menos una base y un material

Pero, quizé no es s6lo una pura relacién, sino que también
tiene un sentido de modemidad, de algin acercamiento a lo
modemno. Tres cosas lo van a demostrar: 1# EI conocimiento
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directo o inmediato que tuvieron varids de ellos de las obrag
de los modemos, segiin dice con claridad Maneiro;

26 La informacién amplia, detallada y comprendida qe
dan de las doctrinas de aquéllos a sus discipulos y lectores;

3¢ El enlace, €l intercambio, €l tomar contacto con Jas
opinioncs contrarias en una forma intima y comprensiva,

Ahora, sse podria explicar la existencia de todo esto sin
una posicion abierta, comprensiva y bastante libr ante “cier.
ta" modemidad? No existiendo esto tltimo, y si la actitnd
. anterior cerrada, contraria y repugnante para lo opuesto (la
+ modernidad), o era mds verosimil que sucediera o que
acontecid con los autores de hacia el afio 25 —aqui descri
tos—: que ignoraban completamente o hacian una leve refe.
rencia, mas bien despectiva, a quiencs se oponian, afirmando
la superioridad de su posicion? ;No es esto un signo de avan-
ce, de progreso, de modernidad por tanto, ya por ser un avance
.y un progreso en S, ya por serlo hacia ella?

En todo: caso, los tres puntos mencionados significarian
una actitud filosofica sincera y consciente frente a la moder-
nidad, lo cual —puesto que la actitud filosdfica exigida por
clla debia ser asi— serfa ya en si mismo un signo de mo-
dernidad,

_ Ademz?s, dentro del titulo que hemos pucsto a este estu-
dio y que incluitia o significaria lo mds importante en ¢, cabe
perfegamentc la pura informacion; el solo referirse a ciertas
doctrinas que por primera vez sc ofan y explicaban en Nueva
g]sllz)asﬁfa, por lo menos en las catedras y obras de Filosoffa

ueron por tanto los introductores de las ideds modernas
€N CS0S CAmpos.

Hagamos, para terminar, una advertencia que no se habia
hecho antes y que quizd no debfa hacerse ahora tampoco
por su evidencia: asf en todo el estudio, como principalmente
¢n este punto dcla su capitulo central, se ha destacado lo que
tienen cstos jesuitas de moderno —poco o mucho, no impor-
ta—, sin negar ni menos esconder lo que tienen de escoldsti-
cos, s decir, de fundementalmente escoldsticos, de una esco-
]{zshca que empezaba a ser distinta precisamente con ellos, en
virtud de Ia misma modernidad, ,
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4. FILOSOFIA MODERNA, JFISICA MODERNA?
9
La denominacion de Filosofia Moderna y de Filosofia Anti-

-gua y la contraposicién establecida entre ambas, no respon-

deria en esa ¢poca unicamente a fa mera especificacion crono-
l6gico-histérica, sino a algo més, a la oposicién del contenido
ideolégico mismo que cada una encerraba. Asi, el decir Filo-
sofia Antigua, era sinénimo de filosofia escoléstica, tradicio-
nal, con cuanto implicaba; €] decir Filosofia Moderna sinoni-
maba Ja cartesiana, gassendia.a, baconiana y demds, como
opuestas precisamente a aquélla.

Pero lo mis interesante ¢s otra identidad encontrada a
través de ésta: filosofia moderna —en boca de los escoldsti-
cos abiertos y “modernos”, y en la de muchos otros— indicaba
fisica, mientras que filosofia antigua, sobfe todo referida al
conocimiento de la naturaleza, sefialaba metafisica. Es decir,
que por contraposicion, al hablar de filosoffa antigua —o
tradicional— se tomaba —justificadamente o no, no impor-
ta— aquello en que dicha filosofia habla hecho hincapié
maor, es decir, lo metafisico, o logico, lo tebrico. Y al
hablar de filosofia modema, se entendia Jo que ésta habia
desarrollado enormemente y con mayor atencion, y lo que
consideraba, aunque sélo fuera por contraste, como lo mds
importante: la ciencia o conocimiento experimental de la
naturaleza.

Una consideracion que vienc a reforzar grandemente este
aseto ¢s ¢l hecho de que por entonces, en los mds diferentes
Cursos Filoséficos, se seguian incluyendo dentro de la Filoso-
fia, y aun denominando como tal, ciertas ciencias particularc’s
que ya hablan empezado a separarse de aquélla, como IHV_IFI-
sica, principalmente, I Quimica, la Astronomia, Ia Geografia,
etc. Es decir que, con esto también, filosofia rpodqna e
perfectamente fisica moderna, experimer}tgl; y filosofia anti-
oua, fisica antigua, légico-tedrica, metafisica. Luego parece
evidente y comprensible llamar especialmentel filosofia mo-
derna a aquella parte —segdn concebian todaym—len que Ia
modermidad habla puesto mayor interés, y filosofia antigua
a la més estudiada por la tradicion. )

Ciertamente que habr“ia excepeiones a esta concepeion,
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pero la manera comin y general era aquélla, Ademis, esto 1o
presentamos a titulo de hipGtesis explicativa de up hechg
que recordaremos al final, y no ¢s lo mds importante 5 este
respecto. La conclusion de més interés aqui, es que, comg
ya se dijo, fué concedida una atencién casi exclusiva g Jgg dis-
ciplinas experimentales, particularmente a I Fisica, Ep Jy
filosofia europea de Jos siglos xvir y xviu es algo absolutamen.
te evidente. En Nueva Espaiia también se comenzaba a notyy
esa predileccién, segtin indicamos en varios lugares. Maneiro
ha hablado varias veces de los conocimientos modernos comg
ae un-arrancar los secretos a la naturdleza, o de ensefigy la
rflosoﬁa centrada en los conocimientos fisicos, y otras expre-
siones semejantes. Veamos, como dnica excepeion a la téenica
de esta segunda parte del capitulo, algunos pasajes en que se
menciona ¢l tema y que precisamente por hablarse en cllos
en general no incluimos en ninguno de los autores:

Al describir Mancito los méritos y progresos de aquellos
hombres, cuenta entre ellos ¢] de

t{)ue tllesa:iroH(ainda con inmensos trabajos Jos nucvos estudios, tuvie-
Y0 ¢l poder dc arrancar o la naturdlezd, como decly Feis i

( 1 Fei .
1i0s de I verdad.! ' e, o i

En otra ocasion, a propdsito de los grandes clisicos moder-
nos, dice:

con ¢l sudor de sus frentes arran
‘ ' caron a la naturdleza ¢l conocim
de innumerables misterios.? e

Aunque con referenc; :
. C ncias menos directas al temg, ten .
bi¢n el siguiente dato: , , tenemos tam

c(:‘)(s):slo_cg;cl:snio vscz x(z;as se co(r;firlmé plenamente ser Ja ciencia de has
@ digo, no de los misterios y somb

00sas mbras de las pala-

:;ra}sm]ai; g::tt;;n% :jxmgento de;t}logwbrc. Con dificultad ciertamlt):ntc
ran mulbted de jévencs, o

! ¢ una , alguno que no se

empefie con diligencia en aprender o que sc refiere a Jas gosas de In

naturdleza y que estd, por asf decitlo, ante nuestros propios ojos. . .

I Maneiro, op, cit, vol. n, Y.

2 1, vol. 1, p, 115, 3 Id, vol. m, P 52. Trad. cit, p. 192,
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Contiene también como se ve otras alusiones que nos recuer
dan temas ya tratados. '

La intencién de todas estas disquisiciones, sobre todo de
las del principio, es explicar e interpretar una de las afirma-
ciones mds importantes de nuestros bidgrafos y filésofos, y
resolver un problema fundamental. La afirmacion es: Siguie-
ron, gustaron, ensalzaron y amaron estos jesuitas la filosofia
moderna, E] problema es: seuél es el contenido redl de esta
afirmaci6n, sobre todo de la segunda parte? A todo esto nos-
otros contestariamos que no se trata sino de la fisica moderna,
segtin Ia hispétesis presentada al principio. ;Cémo harfamos
una demostracién mds concreta de ésto? Considerando la
manera como Clavigero y Abad toman el atomismo: en el
campo fisico y no en el metdfisico. Ahora bien, esto se
muestra: 19 por la afirmacién clara de Abad sobre que €] P. Lo-
sada llama fisica 12 acepcion de cuerpo que €l y los suyos de-
nominan metdfisica: luego distinguen una acepeién fisica y
otra metafisica; y si al hablar de los primeros principios insen-
sibles (metafisicos) de los cuerpos naturales admite el hile-
morfismo, y después admite la constitucién del cuerpo por
particulas o partes integrantes divisibles al infinito (es decir,
sensibles o fisicas): luego lo admite en €] campo fisico.
29, porque Clavigero habla precisamente de elementos,
—aunque también de partes integrantes— y las objeciones
que le hace el hilemorfismo dice deben referirse a un punto
anterior a Ia constitucién del cuerpo por elementos, particulas
o partes integrantes. Ahora bien, en aquel punto anterior que
es la constitucién o determinacién del cuerpo como cterpo,
y por lo mismo el metafisico, admite el hilemorfismo: lnego
el otro es el fisico. Luego la aceptacién modema quizd mds
importante que hacen, se refiere al campo fisico, a la Fisica.
- Luego, analogando y generalizando verosimilmente, aquella
filosofia moderna era Ia fisica moderna. Ademds, la ensefian-
za de ella, de la verdadera Fisica, hecha y pedida con predi-
leccién e insistencia, confirmaria esta hipdtesis,

Analicese por otra parte la controversia en torno al vacio:
en el campo metafisico y por razones metafisicas lo admiten
los escolésticos. Los modemos lo sostienen y lo prueban en €l

!
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campo fisico, con experimentos. Es cierto que ninguno de
aquéllos lo admite en este campo, lo que s¢ debfa probable.
mente 2 no entender o no conocer bien el plano en que se Jes
afirmaba, Mas, lo que nos importa a nosotros, es que aqu se
denota claramente que distingutan ambos campos y cémo Jag
aceptaciones que se iban haciendo eran en ese campo, ] de

la Fisica.
En todo lo cual sc confirma que Ia filosoffa modema que

estos jesuitas defendian e iban aceptando, era la metodologla

y la fisica moderng,

5. AUTORES Y FUENTES DEL MOVIMIENTO

1. Autores citados.

a) Consideremos primeramente la fuente histérica, Un “cons.
pectus generalis” o vista de conjunto de todos los autores
sgria ¢l siguiente: Descartes, Gassend, Bacon, Newton, Leib-
niz, Franklin; Feijéo, Tosca, Losada, H. Fabri; Duhamel,
Burchot, Fenelon, Leroy, Saguens, Fontenelle; Plutarco; Gar-
cilasso, Quevedo, Cervantes, Zurit; Siguenza y Géngora, Sor
]afma Inés de Ia Cruz, Parma; Platén, Aristoteles, Sto. To-
mas, Petau (Petavio); Melchor Cano, Svirez; Plinio el
Vicjo; Tolomeo, Copémico, Tycho, Kepler; Cicerdn, Bour.
daloue, §. Feo. de Sales; Justiniano, Papiniana, Cujas, G, V.
Gravina, ’ '

b) He aqui los de las obras filoséficas mismas: Descartes,
Qassen'd. Malebranche, Newton, Maupertuis; Copérmico, Ga-
hleo,' ’Iygho, Kepler, Scheiner, Dechales, Tolomeo; Heinster,
Tormicell, Boyle, P. J. Khell, O, de Gericke; Feijdo, Tosca,
Losz}da, Maignan, Nollet, Corsini; Demdcrito, Epicuro, Lu-
crecio, Seleuco, Anaxigoras, Zendn, Aristételes; Cicerén: Sto.
1 'omés‘, Sudrez, Escoto, Ulloa, De Benedictis, Spinu]a,’ Co-
nimbricenses, Caramue], Palanco, Rodez, Goudin, G. Da-
niel, De Franniel; Quiroz, Peynado, Tzquicrdo, Mauro, Vifias,
Olea, M. Soto, Ponze, Lerma, Sénchez, De Prado, P, ,Barbas
: Vas_quez, Mastrio, Baficz, Soto, A. Pérez, Conton Carleton’
Moir, Froylan, Arriaga, Oviedo, Moling, Martinez Ortega,
Ribadeneyra, Tisso, Campe verde, Petan (Petavio),, Gerdo.
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nus, Ussinus, Pagi(?), Lancelot, Salian, Labbé, Calino; Cas-
sin, La Caille, Comas, Le Monier, La Condamine, Tourne-
fort, Malpighi, Grew, Sanctorino, Cordato, Dion, Diemer-
broek.

El orden en 1 enumeracién responde a los siguientes pun-
tos de vista: 19, en ambas fuentes se han puesto en primer
lugar los filosofos cldsicos modemos por cuya influencia, di-
recta o indirecta, tienen nuestros jesuitas el principal senti-
do. 29, el segundo lngar en la fuente histrica y el tercero
en Ia otra, se dejé a los que fueron como los mediadores en
la introduccion a nuestro medio de las doctrinas modernas
y de los principales autores estudiados, ast como fudamentdl-
mente de 1a actitud ecléctica. 3¢, el segundo en la fuente doc-
trinal directa, y uno de los dltimos en la histérica (porque
en aquélla tienen una gran importancia que no se les da en
ésta), fue para los grandes astronomos y fisicos modernos,
constructores del nuevo sistema del mundo, exceptuando, por
supuesto, a Ptolomeo.

Fuera de estos tres puntos en que hay cierta correspon-
dencia, sigamos por separado el orden de Ia enumeracion de
cada una: a) Fuente histdrica: después de los escoldsticos
“mediadores”, siguen otros fil6sofos también modemos, pero
de menor importancia, casi todos ellos franceses que tienen
mucho de eclécticos, siendo fundamentalmente cristianos. El
dltimo podia tener un sentido especial, pues parece que sus
biografias de los grandes fildsofos modernos eran muy leidas,
siendo por tanto una via de introduccion de la modernidad.
Sigue Plutarco, que aunque cldsico antiguo, tuvo influencia
en Jo politico y social de la modemidad. Colocamos después
a los autores cspafioles y mexicanos cuya influencia se hizo

. sentir en ¢l movimiento en lo literario y cultural. A conti-
* nuacién los fildsofos cldsicos antiguos y los escoldsticos. Vie-
ne luego el famoso naturalista antiguo.* Finalmente, quienes
influyeron en Ia renovacién de la oratoria y la jurisprudencia.

h) Fuente directa. [unto con los astrnomos y fisicos mo-
dernos colocamos a otros cientificos cuyos experimentos ser-
vian a las teorfas modernas. Después de los “mediadores”,

4 Cf. n. 36 del cap. m.
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estin los fildsofos antiguos, primero los que influyeron ep Iy
doctrinas modemas y al final, Aristoteles. Lucgo los clésjogs
escalfsticos, en seguida de los cuales, un sinfiu de escolfgt;.
cos, con ciertas otientaciones modernas los primeros, y todg
los demds escolasticos ordinarios. La identificacion de muchqg
de éstos ademds de dificilisima, me parece que serfa initi]
Al final otros matemiticos y cientificos menos importantes

En cuanto a Obras, las tnicas citadas en concreto son: De
dignitate et incremento scientiarum de Bacon; Iter in myp.
dum Cartesii, del P. Gabricl Danicl; De natura rerum, de
Plinio. Y por supuesto, varias de Aristételes.

Mas, ahora debemos analizar el sentido y Ja importanciy
de estas citas o referencias. Y notese ante todo que cas siem.
pre se ha empleado ¢l término referencia, porque no se en.
cucntra ninguna cita propiamente dicha de los autores im.
portantes. Empecemos por lo mds ficil:

a) Respecto de los escoldsticos ordinarios, se citan en ge.
neral para seguir sus ideas. Puede decirse también que para
impugnar sus métodos, pero csto innominadamente;

b) D los escoldsticos avanzados o menos rigidos: para se
guir algunas orientaciones y desechar otras;

.c) De los astrénomos, fisicos y cientificos: para aceptat
varios puntos importantes de ciencia moderna, o para recha-
zar también algunas de sus conclusiones;

d) De los que he denominado “mediadores” entre los fil6-
sofos modernos y nuestro movimiento: principalmente para
adopsar.——directa o indirectamente— su actitud conciliadora
y eclect'xca, su desaprobacién de la escoldstica decadente y al-
gunas ideas, aunque también se oponian cn otros puntos
mas avanzados. Esto mismo puede decirse, aunque en menor
proporcidn, de los otros filésofos europeos —sobre todo fran-
ceses— cristiano-eclécticos;

. e} De los fllfisofos modernos cldsicos: principalmente para
ool i oo P St
i s l 1ca y diddctica, y ciertas ideas
Piano fisico-filoséfico; en todo Io demds para recha-
zarlos,
Se notard que hemos hahlado aqui globalmente; sefalar

concreta y particularmente lo que de todog y cada uno de ellos

TR
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se aceptd o se rechaz6, en los puntos importantes ya s hizo
en la 1 parte de este capitulo; respecto de los otros puntos no
nos parece necesario hacerlo,
Lo tltimo que quedaria por hacer es identificar algunos
de estos autores. Los més son ya perfectamente conocidos,
como los clisicos modernos, los escoldsticos, y los antiguos; 1a
mayor parte de los astrénomos y fisicos modernos; los litera-
tos y poetas y otros més. Pero de muchos de ellos, también,
no interesa mucho tal identificacién, ya que nos son muy
poco interesantes, como la mayor parte de los escoldsticos.
Sobre los “escolsticos modernos” (Feijéo, Tosca, Losada),
el primero es el gran impugnador de los “peripatcticos” en
Espaiia y el introductor mds congruente y avanzado de las
doctrinas modernas en la Escoléstica. Los otros, aunque en
menor grado, hicieron la misma Jabor en la filosoffa escolds-
tica espaiiola.® Acerca de los otros filosofos —que hemos
llamado cristiano-eclécticos— también modernos, y que pue-
den tener alguna importancia, he aqui alguna noticia: Duha-
me}, Juan Bauticta (1624-1706): del Oratorio. Su Philosophia
vetus et nova, “representa aun la doctrina escolstica, pero
con ciertas modificaciones en el sentido de Ia filosofia moder-
na".% Purchot (16. .-17..): Francés, Rector de la Universidad
de Paris y profesor de Filosofia en la misma. En su obra
Institutiones, estructura una facil leccién de los antiguos y
de los modernos, en método claro y forma precisa, tratando de
conciliarlos.” Feneldn (1651-1715): Como fildsofo, conserva
¢l fondo de la filosoffa Cristiana, pero sigue mucho a los mo-
demnos Descartes y Malebranche en la metodologia 1dgica, en
la cuestién de la-unién del alma con €l cuerpo, y en otros
puntos de cosmologia y psicologia.® Leroy (latinizado Regius)
(16321707), discipulo inmediato de Descartes, Ambos tu-
vieron varias polémicas en Holanda.® Maignan (1601-1676):
De Ia Orden de los Minimos; fisico francés y profesor de

5 Cf. nota 21 de Ia Introduccidn.
6 P. D, Barbedette, Histoire de 2 Philosophie, n® 447 {fin), p. 491, 88 ed, Paris,

Berche ct Pagis.
7 Fr, Michael a S, Joseph, Bibliographia sacts et prophana, Madeid, 1741, vol. m,

. 591
"% Barbedette, op, cit,, ndms, 401403, pp. 438-441.

o Ibid, p. 421,

. vema
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Matemiticas en Roma. Resucita el sistema atomista de Ep.
pédacles y rechaza varias teorfas cscoldsticas, principalmente
en filosoffa natural?® Seguens (16..-17..), O. F. M. De
nacin francesa. Fué profesor de Filosoffa y alguna vez Pro.
vincial de su Orden en Aquitania. Entre sus obras mds im-
portantes podemos sciialar: De Perfectionibqs Divinis, obra
escrita segin ¢l espritu del P. Manucl Maignan, y que se
puede caracterizar como de orientacidn positivo-cscoldstic,
Su obra quizi mds grande, es: El atomismo demostrado y
vindicado de las impugnaciones filoséfico-teolégicas del céle-
bre Francisco Palanco.™ :

2. Otras relaciones' como fuentes

) Respecto a las Bibliotecas cn donde cstudiaron ellos se
tienen referencias muy someras y poco importantes. En la
Biblioteca en que sc desarroll6 la ciencia y crudicién del P.
Campoy —la gran Biblioteca del Colegio de S. Pedro y 5.
Pablo— se encontraban las obras de los mas grandes sabios
tanto de la antigiicdad como modemos, rcligiosos y profanos,
oradores y poctas, filésofos ¢ historiadores. En clla habia
realmente “un tesoro de selectisimos autores en todo géncro
de ciencias”, en donde lefan ¢ investigaban Campey v Clavi-
gero cuanto juzgaban “les serfa util para la ansiada restaura-
cidn de las ciencias”."* Pero no se da referencia alguna con-
creta de sus obras, excepto Ja de las de Sigiienza y Géngor,
que habian sido legadas a clla por el mismo autor.™ In la
biblioteca privada de Campoy “casi no sc vefan sino los auto-
res de gusto mds exquisito”.

b} Intercomunicacién cientifica con diversos hombres de
letras y de ciencias.

~ Del P. Alegre: en una carta que escribe éste a Clavigero,
dice que ¢l cjemplar del Acto® que le envia “es defendido
en Quito por Jesuitas”® Ahora bien, las conclusiones que
tenia esc Acto —que andaba en manos de todos ellos— eran,

10 Encicl. Espasa, vol. 32, p. 309,

10 Fr, Michael a S. Joseph, op. cit, val. m, p. 118,

12 Maneiro, op. cit., vol. u, p. 41, Trad, cit,, pp. 186187,

13 1d,, vol. m, p. 41 14 Id, vol. n, pp. 62, 63.

15 Para alguna noticia sobre ese Acto, ef, cap. 1v, 12 Parte, §9.
18 Docs, del Archivo de Tacienda. Carta n? 34, con ]csnitass.

.
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seglin parece, las que describe en sus cartas —presentadas
antes aqui— o muy semejantes a ellas. De donde puede esto
resultar de gran importancia ya que se informa que en Quito,
y por jesuitas, también se recibian entonces las primeras
influencias de la filosoffa modema. Por ello ademds, se dan a
conocer las relaciones culturales que habia en ambos pueblos
y ¢omo el movimiento de modemidad se iba, sin duda, gene-
ralizando en la América. Cosa semejante podifa decirse de
Cuba, ya que durante la no corta estancia de este Padre en
La Habana, tuvo gran amistad y estrecho vinculo literario con
otro jesuita residente ahi, el P. José Alafia, siciliano, doctisi-
mo en gricgo, latin y matemdticas, quien lo incité grande-
mente al adelanto en Ia ciencia,”

Del P. Clavigero: existen datos de una frecuente y activa
correspondencia literario-cientifica entre este Padre y un Sacer-
dote poblano, el P. Vicente Torrija y Brisar, que alaba mu-
chas veces I actitud modemista de aquél y siente con €] las
inquietudes modernas y la reprobacién. de lo escoldstico y
tradicional, segiin se ha visto antes.'® También se pasaban uno
a otro los libros de autores modernos y por Brisar le llega-
ban a Clavigero todos los libros de Espafia y Europa.®

Hacia 1752 o 53, cuando este Padre estudiaba Teologta,
vino a México un grupo de “jovenes jesuitas alemanes™:

De muchisimo le sirvié también [a Clavigero] para ampliar mds su
doctrina, la casual llegada de un grupo de jovenes jesuitas que habian
venido de Alemania a México, muy cultos en los conocimientos hu-
manisticos y que causaron gratisima impresion a los jesuitas novohis-
panos por la elegancia y comedimiento de sus maneras. Y Clavigero,
que no desperdiciaba ninguna oportunidad de aprender, hizo intima
amistad con ellos.

Aunque no se dice expresamente, quiza contribuirian en algo
al movimiento con su ciencia y su cultura,

Del P. Rafael Campoy: tuvo una gran amistad literaria
—por correspondencia— con los sabios literatos Jos¢ Isla,
jesuita espaiiol, y con Gregorio Mayans.

Del P. Castro: logré este jesuita no pequefios conocimien-

17 Fabri, Vida de Alegre, p. xvi. ' - )
18 Cf, cap. v, 1# parte, § 12, pp. 180 ss. 19 Ibid,
20 Maneiro, op. ¢it,, vol. m, p. 40. o 1d, vol. m, pp. 73, 4.
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tos anatomicos debido a la estrecha amlsltad c11<u”<; le uni6 con
" . ciriano, ¢l Dr. Juan Frank”
¢ sabio cirujano, ¢t VL. Tank N
" ngblr’c )Il’mem por ser cubano este jesuta partlmgar;te
en el mov.imiento innovador, pucdp tenerse dcomt; otro l'i .OS
’ de contacto entre Jos movimientos de reforma i
pnt verificados en Cuba y en Me-

io-cientifi cjantes, 1 M

o-cientificos, tan sem ‘ Me

‘\120 [isto lo’insin(mn Jas rclacioncs —-Porll)g mznoa 1(1»01(,3

‘gicqls—- que habrd més tarde cntre Benito Liaz de Lamart
{

¢ cubano P. Caballero, € ¢l estadio de apogeo del movi-

i i odernidad.
miento aMELCano de modemn ;
Por tltimo, D. Antomo Lépez Portillo, que pgr lo ::]::l;l]l?ls

fuc un simpatizante del movimiento, tuvola'rmsta1 ye
cacion uientitica con un famoso matematico aleman, Juan
o m !
Vendlingen, del que aprendio muchas doctrinas nuevas, qu

e referirian ya & las ciencias matematicas, ya a la ciencia &n
general

Se ha dado a conocer todo esto porque Crcemos queé puc‘dc
ayudar para comprender mejor cl cgmple;o de “nuestr2 ntzs
dernidad” en lo que sc refiere 3 Jas diversas fucntes, corrien

 influencias que en clla jugaron algin papel.

6. POSICION MODERADA FRENTE A ARISTOTELES Y

LA GENUINA ESCOLASTICA

) ig1050 la
Muchos cscolfsticos 0 varoncs ‘rqlllglosm, al acer(ciarses?qd0
modernidad y alejarse de 1a tradicion, cxageraban demasy

ambas actitudes, y quizd en mayor grado esta dltima, Tlegando

i i istoteles. No sc
hasta ¢l escarnio y la burla sangrienta 2 Aristotele

i jami acl
nicga que habia razén para ciesto alcjamiento, mas 1o para ¢

' ] lc-
cxtremismo que indicamaos. Tso ademds, no cra algo comp

tamente nuevo, pucs la historia de Ta fllosoffa ha mos(tlrad(i)
tantos extremismos, tantos wetas” entre los defensorcs ¢
ferentes doctrinas y sus contrarias.
i ] . 5¢-
Aqui no ha aparecido tal cosa, en prmer Jugar; y en g
e ’

gundo, st s¢ ha hecho afimacion clara de reconocer § g '
| verdadero Aristdteles, sabiendo prudentemente distinguir

2 1d, vol. m, p. 175. '
:3 gf' ]‘aolab’rl; (})c Camarra y I Philosophia electiva del P, Cabalicro, cubano.

24 Manciro, Biografia respectiva, p. 23.
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de las imdgenes espirias que se habia fabricado la escoldstica
decadente. También, y en consecuencia, trataban de encon-
trar la verdadera y genuina filosofia escoldstica y peripatética,
buscindola en las fuentes, y abandonaban y reprobaban se-
vera, pero seriamente, la otra. En muchos lugares se destacaron
estas orientaciones, Podria pensarse —testindoles quizd mé-
rito— que aun no les llegaba el periodo 4lgido contra Aris-
tételes y aquélla escoldstica, periodo que aqui se manifiesta
en Gamarra y su ambiente; pero si conocian a Feijéo, sobre
todo, y a los otros autores que en Espaiia hacian tales ata-
ques, no cabe duda que su actitud era consciente y afirma-
tiva frente a la otra.

Era pues su actitud una posicién moderada. Si ellos se
hubieran adherido, globalmente y sin distinguir, a una o a
otra de las posiciones —modemista o tradicionalista—, no
tendria nada de especial ni dé valioso su actitud. Ellos, con
mucha prudencia, distinguicron lo que haba de bueno y lo
aceptaron y firmaron, rechazando y negando lo que exis-
tia de vicioso. En esto son superiores y tienen mds mérito
que quienes permanecieron en la escoldstica decadente y que
quiencs lucharon total y absolutamente contra ella o mejor
contra sus bases fundamentales. Aqui podriamos anotar cémo
Ta cultura progresa distinguiendo y seleccionando: ellos por
tanto la hicieron progresar con esta actitud selectiva.

Puede ademés considerarse esta caracteristica como una
vuelta a Ia pristinidad de la escoldstica perenne. No creemos
que fue algo dado en ellos nada més porque si, porque asi se
les ocurrié. Era la necesidad de una vuelta ante la concien-
cia de muchos errores metédicos —o también doctrinal-cien-
tificos, aunque intrascendentes al meollo de su filosofia—
que se contenian en aquélla escoldstica; ante ciertos ataques
y sobre todo ante e} avance arrollador e la modernidad. Pero
también volvian, ante la conviccion de que en ella se conte-
nan valores profundos de verdad y de sdbiduria. El problema
fundamental en respuesta a estas tres circunstancias, estaba
19 en purificar aquellos métodos y abandonar doctrinas no
muy firmes, 29 recibiendo a ayuda il que suministraba la

. modernidad, 39 para descubrir y mostrar los tesoros de las

- o
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Y
ristotélicas, y las escoldsticas

doctrinas antiguas, griegas ¥ @

clésicas. ,
Creemos haber destacado en varias partes las bases de es-

tas conclusiones. Vamos ademds a recoger aqui tres datos que
1o se refieren en concreto 2 ninguno de ellos, mas si en ge-
neral: “Eran varones —dice Maneiro— que apreciaban las
cosas a la luz de principios mds modercfdos".25 Cuya filosoffa,
segin proclamaban, erd ‘I que antafio cnsearan los gric-
gos”. O eran lombres semejantes  un religioso de la misma

Compaiifs, ¢l cual

no despreciaba como delicado cultor de lo antiguo a los sabios de cstos

{itimos ticmpos, quiencs tomaron de aquéllos su humanismo y mu-
chos de los cuales han trasladado a su lengua mativa las magnificas y
duciendo fntegra y fielmente los

bellzs obras de la antigiicdad, ya tra .
escritos de los mas destacados, ya tomando a_lgunas de sus ideas, ya

creando €0Sas MUCVAS al permanccer ¢n SUS orientaciones.®”

Observemos finalmente en tormo @ esto, que de la Esco-
Jistica misma, que habfa sido la primera en degenerar y Ia
Jevadura de decadencia, puede decirse haber nacido esta reno-
vacién o transformacién. Porque §i bien la modernidad influ-

y6 en una forma principal y casi dnica, esta influencia o cau-

salidad fué como un acicate, como algo externo, siendo ella

misma la que se transformaba y renovaba, Pues la genuinidad
. intema y profunda dela Fscoldstica perennc, a la que querian
permanecer unidos, habrfa quedado rota si la modernidad
ce hubiera constituido en corazém de Jas nuevas orientaciones
y doctrinas que ellos difundian.
No pretendemos atribuir a estos hombres —con lo que s¢
v diciendo— una conciencia plena y firme de lo que su
actitud significaba en €l desarrollo histérico de la Escoldstica.
Mis bien nuestras palabras son und apreciacién desde el
presente y a través de a etapa recorrida de entonces acé, lo
cual nos hace posible estimar y destacar lo que fucron para
¢l progreso intemo e histbrico de la “philosophia perenis”
aunque ¢llos mismos no lo hayan advertido perfectamente.

25 14, vol. m, p. 132. 29 1d, vol. m, p. 5.
21 1d, vol. 1, p. 195. Es ¢l P. Juan Feo, Lépez, que pucde ser considerado como

un precursor.
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No se nos oculta tampoco que todo este pensamiento en-

cuentra sus dificultades, ya que s ha demostrado como en
muchos filésofos europeos no era tan real y verdadera aque-
Ila conservacién y permanencia interna de las doctrinas de la
“philosophia perennis”, a pesar de que ellos lo repetian
¢ proclamaban. Recuérdese como era hasta un lugar comin
en la filosoffa moderna del xvit y xvim decir que se trataba de
la misma filosofta aristotélica y antigua, pero renovada. Sin
embargo, ahora, y ain entonces, se comprendia y se sabia
que en general no era ast. En Nueva Espafiay casi por esta mis-
ma época, Gamarra podria ser uno de ellos, aunque con
ciertas salvedades® Mas en lo que respecta a “nuestros mo-
demos”, hasta ahora nada se ha encontrado directa y concre-
tamente que contradiga su interna continuidad con la esco-
Jéstica fundamental, tomada ésta a la vez como subestructura
de 1a ortodoxia religiosa.

Para concluir, nos atreveriamos a asentar que esta actitud
tiene en si misma su sentido de moderidad, porque s¢ tra-
tzba de la consideracién y apreciacién ecudnimes, genuinas,
de la auténtica ciencia y filosofia antiguas, puntos que por
Jo menos metodolégicamente se habian manifestado en mu-
chos de los fildsofos modernos.

7. ECLECTICISMO EN LA FILOSOFIA

La actitud reseiada en ¢} pérrafo anterior empieza a indicar
o insinuar su posicién eclécticd, pues, en conformidad con

una de las orientaciones modernas, segin ya e dijo, tratan

de encontrar la auténtica filosofia griega y tradicional, dnica
que (frente a la espuria) podrfa conciliarse con la moderna,
por lo menos en parte.

Pero directa y expresamente manifestada tal actitud se
ha visto en muchos lugares y en casi todos los autores: Clavi-
gero, Abad, Alegre, Gastro, Dvila, etc., y en ambas fuentes,
histéricas y doctrinales. No s ha encontrado, es verdad, la
palabra tal cual, pero si se ha dicho y hablado de la vnidn

28 Cf, Victoria Junco, Gamarra. Ali se demuestra como hay cosas que suenan
2 escoldstica y asf se presentan, y 1o 1o son. Por cjemplo, y concretamente, ¢l tema de
1a unién del alma con ¢l cuerpo, pp. 5456
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y armonizacién de los autores antiguos a los modernos, de la
seleccién y conciliacion de sus doctrinas, encareciendo los
frutos y ventajas que de ello provendrian.

No se pierda de vista, sin embargo, lo mds esencial, sin
duda, de este eclecticismo: el ser un eclecticismo de tipo cris-
tiang. Si no se tiene esto en cuenta, no se entenderan muchos
de sus pensamientos y hechos, ni muchas de sus palabras,
No se comprenderia, por ejemplo, cémo la aceptacion de
la verdad —o0 rechazamiento de lo falso y erroneo, en el
caso contrario—, era verificada con dos criterios, uno posi-
tivo y principal, y otro negativo y como condicion: el pri-
mero, la luz natural de la verdad metafisica y sus primeros
principios; €l segundo, la luz sobrenatural de la fe: ambos
delimitadores de la verdad filoséfica y cientifica, con delimi-
tacién directa el uno, e indirecta el otro.

Mas el hecho principal aqui es esto: que asi como Cle-
mente de Alejandria ante la frrupcién de la filosofia neo-
platénica y ante la difusion de la ciencia y cultura helenas,
~a Ia vez que con cierto temor por Ia naciente fe cristiana—,
se acogio prudentemente a un sabio eclecticismo, de la mis-
ma manera estos innovadores novohispanos del siglo xvim,
ante la avasalladora y sugestiva ciencia moderna, ante los
extremos de la escoldstica rigida y decadente y el olvido de la
vedadera doctrina de Aristoteles y Tomds de Aquino —y
con ¢l respeto y amor por su fe religiosa—, encontrindose
en una crisis parecida a Ja de Clemente, adoptaron como €]
la actited del verdadero sabio: tomar la verdad de donde
se manifestare, asimilando cuanto los diferentes filésofos con
sus labores nos legaron. He aqui quizd su mayor mérito y

gloria.

Capitulo V
NUESTRA MODERNIDAD Y SU PROBLEMATICA

Profundos y trascendentales problemas, ideoldgicos prime-
ramente, posteriormente €ticos, dejo planteados por todas
partes el espiritu moderno, sobre todo en el terreno religio-,
s0 y ante la Tradicion. Parecia, en efecto, all4 en el fondo;
que directa o indirectamente llevaba el designio de debilitar
y desquiciar toda conviccion religiosa, o por lo menos e dé
oponerse 2 ella. En Espaiia y en América, ademds, los pro-
blemas sc acentuaban por su natural acendrada religiosidad
y su peculiar adhesion a la Tradicién. México no iba a ser
un exceptuado y se hall6 en los mismos conflictos. Porque, en’
primer lugar, segtn se ha demostrado a lo largo de este
estudio, recibio la influencia general y multiforme de la
modernidad en hechos y doctrinas de aquel movimiento cule
tural’ Y en segundo, se le plantearon de hecho semejantes
problemas,

Para solucionar, pues, esa problematicy, es absolutamen-
te indispensable conocer a fondo y precisar exactamente esa
modemidad que se did entre nosotros. ‘

En algin momento se ha tratado ya algo al respecto,
par hacerse necesario explicar de una vez ciertos hechos. A
csas observaciones aisladas y ligeras trataremos de dar aqui
cierta coherencia sistematica, Se procurard ver de qué tipo
fué nuestra. modernidad y “nuestra ilustracion”, y qué género
de influencias ejercié la modernidad europea, principalmente

francesa, sobre la nuestra. Nos esforzaremos, en suma, por

precisar horizontes, delimitar campos, explicar actitudes, afir-
mar posiciones.

Desco también, ulteriormente, poner en su justo término
ol significado y trascendencia de Jas influencias modernas en
aquel movimiento innovador, ya sea en el plano propio de
las ideas, ya en €l de la derivacién ética,

Quiz a algunos nuestras explicaciones parecerdn una con-

1 CF,, para relacionar esos dos puntos, ¢l § 2¢ del capitulo v3, p. 243.
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ciliacién y una apologfa: ante ellos la principal defensa serdn
los hechos mismos y los pensamientos que ¢l documento
histérico ofrece y que trataremos de interpretar genuinamente.

1. MODERNIDAD Y MODERNIDAD

in duda, €l fundamental punto problemdtico se reficre
al término y concepto mismos de modernidad. Porque este
término ha venido a tencr varias significacioncs, cicrtamente
no del todo diversas, hallindose cnglobadas bajo un senti-
do tinico v profundo. Este scntido unitario y profundo cons-
tituirfa precisamente una especie de concepto genérico de
la misma, a diferencia de otros que serian los especificos.
O si estos términos pretendieran —para algunos— demasia-
do rigor filosofico, diriamos sencillamente que se trata de un
movimiento gencral con tres direcciones particulares distintas.

Yo caracterizarta ¢l primero en esta forma: modernidad
(no modernismo) scrfa la oricntacién del pensamiento y de
la cultura en vigoroso avance hacia un progreso, hacia una
renovacion, hacia algo mejor, a base de aceptar ¢ introducir
nuevos valores y de rechazar antiguos, observando la inactua-
lidad e impropiedad de éstos y la actualidad y propiedad de
aquéllos. ,

Las tres direcciones particulares setian: Primera: La de
aquellos hombres que Nevaron ¢l concepto precedente al ex-
tremo y a lo absoluto, insistiendo sobre todo ~cn la parte
ideoldgico prictica— en la mera negacién de lo anterior, prin-
cipalmente como religiose y trascendente, aceptando muchas
veces las doctrinas sin examen, inducidos quizi por una inten-
cion sobrepuesta y ajena a la de modernidad como tal. Esta
seria la que aparecié en los “pensadores” modernos, por ejem-
plo los franceses del siglo xvin, en esa época que mejor e
llamada ilustracion y librepensamiento: Voltaire, Diderot,
D'Alembert, etc. Hay negacion y oposicién sistemdticas a lo
religioso y tradicional,

Segunda: Es 1a posicién ideoldgica naturl, que no es expre-
sa ni directamente antireeligioss, aunque st antitradicionalista.
Sus autores proponen la ideologia directamente, como algo
captado con genuinidad y sinceridad —por su verdadera acti-

de
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tud filos6fica—, sin tomar en cuents, consciente o incons-
cientemente, muy fuertes derivaciones tanto en el mismo
plano ideolégico como en el prictico. Serfa Ia direccion de
los “fildsofos” modernos, colocados casi todos ellos en el xv, -
como Descartes, Newton, Gassend, Malebranche, Leibniz,

etc. Hay propiamente “precision” de lo religioso y negacién de

lo filoséfico tradiciondl,
Tercera: Es la actitud de muchos hombres esencialmente

religiosos, antitradicionalistas, pero tradicionales en muchas
cosas, quienes fundamentalmente tratan de adoptar doctrinas
de los “filésofos” de la modernidad y asimilarlas, mejor que
conciliarlas, a la Religion, por una parte, y por otra, a la tra-
dicion filosofico-escolistica, aunque en menor grado y no ne-
cesariamente, Se toma Ja modernidad de los “fildsofos” como
actitnd, como técnica, como método. Seria la direccion de un
Fenelén y de un Bossuet en Francia, de un Feijdo y de otros
quizd menos importantes en $i, mas no para nosotros, Como
Tosca, Losada, etc., en Espaiia. Hay actitud genuina y abierta
ecléctico-asimilativa para Religién, Tradicion y Modernidad
de los “fildscfos”, :

Consideremos ahora sus influencias en cste. movimiento
y por consiguiente su lugar también en la clasificacién.

Es evidente, por bastantes razones, que no se traté de und
influencia de la modernidad en ¢l primer sentido o direccién
particular, pues, primeramente, y como razén a prior, tal
pujante orientacién, manifestada sobre todo en la Enciclo-
pedia (1751-1772),* aparecid casi contemporineamente a este
movimiento (1750-1767). En segundo lugar, y como razén 2
posterior, su influencia no se hizo sentir i siquiera en una
cita o referencia a alguno de los principales, excepto quizd
la muy imprecisa del P. Alegre a Maupertuis. En cuanto a
alguna orientacion de Clavigero en este sentido, muy global
mente, la cxaminaremos en el parrafo final de este capitulo.

S{ existe positiva influencia de las otras dos direcciones.
Sin embargo, parece necesario referirse a ellas bajo dos as-
pectos: 19, el de lo directo o indirecto de la influencia, y 29 ¢l

de su importancia.

2 Barbedette, op. cit,, n 425, p. 470.
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Bajo el primero, puede decitse que la tercera direccin cjer-
ce mds una influencia directa ¢ inmediat. Deducimos esto,
por una parte, de que se habla de ellos como del vehiculg y
medio de introduccién de los clsicos modernos; por otra,
de I falta en ambas fuentes de citas y referencias concretas,
que harta suponer no s¢ tenia de ¢stos gran conocimiento di-
recto. La segunda direccién, por tanto, tendria una influencia
mediata ¢ indirecta. Bajo el segundo, es decir, el de la impor-
tancia, quizd globalmente es superior la de la segunda direc-
cidn, ya que en primer lugar los de la tercera eran una especic
de difundidores suyos, bien que muy moderados, sobre todo
en ¢l plano ideoldgico. Decimos globalmente cn cuanto que
se considera el valor de la ideologia, dcl arranque primero y
del ¢jemplo. Sélo exceptuaremos la actitud, quc propiamente

us

pertenecid en todo su valor a los de la tercera por su eclecti-

cismo y verdadera asimilacidn, y fué quizd Ja Gnica que per-
mitié ¢l primer contacto directo con la wnisma ideologia
moderna, 2l presentarla no tan contraria y repugnante a la
Tradicién y Religién. o

Hasta aqui se ha hablado de la influencia de las dos direc-
ciones gendricamente. Mas, es claro que existen en concreto
doctrinas y puntos, sobre todo en la segunda, que de ninguna
tnanera influyeron. En varias partes de] estudio y aqui mismo
se ha dicho que la influencia es de ciertas doctrinas y tenden-
cigs, no total ni absoluta. En otras palabras, con Jo aqui expre-
sado se quiere decir que fa influencia que se did realmente, sc
dié segtin las distinciones arriba apuntadas,

Ahora, sefialar en particular esas doctrinas y tendencias ha
sido el objeto del capitulo 1v, principalmente, Y responder,
también en concreto, a algunas objeciones planteadas al res-
pecto, serd el objeto del presente.

2. TRADICIONALISTAS Y MODERNOS

Casi resulta redundancia o repeticion infundada presentar
una vez més estos dos tipos de actores en el drama del progre-
so de la cultura, y la oposicidn sistemética y agénica entre
ambas, después de estarse mencionando casi a cada momento
en esta investigacion. Sin embargo, €] contraste de las dos

"‘IT__;;”— -
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actitudes en este momento y referidas al punto del progreso
de la cultura, nos servird grandemente para comprender de
veras y apreciar en su valor la modernidad de estos inno-
vadores, “modemos” nuestros, colocados, ya con la moderni-
dad frente a la tradicin, ya con la tradicién frente a Ia mo-
dernidad, Tratandose ademds de analizar ciertos puntos rela-
cionados con el plano religioso, resulta importante estudiar
el fundamento de tal indole que servia de base a unos y a
otros.

Los puntos de referencia que es necesario tener en cuenta
aqui son dos: el progreso de la cultura y las relaciones con la
Religion. Ahora bien, la fundamental divergencia de ambas
posiciones en torno a estos topicos converge en un punto: el
dfdn religioso, que los tradicionalistas traducen ¢n un temor
ciego y cerrado, y los modermos en una “abertura” valerosa y
consciente, El prejuicio de aquéllos era naturalmente un di-
que para todo adelanto y proscribia por principio lo que no
fuera tradicion. No haba progreso para la cultura y aun
como actitud religiosa podria tacharse de incorrecta por ig-
norar y descuidar ciertas manifestaciones humanas que debia
tener en cuenta. La libertad y abertura de éstos era la natural
actitud para el progreso de la cultura y slo aparentemente
ofrecta peligros a la Religién, ya que en realidad, y segin
una genuina actitud, trataban de introducirla més dentro de
Jo humano, ponerla mds en contacto y darle todo lo que Ia
cultura en progreso podia ofrecerle.

En “nuestros modemos” hemos hallado principalmente
la vigorosa oposicién contra los tradicionalistas, pareciendo
que aprovechaban toda oportunidad para impugnarles aquel
prejuicio, tan infundado globalmente.

Algunos de los opositores, lo recordamos francamente,
eran de la misma Compaiifa, y aun de aquéllos que Maneiro
describe, aunque por otras razones. Recuérdese, slo como
muestra, aquella rotunda negativa que recihis el Padre Abad
cuando presentaba a Campoy para una citedra de literatura,
“no fuere a introducir entre la juventud un gusto o métodos

o aprobados por sus mayores”.>

8 Manciro, op. cit,, vol. 1, p. 67,
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Véase qué expresivo es este dato sobre Clavigero y qué
contundente lo ahf expresado: este Padre

quité a los otros maestros el vano temorcillo que hasta entonces se
haba apoderado de ellos para que no se apartaran un 4pice del camino
trillado, como si tuviesen por dogma sagrado la obligacién de ensefiar
aquellas doctrinas filosdficas que hablan recibido de sus mayores.!

Otro pensamiento también muy sugestivo y de atinada ironfa
es aquél que se refiere del P. Castro, quien decfa a los tradi-
cionalistas que “temblaban ante las nuevas doctrinas como
ante otro caballo de Troya"®

Algunos, es cierto, —quizd los mismos innovadores—,
tendrian ese temor justificadamente, sobre todo considerando
las dificultades que “de facto” encontraban, Véase en el si-
guiente dato sobre Clavigero una referencia a la causa justifi-
cante, ast como Ia ordinaria impugnacion:

Habla sido educado este Padre en una regibn del mundo en que
exageradamente sc temia que con las nuevas Juces doctrinales se
introdujeran los errores contrarios a la Religién cristiana aue en otros
paises pululaban y se difundian por todas partes.S

Pero quizi aque] temor en algunos —por lo renos— no
respondia tanto a su adhesién y defensa de Ia Religion, cuanto
a su aferramicnto a la escolfstica,” y a un tipo de escolistica
decadente donde no encontraban ni podian distinguir ¢l ver-
dadero y esencial sustrato filoséfico de su Religia. Esto
hace expresar a G. Méndez Plancarte lo siguiente contra ellos:
que siendo hombres

. incapaces de distinguir cn la encina venerable de Ia filosofta aristo-
télico-fomista el tronco perenne, destinado a arrostrar inclume las
tempestades, de los ramajes viciosos y parasitarios que a lo Jargo de los
siglos se Ie habian sobrcpucsto sobéndole vitalidad y esplendor, aque-
llos laudatores temporis acti veian en toda nueva doctring una amenaza
- lu ortodoxia religiosa, semejantes, dice Manciro, 1 los religiosos se-
nadotes del Capitolio que pretendfan poner un dique a Ia triunfal
frupcidn de la cultura atenicnse.8

4 1d, vol. m, p, 55, 8 1d, vol. m, p. 176,

6 Id, vol. m, p. 38. Trad, cit, p. 184,
TEnel { 30 de este ¢ap. sc tratan puntos afines a ste,
8 Op. cit,, p. xviL,
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Ahora bien, ;qué razones aducen los que propugnan por
desechar este temor? Una fundamentalisima: la naturdlidad
del ejexcicio de la mente y de la razén —cvando en realidad
ast trabaja— en la investigacién de las cosas y de su naturale-
za, facultad que el mismo Dios con esa finalidad les dio.
Obsérvese como esta raz6n era la que muchos otros modernos
daban cuando se les planteaba este problema. Y éstos y aqué-
Tlos tenfan razn, quiz4 aun sin conocer €l fondo o el alcance
que esto tenfa, ya que Se trataba nada menos que del principio
y dogma catdlico-cristiano de aceptar y sostener la validez del
conocimiento natural y de su facultad aun en el campo de lo
divino y espiritual. Oigamos a través de su bidgrafo las pala-
bras del P. Campoy, que impulsado por un vigoroso arranque

lirico, dice:

Pero jpor Dios inmortall, cuantas veces nuevos estudios no sélo no
atacan, pero i ni siquieran rozan levemente la santa v;rdgd_ delafe,
;porqué vamos a temer ocultas maquinacioncs en el ejercicio ng'tural
de aquella facultad que Dios di6 a los hombres para cultivar su inge-

nio y para investigar la naturaleza de las cosas?®

Estaba, pues, entablada una fuerte lucha: los tradiciona-
Jistas impugnaban a los modernos el ser dgmasmdo atrevidos
y despreocupados en lo que se referia 2 posible menoscabo de
Ja Religion; éstos reprochaban a aquéllos ¢l tener ese prgtexto
para no tomar y estudiar a fondo las doctrinas. La razbn ha
parecido asistir a los segundos. En el ‘pérra‘ff) final de este
capitulo trataremos de hacer una confirmacion de ello.

3. FILOSOFIA ESCOLASTICA Y RELICION CATOLICO-CRISTIANA ©

La distincién entre Filosoffa Escolstica y Religién Catdlico-
Cristiana es importantisima para el esclarecimicnto d.el'pro-
blema tocado en este capitulo, pues, resultan muy ('h§tmtas
consecuencias de referir una disensién o una oposicién al
dogma religioso que a una doctrina filosofica. '
Desde un principio debe asentarse que no son lo mismo,

porque, sencillamente, la Escoldstica es una filosoffa, un co-

nocimiento de tipo racional, natural-humano, y la Religion

9 Maneiro, vol. 1, p. 79.
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Cristiano-Catélica cs un dogma, un conocimiento de tipo
revelado, sobrenatural-divino,

Sin embargo, naturalmente tienen relaciones entre f, que
se describirian de la siguiente manera: Ia Escoldstica es quiz
la tmica filosofia que Integramente puede tenerse comg
subestructura filosdfico-racional del Cristianismo. Pero hay

otras filosoffas que ticnen posibilidades dentro de esta Reli.

gidn, y ¢l campo doctrinal de ésta es mucho mds amplio y
abierto que el de la filosofia escoldstica. Dentro de la inter.
pretacidn ortodoxa de los dogmas religiosos caben muchys
mds doctrinas que dentro de la Escoldstica, pucs esta Re]igfén
puede ser explicads, si no en su totalidad por lo menos par-
cialmente, por otras doctrinas filosficas que no sean la ¢s.
colastica. No nos detenemos  sefialar concretamente esto por-
que cs un punto histérica y doctrinalmente manifiesto que ¢l
interesado puede ver en cualquicr tratado de dogma.

, Para confirmar un poco esto, recuérdese, por ung parte
cémo los primeros grandes filésofos modemos, cuando esta.
blecian sus teordas filoséficas, ponian respetuosamente en un

aparte Iz Religion, considerindola vélida en otrg plano; y -

por otra, cmo 1as relaciones que existian entre Religion y
Giencia y Filosoffa, eran s6lo extrinsecas ¢ indirectas y al
mismo tiempo mds lejanas y menos estrechas que Ia; que
tenian estas dltimas con I Escoldstica, que era una filosofia
¥ en parte una ciencia.

Quizd csta distineién es ung perogrullada, pero insistimos
en ella porque en estos temas no se sule tener muy en cuenta
por lo/ menos en la aplicacién concreta g algunos puntosy
planteandos_e problemas que resultan insolubles, ’

Ahora bien, dos clascs de problemas o conflictos plantea-
ba In modernidad ante estas realidades; unos, que llamaremos
doctnna{es, ¥ oteos, personales z’ntimos.’ ’ ‘

; (if)ngldcrando la primera c]a‘s'e, tenemos que frente a la

scoldstica se plantco —0 debid plantearse— ] problema
d,oc_*trmal esencial, pucsto que ambas eran conocimicnto fil(;-
sfico y conocimiento cientifico. Frente g Ja Rel; ién Caté-
lico-Cristiana se plante6 un problema doctringl gccidental
puesto que por no estar en el mismo plano dependia sola-’
mente de Ia vinculacién con Ia filosofia escoldstica.

A
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Considerando ] segunda clase, entonces el problema per-
sonal intimo mds importante o de mayores repercusiones seria
sin duda e planteado entre I modernidad y la Religién, en
virtud, fundamentalmente, del sentido superior y més unita-
rio y profundo que tiene —o tenia en ellos— Ia Religion
sobre Ia Filosoffa. Un problema personal intimo secundario
serfa el planteado entre modernidad y Escoldstica, conse-
cuentemente.

_Ahora, en cuanto a la existencia misma de estos proble-
mas personales intimos, el primero estd relacionado con el
docttinal accidental y €l segundo con el doctrinal esencial
Y entre todos, €l que requicre mayor atencidn es el primero
de la segunda clase, tanto por ser el mds importante aqui,
como porque s origind en el hecho historico —que estamos
lejos de negar —de que esos hombres religiosos no vieron
claramente que el problema doctrinal esencial debia plantear-
se entre la modemidad y la filosofia escoldstica, y no entre
aquéllay la Religién. El paulatino convencimiento de ello fué
desvaneciendo los conflictos personales y subjetivos.

Lo que decimos sobre estos problemas debe referirse a esa
“primera etapa” de la modernidad, 1a de los “filésofos” pro-
piamente dichos: Bacon, Descartes, Newton, etc., y no a la
de los “pensadores”, como los de la Enciclopedia, ante quie-
nes la Escoldstica no sélo no tenia ningdn valor, pero ni
siquicra era digna de tomarse en cuenta, yendo sus ataques
directa y exclusivamente contra la Religion.

Segiin lo expuesto, por tanto, las formidables dificultades
suscitadas por Ja modernidad contra Ia Escoldstics, no pueden
referirse también siempre y de la misma manera 1 1a Religién.
Parte de’ellas si, en virtud de l4 profunda vinculacién de
aquella filosoffa con la Religion Cristiana. Mas el principal
empuje de la modernidad es contra aquélla, pues que esth
situada en su plano propio y natural: el de la Filosofia. Hemos
dicho ademds “principal empuje”, porque en aquellq que la
Religion tiene de humano puede muy bien recibir la influen-
cia, ya en favor, ya en contra, de las aportaciones del cono-

cimiento natural del hombre.
En cuanto a la existencia concreta de esos conflictos, no
negamos cn general la de ninguno de eflos Mas acerca de
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los més importantes, el doctrinal accidental y el personal inti-

mo primdrio, debemos notar que aunque se dicron en mu-
chos, sin embargo, no parece poder demostrarse que se dieron
en todos y que nadie escapé a ellos, pudiendo percibir clara-
mente, ya desde un principio, que algunos no debian ser admi.
tidos. Il haberse librado de ellos y el no haberlos admitido
se debio, sin duda, a la advertencia mds o menos inmediata
de que no eran doctrinas opuestas, ni menos en €l mismo
plano: lo cual era quizd la mejor y mds obvia base para el
eclecticismo. De ahi resulta claro entonces que estos hombres
no se cquivocaron y que nos podrian dar 2 pauta para una
apreciacién desde €l presente. Y fuera de esos particulares
y personales conflictos, deberiamos atenernos al hecho de que
sus ensefianzas y doctrinas no recibieron ninguna sancion- ni
observacion siquiera de las autoridades competentes, lo que
por otra parte, podria haberlos tenido en paz con su concien-
cia y con su Religion.

La aplicacion de estos puntos sc hard en el parmafo si-
guiente, a propdsito del mas importante de “nuestros moder-

nos”, el P. Clavigero,

4. CLAVIGERO, EL ORDEN TEORICO Y EL ORDEN PRACTICO

Al llegar a lo ms intimo del problema, es decir, a la dltima
explicacién posible de ciertos hechos y a lo mds personal, nos
encontramos con el Abate Clavigero y con los conceptos enun-
ciados arriba. Por razones generales ya conocidas, y por lo
que nos digan los documentos de que haremos uso aqui, s
vera la importancia de este tema.

Motivo para estas consideraciones ltimas —en ambos
sentidos—, lo dan el texto manciriano quiz4 mds importante
en toda su obra y algunas apreciaciones modernas que no
parecen correctas y que nos obligan a considerarlas y a ma-
nifestar nuestra opinién. .

Para estas consideraciones podrfamos, o deberfamos qui
d, tomarlos a todos ellos.ya en particular, ya globalmente;

tomamos sin embargo, solamente a Clavigero, tanto porque
es mds necesario y Tesulta més instructivo e interesante, como
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l’agma de la Ph)'swa del P. Cerdin donde comienza a exponcr los
sistemas modernos sobre Ia naturaleza de los cucrpos.
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porque lo que sea indispensable referir a los demds, facil-
mente s¢ podrd hacer desde ahi,

Empezaremos por presentar y analizar muy brevemente
algunos documentos privados del P. Clavigero que han pare-
cido tener un gran sentido de modernidad, flustracién y libre-
pensamiento, tomando base en ellos para describirlo y con-
ceptuarlo como un atormentado ideélogo moderno.’® Veamos
esos documentos y otros mas que podrian testimoniar lo que
dichos escritores aseguran.

En Carta fechada en México (“Professa”), a 23 de
Abril de 1761, dice el Superior, P. Pedro Reales, a Clavigero:

Son ya tantas las quexas que tengo de su falta de aplicacién debida
a los ministcrios, de su desamor y desafecto a los indios, de su volunta-
rioso modo de proceder como de quicn ha sacudido enteramente cl
yugo de la obediencia, respendiendo con un no quiero a lo que se le
cncargd, o por lo menos esa respuesta se le dio al Superior: que ala
verdad no se que camino tomar para que V. Ra, se componga y con-
tenga en su deber, Mudanza de lugar s poco remedio, y ninguna satis-
faccion a ln vida y exemplo que V. R, ha dado, abstrayendose casi
todo del fin unico de los que viven en essc Colegio, y entregandose a
otros cuidados, y cstudios qe. le embargan y haze desabrido ¢l trato con
essa gente, 11

Aqui sélo hacemos notar que se trata en todo esto del
ministerio y curd de almas y de su obediencia a lu regla e insti-
tulo, acerca de los cuales se le acusa de no cumplir. Al final
habla de “otros cuidados y estudios”. ;Tiene esto un especial
y determinado sentido?

E1 P. Divila, en una misiva en francés que parte de Méxi-
co a 22 de Diciembre de 1762, dice a Clavigero entre otras
cosas lo siguiente:

Je né doute guéres que notre Chef saire bien content de ce, que vous

*cerirez 4 vos disciples, et que vous y reussiriez aussi bien que dans les

agremens de I Physique Moderne a que vous prenez tant de plaisir,12

El més importante documento, para sostencr ambas opi-

- niones, serfa la carta escrita por ¢l mismo Clavigero al P.

10 Por cjemplo a José Miranda, en Cuademos Americanos, n® 4, jul. Agto,

pp. 180 ss.
11 Dacs. publicados por el sciior Flores, ya citados, p. 319,

12 Ibid, p. 321,
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CAPITULO V

desde Guadalajara cn 3 de
Jla aquél todas sus en-
por los trabajos ministeriales ¥
Je prosigucn €n Guadalajar,

Provincial Salvador (I}z'mdara, :
ulio de 1760. Despucs de referir en €
fermedades fisicas y fatigas
magistrales en Morelia, y como
dice:

cn la clase los papeles de
molestia de su doctrina.

de ideas
Tl 4nimo tengo tan leno de desazon ! togooctlélr):llgoquc s
tan funestas, que ademés de 1p1\ab111tarmc E)]ar’ o 0 o Qe o 1
quiten ¢l juicio0 arruincn Ml salud, o me C\((;l al dlina oo
racion. Fuera de cstos motivos, ¥ OLros c%)qc n0 e ofrcce;
temo pmdcntcmcntc que cnt ¢l nucvo gobier? e e
en este Colegio algunos Janccs, cn que mi gemo

(i €XCCS0. _ ) .

i a]%’t;do pucs a V. R. por T sangie de Jesucristo, gue ml(rlc p\(}r ]ilmd 211:251
¢ s . . e alla

i me restituya a mi rincon d¢ dolid,

con cntrafias paternales, ¥ ¥ iehn b0 N Gncr.

foi do alivio a mis T :
onde tnicamente he logrado alt nalcs, ¢
‘r:rxllcgtc he conscguido la paz ¥ Ja quictud de m1 espiritu, que necesito

para atender ol negocio de mi salvacion, y cn d_ondc por 'lta rlnscncordm
de Dios he vivido sin ofensa de los nustros it de los extrafios.

Estoy reducido a que mis discipulos me Jean

i : 10 Con poca
or para -imponcrme 10 ¢
LA ¢ desazon y amargurd,

Después de hacer en una posdata una nucva refcrenca a

sus molestias fisicas, afiadc:
me cs insufrible ¢l verme condenado a remen-

Se perstiadiran a que ! )
Mo usc ahora hace nueve afios, ¥ que precisamente

dar un curso quc prop C e , ¥ que :
me ha de causar rubor ol enseqar Filosofia al mismo tiempo, ¥ €n Gl
mismo Colegio, en ¢l que Jeen Teologia dos sujetos mucho mds mo-

dernos que yo.. Todos saben que en cl_ tiempo que he vivido en 'ln
o a una vida obscura y que ¢l mayor

religién, siempre he aspirado a i ' :
i Jden haccr mis supenorcs ¢s ¢ de cnviarme de

bencficio que me puc ' :
gperario a un rincon quicto ¥ soscgado cn donde 1o vuclvan a acor

darse de mi para nada.!3

Antes de comentar csto, 0igamos una de las razones que
en respuesta le da dl Provincial, ahora P. Zevallos, ¢n carta

dada en Gﬁadalaiara pero sin fecha:

Es mal consfciero Ta melancotia que Tlena a V. Ra. de espeeics dfunes-
tas, que le hace aprender desaire ¥ deshonor cn aquello mismo de que
resulta mucho crédito. (Ya otros han reme_ndado cursos)... E1 asignar
2 V. R. en circunsiancias que pedian un sujeto de la mayor confianza,
no sé por donde s pueda glossar desdoro 0 menosprecio? Sélo e5-

13 Ibid, p. 329
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tando nu})lado el ente:ndimiento con especies todas tristes discurre tan
melancolicamente, Cierto que es listima que los talentos que Dios
ha dado a V. R. no sc logren como podian por estas especies.1*

 Observese aqui fundamentalmente como no hay nada
ni de ideologia, ni de modernidad. Son sencillos y modestos
hechos del orden préctico; dificultades, conflictos y molestias
normales y ordinarios que pueden existir y existen tanto en el
terreno comun de la religion, como principalmente en el par-
ticular de la vida religiosa y-en el campo no ya del simple

cumplimiento de las leges y deberes, sino en €l de la per-
 feccion y elevacién cristianas. Recuérdese la paz y sole-

dad que busca para dedicarse a su salvacion eterna, y cémo
pide 2 su Superior que le conceda eso que busca en nombre de
la Sangre de Jesucristo. ;Puede advertirse en algo de lo que
aqui se dice alguna actitud tedrica o prictica de cualquier
tipo de modernidad en quicn piensa y se expresa asi? Un hom-
bre acongojado y atribulado pgr las molestias fisicas y las di
ficultades morales que obstaculizan su camino hacia la perfec-
cidn, ses acaso el atormentado idedlogo moderno, victima de
la tradicién? Es cierto que en la carta del . Dévila reconoce
éste la simpatia y gusto de Clavigero por la fisica modernd.
Ahora bien, ciertamente esta expresién en algunas de sus
accpciones decia realmente algo contra la ortodoxia y las tesis
filos6ficas fundamentales que se consideran sustentarla, como
también contra ¢l conocimiento cientifico tradicional y algu-
nos puntos filosoficos e la Fisica —que ahora llamamos Cos-
mologia—, como la teorfa escoldstica del hilemorfismo, ct.
En otras no dice nada, por ejemplo, en la fisica moderna “ex-
purgada”, dirfamos, de un Tosca y un Feijéo, quiencs, como
ya se dijo antes, no fueron ni amonestados, ni menos conde-
nados por sus ensefianzas por ninguna de las autoridades com-
petentes, supremas o inferiores. Ahora bien, ;qué decidira de
cudl de las dos se trataba aqui? Maneiro no especifica nada.
Varias razones apuntadas en otros lugarcs nos indican que las
fuentes directas principales eran precisamente estos autores
y no aquéllos cuya fisica moderna si podia tener algo contra
Ia ortodcsia. Y muy concretamente, i la Fisica Particular de

 Ibid, p. 331.
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bras de los demds tienen nada. Quedaria
de su Curso que no

8
Clavigero, i Jas of
I Physica Generalis y las otras partes

T O u . « e
apaiecen ot ningimd parte. ,
Fn conclusién, de cstos documentos —meditelos cl lec-

tor,— no se deduce nada de modernidad, sob.rc todo cn el
sentido fuerte. Se infiere, si, de ellos que su vida no estuvo
exenta de penalidades y de dificultades con sus SUpEriores, y
en todo caso, que hubo en ¢lla algunos gletallcs 1o Cdlflca'nff(lis,
por cjemplo, cierta falta de gbedlcncm,y alguna oposicion
a Grdenes superiores, 10 motivadas aqui, al menos ql,recta-
mente, por ideas ni por modernidad: cuya consideracién no
10§ foca 2 nosotros, creemos, sino a quien estudiara, por cjem-
plo, la santidad del P. Clavigero. _

Quc algunas de las dificultades con sus supcriores y parte
de su oposicion a «llos provengan de sus ideas modernas, no
lo negamos y admitimos que pueden indicarlo otros documen-
tos como los siguientes: 19, Ja recomendacion que Ic hace
¢l Provincial de que proceda en Guadalujara al ensciiar filo-
soffa segtin las doct-iis y métodos tradicionales; 29, los obs-
thculos que encuentsa para Ja publicacién de n]gtlx.nns ol?ms
y que 1o logra salvar; 39, la observacion dcl P. Torrija y Brisar

de que

.. 10 ¢ le permite ocupacién proporcionada, ni teatro bastante a hacer-
s¢ conocer y en que pueda mds inmediatamente cooperar a Ia reforma
literaria de la América;

49, aquella recomendacién de hipocresia que le hace Alegre;
y 59, muchisimos otros lugares que nosotros mismos hemos
recordado a lo fargo del estudio, al dar a conocer y destacar
particularmentc las multiples dificultades con que se encon-
traron para implantar sus reformas, sobre todo de metodolo-
gia pedagdgica y cientifica modema. A

En tomo a cstos documentos creemos necesario hacer
notar —por lo pronto— lo siguicnte: sobre ¢l 19, que sc
reficre a la filosofia escoldstica y a sus métodos, a los que
hemos repetido se opuso Clavigero; sobre ¢l 29, que no se re-
fierc a nada filosofico —al menos segin lo sabido hasta hoy—
y que las obras que se e prohibieron publicar no contiencn
“especiales” ideas modernas; sobre ¢l 39, que Ia frase “reforma
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literaria de la América” puede ser pesfectamente Ia expresién
de cuanto realizd €l movimiento innovador-restaurador que
aqui se estudia y que fué tan hostilizado; sobre el 4¢, para
qué se aconsejaba esa hipocresta? ;Para defender algo contra
la Escoldstica y el sistema tradicional, o contra la Religién
y l:} ortodoxia? Ni su vida ni sus obras insindan al menos esto
tltimo.

Pasemos ahora al texto manciriano mds importante que
da pic para este problema y lefmoslo en su indispensable
integridad. Se refierc a la época en que era ya macstro, y se
dice que cntonces,

tomando como guias a Feijéo y a Tosca, habia llegado a cnamorarse
de aguella filosofia que —adulta ya en los ticmpos de las Olimptadas
griegas— cs por nosotros llamada moderna: amdla Clavigero, por asi
decitlo, con furtivo amor y cultivéla en sus estudios privados, leyendo
durante cse afio asiduamente las obras de Leroy, Duhamel, Saguens,
Purchot, Descartes, Gassend, Newton, Leibniz; cuyas vidas lefa tam-
bién con suma delectacion, v cstimaba muchisimo a Fontenelle por
sus hermosos retratos de aquellos fildsofos.5

Antes de entrar en la explicacion concreta y detallada de
este pasaje, muy brevemente vamos a decir algo en justifica-
cion del titulo de este apartado.

Sabemos que hay una interdependencia de los ordenes
fedrico y prdctico: una accién siempre tiene una idea de fa que
depende, y una idea tiende siempre a tener su manifestacion
préctica, Antes de ver la naturaleza de dicha interdependencia,
trataremos de describir Jas caracteristicas de uno y otro orden
en relacién a sus posibilidades frente a la Refigidn y la Mo-
dernidad,

Pensamos que en ¢l orden prdctico —ya sea como accidn,
ya como intencién (orden interno y orden externo)—, se
ticnen menos posibilidades, el radio e accion es mds restrin-
gido y riguroso, pues los actos concrctos de un individuo
siempre estdn més ligados al criterio morakreligioso y traen
mds consecuencias, por ser manifestaciones ltimas y defini-
das, frutos maduros, dirfase, del aspecto tedrico; y. por otra
parte, segtn se dird luego, siempre y necesariamente tienen

15 Manciro, op. cit,, vol. m, p. 39. Trad. cit, pp. 184, 185.
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30 CAPITULO V

tras de si un punto ideoldgico. Por eso cuando algo se lleva
hasta las dltimas consccuencias. prdcticas se dice que estd
total y absolutamente aceptado. -

En ¢l orden tedrico, en cambio, hay mayores posibilida-
des, ¢l radio dc accion es mds abierto, mds libre, pues cl
pensamiento o las ideas de un hombre estin menos }1gzl_dgs
al criterio moral-religioso que los actos, ya que a un principio
ideoldgico pueden de hecho no halldrsele inmediatas conse-
cuencias ni en el mismo terreno ideolgico particular, ni en el
préctico; por otra parte, scgin sc dijo, una idea no se traduce
en accidn necesaria y absolutamente, .

Tratando de sefalar la naturaleza de la interdependencia,
se tienen estas dos preguntas: 1% ;Es posible que no exista tras
de Ia accién una idea, una dctitud tedrica definida y perfec-
ta? Nosotros admitirfamos dicha posibilidad considerando
concretamente, por cjemplo, como una accidn, una actitud
prictica de tipo modemo en un vardn esencialmente reli
gioso, aunque tenga un respaldo, una mocion ideologica, sin
embargo, no sc impone que sea una actitud ideoldgica com-
pleta y definida de modemidad, porque csa accion pucde
muy bien provenir del intento de conocer, comprender y asi
milar una ideologta que por lo pronto no es substancialmente
contraria de la propia, definida y perfecta. En otras palabras,
una ideologfa en proceso de admision podrd determinar un
acto, pero nunca acto y actitud tendran la significacion y
responsabilidad de lo definido y perfecto ante el criterio mo-
ralreligioso.

29 pregunta: ;En qué circunstancias no se verifica la or-
dinaria proyeccion dc un punto ideoldgico a la accién? Tome-
mos un punto ideoldgico mds o menos admitido, o admitido
aun definida y completamente, y consideremos cémo dicha

J

-proyeccion es siempre algo posterior, es como un producto,
-un fruto que no siempre s, manifiesta de inmediato. Ahora,

si afiadimos a esto alguna indecision, o imseguridad o parcia-
lidad en la admision, s comprenderd mejor el por qué de esa
no-determinacion. La situacion de muchos hombres y pensa-
dores en épocas de modemidad, que aun admiticndo ciertas

" teorfas avanzadas siguen en su conducta rigiéndose por prin-

cipios anteriores —en nuestro caso los de la tradicion—, se

‘
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debe por una parte a la segura y firme afirmacién de aqué-
llos frente a la inseguridad de los nuevos, o a la falta de ip-
mediata proyeccién de éstos al orden prictico o aun al mismo
terreno tedrico particular,

Ciertamente, entonces, ¢l problema pasaria a plantearse en
el terreno tedrico puro, es ‘decir, todo'dependeria de la clase
de idea o principio ideolégico aceptado, ya fuera evidente y
substancialmente contrario a los valores religiosos y a los
culturales asimilados, ya fuera que no. En todo caso, el terreno
ya no scrfa tan dificil y riguroso como el de los actos, segtn
lo dicho anteriormente,

Apliquemos esto a nuestro punto. Nétese que en el do-
cumento sc subrayo tratarse de una actitud prictica, de una
accion: la de amar y cultivar la filosofia moderna. Pero, y en
primer lugar, ;cudl? ;La de los fildsofos que a continuacion
se citaban? En todos cllos ciertamente habia muchas cosas
que se podian aceptar, pero también muchas otras mds que
Clavigero no podia aceptar y que no aceptd por razones funda-
mentales. El amarla y cultivarla puede muy bien referirse a
lo primero y ninguna dificultad hay para el bidgrafo. Ahora
bien, esa accion gimplica una actitud definida y perfecta en lo
tedrico? No lo creemos porque, si, como hemos visto, no
existe determinado ni definido perfectamente su contenido
tedrico (sobre todo como contrario a la Religion y a lo asi-
milado por ella); luego tampoco podra existir una actitud
tedrica definida y perfecta.

Pero, sobre todo, aqui debe recordarse como, segtn se de-
mostrd en el capitulo v, esta filosofia moderna era més
bien Ia ciencia y la fisica modernas que sin duda ofrecian
muchos menos problemas que aquélla para ¢l campo reli-
gioso.

Lo que induce a pensar en algo de modernidad del tipo
que hemos puesto amiba entre paréntesis, es la expresion
amor furtivo y la de estudios privados. Pero nétese ya que
el mismo bidgrafo no encuentra o no da una explicacion
exacta y precisa para lo que quicre decir cuando sugiere:
“por decirlo ast”, ;Cudl es la verdad o el hecho real escondi-
do en ese “por decirlo ast”? ;Ante quiénes queria escon-
derlo? ;Trataba de mitigar o mds bien de hacer sugestiva la
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realidad cou csa cxpresion? Antc csta dltima pregunta nos-
otros asentarfamos la segunda parte de la disyuntiva, y en
relacion con Clavigero diriamos que esc amor no ¢s otra cosa
que Ia humana curiosidad innata de conocer todo lo nuevo, y
I espontinea aceptacién de algunas o muchas cosas buenas,
Ahora, gpara quiénes y por qué era furtivo esc amor? Crcemos
que esa aceptacién o simpatfa vista desde €l lado oficial, sobre
todo de la Inquisicin, seria considerada como furtiva, Hasta
podriamos adivinar en Maneiro al expresarse asi (un poco para
su justificacion) una velada ironia contra algunas‘autoridades
religiosas y contra los tradicionalistas, que cuiddndose de fas
exterioridades oficiales, la Namarfan furtiva, sin atender a lo
que significaba en la intimidad de sus conciencias y para su
ortodoxia. Tampoco hay alguna razén ni ningin documento,
hasta ahora, en que sc nos diga for qué cra furtiva su actitud.
Este tltimo punto sdlo pucde decidirse en ¢l plano doctrinal,
puesto que sc trata de la razén del hecho, tomada como con-
tenido ideoldgico y no como condicionante prictico del mis-
mo. En este scntido negamos la furtividad, pucsto que no llegd
a admitir ninguna doctrina positivamente contra la fe,

Con lo que acabamos de decir, se responde a la segunda
cuestion que presentamos: no hay tampoco ningiin dato que
revele alguna actitud tedrica definida y perfecta de modemi-
dad en el sentido que venimos rechazando.

Todo lo dicho aqui no pretende hacer una defensa global
e incondicionada de sus ideas y de sus hechos. Aqui y ahora
nos hemos referido a estos documentos. Particndo de otros,
ni se ha negado ni se niega cicrto matiz del ambicnte de mo-
dernidad en todos sus aspectos, manifestado entre cllos prin-
cipalmente en el abate Clavigero. Lo que no admitimos cs
que cse matiz sea basc para su conceptuacion fundamental.

Y no se olvide que nosotros precisamente queremos desta-
car en Clavigero —como cn los demds— su modernidad. Es
decir, nosotros traemos ¢l “prejuicio” de su modernidad v
queremos proyectarlo en relacién con sus doctrinas. Pero los
hechos mismos nos imponen la necesidad de distinguir varios
sentidos de modernidad, y reconocer que la de Claviscro, a la
vez que no s¢ oponia doctrinalmente con la Religién, cncontrd
de hecho resistencia. Su amplisimo conocimicnto de Descar-
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,tes, que Maneiro refiere sin especificar y que nosotros consta-

tamos en su‘Fisica Particular, no obsta para que nada tenga
€l de cartesiano —en puntos filgséfico-doctrinales— ni de
modemno —en el mismo sentido—, ya que casi de continuo lo
rechaza o duda de él. Que en algunos puntos y aspectos st
podia haberlo aceptado y no lo acept, ya es otra cuestién que
s6lo historicamente podria enjuiciarse,

Trataremos de resumir todas estas disquisiciones: en los
varios y diferentes documentos aqui presentados no ha apa-
recido ningdn problema ni menos ruptura de tipo doctrinal
con la Religion, Més bien significarfan tal cosa textos ofre-
cidos por nosotros, como por ejemplo, Jas simpatias por cl co-
pernicanismo (o su aceptacion, pues ¢l mismo Clavigero no
lo admitc), la admision de la corruptibilidad de los cielos, de
las manchas en ¢ so, ete. Mas respecto a estos puntos, desde
entonces y muy conscientemente estdn declaradas las razones
por las cuales saben y defienden que no hay dificultad doctri-
nal religiosa en admitirlos. En torno al tema de la Eucaristia
—que sin duda era el mds importante por sus relaciones con las
formas substanciales, y con la doctrina escoldstica de los acci-
dentes, etc.— no existe absolutamente nada, ya que su admi-
sion del atomismo es solo en ¢l campo fisico y no en el meta-
fisico, donde sostiencn el hilemorfismo escoldstico.

Todos los problemas, pues, dificultades y conflictos son
éstos: A) de tipo doctringl, con la Escoldstica, v precisando,
contra sus defectos metodologicos en ciencia y en pedagoga,
y contra algunas doctrinas cientificas y de filosofia natural no
fundamentales, como géneracion espontdnea, negacién abso-
luta del atomismo, sistema tolemaico, etc. B) de tipo per-
sonal futimo, con sus superiores religiosos 19 por sus reformas
en la ensefianza y 29 por sus simpatias a doctrinas cientificas,
que parecian oponerse a la ortodoxia debido ¢ la falta de ad-
vertencia natural ¢ histérica —tanto en cllos como en él— de
que se opontan més bien al sistema tradicional. Considerando
esta segunda razén puede admitirse decir que tales problemas
y conflictos eran también con su Religion.

Para concluir este pérrafo vamos a demostrar de una ma-
nera muy directa y magnifica con un dato de la época lo fun-
damental de estas conclusiones y 6o habia ya fundamento
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34
para-que fueran desapareciendo qun los confllfc_tos interos y
personales. Se trata del pensamicnto dg un n}tlmo amigo de
Clavigero, gran simpatizador de las orientacioncs modernas
de éste, ¢l P. Torrja y Brisar ——re_cordado ya muchas veces
antes—, quien se hace eco del seatir de Jas gentcs sensatas y
expresa claramente que 1o hay, ningund dificultad /de tipo
religioso en dcfender uno dc los puntos que s creian mis
probleméticos: el sistema del mundo de Copc.rmco. El pasa-
je es muy elocuente por si mismo y no necgsitamos scguirlo
comentando. In la carta que éste contesta a Clavigero,

afirma:

Que cn cuanto a lo que dice [Clavigero] de defender el Sixtemna de
Eopemico, y teme s cscandalisen sus tcélogos, 1o grcé pueda llcgz!r la
estupidez de alguno a tanto, pucs 1o hay quicn hoy ignore, que no tiene
consecuencia alguna poco favorable a la Religion, por lo que mira a ¢sa
verdad muchos, y muchos a primer afio aun no s dan por combenci
dos; oponen fugrtisimas razoncs, y desatan comodamente la contraria;
peto que haya menos embatazo ¢l e Tichon.'® (Mayo del 64.)

5. ECLECTICISMO EN LA VIDA

Tnsistimos en ¢l pdrrafo anterior sobre la separacion de los dos
drdenes, porque pensamos que ¢l primer momento de crisis
del hombre de la tradicidn ante la modernidad, ¢s quizd
aquel en que existen en el espirity diferentcs ideas no coordi-
nadas, o cuando los dos Grdenes no se corresponden exacta-
mente o no confluyen integra y substancialmente: cuando
una teorfa no tienc la seguridad d¢ manifestarse en accidn,
cuando una accion no halla afianzamicnto firme en una
ideologia, cuando andan desconcctadas, indecisas y como no
queriéndose encontrar, Esta desconexidn sc da en todos los
aspectos, cn todas las relaciones, en la vida entera del hom-
bre. De dos maneras se ha salido de ella: o por scguir total y
definidamente una posicion, o por hacer una conciliacion, o
mejor, una adaptacion y asimilacién dc las dos, base del con-
flicto. Repetimos que cn estos hombres no estalld trascen-
dentemente ese conflicto. Quizd lo hayan ¢mpezado a sentir
internamente y por eso tomaron uno de esos dos caminos, el

16 Docs. del Arch. de Hacienda. Carta n® 8, con particulares.
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que les parecié mejor: el eclecticismo. Les pareci el mejor,
porque este camino, fundamentalmente como asimilacién, no
olvida ni ignora ot ideas y otros valores positivos de la
humanidad, del » _sente, del pasado y aun del porvenir, y
se resuelve en “awa vida consciente, genuing, naturdl, por
la aplicacion de esa posicién tedrica a la actitud practica. Su
proyeccion a la vida es precisamente lo que queremos destacar
aqui, porque cuando se sostiene y se siente profunda, vigorosa
y entusiastamente una posicion tedrica, naturalmente arrastra
a una unidad total. A cada paso hemos recordado su unidad e
integralidad, y ahora podemos hacerlo converger en estos dos
puntos: eclecticismo y vida total. Esta “vida ecléctica” tiene
verdadero y real sentido, porque, por una parte, no eran hom-
bres abstractos de tipo cientifico, sino humanos y humanistas,
conscientes de su realidad integra, y por otra, vefan enmarcado
su ser fundamentalmente entre la cultura grecorromana, la
religién, la tradicién y la modernidad. Esta es cabalmente
la circunstancia o momento historico en que vivieron y cuya
influencia no s6lo no negamos, sino que tomamos para expli-
car mejor y confirmar lo que decimos de'su eclecticismo cn
la vida.

Su posicién media, moderada, era la que debia adoptarse.
Porque, haciendo referencia al plano religioso, no era nada
bueno ni laudable el tomar pretexto en la posibilidad de
introduccion de errores en la fe religiosa con las doctrinas
modernas, para permanecer en lo trillado y en lo acostumbra-
do, para no buscar nuevos y mejores meétodos, para no aceptar
y adoptar las buenas orientaciones técnicas y aun doctrinales
que contenia sin duda la modernidad. La filosofia cristiana v
catélica actual ha comprobado esto; y aquellos Padres son
dignos de elogio por haber tomado parte entonces, y por una
de las primetas veces, en la trayectoria de esa filosoffa que ha
ido percibiendo cmo la modemidad contiene mucho de
bueno, de compatible y hasta de auxiliar para la religion.
Pero, a esta actitud utilitarista, dirfamos, se afiade otra més
profunda y de mayor valor: la actitud en cierto sentido hu-
mana de tomar en cuents, preocupdndose por ello y elevgin-
dolo, aquello que los hombres van alcanzando en los dife-
rentes terrenos del saber que estén un tanto al margen de los
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conocimientos basados en Ja Revelacién. De manera que no
se trata s6lo de un procedimiento técnico, sino de un pringi-
pio ideoldgico que es un prestigio y un mérito para esta Re-
ligitn.
Sus ideas y su vida no fucron ni tradicionalismo, ni rebel-
dia y librepensamiento; su genuina ortodoxia y su profunda
religiosidad, que en varios lugares hemos destacado, niegan la
posibilidad de esto ltimo, y la modernidad que les hemos
atribuido, rechaza lo primero, G. Méndez Plancarte dice de
cllos: “Sin mengua de su granitica fidelidad a la ortodoxia
catélica, nuestros humanistas saben acoger y fecundar las

semillas renovadoras que flotan en €l ambiente de su épo-

ca.” " Porque eran hombres que, aunque religiosos, no temian
de las nuevas doctrings, sino que al contrario, sacaban de Jos
maravillosos descubrimientos recientes y de las modernas
orientaciones, motivos para acercarse més a su Creador.

Su pensamiento y su vida, como vamos describiendo, se-
leccionan: por una parte, obedecen y cstin sujetos a sus
superiores, a Ja Iglesia y aun a los poderes temporales —su
vida ostenta tristemente la;“hazafia” de Carlos IJI—; por
otra, tienen libertad y ligeseza para bucear en la modernidad,
comprenderla y asimilatla, aun arriesgdndose un poco quizd,
segiin lo que dice Maneiro de la “furtividad” de Clavigero.
Mas, como dice G. Méndez Plancarte, s cierto que

toda innovacién que reacciona contra envejecidos errores, sucle sobre-
pasar los justos limites, Pero el libre vuclo de Jas aves marinas sobre 12
inmensidad azal que Jas acecha y no pocas veces las devora, ¢s siempre
mejor y mds bello que la infecunda quictud sin ricsgos del molusco
pegado a su roca o de Ja tortuga que arrastra consigo, como un galcote,
cl estigma dc su esclavitud.18

Esta actitud tan modema que aceptamos en ellos, Icjos de
significar algo en su contra, lo repetiremos, redundard en
favor suyo, i, como pretendemos, se ha logrado demostrar
la transformacion que hicicron padecer a la modernidad con
su actitud ecléctico-asimilativa, obligindola, por decirlo asi, a
servir 2 la Religion, No de otra manera el cristianismo de Pa-
blo, de Justino y de Clemente verificé I transformacién del

17 Op. cit,, p. ¥v1. 18 Ibid,, pp. xvirxvi,
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pensamiento griego, e incorpordndolo, Io hizo servir a Ta reli-
gién y a Ia revelacion. Es por otra parte, Ia vitalidad fecunda
yh “abertura” de horizontes de esta Iglesia que adopta y
asgmxla cuanto puede ser considerado como fruto del conoci-
miento natural del hombre, orientado sana y espontines-
mente hacia sus principios: Dios y la verdad,

En esto tltimo hemos tocado quizd Io més importante de
ese eclecticismo total: que a diferencia de muchos otros,
tiene una base firme, genuinamente humana y didfana de
asimilacin: el Cristianismo en su forma mds pura y perfecta
que ellos vivieron con toda conciencia y profundidad, Supie-’
ron, pucs, estos hombres, en su vida mbésicamente religio-
$a, sentir y amar, acoger y asimilar, helenismo, tradicién y
modernidad, -, o




CAPITULO VI
LA IMPORTANCIA HISTORICA

Desde Ia segunda parte del capitulo v puede decirse que se
ha establecido una diferencia fundamental en este escrito,
Hasta la primera parte de dicho capitulo habfa sido pro-
piamente la exposicién de los distintos puntos bases de Ia
investigacion. De ahi, mds o menos metddicamentc, se han
ido sacando conclusiones, o se han hecho apreciaciones u
observaciones de tipo conclusorio que serdn coronadas con
la sintesis precisa y quintaesenciada de todo el estudio en la
Tesis, .

La diferencia establecida no ipdica que los tres capitulos
anteriores no ofrezean por si mismos ciertas conclusiones, 0
mejor, resultados: el 1, las cualidades y caracteristicas de su
vida y de sus personas; el 1, cudl era el ambiente cultural
anterior y aun el circundante; el 1, las caracteristicas cultu-
rales del movimiento filoséfico-cientifico y sus influencias en
otros campos. Sin embargo, ahi la exposicién misma, o los
encabezados mismos de los capitulos y pdirafos, ya tenfan ese
sentido de resultado o conclusion. En otros puntos, ademds,
se trataba simplemente de presentar hechos.

A partir de esos tres capitulos se ha hecho completamente
indispensable indicar de un modo expreso las conclusiones.
Es decir, como la exposicién ideologica del capitulo v era la
verdadera y fundamental base de la investigacién de esta Tesis,
fué nccesario deducir de ella los resultados y presentarlos
como la finalidad y utilidad dltimas del trabajo. De esta
manera, la I Parte de ese capitulo presentd las conclusiones
de tipo ideologico interno, es decir, de la filosofia y de la
modernidad dentro de si mismas; el capitulo v, las conclu-
siones a que se llegaba en ¢} plano mismo de las ideas, pero
externo, esto es, de las relaciones con el religioso. Ahora
¢l presente capitulo tocard brevemente algunos puntos en el
campo histérico, destacando los resultados y significacién
que tuvo en nuestra historia cultural.

%9
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B tltimo apartado dcl capitulo {colntenl’a ya ciertas refe-
cias a este topico, pero s¢ restringia cl tema al campo
personal y subjetivo, esto ¢s, 8 los trlmufos concrefos y par-
ticalares de algunos de aqugllos jesuitas. La restriccion del
temna a dicho campo sc confirma _c]ammcntc por el recuerdo
que s¢ hizo de 1a derrota que sufricron; derrota que cntonces
lamamos y consideramos aparente, porque no lo era en el
plano histirico-cultural, sino cn ¢l personal y particular de

su vida.
Aqui, pue
tural donde, vien

€n

5, 10§ toca referirnos a csc plzmo histérico-c}ﬂ.
do los hechos e su conjunto y desde Iejos
—desde ahora—, nos parcce, digimoslo dc una vez, no haber
encontrado ningin signo de derrdta 0 de dcst‘u}ccu.nll, sino
més bien ¢ de triunfo muy duradero y l flc cdificacion mds
«llida de nucstea ciencia y nucstea filosofia. Probal?lcmcnte
cllos mismos s¢ dieron cuenta de esto desde su destierro, no
importindoles entonces su personal derrota y aun'consndc-
rindola como bien venida, ya que por una partc, precisamente

cllos realizaron en Furopa un aspecto d¢ cse triunfo histé-

ricocultural, y por otra, cn su patria, qUIZL debido a lo

injusto de aquella derrota, los hombres de la cultura s afir-
maron cn Jos senderos por-ellos indicados.

1. FRUTOS INMEDIATOS Y FRUTOS RF.MOil‘OS

Toquemos primeramentc ¢l aspecto concrcto y palpable de
este triunfo, ¢s decir, los resultados obtenidos por estos Pa-
dres con la enserianza, difusion y aplicacién de las orenta-
ciones modernas y de su cultura humanistic’a. N

a) Frutos nmediatos. Se ha Namado asi a los dnsmpt}los,
lectores o partidarios directos dc cstos jesuitas, tanto aquéllos

cuyo aprovechamicato s¢ manifesté ante cllos mismos y que
contemplaron con alegria y satisfaccidn, como los que, yaen *

su ausencia, comenzaron a manifestarlo. o
Veamos los diferentes datos donde con plena conciencia
y noble orgullo sc dan a conocer los magnificos resultados de

aquel movimiento: ) '
Fl sabio saccrdote poblano Torrija y Brisar, cuyas pala-

bras y testimonios nos han sido tan ttiles en muchos aspectos

T
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de esta investigacién, también le escribe a Clavigero, su ami-
go intimo y orientador, feliciténdolo por los opimos frutos de
sus ensefianzas. En carta de mayo del 66le da

la en hora buena del aplauso con que fueron recibidas las Lecciones de
Fic1c_a particular, y a los oyentes fuera de orden que su Reverencia tenfa
a quienes envidia la fortuna de ser los primeros que en este Reyno
escuchan el verdadero Ydioma filoséfico, aqui, tan poco conocido ¥.por
esot tﬂil despreciado de los Ydolatras, de las cavilaces [?} del Peri
pato...

En otra le daba gracias “por el buen aprovechamiento de sus
discipulos”.?

Otro P. de Ia Compaiifa, el P. Lino Nepomuceno, por ¢l
mismo tiempo, también habla a Clavigero magnificamente
sobre €l aprovechamiento de sus discipulos. Dice este jesui-
ta que '

sc save que los discipulos en ¢l aprovechamiento tracn el pulido y nada
vulgar adorno de la verdadera Filosofia que los distinguird seguramente
del Rostro de nuestros fildsofos sofistas...?

Pero aqui los bidgrafos de estos Padres son quienes.infor-
man mds exptesamente sobre los resultados culturalés, en
toda Nueva Espafia, e sus diversas actividades docentes, Ma-
neiro dice-que de dos de los “exdmenes generales” levados a
cabo por Clavigero

salieron poco después doctores de ilustre renombre, muchos de Jos
cuales son ahora magnifico ormato de nuestra patria.*

El mismo Clavigero —segtin dice también este escritor—,

lo tinico que sinti al tener que partir [al Colegio dc San Francisco
Javier de Puebla], fué dejar en México aquel grupo de j6venes inteligen-
tes y estudiosos con quicnes gustosamente comunicaba sus proyectos y
de donde esperaba que naceria en breve aquells nueva edad de los
ciencias por la que desde ya largo tiempo suspiraba. Quedan hoy dia
algunos adolescentes que han sido honra y prez de su patria y sobre-
sale entre ellos José Alzate, de cuyos asiduos trabajos nos llegan de
vez en cuando noticias a despecho del inmenso mar que nos separa.3

1 Docs. del Arch. de Hacienda. Carta 15, con particulares.
2 ]bid. Carta n? 12, con particulares,

3 Jbid, Carta n® 29, con jesuitas, ,

4 Maneiro, op. cit,, vol. 1, p. 54,
b Ibid, p. 49. Trad. GMP. cit,, p. 189.




w CAPITULO VI

Cuando narra los frutos de la benéfica labor del P. Pro-
vincial Zevallos, ¢l mismo bidgrafo expresa:

Un notable testimonio dc cudnto bien hayd truido todo ]est& alos mel.
canos, son los incontables sabios que florecen ah(o;rliv ciner?) ! veva Espa-
fia y que se formaron en 1s escuelas de Alegre y Liavigero.

F] primero de €stos —segin su bidgrafo—, mediante aquellos

¥
nuevos métodos de cnsenanza, instrumentos de la renovacion,

esperaba que

se producirian frutos excelentes, cump!icndo ast plenamente los descos

de sus padres y lu esperanzd de la Patria.”

Sobre todo en los pasajes subrayados sc notan Jas magnifi-
cas alabanzas y las cvidentes prucb
demostrar.

b) Frutos remotos. Ya insinubamos la hipdtesis bastante

fundada de que todas las manifestaciones culturales de 1a

segunda mitad de nucstro siglo xvt cstaban rdacxor]zdag Zs-
trechamente, en una forma o ¢n otra, con Ia oricntact n1 ada
:icialmente por estos Padres. Es d(lzcu, que 'los discipu f(1>s ¢
sus discipulos, y ain adelante, scgufan [CCll?lClldO la m] gc?
cia de sus ensefianzas a través de éstos. Ya vimos antci el dato
de que José Alzate, cl principal hombrse quizd en ¢ calﬁpo
cientifico cn la época postenior @ ellos,” sc formo con €lloS.
Parcce también haberse establecido ya una conexibn flqucta
con el P. Gamarra, nucstro importante pensador y l prmc1pa}

representante de la Filosofia en el apogeo de este movr

miento de modernidad ® De Guevara y Basoazébal, sif:ndo je-
sufta y ¢l mids joven compancro de ellos en el desticrro, 1!
siquiera cabe dudar que recibié de cllos todas las gnentacw;
nes y la formacion misma quizd. Por tanto, gderlnfls de con-
siderar a estos notables escritores, filésofos y cientificos, como

discipulos directos de aquellos innovadores y como su mds

¢ Id, vol. 1, p. 257, i
7 {“al;r‘x:,ov;df de Alegre, p. x. CE etiam sobee Tos frutos del P. Castro, Maneito,

. m, p. 177.
vol lg’rgota7Zomada de la investigacion del sefior Rafael Moreno sobre ¢l tema, €0

ismo Scminario. .
e g"g.wl\déndez P. posce ¢l dato en trabajo aun intdito.

as de Jo quc descamos
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exceltlmte y valioso fruto, ponemos la atencién en las escuelas
que ¢stos formaron, en las ensefianzas que difundicron y en
lgs frutos que también lograron. Todo lo cual debe ser refe-
rido en una forma real, aunque indirecta, a estos Padres como
a su primer principio y a su determinante.

' Para terminar advirtamos que no se olvida cémo atn per-
sistirfan —o persistieron— ciertas oposiciones cuando parecia
que todo el ambiente culto de Nueva Espafia estaba en su
favor. Aun Superiores de la misma Compaiifa, pero sobre
todo los tradicionalistas, los atacaban fuertemente. Lo que
hemos querido destacar es precisamente €l favor y la adhesién
de este medio culto, sensato e ilustrado. Pero més que nada,
al decir que histéricamente triunf aquel movimieno, se da &
entender que en la época en que aparecid, se sobrepuso a las
demas corrientes. Prueba patente de ello es —segin se trat6
de demostrar— toda la cultura del xvir que les siguid.

2. MODERNIDAD Y FLORECIMIENTO CULTURAL

El vigoroso movimiento de modemidad que hemos encontra- -

~do y demostrado en esa época, hace volver los ojos muy espe-

cialmente a ese magnifico florecimiento cultural que todos
han admitido en nuestra historia por €l mismo tiempo, y
preguntar por las relaciones que guardaria con €L

Fn el capitulo 1 de este estudio ya se traté algo al respec-
to, pues fueron estudiados ahilos diferentes aspectos cultu-
rales que acompafiaron al filoséfico, es decir, €l ambiente
en que se verificd, ast como también la influencia y proyec-
cién que tuvo sobre ellos. Se procurd simplemente presentar
en esos campos las orientaciones modernas afines o semejantes
a las manifestadas en el filosofico-cientifico y que podrian indi-
car cierta dependencia de éste.

Pero ademds, es probable que no sc trate simplemente de
esas influencias parciales y pequefias, sino de algo mis. Por-
que, era acaso una pura coincidencia histérica ese gran flo-
recimiento cultural y Ia introduccién de la modemidad? Afir-
mar esto tltimo seria, por lo menos, el temor de aventurar
una hipotesis.

Nuevas ideas y nuevas cosas son siempre fecundas, derra-
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nando fertlidad por ddquiera ¥ de un modo unitario y pro-
fando. Quizd nos podifa servir dc.e]eml'nlo en }a 'hlStm’m]el
florecimiento cristiano d? Tas iglesias gricga ¥ atina end 0s
siglos T, W Y V, influenciado ¥ determm_ado por la introduc-
cién de la cultura helénica, neoplatonismo en gran parte,
difundida desde Alejandria como foco pnnmpa_l. 0 el flore-
cimiento renacentista, clarisimamente Produmdq —-,otra vez—
por la introduccion de los valores helénicos, que tenan mucho
sentido de nuevos. i alguno pensard que €sas ldgas y valores
que s¢ introducian en estos Casos mo cran modernidad, respon-
dertamos con lo que pensaban y decian los modernos euro-

del xviry xva: qu cra la misma

¢os, y tambicn los nuestros, .
Sienéia y filoSofta gricgas, solo que las autélnt}cas, las verda-
deras, no las interpoladas por 4rabes y escolasticos. Para cllos

-y para todos —también para nosotros—, {¢S la Grecia Etemna,

Ja cultura humana perfecta ¥ superior, siempre nucva aunque
siempre envejecida por 1a debilidad de tantos hombres pos-

. teriores!

Con todo esto no
que todo florecimiento cu!
diente de una introduccio
mente, que stos florecimien |
minados por la introduccion de cosas € ideas nuevas.

Ast pues, son tam
sentido de cultura humanistica
miento, y que aunque ¥y intro
un nuevo vigor), como en ¢l nutvo que
filosoffa, juntamente con las orient:

3

queremos ofirmar la contraria, es decit,
ltural haya aparecido como depen-
n de cosas nuevas, SIno, simple:

neoclasicismo literario con ¢l movimiento de modernidad.

Fsto en el campo de Jas ciencias que llamamos humanas,
donde quizé es menos fuerte la hipétesis, Mas pasando al
campo de las ciencias naturales, donde también hubo gran

tos culturales nos parccen deter

bién los valores helénicos, tanto en el
(que venia desde €l Renaci-
ducida aqui recibia entonces
les daba la reciente
aciones en realidad mo-

dernas —distintas de las griegas—, los que determinaron €sc
florecimicnto cultural, ;No confirmaria esto €sc espiritu mo-
derno, es decir, la independencia, la libertad, la actxyldad en
dedicarse a ciertos campos —artes fiberales ¥ ciencias €Xpe-
rimentales— que estaban en tan poca conexién con su Minis
terio, por lo que les manifestaban disgusto y oposicion los
superiores? Recuérdese, por otra parte, la vinculacion del

Esparia.

LA IMPORTANCIA HISTORICA us

florecimiento (obras cientificas de Alegre; actividades del mis-
mo género de Campoy y Castro), pareceria hasta anacronico
y absurdo que no hubiera sido determinado por la predilec-
cibn de la modernidad hacia estas ciencias, y porque ellos
desde el campo filostfico expresamente habian aceptado las
nuevas orientaciones metodoldgicas para tales ciencias.

Finalmente, los progresos culturales que se siguieron dan-
do hasta el fin del siglo y que quizd aparecen més clara-
mente dependientes de lo modemo, vendrian a ser una nueva
confirmacion de la hipétesis.

Por todo esto, creemos que el florecimiento cultural pro-
ducido en Nueva Espafia en la segunda cincuentena del si-
glo xvin, dependi6 en una forma muy estrecha y directa del
movimiento de introduccién de la modemidad, ;Qué resul-

. tados, en dltimo término, puede tener este hecho? Lo diremos

en el parrafo final,

3. AFIRMACION ANTE EUROPA DE LA CULTURA AMERICANA

Tema clésico era en la época anterior a los creadores de este
movimiento y florecimiento, € de la pobreza e incapacidad
americanas en ¢ plano de la cultura, que Europa y los euro-
peos con frecuencia esgrimian contra los hombres de este lado
del océano. Pero con ellos y en ellos fué también tema cldsico
T existencia de auténticos valores en ese plano y la afirmacion
de todo ¢l pasado cultural —y su presente— de Nueva

Fn la Introduccién recogimos las distintas referencias a
ambos temas, relacionndolos con lo que llamamos ahi pri-
mera historizacién de nuestra filosoffa. Se recordd entonces
a aquel famoso Dean de Alicante, portavoz del sentir europeo
—y quizi principalmente espafiol—y a los literatos italianos.
Pero también se recordd a Eguiara y Eguren, portavoz mag-
nifico de los americanos, que en los “Anteloquia” a su Bi-
bliotheca Mexicana, y en ésta misma principalmente, refutd
palmariamente aquellas opiniones falsas y calumniosas, reco-
pilando cuanto en las diversas artes y ciencias lograron mu-
chos grandes hombres de la Colonia. También se destacaron
las defensas directas y vigorosas de los biogeafos de aquellos

" |



16 CAPITULO VI

Padres, Mas principalmente fué presentadalla apologia indj-
recta —pero o por €s0 menos real, mds ain, la més real y
vigarosa— que los jestitas innovadores hicieron de la gultura
novohispdnica con sus muchas y exgelentes obras, publicadas
allé precisamente y alabadas y apreciadas como de gran valor,

Aqui relacionamos esa afirmacién de la cultura americana
ante Europa con ¢l florecimiento cultural, y a través de éste,
con la introduccion de la modemidad. Con el primero la
relacidn es evidénte, puesto que ese florecimiento fué, como
ya dectamos arriba, directa ¢ indirectamente la mejor prucha
de lo que valia América frente a Europa, quizd ain sobre
todo lo anterior. Con el segundo tendriamos, en primer tér-
mino, la relacién a través de éste segtin Ia hipdtesis del ps-
mafo anterior. Pero lo mas importante ¢s que uno de lo
aspectos principales en que se manifestaba esa afirmacidn,
era demostrar como aqui se lefan también las obras més re-
cientemente publicadas alld y que se conocian las corrientes
ideolégicas més avanzadas; como no se ignoraban los filésofos
y Autores modemos, y que nuestras bibliotecas no carecian de
sus obras. Reléase el texto de Eguiara en sus “Anteloquia”
que nos ha servido para abrir el capitulo fundamental (rv) de
este estudio. Lo que ellos hacian entonces es lo que haria mds
tarde Gamarra, aunque en una forma més directa, cuando en
su viaje por Europa recogid todo lo mas recicnte de las Joc-
trinas filosoficas y cientificas para tracrlo a Nueva Espaiia y
para que 1o se dijera que las ignoraba.® Muchas obras mo-

dernas por estos tiempos ya empezaban a Hlegar con asom-

brosa y a veces inexplicable rapidez, existicndo apenas und
corta diferencia de tiempo entre la publicacién de una obra
en Europa y su llegada a Novohispania."

Todo lo cual indica de un modo muy manifiesto que uno
de los resultados importantisimos, o aun quizi una de las
finalidades mismas del movimiento introductor de la moder-
nidad, era esa afirmacion para Europa de la cultura novo-
hispénica y americana que ellos mismos, por razén de su

, 10 Cf. n, 17 de la Introduccién,
11 Cf. diferentes lugares de Ja obra de Lina Pérez Marchand citada en la Biblio-

grafxa. . X fl
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]qestierro, tuvieron también el honor de personalmente res-
Izar.,

414 IMPORTANCIA EN LA HISTORIA DE NUESTRA CULTURA

El valor de las aportaciones culturales de estos innovadores
del xviu sélo en dltimas fechas ha sido sefialado, seglin se
dijo en el Prélogo e Introduccién. Lo Ja sido particulammente
por €l Dr. G. Méndez Plancarte, quien en varios estudios ha
hecho a los investigadores de nuestra cultura volver los 0jos a
la Ciencia, Filosofia y Literatura que en la segunda mitad de
esa centuria desarrollaron un solidario grupo de sabios jesui
tas mexicanos.

Este mismo notable humanista y otros literatos de renom-
bre se.inclinan a creer que en esa época fué cuando México
llegd a crear una cierta ciencia y filosoffa autéctonas que
quizd ni antes ni después ha logrado formar. Porque aquellos
Padres, principalmente, pudieron y supieron hacer, llevados
vigorosamente por la modernidad, una asimilacién mds o
menos perfecta del acervo de conocimientos que en cerca de
dos siglos Europa les habia suministrado, produciendo en-
tonces algo diferente, es decir, algo nuevo y propio.

Ahora bien, ;hasta donde llega esa importancia cultural?
Trataremos de precisarla,

En primer lygar, no admitimos la exageracién ni preten-
demos exagerar el valor de las manifestaciones culturales de
aquellos jesuitas, Quiza los mismos italianos, por el contraste
que ofrecian sus obras con lo que ordinariamente conoctan o
crefan de América, las elevaban algo més all de su verdadero
valor, diciendo que eran comparables y aun superiores a obras
parecidas de los europeos. Esto seguramente era una alte-
racion. :

Sin embargo, debemos admitir también que: esas obras,
ademds del valor intrinseco, tenian sobre todo un valor cir-
cunstancial-histérico, para quienes las creaban y para quienes
las recibian: trataban de ser los exponentes quizd primeros de
una nuevd cultura (ante Europa); partian de los americanos,
ordinariamente ton mucho menos recursos cultura]es,jen todo,
que los europeos; sin Jas tradiciones secularey en fodas las

+
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Padres. Mas principalmente fué presentada la apologia ind;.
recta —PEro N0 por €50 menos real, mds atin, la mds real y
vigorosa— que los jesuitas innovadores hicicron de la cultura
novohispdnica con sus muchas y exqelentes obras, publicadas
alld precisamente y alabadas y apr;cxadas como de gran valor,

" Aqui relacionamos csa afirmacién de la cultura americana
ante Europa con ¢l florecimiento cultural, y a través de éste,
con Ja introduccién de Ja moderidad. Con el primero la
relacidn es evidente, puesto que ese florecimiento fué, como
ya dectamos arriba, directa ¢ indirectamente la'mejor prucba
de lo que valia América frente a Europa, quizd atn sobre
todo lo anterior. Con el segundo tendriamos, en primer tér-
mino, la relacién a través de éste segtn la hipdtesis del pé-
mmafo anterior. Pero lo mds importante es que uno de los
aspectos principales en que sc manifestaba esa afirmacidn,
era demostrar como aqui s lefan también las obras més re-
cientemente publicadas alld y que se conocian las corrientes
ideoldgicas mds avanzadas; cémo no se ignoraban los fildsofos
y autores modernos, y que nuestras bibliotecas no carecian de
sus obras. Reléase el texto de Eguiara en sus “Anteloquia”
que nos ha servido para abrir el capitulo fundamental (v) de
este estudio. Lo que ellos hacian entonces es lo que haria més
tarde Gamarra, aunque en una forma més directa, cuando en
su viaje por Europa recogid todo Jo més reciente de las doc-
trinas filosticas y cientificas para tracrlo a Nueva Espaiia y
para que no sc dijera que Jas ignoraba.”® Muchas obras mo-
demas por estos tiempos ya empezaban a llegar con asom-
brosa y a veces inexplicable rapidez, existiendo apenas una
corta diferencia de tiempo entre la publicacién de una obra

_en Europa y su Hlegada a Novohispania."

Todo lo cual indica de un modo muy manifiesto que uno
de los resultados importantisimos, o aun quizd una de las
finalidades mismas del movimiento introductor de la moder-
nidad, era esa afimacion para Europa de Ja cultura navo-
hispénica y americana que cflos mismos, por razén de su

10 Cf. . 17 de l2 Introduccién.
11 Cf, diferentes lugares de Ia obra de Lina Pérez Marchand citada en la Biblio-

graffa, -
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]c!estierro, tuvieron también el honor de personalmente rea-
izar,

414 IMPORTANCIA EN LA HISTORIA DE NUESTRA CULTURA

El valor de las aportaciones culturales de estos innovadores
dgl xvir sblo en wltimas fechas ha sido sefialado, segiin se
dijo en ¢l Prélogo ¢ Introduccién. Lo ha sido particularmente
por €l Dr. G, Méndez Plancarte, quien en varios estudios ha
hecho a los investigadores de nuestra cultura volver los 0jos a
la Ciencia, Filosofta y Literatura que en 1a segunda mitad de
esa centuria desarrollaron un solidario grupo de sabios jesuf
tas mexicanos.

Este mismo notable humanista y otros literatos de renom-
bre s¢.inclinan a creer que en esa época fué cuando México
llegb a crear una cierta ciencia y filosofia autéctonas que
quizd ni antes ni después ha logrado formar. Porque aquellos
Padres, principalmente, pudieron y supieron hacer, levados
vigorosamente por Ja modernidad, una asimilacién mds o
menos perfecta del acervo de conocimientos que en cerca de
dos siglos Europa les habfa suministrado, produciendo en-
tonces algo diferente, es decir, algo nuevo y propio.

Ahora bien, ;hasta dénde llega esa importancia cultural?
Trataremos de precisarla. \

En primer lugar, no admitimos la exageracién ni preten-
demos exagerar el valor de las manifestaciones culturales de
aquellos jesuitas. Quizd los mismos italianos, por el contraste
que ofrecian sus obras con lo que ordinariamente conocfan o
crefan de América, las elevaban algo mds alli de su verdadero
valor, diciendo que eran comparables y aun superiores a obras
parecidas de los europeos. Esto seguramente era una alte-
racién, :

Sin embargo, debemos admitir también que esas obras,
ademds del valor intrinseco, tenfan sobre todo un valor cir-
cunstancial-histérico, para quienes las creaban y para quienes
las recibian; trataban de ser los exponentes quiza primeros de
una nueva cultura (ante Europa); partian de los americanos,
ordinariamente con mucho menos recursos culturales, en thdo,
que los europeos; sin las tradiciones seculares en todas las
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ramas del saber que aquéllos posefan; con ¢! relativamente
corto y rudimentario periodo de trabajo y fertilizacion cultu-
rales, etc.

Todo lo cual nos conduce a decir ahora a Europa y a la
demds América —asi como a México mismo, sucesor de No-
vohispania en el espacio y en el tiempo—, que la importancia
y valor atribuidos a ese florecimiento y movimiento innova-
dor es en funcién de esas circunstancias. Dijimos para Mé-
xico también, porque habrd muchos que piensen desde el
presente —con poco sentido historico— que aquello no tenia
sino un valor insignificante, demasiado relativo. Relativo sf
—aunque no demasiado—, porque precisamente admitimos
que su valor s principalmente histérico, es decir, en re-
lacidn con determinadas circunstancias histéricas. Una apre-
ciacién de su valor intrinscco nos llevaria demasiado lejos
en disquisiciones e investigacioncs.

El valor, pues, fundamental de estos Padres jesuftas —vis-
to desde el plano ideoldgico—, es el valor de la actitud filo-
sofico-cientifica y literaria tomada por ellos en Nucva Espafia
y a mediados del siglo xvin, adoptando y adaptindose a
orientaciones del progreso de la cultura y a cjemplos de las
naciones avanzadas del viejo y sabio continente. Porque ya
se ha mostrado, sin ocultarlo, cémo su idcologia parte total-
mente de los filésofos cldsicos modemnos o de los intermedia-
rios, conciliadores y asimiladores, que en la misma Europa
siguieron a aquéllos.

i Vista esa importancia desde el plano histdrico mismo,
consiste en los dos puntos tocados en los pirafos anteriores:
la defensa de América ante Europa y ¢l florecimiento cultu-
ral producido. Pero a cstas dos cosas, o mds bien a lo dltimo,
debemos agregar algo importantisimo, lo méds importante,
absolutamente, de la introduccién de la modernidad que ellos
realizaron: que a ese florecimicnto cultural le afiadieron pre-
‘cisamente lo que le faltaba, la manifestacién més profunda
y necesaria en toda cultura, es decir, Ja labor filoséfica misma.

Vamos a poner témino a este estudio. Para ello nada
mejor que recoger las dltimas consideraciones -de los dos
principales humanistas que han estudiado €l tema, uno lejano

»e):' i
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—Maneito—, otro muy préximo —Méndez Plancarte—, Se-
giin el primero, estos nobles Padres fueron los ’
escogidos varones que abrieron por vez primera ] camino a la culta y
agra‘dablc literatura... que en estos tiempos muy poco o nads se habia
cultivado, y cuya utilidad en el comercio y convivencia humanos la co-
nocen ahora todas las naciones por propia experiencia, 2

Por estas palabras deja entender Maneiro que ya ha asisti-
do ¢l al reconocimiento y aceptacion por los pueblos de las
modernas orientaciones. Nosotros, al ver las cosas desde mds
lejos y més alto, podemos confirmarlo plenamente, pudiendo
apreciar también de ese modo la importancia que tuvo y el
papel que desemperi6 su obra en la cultura mexicana, ya que
no se equivocaron al seguir ¢l curso de la historia y al no
quedasse detenidos en una etapa. EI sentir del segundo con-
firma todo esto, cuando expresa:
Justo cs saludar a Alegre, a Clavigero, 2 Cavo, a Mdrquez y a sus com-
padieros como plasmadores arquitecténicos de la cultura criolla, sumos
representantes del humanismo entre nosotros, precursores del Meéxico
independiente, padres y maestros de Ia Mevicanidad. 3 '

Muchos pensardn, segiin se dijo antes, que este trabajo ha
sucumbido al complejo de entusiasmo y magnificacion, que
hace ver y presentar algunos hechos con una grandeza, im-
portancia y trascendencia que no tienen. En los estudios
modernos de toda América sobre su pasado cultural existe
una tendencia casi invencible a ello. Y acepto que es aficion
del historiador, muchas veces injustificada, hacer de un gra-
1o dc arena tna montafia. A quienes asi piensen, T0gamos, en
primer lugar, que reduzcan a Su justo término —como des-
pués de una sedimentacion— lo que hayamos supravalorado
por ¢l entusiasmo y admiracion; en segundo, que tamblén
profundicen en los hechos y en el docur'r{ento h‘IStOYICO para
que no yerren ante una primera impresion. Ast entenderin
quizd como en personas de profundos estudios al respecto ha
cambiado y sigue cambiando enormemente la opinién que
hasta ahora sc ha tenido de nuestra cultura. Y hasta sospe-
chamos que tal conocimiento podrd determinar en todos
Hosotros nuevas orientaciones respecto  la historia de nuestea

filosofia y a la filosoffa de nuestra historia.

12 Manciro, op. cit,, vol. 11, pp. 115116, 18 G, Méndez P., op. cit, p. xxv.



TESIS

La primera aparicién y fecundacion de las corrientes filo-
s6ticas modemas en Nueva Espaiia se verifica en una forma
definida al principiar I segunda cincuentena del siglo xvim.
La fecha hasta ahora coménmente recibida para esta intro-
duccidn —centro de esa cincuentena (1774, Gamarra)— debe
considerarse mds bien como un florecimiento y apogeo de
este mismo movimiento.

Sus modalidades importantes son: Oposicién a la Escolis-
tica tradicionalista. Amplisima y comprendida informacidn
de los sistemas filos6ficos modemos, sobre todo de Descartes
y de los atomistas, en sus puntos capitales. Evidente y deci-
dida adopcion de importantisimas orientaciones metodoldgi
cas: en el plano de la misma reflexién filosofica; para ¢l
estudio de la ciencia, sobre todo experimental o fisica, y para
la ensefianza y Ia educacion. Se aceptan doctrinas modernas
en el campo propiamente de las ciencias fisicas o experimen-
tales: Fisica, Astronomia, Biologa, Fisiologfa. Se advierte
cierta genuinidad en la actitud filos6fica; cierta libertad y
“abertura” de comprensién en el estudio y aun en el rechaza-
miento de las doctrinas. Se siente una “informacién” global
y genérica del ambiente de la época por el espiritu de la mo-
dernidad. No existen de derecho, esto es, doctrinalmente,
conflictos o problemas religiosos. Pero quizd lo mds impor-
tante es la actitud ecléctico-asimilativa entre valores positivos
de Ia Tradicién y de la Modernidad, con el humanismo greco-
latino y cristiano impregnandolo todo.

Historicamente, sus autores fueron hombres extraordina-
rios: humanistas, de gran erudicion y sabiduria, “abiertos”,
luchadores esforzados, religiosos. El gran florecimiento que
crearon en las diversas ramas de la cultura, muy verosimil-
mente fué determinado por la introduccién de la modernidad.
Ambas cosas significaron quizd el momento cultural mds im-
portante de nuestra historia y fué la semilla de toda Ia cultura
de esa segunda mitad. Informé ademds a Europa.magnifi-
camente sobre la cultura americana.

1
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APENDICE |

’ 1
Osras e FiLosoria Cuyo PAI;EL E INFLUENCIAS EN EL
MovimienTo o HAN Popmo PRcisarsg
CLARAMENTE

Entre los manuscritos existentes en la Biblioteca Nacional
—de los cuales se hablard expresamente en €l apéndice n—,
hay algunos en los que, aunque comprendidos dentro de las
fechas del movimiento de modernidad, sin embargo, no apa-
rece ninguna noticia sobre dénde y por quiénes fueron ense:
fiados los escritos filosdficos que contienen. Hallindose en Ia
Biblioteca Nacional de México, y advirtiendo c6mo casi todos
los ahi existentes fueron ensefiados en Nueva Espaiia-y por
mexicanos, o por gente que se habfa incorporado a su cul
tura, parecid logico suponer que también éstos lo habfan
sido aqui. Pero sucedid que los dos mds importantes de di-
chos MSS. contentan en medio del texto (al final de algunas
de las cuestiones) noticias de que habfan sido ensefiados y
escritos en Espafia. En vista de tal cosa nos parecid un tanto
infundada aquella suposicién, sobre todo globalmente. E in-
fundadas también resultarfan las conclusiones que directa-
mente tomaramos de ellos.

Ahora bien, y como s¢ dijo antes, tampoco era logico
prescindir de ellos, ni de los escritos en Espatia, ni de los que
se ignora donde y por quiénes fueron ensefiados. No de
aquéllos, porque es probable, que hayan sido traidos y estu-

- diados aqui proximamente a su ensefianza all4 y dentro de las

fechas del movimiento. No de éstos, porque en primer lugar,
muy seguramente fueron ensefiados aqui, y en segundo, si lo
hubieran sido en Espaia, caerian en la ‘consideracién ante-
rior.

Asi pues, ante esas probabilidades y en la esperanza de-que
se descubra que fueron escritos aquf —unos—, y que liegaron
prontamente a Nueva Espafia —otros—, vamos a presentar

sus tendencias filosdficas para que se tomen en cuents, segin

lo dicho, en la concepcién histérica,
261
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% APENDICES

1) Andnimo, 1751. En las primeras fojas dice:
“Del Br. Miguel de Sermanda” (;Lermanda?), .

Fisica: Cuest?én de los Principios de los seres naturdles:
Que todos los peripatéticos, como los atomistas, defienden
Ia tesis de que la materia prima y Ja forma substancial son Jos
primeros principios de los seres na_tumlgs. Solamente discre-
pan en lo que entienden por materia prima, y sobre todo por
forma substancial. Segiin los atomistas, la materia prima son
los dtomos, particulas pequeiiisimas sin orden.ni mezcla, La
coordinacién de estos atomos es la forma,!

Cuestion de la Materia Prima: Todo escoldstico; no hay

referencia a los modermnos.?
C. de la Forma Substancial: Demostracién escoldstica,

Después se aiade:

..cn todos Jos demds cucrpos, dicen los atomistas, la materia son Jos
dtomos y Ia forma la mezcla, uni6n, cte. Pero scgdn unos, tal combi-
nacitn es algo puramente relativo, de ningana manera distinto de la
materia; segiin otros, ¢s un modo y por lo mismo 1o es verdadera enti-
dad, ni se distingue catitativamente de Ja materia, pues ¢l modo no e

ente ni cosa alguna 3

Se rechaza escoldsticamente. Preséntanse dos opiniones de
Tosca: que el alma cs forma del hombre sélo porque Dios lo
quiere, y que ¢l hombre ejerce sus operaciones en virtud de su
estructura (disposicion) y no del alma. Son repudiadas. Si-
guen mds objcciones, y en una de ellas se concede que los {lto-
mos o particulas pequeiisimas scan la materia, pero s niega
que el compuesto substancial provenga solamente e su union
y combinacién.* En otra confiesa el autor que Jos atomistas
“explican claramente Ia organizacion de los cuerpos, pero no

de todos”, por cjemplo la del hombre.®
C. del Vacio: Se expone y rechaza a opinién de Descartes.

1 Col, del MS. 168. Y ¢l nombre cxacto cs: Los ociio libras de la Fisica o Filo-

soffa Natural, p. 2.v.

2 Ibid, foj. 10. L
3 Ibid, fo;!. 4lv. 4 Ibid, foj. 42, 42 & Ibid,, foj. 43, 43v.

8 1bid. (No estd paginada esta parte.) Hay otro MS. de 1751, coya cplomcién [
x114.32, y que examinado como los demds, no arrojd, sin embargo, ningdn resultado
importante.

]
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2) Fr. Juan Facundo Molto, 0.5, A. 1753, Ensefiada su obra
¢n Espaia, en Setabi (Jitiva), provincia de Valencia

Ij’ isica; En el Proemio encontramos varios sugestivos pen-
samientos dignos de ser notados: .

~.Debe afiadirse inmediatamente lo que con razén expresa nuestro
espafiol y valenciano Luis Vives, en el Iib. § sobre las razones de la co-
trupcién de los aristotélicos: “Excluyeron —dice— de lag escuclas a
aquellos antiguos Platén, Plinio, Teoftasto, Cicerdn, Séneca y 3 los
denifs autores de este género, que.., [se consagraron] a la contempla-
cién de los ciclos, al estndio de log clementos, de Jos seres animados, de
las plantas; y sdlo retuvieron a Aristételes por haber sido sublimado
como ¢l més grande disputador de Ja antigiiedad.”

En el mismo sentido de condena de los Peripatéticos, prosigue ;

mis adelante:

Si realmente deben ser lamentadas estas cosas, mds debe sentirse lo que

dice un autor de Ia Real Universidad, esto &5, quc los Peripatéticos.., -

desde un principio sobreestiman ciertos tratados aristotélicos, pues por
una parte ni siquicra dan una ojeada a los utilisimos libros sobre Ia
Historia de los Animales, i a los tratados acerca de Jas partes de los
animales y su admirable estructura; y tienen, sin cmbargo, en gran esti-
macién los § Libros de los Fisicos, que siendo demasiado abstractos,
més bien deben considerarse como metafisicos que ccmo fisicos, Casi
nada dicen, ademds, de los antiguos intérpretes de Aristételes: Ja ern-
dita interpretacién de [?] y de Sto. Tomds apenas si e trac a cuento...

y que se aducen los testimonios mas por su sentido de autors-
dad, que por ser verdadero conocimiento.® Continuando el

mismo tema, dice:

No debe omitirse tampoco cuanto de utilidad restan a I adquisicién
de la ciencia fisica Jas initiles disputas entre los Autores, que no quie-
ren Jlegar a un entendimiento... Pensamos que aquf cs justo tener
delante de los ofos lo que dice Clemente Alejandrino en ¢l Libro 10 de
los Stromata: “Yo no llamo Filosoffa ni a la estoica, ni 2 la platénica,
ni a I epiciirea, ni a la aristotélica, sino a cuanto haya sido rectamente
dicho por cada una de ellas, cuanto ensefia la justicia y I genuina cien-
cia, a todo esto escogido denomino yo filosofia.” Esta debla ser real

7 Col. del MS. 479, p. 1, n? . (La graffa de este MS. ha sido muy dificil de
desciftar, y en ciertos puntos hubo necesidad de hacer alguna interpretacidn, siguiendo

fidedignamente el contexto.)
8 Ibid, p. 1v,no 2.

s ey
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mentc Ja regla que cn primer término siguicran los £ilésofos en sus est-

dios, para que fucra asf més segura I adquisicion de I verdad... Sin
3 't 4

cmbargo, una ley nos constrific a exponer Ia filosofia de la naturaleza

scgiin los principios peripatéticos, y ¢s necesario que acomodemos
nuestra opiniéh a Ja doctrina de Aristoteles para no perecer en una tan
diffcil empresa; entre los varios expositores escogimos al Angélico To-

mis, que nos conducird al puerto de I verdad.?

Cuestion de los Primeros Principios: Que esta controversia
parecia desde muchos aiios antcs yacer sepultada, pero que
ahora sc disputa con mds ardicnte impetu. Todas las escuelas
sostenian en gencral los principios segtin la mente de Aristé-
teles, hasta que “Celestius” y Galileo cn Italia, Gassend y
Descartes en Francia, Bacon y Diabeo en Inglaterra, con gran
esfucrzo y mejor suceso que Paracelso —que iiifructuosa-
mente 1o habfa intentado—, desplegadas sys fuerzas contra
Aristételes, se atrevieron a scpultar las doctrinas peripatéticas
y @ tevivir las antiguas. Mds que Jos otros sc dedicaron a ello
Gassend, quien sacé a Juz Ia filosoffa de Epicuro expresada
en los versos de Lucrecio, la tlustrd con comentarios y la pur-
g6 del ateismo; y Descartes, de muy clevado ingenio, quien,
alejandose de los demds, prepar6 un nucvo camino ¢ hizo una
entrada nucva a la Fisica cstableciendo sus propios prin-
cipios.”® ,
En sucesivos articulos sc van exponicndo los difcrentes
sistemas, cuya descripcién podriamos presentar en detalle,
dada su importancia, pero en la que no nos detendremos sino
brevemente por las razones ya dadas antes. El primer articulo
dice: “Cuantos y cudles son los principios del ser natural se-
giin los fildsofos antiguos,” Aqui se habla de Pitigoras, Pla-
ton, Tedlogos Catdlicos, Tales, Clemente, Didgenes, Herd-
clito, Parménides, Meliso, Empédocles, Hipdcrates y Anaxd-
goras.™ El segundo articulo, de los dedicados a este tema,
tiene el titulo: “Se exponen los principios de las cosas segin
Leucipo, Demécrito y los modemnos.” Aqui se habla princi-
palmente de Gassend, y de los partidarios de éste, Maignan,
Saguens, Duhamel, Tosca y otros muchos. Se exponen los
puntos en que expurgaron de atcismo a los epictireos; las di-
10 Jbid,, p. 4+, n¢ 2.

© 9 Ibid, n 3,
11 Ibid, art. n* 2 de esta Cuestibn en la obra, p. 6.

@

8 APENDICES . 65

ferenciés’eqtre los varios atomistas, etc.® Se hace saber que
los espola;txcos admiten los dtomos y sus configuraciones y
combinaciones, pero en el campo fisico."* Se refuta escolsti.
camente. El titulo del tercer articulo es: “Se desarrolls el
sistema de Descartes.” La exposicién es bastante extensa, y
al final se dice que fué tomada de Purchot. Fy general es ,re-
chazada.* El articulo cuarto (quinto en el orden de Ja obra)
ir_ldica: “Se exponen los principios de los quimicos.” Aquf se
dice que participan de esta opinién “los drabes, primero que
todos; ademés Raymundo Lulio, Roger Bacon, Teofrasto, Pa-
racelso, y otros...” ** El articulo quinto dice: “Se examinan log
principios del ser natural segéin los peripatiticos.” Como cosa
de interés, se hace saber aqui que todos admiten los principios
peripatéticos por lo menos en cuanto al nombre,
. Cucstion de la Materia Prima: Que en esta controversia
hay dos dificultades principales: 13 que si se da la materia
prima; 2%: que si se da la materia prima como I define Aris
toteles, Y observa que en este segundo sentido sf hay contro-
versia entre los cat6licos, no asf en el primero. Que se da ver-
daderamente la materia 167
Cuestién de Ia Forma: Nueva mencién de los modernos, a
quienes engloba en el nombre de “corpusculistas”, ya que en
este punto coinciden atomistas, maquinistas y cartesianos, Se

da la forma substancial 18
Cuestion del Vacto: Posicién escoldstica ordinaria.®®

v

3) P. Fr. Joseph Arcayne, O.S. A. (“Dictado... en Ia Univer-
sidad de Zaragoza el afio de 1752..” Pero el fin de la Fisica

¢s en 1754).
Fisica: n el Proemio de Ja obra se hace csta interesante

declaracién: '

Mas, si hie de decir I verdad, esta parte de la Filosofia segin la costum-
bre de tratarse cn las escuelas, estd llena de aridisimas especulaciones,

13 [bid,, n® 45,

12 Ihid,, art. n9 3 de Ja obra, pp. §, 8.
15 Ibid, pp. 11+; 12, 22 72,

14 Ibid,, nims. 60-66, pp. 10+, 11,

16 1bid, ¢l art. va de los nims. 74+ a 78; p. 13,
18 Ibid,, p. 29v ss., ndms. 98 55,

17 Ibid,, p. 15+, niims. 98ss.
19 Ibid, p. 102, n? 606, Otro MS. de fecha 1752 y cuya col. e xrv-163, fué exa

minado sin hallar nada de especial importanciz,
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266
ni sc halla inmune de aquella barbaric de términos que pululan en o
demds partes de la Filosoffa. jOh desenfrenada pasion de disputar! 20

Cuestion de los Principios intrinsecos de los cuerpos: -a]
iniciarla, informa:

Suclen algunos modernos [escoldsticos] poner,al principio una diserta.
cién preliminar para refutacién de los atomistas o cartesianos, oposito.
res del sistema de Aristételes; nosotros solamente examinaremos su
doctrina en cuanto sea necesario y la refutaremos.” 21

Inmediatamente hace relacion a ese punto en que atomistas
y peripatéticos convicnen, esto €5, que

a los dtomos llaman [los atomistas) materia, y a Ja coordinacién forma,
y pot medio de ambas explican la estructura del cuerpo natural 22

Se rechaza cscoldsticamente el sentido que dan estos fildsofos
a la materia y a la forma, y sc establece la tesis escolastica.®
Més tarde presenta la exposicion directa de los distintos
sistemas modernos, empezando por ¢l atomismo, y el titulo
del apartado que le dedica, es: “Sistema de Demderito, Epi-
curo y Gassend.” Entre todas las obras de Fisica analizadas
—lJastima que no sca de Nucva Espadia—, es Ia que estudia
mds a fondo y extensamente las diversas doctrinas y fildsofos
modernos. Mucho querriamos detenernos suficientemente en
ella, pero los motivos de este apéndice y las caracteristicas de
la obra*nos lo impiden. Sefialaremos brevemente algunas
cosas. En ¢l apartado a que nos acabamos de remitir, pues
inicia ¢l tema refiriéndosc al P. Gassend, al teismo que in-
troduce en las doctrinas atomisticas, y a las caracteristicas v
detalles del sistema de Gassend. Como cosas interesantes
tenemos: al referirse a la diferencia que la diversidad de figy-
12 de los dtomos produce en los seres, y cémo algunos ato-
mistas dicen que no es especifica, aiiade que a esta diferencia
especifica
la Tlaman metafisica y no fisica, va que I diferencia fisica debe ser sen-
sible, Ja cual no se puede encontrar entre los dtomos aisladamente
tomados.?!

20 Col. MS. 520. Proemio, p. 1,
21 Ibid, p. 3. 22 Jbid, p. §, 00 7,
24 1bid,, p. 18, n* 55. La exposicién es desde ef n? 53,

28 Ibid,, pp. 655,
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A propésito de Ia impugnacion del sistema atomistico, hay un
pasaje sugestivo sobre las refutaciones de los escoldsticos:

Esta doctrina *dice— ciertamente debe Teprobarse, pero antes no
podemos pasar por alto Ia ridicula y fria impugnacién de que s valen
algunos [escoldsticos] modemos. ;Cémo —dicen éstos— y cusndo
vicron los Gassendistas los imperceptibles 4tomos fisicos, diversamente
figurados, que nadie de los hombres ha visto?... Los Gassendistas res-
ponden: mostradnos la faz de nuestra materia prima, ;acaso la habéis
visto? Eso es dificil de creerse, pues, debiéndosc guardar piadosamente,
seglin vosotros, como el ordculo de los filésofos aquel dicho: digo ¢
vosotros que la materia es lo que no es cuanto ni cud, et.: Jquién
creerd que la habéis visto ni siquiera por la espalda? Ademds, ;habéis
visto aquellas cualidades ocultas con las cuales os esforzais por explicar
todos los misterios de la naturaleza? Preguntan en segundo lugar [los
peripatéticos]: ;Cudles son aquellos dtomos, son tierra, 0 agua u obro
elemento? Que digan los Gassendistas sus nombres en alguna lengua,
en la latina o en la francesa, etc. Clertamente la materia prima
(responden los atomistas) entre los aristotélicos ni es agua ni tierra,
ctc.: que digan cllos cf nombre de esta materia en alguna lengua; creo
que ella no conocid sino el idioma latino o el griego.?

Prosigue después con el sistema de Descartes. Cosa muy
importante también en esta obra, respecto de las demds, es
que cita concreta y directamente la obra de Descartes. Dice:

Il mismo [Descartes], en la 3¢ paste de sus Principios [Principes de la
Philosophie], desde el nimero 440. .26

Y mds adelante presenta exactamente los términos de Descar-
tes, en el n? 460 de la misma obra.” Se citan extensamente
sus palabras, por lo menos para presentar Jo substancial del
sistema, Después también lo comenta detalladamente. Se des-
tacan las diferencias de su sistema y el de Gassend.

Pero sc muestra mds la importancia de esta obra cnando
hace observaciones crfticas al sistema cartesiano, pues, en sinte-
sis, pucde decirse que tiene grandes simpatias por € y no lo
rechaza directamente. EI seguir sosteniendo, sin embargo, la
posicion escoldstica, indicaria o que no compard bien ambos
sistemas o que le parecian completamente conciliables. Ade-
mis, tiene buen cuidado de no echarse sobre sf toda la respon-

2 Ihid, p. 18, 19 58. 2 Jbid, p. 19, n* 62, 21 Ibid, ne 63,



28 APENDICES
sabilidad dé esas simpatias, pues empieza I critica con estas
palabras: ‘ :

Nos vemos impedidos para dar un iuiyio ’[x')erson:'d]; PUEs N0 somos
dignos dc scr comparados con otros sapientisimos fil6sofos; sin embar-

. go, habiendo opinado sobre € otros Fildsofos de mds maduro juicio,

nosotros cxpondremos cuidadosamente su opinidn, para que se vea més
ficilmente lo que en tal sistema cs incierto, lo que cs falso‘, lo que ¢s
probable, Io que es apto para explicar los cfectos de la materia 2

Ahora, los juicios concretos de esos sapientisimos filésofos,
son:

10 Fi sistema cartesiano ¢s verisimo porque en parte admite Ja materia
prima, de la que s componen Jos cuerpos natutales, y que considerada

ensf es de la misma especie y raz6n.

Lo fundamental de la demostracién de este aserto se toma de
aquello en que conviene cse sistema con el aristotélico.

20 T sistema cartesiano no pucde scr convencido de falsedad, sino que
¢s probable en cuanto deficndc los tres clementos o triple materia.

Se demuestra esto extensa y detalladamente, teniendo como
razn principal que
esta triple materia ¢s apta para explicar la difercncia de los principales

cucrpos que se conocen en cste universo...0

+3? Especialmente acerca de a materia sutil carfeSiana: que fué familiar
a Platén, a Aristételes y a casi todos los antiguos'filésofos,

y se dan varias razones para demostrarlo,™ extcnsamente des-
arrolladas y profundizadas. Al terminar dice:

De esta manera los predichos autores tratan de demostrar la necesidad
de Ia materia suil 32

Contra éstos —un poco— y para concluir o referente al sis-
tema cartesiano, en la siguiente “Seccidn” se presentan algu-
nas “Impugnaciones de varios fildsofos contra Ia triple mate-

2% Ibid, p. 21, 09 66, 2 Jbid,

%0 Ibid, n? 69'ss,
81 Ibid, n? 703, 32 Ibid, u* 73, p. 22

ﬁ'ﬁ
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Tia de. Descartes”, a las cuales se aiaden las tespuestas de Jos
cartesianos, dejando generalmente sin dar Ja respuesta decisiva
y personal.® Se cita aquf bastante al P, Gabriel Daniel,

Cuestién de Ia Forma: Para no detenernos demasiado en
esta obra, vamos a dar solamente los titulos de los diferentes
apartados, ya en sf interesantisimos: Seccién 1% “La forma
substancial debe ser necesariamente admitida en los cuerpos
naturales.” Seccidn 2¢: “Sentencias de los filésofos catélicos
sobre Ia esencia fisica e las formas substanciales.” Seccin
3¢: “Hablan los filésofos modernos acerca de las formas mate-
riales."* Seccidn 4%: “Cudles son las opiniones de los moder-
nos sobre la ‘obvacuidad’ de los cuerpos naturales nacida fini-
camente de los principios mecAnicos.” Seccion 5¢ “Impug-
naciones escoldsticas contra los filésofos modernos.”*

Cuestion del Vacio: En la Seccién 1¢ se exponen tres opi-
niones: Ja de Descartes, Ia de los epictireos y la de los esco-
Idsticos.™ La seccién 26 tiene como titulo: “Los gassendistas
defienden la existencia y necesidad del vacio basados en la
razén y en la experiencia.” En general son refutados los argu-
mentos, no ast las observaciones experimentales.®®

En Ia Cuestin del continuo se rechaza a Zendn.

La Seccion tltima de la Fisica General ostenta este titulo:
“Sistemas de los Fisicos acerca de la esencia del cuerpo natu-
ral. "

En la Flsica Particular: C. sobre el Sisterna del Mundo: se
exponen los sistemas de Ptolomeo, de Copérnico y de Tycho
no se acepta ninguno y se hace mencion de los conflictos con
Roma a este respecto.® En las C. C-de los elementos y de Iz
generacion y corrupcion, nada interesante.*

33 Ibid, pp. 23, 24; nims 7558, 3 Ihid, p. 83.

35 Ibid,, I};P 45. 88 Ibid, p. 48. 3 Ibid, p. 0.

88 Jbid, p. 54 % Ibid, p. 226, n? 835. 40 Ibid, p. 229,

41 Jbid, p. 245. 42 Ibid, p. 248, 4 Ihid, p. 253.

44 Ibid, pp. 269 y 289, respectivamente, Existe otro MS. con fecha de 1754, cuya
colocacién ¢s 162, También fué examinado como las demds obras: hay bastantes refe-
Tencias a Jo modemo, pero nada de especial interés. No lo incluimos por no ser més

prolijos.
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| 4) P, Juan Tortolero, 0. F. M. Ensefiado “in Portuensi (de

la Rébida?) Mariano Conventu, anno 1761".%

Fisica: Cuestién de los Primeros Principios de los cuer-
pos: Primeramente se hace un resumen de los filosofos que
cultivaron la Fisica en la antigiiedad —presocrdticos y post-
aristotélicos—, en la Edad Media - -escoldsticos— y en la
época moderna, Se describe en particular la posicién de Pla-
tén, de Aristoteles (en extenso), de los Peripatéticos y de los
modemos.{ Al terminar y refiriéndose a la doctrina de éstos

* gltimos, dice que desde hacia muchos afios esta doctrina

habfa quedado olvidada y sepultada en las escuelas, porque

- los dogmas peripatéticos o doctrina aristotclica eran gufa y

maestro, por su orientacion a la Teologia, “hasta que cn los
altimos siglos revivid la fisica atomistica, o corpuscular y ele-
mentar...”*" En la descripcién del atomismo cabe sefialar
como cosas interesantes, las siguientes: Que los modemos Ila-
man a los cuatro clementos comunes de los peripatéticos,
elementos elementados, y a los que ellos presentan, elementos
elementarios o elementantes.® Que segin los atomistas los
clementos son mds de 30, y entran en la constitucion de los se-
res como en la de las palabras las 33 Ietras.® Que los dtomos
considerados en st son la materia; considerados asi o asi dis-
puestos, son la forma.” Descripcion de la sentencia de Tosca
acerca de los dtomos “predominati” que dan razén de “sub.
jectum” (materia) y de los dtomos “predominantes” que dan
razén de forma.™ Entre los que asientan estas cosas, s¢ enu-
meran: Ant. Gémez Pereyra, Descartes, Gassend, Maignan; a
quienes se adhieren Tosca y Saguens.®

Mis adelante y dentro de la misma cuestién se dan los
nuntos de contacto entre atomistas y peripatéticos: 12 Los ato-
mistas no niegan absolutamente la materia prima y las formas
substanciales, accidentales o modales; sélo nicgan su distin-
cion entitativa respecto de la entidad misma de los 4tomos;

45 Colocacitn del MS. 410, EI nombre exacto de la obra es: Fisica General,
distribulda en 4 partes. El dato sobre fecha y lugar se halla en la foj, 133.

48 Ibid, p. 2v.

47 Ibid, pp. 2, 3. 48 Ibid, 49 Ibid,

50 Ibid., pp. 3, 3. 81 Jbid, p. 3. 82 Ibid,

|
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2¢ Tampoco niegan que las formas sear: producidas por los
agentes creados; s6lo niegan ser producidas “ex nihilo sui”, 3¢
Admiten con los aristotélicos que la materia es ingenerable ¢
incorruptible, que sélo es creada por Dios, que esti en poten-
cia para cualquier forma o modificacién, 49 También hablan
de los atributos de la forma substancial y accidental, quedando

s6lo Ia dificultad de si tales formas se distinguen entitativa-

mente de sus sujetos. 52 Finalmente, “confiesan con todos los
catdlicos” que el alma racional es forma substancial e “infor-
mativa” del cuerpo, entitativamente distinta de él y espin-
tual...” Referencia a las tres materias de Descartes.® Menci6n
de las dos escuelas atomisticas, una capitaneada por Gassend y
Tosca, y otra por Maignan.® Advertencia de que no se con-
funda cartesianos con atomistas: puntos en que coinciden y
en que difieren.®®

Antes describid el autor los puntos que los atomistas acep-
tan —o dicen aceptar— de los peripatéticos. Ahora va a des-
cribir lo que los escoldsticos aceptan de aquéllos. Omitiendo
los errores de ateismo v los deméds proscritos por la Iglesia
serd lcito —dice— admitir algunos principios de su doctrina ya como
verdaderos ya como probables y no precisamente como contrarios a la

doctrina de Aristteles, admitidos los cuales mds ficilmente nos desem-
barazaremos de cicrtos experimentos que presentan contra nosotros.5

Aceptan, pues, los escoldsticos: 19 los dtomos, corplisculos o

puntos, con tal que en ellos mismos, esencialmente, e veri-
fique la determinacién mediante la materia y la forma. 291a
inclusién formal de los elementos en €l mixto, con tal que
éstos,se subordinen a una nucva forma substancial (de esta
admisidn hay que excluir a los escotistas). 37 Que de los mix-
tos sale y se difunde una como Jluvia de corptsculos, Tlamados
espirftus, halitos o vapores, que son los vehiculos de las cuali
dades operativas, con tal que no se re;duzca a esto toda'lla
operacién y virtud del agente. 49 E1 éter, substancia sutili
sima, con todas las propiedades que se le atribuyen. 59 La
fuerza cldstica y €l peso del aire, asi como “los otros hermo-
isimos descubrimientos de los modernos”, con tal que se los
compagine con las formas substanciales.™

5 Ibid, p. 11+.
51 Ibid, p. 13+.

5 Ibid, p. 12+.

88 Ibid,, pp. 19, 10+, 11, 3 Ihid, pp 134, 14

5 Ibid, p. 13.
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Sigue la descripcidn extensa del sistema quimico: sus te-
presentantes: Paracelso ¥ He}m{)nplO; lo que cntlbeonden por
materia y por forma y por principio de union, etc™

Refutacion directa de las Joctrinas modernas, especialmen-
te e Jas de Descartes, contra quien S acumulan argumentos.
¢ estudian muchas de sus objeciones.” .

C. C. de Ia Materia y de Ja Form: Posicién y argumentos
escoldsticos solamente. Referencia geneval a la oposicion con
Jos modernos.” o

Cuestién dcl Vacfo: Los escolisticos afirman que ¢ da; los
modernos niegan. Se exponc la opini.én de Descartes.™

Fn Metafisica, en torno a Jos accidentes o formas acciden-
tales, sc describen las opiniones de ]?escartgs y los modernos
y se rechazan advirtiendo que el filésofo cristiano debe estar

atento a los Concilios ¥ Doctrinas de los $.5. Padres™

En De Anima s hace también una advertencia semejan-
“ B

m

te.

5) Andnimo (Perteneci al wso de “Fy. José de Azibar”)
1762.

Fisica: Cuestién de la Materia Prima: Dice que va a hablar
contra los Platonizantes modernos”, y que se van a.tratar la§
cosas fisicamente como estrechan los modernos, y n0 met(.zfl'
sicamente (como antes).* La triple sentencia contra el Filé-
sofo en torno a la esencia de la materia prima, conviene: 19 en
que la materia €5 toda la substancia y entidad del ser corpd-
reo, y Ja forma el modo, 1a combinacién, etc.; 27 en que la
cuantidad no difierc dela substancia de la materia, por lo que
colocan ¢l concepto de materia en la corporcidad o exten-
sign® En seguida se describen las divergencias de esas tres
opinions, para empezar luego la exposicion particular de cada
una. La primera es la de Descartes, y 5¢ hace con bastante

59 Ibid,, pp- 14, 15, _

60 Ibid, ;g 17, 2088, 8t Ibid, p. 58+.

83 Ibid, p. 144, o8 Ibid,, p. 236+.

64 Ibid, p. 263ss. Otro MS. de 1758, cuya o, e xmi820 (o xu524; wnd
), fué examinado sin hallar nada de especial importancia. . .

65 Col. del MS. 105, El nombre exacto de la obra es: Ocho Libros de Cuestiones

Fisieas, p. 5-
66 Ibid,

L
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extension, desarrollando las partes fundamentales del mismo,
en cuya explicacion se informa haberse seguido a Legrand,™
citindose su obra “De Physica Generatione” y los lugares
concretos. Las tres materias y Ia explicacion del mundo segin
ellas. La segunda opinidn es la de Maignan. Se describe insis-
tiendo principalmente en los puntos en que se aparta de Des-
cartes. Que €l P. Saguens puede considerarse dentro de esta
sentencia, aunque hay algunas diferencias en su posicion pro-
pia.%® La tercera opinién es de Gassend: con Descartes ensefia
que las partes son homogéneas y que solo difieren por la
figura; con Maignan que son “dtomas”. Que toma también
cosas de los quimicos para estructurar su sistema.®

Al terminar la exposicién de los sistemas modemos, tiene
;m pensamiento muy interesante, aunque lo diga como esco-
astico:

.Ts cosa digna de admiracion la grandisima jactancia que tienen los
atomistas al decir que nosotros seguimos sin razén alguna el llamado
del Filésofo, y a ninguno de ellos sc le acuree resolver los argumentos
que presenta el mismo Filésofo cuando ex instituto rechaza las sen-
tencias de los antiguos acerca de los principios, doctrinas que ellos mis-
mos suscitan.™®

Se expone la tesis escoldstica, y s¢ refutan después obje-
ciones de Saguens, de Descartes y de Tosca.™

Cuestién de la Forma: Referencia a los argumentos de fe
para demostrarla. Que'los peripatéticos capitancados por Pa-
lanco, Losada y Mair, se oponcn —principalmente— al Car-
tesio.™

Sc admite que entre las formas accidentales una es abso-
luta y otra modal.”

Fan la Cuestion “Sobre el orden de las cosas que s mue-
ven”, expresa que

debe sostenerse que los cuerpos pesados y ligeros no se mueven 2 st
mismos, sino directamente y per se 501 movidos por quien produce
movimiento o sca en virtud de Ia forma de gravitacion...™

o7 Ibid, fojs. 5, 5. _
e8 Ibid, foj. 6. 69 Ibid. -
7 Ibid,, foj. 7ss. 72 Ibid, foj. 294

70 Ibid., foj. 6.
1 Ibid, fo}. 31.

7 Ibid,, “Lib. V1. De Ordine moventiom” (00 csté paginado).
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6) Anénimo, 1764 (Pertenecié al uso de “Pedro Joscph Ma-

ra de Goicocchea”).
4n de la Materid Prima: Al niciar ¢l tema

Fisica: Cuesti

dice: | | N
ipatét dc todo lo que hayan sona
g .+ ofos peripatéticos (a PESar €€ ¢ ‘ sofuch
Bate flloa?'l'so[;os dignos de scr despreciados) €S algo qli] conls
lgunos O 1P ke bstancia incompleta que S¢ dISHAE

su
cvidentemente ¢l darse cwrt_a

con el vocablo de materia prima.

ini 0s ato-
Se describen €n seguida las opimioncs de Pcscartcs, del

ia v Maignan.®
tas. de Tosca, de Briia y S —
mlsg:;egtién de o Formd Substancial: El pnmet apata

i Qnonsis de los sistemnas
i i tulo: “Sinopsis de
al tema tienc este titulo: do 8 ;
dedlc?sigs 0 corpuscularcs.” Se comicnza Ja cxposicion Ce?hs
Eslits(;?r;a‘de Descartes: extensa ¥ dct_al}adaxne(x;te, c]otr;(gs y ;u
otras obras, SC desarrollan los principios fundamer

oy

la de nucvo
ina: que los agentes creados no producen 1aC

dgigézaesg seria cr%aci(’m; que s{)lq cl n{nu; ramotrgilacsqf;)crrgz
; bstancial ¥ cntitativamente distinta de ¥ matenid, e oo
hay an'dentes absolutos, que la matend prinia son par 1cut g
o -, cte, et Primero $¢ habla solo de Descar C",
peiluemssc llc’ cmlgicza a juntar con SuS 'sc.gmdorcs T(}sca 21
%‘oftfﬁfato de Brixia. Con ¢stos o autor distinguc de la form

i inci s bru-
general una especial, quc atribuyen principalmente 8 lo

tos, y que consiste €n

i il, agitad: isimo movi
cicrta porcion de matcria muy sk, agitada por 'VCloOrClle]lSl A
un'zénto quevay viene por las venas, ot fas artenas )tI; ki
Itmd cf cucrpo y que gencrd Jos diversos movImicnto
odo

bros... ete’?

i ) nima-
Giaue la explicacion de los diversos fengmenos €0 los auicren
1ésg or esa forma; se niega que 5ca substancial comto qde "
los l1))eripatéticos, y s¢ cxponc Ia Oplglonddc Dc:za:c:; b
L

' i 4n moderada a €8

etos autbmatas. Posici rada a o ! :
'SI(?:)]scI: y Brixia, conciliando las doctrinas aristotélicas con

%5 Col. del MS. xmd3Z, p 5o 4.

4, pp. 1588 ™ Ihid, p. 15 ¢ 143
76 Ibid., pp- 17 8-

XTI ep e,
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modernas.™ Prosigue la exposicién de otros puntos de las doc-
trinas modernas, al final de los cuales, dice muy sugestiva ¢
Interesantemente para nosotros:

Hasta aquf ¢l sistema de los Cartesianos, que como muy dificil de
concordar con la Sagrada Teologfa, es cominmente repudiado por los
E_slpaﬁoles —para los cuales no hay cosa més querida que su Reli-
gion—, quiencs se burlan y rien de ¢ como mecanicista y frecucnte-
mente lo faman Filosoffa Laica, Filosofia de Iletrados y de Mujeres
vq]garmcnte apellidada Filosofia Lega, Filoscfia de Capa y Espadai
Filosoffa de Estrados. Ojald se aleje dc nuestras escuelas esta novedad
gle Filosofia, que sin aportar ninguna luz a las cosas [clencia] fisicas,
incurre en dificultades insuperables, por cvitar algunas de la Doctrina
g]cl Peripato, que deben ser temidas con razén aun por los mejores
ingenios... En la scccibn subsiguiente... tocaremos las cavilacioncs en
que se sustcntan estos jucgos de la imaginacién...™

En la siguiente Seccion se da la tesis escoldstica, y refutan
las opiniones de los modernos, haciendo frecuentes referen-
cias a Tosca y Fortunato de Brixia

En Ia Cuestion sobre “qué s ser producido algo por educ-
cién”, sc observa que los escoldsticos vuelven a los modernos
la acusacion de seguir dogmaticamente a Aristoteles, dicién-
doles que cllos siguen en la misma forma a los antiguos, por
ejemplo, a Demdcrito.™

En 1a Cuestion del Continuo referencia intrascendente a
Losada.®

Cuestion del Vacio: Posicidn escoldstica ordinaria.™

Como conclusién de todo esto, podemos pensar que la ma-
yor parte de las cosas presentadas aqui ya se nos habian ofre-
cido antes en las obras escritas por mexicanos. Sin embargo, se
nota —sobre todo en las escritas en Espafia— una actitud
mucho més consciente y de mucho mayor estudio y profun-
dizacién de las doctrinas modernas que Ja manifestada aqul

' Ademds, en uno de ellos s¢ advierte una aceptacion bastante
| definida del sistema cartesiano del cuerpo natural.

i

78 Ibid, n® 144 ss.

0 Ibid., p. 15, n? 148,

80 Ibid,, nfms. 1495s. Las objeciones van desde et nt 170 ol 216,

81 Jbid, p. 2L, a* 27

82 Ibid,, p. 59+, n® 647, L

8 Ibid, p. 614, ne 662, }
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APENDICE 11

MANUSCRITOS FILOSOFICOS EN LA BIBLIOTECA
' NACIONAL DE MEXICO

I

Casi togios nuestros investigadores —de historia, de literatu-
13, de filosoffa, etc.— conocen los tesoros que encierra nues-
tra méxima I?xbhoteca, al igual que no ignoran el desconogi-
miento y olyxdo que pesa sobre ellos. Esto se refiere tanto a
la parte de impresos como al Departamento de Manuscritos,
donde se verifica lo que decimos en mayor proporcién y por
las dos razones de tesoro y de olvido.

;Por qué ese olvido para estos tesoros? ;Dependerd sélo
de los estudiosos que.no se ocupan de ellos? ;Influirdn un
poco también las circunstancias en que se hallan? A propé-
sito de esto wltimo y con la exclusiva y sincera intencién de
que sean subsanadas, me permito sefialar algunas deficiencias
respecto del catalogo, de la distribucion de las obras, de su
estado y conservacion, No quiero, ni creo en manera alguna
impugnar con esto la laboriosidad de muchos de los emplea-
dos administrativos, sino solo recordar a los que dirigen como
subsanando tales deficiencias, se invitard a la investigacion
de muchos aspectos histéricos de nuestra patria,

En cuanto al valor de las obras, no creo equivocarme ni
exagerar calificAndolas como un verdadero tesoro. Primera-
mente estd lo que hemos nosotros encontrado, de lo cual se
ha dicho ya mucho en este estudio. En segundo lugar, esti
todo aquello referente a Historia, a Teologla, a Literatura, y
en menor proporcién a Oratoria, Lingiistica, Derecho, etc.,
que en Ja bisqueda de obras de filosofia sélo hemos visto y
tocado de paso y de lo cual damos algunas breves referencias
después de los MSS. de Filosoffa. Por algunos temas y por
algunos autores s¢ advertird el valor que tienen.

1

Algunas veces nos sucede a todos que lo que andamos bus-
cando afanosamente por todas partes y en los lugares aparta-

i
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dos, lo tenemos, por decitlo asi, ante los ojos.. Después de
haber buscado documentos en Ja Biblioteca misma y en la
Subdireccién —donde se haflaron cosas importantes—, varias
veces habiamos subido, a este Depto. de MSS. para localizar
ciertos papeles de antemano indicados. E gatzi]ogo 1o did no-
ticias suyas y probablemente no estdn _ahl. Y e':n‘tonces-para
nosotros, como para muchos, pasaton inadvertidos estos va-
liosos documentos.

Aqui es donde debemos advertir que o ¢s a nosotros a
quicnes toca ¢l métito de haberlos visto primcramente. Un
" prudito historiador ¢ investigador nuestre (cuyo nombre de-

bemos reservar y a quien expresamos desde estas lineas nues-
“tro agradecimiento), al darnos tres referencias concretas de
- nombres importantisimos, nos lanzé a examinar integramente
el departamento y encoritrar todo lo que aqui se refiere.

Es verdad también que algunos otros historiadores y lite-
ratos nuestros han hecho uso de algunos de sus documentos,
entre otros, los Dres. Alfonso y Gabricl Méndez Plancarte,
Angel Marfa Garibay K., el P. Cuevas, ete. Mas nos parcce
que no han sido explotados ni dados a conocer cuanto serfa
conveniente,

Quizd nuestro entusiasmo de iniciados en Ja investigacidn
nos lleve a exagerar un poco el valor e importancia de csos
MSS. Probablemente no succda lo mismo que en Filosofia
en los otros campos de las ciencias. Sin embargo, no quedaria
por demds ccharse a examinar para ver lo que hay. Esto
hemos hecho nosotros y o mismo han realizado casi todos
los investigadores, con los fratos mds o menos abundantcs
que los han seguido y que todos conocen.

Por esto, una de las finalidades de Ia presente comunica-
cidn, es hacer modestamente un Hlamado a los estudiosos para
que si les interesa algin punto en alguna de las ramas del
saber a que se ha hecho referencia aqui, examinen y busquen
en este Departamento, de manera que no queden por cstu-
diarse temas que se puedan dilucidar ahi, ni permanczcan
olvidadas y desconocidas tantas interesantes cosas que ahi se
encierran. '

SR
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¢

M(_muscrltos de Filosofia. Lo principal de nuestra resefia e
re_flere  estas obras ya que directamente a ellag n0s hemos de-
(hclado. Y nuevamente no creemog exagerar si decimos que
ahl' ¢ encuentra casi totalmente Ia historia de la Filosoffa en
México en el siglo v,

Véase el niimero de obras y la continuidad de su aparicién
a través del siglo. Atiéndase a algurios de los nombres: José
Utrera, .Dlego José Abad, Raymundo Cerddn, etc,, cuya im-
portancia es ya bien conocida en principio, por el pape! que
desempefiaron en I enseianza y en la cultura de Ia Nueva
Espaiia de entonces; y a los nombres de tantos otros que
ahora nos son desconocidos, pero que después de ser estudia-
dos han aparecido y aparecerin quizi como formadores de
nucstra cultura y reformadores de los estudios y de Ia filosofia.
Todo lo cual probablemente bastarfa para conocer el més im-
portante movimiento filosofico en México a través de toda
su historia, hasta el momento contempordneo.

No sélo decimos esto a priori, sino tambiéu ¢ posteriori,
Porque I gran importancia que se venfa suponiendo a las
obras de Filosoffa de estos pensadores, nos hizo, tan pronto
como los encontramos, examinarlos siquiera someramente. No
se equivocaban ellos, ni nos equivocamos nosotros. 1 estudio
cuyo es este Apéndice ha demostrado en gran parte lo que
decimos.

Asi pues, por lo que se refiere a Clavigezo y a sus compa-
fieros, ya se hx empezado a cumplir aquella gran esperanza de
Jos biblidgrafos por ser conocidas y estudiadas sus obras. Ojald
otros prosigan la empresa.

v

Es significativa la abundancia de manuscritos de fiosofia en
el siglo xviir. Apenas hay unos cuantos del siglo anterior y me-
nos de media docena del xvi.* Quizd hay razones extrinsecas

1 Que ni siquiera resefiamos aquf porque han sido cstudiados por el conocido
macstro Dr. Oswaldo Robles,
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que lo motiven, como por cjemplo, haberse perdido mas ficil-
mente o destruido los del siglo xvi y del xvir. Mas, por otra
parte, €l haberse conservado particularmente los del xvi,
puede decimos algo respecto de lo que sc penso sobre su
importancia. .

Pero dejando aparte razones extrinsecas, fijémonos en,
esto: si cs que cxiste ese gran nimero en ¢l siglo xvi, es por-
que en ¢l se cscribieron muchos més, significando esto ¢l
mayor interés por la Filosoffa'y por los estudios, a partir sobre
todo del afio 30 hasta cl 67. Lo cual, en dltimo término, viene
" a ser una nueva confirmacion de que en esc siglo, ms que en
ningfin otro, s¢ consagraron las intcligencias al desarrollo de
nucstra cultura, llegando a alcanzar cierta autoctonia en la
misma.

Dando Ia simple cnumeracién de los pertenecientes al
siglo xvr (cn los que no nos detendremos, porque en ese siglo
1o se verifica movimicnto importante y trascendente en la
cultura de Nueva Espafia como en cl xvir), nos ocuparemos
de los de ésta centuria,

Son en total 212 MSS, de los cuales hasta ahora han apa-
recido conio “acronicos™ 69. Entre éstos: 59 son andnimos
y sin referencias concictas; 5 de PP, jesuitas, de los cuales 1
hacc solamente mencién de la Compaiita, otro fué cnseiado
en Ja Universidad Real y Pontificia de México, y 3'son “até-
picos” Finalmente, 5 no tienen referencia a Ordes 0 Insti
tucién Religiosa.

Los 143 restantes, con fecha, han sido divididos cn la si
guiente forma,.atendicndo a sus autorcs:

d) de PP, Jesuitas: 53 MSS. (29 autorcs). De los cuales:
22 fueron enisciiados en México, en ¢l Colegio de S. Pedro y
S. Pablo, y en ¢l “real y mds antiguo” de S. Iidefonso; 13 en
¢l Colegio de S. Tldefonso cn Pucbla; 5 en ¢l Colegio de Sto.
Tomés en Guadalajara; 3 en ¢l de San Francisco Javier de
Querétaro; 2 en ¢l dc Granada (Espaiia); 8 son “at6picos”.

b) Anénimos: 40.

¢) de Frailes Franciscanos: 21, enseftados en los diversos

2 Con esta palabra he denominado aquellos MSS. que carecen de teferencia 2
tiempo, s decir, que aparccen sin fecha,
3 Sin referencia a lugar (topos), eg,decir, a Colegio donde sc ensefiaron.
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conventos de la Orden, como: San Juan Evangelista de Co-
yoacdn, S. Bemardino de Sena en Xochimilco, S. Buena-
ventura, 8. Francisco de Totomihuachén, en el de Querétaro,
en €l de las Cinco Llagas y de Sta, Barbara en Pucbls, en S.
Gabriel de Cholula, en Sta, Marfa de los Angeles de Ocho-
loposco, etc.

d) de Frailes Agustinos: 12, ensefiados en €l Convento
de San Pablo de México, de S. Luis de Puebla, de Zara-
goza (Espafia).

¢) sin referencia a Orden o Institucién Religiosa: 10.

) de Frailes Dominicos: 4, enseiiados en el Convento de
Portacocli de México. ' |
X g) en el Convento “nudipedu” (Carmelitas?) de Pue-
la: 1. : ,

h) en cl Convento de Bethleem (Mercedarios?): 1.

i) en ¢l Convento de San Diego de México: 1.

Esta simple enumeracién y descripcién ensefia mucho:

19 Universalidad, y casi totalidad, en lo que se refiere a)
2 las Ordenes religiosas més destacadas por sus estudios y su
influencia en la educacién y en la sociedad; b) en lo que se re-
fierc a Jugares o Colegios de dichas Ordencs; ¢) menos apro-
ximadamente, en lo referente a tiempo.

20 Superioridad de la Compafita de Jests, en ndmero de
obeas, en el talento de los autores, en €l prestigio de los Cole-
gios, y por ser ella, con Ia Universidad Real y Pontificia de
México, la educadora e instructora del mundo cultural y

cientifico laico.
30'Y como corolario, la difusién y desarrollo de Ia cultura

y de los estudios. ,

\Y

También con el objeto de dar a condeer mejor estos manis-
critos, se han hecho dos indices: uno sobre el contenido de
Jlas obras, y otro de autores. Esto puede ayudar indu,dable-
mente para ¢} “‘conspectus generalis” intrinseco y extrinseco
de estos MSS., en orden a comprender €l significadolque les
hemos atribuido para la historia de nuestra filosofia y de

“nuestra cultura.
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1. Indice de Disciplinas Filosdficas impartidas

1) Cursus Philosophicus: ,

d) Completos, aun con Tratados menores: 23;
b) Con los Tratados Fundamentales dnicamente: 8.
¢) Incompletos: 19 (10 sin Physica; 7 sin Metaphysica;
2 sin Logica) ~
2) Summulas (Dialéctica propiamente dicha, “Logica Mi-
nor”): 1L
3) Logica (“Logica Maior”): 31
4) Sumumulas y Logiea: 37.
) Physica: 47.
) Logica y Physica: 2.
) Metaphysica: 13.
) Physica y Metaphysica: 4,
) De Anima: 1.
~ 10) De Anima y Metaphysica: 2.
. 11) Metaphysica, De Ortu et Interitu, De Anima: 8.
12) Physica, De Animd, de Coelo, Mundo et Meteoris: 1.
13) Physica, Metaphysica, De Ortu et Interitu: 1.
14) Physica, Dé Auima, De Coclo ¢t Mundo, De Ortu et
Interitu et de Parvis Naturalibus: 1.
15) De Anima, De Generatione et Corruptione, De Coelo,
Mundo et Meteoris: 1.
16) Metaphysica y De Generatione ot Corruptione: 1.
17) De Caelo et Mundo: 1.

Acerca de csto solo decimos, por ahora, que se trata cn
general del tipo e formacién escoldstica, corriente y tinico
en aquellas épocas. Las discipkinas que predominan son Légica
(110 MSS.) y Fisica (95). Respecto de la primera, no s nada
especial su nimero, ya que cn la formacion escoldstica ¢s
fundamentalisima csa materia. En cuanto a la segunda, sf
podria tener significacién su gran ndmero, porque pudiera
responder al interés que iba despertando esta disciplina, aun
cuando no se introdujera todavia mucho en ella la orientacién
experimental de la modemidad.

. ,Pl}‘
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L. Indice de Autores. (El nmero es del MS. Los nombres
se dejan en Ia Jengua en que aparecen en Ja obra,) *

Abad, Didacus Josephus, S. J. (103-105)
Alfazo, P. Thomas de 8. J. (3).

Alvarez, P. Emmanuel, . . (36).

Aragén, R. P. Fr. Vincentius, O. P. (64).
Aragones, P. Anthoninius Marianus. (58).
Arcayne, P. Fr. Joseph, 0. S, A. {9899).
Arias, P. Antonius, S. ]. (143).

Avilez, P, Petrus Ygnatius, S. J. (60-61).
Azevedo, Fr. Franciscus ab, O. F. M. (137)

Balmaseda, Fr. Joaquin Bernardo, O. F. M. (141).
Blanco, P. Ygnacio, . J. (117).

Bolado, P. Pedro, S. J. (111-112).

Bueno Bassori, P. Joseph, S. Js, (85).

Camacho, Fr. Joaquin, O. F. M. (474T%).

Camino, Fr. Emmanuel del, O. F. M. (87).
Cerdn, P. Raymundus Marianus, S. J. (115-116).
Cervantes, P. Fr. Simon Joseph, O. S. A. (37).
Chamorro, Fr. Josephus Emmanuel, O. F. M. (138).

Ensiso et Texada, P. Emmanuel de. (35).
Fscobar et Llamas, P. Christophorus, S. J. (144).

Faleurnbell, P. Joseph Alogsius, §. J. (42).
Flores, Christoval. (6).

Garcia a Rendén, P. Fr. Emmanuel, O. T, M (41).
Grande, Fr. Christophoro, O. F. M. (38).

Herize, Franciscus Xavier. (17). -
Jugo, P. Antonio José de, S. ] (135).

% Las iniciales de las Ordenss Religiosas se interpretan ask: 8].: Societatis Jesu
(Jesuitas); OP.: Ordinis Praedicatorum (Dominicas); O.M. Y.\O'F‘M':. Ordinis Fra-
trum Minorum (Franciscanos); O.8.A. Ordinis Sancti Augustini (Agustinos).
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Lépez, P. Joannes Franciscus, S. | (4445).

Lépez de Aragon, R. P. Fr. Emmanuel, O. P. (124).

Lépez y Moreno, . Juan Félix. (126).

Maldonado, P. Joseph. (20-22).
Malo, P. Fr. José Rodrigucz, O. F. M. (%4).
Mancilla, Fr. Antonio, O. P. (56:57)-

Maya, P. Joseph de, S. J. (7)-

 Meca, Fr. Franciscus Xaxier de, O. S. A, (46).

Moling, P. Joseph Franciscus de, S. 7. (34).
Molto, P. Joannes Facundus, O. S. A, (100-102).

Ochoa, P. Joannes Angelus de, S. . (125).
Olasso, P. Sevastianus ab. (145).
Oronsoro, Fr. Petrus de, O. F. M. (6859).
Ortiz, Fr. Pelipe, O. F. M. (4747°).

Peza, P. Nicolaus de, S. ]. (8283).

Prieto, P Nicolds, S. ]. (39).

Puerto, P. Mariano M. Gerbnimo del, 8. J. (81).
Quiitones, P. Fr. Antonio, O. F. M. (12).

Ribas, P. Petrus de las, 8. J. (146).
Rios, P. Felipe Ignacio, S. ]. (147).

- Robledo, P. Pablo, S. . (6567).

v

J
Roldan, Fr. Joseph. (142
S

Roxas, P. Emmanuel, S.

Sanchez, P. Joseph Ygnatius, 8. ]. (27-31).
Segura, Fr. Juan Antonio de. (4).

Soldevills, P. Joseph Marianus, 8. J. (106-107).
Sologuren, P. Fr. Michael, 0. F. M, (133).

)11 (3233).

Tenorio, Fr. Bicente, O. S. A. (84).
Toledo, P. Domingo, S. J. (2).
Tortolero, I, Joannes, 0. F. M. (121).

Utrera, P. Joseph, S. J. (49-51).
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Valdetaro, P. [oannes Laureanu

Varela Artuz, {’ José. (90). »5 1)
Vézquez de Puga, P. Gregorio, S, J. (9-11).
Vera, Fr. Luis Mariano de 1a, 0. F. M. (97).
Vidarte, Fr. Agustin José de, O. . M. (134),
Villar, P. José del, S. J. (18).

Villar Villa Amill, P. Joannes Joseph, . J. (77:80).

.-

Ximenes Villas, Fr. Joseph. (148)..
Yarregui, P. Fr. Fermin de, 0. 5. A. (14).
Zamon, P Joseph de, §. . (7273).
Zepeda, P. José, S. ]. (88-89).

Zerezeda, P, Fr. Aemilianus de, O. F. M. (70).
Zespedes, P. Fr. Anselmo, 0. F. M. (52).

VI

Los otros Manuscritos. Como ya dijimos antes, las noticias

que a éstos se refieren, sélo tienen como finalidad presentar
una reducida muestra de las interesantes cosas que ahi se pue-
den encontrar. Como documentos importantes slo sefiala-
remos los dos siguientes: €l que trata sobre la situacién de
Nueva Espaia en materias educativas por esos tiempos; y €l
referente a noticias sobre PP. Jesuitas de Francia y Portugal
en la época inmediatamente anterior a la expulsin.*

VIl

La tercera parte de esta comunicacion Ja constituyen noticias
sobre obras y autores existentes en las principales bibliotecas
de 1 época en Nueva Espaiia, segin los catdlogos MSS. del
mismo departarento.

Creemos que esto, ademds de ser algo interesante, viene a
ser un complemento del panorama intelectual y cultural cuyo
conocimiento perseguimos. Porque es una cosa manifiesta
que las obras contenidas en las bibliotecas y leidas por estu-

4 Col, de estos MSS.: x1v.7.8 y x1v.6.237, respectivamente.
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diantes y estudiosos indican los gustos literarios, las tenden-
cias ideoldgicas y aun la técnica en los estudios. En nuestro
caso, seftalan también las relaciones y contacto con Europa,
ast como la rapidez o tardanza de la informacién y conoci

- miento del pensamiento de allende el Océano. Verdse ahi,
* principalmente, c6mo ya desde 1758 —por lo menos— se

conocen y Jeen muchas obras recientes o de gran importancia
y trascendencia dentro de la filosofia moderna, como las de
Descartes, Bacon, Gassend, Locke, Maignan, Duhamel, Lo-

sada, Feijdo, Brucker, Malebranche, Newton, ctc.

ADVERTENCIAS

1¢ Cuando la referencia al contenido de un manuscrito
va sin comilla indica que no tiene titulo y que ha sido hecho
por nosotros; | A

2¢ Cuando se trata de un,Curso completo de Filosofia, o
que ast Jo dice el titulo de la obra, seguidsmente se especifi-
can las partes que contiene,

3¢ Las palabras que siguen ordinariamentc al nombre del
autor, se refieren al lugar o Colegio donde fuc enseiiada la
obra, o indican algin calificativo del autor.

4 Sc hy unificado la presentacion de los nombres en su
caso nomindtivo. ‘

50 La signatura cxpresiva de Ja colocacion del MS. en la

Biblioteca Nacional va cntre paréntesis,
6% Se ha respetado totalmente la grafia latina del tiempo.

T
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MANUSCRITOS DE OBRAS DE FILOSOFIA

SIGLO xvn
%gg% Guerrero, P. lidephonsus de, “liberaliom artium Professor”,

“Co;pentarii in u.niv‘ersam Aristotelis Philosophiam, Una cum
d.ubns et Ouacstionibus Generationis et Corruptionis”, Con-
tiene solamente: “Tn octo Tibros Aristotclis de Physico audita™,
“In duos Aristotelis... Tibros de Ortu et Interity” (x143).
“Commentasii in universam Aristotelis doctrinam de Anima...”;
“De Coclo et mundo et meteoris” (x11.3.20). '

1667 Marin, P, Didacus.

1669 .-
“Triennalis Philosophiae cursus”, Contiene solamente: “Trac-
fatus unicus Summularam”; Logica, (x1.2.11; x1.2.1). “Disputa-
tiones in octo Physicorum libros Aristotelis Stagiritae” (x1.2.7).
“Disputationcs in universam Philosophiam Scholasticam quam
Mctaphysicam vocant” (x1.2.19). :

1675 Cussanoba, P. Tr. Joseph de, “in hoc imperiali Divi Pauli

1677 Collegio”,
“Carsus Philosophicus”. Contiene: Summulas. “Logica sive
Dialectica”. “Physica sive Philosophia naturalis”, “Disputatio-
nes in octo libros Aristotelis de coelo et mundo”. “Disputa-
tioncs in duos libros Aristotelis de Generatione et corruptione”.
“Disputationes in libros Aristotelis de Anima”. “Disputationes
Metaphysicac”, “Quacstiunculac in tres praceipuos Aristotelis
libros de Metheorss” (x1.4.7).5

1685 Casas. .. de Ramll. .., Martin,
“Disputationcs Phissisac in octo libros Atistotelis de Physico
auditu” (435).5

1688 Sierra, P. Agustin de, S. ]. “in Angelopolitano cjusden Socie-
tatis Collegio dignissimus Philosophiae Professor”.
“Tractatus in duos Aristotelis Libros de Corpore generabili et
corruptibili”, “Tractatus in tres Aristotelis libros de Corpore
animato”. “Apendix in Aristotelis libros de Metaphysica, Caelo,
Metheoris et Parvis naturalibus” (523).

1690 Gonzdlez, P. Sebastian, S. |, “Granatae in Collegio Societatis
Jesu D. Paulo Apost. Gentium”.
“Institutiones Dialecticarum Tractatus tres” (517).

b Las fechas sc hallan respectivamente a fof. 29 (12 numeracidn} v a foj. 157
(2% numeracién), La referencia al autor cstd en la foj. 87 (2¢ numeracién).
8 La fecha se halh al final de Ja obra.
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0 Andmimo. . ) '
9 wCyrsus Philosophicus”. Conticne: “Summulas. ‘Tractatus in
universam Atistotelis Dialecticam”. “Tractatus triceps m octo

libros Phisicorum Anistotelis” (409).

SIGLO xvim

1. 1700 Anénimo.®
Cursus Philosophicus.
sica, De generatione €
taphysica (100). .
Tglciio, P(. Domingo, S. J. “en ¢l Colegio (yl,e S. Tco.
Xavier en la Ciudad dc Santiago '(,le Querétaro”,
“Disputationes d Praccitionibus” (426, foj. 86 a 123).
P. Thoma de, S. ] _ .

- 17091 f}l(lfgg;ncntaﬁa in libros ,Aristotehs dc_ Am'zna, neenon
Commentariolum in cjusdem Metaphyswam (?30).
Segura, P. Fr. Juan Antonio de, “in Collegio Becth-

lem" 10
Summulas.

Anénimot 20eaf]
5 16 Conclusiones de diferentes Partes de la Filosofia, que

fucron defendidas en varios Actos (245).

Flores, Christoval.1? " o
“Philosophia”. Conticne: Summulas. “Disputationcs 1n

universam Aristotelis Logicam”. “Disputatigng’s in Qcto
Libros Physicorum Anistotelis”, “Metaphysica™ Dl‘SpE-
*tationes in duos Aristotelis Tibros de Ortu et Intentu™.
“Disputationes in libros Aristotelis de corporc anupam,;
seu de Anima”. “Tractatus de Coclo et Methcoris

(xi.2.3). "

1711 Mays, P. Joseph de, S. |- ! ' o
ry “Dai)s’putat{oncs in octo Aristotelis, Physicorum libros”.

. “Disputationes Metaphysicac” (44%5).

Conticne; Summulas. Logica. Phy-
¢ corruptionc”. “Animastica”. Me-

2. 1701

4, 1703
| “Tyactatus in Logicam Aristotelis” (x14.46).

6. 1711

1 En ¢l reverso de la tiltima foja dice: «Matheo Alzxos Maldonado.” La fecha se

halla en 1a foj. 217, .
8 La fecha sc halla al fin de Ja Physica.

9 Fecha,  fin de Ia obra. .
10 Lg fecha es verostmilmente la de un Papel Impreso adjunto con Conclus

i i i idiendo ¢l autor de esta obra.

de Légica para ser defendidas csc afo, presidiendo ¢ '
i l§ Eslt)c MS, es propiamente una Coleccién de Sermones, ¢n 12 que I'my c{llff
mezclados algunos Papeles impresos con Conclusiones para (!cfcndcrsc en nlgun € églo
de N.E. Uno de cllos ticne por fecha 1760 y ¢l pie de imprenta s¢ refiere a Gud-

temalz. '
man La fecha y ¢l nombre se hallan en 1a foj. 190.
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8. 1713 Andnimo3
1714
Cursus 'Phi]osophicus. Contiene: Summulas. “Tractatus
de_Loglca‘magna juxta Aristotelis et Angelici Praecep-
toris (!octrmam". “Philosophia naturalis juxta celssiorem
Angelici nostri Pracceptoris doctrinam”. “De Gencratic-
ne”, “De Corruptione” (483).
9- 1715 Vazquez de Puga, P. Gregorio, S. |, “Philosophiae Pro-
11 fessor in Maximo S.5. A.A. Petri et Pauli Collegio”.
“Cursus Philosophicus”, Contiene: Logica, Physica, Me-
t(aZ%h6y)sica. (xm.1.13). Logica y Physica (513). Physica
12,1716  Quifiones, P. Fr. Antonio, O. F. M,, “in... Divi Bona-
1719 venturae Seraphici perillustri Collegio”.
“Cursus Philosophicus”. Contiene: “Summulisticus Trac-
tatus”. “Disputationes et Quaestiones Logicae”. “Natu-
ralis Philosophia, in octo Aristotelis Stagiritae libros Trac-
tatus”, “Tractatus in Aristotelis Metaphysicam”, “Tracta-
tus in libros Aristotclis de Anima” (x1.3.20).
13, 1716  Andnimo.}4
?tsnnr;)ulas. “Tractatus in universam Aristotelis Logicam”
84).
14. 1717 Ylarregui, P. Fr. Fermin de, O. S. A, “en ¢l Colegio
1718 Augustiniano (de San Pablo) en la ciudad de México”.
Summulas. “Tractatus in universam Aristotelis Logicam”
(145).
15. 1718 Andnimo.13
Cursus Philosophicus. Contiene: “Tractatus in Aristote-
lis Metaphysicam”. “Tractatus Logicae”. “Secundus Phi-
losophiae annus Universam Physicam comprehendens”.
“Disputationes Metaphysicae”. “Disputatio unica de Ani-
ma et Generatione” (xmm.4.29).

16. 1718 Anénimo.

“Cursus Philosophicus”. Contiene: “Tractatus unicus de
Logica Minori seir Summulis”, “2* Pars Philosophiae
rationalis, in Universam Aristotelis Logicam”. “1# Pars
philosophise naturalis in Octo libros Physicorum Auis-
totelis”. (xt.3.21). :

17. 1718 Herize, Franco. Xavier
“Disputationcs in octo Aristotelis libros de phisico au-

13 Fecha, foj. 29+,
14 Fué ensciado en un Colegio de la Compaiifa.
15 Al final del volamen se hallan fragmentos insignificantes de otra Metafsica

que Jleva por fecha 1715.

16 Por una mota en la foj. 104, se deduce haber sido ensefiada Ja obra en
Yucatin, La fecha y ¢l autor en Ta foj. 101+,

e e e
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dit"” “Metaphisica sive Transnaturalis Philosophia”.

o VD o 4l .
i . José del, > 1. _
15 171 yélll;:;:) dc, Xrtes". “Conticnessc. . . Summulas, Logica,
Physica, Metaphysica ¥ Anima’”. (xu118).

19. 1720 Andnimo. ‘
Summulas. Ll(’)glca. (}5712)
- donado, P. Josepht ) .
%g i lg:ldrs:s Philosop,hicus. Se compone flc: Tractqtus unicus
. de Summulis”. “In universam Anstotchs.Dm}’cchcamw
x1439). “In universam Aristotclis Physicam (xnL3,
17).. “Jp universam Aristotclis Metaphysicam” (57

23,1722 Andnimo.
“Discrtationes M UnIVCE
: (140). “
' 0. . . TR o .
WA f‘xgl((s)?rllrr,nicntaria in octo Aristotelis Libros . Disputationes

in libros d¢ Gencratione ct Corruptione”. *“Tractatus de

Anima”. (x1.4.40).

6nimo. ‘

5110 {“lnxfr{;nlivcrsam Aristotclis Metaphysican s s
Aristotclis de Anima”. “In duos Jibros de Ortu ct In

t (452).
2, 1723 Anénimo.®

Tt ) 5.1, Tilmo. nostro Divi
77 1725* Sdnchez, P. Joseph Ygnatius, S. ], “in s

lonsi Angelopolitano Collcgio ciu :
oA }‘ll(}lclli)kl)g:;lliacf Professor in Maximo §S. AA, Petr ct

 Mexicano Collegio” " . _
I()Jalfrlsluls“lsﬁliﬁ:sbphicus. Sc componc de: Tractatxs. L:ng]l:ss
Summularumt. “Disputationcs 1n Universam AniS ?76)
Logicam” (xl}.2.23; x4l Trqtaglo de Légllgq ( 1udi:
« Disputationcs in octo Aristotclis hbr(,)'s ((]5(: P)nsxco 1
"'.’ . isise Disputationes L
t” (139). Metaphisise s’ (B0
32. 1726  Roxas, p. Emmanuel de, S. J, “in (Er (

i iac Professor’” - L
? 1';']‘;1315(;? 1(lllt{:chl(:;;(i)ca (151).2 “Physica Spgcula'tyl\'a,6s§\c in
oé;O‘Aristotclis de Physica auscultatione libros (468).

34, 1726* Molina, P. Josebh Franco. de, 'I:‘Controvcrsiac o

Cursus Philosophicus. Conticnc:

ticac in Anistotclis Libros de Ortu ct Interitu”

290

sam Aristotelis Metaphysicam”

e

17 Fech, al fin de;a obra.
18 Fecha, en foj. 63, "
o Fq la foj. 91 se dice que 1a escribi
;'0 5':10: l\‘;ISS dhn unal fecl:nyl;igraoznog;a, ode Jos Universales.
\J oy 0
t:i:sl ds: tti::a:pg cr;;cztovgc Izs Jistintos lugates donde s¢ enseitd.
Ten

“Dn. Miguel Hurtado de Mendoza”.

1", “In tres libros

“Contro-

1o cual indica con scguridad us difer

T
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Xersiae Scho]qsticac in tres Aristotelis libros de Anima”,
In Ar1§totehs Philosophorum Principis Metaphysicam
Scholastica controversia” (102).

35. 1727 Ensiso et Texads, P, Emmanuel, O.F.M,, “..cn ¢l Con-
vento de 8. Fco. de Thotpmignachan” 22
“Cursus Philosophicus... ad mentem... subtilissimi nostri
Doctoris Ioannis Duns Scoti”. Contiene: “Summulisti-
cum compendium”. “Disputationes super magnam Aristo-
telis Logicam”. “Naturalis Scientia, seu Disputationes in
octo Aristotelicos libros de Phisico auditu”. “..De gene-
ratione et corruptione”, “Tractatus in Arstotelis Meta-
physicam”, “Tractatus animasticus” (481).

36. 1727* Alvares, P. Emmanuel, S. J,, “in Hlustrissimo D Ilde-
phonsi Angelopolitano Collegio Soc. Jesu Philosophiae
Professor”.2
“Disputationes in octo Aristotelis libros de Physico audi-
tu, seu Auscultatione” (138).

37. 1729 Cervantes, P. Fr. Simon Joseph, 0.S.A., “in Augustiniano
Maximo S. Pauli Collegio”. '

“Tractatus unicus Metaphysicae”. “De Generatione et
Corruptione”, “Tractatus in tres libros Aristotelis de Ani-
ma" (439).

38, 1730 Grande, Fr. Christophoro, O.F. M, “in cenobio Quereta-

1731 nensi Seraphico... Artium Lector”,

“Tractatus in octo libros Physicorum”, “Opus in duos
Tibros de Ortu et interitu”. “Tractatus in tres libros de
Anima”. “In Metaphysicam Tractatus” (xv.5.172).

39, 1730* Prieto, P. Nicolds, S. |, “Maestro de Filosofia de el Cole-
gio de Sn. Pedro 1 Sn. Pablo”2
“Logica, seu rationalis Scientia” (x11.3.27).

40, 1730  Andnimo.
Cursus Philosophicus. Contiene: Summulas. “Tractatus
in universam Aristotelis Logicam”, “Disputationes in octo
Tibros Aristotelis de Physico auditu”. “Disputationes in
universam  Aristotelis Metaphysicam”. “Disputationes
Aristotelis in tres libros de Anima” (424).

41. 1730 Garcia a Rendon, P. Fr. Emmanuel, O.FM, “in... Divi
Bonaventurae Collegio Philosophiac Professor”.
“Cursus Philosophicus juxta mentem... Doctoris Joannis
Duncs. Scoti”. Contiene solamente: “Summulisticus Trac-
tatus”, “Disputationes et Quacstiones super universam
Aristotclis Logicam” (580).

22 En l foj. final se halla el dato del Convento donde s ensefid.

23 Fecha, al fin de la obra, é

24 Dato sobre ¢ autor, foj. 133,

25 En a foj. 72+, dice lo siguicate: “Fysichat Fr. Petrus Prosperus Gil Guerrero,
in Colloacasensi Conventa S, Joannis Evangelistz". Ab{ mismo 12 fecha.
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i s, S.], “in Maximo SS.
% Faloumbelli; P. Joseph Aloysius, ‘S.‘]’.: in
4,2' 1730 A, Petii et Pauli Mexicano Co}l(!glp . N '

“Disputationes in 0cto Anistotelis Libros de phisico audi-

tu seu de Naturali auscultatione” (527)-

imo. . . "
4. 1731 {}{fg‘c‘&us in Universam _Arisfotelis Metaphysicam”.

X - totlis libros de ortu ct interitu”.
“Practatus yn duos Ansto{ch§ fibros de ortu ct
“Tractatus in tres Aristotctis libros de Anima (xm4.19).

44 1732* Lopez, Jounnes Feus, S. | “Professor in Mexicano S.5.

‘A, Petri et Pauli Collegio” 2 o
K {}Pfl\lilgsco;r)lh?a”. Conticnc: “Controversia I universam

Aristotclis Logicam” (xv.7.12). “Disputationes in Uni-
versam Aristotelis x\lctaphy_sicamf' (519). . _
46, 1731 Mecq, Fr, Fanciscus Xaverius de,l 'Q.S.A., in Angclopoli-
. tano S. P. N, Augustini Conventit . o
Cursus Philosophicus. Contienc: $ummplas. Logica
Magna"”. “Commentatia in octo Onstptchs Physicorum
Jibros”. “Tractatus unicus de Mctaphysica seu de Scicntia
supernaturali”. “Tractatus unicus in duos libros Aristote-
Jis de ortu ct interitu”. “Tractatus ultimus in tres libros

‘stotelis de Anima” (x11.28). , B

47,1733 S;tiz, Fr. Felipe y Camacho, Fr. ]oa‘gum, O.FMA "
4721736 “Cursus Philosophicus”. Conticne: Tractatus Summulis-
tcus”, “Tractatus super magnam Ans'totchs ngllcch-

cam”. “Naturalis Philosophiac Tractatus in octo Aristote-

tis libros”. “Tractatus in Aristotclis Stagiritac libros Meta-

physicoram”. (xm3.6; 312). ‘.

48, 1735 Audnimo. _ "
“Tractatus unicus Logicac summac, vulgo Summulac”.

uControversiae Scholasticac in universam Aristotelis Lo-

icam”, (xm.3.27). '
49. 1735% gUtrera, Ig ]oseph,)S. ., “in Collcgig Queretano Philoso
51. 1738 phiae Professor” “in Divi Ildephonsi Angclopolitano Col-
legio Philosophiac Professor”® _ '
“Tractatus Summulisticus”. “Logica Major, sew Disp-
tationes in universam Aristotclis Logicam” (559 11.442).
“Tractatus unicus Metaphisise” “Tractatus unicus in duos
Anistotelis libros de ortu ct interitu” (S81).
52,1735 Zespedes, P. Fr. Anselmo, O.F M, “xp hoc Shgn}a’t,um
quinque . P. N. 5. Francisci Angclopolitano Cenobio”.

28 La sequnds fecha estd en la foj. 70. N y
o Lzssilgosn'l'mtados de Légica pestenceen ab primero, ¥ Ja Fisica y Metafisica a
MS. (312) da la segunda fecha, y habla del Comvento de Tote-

mihuacdn.

98 B MS, 11442 da la segunda fecha y dl segundo Colegio. EI MS. {itimo
tiene dof‘pgmdas {impresas), una de las cugles s como xr.4.42, y atra como 559,

que da la primera fecha y ¢l primer Calegio donde se ensefib.

segundo. El segundo
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“.Phq?sophi.cus Cursus”, Contiene: “Institutiones Dialec-
ticae”, Logica. “Tractatus in octo Aristotelis libros Physi-
corum... ad mentem... Scoti”. “Tractatus in Aristotelis
fi‘ugge'cnm Metaphysicorum libros...” “De ortu et interitu”.
theo::;{??slt(l)%u)s Tractatus”. “Tractatus de coelo et me-

53. 1736 Anénimo,

1737 iuzr(l)l;nulas. “Disputationes in Aristotelis Logicam” (xur,

5% 1736 Malo, P. Fr. José Rodriguez, O.F.M., “in hoc éancti Foi
}‘otomihuacanensi Conventy”, o
C_ursus'Philosophichs". Contiene: Summulas, “Magna
Anstptehs Logica”. “Disputationes super octo Aristotelis
E;;]);%C(‘)‘r'il‘m {.i:)ro§”.]‘;l‘ractatus in Aristotelis Metaphysi-

. “Tractatus in libro ima”

T s de Anima” (x11.14).
“Disputationes in octo libros Physicorum Aristotelis”.
(xm.3.21).

56- 1737 ' Mar}cilla, Fr. Antonio, 0. P,, “in Perillustri S. P, N, Do-

57 minici de Porta Coeli Collegio Philosophiae Cathedrae
Moderator”,

“Cursus Philosophicus justa firmiorem... Angelici D, Tho-
mae doctrinam...” Contiene: “Tractatus unicus’ Summu-
larum”, “Tractatus secundus Philosophiae Rationalis, sive
Logicae Magnae”. “Tractatus 3us. in Universam Aristote-
l7is111\/;etaphysicam” (xm3.13). Summulas y Logica (xr.

58. 1738 Aragones, P. Anthoninius Marianus2
Summulas, “In universam Aristotelis Logicam” (538).

59, 1738 Andnimo.

“Metaphysicae Disputationes”. Tratado de Anima. “De
ortu et interitu”. (xm.4.12). :

60- 1738% Avilez, P. Petrus Ygnatius de, S. ]., “in Collegio Maximo

6. S.S. A.A, Petri et Pauli Philosophiae Professor”.
“Philosophiae Cursus”, Contienc solamente: Summaulas,
Logica. (xim.8.3). Metafisica (xm8.14).

62. 1738  Andnimo. ‘

1741 * Aristotelea philosophia... cursus Angelici Doctors Di-
vi Thomae Aquinatis”. Contiene: “Logica Parva’. “Logi-
ca Magna”. “Physica”. “Metaphysica”. “De Anima”.
(xnt.1.20).

63, 1740 Andnimo.

“Tractatus de Summariis Dialecticae institutionibis”
“Rationalis Philosophia sive Dilectica”, “Quaestiunculae

29 E] gutor, 4 fin de la obra, Las Summulas, incompletas,
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quacdam esc libris de Anima necnon de Ortu et Interity
decertac”, (xu.5.17). o
64. 1741 Aragon, R. P. Fr, Vincentius, O. P, “in regali pontxf}c’x?
antiquiorique S. Ludovici Angelopolitano OP. C,o]lcho'.
Cursus Philosophicus, Contiene: “Logica Minor”., “Logi-
ca Maior”, Philosophia Naturalis. “..De ente gencrabili
¢t corruptibili”, “De ente nobili animate”, (160).
65- 1742* Robledo, P. Publo, S. |, “in... antiquiosi... Divi Hdephonsi
67. Collegio Mexicano”,30 e
Physica. (xm.8.2). “Metaphysicae Dx'sscrtatlo.nes". (e,
8.2). “Disputationcs in libros Aristotclis de Anima”, (xiir,
7.8). ‘
68- 1742 Oro)nsoro, Fr, Peirus de, OF M, “Phi}osophiac I;ector...
" 69, 1743 in Seraphico Stac. Barbarac Angclopolitano portu”; y en
“Sta. Maria de los Angeles de Ocholoposco” 3! .
“,.Scholastica Philosophia... ad mentem... Joannis Duns
Scoti”. Contienc: “Logica Minor sive Summaulac”. “Mag-
o na Logica” (524). “Transnaturalis Ph:losophs(? scut Meta-
physica”. “Naturalis Philosophia scu Phys‘xfa (xv81).
70. 1743 Zerezeda, P. Fr. Aemilianus de, O. M., “in-hoc Sancti
1745 Bernardini Senensis (vulgo Xochimilco) Collegio Philoso-
phiac Cathedrac Lector”, _ ‘ .
“Cursus Philosophicus... aristatelicus, gonimcns"pluloso-
phiam juxta.., Dris, Joannis Duns Scoti mentem”. Con-
tiene: “Tractatus Summularum”, Tratado de Lé'gxcg
“Tractatus unicus Metaphysicalis”. “Tractatus phis:gahs
in 8 Auistotelis libros”. “Brevis Tractatus de Generatione
et Corruptione”, “Teactatus animasticus” (556),
71 1743 Andnimo, o
1745 “Cursus Philosophicus juxta... D. Thomac fioct‘{nnam...'
Conticne: Logica. Physica. De ortu ct interitu, “De Ani-
ma". (xur2.1), . . .
72- 1744% Zamora, P. Joseph de, 8. ], “in Maximo §.5. A.z‘\’. Petri
7, et Pauli Mexicano Collegio philosophiac Professor”.
“Philosophia”. Sc compone solsmente de: S'um_mulalf
(147). “Philosophia maturalis in octo Aristotelis Iibros

(158).

. 1744 Andnimo.32 S
7 1;36 “Philosophiae Peripatcticac, sive ad Aristotclis Stagiritae

mentem expositae Tricnninm”, Conticne: “Philosophiae

24

L]

30 B} autor s¢ toma de un Papel impreso adjunto. Al final def volumen hay una
lista de los Colegiales que siguieron €l curso, con noticias —cn algunos— de lo gue

: .d &. AU
fucm;'l ﬁp;;rincipio de }a obra hay tres “Anteloquia”. El MS. xiv.8.1 da como fcciha
1743, y ¢l segundo lugar de enseianza, Pero Ja Physica contenida en ese mismo volu

fecha de 1744, y el primer lugar de ensefanza, .
mcn,‘gaAl:Ia fxcr: ’c;c I: obra dyx'cc: “A Patre Joanne Brea, Auditore Astium.

.

e o
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Origo” (brevisima Historia de Iy Filosofia). “Philosaphia
Ratllqnahs Ps}lxvc Logica” (Menor ¥ Mayor). “Physica Ge.
neralis”. “Physica Particulais et Metaphysica”, (302

T5. 1746 Autuings e
“Disputationes Scholasticae In octo libtos Physicorum”

x14.5).,
76. 1748* Val@etaro, P. Joannes Laureanus, §, ], “in Guadalaxa-
1gcnsx P. Thomae Collegio Philosophize Cathedrac Pro.
essor”,
. “Cursus.Philosophicus". Contiene: “Tractatus unicus e
Su'mmuhs". “Logica Major, Disputationes in universam
i Aristotelis Logicam”, (.1 4).
77- Y148* Villar Villa Amill, P, Joannes Joseph, S. J., “in Maximo
80 55, AA. Petri et Pauli Mexicano Collegio Philosophize
Professor”,
“Disputationes in octo Physicorum  Libros” (xmr.7.5;
155, 430). “Tractatus unicus Summularom”, “Dispy.
tationes in universam Aristotelis Logicam” (436).
81. 1749* Puerto, P. Mariano M, Gerénimo del, S, |,
Summulas. “Dicertationes in universam Aristotelis Iogi-
cam” {555),
82- 1749* Pezs, P. Nicolang de, §. ], “Philosophise. Cathedrae
Professor in Iustrissimo Divi Ildephonsi Angelopolitano
Collegio” 3¢ .
“Cursus Philosophicus”, Contiene solamente: “12 Pays,
Tractatus unicus de Summulis”. (xm.6.13). Summulas,
“Disputationes in Universam Logicanr Aristotelis Stagiri-
tae” (512),
34. 1750 Tenorio, Fr, Bicente, 0S.A, “emel Colegio de S. Pablo
de México” 35 ’
Cursus Philosophicus. Contiene: Summulas, “Disputatio-
nes in universam Aristotelis Logicam”, “Physica, seu na-
turalis Philosophia”, “Disputationes Metaphysicae”, “De
Anima et Generatione” (514),
§5. 1750* Bueno Bassors, P. Joseph, S. [, “in limo. S, Idephonsi
1751 Angelopolitano Collegio Philosophiae Professor”,
Cursus Philosophicus. Contiene solamente: “Tractatus
unicus Summularum”. “Disputationes in universam Aris-
totelis Logicam” (149), ‘
86. 1750  Andnimo 36

%8 En Iz primera foj. dice: “Aplicalo 2 Ia librerta del Micimo de S. Pedra y
. Pablo de México ¢ Doctor D, Juan Joseph de Eguiara y Eguren en 19 de Julio de
745"

34 Al final de este v, hay materizs de Retérica,

85 La fecha y e lugar en 1a foj, 2,
86 A fof, 3 dice “Esta Légica es de Manvel Meléndez.” Fecha, ol fin,
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“Tractatus Summularum”. “Tractatus in Logicam mag-
nam Adistotelis”. (x1.4.36).

87. 1750% Camino Fr. Emmanuel del, O.FM, “fh Sacrorum Stig
matum S.P.N. Francisci Angelopolitano Conventu Mo-
derator”.

“Cursus Tricnnalis Philosophiac”, Conticne: “Summulas,
“Tractatus in universam Auistotelis Logicam”, “Brevis
) Tractatus spper... Aristotelis Metaphysicam”, “Commen-
tatrizes Controversiae super octo Physicorum libros Stagi-
dtac Aristotclis”. “Brevis Tractatus de gencratione ct
corruptionc”. “Tractatus brevis de Coclo ct...” (x1.3.19).

$8. 1750 Zepedu, P. José, S.]., “in Guadalaxarcnsi Collegio”.

89. “Disputationcs in Universam Aistotelis Logicam”. (xur,
5.8). “Disscrtationes in octo Aristotclis libros... e physico
auditu...” (487).

90. 1750 Varela Artuz, P. José. .

“lmctatus unicus Summularum”, “Logica”. “Metaphy-
sica”, (xm8.17).

91 1751* Andnimo.3'

92 “Physicac, seu Philosophiac naturalis libri octo” (168).
“Metaphysicac Disputationes”. (x14.35).

93, 1751 Andnimo,

Cursus Philosophicus. Conticne: “Tractatus Dialecticac”.
“Tyactatus Logicac Magnac”. “Tractatus Philosophiac
Naturalis in octo Physicorum libros”, “Tractatus de gene-
ratione ct corruptione”, “Tractatus de Anima” (x14.30).

94, 1751% Andmimo3® Ensciiado cn ¢l “Imperali Cocnobio Augus-

tiniancasi”,
Cursus Philosophicus. Contiene: “Tractatus unicus Sum-
mularum”, “Disputationes in universam Aistotlis Logi-
cam”, “Physica seu naturalis Philosophia”. “Disputatio-
nes Metaphysicac”. (x114.32).

95. 1751 Anénimo.®
“Disputationcs Mctaphysicac”. (xi.3.14).

96. 1752* AndnimoA0

“Commentaria in Octo Aristotelis lbros [Physicorum”.
(x1.2.36).

97. 1752* Vera, Fr. Luis Mariano de Io, O.F.M, “in.. Totomihua-

canensi Franciscana Sinodo”.
“Sapiritae Aristotelis integer Curriculus ad mentem..
g

3TEnla primgra foja dice: “Del Br. Dn. Miguel de Sermanda; 1a fecha al fin

de 1 obra,

38 Al fin e cada Tratado se dice: “Fr. Nicolaus a Cardenas ex Augus, familia.

Fecha en fo, 33,

3 En la foj. 1 sc habla de un Dn. Esteban Palacios, que muri6 Subdidcono de

1a Compafifa en Tepotzotlin en 1756,

40 En la foj. 1 dice: “Del P, Estrada”

APENDICES 97

Joannis Duns Scoti”. Conticne: Summulas. Logica. Meta-
physica. Physica, De ortu et interitn, De Anima, De coelo
et Mundo. (x1v.163).

. 98- 1752* Arcayne, P. Fr. Joseph, 0.S.A%

99. 1754 “Tractatus Philosophicus Suaristicus Augustinusque”,
Contiene solamente; “Dialecticae Disputationes, vulgo
Summulae”, “Universa Aristotelis Logica”. (x1.2.30),
“Universa Aristotelis Physica scholastice disputata” (520).

100- 1752* Molto, R. A. P. Joannes Facundus, 0.5.A42

102. 1754 Cursus Philosophicus. Contiene: “Commentaria in univer-

sam Aristotelis Logicam” (531). “Philosophia Naturalis,

Phisica nuncupata juxta peripatetica principia ad mentem
Divi P. N. Augustini” (479). “Tractatus brevis in ultimos
libros Aristotelis juxta... S. P. N. Augustini ac Divi Tho-
mac Aquinatis doctrinam” (529).

103- 1754* Abad, P. Didacus Josephus, S. ], “in Collegio Maximo

105. 1756 S.5. A.A. Petri et Pauli Philosophiae Professor”.
“Philosophia”. Contiene: “Tractatus unicus de Summu-
Ti", “Disputationcs in universam logicam Aristotelis”.
(xt8.15). “Philosophia naturalis. Disputationes in octo
Jibros Physicorum Aristotelis”. (xin.8.8).""..Disputatio-
nes in libros Metaphysicoram Aristotelis”. “De rerum
ortu et interitu”, “De Anima”. (xiL16).

106- 1754* Soldevilla, P. Joseph Marianus, S. |., “Angelopoli Philoso-

107. 1756 phiac Professor”.
“Physicorum {ibri Octo” (532). “Quaestiones Metaphysi-
cae”. “Quaestiones aliquot de Anima”, “Tractatus de
generatione et corruptionc”. (xm.1.11).

108, 1754* Andnimo.®® T
Cussus Philosophicus, Contiene: *Tractatus Summula-
rum”. “Rationalis Philofophia, Urfiversa Aistotelis Logi-
ca”, “Physica”’. “Metaphysica”. “Disputationes in lbros
Aristotelis de Anima”, (x111.4.17).

109. 1754 Andnimo.*
“Disputationes Metaphysicac”. (xi1418).

110. 1754* Anénimo.45
“Physica, scu Naturalis Philosophia in Octo Aristotelis
Libros Disputationes” (162).

111- 1756 Bolado, P. Pedro, S. J* ¢

41 Al principio {portada) dice: “Casaranguste dictatus” (Espafia). .
42 EI MS, 531 da como lugar de ensefianza Setabi (Jativa) , provincia de Valencia
(Espafia).
43 El autor es e la Compaffa. _
44 En la primera foja dice: “Este libro de Metafisica pertencce 3 ¢ Br. Dn. Y-
sasio Andres de Thagle Ypamaguirre, o a 24 de Marzo de 1754
45 F1 MS, 162 da ¢l dato ol reverso de la pasta.
40 En ¢l lomo del vol. dice: “Curso del P. Bolado.
R
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112, 1762 “Cursus Philosophicus”. Contienc: “Summulas”. “Logi-
ca”, “Physica seu Naturalis Philosophia”, “Metaphysica”.
(xmt.5.27). “Logica, sive Disputationcs Logicac” (150).
113, 1757* Anénimo.4?
1758  Philosophia. Contienc: Summulas. Logica, Physica. De
Anima. De coelo et mundo ct meteoris. (x11.4.26).
114. 1757  Andnimo.
. “Disputationes in Universam Aristotclis Logicam” (s,
4.16;.
115- 1758* Ccréan, P. Raymundus Marianus, S. J., “in Guadalaxa-
116, 1760  rensi Sancti Thomae Collegio Philosophiac Professor”.
“Philosophia”. Contienc: “Disscrtationes in Universam
Adistotelis Logicam” (xm.8.15). “Disscrtationes in octo
Tibros de Physico auditu”. (xu1.8.8).
1758 Blanco, P. Ygnacio, S. J.
Tuatado de Summulas y Logica. (xm.3.34).
118- 1758* Anénimo 48
120 “Libri octo Philosophiac naturalis sive Physica”. (xm.8
20, xm.8.24; xm.5.24). .
121- 1758 Andnimo.?
. Dialectica, (xu1.8.16). Logica. (xm.5.28).
123. 1758* Annimo.5° :
“Disputationes in Octo Physicorum Libros” (437).
1759* Lépez de Aragén, R. P. Fr. Emmanuel, 0. P., “in SPN.
D. de Porta €ocli Collegio Artium Lector”s
i «prtium Cursus juxta... Angelici... ct illius Scholac Doc-
trinam”. Contiene: “1% Pars. Philosophiac Rationalis. De
Dialecticis Institutionibus... vulgo Summulac”, “23 Pars
Philosophiae Rationalis. Logica”. “18 Pars Philosophia
Naturalis in octo libros Physicorum”. “Tractatus de ge-
neratione ct corruptione”. De Anima (142).
Ochad, P. Joannes Angelus de, §. ., “in Angclopolitano
Divi Hdephonsi Collegio Philosophiac Professor”. ™
“In Universam Aristotclis Logicam” (143).
1760 Lépez y Moreno, Juan Félix (Fr.)
1761 “Opus Philosophicum”. Contienc: “Symmulas”. “Logica
I}\&;Gg;]a”. “Tractatus in Metaphysicam Aristotelis”. (xir-

47 Ensefiado en ¢l Convento de San Diego de Mésico. .

48 E1 primer MS. dice: “Del Br. Ramén de Lizeaga”, y al final de éste sc halla
):] fecha. E) segundo MS. dice: “Physica de Juan Luis Mancyro Gonzales Monsa
v .""

49 Al final de Tos MSS. se hallan constancias que firma un Fr. Bartolomé José de
Cafias. La fecha se dedujo de que este mismo nombre s¢ halla en uno de los MSS. 2
que se vefiere Ta nota anterior, y es 1758,

80 Fecha al fin de la obra.
51 Al fin de Ia obra dice: “Fin de 1a Logica de Juan de Dios Clavigero, discipulo
del P. Juan Angel de Ochoa”

117.

124.

125. 1759

126.

APENDICES . 29

%
127. 1761 g’ortoler(_), Fr.. Joannes, O.F M., “in SP.NS. Francisci
uortucnSI Manano Conventu Astium.,., Moderator” 52
.Octo Aristotelis libri de Physico Audity; ..De Coelo
fnt M;H(lidopet M%tlheoris... De Ortu et interitu... De Ani-
a et de Parvis Naturalibus”
128- 1761* AnGnimo.5 s (810).
129. “In Octo Libros Aristotelis de Physico Auditn Dispu-
tationes”. (xme.1.21; xm8.11).
130. 1762* Anénimo.5 )
Cursus .Philosophicus. Contiene: Summulas, “Logicalium
Qﬁuaeshgmtlm libéi Sex”. “Physicarum Quaestionum libri
cto”. “Quaestiones Metaphysicac”. .
131 1764* Anénimo® physie”. (105
132, Tratado de Summulas. (x1.4.33). “Disputationes in octo
Libros Physicorum”. (xmr4.32). 3
133. 1765* Sologuren, P. Fr. Michael, O.FM,, “in §.P.N. Francisci
1767  Angclopolitano Cenabio”.
Philosophia. Contigne: “Tractatus unicus Summularum”.
“Tractatus in universam Aristotelis Logicam”, “Vrebis
Tractatus super universam Atistotelis Metaphysicam”.
“Tractatus in Universam Aristotelis Physicam”. “Animas-
ticus Tractatus”. “Tractatus Brevis in duos libros Philoso-
phi de ortu et interitu”. “Tractatus ultimus de coelo,
mundo, et meteoris”. (x114.16).
134, 1765* Vidarte, Fr. Agustin José de, “Lector de Artes en este
1767 Convento de S. Gabriel de Cholula”.
Cursus Philosophicus. Contiene: “Tractatus unicus Sunt-
mularum”. “Instituciones Dialecticac”. Metaphysica. Phy
sica. “Brevis de Anima Tractatus”. “Tractatus in duos
Aristotelis libros de ortu et interita”, “Tractatus... de
coelo, mundo et meteoris”. (x1v.8.3).
135, 1765* Jugo, P. Antonio José de, S. ] .
1767 “Libri tres in octo Stagiritae qui de Physico auditu insci-
buntur”, (xir.2.14). :

© 136, 1767 Andnimo.

1768 “Pars Dialecticac Prima” (Semmulas). Tratado de L6
gica. (xu431).

52 Este curso fué enseiado probablemente en Espafia, pues aquf no hay ningdn
Convento franciscano “del Puerto’. ' 4
53 En ha primera foja dice: “Hac Physica attinet ad D. Josephum Marianum de

Castilla y Figueredo... S. Tidephonsi Collegio..”
5 Al fin de la obra dice: “Curso Phylosophico que pertenece al uso de Fr. Jo-

seph de Auibar,” La fecha se deduce de referencias que hay ol fin dela Physicay de la

Metaphysica. " ]
gﬁ ylffn la foj. 2 dice: “Sivo 2 Pedro Joseph Maria de Goicoechea” La fecha, al

fin. Uno de los MSS. stlo tiene ¢l nombre, .
5 CF, nota 40 del cap. 1v, primera parte.
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137. 1772 Asevedo, Fr. Franciscus ab, “in hoc Stae. Recollectioniy
1774 SPN. ..totoli... Conventu®.

“Philosophiae Cursus”, Contienc: Summulas, “Tractatus
Aistotelis Logicac”, “Unicus philosophiac naturalis Trac.
tatus in octo Aristotclis Physicorum libros”. (x1.3.15),
Chamorro, Fr, Josephus Emmanuel, OFM, “in hoc..
Stac. Barbarac Angelopolitano M. Fr, Conventu”.57
“Naturalis Philosophia in octo Aristotelis libros de Phy-
sico auditu”. “De principio vitag, viteque exercitio. De
Anima et sensibus”. “Brevis... de meteoris Tractatus”

(429).

139. 1775 Andnimo, _

' “Logica”. “‘Physica scu Philosophia Naturalis”. (xii.8.4),

140, 1775 Anénimo.®
Cursus Philosophicus, Conticne: “Tractatus unicus de
trina mentis operatione”. Logica. “Physica seu Philosophia
Naturalis”, “Disputationes in universam Aristotelis Meta-
physicam”. De Anima et Generatione. “Sinopsis de mun-
do, coclo et clementis... de mixtis ct meteoris” (153).

141. 1778 Bamaseda, Fr. Joaquin Bernardo, O.F M.

1781 “Aristotelicus Philosophiae Cursus... juxta clementa V.P.

F. Joannis Duns Scoti”. Conticne: “Tractatus unicus
Summularum”, “Dissertationes in magnam Aristotelis Lo-
gicam”, “Disputationes Scholasticac in universam Aristo-
telis libros Physicorum”. (xut.1.19).

142. 1798 Roldan, Fr, Joseph, philosophiac) “moderator in cenobio

S. Didaci Mexicano”. '
Cursus Phylosophicus. Contiene: “Tractatus unicus Sum-

mularum”, “Pars 13 Philosophiae, quae Logica est”. “Se-
cunda Pars Philosophiae. Mctaphysica”, “In Universam
Physicam, 1* Pars Physicac: Physica Universalis. Physica
patticularis, sive 2%, Physicac Pars” (x1v.89).

138. 1773

MANUSCRITOS “ACRONICOS” (SIN FECHA)

143. Arigs, P. Antonius, S. ], “Professor in cclebri Mexicanorum
Academia”, .
“Dlustris Explanatio Commentariorum P. D, Francisci Toleti,
§. J. in octo libros Aristotelis de Physica Auscultatione”, “Trac-
tatus de Sphera Mundi, partim ex veterum Astronomorug!
partim ¢x recentiorum doctrina ct observatiode collectam’”.

(xu3.21).

87 Elautor y ¢l lugar de ensefianza se hallan en la fof. 77,
88 Fué ensefiado “Nudipedu in Cietu Angelopolitano.”
H
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14, E'Jscobar et Llamas, P, Christophorus de, S, J.
Tractatus unicus summularum”, (xm.1.22),
145. Olasso, R. P. Sevastignus gb,
Tratado de Légica. (521),
146, ;)I}z;bas, P. Petrus de lus, S, |.
ysica. “Universa Atistotelis Metaphysica”. (x1. .

47. Rios P. Felipe Ygnacio, S, |, i)
“T_ractatus in universam Aristotclis Dialecticam sey Rationalem
Philosophiam”. (xu1.8.7).

148, ‘J‘ﬁmenes Villas, Fr. Joseph, “Lector de Filosofia”,

In Universam Aristotelis Dialecticam juxta Angelici Doctoris
mentem Cursus”, (x11.8.29),

149. Anénimo®
“Tractatus unicus de Summulis”, (x1v.7.5).

150, Audnimo.

“Cursus Philosophicus”. Contiene solamente: “Tractatus de
Summulis”, (xu7.16).

151, Andnimo.

Summulas. Légica. ( xm8l ).
152, Anénimo,
Cursus Philosophicus. Contienc: Logica. Physica. De Anima,
(xu4.13).
153. Andnimo,
Cursus Philosophicus. Conticne: Summulas. Logica, “Disputa-
tiones in octo Physicoram libros”, “Disputationes in universim
Aristotelis Metaphysicam”. “Disputationes in umiversam Ani-
mam Aristotelis”. “Tractatus dc ortu et interitu”. (x1.4.29).
154. Anénimo.80
“Tractatus unicus Summularum”, “Disertationes in universam
Aristotelis Dialecticam”, (x1.4.31).
155, Audnimo.t ’
“Tractatus unicus de logicls institutis, vulgo Summulis”.
(x14.34).

156. Anénfmo. |
“Cursus Philosophicus”, Contiene solamente: “Tractatus de

Summulis”, “Disputationes in universam Aristotelis Dialecticam”,

(x14.21).

157. Anénimo8? .
Cursus Philosophicus. Contiene: “Tractatus Jus. Summularum”,
“Disputationes in universam Aristotelis Logicam”. “Disputatio-
nes in 8 libros Aristotelis”. “Disputationes in universam Meta-

59 En la primera foja dice: “Summulas de José Antonio de Palma: en el Colegio
RI y mds antiguo de San Yldephonso de la Ciudad de México.”

80 En Ia foj, 2, dice: “Marzo 57.” ;Serd 17577

61 En Iz portada dice: “Son de Franco. Marmolero.”

62 E) Arbor Porphiriana de la obra lleva esta leyenda: “Per manum Rdi. P. Fr.

Joannis dc Scalona.”

-
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physicam”, “Tractatus in 3 libos Aristotelis de Anima”.
(x1.4.28).

158, Andnimo.
“Tractatus unicus
putationes in universam

159, Andnimo.
Philosophia. Contiene solamente: “Tractatus Summularum”,
“I,ogica Magna”. (104).

160. Audnimo3 -
1nuli§". Tratado de Summulas. Légica (426).

Summularum”. “Rationalis Philosophia, Dis-
Logicam Aristotelis Stagiritac” (159).

“Tractatus de Sum
161, Andnimo.
“[nstitutiones Dialecticae, vulgo Summula” (431).

162, Andnimo.
Toatado de Summulas. “Logica®..” (473)-
163, Andnimo.%*
Summulas. Logica. (522).
164. Anénimo.
Summulas. Logica (554).
165. Anbnimo.% ,
Dialectica. Logica (526).
166. Andnimo. ~ )
Tratado de Logica (xiv:169).

167. Andnimo. o . o '
“Philosophia Rationalis sive Disputationes in universam Aristo-

telis maiorem Logicam” (xtv.171).

168. Andnimo.

“Philosophia Rationalis sive Logica Major” (xur.5.25).
169. Anénimo.

“Logica, sive Disputationes Logicac" (xutL17).
170. Andnimo.

“Rationalis Philosophia” (xur.1.10).

171. Anénimo.
“Rationalis Philosophia seu Disputationes in universam Ansto-

t2lis Dialecticam” (x11.3.25).
172, Andnimo.

Tratado de Légica (xiv.7.13).
173. Andnimo.

“Tiactatus in Logicam magnam Aristotclis” (xwv.7.11).
174. Anénimo.

“Tractatus de Logica” (x1v.7.9).

175. Anénimo. .
“Disputationcs in universam Avistotelis Logicam seu Dialectr

cam” (xiv.8.10).

63 E] primer escrito estd en las foj. 52 a 85; ¢l segundo, de la 1242l fin,

64 Al fin de las Summulas dice: “Franco. Antonio de Medina”
65 En la primera foja hay unos dibujos fantésticos y extrafios con esta leyenda:

“Paulus Pérez me fecit.”

3 .
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176. Andnimo.
“Quaestiones Logicales” (xu.2.2

177. Anénimo. L)
Tratado de Logica. (x14.3).

178. Andnimo.t (u43) .
“Dissertationes in universam Aristotelis Logicam”

i m Anistotelis Logicam” (144).
“Rationalis Philosophia sen Disputationes in uni i
telis Dialecticam” (438). [p i ueram At

180, Anénimo.
“Secunda Pars Logicae” (Logica Major) (416

181, Angnimo. ( o 1 ()
“Tactatns in Logicam magnam Aristotelis” (510

182, Angnimo, o )
“Disputationes in acto Libros Physicorum Aristotelis”

165, A y ristotelis” (x1.7.5).
“Commentaria in octo Physicorm libros Aristotelis” (432

184, Angnimo, y )
“Disscrtationes in octo libros Physicorum” (xu8.25).

185, Andnimo.
+“Philosophia Naturalis. Disputationes in octo libros Aristotelis
de Physico audita”, (xmr.2.11).

186. “In octo libros Physicorum” (x1v.132).

187. Anénimo.
“Philosophia Naturalis Pass. Prima Complectens disputationes

in octo libios Physicorum Atistotelis. Quibus accedit Disputa-
tio unica coclestis” (xmr.2.18).

188. Andnimo.
“In octo Libros Aristotelis de Physico auditu Disputationes”
(xr.8.11).

159. Andnimo.
“fiy Physica” (Quaestiones) (xu6.15).

190. Andnimo.
“Dissertationes in octo Aristotelis libros quos de Physico auditu
nuncupantur” (x13.33).

191. Anénimo. 3 .
“Disputationes in‘octo libros Physicorum” (169).

192, Andnimo.
Physica (297).

193. Andnimo.%
“Aristotclicac Jesuiticae Plilosophia
complectens” (101).

194. Andnimo.
eactatus in octo Physicorum Libros” (434).

46 Al fin de 1a obra dice: “Jph. Mariano Zubia." .
& Al fin de la obra dice: “Andres Joseph Sanchez de Tagle”
68 Aunque sc hace seferencia 2 btros Tratados, stlo estd Ja Fisica.

¢ 22 Pars Libros Physicorum
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195. Anénimo.® o
“Dissertationes in octo libros Physicorum (478).

196, Andnimo. ' ' ‘ .
“prima Pars Philosophiac ubi de Physico auditu... juxta,..
Angelici Doctoris doctrinam” (480).

197. Andnimo. . o
“Dssertationes in octo libros Physicorum” (485).

198, Andnimo. i
“fiisica, seu Naturalis, Philosophia” (553).

199, Andnimo.1 _ o
“Disputationcs in octo Physicorum Libros Aristotelis”, “Tracta-
tus unicus ad Scientiam Supernaturalem seu Metaphysicam”.
“Tractatus unicus in duos libros Aristotelis dc ortu ct interitu”
(525).

200. Andnimo. . '
“Tuactatus unicus Mctaphysicac”. “Animastica, seu Tratatio de

Anima”. “De gencratione ct corruptionc” (x1it.8.9).

201, Andnimo. .

“Tractatus unicus Metaphysicac” (x1.5.26).

202. Anbnimo.i | o
“Liber unicus in Metaphysicam Aristotclis”, “Disputatio singu-
laris de ortu ct interita”. “Disputatio singularis de Anima”
(xm.2.18). -

203. Andnimo. : '
“Quacstiones Philosophicac”. Conticne solamente: Metaphysi-
ca (xm3.7).

204. Annimo.

“Fx Metaphysica” (13 Conclusiones), “Ex Anima” (5 Con-

i clusioncs). “Ex Generatione” (5 Conclusiones) (xur.7.28).

205. Andnimo. ;
“Controversiac in Aristotelis Metaphysicam”, “Disputationcs in
libros Aristotelis de Anima” (xv.3.83).

206. Anénimo.
“Disputationes Metaphysicac” (x1.4.17).

207. Anénimo.

Metaphysica. “Commentaria in libros Aristotelis?de Anima”.
De Gencratione ct Corruptione (x1.3.31).
208. Anénimo.™

°

“Disputationes in universam Aristotelis Metaphysicam” (141)..

209, Angnimo.

“Disputationes Metaphysicac”, “Dissertatio. .. de Anima, Ge J

neratione ct Corruptionc” (484).

60 En la antepentltima foja dice: “Sr, Dn. Manuct Sahon de o0 lidez.”
70 En la primera foja hay un retrato con csta inseripeién: “Mi Mtro. Rendon.”
71 En la primera foja dice: “Pertencce al H. Juan Franco. Yriagorri”
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. Transnaturalis Philosophia. . ", “Disputationes in tres libros

Atistotelis de Anima”, “Liber uni interity”
T i er unicus de ortu et interitu” (425)

“I;;c)tatus unicus de his quac ad Metaphysicam spectant”

o

ALGUNOS MANUSCRITOS DE DIVERSAS MATERIAS -

Sucesos, acaecidos en los Reynos de Portugal y Francia con los
. PP.de la Compaita...” (Adios de 1758 a 67) (x1v.6.237).
Pocsias del . Alegre y de otros Jesultas” (Contiene también Trata-
. dos sobre puntos de Gramdtica) (xin.26). :
In totius Rhetoricae libros” (Contiene muchas composiciones poéti-
cas y literarias) (110).
Corpposxciones potticas latinas y castellanas (459 a 462).
Varios Tratados de Derecho, dictados en Lima hacia 1623 y 28 por
Dn. Tieo, Ramos Galvén (541).
“Tractatus de mutuo et usuris” (x11.4.8).
“Tractatus de Sponsalibus” (y otros més) (x144). °
“Tractatus unicus de Legibus” (xi4.34).
Miscelanea de Sermoncs. Al final hay un escrito con este titulo: “De-
recta ingenii educandi ratione” (x1v.7.8).
Traduccion latina de la obra del P. Lacunza “La segunda venida del
Mesias”, por Juan Luis Maneiro (xiv.223).
Poemas Latinos de los PP. Jesuitas Aloyssi Juglaris Hiciensis v Petro
Justo Sautel (xur.7.27).
Un escrito de Eguiara y Eguren sobre asunto relacionado con el objeto
fundamental de los “Anteloquia” a su “Bibliotheca Mexicana”,
es decir, sobre la defensa de Ia cultura criolla (xm1.24).

BIBLIOTECAS .

"“INDEX BIBLIOTHECAE TURRIANAE” 1758 A
1762 v a... (x1v.6.207).

Aguilar, P. José: “Cussus Philosophicus”.

Arriaga, P. Roderico: “Cursus Philosophicus”.
Bacon: Opera.

Barclay, Juan: “Argenis”. “Paranaesis ad sectarios”.
Barclay, Guillermo: “Re regno et regali potestate”.

" Bemi, Juan Bautista: “Philosophia”.

Boethaave, Hermann: “Institutiones medicae”.
Boyle, Robertus: Opera Omnia. ‘
Brucker: “Historia critica Philosophise”
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Buffon: “Hisioire naturelle”.
Burman; “Thesaurus antiquitatum et Historiarum Ttalize”.

Castel Ros, Diego: “De Tibertate”.
Corsinius: “Institutiones Philosophicac”.
“Demacritc, Le nouveau”.”

Descartes, Renato. “Opera’”.
Derham, Guillaume: “Theologic Physique”.

Du Hamel: “Philosophia vetus ct nova”.

Feijoo, Benito: Opera. ,
k

Fenelén: Varias Obras.

Fabri, Honorato: Obras Teolggicas, Filosoficas ¥ Cientificas.
Fontanelle (sic), Bemard: “Ocuvres”.

Trassen, Claude: Obras de Tilosoffa, Teologfa, ctc.
Gassendi: “Philosophia Epicuri”.

Gemelli: “Giro del mondo”.

Helvetins (Le Sieur): “Pegtes de sang”.

Heineck: Opera.

Grotius, Hugo: “De iure belli ct pacis”.

Leti, Gregoirc: “Vie de Olivier Cronwel”.

Locke; “De intellectu humane”, y otras obrs.
Lossada: “Philosophia”.

Maignan: “Cursus Philosophicus.

Malebranche: “De inquirenda veritatc”.

Mastrius: “Cursus Philosophicus”.

Mayans, Gregorio: Varias Obras.
Menskicnius, J. Burch: “De charlataneria eruditorum”. “Praefatio ad

authores de infelicitate litteratorum”’.
Moliére: Oeuvres.
Molina, Ludovicus: “De justitia et urc”.
trii cum gratia”.
Muratori: “Philosophia Moalis” y otras obras.
Muschembroeck, Petrus Van: “Flementa Physicae”.
Newton: Varias obrs.
Nollet: “Legons de Physique experimentale”.

Pascal: “Penstes”.
Pluche: “Spectacle de la nature”. Y Traduccion al éspaiiol.

Puffendorf: “De iure naturac ct gentium”.
Regnault: “Entretiens Physiques”.
Rhodez: “Opera Philosophica”.
Rieger: “Introductio ad notitiam rerum paturalium”.
Sabuco, Da. Olivia: “Filosofia de la naturaleza del hombre”.
Vendlingen, P. Juan: “Elementos mathematicos”.
Wolf: “Elementa matheseos”.
4 ‘.

“Concordantia liberi arbi-

¢ 1a obra de Maignan, Democritus

13:Esta es quizé um traduccién al francés d
én del atomismo antiguo mitigado H

reviviseéns, o también puede ser slguna otea exposic

'
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OTECA DE S. FELIPE NERK DE MEXICO, 1794, (xv.8.5)

Ariaga: “Cursus Philosophicus”,
Avendm'}o, Luis Veldzquez: “De sensibus”
Baylc,']'co.: “Opuscula Philosophica” '
Beyerlinck: “Theatrum vitac humanae”
Bocrhaave: “Aphorismi”. .
Bnco_t:' “Aristoteles abreviatus”.
gorsxmo: “IBStitUﬁOﬂCS Philosophicae”.
u-Haml: "l?l\eologia Speculativa”, Obras filoséficas
Ell.PzzlsqmeIrJ: Summa Philosophica”, -
ossada: “Logica”. “De Generation ione”
Magncno: “Demeocritus Rcviviscegs’? o comptine
Mirandola, Pico de la: Opera. .
Renz: “Philosophia”.
Spinula: “Novissima Philosophia”,
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mexico, 1800. (xv.7).

1licrrllouill{]i:b “Opera Philosophica”. 8
ovle, Robertus: “Experimenta physi ica”
Codorniu: “Filosofia Ir)nora]". Py meckani” :
Cohapscn, J. E.: “Lumcn novum phosphoris accensum” }
Condillac: “Logica”. : '
Contzen, Adam: “Politica”.

De Berger: “Institutioncs Philosophicae”.

Du Hamel: “Tilosofia”.

Fabri: “Philosophia naturalis”.
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Frassen: “Philosophia Academica”. *

Gamarra: “Flementa recentioris philosophiac”

Hervas: “El hombre fisico”. .

Lossada: “Cursus Philosophicus”.

Lulio, R.: “Arbol de Ia ciencia”.

Nollet: “Lecciones de physica experimental”,

Pluche: “Spectacle de Ta nature”.

Ruerk y Ordoficz: “Cursus Philosophicus”.

Tosca, T. V. Opera.

Valearce: “Desengaios flostficos”.

Zahn, Juan: “Specula physico-mathcmatica".
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ADDENDA ET CORRIGENDA

p. 64, nota 54 léase: Cf. cap. 1, § 5, p. 92,
p. 81, linca 29, léase: degencraba

p. 125, linca 17, lease: sino por no ser
p. 211, linea 18, léase: afirmaron

p. 267, linca 8, 16ase: vuestra

p. 294, linea 10, léasc: (xm-8.22)

p. 303, linea 33, afiddasc: Andnimo
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