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CARPITULO I

GENERALIDADES

l.- LA RELACION JURIDICA PROCESAL.- Dice
James Goldschmic -, gue el concepto de la relacion ju
ridica procesal :.yudd a aislar el concepto de los -
presupupstos DIUL&SHIP" frente a las excepclones di-
latoriss, como Gnico detractor de la teoria de la re
lacidn juridica procesal. En efecto, la noclon "pre-
supuestos procesales' 1a obtuvo Oskar Von Bilow al -
asignarle al proceso su verdadera naturaleza juridi-
ca procesal, por eso es necesario estudiar ésta y
ver gque papel juegan dentro de ella los presupuestos
procesales.

La actividad de las partes y el juez esté
regulada por la ley, salvo en casos excepclionales en
que la ley permite apertarse de sus preceptos. Von -
Bllow, creador de la teoria de la Relaci6n jurdica -
procesal, dice que "el proceso es una relacién jurfi-
dica por medio de la cual el tribunal asume la cof--
creta obligacifn de decidir y realizar el derecho de
ducido en juicio y de otra, las partes quedan nhliga
das, por ello, a prestar una colaboracibn 1ndiaansa
ble v a someterse a los resultados de esta actividad
com(n®

Como se ve, Uskar Von BlUlow define la rela
ci6n jurfdica procesal como definfan los antiguos
procesalistas al proceso como contrato, sblo que ya
no bajo el nombre de contrato, sing de relacidn Juri
dica procesal, porgue a una relacidn de derecho pri-
vado o cmntratn, ya no puede ser referido el proce--
so, "desde gue los derechos y obligaciones procesa--
les se dan entre funcionarios del Estado y los ciuda
danos, desde que se trata en el proceso de la fun---
cifn de los oficiales plblicos y desde que a las par
tes se las toma en cuenta Gnlcamente en el aspecto -
de su vinculacibn y coaperacién con la actividad ju-
dicial y por esto también es una relacidn juridica -
piblica”.

Dice Couture que la teoria contractualists
formd un intento de sistematizacion y algunos escri-
tores entrevieron a través del contrato, el fenfmeno



de la relacidn procesal, dando a sus construcciones
un valor no despreciables actualmente. Estimo que -
el error de los contractualistas consistid en exami
nar al proceso (inica y excluaivamente como contra--
to, pues debieron examinarlo como acto juridico com
plejo, sl entrevieron "intuitivemente™ a través del
cantrato el fenbmeno de la relecion procesel, se de
be sencillamente a que ésta, la relacifn procesal,
es un acto jurfdico al igual que el contrato, el -
tratado internacional, el matrimonio y la relaclbn
laboral, por lo que no estoy de acuerdo en olvidar
por completo gsta teoria, porque sl bien es cierto
que el proceso no es contrato, tembién es cierto -~
que es un acto jurfdico sul generis llemado rela---
cibn jurfdica procesal. La relacifn jurfidica proce-
sal es una especie de acto juridico, como lo es el
convenio, el contrato, el tratado internaclonasl, el
matrimonio, la relaci6n laboral, la sociedad, etc.
La relacibn lshoral, el matrimonio y le relacibn -
processl, no tlenen naturaleze contractual, por la
forma de manifestacifn, intervenclifn y efectos del
consentimiento de les partes, o sea, han rebasado
el simple y restringido concepto de contrato, pero
se le asemejan, porque como actos jurfdicos, los --
forman o constituyen elementos esenclales y de vall
dez y un sistema de derechos y obligaclones con un_
objeto o fin comin.

A la relaci6n juridica procesal le suce--
did exactamente lo que a la relacién laboral, anti-
guamente llemada contrato de trabajo: nacif siendo
contrato (litiscontestatic) y, dado que el conaen--
timiento de las partes no cuenta pera nada cuando -
se trata de desventajas paroc el trabajador y gque la
ley sustituye el consentimiento de las partes cuan-
do establece la relacifn, no es posible hablar de -
contrato de trabajo.

Cuando Von Bilow creando la teoria de la
relacidn juri{dica dice que "el prbceso es’'una rela-
"cibn e derechds ¢ obligaciones reci{procos, es de "
vcir, una relacién juridica. Se acostumbra hablar",
"tan solo, de reldciones de derecho privado. A ég--"
ftas sin embargo, a0 puede ser referido el proceso!



Desde que los derechos y obligaciones se dan entre -
los funcionarios del Estado y los cludadadnos", "deg
de gue se trata en el proceso de la funcifn de los -
oficiales" "publ. zos y desde que también a las par--
tes se las toma en cuenta™unicamente en el aspecto
de su vinculacifn y cooperacitn con 1a" "actividad -
judicial, esa relacidn pertenece, con toda eviden---
cia," "al derecho pdblico y el proceso resulta, por
lo tanto, una relacidn juridica piblica. La relacion
Juridica procesal se distingue® "de las demfs rela--
ciones de derecho por otra singular caracteristica!
"gue pudo haber contribuido, en gran parte, a desco-
nocer su® "naturaleza de relacidn juridica continua.
El proceso es una relacidn juridics gue avanza qra--
dualmente y se desarrolls paso a pasa®. "Mieptras
gue las relacliones juridicas privadas rue constitu--
yen la" "materia del debate judicial, se presentan -
totalmente concluidas,la relacion juridica procesal
ge encuentra en embrifn. Egta se prepara por medio”
de actns particulares. S6lo se perfecciona con®™ "la
litiscontestacién, el contrato de derecho pdblico, -
por el cual®,"de una parte, el tribunal asume la con
creta obllqa616n de decidir® "y realizat el derecho
deducido en julcio, y de atra, las partes" "guedan -
obligadas, para ello, a preslar una colshoracifn in-
dispensable y a someterse a los resultados de esa ac
tividad comin.®, ests definiendo el procese como un
acto juridico de derecho piblica, o sea, utiliza la
definicién contractual del proceso, sustituyendo la
palabra "cantrato", por las de "relacidn juridica -
procesal™ y es natural, pues un contrato y una rela-
cidén juridica son actos juridicos. Ello se confirma
al decir que las relaciones juridicas privadas (con-
tratos) se presentan totalmente concluidas y la rela
ci6n juridica procesal se encuentra -n emhrién.

APLICACION DE LA PROBLEMATICA DE LA RELA--
CION JURIDICA A LA RELACION JURIDICA PROCESAL.- Con
siderando Von Biilow gque el proceso es una relacifn
Juridica, le aplica la misma problemAtica que a to--
dos los actos juridicos: l.- Entre qué personas pue-
de tener lugar o quién es capaz o estd facultado pa-



ra reallzar tal acto, do como rest
capacidad e insospechabilidad del

cidad procesal de los partes vy la

sug representantes; 2.- A qué objet
como resultado aplicado al proceso,
propias e imprescindibles de una mate
civil™; 3.- Qué hecho o qué acto ea n
su surgimiento, déd como resultado en e
redaccion y comunicacidn de la demanda,
gntre varios procesos,

Desafortunadamente, la aplicacidn. . .o
tearia del acto juridico al proceso respecto de laos
elementos esencisles y de validez que pretendid Von
Biilow no la realizd con el cuidado y profundidad -
adecuados. £€n efecto, el proceso es un acto jurfdico
complejo o releciOn jurfdica compleje porgue lo cong
tituye una manifestacion de voluntad que produce con
secuencias de derecho, tales como crear, transmitir,
modificar o extinguir derechos y obligseciones y si=-
tuaciones juridicas concretas. Y como tal acto juri-
dico, debe tener los elementos comunes a todo acto -
Jurf{dico, como el consentimiento de sus otorgantes,
el objeto y 1a solemnidad y formalidad. (En los actos
juridicos de derecho privado, la splemnidad y forma-
lidad) En los actos juridicos de derecho privedo, la
solemnidad s80lo es elemento esenclal en algunos ca--
sps como en el matrimonio, gue dehe celehrarse ante
el oficisl del registro civil, pero en la relacifn -
Juridica procesal la solemnidad es elemento esencial
siempre. Por lo que, sin apartarnos de la posicién
de Von Biilow, tendremos con més precisidn:

I.- El consentimiento como primer elemento
esencial de la relacidn juridica procesal, es el gue
emana de las personas entre las gue puede tener lu--
ger o de las personas capaces y facultadas para rea-
lizarlo y da como resultado ls competencia, capaci--
dad e insospechabllided del juez, la capacidad proce
sal de las partes y la legitimacitn de sus represen-
tantes.



II.- E1 objeto sobre el que recalga vali-
damente el proceso como segundo elemento esencial de
la relacién juridice procesal, es lo que VYon Bllow -
denomina coma "l.s cualidades proplas e imprescindi-
bles de una materis litiglosa civil®.

II1.- Por Oltimo, la sclemnidud o formall
dad del proceso, es lo que lleva a Von Bilow a formuy
lar la pregunta de qué hecho o quf acto es necesario
para su surgimiento, le redaccibn y comunicacibn de
la demanda y el orden entre varios procesos. Desafor
tunadamente "el orden entre varios procesos" que men
ciona Von Billow, no encaja dentro de ninguno de los
elementos esenciasles y de validez del proceso, por--
gue tiene otro arigen, otra naturalezas, como veremnos
apartunamente.

2.- DEFINICION DE LOS PRESUPUESTOS PROCE-
SALES.~ Para proporclionar una definicién lbgica de
loe pregupuestos procesales, es necesarioc examinar -
previamente algunas definiclones que de ellos nos -
han legado algunos de los mhs renombrados procesalig
tas. £l padre de los presupuestos procesales Oskar -
Von BGlow, los define como "los elementos constituti
vas de la relacién jurfdica procesal®; en aslguna -
otre ocasifn los define como "las condiciones de -
existenciadel procesog.

Adolfo Schiinke los define como "los requi-
sitos exigidos para que la relacifn juridica estable
cida lleve tambifin el debate y a la resolucién sabre
el fondo®.

Piero Calamandrel dice que los presupugs--
tos procesales son "los requisitos necesarlas para -
la constituci6n y desarrollo de la relacifn proce---
gal".

Eduardo J. Couture dice que "los presupues
taos procesales son antecedentes necesarios para que
el juicio tenga existencia juridica y validez for---
mal®.



mal".

Hernando Devis tchendla define de dos for-
mas los presupuestios procesales: como "los requisi--
tos indispensables para la formacifn vélide de la rg
lacifn jurfdica procesal" y como "los requisitos sin
los cuales el procesn no puede existir o tener vall-
dez formal®.

Para btduardo B. Carlos, presupuestos proce
sales son "los elemenios gue necesarlamente deben -
woexistir para constituir una relacif jurfdica proce
sal véalidaY.

Giuseppe Chipvenda los define como "las
condiciones para que se consiga un pronunclamiento -
cuslquiers, fasorsble o desfavorable sobre la deman-

da".

ilgunos tratadistas no definen los presu--
puestos proceseles, como Enrico Redenti, Remiro Pode
ti y otrow, para ellos su solo enunciado determina -
su signific~ado.

Leas definicliones expuestas son perfectas,
perc pars quien domine la teorfia de los presupuestos
procesales, para quien no, resultarf inadecuadas por
la terminclogia, o lfgicamente obscurss, como por -
ejempler; emplear las palabras "elementos constituti-
vaos®, resulta obscuro, dado que la accifn también -
tiene elementus constitutivos que no son presupues--
tos procesales; la definicién de Adolfo Schinke mez-
cla profundamente los elementos constitutivos del -~
procesa,. can sus etectos, lgual resulta la defini---
cibn de Calamandrei, por lo cual son indebidas, pues
una osa es su carécter elemental del procesc y muy
otra los efectus yue producen, £s casi sequro que la
confusidn entre el carécter elemental del proceso de
los presupuestos procesales y los efectos gue produ-
cen, ha influfdo para impedir que los procesalistas
se pongan de acuerdo en su denominacifin y en sug -~
efectos.



Los presupuestos procesales son los elemen
tos constitutivos del proceso o de la relacion juri-
dica procesal, o sen, son sus elementos esenciales y
de validez y pod:ilamcs definirlos por tanto, asi, cg
mo tales elementos psenclales y de vielider de la re-
lacidn jurfdica provesal, pero los procesallstas no
han adoptado esta decominacidn, por ous exogerados -
prejuicios clent{ficus de no utiliza concepcilones o
instituciones del devecho privado para definit las
instituciones procesales del derecho piblico, pues -
afirman que el derecho procesal civil tlene sus pro-
pias ingtituciones vy se olvidan o intenclonalmente -
omiten gue hay principlos generales del derecho apll
cableg a todas les rasas jurfidicos. Se preserva el
referido celo cientifico, si definimos o los presu--
puestos procesales coso los elemenios necesarios pa-
ra gue gl proceso tenga existencia juridica y vali--
dez formal.

ANALISIS D DENOMINACION.- Adolfo Schiinke,
Leo Rosenberg y Piero Calamandrel, controvierten el
términn presupuestos procesales inventado por Von BU
low, diciendo, en sintesis, que es un término engafig
80, que no puede sugerir gque sin wn presupuesto pro-
cesal no puede existir el proceso, ya gue falténdole
uno o variogs presupuestos procesales, la relacidn Ju
ridica processl "se constitaye en torno al deber del
juez de proveer, pero no en cuanto al mérito, aino -
gque el juez tiene el deber de emitir una providencia
en la que declare cuales son las razunes por las gue
no puede entrar al examen de lg causa vy oyue por esta
razbn los presupuestos procesales detierion denominar
se mas exactamente presupucstos del coswcimiento del
mérito, extremos para decidiz el mé: ¢, o condicio-
nes de 1+ providencia e a. O coadeele "Que
las condiciones gue determican 1g @ callidad de -
un procedimliento son Llav gque deben exo-o6ly vy obsore-
varae de oflclo, o lao gue Doben no esistic, para cu
ya consideracidn se necevite reclumecion de parbe; -
lag primeras se llamss prooupdestos procesales gosi-
tivos, como la capacidad prucesal de las partes y la
competencla del juer; vy las segundas presupuestos -
procesales negativos o impedimentos procesgles, como




Ly litispendencia v la cona Juzgads. Roseobery yo -
Schtinke,

Estas conbtroversias sobre la denominacidn

de los presupuestos procesales, no Lleng vazin de -

sr oy dis margen o la tomentable confusién en que per
manecen los presupuestons procesales. Bn efecto, oy
obvio gue a la falta de un presupuesto procesal ol -
proceso no resulta inexistente ipso facto, pero si
hasta gue medie una declaracidn judicial gque 1o pri-

g . 3
ve de efectos v mientras, sOHlo tiene una existencia
\ )

aparente.

Es absolutamente clierto que a la falta de
un presupuesto procesal el juez no puede entrar al
gstudio del fondo del neqocio, pero esta circunstan-
cla gue es sblo un efecto de los presupuestos proce-
sales, no determina nil su naturaleza juridica ni su
denominacifn, pues ésta debe orientarse siempre al -
papel gue juegs en la relacién juridica procesal; no
imports gue sean positivos o negativos, pues ello re
sulta de su forma de expresibdn; o alegables de ofi-o
cio o a peticldn de parte, pues ello resulta de la -
parte gulen detecte la falta del presupuesto proce--
sal; siempre serdn presupuestos procesales, tampoco
imparta el momento en gue se descubra su falta, los
presupuestos procesales han de verse a la luz de la
constitucifn véalida de la r@larién Juridica proce---
sal. Cuando veamos la clasificaci6n de los presupues
tos procesales, veremos la confusién gue ha acarrea-
do la falsa y diversa denominacién de los presupues-
tos procesales, pues se llegan a confundir inclusive
con los elementos constitutivos de la accibon, como -
también veremos posteriormente,

‘3.~ NATURALEZA JURIDICA DE LOS PRESUPUES-
TOS PROCESALES.- De lo expuesto hasta agui, sin di-
ficultad se concluye gue los presupuestos procesales
son los elementas esenciales y de validez de la rela
cién juridica procesal o, como dijera Von Bililow, son
los elementos constlitutivos de la relacion juridica
procesal y esta naturaleza juridica no puede ni debe
perderse de vista ni en su definicidn ni en los cri-



terios de clasificacidn, ya que de perderse, se ob--
tiene como resultado las mbs diversas noclones y can
fusiones.

Siendo los presupuestos procesales los ele
mentos constitutivos del proceso o los glementos -
egenciales y de validez de la relacidn juridica pro-
cesal, son de una lmportancia tundamcotsl para la -
clencia del derecho procesal, para la ley procesal,
para los tribunaoles y para el abogedo postulante, -
pues ng puede concebirse un proceso al que le falte
uno de *$Tementos esenciales. Esta Fundamental impor-
tancia ha exigtido desde ol derecho romano, hasta -
nuestros dias y, aungue no se los haya conocido des-
de entonces bajo el nombre de presupuesstos procesa--
les ni con ninguno otro gque indicara su origen o na-
turaleza, se han resuelto los problemas gque suscl---
tan, a través de las excepclones dilatarias, s6lo -
que la enumeracién que de las excepciones dilatorias
hacen los diversos ordenamientos legales, ha sido -
siempre defectuosa, porgue no agotan los presupues--
tos procesales, ni aun con la excepclon de nhscuri--
dad y defecto en el planteamiento de la demanda.y co
mo las excepciones dilatorias deben bhacerse valer al
contestar la demanda, para quien desconozoa la teo--
ria de los presupuestos procesales, no puede denun--
ciarse la faelta de un presvnuesto procesal después -
de la contestacifn de la dosanda; ademfs de tode -~
ello, Von Billow demostrs desde hace mds de cien afios
gue los presupuestos procesales no participan de la
naturaleza de las excepciones dilstovias, que son -
institutos diversos; al hablar de los etectos de los
presupuestos procesales, se dedlcan dos opartados pa
ra diferenciarlos de las excepclones dilatorias y de
los elementos constitutivos de la acoidn, cuestiones
importantisimas que nos ponen de maniiicsto los re--
sultados de su confusidn judicial y jurisprudencial.

b.- ENUMERACION DE LOS PRESUPUESTOS PROCE
SALES.- Conocidos los presupuestos procesales en su
definici6n y naturaleza juridica, podemgs ya enume--
rarlos sin perder de vista que saon los elementos -
esenciales y de validez de la relacidn juridica pro-
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cesal, comunes a oiras relaciones o actos juridicos,
y se hard una definicitn de cada uno de ellos lo més
elemental posible, porgue el estudio material de los
mismos no es objeto de estn tesis y ademds, estudiar
los con la profundidad debida provoceria todo un tra
tado de Derecho Procegal, pues abarcan casi todas -
las instituciones y materias del Derechu Procesal Ci
vil, ya Chigvenda lo bizo al escribir sus "Princl---
pios de Derecho Procesal Civil".

A.~ Ya dijimos que las personas gue deben
otorgar su consentimiento para constituir vélidamen-
te la relacién juridica procesal,son:

l.- E1 juez, Grgano especifico del Esta--
do, encargado de la funciOn jurisdiccional, consig--
tente en la aplicacidn de la norma general al caso -
concreto. 5i pretende incoarse un proceso ante una
autoridad que no es juez, falta el consentimiento o
concurrencia del funcignario titular de la jurisdic-
ci6n, comp elemento constitutiveo del proceso, resul-
tando éste inexistente y sin validez formal. Imagine
se una demanda de divorcio interpuesta ante un Gober
nador de alguna entidad federativa de la Replblica -
Mexicana.

2.- Pero no cualguier juez puede conocer
de determinado negocio judicial, sino aquél que es -
competente o aguél al que la ley le ha otorgado com-
petencia para congcer de determinados asuntos, y re-
sulta asi otro presupuesto procesal: la competencia
del juez. Esta competencia debe ser integral: tanto
objetivamente de acuerdo a las reglas de competen—--
cia, como subjetivamente, 0o sea, gque no haya motivo
alguno de parcislided para una de las partes y surge
otro presupuesto procesal: la insospechabilidad o im
parcialidad del juez. La ejemplificacibn de la falta
de estos presupuestos procesales y en genprﬁl de tg
dos, resulta grotesca e infantil, pero tedricamente
puede ocurrir: gque las partes de un juicioc residen--
tes o con domicilio en el Distrito Federal, promue--
van ante un juez del Estado de Morelos, por ejemplo;
o que, promovido un juicio, resulte que el juez es -
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hermano, padre o hijo de una de las partes.

3.~ El actor, o sea la persona que ocurre
ante la autoride  jurisdiccional para reclamar la sa
tisfaccion de una pretensibn, es otre presupuesto -
procesal, pues resuliaria inexistente y sin validez
formal un proceso iniclado por nadie. Puede haber, -
como sabemos, varios actores.

L,~ El demandado, es otro de log elemen«-
tos esenclales del proceso, gue eg la persgna contra
la cual se endereza una demanda judicial, exigiéndo-
le alguna cosa o prestacién determinada. Seria incon
cehible un proceso en el que no hubiera un demandado
persona a fquien se le reclema la satisfaccidn de una
pretensitn.

5.~ Claro que puede haber varios actores
o varios demandados v se llama litisconsorcio activo
o pasivo, segin sea de actores o demandados, pero pa
ra comparecer a juiclo deben tener tanto activa comg
pasivamente el libre ejercicio de sus derechos o lo
gque es lo mismo, capocidead de ejercicio y de aqui -
surge el presupuesto procesal denominado capacidad
processl de las partes.

6.- Cuando el actor o el demandado no tie
ne capacidad de ejercicio, puede ser representado -
por una persona mediante poder bastante o par quien
ejerza la patria potestad. No es posible hablar de -
actor o demandado cuando se estd frente a un falso -
representante o frente a una persona gue no tiene po
der bastante para representar a alguna de las par---
tes. Y he agul gue surge la legitimacidn del repre--
sentante legal comog presupuesto procesal.

B.- El objeto sobre el que recaiga valida
mente el proceso, "las cualidades proplas e impres--
cindibles de una materia litigiesa civilY, como ele-
mentos canstitutivos de la relacidn juridica proce--
sal, dan los mas importantes presupuestos procesales
de los que ningln tratadista se ocupa. Los estudian,
claro, a través de otros institutos del derecho pro-
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cesal, pero no como presupuestos procesales, ni lle
gan a la profundidad debida. Estos son los siguien-
tes:

7.- Bl objeto litigloso o reclamado debe
gxistir en 1la naturaleza. No tendria razdn de ser -
un proceso en el que se reclame une cosa que PO --
existe en la naturaleza.

8.- (Que el objeto materia del proceso es-
té dentro del comercio, cuando sea una cosa material,
pues resultaria inexistente y sin validez formal el
proceso en el que se reclamara la entrega de un ob-
jeto que no esté dentro del comercio. Puede recla--
marse la entrega de un menor y no estar dentro del -
comercio, pero no es una cosa, un objeto, es una per
sona.

9.- El objeto de la relacidn juridica pro
cesal como presupuesto procesal, debe estar determi-
nado en el momento de interponer la demanda. Las le-
gislaciones procesales s6lo consignan este presupues
to procesal en los juicios de pago de pesos, exigien
do que se determine en cantidad liquida el dinero -
gue se reclama.

Que esté dentro del comercia el objeto 1i-
tigioso y determinado en el momento de interponer la
demanda, la ley procesal lo exige en los julcios rei
vindicatorios, pero como elementos constitutivos de
la accifn y no hay excepciones dilatorias ni perento
rias nominadas o conocidas para denunciar la falta
de estps presupuestos processles,

10.- Como cuslidad propia e imprescindi--
ble de una materia litigiosa civil y, consecuentemen
te como presupuesto procesal, el objeto de un proce-
so presente no debe ser objeto de otro proceso ni de
be haber sido ya objeto de otro proceso. Resultaria
inexistente y sin validez formal el proceso que tu--
viera como objeto una cosa gue estd siendo ohjeto de
un proceso anterior; el julcio reclente es inexisten
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te por falte de ohjeto sobre el que receigs vélida--
mente el proceso. Lo mismo ocurrirvia si conociera de
un abjeto que ya fue materia de otro proceso. Para
estos presupuest. 3 procesales si existen excepciones
dilatorias nominadas para denunciar su faltn: la de
litigpendencia y la de cosa juzgada. bs declr, las
excepeliones de litispendencia y cosa juzgada son for
mas para denunciar la Talts de objebto en el proceso
comn presupuesto procesal, o blen porague gy objeto -
ya fue materia de otrn proceso, o vwargque estd siendo
gonocido por un proceso anterior.

Algunos pracesalistas conglderan la cosa -
Juzgada coma cuestidn de fondo, indebidamgnte, sin
argumento aflido y juridico. Von Bilow considera la
litispendencia y la cosa juzgada coma cuestiones de
forma como presupuestno procesal, por el orden y rela
cifn gque deben guardarse entre dos procedimientos; &
esto es clerto respecto de la litispendencia, pero -
no respecto & la cosa juzgada vy e2llo deriva de no -
ver con el debido culdado vy profundidad la naturale-
za de egtas excepciones, conforme a los presupuestos
_procesales. £l problema de la litispendencia y de la
cosa juzgada no es dz orden y relacifin entre dog pra
cedimientos, sino de inexistencia del objeto litigig
so sohre el que pudiera recaer validemente el proce-
50, 0 sean log praoblemas ue plantean dos procesos -
diferentes que conocen del mismo objeto litigioso.

Los bienes, derechos, oblignciones, dinero
y personas que pueden ser objeto de una relaci6n ju-
ridica procesal, deben tener las cuallidades propias
e imprescindibles que han guedado enumeradas en este
apartado, como elementos constitutivos de la rela---
cibn juridica procesal, desde el punto de vista de -
su objeto.

L.- La forma o solemnidad como elemento -
egencial de la relacidn juridicae procesal, es el mo-
do de ser o de manifestarse el proceso; también pue-
de decirse que la forma del proceso es la manera en
que se estructura o el modo en que se desarrolla. Pe
ro existen otras formalidades del procedimiento que
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deben concurrir en la relacién juridics procesal, in
dependientemente de su forma y son, preclsamente,
las formalidades gue exige se cumplan la Constitu---
cidn Politica de los Estados Unldos Mexicanog, Y --
viendo mfs culdadosamente ol proceso, observamos que
dentro de €1 existen log incidentes y los recursos -
que, como procesos especiales también deben contar
con sus presupuestos processles, de donde resulta -
que la forma en la relacién juridica procesal tiene
tres acepciones: forma general, forma generalisima y
forma especial; acepciones gue ohedecen a la exten--
gidn sobre el proceso: forma generalisima, porgue es
comiin a todas las relaciones juridicas procesales ha
bidas; forma general, porgue es com(n a las relacio-
nes jurfidicas procesales gue establece la legisla-=-
cifn civil; y forma especial, la gue surge en forma
derivada de las relaciones juridicas procesales que
tienen forma general; asi tenemos:

11.~ La forms general del proceso es la -
manera en que se desarrolla el proceso, su estructu-
ra; vy la determing el trimite que ha de tener la re-
lacifin juridica procesal ante gl juez; en derecho -
procesal civil, esta forma se llama via; de modo que
hay via ordinaria, via sumaria, via oral, via de ju-
risdiccibn voluntaria, via ejecutiva mercantil, via
ejecutiva civil, via incidental.

12.~ La forma generaliasima del proceso es
el modo de ser del procesoc en s{ mismo; es generali-
sima, como ya dijimos, porgue es comdn y esencial a
la forma general, es decir, independientemente de -
que el tramite general del proceso sea en la via or-
dinaria, sumaria, oral, ejecutiva mercantil, ejecuti
va civil, jurisdiccibn voluntaria, etc., es forzoso
y necesario que se desarrolle en determinada forma o
con determinados elementos formales. Las formalida--
des comunes y esenciales a la forma {eneral del pro-
ceso son los estadios procesales o las etapas que -
forzosa y necesariamente deben darse en el proceso
para que sea valido, tales comg una demanda, una con
testacifin, antes, claro, un emplazamiento, un perio-
do de pruebas (compuesto de tres subperiodos: uno de
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ofrecimiento, otro de preparscién y otro més de desa
hogo), un perfodo para slegar y una sentencia que -~
ponga fin al proceso definiendo los derechos contro-
vertidos. Egstos - stadios procesales dehen existir --
forzosa y necesariamente en todo proceso Ynoal, bajo
pena de inexistencls o nulidad sbusnluta del proceso,
independientemente de gue las partea omltan su usn,
salvo de le demanda y la sentencia; éstas pueden omi
tir la contestacidn a la demanda, el perfocdo probato
rig vy el término para alegatos. Estos elementas for-
males congtitutivos de la relecifn jurf{dica proce---
sal, son los que nuestra Constitucibn General de la
Repiblica denomina furmalldedes esenclales del proce
dimiento.

13.- La forma especial como elemento esen
ciml de la relacifin juridica procesal o presupuesto
pracesal, son los requisitos més concretog de tiempo
lugar, comunicacién y funcionurio que la ley y el -
Juez ordena realice determinado acto. Asi por ejem--
plo, la comunicacifin primordial, inicial del proce--
s0, €5 el emplazamiento al demandado que debe hacer-
se por un actuario o diligenciario legalmente autori
zado 0 habilitado, en el domicilio real del demanda-
do y cuaendo este se ignore, en el principal asiento
de sus negocios o en el lugar de trabajo y en horas
hébiles; también cuando sc ignora el domicllio del -
demandado, se emplaze por swdio de edictas,

Las notificaciones como formalidades de cg
municaecidén en el procesa, tienen los mismos requisi-
tos formales que el emplazamiento, excepto cuando se
hacen por medio de listas o pur cédula en estrados,

En el juzgado, s6lo puede cctuar el juez o
la persona legalmente autorizada o hebllitada por el
juez, como requisito formal del procesa. Asi por -~
ejemplo, la recepcibn de un documento dirigido al -
Juez debe hacerle un oficial de partes o la persona
gue el juez autorice, guien actuaré mediante un se--
1lo en el que se haga constar dia y hora de la recep
cibén y los anexos con que se gcompafia el escrito. De
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esto resulta gue un documento presentado ante un se-
cretario del juzgado gue no es ©l oficial de partes
y que no tiene sello de la oficialia de partes, en -
el domicilio del secretarino es decir, fuera del lo--
cal del juzpoedo y fuers de las horas de oficina, se
tendré por no presentado; las practicas judiciales -
que se upan cuando un litigante presenta un documen-
to fuera de tiempo en la casa del secretario del juz
gado y fuera de las horas habiles, son en sentido --
contrario.

Los actos processlesy los estadiosprmcegg
les deben llevarse @ cabo, pues, dentro de determina
do plazo, en dias y horas hébiles, en el local del -
juzgada, o fuera de €1, pero con lo debida habilita-
cién y deben esar sutorizados por la persona gue el
Juez designe conforme a la ley, bajo pena de nuli---
dad.

De todos los requisitos formales del proce
s0, generales, generalisimos o especiales, muchos --
son renunclables y convallidables, es decir, se pue--
den perder voluntariamente al derecho para hacer uso,
de ellos; o, perdido el derecho involuntariamente pa
ra hacerlos valer, sigue la secuela del pracedimien~
to sin reclamacién sl respecto.

El orden y relecidn entre dos procedimien-
tos comg elemento formal del proceso, se da entre -
aguellos que conocen del mismao ubjeto litigioso, disg
putado por las mismas partes, bajo la misma relacidn
de derecho privado. Este elemento lo impone la nece-
sidad de evitar dos sentencias contradictorias o, -
siendo sentenclas en el mismo sentido, evitar un pro
ceso de mhs, es decir, por economia procesal. Pero -
estas cuestiones no pueden ser meramente formales, -
parque si las exgminamos detenidamente, veremos gue
el orden y relacifn entre dos procesos lo impone el
canocimiento del mismo objeto litigiosos por dos pro
cesos diferentes, pero no por cuestifn de orden ni
de forma, y el principio de seqguridad gue rige todas
las relaciones juridicas, obliga a evitar que un mig
mo objeto litigloso ses materia de dos procesos diﬁé
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rentes, pues sl son sentenclaes contradictorias, se -
viola el principio de seguridad juridica en las rela
ciones juridicas, lo mismo ocurre sl son sentencias

en el mismo sentido: se vicla el principlo de econo-
mia procesal.

E1 objeto de una releclifn jurfdica de dere
cho privado, no puede ser objeto de otra relacidn Ju
ridice igual y mucha menos entre las mismas partes,
pues no tendria razbn de ser, pongimonos a pensar en
un matrimonio celebrado dos veces ya sea entre log -
mismos contrayentes o entre otros diferentes. En la
relacifn juridica processl ocurre lo mismo, pero por
su naturaleza sul generis, pueden fusionarse por asi
decirlo, dos relaciones jurfdicas procesales diferen
tes sobre un mismo objete litigloso, formada por las
mismas partes, por exigirlo asi el principio general
de derecho de sequridad en las relaciones juridicas
procesales diferentes sobre un mismo objeto litigio-
so, formada por las mlsmas partes, por exigirlo asi
el principio general de derecho de seguridad en las
relaciones juridices y por economia procesal.

Y cuando un obieto litigioso sea materia
tanto de un proceso presente como de uno pasado, se
impone 8 las partes la obligacidn de denunciarlo al
juez del conocimiento, y al hacerlo, realmente ecsté
denuncisndo la falta de objeto litigloso en el segun
do proceso, por ser ya materia del primero. Esto se
vé mAs claramente cuando el proceso mhs antiguo ya -
concluyd vy tiene fuerza y validez de cosa juzgada.
Luego entonces, el orden y relacidn entre dos proce-
sos se establece en razin del objeto litigioso y no
como una exigencia de carlcter formal.

El orden y relacidn entre dos relaciones
procesales, sGlo puede conceblrse cuando se disputan
dos objetos litigiosos, uno de los cuales es acceso-
rio y el otro principal; por ejemplo, la divigidn de
coaza comin, es accesaoria de la validez del derecho
de copropiedad. Y el orden y relacifn entre los pro-
cesos que conocen de esta clase de objetos litigig--
sos, consiste en que no puede conocerse y resolverse
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primeramente el juiclo gue tiene un objeto accesorio
o dependiente, sino que debe resolverse antes el jul
cio que tiene el objeto principal. E1 planteamiento
del problema no se agota con lo anteriormente expues
to; para su integral inteligencia es necesario ha---
blar de las siguientes cuestiones:

1/a.~ Sie el juiclio principal es primera-
mente promovido al sccesorio, no se da la cuestidn -
de orden y relacifn entre dos procesos, porgue ese -
gs el orden en gue deben plantearse.

2/8.- 51 el juicio accesorio es primera--
mente promovido al principal, tendr& que darse la -
cuestidn de resolver primeramente el Juicio princi--
pal, el cuasl se hard valer en forma de reconvencibn.
Y 51 la forma de reconvenci6n no es posible porque -
el juicio accesorio primeramente promovido procede -
en la via sumaria y el julclio principal procede en
la via ordinaria, también se da el problema de orden
y relacién entre dos procesos.

Oskar Von Btilow hace la siguiente enumera-
cién de los presupuestos procesales:

1).~ La competencis, capacidad e insospe-
chabilidad del tribunal; la capacldad procesal de -
las partes (persona legitima standi in judicio) y la
legitimacibn de sus representantes.

2).- Las cuaslidades propias e imprescindi
bles de una materie litigiosa civil.

3).~ La redacci6n y comunicacifin (o noti-
ficacién) de la demanda y la obligacibn del actor -
por las cauciones procesales, y

4).- El orden entre varios procesos.

Von Bllow los explica amplia y detallada--
mente, excepto "las cualidades propias e 1mprescxndi
bhles de una materia litiglosa civil" y ningln otro
procesalista que, sigulendo sus ideas, hablae de  ---
ellos.
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Ningdn procesalista que se ocupe de log --
presupuestos processles, enumers dehida y exhaustiva
mente los presupuestos procesales; entre Schiinke, Ca
lamandrei, Chigvenda, Podetti, PPlPtO Castro, Manuel
de la Plaza, Reymundin, vy Hugo Alsina, se ohtiene la
siguiente enumeracién:

a).- Presentecibn de la demanda en debida
forma o confrome a los requisltos de la ley procesal
o existencia de una demanda regular (Schinke, Cala--
mandrei y Chiovenda).

b).- Notificecitn de la demanda o emplaza
miento (Chiovenda).

c).- Procedencia de la via (Schiinke).

d).- Competencia (todos los tratadistas
mencionados, menos Manuel de la Plaza, gquien exige -
Jurisdiccibn como presupuesto procesal).

).~ Inexistencia de litispendencia (menos
Calamandrel, Podetti, de la Plaza y Alsina).

f).~ La capacidad para ser parte, capaci-
dad procesal y representacidn legal, todos los consi
deran presupuestos procesales.

g).- La necesidad de tutela juridica sblo
la considera presupuesto procesal Schiinke.

h).~ La admisibilidad de la accidn cuando
sg reclama un derecho que no esté dentro del comgr--
cio o es indemandable, s6lo la considera presupuesto
procesal Schiinke y Podetti. .

. i).~ La existencila de un frgano judicial
lo exige Calamandrel como presupuesto procesal.

j).~ La forma de los actos procesales, lo
sefiala Podetti solo.
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k).- El defecto legel en el modo de propg
ner la demanda lo consideran como presupuesto proce-
sal solamente Prieto Castro, Manuel de la Plaza, Ray
mundin y Alsina.

1).- La falta de reclamacifn precia en la
via administrativa o gubernative, lo ensofa Pricto -
Castro como elemento constitutivo del proceso, 1l --
que nosotros conocemaos con el nombre de principlo de
definitividad en el amparo.

m) .- Jurisdiccién.- Menuel de la Plaza
lo sefala como elemento constitutivo dle proceso o -
presupuesto procesaal .

E£s causa de profunda sorpresa obheervar la
falta de unldad respecto ¢ la enumeraclfin que de los
presupuestos processles hacen los nAs renombrados -
procesalistas, pero lo mbs sorprendente es, que para
algunos sutores, como Calamandrey y Chiovenda por --
ejemplo, sdlo reconozoan cuatro Gnicos presupuestos
procesales y distintos pars cada processlista. Ello
se debe incuestionablemente g gque, reconoclendo gue
son elementos constitutivos del proceso, no los estu
dian a través de su naturalezs jurfdico. Todos los
procesalistas los aceptan y reconocen sin controver-
tirlos, salva su denominacifn lo que di como resulta
do que se enumeren en formag incompletc y se mezclen
con elementos que no son pregupuestos procesales.

La enumeracibn que results dul exanen ex--
haustivo de ls naturalezs Jjuridica de los presupues-
tos procesales, es la aigulente:

lb“ E-l jUEZo

2.- La competencia objetiva y subjetive -
del juez.

3.~ El actor.

L.~ El demandado.
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- 1ll.-

12w

13.-

16 .~
15 -

16.-
17.-
18.-
19.-

20."
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La capacldad procesal de las partes.

Lo legitimacién del representante de
lag partes.

Existencia en la naturaleza del obje
to litigioso.

Que el objetn litigioso esté dentro
del comercia.

Que el objeto litigloso esté determi-
nado al interponer la demanda.

Que el objeto litigioso no sea mate--
ria de otro julcio.

Que el objeto litiglose no haya sido
objeto de otro juicio en el gue se ha
ya dictado sentencls con fuerza y va-~
lidez de cosa juzgada.

La via.

Qjue el proceso tenga todos sus esta--
dios procesales.

Una demanda.

Una cantestecifn o término para con--
testar 1la demanda.

Un perindo de pruebas.

Un periodo de alegstos.

Una sentencia.

Emplazamiento.

Requisitos de tiempo, lugar y funcio-

naric gque dé fe de los actos pracesa
les.
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5.~ CLASIFICACION DE LOS PRESUPUESTOS PRO
CESALES.- 0Oskar Von Biillow, el padre de los presu---
puestos procesales, no los clasifica; al aplicar a
la relacién jurfdica procesal la problemftica de la
relacibn juridica en general, distingue custro gru--
pos de presupuestos processles: l.- Entre gue persg
nas puede tener lugar o gulen es capaz o estd facul-
tado para realizer tal acto; y a este grupo pertene-
cen la competencia, la capscldad e insospechabilidad
del tribunal, la capacidad procesal de las partes y
la legitimacién de sus representantes. 2.- A qué ob-
Jjeto se refiere.- A este grupo pertenecen las cuali
daedes prppias e imprescindibles de una materia 1liti-
giosa civil, que &1 no menciona. 3.- Qué hecho o -~
qué acto es necesario para su surgimienta: a este -
arupo pertenecen los presupuestos procesales de de--
manda, emplazamiento y contestacifn. 4.- El orden -
entre varios procesns.

Leo Rosenberg clasifica a los presupuestos
procesales atendiendo a su forma de expresion, en po
sitivos y negativos. Son positivos los presupuestos
procesales, cuando son condiciones que deben existir
para que sea admisible el procedimiento y se hacen -
valer de oficio por el juez. Son negativos los impe-
dimentos procesales 0 condiciones gque deben no exis-
tir pera la admisibilidad del proceso y se hacen va-
ler a petici6n de parte. €sta clasificacitn es criti
cable porgque los presupuestos procesales positivos,
pueden expresarse en forma negativa, y los negativos
pueden expresarse en términos positivos, asi por --
ejemplo, Rosenberg considera la competencia del juez
como presupuesto procesal positivo y que debe hacer-
ge valer de ofico por el juez, pero cuando se deman-
da a una persona que no vive en el area de competen-
cia del juez y que de lp actuadoe no resulte nada, se
tendré que hacer valer la incompetencia a peticifn
de la parie gue resulte perjudicada.

Piero Calamandrey dice gue cuando un presuy
puesto procesal se hace valer de oficio por el juez,
no son excepciones; cuando se hacen valer a instan--
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cia de parte, s{ se habla de excepclones procesales
en sentido propio. Este tratedista es todavia victi
ma del conocimiento tradiclonsl superficlel que ve
a los presupuest 5 proceseles a través de las excep
ciones dilatorias, siendo dos institutos completa--
mente diversos de naturaleza juridice distinta.

Eduardo J. Couture propone la siguiente
clasificacifn de los presupuestos procesales:

A.- Presupuestos procesales de la accibfn,
presupuestos procesales proplamente dichos strictu
sensu; capacldad de las partes y competencia del ---
juez. 8.~ Los presupuestos procesales de la preten-
8i6n, que son la posibilidad de gjercer un derecho;
si hay caducidad, si no se ha agutado el recurso le-
gal ordinario, etc. C.- Presupuestos de validez -
del proceso, como el emplazamiento. y D.- Presupues-
tos de una sentencia favorable, que no son presupues
tos procesales como Couture mismo lo reconoce, lueqgo
entonces, no veo la necesidad de incluir este elemen
to extrafo entre los presupuestos procesales.

Es correcta la clasificacién que propone
Couture, en cuanto a gue atiende a la naturaleza ju-
ridica de los presupuestos procesales vy a la rela---
cifn juridica procesal y sus elementog constituti---
vos, pero es confusa por emplear terminologia que no
corresponde, al hablar de presupuestog procesales de
la accifn, cuando ésta no los tiene, tiene elementas
constitutivos, pero no presupuestos procesales, £8--
tos san de la relacidn juridice procesal, debid ha--
blar de los elementos constituttivos personales de -
la relaci6n jurf{dica procesal; lo mismo ocurre con
los presupuestos de una sentencia fevorasble, que no
tienen nada qué ver con la relacibn juridica porce-
sal.

Hernando Devis Echendia expone la siguien-
te clasificacién de los presupuestos procesales:

A.- Presupuestos procesales de la aceién,
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que miran al ejercicio vAlido del derecho subjetivo
de accidn (copia a Couture): capacidad juridica y la
capacidad procesal del demandante o legitimatio ad
processum; investidura del juez; abogado recibido re
presentante; caducidad de la sccifin. B.- Presupues
to procesales previos del juicio, gque deben reunirse
ants de admitir el juez ls demanda: juer con jurig--
diccibn, juez competente, capacidad y debida repre--
sentacién del demandado; demanda y presentacién de -
documentos. C.~ Presupuestos procesales del procedi
miento, que atafien al vBlido desenvolvimiento del -
proceso: registro de la demanda; para inmuebles, se-
cuestro o embarqo de bienes; depésito de personas,
emplazamiento; caducidad temporal de la accidn por -
abandono; notificaciones; cumplimiento de los esta--
dios procesales; susencia de llitispendencia, cosa --
juzgada, transaccibn, desistimiento. D.- Presupues-
tos procesales absolutos e insubsanables. Y E.- Pre
supuestos procesales relativos o saneables.

tste procesalista que sigue a Couture en

su clasificacifin de los presupuestos procesales, con
siderando la investidura del juez o jurisdiccién, la
capacidad y debida representacitn del demandado comp
presupuestos procesales de la acci6n, tembién los -
considera como presupuestos previos del julcio, lo
que anula por completfo la clagificacifn que preten--
de, pues debiendo dividirlos y distinguirlos perfec-
tamente, no lo logra. En el tercer grupn (C) introdu
ce elementos ajenos 8 los presupuestos prmcesales,,
como la caducidad temporal de la accifn por abandg--
no, que operando precisemente ya iniciado validamen-
te el proceso, no es presupuesto procesal; la ausen-
cia de litispendencia y cosa Jjuzgada los incluye en
este tercer grupo de presupuestos procesales que se
refleren a la forma del proceso y hemos visto que es
tas cuestiones atafien al objeto litigioso. Por todas
estas razones, no nos es Otil esta clasificacibn pe-
ro la de presupuestos procesales absolutos o insubsa
nables y presupuestos procesales relativos o subsang
bles o convalidables que propone Devis Echendia, gl
ges Otil, porgue los primeros se reflieren s presupues
tos procesales personales de la relacibn juridica -
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procesal (juez y partes) y & presupuestos procesa--
les que ge refieren al objeto litigioso: determina-
do, liquido, existente, etc.; y los segundos, a los
presupuestos for ales.

Posteriormente, Devis Echendla hace otra
clasificacidn de presupuectos processles pero ya no
de la relacién jurfidica procesal, sino gue se refie-
ren a la pretensibtn o al derecho sustancial, o presu
puestos materiales y les da naturaleza de tales pre-
supuestos materiales a la incorrecta peticifn, gue -
deriva de la indeterminacifn de los presupuestos pro
cesales en la demsnda, la via que es un presupuesto
procesal reéferidoc @ la forma del proceso; el cumpli-
miento del plezo o condicibn a que estd gujeto el de
recho exigido, que es otro presupuesto procesal gue
tiene relacidn con el objeto litigioso, gque no puede
reclamarse mientras que no haya nacido a la vida ju-
ridica: inexistencia del objeto litigioso. Este pro-
cesalista se queja emargamente de las confusiones en
que incurre la Corte de su pafs al resolver sobre --
presupuestos procesales, que son iguales a las en --
que incurre €1. Asf estd le doctrina de los presu---
puestos procesales.

Enrigue Vescovl clasifica a los presupues-
tos procesales en subjetivos y objetivos: los prime-
rog se refleren a los sujetos del proceso: capacldad
y jurisdicecién; y los segundos se refieren al proce-
so mismo: debido emplazemiento, ausencla de cosa Juz
gada y litispendencia. Sin enumerarlos totalmente, -
suglere cufiles son, perc no distingue entre presu---
. puestos procesales relaclanados con el objeto liti-~
gioso y presupuestos procesales gue "se relacionan --
con la forme del proceso uniéndolas en un solo grupo:
el de los presupuestos procesales objetivos.

De estas clasificaclones ohtenemos crite--
rios s6lidos, pero no podemos adoptar ninguna de las
enumeraciones vy claaificaciones que de los presupues
tos procesales hacen los més renombrados procesalis-
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tas, a pesar de su indiscutible prestiglioe cientifico,

por lo confusas y por perder de vista que se trate -

de elementos constitutivos del procesa; ademés, por-

que son ejemplificativas o enuncietivas, pero tratén

dose de elementos constitutivos del proceso, elemen-

tos esenciales de la relacibén jurfdica procesal, de--
ben enumerarse exhaustivamente y clasificarse con --

claridad y precisifn, pues nada que sea esencial, de
be tratarse enunciativamente. paorque la calidad cian
t{fica se derrumbaria.

En este orden de ideas, propongo la si----
guiente clasificacifn de los presupuestos procesales
en tres grandes grupons: subjetivos o personales, ob-
Jetivos y formales.

8).~ Son subjetivos, los presupuestos pro
cesales gue se refieren a las personas que intervie-
nen en el proceso: las partes y el juez y asi tene--
mos como presupuestos procesales subjetivos o perso-
nales: el juez, el actor, el demandado, ls jurisdic-
. ¢i6n, la competencia, la capacidad procesal de las -
partes, legitimacifn procesasl del representante de -
las partes.

h).- Son opjetivos, los presupuestos pro-
cesales relscionados con el chjeto litigioso o "las
cualidades proplias e Imprescindibles de una materia
litiglosa civil® y estos son: existencia del objeto
reclemado en la naturaleza; que esté dentro del co--
mercio; determinado en el wmawento de interponer la -
demenda; que no debe ser materia de otro juicio; que
no debe haber sido objeto de otro proceso en el que
se haya dictado sentencia definitiva con fuerza y va
lidez de cosa juzgada.

).~ Los presupuestos procesales formales
de la relacidn juridica procesal son los que se re--
fieren a la manera de desarrollarse el proceso, y -
asi tenemos: la via; la demanda, la contestacion, pg
ricdo de pruebas, alegatas, y gentencia emplazamigg
to; requisitos de tiempao, lugar y persone que debe -
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ejecutar determinadps actos procesales.

Dicen Shiinke y Calamandrei, que "al lada -
de estos presupu. stos procesales generales exligldos
gn todo procedimiento para la tramitacibr ,; resolu--
cién sobre el fondo, existen una serie de presupues-
tos procesales especlales para procedimientos deter-
minados o para la admisibilidad de un recurso, de la
reconvencién y del proceso documental o cambiaria" vy
que "los presupuestos procesales especiales son log
pspeci{ficamente propios de cade btipo de proceso". E£s
perfecta esta clasificacién de lus presupueestos pro
cesales, pero con la slguiente reserva: como la re--
convencifn debe tener los mismos requisitos de la de
manda y se sigue por ello un doble Julcio, los presy
puestos procesales de la reconvencibn son también ge
nerales.

Los presupuestos procesales especlales pa-
ra incidentes y recurses, son las mismos generales,
s0lo que adecuados al procedimiento particular, lue-
go entonces, habré también presupuestos procesales -
subjetivos, objetivos y formales.

As{ por ejemplo, respecto del recurso de
apelacién, tenemos como prosupuestos procesales sub-
jetivos: 1.- Que debe iniL :noner el recurso el 1iti
gante contra el gue se dictd la resolucién; 2.- No
puede apelar el gue obtuvo todo lo que pidid, salvo
que se trate de apelacidn adhesiva. Como presupues--
tos procesales formales del recurso de apelacién te-
nemos: l.- La interposicifn del recurso por escrito
o verbalmente, dentro de determinado término; 2.~ -
Perfeccionarse ante el superior mediante la expre~--
si6n de agravios, dentro de determinado término. Co-
mo presupuesto procesal del objeto litigioso tene---
mos: gue sea una causa apelable. (Que exista un agra-
vio, es una cuestion de Fondo.

Los presupuestos procesales amplian insog-
pechada y notablemente la materia a debate, como di-
ce Von Blilow, porgue la relacidn juridica procesal
se pbseva con mis amplitud, mis profundidad v con -
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plo de presupuestos procesales especiales.

En una asdiencio de desabogo de la prueba
testimonial, el oferente de lg prucba repregunta a los
testigos y terminado su examen de testigos, la parte
contraria pregunta y después de ello, promueve inci-
dente de tachas. Este incidente resulta ya improce--
dente, debido & que el incidentista perdid el dere--
cho a tachar testigos, porgque al repreguntar, estd
reconociendo la validez del testimonio: el incidente
de tachas es inexigtente y sin validez faormal, por -
faltarle la prestacibn reclamada: la nulidad, como -
presupuesto procesal. Operd el consentimiento del acg
to reclamado o la confusidn entre las partes: al ha-
cer uso o repreguntar a los testigos, resulta un nue
vo testimonio, el de las repreguntas y éste eg ya --
inimpugnable, porgue es su testimonio.



CAPITULD II

BREVE ANALISIS DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES EN

lem

PARTICULAR.

Los presupuestos procesales subjetivos:
a).- £l juez; b).- E1 actor; c).- E1l deman-
dado.- d).- Litiscansorcio.

Los presupuestos procesales objetivos o @ ~
"las cualidades propiss e imprescindibles -
de una materia litigioso civil" de Von Bli--
low. Crigis de la teoria de los presupues--
tos procesales.

Los presupuestos procesales formales: a).-
Forma generali{sima del proceso; b).- Farma
general del proceso; y c).- Forma especial
del proceso.



CAPITULD II

BREVE ANALISIS DE LDS PRESUPUESTDS PROCESALES EN
RARTICULAR,

1.~ LOS PRESUPLESTOS PROCESALES SUBJETIVOS .- EX
presente capftulo se expone conforme al orden que ~-
impone una clasificacidn de los presupuestos proce-
sales, obtenida medianle la mezcla de criterios de
clasificacitn de Eduardo J. Couture, Hernando Devis
Echendia y Enrique Vecovi; mezola a la que el sus--
tentante pretende darle un orden definitivo y agre-
ga el criterio de forma para los presupuestas proce
sales que los tratedistas referidos incorporan a --
los presupuestos processles objetivos.

El breve andlisis de los presupuestos pra
cesales de que habla el sustentante, es el que lo--
gre ubicar a estas nociones ya conocldas, dentro de
la correcta constitucitdn y funcionamiento de la re-
laci6n jurfidica procesal, pero no para determinar -
su naturaleza, ya que esto no es la finalidad de es
ta tesis y, de intentarlo, tendria que formularse
un tratado de derecho procesal civil, ya que los -
presupuestos procegaeles son noclones fundamentales
que casi agotan totalmente las materias del derecho
procesal civil.

Atora bien, la nocidén de cada presupuesto
procesal debe ser la ms simple, posiblemente la
del derecho romano, de donde han derivado las mas -
perfectas definiciones de tratadistas de indiscuti-
bles méritos cientificos; lo Gnico que importa es -
contar con la noclbn fundamental de cada presupues-
to procesal, para asi darse cuenta cabal del papel
gue juegan dentro de la relacitn juridica procesal.
Cuando los tratadistas aboradan el problema de las
presupuestos procesales, nil sigquiera los definen, -
los dan por sabidos, pues solo les interesa el pa--
pel gue juegan dentro del proceso.

£l primer grupo de presupuestos procesa--
les, es el de los subjetivos; son subjetivos, por--
que se refieren a los sujetos cuya intervencidn es.
indispensable en la relacidén juridica procesal, es
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decir, son las personas cuyo consentimiento es nece-
sario para constitulr vAlidamente la relacin jurldl
ca procesal, ya nue sin la intervencidn de las perso
nas que exige el jrocesg pare su constitucidn valida
resul ta inexistente y sin validez formal. En todo

proceso son imprescindibles tres sujetos: el juez,
el actor y el demandado; puede haber pluralidad de
actores o de demandndos vy entonces estanas frente al
litigcansorcio. S6lo en los julcios de jurisdiccidn

voluntaria no hay demandado, pero os gue en tales ca
s0s la funcién jurisdiccional no se soliclta para eg
clarecer a resoglver controversias, sino pora decla--
rar existencia o inexistencia de hechos o para regu-
lar situaciones juridicas en gque haya lncertidumbre.

1

H

a).~- EL JUEZ.- Dice Eduardo Pallares en
su Diccionario de Derecho Procesal Clvil, que "la ng
cibn més generalizada del juez es la que ve en él la
persona encargade de administrar justicia', que eg -
"el funcionario judiclal investido de jurisdiccibn -
para conocer, tramitar y resclver los juicios asi co
ma e jecutar l? gentencia respectiva". Pallares en la
ohra citade, pone en pluma de Caravantas la siguien-
te descomposicidn ciimolbégica de la palabra juez:
Jus y contraccibn de vindex (dex) "porque el juez es
el vindicador del derecho o Pl que declara, dicta o
aplica el derecho o pronum:iz lo gue es recto v jus-
to".

Alguno de mis maestros en la Facultad de
Derechn, definiendo al juez, decia, "juez es un drga
no especifico del Estado, encargado de la funcidn ju
risdiccional, entendida esta como la actuacion del -
derecho mediante la aplicaciGn de la norma juridica
genér ca a casos cnncretnb" y que de acuerdo a la or
ganizacién sctual de los OGrganos encargados de la --
funcifn jurisdiccional, estos son ministros, magig--
trados y jueces, segin el tipo de tribunasl gue inte-
gren y de acuerdo al fuero comin y federal,

Conocida la definicidn del juez, no podria
mos recurrir a otro tipo de Hrgano del Estado que no
esté encargado de la funcitn jurisdiccional, pidien-
do dirima una controversia entre particulares, puer
a ese juicio le faltaris el juez como presupues -~




31

procesal y resultaria inexistente y ain validez for-
mal .

Intimamente relacionado con el problema de
la existencia del juez como presupuesto procesal, esg
té el de la competencia, porgue hahlar de un juez in
conpetente es hablar de la inexistencla del juez. Ya
sabemos gue la competencia es la medida de la juris-
diccifn; si un juez investido de la funcibn jurisdic
cional la ley no le otorga competencia pera determi-
nados neqgocios por la cuantia, por la materia, por -
gl territoric o por el grado, no estamos frente a un
verdadern juez, sino ante un juez incompetente e ine
xistente para ess relscidn juridica procesal. For -
esn la doctrina exige la competencia del juez como -
presupuesto procesal.

Pero la competencia del juez debe ser inte
gral: objetiva, de acuerdo a las reglas de competen-
cia (por el grado, la cuantia, el territorio y la ma
teria), vy subjetiva. Es esencial en el juez ser im--
parcial, que no pueda ser ofuscada su actividad por
interfs o pasifn, de los contrario, estamos frente a
una forma de incompetencia, la incompetencia subjeti
va, la cual esth prevista en la excusa y la recusa--
cifn de los chdigos procesales. 5i un juez tiene in-
terés en un neqocio por si o por medio de su clnyu--
ge, pariente o amigo, ya sea para perjudicar o para
beneficiar a alguna de las partes, tiene obligacidn
de excusarse del conocimiento del negocio; @i no lo
hace, la parte perjudicada puede recusarlo. Un juez
gue es parcial en un proceso, es inexistente para el
mismo, pues es juez y parte, de ahi que la imparcia-
lidad e insospechabilidad del juez o competencia sub
jetiva sea considerada como presupuesto procesal pa-
ra la constitucifin vAlida de la relacion juridica --
procesal.

b).- EL ACTOR.- Actor es la persona fisi
ca o moral que inicia un juicio contra otra, para re
clamarle un derecho 0o una cosa que le pertenece. Eg
la persona gue reclama primerc en juicio como titu--
lar del derecho de accifn, ya gue el demandado tam--
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bién reclams exclusi6n o absolucidn de lo reclamada,
como titular del derecho de excepcifn, pero no ini--
cia el julclo. No es actor el representante legal
del gue inlcia et juicio, como titular de un derecho
porgue los efectos del proceso no repercubt=sn ni oen
su persona ni en su patrimonio, sino en 1lea de su e
presentada; pero como no siempre el ackor reclama, -
sino que también ofrece, (para no incurrir en mora -
en el cumplimiento de sus obligaciones) y como tam--
bhién puede no haber contraparte, como en log julcios
de jurisdiccibn voluntaria, podemos definir mbs cla-
ramente al actor como la persona que mediante un es-
crito inicliel de demanda, pretende se establezeca vy
desarrolle una relacidn juridica procesal.

El enfoque del actor como presupuesto pro-
cesal, reviste vital importancis en el proceso, por-
gque cualquier persona que falsamente sea titular de
un derecho o gue no lo tenga, puede iniclar la rels-
cion juridica procesal, lo gue deberd denunciarse an
te el juez por la persons gue tenga conocimiento de
gsa falsedad o el juez debe velar por que la relg---
cibn juridica processl se constituya vélidamente o -
legalmente, porque de lo contrario, aungue aparente-
mente haya un proceso, este serd lnexistente y sin -
validez formal, debe cerciorarse pues g€l Jjuez, de -
que qulien inicia una relacidn juridica procesal sea
el titular de la accifn, porque si no lo es, a ese -
proceso le falta el pctor comno presupuesto procesal
y resulta inexistente y sin validez formal.

¢).- EL DEMANDADO.- Dice tduardo Palla--
res en su dicecionariao, gue este es "la persona con--
tra la cual se endereza una demanda judiclial, exi---
giéndole alguna cosa o prestaclén determinada®. E£1 -
demandado, como supuesto de becho de la relacién ju-
ridica procesal, s0lo necesitas existir y estar vivo
en el momento de la notificacidn de la demanda; des-
pués, si muere, se denuncia en el proceso su muerte,
éste se suspende hasta gue su sucesifn se apersone
al juicio; hay reglas de derecho procesal expresss -
al respecto. Si en alguna ocasidn llegara a demandar
se @ un muerto, ignorandolo el actor, cualquier in{é
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resado debe denunciarlo al juez, pues de lo contra--
rig, no es culpa ni del actor ni del juez el gue se
desarrolle la relacidn Juridica procesal sin el de--
mandado como precapuesto procesal; y si dicta la sen
tencia definitiva y sl ejecutarla gse presenta el he-
rederog del demandado premuerto, alegando nulidad ab-
soluta del proceso por falterle el demandado como -~
presupuesto procesal, debe acreditar plenamente que
ignoraba la demanda y el julcio, o gue el juez tuvo
intencifn inmediats y directa de sentenclar a la su-
cesian del difunto sin ger oida ni vencida en jui---
gio. De lo contrario, a mi modo de ver, el juiclio -
existe y vale legalmente, pero es muy discutible.

Rsi como el actor dijimos gue debe ser el
titular de la accidn, el demandado debe serlo de la
excepcitng a este fenGmeno procesal se le denomina
con el nombre de legitimacifn: activa si es del ac--
tor, v pasiva sl es del demandado. No es mi deseo -
profundizarme en estas cuestiones, pero cabe mencio-
nar que el Cldigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal trate soslayadamente la legitimg---
cibn activa en su artfculo 29; el del Estado de More
los habla de legitimacifn de parte, por lo que abor-
da el problema en fomma integral en sus articulos 41
y 211 expresamente.

d).~ LITISCONSORCIO.- E1 litisconsorico
es la pluralidad de partes en una relacifn jurf{dica
procesal: si es de sctores, se lleme litisconsorcio
activo; si es de demandados, es litisconsorcio pasi-
vo. Después de conocer el papel que juegan las par--
tes en el proceso, podriamos concluir gque el litis--
consorcio carece de importancia, si no fuera porgque
en el litisconsarcio necesario para que la relacifn
Jurfdica procesal tenga existencia juridica y vali--
dez formal es forzoso y necesario demandar o contes-
tar la demanda entre las personas 8 quienes afecta -
el objeto litigioso, por ejemplao, cuando se demanda
prescripecibn positiva a dous propietarios (copropieta
rios): si no se demanda a los dos, la relacifn juri-
dica procesal no se constituye validamente.
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Pero la existencia fisica de las partes no
es suficiente para constituir validamente una rela--
cidn juridica procesal, es necesaria su existenclia -
Juridica, es decir, gue tengan capacidad de ejerci--
cio o capacidad procesal (legitima persona standi in
Judicio). No teniendo capacided procesal, las partes
pueden ser representadas por gquienes ejerzan la pa--
tria potestad sobre ellos o mediante poder bastante.
Y esta representacifn debe ser en forma y términos -
de ley, porqgue no es posible constituir vélidamente
la relacién juridica procesal con un apoderado que -
np sea capaz, que no tenga poder bastante o gulen la
ley no le da derechos de representacién: se estaria
frente a un falso representante.

2.~ LDS PRESUPUESTOS PROCESALES DBIETIVOS
0 LAS CUALIDADES PROPIAS £ IMPRESCINDIBLES DE UNA MA
TERIA LITIGIOSA CIVIL DE VON BULOW.- Este grupo de
presupuestos processles, desdpués del sefialamiento -
que de ellos hace Von Bllow, ningin tratadista vuel-
ve a mencionarlos; el padre de los presupuestos pro-
cesales nada mls se refiere a “las cualidades pro---
pias e imprescindibles de una materia litiglosa ci--
vil®™, pero no los desdobla enumerandolos o mencionan
do cufles son esas cualldades propias e 1mprescind1-
bles de una materia litigiosa civil. Los procesalis-
tas parece gque tienen miedo de abordar este problema
y creo gue ese miedo obedece a que este grupo de pre
supuestos procesales son los gque més se confunden -
con las caracteristicas del objeto de la relacidn Ju
ridica privada, que es motivo de la relacién juridi-
ca procesasl. En consecuencias, todo lo relativo a los
presupuestos procesales objetivos es fruto de la in-
vestigacidn del sustentante, en los tratados que con
sultd y en las legislaciones procesales del Distrito
Federal vy de los estados de Puebla, Morelos, México,
y Guerrero, que son las Gnicas gue ha mane jado.

Antes de entrar al estudio de estos presu-
puestos procesales, es necesario determinar qué es -
el objeto litigioso, como sinfinimo de materia liti--
giosa civil. Los procesalistas no hablan de materia
litigiosa civil ni de objeto litigioso, hablan de -
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pretensifin, gque es la institucldon que més se parece
a aquél concepto. Dice Couture que pretensidn es la
afirmacién de un sujeto, de merecer la tutela juriQi'
ca, aspirando a que se haga efectiva; gue la preten-
siGn no es la accibn, pues ésto es el poder jurid1co
de hacer valer la prptnnsién, de donde concluimog -
que la pretension es el contenido de la aceidn; pero
la definicifn de pretensifin no es adecuada para "la

materia litigiosa civil® como presupuesto procesal.

A esta la componen dos elementos: una cosa material,
f{sica (una casa, un objeto, un predio) y una rela--
cibn juridica nrivada que recae sobre la misma (pro-
piedad, arrendamiento, etc.)

Es evidente gue cuando se promueve una re-
lacién juridica procesal, la cosa gue se reclama de-
be existir en la naturaleza, porgue de lo contrario
el juicio resulta inexistente y sin validez formal,
pero ademfis, debe €1 sctor acreditar la existencia -
de la relaci6n juridica de derecho privado de donde
deriva el derecho cuya tutela reclama, pues de lo
contrario, se considera que la materia litigiosa ci-
vil no existe y en tales condiciones, el proceso tam
bien resulta lnexisignte y sin validez formal; 1magi
nemos gque se reclama la desocupacin vy entrega de un
inmueble arrendado, por rescisidn del contrato, y no
se exhibe el contrato de avrendamiento de gue deri--
van los derechos del actor: esa relacifn juridica -
procesal es improcedente por Faltarle el objeto 1iti
gloso como presupuesto procesal.

El documento gue acredita la relacib6n juri
dica privads de donde deriva el derecho cuya tutela
juridica se reclama, como nunca se ha vigta a través
del concepto presupuesto procesal, porque nunca se -
ha enfocado a ese reapectu, se le ha denominado docu
mento fundatario de acuxon, porgque sdlo se ha egtu--
diado a través de la accifn; cuando falta, cosa cu--
riosa, el juez no le da entrada a la demanda y orde-
na una prevencidn verbal al promovente: si no se ex-
hibe ese documento, el juez no le da curso a la de--
manda y ordena una prevencifn al promovente: como es
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td frente 8 un presupuesto procesal y si no lo acre-
dita mediante el documento correspondiente, no le da
curso a la relacifn juridica procesal. Si el documen
to de referencia tuviera que ver Gnica y exclusiva--
mente con la accidn, debfa el Juez darle curso a la
relacifin jurfdica processl, que es absolutamente in-
dependiente y diversa a la relacién juridica privada
ohjeto del julcio, y al resolver sobre el fondo, re-
solver al respecto.

Hay serias dificultades cuando la relacidn
juridice de derecho privado, existiendo, no puede -
acreditarse ni al promover la relacibn juridica pro-
cesal, ni mediagnte documentos: el caso es el de la -
posesibn en los interdictos. €n otros casos, se hace
uso de los medios preparatorios a juicio.

CRISIS DE LA TEORIA DE LOS PRESUPUESTOS -
PROVESALES .- Crisis significa momento decisiva de -
un negocio grave y de consecuencias importantes; pa-
ra la teoria de los presupuestos procesales hay cri-
sis entre la aceptacifn o desechamiento de la teoria
por no estar bien y definitivamente determinada; al
referirnos al objeto litigioso como presupuesto pro-
cesal, pues si este no es mbs gue la prestacién re--
clamada objeto del debate, cae por tierra la teoria
de los presupuestos procesales, pues tal caso siem--
pre exige una sentencia de mérito. Pero si hay un -
ciiterio diferencial claro y preciso entre presta---
cién reclamada y objeto litigioso, la teoria de los
presupuestos procesales se Justifica plenamente y se
acepta.

Ya dijimos limeas arriba, que la presta---
cibn reclamada deriva de un objeto intimamente liga-
do & una relacidn de derecho privado, que el ohjeto
litigioso es un objeto y una relacibn juridica de de
recho privado, acsecida antes y fuera del proceso; -
la prestacifin reclamada es un derecho que deriva del
ohjeto y la relacidn de derecho privado que lo afec-
ta. Ante esta distincidn auguramos el amplio funda--
mento y desarrollo de la teoria de los presupuestos
procesales.
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Es agui, repito, donde hace crisis la teo-
ria de los presupuestos procesales, pues es tan fuer
te y fAcil la confusiton entre el objeto litigioso co
mo presupuesto procesal y la prestacifn reclamada co
mo cuesti6n de fondo, que es muy dificil encontrar -
un criterio diferencial.

51 un sctor reclesma el pago de determinads
cantidad de dinero y el demandado contesta que es -
inexistente el adeudo porque ya le ha pagado el ac--
tor, no estamos frente e una cuestifn de procedimien
to, porgue de no haber hecho el pago al demandado,
la deuda existirfa déndole materia a la relacién ju-
ridica procesal y esto es precisamente lo que se va
a esclarecer en el julcio, €1 objeto litigioso en eg
te caso es la forma y términos en que se generd el -
adeudo o la relacién de derecho privado que did ori-
gen sl adeudo; la prestacidn reclamada es el adeudo.

Log tratadistas, vuelvo a decir, no abor--
dan este problema que siempre, definitivamente siem-
pre, lo considerar8n como materia de una excepcifin -
perentoria. Pero esta actitud significa una rotunda
negacifn de una realidad absolute tal y como lo véni
mos exponiendo.

S5i en une relacibn juridica procesal el ac
tor proporciona el juez los pormenores del objeto -
que reclama (una cantidad de dinero, por ejemplo) y
la relacitn de derecho privado que le did origen, ha
proporcionado el objeto litigioso como presupuesto -
procesal y habrd gque darle curso a la demanda. S5i el
demandado alega que ya le psgd al actor y que por ©
tal maotivo es inexistente el objeto litigioso, np se
plantea una cuestidn de procedimiento, sino de fon--
do, pues el pago o la falta de pago a cienclia cierta
se obtienen mediante una sentencis de fondo. Pero si
el demandado afirma que es inexistente la relacitn -
juridica de gue el actor hace derivar el adeudo, es-
tamos frente a una cuestidn de procedimiento y sin -
embargu, inexplicablemente siempre provoca una sen--
tencia de mérito. La crisis de la teoria de los pre-
supuestos procesales estriba en que el objeto liti--



38

gloso, la relscién jurf{dica privada y la prestacifn
que deriva de ellos estfn {ntimamente ligadas entre
ai y el problema de su distinci6n y geparacion de--
hen resolverlo 1.3 tratadistas para ssber gl esta--
mos frente a une verdadera teoria o frente o ung se
rie de miximas mls o menos conexas entre i, pero -
sin fundamento n6lida.

Podrismos intentar la diferenciacibn en--
tre objeto litigioso y pretensifn o prestacién rews=
clamada, en la siguiente farma: estomos Frente al -
objeto litigiasa como presupuesto procesal, cuando
se trata de un objeto y una relacidn juridica de de
recho privado que lo contiene; y estamos frente a
una prestacidn, cusndo se trata de un mero efecto -
tanto del objeta, como de la relacifin de derecha -
privado que lo contiene.

Las cualidades propias £ imprescindibles
de una materia litigiosa civil, son las siguientes:
a8).~- Que exlista en la naturaleza; b).- Que exista
jurfdicamente, o seas, gue haya nacido ya a la vida
juridica o que debe haber llegado el momento de re-
clamarse, por ejemplo, gque se hayan eqotado todas -
las vias ante las autoridades administrativas y que
de ya abierta la posibilidad de reclamar el objeto
en la via judicial; o si se han cumplido el plazo,
término o condicifn para reclemerse, £stas Gltimas
cuestiones se han resuelto mediante las excepciaones
dilatorias correspondientes, pero se trata de ine--
xistencia juridica del objeto litigioso; c).- Que -
- el objeto litigioso esté dentro del comercio; y que
d).- Que esté determinada en el momento de interpg
nergse la demenda.

Si el objeto litigioso no estd dentro del
comercio ni determinado al interponer la demanda, es
gque no existe. Tembién es problema de existencia del
objeto litigioso como presupuesto procesal, que este
esté siendo conocido en una relacidn juridica proce-
gal anterior, o que ya haya sido resuelto con fuerza
y validez de cosa juzgada, pues para la relacidn ju-
ridica procesal presente el abjeto litigioso es ine-
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xistente, por as{ exigirlo el principio de sequridad
en las relaciones juridicas.

En otr.s giros: la existencia del objeto -
litigioso significa su existencla en la naturaleza,
dentro del comercio, determinado ol interponer la de
manda, y que no sea ¢ haya sido objeto de otro proce
so. De donde podemas concluir validamente que lags -
cualidades propias ¢ imprescindibles de una materia
litigiosa civil, son cuestiones de existencia del ob
Jeto litigioso, como presupueste procesal. Y todas

stas cuestianes, evidentemente, no puecden confundir
se con ninguna cuestidn de fondo. Las tres primeras
formas de existencis del objeto litigioso se dan an-
tes del proceso; las dos Gltimas se dun en el proce-
80 0 son consecuenclias del proceso.

£l objeto litigios, ya sean bienes, dere--
chaos, obligaciones, dinero o personas, apreciados a
través de relaciones jurfidicas privadas, deben exis-
tir en la naturaleza, deben estar dentro del comer--
cio, deben estar determinados al interponer la deman
da y deben no liaber sido o ser objeto de una rela---
cién juridica proces:l anterior, pues de lo contra--
rio, el proceso resuita inexistente y sin validez --
formal.

Estamos examinando cada uno de los presu--
puestos procesales objetivos en particular, conse---
cuentemente, debemos decir que no es pogible una re-
lacibtn juridica procesal, mediante la cual se recla-
me la entrega de una alma, o en que se demanda el --
cumplimiento de un contrato de esclavitud, o gue se
reclame la entrega de un drgano del cuerps humano -
que se comprd, pues todos estos aobjetos no existen
en la naturalezs o estén fuera del camercio. Igual--
mente no puede incoarse validamente una relacian ju-
ridica procesal para reclamar la entrega de una suma
de direro no determinada en cantidad liguida, o la -
entrega de un predic si no se identifica o determina
mediante medidas, colindancias, superficie y ubica-~
ci6n; tampoco podriamos reclamar la entrega de un --
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animal sin determinar la especie vy demfs datos de --
identificacién pues el proceso resultaria inexisten-
te v sin validez formal. Por Gltimo, no podemos ini-
ciar un proceso reclamando un objeto litigioso bajo
la misma relacién juridica priveda, cuando ya la re-
clamamos en otro proceso anterior y mengs cuando el
proceso anterior ha side ya resuelto mediante senten
cia que tiene fuerze y valldez de cosa juzgada.

3.~ L0S PRESUPUESTOS PROCESALES FORMALES.
La forma como elemento esencial de la relacidn juri-
dica procesal, es el modo de ser o de manifestarse -
el procego, es la manera en que se estructura o en -
que se desarrolla el proceso. De la forma como ele--
mento esenciael del proceso, existen tres acepclones,
seg(in su extensi6n conceptual; asi tenemos: forma ge
nerali{sima, forma general, y forma especial.

a).- La forma que abarca a todo género de
relaciones juridicas procesales (habida y por hsber)
y que por tanto denominamos generalisima, la forman
los estadios procesales o etapas que forzosa y nece-
sariamente deben darse en proceso para que sea vali-
do, tales como una demanda, un emplazamiento, ung -~
contestacidn, un periodo de pruebas integrado por --
tres subperiodos: uno de ofrecimiento, otro de prepa
racifn y otro de desahogo; un periodo para alegar vy
una sentencia que ponga fin al proceso definiendo -
los derechos controvertidos. Estos estadios procesa-
les deben existir forzesa y necesariamente en todo -
procesno, bajo la pena de inexistencia o nulidad abso
luta del proceso si no concurren, salvo que las par-
tes omitan su uso o los convaliden en el franscurso
del juicio, menos la demanda, y la sentencia, algu--
nas veces el emplezamiento, el cusl es convalidable
si el demandado ocurre al juicio contestando la de--
manda: se convalidan todos los vicios que pudiera tg
ner el emplazamiento. Estos estadios procesales de--
ben concurrir independientemente que se trate de jui
cio administrativo, judicial, civil, mercantil; y -
dentro de lps juicios civiles, independientemente -
gue se trate de juicios ordinarios, sumarios u aora--
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les, De estos elementos formales pueden ser renuncia
bles y convalidables casi todos, menos la demanda y
la sentencia como acabo de referirlo. E1 emplazamien
to golo es renun: table cuando se contesta la demanda
sin reparvar en su defecto. Poaeden ger cenunciables -
repito, pero no por ollo el Juez puede omitirlos de
motu propio, debe hnhﬂr me congsentimionto expreso o
thoito: expreso, cusdn por ejesplo las partes de
una relacién jurlulua procesal eotiman que 1os pun=-
tos controvertidos son de estricto derecho y sin he-
cer uso del perfodo pvobatorio y del tormino pora
alegatos, solicitan o1 juez dicte sentencia. Hay con
gentimiento tdcito oooa omitir ung Formolidad esen--
clal del procedimiento, cuando ul Grqu1n Jurisdicelg
nal sehala términos veirs contestsr la demanda o para
ofrecer pruehas v no o hace uso de ¢l, os decir, no
se ponteasta la demands o oo e ofrecon pruebas

b).- La Forma gencral del proceso es la manera en
que se degarrolla lo relacidn jurldica procesal, su
gstructura ante el juer, que es lo que on derecho -
nrave,al civil se devoming via; hay via orainaria, -
via sumaria, vis orcl, via ojecutiva civil, via eje-
cutiva mercantil vy a?n incidental. La diferencia en-
tre cada viag ls consuituyen Los términns en cada tqé
mite: en el juicio erdinarin los térmivos para cone-
testar la demanda y pera o cecer pruebos con mas lar
gos que en el sumario; la oilverencia también estriba
en el predominio de la oralidad o el principio de es
critura; por Gltimo, otrs diferencia 1o constituye
la farma de ofrecer pruebas: en las viau ordinaria y
sumaria hay un témino para ufrv&ur proshas: en la --
via oral sc ofrecen en los escritos de ouwanda y con
testacibn (en el Distrito Federal la vis sunaria es
la via oral del Estado de Morelos). oo via ejecuti--
va, comp su nombre lo indica, se inlcils ejecutando -
al demandado, mediante el embargo que garantice el
monto de las prestaclones reclesmadas. Finalmente, la
via incidental es la forma accesuria gue deriva de -
un juicio principal para influir su resclucitn sobre
la resolucidn del principal.

H
i
;
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c)e- La forma especial del proceso como -
gelemento esencial de la relacidn juridica procesal,
son los requisitos mbs concretos de tiempo, lugar, -
comunicacibn y funciovario que debe realizar determi
nado acto procesal, integronte de esa relacidn juri-
dica procesal. Asi, ya sea el emplazamiento o la re-
cepelbn de documentos, deben hacerlos determinados -
funcionarios judiciales legalmente avtorizados pov -
la ley o por el Jjuers, on el tiempo, y lugar guse la -
ley fije (dias vy horas hébiles, en el local del juz-
gado o en el domicilic del demandado, por ejemplo).
91 no se sigue o no oge cumple la forma especial del
process, este no es Inexistente, pero si sin valldez
formal, porgue recobra su valldez plena cumpliendo -
con sus formas especiales omitidas o vieladas.

Tradicionulmente gse ha hablado de la litis
pendencia y de la cosa juzgada como cuestiones farma
les, pero ya hemos visto gue cuanda un mismo objeto
litigioso es materia cde dos procesos, une anterior vy
otro posterior, deben relacionarse o conectarse, pe-
ro no por razon de orcen o de tiempo, sino porgue un
mismo ohjeto litigioso no puede ser materia de dog -
procesos y menos aun sioya fue conocldo por otro pro
ceso pasado en fuerza y valldez de cosa juzgada: y -
ello se debe a dos principios del derecho procesal:
seguridad juridica en la relacidn juridica procesal
y economia procesal, ye que de admitir que un mismo
pbjeto litigiowo pueda ser conocido por varios proce
s08, equivaldria s negar seguridad a la funcién ju--
risdiccional y ademés, si esss relaciones juridicas
procesales provocan dualidad de sentenclas, trastoge-
can el principio de economis procesal y también la
seguridad juridica cuando se trata de sentencias con
tradictorias. Luego entonces, la litispendencia y la
cesa juzgada son cueztiones de existenclia del objeto
litiginoso, no cuestiocnes formales.

Desde lueqo que si hay la llamada orden vy
relaci6n entre dos procesos cuando versan sobre dos
objetos litigilosos, uno principal y otro accesorio;
es lbgico que no puede ser resuelto primeramente el
accesorio y después el principal, tal es el caso en
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que se demanda la divisién de cosa comin o copropie-
dad y se demanda aparte por razbn de la via, la nuli
dad del contrato de copropiedad. Esta exigencia de -
orden la imponen cambién los principios de segurided
Juridica de la relscifn juridica precesal y de econg
mia procesal, porque si se conoce primeramente la -
cuestidn accesoria, no hay ninguna sequridad de que
subaista cuando se fulle la principal, debe fallarse
primero también la cuestidn principal porque de lo -
contrario la accesoria se resuelve in(Gtilmente, Ya -
hemog referido en el capitulo 1 de esta tesis, que
si el juicio en gue se conoce el objeto litigioso ~--
principal se promueve primero gue el juiclo en que -
ae conoce el objeto litiniloso accesorio, no hay cues
tifn de orden entre dos procesos, porgue asi plantea
dos los procesos, se resuelven. El problema surge -
cuando primeramente se plantea el juiclo accesorio y
posteriormente el principal; entonces aunque el jul-
cio principal se haya hecho valer con posterioridad,
debe resolverse primero.



CAPITULD TIX

EFECTOS DE LOS PRESUPUESTOS PRUCESALES

1.~

Existencia de los presupuestos procesaleg.-
Su investiguecion de oficlo.

Inexistencio de lus presupuestos procesales
.~ Decisién de oficio y o peticlén de par--
te.~ Naturaleza de la resoluclén que decla-
ra improcedente vl proceso poar faltarie un

presupuestn procesal .

Otras caracteristices fundamentales de los
presupuestos processles: Orden en gue han -
de exeminarse.~ Estadio procesal en que ha
de determinarse si existe o falta un presu-
puesto processl.

lLos presupusstos procesales y las excepelao-
nes dilatoring.

Los presupuestos procesales y los elementos
canstitutivos de la accidn.
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CAPITULO III

EFECTOS DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES

1.~ EXISTENCIA DE LOS PRESUPUESTOS PROCE
SALES.- SU INVESTIGACION DE DFICIO.- La presencia
de los supuestos de hecho de la relacifn juridica -
procesal o presupuestos procesales, provoca la in--
coacifn vaAlidae del proceso, es decir, la existencia
ge los presupuestos procesales determina la eficacia
juridica del proceso. Con esta afirmacién concluimos
que cuwando falta un presupuesto procesal, el proceso
es inexistente y sin validez formal, o sea, gue no
surte efecto juridico alguno. 5in embarqo, los de--—-
tractores de la denominacifn Ypresupuestos procesa—-
les", afirman gue no obstante la ausencia de presu--
puestos procesales, el proceso existe, surte efectos
juridicos, como lo es la obligacién del juez de mani
festar las ceusas por las cueles le niega curso al -
juicio. Ambas afirmaciones son clertas, pero es nece
garia una ligera glosa.

La reunidn de los supuestos de hecho de la
relacibtn juridica procesal, hace que ésta tenga exisg
tencia juridica y volidez formal. £1 proceso al que
le falte un presupuesto procesal, sigue su curso co-
mo si todo estuviera en orden, pern antes de entrar
al estudio del fondo del negocio, se estudia nusva--
mente su constitucidn y, descuebierta la falta de un
supuesto de hecho, el Grgano jurisdiccional declara
gque no es posible entrar al estudio del fondo del ne
gocio, porque la relacidn jurldica procesal no se -
constituyf normalmente; y ests declaracidn por su na
turaleza misma, ge retrotrae hasta el punto v momen-
to afectado: su nacimiento. €sta proyeccibn al pasa-
do de la resolucifin que trata sobre los presupuestos
procesales, nos autoriza para aceptar incondicional-
mente su denominacidn y naturaleza juridica de ele--
mentos esenciales y de validez de la relacién juridi
ca procesal.

Con la elegancia, tino y certeza propia de
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los eruditos, Calsmandrel dice que el derecho proce-
sal tiene frente al derecho sustancial, carécter ins
trumental, de tal forma, gue para obtener la provi--
dencia jurisdicc:anal sechre el mérito, no bay otro -
camino gue el de la rigurosa observancia del derecho
procesal y que esto trae a la memoria "aguellas dell
cadas operaciones preparatorias que en lag laborato-
rios cientificos deben llevarse a cahn para poner en
condiciones laos instrumentos Gpticos de precisidn, -
a través de los cuales puede realizarse la observa--
cifdn experimental de logs preparados: sl el microsco-
pio no ha sido puesto en foco, si las piezas gue lo
componen no han sido montadas en orden, el ohserva--
dor no consigue ver a través de sus lentes; asf la -
investigaci6n del juez sobre la relacidn sustancial
no puede terer lugar mds gue a través de un proceso
regularmente constitufdo™. De ello se desprende, si-
gue diciendo Calasmandrel, "que para vencer una causa
no basta tener razdn en el mérito, sino gque es nece-
sario tamhién bacerla valer en los moldes prescritos
por el derecho procesal'.

La funcidn jurisdiccional es una funcidn
del Estado, es una funcidn plblica encargada a Orga-
nos especificos: los jueces, los magistrados y los -
ministros; y como toda fun=ziOn pdhblica, debe ser lo
més perfecta posible para rue cumpla su finalidad m
xima de impartir justicia, por ello, y purgue el --
juez es quien esté presente en todas las relaciones
juridicas procesales antes que las partes, a &1 fun-
damentalmente interesa que el instrumento de conoci-
miento se haya constituldo normalmente, maxime que
constituir relaciones juridicas procesales indtiles
acarrearia gastos infructuvsos al Estado. Las partes
también tienen interés en la constitucidn valida del
proceso, perc no por las mismas causas que el juez,
sino para garantizarse la correcta aplicacidn de la
ley & los casos particulares planteados, pero como -
no tienen intervencién en el praoceso desde el princi
pio, como es el caso del demandado, el juez es el ip
dicado para exigir que el proceso se congtituya con
todos su elementos necesarios para que tenga existen
cila juridica y validez formal.
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Las leyes procesales imponen al juez la -
obligacidn de examinar el ocurse inicial de demanda,
a través de los presupuestas procesales del juicio,
y 81 mo se reunen, lo facultan para prevenir al ocur
sante para que la regularice; se regulariza en reuli
dad la relacifn juridica procesal; si, por ejemplo:
en una demanda se omitid el domicilio del demandado,
aungue se haya mencionado su nombre, es como si na
existiera tal demandado, porque se carece de referen
cias para su localizaci6n para hacerlao intervenir en
la relacifn Juridica procesal: falta el demandado co
mo presupuesto procesal de la relacibn juridica pro-
cesal. 51 en una demanda se reclama la constitucidn
de una servidumbre de pasc y al mismp tiempo se pide
el respeto de esa servidumbre, el juez no sabe si ya
esth constituida la servidumbre o se pretende consti
tuir: hay indeterminaciéin del objeto litigioso y el
Juez antes de dar entrada a la demanda, exige del de
mandante "aclare su demanda", cuando en realidad le
debia exigir que proveyera de los elementos necesa--
rios pare la existencia Jjuridica y vaelidez formal -
del proceso.

Para que el juez exija ge provea de los ~
elementos necesarios para que el proceso tenga exis-
tencia juridica y validez formal, no es necesaria "~
instancia de parte, pues camo ya lo reférimos, la --
ley impone al juez la obligacién de exigir la consti
tucién vAlida del proceso, independientemente de  ~
cualquier consideraciftn de las partes, es decir, de
oficio.

2.~ INEXISTENCIA DE LOS PRESUPUESTOS PRO-
CESALES .- DECISION DE OFICIO Y A PETICION DE PARTE.
Ya referimos lineas arriba, que la reunién de todos
los elementos constitutivos del proceso provocan su
iniciacifn vélida, y gue contrariamente a esta idea,
cuando falta un elemento constitutivo al proceso, es
te resulta inexistente y sinwallidez Fuxmal, no ime--
porta gque el proceso se inicle y continde hasta es--
tar en estado de dictar sentencia definitiva, si en
algln momento del proceso se descubre, se denuncia o
simplemente gse acredita le falta de un presupuesto
procesal, el juicio ahi se sobresee, aungue en el --
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proceso civil es raro hahlar de sobreseimiento por -
falta de presupuestos procesales en el julclio, pues
hasta la definitive se resuelve todo lo relativo a -
presupuestos protasales.

El juez, cuando no se ha perfeccionado la
relacifn juridica procesal, o sea, cusndo no se ha -
emplazado al demandado, tieme la nbligacidn de exami
narla a través de sus presupuestos procesales, baja
su mba estelc a responsabilidad, de tal forma, que -
81 £1 estima gue no s han reunido, no puede ni debe
darle curso. Aungque evsa estimacidn por ningdn motivo
debe ser meramente subjetiva, sino al contrario: de-
be ser de tal manera objetiva, que se vea palpable-~
mente la falta de loo elementos esenclales de la re-
laci6n juridica procesal. Esta obligaclin se la impo
ne el Estado, por economia, para impedir gque se desa
rrolle una funcibn jurisdiccional in(til.

Una vez gue ya hay emplazamiento y el de--
mandado hace acto de presencia en el proceso, puede
y debe denunciar la falta de presupuestos en el pro-
cesn, ya ses por su convenliencia propie o también -
por evitar procesos que no cumplan su finalidad esen
cial: definir y resolver derechos controvertidos.

De los presupuezitas procesales gue el juez
pudgde detectar solo, os la competencis, la existen--
cia de las partes, su capacidad procesal, la legiti-
macién de su representantes, la existencia del obje-
to litigioso, gue esté dentro del comeceio, determi-
nado al interponer la demanda, la via lotenteda, por
gue todos ellos se deducen de los docunentos exhibi-
dos, pero es muy dificil gue tenga a la vista que el
objeto litigioso esté siendo materia © otro juicio
o gue ya haya sido objeto de cosa juzgada, esto s6lo
puede conocerlo a través de las partes; hay también
ocasiones en que el juer, sxaninando con todo el cul
dado del mundo la relacidon juridica procesal, no pue
de detectar la falts de un presupuesto procesal: es
el caso en gue se demands g oun muerio o g un menor -
de edad, o g un demandado gue vive Fuera de gsu compe
tencia territorial; estd impedido flsicamente para -
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detectarlo: es forzosa vy pecesaria la intervenciin
del demandado o su representante para denunciarlo ol
Juez. Lo miemo ocurre cusnde se sehala parva emplazar
un domicilio diverso ol del demandado o cuando un te
presentante del sctor no acredita debidamente su ca-
récter; es eon estos cesos donde se hace forzosa y ne
cesaria la intervencidn de las partes.

ARcerca de la existencia, inexistencia y -
control de los presupuestos procesales, Enrico Reden
ti dice lo siguiente: "la verificacibn-control de
los presupuestos procesales, es una funcidn del Juez
AR veces el defecto de los presupuestos procesales se
infiere por los actos mismos del proceso, denominada
ciencia oficial, como ocurrird con los vicios de for
ma y entonces el juez deberd sin més denunciarlos vy
proveer en congecuencla. Otras veces el defecto de
los presupuestos procesales no resulta de los actos
procesales, por ejemplo, la competencia podré depen-
der del valor de un objeto o dellugar de residencia
o del domicilio del demandado; la capacidad de una -
de las partes, del afo de nacimiento y el juez no sa
be nada de ello, de lo actuado no puede inferirse.
Si de cesualidad lo supiese, seria ciencia privada
de la que no podrd hacer uso."

"Cuando la falta de un presupuesto proce--
sal no se infiere de los actos procesales y la ley
no reglamenta, debe corclulirse gue se remite a la ex
periencia y a la légica del juez y por este camino
ge adoptan los siguientes criterios directivos o0 =~
principios: Primero.- Cuando la constitucifn legiti
ma del juicio dependa de clrcunstancias de, hecho ex-
trafias, y no resulte nada ‘sl respecto, pero se pueda
o se deba saber gue son conocidas de todas las par--
tes, basta que ninguna de ellas proponga impugnacio-
nes para hacer suponer gue todo es5td en orden. Segun
do.- Siempre que haya impugnacitn, el juez deberé to
mar en cuenta el interés, la posibilidad y la mayor
facilidad que tenga cada una de las partes de sumi--
nigtrarle elementos de prueba a ese propdsito. Terce
ro.- OSlempre que qude la duda de la falta de un pre
gupuesto procesal, puede ordenar el juez que le sean
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suministrados por cualgquiera de las partes de acuer-
do con su interés y posibilidad, los elementos nece-
sarios para resolverla,"

"E£1 juez antes de cerrar el procesao con --
una resolucifn declinatoria, deberd promover la regu
larizacién o renovaclidn del procesa, ejerciendo en
gsa direccidn sus funciones ordinatorias®.

NATURALEZA DE LA RESOLUCION QUE DECLARA IM
PROCEDENTE EL PROCESO PGR FALTARLE UN PRESUPUESTD =
PROCESAL.- Ya spuntédhamos en lineas anteriores, que
8l descubrirse la falta de un presupuesto procesal -
en la relacién juridica procesal, debla sobreseerse
camo en el juicio de amparo, pero en materia civil
ocurre muy raras veces, cuando hay pérdida del obje-
to litigioso; pero por muerte de las partes o por --
pérdide de su capacidad procesal, dnicamente se inte
rrumpe el proceso hesta nue se apersanen a &l los re
presentantes legnles. Debim sobreseerse también cuan
do existe cosa juzgada, pero la ley civil no lo men—
clona.

Fl auto de sobreseimientao es esenclalmente
procesal, porque se dicta en cualquier estado del --
proceso, no toca ni interesa a la cuestidon de fondo
y tiene como Gnico efecto cesar en su  desarrollo el
proceso. En el proceso civil, deciamos, es raro un
auto de sobreseimiento expreso; los presupuestos pro
cesales se substancian de nficio o a pwtecién de par
te, al iniciarse el proceso, pero también antes de -
dictarse la sentencla de fondo, por eso no entende--
mos un auto de sobreseimiento por felta de un presu-
pue sto procesal cuando ys se termnind el proceso, pe-

o si tiene como efecto no interesar ls cuestidn de
ando y g8 exclusivamente en contra del proceso, el
cual gueda sin efectos, quedando a salvo los dere—--
chos de las partes para gque los hagan valer en la -
via y forma que estimen conveniemte. Como este auto
de sobreseimiento poar falta de un presupuesto proce-
sal se dicta al pronunclarse la sentenclis definitiva
de mérito, se confunde con ésta, pero hay gue distin
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guirlo por sus efectos: ¢l auto de sobresimiento por
falta de un presupuesto procesal contenido en la sen
tencia de fondo, declara al proceco invalido, indtil,

y gue por ello no se puede entrar al estudio del Ton
do del negocio, el juez se abstiene de hacer LOHHLUL
racifn alguna respecto al mérito del juicio, estd im
pedido por no haberse constituldo vélidamente el pra
ceso, la relacidn juridica procesal.

Entonces tenemos las siguientes situacio--
nes: el proceso debifa sobreseerse al denunciarse y -
probarse la falta de un presupuesto procesal, sin em
bargo, este auto se deja hasta la definitiva y se -
confunde con ella, pers por sus efectos, es un mero
auto de sobreseimiento, aungue parezca contradicto--
rio, hablendo terminado ya el proceso. De donde con-
cluimos definitivamente que la "sentencia" que decla
re improcedente el proceso por faltarle un presupues
to procesal, es meramente de procedimiento, es un au
to de sobreseimiento contenido en la sentencla que
pone fin al proceso, porque deja a las partes en ap-
titud de inicler otra relacién juridica procesal, --
haciendo valer el actor el mismo objeto litigioso -
frente al mismo demandado, ante el mismo u otro juez
(claro, si no ha operado caducidad o prescripeifin).

3.~ OTRAS CARACTERISTICAS FUNDAMENTALES
DE LDS PRESUPUESTOS PROCESALES: ORDEN EN QUE HAN DE
EXAMINARSE .~ ESTADIO PROCESAL EN QUE HA DE DETERMI--
NARSE SI EXISTE O FALTA UN PRESUPUESTO PROCESAL.- To
dos los presupuestos procesales tienen la misma im--
portancia en la relacidn juridice procesal, pero no
todos se pueden estudiar y resolverse al mismo tiem-
po. E1 estado impone al juez estudiar bajo su mas es
tricta responsabilidad los presupuestos procesales,
pues no deben iniciarse ni desarrollarse procesos --
que no han de surtir efectos juridicos, no deben ini
ciarse ni desarrollarse procesos in(tiles. Cuando -
liega a poder del juez una demanda, lo primero gue
estudia y define es su competencia de acuerdo a las
reglas clésicas: por cuantia, por materia, por terri
torio y por el grado; asi, como primer requisito prn
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cesal el juez estudia su propia competencia a través
de los datos que el actor le proporciona con su de--
manda. En sequida el juez decide sobre le personali-
dad del actor o su representante legal, si la perso-
na gue demanda es la que debe demandar y si el apode
rado legel tiene poder bastante para demandar. En --
tercer lugar debe cerclorarse el juez, de la existen
cia del demandado y si, de los documentos exhibidos
aparece que es la persona que debe gser demandada:; es
ta designacidn culmina con el sefalamiento del domi-
cilio de la persona a guien se reclama una presta---
cifn, porque si no se sefala ni se dan datos preci--
508 para su localizacidn, es como si no existiera el
demandado: de ahi la maylscula importancias que revis
te el sefislamiento del domicilio del demandado. En
cuarto lugar, pars que se constituya vllidamente el
proceso, el juez debe velar porque el actor identifi
que plenamente el objeto litigioso para resolver so-
bre las siguientes cuestlones: que el objeto litigio
s0 exista en l8 naturaleza, que esté dentro del co--
mercio, determinado al interponer la demanda; que no
sea materia de otro Juicio o que no haya sido mate--
ria de otro juiclo con fuerza y validez de cosa juz-
gada. Finalmente y como exsmen preliminar de la de--
manda, debe £l juez resolver sobre la via que propo-
ne el actor.

Canstituida la relacifn jurfdica procesal
mediante el emplazamliento al demandado, el juez vuel
ve nuevamente a estudiar los presupuestos procesales
a travbés de las manifestaciones del demandado: prin-
cipia por la certeza y validez del emplazamiento y -
continia en el orden expresado cuando el juez exami-
na la demanda: su competencia, que puede resultar nu
la, debido a gue el verdadero domicilio del demanda-
do esté fuera de su competenciae territorial, o por--
que de la cuantia del negocio corresponda conocer a
otro juez; por materia también, aungue es muy raro
que ung contestacitn a la demanda modifique la mate-
ria de competencia; la personalidad de las partes y
de sus representantes, vuelve a estudiarlas debido a
que puede agparecer un falso actor o un falso demanda
do, o puede demandarse a un muerto o a un menor de -
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edad. Por (ltimo, (ya no estudia la via porque ya la
estudid a la entrada de la demanda) el juez debe ree
xaminar todo lo relativo al objeto litigioso, todo
agquello que el juez vy el actor ignoraban o que éste
ocultaba dolosamente o de mala fo.

51 el demandado no comparece a juicio can-
testando la demanda, con el estudioc gue el juez hizo
de los presupuestos procesales a través de la deman-
da, es mAs que suficiente para darle curso al proce-
so.

Constitufde vAlidamente la relacifin jurfdi
ca procesal a criterio del juez, debe desenvolverse
con toda normalidad y, debe entonces velar porgue se
cumplan las formalidades del procesa antes de pasar
de un estadio procesal a otro; as{ por ejemplo, para
poder abrir el juilcio a prueba, debe ver previomente
si hubo emplazemiento legalmente hecho al demandado,
i hubo contestacifn a la demanda o el término para
contestarla y la declarecitn de rebeld{a si no la -
contest6. También para abrir la dilacldn para alega-
tos, por ejemplo, el juez debe cerciorarse que no -~
queda pendiente de desahogo ninguna prueba. Para la
citacifn para sentencia previamente ha de examinarse
si no ha quededo pendiente de realizacidn algdn otro
estadio procesal precedente.

Al hablar del orden en gue deben examinar-
se la existencia o inexistencia de los presupuestos
procesales, dijimos que los estadios procesales en -
que deben estudiarse es a la exhibicidn, por asi de-
cirlo, del escrito inicial de demanda, asi como en
la contestacidn a la demanda (presupuestos procesa--
les subjetivos y objetivns); los presupuestos proce-
sales formales se resuelven en cada estedio procesal
posterior; pero al dictar resolucién de fondo, el 6r
gano jurisdiccional vuelve de nueva cuenta a entrar
al estudio de los presupuestos procesales. Log prime
ros "considerandos" deben resolver la cuestidn de
validez del proceso y si resulta invalido, por fal--
tarle un supuesto de hecho, el juez rechaza la ag---
cibn por improcedente, no por infundada; la rechaza
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sin estudiarla en el fordo, para gue en un proceso -
posterior valido, se estudie en cusnto al fondo.

.- LDS PRESUPUESTOS PROCESALES ¥V LAS EX-
CEPCIONES DILATORIAS.- Siendo los presupuestos pro-
cesales nociones improuscindibles en la clencla proce
sal, se estudian con motivo de la teoria de la con-~
testaciGn a la demanda, como excepcilones procesales
dilatorias, disfraz del que inGtilmente tratd de li-
berarlos el gran tratadista alemén Oskar Von Bilouw,
sin gue hasta la fechos se haya logrado. Asi, todos -
los problemas que oe susclitan con motivo de los pre-
supuestos procesales, se han resuelto a través de -
las excepciones dilatorias, de ahi también la indife
rencia de los tratadistas por alslarlos y desentra--
fiar su naturaleza designindolos por su verdadero nom
bre. Esto lo descubrid Von Bilow desde hace mas de
cien afios (1868) en que escribid su famosisimo libro
titulado "Excepclones procesales y presupuestos pro-
cesales”. Este gran procesalista dice gque los presu-
puestos procesales proveen de materia a las excepciao
nes procesales dilatorias; Gstas son presupuestos
procesales expresados negativamente en forma de ex--
cepcibn, como por ejemplo, incompetencia, falta de
personalidad, etc., referentes a las personas del -
proceso; litispendencia vy cosa juzgada, respecto del
ohjeto litigioso. Pero la enumeracidn de las excep--
ciones procesales no coincide con la enumeracidn de
los presupuestos procesales (faltan excepclones para
hacer valer presupuestos procesales) y adembs, las
reglas de las excepciones dilatorias no coinciden -
con las reglas de los presupuestos procesales, a sa-
ber: 1.~ La excepcidn procesal dilatorio debe hacer
se valer por el demandado al contestar la demanda;
la falta de un presupuesto piocesal debe denunciarse
en cualquier tiempo haste antes de la citacidn para
sentencia; 2.- La excepcidn se estudia s instancia
de parte; los presupuestos procesales se estudian in
distintamente g instancia de parte o de oficio sien-
do en principio, por su naturaleza, estudiados de -
aficio; 3.- El estudio de la excepcién acarrea una
sentencia de mérito o fondo; lous presupuestos proce-
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sales provocan una sentencia de procedimiento. Consg
cuentemente, deben estudiarse separadamente excepcig
nes dilatorias y presupuecstos procesales, pues son
institutos diver-os e independientes unos de otros,
can naturaleza juridica diferente.

Oskar Von Bilow en su obra yoferida, lmpug
na la teoria de lay excepolones procesales declarén-
dolas inexistente, exasminando pasao a paso, exbaustl-
va y profundamente, ci desarrollo de la teoria de -~
las excepclones dilatorias desde el derecho romanag vy
descurbre asi los fulasos fundamentos que dieron ori-
gen a la teoria de las excepclones procesales y les
otorga su verdadera naturaleza material, con lo que
demuestra que las rrglas de la excepciin en general
no son aplicables a las procesales; que las reglag
de las excepciones procesales corresponden a los pre
supuestos procesales.

{Jokar Von Bilow, en degsarrollo de su teg--
ria, dice que hay dos clases de excepciones dilato--
rias: A.- wunas se refieren a la pretensién reclama-
da, son de contenido material como las perentoriag,
como por ejemplo, pacto de no pedir, excusidn, condi
cifin mo cumplida, etc.; B.- otras en cambio, con---
clernen a la forma de su ejerciclo, son de contenido
procesal, son las excepclones procesales. 0 sea, de-
muestra que las mal llamadays excepclones dilatorias,
unas son de contenido material que deben ser perento
rias y las otras son presupuestos procesales, gue Qﬁ
lo debiera haber una sola clase de excepclones dila-
torias: las que difieren el ejercicio de la accidon,
se relacionan con el derecho digscutido: difieren -
pues el ejercicio de la sceidn, no el proceso, por
1o cual propone desaparezcan de la teoria, la legla-
lacién vy la préctica las excepciones procesales, fie
guranda en su lugar los presupuestos procesales.

Desapareciendo las excepclones dilatoriag
procesales, no puede hablarse ya de excepciones y de
fensas: toda excepclon es una defensa contra el dere
cho aducido en juicio. Todol o referente a la constl
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tucifin vAlida del proceso, se resolvera a travis de
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siga empleando la nocifn de excepciones dilatorias -
procesales en lu ar de la nocion de presupuestos pro
cesales, se dehe a que éstos asignan al proceso una
naturaleza casi puramente contractual y logs procesa-
listas sienten repugnancia por tul teoria.

5.-  LOS FRESUPUESTOS PROCESALES ¥ LOS ELE
IENTOS CONSTITUTIVUS DE LA ACCION.-  [gnorar la dife
rencis entre estos instlitutos del dervecho procesal
civil, es ignorar los princlpios que sustentan a es-
ta rama jurfidica; sin embargo, la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, miximo tribunal de justicia
en el pais, incurre on us confusidn; pero es tan ---
gruesa esa confusidn, gue el sustentante cree que no
es ignorancie crasa, sino manipulacifbn dg pstas ing-
tituclones procesgsales pars poder dictar sus ejecuto-
rias de carbcter politico, econdmico, sociolfgica, o
para sustitulr la justicia por la misericordia como
acostumbra,

Hablar de presupuestos procesales y de ele
mentos constitutivos de la accifn, es habler de dere
cho de fondo y derecho procesal; y data de muchog -~
aflos anteriores a la fecha, la clara distincidon en--
tre estos dos derechos; asi, las cuestiones sobre -
condiciones de la accién ge llaman cuestiones de fon
do o mérito.

Dice Calamandrei que para eshtablecer la -~
distincifn entre proceso y aceibn, es necesario par-
tir de la diversa posicifn en que el Grgano Jurisdig
cibnal se encuentra ante el derecho sustancial y an-
te el derecho procesal. Cuando el juer es llemado a
ejercer su jurisdiccién, por un lado %tiene un objeto
de su conocimiento: la accifén; v por otro un conjun-
to de regles de su operar: proceso. £1 derecho sug--
tancial es una relacifn sjena acaecida antes y fuera
del proceso, es considerado por el juez como objeto
del juicin; en cambio el derecho procesal es norma
de conducts psra todos los sujetos del proceso, in--
cluyendao al juez.
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Los elementos constitutivos de la accibn -
son los requisitos necesarios para su existencia,
congecuentemente, es forzoso y necesario acreditar--
los en el proceso para que prospere y su prueba solo
puede aportarla el actor.

La aceidn, que es la facultad del ciudada-
no para acudir a un Grgano jurisdiccional para que -
ejerza su funcifn, pertenece al derecho privado cuan
do es vista como un atributo de la personalidad del
individuo; pero cuando la comunidad se interesa en -
la efectividad de su ejercicio, se le asigna un ca--
rcter pGblico. E1 primer punto de vista, el carbc--
ter privado de la accibn, es el que motiva su regla-
mentacibn respecto de la carga de la prueba en los
sistemas processles mas comunes y cristaliza en los
siguientes principios: 1/0.- El sctor debe probar -
los hechos congtitutivos de sus acclones y el deman-
dado los de sus excepclones. 2/0.- Se presumen admi
tidos los hechos de la demanda (accifn) sobre log --
que no se suscitd controversia. Ademfs, estos princi
pios se eatablecteron asf, porque perteneciendo la -
acci6n al derecho substancial y al derecho privado,
s6lo las partes conocen su integracién y validez.

En este orden de ldeas, surge un principio
respecto de la accifn o derecho de fondo: el actor -
debe probar los elementos constitutivos de su accidn
siempre y cuando estfn controvertidos en juicio,
pues si no lo estén, se presumen ciertos, el tribu--
nal no puede ir mas alld de la voluntad e intereses
de las partes, o sea, no dehe ostudiarlos de oficio,
se requiere siempre, definitivamente siempre, contro
versia, para gue el juzgadur se ocupe de ellos. Este
principic vigente para la accidn, es dianctralmente
diferente al de los presupuestios procesales de que -
el juez puede estudiarlos de oficio lo aleguen o no
las partes.

Sin embargo, nuestro maxima tribunal de --
justicia ha sentado jurisprudenclia en el sgentido de
gque el actor debe probar los elementos constitutivos
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de su accibdn, lo alegue o no el demandado. Es declir
a 1la accidn, derecho de mérito, le aplica las re---
glas de los presupuestos procesales, con lo gque trag
toca todo el sisiema de derecho procesal respecto a
la carga de la prueba.

La diferencia definitiva entre accidn, de-
recho de fondo y proceso o presupuestos procesales,
cristaliza en la naturaleza de la resolucibn que pro
vocan: la accifn provaca una sentencia de fondu; los
presupuestos procesales, se resuelven mediante una -
resolucién de procedimiento. La resolucidn de proce-
dimiento no toca para nada el mérito del juicio, sb-
lo declaran no entrar a su estudio y deja a las par-
tes en aptitud de promover otro julclo gue conczcoa
del mismo mérito; la resolucidn de fondo gue se ocu-
pa de la accibn, provoca una sentencia de mérito que
produce efectos de cosa juzgada y las partes estarén
impedidas pasra promover otro julclio gue conozea del
mismo mérito.

Cuando una accidn se niega por infundada,
es gue se estudid el fondo del negocio; cuando una -
acciGn se estimd improcedente, es que no ha lugar a
estudiarla en cuanto al fondo y la resclucifn es de
procedimiento, pero hasta hoy dia, nl los tribunag---
les comunes, ni los federsles ni el miximo tribunal
de Jjusticia, han reparado en la importancia de lla--
mar g las cosas por su nombre.




CARPITULD IV

1.OS PRESUPUESTOS PROCESALES EN EL JUICIO DE
AMPRRD,

l.~ La relacitn juridica procesal en el jui-
cio de amparo.

2.~ Los presupuectos procesales subjetivaos de
la relacitn jurfdics procesal del julcio
de amparo. w).- E1 Jjuez; b).- £1 quejoso;
c).- £l tercero perjudicado; d).- Las au-
toridades responsables; e).- E1 Minigte--
rio Piblico Federal.

3.- Los presupuestos procesales objetivos del
juicio de amparo. a).~ £l acto reclamado;
h).- Litispendencia; c).- Cosa juzgada; -
d).~ Objetos o actos reclamados excluidos
por la ley, como materia del amparo; e).-
Objetos o actos reclamados que guedan ex-
cluidos del amparo por actos del quejoso.

4.~ Log presupuestos procesales formales del
juicio de aemparo.

5.- Las causales de improcedencia y de sobre-
geimiento, como reglamentacibn de los pre
supuestos pracesales del julcio de amparo.
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CAPITULO 1TV

LOS PRESUPUESTOS PROCESALES EN EL JUICIO DE AM-
PARC.

1.~ LA RELACION JURIDICA PROCESAL EN EL -
JUICIO DE AMPARD.- Hablar de la teoris de los presu
puestos procesales en el Jjuiclo civil, en la précti-
ca resulta de muy poca utilidad, escasos juristas la
canocen y prefleren refugiarse en la corriente gene-
ral de la teorfa de las excepciones procesales dila-
torias; al hablar de esta teoria en el proceso ci---
vil, parece que se estd haciendo filosofia del dere-
cho procesal civil, pueg se observa a esta rama juqi
dica no a través de sus causas proximas o inmedig~---
tas como es la éxcepcibn, sino a través de sus cau--
sas (ltimas, mAs elevadas, que no estén a la vista -
en las legislaciones procesales, es ver a la excep--
cidén bajo otro criteric formal o bajo otro orden de
ideas, el orden de ldeas que han repudiado los proce
salistas porgue los lleva hacle la concepcién con---
tractusl del proceso.

Pero hablar de la teori{a de los presupues-
tos procesales en el juicio de amparo, ya no es ha=-
cer fileosofia del derecho procesal del juicio de ga-
rantias, porque en este procesu ya no interpone ni -
se entrelaza la excepcifn y existen dos institucig--
nes perfectamente definides gque funcionan o surten -
efectos plenos de presupuestos procesales: las causa
les de improcedencia y el sabreimiento.

En el juicio de amparo la teoria de los
presupuestos procesales tiene aplicaci6n plena: a ~-
falta de uno o varios de ellos, la demanda resulta
improcedente y esta declaracibn se emite antes de ~--
darle cursoc al julcio, o al dictarse la sentencia de
fondo, pero no surte efectos de cosa juzgada, pues -
no toca el mérito del julicio. Esta tesis tiene como
finalidad acreditar que las causales de improceden--
cia del Juiclo de amparo, son presupuestos procesa--
les y que su estudio de oficic e imprescindible an--
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tes de entrar al estudio del fondo del negocio, no -
se debe 8 que sean de orden piblico como manifiesta
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn pues el --
Juleio entero lc s, sino porgue de faltar un presu-
puesto procesal wanifestado o expresado como causal
de improcedencia del julcio de amparo, éste resulta
tnexistente y sin validez fommal, el drgano jurisdic
cional Tzderal no puede estudlar el fondeo del amparo
a través de un procesn wmal constituido, la imparti--
cibn de justicis sufrirf{a serios descalabrog si se -
gentenciara mediante un proceso sin vida juridica;
gl Estedo estd pendiente de que no ge inicien ni de-
sarrollen procesos indtiles; vy si se desarrolla por
la necesidad de una idea de justicia y porque no apa
rece nada evidente, evn la primery opartunidad de ver
con cuidado la talta de un presupuesto procesal, se
estudia y se resuelve, pero siempre previamente al -
esturdio del fondo del negoclo.

Estudiar previamente el juicio de amparoc a
través de sus causales de improcedencia, es de orden
piblico como 1o es entrar al estudio del fondo del -
negocio, como lo es ofrecer y desahogar prugbas, lue
go entonces, el estudio previo de las causales de im
procedencia del juicio de amparo debe hacerse no por
ser de orden plblico, sino porgque ellas pondrén en
evidencia la existencia o inexistencias y ls validez
D invalidez del juiclio de amparo; de ellas depende -
la existencia y validez juridica del juicio de ampa-
ro.

La teoria de los presupuestos procesales
en el derecho procesal civil es obscura, discutible
porque los tratadistas no se ponen de acuerdo a su -
respecto, y sin utilided préctica, porgque los proble
mas gue suscita se resuelven a través de la teoria -
de la excepcidn; pero en el juicio de amparo, revig-
te vital e incontrovertible importancia; a tal gra--
do, que el sustentante cree que al aplicar la teoria
de los presupuestos procesales al julcio de amparo
se verd que en el proceso civil también es posible -
reglamentarla en forma similar.
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En este capitulo se sigue el criterio gue
obtenemos sl exponer la teoria de los presupuestos
procesales, siendo el punto de partida considerar el
juicio de amparo como una relacidn juridica plblica
y, en consecuencia, en ella deben plantearse también
los mismos problemas gue se han planteado respecto -
de otras relaciones jur{dices, como dirfa Von Biilow,
el padre de las presupuestos procesales,

51 observamos el juicio de amparo desde el
punto de vista filos6fico, lo consideraremos como
una institucidn, pero desde el punto de vista estric
tamente juridico, siempre lo veremos como una rela--
ci6n juridica pracesal de carbcter piblico. La difi-
cultad se presenta cuando un jurista que estl obliga
do a emplesr método y terminolaogfa jurfdicos, emplea
otros métodos, como el soclioligico, v el filosAfico
para estudiar objetos juridicos; llega el momento en
gue a toda costa quiere designar un objeto juridico
con nmombre filosdfico o sociolbégice exclusivamente,
en aspectos gue es imposible, por ejemplo, si un ju-
rista dice que el proceso es una institucién, no es
un error, lo ve como un todo dado, con una finalidad
concreta; pero por su constitucidn, desarrollo y ==
efectos, es una relacidn juridica. £s vélido desig--
nar al proceso indistintamente como instituci6n y co
mo relacifn jurfdica. Lo malo estd en que se quiera
estudiar el proceso (objeto juridico) como un objeta
filos6fico o sociolégico exclusivamente.

En el julcio de amparo, la actividad de --
las partes y el juez estd regulada por la ley y ésta
no permite apartarse de sus precepios. Aplicando la
idea e la relacidn juridica procesal al juicio de -
amparo, sl tenor de las ideas de Von Biilow, tendre--
mos que el juicio de amparo es una relacién juridica
piblica por medio de la cusl el tribunal asume la -
concreta obligacién de decidir y realizar el derecho
deducido, y por ello, las partes guedan obligadas a
prestar una colaboracibn indisp-ensable, sabiendo
que el resultado de esa actividad comiin es obligato-
ria para ellos.
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Siendo pues el julcio de amparo una rela--
cibn juridics de derecho pdblice, se le aplica toam--
bién la problembtica analitica de todo proceso y de
todo acto jurfdi i eontre guf persones puede tener -
lugar o gulen eo capaz 0 nsté facultado para reall--
zarlo; a que objeto se refiere y yud hecho o qué ac-
ta es necesario pars oo surgimiento,

2o~ LOS ~n oUPUESTES PROCESALES SUBJETI--
VOGS DE LA RELACION JusIDLILA PROCESAL Url JUICIO DE -
AMPARD ., ~ Purti, Qiviet s Loanen b nuhluuuw, es el titu-
lar de wna accidn o ono excepcidn prinsipal o accesa
ria o inelidental. Dice ol maestro Burnoas gue el con-
cepto de parte es eoiyictameate legal, norgue la ley
s la que lo estobless (pag 332) v ogue i la ley de
amparn se repuban peries en el julicio e amparo, el
guejoso, la avloridad responsable, el tervcero perju-
dicado v el Ministeriv Plblico Fedoral. Bl oustentan
te no estd de acuerdo con la afimacidn del maestro
de mgestros, puesto gue 1a ley no determina arbitra-
riamente el concepto de parte en el amparo, sino que
tlene gue plegarse o lag exigenclas de ls constitu--
cifn valida de la relacido juridica procesal desde -
gl punto de vista subjetivao, es decir, respecto de -
las partes que van a influir decisivamente en el de-
sarrollo del procesa y en la resolucidn definitiva,
y su ausencia provoca violacidn a la gurantia indivi
dual de asudiencia de la personsg directamente v1ncuL§
da con el acto reclamado; wvsta idea es 1n base para
afirmar gue el Ministerio Flblico Federal no debe -~
ger parte en el juicio de amparo, ye coe no tieng —--
ningln interés ni es agraviado en el peocese de ampa
ra, en el que su funcifn es otra.

a).- EL JUEZ.~ E1 juez en @l proceso de
ampara debe en pzincipim, colnecidir puntualmente con
la definicidn nenérica de JUVZ‘ “"el funcionario judi
cial (guedaria mejor decir el drganc del Estado) in-
vestido de jurisdiccidn para conpcer, tramitar y re-
aolver los juicios de amparo, asi como ejecutar la -
sentencia respectiva" siguiendo g Pallares. El Maes-
tro Burgos Orihuela advierte gue los tribunales fede
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rales a quienes compete ¢l conocimiento del juicio -
de amparo, tienen dos tunciones jurisdicclonales: -
una judicial proplamente dicha, y otra de control -
constitucional; 1la primern consiste en resplver pro-
blemas juridicos gque se presentan a su conocimiento,
sin que persiga mediante esa resolucidn, ninguna de
lag finalidades de contrul y equilibrio entre los di
versos poderes, sino que es una relacion juridica.
La segunda, cuando ol poder judicial federal, con ex
clusidn de los tribunales unitarios de clrcuito, deg
pliega su actividad jurisdicclonal de control consti
tucionsl, se coloca on wna relacidn politica con los
demfs poderes Tederales o locales, al abordar el exa
men de sus actos para establecer si contravienen o -
no el regimen constitucional cuya proteccibn vy tute-
la es su objeto. Los tribunales federales son: la Su
prema Corte de Justicia de la Nacidn, los Tribunales
Colegiados de Circuito v log Jueces de Distrito.

"Mediante el Juicio de awparo, el poder ju
dicial Tederal, con exclusion de los tribunales uni-
tarios de control constitucional con gque estd inveg-
tido por la Ley Suprema y leyes reglamentarias u or-
ganicas respecltivas. €1 ejercivio del juicio de ampa
ra, como cristalizacion de la funcidn de control ---
constitucional, esth condiclonado por ese presupues-
o procesal gue se llama competencia, y gue hemos --
considerado como el conjunto de factores g elementos
de capacidad con gue la ley en general inviste a los
jueces de distrito, a los tribunales coleglados de -
circuito y a la Suprema Covte e Justicia primordial
mente, para conocer el mencianado medio de preserva-
cidn del orden establecido o ia Constitucion, en -
las distintas hipltesis de provedencia consignadas
por el articulo 103. For este motivo, la competencia
en el juicio de amparo, como en cualguier otro jul--
cio o procedimiento juridico en general, se revela -
como una limitacidn a la jurisdiccidn, en este caso
a la funcifin de control constitucional genérica" --
(Pdg. 391). Exigsten reglas para establecer la compe-
tencia en el conocimiento del juicio de garantias, -
en la Ley Suprema, en la Ley de Pmpara y en la Ley
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Orgénica del Poder Judicial de la Federacibn, que no
son gbjeto de la pregsente tesis, pues aun slendo de -
vital importancis para determinar la procedencis véli
da del juicio de smparo, saldrfan de la finalidad de
gsta tesis, que es determinar los presupuestos proce-
gales con sus efectos on el julclo de amparo. Pero si
es oportuno aclarar, que si wun juicio di amparo es -~
promavido ante un tribunal federsl para el gue ni la
Constitucién, ni la Ley de Amparo, ni la Ley Organica
del Poder Judicial Vederal le otorge competencia, el
Juleio constitucionz] resulta improcedente o sin vall
dez formal, debiéndose suscitar una cuestion de Lompe
tencia, para enviarse a le autoridad federal competen
te. Ya dijimos al hablar de la teoria de los presu---
puestos proceseles en el capitulo II de esta tesis,
gque hablar de un juez incompetente, es hablar de un -
juez inexistente para la relacidn jup{dica procesal -
ante £1 planteada, de ahi su caracter indiscutible de
presupuesto procesal.

También en el juicio de smparo se planteas
el problema de la competencia subjetiva de lg autori-
dad que conoce del juiclo constituclonal. La competen
cia que se establece conforme a las reqlas especifi--
cas consignddas en la Ley de Leyes, en la Ley de Ampa
ro y en la btey Orgénica del Poder Judicisl Federal,
es la objetiva. La competenclia subjetiva es la que ve
hacia la capacidad de imparcialidad del juez que cong
ce del julcio de amparo: si un juez de distrito, un -
magistrado de un tribunal coleglado de circuito o un
ministro de la Suprema Corte de Justicla de la Nacién
es clnyuge 0 pariente consanguineo de alguna de lag -
partes del Jjuiclio, si tiene interés personal en el --
asunto que motiv6 el ascto reclamedo, si hs sido aboga
do o apoderado de alguna de las partes en el mismo --
asunto o en el juicio de ampara, etc. (Art. 66 de la
Ley de Amparo), desde luego gue su activided jurisdicg
cional se ve ofuscada u obnubllada y ya no cumple con
la ley; entonces el Argano jurisdiccional federal de-
be excusarse y sl no lo hace, cualquiera de las par--
tes puede recusarlo (Art. 70).
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h).- EL QUEJOSO.- ELl maestro Burgoa obtie
ne tres conceptos de quejoso o titular de la acclén
de amparo, obtenidos de las hipbtesis consagradas en
el articulo 103 constitucional:

[.- El gobernado a quien cualquier autori
dad estatal ocasiona un agravio personal y directo
violando para ello una garantia individual, bien por
medio de un acto en sentido estricto o de una ley.

II1.- El gobernado a guien cualquier auto-
ridad federal ocasiona un,agravio personal y directo
contraviniendo para ello la drbita constitucional o
legal de su competencia respecto de las autoridades
locales, bien sea mediante un acto en sentlido estric
to, o de una ley.

I11.- El gobernado a quien cualquier auto
ridad locel origina un agravio personal y directo in
fringiendo para ello la Arbita constitucional o le--
gal de su competencia frente ¢ las autoridades fede-
rales bien sea por medio de un acto en sentido ege--
tricto, o de una ley.

Los Estados de la Federacl6n no pueden ser
que josos conforme @ las fracciones 11 y III del arti
culo 103 constitucional, porgue ellos no pueden reci
bir un agravio personal y directo, sino un menoscabo
inmaterial en su radio de accifn y porgue este menos
cabo tiene un trémite iuliad‘fbiﬁﬂul ante la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, conforme al articulo
105 constitucional.

Como gobernados se pusden distinguir perso
nas fisicas, morales, de derechn privado (sociedades
y asociaciones) de derecho social (sindicados y comu
nidsdes agrarias), organismos descentralizados y per
spnas morales de dererhu ptiblica, llamadas también -
personas morales oficiales.

La Federacién, los Estados y los Munici---
pios y demés corporaciones de caracter piblico reco-
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nocidos por la ley, personas morales oficiales, pue-
den ser quejosos en el amparo sl los actos reclama--
dos afectan sus tereses patrimoniales en relaclio--
nes juridicas de Jerecho privaedo, no coando actdan -
como autoridades.

£).~ LA AUTORIDAD RESPONGARLE .- Ensefia -
2l maestro Burgos, cue "autoridaed es Ll Grgano esta-
tal de facto o de jure, investido con facultades o -
poderes de decioidn o ejecucibn, cuyo ejercicio -
crea, modifica o extlingue sltumciones generales g --
concretas, de hecha o juridicas, con trascendencia -
particular y determinada, de una manera imperativa".
(Pag 3L2).

El concepto de autoridad responsable es, -
de acuerdo 8 la activided que resliza conforme 91 ar
ticulo 103 constitucional, triple:

1.- Autoridad responsable es el Srgano es-
tatal de facto o de jure, investido de facultades de
decisiGn o de ejecuidn, cuyo ejerciclo crea, modifi-
ca o extingue situaclones en general, de hecho o ju-
ridicas, con trascendencia porticular y determinada,
de una manera imperativa, todo ello con violacldn a
las garantias individuales.

11.- Autoridad responsable es la autori--
dad federal que produce, en perjulcio narticular, -
causando un agravio directo y personal, la invasidn
de la esfera de competencia legal o constitucional -
de los Estados.

111.- Autoridad responsable es la autori-
dad local gue produce, en perjuicio particular cau--
sando un agravio directo y personal, la invasion de
la esfera de competencia legal o constitucional de
los organos estatales federales.

De acuerdo al articulo 11 de la Ley de Am
paro, "es autoridad responsable ls gque dicta u Drds
na, ejecuts o trata de ejecutar la ley o acto recla
mado". La ley o acto reclamado produce las v1ulacio
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nes que enumera el art{culo 103 conatituclional: con-
tra las garantias individuales o contra el régimen -
legal o constitucional de las competencias federal o
local.

La autoridad responsable como presupuesto
procesal en el juicio de amparo, debe reunir las ca-
racteristicas generales del concepto de autoridad vy
deben darse todos los elementos necesarlos para su -
identificacibn, pues de no proporcionarse es como si
no hubiera autoridad responsable. E1 hecho de gue
sus leyes o actos deben causar agravios personales vy
directos en las garantias individuales o en las esfe
ras de competencia local y federal, estd {ntimamente
ligado a las autoridades responsables, pero no es ne
cesario su concurrencia para los efectos de la cons-
titucidn vAlida de la relacidn juridica procesal de-
nominada juicio de amparo, pues éste seré objeto de
la sentencia de fondo, pues para la constitucidn va-
lida del juicio de amparo y su desarrollo, no influ-
ye en nada. £s determinante en la sentencia de fon--
do.

El Grgano con autoridad gue no reuna las -
caracteristicas que hemos dejado apuntadas, no puede
ser parte en el juicio constitucional, por lo que -
promovido contra €1, el juicio resulta inexistente y
gin validez formal.

d).- EL TERCERD PERJUDICADO.- E1 tercero
perjudicado coma presupuesto procesal del julcio --
constitucional, en términos generales, es definido
por la tesis de jurisprudercis ndmero 369 visible a
fojas 1115 del Apéndice al demanario Judicial de la
Federacitn, de la compilacidn 1917-1965 Cuarta Parte
Tercera Sala y en sintesis, de 1o siguiente forma:
"tercero perjudicado es todo vl gue tengs derechos -
ppuestos a los del quejoso, e interés, par lo mismo,
en gue subsista el acto reclamada". Esta definicidn
deberia ser el criterio rector para determinar el --
tercern perjudicado en el juicio de amparo, no obhg--
tante, solo rige en materia civil, pero en materia -
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penal y administrative, aungque en definitiva se tome
ese criterio para localizar a los terceros perjudica
dos, hay que precisarlos con otruas caracteristicas

y hay gue omitir ) guienes la ley no les da el cardc
ter de tercerns perjudicados en forws expresa; asi
tenemos que el wrticulo 5 de la Ley de Amparo esta--
blece:

T.- En materia ecivil y laboral 1 tercero
perjudicade es la contraparte del agraviadn o cual--
quiera de las partes, cuando el amparo sea promovido
por persona extrafia al provedimiento. Pero este pre-
cepto, como lo hace noatar el maestro Burgos, es in--
completo porque el tecerista en un proceso civil pug
de ser tercero perjudicado; cuando el tercerista es
que josao, entonces log terceros perjudicados resultan
ger actor y demandado; vy, cuando un tercero extrafo
gl juicio civil es el quejoso, entonces los terceros
per judicados serisn actor, demandasdo y tercerista, -
perg estas omisiones guedan subsanadas con la defini
clén general que dimos al iniciar el apartado del --
tercerg perjudicado como presupuesto procesal del --
Juiclo de amparo.

II.- En materia penal, el tercero perjudi
cado es "el ofendido o las personas gue, conforme a
la ley, tengan derecho a la reparacidn del dafio o a
exigir la responsabilidad civil proveniente de la co
misidn de un delito, siempre que estos afecten dicha
reparaci6n o responsabilidad". 51 no afectan la repa
racifn del dafio o la responsabilidad civil, es decir
cuando el acto reclamado emane del julcio principal,
no hay tercero perjudicado, ya gue lo omite la ley,
pero si 1a ley de smparo y la jurisprudencia fueran
celosas de una constitucidn perfecta de una relacidn
juridica procesal, al ofendido en un proceso penal -
debieran otorgarle el carhcter de tercero perjudica-
do en el amparo cuando el amparoc emane de ese proce-
80, cuando menos, el Ministerio Plblico debiera re--
vestir el carcter de tercero perjudicado, porgue de
lo contrario en lo mas intimo de la conciencia juri-
dica de las persunas, queda algo incompleto e injus-
to, porgue se viola la garantia de audiencia del «-
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afendido por el delito.

£l maestro Burgos nos ensefia que la Supre-
ma Corte de Justiclia de la Nacifn primeramente consi
der que el ofendido y las persaonas que tengan dere-
cho a la reparacion del dafio o a exigir la responsa-
bilidad civil proveniente de la comisibn de un deli-
to, deben figurar en el julclo de amparo en materia
penal como terceros perjudicados, cuando el acto re-
clasmado consista sobre todo en el auto de formal pri
siGn o en la sentencia definitiva que se pronuncie
en el proceso criminal; posteriormente lo negd en --
forma express.

ITI.~ En materia adwinistrativa el terce-
ro perjudicado es aquel gue haya gestionado a su fa-
vor el acto reclamade, pero 86lo en el caso de cue -
haya hecho gestiones ante la autoridad responsable -
para abtener a su favor el acto reclamado, pueg st -
no hubo tal gestién y s6lo resulte directw o indirec
tamente beneficiado con ellos, no puede considerarse
tercero perjudicado en el smparc contra una resolu--
cifin administrativa.

ts forzoso y necesario examinar cada una -
de las partes intervinientes en el juicic de amparg,
con el cuidado y atencidn necesarios, ya que una per
sana que sparentemente debe ser considerada tercero
perjudicado no reune los requisitos de ley, no esta-
mos frente a un verdadern tercero perjudicado; o pue
de ser gue le nequemos cardcter de tercero perjudica
do a una persona gue reune tados log requisitos lagé
les para serlo, entonces el julcio de garantias re-~
sulta sin validez formal porgue desde 2l momento en
que ello se descubrs, queda sin efectos el proceso -
constitucional, pero no es inexistente, sino gque gue
da sin efectos por ls falts de intervencidn del ter-
cero perjudicado y una vez gue se le da la oportuni-
dad de intervenir a esta parte, el juicio continda.

Identica importancia que la exlistencia de
las partes en la relacidn juridica procesal, tienen
la capacidad procesal y la representacidn legal. La
capacidad procesal o capacidad de ejercicio de ampa-
ro también es un presupussto procesal, porgue el que
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Joso o un tercern perjudicado que carezca de ella es como
sl no existiera para ese proceso, es decir, al un menor --
promueve el julcio de garantias, fste resulta inexistente
sin validez formal vy cuando l1a autoridad Jurisdiccional
lere conocimiento de ello, declara improcedente el juicio

de garantiss o lo sobresee, pero es que promover wn julcio
cualguiera, no nada m4s el de amparo, por un menor, es co-
mo si nadie lo promo iera: falts el guejoso como presupues
to procegal.

Pero la falta de capacidod procenal o capacidad de
gjercicio puede suplirse mediante la representocidn legal,
luego entonces, la representacion legal se convierte en -
presupuesto procesal: quién comparece como representante -
del quejoso, por ejemplo, debe acreditar tener poder bag--
tante, porque de lo contrario, si comparece un falso repre
gentante del quejoso o una persona sin poder bastente, es”
como si no existiera éste y el julcio de garantias resulta
no solo sin validez formal, sino inexistente.

La legitimascifn no es presupuesto procesal, aunque

algunas legislaciones y autoridades asi les cons 1dpren no
1o es, porque no tiene nada que ver con la canstxtuui&n

la asccibn y camo tal, debe ser materia de la sentencia de
fondo. En efecto, la legitimaci6n activa y pasiva en un --
Jjulcio, resulta del vinculo de derecho privado existente -
entre actor y demandado; hay legitimacién activa y pasiva,
en un julcio, si actor vy demandsdo surgen de una misma re-
lacidn juridica de derecho privado. En el juicio de amparo
hay legitimacién ectiva y pasiva si entre guejoso y autori
dad responsable existe un nexo o relacifn de hecho o de de
recho, de suerte gue la sola existencia entre ambos, cons-
tituye la legitimacidn vy su falta en nada obstaculiza la -
constitucibn vélida de la relacifn juridica procesal.

e).- EL MINISTERIO PUBLICO FEDEAAL.- Esta insti-
tucifn desde el punto de vistm de la constituclén de la re
lacifn juri{dica procesal gue resulta del julcio de amparo,
no es elemento necesario para su formacidn, es decir, téc-
nicamente el Ministerio Plblico Federal no es parte en el
juicio de amparo, pero como la ley le otorga tal carécter,
debe funcionar como parte: hacer todas las manifestacig---
nes, opiniones, oposiciones, solicitudes, y, consecuente--
mente, puede hacer valer cualquiera de los recursos que -
concede la ley de ampara contra las resoluciones dictadas
en el juicia. La funcidn del Ministerio Piblico Federal en
el juicio de smparo es velar por los intereses de la socie
dad, velar por el orden constitucional, es una parte equi-
libradora de las pretensiones de los demés.

d e—i&:‘ ‘‘‘‘‘‘ -



70

La circunstancias de gue el Ministerio Piblico Fe-
deral no sea parte del juicio de amparo desde el punto de
vista de su constitucidn y funcionamiento, aunada a que la
funcién del Ministerio Pibhlico Federal ses la de velar par
la observancia del orden constitucional y legal, hace con-
cluir a la Corte negéndole el carfcter de parte, pero como
la Ley de Ampara le da tal carfcter, debe estarse a lo dis
puesto en la ley, que ea clara y terminante: el Ministerio
PlOblico Federal es parte en el juicio de ampero, porgue la
ley lo dispone, no porgque sea necesaria e imprescindible
su intervencifn para la existencia jurldica y validez for-
mal del julcio de ampara.

3.~ LOS PREGUPUESTOS PROCESALES OBJETIVOS DEL JUI
CI0 DE AMPARD.- En la relacién jurfdica procesgsal que re--.
sulta del juiclio de amparo, no se sameten a juiclo relacio
nes juridicas privadas, estas relaciones juridicas priva--
das son la materia del derecho procesal civil; se someten
a juicio de garantfias las relaciones juridices de derecho-
piblico que surgen entire gobernado y Estado, por efectos
de la potestad, el imperio o autoridad 8 que estd sujeto -
el gobernado por el Estado; de estas relaciones surgen las
leyes y los actos de autoridad, luego entonces como objeto
del juicio de ampsro aparecen las leyes o actos de autori-
dad que vulneren las garantfas individuales, las leyes g -
actos de sutoridades federales y locales que vulneren y -
restrinjan la soberania unas de las otras, porque el impe-
rio del Estado no es absoluto, sino que estd tasado por un
minimo de derechos y libertades que no puede traspasar; -
ése minimo de derechos y libertades lo congtituyen las ga-
rantias individuales y las esferas de compatencia local y
federal.

Luego entonces, en materia de julclo de ampara, el
objeto litigioso como presupuesto procesal, es Gnicamente
el acto reclamado 8 la autorided responsable.

La constitucionalidad o inconstitucionalidad del -
acto reclemado es lo que se va a dilucidar en la sentencia
de fondo, por esp no es presupuesto procesal.

a).~ E1l acto reclamado.- E1 acto reclamado a la
autoridad responsahle participa de muchas de las "cualida-
des propias e imprescindibles de una materia litiglosa" co
mo diria Von Bilow, pero no de todas, porque traténdose de
leyes y actos, es claro que existen en la naturaleza; y -
opuestamente a lo gue ocurre en materia civil, gue el obje
to litigiosno debe estar dentro del comercia, las leyes o -
actos de los autoridades responsables nunce estan dentro -
del comercio. Pero si para que un julclo de garantias ten-
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ga existencia juridica y validez tormal, se requiere
de un acto reclamadn @ una auboridad responsable, --
gue exista jurfdicamente y que esté determinado en -
gl momento de interponer la demands. En el juicio de
amparo, pues, el poablema del acto reclamado como -
presupuesto processl es el de su existenclia del pro-
mover la relacidn jurfdica procesal.

b).- Litispendencia o conexided.—- 51 un ac
to reclamade en un juicio de garantles presente, es-
t4 siendo conocido por otro juicio anterior, el pre-
sente carece de objeto litigioso, de acto reclamado
comp presupuesto procesasl, resultando inexistente vy
gin valldez formal, porque un mismo scto reclamado -
no puede ser objeto de dos relaclones jur{dicas dis-
tintag: una de ellas, la ms reciente, es inexisten-
te juridicamente y debe evitarse desarrollarse proce
gos inGtiles v sin efvcto jurfdico slguno. Viendo -
con culdado estas forma de inexistencia de acto recla
madn que provoca también la inexistencia de la rela-
ciftn jurfdica procesal, tenemos que para que opere -
gs necesaria una triple identidad o que falten tres
presupuestos procesales: el quejoso, el scto reclama
do, la autoridad responssble; el acto reclamado por
s{ solo no produce le inexistencia de la relaci6n ju
ridica procesal, pero si arrastra la inexistencia de
los presupuestos procesales subjetivos de autoridad
responsable y quejoso.

En el proceso de amparo no existen las ex-
gepciones para denunclar la falta de presupuestos --
procesales, estos se denuncian por cualquiera de las
partes gue tenga conocimiento de su falta o se hacen
valer de oficio por el Grgano jurisdiccional y su --
efecto es no admitir la demanda, declararla improce-
dente o sobreseer el juicio.

).~ Cosa juzgada.- E1 problema plantea-
do por la cosa juzgada, es similar al de la conexi--
dad o litispéndencia. La cosa Juzgdda no nada més la
determinag el objeto litigioso o acto reclamado, sino
la concurrencia ademds de la misma autoridad respon-
gsable y el migmo guejoso. 51 en un juicio presente -
el quejoso reclama a una autoridad responsable un ac
to reclamado que ya fue conocido y resuelto con fuer
za y validez de cosa juzgada en otra relaci6n juridi
ca procesal anterior, ese julclo presente resulta
inexistente y sin valldez Yormal, por faltarle tres
o méy U sus presupuestos procesales: quejoso, auto-
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ridad responsable, acto reclamado y tercero perjudics
do. En el derecho procesal civil el objeto litigioso
gue resulta de una relacién juridice privada, arros--
tra consigo ® quienes van a ser actor y demantado en
la relacidn juridica procesal, entonces 61 sblo obje-
to litigiosn determina la cosa Jjuzgada, aungque la ley
civil, para estar mds sequra de ella, exige ademis de
la identidad del objeto litigioso, la del actor y la
del demandada, cuestidn que ssle sobrando. £n el dere
cho procesal del juicio de amparo, por el cardcter ge
neral y abstrocto de la relaci6n juridica pdblica --
gexistente entre el gobernado y el Estado, el acto re-
clamado es Onico para cada gobernado, se multiplica -
por el nimero de gobernados sometidos a la potestad e
imperio del Estadu, luego entonces, para cada goberna
do results un acto de autoridad diferente, distinto e
independiente de los otros y para gue haya litispen
dencia y cose juzgada, es forzoso y necesarlo gue can
curran adem@s, el mismo quejoso vy la misma autorided
responsable.,

d).~- 51 observamos detenidamente todas y
cada una te las causales de imporocedencia previstas
por el articule 73 de la Ley de Ampara en vigor, ten-
dremcs que unas las impone aimplemente por necesidg--
des extrajurfdicas y otras resultsn de la necesidad
de constitulr validamente la relsci6n juridica proce-
sal del juiclo de amparo, y en ambos casos, ya sancip
nados por la ley, se incoaris y desarrollasria un jui-
cio de amparo in(til y sin efecto juridico alguno, es
decir, inexistente y sin validez formal y el princi--
pio general del derecho procesal de economia exigido
por el Estado, impone la obligacifin al Grgano juris--
diccional de impedir el iniclo y desarrollo de jui---
cios que estén afectados de alguna cousal de improce-
dencia o que no reunan sus elementos constitutivos o
presupuestos procesasles.

Quedan excluidos como materia de amparo, --
los actos de la Suprems Corte de Justicla de la Na---
ci6n, porgue técnicamente no habris autoridad gue co-
nociera de tales amparos. (Fro I Art. 73).

Comp materia de amparo, también quedan ex--~
cluidas las respluciones dictadas en los juicios de -
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ampara o en ejecucitn de las mismas, para impedir -~
una cadena interminable de amparos que sea un atenta
da contra la seguridad jurfdices como principio gene~
ral derecho. Fr. il del Art. 73 de la L. de Am.

Hay actos reclamados exclufdos por la ley
como ohjeto del juicio de garantias, por no vulnerar
garantias individuales, sino derechos politicas o ga
rantias sociales, tal es el ceso planteadn por las -
fracciones VI1 y VIIT del artfculo 72 de la Ley de -
Amparo.

La Ley de Amparo en las fracciones IX y X
del articulo 73, excluye como materia del juicio de
gmpara actos consumados de modo irreparable o gue se
consideren consumados irreparablemente, porque en ta
les casos el Jjulcio de garantias results indtil, sin
realizar su finalidad especifica: restituir al sgra-
viado en el poce de la garantis individual violada.

La fraccidn V del precepto legal invocado,
excluye como materia de amparo los actos gque no afeg
ten los intereses jurfdicos del guejoso. El susten--
tante no se explica la presencia de tal circunstan-~-
cia comg causal de improcedencia del julcio de ampa-
ro, puesto que la afeccidn de las intereses juridi--
caos del quejoso produce un sagroavio y su existencia o
inexistencla serd materia de la sentencia de fondo,
de suerte gue la accifn del juicio de garantias re--
sulta infundada cuando el acto reclamadn no cause --
agravio alguno al quejoso, pero no impracedente.

Los casos gue prevén las fracciones XVI y
XVII son que el acto reclamado ya no porduzeca efecto
legal o material alguno; tales actos reclamados ori-
ginaria una relscidn juridica procesal sin finalidad
especifica, es decir, indtil, porgue no surtiria --
efecto legal alguno, por eso es improcedente en ta--
les casos el julcio de amparo.

Las fracciones XIII, XIV y XV del articulo
73 de la Ley de amparc, prevén la improcedencia del
Juicio de amparo contra resoluciones judiciales con-
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tra las que la ley conceda algln recurso por virtud
del cual puedan ser modificadas, revocadas o nulifl
cadas, se esté tramitando o deha tramitarse de ofi-
cio, pues en tales casos el acto reclamado no exig-
te alin, no ha necido a la vida juridica, falta que
se cumpla la condicién a que estd sujeta la accibn
intentada, la condeifn de que se hagan valer previa
mente todos los recursoeos ordinarios y extraordina---
rios gue ls ley conceda contra el acto reclamado.

Los casas gue preven las fracclones XI y -
XII del multirrepetido articula 73, son de inexiaten
cia juridica del acto reclamado porque se ha consen-
tido, o se ha empleado, o se ha aceptado el acto re-
clamado y, consecuentemente, se ha perdido el dere--
cho para pedir su reparacion.

La fraccidn XVIII del comentado articulo -
73 de la Ley de Amparo, dispone gue "el juicio de am
paro es improcedente en los demfs casos en que la im
procedencia resulte de alguna disposicidn de la ley"
y de las disposiciones de la ley s6lo pueden apare--
cer improcedencias por falta de presupuestos procesa
les de la relacifn juridica procvaal del julcio de -
anparo, por ejemplo, que no se precise el acto recla
mado, gque no se sefislen autoridades responsables, -~
que no se dé el nombre o el domicilio del tercero -
perjudicado, que no se acredite la personalidad del
guejosu, o gue se promueva ante juez incompetente.

Con las causales de improcedencia, se enu-
meran actos reclamados excluidos por la ley como ma-
teria del juicio de amparo, luego entonces, son ag--
tos reclamados inexistentes jurldlcamente y la incoa
cibn y desarrollo de la relaci6n juridica procesal
gue resulta del juicio de amparo resulta inexistente
y 5in validez formal si se hace valer contra tales -
actos reclamados.

L.- LOS PRESUPUESTOS PROCESALES FORMALES
DEL JUICIO DE PMPARD.- .Ya dijimos que la forma como
elemento esecnial del proceso y, consecuentemente -
del julcio de amparo, es el modo de ser o de manifesg
tarse el proceso, es la manera en gue se estructura
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0 en gque se desarrolls el juiclio o proceso. £E1 Jui--
cio de smparo como relacifn jurfdica procesal que --
es, también participe de las tres acepclones del con
cepto de forma ex:stentes: forma generalisima, forma
general y forma especial.

I.- Forma generalisima del juicio de ampa
ro.- Esta es la gue deben guardar todas las relacig
nes juridicas processles, formada por los estadios
procesales o etapas nque Forzasa y necesariamente de-
ben darse en el proceso para que sea valido, toles
como una demanda (Arts. 116, 145 y 147 de la L. de -
A.), un emplazamientn, un informe justificado (Art.
149) y una audiencia de pruebas, alegatos y senten--
cla (Arts. 154 y 155). Las pruebas deben ser ofreci-
das en la audiencia del juicio, pero tratandose de -
las pruehas testimonial y pericial deben ofrecerse -
tinco dias antes; la documental puede ofrecerse tam-
bién antes de la avdiencias, todo ello por los subpe-
rfodos que exige el estadio procesal denominado ¥
"nruebas", de ofrecimiento, preparacifn y desahogo -
(Art. 151).

Estos estadios procesales deben exigtic en
toda relaci6n jurfdica procesal de amparo (sea direc
to o indirectao), de manera farzosa y necesaria, bajo
pena de inexistencis o nulidad absoluta del proceso
si no concurren, salvo que las partes omitan su uso
0 no concurran a la audiencia constitucional; sflo -
gque en el juicio de amparo directo ya no hay audizn-
cia de pruebas, alegatos y sentencla, «ino gue las
pruebas para acreditar el acto reclamado y su consti
tucionalidad o inconstitucionalidad, estdn implici--
tas en el informe con justificacidn, constituido por
los autos originales de que derivd e! acto reclamag--
da: sentencias definltivas judiciales y ladudos de
las juntas de conciliacifn y arbitraje.

I1.- La forma general del proceso de ampa
ro, es la manera en que se desarrolla, su estructura
ante el 6rgano jurisdiccional; en el caso del juicio
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de amparo, la forma tambifn la determina ol objeto
litigioso o sea, el acto reclamado: si este s una
ley o un acto de autoridad en forma general, o una
sentencia interlocutoria gue no resuelve el negocio
principal, entonces procede el juicio indirecto o --
biinstancial ante el juez de distrito; y si el acto
reclamado es una sentencia definitiva de una autori-
dad Jjudicial o es un laudo dictado por ung junta de
conciliacifn y asrbitraje, entonces procede el amparo
directo o uniinstancinl ante la Suprema Corte de Jug
ticia de la Nacién o ante los Tribunales Colegiados
de Circuito confourme a las reglas de compatencia por
cuantfa territorioc y materia.

Los amparos uniinstanciales y biinstancia-
les tienen sus diferencias formeles: en el amparo in
directo, al dale entrade a la demands se sefiala dia
y hora para una audiencia de pruebas, alegatos y sen
tencia; en el amparo directo no hay audiencia, solo
se advierte al tercero perjudicedo que comparezca a
defender sus derechos. En el amparo directo o uniins
tancial no hay periodo de ofrecimiento de pruebas, -
pues @stas van con el informe justificado. En el am-
paro indirecto, el guejoso debe manifestar bajo pro-
testa de decir verdad, los hechos y abstenciones que
le consten y que caonstituyen antecedentes de los ac-
tos reclemados o fundamentos de los conceptos de vip
lacifin; en el amparo directo se omite tal manifesta-
cidn. Por (Gltimo, el amparo indirecto admite recurso
de revisidén, por eso se llama biinstancial; el ampa-
ro directo no es recurrible, por lo que se llama uni
instancial; el recurso de quejs en el amparo uniins-
tancial es sflo contra la autoridad responsable,

La forma general del Jjuiclo de amparo como
presupuesto procesal, surte el efecto de que, presen
tado el amparc ante un juez u Grgano jurisdiccional
incompetente, éste se declara incompetente y envia -
la demanda a guien considera competente, antes no ae
d& ningln trémite al juicio. ‘

c).- La forma especial de la relacidn ju-
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gar, comunicacidn y funcionario que debe realizar
detprminada acto proceusal, Pormalidaedes gue de no -~
observarse, el juicio resulta inexistente o sin va-
- lidez fDrmal.

5.~ LAS CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y DE
SOBRESEIMIENTD COMO REGLAMENTACION DE LOS PRESUPULS
TOS PROCESALES DEL JUICIO DE AMPARO.- Las causales
de improcedencia del julclo de amparo, previstas -
por el articulo 73 de la ley de la materia y lag -~
causales de dobreseimiento previstas por el articu-
la 74 del ordenamiento lpgal que lo rige, Jon pun-
tualmente, reglamentacidn de los presupues i proce
sales de la relacidn juridica del amparo. Fn Lfeutm
la existencia de las presupuestos procesales provo-
ca la incoacibn vélida de la relacién juridica pro-
cesal o detemina la eficacia jurf{dica del proceso;
el julcio al gue le falte uno o varios presupuestos
procesales, v ey improcedente antes de darle entra-
rfa, 0 sg sobresee al descubrirse la falta, es decir
la improcedencia y el sobreseimiento son efectos ju
ridicos y naturales de los presupuestos procesales
que en el julcio de smaparo funcionan radical y ple
namente.

Ya dijimos en el capitulo precedente, gue
la funcidn jurisdiccional es una funcidn encargada
a 6rganos especificos del Estado: jueces magistra--
dos y ministros; y como tal funcidn, debe ser lg --
més perfecta posible pars que cumpla su fFinalidad -
mxima de impartir justicia, por ella, el juez, gue
es qulen esté presente en la relacidn juridica del
juicio de amparo antes que las demds partes, a él
fundamentalmente interesa gue el instrumento de co-
nocimiento (proceam juiclo) se haya constituido va
lidamente mAxime que canstituir y desarrollar rela-
ciones juridicas procesales indtiles, porque no van
a surtir efecto juridico alguno, significan gastos
infructuosos al Estada. A las partes también intere
sa la constitucién vélida del proceso, no por las -
mismas causas que el drgano jurisdiccional, sing --
para garantizarse la correcta aplicaci6n de la ley
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8 los casos particulares planteados,

La ley de Amparu impone al rgano jurisdig
cional la obligarlén de examiner el escrito inicial”
de demanda, o t. vés de los presupuestos procesales
del juiclio, gue en materia de amparpo e llanan causa
les de improcedencia, esto es, el drgano }uriadicuio
nal examina ante todo s8i no hay causal de imprmcaden
cla (Arts. 145 y 177). Ante una irregularidad presu-
puestal, manda 8 prevenlr al promovente para gue sub
sane la irreqguleridad (Arte. 146 y 178) asfi por aje
plo, si no se acredita la personalldad del promoven-
te, sl no se determlna 21 acto reclamado, al no se -
sefald tercera perjudicado o su domicilio, etc., se
requiere al promovente para gue llene los requiaitos
omitidos en un término de tres dias, apercibido de -
que de no hacerlo con las coplas necesarias, se ten-
dré por no interpuesta la demanda. Es fécil advertir
que las irregularidades slempre se refieren e presu-
puestos procesales, es decir, a elementos necesarios
para que la relacidn juridica del julcio de aswpero
tengs existencia Jjuridice y validez formal. V para -
que el 8rgano jursidiccional exija se provea de los
elementos necesarios para que el proceso tengs exis-
tencia jurfdica y volidez formal es de oficio, no
ge requiere instancia de parte.

51 se rednen todos los elementos constitu-
tivos del proceso, (si ng nay ninguna irreqularidad),
el Grgano jurisdiccional le da entrada a la demanda
y se inicia la relacién juridica procesal (Arts. 147
148 y 179), salvo que durahte el curso del juiclo, -
alguna de las partes denuncie la falta de un presu--
puesto procesal en el juicio; si esto ocurre y se --
acredits posteriormente una causal de improcedencia
o la falta de un presupuesto procesal, el julcio de
amparo se sobresee (Art. 74 fracci6n III).

Hay presupuestos procesales que el Grgano
Jurisdiccional debe detectar solo, como por ejemplo,
la competencla, la existenclia de las partes, el domi
cilio de éstas, que puede significar 1a falta de .
las partes, le legitimacitn de sus representantes,
81 debe tramitarse como amparo directo o como ampara



79

indirecto, pero no pucde descubrir por mas gue quie-
ra, la capacidad procesal de las partes, la existen-
gla del acto recl-mado, si el wmismo acto reclamsdo -
por el mismo que; 30 a la misma putoridad regponsa--
ble estd pendiente de resolucidn en otro amparo o ge
hayva resuelto mediante sentencio gue cousd estado, o
si el quejuso consintid el acto reclavado, o sl no -
ha cumplido con el principlo de definitividad, o si
el quejoso interpuso gu demanda fuera de térnino, es
gntonces cuando se reqgulere de denuncia de poarte le-
galmente intereseda.

As{ como In limine el Grgano jurisdiccig--
nal dehe estar al pendiente de la constitucidn vali-
da del proceso, gl dictar resolucidn, untes de en---
trar al estudio del fondo del asunto, dehe examinar
previamente y nuevamente la constitucifn y desarro--
llo valido del proceso de amparo; la rezin de este -
gxamen es evitar que se haya constituldo y desarro--
llado la relacifn juridica del juicio de amparo sin
validez formal, no "el orden pdblico" que aduce la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn.

£l maestro Burgna & este regpecto, dice --
que es correcta la conclusidn a que llega la Corte,
pero no el fundamento que aduce: "el orden piblicao",
porque entre la conclusion a g e llega la Corte v el
motivo que para ello esgrime, no existe ninguna rela
ci6n l6gica que necesariamente haga al consecuente
derivar del antecedente, porgue todas lag cuestiones
procesales del juicio de amparo deberisn hacerse vae-
ler de oficio porque todo el procedimiento de garan-
tias es de orden plblico, y gue en vista de lo delez
nable el argumento de la Corte, hay oue recurrir a
otro (Pag 4B9).

Conforme a la presente tesis, la oficloci-
dad en la invocacidn de las causas de impreedencia -
en el juicio de amparo obedece a gue, como ya lo di-
Jimos lineas arriba, al Argano jurisdiccional y a la
ley le interesa que el instrumento de conocimiento -
de los actos reclamados a autoridades responsables,
gse constituya y desarrolle vélidamente, pues causa--
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ria gastos infructunsos al Estado si se desarrclla--
ran relaciones juridicas del julclo de amparo inexis
tentes y sin validez formal.

Evidentemente que el auto o resolucldn que
desecha una demanda por improcedente, es un acto me~
ramente procesal, lo micmo el auto de sobreseimiento
por faltarle al juiclio un presupuecsto procesal; no -
s toca en absolutamente nada el fondo del asunto, ~
81 el guejoso estuviera en tiempo, cosa extremadamen
te dificil, dado lo carto del términa para interpo--
ner el juicia de smpavo, podria ejercer su accidn de
amparg en otra relacion juridica procesal validamen-
te constituida.

Finalmente, cabe hacer notar que las causa
les de sobreseimiento previstas por el articulo 74
de la Ley de Amparo, tienen lugar cuando con poste~-
rioridad al inicio del juicio se denuncla, se descu-
bre o se prueba la falta de un presupuesto procesal:
cuando wmuere el agraviado (Fr. I1), por inexistencia
del acto reclamado (Fr. IV). Es en el julclo de ga--
rant{as donde salta & la vista de la manera mids cla-
ra v precisa, la naturaleza jurfdica de la resolu---
cifn de sobreseimiento gue declara la inexistencia -
de los presupuestos procesales.
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CONCLUS IONES

PRIMER' .~ La teoria de los presupuestos -
procesales tiene wis de clen afns de iniciaeda y ha -
permanecido en el abandono y guienes han escrito so-
bre ella estéin profundamente confundidos. Ni la Cor-
te la maneja correctanente. Es necesario poner mas -
interés en ella, pura que con el tiempo se exponga -
integra y claramente y sereglamente legalmente.

SEGUNDA.-  Los presupuestos procesales son
los elementos constitutivos del pruceso, sin los cua
les éste no tiene existencis juridica ni validez for
mal.

TERCERA.~ La existencia de log presupues-
tos procesales, hace que la relacidn juridica proce-
gal se constituya y desarrolle vllidamente.

CURRTA.- La lnexistencia de los presupues
tos procesales provoeca gue el julcio sea inexistente
y sin validez formal.

QUINTA.- La ley ordena que el estudio y -
decisiOn de los presupuestos procesales lo verifique
el juez vajo su mls estricts responsabilidad, de ofi
cio 0 @ peticidn de parte, vn tres estadios procesa-
les: antes de darle entrada al juicio, al darle en--
trada a la contestacidn de la demanda y antes de en-
trar al estudio del fondo del negocic planteado.

SEXTA.- E1 drgano jurisdiccional estudia
de oficio o a peticitGn de parte la existencia o ine-
xistencia de los presupuestos procesqs’es, porgue el
Estado estd interesado en no desplega. su actividad
Jjurisdiceional sobre procesos indtiles o inexisten--
tes y sin validez formal, porgue no realiza plenamen
te la idea de legalidad v justicis y porgue eroga --
gastos infructuosos.

SEPTIMA.- £l simple orden plblico, no de--
termina la obligacidn del juez para estudiar todo lo
relativo a los presupuestos procesales, sino la cong
titucidn valida del proceso.
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OCTAVA.- La resolucidn que declora impro-
cedente el julclo por Faltarle un presupuesto proce-
gal, es meramente procesal, pues no toca el mérito -
del julcio y quedan las partes en aptitud de hacer -
valer su accidn on otra relacidn juridica procesal
validamente constitulda.

NOVENA.- En el proceso civil, la teoria -
de los presupuestns procesales constituye prapiamen-
te unas filosofia del derecho procesal civil, parque
se ohserva sl proceso a través de sus causas (ltimas
o més elevadas, que no se evidencian en la ley y tie
ne poca utilidad practica.

DECIMA.- En el proceso civil, los proble-
mas que suscitan los presupuestos procesales, se re-
suelven a través de las excepciones dilatorias, pero
su grigen, tramite y efectos son diferentes por ser
ingtituciones diferentes, lueqo entonces es npecesa--
rio reglamentar aparte la teoris de los presupuestos
procesales.

DECIMAPRIMERA.~ En el juicio de amparo, -
la teoria de los presupuestos procesales tiene am---
plia y facil aplicacibn practica y no se entrelaza -
con la teoria de la excepcidn.

DECIMASEGUNDA.- E1 juicio de amparo es
una relacién juridica procesal constitucional, a la
que se le aplica la problemtica analitica de toda
relaci6n juridica.

DECIMATERCERA.- L as causales de improce--
dencia y de sobreseimiento del juicio de amparoc, son
la reglamentacién de los presupuestos procesales de
la relaci6n juridica procesal constitucional,

DECIMACUARTA.~ La existencia de los presu-
puestos procesales en el juicio de amparo, o la fal-
ta de causales de improcedencis, hace que la rela---
cién jurfidica procesal se constituya y desarrole vé-
lidamente.
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DECIMAQUINTA.~ La inexistencia de los pre
aupuestos procesales on el juicio de garantias, o --
una causal de improcedencia provoca gue el juicio --
sea Inexigstente y sin validez legal.

DECIMASEXTA.~ El epatudio y decisidn de --
los presupuestos procesales o causales de improceden
cia, lo verifica el Grgano jurisdiccional, lo ale---
guen o no las partes, porque el E€stado estd interesa
do en no despleger su actividad jurlsdiccional sobre
Julcios de amparo inexistentes y sin validez formal,
paorque no realiza plenamente la idea de justicia y -
porgue eroqga gastos infructuosas.

DECIMASEPTIMA.~ E1 simple orden pdblico,
no determina la obligacidn del Srgano jurisdiceional
para estudiar de oficio las causales de improceden--
cia o los presupuestos procesales del julclio o garan
tias, porque todo el proceso de amparo es de orden -
plblico y de estricto derecho; la obligacidn del
juez que conoce del julclo constltuclonal, para estu
diar las caeusales de improcedencia o presupuestos -
processles del juicio, deriva de gue no deben desple

gar su actividad sobre procesos inGtiles, inexisten-

tes y sin validez formal.

DECIMADCTAVA.- La resolucibén gue declara
improcedente el juicin de garantias por faltarle un
presupuesto procesal o por estar afectado de una
causal de improcedencia, es meramente procesal: la
improcedencia o el sobrescimiento gue no tocan el mé
rito del juicio.

DECIMANDVENA .-  Law rausales de improceden
cia del juicio de garant{as, previstas por el articu
lo 73 de la Ley de Amparo, son casos de inexistencia
del acto reclamado, decretadas por la ley por cues--
tiones de orden politico, por sequridad juridica, pe
ro fundamentalmente, porque garantizan y aseguran la
constitucidn vy desarrollo valido del proceso de ampg
To.
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