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MTECEDENTES HISTORICOL: - (EN £L DERFCHO ROWAMG).

De las XII Toblas los romanos reconocieron que la =
propiedad pod{e adquirirse por quien no fuese titular do - =
ella,por medio de la Usucepio que s ( 1 ) "lLa adquisiciéne-

de la propiedad mediante posesidn continua durante un plazo-

en la ley".

La usucapin es un modo de adquisicién reconocido y -
raglamentado en el ius Civila., La institucidn de la usucapio
exige gque el titular de un derecho lo plerda si durante ciar
to tiempo no se opone ® la invasidén de su derecho, esto per-
mite que quien ejercita un derecho, aunque no saa su legfti-
mo titular, lo adquiera en determinades circunstancias por

el mero trenscurso del tliempo.

Para las XII Tablas la usucapio nunce puede invocare
se por un extranjero contra los intersses de un romano y pa=

ra que haya usucapio es necesario quae existan algunas condi-

cionas como soni

( 2) 1) Res habilis, 2) Titulus, 3) Fides, 4) Possg
selo y 5) Tempus.

1).= La res habilis, esto es que no es hébil el obje
to robado (se equiparan @ objetos robados los inmuebles obta
nidos por despojos, las casas logradas por funcionarios plbli
cos mediente presidn ilegel) los cuales ni siqulera pueden -

usucapirse por alglin tercer poseedor de buena f4, solucifn =



absurde on l2 que Teodosio II dispuso an 424, que todes lasea
accionas prescribieran a los treinta afios, Paro estrictamon-e
te hablando esto no implica une prescripcidn adquisitiva dee-
treinta afios para cosas robadas, sina (nicementa una prescrip
cion extintive de reivindicatlo. Fl propletario conserva un =
darecho sin aceidn, y el posesedor no adquiere la calidad de -
propietario aunque quedes protegido caontre sl pnligro de la --

reivindicatio.

( 3 ) "La prescripcién extintiva de la accién que co=
rresponde a8l propletario, Justinieno afadid una prescripcidne
adquisitiva, tembidn de treinta afas a fevor del poseedor dee

bugne fé de une cosa robada®,

£s una res inhabtilis un inmueble que ss eﬁcuantra fus
ra de Italia, pero situado en unb reglidn sometida a la sobera
nfa romana. En les provincias, sl verdadero propietaric de ==
los inmuebles esre el Estado Romano, y los particulares no poe
df{an tenar mfs que una possessio praovincielis, transmisible =
por negocios inter vivos o mortis causa, paero en el fondo = =
siaﬁbre ravocabls y restringible por Rome, 51 el interés soee

cial as{ lo exigls.

2).Titu1us = £l usucapiente debs poder alegar algin =
tftulo como fundamento de su posssifn. Una compravénta aunque
quizds viciade; un testamento sunque quizés revocado por otro
posterior, etc,, es decir as suficiente un tftulo putetivo ==
( no se nacesita poseer objetivements comao heredero, como com

prador, sino qus basta poseer sub jetivamente).




3) Le posesidén de busna fé se convierte por la usuca
pio en propiedad. La buena fé as ( 4 ) "La croencia positi
va de qua la posesidn es jugte". Mo podrd aprovechar la usy-
cepio una persona que crae haber comprado a un ladrén, aun-=
qQue en realidad lo hayas comprade @ un honrado no propleta- -
rio. ( 5 ) "La buens féd es s6lo necasaria cuando comienza la
posesifn; mala fides superveniens non nacet: la mala fé quee

sobreviene no hace daiio",

4) Possessio - Que el usucapiente iangu la posesibne

del objeto que quiers usucapir,

5) Tempus - Que tenga el cbjeto en su podar, un 8fioe

s{ ss trate de muebles, o dos 8i es de inmuebles.

Le usucepio tiene une gran funcién, pues convierte =
le propisdad bonitaria en quiritaria, asto s que con 8l - -
trenscurso del tismpo convierte a la posesidn de buena fé en

propiedad Civil.

El plazo previsto para la prascripcién puede intes « -
rrumpires y es entonces cuando la usucapio dabe volvaer a, eme

pazer a contarse.

La interrupcifn de la prescripcidn puede ser conse--
tuencia de la p&bdida de la posesidn por parte de la persona
8 cuyo favor corre le prescripcidn, o del reconocimiento del

me jor derecho que tiene al propietario respecto del objeto =

en tuaestidn,



La suspensidn procede durante el tlempo en qua el pro
pietario sea incapaz de ajercer una accién pare recuperar el=
objeto, sin tener un tutor o curador, o durante la ausencia -
del propietario, si dicha ausencia se relacione con una funee-
cidon piblica o con el servicio militar. La suspensién también
es procedente cuando el Estado es titular del derscho de pro=-

pledad sobre sl objeto.

Los efectos de ls usucapio son los sigulentess ( 6 )=
"a) cumplids, el anterior propietario perde su derecho. b) Bo
rra ol vicio de la adquisicién, heciendo propieterio quirita.
ric al que entes sélo possfe, pasro adquiere le cosa con sus -
grevémenes. c) Consolida el justo t{tulo que sirvid de base a
la posesién, se consideres que tree causa de aquédl que le ha -

entregado ls cose.

Con la usucapio surqgid paralelaments una nueva figure
jurfdica, la presscriptic longi temporis, y esto se debid e -
que en las provincias hab{s una intensa actividad sconémica =
que requerfen de una sagurided jurfdice, los gobernadores de
allas crearon la posibilidad de adquirir le possessio provine
cianlis mediante une posesidn prolongeda que reuniera las cone

diciones .de T{tulo y buena f§,

La Longi Temporis Prasscriptio, estd sometide & las -
mismes condiciones ques la usucapio; su duracidn, sin distinee
guir entre musbles, -s‘do dgoz afios entre presentes y veintee
entre ausentes; s dscir es de diez msfios cusndo el proplste-=

rio vive en la misme provincia que sl poseedor; y 8i vive ene



otra provincia el plazo es haste veinte afios,

Justiniano unid o la usucaplo y o la praescriptio lon
oltenporis y cred uns proscripcidn de tres afios para muebles,
y de diez & veinte pera inmuebles seqln se tratara de un pro-
piaterio que se encontrara en la misma provincia que el posse
dor, o an luger distinto al propietario del poseador del obje

to.

Ademés Justiniesno cred la Prasscriptio longissimt tem
poris do treinta afios pars cosés robadas qua y& se encontrée-

ran sn manos de persongs de buens fa,

Lo mencionado enteriormente nos haco ver quo en la ap
tigliedad existfan modo de asdquisicidn reconocidos y rteglamen=
tados por el dus Civile comp aran la Usucaplo, La Longl Tempo

ris Praescriptio Longissimi Temporis,
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CAPITULO SEGUNDO.



PRESCRIPCION EM FL DERECHO CIVIL,

CONCEPTO.~ Gutiérrez y Gonzdlez an su libro Derechow
de les Obllgeciones dice que ( 1 ) "La prescripcién es al
Derecho que nace o favol del deudor, pera excapclones vélidg
mente y sin rasponssbilidad, & cumplir con su obligacidn, o
para exigir judicialmente la daclaracibn de que y2 no sa lp=
pusde cobrar coactivamente la deudas, cuando ha transcurrido=-
el plazo fijedo por ls Ley al mcreedor para hacer efectivo -

su Dearacho”,

Planiol dice qua ( 2 ) "la prescripcidn asdquisiti-
va o usucepidn es un madio de sdquirir la propiedad de una -
cosa, por le posesidén prolongads de la misma, durante un = «

tiempo determinado”.

£1 Cédigo Civil pare el Distrito en sy artfculo 1135
dice ( 3 ) "prescripcién es el medio de adquirir bisnes o -
de librarse de obligaclones, medients el transcursc de ciare

ta tiempo y bajo las condicionns establecidas por la Ley.

La adquisicidn de bienes en virtud de la posesién se

llama Prescripcldn Positiva.

Le Liberacidn da obligaciones por no exigirse su cum

plimionto se llame Prescripcidn Megativa®,

De las definicliones enunciadas anteriormentes tenemos

que la de Gutiérrez y Gonzélez se concreta a la Prescripcidn



Librretoria, lo de laniol n 1o Prescripecidn Adquisitiva y la
dal Cddigo contempla ombos espectos, considaramos, colncldien
do an lo uvpuntado por Sutidérrez y sonzdlez que la prascripe -
cidn propiomente os lo Liberotorin y lo que Planinl menciona-
et lo Usucapidn, estos figuras jurldices s8lo tianen on comdn
"ol transcurso dal tiempo" psro esencialmente son disti-tas »
inodecuademente fueron reguladas en nuestra Leglslacidn Posie
tivo en un mismo ordenamiento y bajo un mismo T{tulo, Por --
otra parte de la definicion de Gutiérroz y .Gonzdlez tenemos -
que el transcurso del tliempo do nocimionto para el deudor dee-
un Cerecho que la nermite vlidamente dejar de cumplir con 1la
obligacidn, en este caso de la prascripcldon como medio libera
torin de obligacionas opera on via de excaepcién, sl obligado-
8l exigirsele el cumplimionto de la obligacién hace valer su-
darecho frente 2l acreedor parea daejar de cumplirla se excepe~
cionaf pero tembién puede solicitar judicialmente an via de -
accién que se declare qus ya no se le puede cobrar coactivae-
mente porque ha transcurrido el plezo para hacarlo. Respecto
a la circunatencie de si la prescripcidén extingue o no sl cra
dito tenemos que no lo extingue porquas si en un momento dado-
sl obligado cumple con la obligacidn os vdlido y no esta haew
ciendo un pago indebido y lo que as mds sl ya nacido el dera-
cho pera dajar de cumplir con la obligaclén se le exige sU -
cumplinmiento y no hace valer este derscho, ss procedente la. =
accidn intentada por el acreedor y serd condenedo el deudor -
8 cumplir con la obligacién, o sea la prescripcién tempoco ex

tingue la accibn, su ssencia radica como menciona Lutidrrez y



Gonz&lez que se trata de un derscho que nace para el deudore
a dejar de cumplir vdlidamente con su obligacién y este ders
cho lo puede hocer valer indistintamente en via do accién o
de excepcidn, en la inteligencia que en ninguno de los casos
su existencia extinque @l deracho o la accidn del acreador,-

porque si al deudor cumple bien cumplido estd,

CLASES DF PRESCRIPCIOVN: = Sagdn el Cédigo Civil para
al Distrito, en su artfculo 1135 axisten dos formas de pres
cripcidns una la Adquisitive o Positiva y ln otra la Libera-
toria, extintiva o Negativa, de la primers se comprende guee
sirve para sdquirir bienes mediante sl transcurso del tiempo
y bajo los requisitos esteblecidos por la Ley, y la segunde.
es la que sirve pesra librar al deudor de sus obligaciones mg

diente el transcurso del tiempo.

CRITICA AL SISTEMA LEGAL: « Insistiendo sobre lo men
cionedo en los pérrafos que antecaden respacto al Sistema Le
gol y los defactos do que adolace por lo acertado y preciso-
adoptamos pera al efecto las ideas expuestas por Gutiérrez y
Conzélez quien hece cuatro observaciones criticas al Sistema

Legals ( 4 )

l.= Que requld como una s8la dos instituciones jurie

dices diversas:

2,= Que no sistematizé la materia, y por consecusne~

cia no la reunid en capftulos ordenados:

3.~ No vid el legislador de 1928 la esencia jur{dica

de la prescripcién;




4.~ Establecid plozes que son hoy muy amplios para =

gque opere oste figura jurldice.

Lles mxplice nn lo siquiente forma: ( 5 ) "Fl Cédino
regula bajo un sdlo rubro dos instituclonas diverses: La Usu
copidn y la Prescripcidn. Concepto de Usucapidén.- La Usucae
pibn mal llamada "Proscripcidn Adquisitiva® por el Céddigo, -
8s la forma do adquirir deorechos reelss medisnte una poses =
sidn plblica, pac{fica, @ nombra propio y continua, por todo
el tiompo que fija 1a Lay y leo Prascripci&h camo lo saefiala -
el artfculo 1135 del Codigo Civil (6 ) fs un modio de ade
guirir bienes mediante al transcursoc de clierta tiempo y bajo

las condiciones establecidas por la Ley".

SEMEJANZAS: « La Ley designa con la pelabra gendrice
la prescripcién a estas dos figures debido &8 que tienen de -
comin: Fl nombre y el tiempo. Fl nombre el cual sa ha dado-
desda hace muchas siglos cuya arigen histdrico se encuentra=
en el Cédigo de Justiniano y al tiempo pues tanto la Prase =
cripcifn como la Usucapidn requieren del transcurso del tlem

po para operar, Son estas semejanzas las Unicas que existen,

slendo muy relativas,

DIFEREMCIAS. « lLas diferencias que existen ontre las

dgos figuras jurfdicas antes mencionadas son las siguiantaes:

a) Le Usucapibn es la forma que se usaba desde vl =
Derecho fomanp, para adquirir Dernchos reales por una poSpes

si6n suficientemente prolongada.



-11 -

La Prescripcidn no sirve para adquirir Derachos rea=-
les sino Unicamante pare que al deudor se oponga sn forma vd
lida, si quiera o qua Be le cobre coactivaments ol crédito o

su cargo.

b) Le Usucepidn, hace perder un derschec real a - =

aquél en contra del cual se usucape.

la Prescripcidn no hace perder su derecho personal -
el acreedor; le hace perder (inicaments el darecho & que se =
cobre coactivamente 8 su deudor, sl éste opone la excepcidéne

de Prescripcidn.
c) La Usucapién extingue un darecho real,

La Prescripcifn no hace que se extinge la obliga- =

cién.,

d) La Usucapidn al consumarse implica un aumento en
el patrimonio activo del posesdor de un derecho real, y unae
disminucién an el patrimonio también activo del titular de =~

ase darecho.

La Prescripcidn en el momento de consumarse no hace=-

s
aumentar. o disminuir los patrimonios del deudor y screedor.

e) La Usucapibn requiere del poseedor actos positi-
vos de aprovechemiento e implice la pesividad del titular o=
del derecho real por lo gque al esjercicio de su derecho sobre

la cosa se raefiere.

La Prescripcién no requiere actividad alguna del dau




dor s8lo ep precisa el transcurrir del tiempo y le pasividad

dnl acreedor.

f) La Usucapidn cumnta para el cémputo del plazo el

qus se posea de busna o mala fé&,

La prescripcién no considera pera nada el que un deu

dor s0a de buona o mole F§ sdlo interesn ol transcurso deal =

tiempo,

Gutierrez y Gonzflez sefinla como la Lay trate como -
Prescripcién a le Usucapifn, y hace ver que lo (nico que tis
nen an comin las dos instituciones jurfdicas es el nombre vy
sl transcurso del tiempo diciondo que resulta de lo anterior

una serie de consecuencias que a continuacidn enumero:

(7) 1.~ Sa mezclan on una sola norma, casos que no
son aplicables por pereja & la Usucapifn y a la Prescripcién
simultdneements, y de ah{ que a cade paso el estudiar la Ley
se debe hacer la distinciédn de que es lo aplicable a una y =
que a la otra, Fl ejemplo e la antarior consecuencia es ale
artfculo 1168 del Cédigo Civil que dice ( 8 ) "Le prescripe
cidn se interrumpes Il.= Si 8l poseador es privado de la poe
sesifn de le cosa o del goce del derecho per mds de un afiog=
I1,- Por demanda u otro cualquier género de interpelacibn Ju
dicial no tificada al poseedor o al deudor en su casp.,- Se =
considerard la prescripcidn como no interrumpida por l2 inee
terpelacidn judicial, si el actor desistiese de ella, o fupe

se desgstimada su domanda: IIl.- Forque la persona a cuyo fa



vor corre le prascripcidn raconozce oxpresamante, de palabra
o por escrito, o técitamente por hechos indudables, el dere-
cho do la persona contra quien proscribe. Empezard a contare
se 8l nuevo término de la prescripcién, en coso do reconoci-
miento de les obligaciones, desde sl d{o en qua se haga; sie
se renueva el documento, desde la fecha del nuavo t{tulo, vy
sl se hublese prorrogado el plazo del cumplimiento de lo - =

obligacidn, desde que dste hubiere vencido".

Del artfculo anterior debe hacarse un andlisis, y de
el se encuentra que la fracclén I se aplica a la Usucapiéne
y a la Prescripcidn, pero era necesario qus el lagislador sg
fialare la distincidn entre goce del derecho y posesién de la
casey La fraccifn Il se aplica tanto s la Usucapidn como B -
la Prescripcién y la fraccién 111, el primer pérrafo se apli
ca & las dos instituciones, pero el segundo pérrafo os priva

tivo do la Prescripcién.

Otra de las consacuenciss 8s que la Ley precisa pore
lo mismo hacer remisiones del libro que se ocupe de las obli
gaciones, al libro en dondoAregula la prescripcién, Como = =
ejemplo tenemos el art{culo 1956 del Cédigo Civil que dice -
(9 ) "e£l plazo de las obligeciones se contard de la maners
prevenide en los artfculos del 1176 el 1180". VY hace ver Gy
tiérraz y Gonzdlez que las normas que ah{ se citan se encuen
tran en el libro relacionado con los Bienes. Con lo dicho -
anteriormenta se cree incertidumbre en la splicecibn de la -

Ley, y se da posibilidad para la discusidn sobre si es o no-




aplicoblo una norma en cade caso. Lo taercora Consacunncia -
es lo que se refinre al aspecto diddctico ya que considere -
sutidrrez y uonzdloz que se produce dosorientacifn en los ~e
alumnos, pues en el primer aio de la carrera on la materia -
Introduccidn al Estudio del Derecho y en sl Sequndo curso de
Derscho Civil, se habla de la Prescripcidn como una forma da
adquirir derachos reales y on al Derecho Civil tercer curso,
se dicn que la prescripcidn sirve para librarse de oblivacio
nes, Y si dospuBs nos percetamos de lo diferencis antre Usu

capion y Prescripcién podemos sufrir confusidn,

LAS LEGISLACIUMES [ODERMAS FSTALLECE® UMA SEPARACION
EYMTRE USUCAPIOM Y PRESCRIPCION: - ( 10 ) "“Alemenia en su Cé
digo Civil dedica su Libro 1, ertfculos 194 y 225 al estudio

de la proscripcién la usucepidn la regula en sus artfculos -

927 y 937 a 945,

srasil en su Cddigo Civil regule a las dos institue.

ciones en sus artf{culos 161, 179, 550, 553, 618 y 619,

Suiza en su Cddigo Civil, habla de 1@ Usucepidn cuan
do reglemente los modos de edquirir le propiedad en sus art{
culos 661 @ 663 y 728, y lo prescripcidn se reglamenta en el
CAdigo Faderal de las Obligacionns entre los modos de extine

quir la propieded y lo ragula en sus artfculos 127 a 142,

¥n Néxlco, nl Cédigo Civil del Estado de lidxico, dig
tingue @ las dos instituciones en su Libro Sequndo"de 108 «=

blenas" y Tftuloc Cuarto "de la Propledad on genersl y 08 =
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los modios da adquirirla", Cap{tulo Quinto,.trats de lo llsuca
pidn en sus artfculo 910 a 986 y en el Libro Cuerta, Tftulo =
Quinto "fxtincldn de las Obligacionns", Copftulo Quinte, de=-

1o Prescripcidn Extintiva, la requla en sus artfculos 2052 o
2077,

£1 Cédigo Civil de 1928, sin cuando dadiqus al Tf{tulo
Séptimo, del Libro Seaundo an seis capftules sl estudic do la
prescripcidn, involucrado on ella 0 la usucapidn, no sistoma=
tizd a la prescripcién, sino que se encuantre dicha materia -
an todo Cddigo por lo que serfa conveniente y concuerda con =
la opinidn de Gutiérrez y Gonz4lez en el sontido de que se ==
elabore un nuevo Cddigo o bien que so reformara el Cédigo vi-

gente,

Otro error de lo Legislacién sefialodo por Gutidrrez y
Gonzdlez en cuanto a la prescripcién es la falta de sistemati
zacidn, tode voz que se encusntran disposiclones no inclufdas
en al T{tulo respactivo y que se reflaron @ prescripcién, pro
poniendo que sa adicfone 1o Ley can un artfculo que mencione-
a todas las disposiciones dispersas que seria el artfculo - =

1159 bis y que dirfe: ( 11 ) "Prescriben ani

I.- Vainte dfas, la scclén a que se reflere el artfcu

lo 215%.

Il.- Treinta dfes, la sccldn conferida pn el artfculoe

864, as{ cono al derecho de qus habla sl artfcule 2767.

111,- Dos meses o sesenta dfas, la accién de que heblo.
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0l artfculo 223c.

IY.- lois masns, les acclonos conferidas por articu-

los 2146, 2237 y 2657.

V.= Un afio, el Darecho de que hablan los artf{culos-

17, 1593, 2044, 2139, 2262 y 2372,
V1.~ Dos alios ¢l conferido an el artfculo 1934,

VIl.~ Cuatro afos, las confaridas gn. los artfculos =

1893, 2045 y 2359,

I¥,= £n dfez ofos la consignada nn el artfculo 2918,

Fl artfculo 1159 bis, harfa que los 19 art{culos qun
se menclionan, encontraran rafereacia en al Capftulo do la «-

Praescripcibn, haciendo méds fdcil el manejo del Cédigo.

PRESCRIPCIOM £ VIA DF ACCION: - La prescripcién pus
de y debe 8 discrecién del deudor y por sancién legal, tradu
cirse en una anccidn esto es qus el deudor benoficiado con la
prascripcién no sblo debe ssperar la demanda de su acraeedpr,
sino que pueds intentar una accidn que tienda a obtsner unge

Santencia Judicial declarative da prescripcién,

Dasde la lLaglslecidn Civil de 1870 aparnce qua 18 -
prascripcidn se pusde hacor valer en via de accifn y esto se
sncuontra en al artfculo 1102 gque dice: ( 12 ). "lLa Prese -
cripcifn una vez perfeccionoda, nuede deducirse como accidn-

y oponerte cono axcepcidn®,
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£l Cédigo Civil do 1928, reglementa .de manera exprasa
un ceso da prescripcibn por via de accibn, an su artfcula « =
2941 fracecifin VII en donde dice ( 13 ) "podrd pedirse y dabe

réd ordenarsas en su ceso la extincién de ls Hipoteca:

Vil.~ Por la decleracidon de estsr preacrite la accién

hipotecaria",

( 14 ) La Proscripcién Liberatorie puode hacerse va--
ler por via de accién, en todos aquellos casos on que haya de

parte del deudor un interéds laegi{timo que lo justifique,

Pleniol comparte el criterio de que la prescripcién -
puede hacerss valer on la Vie de accién ( 15 ) "cuando sg -
rofiere 2 la donmande CGmﬁ octo interruptivo de la prescripe -
ciédn, prevees para pl Derecho Civil francés, el caso des que el
deudor sea el que asums la inicistiva en la scclén, pretendi-
ando se reconozca le nulidad o le extincidn de su deudo por -

prescripeibn,

Lo dicho anteriormente no qulera decir quae si se dews
clara la prascripcién del deudor pagendo, el pago fué bien hg

cho.

PLAZDS PARA USUCAPIR Y PRESCRIBIR: - Los términos pa-
rﬁ usucapir y Prescribir no han sido siempre constantes, ya «
gque 81 principlo en Roma la usucapio sa consumaba en un plazo
de treinte afios. Y la usucapio aumanté los plazos cuando ele
sistema de la propleded inmueble toma forma, ya no tras de la

ocupacidn, sino de un sistems de propiedad avenzada.



®n Fronclo hoste antns de lo vigencle del Cddigo *'oe
poladn ( 106 ) ©n consanreben plazos de proscripcldn da 40 o
100 efios o favor do dotorminados sectorns soclales priviloe-

giedos por los Tmperadores, como la Iglasia y las cemunidae=

des,

£n el Cédico de “apolebén se modifican los tArminos =
para usucapir y prescribir y osto se conssora en el artfculo
2262 de la Ley que dice ( 17 ) "Todas las acciones tanto =
roales como personales praescriben en treinéa afios, 8in que =
aquellos alpguen esta proscripcidn astén obligados a presens

tar un Tftulo, ni se les puade oponer la excepcién dariveda=

de la male f4",

Tambiédn en México existid el sistema dae la Prescripe
cién treintenarie on ol C8digo Civil de 1870 y on su artfcu=
lo 1194 dispusos ( 18 ) "Todos los bienos inmuebles se = =
prescriben con buena f& en veintes aflos, y con mala fé en « =

treinte salvo lo dispuesto en el artfculo 1176",

Rospecto a la prescripcién de bienes musbles el art{
culo 1196 del Cédigo Civil, de 1870 dice: ( 19 ) "“lLas CO~e
sas muebles se prescriben en tres afos, si la posesifn es =
continua, pacf{fica y acompafinde de justo tftulo y huena f§,-
on dfez afios indepondiontemente do la buena fé y justo tftue

10“.

La verdadera prascripcidén la requld al Cédigo Civila
da 1870 en cu artfculo 1200 que dice: ( 20 ) "la prescrip-

cién nnontive se verifica, hays o nd busna fé, por el sélo =



lapso de vointe ofios contodos desde que le obligacidn pudo -

axlgirse conforme & derecho',

( 21 ) El Cédigo Civil da 1084 reprodujo los antes -
riores textos aunque con raespecto a los bianes {nmuebles ree-
dujo el plazo do proscripcidén de 20 a 30 afios, a 10 a 20 - =

aflos,

F1 CAdigo Civil vigente de 1920 acortd mds los antee
rioras plazos para usucapir y prescribir raguléndalos en sus

art{culos 1152, 1159 y 1164,

FORMA DE CONPUTAR LA PRESCRIPCION: -« Existen dos sis
temas pars al clmputo de la Prascripcibéni El aspafiol y el ==
francés, los cuales difieren en que el Sisteme Francés deter
mina on que no debe considerarse en el cdmputo el primer dim
en tanto que el Sistema Espafiol que aln cuando no siendo com
pleto el primer difa deba considerarse como si lo hublera sie
do., Ffuera de la onterior diferencia los dos sistomas dicen-
( 22 ) que el tiempo debo computarse por aifios y no do momen=

to a momento, excepto cuando as! lo determine la Lay.

£1 artfculo 1176 dice: ( 23 ) "fl tiempo para la -
Prescripcifn se cuonte por afios y no de momento @ momento, =
sxcepto en los casos en que asf lo determina la Ley eaxpresa=

menta®,

£l Artfcule 1177 del Cédigo dices ( 24 ) "Los mo-=
ses sa regularfn con sl ndmero de dfas que les correspondan"

Cuando el cémputo sea por dfas el artfcule 1178 dice: ( 25 )



"Cuando lo nrnserincldn sn cuenta por dfas, se entenderdn es
tos or veinticuotro horas noturales, contadac de las veintie

cuatre a lag veinticuatro",

Que nl Oltimo dfe de plazo debe ser hdhil, esto lo -
dispone ol artf{culo 1180 que dices ( 26 ) "Cuando sl dGlti-
mo dfo sea feriadn no so tondrd por completa la Prescripeidn

sino cumplido nl primero que sige, si fuere GLLi1Y,

£l artfculo entorior difisre de lgq dicho por Planiol
y con al C6digo Civil Francés, ya quo consideran que la Pres
cripcidn se cumplird aunque sea faeriado el dfa daterminado,-
pues Pleniol menifinste que la duracién de la prescripcién -
8s lo suficientemente, prolongada para poderse resclamear sin-

sasparar el Gltimo monmento,

SUSPENSIOY DE LA PRESCRIPCIOY: - fxisten oceasiones -
en que la prescripcidn por mandato de lo Ley no puede inie =
cierse ni correor en contra do ciertas personas, a dste resee
pacto ol artfculo 1167 del Cédigo Civil dice: ( 27 ) "la =

prescripcin no puada comenzar ni corrers

l.= Entre ascendientes y descendisntes, durante la -
potria potested, respecto de los bienes @ qus los sequndos -

tencan dnrecho conforme a la Ley.
Il.« Entre los consortes,

1I1.= Fntre los incepacitados y sus tutores o curadoee

res, mientras dure la tutela,



V,= fntre Copropistarios y Coposesdores, respecto =

del bien comln.

V.= Contre los ougentes del Distrito y de los Terrj

torios Federales que so encuentren en servicio pdblico.

VI.,« Contra los militares en servicio activo on tiem
po de guerra, tanto fuere como dentro del Distrito y de los=-

Territorios Federalos”,

Gutiérrez y Gonzdlez hace una critice al artfculo ap
terior en donde dice que la Lay reglamenta las dos figuras =
( prescripcién y usucepién ) como si fueren una sola; as{ la
fraccibén IV, al hablar de copropistarios se refiare a la usy
cepién y el referirse a.coposeadores se trata de prescrip- -

cibn.

IMTERRUPCION OF LA PRESCRIPCION: - La interrupcién -
de la prescripcidn ss cuando se ha iniciado el trenscurso ==
del tiempo que flje la Ley para la prescripcién, se intsrrum

pe ess plazo,

£1 Cédigo Civil vigente en su artfculo 1168 estable-
ce los casos an que la prescripcifn se interrumpe, es decir-
qua una vez iniciade se paraliza y se destruye sl tiempo que
hab{e corrido, y si esta se reanuda, sélo podrd cumplirse -

por el tiempo que la Ley exije.

El artfculo 1166 dices ( 26 ) "La Prescripcifn se =

interrumpes



I.- i el posendor os privedo de la posesibn de le -

cosn o del noce drl dernchao por mds de un aiio.

Il,- Por demanda u otro cualquisr género de interpela
cidn judicial notiflcnda ol posmedor o al deudor nn su caso.
Se considerard la proscripcidn como no interrumpida por la -
intarpelocién judicial, si el actor desistiese de ella, 0 -~-

fuese desaestimade su demanda,

I1I.~ Porque la persona a cuyo favor.corre la prescrip
cién reconozca expresamento, da palabra o por escrito, o tée
citamonto por hechos Indudables, ol derecho de la porsona -
contra quion proscribe. - Empezard & conterse el nuevo térm£
no de la prescripeién, on coso de roconocimionto de las obli
gacionns, desde ol dfa en que se hage; sl se ronueva el docu
mento, desde le fecha del nuovo tf{tule, y si se hublere pro-
rrogaco el plazo del cumplimiento de la obligeciln, dosde ==

que este hublare vencldo".

( 29 ) Las cousas do interrupcidn de la prescripcidn

son de dos clases:

a) "atural, que consiste en el abandono voluntario-

que hace el posesdor do la cosa que proscribfa, y

b) Clvii. cuando plerde la cosa por causas origina=
cdas por ol propletario o el acreedor, camo ung demanda U « =

otro género de interpelacién,

La causa “atural de intorrupcifn so establece en la=-
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fraccidn I del articulo 1168, y la causa Civil se encuantra-

en la fraccién 1! del mismo artfculo,

EFECTOS DE LA INTERRUPCIOM DF LA PRESCRIPCIOY: = Fl=
Cldigo Civil en su artfculo 1175 dice: ( 30 ) Fl ofecto de~
la interrupcibn aes inutilizar, para la prescripcién, todo al

tiempo corrido antes de ella,

A continuacifn veremos un ojempla on donde sm expli-
ca claramente el sfacto de la interrupcién do la prascrip- -

cién ( 31 ).

"Juan debe a Podro diez mil pesos por concepto de hg
norarios profesionales, perc se niepa a pagarlos, lo cual im
plica la comisibn de un'hecho {l{cito; si Padro no lo damane
da, empieza a correr un término de dos afos, al cabo da lose
cuales, Juan podré ya, si Pedro lo requiere judicialmente, =
oponer la eoxcepcién de prescripcién. Si pesado un afio con =
ocho meses, Juan manda una carta o Pedro en donde reconoce =
r]l adeudo y lp manifiesta qus le va a pagar, con esto inteee
rrumpe la prescripcidn y pierde sl plazo genado, pero a par=
tir de &se momento si no hace el pego, y Pedro no lo demanda
nuavamente emplezan a correr los dos afips para que Se CONSuUe

ma la prdécripcl6n'.

REMUNCIA DE LA PRESCRIPCIOMN: - Este tema tiena rela-
cidn con el esjemplo mencionado anteriormente, ya que tratare
mos de ver si la prescripcidn eos o no renunciable, y para ==

tal efecto consultéd lo dicho por Gutiérrez y Gonzdlez en el-



sentldo dn que pate estudicr el problema es necnsorio conocer

los tomos:s

(32 ) a) “aturalezs Jur{dice de la renuncia,
b) Capacldad que se requisre nara renunciar,
c) Forma quon se debs dar a la renuncia,
d) Ranuncis 8 la prescripcidn oganada,

n) Ranuncla o la prascripcién futura,

De estos teomes haremos un estudio y as{ poder sacar =

una conclusibn 8l respacto,

8).- taturalezs Jur{dice de la renuncla a la prescrlp
cidn, su natursleza la de un acto unilateral de voluntad, es-
to quiere decir que se requlcre Gnicemante de la voluntad del

deudor para renunciar @& la prescripcidn.

h)e= Capacided para renuncia « Todas las personas ==
tienaen capacided para renunciar a2 la prescripcidn, excepto ==
los menores de edad, los lacos y los faltos de razén, y 8 toe
dos aquellos que la Ley declare incapsces pera realizar actos

de dominio.

Artfculo 1141 del Cddigo Civil dice: ( 33 ) "Las per
sonas con capacidad pars eng jenar pueden renunciar a la prese

cripcidn ganada, pera no el cerecho de prescribir para lo sue

casivo®,

c).~ Forme que se debe dar a la renuncia de la presee

cripcifin para ello el artfculo 1142 dices ( 34 ) "Le renun=

cia de la Praceripcidn os oxpresa o técita siendo osta (ltima




la que resulta de un hncho que importa el abandono dol ders-

cho ndquirido”.

d).- Renuncia a la prescripcién genada.- El deudor =
puede renunciar a la prescripcidn ganadn, pero ello tiene un
li{nite, y es cuando esa renuncia se hace eon perjuicio do = =
acresdores, £l artfculo 1143 del Cldigo Civil dices ( 35 )
"lLos acresdores y todos los que tuvieren legftimo intdres en
que la prescripcidn subsista, pueden hacerla valer aunque el
deudor o el propletario hayan renunciado los derechos en esa

virtud adquiridos".

e).= Renuncia & la futura.- No es parmitodo renunes
ciar antes de que el darscho prescriba y esto se debp & que-
la prescripcién es una institucién de 6rden plblico, puesto=
que si{ se renuncisre anticipedamente se compromete al inteee

rés social,

FIJACION CONVENCIOMAL PARA PRESCRIBIR: « Este tema -
sa ha de referir a que si por medio de convenlos puede 8l == '
acreedor y el deudor f{ijar plazos més amplios o mde restrin-
gidos quse los sstablecidos en la Ley para que opare la prese

cripecidn. .

A esto Planiol considere que les cléusulaes que 8me =
plfan el plazo son nulas porque son contrarims al &rden pd--
blice, y con ello carecerfa de validez la instituclén de la=
prescripcién.

Salvat manifiesta que por cuanto hace a las cléusue=
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les que ebrovian el plezo do la prescripeidn, si se pueden po
ner on los convenlos e inclusive hace sabar que en Argentines
los ha consegrado la Doctrina y 1ln Jurisprudencia, y se consi

deran vdlidas porque no hay prohibiciédn ol rospecto.

( 36 ) Fn Déxico no es posible ni ampliar ni restin-
gir el plazo de prescripcibn,yc que se trata de una matoria -
de orden pdblico y que no se pundo permitir que la voluntad =
de los particulares la contrarie. Lo anterinrrga ve claramen
te en el artf{culo 1150 del Cldingo Civil que dice: ( 37 ) = =
"las disposiciones do sste T{tulo relativas al tiempo y demds
requisitos neceserios paro la prescripcidn, sélo dejardn de -

observerse en los cesos man que la Ley prevenga axpresamente -

otra cosa",

(38 ) 5i se pacts en un convenio un plazo menor que
al screador no pueds ya exigir el pago de su crédito, no es -
una cldusula de prescripcidn restringida sino que se esté en-
presencie de un caso de ceducided, on donde si es posible pac

tar.

DIFERENCIAS EUTRE PRESCRIPCIOM Y CADUCIDAD £M €L DERE
CHO CIVILs = Siquiendo lo dicho por Gutiérrez y Gonzélez, - -

Apuntamos que las difarencilss que existen son las siguientaes:

l.- Lo caducided ec lacel o convencional; on tanto e
ques la prescripcién sélo puede ser legal, fsto significa que-
pueden pactar las partes la caducidad en donde no la establo-

ce la Ley; en canbio, no es posible que las partes pacten coe
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sas de prescripcidn, puss la eaumaracidn lagal es limitativa,

2.~ la caducidad corre contra los incapaces, la prese

cripcidén no puede correr on su contra.

J.= la caducided se hace valer de oficio por las autp
ridades; on cambio la prescripcidn no se puede hacer valer de
oficio. Fsto es que la autorided ein mds, ordena el archivoe
del expadiente, en camblo, s{ a un juez se le presenta una dp
manda respocto de una obligaecidn en donde Bl deudar pusde lle
gar & oponsr la excepcidn de prescripcibn, el juez no pusde -

de oficio rechoczar la deomands,

4.- La caducidad opera tanto an nl Derecho Sustantivo
como en sl Procesals la prescripcidn sdlo opera on el campo «

del Deracho Procesal,

5.« Lo caducidad procesal no extingue la accibn, sola
mente de la instencia; la prescripcidn sl extingus la accién,
cuando se hece le declaratoris judiclal de ella, Esto es que
el hecho de que se archive un expediente en los términos que=-
se han apuntado por las loyes procesales civiles, no implicae
que los Iinteresados nov pueden reanudar la instanciu} an come=
blo si se dictd sentencle haciendo operer la prescripcién, si

se extingue la asccidn.

6., La caducidad extingue derechos sustantivos realaes

o parsonales; la prescripcidn no axtingue Dorechas personales

7.« Le caducidad no necesita de una relacifn acreedo-
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re o deudora, la prescripcién nace cuando se df esa relacidn,

8.= tn la caducidad los plazos puaden o no determinar
ss por la Ley, e incluso pactarse por las partes; en la prese-

cripcién los plazos siempre dependen de la Ley, y no pueden -

alterarse a voluntnd do las partos,

Con lo expusstn, quede de manifiesto qus no hay base-

ni razén para confundir a estas dos figuras juridicas,
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LA BRESCRIPCIO"™ EM LA LFY FFEDFRAL
DEL  TRABAJD,

fn ol aspecto laboral no encontramos un concepto de-
proscripcidn referido exclusivamente @l Dsrecho del Trabajo.
Los caracter{sticas de la Institucidn se toman del concepto=-
creado en el Derecho Civil, con la perticularidad de quo sb-

lo so requla la prescripcién nagotiva o liberatoria.

Joaqufn Fscriche dice que proscripcién (1 ) "fs -
un mado de edquirir el dominio do una cose o do liberarse de
une carge u obligecién modiante ol transcurso de cisrto tiem
po y bajo las condiciones sefialedes por la Ley"; esta defini
cidn comprende también a la prescripcién sdquisitive que in-
sistimos no se regula en materias laboral. Por lo que hace sl
segundo pérrafo o sea la prescripciln de sccién como el me--
dio do liberarse de une carga u obligecidn mediante el trans
curso de clerto tiempo, sl se concratfiza en el estudio del -
Derecho del Traba jo siendo reglamentacda en la Ley Federal -
del Traba jo, sefmlando diversos términos de prescripcién en
el T{tulo Décimo y en disposiciones dispersas en la Ley no =
comprendidas en el mencionado T{tulo., Como particularidades
de le préecripciﬁn laboral encontramos las antes menclionadas
mbdinnte ella se liberan cargas u obligaciones labores me= -
diante el transcurso de cierto tiompo, pern ademfs se libere
de la imposicién de sanclones, pare poder explicer con mayor
claridad lo antes dicho, para tal efecto tratard de analizar

cade uno de los artfculos que preveéd la Ley en su capftulo -




la reletivo @ aste Inctitucidne Jurfdice.

le~ Trinercnerte ma raferird el artfculo 516 de la -
Loy leborecl quo dices Lo occlonos da trebha jo preoscribon doe
un afio, contadn o partir dnl dfa ciguinnte a la fecha an que
le obligocidn seo nxigiblo, con las excopcianns qur se CONww
sinnen on los artfculoc sijuiontes: ©n pste artfculo lecise
lador indobidemente habla on todns éstoc disposiciones da --
"prascripcidn de acciones" poryue lo accifn 10 prescriba, =-
tan os as!{ que a pesor dal transcurso del iiempo aunde soli-
citarse el cumplimiento de la obligeclén. La sccibn es (2)
"f1 poder jurfdico qunr tiene todo sujeto de derecho, da acu~
dir & los 6rgonos jurisdiccinnales pora reclamerles la satis
foccidn do una protensibn"; y la pratensidn es ( 3 ) "La e=
afirmacién de un sujeto de derechn de morecer la tutela jurf{
dicoe y por supumssto , le aspiracidn concreta de que oste see
hapa nfoctive", te nretensidn no os lo accidn, puesto quo la
accidn o5 ol poder jurf{dico de hacer valer la pratensién, DL
cho poder jurfdico exlste aln cuancda la pretensidn sea infun
dada, Al ledo de édstas dos flguras jur{dices encontramos el
Darechn cubjetive on torne al cual giran la eccldn y la pre-
tensibn, por que éste es nl derecho efective que al julclo =
debe tutrlar y que tienm como correlativa una obligacidn qun
en virtud de ese derocho punde exigirse, en alpunds ocasioe-
nes la accidn he sido utilizada como sf{ntoms de dste derecho
saro o trata de conceptos distintos como se ha precisado. =
Cuzndn se hable o preccripcidn de ccciongs se entenderfa -

que ece poder juridico dn scudir a8 los Arganos jurisdicciona
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les serfe el qua ya no se puede njorcitar, .situsctdn oquivo~
cada, porque la acclidn no prescribe a pesor del transcurso -
del tiempo, es posible acudir o los drgenos jurisdiccionales
para reclararles la satisfaccidn de una protonsiédn, £l Derae-
cho Sub jetivo tampoco prescribo y su correlativa la obligoe=-
cién no dejo de existir porque si el ohligado cumplae, bian -
cumplido estd, La autoridad lahoral no puede oficlosamente-
declarar qun “ya no es posible padir el cumplimiento de la=-
obligacién para que ésto ocurra es necesario oponerla como -
axcepcién o sea hacer valer su dorecho que por el transcurso
del tiempo se geneard para que no se le cobro coactivamente -
su obligscién, En caso de que no se opusiera estas excepclfne
y quedara acrediteda le existencie de la obligacién de la ay
torided a pesar del transcurso del tiempo tendrfa que decle-
rar procedente ls accidn intenteds., La Suprema Corte de Jus
ticia de la Yacién ha sustentado el criterio anterior en lae

£ jecutories que a continuscién se tranacribes

( 4 ) "PRESCRIPCIOM, NO ESTA PERMITIDO FL ESTUDID
OFICIOSO DE LA - La prescripcidn no debe nstudiarse oficio-
samente por las Juntas, si no que debe Ser opuests exprestes
mente por el demandado o por el actor, en sus respectivos ca
808 para:que ss8 tomade en consideracidn, ya que el laudo dg
berd concraetarse a estudiar los extremos de la litis plantea
da,

Sexta Epoca, Quinte Parte:

Vol. 1V. pfgina 56 A. D, 3046/56 Alfredo Kewage Ramia.,=- 5 Ug




tos,

Vol. 1V, pdgine 56 A, D, 3559/57 Cf{a Comercial Ocamic, S. A,
S Votos.

Vol., Iv. pdgina 56 A, D, 4842/56 Salvador Rufz Angeles, = Se

Votos,

Vol. YII, pégina 214 A, D. 7197/57,- Ricardo Soto Ferndndez.
Unenimidad 4 votos ( 679 ).

Por otra parte la obligacién no ostd prescrite, por=
que si el deudor cumple no hece un pago indebido, por el con
trerio. Por ejemplo, un patrdn, adeuda a su trabejador las -
horas axtras que durante dos afios ho venido laborando, en al
primer caso al trabajador lo reclama su pago y sl patrén no=-
se excepciona, no hace valer el derecho qua por sl transcure
so0 del tiempo le nacid a no pagar lo que adeuda dos afios &ne
teriores sino 6610 un aflo asnterior & ls fecha de la reclama-
cién do acuerdo con el artfculo 516 de le Lay Federal del «-
Traba jo y ol trabajador acredita gque se la deben las horas -
extras por el tiempo que reclama la autoridad debe declarar~
procedente su accién y condenar el cumplimiento de la abliga
cién a2l patrén. fn otro ceso sl patrén reconoce el adeudo y=
paga efectdn un pago correcto en cumplimionto de su obligf.=
cién. Analizendo lo enterior podemos conclufr que lo que = =
prescribe os la tutela jurfdica que el Fstado otorga para ha
cer cumplir coactivamente la obligacidn, dr ah{ que siempre-

debe hacerse valer por el obligado,



- 36 -

2.~ La Ley Fandersl del Trabajo en su artfculo 517 w=
Fraccidn I dice:

Prescriben on un mes:

I.- Las acciones de los patronos pare despadir a los
traba jadores, para disciplinar sus faltas y para efactuarl -

descuentos en sus salarios",

Conforme 21 primer pdrrofo de la fraccién I del artf
culo antes menci{onado, solamente el actor es el que puede ha
cer veler la excepcién de prescripcifn, lo gonoralidad as e
que siempre la oponge el demandado, al caso que me refiaero -
la opone el actor cuandp sl patrén no ejercita las accionsse
de despido pera discipliner sus faltas y para efectuar des«a
cuentos en sus salarios del trabajador. Esto tretéd de expli
cerlo en la forma siguiente: s un traba jador tiene més do -
tros faltas de asistenciea en un periddo de treinta dfas, sin
permiso del patrdn o sin cmusa justificada, (artfculo 47 « =
fraccibn X ), podré despedir nl trabmjador dentro de los - -
treinte dfas siguientet en que ocurre la (ltime de las fal..
tos pero si el patrén no lo hace en ese perifdo sino cuandoe
hen transcurrido cuarenta dias despuds de la (ltima falte, -
podré al.éctor en 1la réplica ( Audiencia de Conciliacién, Ds
mende y Excepciones ) hacer valer la excepcién de prescripee
cién, sn virtud de que pars el demandado habfe prescrito la-
accién de despido. En oste caso los tribunales de traba jo -
deberdn condenar al demandado & cumplir con las prestaciones

que reclsme el actor an su demanda. Pero también podrfa sue
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cedor qur pl trabe joedor no opusiore la excapcién do proge ==
cripeidn, nn nstr coco acreditados loe faltas da asistencio.
se obuolverd ol demondndo a cumplir prestacidn, an virtud de
qua los tribunales e trabajo no pundrn oficlosamente hacer~
voler lp prescripclén. Ffn esta coso por la prescripcién noe
hoy liberocidn de obligacionms, al trabe jador no sa le libp-
ro del cumplimiontu de una obligacidn ni on los supuestos de
que hublers o no despido, lo quo so la nstd liberando o8 doe

uno sancidén por Bl incumpliniontn de une obligocidn.

Lo fraccidn IT del artfculo 517 de la Ley laboral di
cet

"II.- las acclones de logs traba jadores pore saparare
sa del trabpjo". F» aste coso el incumplimiento de las oblie
gacionas por porte del patrén le da dereocho al traba jador pa
ra saparerse do su emplac como unB sancidn méximn que sa im-~
pong el patrén por esso mismo incumplimlento., Concrotédndose -
exclusivamente el derecha del trabe jador & sopararse del em=
ploo, por esto seperacidn sa fircord uno responsabilised ecg
nénice al patrén, que no so hard oxligibls hasta que el traba
jadar cc sepora y si no se ofcctlo asts seporacidn no nace
la oblinzcidn paru el patrdn o quien se lo esté Liharando de
una sancibn y dal cumplinlento de una obligacién, ta Supre-
ma Corte de Justicla de la “acidn ho sustentado el criteriow

anterior on los ejacutorics que 2 eontinuacidn transcribird:

(~ ) "10°% TRTICIICCIGT do la sccifn del demandado

nera resclneiyr ol centrato o dlscipliner le falta, CUportuni-
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dad de hacerla valer.- Cunndo de autos aprece que cl patrén
conacid, antes de inicler el juicio, las cousaes en que Sn -~
apoyd ol potrén pars despadirle o disciplinar sus faltas, da
be oponor la prescripcidn de las mismas ol pramover su daman
da o an lo audiencio de demonda y axcopciones, y no despuds-
de aste oportunidad procesel dGnice, porque el demandado yo -
no podrd defendorse rodarguyaendo lo que a sus intaresos cone
venga. ‘lo sucede as{, cuondo ol actor ignora la causa que -
mot {vd su despido, porque an tales circumstancias, sélo pue-
de oponar la prescripcidn haste que el patrén aduce dichos «

causas al contestar la demanda,

Directo 4893/1956, Ferrocarrilass “acionales de ldxi-
co Reauelto ol § de llarzo de 1958, por unanimidoad do 4 VOo=mew
tos. Ausente el saiior htro. Dfaz Infante. Ponente el seiior -

fitro., Rebolledo. Srio. Licenclado Victor {lanuel flarcado.
Cuarte Solo.- Doletin 1958, pdgina 240,

( 6 ) "106G5 PRESCRIPCIOM DE LA ACCIOM DEL PATROY PA
RA despedir justificodamente a los trabajodores o para disci
plinar sus feltes. Los trabajadores deben alegar oportunsmen
to la pérdida del derecho del patrfn por haber transcurridoe
el mas e hus sg refiere le fraccidn IV del artfculo 329 de -
la Ley Federal del Trabajo. Cuando el traba jador en un jul-w
cio laborael no alaga oportunamente la pérdide del derecho -
del patrén para despedir justificademente o pare disciplinar
sus faltas, por haber transcurrido el mes a qums se reflere -
la fraccién IV del artfculo 329 de la Loy de Trabajo, las --
Juntas de Conciliecifn y Arbitraje no pueden decidir sobre -



la pérdido de ese dorocho, por no saor cuestidn que se lo hu-
biese propuasto, y de hocerlo violarfen lo dispuepsto en el =
artfculeo 551 der la propfo Loy dal Trabe jo, que establecen -«
que los laudos deben spr caonoruentes con la damanda y CORN ==

las demés pretensionss deducldos oportunamente en el negocio

Directo 7261/1959, Tmma 2d0Nica Pofia, Resultado dol -
11 de Abril de 1960, por unenimidad de 4 votos, Ponentn sl -
spiior Mtro, Pozo Srio. Licenciado flodolfo Charles, Jr, Cuare

ta Sala - utoletin 1960, Pdgina 427.

3.« £1 ertfculo 518 da lo Loy Foderal dol Trabajo di
cs: prescriben en dos meses las acclones de los traba jadores

qua sean spparados del trabs jo.

La prescripcidn corre a pertir del dfa siguiente a -
la fecha de la separacidn. En éstae casoc se libera al patrdne
del cumplimisnta de une obligacidn, el pago de las indemniza

cionms que le corresponden al traba jador por despido injusti

ficada,

4.- £l articulec 519 de la Ley Foderal del Trabajo di

coes "Prescriben en dos e2hoss

1.~ las atciones de los trabajadores para reclemer -

el paco de indemnizacionns por riesgo de trabas jo,

11,~ las accliones de los beneficlarics en los casos -

dn nuarte por riescos de trobajo: vy

111.- las accionns pare snlicitar la ejecucidn de lose
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Laudos de les Juntas de Concilincion y Arbitraje y de los =
convenios colebrados ante ellas", fn el art{culo antes mene=
cionado en todas y cada une do sus frocclones, vemos qua se-
libera al patrdon del cumplimiento de sus obligaclionas, an ==
las dos primeras fracciones del pago de las indemnizaciones,

y en la tercera froccidén sa le libore de cumplir el laudo,

LA PRESCRIPCIOMN COWMO ACCION Y COND EXCEPCION, PRES =
CRIPCIOY COMO ACCIOY: -~ La prescripcion como accidn as cuane
do el obligado puede intentar une accidén que tianda a8 obtaener
uns declarscifn de prescripcién de la autoridad. La Ley laee
boral expresamente no se refliore @ oste tipo de prescripcién
sin embargo no existe ningune disposicidn que la prohibe y -
tomando en cuente sl Principio "de que lo gue no estd prohi-
bido estf permitido", podemos conclufr que on materia laboe-
ral si puede solicitarse ante le sutoridod laboral la dacle-
racidén de prescripcién, al afecto sefiald un ejemplos en sl =
artfculo 519 fraccidn I1I dicos "Prescriben en dos afioss = =
111.- Las acciones pare solicitar la ejecucidn de los laudos
de les Juntas de Conciliacidn y Arbitraje y de los convenios
celgbrados ante ellas"; en este caso transcurridos los dos =
afios el gbligado puade solicitar ante la autoridad laboral -
que se declars prescrita la accién de ejecutar el laudo o e-
los convenios, en virtud de que no se ha solicitado el cume-

plimiento de la obligacidn.

PRESCRIPCION COMO EXCEPCIOA’. - La pteacripcién COMO=

excepcifns « Excepcién es ( 7 ) "el poder jurf{dico de gque se




hella invnstigedo nl demondado, que le hebilite para oponor-
se e lo accidn promovido contre Al. La excepcldn as la doe-
fonse contro ol otoque de le eccidn y lo diferencin oxiste,-
ns qus on tonto el octor tiene lo iniclativo del litigio, al
demsndado no la tiene y dobe soporter los consacuencias de =

la inicistiva del actor.

Fn el Derccho dnl Trabajo la excepcién de prescrip =-
clén so hace valer durante la audicncla de Domanda y Excepes
ciones, a8l contestar la demanda al demandado la opong COMO =
axcepclbn, sin embargo consideramos que para la procadenciae
de la prescripcidn es necesario que el oponer como excepcién
sin embargo que se reconozca la existencie segdn el caso del
despido o de la obligncidn, en ol primer caso la prescripe -
cidn en relacidn 8 las acciones por deaspidoc empieza a compue
tarse desde el momento de la separacidn cuando se niega Bl =
despldo, no pusde alooerse también lo prescripcién puss no =
se ha gemerado la acclifn derivada del hecho de la smparacién
y an consecuencia no pueds prescribir, Lo mismo pansamos .-
que sucade cuando so niego la'relacién contractual de trabae
jo porque 2l no existir assta, no puede darse sl despido ni -
las acciones derivadas del mismo, no pudiendo hablarse de =
prescripcidn de acciones que no se genaran por no existir los
supuostos necesarios para ello, deblando en todos estos CBee
sos declarer improcedentes la excepcldn de prescripcifn as{-
opueste, el criterio de 1o Suprema Corte de Justiciec de la -
Yacién no ns definida, oxisten tasls contradictorias entre =

si y que 2 efecto de flustrar al respecto a continuacién = -



transcribot

( 8 ) "085 PRESCRIPCIOM INPROCFNENTE.~ 51 8l conee-
testar la demande interpuests por un trabe jador que se dice-
despedido, el patrdn niegas que haya oxistido tal despido y &
la vez opona como oxcepcldn la prascripcidn, osta (ltima ree
sulta improcedente porque conforwp a la Lay la prescripcidne
de la accidn para exigir ol cumplimiento del contrato de tra
ba jo por despido comienze ® correr desde ol momento de la sg
paracién y os evidente que no puede alegarse al mismo tiempo
que la occién proscribid y que ol trabajador no fua despedi-

do.

Directo 1103/1955. Jorge Diaz Lépez. Resuslto el 25
de Enero de 1956, por unanimidad de 4 votos. Ausente 8l se@ee
fior fitro, Rabolledo, Ponente el Sefior fitro. Martf{nez Adame.-

Srio. Licenciado Rafael Parez liiraveta,
Cuarta Sala.- Oolet{n 1956, pdgina 99",

( 9 ) "1088 PRESCRIPCION, PROCEDEMCIA DE LA.- Si due-
rente al procedimiento laboral, se demuestra la rslacién con
tractual de traba jo negada por la parte patronal, pero asi--
mismo se. tisne por opuesta la excepcién de prescripciédn, ese
procedente ésta, pussto que, la naturaleia de la misma, es -
de érden pdblico y sus afoctos forzose y necesariamente, tlg
nen que sSsr iguales para una y otra partes contendientas, ==
sin que su estimacifn pueds quedar al arbitrio sobereno ds =
las juntes de Conciliacidn, puesto qus se trata de una Insti

tucibén Jurfdica, que tiene por objeto consolidar las situae-e
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cionnc de hecha, noaniondo fin a la contlenda entre partes -«
cuzndo unt de nllas no rjercita sus dorechos dentro del tére

nino qun lo loy sefiolo nare es» nfacto,

Directo G697./1956. ianuel Nuiioz Jimdnnz. Fobrero 4 -

de 1957, Unanimidad de 5 votos.
Cucrta Zela.- Inforne 1957, pdgina 28,

Analizando otrns aspectos, vedmos el caso do qun ole
patrén ocepte que existid la separacidn, pbrn 1o justifiqua-
y al mismo tiempo opongt lo excepcidn de prescripcidn, pensa
mos quo en este coso sl es procadente y debe snalizarse, - =
siempre y cuondo la oponge on forma subsidiarie, Por lo que
hace & la prescripcidn on ol ceso do otro tipo do prescripe=
clén, horas extras, vncascionas, indamnizacionns por riesno,=
'6tc., consideramos que sienpre dobe reconocerso que existide-
la obligocidn 8l pano dn asas prestacionos peroc que no se hi
zo la reclemacidn oportuna y por allo prescribid, porque do-
otre forma la excepcidn procedente os la de pago y no la dee
prescripcidn o sea no debe decirse que ya se pagd y que ya -
prescribid lo occidn para reclamer lo que ya so pagd, porque
si se alane que se cumplid la obligacidn no pudo nacer ningu
ne occidn pare rnclemor nada y on consecuencia no ouode h@ee

ber prescripcién de cloo que no existe.

For otra parte encontramos un aspecto sumemente intg
rosonte en el Derecho del Trebajo y es que el octor puede o=

noner le nxcepcidn de prescripcidn. ‘lormalments es el domadne



tado el ques se excopclona, pero an nuestra moteria lo hoce -
tambidn el actor. €n ol artfculo 517 fraccidn I se nstableaca
que el patrén dispone de un mes para njorcitar las accionns-
de despido, para disciplinar las faltes y para efectuar los-
doscuentos ‘en los salaorios dn sus trabajodores, nsto es comg
tida una falte que omorite la rescisidn del contrato de tra=-
ba jo, el patrdn uma vez qun le as conocits puede despedir al
trabo jador on el mos contado s partir do la fncha cdurante la
cusl gcurre, transcurrido nsc término prescribe la occidn vy
ya no puede efaectuarlo, ahoro bian en el coso de que despida
al trebsjador y hago valnr eso causal pers justificar el dog
pido duronte la celebracidn de la Audiencia de Demanda y Ex-
capciones o de Conciliacidn Domande y Excepciones, ol actore
en esa momonto hace valer la excepcidn de prescripeidn a que
se refiera ol art{culo 517 freccidn I, siendo necesario qua-
sed precisamente on esa Audiencle al replicer cuando la opon
ga, porque antes ol octor no siempre tiene conocimignto do -
las cousales que vo a2 invocar, sl no opusiere la prascripcién
la Junto no podria analizarlé, an ese sentido se ha ostable-
cido el critorio de la Suprema Corte de Justicia de la Ma-~ =
cidén on "la Necién en la Fjecutoria que o continuacidn se - -

transcribes

( 10 ) "1064 PRESCRIPCID' do la accidn del demanda-
do para rescindir el contrato o disciplinar la falta. Dportg
nidad de hecerle valer - Cuando de autos aparece que el pa--
trén conocid, anteos de iniciar el juicio, las causas an quoe-

se apoyd el patrdn para despedirlo o disciplinar sus faltas,



debe oporer la grescripecidn do las mismas al promover su doe=
mande o en le cudlencia dn demonda y excepciones y no doseee
puds do osto oportunidad procesal Gnica, porque nl damandadoe-
ya no podrd defenderse redarouyendo 10 que a sus interesss we-
convenga, ‘o sucede as{ cuando el autor ignora la causa qua-
motivd su despido, porque en talans circunstanclias, sélo pusde
oponer 1o prescripcidn hasta qun el potrén aduce dichas cau-e

sas ol contestar la deomonda.

Nirecto AD93/19%6. Ferrocarriles Maclonalee de México
Rasuelto el 5 do flarzo de 1958, por unanimidad de 4 votos. Ay

sente ol sefor fitro. Robolledo. Srio. Licanclada Victor {lae «

nuel Worcado.

Cuarte Sala.- Boletfn 1958, pdqgina 240,

{ 11 ) "1065 PRESCRIPCION DE LA ACCIOM DEL PATROY, =
pare daspedir justificadamente a los trabajedorss o para disa
ciplinar sus faltas. Los trabajadores deben alaegar oportuna-
mente la pérdida del derscho del patrdn por haber transcurri-
do el mes B que se refisre la fraccién IV del Artfculo 329 .
de la Ley fedoral del Trabajo. Cusndo el trabajador es ua jui
cio laboral no alega oportunamente la pérdida del derecho del
patrdn para despedir justificadomente o para disciplinar sus-
faltas, por hober transcurrido sl mes o que se raflere la - =
fraccidn IV del artfculo 329 de la Ley Federal dol Trabajo, -
las Juntas de Conciliacidén y Arbitraje no puecden decidir SQe-
bre la pérdida de dse derecho, por no ser cuestidn gue se les

hubiecs propuesto y de hacerlo, violarfon lo dispussto en el



- Aﬁ -

artfculo 551 de la propis Loy del Trabajo, Que esteblece que
los loeudos dobon ser congrusntes con la demanda y con las dg

mds pretensiones deducidas oportunenmente en sl nagocio.

Diraecto 7261/1959. Emma Zéfiiga Pofie, Resuslto el 11
de Abril de 1960, por unanimided de 4 votos. Ponante ol sg--

fior ltro. Pozo Srio. lLicenciado Rodolfo Charles Jr,

Cuarte Sala.- Boletf{n 1960, pdgina 427,

CONSTITUCIOMALIDAD DE LA PRESCRIPCION £Y MATERIA LAe
80RAL: = De la Cueve u este respecto dice ( 12 ) la pres- -
cripeifn es contrarie el espfritu que informa el artfculo --
123 de la Constitucidn y & la lagislacién del trabajo, consi
derada la proscripcidn desde el punto de vista del patrono -
resulta un medio para que por ol transcursc deol tiempo deje-
de cumplir las obligaciones que le Ley le impone y si al con
trario consideramos & la prescripcién desde el punto de vise
te del obrero eparece como ( 13 ) un abandono de las accioe
nes que le corresponden sn contra de su patrono, abandono «e
quae en el fondo es una renuncia a los derechos que las laeyes
le conceden. ( 14 ). Le renuncia & los derechos ds los tra.
ba jadores, esté prohibide por el artfculo 123 fraccidén XXVII
de la Constitucidn y esta prohibicidn se refiere no dnicamen
te a le renuncia que hagan los traba jadores en las cldusulas
de un contrato para>qua no se apliquan determinadas disposi.
ciones legales, sino también 8 la renuncie de las prestacioe-

nes del serviclo, pego de selarlios adsudados que 88 deriven-

de la prestacidn del servicio, Bien 8sta que se admite la .
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prescripcion de lac acciones de los petronos, puasto que nae
do les impide renunciar o lac que tengan en contra de 108 «=-
traba jodoras; le proscripcidn de las accionss do éstos en =-
cambio contraria de mancro hunifinsta los propdsitos da la -
legislacifn del trabajo. 'lo obstante las razones expuestas -
la Suprema Corte de Justicia, ha admitido siompro el afecto=-
do la prescripcidn y en la ejecutoris de 24 de septiembre do
1935, Toca 464/35/3a. Enrique Agui josa sostuvo su Constitue
clonalidad.

( 15 ) Por lo que se refiere a la inconstituciona
lidad que el mismo quejoso atribuye al art{culo 328 ahora e«
516 de la Ley Fedaral del Trabejo, procede declarar desde ==
luego que tel inconstitucionalidad no existe, puesto que see
ha consideredo siempro y dentro de une apreciaciédn jurfdice-
exacta, que la prescripcidn os una institucién de drden ple=
blica, que dabe reglementarse on todas las leyes gue fijen =
el procedimiento para la tramitacién de los juicios, precisa
mente para dar sequridad y firmeze a todes equellas situacio
nes jurf{dicas qua, de no estar definides darfan origen a nu-
merosas y constantes discusiones, que se traducirfan en inea
cartidunbrec vacilaciones, aln para la aplicacién de la ley-

misma™,

Existen autores como el distinguido maestro Albertoe
Trusba Urbine que consideran a la prescripcidn, contraria a

la Constitucidn y base su criterio en lo siguientes

(16 ) "f1 artfculo 123, por su naturaleze social,-



- A48 -

niveladora, compensadora, proteccionista, tutslar y reivindi
catoria do los trabajadores, no consigna la prescripcidn de-
ninguno de los derechos establacidos en el mismo en faver de
los trabajadores, toda vez que por s{ mismos son inprescrip-
tibles, pues s8lo as{ cumple su fin redentro de los derschos
del proletariado. Por tento, la prescripcién do derachos Qe=
breros en las layes laborales de 1931 y en la actual de 1970
como producto del ragimen capitalista, autorizan la prescrip
cién de derschos laborales da los traba jadores inspirados en
la teorfa privatista del derecho, pero contraria a2 la teorfa

social de las normas sobra trabajo y pravisibn social”,

LOS TERMINGS DE LA PRESCRIPCION EN EL DERECHO DEL e=
TRAGAJOs = Antes de pasar a referirse a los términos de la -
prescripcibn hemos de decir lo que significa término ( 17 )e
"es el lapso que debe transcurrir necesariamente para creer,
modificar, consolidar o extinguir una relacién jurfdica", -
Ahora astudiaremos los términos de la prescripcidn en el De=
recho del Traba jo. En el Tftulo Décimo da la Ley Federal e-
del Trabs jo se regula la prescripcién en los términos de - =

prescripcibn:
J) Acciones que prescriben en un afio (artfculo 516)
b) Acciones que prescriben en un mes (artfculo 517)

c) Acciones que prescriben en dos meses (artfculo -

518 ).

d) Acciones que prescriben an dos afos (articulo --



519 ).

1.~ £ art{culo S16 de la Lay Fodoral del Trabajo =
consionn la raegla genoral y dentro da nlla quedan ancuadrae=
dos todas squellas ccciones que no tengan sofialado un térmi-
no espoci{fico on la loy, derivadas del Contrate individual =
de Traba jo, dol Contrato Colactivao, ¢a la tay, de los conve-
niso de cunlqulor otra disposicién do cardcter laboral y ri-

g8 tanto para acclones de los patrones como de los traba jado

res,

2.~ La accidn del patrdn para despedir al trabajador

esto so consigna en ol artfculo 517 fraccidn I dice:

Prescribeon on un mas:

l.= Las acciones dr logs patrones para despedir a los
traba jadores, para disciplinar sus faltas y para afectuar =
dascuentos en sus salarios", En los casos de la fraccidn I,-
la prescripcién corre a partir respactivamente, del dfa si-.
" guiente a8 la fecha en que se tenga conocimiento de la causa-
de la separacifn o de la falta, desde al momento en que se =
comprugben laos errarss cometidos, o las pérdidas o averfas -

imputables sl traba jador, o dosde la fecha en que la deuda -

se2 exigible.

3.~ La accifn del trabajador para abandoner sl trae
bajo cuando el patrdn incurre en causa de rescisién de la rg
lacién do trabajo. Lo snterior se consigna en el articulo -

517 fraccidn Il que dice:




"pPrascriben en un mest II,- las accliones de- los traba jadores
para separarss del trabajo. En los casos de la fraccibn II,-
la proscripcién corre a partir de la feche en que se tenga -
conocimiento de la cousa de separacién". Cuando ol patrdn in
curre en slqguns de las causes de resclsién que se consignan=-
on el art{culo 51 de la Loy Faderal del Trabajo, el trabes ja-
dor podrd sopararse de su trabajo dantro de los treinta diaes
siguientes & la feche en que Be dé cualquiers de las causaese
mencionadas en el art{culo 51 de lo Loy (artfculo 52 do la -
Ley Federal del Trabajo), es decir que lo (nico que hace el-
traba jador es asspararse de sus labores, y posteriormentes o =
esos traeinta dfas, ol trabejador tondrd derecho & demandar =
dentro de los sesonta dfas siguientes porque la separacién -
por causa justificeda se equipara a un despido justificado -
por parte del patrén y el patrén deberd indemnizarlc confore
"ma & lo que sofisla el artfculo 50 de la Ley Faderal del Trae
bajo que dice: las indemnizaciones a que se rofiers el arti-

culo anterior consistirdn:

I.- S la relacién de trabajo fuers por tiempo deter
minado menor de un 8fo, en una cantided igual al importe de-
los selerios de la mited del tiempoc de servicios prestados,-
si axcedi;ra de un 8fio en una cantided igual al {mporte de =
165 salarios de sais maeses por el primer &fio y de veinte = -
dias por cade uno de los afios siguientes en que hubiese pres

tado sus servicios,

I1.~ S{ la relacién de trabajo fuers por tiempo inde-
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teralnado, lo indeis 08 someisticrd en veinte dias de soe

lzrio por cade uno re low cons oo servicio prostodos y

I11,« Ademé: v loc indemnizacionns & qun se rTefin-~
ren las fracclones ¢~teriores, en ol importe de tres mases -
de salario y en el o 'au colerios voncidos desde la facha -

del decpldo hasts que o~ nocuns lgs {ndemnizacionaes”,

4,- Los acclonns gque nacoen del despido del troba jaes
dor prescriben en dos moses. Lo anterior se consigna en ol
artfculo 518 de la Ley que dica: ‘"proscriben en dos meses -
las acciones de los trabo jadorss que sean saparados del tra-

be jo.

La prescripcion corre o partir del dfa siguiente &

la fechs de la sopracidn",

S.~ Las indomnizaclones nacidas de los riesgos profe
sionales. Lo enterior se consigna en sl articulo 519 frace-
clones T y II de la Ley Foderal del Trabajo que dicen: "pres

criben en dos aiias:

I,- Los accliones de loc traba jadores para reclamér -

el pago de indamnizacién por riesgo de trabajo,

Le prescrincidn corre, respectivaments, desde el mo-
mento on que se determine ol qgrado de la incapacidad para el

traba jo; desde la fecha de la musrte del traba jador".

6.~ Para exicir le ejecucidn de un laudo, salvao el «

caso dao que sa imponga el deber de reinstalar, Lo ontorior -



sn consigne en el art{culo 519 fraccidn I1F dn lo Lay Que =

dices
Prescfiben en dos adoss

IIl.- Las ncciones para solicitar la ejecucidn do -
los laudos de las Juntas de Conciliacidén y firbitraje y de ==

los convenlos celabrados anto ellas,

la prescripcién corre dosde sl dfa sigulente en que-
hubiese quedado notificado el laudo de la Junta o aprobado -

al convenio".

£l criterio dado por la Suprema Corte de Justicia de

la Macibn con respacto &4 los términos es el siguiente:

( 17 ) "l077 PRESCRIPCION EM MATERIA LABCGRAL: « De -
acuerdo con una légice intorpretacidén de la fraccién IV del-
artfculo 329 de la Ley Laboral, en concordancis con sl penil
timo pérrafo de la fraccidn V del mismo artfcule, el término
de un mas para que prescriba sl derecho patronal para despee
dir justificadamente a sus trabajadores, debe empezar o cone
tarse cuando se dé causa del conocimiento inmedieto del paww
trén, pues en tratdndose de un ecto clendestino llevado a ca
bo por ei traba jador, sdlo desds que el patrén tenga conocie
miento de que fuc el trabejador quien lo cometid, puade empe

zar a correr sl término de prescripcién.

Directo 873/1956, Farrocarriles *lacionalaes do México
Rasuelto el 16 de noviembre de 1956, por unanimidad de 4 vo-

tos. Ausente el soiior litro Guzmdn fleyra, Ponente el saiior ..
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vLro jortinse Adane Lrio Licenciodo fianuel Alcaraz dol Afo,=e

Cuorte Lelo.- Zoletfn 1956, pdqina 0817,

(1) "1078 FRFGCRINCTOY £ BATFRIA LABORAL: = €1 en
una reclamocidn obrera on que el natrdn domandsde hs hacho va
ler la excapcldn da prescripcidn en contra dn und deo las ace--
ciones o que se reflers la fraccion “¥II dol articulo 123 - -
constitucionnl, se tionn por cinrto quas nl despido ocurrid en
un dfe conocido, debe entenderse gque al término prescriptorio
de un nmes empieza o correr, on nl caso nds favorable pora ole
actor, rl dfa sicuiente del dospido aunque éste sea feriado,-
porque la lgy sdlo toma ¢n cuento para exclufr dol cémputo ==

por ser dia feriado el (ltimo del término, mds no el primero.

Directo 905/1956G.- Yocorro Ysucedo *avarro. Resueltoe
el 16 de noviembre do 1956, por unanimidod do 4 votos, Ausen=
te nl sofor iitro. Guzmdn "ayra, Donpnte el Sefior itro, lartf=-

nez fAdame, Srio Wanuasl Alcaraz del Rio.
Cuerte Sala.- Boletin 1954, pégina 817.

( 19 ) "1079 PRESCRIPCIOY EN WATERIA LABORAL: - Cuan=
do comionz2a & correr.~ Como de acuerdo con la jurisprudenciee-
do la Suprems Corte, la proscripcidn de las acciones laborae=
les comienza a correr cuando gl interesado estd on optitud de
acudir a los tribunales a deducirla y no antes, debs estimer-
se ques si 1o que se reclama es la asicnacidn de un puosto = «
creado en unt fecha determinada pero con nfectos ratroactivos
a una anterlor, el tormino de la prescripcién comisnzz 8 cOe=

rrer dosde ol dia en que fud realmente creado y no el ante~ =~
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rior, on guo adn no oxistfa y, por lo mismo, ers impocible -

que se hublese raclemado su asignacidn,

Dircct6'4543/1957, Alfredo Rodr{guez Horrera. Resuel
to el 10 da junio deo 1959, por unonimidad de 4 votos. Ausone
te ol soilor itro Gonzdlez de la Vega. Pononte el sefior iltro,

vart{noz Adame. Srio Refsol Pérez Liravetn.
Cuorta Sala.- Dolet{n 1959, pdgina 419,

( 20 ) "1080 PREGCRIPCIOT £t MATERIA LABORAL: ~ En =
que casaos corresponde al que opone lo citada excepcidén come=
probar el momento 8 partir del cual empioza o correr la pres
cripcidn. Existen acciones laborales que dimanan o tienen su
origon en hachos quo aunque ocurridos en dfa cierto y deter-
minado, el computo de la prescripcién pare su ajercicio no -
enpieze a correr sino hasta el momento en que su titular coe
nocinmiento de esos heachos, y en d6ste caso gravita sobre el -
que opone oxcepcifn de prescripcién de tales acciones, lp ~=
carga do la pruebs de que el actor tuvo conocimiento de lose
hechos desdo determinado dfa, para acreditar que ostd prosee
crita 1la accidn por no haborse ejercitado dentro del término

legel,

En cambio el que opone la axcepciﬁn do prescripecidne
de scciones como le de pago de horas extras, de dias de des-
canso semenal y obligatorio y de vacaciones no necesita ascrg
ditar en que fecha tuvo conocimiento al actor ds que tenfa «
derecho 8 reclemar tales prestaciones, porque por la natura-

leze misme de @stas, sl conocimiento de su existencie por su




tituler er coetdneo el necimiento do las nismas,

nirocto 6520,/1959, Anfael Gilences Ariec. Resuelto ale
16 de febrero de 1961, por unaninidad de 4 votos. Ponente ele

sefor i:tro AZUELA. Srt. lLicenciado barajas de la Cruz.
Cunrto Spla. Coletfn 1961, piqgina 175,

(21 ) "1092 PRELCRIPCIOMES £t LATERIA LAZGRAL: = =
Conformo 2l artfculo 328 do lo Lny federal del Trabe jo. "Prog
criben en un eiio las acciones que nazcan de osta lay ( la del
Treba jo) o del contrato de trabajo, Soce colectivo o indivie -
dual", Do menurs que pere que so pueda elegar proscripcidn, -
es nocesario que existe une eccidn procedente que ejerciter,-.
y pars que una accidn existo o sen procedente debe nacer de -
un darecho y de ls obligacién correlativa, establacidos en el
contrato o on la Ley., 1 18 lpy no otorga tol dorecho ni se -
demuestrs que el contrato lo confiers, es inconcurso, Que no=-

oxista tel eccidn prescriptible.

Directo 950/1955. Jorge Delgado Cemecho. Resuelto el
11 de fobrero de 1957, por unanimidad de 4 votos. Ausente ele
seiior .itro Rebolledo. Ponente sl sefior titro, Rebolledo., Srige

Licanciado Victor lianuel liprcedo.
Cuarte Sola.- Joletfn 1957, pdoine 155,

( 22 ) 650 PRESCRIPCIO'.= E) término de la prescripe-
cidn corre, 8 partir del momento en que ol trabajador tiene =

conocimiento de 1o rescisién de su controto y no dosde que ns
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ta sn llava & cobo.

Amparo directo 10444 /66, Fduardo Negrin Baezo.- B «
de julio de 1971,

Unanimidad de 4 votos.- Ponente Ra(l Castellano,
Informe 1971, Sels Auxilier. pfqgina 101"

( 23 ) "651 PRESCRIPCION.- Es cierto que el GOltimo -
pérrafo del artfculo 330 de le Ley Fedoral del Trabajo indie
ca que la prescripcién de les acciones de los trebsjadores =
pare reclamer las indemnizaciones por riesqos profesionalesw
correrd desde el momento en que se determine la naturaleza -
de la incepacidad o de la anformedad contreida; pero tambidn
lo es que este Supreme Corte ha interpretado esta disposi- -
c18n segln les circunstancias del riesgo profesional, puns =
cuendo 8ste Sso realize medients la ovolucién de estados pato
l4gicos o afsctaciones orgénicas conocidas madlante la téeni
ca madice, es indudable que la situacibn jur{dica creada por
el riesgo se define con la opinidn de los facultativos; pero
cuando el occidente de trabajo implice lesiones de resultae-a
dos inmedietos que puedon ser conocidas sin necesidadaes de -
opiniones, hebré de tomerse en consideracifn este hecho para

empazer a contar el término de la prescripcién.

Amparo directo 3002/1960.- Compafifa fiinera de Peficlas
S, A,, Unidad Avalos, Resuslto el 30 de Abril de 1962,

Informe 1962. Cuarte Sala. pégina 15",



Fxisten casos nilslados en la Ley Fedarsl dsol Trebajo
en donde no se las manciona como prescripcibn, pero en las -
cuoles se producen los cfoctos de la misme o sg libera da -
obligeciones por el transcurso del tiempo, no podemos inclue
{rlos dentro do los conceptos de proclusién o caducidad, por
que como més adelante veromos los afactos de estas institu--
ciones se producen durante el proceso, Los casos 8 que me re@

fiero son los sigulentes:

a) El articulo 498 de ls Lay Fuda;al del Trabajo, =
da lugar 8 un ceso de prescripcifin por el término de un aflo.
Y es que 61 8l Riesgo profesional sufrido por el trabajadors
no lo prive de su capacidad de trabajo, ol patrén este obli-
gedo 8 reinstaler en su empleo al traba jador, siempre que --
presente dentro donl 2fio siguiente & la fecha en‘que se deter
mind su incepacidad. Lo sntarior no se aplicen si{ el trabsja
dor sufrid accidontes graves, as decir recibid la indemniza-

cién por incepscided permansnte total,

b) La nulidacd del Contrato celebrado por dolo Sg «=
consigna'en el artfculo 47 traccibn I qua dica: "Son causase
de rescisifn de la relscidén de trabajo, sin responsabilidad-

para al patrén,

.

l,- Engaﬁarlo sl trabajador o en su ceso, a8l sindica
to que lo hublaese propuesto o recomendado con certificados -
falsoc o roferencias en los que se atribuyan al trabajador -
capacided, aptitudes o fecultades de que carezca, Fsta causa

de roscisidn daejard de tener efocto despuds de treinta dias.
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.

de prestar sus servicios ol traba jador",

¢) El art{culo 51 de la rolecién del trabajo, sin -

reaponsabilidﬁd para el traba jadors

1.~ Engafierlo el patrén o, en su caso la agrupaciéne-
patronal al proponerle el trabajo, respecto de las condicio-
nes del mismo, fsta causa dejard do tener efecto daespuéds de-

treinta d{es de prestar sus serviclos sl traba jador".

d) Las acciones en contra del patrén substitufdo --
raspecto de las prastaclones nacides antes de la substitu= =
cién. Lo antaerior se consigna en el artfculo 41 de la Ley fg
daral del Trabajo dice; "La substituciédn de patrén no afecte
rd las relsciones de trebajo de la empresa o esteblecimiento
£1 patrén substituf{do serf solideriaments responseble con el
nuavo por las obligacionss derivadas de las relaciones de --
trabe jo y de la Ley, nacidos &ntes da le fecha de la substi-
tucibn, hesta por el término de seis meses; conclufdo &ste,-

subsistiré Gnicamente 1a responsabilidad del nuevo patrén.

El término de seis meses & que se refisre el pdrrafo
antarior, se conterd & partir de la feche en que se hubiese~
dado eviso de le substitucién al sindicato o e los traebe ja.-

dores”,

e) Los artfculos 42 y 45 de la Ley Fedaeral del Tra.
ba jo sefialan plezo a los trabs jadores para ragresar a su tra
ba jo, cuando he madiado la suspensifn de los efectos de las-

relaciones de trebajo. Los trabajadores deben regresar al ..



- 50 o

trabe jo al dfe sigulente de la facha en qua termine la causas
de la suspensifn en los cesos de enfermedad conteglosa, ince
pacidad por rissgo ordinar{n. arresto, privacién do los docu
mentos necesarios para determinar la privacién, y dentro dee
los 15 dfus, en los de prisidn preventiva, cumplimiento de -
los snrvicios obligatorios, artfculos 5°, y 31 dn la frace -
cién IIl de la Constitucibn y cesacién de la rapresentacibn-

on los organismos laborales.

Artfculo 42 de la Ley Foderal del Trabajo. "Son cau=
sas de suspension temporel de las obligaciones de prestar el
servicio y pagar el salario, sin responsabilided pars el tra

ba jador y el patrdna
I.- Lz anfarmeded contegiosa del traba jador;

Il.- La incepecidad termporal ocasionada por un sccl-

dente o enfermedad que no constituya dn riesgo de traba joj

Ill.- a prisifin preventive del trabsjador sequide da-
sentencie absolutorie., 51 gl .trabajador obré en defensa de-
la persona o de los intereses del patrbn, tendrd dste la - «
obligacién de pagar los salarios que hublese dejado de perci
bir aquél;

V.= El srresto del trabajador;

"Ve= El cumplimiento de los servicios y el desempefio-
de los cargos mencionadas en el art{culo 5° de la Constituee

cién, y el de las obligaciones consignades en ol artfculo 31
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frecciédn III, de la misme Constitucidn.

VI.~ Le designacién do los traba jadores como repre -
sentantes unté ioa organismos estatalas, Juntas de Concilin-
cibn, Conciliacién y Arbitrs je, Comiaiones Necional y Regioe
nales de los Selarioe Minimos, Comisién Nacional pare la Par
ticipacién de los Traba jadores on las utilidades de las Emee-

presas y otros semejantes; y

VII.« Lo falta de los documentos que oxi jan las layes
y reglementos, necesarios para le prestacién del servicio, -

cuando ses imputable al traba jador”,

Art{culo 45 de la Ley Federal del Trabejo "El traba

jador deberd regresar s su trabajos

1.« En los casos de las fracciones I, II, IV y VII =
del artfculo 42, al dfa siguiente de la fecha en que termine

1a causs de la suspensiéni y

11, En los cesos de les fracciones 11, V, y VI del-
. A
artfculo 42 dentro de los quince dias siguientes a la termi-

nacién de la causa de la suspensién”.

Castorsna dice: ( 24 ) "que si el trabajador no ocy
rre al trabajo ;Se perderd por al transcurso de los términos
sefialados su accifn pare volver a §1? si es{ fuera, esterfes-

mos en presencie de dos términos mds de prescripcién”.

( 25 ) La idea del legislador fud der opsrencia a la

causel ds rescisién a que s refiers sl srtfculo 47 fraccibn




X de la Loy, os dnqir si ol trabsjador no se presanta 8l «
difa siguiento o dentro de los quince dias a repanudar su tra-
ba jo, se iniciord la cuents las cuatro foltas al trabajo den
tro de los treinte dfas, a qus alude ol precepto mancionado.
Podrd antoncas reqresar al cusrto d{a, despuds de vencidos -
los dos términos soifalados por los artfculo 42 y 45 de la --
Ley. A continuacidn transcribicré el artfculo 47 fraccifn X-
que dices Son causas de rescisifn de la relecibn de traba jo

sin responsabilidad pare ol patrbn:

X.= Tenar el treba jador més de tres faltas de asise-
tancia en un perifdo de treinte dfas, sin permiso del patrén

o sin cause justificade.

SUSPENSTION DE LA PRESCRIPCION: -« La Ley.contempla en
su artfculo 520 de la Loy Federal del Traba jo, los casos ene
que lo prascripcidn se suspendo. (8 Doctrine sostiene que -
la suspensién ( 26 ) "es una madide de equidad que tiene --
por objeto ascudir en syuds de quienes no estén en aptitud de
ajercitar sus derechos, o fin de que el tiempo que persiste-
el impedimiento, la prescripcién continda su curso computan-
do el tiempo que hubiesa trenscurrido hasta el nacimiento de

la coausa de la Suspensifn.

£l artfculo 520 de la Loy Federal del Trebajo mencig
na las causas de Suspensidn que son dos: las incapscidades =
manteles y los trabs jadores incorporados al sarvicio militer
en tiempo de guerre. “La prescripcifn no pusde comenzar ni -

correr:
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I.- Contra las inchpacidades mentales, sino cuando -

se haya dicernido su tutels conforme a la Layj y

I1,- Contre los trabajadorss incorporados al servicio
militar en tiempo de gusrra®™ dnicamante a nstes dos causas =
se refiere la Ley y la Jurisprudencie de la Suprema Corte de
Justicia de la Necifn, al efacto trenscribo las siguientes -

Ejecutoriass

El criterio quo sigue le SUPRENMA CORTE CON RESPECTO-
A LA SUSPENSION DE LA PRESCRIPCIOM: -

( 27 ) "1082 PRESCRIPCION EN MATERIA LABORAL, suspen
s8{6n do la. No corre la prescripcién en contra de los meno-
res de edad desprnvlstué de rapresentante legal.~ El artfcu=
lo 331 de la Ley Federal del Trabe jo ssteblace como ceusa da
suspensién de la prescripcibn, la de los incapacitados menta
les, contra quisnes no puede comenzar ni corrsr sino hasta -
cuando se haya dicernido su tutela conforme &8 la Ley, y aun-
que aste precepto s6lo se refisre @ los incapacitados menta.
les, y no 2 los incapacitados por minorfa de edad, sin embar
go cuando se treta de un menor de edad no sujato a patris -
potestad, quien por tel motivo carece de representante lege «
gal, también requerird de un tutor pera ejerciter sus dere--
cHos y comparecer @ juicio, de acuerdo con lo que al respece
to disponen los artfculos 449, 4S50 fracclﬁn 1, 482 fraccibn-
I y 537 freccién V del COdigo Civil del Distrito Federal, «-
apliceble a toda le Repiblica en materia federal, y, por lo-

mismo, también contre este incapacitado no corre la prescrip i
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cién on matorie laboral, sino hasta sl momento en quo sa le-

provee de tutor para que éste en su nombre ojercite las ate=~

ciones laborales gue lo competon.

Directo 2232/1060.-~ Francisco Vela Renddn. Rosuelto=-
el 5 dn abril de 1961, por unanimidad de 4 votos. Ponente el

sofior Wtro. Azuele. Srtio. Licenciedo Luis Hara jos de la Cruz
Cusrte Sela.- #nlatin 1961, péqina 235,

( 28 ) "677 PRESCRIPCINY, *Q CURﬂE.CO“TRﬂ L0s I"CARA
CITADOS WEMTALES .- De mcuerdo con lo previsto por el artficu-
1o 331 de la Loy Federal del Trobajo, su correlativo de le «
Legislacidn Civil y el antecodente de ambos, quo s@ encuene=
tran on 1o Ley y Doctrina francesas, la incapacidad mental -
constituyos una salvedad a la regla goenaral que ia proscripe.
cidn corre contra todas les personas por tanto, como la actp
re estuvo mentelmonte incapacitada en el lapso on que dabife-
prasentar demanda, no corrid en su perjuicio el término ordi
nario on que prescriben las acciones de reinstalacién y pago
de salerios caldos, y el laudg impugnedo que no considerf «-
asf, results violetorio dn las carantias individuales consa-

cradas por los artf{culos 14 y 16 de la Constitucifn Federal,

Amparo directo 2519/69,- Virninie Floride Orozco Po-
sadn.~ 26 de septiembre de 1969.« 5 votos.- Ponente: fingel -

Carve jal,
Informe 1969, Cuarta Szla, pdgina 58.

I“TERAUPCIO OF LA FRESCRIPCIOYs= Lo interrupcidn de la pres .



cripcién consiste en la destruccién o fnutilizacién del tiem
po que hubiere trenscurrido, lo que da origen & la apertura-

de un nuevo téirmino completo de prescripcifn.

La angigOs Ley de 1931 en su artfculo 332 mencionaba
qua la prescripcidén se interrumpe por le sola presentacifn -
do la demande o de cuelquiera promocidn ants la Junte que co
rresponde. Lo Doctrina pugnd pere que se reconocisrs que la-
prasentacidn de le demandas o de cuslquiera promocifn ante ee
una Junte de Conciliscidn y Arbitreje aln cuando esta resul-
te incompetente, interrumpfe le prescripcibn, diche tésis --

fue mcepteda por la Suproma Corte de Justicia de la Nacién,

El artfculo 521 de la Ley Laboral dice: "La prescrip

cién se interrumple:

[.- Por la sola presentacitn de la demanda o de cusl.
quiera promocidn ante la Junta de Conciliacién o ante la dee
Conciliacién y Arbitre ja, independientemente de le fecha de-
la notiflcaélén. Yo es obstéculo para la interrupcidén que -

la Junte see incompetente; y

1l.- 51 la persona a cuyo favor corre la prescripcién
reconoce el derecho de aquelle contra quien prescribe, de pa

labra, por escrito o por hachos indudablaes®.

A continuvacibn tranécribo las fjecutories de la Sue=
proma Corte de Justicia de la tacidn que se refieren a le in

terrupcifn de la Prescripcién:

£l criterio de la SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DOF LA vA




CIOY con respecto ¢ lo I EuRPLION DS La FRESCRIPLIOY: -

( 29 ) "l070 PRESCRIPCIO® FM WATERIA DE TRABAJD INTE
RRUPCIOY Of LA.~ Lo prescripcion en materis de traba jo se in
torrumpe por lo sola presentacidn de la demanda o escrito ==
inicial, indopendicntemente da que se notifique o no 8l deoe~

mandado} pues aste acto no dopendae do la voluntad del actore

y no serfe justo que la omisién en qum incurran las autorida

des redunde en perjuiclo de aquel,
Tomo XLIV,~ Rodriguez Vicente y Coags....... 4081
Cla. de Tranvias da 8x1C0, S. Auveecesseses 2400

Tomo XLV.= Sac Hﬁ.rlﬁy HNOS, seeccessssecanne 1539

! Tomo XLIX,~ Cf{a de Tranvfas Luz y Fuerza de

Montel‘rey. Se Novenennsressossossasssnsnssns 621

: Tomo L.- Ferrocarriles Maclonales de Maxico,

sl A. ® G 00 B 00 P PSSR SRS NP0 BIBBrPIS O QSR aR YRS 1258

JURISPRUDENCIA *o. 800. Apéndice al Tomo CXVII] =
pégine 1457, '

( 30 ) "PRESCRIPCION, INTERRUPCION DE LA, POR PRESEN
TARSE LA DEMANDA ‘AYTE JUNTA INCOWPETENTEs « La presentacidn-
de ‘8 demanda2, sunque sea ants una Junta Incompetenta, por -
sel #ste un acto demostrativo del interés del actor en la de

ejercicio de sus derschos, interrumpe la prescripcign.

Quinte Epocus



Tomo LIIT pdgine 2194, A, D, 2556/37.- Epifania Crstillo.- =-

Nayor{a do 4 votos.

Tomo LXV, pégina 3472, A, N, 3419/40,- Sindiceto de Traba jado
res de la Industria Azucarera de le Replblice liexicanas,- Una-

nimidad de 4 votos.

Tomo LXXII, pdgine 5726 A, D. 9046/Al,- Julio Chdvez.- Unani-
midad de 4 votos,

Sexte Epoca, Quinta Partes
Vol. XC, pdgine 35 A. D. 3480/37.- cuasdelupe Pérez.- Unonimie
dad de 4 votos.

Vol. XC, pdalne 35 A. D. 448/52.- Antonio SAnchaz.- 5 votos,

Apéndice de Jurisprudencia de 1917 8 1965 del Semansrio Judi-
cial de la Federscién Quints Parte, Cuarta Sela pdgina 119,

( 31 ) "PRESCRIPCION, INTERRUPCION DE LA, POR PRESENTACIOM DE
LA DEMANDA ANTE JUMTA INCOWPETENTE: = 5i le demanda se presen
t4 ante Junte Incompetente, lo actuado por esa autori?ad 08 -
nulo, y esa nulided en todo ceso afecte precisamente "e& lo ac
tuado*, peroc no & la demenda en s{, por otra parte tal presen
tacién de.le demande ante una autoridad del trabejo, por muye
{incompetente que ésta see, pone de manifiesto la @Xpresa Vo=

luntad del ector de que no ha renunciado 8 su derecho.

Ampero Directo 5443/63.- José Garcla Olverae,- 25 do -
Junio de 1963 5 votos.- Ponentes Ministro Licenciade Adalber-
to Padills Ascencio.



Informe 1965, Cuarta Sala, pdgina 24,

( 32 ) "PRESCRIPCION, LA DEFECTUOSA PRESENTACION DE-
LA DENAMDA LABDRAL INTERRUWPE LA.~ Le presentacién de la de-
manda laborsl, omlsa o defectuosa, interrumpe el plazo deg «=
prescripcidn del artfculo 113, fraccién I, de la Ley Federal
de los Trobe jadorss al Sgrvlcio del fstado, porque con la ==
prescripcidn se sancione la decidida de las partes en inle--
ciar su nccifin en un término prudente y le susodicha presene
tecién demuestra que no existe ol descuido o abandono del de

recho y 8l faltar éste no puede operar la prescripcidn,

Amparo directo 204/65.- Luis Cortés V.- Fallado el 6
de septiembre de 1965.- 5 votos.~ Ponente finistro Licencia-

do Alfonso Cuzmédn Veyrs.
Informe 1965, Cuarta Sala. pégina 24,

( 33 ) "1087 PRESCRIPCION. INTERRUPCIONs- por recong
cimiento dal derecho del acreador. Para que pueds considersr
se que le prescripcifn se interrumpid en virtud de que el ==
deudor reconoclid el derecho del acreedor en forma indudahle,
no basta la circunstancie de que el primero haye pagado al -
segundo determinade suna, si el hacerlo hizo constar que se=-
le entregebs con cardcter gracioso y como ayude excepcionala
por esa Gnice vez sin hacer referencia alguna 8 las cantide-

des que Segln el ecreedor ls adeudaba los otros conceptos.

Directo 5993/1958, José Contreras Torres, Resuelto =

ol 15 de jullo de 1960, por unanimided de 5 votos. Ponente = _
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el sefior Ministro Martfnez Adame. Srio. Licenclado Rafapl Pé

rez Miravete.
Cvarta Sels, - Bolst{n 1960, pdgina 427,
LA PRESCRIPCION EN LA LEGISLACION LABORAL ARGENT INA.

( 34 ) Los derechos resles y personales se adquieren
y se plerden por prescripcidn, dispone el ertficulo 3947 del-
Cédigo Civil Argentino, agregendos "La prescripcién es un me
dio de adquirir un derecho, o de librarse de una obligacién-
por el trenscurso del tiempo®. Le prescripcién Liberatoria,-
astablece el artlﬁulo 3949 ( 35 ) "es una excepcidn pare re
peler une sccién por el sélo hecho de gque el que la antabla-
ha dejado durente un tiempo de intentarle o de ejercer sl de

recho al cual elle se refiere.

£s la prescripcidén ( 36 ) une institucién de orden-
publico y se funda en razones de seguridad, porque substras-
las relaciones jur{dicas e le incertidumbre y & la discusibn
después de trenscurrido un tiempo rezonable, que la lay de -

fondo he fijado segdin 18 naturaleza del cradito.

Conforme & lo que seiials el Cédigo Civil Argentino,-
es en el ;antldo de que ( 37 ) "la prescripcién puede oponer
se en cualquier instancia, y en todo estado del julicio, ante
rior 21 tiempo 8sn que las sentenciss hayan pasado en cose --
juzgede; pero ante los tribunales superiores no puede oponel
se, 8i{ no resulta probade por instrumentos presentados, 0 «-

testigos recibidos en primera instancia",
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Cabo sefinlar que la Doctrine y la Jurisprudencia noe
fuoron coincidentes raspecto de la constitucionalidad da lew-
norma precedente cltads, puas se sostuvo que tratdndoses de -
una moteria procesal no podrien prevalecer las disposiciones
de los Codigos de procedimientos qus generalments fijan un -

término pere oponer la prescripcién,

5§ nos referimos concretamontsa & lp Ley Procesal La-
boral Argentina, ( 38 ) “Ferro entandié que no era propicio
que al tribunal en Busencla cdn normas que féglaran el punto-
en la lagislacién material del trobajo, desschera lo prescri
to por squslle 8 la que decfa cefiirse y rocurriera a la lay-
civil", €sto es quo las normes de actuacién substancial con-
tenidas an la ley laborsl, sélo pueden ser restringidas por-
normas de iguel naturaleza, ( 39 ) Stafforini expresd que -=
fronte 8 lo dispuesto por el C8digo Civil, que no admite ser
modificado por une lay procesal, en el procedimiento del tra
bsjo la prescripcién deb{a ser acepteda de acuerdo con los =
mismos principios que gobiernan la cuestién en sl procedie- -
miento Civil y Comercial, Pero‘poateriormente en su libro ~=
Stafforini epoydndoss en la opinidn de Ferro considerd que =
la circunstancia de ser al procedimisnto del trabe jo un pro-
cedimianto espscial hizo sostoner la tésis de que debfe pre-

valacer la norma de cardcter procesal,

Amadeoc Allocati piensa como Spote que frente 2 la pg
sible desarmonfa entre derscho privado dnico para tode la Rp
piblica y varias leglslaciones procesales dictadas on ejerci

cio del poder legislativo locel, se imponfe le recepcién de=
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una normeé como la que se presenta en el ertfcule 3962 del C§
digo Civil Argentino, ya que dice que no se advierte porque-

tal norma no se aplice sl lerecho del Trabejo.

Amadeo Allocati manifiesta que se llevd e cebo una =
modificacibn en el articulo 3962 del Cédigo Civil Argentino-
quedando el texto de dicho artfculo on la forme siguiente: =
( 40 ) "La prascripcién debe oponsrse al contestar la deman-
da o en la primers prasentacién en el juicio que hage quiédn-
intente oponerle". Uno de los sutores de la modificacién a -
la norma sefiala que l8 norme anterior no era rezonable ya qua
la prescripcién debe oponerse ml trabsrses la litis es lo que
exige la lesltad procesa}. De lo contrario se expone al ace
tor al riesgo de sequir un larqo pleito, con todos los gAse-
tos consigufientes pars encontrarse de pronto de que 8l éxito
estd al slcence de su mano y que plerde por una dafensa in-=

troducide al finel del juicio.

Sin embargo, dicho art{culo 3982 del Cldigo Civil Ar
gentino, es bestante impreciso yea que no Unicamente se puede
oponer la prescripcidn el contestar le demanda, Sino puede =
hacerse en cuslquier momento siempre y cuando el que la haga
sea on la primera presentacidén, esto puede treer como conse-
cuencis que ss presente dicha excepcién al final del juicio,
como por ejemplo; en sl caso del rebelde. Por lo que entends
mos que dicho precepto dice que la prescripcion puede alegar
se en cuslquier estedo del julcio siempre que lo see en la -

primera presentacién,



Amedo Allocati afirma que la preacripcién podrd ale-
yarse si resulta do los clemontos de julclo existentes an nl
expediente. Ya qQue do otra manaers sa astablecer{a colocando
a quien nlegn la prescripcidén en mejor situecidn procesal ==

que quien ha pagado y no ha invocado esa circunstancia opore

tunamentae,

£l Juez no puedo suplir de oficfo le prescripcién, -
porque la prescripcldn no obra do pleno derecho, puss misnee
tras el demandado no la invoque no hay prescripcidn, paro es
ta circunstancia no fnhibe m] Jusz a aplicar la prescripcidn
sdecuada, es decir que cuando sl demandado la hace valer pea-
ro en una forma dnficiente no limita las facultades del mae-
gistrado, el que puede y debe daclarar la prescripclén que -
corresponde con a8rregle & los hechos probados, por la aplica

cién del principio "iurla noriit curia”,

Ll criterio anterior es el que prevaleco en la DoCee

trina y en la Jurisprudencia Argentina,

Hecho el estudlo antafior sobre la Legislacién Labo-
ral Argentina, hemos de hacer notar que tiene gran samejénza
con la Legislacidn leboral nuestra, ye qus como se ve en que
se basa principalmente con el Cddigo Civil y ademds los prin
cipios enunciados temblién corresponden 2 los sefialados en la
Ley Federal dol Trabajo y en La Jurisprudencia de nuestro «-

pafs,
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CADUCIDAD.- Ahors trateremos en este capi{tulo de la-
Caducided y pora empezor o conocer esta figurs jurfdica verg

mos primeromente los Antecedentos Histéricos,

AYTECFDE"TFL HISTORICDS .- Etimol6oicemente la pelae.-
bra ceducided viene del vocablo latino "deducus" a, un (de~
cedo - ceer), y significe decrépito, poco estable, perecede-

ro, cerceno 8 caerse y aceharsas,

Se consideras oz la caducided como sindnimo de peren--
cibn, le perencidn proviene del Derecho Romano, £n la época
clésice se sncuentra en los "Judicie Legftima®, por clecio-
cho mases en virtud de la Ley "Julia Judiciaria®" y en los-
®"Judicia Imperis Continentis"” cuando el actor no ha obtenle
do sentencis antes de 18 expiracidn de los poderes snusles -

del megistrado que ha expedido ls férmula,

Ba jo Justiniano la perencién opsra por el trenscurso
de tres afios en todas les instancies, El plazo anterior fud

scogido por la Legislacién Francesa,

Le exposicibn de motivos del Proyecto de Decreto gque

cree Caducided express:

€l decreto fije claramente la natursleza de la cadue
cidad de la instapncia; sus alcances se delimitan con toda e
precisién & fin de evitar confundirle con otres figuras juri

dices como la prescripcidn y le preclusidn con las que 8l --
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bien guarda cisrta semejanze, es sin dude, visiblemente dis~
tinta, pues lo quse se trata de lograr con la ceducidad el fi
jar un téramino, ye inicisde la instancia, dentro del cual, -
&1 les partes en pugns no promueven lo necesaric para condu-
cir el juicio hasta su fin natural y por folta de interéds e
intencionalmente lo abandonan, opere de pleno darecho la ce-
ducided de la instancia con todos sus efectos procesales, ps
ro sin afectar en modo alguno le naturaleza de la accién - =

ejercitada en juiclo,

ANTECEDENTES LEGALES.- Los cldigos de procedimientos
civiles mexicenos no conocieron le ceduclidead; y esto se doe-
bi & la influencim de la Lay de Enjuiclamiento Civil Espafig
1a de 1855, ssf{ que los cédigos nuestros de 1872 y 1880 no «

incluyeron & la caducidad.

Con la llegade ds la Ley da Enjuiciamisnto Civil Es-
pafiola de 1881 que ya incluys le caducidad, se plented en -
México la necesided de la reforme al C8digo de Procedimisnes
tos Civiles y se puso en vigencia el ordenamiento de 1885, -
pero el legislador no habla de Caducidad por ser inatitucién

desconocide,

Ei Cédigo de Procedimientos Civiles de 1932, vigente
no incluye a la Caducided y la rezén por la cusl no lo hizo-
as que acogié el principilo de la oficiocidad, es dacir que =
el procuao'tsrulnaria por sus propies fasess En el procedi--
miento sscrito sl irss venciendo sucesivamente los términose

para contestar, rsplicer, duplicar, extracter litis, ofrecer
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pruebss, alegar y dictar sentoncia; en al procedimiento oral
en sgsenta dfas sl se tratara de juicio ordinario y en trein

ta si se tretara de juicio sumario,

F1 CAdigo de Procodimientos Civiles da 1932 antes de
la roforma de 31 de Enero da 1964, contemplabas un s6lo casp=
de caducidad el previsto en el art{culo 679 que dice: ( 1 )-
Yen cualquier ceso en que los clnyuges dajaren pasar més do-
tres meses sin continuar el procaedimiento sl tribunal docla=-

rerd sin efecto la solicitud y mandard archivar el expedien-

ta”.

LA REFORWA DE 31 DE ENERD DE 1964 EN LD QUE SE Rt
FIERE A CADUCIDAD: - Aquf he de referirme s los art{culos ==
que fueron reformados en el Céddigo de Procedimientos Civiles
de la caducidadi En el artfculo 137 Bis que dice: ™la cadu
cidad da la instancia opernrd de pleno derecho cualgquiera --
que sea el estedo del juicio desde el emplazamiento hasta an
tes de que concluys la sudiencia de pruebas, alegatos y sen-
tencia, sf transcurridos 180 diaa hdbiles contados a partir-
de la notificacién de la Gltime determinacidn judicial no hu

biere promocidn de cunlquiers de las partes.

Los efectos y formes de su declaracidn se sujetardn-

a8 les siguientes normes:

1.- La caducidad de la instancia as de orden pdblico
irrenunciably, y no puede ser materia ds convenlo entre las-

pertes. Fl Juez la declarard de oficic o a peticién de cual
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quiera de las partes, cuando concurran las circunstancias a

que oe roflere sl presente artfculo.

Il.- La caducidad extingue el proceso, pero no la ac
cibn; en consocuencia sp puede iniciar un nuovo juiclio, sin-

par juilcio de lo dispuesto en la fraccién V.

Ill.~ Le caducidad da la primera instencia convierte~
en ineficaces las actueciones del juiclo y laa cosas deben -
volver al estado que tenfan antes de la presentacién de la =
demande y se lavantarfn los embargos preventivos y cautelae-
res. Se exceptian de la i{neficacim susodicha las rasolucio-
nes firmes sobre competencia, litispendencia, conexidad, par
sonalided de los litiganfas, que ragirfn en el juicio ultee-
rior si se promovisre. lms prusbas rendides en el proceso ex
tinguido por caducidad, podrdn ser invocadas en el nusvo, si
ae promoviesre sfempre que se ofrmszcen y precisen en la formas

legnl,

IV.« La ceducidad de la sagunda instancis deja fire--
mes las resoluciones epeledas. As{ lo declarard sl Tribuee=

nal de Apelacién.

" V.- La caducidad de los incidentes se causa por el-
transcurso de 180 df{as hdbiles contados a partir de la noti-
ficacibn de la Gltime determinacidn judiciel, sin promocifng
la declaracién respectiva sélo afectard a les actuaciones -«
del incidente sin abarcar las de le instancie principal aun-
que heye guedado en suspenso ésta por la aprobacifn de « -

aqual.



we 80 -

Vl.- Para los nfectos del artfculo 1168, fraccién II,
dal Cddigo Civil, se cquipare o 1a desestimacién de la demane

da la declaracidon de ceducidod del proceso.
VIl.- (Dorogade).

VIll.~ %o tienc lugor la doclaracidén de caducidad: a) -
En los juiclos universales de concursos y sucesiones, pero si
en los juiclos con asllos releclonados que se tramiten indapen
dientemente, que de aquellos surjsn o por sllos se motivent -
b) fn las actuaciones de jurisdicecidn valunteria; c¢) En los
juicios da alimentos y en los previstos por los artfculos 322
y 323 del Cédigo Civil, y d) fn los julcios seguidos anto la
justicie de paz.

IX.= En @) término de la caducidad sélo se interrum--
pfe por promociones de lss partes o por actos da las mismas -
realizados ante le esutoridad judiclel diversa, sismpre que ~=

tengen relacidn inmediota y dirscte con la instancia,

X.~ LB suspensidén del procedimiento produce la inte-
rrupcidn del término de la caducidad. Le suspensifn del pro-
ceso tiena lugar: 8) Cuando por fuerza mayor el juez o les «e
partes no pueden sctuar; b) En los cesos sn que es necesario
esperar la resolucidn de una cuestién previa o conexa por ele
mismo juez o por otras autoridades; c) Cuando se prusbe ante-
el juez en incidents que se consumd la ceducidad por maquinaw
ciones doloses de una de las partes en perjuiclo de la otra,=-

y d) En los demds casos previstos por la Laey,




o 81 -

XI.= Contra la declaracifn de ceducidad se da sblo =
el recurso da rovocacidn en los julclos qua no admiten apela
cién. Se substenciard con un escrito da cada parte an que se
propongan pruebas y la audiencia de rescepclén do dstas de -
nlegatos y sentencise, En los Juiclos que admiten la alzada -
cabe la spelacién en ambos efsctos. S1 la declaratoria se ha
ce on segunde instancia se admitird la reposicién tanto en -
la apelacién de la declaracidn como en la reposicifn, la subs
tanciacidn se reducird 8 un eecrito deo cada parte en que se-
ofrezcan pruebas y unn audiencie en qus se reciban, se alge-
gus y se pronuncle resolucidn, Contrs la negativa a 18 dowe=
claracidn de ceducidad en los juicios que igualmente admitan
la alzade cabe le apelacidn en el efacto devolutivo con - =

igual substanciacidn,

X1l,- Las costas serédn 8 cargo del actor; pero serdn-
compensables con las que corran s cargo del demandado en los
cesos pravistos por la loy y ademds on aquellos en que Se ==
opusiase reconvencidn, compensacidn, nulidad y, en general,=
las excepclones que tienden a varisr la situacién jurfdice =
que privaba entre las partes antes de 18 presentacién de la-

damandaﬁ.

Después de haber hecho le trascripcién del artfculo-
137 Bis, hemos de hacer un endlisis de dicho art{culo para -

poder comprender la intenclén del legislador,

En relacién con la Fraccidn I podemos ver que la cady

cidad no es materis de convenio entre las partes; esto es pg




ra que sa erlimine el renazn en los Juzoados, por cuanta hace
a qun os do Orden pdblico »s porque las normas dnl procedi--
miento no puerdan alterarse modificarsa por convenio de los -

intnresados.

La fraccidn Il que se refinre @ que si la caducidad=
sxtingue el proceso pero no la accidn, Para entender lo di-e
cho por el legislador me remito o las Interpretaciones judi.
ciales que se refleren o los cddigos de procedimientos civie
les de los [stodos de la Repdblica que han‘reglamentado a ls
caducidad; pars nuestro objeto citerd el art{culo II del Cé-
gigo de Procedimientos Civiles pera al fstado de Verecruz -
que oxpresa que sa tendrd por sbandonado el juicio y por par
dido el derecho de leas partes, si dstas no promusven durante
365 dias naturales en primera Instancie o 180 en la sequndaj
este Cddigo fue copiado del CAddigo vigente en el Distrito Fe
deral. La Suprema Corte ho amitido una ejecutoria que dice:-
Ceducidad de le Instancla (Leglslacién de Veracruz).- la cae
ducided de la instancim que ostesblece el artf{culo II del Cée
digo de Procedimientos Civiles no implica por su naturaleza-
la oxtincidn del derecho sustancial. Tal caducided da lo --
instancie justificada por motivos de interés piblico, extine
gue la relecifin procesal pero no afecta ol derecho sustantie
ve". Ampara 3834/57, Francisce Ort{z Vda, de L8pez y com--

gravs,

la Corte actualmente ha emitido otra Ejecutoria en -
ol sentido anterior, y ya el criterlic se ha orientado pars -

establecer jurisprudencie estimendo que en el Cédigo de Pro-
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cedimientos Civiles de Varacruz, se extinque Onicamente la -
Instancia més no la accién. Asf que el artfculo 137 @is frac

cién IT ha sido congruents con el criterio imperente.

La fraccidn III del artfculo 137 tis, os en m{ con-~
copto clarc pero el considerer que le caducidad de la primg
ra instancia convierte en ineficaces las actuaciones del jui
clo y las cosas deben volver al estado an que se encontraban
antes de la presentacidn de la deomanda, exceptusndo las raso
luciones firmes sobre competencia, litispendencia, conexidad
personalided y capacided de los litigantes, pero aquf lo ini
co que logra es favorecer no sflo a la parte que ha promovie
do sino 8 las otras purpua, y ademds estas sentencias vene «
drédn 8 inclulr el nuevo juicio que se promoviere. Por lo que
sa refiere la fraccién II1 a las pruabes rendidas, considars
mos que esta exprasién es vage, pues pusde interpretarse ene
el sentido de que debarén nuevamente desahogarse propias, ya
que ls fraccién solamente habla de ofrecer y precisar en lae-
forma legal, y creemos que debido a la sconom{a procasal, dg
berdn traerse al proceso nuesvo, las pruebss rendidas, median

te 1a exhibicidn de lus copias certificadas pertinentes,

Le fraccion IV que dice que la caducidad de le segun
da instencia deje firmes les resoluclonsa.apaladas. Aqui el
lagislador omiti6 como opers la caducidad en la segunda ins=
tancia, y esto hace que se aplique por analogfa el primer péd

rrafo de éste artfculo,

La fraccidn V que sa refiers a la caducidad de los -
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incidentes, no parece que el legislador dejé clare a esta

freccidn, ye que 1o Gnico que

incidente y no a la

Lo fraccifn

-

-
afactn son las pctunclones del

principni.

cue pare los efpctos del aortf-

cule 1168 frocciorm I1, del Codico Civil, se eguipara n la do

sestimacidn de le deponda lz decloracidn de caducided. ') ar

t{culo 1166 dice en su fraccids 11: que la prescripcibn se -
interrunpe por demdndn, pero oe considera no interrumpida oe
sg dosestima lo demande. Aguf el loalslador reiterd pero con
otras palebras lz regle que da en la fraceldn 111, al aotea
blncor que la ceducidad de la primera {nstancia convierte en
ineficaces las actuacionss del juicio y los cosas daben vol-

ver al pstodo que tenfon antes de ln presentacidn la domanes

da.

Le fraccidn VII sa encuentra deroqodo,

.

ln fraccidn V1III se refinre 0 los casos oan QUO NO ==
tisne lugar la declaracidn de coduclidad, En las Julclos Uni
versales me pareca corrncto la norma, puss evita qua sn sy=e

sciten dudas sl respecto,

Refiridndose a sstos Juicios Unlversoles de concures
s05 y sucaslones {iscerro Dautists dice que es lbnico que noe
pueda caducar un2 sucesidn o un concurso, porgue no tendrias
sentido dejar sin efecto el reconocinmiento de herederos, ol=

nonbramiento de elbacdas o sindicos, los inventorios procti-

cados, etc., y todo pare volver a empezar,




Por lo que se rafiere a los juiclos.de jurisdiceibn-
volunteria no plantea controvarsia nlouna y se astimd qua lo
actuado no caduce para poder lleqar a una resolucldn donde -
no habiendo entre portes dotarminadas ploito inmedinto, tue-
viera validez la sentencio respectiva. fn los juiclios de oli
mantos tampoco opara la caducidad debicdo al fin parseguido -
por la parte actora y obtener dol doudor alimentario la saw-
tisfaccidn de sus nocesidades alimentistas, ©n los juiclos -
gsaguidos ante la justicie de poz no opera la caducidad, dada
la tramitacidn de los juicios, sn donde no es factible que -
operen los plazos de 180 dfas, porque no hay procedimiento -

escrito ni lapsos para practicar actos procesales.

la fraccidn IX del artfculo 137 8is as redundante la
expresidn del término ds la caducided séle se interrumpid --
por promocionas de las partes. El predmbulo de éste artfcule
dice que opera la caducided de pleno derecho en los juiclos-
ordinarios si transcurridos 100 dfes hdbiles contados a par-
tir de la notificacidn de la (ltima detnrminacidn judicial -
no hubiaere promocién de cualquiera de las partes; a contra=e
rio sensu, se concluyse que no opera la caducidad no dédndose-
los supuestos. Por eso este nueva reinteracién de la lay nos

parace fndtil.

La fraccin X se refiere cuando la suspensidén del -~
procedimiento produce la interrupcion del tarmino de la cadu
cided tratando de entender le idea del legislador de los ca
s0s de interrupcidén de le caducidad me parece acertada adn

cuendo en el inciso c) de esta fraccidn tiene mala redaccidn
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porque trotd el leciclador de decir que tlnne acclén procesal
uns parte paro demostrar que la coducldad operada es lneficaz
debido @ que se oriclnd por maquinaciones dolosas de une de -
lee partes. [n genorol los casos de interrupcidn son bestane.-

tes claros por lo que no snaulrd ahondando on esta fracclén.

Lo freccidn X1 dice que contra le declarocifn de cadu
cided se do s6lo el recurto de revocacidn an los juiclos quee
no acmiten spelacidn on ésta fraccidn la ley hace ung ragloes-
mentaciin nspecial de los recursos de revocacidn y de apela=-
cibén. Lo qQue no nos explicemos porqué tonifenda el Cldigo de -
Pracedimientos Civiles un capftulo complato de rocursos, se =
hayan reinterado los fn rovocacién y apalaclén puaes conglidera

mos que diche repeticidn results innecesaria,

Le fraccidn /11 que dice que las costas serdn a cargo
del actor, pero serdn compensebles con las que corran a cargo
del demandada. Yuizo decir el legislador en esta fraccién,
quo sl por culpa del actor opera la caducidad es el obligado-
8 carqgor con los costas de lo instancis, pero la lay tratd de
docir que es congruente con su capitulo de costas mande que -
opere una compensacifn on los casos en qus el demandado debs-

soporter por disposicidén legal al cargo de las costas,

COCEPTO: - Cutidrrez y Gonzdlez dice: ( 2 ) "Dor co-
ducldad debe entendersns una sancidn que sa pacia, o se impone
por lz ley, a8 las porsonas gue en un plazo convencional o le=-
ra2l, no reolizan voluntaria y conscientemente los actos posi-

tivos para hacnr nacer, o pare mantnaner vivo, un derecho suse-
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tentivo o procesal, saegin sea el coso; sefiels dos formas de-

caducidad:

n) Convnhclonﬂl, y
b) Legal.

La ceducidad convencianal: « (3 ) "as 1la sancifin «w
que se pactn se aplicard o une persong de las que intorvipe-
nen en un convanio, 81 en un plazo que 8l nfacto determinan,
no resliza un acto positivo para hacor nacer o para mantener

vivo un derecho; ese acto debe ser voluntario o conscilente.

Le caducided legols ~ ( 4 ) "es le sancidn que impo-
no la ley, & las personas que dentro del plazo que la propia
lpy astablsce no realizan voluntaria y conscientemente los -
actos positivos para hacer nacer, o para mentaner vivo, un -

darecho sustentivo o procesal”,

flatirolo dice: (5 ) "la caducidad es la extincién -
de le instancia judicial ocasionada por el abandono en que -
las partas dejan el julclo, absteniéndosn de todo acto da -«
procedimiento durante el tiempo establecido por la lay. Es,-
pues, una verdadera prescripcién de la Instancis judiclal, «
£l largo éilancio, al desculdo de las partes hacen natural--
mente presumir que se qulizo abandonar el juiclio, y ni legise-
lador de a dicha presuncifn un valor abscluto, juris et dm -

jure".

Garsonnet citando el informe de Férin al Congreso Lg

gislativo, dice ( 6 ) "que la perencién es un medio adoptado
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nor al deracho para impedir que las discusionas entre l0s -
cludadanos no se etarnicen entre ellos las divisiones, los =

odios y las discensionos que son el efacto més comin".

Daspuds de sefialar el concapto y las aespacins de ca-
ducidad hemos de refarirnos a le caducidad on materie labges
ral, es nuastro interas primordial, como apuntamos antaes, 13
te traba jo sa ubice en nl Derecho Laboral y lo anteriormentas
expuesto acerca de la caducidad no es mfs que a menera da in
troduccién, para posteriormente concretarnos a asta fiqgure -

jurfdica en el cempo dol Darecho dol Traba jo,

Los avtores o oste respecto hablan poco, pues no ha-
caen un estudio profundo de lo caducidad, por lo que tratare-
mos de conocarle @ trevés de la Ley Federal del Trabe jo, qua
le roglamenta en el T{tulo Cetorca, art{culo 726 y 727. Di~=
chos artfculos se refieren @ la ceducidad como desistimiento

de le accidn.
Art{culo 726 de la lLey Fedrral dal Trabejo dices

"Se tendrd por desistida de la accidn intentada a tp
de persona que no haga promocidén alguna en el término de se-
is meses, siampre que esa promocifén sea necesaria para lag -
continuacidn del procedimiento. "o se tendréd por transcurri-
do dicho término si esté pendiente de dictarse resolucién sp
bre alguna promocidn de las partes, o la prdctica de alguna=
diligencie, o la recepcién de Informes o coples que se hubig
ren solicitado". Como vemos en aste art{culo no se habla de

caducidad, sino que la ley trata de ver el desistimisnto da-




de la accidn como caducidad siendo estos dos términos en ele
fondo distintos, para estimar procedente a8 la caducidad la =
Ley dice que la Junta citard @ las partes a una Audiencia en
donde se ofrecerdn las pruebas necesarias pare considerar -
procedante o improcadente la caducidad. £l artfculo en que~
se encuentra consignado lo enterior es el 727 de la Ley Feds

ral del Treba jo que dices

Cuando 8e solicita quo se tenga por desistido el ace
tor de les acciones intentadas, la Junta citard a las partes
8 una audiencie en la que despuas de ofrlas y recibir las «-
prusbas que ofrezcan, que daberdn referirsa exclusivamente 2
la procedencis o improcedencia del desistimiento dictard re-

solucién”,

Apuntaremos méa adelants las diferoncias que existen
las cusles hacen ver que no es correcte la denominacién dada
por la Ley 2 la caducidad. Aln cuanto autores como Bossari -
considereban que los dos conceptos fraternizan y que sl el -
desistimiento consiste en la manifestacibn sxpresa gue hace-
el actor de renuncier & la instancie, la caducided es la prg
suncidn legal de un abandono técito. También Pisanelli afir=
ma que la.caducidad es el absndono técito de la instancia, y
sl desistimiento es el abandono axpreso. 'Sin onbargo entro-
dstas dos figuras jur{dicas existen difsrencias que a conti-

nuacidn enumerot ( 7 ).

l.~ El desistimiento de la instancia consiste en un-

hacer, en un acto de declaracidén de voluntad, mientras gue -
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la ceducidad so produce por un no hacer, que @s la inactivi-

dad de las portes.

2.= Fl dosistimionto mrs une manifastacién de volune=
tad uniletersl, la caducidad sunone la inoctividad bilatgral

de las dos portes.

3,- £l desistimiento siempre es un acto de voluntod-

de actor, la ceducidad procedn del no hacer de las partas,

4.~ La caducidad no ps acto ni inactividad, sino la-
sancifn que la Ley asstsblece & ls inactividad procesal de —-

les dos poartes.

Como vemos las diforencles apuntadas nus hacen ree =
flaccionar, que lo dicho en la Legislacidn Laboral, en donde
traton 2 le caducided como desistimiento, lo Gnico que lo- -
gran as confundir astes figures, las cualss tienen analngla-
pues llegen al mismo fin, adn cuando los medios para lograr-
lo son diferentes. fnfocando & la Caducidad y al Desistimien
to dentro dal Derecho del Trabajo existe una diferencia muy- '
importante, la caducidad dnicamente es procedente cuando.han
transcurrido seis meses, sin que ninguno de las partes impul
se ol procedimiento, nl este pendiente de dictarse resoluy- «
cibn, ni le tdcite de ninguna diligencia, cosa contraric sue
cede con ol desistimiento que sa puede presentar en cutle o=

quier momento del juicio,

DIFERFMCIA EYTRFs PRESCRIPCION Y CADUCIDAD: « ( 8 )e

Prescripcifnie Consolidacion s une situacién jurfdica por =
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8l ofocto del transcurso dal tiempo, ya sea-convirtiendo un-
hacho on derscho, como la posssién o propinded; ya parpetuen

do una renuncis .abandono, desidia, ilnoctivided o impotencia,

Proclusidns=- ( 9 ) Es la situacidn procesal que so -
produce cuanda alguna de las partes no haya ejercitado opor=
tunamente y an la forme legel, alguna facultad o algln dere-
cho procesal o cumplido algune ohligacién de la misma natura

leza,

Segln Chiovenda, ( 10 ) le preclusién tiens lugar sn

los siguientes casos:

a) Por no haberse cbservado el 6rden sefinlado por -

la Ley para el ajercicio de una facultad procesal,

bh) Por haberse realizado un acto incompatible con =
el ajercicio de lea facultad, como cu@ndo se opone ung exceps=
cién incompatible con otra o se lleva @ cabo un acto que es=-
té en pugne recurso quse puasde interponerse.

c) Ffor haberse ya ejercitedo la facultad prbcasal -
de que s trate, por qus ean pste caso se aplica ai principio
de "La consumacifn procesal®™, segln el cual una facultad no-
pueda sjnrcitarse dos veces. Por ejemplo, no se pusde contes

tar la demanda mds que una vez,
flediente la preclusidn se obtiens:

a) Qus el proceso se deserrolle en un 6rden determi-

nedo.
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nada.

b) Que el proceso nsté constitufdo por diversos pee--
riddos concluldo cada uno da nllos no es posible retroceder-
¢ otro anterlor. As{ se locro nn nuastro derecho qua la pri-
mora parte del proceso ostf consacrada a formar la litis, la
secunda o ofrecer pruebas, la terceros a rendirlas, la cuarta
a produclir ologatos, 1o quinta al pronunciamionto de le sene

tencia y la saxto o la vis de spramio.

¢) Jue las partes ejerciten eon forma logal sus dere=-
chos y cargas procesales, s dacir no sflo dentro del térmi-
no que paro ollo fija la Loy, Sino toambidn con las dobidas =

formalidades y requisitos.

Caducidad.- Sindnimo da perencifn,- La caducidad es-
lo axtincidn do la instencic judicial porque las dos partes=
abandonen el ejercicio de la accién procesal. Fl abendono se
manifiesta en que ningunz de ellas hace an el proceso las -«

promociones necesarias para que ésteo llsgue & su fin,

bodes las definiclones de las enteriores figuras juri
dicess nos damos cuenta que cada ung tiene un significado y -
un fin distinto, y ol que algunos autores las hayan conside-
rado sempjantes, nos hace pensar que no fueron astudiadas a

fondo.

la prescripcidn ( 11 ) "tiens luger cuando ha trans
currido el tiempo que fija la lpny para el ejercicio deo un da

recho.
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Esta {nstitucién estd raeglamentads en ol T{tulo Dfci
mo do la Yuova Loy Federol del Trabajo ( 12 ) "La prescripe=
cidn como excepcibn de cardcter perontorio, sélo puade sor -
astudiade por el tribunal cuando se alegun por la parte 8 ==
quien beneficie™, os decir el juzgador sa encusntre impedi-

do de estudiarle oficiossmente.

A esto raspecto hamos de consicdarar el criterio dado

por la Suprema Corts de Justicla que es el siguiente:

678 PRESCRIPCION, YO0 ESTA PERMITIDO EL ESTUDIO OFICIO
S0 DE LA.= Lo prescripcifn no debe estudinrse oficiosamente =
por las Juntas, sino quq debe ser opuesta expresamente por ol
demondado o por el actor, en sus respactives cesps, para gque-
see tomade en consideracién, yn que el laudo debard concretar

se 8 sstudiar los extremps de la litis planteado,

Sexts Epoca, Quinta Parte:

Vol. IV, pdg. 56. A, D, 3046/56.~ Alfredo Kawage RAma
mia,.~ 5 votos,

vol, IV, pdg. S6. A. D, 3559/57,- Cfa Comercial Oco-.
mic, S. A, 5 votos,

Vol. IV, pég. 56. A. D, 3B42/56.- Salvador Rufz y Ane
geles.- 5 votos, '

Vol. x1I, p&g. 214, A, D. 7197/57.- Ricardo Soto Fere
néndez.- unanimidad de 4 votos.

Vol. xVI, pfg. 82. A. D, 1537/57.- Yicolds Herndndeze

Torres. unanimidad de 4 votos,
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Apéndice do Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Semana
rio Judicial de lo Fedoracién Quinta Parte. Cuarta -

tala, pdgina 120,

LA SUPREWA CORTE DE JUSTICIA DT LA “ACIOM, E% RELACIOM
A LA CADUCIDAD B WATERIA LAJURAL HA SUSTENTADD LOS SICUIEHew
TES CRITERIOS: -« La focultad que conceds a las juntas sl ar=-
ticulo 479 de la Loy Federal del Trabajo, para que de oficio-
tengan por desistida de ls anccidn @ toda persona que no Proe==-
mueva la continuacidn del conflicto en el término de tres me-
ses, sin necesidod de solicitud alguna de las partes, demues=
tra que se trata do una cuestidn an quo estd vivamente intere
sado sl orden plblico y que tiene por objsto que los conflice
tos de trabajo se tramiten dentro del plezo més breve que sea
posible, en bensficlo de las necaesidades de 18 produccidn, =e
que 8sl lo demendan, no pudiendo ser diferido el estudic de -
su constitucionalidad en el amparo, hasta que se dicte el lay
do dafinitivo on el conflicto de que se trate. (Tomo LXXIV, -
pégina 5685).

‘o basta que hayan transcurridc varios meses consacu-
tivos, sin que se hubiese practicado actuacidn alguna, pare -
que la asutoridad pusda daclarar la caducidad de le. accién ine-
tentada, por falta de promocidn, ya que el art{culo 479 de la
Ley Fadoral del Trabajo establece exprasamente la salvaded de
que la inactividad de le parte interesada motiva para dicha =
caducidad siempre que spa neocesario, es decir, siempre que na

deba sequirse el procedimiento de oficio, por disposicidn BX=
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presa de le Ley (Tomo LXXVIII. pAgina 140),

Conforme el ert{culo 479 de la Ley fedaral del Traba
jo, no sélo aé faquiure que el actor deje de hacer promocibn
en un término de tres meses, sino tembién que sea indispensa
ble esas promocidn para las continuacién del procedimiento; ==
por 1o que si no concurriera este (ltime circunstancia, sino
que le sudiencie de pruebas y alegotos dejé de celebrarse, =
sin que la junta responsable asentara razén por la cual equd
ila no se llevd a cabo, ni dictd resolucién alguna, dejando-
a las partas la iniclativs para la prosecucién del conflic--
to, ostd en lo justo dicha junta, al atender con posteriori-
ded le solicitud del actor, para que continuara la tramita--
cidén del julcio correspondients, sin tenerlo por desistido -
de su eccidn, aunque hublese transcurrido un término mayor -
f1jado por dicho artfculo, pussto que de lo contrario, sa ha
bri{s hecho responsable al citado actor, de una comisidn que-

s6lo era atribufds a la junta., (Tomo LXXVII, pégina 5443),

£l art{culo 479 de la Ley Faederal del Trabe jo, auto-
rize a8 las juntmss a tener por desistida de la demanda & la -
parte sctora, cuando deje de hacer, en el término de tras mg
ses, la promocidn necesaria pera la continuacién del procedi
miento; pero si habidndo sido ofrecides ias pruebas, la jun-
ta se reservd acorder sobre su admisibn, debe estimarso que-
aunque hubissen transcurrido m&s de tres meses, sin qun ol -
actor hicera promocifn alguna, no era procedents tenerlo por

desistido de la accldén, ya gue dado ol estado de los autos,-
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no tonfo lepelaeate lo obligoclén de promover, y @ la juntaw
correspondia dicter ol provefdo respectivo, (Tomo LX¥VII, --

pdoina 3200),

lo resolucidén por la cuel la junta respactiva niege-
la doclarocidn de caducidad del procedimionto, se fefisre ae-
un espocto notamente procosal, y no tisne laos caracter{stiee
cas que sofiale la fraccidn III del artfculo 107 constitucio=
nal pare dar materia a juicio do amparo directo, pue aunque=
la misme afecte los partas sustencisles dei proceso, la ines
fraccidén que con olle puede cometerse no deja sin defensa al
que joso, ye que, por nl contrario, produce el wfacto de que-
éste sc excepciona en lo forme que cres conveniente, en el = ‘
juicio cde trebajo y ejercite las dofensas consiguientes, En-
consocuencia, el amporo indirecto eos improcedente contra la-
resolucifn de que se treats, de acuerdo con la disposicién =e
constitucional citeds y con los art{culos 73, fraccién *VIII
y 74 freccién III, de le Ley Reglamentaria del Juiclio de Gae
rent{as, (Tomo LXXIII, pdgina 6828).

51 el acto reclamado se hace consistir en la resqlu-
cién por la cual le junta responsable declard que no habfa -
luger a eplicar lc sencldn de caducidad, que sstablece el ar
t{culp 479 do le Ley Federal del Trabejo, por no ser necesé=
ria la promocidn de parte para la continuacién del procadie-
niento, debe dacirse que dicha resolucidn, recafde en una ==
cugstidn incidental previa, comprendida en el artfculo 477 -
de le Ley citads, tiene sobre las personas una ejacucidn que

os do imposible reperacidn en lo sentencia definitiva, debie-
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do 8 que el laudo sblo se ocuparfa do la accibn njercitade,-
considerdndola vivn, y por lo mismo el casp so pncuontra com
prendido en las.srtfculos 107, frocciones III y IX, de la --
Constitucidn Federal y 114, fraccién IV, do la Loy de Amparo
motivo por ol cual debe revocarse le sentencia del juez cde =
distrito que hublere desechado lo demanda do garantfas, y or
denarse la admisidn y tramitaciébn de ésta. (Guzmdn Faustino-

Angel. Tomo LXXXI, pégina 1693),

S1 el quajoso comparacid ante le junte responsablg,-
pidiendo que sefialara fecha para la sudiencia de prusbas y -
alegatos, es claro que los téeminos del artfculo 479 de la -
leay Fedaral del Trabnjo, se encontraba obligado a hacer toe-
das las promociones qua'fuaren nocesarias para la continuae-
cidn del procedimionto; y si le propia junta no le notificéd-
acuerdo alguno que hubiere recafdo a su poticidn, estabs ee=
obligado @ insistir sobre el particular, o, por lo menos, a
entersrse del nstado de los autos, para ver por quéd no habfa
sido scordada su solicitud, pero todo esto dentro del térmi-
no dea tres meses, que astablece el artfculo 479, Por tanto,=-
si dej8 pasar esos tres meses, es indudable que le junta ae=
plicé debidamente el artfculo 479, y por ese motivo, cual- -
quier daf;cho de cardcter procesal que el quejoso hubiera te
nido, dej6 de existir, al declersrse extinguida su accibn, =

(Huerta C. Miguel. Tomo LXXXI, pdgina 2390).

Aungque el inferior haya dicho ser cierta la existane
cie de la doctrine jurfdica de Chiovenda, as{ como la exis--

tencis de disposiciones procesales de otros Cédigos que esta
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tuyen la coducidad de la instencis on casas dotarminados, da
ba decirse gque tal daclaracidn no puede ser contradictoria -
con el distinto fundamento da dicho inferior, ol astablecar-
qua ol artfculo 479 do la Lley federal del Trabajo, contiane-
la ordon pxpresa y clara de que se daclare desistido a8l ac--
tor de su demanda, cusndo no promusva en al término de tras-
mesas, poro no de la instancia; lo que qufere decir que ni -
la cita dal autor mencionado, ni le existencis de disposicip
nes da otros Cddigos que esteblezcan la coaducidad do 1a inse
tancia, tienen aplicacion en el caso, porque las doctrinas =
de los autores y les provencicnes del derecho comin, sflo -
pusden trasrse 8 colacifn cuando existe alguna duda que haga
precisa a le intarpratacién de slgln precepto. (Sindicato de
Trabe jadorss Ferrocarrileros de la Reaplblica Mexicana, Tomo-

LXXXVII pégina 144G).

De acuardo con el artfculo 149 de la Ley de Amparo,-
quede 8 cargo del quejoso le prueba de los hechos que deter-
minen la inconstitucionalided del acto reclamado, cuando tal
acto reclamado, cuando tal mcto no sea violado de garent{as.
en s{ mismo, sino que sSu constitucionalidad dependa de los -
motivos, datos o prucbes nn qua se heaya fundado el propio ag
to. Ahora bien, si se reclama en sl samparo 1a resolucibn que
decler§ que no era de tenerssg por desistida s ls parte acto-
ra en sl juicio de trabajo, de la accldén ejercitada, consida
rando que no hubo ebandono de tel accifn, y el quajoso no =
presentd prueba alguna para demostrer ls inconstitucionali--

dad do dicha resolucidn; este as, sl no acreditéd que on el =
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Juicio leborista, el actor no hizo promocidn alguna en gl -
término de tres meses y qua asa promocidén era nacesarim para
la continuacidn del procedimiento, para que as{ hubliasa sido
procedente tenarlo por desistido de lo nccidn intentada en =
los tarminos que establece el artfculo 479 de la Lay Faederal
dol Trabe jo, en tales condiciones, debs negarss la proteccifn
federal solicitads, por no haberse demostrado la inconstitu-

cionalided del acto reclemado. (Tomo LXXVI, pdgina 2459),

Debe estimarse procedente el juicio de garantfss con
tra la resolucién que declara que no da lugar 8 tensl pOr e=
desistida a la parte actora en un juicio de trabe jo, de la «
accién ejercitads en ol mismo, pues no es oxacto que dicha -
resolucidn debe considererse como de naturaleza simplemente-
procesal, ya que determins la existencis do la misma, le ac-
cibn deducida y constituye, por tanto, un acto de los qua ~--
comprende la fraccién IV del artfculo 114 de la Ley de Ampa-
ro, cuye reparacién no serfs posible en la sentancis defini-
tiva, que deberé remolver sobre la accifn ejercitada, consi-
deréndole viva, no siendo tel cuastifn de aquelles que deban
resolverse juntamente con lo principal, ya que por su natura
lezn @3 forzaso dascidirla sntas, encontrédndose dentro de la-
excepcidn que prevée el srticulo 477 de le Ley Faderal del -
Traba jo. Ademés ls facultad que concede 8 las juntas el artf
culo 479 de la Lay federal del Trabajo citeda, para que de =
oficio tenge por desistida de la sccién del conflicto, en el
término de tres meses, sin necesidad de solicitud alguna deo-

las partes, demuestra que sg trats de una cuestién en que --
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ostd vivamento interesado el orden pdblico, que requiecre ré-
pidez on ol tramite de los juiclios de trebajo y sequridad en
las rolaciones entra los dos factores de la produccibn impi-
diendo que los conflictos puedan mantenorse vivos indefinida
mente, por la inactivided de una de las partes, {(Tomo LXXIV,

pdaina 2459), ( 13 ).

£l art{culo 479 de le Ley Fadaral del Trabe jo, dispo
ne que se tendré por desistido de la accibn intentada 8 toe=
de persona que no haga promocidn alquna an'el término de - -
tras meses, slempre que ssa promocidn sea necesaria para la-
continuacidn del procedimiento; y por los términos en que es
té concebido dicho precepto, as de concluirse que el término
a que se refiere, daebe contarse desde al dia siguiente de la
promocifn, ya que el dis en que se promueve se interrumpes ol
lapso, y no hay razén slguns legel para no considerérsals -«
completo, Debe egregerse que no tiena aplicecién en el caso
ol artfculo 373 del Cédigo de Procedimientos Civiles, que se
rofiere & ls caducided de le instancia que es coapletamente-
distinte al dasistimiento de la accifn, ya que le caducidade
® que se reflere este arti{culo, on su fraccién IV, es la‘qua
opere por no haberse afectuado ningln scto procesal, ni pro-
mocién, durante un término mayor de un efio, y tiens por efec
to anular los acfos procesales y varificados y sus consee =
cuencies entendiéndose como no prascntade la demanda seglin =
lo dispono 2l srtfculo 378 del ordenamiento citedo en dltimo
lugar, €n cambio el desistimiento de la accién tiene por - -

efecto la extincidn de la misma; pero en el falso supuassto,-
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sin conceder que tuvieras esplicacién tel precepto, entonces -
el téraino deberi{a contarse a partir de la facha en que se =
haya realizade el Gltimo acto procesal, o en que sa haya he-
cho la Gltima promocifn, y tenemos que en el caso ni adn as{
pudo heaber transcurrido el término de tres meses. Ademés el-
articulo 333 de la Ley Federal del Trabe jo, se refiers 8 ace
tos de prescripcién, y por consiguients, no puade aplicarse-
a8 un caso distinto por moronsidad de no promover duranta tras
mesas., (Sindicato de Trabe jedores de la Industria Azucarera.
y Simiiares de le Replblica Mexicena), Tomo XCII, pégine = -
2622,
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C o N CL US I ONTES

PRINERN,- En la Loy Faderal del Trabajo no sncontramos una -
definicion de prescripcidn. La Doctrina se remite al Derecho

Civil,

SECUNDA,~ La prescripcidn es el medio de adquirir bienes o -
de librarss de obligaciones, mediente el transcurso de clar-

to tiempo y bajo las condiciones establecidas por la Ley.

TERCERA.~ De la anterior definicidn se dosprenden dos formas
de prescripcidn: la adquisicidén o positive y la libertatoria
extintiva o negetiva. le primera forma sirve para adquirir -
bienas mediante el trenscurso de clerto tiempo y bajo los re
quisitos eatablecidos por la ley y le segunde forma s 18 =
que sirve para librer al deudor de sus obligaciones mediante

el transcurso dnl tiempo.

CUARTA,- No se reglamenta en la Ley Federal del Trabajo y la
prescripcidén adquisitive o positiva,

QUINTA.- La prescripcién negativa o extintiva (es el medio -
de librarse de obligaciones por el transcurso del tiempo y -
bajo las condiciones esteblecidas por la Ley), 8i ss regla--

mente en la Ley Federal del Trabe jo.

SEXTA,~ La accién es el poder jurfdico que tiene todo sujato
de derecho, de acudir a los drganos jurisdiccionales para re

clamarle la satisfaccifn de una pretensidn,



SEPTLIHA,~ La pretensidn es la afirmecidén de un sujeto de de-
rocho de merecar la tutele jur{dice y por supussto, la aspi-

rocid~ concreta de que esta se haga efsctiva,

NCTAVA.- La excepcibn es el poder juridico de que se halla -
investido el deamandado, que le habllite pars aponerse a le -

accidn promovida contra 4l.

MOVEYA,~ L8 Ley Federal del Trebajo se refiers @ la prescrip

ci6n de acciones y no la libgracién de obligaciones.

DECIMA.- En la Ley Federal del Trabajo indebidamente se ha=-~
bla en todas sus disposiciones de "prescripcién de acciones"
porque le accidn, no preascribe, tan es ss{ que a pesar del -

transcursc del tiempo puede solicitarse el cumplimiento ds -

la obligacidn,

DECIMA PRIMERA.~- La autoridad leborel no puede oficiosamente

daclarar "que ya no o3 posible pedir el cumplimiento de la -

obligacidn®,

DECIMA SEGUSDA.~ Es necesaric gue ol deudor (patrén) oponga-
como excapcidn la prescripcién, o sea hage valer su darecho-
que por el transcurso dol tiempo ss gsnerd para que no ss le

exija coactivemente el cumplimiento de su obligacién,

DECYIMA TERCERA,- El ector de acuerdo con la Lay Federal del-
Trabajo y la Jurisprudencia cstablecida, debe hacer valer la
prescripcién en la Audiencia de Conciliscién, Demande y Excep

ciones al conrocer las causas gque invoce el demandado cono ==



Justificativas del despldo, en casos do que se encuentren -
prescritos (srtf{culo 517 fraccién 1), 61 no lo hiciere, la =

sutorided no la estudiard de oficio.

DECIMA CUARTA,- Cuando no se opone la excepcibn de prescrip-
cldn y quede acreditada ls existencia de la obligacién, la -
sutoridad laboral a pesar del transcurso del tiempo tendrd -

que declarar procedente la accién intentada,

DECIMA QUINTA.- L8 prescripcién no extingua el crédito ni la
accién, sino que por este figure jurfdica se crec a favor --
del deudor (patrén) une aexcepcibn pare oponarse vdlidamente-
8 qus se le cobra al importe de su crédito o se la exija el-
cumplimiento de su obligacién, esto es lo que se considere -

la esencis da la prescripcién,

DECIMA SEXTA.~ fn ls Reglementacién de la Ley Federal del =
Treba jo encontramos que por medio deo la prescripcién se libe
ran cargas u obligaciones laborales mediente el transcurso -
de cierto tiempo, pero adamés se libera también de la imposi

cién de ssnciones,

DECIMNA SEPTIMA,~ En el ert{culo 516 de le Ley Fedaral del =«
Trabe jo, al patrén se le libers de cumplir con la obligecifin

DECIMA OCTAVA.- En el articulo 517 fracciones I y II de la -
Ley Fednral del Trebsjo el actor se libers de una sancifin -

por el incumplimiento de le obligecién.

DECIMA NOVENA.- En el artfculo 518 de la Ley Federal del Tra
be jo, al patrén se le libers de cumplir con la obligacién,




VICESTGA - Tn el artfcule 519 fraccionss 1, IT y IIl de lo =

Lay Faderal dal Trabejo, ol patrén sp libara de cumplir con-

la obligacidn,

VIGFSIHA PRIMERA.~ La praescripcién por rogle en materia labg

ral sp hace valaer como excepcidn.

VIGESIWA SEGUMDA.- Lo prescripcién en materia de trobaejo si-
puede hacorss veler an via de accidn (artfculo 519 fraccidn

I11 de la lay Federnl dal Traba jo).

VICESIMA TERCERA.- Las diforencias quo oxisten entre pres- -
cripcidn, nreclusidn y caducidad son: que la primera es (13)
"la consolidecidn de una situacién juridica por efecto del -
trenscurso del tiemno; ya sea convertido un hscho en darecho
como la posesidn o propleadad; ya perpatuanda una renuncia, -
abandono, decidia, inactividad o impotencia; sn tanto que la
preclusifn es (14), "la slituacidn procesal que se produce co
mo alguna de les partes no haya sjercitado oportunamente y -
en la forma legal, elguna focultad o algdn derecho procesel-
o cumplido slquna obligacidn de la misma naturaleza”. Y pore
(1tino la ceducidad que es sindnimo de perencidn y os (15) -
"la axtincidn de la instancia judicial porque las dos partes
asbandonan el ejercicio de la accién procesal, fl ahandono se
manifiesta nn que ninguna de ellas hace en el procesc 1las -

promociones naecesaries pare que ésts llegue a su fin",

VIGESIHA CUARTA.~ las tres figuras jur{dicas mencionadas en-
el punto enterior tisnen un significado y un fin distinto y-

vemos que aquellos autores que las han considerado semejan-e

tes no las estudiaron a fondo.
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