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CONCEPTO HISTORICU DEL MANDATO

En dsce trabajo se hace un estudio de 1a flgura jurfdica del ~
mandato en cuanto a su eficacla as{ como de 1a representacidn eomo apode

ramiento proplamente diche, considerando un breve resdmen histdrico,

El msndato encuentra su etimologla en &1 latfn "MANDATUM", que
se deriva a su vez dé “MANUS ~DATIO", segén la opinidn comfn en el dere--
cho romane antiguo que se expresa Por el estrechamiento de manos, reve--
lando la conflanzs reciproca m4s completa entre las partes para el encar
EO que en su nombre © refresentacifn se deposita como sfimbolo de fideli-
dad "SIMBOLUM-FIDEIDATE". Desde luege 21l concePto no es en la amplia fi
gura y esfera que en la aPlicacién jurfdica moderna conclbe, pues desde_
los tiempos mds aptiguos de Roma, cuando 1os Princivios jurfdicos se tra
ducfan por manifestaeiones exterioresz, ya por ¢l mandante (mandans, man-
dator), o por el mandatoris (mandatorius, Procurator,) en el momento en_

que se formalizaba entre e1les se daban 1a mano derecha en testimonio de

ia confianza, no reguerfa formalidades Yy solemnidades de hoy en dfa,

Respecto a la vepresentacidn ea su evalucidn histdrica, esta

Figurs fue desconocida en el Derecho Romaneo anterior a Justiniano 1),

(13 SgpLTz. I Prineipii Dil Dirritto Romsno, Trad. il Fleorencla 1949
PB- 25

ROCCO, Principlos del Devecho Mercantil, Trad. Madrid 1931 Ndm. 77
pdg, 25

Ambos autores citades por BARRERA GHAF, Jorge, Representacidn Volun
taria en el Derecho Privado, 1967, UNTM, Pdg. 14 v S,




ya que el Derecho Romano no admitid que un acto o negocio jurfdico pro-
dujera efectos en otro (representante), sine que considerd que el acto

realizado por el representante producfa efectos en el patriménlo del re

presentado. .,

En Roma 1las obligaciones eran personalfsimas, de tal manera -

que el deudor respondfa con su persona.

Sin cmbarpo, si existfa 1a representacidn indirecta, 1la figu-
ra del mandate sin representacidn, fiducia y Prestacidn de serviclos.
Una persona podfa obligarse a la realizacidn de un acte o hecho jurfdi-
co por cuenta de otra. En este caso, los efectos jurfdicos sdlo veper=
cuten entre el mandante y el mandatario y nuneca frente a tercere, qulen
se obligaba dnica y exclusivamente con el mandatario., Las figuras para
ejercer 13 representacldn indirecta eran el mandate, prestacidn de ser-

vicios y flduecia". (2)

El derecho candnico acogid 1a representacidn, dice Sagesse
(3), "La obligacidn asumfa un cardcter verdaderamente econdmico y con -

ello el derecho candnlice influye en la vida comercial",

Bernardo Pdrez Fernfndez del Castillo (&), clta a Luis Diez -

Picazo con resPecto al Derecho Candnico y afirma que con el advenimien-

(2) PEREZ FERNANDEZ BEL CASTILLO, Bernardo, Representacidn, Pader v Man

dato, #3 Ed. Porrfa, S.A., México 1987 pdg. 19

(3) SAGESSE, La Repreggntacl&n. Ndpoles 1933 #3 p.7 Cit. pPor BARRERA GRAFF
ob. cit., Pfg, 14 ¥y Ss.

(4) ob. cit, Pég. 19




to del cristlanismo, se einezan a dar efectos jurfdicos a los actos in-
teriu;es y_espirituales. Una persona podfa actuaf en nesmbre de otra y -
sus‘éctos afectaban directamente el patrimonio de agquella, quien quedaba
‘ebligada, en forma directa, con el tercero. “A juicio de Buchka, (5) es_
en las disposiciones de los Pipas, donde aparece por primera vez el pun-
to de vista koderno de la admisibilidad general de la representacidn en
log actos jurfdicos., Y asf por ejemPlo, en el capftulo de PREEBENDARUM

del cdﬂlsq candnico se admite que la investidura, a un clérigo ausenta,-
de un beneflicio eclesifstlico Puede hacerse por intermedio de otra u otras
Personas que le sustituyan en el acto de la investidura. Y si no ha pre
cedido mandato del investido, para la adqulsieidn efectiva del beneficio
es necesaria una ratificacidn del tftular, pPero antes de que se realice_
esta ratiflcacidn, el Obispo que conflere el benefich no puede transmi--
tir la investidura a otra persona. [Por otra parte, en ¢l libro VI del ~
proplo Cddigo Candnico ¥ en el capftulo de procuratoribus se declara i1f

cita la celebracidn de un matrimonlo por medio de un mandatario espectal®

Dice Popesco Ramniceano {6), "La representacidn no coincide on
el campo de aplicacidn con el del mandato Por que aquel es mfs extenso -
que €ste, ya que puede descansar tanto en la ley como en el contrato de_

arrendamiento de servicios y sociedad”.

{5) Citada por DIEZ PICAZO, Luis, La_representacidn en el Derecho Priva
© dos Ed, Clvitas 5.4., Madrid 1979 Psg. 29

(6) POFESCO RAMNICEANO, La_Representation dans les acts juridiques en -

Droit Compare, Parls 1927 p, 25 Nombrado por BARRERA GRAF-JOTEe Ub.

cit,, P. 14 u 55.




En nuestro céddigo civil y de comercio distinguen clarasmente -
1la tepresentacidn del mandato (civil o comercial), a3l permitir que el -
manda:ari..o ¥ el comisionlsta obren en nombre propio, lo que significa -
que nuestroé 1egisladores siguleron al derecho alemdn e 1taiiano ¥ sepa
raron ambas figuras permitiendo que haya mandato sin representacidn, -

y representaclidn sin mandato. (7)

Josserand (8) distingue al mandato no representative del dere—-
cho mercantil, en el cual el comisionista se presenta ostensiblemente -
ante el pdblico como actuando por otre, perc no en su nombre; y el man-
dato secreto o convencidn de testaferroc, a la que se refiere tambidn -
Bonnecase, ELl mandato Puede ser ademfs mercantil cuando se otorgue Pa-
ra cjecutar acros comerclales, en cuyo caso se denomina comisién mercan
til, expresamente dice el cédipe de comercio que el mandato aplicado a_
dctos de comercio, se reputa comisidn mercantil. En esta definicidn de
dicho ordenamiento, no se expPresa que los acctos concretos de comerclo -
sean necesariamente jurfdicos, pero dentro del concepto acto de comer——

cio se sobre entlende que serdn actos jurfdicos.

En la antigua Grecla cono en Noma es pues un simple encargo a
un amigo en caso de ausencia, de enfermedad o de inexperiencia en log -
negoclosy si bien, los romanos fueron grandes jurisconsultes en £sta -

figura jurfdica blen acabada y leglslada, entre otras razones, supPonemos

(7) MDSCO, La Repraosentacidn ¥Yoluntaria en los Nepocios Jurfdicos,
Trad, EsPana, Barcelona 1963 #19 p. 63 Nombrado por BARRERA GRAF,
ob, cit,, p. l4 ¥ SS.

(8) JOSSERAND, Derecho Civil Contratos, Trad. Santiago Cunchilla y Man-
terola Ed.jurfdicas Europa-Amdrica Buenos Alrtes 1951 T. IT V 11 p.

377 y 378 Confrontese ROJINA VILLEGAS, Rafael C io deo Derecho
Civil IV Contratoes Ed. Porrda 1975 p_' 266 ompend °




en unas ocaslones que un encargo para representar o realizar actos” pro-
vefan ampliamente a estas necesidades, ya porque 1a publicidad que se -
Tequerfa en los actos jurf{dicos no permitian que se ejecutaran por medlb

de terceros.

Al compliecarse las relaciones de la vida social, unas veces_
por razdn de la guerra y otras Por razones ccondmicas y asf tambidn -
por 1a prosperidad y ampliacién del territorio, no podfan realizarse -
por medio de esclavos todos 1les negocios jurfdicos y estando las cla=-
ses sociales mds pPobres se encontraban privados de €ste medio para el_
encargo de sus negocios, sin embargo se did con m4s frecucncia el caseo
del mandato. En esta &poca, correspondiente a la republicana, c¢s cono
cido el mandate como encarge confiade de una a otra persona ¥y asf fud_
como comenzd a tener sancidn y efectos jurfdicos y estando las clases

soclales marginadas y definidas 1llega a ser un verdadero contrato.

La admisidn legal del contrato de mandato, como independien-
te debid tener lugar en el derecho romano a Principios del S. VI antes
de J.C., hay miltiples definiciones en el derecho romano y la tradiclo
nal en el derecho antiguo establece que el mandato est “Contracto por -

el cual una pPersona se obliga a hacer gratuftamente un acto Por otra".

Julien Bonnecase (9), a diferencia de Troplong, afirma que se

{9) BONNECASE, Julien, Elementos del Derecho Ciwvil, T II, Trad, J.M.
Cajieca Jr., México 1945 Pdpg. 517



digcute la cuestidn de saber si el mandato se convierte en un contrate
sinalagmftice (*) cuando es oneroso, Se ha sostenido 1a afitmativa pe
tro se ha considerado tambidn como sipalagmftico imperfecto y Troplong,
Tedactor del cddigo de Napoledn, dice que es un contrato consensual e

imperfectamente sinalagmftico por el ecual una persona llamada mandata-

rio o procurador sd obliga gratultamente o mediante un honorario a ges

tionar y condueclr hasta el ffn, para otro, el negocic 1fecito gue ha si

do confiado a su buena ££€ ¥ a su prudencia ¥ del cual debe rendir cuen
tas.

Troplong, en su cbra tituladar "Dei Mandat", Tomo 1II Pdp, 10
¥ 11, manifiesta que la promesa oficiosa del mandato se colocd bajo la
autoridad de las leyes, dniendose a 1a garantfa de 1a conclencia y a -

.1a de la accidn de 1a justicia.

Es necesarlo hacer la observacidn de la evolucidn del manda
to en la dpoca cldsica ¥y en la edad media y en efecto, en la dpoca --
cldsica el mandato se funda en el hecho de conferir y asumir un enear
go para gesticnar gratuitamente varios nepocioszt en la edad media, -
las normas del derecho eivil romano, encontraron una aplicacidn casi_
integral, en efecto, ninguna alteracidn sufrieron en las legislaturas
de los puebles germdnicos y francos en los cuales muy pocas apPlicacio
nes tuvo el mandato, en las leglones posteriores, por el contrarie tu
vo mayor difusidn.

(#*) CONTRATO SINALAGHATICO.- O bilateral, es el que hace nacer obliga

ciones recfprocas para las partes que en el intervienen. (Art. --
1836 cddigo civil)



~En las legislaciones moderpas, encontrames el dereche civil -
'franéés, que explica en su cfdigo civil, gue se alejd de log Preceptos
del antiguo derecho romano, bajo el influjo de las legislaclones birba-
rasi exige que ol mandataric otre en nombre del mandante, 1o que'dcmueg
tra que el lepislador considera la rePresentacidn, como elemento esen~—

£ial del mandate y admite el principio de la gratuidad gungue sin ex—--

clulr 15 remuneracidn honorffica.

En Alemania 1a doctrina considera que el invento jurfdico mia
importante que haya aportade a la doctrina universal, es el "Poder Re--
presentativo ("vollmacht")j calificado no hace mucho, como e} Primero -

entre los inventos de la clencia jurfdica alemana (Dolle)'. (10}

De tode lo anterior hemosz de tomar bPues en cuenta que la re-~
presentacidn como elemento esencial o no del mandato no puede ser figu~
ra tampoco independiente sino ligada al hecho jurfdico pues no se po-=<
drfa cvonceblr ran 5810 un mandato que no tenga representacidn al obrar,

por otra persons o rtambidn en nombre y por cusnta de otra.

Conclulmos que &1 mandato tiene inplfeira 1a figurs de 13 Te-

presentacidn.

{10} DE CASTRO Y BRAVO, Fedevico, Temas de Derecho Civil,Edir. Rivade=

neyra S.A., Madrid 1976 p. 105 Cltade por PEREY FDEZ DEL CASTILLO,
Beynardo, ob. oit., pdg. 20




En los negocios jurfdicos estd el concento de Berecho Remano
que excluye absclutamente la admisibilidad de tal inscitutse, es deeir_
que rePugnaba a la antigua conciencia romana 1la suposicidn de que los
efectes de un acto vealizado Por una persona recayese sobre otra y no_
podfa imaginarse que un ciudadano libre no aceptase directamente de —--
las cosas proplas dejando este culdado igualmente a ot;os 1ibress pero
cuando los romanos empezaron pPrimeramente a admitir el principic de 1a
Tepresentacidn en las instancias judiciales, ya bajo las acciones de -
la ley, era permitido obrar pPor otro en ciertos casos especialess bajo
el sistema formulario, se reconocieron que cliertos mandatarios, los —-—
cognitores constitufdos con solemnidades determinadas, representaban -
sus actos mediante mandatarie y en fin los procuradores fueron admiti-
dos con la calldad de representacidn, pero determinadas asf encontra-
mos como el mandato dado a Procuratoris, se denomina: “mandant admego
tia", Los propresos del derecho romane hicieron que al fin y al cabo
se admitiera la rePresentacidn en los contratos no solemnes, los cua=-
les comprenden, primeramente, los contratos consensuales (#*) y a con-
tinuacién los reales (#). Las ideas romanas al sufrir 1la invasidn —-
germinica y posteriormente con la presencia del dereche canénico, sc_
transformaron y se llego a la conclusidn de que la voluntad de los =

contratantes era antes que el formalismo. (11}

Lenel, dice que el mandato tiene implfeita la figura del Po
der de tepresentacidn, (12)

(11} BARRERA GRAF, Ob. Cit., PAp. 14 y 5.

{12) LEMEL,Mandato y poder en derecho Privado Espafiol, Vol , IX 1924
p, 371,376 Cltado por BARRERA GHRAF, Ob. Cit.

(*) Contrates reales y consensuales.- Ver. pdp. 8 bis
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En el derecho castallano, antes‘dei cﬁhigo ¢ivil, ¢l mandante peodfa -

determirar en forma exPresa entre Presentes o ausentes, Por Palabras

o por mensajeros. (12D

Los contrates teales son aquellos que se constituyen por la
entrega de la cosa. 5i las partes de un contrato real Pactan que en_
futuro se cncarpgarid de la cosa, no han celebrado el contrato realy -
han ecelebrado una promesa de contrato, pPorque cuando se entregue la -

cosa, se constituir{ proplamente el contrato real.

E1l cédigo civil de 1928 cambia la naturaleza de los contra-
tos de mutuo, depdsito y comodato de reales a consensuales, es decir_
que existen antes de la entrepga de 1a cosa y es una obligacidn nacida

del contrate a posteriori, la de entregar la cosa.

Los_Contrates GConsensuales, en oposicldn a los reales son -

todos aquellos que Teglamentan nuestro derecho, tespecto a prestacie
nes de cosds, excePtuande la prenda, porque en ningdn caso exige el_
cédigo civil 1la entrega de la cosa.Para que se perfeccionen o consti

tuyan. (Solo gueda como real el contrato de prenda).

(13) HUTKA JOSEF, La Refrresentacidn Voluntaria en los Nepocios Jurf-
dicos, Trad. Luis Sancho Real, Madrid revista de Derecho Priva-
do Ser., B Vol. 13




REPAESENTACION ¥ PODER DE REPRESENTACION

Se puede definir a la representacidn, como la facultad que tie
ne una Persona de actuar, obligar y deefdir én nombre © por cuenta de o-
tra.

£5 una institucidn jurfdica muy antipuat su utilidad estf fuera
de duda, Pues Permite actuar a una persona, simultdneamente vy en lugaves
distintos, produciende el milagro jurfdico de la multiplicidad en 1a uni
dad. A travds de ella sco obtiene uma doble ventaja" For parte del ro=-
Presentado gse da la ublecuidad por 1a urillzacidn de 1a habllidad ajena -
para los proplos nepociosy y por parte del cepresgenzante, on caso de re-
presentacidn legal, se tiene 1a posibilidad de activar la capactdad de e

Jercicio de quien la tiene Timitada.

La tepresentacidn, normalmente sa estudia dentro del derecho
privade, concretamente en los negocios jurfdicos, cuando en realidad es
mfs amplia, ya que se extiendet en ¢l dereche privado, a 1a familia, su
cesiones, concurso y dends; en el derecho pdblico, en el procesal, cons

tiryclional, administrative, ete.

La posibilidad de representacidn escd veseringida tratdndosze_
de actos personal{simos, comp en el testamento ¥ el reconocimiento da -

hijos, gue por esencla tienen esta caracterfstica (avt. 1295 C.C.),

Julien Bomnecase {14), distingue entre representacidn legal y

asistencia, La diferencia estribs en 1la causa ¥ grado de tncapacidaa -

(14) Confr, PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLD, Bernardo, Ob. Cit. P.16
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del representado. Es representacidn cuando ol incapsz no pusde manifes
tar su voluntad o no actda en absoluto, sino por medio de otra Persona,
como cuando se est{ sujeto a la patria potestad o tutela. Es asistan--
cia, cuando el incapiz actda bajo control o con la colaboracidn de otra
perscna. como la curatela, la autorizaeidn judielal que requiere el en
mancipade para la enejenacidn, el gravimen y 1a hipoteca de bienes raf
ces; 1a autorizacién necesaria del menor para contraer matrimonio o pa
ra aportar bienes a 1a sociedad conyugal, También es el caso de los -

cdnyuges que requieren autorizaciédn judiclal para contratar entre sf,

La legitimaelén es un tdrmino procesal que actualmente estd-
invadiendo el derecho mercantil y civil. Los Preocesallstas estudian_
1a legitimacidn activa y pasiva en los procedimientos judiciales. En
derecho mercantil, para hacer valer el derecho incorporade al tftulo -
de credito se habla de la legitimacidn del poseedor del tftulo. En el
derecho eivil, sobre todo los tratadistas italianos usan dste términa_
para distinguirlo del de capacidad. En Méxleo, Ramén SSnchez Medal, -~
(15), y Leopoldo Apullar Carbajal {16), ecn sus vespectivos 1ibros so--
bre contratos civiles emplean este tdrmino como un elemento de efica—-

cia del contrato.

Erhesto Gutidrrez (17}, cuestiona que el incapfz de ejercl-

cio Qué hace con su ciapacidad de poce solamente’, resulta igual que -

(15) SANCHEZ MEDAL Ramén, De los Contratos Civiles, Ed.Porrda 5.4A. Méx.
1980, p.54

(16) AGUILAR CARBAJAL Leopoldo, Contratos Civiles, Ed. Porrda S.A. Mdx.
1982, p 17

(17) GUTIERREZ Y GONZALEZ Ernesto, Derecho de las Oblipgaciones, 53 ed,
Fdic, Cajiea, 1976, p. 335
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que teﬁer sed y no boder destapar 1la botella en que se tiene aguaj ante_
esta situacidn es que se tiene la creacidn de 1a fléura juridica dé la -
representacidn, Define lo siguientes "Es el medio que determina la Ley_
o de que disPone una pevseona capiz para.ob:ener. utilizando la voluntad_
de otra Persona capaz, los mismos efectos juridicos que si hublera actua

do el capaz, o validamente un incapdz."

La representacidn ha reportado utiiidad pues ha permitido a los
incapPaces de ejercicio de realizar actos que las leyves prohiben por me--
dic de un rePresentante y permite tambidn que los capaces contraten si--
multdneamente mﬁltiples_actos sin estar presentes en forma material pevo

sf jurfdica.

El representante o persona que declarande su propla voluntad o
recibiendo una declaracidén de voluntad ajena en lurar y en nonbre de -—-
otra se logra, Por virtud de la ley, que la eficacia del negocle trealiza
do se produzca en torno del szujeto representado, en tal forma que la re-
presentacidn sea la sustitucidn de una voluntad cn 1la conclusidn de los_
negocios jurfdicos, de modo que los efectos del nerocioc se realicen en -
favor o en conttra inmediatamente, no de lo que se represente, ni en ra--
zdn de lo que ha efectuado, sino de aquel cuye hombre o interds se ha ce

lebrado. Para renresentar a alpulen se requiere 1la exlstencia de uwna nor
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ma jurfdica que asf 1o enuncie y lo sancione, autorice u ordene o blen -
una_voluntad exteriorizada de tal forma particular que Produzca el efec—
to de afrlbuir el poder de representacidn y €ste es considerado como 1o
exterlorizacidn de la autorizacidn sancionada por 1la ley o la voluntad -
individual obreniendo su origen en el derecho subjecivo que es considera
do como el poder que a la persona concede el ordenamiento jurfdico para_
1a satisfacecidn de intereses humanos, o lo que es igual, que el Poder en
gentido estricto, es el instrumento jurfdico, con todas las solemnidades
tanto internas como externas de un contrato, Pero sin el cardcter abstra
cto intuite personae ¥ cuya ratificacidn perfecciona la situacidn; de lo
anterior se infiere que existen dos clases de representacidn, a saber:

LA LEGAL Y LA VOLUNTARIA} la representacidn legal es la impuesta por la-
ley a diferencia de la voluntaria que surge de la autonomfa de ta volun-

cad.

La representacidn voluntaria se clasifica por la doctrina c¢o-—
min en directa e indirecta: la primera se refiere a 1a actuacidn de una_
persona en nombre y rebresentacldn de orra, en cuyc caso los efectos ju-
rfdicos y patrimoniales recaen sobre el representado, estableclendo en-=
tre €ste ¥ el tercero, una relacidn directa e inmediata. Se llama indi-
recta, cuando una Persona actda en nombre propie ¥ Por cuenta de otra =--
quien frente a terceros, adquicre personalmente los derechos y obligacio
nes como en mandato, la Prestacidn de servicio y el fideicomiso. (18).

Tambifn suele 1lamarse Propia o impropia respectivamente.

(18) PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo, Ob. Cit., P.25 y 93
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Las causas que dan origen a la rePresentacidn legal, en oca---
ciones se refiere a la nacesidad de expresar 1a voluntad de gquien tiene
limitada su capacidad de obrar (menor, interdiccidn), 1a administracidq_
de un patrimonio (ausente) o por 1a liquidacidn de blenes (quiebra, con-

curso y sucesidn).

Los autores Enneccerus y Nipperdy (19) expresan que 1o decisi-
vo es la voluntad del representante, dirigida a que la declaracidn se --
considera al precepPtor como representante de la otra Parte, Puesto que =
para la recepeidn no es menester 1la actividad de 1la voluntad del que la_
reciba ya que la declaracidn va dirigida al representado como voluntad -
exteriorizada de un tercero; '"De tal manera que la rePresentacidn vienae_
a ser un caso Particular y por cierto el mds importénte de la colahora--

cidn o cooperacidn jurfdica de una Persona en los contratos de otro",(20)

En el dereche privade actual se contempla la evoluecidn de las_
figuras jurfdicas del mandato y la rePresentacién, necesarlo es, por tan
to, que si ha de darse eficaéla a las actuaciones del representante, es_
necesario un elemento de hecho que haga aparecer justificada la interven
cidn en el patrimonio ajeno; sdle en el caso de que se d€ ese elemento -
justifieativo de la sustitucidn, tiene el representante o sea el "poder”

fgual a "poder de representacidn®, en su sentido amplio. Constituyen el

(19) Derechos y Oblipaciones, Trad. Pérez Gionzdles y Alpuer ¥V II o. 320~
32T EQ, 1935

(20) MESSINEO, Doctrina General del Contrato, T I p.236, Confr. SANCHEZ
MEDAL, Ramdn, De los Contratos Civiles, 7a edieidn Ed. Porria S.A.
1984 p, 235
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Primer término de hechos causales de 1a repreSentacidn, ciertas formas -
de administracién de blenes determinades por la situacidn en el orden fa
miliar o por ordenamiento de la autoridad y a los cuales esti‘lluado. an
‘que exista una estipPulacidn contractual} es decir, para poder reP{euentar
validamente el duefo del aéervu en sus telaciones externasi de esta natu-
taleza es el.poder de rePresentacidn, como sec aprecia en el caso de 1z Pa
tria potestad, del tutor, del marldo., en la administracidn de los bleﬁeq_
de su mujer, como el sfndico de una quiebra, o el depositario de 1os ble-
nes embargados o el ejecutor testamentario, Se ha puesto en duda, que en
estos casos exlsta representacidn unas veces, basindose en que estas for-
mas de adminlstracién son ejerclitadas en contra de voluntad y del interds
del titular del acervo y otras veces, se ha argumentado que los negociéq_
celebrados por el administrador, alcanzan en sus eféctos a 1a masa © ble-
nes objeto de 1a administracidn ¥y no al resto del acervo, Propiedad del -
titular de 1a masa.” Estos argumentos no Prueban nadaj cn el primer caso_
se lgnora la disparidad de los conceptos della “Representacién de Intere-
ses" y 1a “Representacién Personal®™, en 1a misma forma que la gestién de_
negocios en interes ajeno no-necesica estar unida a 1a forma jurfdica de_

1a vepresentacidn.

La representacidn no es necesariamente un concepto jurfdico for

mal que comprenda todas las formas de actuaciones en nombre de otro, adq_

en-el caso que 1a propia accidn sirva de interds al propio actor ¥ no por

ello deja de existir la representacidn, El mutuario Que en virtud de -

una sutorizacidn del acreedor cobra un crédito ajeno para guardar_

el importe para s{ en concepto de prdstamo, en £ste casc se ha ages’
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tuado en nombre ajens y no contradice la representacidn, el hecho de —

que un representante cbre en interds de un tercero.

En cuanto al sfndico de una quiebra, Por razdn de los dere—-
chos ¥y obligaciones, no Pueden ser considerados mfs que elementos de -
un patrimonio, dste y otros casos forman una peculiaridad de represen=-

tacidn, pero no alecanzan 1a callficacién del acto representativo.

En la adminlstracidn, representar al duefio del patrimonio, -
no puede ser considerado mis que elemento de un patrimonio, formando -

también una Peculiaridad de representacidn no alcanzando la califica-—

cidn formal del acto rePresentativo,

En el caso de la rePresentacién voluntaria, no solo 1la volun
tad del representante, sino tambidn la del rePresentado ejerce una in~
fluencia determinante en los efectos del acto representative. La apre-
ciacién exacta de la naturaleza de la voluntad de apoderamiento y de -
st relacidn con 1a voluntad contraciual del representante, es de funqg
mental importancla para la mayor parte, la mfs interesante de las --
cuestiones que plantea el derecho moderno de la representacidn Y se en
tiende en el sentido que la voluntad del principél ¥ 1a del representan
te juntas forman la voluntad contractual, constituyendo el poder; por
. tanto el apodaramiento y 1a declaracién contractual del representante,
se entienden como dos actos jurfdicos distintos, con un fondo volitive

tambidn diferente, Pero estrictamente relacionado, pPor cuantao solos am

bos reunidos pueden originar el efecte jurfdico persepuido del negoclo
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de la representacidn y que mds adelante en el capftulo de representacidn

se estudia mds a fondo,

Es #1 caso pues, de menclionar, que pno sdle Pueden accuar volunta--
riamente Para realizar un negoclo jurfdico tanto el repbresentante como -
el representado ya que estan fntimamente ligades por 1a relacidn contrac

tual qQue obliga a dar y recibir un acto jurfdico de apoderamiento en tan

ta y cuanto se haya encargado un negocio.

E1 poder de rePresentacidn o representar al gque encarga el negoclo
encierra una esfera jurfdica de dos figuras Tnimamente ligadas, ya sca -
por medlo de las llamadas teorfas de la representacidn, otorgada Por 1la
ley o de la voluntaria, el caso es que de cualquier forma log efectos ==
que determinan la influencla de la voluntad para ser repPresentade y re--
presentante es el negocioc a realizar estande ausente ffsicamente una per
sona pero por ¢ste medio jurfdico presente por medio del representante._
tenlendo como consecuencia la realizacidn del negocio rePresentativo.

De las diferencias prdcticas me he de ocupar repetidamente mfs adelante,
en &ste apartado solo voy a Indicar el terreno sistemdtico, que desde el
punto de vista de las dos primeras teorfas, o sea la REPRESENTACION OTOR
GADA FPOR LA LEY Y LA REPRESENTACION VOLUNTARIA, aparecen como dos cosas
esencialmente distintas, puesto que en agquella s56lo existe representante
¥ en €sta por el contratio, el representado o ambos justamente, debe -
formar y declarar la voluntad contractualj con arreglo a 13 doctrina co-

rriente, on cambio, la diferencia entre las clases de representacidn, ra
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dica solamente en la causa del poder de representacidn, diferencla que
" vrealmente es extraordinaria en relacidn con los efectos del acto repre-=-
sentativo, pero en hada afecta a la naturaleza de la estruc:uéa jurfdica
de la‘representacién misma. ELl mandatoc as una especle dentro del génere
de la representacidn y a priori se divide ésta en representacidn y manda

to necesario, voluntario y especial. (21)

Entre otros efectos gue han determinado la evolucidn de 1; fi
gura jurfdica del mandato, al grado de diferenciarla radlicalmente dal -~
concepte pPoder como instrumento jurfdico que contiene a la naturaleza,
objeto y fin del acto de apoderamiento, es el haber perdido el cardcter
de absopluta gratuitidad, estrictamente inderogable en el derecho romanc
no tenfa ningdn elemento diferencial con el arrendamiento de obras o.--
servicios en cuanto se refiere al desempefio del acto objetivo de obrar-
materialmente; la relacidn Por la cual una persona que se encarga de o
brar por cuenta de otre, Pero en nombre propio tiene un inconveniente
que nos viene el derecho francds, y es de suma importancia para clasi
ficar 1la pPromesa gratulta de servicle, exenta de representacidn, fuera
del arrendamiento, por que a@s gratuita, ni tampoco puede inclulrse den
tre del mandato, por ne implicar la representacién de la persona, ni =
una donacién, puesto que serfa contradictorio tratahdose desde £ste pun

to de vista distinto del mandato.

{21) GUTIERREZ Y GONZALE?., ob, cit., pP. 338 y S
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Gutidrrez ¥ Gonz{lez (22) define al mandato de la sigulente
manera: “"El mandato es un contrato Por el cual una de las partes encar
ga a la otra de administrar en su lugar, uno o varies nepocios sin -
qua implique esta misidn la representacidn del mandante Por el mandata

rio",

En el Cddigo Italiano de 1865, representa en ese punto un -
progreso sobre el ofdigo franeds, pues solo tomd como evidencia en la
definicidn al fin eccondmico del contrato, dejande sin prejuzgar el -

problema de la representacidn.

E1l cddipgo Italiano define al mandato comoil Contrato por el--
cudl una persona se obliga gratuitamente o mediante recompPensa a reali
zar un negocio por cuenta de otra Persona de la que haya recibido el -
encargos (art, 171}, ¥ en relacidn en su arcfeulo 1744 declara que -
cuando el mandatario obra en su nombre, el mandante nn tiene aceldn -

contra aquellos con los cuales ha contratado el mandatario, ni agqun--

1los las tiepe contra el mandahte.

Como se ve, la letra de la ley es muy clara, el carfcter -
intrinseco del mandator el obrar en nombre del! mandante; tambidn ad-

mite que puede existir un mandatario que obre en nombra propio.

(22) GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ob, Cit., p. 338 y S.
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La clencia jurfdica alemana en gran Procesao de revisidn -
que apurd en el siglo pasado, sePard los concepros de representacidn
¥ mandato, con bases; tan solidas que el cddigo civil del imperio ha -
regulado con plena independencia, uno y otro instituto, consagrando -

les lugares y artfculos distintos.

De 1los mds autorizados escritores modernos, que se han o -
cupado de este tema, ninguno ha aceptado el principic tradieional de_
1a identidad o correlatividad de la representacién y del mandato} -
todos lo rechazaron contribuyende a aclarar sus defectos partiende -

desde fnpulos diversos.

8i bien 1la representacidn y el mandato eran conexos, con -
frecuencia, constitufan dos lados bien distintos de 1a misma relacidn

el primero al lado externo y el segundo internc, ambos comPletamente_

independientes uno del otro, su coexistencia es simplemente casual y
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es posible un mandato sin representacidn, (representacidn indirecta, man

datario a quien se ha encargado un acto meramente material), asf es posi

ble una representacidn sin mandato (tutor, negotio-rum-gestiorum, que o-

bran como representantes directos). (23)

E1l mérito de haber reconocido por vez primera 1la necesidad de_
una separacidn ideoldgica entre mandato y representacidn, al afirmar que
no son el lado interno ¥y externo de la misma relacidn, sino dos rniacio-
nes diversas que’ Ppueden coincidir de hecho, pero no necesariamente, asf_
puede tenerse un Mandato sin facultad de representar ¥ no solo en el ca-
50 del mandato, sino tambidn en la constitucién de otras relaciones jurf

cas; asf como ¢l mandato puede existit sin rePresentacidn, la Tepresenta

ecidn puede tenerse independientemente del mandato.

De las teorfas sintdfticamente expuestas, claramente se deduce_
que 1a representacidn, con relacidn al mandato, no es un elemento escn--
cial, sino simplemente natural, en el sentido de que todo mandatario, --
por el solo hecho del encargo recibido, se presume investido de la facul
tad de actuar en nombre del mandate, £ate sin embarpo, pucde opPonerse a_
tal ejecucidn en su nombre y probar haber declarado una voluntad diversa.
De €sto logicamente se sigue que puede haber contrato de mandato al que
ne vaya unida la facultad de rePresentacidn como a 1a inversa, la facul-
tad de representar se funda en una relacidn interna de naturaleza jurfai

ca diversa, por ejemplo el contrato de obras, servicios o el de soeledad.

(23) HUPKA JOSEF, ob. ecit,, p. 14 ¥ S,
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El cddigo civil espafiol en comparacién con el oddigo francés,_
no'establege con rigurosa 1dgica la separacifn entre las ideas del manda

to y representacidén,

Con acierto regula independiente y fundamentalmente el cddipo_
civil espafiol en el Art. 1259 en los tdrminos sigulentes: "Ninpuno puede
contratar, a hosbre de otro, sin estar por €ste autorizade ¢ sin que ten
ga su autorizaeidn o representacidn legal, serd nulo, a no ser gue lo Ta
ti“ique la persona a cuyo nombre se otorgue antes de ser revocado por la

octra parte contratante.

Por 1o que respects al mandato, no incluye en su definicidn -
como e] cddige francds, el deber de obrar del mandatario en nombre y re
presentacidn del mandante al expresar en los siguientes tdrminos su Pos
turas “Por el contrato de mandato se obliga una persona a prestar alpdn
servicio o a hacer alguna cosa, por cuenta o encarpe de otra (Art. 1709)"

es mds en el artfeulo 1717 recoge explicitamente la hipStesis de que el_

mandatarioc obre en su propic nombre.

No obstante, en otros artfculos, como el 1725 y 1734, confun-
de el mandato con el boder de rePresentacién y al efecto el Primero de_
los preceptos mencionados declara que: "El mandatario que obra cn con--
cepto de tal no es resbonsable personalmente a la parte con quien con--

tratd, sino cuando se obliga a elle expresamente o traspasa los 1fmites
del mandato, sin darle conocimiento suficiente @ su mandante. Asf{ Pues_

en el art. 1725 se confunden maniflestamente de modo inadmisible, el --



22~

mandatario y el mandante, -pues el primero da a conocer tal sin Tespon—-
der, no cbstante personalmentg'frente a terceros con quien contratd,---
por el hecho de exceder los 1fmites del mandato, sino por traspasar los

1{pites del poder.

Dispone el Art. 1734: “Cuando el mandato se haya dado para —--
contratar con determinadas Personas, su revocacldn no puede perjudicaq_
a datas sino se les ha hecho saber? Tambidn este artfeulo se reflere en

realidad a que 1la revocacidn implique al propie tiemPo 1la del poder,

Puede tenerse como principio legal, que el cddipo admite la -
exts:enci; de un mandato sin representacidn, sin_embarno algunos auto--~
res modernos como es el caso de Sdnchez Romdn (24), se inclinan por con
siderar la representacién como nota esencial y caracterfstica del manda
to, Sigue afirmando el autor, que el principio de la representacidn, --
constituye el fondo esencial del mandato y es £ste un medio jurfdice a_
virtud del cual el mandante extiende su persopalidad y lleva su acci&q_
individual mas all£ de las iimitaciones del drden f¥slco v el resultado
es convertir la ausencla teal en presencis jurfdica. E1 derecho del man
datario y su carfcter de tal, no tiene otra base que la voluntad del --

mandante ¥ Por tanto, solamente estd subsistente,

Por las razones antes eXpuestas, creemos que este criterio ne
aparece acePtado en el cddigo espafiol, segdn Castdn Tobenas (25), para_
(24) SANCHEZ ROMAN, Felipe, Estudios de Derecho Civil, apfndices, Ma-——

drid Sucs. de HRivadeneyrta 23 cm.
(25) Dereche Civil Espanol, T. 11 V. 1I p, 340 Ed., 1940
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que fuese dado el caso de la representacidn, los derechos ¥ obitnactanes

del mandatario serfan derechos y obligaciones del ‘mandante Yy esto es un_
absurdo, lo comenta el autor, 10 que.puede acontecer. concluye, es que -
el apecderamlento se lncorpore al manda:o, cmna puede inpcorporar V.m. al

contrato de sociedad, el contrato de artendamlen:o. (26)

La Juriéprudencla posterior (27) o la publicacidn del cddipo

civil espafiol antes de la dictadura franquista, ha fijado la naturaleza_

jurfdica del mandato, basfndosc en la representaciédn. Citard algunas --

sentenclas del Tribunal Superior, como es 1a del 25 de abrii de 1902, de

clarando que el mandatarioc asume en leos actos que realiza, 13 personali-

dad del mandante, pudiendo en esa virtud ser demandado en la representa-

cidn de €ste. Se clta como antecedente, la sentencia del 27 de octubre_

de 1899, habidndose fijado el criterio definitivo de distincidn entre el
arrendamiento de serviclos, con el contrato de mandato, declardndose de__
que mlentras en el primero una de las Partes sSe obliga a ejecutar una o-
bra o prestar a 1la otra un servicio por precio cierto, cn el mandato, -
1o esencial es la rapresentacidn conferida, ¥ sin ella no existe el con-

trato.

Con mayor claridad y valentfa 1a sentencia del 8 de octubre de
1927, considera que la representacidn no es esencial en el mandato como_

contrato, nl caracter{stica del mismo , al declarar que si bien 1la reprg

sentactén es un requisito muy estimable en el contrate de mandato en vip

rud del cual se extiende 1a personalidad humana, no es indispensable en_

los efectos contra terceros, come lo anuncia el art. 1717, que permite -
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al mandatario obrar en nombre Proplo, en’ cuyo easo es éste el que se 0-r

. bligard directamente en favor de 1a persuna con'quien contra:é. como si_

el asunto fuere personalmente suyo. Este\qrg!culp concue;dg exactamente
con los Preceptos del cédigo italiano y_el_paréagugs y;éast'cdn toados ~
los eddigos eiviles americanos, entre ello; los de 1la Repdblica de Chile,
Venezuela, y Honduras, para clitar algupoé de.elios. El Tribunal Supa=--
rior en su sentencia del 17 de octubre de 1932, establecid en Jurisprude
cla (28) "Que el contrato por el cual se obliga una persona a prestar al.
gdn servicio o a hacer alguna cosa y el apoderamiento gque confiere la fa
cultad de apoderado para que cuyos actos o negocios jurfdicos por su apo
derante como si dste misme los hubiera celebrado, son dos fipuras, esen-
cialmente diferentes entre sf, gue nl siquiera se confundan por entero;-
cuande se fundan ambas en la unidad del mandato representative y en con-~
secuencia los cfectos de fsre contrato, quedan repidos con debida separa
cidén conceprual y tdenica, correspondiendo a la esfera interna cuando to
ca a los derechos ¥ obligﬁciones recfprocas del mandante y mandatario y_
por ende cuando afectan a la condueta del dltimo en la cjecucidn del -—-
mandato que habrd de llevar a cabo dentro del carpo recibido y con arre-
glo a las inscripciones del primero o en su defecte haciende tode lo que
segdn 1a naturaleza del negocio harfa un buen padre de familia. mientras
que en la esfera exterior, competen los efectos del contrato cn relaeidn

a ellos, siempre que el mandatario hubiere actuade dentro de los 1{mi-

E’ﬁ) Representacidn Voluntaria, V IX T. IX P. 200 Ed. 1922.
¥38) Jurisprudencla Lspanola aparecen recoplladas en la revista de -
de Derecho Civil de 1a Universidad de Madrid en el T. Ed., 1932,
No. 1932, No. 915 apoyada por ejscutoria que priva en Derecho -
General de Rep}stro y Notariado en su resolucidn del 18 de mayo
de 1933.
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tes dal_nanda:o o por el contrario, obligando al mandatario con relaeidn
a tercero, s} traspasd sus poderes sin dar a ello suficiente conocimien-
to,
La opinidn Jurfdica moderna, distingue ya con precisidn, ya co
. ﬁo casos distintos, la vePresentacidn’y el mandato, admitiendo la posibi
lidad de representacidn sin mandatc y de mandato sin representacidn, es_
decir, segdn que la legitimidad de la rePresentacidn externa aparezca -
unida a una facultad interna de gestidén de derecho material o nacido de_
determinadas velaciones jurfdicas, (no solo en el mandate, sino tambidq_
se ve en 10s contratos de Prestacidén de obras y servicios, en las socie-
dades, donacidn compraventa, arrendamicnto de predios, ete.). A estas no

corresponde derecho alguno de gestidn.

En opinidn del Lie, Gutierrez v Gonzdlez (29) el mandato on -
el derecho mexicano sirve exclusivamente y definitivamente para la reali
zacidn de actos jurfdicos por parte del mandatario Pero ello no es asfy -
en todos los sistemas legislativos, Por ejemPlo en el derecho alemfn no_
se refiere solo a actos jurfdicos sino a toda clase de conductas, Art. -
662 del eddipgo civili "Por 1a aceptacidn de un mandato, el mandatario se
obliga a gestionar gratultameante Para el mandante su nepocio que este le

ha confiade'. (30)

¢29) GUTIERREZ Y GONZALE?, ob. cit., p. 341
(30) Cddige Civil Alemdn Bosh p. 138 Confr. por PEREZ FERNANDEZ DEL CAS-

TILLO Bernardo, ob. ecit, b, 74.
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At afectp sa- haee una elaslficacldn C31) de mandatos 3 “sabar
a).- Con tepresantaci&n, ) o sin representacldn. ¢).- Genaral, U).- Es

pectgl ¥ @) Gengwal amplfsimo.

'Q\A'continuaciﬁn se hace reférencta con una breve explicacidn:
as.- Hacen séber tantoe el mandante vy ol mandatario su relacidn
een, un terceru. ajs tompra-~venta.
b).— El mondante plde al mandatatria que no menclone su nombre
¥y gue sole actde a nombre Propio sin que el tercerc sepa quien es el ~-

mandante.

o).~ Se otorganpara un nimero indefinido de casos de casas de
determinado tipo ¥ de ahf su nombre de mandatos penerales.

d) .~ Para atender asuntos eapeciffros de mandatos especiales.

e).~ Para reallzar actos de administracidn, dominie ¥ pletces
¥ cobranzas.

Los rePresentantes de Personas morales para el acto ¢ contra
to que Pretenden celebrar con dicha representdcidn ¥y de wmodo expPreso y

egpecial tratandvse de actos de rvipuroso dominlo.

Esta tendencia jurisdicelional tan 9rogresivo ha sido confirima
d3 per la jurisprudencia, rambidn de México, aungue se encuentven ejecu
toriadas alsladas a fines del 5Sipglo pasade, se encuentran renavadas Por

los criterios de maghistrados actuales como se aprecita en ol amparoc di--
vecte No. 3226743, promovido por Barraza Casasds Ipnacio, en el que se
aprecian los puntos obtenidos por las corrientes modernas de sebarar la
figura del mondato, con 1a fimura de 1a rePresentacidn, en las que las

evaluzclones de las ideas jurfdlcas, va ne es posible cenfundit con los
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conedptas de reproesentacidn delimitados por 1z doctrina,

En esta ﬁateria ey définltlva la separac?ﬁn de est;é dqs figu-
ras jurfdicas afines, en las que no existen consideraciones doctrinales_
meramente acaddmiecas y sin trascendencia prictica, Pues cwande frecuente
mente los Poderes van ligades a vna velacidn jurfdica interna, constitu®
da de ordinario por un contraro de mandato, ni es esencial que concuerden
ni son iadnticos los principlos y normas & gue respectivamente han de su
jetarse el poder ¥ la relacidn jurfdica obligatoria que da base a su o~

targamiento.

El eddigo civil vigente adapta principios jurfdices que no es-
capan a la sepasracién jurldica de mandato y de representacidn que ha ve-
npido mencieonande pricticamente de 108 conceptos de mandato y de represen
tacidn, come se observa en los artfeulos 2546 y 2549 del Cédigo Civil y_
los precebrdan con singular aplicacidn la figura jurfdica de la represen
tacidn, independiente de la paturaleza del mandato y en otvo precepto, se
contradice y se confunde, al grado que da 1a impresidn que el mandavo, -
en el concepte antiguo, no ha sufrido ninguna evoiluwcidn con 1la idea moder
na del mandato ¥ no los esPera ripurosamente dicho ¥ si vien es cierto,-
que ambas figuras nacen como frutos necesarios de un acuerde de volunta-
des, 1a tepresentacidn nace por obra de una declaracidn unilateral de va
luntadi por consecuencia, de la aplicacidn de estos principios, eg asf,-
como el mandato no representativo lipa exclusivamente las voluntades del

mandante y el mandatario, el Poder, a travds de este dltimo, vincvla la_

del mandante ¢on la del tereera, una vez gue se le ha heche saber su de=- ‘

(31) GUTIERREZ ¥ GONZALEZ, ob. cit., . 345
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signacidn ¥ aceptacidn por el mandatario, en 12 gue su voluntad de aproba
cidn hace nacer ol poder como contrato bilateral y deade luego el mandata

tic con su aceptacidn o ejecucifn, da signos inequfvocos de la vipencia -

de egta figura jurfdica.

Se obgerva que ranto en el derecho Espancl como en el Mexicano_
se ha retrasado en cuanto a 1la evolucidn de los conceptos modernos sobre_
el contrato de representacidn propiamente dicho, gque aungue bien claro es
el arcfeulo 2554 del Cédigo Civil Mexicapo de la impresidn de que estd --

aislado de los demfs preceptos. Sin embarpo, no cabe confundir 1a simple

ocultacidn u obseuridad de esos conceftos pues, se presuPone que el espl-
ritu del legislador mexicano al recvopilar las ideas y conceptos de otvas_
cédipgos ¥ presentarlo en el Cddigo Civil actual 1o hizo bajo 1z ldea Cir-
me de darle fluidez y facilitar en la economla Procesal, frente a los as-

pactos econémicos, Polfticos y sociales, una adaptaciédn concordante cen -

las necesidades pyoplas del pafs.

No cabe confundir Ia simple ocultacidn a los terceros del nom~~
bre del mandante, que Puede ser obra de una legftima conveniencla o de un
interds digno de proteceidn con la situacidn que se crea cuando se haya -
oculcado, con el objeto de Producir wna simulacidn relativa, Producto de
un acuerdo previoc entre mandante y mandatario ¥ la persona interpuestas y
obra de una relacidn con muy diversos fines siempre 1¥eitos que se osta--
blece vallidamente entre esas tres personas, que a primera vista, Pudlera
parecer desprovistas de valor pricticas tiene sin embarge una posiciva im

portancia, porque asf como en el mandato sin representacién, el mandante
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noe Puede accionar contra el tercero, por 1a sola virtud del mandato; 1a
simulacién por persona interpuesta es fuente de acciones para las tres
partes contratantes y puede, eventualmente, autorizar el ejercicio di--
Tectamente entre el mandante y el tercero, cOnoch; la slmulact&n,-quq_
se¢ precisa, estf en las conclencias de las partes integrantes, sanclons
das por el "fraudem legis"” y el pronunclamiento de nulidad de la conven
cléni para precisar estos conceptos, hare un pequeno anflisis de apode-

ramiento y acto representativo en el préximo inciso.

AFODERAMIENTO Y ACTO REPRESENTATIVO

Con la explicacidén conceptual que acabo de hacer, separando =
1la estipulacién causal entre principal y apoderado, del acto de apodera
micnto, se ha logrado aislar el nepocic de abPoderamiento de las esatipu=

laciones en que se conceptuaba y ahora corresponde deslindarlo por otro

lado del negocio jurfdico que el apoderado ejecuta a virtud de su Poder.

La distincidn de la representacién, debida a Savigny (32), al

considerar al repPresentado cotio el verdadero sujeto del negocio jurfdi-
co, ve en el repPresentante un simple mensajero (un portador de una de--
claracidn ajena de voluntad). En materia de representacidn, afirma Sa-

vigny, no cabe hablar del influjo de la aceidn de una tersona sobre -~

otra persona, sinc sdlo de una forma especial en que se realiza 1la ac--
cidn de una persona sobre otra persona. sine sflo de una forma especlal

en que Se realiza la accidn libre del contrato. La peculiaridad del --

(32) Citado por SANCHEZ MEDAL, Ramdn, Ob. cit., p. 256
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casa coﬁslste. esencialmente, con el siguiente ejemplo, en que Juan, que
ﬁodrfa hacer su dcclaraéi&n de voluntad verbalmente o por medio de carta
se sirva para este fin de un tercero éomo intermediario de modo que eBte
dltimo ha de estar considerado unicamente como Srpane del verdadero con-
tratante, que es Juan. El tercero que contrata con el mandatario, en ca
1idad de tal y acepta sus proposiciones, acepta con ello en realidad la_

voluntad declarada del Principal que ha heche de antemano.

Se ha objetado ya muchas veces que esta teorfa nc puede expli-
car en mode alpuno, la representacidn legal ni 1a representacidn sin po-
der, aungque se tratase de la vepresentacidn voluntaria, frecuentemente -
conduce a satlisfacciones poco positivas y se declara que la voluntad y -
el consentimiento son lo dnico desieivo, elimindndose por completo la te

lacién contractual de la voluptad ¥ el conocimiento del Tepresentante.

Podemos manifestar que estas afirmaciones no sclamente son sus
ceptibles de objeciones sistemfticas y prfeticas sino que tambidn es an-
tinatural desde el principio; no es cierto que ¢l apoderamiento contenpa
ya la inmediata voluntad para que la declaracidn del representante quede
ciertamente eficaz. Lu relacidn de esto, en cuanto produzca efecto en la
esfera patrimonial del mandatario, cuando ¢ste sélo obre sin Tepresenta-—
cidn, pero por cuenta del mandante a quicen lo afecta en la medida y pro
poreidn en que se obligd por el poder e instrucciones conferidas. La -
facultad de gestidn, no es un acto de representacidn, pero sl una fun--

cidn representativa; Pues la facultad de pestidn compete a todo aquel -



e

" gue qulere preservar de.un menoscabo. el patrimonio del patrdn, del pa-~
_ter Eamllias, en la que se. aPrecla que no existe voluntad por parte del_
representado, Pero si se obra en su beneficio; asf también se aprecia =--
que no hay acto de vepresentacidn estrictamente hablando y sl en cambig_
es un acto de gestidn, en que su naturaleza Jurfdica tiene un dmblto f--
rrelevante en cuanto a2 las obligaclnneé que genera ¥ relevante en cuanto
los derechos que crea, Afirma Gutidrrez y Gonzdlez (32) que el articulo
50 del oddipgo de procedimlentos civiles mexicano es incorrecto ya que se
ha diche que el gestor no rePresenta puecs entonces ya no habria pestidm
Art. 501 "La gpestidn judicial es admisible para rePresentar al actor o al
demandade., E1 gestor debe sujetarse a las disposiciones de los artfeu-~
los 1896 al 1909 del cddipo eivil ¥ pozard de los derechos y facultades

de un Procurador'.

E]l acto representative siempre estd comPrendido dentro de las
facultades perfectamente dellmitadas en el instrumento jurfdico denomi-
nado *poder” ¥y no necesariamente en la facultad del mandato, esto es, =
desde el punto de vista de la apreclacidn que considerd Savipny, tradi-
clonalmente que el mandato 1levaba implfecito la firura de la Teprasenta
cién. Se puede considerar que la facultad de pestidn no es mis que una_
funcidn en razdn de un hecho jurfdico como consecuencias materiales a -
gontrario sensu de un acto jurfdico dentro de 1a contratacidn, v concre
tamente asf, la facultad de pestidn y el acto de representacidn se iden

tifican dentro del mandato.

(33) GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ob. cit., p. 440



. Los nratadiscas Rojlna Vlllegas (36). Loznno Noriega {35y, --
Aguilar Yy Carbajal (35), y Sinchez Medal (37). coinciden en que el man-
dato es un contrato que Tecae ﬁnicamente en actos jurfdicos y. que dejd

de ser rePresentativo.

Hay tres distinciones entre mandato y poder (38), a saber: La
Primera se refiere & la fuente jurfdica. E1 mandate es un contratoj el
poder, wuna declaracién 'unilateral de voluntad. La segunda en que &l -
mandato tiene como obligaciones de hacer, consistentes en la realiza---
e¢idn de 1a representacidn en forma abstracta v aurdnoma, o seca, 1la actua
cidn a nombre de otra persona para que los actos efectuados surtan en el
patrimonio del rePresentado, de tal manera que la realizacidn jurfdica -
vinculada directamente ¢ inmediatamente al TePresentante con el represen
tado, La tercera consiste en gue el mandate no es ;epresentativu. sin -
embarge, Pueden serlo si va2 unide con el otorgamiento de un poder, es de
eir, el mandato siempre requiere del Poder para ser TePresentativo y sur

ta efectos entre mandante Yy Cercero.

En la doctrina mexicana es frecuente su confusidn ¥ a veces el
mandato sin representacién, se considera como una especie en cuante que_

1la realidad es 1la repla.

(34) ROJINA VILLEGAS, Rafael, Qg;gggngigil_ﬂg%lgagg. Antigua Jibrerfa
Robredo 3a Ed. aumentada con jurisprudencia de la Suprema Corte de
Justicia tIV V.IT Mdx 1966 p. 279-283.

(35) LOZANQ NORIEGA, Francisco, Contratos, Asoc. Nal del Notariade Mexlica
no A.C. 3u. Ed M¢xico 1982 T, 372-373.

{36) AGUILAR CARBAJAL, Leopoldo, Contratos Civiles, Ed. Forrda, $.A
México 1982 p, 179-180

{37) SANCHEZ MEDAL, Ramdn, De los Contratos Civiles, Ed, Porrfa S.A.
1980,

(38) confr. PEREZ FERNAMUEZ DEL CASTILLO, Ob. eit., p. 29
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DIVERSAS TEORIAS QUE EKPLICAN LA NATURALE?A JURIDICA DE LA

umssmcxou. I

e Hay :eorfas que la nlepan: 1.—'Comn hemoq visto con anteriori—-
dad, el Derecho Romanu no nceptaba la rcpresentaei&n directa pera si 1a -
indtrecta, como en el mandatn. la fidu?la .la prestnci6n de servicios.-

. 2.- Le&n de Duguit, ne 1a acep:a Pur considerar que no corresponde aia -

realldad.

- Las que la aceptant 1.~ Quienes sostienen 1a teorfa de la fic--
" eidn, principalmente Geny ¥ Renar, consideran que la representacidn se de

viva de una ficecidn lepal.

Geny dice: "Segdn la concepeidn que nos suriere una vista tnpe
nua de las cosas, cada uno no estd lipado, en 1a vida jurfdica, sino por_
los actos que ejecuta personalmente ... Ha parecldo que convenfa recono-
cer directamente, mediante clertas condiclones voluntarias ¢ lerales, la_
facultad de hacer nacer, en la persona de un tercero, los derechos crea--
dos por la voluntad de un contratante, que se convierte as{ en extrafio a_

sus proplos actos" (39).

TEORIA DE LA FICCION.- Esta teorfa tuve su oripen y desarrolle
en la escuela eldslca que fud aceptada por el derecho franeds y afirma - -
que el obligado es el representade y no el rePresentante, dado que consi-

dera que el representado es el que realmente comparece a la celebracidn -
del acto jurfdico puesto qued repraesentante sole ha sido utilizado como

(39} Confr. PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo, Ob. cit., p, 21
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simple instrumento para expresar la voluntad de aquel (pqthier ¥ Laurent)

(40). Gutidrrez y Gonzfles dice que es Ficeidn legal(4l).

TEORIA DEL NUNCIO.~ Savigny considera que el representante es_
un mensajero {nuncio mensajero), del representado o portador de una vo--

luntad ajena. Esta teorfa no explica el c¢aso de los representantes de me

nores o incapaces ¥ sin embargo es Gtil para explicar el mandato especial

(42) (43,

TEORIA DE LA COOFERACION.- La sostienen Mitteis y Vivante (44)
y maniflesta que representante ¥ representado forman una sola voluntad o
sea una cooperacidn de voluntades, la voluntad del represontade al dar -
tnstrucciones al representante aunque en distinta medida sepdn se trate_

de mandato especial o peneral. Recibe la crftica de 1a anterior.

TEORIA DE LA SUSTITUCION REAL.~- Los autores de esta teoria s0S
tienen que el representante sustituye real y completamente la  Ppersonali
dad jurfdica del representado, Por eso los efectos jurfdicos surten en -
la esfera patrimonial del representado ¥ no del representante, La siguen

Pildn, Colf¥n. ¥ Capitanr, Planiol, Ripert, Esmein, Lévv-Ullmann, Ihertnp,

Ennerecerus, Mandray y Bonnecase,

(40) Confr. SANCHEZ MEDAL, Ramén, ob. cit., p. 256

(41) Confr. GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto, ob. cit., p. 345

(42) Confr, PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO, Bernardo, ob. ecit. p.21
(43 y 44) Confr. SANCHEZ MEDAL, Ramén, ob. cit., p. 256
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Boria Soriano (45) dice: "La teorfs de la sustitucidn real de
‘la pPersonalidad de representado por la del representante, es a mi juiclo
ia méjor desde ei punto de vista doctrinal. Sin embargo, teniendo en =-~
cuenta que 1os artfculos de nuestros cédigbs de 1884 y de 1928 en mate—
ria de representacidn proceden del cddipo de 1870, dpoca en 13 Que entre
nosotroes, la teorfa conocida era 13 de 1a ficeidn, que €sta es la tradi-
clonal en México, como en Francia, creemos, que con el criterio de esa -

teorf{a es caw debemos interpretar nuestTos Preceptos lepales en materia

de representnct&n, aceptando esa teorfa, como 1a acepta Geny".
TEORIA DE ROBERTO RUGGIERO

E1l Jurisconsulto Boberte Rupgiero (46) sostienet "fue el man-
dato nunca va separado de 1a fipura dela vepresentacidn voluntaria, ---
siendo €sta la causa pPor 1la que una Persona denomlnada representante, al
admitir una declaracidn de voluntad, de vida a un negocio jurfdico cuyos
efectos se producen en otra Persona denominada reprosentado en cuyo nom=
bre o inter€s obra aquél”, se desprenden dos elementost uno, 1la declara=-
cidn de voluntad ajena y sesundo, actuar en nombre e inverds ajenos vor
1o que los efectos del nepocio ecfectyado que en el mandato confiere un -

poder de representacidn al mandatario, permaneciendo extrafio a todas las

(45) BORJA SORIANG, Manuel, Toorfa ficneral de las Oblipaciones, Ed. --
Porrda, S.A., Mfxico 1982 p. 250
(46) Ipstituciones de Derecho Civil, T, I1 p, 559, de 1la 1V trad, Itg--
Tiana dc 1a Ed. 1971, pubiicada por Ed. Reus, Madrid,




relaciones jurfdicas que se coutraigan con tetrceros, quienes quedan Por

wirtud de su veluntad lipados divectamente a1l mandante.

Este autor define al mandate: “Comeo el encarpn conferidé a u-
na Persona pPard que rvealice por cuenta nuestra y eh neestra nombre, uno
o mas negocios jurfdicos, de modo que ios efectos del negocio realizado
se onlacen a nuestra persena, como st nosotros mismos 1o hublesemes efec
tvado". Tal definicidn se ve Proyectada en el artfeulo 1737 del Cédige
Civil Iraliane que dices “Es el contratoe en cuya virtud una Persona so_
obliga gratultamente o mediante una compensacidn a efectuar un nepecio
jurfdice por cuenta de otra persona que le confirid el encarpo”. Como__
se aprecis es amplia esta definieidn v comprende ademds el concepro del
mandato probPiazmente diche ¥ asf como ugras figuras de encargo o comi---
sidn, en 13 quu el encarpado obrd Por cuenta de OLro, Perd no on gy ~--—
nombre o como rePresentante suyo., A diferencia de 1o que ¢s en 1 ro~-
presentacidn morcantil o sea el contrato de comisién, el comisionista -
negocla por cueata del comitente pevro ¢n nombre prople, por lo que no
liga a 10s terceras ton £l comitente, sino consipo mismej mfs claro ]
pera en la comisidn 1la representacidn, pero en forma indirectn, ya -~

que es preciso la existencia de up acte jurfdico espeeial para trons-

ferir al rvepresentado las oblipaciones o adquisiciones hechas, econtyaf-

das en nombre del representante indirecto.

TEORIA DE BOKNECASE.- En su obra Julidn Bonnecase (47), defi

ne al mandato en los sigulentes tdrmines: "Es  un contrato en virtud --

(47) BONMECASE, Julidn. Elemenros de Derecho Civil, T. It 517 T
José Ma. Cajica Jr. . fnidependiente, Puc a: Pue. i rad.



del cual una persona llamada mandante. encarga a. otra a quien se denuwln;

mandacario. 1a realizaciéu por cuen:a de aquella Ade'actOS jurfdicos"'

Esta definieidn es acorde con

contenida en el dnrecho civil f:ancés en

su artfculo 198& refiriéndose enl, dlsti ‘16n del mandac ,.de la repre--

san:aciﬁn. expresando que elldo nio del mandnto es mis reductdo que el -

de’1la representaciJn generai' ‘por lo que’se. confiere el derecho e impo-

ne la obligactén de. taalizar a.la Vaz, actos materlales ¥ actos jurfdicos.

E1l autor sostiene quenla caracterfstica del contrate de mandato
es ser unilateral. Los efectos producidos por el mandato tesPecto del man
dante, en razdén de 1a teorfa de la representacidn, se onervan ventajas -
obtenidas por el mandatarie que se realizan directamente en favor del man
dante y cuando el mandatario haya rebasado 1los 1Tmites del mandato, dste

es5 responsable en cuanto le perjudique pero no en cuanto le beneficie.

TEDRIA DE JOSEF HUYKA.- Josef Hupka {4B), catedrdtico viends y
autor de tratados de derecho como la “Representacidn Voluntaria en los ne
gocios jurfdices". Afirmd el autor, que si los jurisconsultos romanos hu-
bleran leglslado sobre la representacidn, con toda secguridad, suo mano ma-
estra nos hubiera transmitide unz teor{a de la representacidn tan cuidadn
sa como claborada. Considera la representacidn desde el punto de vista -
de las telaciones causales, desde su base, por la extencidn y duracidn --

del poder de representacidn, que viene a ceincidir con el fmbito y dura--

(48) HUPKA, Josef, La Representacidn Voluntaria en los Nepoclos Juridicos
Trad. Luls Sancho Seral, Hadrid, Rev. de Der. Priv. 1920, p.
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¢ldn de 1a fécu}cad interna de gestisn. dsta forma de tratar 1a rgiaci&n
jurfdi&a no se limita a la representacidn legal, sino que rtambidn aican;
zd 1a voluntad, cometidéndose el error de reducirla 3 una sola relacidn._
la de mandate, que aunque es la mfs impertante, no es la idnica. E1 éon-
trato de mandato, Por una Parte, ¢a motivo a 1a constitucidn de 1a rela=-
cidn representativa con todas sus consécuencias legales, en tal sentido
el mandato se 1llama Poder, Hupka considera que en la gestidn de nego---
cios 1a causa legitimadora de la representacidn voluntaria estd et manda

to, ya que se estima al apoderamlento como la calificacidn del mandato.

Para Huoka, existe mandato en lenguaje corriente, cuandeo se or
dena o solicita a una persona que haga una cosa en favor de otraj que --—
existe poder ¢ autorizacidn, cuando se permite o concede a alguien que -

en su propic interds influya en uny esfera de interds ajena.

E1 fundamente jurfdice para ta eftcacia en la representacidn -
no estd en el poder de representacidn, sine en el hecho bisico en que -

se funda, Por tanto, el poder de representacidn produce el efecto inme--

diato de ese hecho.

Cuando el mandatario actye en su Propic nombre o en norbre del
mandante, tal diferenciacidn (la intencidn es expresa y 1a relacidn con_
determinada circunstancia del represantado), estf diririda firmemente a_

1a actuacidn representativa, para dar un 1li¥mite al poder en 1a rePresen-—
tacidn externa. Se concluye que 1a autorizacidn es el poder de represen-
taeidn.
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PODER, REPRESENTACION Y MANDATO

Es tradiclonal ¥ ha tomado gran incremento entre los autores el
confundir o inveluerar la representacidn dentro del mandato y dado que --
nuestro Perecho Positivo Mexicano recibe los usos y modalidades de nues-—-
tro medic en 1a confusidn de considerar como sinénimos los términos de re

presentante-y mandatario, dindoles valor como si tratara del mismo ¢cenhcep

to en calidad de equivalentes.

PODER, es la facultad concedida a una Persona, llamada representante
para obrar a nombre y Por cuenta de otra llamada representada. Puede te
ner cualquiera de estas tres fuentes:

a) .-~ Pér lq Ley.- Como ocurre con el tutor y con el titular de_

. de la Patria Poreétad, quiences por vir:udldirecnamente de la Ley pueden _

obrar a nombre del incapaz que representan, tambidn el caso del cesiona--—
rio de un crddito al cual le concede poder para abselver posiciones en -
nombre del cedente (Art. 310 3o. Céd. Proc. Civ),

bY.- Por Resolucidn Judicial.- Como el caso del rePrasentante_
legal comfn de varios actores que ejercltan 1a misma aceidn y que por no
ponerse de acuerdo es nombrado por el Juez (Art. 53 Cdd. Proe, Civ.).

c).- Por una de las partes.- Unilateralmente Por un contrato -
de mandato (2556, 2560 y 2581 del Cdd. Civ.), que es el caso mds frecuen
e y, por ello es muy comin hallar el empleo impropio de "Mandato", como

sinénimo del "poder" (2554 del C&d. Civ.).
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_ LA REPRESENTACION.- Be 1a accldn do representar, o sea el acto
por virtud del cual una persona dotada de poder, llamada representante,-—
obra.a nombre ¥ por cuenta da otra llamada representads o “daminus® del

negoclo mismn de esa facultad Al ipual que el Poder tiene tres posibili

. dndes de fuenteas.
* a).- La Ley
"‘b).r Resoluci6n Judicial

©).~ La voluntad de una de las partes en un contrate de mandato.

El efecte de 1a represenracidn es que el acvto que reatiza el re
presencante a nomdre del rebresentado produce efectos jurfdicos, directa=~
mente sobre el patrimonio de dste dltime ya que el representante gueda com
Pletamente ajeno a leos derechos ¥ oblipaciones que deriven de tal acta {=
2546 Cod, Civ.). Puede ;er de dos claseost

#) .~ Represantative.— 5t el mandante concede unilateralmente pa
~der o faculrad al mandataric para que #ste obre 7 nombre de aquél.

).~ Del Testaferro.- 31 el mandante no concede al mandatario -

dicho podar o facultad (2560 del Cdd. Civ.). En nuestro derecho el manda

tario puede abrar a nombre Proplo o en el del mandante, salvo pacto en --

contratio.

De acuerdo con las ideas expucstast

a} .~ Extsce poder sin representacidn, "in mandato" por ajr Fl -

tutor que tlene poder o farnltad por la Ley para dar en arrendaniento por
un afloun inmueble de su pupllo, se abstiene de relebrarlo y Prefiere ospe

rar un tlempo,
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b).— Existe poder y rebresen:ncidn.- Sin mandato. por ed: Un -
padre que a nomhre de su° menur hlju cnbra y recibe un iegado a favor del
menor y el caso que un gerente faeulcado en nombraniento firma un papsrd
3 nombre de 1z persona moral.

c} .- Existe eonjunnnmente poder, representacidn y mandato, por
e3js Cuando un mandatarip facultadp por ¢l mandante, compra a nosbre de -
&ste un détermiﬁi&é;ﬁ{éﬁ;

a).- Exlsté m;naato ¥ poder.- 5in vePresentacidn, por ej: cuan
do el mandatario faculrade para comprar un inmueble a nombre del mandan-
te, compra dicho blen para sf mismo, en nombre propio. (2560 Cad. Civ.).

. e).- Handato sin poder ni representacidn.- Cuando el mandante_
expresamente no ha facultado al mandatario para que obre a nombre de a--
qudl, sino que una y otra parte han convenido en que los actos jurldicos

scan realizados por el mandatario a nombre prople y séle por cuenta del_

mandante (2560 Cod. Civ).

Todas estas diferenclas son esenciales sepdn en 1a opinidn de

Ramén Sinchez Hedal (49).

Planiol ¥ Ripert (50), comentan que 1a palabra Poder sc emplea
coro sindnimo al documento en el que consta el mandato, tomando el docu-

monto como el continente vy o1 mandato como el contenido.

¢ 49) SANCHEZ MEDAL, Ramén.- De los contratos Civiles, Editorial Porrda,
S.h., 1984, pdp 256 y SS.

(50) ROJINA VILLEGAS,Rafael, cita a Planiol y Ripert, DERECHO CIVIL MEXI
CANO, T. 6o,, Contrates, Vol. 11 3a., Ed. Edit. Antipua Librerfa Ro-
bredo, México, 1966.
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CAPITULO 11

MANDANTE Y MANDATARIO

RELACION JURIDICA ENTRE LAS PARTES

LAS OBLIGACIONES ENTRE 1AS PARTES

ELEMENTOS DE EXISTENCIA Y VALIDEZ DEL HMANDATO
a) CONSENTIMIENTO

b) OBJETO

CONDICIONES DE VALIDEZ
a) CAPACIDAD
b) AUSENCIA DE VICIOS

) LICITUD ER EL OBJETO, MOTIVO O FIN LICITO
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CAPITULO SEGUNDO

MANDANTE Y MANDATARIO

Por 1a disposicidn del artfculo 2546 del cddigo Civil, como -
"al mandato es el contrato por el que el mandatario sc oblipa a ejecu——
tat por cuenta del mandante los actos jurfdicos que éste le encarga™, -
de elle resulta que una relacidn jurfdica envuelve siempre 1a necesidad
de 1la existencia de la persona que encarga la realizacidn de los actos
jurfdicos (mandante) y la del que recibe el encarpo (mandatarie). Luero
en la relacidn jurfdica del mandato, existe siemPre la persona que otor
gs las facultades y la persona que las recibe ¥y 1a deneminacidn de ella
en nuestro detrecho, ha sido siembre la de Poderdante o mandante o de =

mandatartio n apoderado.

Como todo contyato consensual, para su existencia se requiere
el consentimiento de ambas partes,ya que en ¢l caso sec trata de unh con-
venio que se perfecclona entre las Partes por el mero consentimiento, -
autque para los efectos de tercero, en los casos previstos en la Ley, -

se requieren las formalidades del contrato escrito en forma privada o -

piiblica.

LA RELACIOX JURIDICA ENTRE LAS PARTES

La representaclidn como hemos visto, puede ser otorgando un =-
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mandatu en farma representntiva © no reptesentaclva sesin 10 eatipulado-

en el art. 25&0 del c6d1go citado, y la no reptesentacldn es la que exis -
te estipulada en el ar:. 2561 del mismo c6digu.' Por.lo que podemos de-—
ctr que :raténdose de- ‘mandaco no teptesen:a:tvo, 1a re]aci&n jutfhica -
entre mandante y mnnda:atio es en forma ditec:a, ya que se deriva del =~
contrate de manda:o. b4 direc:a :ambién ennre mandatatio y tercetos. sal-

vo en casos en {ue se :tate de cosas. pruplas de1 mandan:e.

En el case de mandato :en:esent%ti§n:'1a.reinc18n jurfd1ca -
existe entre mandante y mandatérib,‘qsf;ﬁffﬁgmi directa aaf como entre -
el tercero y el mandante. El Lic. Rafaol Rojina Viliegaq (51 exprésa:
“En el mandato rebPresentative, se estableceﬁ felaciones jurfdicas entre
mandante y terceros, ¥ Por consipuiente, el mandatario no tiene, ni la -~
obligacidn respecto de los terceros, ni la facultad corvelativa para exi
giT a estos en su Propio nombre ¥ beneficio el cumplimiento de sus obli-
gaciones. Realizando el nepoclo, el mandatario es extrafio en cuanto a -
1a relacidn jurfdica en cuanto a exigir su cumplimiento o Tesponder de -
las obligaciones contrafdas. Como ha obrado en nombre y Por cuenta del_
mandante, 1a persona de &ste y su patrimonio, quedan obligados respecto_
de terceros como lo cita el art. 2581 en telacidn con el art. 2560 v -—=
2582, Art. 2582: “El mandatarlo no tendrf accidn para exigir el cumpli-
miento de las oblipgaciones contrafdas a nombre del mandante a no ser aque
esta facultad se haya incilufde también en el poder”, Art. 2581: "El map
dante debe cumplir todas las obligaciones que ¢l mandatario haya conttqs

do dentro de 1los 1fmites del mandato".

(51) ROJINA VILLEGAS, Rafael, CombPendio de Derecho Civil, Contratos,
Ob, Cic. P4g. 276
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Lz sepunda £orma © $ea 1la ne representativa, establece fela---
cién jurfdica entre mandante y tercercs nula, sflo directamente entre —-
man@a:#rip ¥ =FF°9T°5-' El mandatario debe cumplir 12 obligacién v tiene
derecho de exigir a los terceros el cumplimlento de las suyast pero como
€1 mandate afecta el patrimoplio del mandante ys que los actos se njecu—-

tan por su cuenta, una relacidn jurfdicn posterior, serd exipir al man-—
dante el reembolso de 1las cantidades que se hubiersn pagado por su cuen-

ta ¥ @ su vez exiplr ¢l mandante al mandataric las pPrestaciones derechos

o cantidades que 3 su nombre hays recibido per el negoclo.

Ahora bien, la relacidn jurfdica entre mandante y mandatario,-
1a tenemos en virtud de estar vinculades por el contrato de mandalo, ~--
stendo por lo tanto, las partes sujetos de derechos y obligaciones, que_
ta Ley replamenta en sus czpfrulos IT ¥y T1IT del Tftulo Novenc del efdipo
eivil vigente, slendo esos derechus vy oblipgaciones los que constituyen -

1a relacidn jurfdica del contrato del mandato.

Tor lo que se refiere a 1a retacidp jurf{dica del mandante y =~-

mandatario se desprende del contrate de mandato que 43 eorigen a los dete

chos y obligaciones gue se encuentran en el capftule 1V del citado Tfeu~

la.

LAS OBLIGACIONES DE LAS PARTES

Las abligaciones del mapdatario sont

1.~ Ejecutar ol mandate personalmente, se exeptdan al mandata-~
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ric cuando estf facultado para deleparlo o substituir ol poder.
La delegacidn es un nuevo mandato ¥ se cenvlierte al mandatario
en mandante con respecto al segunde mandatarie. En 1a sustitucidn hay u-

na vardadera cesidn del mandato.

II.- EX mandatario se sujetard a 1as iastrucciones veclbldas.
$i no hubieran tales instrucciones obrard a su arbitvio pero conswltando

al mandante, (Art. 2562)

111.- El mandatario deberd informar al mandante durante la eje

cucidn del mandato ¥ al terminar &€ste. (Avt. 2566)

IV.~ E1 mandatario deberi rendir cuentas al mandante entregan~
do todas l@s sumas que hubiere recibido por el mandato y las utilidades

o cantidades que por cualquier ofra causa Perciblere, aunque legalmente

no correspondan al mandante, {Avt. 25692

V.- E1 mandatario deberi indemnizar al mandante de ios dafios y
perjuicles gue le causare cuando se exceds en sus facultades, traspasan-

do ios ifmites del mandato.

DEL MANDATARIO JUDICIAL

I.- Seguir el jwiclo por todas sus instanclas y Procursr la me

ior defensa del mandante. {Art. 2588)

I1.- Seguir las instrucciones del mandante y a falta de ellas

10 que exijis la naturaleza del litigio. (Arz. 2588)

I11.- Pagar los gastos del juicio con derecho a Teembolso., (Art.

2s588)




_55-1.

IV.- ¥o adﬁitir el poder:qua 1le otorgara el colitipante. {Arcr.
(2589) _

-f.- N; revelar los secretos del mandante a la parie contraris,
ni suministrarle daﬁns o documentos que Puedan Perjudicar al mandante. =

(Are. 2590)

VI.- No abandonar el desembPefic de su encargoe, sin nombrar a un
sustituto, teniendo facultades para e¢llo, o sin pPrevio aviso al mandante
Para que nombre a otro mandantarie, aunque tenga justo impedimento pava_

desempeliar el mandato. (Art. 25921).

OBLIGACIONES DEL MANDANTE

I.- Anticipar al mandatario los fondos necesarios para la eje-

cucidn del mandato, cuando el dltimo asf lo solicite. (Art. 2577)

I1.- Pagar al mandatario las cantidades que hublese anticipado
o suplido para la ejecucidn del mandato, asf como los inteveses corres--

pondientes a partir de la fecha del desembolso.

IV,.~ Cubrir al mandatario una retribucidn u honoraries cuando_

no se haya estipulade que el mandato sea pratuito. (Art. 2549)

Cuando existe pluralidad de mandantes ¢ mandatarios puede esta

tulrse de 1a siguiente manera:

a).- En relacidn con varios mandantes, el cédigo civil vigente
siguiendo la tradicidn del eddigo ¢ivil francds, nos dice en su artfculo

25B0 "Si muchas personas hubiesen nombrado a un solo mandatarie para al-

gdn negocio comin, le quedan obligadas solidariamente para todos los e-
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fecros del mandatoM.

. b).— Por lo due se refiere a varios mandatarios. sigulendo el_
_'cédiso eivil francés, nuestra cédige vigente en su artfeule 2573 establg
cer "Si se confiere un mandato a diversas personas, respecto de un mismo
negecio, aunque sea en un solo actn.'no quedardn solidariaﬁente oblipa--

dos si no se convino asf expresamente.
ELEMENTOS PE EXKISTENCIA ¥ VALIDEZ DEL MANDATO

ELEMENTOS DE EXISTENCIA

Nuestro Cddigo Civil viponte en su artfcule 1794 cstablece: Pa
ra la existencia de un contrate se requiere: I.- Consentimiento; II.- Ob

jeto que pueda ser materia del contrate,

CONSENTIMIERTQ

Refiridndose al consentimiento, Borja Soriano comenta: “El con
santimiento os el elemento esencial del contrato.- Consiste en el acuer-
do de dos o mis voluntades sobre la produccién o trasmisidn de oblipga---
ciones y derechos, siendo necesario que estas voluntades tengan una ma--

nifestacidn exterior” (1).

El consentimlento en el mandato queda integrade come en todo -

(1) BORJA SORIANO, Manuel. Op. Cir., Pdp. 141
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_:concrano por una oferta y uaa aceptaciﬁn. e1 mandante dehe manifes:ar de

~_ una menera exnresa su voluntad ofreciendo aI mandatario el encargo do a-~
"-jecutar uno o varios actos jutfaicosj en cambia. el mandatario pusde ex-

teriutizar su vgluntad de una maneras expresa o tdeita ¥ adn en casos es-

paciales el simple sllencic del mandatario crea la presuncidn de que ha_

" aceptado el mandato,

Creemos que innecesariamente nyestro Cédigo Civil establece an
el pdrrafo primero deol arcfeulo 2547 acepracidn del mandararto; en vir—-
tud de que, el consentimienro congiderado como ¢lemente esencial del con
trate ¥ requisito Para la exlstencis del mismo, ya presupone para sua per
fecelonamiento el concurse © acuerdo de voluntades entve mandante ¥ pan-
dataric, a2quel ofreciendo y dsce geeptando la celebracidn del cootrato™.
Creemos que tal redundancia se debe a los antecedentes de nuestra legis-
lacidn en mareria de mandato ¥ en particular a la confunsidn terminoldel
ca del Cddigo de Napoledn que en su artfculo 1984 define al mandato o -~
procucacidn como un acto por medio el cual se confiere el poder de rePre
sentacidn ¥ se convicrte on contrato cuando el mandatario acepts dicho -

podor.
"£1 mandato que impiica el ejercicio de una profesidn dice el _

segunda pdrrafo el artfcule 2547 se presume aceptado cuando eés conferido

3 personas que ofrecen al pdblico el ejercicio de su profesidn, por el -

solo hecha de que no lo rehusen dentto de los tres dfas sipulentes" En

tal caso. nuestro CSdigo coneede efecros jurfdicos al silencio del manda

taric, al considerar Perfectamente el consentimiento despufs de tres
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dias de formulada la oferta sin que Sea rechazadal Conoluyye diciendo el
PrecePto que comentamos ques "La aceptacidn puede ser oxpress o thi:ﬁ._
Aceptacidn tdcita es.todo acto en €jecucidn de un mandatoV.

OBJETD B .

Es preciso distinguir entre eI obje:o de la obliuaei6h y ‘el ob‘
Jeto dal contrato: refiriéndose al tema Rojina Villepas nos dicel "El ob
.-jeto deI contrato no.es la cosa 6 el hecho. Estos son Ios objetos indi-
.rectos de - la obligaclJﬂ, Pero como el contrato la crea y esta tiene como
.ohjeto.la cosa, ° el heeho. 1a terminologfa jurfdics por razones prdeti-

cas ¥ de ecunomfa en el lenguaje ha cnnfundldo, principalmente en los cd

'digos. el objeto de Ia obligacién con el ohje:o del contrato. Desde el

punto de vista‘doc:rinario. se discinpuen el objeto directo, que es cror

] transmitlr.ébligaciones en los contratos y el objeto indireecto, que
es 15 cosga 6 al heého ﬁue asimismo son el objete de la oblipacidn que en
gendfa ei contrate. A sﬁ vei. en la oblipacidn el objeto directo eos la_

conducta del deudor y el indirecte la cosa o el heche telacionadse con di

cha conducta. (2)

Concretdndonos a3l mandate, encontranos nue <1 objeto directo_
de dicho contrato es la creacidn de obligaciones a carge del mandante y
del mandatario; el objeto indirecto es Precisamente el hecho que el man
datario dobe hacer, que viene a constituir el objeto indirecto de la o-

bligacidn creada por el contrato a cargo del mandatario”.

(2) ROMNA VILLEGAS, Rafael, Op. Cit. Tomo V, Vol. 1 Pdp. 361
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De acuerdo COn lo preceptuado‘por al artfcuio 182« del Cddigo

El nrtfculo 25&6 del C6dino Civil en vigur. ns:ablnce que: VFue
da. ser: objeto del manda:o tudos los ﬁc:os Ifcitus Dara quc la ley ne exi
ja 1la intervencién personal del 1ntetesado., La lici:ud en el ebjeto jun
" to con su POSLbilidad.‘sa encuentrs gst;h}eeiqé en el Art, 1827 del orda
nnmiento_éludido qué disp&né: “E1 heghn pbéiﬁivo -] ncga:ivo. ohjeto del
contrato, debe sers I.,= Posihle; 1I1.- Lfcito y el cardcter de 1fcito lo_
define el artfculo 1830 como: El hecho que es contrario a las leyes de -
orden pdblico o las buenas coscumﬁres“. Por tanto, es una repeticldn --
innecesaria a 1la que hace el aludido artfculo 2548, pues resulta un prin
cipio ilnherente al objeto de los contratos, su cardcter lfcito dentro —-

del que se comprende que serd 1fecito el objeto en el contrato de mandato

{3) ROJINA VILLEGAS, Rafael, Op. Cit., Tomo 1 Pdgp. 552
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cuando se estipule como ral un acto jurfdico para el que la ley no admi-
te la intervencidén de Tepresentantes, Porque tales Preceptos son normas_
prohibitivas en contra de las cuales no se puede oponer la voiun:ad de -
las partes. Cabe hacer notar que el artfcule 2548 que comentamos se re—
fiere al mandato representativo ¥ 'en concrete a 1a representacidn otorra

d2 en virtud del contrato de mandato.

El mandato, ademds de su objeto principal, que es la creacidn_
de la obligacidn de hacer a cargo del mandatario, tiene como, de objetos
secundarios la creacién de otras ohbligaciones de hacer, de obligaciones
de dar ¥y eventualmente la cesacidn de oblipaciones de no hacer a Cargo —
de ambas partes, las otras obligaciones de hacer pucden tener como obje-
to, por ejemplo, en el mandato rePresentative, 1a obligacidn del mandan=
te de otorgar al mandatario el poder 0 Poderes que sean necesarios Para_
el desempefio del mandato, la obligacién del mandatario de rendir cuentas,
de gestidn, etc.- Las- oblipgaciones de dar pueden tencr como objeto el -
pago de 1a retribucidn en el mandato oneroso; el pago de antlcipos al -~
mandatario, etc., asimismo. Las obligaciones de no hacer tienen objeto_

por ejemplo: la no revecabilidad del mandato, etc.

CONDICIONES DE YALIDEZ

De acuerdo con el arcfeule 1795 del Cddigoe Civil vigente, in--
terpretado a contraria sensu, 10s contratos en general requieren para su

validez los siguientes elementos:



I.- Capacidad legal de las partes
II.- Ausencia de vicios del consentihien:o
I1I.- Licitud en el objeto, motive o fin del contrate

1v.- Lé forma

La falta de alguna de dichas condiciones tienen como consecuen

ciz 1a invalidez del contrato.

Concretdndose al contrato de mandato, haremos un cstudlo deta-

1lado de cada una de las condiclones de validez.

LA CAPACIDAD

La capacldad es 1la apritud que 1a Ley reeonoce a una pPersona -
para ser titular de derechos y obligaciones, y Para ejercitar sus dere--
chos. La capaclidad puede ser de dos clasest capPacidad de goce y caPaci-

dad de ejerciclo.

Refiriéndose a la capacidad nos dice Bonnecase (4), “La capa-
cidad es la aptitud de una persona para partleipar en 1a vida jurfdica -
por sf misma o por medio de un representante, figurando ;n una situacidn
jurfdica o en una relacidn de derecho para beneficlarse con las ventajas
o soportar las cargas inherentes a dicha situacidn o velactidn". En una_
fdrmula breve se dird que la capacidad de goce es 1la apritud de ser titu
lar de un derecho., Para Rojina Villepas, la capacidad de poce est "La -
aptitud para ser titular de un hecho o0 para ser sujero de obligacienes -~

(s3.

Siendo la caPacidad de goce un atributo que se adqulere cop ¢l na-
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_ciﬁiehta‘y-sexpiéfaéléan iﬁ ﬁﬁérne; st éé suﬁrlhé &esapaéeée la persona-
lidadjdei-individunj’el‘cuai quada 1m§édidorﬁe 1a posibilidad jurfaica -

. de a;:n;;é';._ o : ) S _

‘ La cépacidad de ejetciclo consiste en 1a poslbiliand que tiena

’ :él'tﬁdividﬁn de hacer valer sus derechos y conhtraer obligaclones. Bonne
casé:manifiesta que la capacidad de éjerciciu. “Se opPone a 13 capacldad_
63 56ce y puede definlrse como la aptitud de una persona pPara participar

-fporlgf misma en la vida jurfdica figurando efectivamente en una situa—--
cién jurfdica o cn una telacidn de derechos, Para beneficlarse con las --
ventajas o soportar las carpgas inherentes a dicha situaeidn, siempre —-
por sf misma”. Como hicimos tratdndose de la cabacidad de poce, Podemos
usar aquf 1la férmula mds breve y deciv: que 1a capacidad de ejerclicio es

1la aptitud de las Personas para ejercer derechos por =sf mismas (6).

En términos jurfdicos, al usar la Palabra incapacidad se hace_
referencia a 1a falta de capacidad de ejerelcio y a ella se alude en la_
fraccidn I del artfculo 1795. Por regla general todas las personas son_
capaces jur{dicamente, la incabacidad es 1la excepcién, de acuerdo con lo
que dispone el artfculo 1798 de nuestro Cédigo Civil, que se estableces
wgon hdbiles para contratar todas las Personas no exceptuadas Por la —--——
Ley". Rojina ¥illepas, comentundo el precepto anterior manifiestat —--~
“Por lo tanto, la incapacidad como excePcidn debe estar expresamente de-
clarada en 1la ley, de este artfculo 1798 so dedure 1la sigulente conse--—-
(4) BONNECASE, Julidn, Cit. por Rojina Villegas, Op. Cit, T 1, ®f. 551

(5) ROJINA VILLEGAS, Op, Cit. T. I, pdg 552
{6) BONNECASE, Julidn, Citado por Rojina Villegas, Op. Cir. T I, Pdg. 551
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- cimlento y se Plerde con la muutca. sise suprime desaparece la versona-.

1idad del indlvtdun, el cual quedn impedido de la poatbiiidad jurfdicn -

- de actuar-

- La capacidad de ejercicio conslate en ln rosibilidad que tiene

: _dividuo de hacer valer sus detechos ¥ contraer obligaciones. Bonne

fcaae mantfiesta que lu capncidnd de ejercicio. “Se opone a la capacidad_
de’ gqce Y Puedg deiinlrse como 1a apritud de una persona Para participar
por,é! misma en la vidi'jur{dlca figurando efectivamente en una situa—--
.élén'jﬁrfdica a en uﬁa relacién de derechos, para beneficlarse con lag --
ventajas o soportar las cargas inherentes a dicha sitvacidn, siempre ---
por sf misma”. Como hicimos tratdndose de 1a cabacldad de poce, Podemos
usar aquf la férmula més breve ¥ decirt que 18 capacidad de ejerciclo es

la aptitud de las personas para ejetcer derechos por sf mismas (6).

En tédrminos jurfdices, al usar la palabra incapacidad se hace_
referencla a la falta de caPacidad de ejercicio y a ella se alude en la_
fracciédn I del artfcula 1795. Por regla general todas las Personas son_
capaces jurfdicamente, la incapacidad es la excepcidn, de acuerdo con lo
que dispene el artfcule 1798 de nuestro Cédigo Civil, que se estableces
vSon hfbiles Para contratar todas las personas no exceptuadas por la --—-
Ley", Rojina Villegas, comentosndo ol precepto anterior manifiestar —-—--
“Por 1o tanto, la incapacidad como excepcldén debe estar expresamente de-
clarada en 1a ley, de este artfeulo 1798 sc dedure 1la siguicnte conse---
(4) BONNECASE, Julidn, clt, por Rojina Villegas, Op, Cit. T'I, Pfg. 551

(5) ROJINA VILLEGAS, Op, Cit. T. 1, Pdg 552
{6) BONNECASE, Ju115n, thado por Rojina Villegas, Op, Cit. T 1, Pdg. 551



| =Stm

cuencla de gran 1ncerés jurfdieo. La 1ncapacidad no’ puede imponerse por._

contra:o._ Unicamente 1a ley puede descar:arla“. (7)

En el mandato. la capacidad del mandante estd sujeta a dos re=-~

slas especialeas
a).- El mandante debe tener capacidad general para contratar.
b).- Debg tener capacidad Pata ejecutar por sf misma el acto 12

rfdice que encomiende el mandatartio.

Por su Parte, el mandatario dnicamente daeber{ tener poder gene—
Tal para contratar cuando se trata de un mandato representative; en cam--
blo,'en el mandato sin representacidn necesita poseer poder esperial para

ejecutar el acto jurfdico que se ie ha encomendado,

AUSENCTIA DE VICI05 DEL CONSENTIMIENTO

E} consentimiento para ser v4lido debe ser otorgade sin que pa-
ra 13 manifestacidn de 1a voluntad haya exlstido error, violencia, o dolo.
La falta de este Tequlsito produce 1a invalidez del contrato que sanclona
con 1a nulidad relativa del mismo, en virtud de que el consentimiento no_

corresponde a la real intencidn de quien 1o emite.

Respecto a este elemente de validez, con relacidn al mandato no

existe ninguna regla especial, Por 10 que no nes detendremos a estudiarlo

detenidamente.
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LICITUD EN EL OBJETO, MOTIVO O FIN BEL CONTRATO-

Hemos vigco que el objeto directo del contrato es la creacidn o
ctransmigidn de obligaclones, ¥ que el objeto indirecto es la cosa que el —
obligado debe dar o el hecho que debe hacer o nho hacer. En general, sc ha
entendido por objeto del contratoe a este Jitimo, en virtud de que constity
yen el objeto directo de las obligaciones que son creadas a su vez por el_
contrato.

El objeto del mandato, pueden ser todos los actoslfcitos para ~-
los que la ley no exige la intervencidn perseonal del interesado segiin el -
Art. 2548, precepto que confirma lo ordenado por el artfculo 1827 del Cédi

go Civil vigente, que establece que “E1 hecho positive o negativo, objeto_

del contrato, debe ser: posible y lfcito*.

Por esta regla general, e¢s 1{cito el hecho que no es contrario -
a las leyes de orden pfblico y a las buenas costumbres; serd ilfcito el ac
to jurfdice a ejecutar por el mandatario cuando la ley exija intervencidn_
Personal del mandante en virtud de que cl objete del mandato os contrario_
4 la norma de orden piblico que establece expresamente la preohibicidn de -
que en determinados actos una persona intervenga por medic de representan-

tes por lo que insistimos que tal observacidn hecha en el artfeulo 2548 sa

le sobrando.

Con relacidén a 1a ilieitud, Borja Soriano (8), comenta: “Recor-

demos 1la antigua divisidn de lis leyes en permisivas o supletorias, prohi

(3) BORJA SORIANO, Manuel, Op, Cic. T. I., Pdg. 170
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bitivas y precepcivas o imperativas para examinar en contra de cuales de -

ellas es posible un acto ilfeite,

Serd 1fcito el acto que obre con contta de las leyes permlsivas -
] ;upletofias, que son las "dictadas con el dnico fin de determinar los e-
fecros, cuando sobre ellas no¢ ha expresado su voluntad los contratantes sy
pllende su silencio y que por lo mismo pueden ser deropadas Por los parti-

culares", dice al respecto Borja Soriane interpretando a Ferrera.

Refiriéndose a los actos contra leyes prohibitivas, Ferfera Cco=--
menta: "La Ley, elercitando una funcidn rvepuladora de las relaclones socia
les, provee a que el arbitrio de 10s ciudadanos en su desenvolvimiento no_
se¢ Ponga en Pugna con el interds de 13 sociedad y por eso clrecunscribe su_
campPo dentro de los confines determinados refrenando la veoluntad de log ==
contratantes en todas aquellas manifestaciones que reputa dafiosa a la con-
vivencia soclal y a las necesidades e inteveses del comercio. Se tiene -~
as? restriceidn de 1a libertad contractual impuaesta por la necesidad de --
salvar al interds colectivo de 1a preponderancia de laautonomfa privada®.
",.. Un acto en contra de una prohibicidn tiane carfcter excepeional, en -
cuanto deroga singularmente al principlo de 1a eficacia de toda declara---
clén de voluntad que sca manifestada ordenadamente y perfecta sustancial--
mente, De donde se sigue que todo 10 que no estf prohibldo es 1Icito; que
1a prohibicidn no puede presumirse sino que debe ser expresa; gque en mate—

rla de leyes prohibitivas no puede adoPtarse una interpretacién analdglea,

Al lade de las Prohibiciones que se encuentran esparcidas en los Cédigos -
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de 1la Ley. ha es:ablecidolt' lén una disposici6n general prohibitiva .-

‘Cque no por eso pierde 1 caricter de la singularidad). con la cual una_

vez. en tantu Par ‘todos los asos ha PrOhibidu todos 1os convonios que

.:engun_un cpn;enido contta:ipr'..al orden Pﬁblico" (9

ﬁefl?iéndoéé a las leyes preceptivas o imperativas, comenta ~-
Borja Soriano (10); "Al derecho piblico pertenecen las leyes que intere-
san mfs directamente a 1a socledad que los particulares, tales son ha=--
blande en tfrminos generales las de Derecho Constituctonal, administrati
vo, Penal y Procesal y clertas normas de derecho pPrivadoe que se han die-
tado imperativamente en interds general, como las relativas al estado v_
capacidad de las personas. Las leyes de devecho pdblicn, de orden pdbli
co o de interds pdblico, ya prohiben algo, ya ordenan algo: la desnbedi-
encia o el imeumplimiento de estas dltimas leyes precentivas o imverati-
vas, produce gl acto jurfdicamente imposible... Pero, si los varticula--
res celebran un contrato conviniendo en alterar los efectos de estas le-
yes, contrarfan la Prohibicién contenids en los artfculos 15 del Cédipo_
de 1884, y 6a. del cddipo de 1928, Por lo mismo, ese contrato tiene un_
contenido 11fcite. En otros términos, las leyes imperativas, imponléhqg

se en interds sozial o todos los individuos, les prohiben derogarlas".

El acto 11fcito serd el que contrarfa las leyes prohibitivas =

gue son las que establece de una manera clara y expresa la conducta nega

(9) FERRARA, Cit. por Manuel Berja, Op. Cit., T. I., Pdg 171
(10) BORJA SORIANO, Manuel, Op. Cit., T. I, Pdpgs. 174 y 175
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“tiva de los particulares; asi mismo, serd iifeito el acto que wvaya enca=-
mtnado a violar una ley preceptiva o imperativa, que son establecidas en
interds pdtlico y que entrailan en su mismo contenido una prohibicidn td-

clta en el modo de actuar del individuo.

LA FORMA

Como un cuartto requisitoe de wvalidez de los contratos, deriva--
dos de la interpretacidn, que a contrario sensu hacemos del artfculo "--
1795 del Cddigo Civil, encontramos el consentimiento, que debe manifes—-

tarse en lo forma establecida por 1a Ley.

Para que un acucrdo de voluntades tenga efectos jurfdicos, es_
necesario que se exprese externamente en las condiciones especiales aefia
ladas por la ley, esa manifestacidn exterior del consentimiento constitu
ye la forma., a cuya fallka o existencia, 1a ley atribuye determinadas con

secuencias jurfdicas.

Por su forma, los contratos se dividen eni formales, aquellos
en que el consentimiento debe manifestarse de la manera que la ley exi-
pe como un rTeguisito de vallidez; consensuales, aquellos que para sv va—
lidez no requieren una manifestacidén escrita del consentimiento, pudien
do dste expresarse verbalmente o mediante lenpuaje mfmico, o bien de ma
nera tfelta mediante la realizacién de heches que lo hagan presumir,

Existen adends los contrateos solemnes que son aquellos en los cuales la
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forma constituye un elemento especial del contrato, de tal manera, que —

faltando la forma, el contrato no existe,

La forwma, de acuerdo con lo expresado por el artfculo 1795 del
Cédigo Civil en su fraccidn IV, constituye un requisito de validez, cuan
do se establece que el contrato 3 celebrar debe revestir una formo deter
minada por la ley; por lo tanto, se admite la existencla de contratos en
1los cuales de no exigir la ley una determinada formalidad, tendrdn el ca
rdcter de consensuales y el consentimiento pedrd manifestarse verbalmen-
te, mediante el lenguaje mfmico o por la realizacidn de hechos que lo ha
gan presumir y a los cuales se refiere el artfculn iBJZ. diciendoe: "En -
ios contrates civiles cada uno se obliga en la manera y términos que aba
razca que quise obligarse sin que para 1a validez del contrato se requie
ran formalidades determinadas, fuera de los casos expresamente determina
dos por la Loy', ¥y que confirma lo precebtuado por el artfeulo 1796 que__
dice: "Los contratos se perfeccionan por ol mero consencimiento, excepto

aquellos que deben revestir una forma establecida por la ley".

La falta de la forma establecida por la ley Para un contrato,-—
proeduce su invalidez, que se sanciona con la nulidad del mismo; sin em--
bargo, el contrato provisionalmente produce sus efectos ¥y cualquicra de
las partes puede exlgir quese dd forma legal (Art. 2231 preceptda quer =
“La nulidad de un acto jurfdice por falta de forma estableclda por ta --
Ley, se extingue por la confirmacién de ese acto hecho en la forma omiql

da",
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Al referirnos a la naturaleza del contrato de mandato, esta-—-
blecimos que por regla general su celebracidn debe hacerse formalmente y

sdlo de una manera excePeional el consentimiento puede manifestarse de —

manera verbal.

El mandato considerade como contrato, se Perfecciona por el a-
cuaerdo de voluntades entre mandante ¥ mandatario. Aquel encarga a 6stq_
1a ejecucidn de uno o varios actos jurfdicos por su cuenta y el mandata-
tie aceptando las condielones del contrato. El mandato se reputa perfec
to por la acePtacién del mandatario, pudicndo ser 1a aceptacidn de una -
manera exPresa o tdcita, siendo la aceptacidn tdcita todo acto de ejecu-
cidn del mandato (Art. 2547); sin embargo, nuestro Cddigo Civil vigente_
sefsala una serie de formalidades que deberdn llenar el mandato para cu -
validez, en los artfculos 2550, que establece que el mandato podrd ser -
escrito o verbal 2551, la forma de otorparse el mandato escrite; 2552, -
1la forma de otorgarse el mandato verbal, 2554, 1los requisitos ¥y 1limita-
clones de los Poderes gencrales Para pleites o cobranzas, Para actos do_
administracidn y para actos de dominio, los casos en que ha de otorgarse
en escritura tiblica; los casos en que ha de otorgarse en escrito priva-
do, 2656 y en el artfculo 2557, la sancidn por haber owmitido las requisi
tos establecidos en los artfculos anteriores, que en la anulacién del -=
mandato, dejando Jnicamente subsistentes las obligacicnes contrafdas en-
tre el tercer que haya procedido de buena fe' y el mandatario como si ds-
te obrara en negocio propio. Todas las formalidades Parecen constituir

una derogacidn del princifio tradicional de que el mandato se considera_
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peffecto por 1a aceptacidn del mandatario, 1a ¢ual puede Tesultar inclu-

sive de un principio de ejecucidn del mandatario.

Creomos que las formalidades senaladas por nuestro Cddipgo para
@1 mandato, corresponden mfs bien a la que debe reunir el apoderamlento_
u otorgamiento de poder de representacidn, v el cual constituye un acto
unilateral de voluntad mediante el que se otorga la facultad de represen
tacidn, de 1la simple lectura de los preceptos hablan de la forma dél man
dato, encontramos que en las mismas se hace referencia inmedlatamente al
. mandato y al poder: asimismo, se habla de otorgar, conferir y dar, térﬂg
nos que tlene aplicacidn dnicamente a un acto unilateral de voluntad co-
mo lo es ¢l apoderamiento y no al mandate que conépituye un acto bilate-

ral o sea un contrato.

Hemos visto nque el mandato ¥y el poder son dos institucliones —-
rotalmente distintas y las cuales sin embargo se encuentran reglamenta--
por nuestro Cddigo Civil bajo el mismo tftulo, creemos que 1las formali-~
dades que sefiala el Cédigo p#ra ¢l mandato, mfs bien correspPonden al po
der, en virtud de que se hace necesario que los terceros a guiene va di
rigida. 1a comunicacidn del poderdente, conozean con certeza la amplitud
v limiraciones del poder que ha side conferido y que variardn tales ===
formalidades en razdén directa de la importancia del acto que va a cele-
brarse.

Los praceptos en los que asientan las formalidades que deben_

reunir los mandatos, de acuerdo con 3su contenido, dnicamente tienen a--
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Plicacidn a la relacidn externa del mandato Tepresentativo, © Sea, a ==-
los requisites que deberd tener comunicacidn dirigida a los terceros an-
te los cuzles deberdn actuar el mandatario, Pero no a los Teuisitos del_

contrato del  mandato en sT , en el cual se contienen cladsulas ¥ condi

ciones generales bajo las cuales se celebra el contrate ¥ gque vienen a -
integrar los ¢lementos de acuerde de voluntades, tales cladsulas podrdn
ser para determinar sl serd gratuito o retribuido, las intrucciones a -
las que se sujetard el mandatario, 1a duracién del mzndato, la forma de_
rendir cuentas y en general, las estipulaciones inhetentes al contrato ~
celebrado, que tendrdn dnicamente ofectos entre mandante y mandatario, -

por ser los terceros ajenos a dichas obligaciones,

En el artfculo 2550 se establece que “E1 mandato puede ser es-
crite o verbal", y en el 2551 se dice que el “Mandate escrito puede otor
parse: en escritura pdblica, en escrito privado, fitmado por el otorpan-
te y dos testigos ratificande las firmas ante un Notario Pdblice, Juez =
de Primera Instancla, jueces de Paz o ante el correspondiente funcionario
o empleado cuando el mandato se otorgue Para asuntos administrativesy y

en carta Ppoder sin ratificacidn de firmas".

E1 mandato debe otorgarse en escrituta miblica e en carta po--
der con ratificacidn de firmas: Cuando sea general, cuando el interes del
negoclo para el que se confiere llegue a cinco mil pesos o exceda de esa
cantidad y cuando en virtud de €1 haya de e jecutar el mandatarie a nombre

del mandante, algdn acto que conforme a la Ley debe constar en instrumen-



53
ro pdblieo, (Arc. 2555) Cddigo vigente,

El mandato puede ser general o especial, siendo generales los -
contenidos en 1os tres Primeros pdrrafos del artfoule 2554, y tendrd el

valor de especial cuslquier otro mandato. (Art. 2553).

Ahora bien, el art. 2554, se reflere a los pederes generales pa
ta pleitos y cobranzas, Para actos de dominio, para actos de administra~-
eidn ¥y a las facultades y limitaciones que se conceden en cada uno de o-—
1los por la persona Qque va a ser rePresentada, de donde deducimos que ca~
les formalidades se concretan a les poderes ¢n el Mmandato representativo,

habidndese omitido las formalidades referaentes al mandato sin representa-
cidn.
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DEFINICION Y CLASIFICACION DEL CONTRATO DE MANDATO

1.- E1 cddigo civil vigente en su artfeulo 2546 dice en rela~--
cidn al mandato: .

“El mandato es un centrato por €1 que el mandatarioc se letga

a ejecutar Por cuenta del mandante los actos jurfdicos que es

te le encarga“.

Atendiendo a lo expuesto en la definieidn anterior podemoé cott=
cluir que son los elementos esenclales del contrato de mandato mexicano!
lo.- Tiene por objeto, el que se pPresten serviclos por el mandatario, ——
consistentes en la celebriacidn de actos jurfdicos por cuenta del mandan-
te, (sélo actes jurfdicos) yj; 2o.- Quo no ea neecesario, para que haya --

mandato, que exista repPresentacidn.

Nuestro Cddigo Civil vigente, al definir al mandato en la for=-
ma en que 1o ha hecho, ha conclulde con largas controverslas que se ha-=
bfan suscitado sobre todo en Francia e Italia, respecto de las caracte-
rfsticas que deben tener los actos que son objeto del mandato. Y sl ==
cuando el mandatario contrafa la obligacidn de realizar actos materiales
era realmente un mandatarie. Las opiniones se dividieron; muches soste—
nfan que era indispensable fue el acto que prestara el mandatario fuera
acto jurfdico, porque sl se trataba de actos materiales era una Presta—
c¢idn de servicios, un contrato de obra, nuestro Cédigo Civil vipente aca

bé con la poeldmica, ya no hay para que discurir, si los actos materiales
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pueden constituir el objeto del contrato del mandato, pPorque ya Por defi

nicién se dice ¢n el artfculo antes citado que es indispensable para que

haya mandato que el mandatario contrusipa la obligacidn de realizar por -

cuenta del mandante "actos jurfdicos", no cualquier clase de actos, Es-

to tiene importancia para fijar la naturaleza del mandato y sobre todn -

de un criterio exacto y preciso, para poder distinguir este contrato del

contrato Jde trabajo,

La otra caracterfstica, es que no es indispensable para que --

haya mandato que haya representacién o lo que es lo wmismo, que el concep
to de representacidn, hay contratos de mandato sin representacidn. De -
1a lectura del artfeulo 2560 del ¢ddipo €ivil vipente, se desprende que_
el mandataric puede en el desempefic del mandato, obrar en nombre broplo_
o bien como representante del mandunte. Hav pues, dns clases de manda--
tos: Mandaro con representacidn y mandato sin representacidn. Esta dis-
posicién del Cddipo de 1928 es nueva en nuestra legislacidn eivil, pues_
conforme a los Cédigns de 1870 y 1884, el mandato siempre era rebresenta

civo. (1)

E1l €4digo de 1884 al referirse al mandato comenzaba por 1la---
marlo mandato o Procuracidn, y lo definfa diciendo que era "el iacto por_
virtud del cual el mandatario ejecutaba acto a nombre del mandante" {2),
Conforme al Cddigo de 1884, no podfa haber mandate sin representacidn, -

era indispensable que el mandatario representara al mandante, al ejecu--

(1) SANCHEZ MEDAL, Ramdn, Ob. Clt., Pdg. 252
(2) cédigo Civil de 1BB4, Artfculo 2342



tar el actg para el que constirtuyeron el mandato, esta definlcidn que en

el fondo era lgeal a la Aefinicidn que el mandato daba el Cédigo de Napg
tledn teproducida por el Céaigp Italiano,

Sa haefan tres crfticas muy Fusrtes & esa definfcidn, Se de-~-

cfa "el mandato o procuracidn, .e.sveese.. ote,” La erfelea consistfa en
que se confundfan, se ussban como sindnimas las palabras mandato o protu

raclén, cuando esas palabras signiflcaban cosas diferentes, el mandaro_

significaba el contrato del que nos estamos ocupande, figura jurfdica -

que tiene determinadas caracterfsticass 1a procuracidn era ol dogumento_

en el que se hacfa constar ese contrato. No es le¢ mismo mahdato que préd

curacidn, como no es lo misme, el contrato celebrade nue el documenta en

el que st hace constar esp comerato.

Cédipo de

¥ por defecto de 1a definieidn del
1884, en relacidn al mandato, era que se confundfan el contra-

to, con ¢l documento en que se haclas constar. ()

Se le hacfa cambidn esta orftica a 1a definicidn. El mandate_

es defintdo por el Cddigo como un acto jurfdico ¥ 1a connotacldn de la -

palabra acto jurfdico es mucho mis extensa que la connotocidn de la pala

bra contrato. Los actos jurfdicos bilaterales, que son los gque forman -~

las contratos, no son sino una de las clases de actos jurfdices, siende
tambidn acros jurfaicos los actos unilaterales. Al definir 1a ley a1l ma

ndato como “un acro”, sugerfn que podfa haber mandate constituido por -

un zeto jurfdico unilaterali y por 1o mismo que podfa haber un mandateo

que na fuera un contrato. Esto era incerrecto, pues el mandato siempre

se ha considerada como un contrato.
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Puede haber representacidn sin mandato, como Puede haber manda
to, sin representacidni Pero la representacidn sin mandato no es el con-
trato de mandato. fsto era otro carge fundado que se le hacfa a la defi
nicién del Cédigo de 1884. Entre nosotros, ya el Cédigo de Comercic de_
1889, y por lo tanto anterior al Cddige Civil de 1928, admitid que en ma
terla comercial podfa haber mandate sin representacidn., El1 eddigo de Co
mercio en su artfculo 273 dice que:

"La comisidn no es mis que el mandato aPlicado a los actos co-

merciales”,

Ahf se establece al tratarse de la comisidn , que el comisio--
nista, pucede tratar un asunto que se le encomiende, Ya sea a nombre pPro-
Pio, o a nombre del comitente, por lo mismo, si la comisidn era un manda
to que autorizaba al comisionista para obrar a nombre propic o a nombre -
del comitente se admite en materia comercial un mandate sin repPresenta--
cidén.

fu€ en el derecho mercantil, donde primero aparecid la necesi-
dad de admitir un mandato sin representacidn. Cuando un comerciante o =
una persona, afn sin tener caricter de conerclante, encomendaba a otra -
a ejecutar algunos actos por cuenta de £1, muchas veces era convenlentq_
que el gue ejecutaba esos actes, no dijera a la persona con quien contra
taba, si obraba anombre propio © a nombre de otro. La conveniencia re--
sultaba de los sipuliente, aclararemog con un ejemplot una persona querfa
vender determinadas mercancfas que tenfa, y le encomendaba la venta a un

(3) ROJINA VILLEGAS, Rafael, Conpendio de Derecho Civil, Contratos, t. IV
7a Ed. Porrda 5.A., México 1975, Pdp. 264
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comisionista; pues todas las personas pPreferfan contratar comerclantes -
conocidos, gue con un individuo del que no sabfan quien era, del que no_
conocfan nada respecto a su honorabilidad, de su solvencla y serfa diff-
c1l o por lo menos, se Perdfa tiempo, en averiguar qulen era esa persona.
S$i el comisionista vendfa 1a cosa como suya, se facilitaba 1a operacidn_
mercantil; ademds ofrecfa la ventaja paxn el comisionista el no decir gue
estaba obrando a nombre de otra persona, Un comisionista, por ejemplo:r_
vandfa determinado producto ya sabfa que €1 ne 1o producfa; si el cémiqi
onista decfa: Le vendo a usted maiz, trige, maquinarfa, etc., que me ha_
mandado fulano de tal, vendfa a nombre de otro como rePresentante, y en=
tonces venfa al peligro para el comisionista de que cuando el cliente =~
volviera a necesitar algdn preoducto, se dirigiera directamente al pro-—-
ductor elimin{ndolo a €1 porque ya no lo necesitaba, ya sabfa quien ven-
dfa y esta situacfon perjudicaba grandemente los intereses del comisio--
nista.

Asf veremos que entre nosotros primero se admitid el mandato -
sln representacidn en materia mercantil y fue hasta el afio de 1928, ====

cuande el Cédigo Civil hizo esa adicidn del mandato sin representacidn.

2.~Clasificacidn

a) Principal, es un contrato Principal, porque tiene autono--
mfa jurfdica DroPia. no depende de ningdn.otro contrato Para su existen-
cia. Excepcionalmente se puede considerar aceesorio, cuandoe su otorga--—

miento se hublere estipulade, como una condicidn de un contrato bilatesn

ral o come medio Para cumplir una obligacidn contrafda.
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b) Bilateral, es ademfs bilateral, Puesto que impone obligacio
nes recfprocas a las Partes. '

e) Oneroso, es onetroso por Tegla general y gratuito, 5610.2‘?2
vés de convenio expreso.

d) Formal, es en principio formal y excepcionalemente consen--
sual, solamente cuando el interds del negocio no Tebasa la cantidad de -
$200.00, se Puede celebrar verbalmente.

e)"Intuite personae". Esto, en consideracldn de que se celebra

en atencidn a las cualidades personales de las partes. (4)

ESPECIES DE MANDATO

a) Mandato rebresentativo y mandato sin representacidn: E1 --
primero se da cuando el mandatario desempefia, es deecir, realiza los ac-~
tos jurfdicos gue el ha encomendado el mandante a nombre proplo, Es el_
mandato representativo, preclsamente porque intervienen la representa---
cidn, se entiende gque el mandante aprovecha directamente los beneficloq_
y soporta tambidn los Perjuicios del acto jurfdico realizado. En otras
palabras, se establece una verdadera relacldn de cardeter jurfdice. en—-
tre ¢l mandante ¥ el tercero con quien contrata el mandatario., porque —-
dste obra en nombre del mandante, cn nombre ¥ con la rePresentacidn de -
dste, ‘

En el mandato no representativo, como el mandatarioc no se og—~

tenta obrando a3 nombre o por cuenta del mandante, sino que aparece obran

do en el negoclo, en nombre propio, los efectos jurfdicos de los actos -

(4) PEREZ FERNANDEZ DEL CASTILLO,BeTnardo, Ob. Cit., Pdg. 30 y S5.
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que realiza son Precisarente para el mandatario: el mandante, no tiene ~
relacién con 1os terceros ni estos con el mandante, aquf las relaciones

Jurfdicas se establecen de mandante a mandatario y los terceros. (5)

El mandato pusde ser ademis, mercantil, cuando se otorgza para_

1la ejecucifn de actos de comercio (comisidn mercantil)., Al respecto --—-

nuestro Cédigo de Comercio vigente en su artfeule 273, dice:

"E1 mandato aplicado 3 actos concretos de comevcie, se reputa_

contsidn mercantil seceserenense®

b) Mandato Onerose y Handato Gratuitor £n nuestre derecho el -
contrato de mandsto es por regla general oneroso; también aqur enhcontra-
mos una diferencia entre el Cédigo Civil vigente vy los Cédigos de 1870 y
1884 y sn general con la tradicidn jurfdica, ya que desde el derecho ro-

mane, el mandato fue pratufto, entre amigos.

El C6dige Civil vigente sefials, Para que ¢l mandato sea pra-—-
tuito, que debe haber Pacto exPreso en ese sentido.- En el artfculo —=—~

2549, determinas

“Splamente serd gratuito el mandate, cuando asf se haya conve

nido expresamente’.

Afn cuando ho se pacte temuneracién, el mandante estf obligado

a remunorar &l mandataario, “Si no hay estipulacidn expresa en cuanto o

(5) RDJYNA VELLEGAS, Rafael, Ob, Cit., Pip. 265~266



-71- : .

1la remuneracidn, se atenderd a 1a costumbre del lugar, a los aranceles -
st 1os hay o en ltimo término al arbitrio judlclal".(6)
7 ¢) Mandato General y Mandato Especial,

El mandato Puede ser ademis, peneral y especial. Esta clasgifi-
cacidn se remonta al derecho romanoj pero se ha atribuide diferente sig=-
nificacidn a las expresiones mandato peneral ¥y mandato especial, segdn -
ha evolucionado la Legislacidn positiva. E1 Cédlgo Civil vigente regla-
menta como Mandatos generales los que se dan resPecto de varios asuntos,

Para Pleitos y cobranzas, Ppara administrar bienes o para ejercer actos
de dominio, y considera que todos los demds mandatos son especiales, --
Tambidn seBala que por mandato especial debe entenderse aquél que adn —-
cuando recaiga sobre alguna de las materias del mandato general, se limi

ta por el mandante a 1a ejecucucidn de clertos actos.

En el Cédigo de 1870 ¥ en ¢l 1884, el mandato era general, sd-
1o cuando comprendfa todos los nepocios del mandante, sino los compren--
dfa todos, era espeeial. Ademds, el mandato para actos de dominio, de--

bfa ser siempre especial.

f£s upa innovacién del legislador mexicano la admisidn del mandaro
general para actos de deminlo. Por tradicién, ¢l mandarto general en to-

dos los cddigos del mundo sdlo versa sobre actos de administracién. (7)

E1 artfculoc 2554 del Cédipo Civil vigente, que hace referencla

a los podaeres generales, dice en su dltimo pfrrafo: "Los Notaries inser

{6) LOZAND NORIEGA, F. Cuarto Curso de Derecho Civii, Edit. por la Aso—-

ciacidn Macional del Notarlado, Mé&x., 1962, Pdp. 272.
{7) PEREL FERNANDEZ DEL CASTILLQ, Bernardo, Ob. Cit., PJB- 39
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tardn este artfculo en el texto de los Poderes que ante elles se otor—-
guen",

ELEMENTOS

1.~ CONSENTIMIENTO, Aquf el acuerdo de voluntades puede reali-
zarse en forma exPresa o ticita por parte del mandatario, incluso en al-
punos casos, el sllencio de dste equivale a acePtacidn. Al efecto dice_

el arcfculo 25471

"El contrato de mandato, se¢ reputa perfectoc por la nceptacléq_

del mandatario“,

El mandato que implica el ejercicio de upna profesidn se presu-
me aceptado cuando es conferido a pPersonas que ofrecen al pdblico el e--
Jereicio de su profesidn, Por el sélo hecho de que no 1o rehusen dentro_

de los tres dias siguientes.

La aceptacién puede ser expresa o tdcita. Acepracién Tdcita, es ro

do acto en ejecucidén de un mandato.

Del pdrrafo segundo del Ordenamiento antes transcritos se infi
ere que estamos frente al dnlco contrato en que el silencio de una de =—-

ias partes (el mandantario), produce efectos jurfdices.

Considerando la naturaleza de la aceptacidn tdeita y el hecho_
de que el mandato se otorga por rrela general a través de una declara——-

cién unilateral del mandante, se ha pensado que se estd frente s una fi-
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gura jurfdica que no es Propiamente un contrato. 5% se juzga suPerfici-
almente el otorgamiento de un mandato se pensard, que como el mandante -
hace una declaracién unilateral de voluntad, el mandato es un acto unila
teral y no un contrato. Sin embargo, el artfculo 2547 evitando interpre

taciones errdneas, disPone que mandate se Teputa Perfecto hasta el momen

to de la aceptacidn del mandatario. (8)

En la Ley General de T{tules y Operacicnes de crddito, nos en-
contramos con una situacifn muy Peculiar respecto de la situacidn para o

bligar cambiariamente a otro. E1 artfcuic 9o. de dicha ley establece:

“La representacidn para otorgar o suscribir tftulos de crddi-—-

tos se confiere:

I.- Mediante poder, inscrite debidamente en el registro de Co-
mercio,

I1.~Por simple declaracidn eserita dirigida al tercero con ---

quien habrf de contratar el rePresentante, etec.".

El problema deriva de 1la discrepancia existente respeseto de 14
el mandatario, para actos de dominio, estd caPacltade para suscribir tf-

tulos de crddito en nombre del mandante: El maestro Lozano Noriera, a-

firma que interPretando jurfdicamente el pérrafg tercero del artfculo -

2554, se desprende, que sl estd facultado el titular de un Poder gene--

(8) ROJINA VILLEGAS, Rafael, Ob. Ccir., Pdg. 267
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ral para actos de doeminlo para obligar camblariamente a su poderdante.
{(%). Otra corriente asevera que 1a Ley de Tftulos y Operaclones de Crd-
dito, como una ley especlal mercantil, ha establecido el procedimiento -
an sy artfoulo 9o, por virtud del cual pPuede conferirse 1a faculfad de o

torgar ¥ suscribiyr tftvlos de crddito. El derache comin en consecuencia
ho es el que pueda determinar como se va a otorgar la facultad de obli--
garse camblariamente por otro. Parece ser que &£sta dltlma, es la postu-
va mfs acertada, ¥ el titular de un poder general Dara actos de dominio,
no podrd suscribir, ni otorgar tftulos de crédito en nombre de su mandan

te, st en su poder, no existe cladsula exPresa al respecta.

2.~ Obleros También Por lo que raspecta al Objeto el pandato -

tiene caracrerfsticas muy especlales.

Dabe Teceer exclusivamente aobre actos jurfdicos. Tales actos
jurfdicos deben ser 1fcitos, posibles y de tal naturaleza, que pPueden —-~
ser gjecutados por el mandatarie; por consipuiente, el mandato no puede
recaer sobre actos jurfdicos que conforme a la ley, sean Personalfsimon.
Ko se puede dsr mandato Para OLOTEAT teostamente o Para Prestar testimo—-
nio. {10)

e acuerdo con el artfculo 2548

*“Puedan ser obleto del mandata, todos les actos 1fcitos pars -

1los que la ley no exige la intervencidn personal del intere~

sado",

(9) LOZANO WORIEGA, Francisco, Ob. Cit., Pfg. 267
{10)RQJINA VILLEGAS, Bafael, Ob. Cit., Pz, 268.
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3.~ Capacidad: Capacidad del mandante. Desde luego, pPor ser -
el mandato un contrato, se requiere que la DPersona sea caPaz de contra--—
tar. Ademfs, se requiere en el mandante, capacidad para la ejecucidn --
del acto.que encomienda al mandatartio. For ejemple:s en un mandato Para
enajenar, el mandante adem$s de la capacidad para contratar, requiere ca

pacidad para vender.

éapacidad del mandatario, es-preciso distinguir si va a ejecu~
tar el mandato en nombre Proplo o en nombre ¥ representacidn del mandan-
te no se requlere sino capacidad general de contratar. FPero para la eje
cuecidn de un mandato no representativo, como la velacldn jurfdica se ==
constituye directamente entre el mandatario y tercercs, la capacidad dal
mandatario debe ser no sule general, sino esPecial Para ejecutar el acte

jurfdico de que se trate. {11)

4.~ Formas E1 mandato puede ser verbal o puede ser escrito.
El contrato verbal se celebra entre pPresentes y por medlos de 1a pala~~-
bra, no es necesario que intervengan en el acto testigos, pero 1a ley =--
exige que cuando se trate de un mandato verbal, se ratifique por escri-
to, antes de que concluya el negocic Para el que se did. Aguf el escri-
to no es constitutive del acto jurfdico, es tan solo un medio de Prueba__
y se exlge que se ratifique Dor escrite, antes de que concluya el nego--
clo para el que se 4ld, con el objeto de evitar discusiones posterliores,

Tespecto a la calidad con que ha intervenide una persona, cuando se trata

(11) ROJINA VILLEGAS, Rafael, Ob. Cit, P4g. 268
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de actos ejecutados en nombre ¥ Por cuenta de otra persona.

Al efecto nuestro C&digo Civil vigente establece en su artfeulo

2556, que el mandato podr{ ser verba}, solamente cuando el interds del ne

gocio para el que se otorgue, no exceda dosclentos pesos.

El mandato por escrito, puede revestir dos formas, a saber:
a) Darse a travds de Escritura Pdblica

b) Otorgarse a través de un escrito privade

A su vez, el mandato otorgado a través de escrito privado, pre-
senta dos modalidadess 1.- Escrlito privado firmado por el otorgante y dos
testigns y ratificadas las firmas ante Notario Pdblice, Juez de Primera -
Instancia, Jueces de Paz, o ante el correspondiente funcionario o emplea-
do administrativo, cuando el mandate se otorgue para asuntos administrati

vas: y 2.- En carta poder sin ratificacién de firmas. (12}

Por disposicidn legal, el mandatec, debe otorgarse en Escritura_
piblica o en Carta Poder firmada ante dos testipos y ratificadas las fir—
tmas del otorgante ante los testigos ante Notario, ante los jueces o auto-
ridades admlnlstra:iva§ correspondientes: l.- éuando sea genersly 2.— -—
Cuando el interés del negocio para el que se confiere llegue a cinco mil_
pesosy y 3.~ Cuando en virtud de el haya de ejecutar el mandatario, s nom
bre del mandnnté algdn acto que conforme a la ley debe constar en Instru-

mento Pdblico.

. €12) Artfculo 2551, cédigo Civil vigente

iAo e N -
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El Artfculo 2556, dispone:

*El nandato Podr{ otorgarse en escrito privado firmado ante
dos testigos, sin que sea necesario 1a previa ratificacidn de las Fir-
m2s, cuando el interds del negocio para el que se confiere exceda de -

doscientos pesos y no llegte a cinco mil, ete.,”

La falta de forma, dispuesta, por la ley, anula el mandato y
solo subsisten las ohligaciones contrafdas entre terceros de buena f{_

¥ el mandatario, como sl €ste hubiera actuado en negocio propio.

Para el caso de que el mandante, el mandatario v el que hu--
biese tratado con &1 procedan de mala f€, la Ley impone como sancidn -

el que ningunc de ellos tendrd derecho de hacer valer 1a falta de for~

ma de mandato.

DPe la interpretacidn a contrario sensu del artfculo 2558 del
Cédigo Civil, se desprende que los terceros que hubieren contratado, ~
si pueden pedir 1la nulidad del mandato por faltas de forma, cuando huy--

bieran procedido de buena fé y atendido lo anterior, se observs que =—

aquf, no sélo las Partes centratantes, pueden Pedir la hulidad del ac-

to, sino los terceros tambidn.

Artfoulo 2558.-~ "Si el mandante, el mandataric y el que hays

tratado con £ste, proceden de mala fd ninguno de elles ten—

drf derecho a hacer valer la falta de forma del mandato”.



. ...-78-.

Por otra parte, el artfeoula 21 del Cddlgo de Comerelo, dispa
" ne que

“En la hoja de inscripeidn de cada comerelante o Socliedad se
anotardn:

¥il.- Los poderes Generiales y notbramiento y revocacidn de -
los mismos, st 1a hublere, conferido a los Gerentes, Gesto—-

res, dependienten y cuales quiera otros mandatarios”.

Se ohserva que sdlo los poderes generales otorgados por las
soctedades mercantiles o comerciante matriculados deban ser inscritos
no se incluyen los poderes aspectales, ni los generates otorgados Por._

perscnas f¥sicas, ni comerciantes inmatriculades,

As{ mismo, debe inscriblrse el poder que confiera representa

cién para otorgar o suscribir tftulos de erddito, segdn 1o aispone Ya_

fraccidn I, del arrfoulo 9o, de la Ley General de Tftulos y Gperaclo--
nes, da Crédito.

OBLIGACIONES DEL MANDANTE Y DEL MANDATARIO ENTRE S Y CON
RESPECTO A TERCEROS:

Siendo el mandate un contrato hllateral produce derechog ¥y ~

ohligaclones para ambas Partes contratantes, ¥ 8 consecuencia del fqu

meno de la representacidn se establecen velaciones entre el rebresenta

do ¥ los terceros.
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ESTA 1o
Spp” S8 a3

OBLIGACIONES DEL MANDATARIO.- Son dos las ob ac

a5pe

.-
-

e
wly ’{
cipales del mandatario con respecto al mandanter La primera es cumplir
con el mandato, y la segunda obligacidn, ceonsiste en rendir cuentas sl

mandante del ejercicio de su mandato.

Por lo que hace al ejercicio del mandato la Ley diapone que_
el mandatario deberd sujetarse a las instruecciones recibidas del man--
dante y que en ningdn caso podrd Proceder contra dispesiciones expre--

sas del mismo.

En los casos de omisidn, por parte del mandante en los que -
no se haya previsto o prescrito nada por dste, el mandatario deberd ~-
consultarle siempre que 1o permita la naturaleza del negociop Pero si_
la consulta no es posible Por la urgencia del caso o estublere el man
dataric autorizado Para obrar discrecionalmente, hard 1o que la Truden

cia dicte, cuidando el negoclo como proplo.

Aqul no se observa la regla general que ordinariamente se da
para el desempefio de las ohligaciones en un contrato cuando se Presen-
ta una situacidn no prevista y que exige 1a diligencia de buen padre_
de familia., En los Cddipos Franeds e Itallano, si se sipue dicha re--
gla tracdndose del mandato, se exige al mandatario la diligencia de un
buen padre de familiar a simPle vista ambas normas parecen semejantes_

pero reflexionando un poeco, se natan diferencias, el tipo de un buen -
Padre de familia, es un tipo abstracto, es el caso del hombre normal,_
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del hombre que al desempelar funciones lo hace con el sentide comdn Y_
corriente, el cuidado que emplean la mayorfa dé los hombres. De modo
que no exige mfs cuidado que el que 1a peneralidad emplea en sus opeta
ciones., En el mandato se exige el culdado que un individuo pone en —-
sus actividades propias, que es distinte a decir que scle obliga a ae-
tuar como un buen Padre de famllia Porque puede suceder gque un indivi-
duo ses negligente adn en sus asuntos, que no Ponga en su desemPefio el
culdade ordinario. Lo dispuesto respecto al mandato se explica en ra-
zén que siendo el mandato un contrato que presupone confianza, el man-
dante al otorgar el mandato, conoce al mandatario vy sabe de sus postpl
1idades; ¥ sl el mandatario origina un perjulcio, no se le puede exi--
gir en el acto que s¢ le encomlenda, mfs culdado que el que pone en --

sus asuntos proplos,

Terceras Ademfs la Ley impone al mandatario, la obligacidn
de comuynicatr al mandantelo mds rdpido posible, el surgimiento de cual-
quier accidente imprevisto, que a juicio del mandatario hiclere perju-
dicial 1la ejecuclidn de las lnstrucciones recibidas, en este caso, el -

mandatario puede suspender el cumplimiento del mandaco,

Cvuartat Por parte distinta, el manda;arlu debe dar aviszo o~
portunc al mandante de todos los hechos o circunstancia que puedan de-
terminar 1la revocacién o modificacién del encargo. Pero tal aviso, po-

dr{ ser razén de demora en la ejecucién del encargo.

En los cascs antes menclonados, la falta de aviso del manda-

tario al mandante, hace responsable al primero, de los dafios ¥ perjui-
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clos que por esa causa resultaron al segundo.

E1l artfﬁulo 2569, consigna 1la otra obligabidn fuédamentalk-
del mandatario, que consiste en dar al mandante cuentas exactas de su_
administracidn. Las cuentas deben rendirse cuando lo plda el mandante
¥ en toda caso el fin del contrato.

Ahora, el dar cuentas no significa tan sdlo hacer del conoci
miento del mandante los resultados del mandato, sino también entregar_
al mandante lo que hubiere tecibido en virtud del poder, Incluso 1la -
Ley obliga al mandatario a entregar al mandante lo que hubiere rvecibi-

do adn cuande eso, no fuera debido al mandante.

El artfculo 2572 de nuestreo Cddigo Civil establece ques

"El mandatrio debe pagar los intereses de las sumas que per-
tenezcan al mandante y gue haya distrafdo de su objeto e in-
vertido en provecho propic desde la fecha de inversidn, asf_
como de las cancidades en que resulte alcanzado, desde la fe

cha en que se constituydé en mora”.

Tal artfculo tiene a nuestro parecer las siguientes deficien
clast
a) De la lectura de dicho precepro se puede desprender que -

8l el mandatarlo dispone de las sumas Pertenecientes al mandante, no -~
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es provecho propie, sino en proveche de otro, 1la sancidn sehalada ne -
le es aPlicable.

b} Por otra parte, los intereses debfan comenzar a correr
desde el momento de la distraceidn de las sumas y no a pPartir de la fg

cha de inversidn.

Quintas Une mfs de 1las obiigaciones del mandatario, consiste
en el deber de indemnizar al mandante de los dafios y perjuiclos que el
le causare cuando s¢ exceda en sus [acultades, traspasande los 1{mites

del mandato,

£1 artfeulo 2565 dice al tespectos

"En las operaeciones hechas por el mandatario, con violaclén

0 con exceso del encargo recibide, ademfs de la indemniza--

cidn a favor del mandante de dafios y perjuiclos, quedard, a

opeidn de &ste, ratificdindolas o dejandolas a cargo del man-

datario”.

La Ley dispone gue si se conflere un mandate a diversas --
personas, respecto de un mismo negocio, aungue sea en un sdlo acto, no
quedardn solidariamente obligadas, sl no se convine as! expresamenta.
Nugestro Cédigo al respects dificre del derecho Italiano que si presume

1la responsabllidad solidarlia de los mandatarios por los dafies y parjul

clos o por el ineumplimiento de las oblipaciones respecto del mandante.
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QBLIGACIONES DEL MANDANTE

El art{cqla 2577, sefala que el mandante tiene 1a opligactdq_
de "anticipar el mandatario si éste 1o plde, las cantidades necega=---
rias para 13 ejecucidn del mandate", si el matdatario no lo pide y g--—
porta de su pecullo lag cahtidades que huﬁteten sldo necesarias, el man
dante estd obligado 3 reembolsdrselas, adn cuando el negocio no haya sa
1ido blen, sin culpa del mandatario, y concluye el precepto citada dtql

ends quet "El reembolso comPrenderd les intereses de la cantidad antiei

pada a contar desde el dfa en que se hizo al anticipo",

Terceras Otra obligacidn del mandante es 1a de indemnizar al_
mandatarie de rodos log dafios y perjuicios que haya sufrido con motivo
del ejercicio del mandato, siempre que esos dafos ¥y Perjulcies no sean

producto de culpa o imprudenecins del mandatario.

La Ley autoriza al mandatario a retener en Prenda las cosas_

objeto del mandato hasta que el mandante haga la indemnizacidn y reom-

bolso a que antes se hizo referencia.

Cuartat Por dltime, siendo €1 mandato un contrato oneroso ——
por regla penral, el mandante tienels oblipacidn de pagar al mandata-—r

ric 1a remuneracidn Por el desempefio del mandato salvo que se hubtera

pactado expresamente la gratuidad del encarge.
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En relacldn con la pluralidad de mandantes nuestre Cddigo Ci-
vil dispone: "Si muchas personas hublesen nombrade s un sdlo mandatarto
para un negocio comfn, le quedan obligadas solidarlamente para todos --

los efectos del mandance' (13)

Aunque cabe estipular una cladsula en sentido contrario pace-

tando que los mandantas resbenderdn a Prorrata.

La razdn de las disposiciones anteriores se hoce consistir en
qQue cuando ge otorga un mandate por varios mandantes, como 1 mandato -
constituye un actoe jurfdico, entabladas las oblleaciones del mandato, -

no Pueden desligarse, el mandato no lo es de tal o cual parte del asun-

to, son mandantes en la totalidad. (14)

RELACIONES ENTRE MANDANTE, MANDATARIO Y TERCERDS

Como ya se di jo anteriormente el mandatario puede obrar ya --

sea on nombre y representacidn del mandante o en nombre Propio.

En el mandato representativos se crean relaciones directas en
tTe mandante y terceros, ¥ en consecuencia, el mandatario, no ticene, ni
obliraciones respecto de los terceros, ni 1la coételativa facultad para_
exigir a £stos en su propio nombre y beneficlo, el cumplimiento de sus_
oblipaciones.

¢13) Artfculc 2580, Cédigo Civil para el distrito Federal.
(14) ROJINA VILLEGAS, Rafael, Ob. Cit., Pdp, 275



Real&zando el negocio. el mandatarin es. extrano a 1a relacién

jurfdica en cuanto a exigtr elncumpllmlento a responder de 1a3s obliga--

ciones contrafdas. Como ha obrado en nomhre ¥ por cuenta del mandante,

1a Petsona de éste y su patrlmonio quedan obligados respecto a terceros

segdn, se desprende de lo dispuesto por los artfculos 2581 y 2582.

Ar:fculo 2581.' "El'mandante debe cumplir tedas las obliga---

,ctonesrqﬁe e1 mandatario haya contrafdo dentro de los 1fmites del manda
ta". _

"Artfcule 2582.- “El1 mandatario no tendrd accidn Para exigir -
el_cuﬁpllmiento de 1as obligaclones contrafdas a nombre del mandante, a

no ser que esta facultad se haya inclufdo tambidn en el poder”.

Las obligaciones contrafdas por el mandatario en representa--

cbdn del mandante, excedido del poder no pueden obligar a €ste dltimo -
Porque no ha dado su consentimiento al respecto, Y Para ese caso, la -
Ley dispone que 1los actos que el mandatario practique a nombre de} man~
dante, Perc traspasando los 1fmltes expresos del mandato, serdn nules -
con relacidn al misme mandante, si fste no lo vratifica tdcita o expresa

fmente.

Aqul se presenta un Problema de necesaria solueldn si sec con-

sidera como elemento indispPensable Para 1a existencla del contrato, el_

consentimiento de las partes que en el intervienen, sc puede - afirmar -

que sl falta el consentimiento el contrato no es nule, sino inexisten-=-

te, ¥y como lo inexistente no puede ser ratificado, en virtud de que la_

nada, no puede producir efectos ni convalidarse, Ppara que la ratifica
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cién sea ﬁrocedente es necesario que haya ﬁonsentimien:o. Pero no ha--
biende consentimiento, no es posible ratificar 1o que no existe. Como_
1a Ley digpone que los actos del mandatario, ejecutados en nombrae del -
mandante, Pero excedifndose los 1fmites expresos del mandato, serdn -

nulos contelacidn al mandante, sino los ratifica, tdcita o expresamen-

te, aquf se cst{ frente a un caso de ratificacidn de un acto inexisten
te lo que quebranta la doctrina sobre inexistencia; "E1 problema se e
suelve a travds de la interPretacidn que se le dd a 1a palabra ratifi-

cacidn, utilizada por el artfculo 2583, Se dice que cuando se trata de
acros nultos, la palabra ratificacidn, significa la renuncia que hace el
que podia hacer valer la nulldad, el derecho que tione a causa de di
cha dificultad de nulidad. Puede el interesado atacar el acto jurfdico
nulo, si no lo ataca y ademds lo ratifica, tal ratificacidn, no signifi
ca sino que repuncia al derecho de hacor valer 1a nulidad ¥ sc dice que
ios gcrtos hulos son suceptibles de ratificarse porque quien tiene un de
recho, puede renuniciar a €1 cuando se renuncia no afecta el interds so-

cial ni perjudica a terceros.

Por 1o que toca al artfculo 2583, a la palabra ratificacidn_
se le atribuye distinta significacidn. Aquf equivale a 1a facultad del
mandante de aprobar lo hecho por el mandatario excedidndose del poder,
&5 doecir, la posibilidad de que el mandante haga suyo todo lo hecho ==
por el mandatario ¥ entonces queda obligade, no en virtud de un aeto_

“inexistente que €1 renuncia a destrulr Por medio de ‘la accidn de nuli-

dad, sino que se obliga a travds de su manifestacidn de voluntad de ha
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cer suyo 1o que otro ha hecho en su nombre, sin representarlo”. (15)

Pero si el mandante no ratifica lo hecho por el mandatario -
traspasande los l1{mites del mandato ademis de poder pedir la nulidad —
de lo actuado, tiene derecho a exigir el mandatario, el pago de dafios

y pPerjuleios.

Ahora, cuande un mandatario celebra un contrato excediéndose
de su poder, riene el mandante derecho de desconocer ese acto ¥y en---—
tonces el acto vale como ejecutade por mandataric a2 nombre prople, y_
asf 1a Ley dispone al respecto, quel QEn las eperaclones hechas por -
el mandatario, con violaeidn o con exceso del carge recibido, ademds_
de 1la indemnizacliidn a favor del mandante de danos y perjuicios, que-
dard a opcidn de £ste ratificarlas o dejarlas a carge del mandatario,

(16).

Por ofTa parte, los terceros no quedardn sin proteccidn ju
rfdica, no tiene acecidn contra el mandante, Pero si contra el manda-
tario, si procedieron de buena fe, es decir,desconociendo los 1fmites
del mandato, s1 fueron de mala fe, sabliendo gque el mandatario se exce

afa en sus facultades, no tendrdn accidn algpuna contra el mandatarie,

a no ser que &ste se hublera obligado personalemente, ¥ en tal caso,

(15) H. RUIZ, Fc., Apuntes de Contratos, Mé&xico, D.F. 1943, Pﬁr.. a7
(16} Art, 2565 C&diE0 TIvIL
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se estard ep_ptesencia.dﬁ_pn mandate no representative. Y asf vemas ~
que el artfculo 2584 del Cédigo Clvtllﬂisponetﬂz_
YE1 tercerc que hubleve contratahu cont el mandatario que sq_'
excedid en sus facultades, no tendrd accidn contra dste, si_
le hublers dado a conocer cuales fueron aquéllas y no se hu-

triere obllgado Personalmente por el mandante™.

La otry forms de mandato, cuando no existe representante o -
representacidn, no crea relaclones jurfdicas entre mandante ¥ terceros.
El mandatario debe cuaplir 1as obligaciones y tiene derecho de exirir 2
los tercerps el cumplimienro de las suyas, pero come el mandato afecta
a1l patrimonio del mandante ya que las actos sp ejecutan por su cuenta,_
en recmbolse de las cantidades o Prestaclones que hublese papado por €1,
3 au vez el mandante exigitrd 3) mandatario las prestaciones derechos o

utilidades a que hubiese recidido o adquirido po= el nepocio, ol art{qg

lo 2561 asf 1o dispone expresamenteo.

“Quando el mandatario obra en su pPrepio nombre, el mandante -
no tiene aceidn contra las Personds ¢on guienes el mandstaric
ha coniratado, ni dstas rompoco concra el mandante.”

En eate caso el mandatarie, es el chligado directamente en ~

favor de 1a pPersora con quien ha contratado, come si et asun

to fuere personal suyo. Exceprtdase el caso en Qque ge -~
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trate de cosas proplas del mandante.

Lo dispuesto en £ste artfeulo se entiende sin perjulcio de -

de las acclones entre mandante y mandatario“.

Para los terceros que contrataton con el mandatario sin repre
sentacidn, dste es el dnico obligade y quien est{ facultado para exiglr

el cumplimiento de las obligaciones estipuladas a carpgo de los mismos,

Qan

DELEGACION O SUSTITUCION DEL MANDATO.

Sicnde el mandate un contrato "intuito personae”, es deeir,_
que se celebra en virtud de las cualidades de lasg p&f:onas que en el -
intervienen, Por regla general, el mandatarlo no puede encomendar a un
tercero el desempefic del mandato, lo anterior se expliea en razdn de -
dque la conflanza depositada por el mandante en el mandatarie al encar—
garle el desempefio del mandato, Puede no exlstir respecto del sustitu-
to. Pero, aunque esta ¢s la vepla reneral, nada impide que el mandan-
te teniendo gran confianza en el mandatario, lo faculte incluso para -
encomendar a un tercero ¢l desempeiic del mandato. Pero sin autoriza---—
cidn del mandante no podrd el mandatario sustituir el poder sin incu--

rrir en vesponsabilidad.

(17) JOSSERAND,Luls, Derecho Civil Contratos, Trad. Santiago Cunchilloes
¥y Manterola, Ed. Jurfdlcas Europa-América, Buenos Alres, 1951,
T. 11, v, 11, Pdg. 379-380
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'_;  ~ En 103=s£stgp§s‘jﬁrfaicos francds e Itallano el mandatario -
puede én;nmqﬁgatha,u; tercero el desempefio del mandato “salvo prohibli-
cidn expresa al r@;pecﬁd'{

En nuestro derecho la autorizacidn para sustitulr el mandate
Puede revestir dos formas) a) Que Se autorice al mandatario Para que en

comiende el desempefio del mandato, a la persona que desec, o b) que se

le autorice para sustictuirlo exclusivamente a determinada perseona.

Al efecto, el artfoulo 2575 del Cddigo Civil dispone ques

“Si se le desighd la persona del substituto, no podrd nombrar
a otro; si no se le desiand pPersona, podrd nombrar a la que_
quiera y en este dltime caso, solamente serd responsabilidad

cuando 1a persona slepgida fuere de mala fé€ o se hallara en -

notoria insolvencia”.

Por dltime, la Ley dispone él respecto: “E1l sustituto tiene_

para con el mandante los mismos derechos u obligaciones que el mandata

rio". (18)

E1l maestro Rojina Villeras opina que no es lo mismo delega-——
cidh que sustitucidn y afirma"la dalagacidn es diferente de la sustitu
cidn de peder. En la primera el mandatariec otorga a su vez un nuevo -

mandatatio y se convierte en mandante respecto del segundo mandatario,

(18) Art. 2576 Cédipo Civil
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de Fal_sqérce.qug'lés rel#clonés jurfdicas que se originan por Virtuq_
-de ia'deleéaci&n, son dlrécéas.entre el segundo mandatario y el prime-
" ro quien furnge co&o mandante originaric. En la sustitucidn ;ue tambidn
7 reguié;e:éliﬁsula:especial. hay una verdadera cesidn del mandato, de —-
tal:gue:te que el mandatario sustituéq entra en relacidn juridica con_
el mandante, ¥ el mandatario que sustituye el poder quedalexclufdo.'es

decir, sale de aquélla relacién jurfdica,” (19)

DIVERSAS FORMAS DE TERMINACION DEL MAKDATO
E1l artfoulo 2595 enumerd las distintas formas de terminacidn
del mandato, y as{ dice:
YEl mandaco temninas
1 Por-la revococidn
11 Por la renuncia del mandatario
III Por 1a muerte del mandante o del mandatario
IV Por 1a interdiceidn de uno u otro
¥ Por el vencimiento del plaze y por la conclusidn del nego-
cib Para el que fur concedido.

V1 En los casos previstos por los artfeoulos 670, 671 y 672.

Revocacidn del riandatot una de las formas peculiares de tor-
minar el mandato es la revecacidn ya sea expresa, ya sea ticita. Aquf no

se ve U observa ¢l principio normativo de todos los contratos de que No_

(19) ROJINA VILLEGAS, Compendio de Derecho Civil, T. IV, Contratos.
Edit. Robredo 1962 P4p. 271-272.
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puede dejarse al arbitrio de una de las partes el cumplimiento de las -
obligacionas. Lo normal en leos demfs contratos, es que para su termi
nacidn intervengan las mismas voluntades que les dieron origen. Por_
lo que toca al mandate este Puede terminar Por revasacidn que haga el —-
mandante o por renuncia del mandatario, este es, por voluntad de cual-
quiera 'una" de las partes contratanhtes. Lo anterior se expliea en vir
tud de las cualidades personales de las Partes que implica confianza y_
se pierde o cuando ya no conviene a los interese del mandante o del man
datario ser representante de determinada persona, lo razonable as que .

se permita la tenuncla o la revocaclén del mandato.

E1 artfeulo 2596 del Cddipo Civil dice: - N
"E1 mandante Puede revocar al mandato cuando y como le parez-
©a3 mencs agquellos casos en gue su otorgamiento se hubiere —--
estipulado como condicidn en un contrato bilateral o come me-
dio para cumplir una obligacién contrafda. En estos casos --
tampeco puede el mandatario renunclar sl poder. La parte que
revoque o renuncie el mandateo en tiempo inoportuno debe indem

nizar a la otra de los dafios ¥ perjuicios que 1le causen".

La revocacidn tdcita del mandato, se da cuando habiendo confe

rido poder a una Persona Para determinado negocio sin hacer revocacidn
expresa del mandato, se nombra otro mandatario, sin expresarse que con_

juntamente con el primero, Puede ejercer el poder. Nuestro Cédige Ci—-

vil dispone en su artfculo 2599

*La constitucidn de un nuevo mandatario, para un mismo asun-
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to importa 1la revocacién del primero, desde el dfa en que se

notifique a €ste el nuevo mandamiento".

Y, el artfculo 2592 del mismo Ordenamiento legal establece _
respecto del mandato judiclal que "La representacidn del procurador ce
sa, adem{s de los casos expresados en el artfeule 25951

"V Por nombrar el mandante otro Procurador para el misme nego

cio™,

El Cddigo de 1884, no reguld la figura del mandato irrevoca-

ble. Conforme al artfculo 2398 del dicho Ordenamiento.

“El1 mandante que Ppuade revocar el mandato cuando ¥y como le =
parezca, sin perjulclio ﬂe cualquier convencidn o convenic en cnnl:ra.'
(20). Esta dltima parte del precepto admitfd dos interpretaclones:
una que fue la dominante en el sentido de que sin perjulclo significa-
ba "a Peaar de" cualquier estipulacidn en contrario, lo que hacla el -
mandato revocable por esencia, siende totalmente inefleaz e inoperan
te 1a convencidn en que pretendlera hacerlo irrevocable, la otra inter
pretacidn fue en el sentido de gue sin perjuicio, querfa declr: "sin -
perjudica’* cualquiera estipulacién en contrario que simplemente hacla
el mandato revocable pPor naturaleza, es decir ante el sllencio de las
Partes} Dero no Por esencia, Puesto nue era vilido el pacto expreso en
contrario. (21)

(20) Codige Civil para el distritoy Terrttorios Federoles, Tit. duodd

clmo del mandato o procuracidn y de la prestacidn de serviclos prof.
(21) ROJINA VILLEGAS, Rafael, Ob. Cir., Pdg. 280, 7a Ed. 1975,
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El maestro Lozano Noriega (22) sostiene apoydndose en el pi-
trafo anteriormente transerito, que no hay mand-atos irrevocables en ——
nuestros derechos, Pues cuando se les da este nombre si hay posibilida

des de revocacidn sancionada simplemente con el pago de dafios ¥ periut

cios.

El pdrrafo final del articule 2596, que reglamenta el manda-
to irrevocable, ha dade Jugar a miltiples controversias. "La pParte ——

que Tevoque o renuncie el mandato en tiempo inoportunc debe indemni-—

zar a la otra de los danos y perjuicios que le cause".

11, Renuncia del mandatario; otra forma de dar por terminado
el mandato es por renuncia del mandatario, En el mandato {irrevocable_
ne es procedente la renuncia del mandatario y si £ste incumple sus o-
bligaciones, responderd{ al mandante de leos dafios y perjulelos que le_
cause. En el mandato revocable es lepgalmente posible la renuncia de

el mandatario pero dste debe seguir el nepoclo mientras el mandante_
no provee la procuracién o si de 1o contraric se sigue algdn perjut—-
clo, el mandataric no estd obligado a esperar el nombramiento de un -
nueve apoderado porque €sto serfa tanto comw dejar al arbitrio del man
dante el momento de terminacién del mandato, ¥ en este contrato se ad
mite que por voluntad de una de las partes, sino se trata de un man—-—

dante irrevocable, cualquiera de ellas pueda dar por terminado el »-

(22) Vefse Ob, Cit., Lozano Norlega, Francisco, Pdg, 295.
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contrato. 'El mandataric solamcnte estd obligado a continuar desempefan
do el mandato durante dn tiempo razenable en el que se le nombre susti-
tute o que ol mandante se haga cargo del negoclv, con respecto al man-

" dato judiclal, el artfculo 2591 disponet

"El procurador que tuviere justo impedimente para desempehar,_
su encargo, no podri abandonarlo sin substituir el mandato, -

teniendo facultades para ello o sin avisar a sy mandante para

que se nombre © se desipne a otra Pevsona®.

* Aquf, se 1lega al extremo de pProhibir al mandatarie, el aban-
dono del cargo, adn con justa causa Para hacerlo esto en previsidn de --
los grandes perjulecios que se podrfan ocasienar al mandante, si por eo—=
jemplo, la renuyncia es de mala ¢ o inoportuna. El mandatario que vio-
le 1la prohibicidn antes mencionada, deberd papgar al mandante los dafios_

y perjuiclos que le ocasicne con su renuncla.

I1I Muerte del mandante o del mandatario. Es otra forma pecu-

liar de terminacidn del contrato de mandato. Por ser el mandato un con
trato "Intuitu Personae” la muerte de una de las Partes es causa de Cer
minacién del mismo ya que no necesita necesarlamente el o los herederos
serfn dignos de confianza de la parte superviviente. Esta causa de -

terminacidn es correlativa de todos los contratos "intuitu Personae”.

Ni ¢l mandante estf obligado a que los herederos del mandata

rio continuen desempefando el mandato, ni el mandatario puede exiglr -
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1a continuacidn del mandato, cuando mucre el mandante. Pero los herede-
ros del mandatario si tienen derecho a exipgir los honorarios adeudados,__
los desembolsos hechos por €1, sus intereses ¥ el monto, de los. dafios ¥_
perjuicios que hubiere causado el mandato al mandatario. Por otro lado_
1a Ley impone & los herederos del mandatarie la obligacidn de atender a_
los negocios, entre tanto dan aviso al mandante, practicando, mientras -
&ste resuelve solamente las diligenclas que sean necesarias para evitar

algdn perjuicio,

En el casc de muerte del mandante, el mandatario no puede exi-
gir a 1os herederos que respeten el mandato que se le hab¥a otorpado.

Tampoco puede el mandatario por ese sdlo hecho abandonar su encargo, si-

no que debe esperar a que los herederos puedan atenderlos, (23)

Artfeulo 26003 Aunque el mandato termine Por la muerte del man
dante, debe el mandatario continuar en 1a administracién, entre tanto --
los herederos proveen por si mismosa los negocios, siempre que de le con

trarlo pueda Tesultar algdn pPerjuicio®.

IV-Por la interdiccidn de uno u otro requiriendo el mandato que
ambas partes tengan la capacldad general para contratar, ¥ que adends el
mandante tenga la capacidad especial para celebrar los actos jurfdicos -
que encomiende al mandatario, es 1dgico que al cesar la capacidad de uno

u otre porque se declare su estado de interdiccidn, tendrf que concluir,

(23) ROJIRA VILLEGAS, Rafael, Ob. Cic., Pdg. 283
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el mandate, Tratdndose del mandante, su dectaracidén de interdicto hard
‘que se le nombre tutor, quien serd en lo sucesive su legftimo represen-

tante,

En cuanto al mandatario, es evidente que no sélo habrd un obs
tatulo juefdico por su incapacidad para que pueda desempenar el mapdato
sino que tambidn su estado de enajenacidn mental, o su falta de inteli-
gencla sobrevenida por una causa Posterior, le impedird cumplir com su_
cometido, es el_mandataric quien entra directamente en relaclones jurf-
dicas con los tercercs, Para la existencia del contrate de mandato no -
representativo que celebran ambas Partes, es necesaria la capacldad ge
neral en el mandante, asf como para que pueda exigir despuds el manda=
tario que cumpla, trasmitiéndole los derechos y obligaclones que hubie

re adquirido en su proplo nombre.

V¥ Por el vencimiento del plazo ¥ por la conclusién del nego-

cio para el que fue concedido.

a) Otra de las formas de terminacidn del mandato se produce -~
por el vepncimiento del plazo Para el cual se confirid, aquf se presen-
ta un problema semejante al de la revocacidn, cuando el mandatario con
tinfia ejerciendo el poder una vez vencido el plaze. Por analogfa, son
aplicables los artfculos 2597 y 2598 del cédigo civil, pPara due el man

dante notifique la exPiracidn del Plazo a las terceras Personas Tespec

to de las cuales se confirid el mandato. Da otro modo, estas podrfan -
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desconocer el término del mismo y exiglt el cumplimiento de las obiiga-
ciones contrafdas por el mandatarlo despuds de vencide el tfrmino, ori-
ginando un conflicto entre un tercero de buena fé v el mandante, cuya -

solucldn estd prevista en el artfeulo 2604 en los siguientes tfxminos:

"Lo que ¢l mandatario, sabiendo que ha cesado el mandato, hi-
ciere con un tercero gue ignora el término de la procuracién,

no obliga al mandante, fuera del caso pPrevisto por el artfou-

1o 2597".

En consecuencia, solamente se orotegs al tercero cuando el «-
mandato se otnrgé cxPresamente para tratar con determinada persona, se-

gdn 1o dispene el arcfcule 2597:

“Ceando se ha dado un mandatc para tratar con determinada per
sona, el mandante debe notificar a €5ta 1la tevocacidn del man
dato, so pPena de quedar obligado por los actos del mandata--

trio ejecutados después de la revocacidn siempre que hava habi

4o buena f& de parte de esa persona”.

Fuera de lo dlspuesto por este artfculo, cl mandante no queda
r$ obligado ‘con el tercero sino que €ste sflo tendrd una aceidn de da--
fios ¥ perjulcios en contra del mandatario, que despuds de conclufdo el_

pPoder continde haclendo uso de €1,

b) También el mandato concluye en ¢l caso de que termine o1 -
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negoclo Para el cual fue conferido es declir, en 1os mandatos especiales,

el mandato oconcluye al terminar el negoclo Para el que se otorgd,

¥l En los casos previstos por los articulos 670, 671 y 672,

For 1o que ne refierve 3 1a ausencla del mandante el artfculo 670 dispones

"En caso de que el ausente haya dejado o nombrade aboderado ge
neral Para la administracidn de sus blenes, no Podrd pedirse
1a declaracidn de ausencia sino pasados tres afios que se con-
tardn desde 1a desaparicién del sumente si en este perfodo no
se tuvie:on ningunas noticias suyss o desade la fecha en que -

se hayan tenido las (ltimas®.

Artfeule 671.- "Lo disPuesto en el artfculo anterior se obser

vard adn cuando el poder se haya conferido por mfs de tres ——

anos,

Artfeulo 672.- "Pasados dos afios que se contardn del modo pre
visto en el artfculo 670, el MWinisterio Fiblico ¥y las perso—-
nas que designa el artfculo sigulente pueden pedir que apode-
Tado gsrantice en los mismos tdrminos en que debe hacerlo el_

Tepresentante de acuerdo con 1o dispuesto en los artfculos —

657, 658 y 6597,

De los artfculos antes transcritos, se desprende Que en los ch
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808 de ausencia del mandante, el mandato termina a los dos afios de que -
hubiere desaPareclido el mandante, si el mandatario no otorga garant{a en
los mismos téfrminos en que debe hacerlo el rePresentante conforme a lo —

dispuesto por el artfculo 660, que dice:

"El rePresentante del asusente es el legftimo administrador de
los bienes de dste fitimo y tiene respecto de ellos, las mis-

mas obligaclones, facultades y restricelones que los autores"

No entrar{ a la administracidn de los bienes sin que previamen
te forme lnventario y avalfo de ellos y si dentre del tdrmino
de un mes no presta la cauciéh correspPondienta, se nombra ~-=

otro representante".

FORMAS ESPECIALES DE TERMIRACION DEL MANDATO

£l artfcule 2592, contiene cinco formas esPeciales Para dar --
t€rmino 21 mandato judicial, dice asf dicho Precepto:
“La rePresentacidn del Procurador cesa, ademfs de los casos -

expresados por el artfculo 2595.
I.- Por sePavarse el poderante de 13 accidn u oposicidn -
que haya formulado. -
II.- Por haber terminado la Personalidad del paderdante.
III .~ Por haber transmitido el mandante a otros sus derechos

sobre la cosa lictiglosa, luego que la transmistdn o -~

cesidn sea debidamente notificada.
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{24). , ¥y se haga constar en autos.

IV,~ Por hacer el duefio dal negocio alpguna gestidn en el Jui

cio, manifestande que tevoca el mandato.

V,- Por nombrar el mandante orro Procurador para el mismo ~

negooio” .

{24) ESCRICHE JOAQUIN, Dicclonaric razaonade de la legislacién eivil, pe-
nal, comerclal ¥ forense, o sea resumen delas leyes, usos, pricticas
y costumbres, comc asf mlsmo, de las doctrinas de las jurisconsuttos,
disPuoesta por orden alfabdtice de materias con la explicacidn de los

términos del derecho, Imprenta de P. Dupont et G, Languionie, Parfs_
1831,
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CONCLUSIONES

PRIMERA .~ E1 mandate fuf conocids Por los romanos ¥ al igual
que todo contrato, Para su Perfeccionamiento requerfa del cnnsentimiqg
to y capPacldad de los contratantes ¥y de un objeto. Adiferencia de su -
moderna concepcidn no tenfa mayor formalidad que el solo estrechamien-
de manos en testimonlo de confianza, asf en la antigua Roma los eacla-

vos provefan las necesidades de los encargos.

SEGUNDA.- En el derecho Candnico con el advenimiento del ---
cristianismo, se empieza a dar efectos a la representacidn ya que po—
dfa darse una investidura a un clérigo ausente Por un intermediario Eg.

diendo ratificar el titular a su llegada.

TERCERA.~ E1 contrato de mandato en el derecho mexicano para_
su perfeccidn requiere de los elementos de existencia y validez necesa
rios para todo contrato. Sclo Pueden ser objetos del mismollos actos
jurfdicos, y puede ajecutarse en nombre del mandante ostentfndose como

representante ¥y la otra, tratando el mandatario en su Proplo nambre.

CUARTA.~ Se ha dicho que el gestor no repPresenta porque enton
ces no habrfa gestidn sint-mandato, Por lo que es incorrecto hablar de

gestidn judicial como la establece el Art. 50 del cédigo de procedi—--

mientos clviles.

QUINTA.- E1 apoderamiento u otorgamiento de boder de represen
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tacidn, constituye un acto unilateral de voluntad en el Que S& otorra
1a facultad de rePresentacidn, a diferenéia del mandato que e3 un acto

bilateral come contrato.

SEXTA.- Se proPone la reforma al articulo 2554 del cddipo =-
civil en su dltimo pdrrafo que dicer "Los notarios insertardn este ar-
tfcoulo en los testimonios de los poderes que otorguen”; considerando -
que es un acto bilateral entre mandante y mandatario, Puede quedar asf:

“Los notarios insertardn este artfculo en el texto de los poderes que _

ante ellos se otorguen'.

SEPTIMA.~ Se propone la reforma al articule 2583 del cddipo_
civil que dicet "Los actos que el mandatario practique a nombre del --'
mandante, Pero traspasande los 1fmites expresos del mandato, serdn nu-
los, con relacidn al mismo mandante, si no los ratlffca tfcita o expre
samente”, considerando que el consentimientc es uno de los elementos -
de existencia, ¥ en este case no hay consentimiento en el exceso de Po
der, entonces @5 inexistente ¥y por lo tanto no puede ratificarse lo --
inexistente, Proponiendo que quede as¥: *Los actos que el mandatario -
practique a nombre del mandante, perc traspasando los 1fmites expresos
del mandato, serfn inexistentes adn con relacidn al mismo mandante con

aptitud este fltimo, de reclamar danos y Perjulcios".

GCTAVA.~- Se propone tambifn que todos los poderes obligato--
riamente sean inscritos en el registro pdblico de 1a propledad y del -

comercio para que tanto el qtorgamiento y revocacidn de poderes tengan

publicidad en el dominio pdblico y depare Perjuicios a terceros.
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NOVENA.- Como el mandato es yevocable Por el mandante ¥y vrenun-
ciable por el mandatario, en los casos previstos como excepcionales en_
el artfculo 2596 del eddigo clvil de irrevocabilidad e irrenunciabili--

dad queda subsanada con el Pago de daflos y perjuiclos.
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