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INT"IODUCC!ON 1 

En el tr?.r>!'Cttr!!o de '11i carrera yrofeei c-nal, '.'.le di cuenta de -

que tode.!'" lae materit:'.s que er-n im·~artich=tp en 1 ~ c:-rre r.'.!\ c1e De 

recho, por brillantes c:e.te~r~.tico~ en e!'ta in!'tituci6n, la -

cual se le denomina Escuela Na.cion.r:.1 de Estudio~ Profe-Riono.­

les Acatlan, sen de !?urna imrortancin,rero me incJ.iné por el­

procedimiento penal, ya nue del"tro de el !?e enct•entra la 

prueba 118.l'lada "confrontaci6n, o rueé'a de prel'Ol?, e'llpez:mdo­

porque ha oido l'luy atacada por divereoe proce!'ali~tap deJ. -­

Derecho con!!iderándola eim1Jlemen~e ccT.o auxili3r del. t<?eti-­

moni9, y ademá~ cri ticá.ndola de ~.ue como medio ve prueba no -

e., eficaz en el reconociniento de la!!' per,.ona!!' que eetan acu­

se.de.e,· 

Este tema, junto con la~ etaria'-' del ·, rocedimiento penal 

eon lae (\lle se eet.udian en laP eieuientee pá{'"ina"', pretnn -­

diéndo que mi. opini6n !!e eUme al ·cumulo de e.portacione•· de -

lo!!' grandes eruditos en eeta materia, los cue.lee con~ideran­

e. la confrontaci6n como prueba aut~noma, y como un medio e--
' . . 

ficaz para el reconoci:niento de L·.e pereonae o,ue se necesita 

confrontar. 

Bl presente trabajo eetA constituido de cuatro capitu­

les lOF cuales: son: 

EJ. caritulO primero l'lenciona, l~ primera faFe rrocedi­

mental, el cual inici.1 con '·ª Averi¡;.v"ci6n :.revia, n~i co"1o-
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loe !'~·i;ui~i •oe .-<.'.'.' '.:)rOC')~ibi.liC:i1~ lo~ cua1.~s ~on Ja ~em1nci~1-

y la (luerella, y la!' di ver"-:' resolucione!' rlel f'i"i"te!'io - -

Público, 

El ca::ii tnlo 1'ee;undo habla del Seeundo l'lOl!lento rroced.i- -

mental el cual !'e ibicia con el auto de rarlicaci6n, esta e!'! -

la prifT"tera reeo~.ucitSn que dicta el orenno juriediocio~nl, y_ 

~mpieza·n a~~i las obl~,c:;acio!'leS del jue .. ; como toT.e.r l~. decla­

raci6n !J?'epa,..:t oria, ~r:r:ití'1 o't;orrada '!lºr la Consti tuciona -

en el n?"t!culo 20 frac. III, .as:! co"lo la co:o!)robaci6n del -­

cuerpo del ~elito .Y la Jl?'~sunta reE:::ioneabilia.ad del in.,ulpado, 

y el Auto de te?"mino Constitucional con !!US diverpas ::iodali-'. . 
dadeP, CO!'!O eon ~utc ~e ·"~jeci6n a procepo, auto de libe?"tad 

~or falta de ele~entos para proceder. 

En el capitt•lo eet[Unao se habla ael 9oncept9 de ·prueba-

11.oe elem¡m~os de la· ~rtteba loe cnales son, el objeto ce la -

prtteba, el o~eano de. la prueba, el "1edio de prueba; loe prue­

bas no;ninadae, la~ cuale'I!' eEtan contemplad~ ... en 'el artículo -

135 de1 C~dit>;o ce Procedill)ient<:>s Penale"' ¡-mr?. el D. F., el -

valor de la.I>rueba, 

En el capitulo cuarto "e habls. del conce,to de confron­

taci6n, lo careos prcce.!'é.les, Constitucio~aJ.ee y SuriJ.e•orios. 
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P'lIMER~ J'A~}; 10 <(1f;f.DIMENTAL 



a).- Averieuaci6n Previa: 

El o&dieo de Procedimientos Penale"' '_)ara el Di•trito -

FedeT~.l, no no" indica n:·cda con r-eluci~n a lo!' pel"iédoe del 

l'rocedimientc, para ello hay que remi tii-nn~ al cóai{'O Fede -

ral de Proce<1i!nientoe Penales, el cuul en eu nrtícuJo lo. 1.a 

contempla. 

Le. Averieur·ci6n previa tiene ,,, fund.smente en el artí­

culo 16 de lP CGnstitucién Poli•ica de lo' E~tadoe Unidos -

Méxicanos el cual dice: 

"Nadie puede ser moler-tac!<:' en su pereon:"., familiE<, do -

micilie,9apeles y pose!i'ione,,, .-ino en virtud de mt-.nd:uniento 

eacri to de la autoridad c0mpetente que funil.e y motiv~ la cau 

ea legal del procedimiento, •• " 
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La Con.-tituci6n Politicu de los E~t'?.tlo" Unic1of' ~kxi­

canós tutela las garantías individualee, y se observ~ en el 

anterior precepto ~ue no sé puode mole•te.r a un i.ndividu~ sin 

fundamento leeal. 

El. C6dieo de l'rocedimientoe Penai.e.., rar·'.1 el Die tri to_ 

Federal ob,,.erva en sw artículo~ .del 9J1 al l;>J! el cutoryo del 

delito, huella~ y objeto de e~te, El C6dicn Fednr:ü de Pro­

cedimientos Penales se fer~ere a la ¿v. Previa en eus artí-, 
culo~ lo, y ilel 113 al 122,y tambi~n este C6é'i¡;o merci?n'1 -

del art.123 1tl 133 l<'.~ re¡;la~ e"peciale" ~ar<t la práctica 

de dili¿;encias y levantanionto de actas ele l 'l Po1.icü~ JtJdi­

cinl., En ~eeuida indicarer:ice alei,tno de e::>to>" !'l"~Ce"."toe 



C6di!!" de Procei',P, 4 
Art ,9A .-"Cuando el delito de je vstie;ios o pruebas materialce 

de "ª nerpetr .. 1ci6n, el l'in:i,,terio Pdblico o el arente de la 

poJ.ic:!a judicial lo har~ co~=tar en el 2.cta t¡\te 1.ev?.nte, re­

co¡;i~ndolo"' si f\lere rioeible, 

Art.95.- Cuando se e11cuentren J.a!' ller!'On3" o ce.,,as rel~.cio­

nadae con e-1 ñelito, ee C'.e~c:rihirt:n detallada:nente ~u esta­

d~ y las circunetunci:.i:= conexa~. "etc. 

C6dieo Fed, 

Art, lo, "El. preFente códie;o cor.:-rende loe "ie;nie·nt.e pro ce -

dimientos: 

l1.m-El de 8.verieu.:.ci6n previe. a 18 co..-eie-nri.ci6n .P.. lo~ tribuna­

les, que et"tf\blece la>' diligencl.Rs le¡ralMente necesarias pa­

ra que el Mini.,terio Público 1'Ueda reeolver "i fjercita o no 

la acci6n !'enal; •.• 

Art. 113 ·-· r..o~ servidore~· pl1b1.ico y a[óentee ñe llol!cia judi­

cial, aeí COP'\o lo!? auxiliare~ del "~inisterio 1~1.í.blico Federal 

est~n obli5Rdos a proceder de oficio a la investi5aci6n de -

los oelitoe de orden federal de que ten,::an noticia, dando -­

cuenta inrnedi:-,ta al M5.nieterio Público Fede:r2l "i ia inves­

tie:ci6n no se ha inicindo directa:r.ente por ~ete, La averi­

guaci6n previn no podrá inicif·rF.e de oficio en lo" cae~s si­

etfientes: 

I.- Cu.:.!ndo ~e tratede cieli toe. en J.oF ,..tlr !'Ola':lente se 

pueda procrder !)Or querella necesaria, fli ~Pt·_~ ro ~e ho. pre­

eentado; 

II .- cil~~r/"\ le. ley exija aJ.[.'.11n req~1i '"'"Í to :"rcvio, ei ~~ 
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te no Pe ha llenado, 

Si el que inicia una investi uci6n no tirnc a PU car¡;o 

la funci6n de proee{'1.ti·rla, de.r~ inmec'iPta cuent" al ot1e co­

rreeponda leealmente practic~rla. 

Cuariao para la pereoecución de un clel.:i.t.o pe re~tticr::>. ri,'.tE'­

rella u otr" acto e<J.aivalente, a t:ítul.o de re~ui-i :.o ac rro­

cecU1'ilicad, el '·!inio;terio Pl!blico Federal actt>ará se-t~n lo 

previsto ~n la Ley fü•¡::foica de la Procuradurfo. Genernl <'e la 

Rcr;dblica, pa!°a conocer f!i la nutoriC.2d for.nuJ a ,,uerel 1n o -

eatieft·.ce el requiFi to de procedi liaed equi•·alente, 

Art. 123.- Il1l!lediatamente que el Minirterio Pú1·lico Fcae -

ral o loe funcionarioe encMre;;~a.o~ de prac1:icar Cili.fencir.e -

de policía jµdicial, tene;an conocimiento de lo. probable exis 

tencia de un delito que deba perseguirse de oficio, dictGrdn 

todas las medidas y providencias neceearias para proporcio­

nar eef>IU'idad y auxilio a laE< víctiri0F; imJledir '!ue pe pier­

dan, de,,truyan o alteren las huellns o vestic:io 0 deJ. hecho -

delictuoso, loo; inetrumentos o coe e objeto o efectos del -­

mismo; saber qu~ personas ·fueron tc!'tic;os; evitar i:,uc el de­

lito se siga cometiendo, y en ¡:eneral, iMpec'.ir eue ~e <'ifi-­

culte la ?.verietl .ci6n, procediendo n la a"!JrehenFi~ri <:e lo.- -

reepon!'ablee en lo" casos de fl~.ere.nte delito. 

Lo mis!JQ se hnr~ trat~nc:'o:ie de c1.e1 .;.tos nue· eoJ.:~-nente 

puedan rer~ceuirse por c:¡ucrelln, ~i ~r-t·•. h.?.' ~j do fo~~"!ul:·.c1.u." 

etc, 



Set;'1n Arilla Ba;;., "1n ave1"if'U::<ci.6n n:revia se inicia 

a).- de oficio 

b).- por denuncia; 

e).- por f1Uerel la.; 

6 

a).- Iniciaci6n de oficio, Por proceder de oficio se 

entiende rroceder oficial,ante, e~ decir, en ra~6n ~e la_ 

propia ?utoridad que está investido el ;,Jinisterio Público 

de acuerdo con el art!cu1o 21 ·coneti.tucional 

Sie;ne diciendo Arilla !laz, Existe el princiuio,_ 

denomjnado de la oficialidad, reconoce dop excenciones: -

la. Cuand0 se trate de rleli to" en loE r¡ue <>01-amente Pe 1'.lUe­

de urocerler nor nuerell.., nece~aria 1 f!'i é'.~t"" no ~e h".1 formu­

lado y; 2a. Cuando la ley exi~n nll!Ún renui 0 íto nrevía, si 

~ste no c::q:~ ha c~.tr.mlido, 

Se¡;ún Arilla Baz La íniciaci6n de oficio, autori­

z:tda por lo" artfoulo!" 113 del C6díe;o Federal de Pr~cedimien 

tos PenalPs y 2o2 del 06di~o de Procedimiento~ Penale? nara­

el Di~trito Federal, ee violatoria del art!cuJ.o 16 de la -­

Co11sti 1;11ción1 t.oda. vez '1tte, ñe acuerdo con ef!te prece!'lto le­

gal, el neriodo q~e hemo~ llar.iado de nre~ar~ci6n de la accí6n 

sola:rnP.nte nuede ser inicindo nrevia denuncia, acu~aci6n o --­

ouerella; "(1 ) 

Por eu nart,e Alb• tí'to Gon:<ále" Blanco dice: "La Ave­

ripv.:-·ci6n t"IT'P.Via P.n la nUP. !'?6'lo tir-nt> intervPnci6n el MiniB 

terio lÚ.blico en su calidad de nutoriñJ)1 ~$TJ(>CiriJ. !=?e inicia a-

( 1 ) Arilla 1!ae Fernando; ~Bl Proeedimiento Penal en Mexico" 
B41torial Kratoe, De_chia edici6n, ltl~xico -
n.r., afio 1986, p.52 
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partir del "'DOmento en nue ese 6rru··o t·-im- c?nocimietlt'1 a 

tri"tvez ae 1-.:. denuncia o ne ln. quereJ la,1e 'lue ee ha co~e­

tido o re !'retenc1e cometer un hecho oue lR. ley 11en•,.l e"n.n­

cion~l_ cor~o rte1ito; y termj.na ~nando, del ref;'ultadn de la 

averif1-t-:oci.6n re~nectiva, !:le qc!"eñ.it~n Joc- elemento~ ritiE"­

nermi ter: :--~ e~e 6Y'P'<1no 1er-::i.l:-rientP cjerci ta .... i · acci6n ""'PM(l .. l -

nue corre!:'nond3. ante la autoridad j'..tdiciu.I, o de lo contra- -

rio pe arc'-'live lo actuado, det.e!"minaci6n e~t~. Úl ti~e. "!ue no 

tiene el carácter de definitiva, nor.,ui? f!'j a!ln!'"E~ieren n1.t~- -

v0s ele~ento~ nur- 1 o jupti fü1u ~, T"'0'1r:'i :reanu~:·p··:r la av-eri- -

t"ttaci6n !JOr ~llF trá;niteF lP.f!'Ules''( 2) 

De lo -:'>n+.erio!"!nente eY.·~-Uef!'tO !=le dep,....rende ri_ue lR t\veri-­

guaci6n -previa, ~e inicia "' Tl?.!'tir o.ei. 11o"!'IE-nto en "1Ue P.Y:i~ti:­

demincia acnf!'aci6n o 'ltterel la de aJ oi~n rie 1 i .. r:-. 111:.c ~ri h::. cor11e-

tido o Fe pretendP c0meter, y aue ep ~apti~ a~ ~o~]·, ley ne-

nal. 

La AveriffUaci6n previa rlennminad:.. tm1bién, cori('I dice Ji.ian 

Jose lion_ález Bustamante f'1se preproce~ 0 1 , tiene r.ran im·cor-­

tancia en nuestro "!.'~ocedimiento, ya que el Minüterio Público 

procurará acreditar loe elemento" o el artíau1o 16 Con•ti tucio­

nal, así ct'mo intep-rar eJ. CuPrno del delito, e:o:ip-irlo ni)~ ei -­

artículo 19 del mfrmo orde:-iamicntc; y el 'lrtículo 16P del C6-

di~o Federal de Pr~cedimientoA Penalee, é~te 61ti~n indica 

El ~'inirterio Público, cor> la intervención 1 ~f'al rle ?Uf' 'ln:d­

liarcs, la Policía Judicial y el tribunal, en !'U caso, deberán 

(?) .-G9nz41eZ Blanco Alberto ."f;1 ll""r'~'='·li-:i0r ... 0 t:f"!'n . ..,J. ·fr~~ic-;-~no" 
Edi-..rial Porrua, pr:laera edioiln, Meiioo 
D.r., afio 1975, p.84 



8 

procurar ante todo que se com~ruebe el cuerno oe1 delito, 

y 'la nre~'Jnta re?pon=-abi1 iñ:i.ri ael incnlnr.ui0 c0:--:o b:..lse del 

eje'.".'cici~ de la accidn ioenal y del nroceso nenal federal." 

En la Averi¡;u~ci6n Previa el '"inicterio PÚblico a.ct•1a­

ra c0r.io orfr..:!.nn inveE1ti."l":'/lor, auxilian.o no'!"" lG '!10lictn. j1.t -

dicial, la cual e?ta pubordinada a ~uel, y ept{l. hará las 

inveFitie:~n~ione~ n~ce~arias como son :reunir li.1$ nru¡;.bas ne­

cesaria~ ~ara 11efar B la verdnd hiPt~rica, ae~cubrir quie­

nes uartici~aro~ en el ilicito, y co~o intervinieron; etc., 

todas esta~ dilie:enciaF.: serán válidas si 1ae perf"ona~ nue -

pertenecen A. la -policía judicial s0n dirir:ida~ tlOr el ~~inis­

terio Público •. 

Como ya dijimos anteriormente estR fa~e e~ muy i~~or-­

tante ya rtue de 18.s inve?'ti['&cionee ,..ealinida~ el l•~tni?terio 

Público decidirá si ejercita o no la Acci.6n '1enal, en ca~o 

de que la ejercite con~irne~rti loe: h~choe al juez correFr,on 

diente, en caEO de ~ue no, se archivar~ o ee mandar& a reser­

va 11or si a1}arecieren nuevoe elementop '1Ue hap:an -no~i'r.le l.~ -

con.•ignacidn. 

Por otro lado Alberto Gón2ález Blanco dice "Rl n:-e-­

vio juicio a que se refiere el artículo l~ Con•titucional ci­

tado e61o podrá satisfacer eu objeto que consiete en la mate­

rializacidn de l'"" normas !'Uetantiva!l ~ue intepran e1 Derecho 

~enal, ~i se loFra ~ue el nrocedimiento ~u~ cxipe la avcri -­

guaci6n previa, se realice con eetricta eujecidn a la~ die -



posiciones legalr-P que lo rijan 11orque en la 11r1íctica -

hemos -podido cornnrObar 11ue alvun~ts vece~ loA encarl".~dos 

dn la investipaci6n, 'Por ignor;1ncia ne¿rlipenc).a o nor -

dePhoneetidad, dejan de practic~r dili~encias que son 

indiAnen~ablef: en el eeclareci:niento de la verdad que -

Pe bu~ca nqra nr.der deducir lePalmente la acción penal 

en relacidn con el del i.to co•netido y su autor , •• Es -

necesario que lBs desiinacionL~s de lo~ funciongrios que 

Pe enc3r~le!'_l ae 11 investiP.'::.ci6n 'Previa recaif'a. en norso­

nas que reúnan lo~ requiFito~·ae capacidad comprobada y 

de honestid"ld reconocida y, oue Ae les exija la? reepon 

sabiliñndeP en ~ue incurran en ~1 desemneño de suP fun --

ciones,"( J) 

Concepto de Averi~acidn Previa: 

Sep;6.n Colín Sánche- indica' "la preparacidn del 
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ejercicio de la acci6n ~enal se realiza en la averigua 

ci6n prevía, etapa procedimiental en que el lhnisterio Pi1-

blico en ejercicio de la facultad de Policía Judicial, 

práctica toda~ las diligencias necesaria~ aue le permitan 

estar en aptitud de ejercitar la accidn penal, debi~ndo -

integrar nara esos fines el cuerpo del delito y la pre ~ 

sunta resr>oneabilid_ad." ( 4 ) 

p.$rez Palma, al respecto menciona"La averigu~.ci6n 

previa en si tal como e?t~ concebida actualmente, tiene 

( 3 ) Ob,cit., p,84 
( ~ ·:) s4nche11 Colín Guillermo. "Derecho Mexicano de Prooe-· 

d'inú.entos Pená:J.es~ Editorial Porrua,­
Septima edici6n, llléxioo D.l'., al'io - -
1981,p.233 



toda~ le.s ca.racter!etica~ deJ nrocedimien+,o inotii!:i torio 

l'ue- e!?I er cri to, secreto, unilateral, no contradictorio­

~in derecho real. n J.~ clefen ..... a, ni ñe in1.c,·rvencj 6n d'eJ. de­

fem3'or P.n las di) Ír'?'Pnci s nuc 11r-~cti111:f' pJ funcjonario -­

encarpado de ellas, con incr ... munic .. 1ci6n narcial ae lo~ de­

te~i~~~ hPcio eJ exterior; ~UP ~~toaoc de inve~ti~.cidn -

ei,rruen ~i~ndo lo~ pretéritt'f', ya 11ue las cienci.-.:e de cri_ 

minoloe-ía ro h?.n -nocl.ido dPPCu'brir otror. nuevo!" ••• La:= exi 

eenci:-<e de ~olic:!a, funde .. 'Tlent8lmente frente a1 ~e] i to or­

-:-aniz·-.do, son ::iayore? cqda d:íá; la inseeurid!J.d de l~e ~~r· 

personas o de la propiedad la tranql'ilia«d pocial exip;e­

cade. momento de mátodoE máP nerfeccionad0~ en la inves -

tieacién nue al mipmo tif'nr-o que respeten l~~s rar~ntínE-"­

im1i vidunleP, COn~if'an rerlll'tHCiOp má~ eficientes." (5) 

Como ee observa Colín sáncheh, hace referencia al -

concento moderno O.e l!:I ?.veripuaci6n "P.revia, 1.a ClH?] efec­

tiva.mente pT'P1)ara al ejercicio rle la acci6n ·penal, y es -

ta ,,.e hace -por medio de 1'- r..olicia jurticial, realihándo -

toña~ laP dili~1 ncin.~ neceF:a""'iA~ Tlar?. llegar a lo tiVe ?e­

prete:nde, encontrar la verdad, "!"l,1ra ,.,ue el Mj rd~terio P~­

blicc sepa i:::oj eeta en no!"-libilid· .... der.- de ejercitar l"J ac-. -

ci6r.. nena1 o no. 

Aunnu~ el artículo 16 Con~ti tucion'11 ~6lo habla de 

(5).-Plrez Palma, cit. per Garcia ll;¡¡:n{raz Sergio y A.dato 
·de Ibarra Viotoria, "Prontuario del Pre­
c·eeo Penal Mexi,crulo 11 ,Dl.itorial Porrua, 
S.A., cuarta ed1ci6n, M~xico,D,P.,aí'lo -
1985,p.22 
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esta funrl :nen ... r:da la t\v1Criett'2.ci6n P?"evia, ya en el erti­

cu1.o 19 !12.bJ a r!e cuerTia dp deli te ccm~ rertui,..i to para -­

elaborar el auto el-::. fo?":Tl:al ""T'iFi6n, eP Ci"MC]llf-'j6n el a.r­

tícui o 16 ant~E!: mt::-ncionado ne exire la CC""l)?"'1liaci6n rlel­

cuer~~ rlel del to, 

Tarnb:..~n la~ ~icuientes rli~po~ici0nE~ l eJT.G.1.e~ refl'U -

lan l~ Avericuacj6n nrr-vi., r.ue ~on ª'Parte del art. 16 -­

Conetituci0nal, loe.,fracci6n I dEl C6di~o ctr, Procrdi•1-

mientor. Panalee en materir. federal, y Ja, f!' cr.i6n I y 

94 del C6dig~ de Procedimientop Pen~l~e Pn e' D·~trito 

Federal. 

Por lo r¡ue hace a Pérez PP.lmq e~te auto!" d9. un c·•n­

certo comparado ccn el I.lerr-cho lnn_uifii tori;?.1, Pr. el cual 

existiR una. ~er-ie de violacione~, y ~im1t: exi~·f.ifrM('\ f-n 

la actualidad, no !"espetando lu~ ~\::!,!"ant!ae j .,~1ividualef: 

que la Constituci6n e~tablece, como ~on l .. •a ~trrttiP.rtps: 

I.- La incr.municaci6r: de~ ir11:i.cie!d,..., T"lrnhihida 'Por 

el ert:!culo 20 fr'1cci6n II de 1° ConPtituci6n 1'oliticrr­

de lo•Estado" Unido~ M~xicanoo, y el artículo 289 del C6-

llil!O de Pr~cedimiPnt0" Penal.e" unra el Di~tri t0 l>ederal. 

2.- Lo~ azote~ v to:rnentof.'.', viol~r~o ci ... rtícu1n -

22 fracci6n I Constitucional. 

3.- No rio1r:Í Per comrielirlo 8 nue rc-clare en su con-
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tra earantía cor1sa,,rada en eJ. artículo ?Q fracc,II, 

Con~idero riue l·· ey ad jet5.vr-t rlebe EP.,... c1 · r::: ~efia.-

18.ndo cori nreciFidr. ,...t1c el OPfcnE"oT' ~.uecie ac-<- 1 H_ir aeeoñe-

1.a averieuact6n l'TE-Via, ya. f'\UE' lor. ¡ijfl"PTO~ T.O':'T1PJ"!f.O':' rle 

comrtido PJ. i1icito nenal, eP im,..ortA.nte. TH"-rr>. el inici0 

del -:"lrocedimiento lae prue1)P.~ recri.han:::i.r:i, ~uer: c~da !Tl.O­

mcr:tc ntie p·1~a es l<-'l. vera":lcl ~ue esC~"f'Iª· 

fir-er;a Hernando Londoño Jiménez : " A nuestro jui -

cio, ln inco:nunicaci6n ha r-ino unrt mediaa absurda, in -

humana, inconveniente, ,.,erjurlicial. lln mínimo ile veinti­

cu:'ltro horas nue ,..,err.ianezcri. Hna nE-r~on:~ en ei:i:a sttu·~ci6n 

tan aflicitiva·, muchos veceP ein recibir ali~ent:o al~ -

no, sin -poder entrep-arf!e A.1 sue~o -por diverc:or:~ razar.es 

anuejada ~uizá ineep<;rada"l~hte del !'!!no <'le !'U h0"'"r• rle­

su trabajo, de su e ~.tudio, de su riuehacer ca tj rlia.r.o, ne -

nr.cee-a.rirunente lo hace coTrr~recer n lR dilif"f'rc).a ~e in­

da~atoria en un estAdo muy Peneible de traumatisno PÍ __ 

quico, ele con"" ja moral, ele )''1decimiento espiri tu'1l. Y 

si no pon veinticub.tro hor~s, eon cunrenta y ocho o - -

setenta .'' doe, o !Ilás -como ocurre much:Í.!=;1.ffi-=l.S VI?' ces en ln.~ 

dependenci ·• de lo" cu~rno" secreto" del E!'!tadc- o <'e 1.a 

polic:!'.a judicia-, l'i~nsese en el estado lamentable y de -

di~minuci6n ae toóa E!U T'eT!="Ona} 1dF•d en '1Ue se le Ob~_ipa­

n com~~recer n da~ ex~lic8ci~n ~~hre el deljto ~ue p,e le 
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atribuye." ( 6) 

te 1,, invinlabilidad ae 12.!' P:··r 'ntias individuales, y 

constdero ~lle '!ll?r~ evi t;ir ef!t'-...,.,eeria conveniente ,,ue ._ 

<"nte~ de rendir la decl;;.raci6n imlagatoriP. ante l·• po­

licir:: juñicie.l :;P encuentre !'re?ente~ la defen:a, y1 que 

como nióee1 r.ic. 'lafae1 Pére .. Palme. "El c'efensor tiene 

derecho de hallarse pre,,ente, no solamente en loe actos 

del ,juicio ,..ue tenr:·rtr J.UC"n.r ante el 6re:sno juri!2'rlic 

cional ~ino nue taribién podrá estar presente en los de 

averieuaci6n previa que pre.ctique el Mini!'terio P6bli­

co. 

Sin emb~.reo, si{'UE diciendo el Tiic. Perez Palma,­

ese m.inü==.t,erio, en ee:e l"'tomPnto ante el temor funC:?.ao -

de ~ue el defen°or ~onga obstáculos a la averif.Uaci6n­

o :::e ent.ere ile detr;iJ.J PS de la ÍJ'"l"!esfüp-oci6n, nue "90!" -

conveniPnci~ ~olic!acaF no dehen ser revelados, no ~er­

mi tirá lé> intervenc; 6n del defen.,or Rlguno, ••• el pro -

blema 0 ne as! ee plantea tiene como ónico O"'i¡;en, la -­

cir"cUn!:!T.:?ncia de ..,ue el Cotif!ti. +uycn .. P ;le 1ucr~turo no ... 

( 7 ) 

-Po·,... 1.o ,,ue h:;i. ....... i., mencin•'LJ1o .1nt-eri_,,,..'l\ente me a -

dhierc n lo inriic~do •)01"" Pérez Palama al .,1encionar "'Ue­

se ner.P.~itan :;.9todor :rt~~s nerfeccio.,.Ldoro e!" la iW.rf~!?tie·.1.­

ci6n ein "'lrl 'l1."1.r laF.t ~ar~rt:C~ ... i n"1i,.riñ·.1~11.e~ 

( 6) .-t.ondoflo Jiidner; Hernando "Derecho ProoeeaJ. l:'enal. "• 
Editorial Temie Libreria·, Bogot4 
Oolo~biw.,añ~J.962,p,"16·5 ' .. -

(7).-Plfrez Palma Rafe.el "PllndamentoF Const.del l'roceeo 
Bdit.Cardenas Editor y Dietribuidor, 
primera edio16n,~xiooD.P.,af!o 1974 p.318 
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Def~ns:a, ,:::.Y":i.ntín. ~,.. 1.ti .. - J::. P"'."!':~ntí. i. nue tJOllr--"."'.f'r'.l el 

art!cnlo ?O C0n~ti tu~.innal, ~n !:ll fr· cci6n IX, n1 estnh,_e-

cer ~ue r-i el. n.c~te:ado no '1Uie!'~ r"l"'l"ihr ·r clefen!; ·r, desptt"!'::­

de f!'e:r re"''.Jeriñ:i . .,1ra hacerle, r=i.l rr>n(liT" ~u (~ecl13.r:::<'i6~ -­

!Jrepa?',t.,ria, el juez le no!""brará uno rle ofici.o, ".lebe en -

tenrleree en el 8entido ~e ri:¡e nl nr.::br·:v"li€;itn r1e '.iefEnPO!'­

de oficio, ~or IJ''rte Cel jue~, rieberá ~er hf>C~l" .-".!.~ renñir 

A1. :~CUSl1dO f-:'..l decl::i.rn.CÍÓ!l f',...e:'0l" -.t'1!'i3.r r'Pr':"I !""i~m.nre '1U8 

no 11uiere P.l .1..cu~aao no::ihrar per!'O!';:t ,.,,_te lo defic-n~·i ñ.e!! -

pue~ 1e ~er re~ue~ido ~n-a hacerlo. 

P:!:r-. 
Tonto 1:X'l:Y. Deli:ondPJ.o Pe~ro y Coar.e. • • • • • ?137 

"Dete.,o:::!.~:1 Tlr0lon,·<.H:l:; y vi.ol.fn·:i f2!'"ic·-~. ~obra la -per­

sona -~el activo. 

Si e~ 1ncjo~o 7"~r11··nt1 cio r1 ctenido 21 diar· ante i.:.\ r.o­

lici'J. ,Turii_~: '1.l 1',edera1 y e' \iini~terio "T'''ihl.ic".) 1 ante~ ele -

rlent~ 1ue du!'ante todo eE"e t.ie'!l o e~1::uvo en c01 .. ~ cto .~0n -

dichas :1.utori.dadeP., :--ar' lo ~U•' i:':.11 ci rc\1n~t .nci. ·~, ··roñ11ce 

;.obre el a~~,~·1a,.. '1':':.. C"l ~c~i6r. ~n""'·i1. ,l111 :•fi:-~"':"~1. ro11 ,...rntc? !"'"?..-

ra rlecl.:::.:r·ar con ~~1P'l1a 1 ibi::rta<l y .... ne nP~e ... n..'!'i1~ente lr:: ren­

ta va1ii:le:i-. ;;. ;-u conf',.,~j_6n nur.· e~itj6 s.nte 18. eludid'"'. 110~.i -
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ci., y ·-~1. iJ!ini~~~ri'°" 1't~bl i co 1 cc-::io no l!Xiei:e "'ruE.hél i:ue ro­

bnetezca er--:t 2'on:·e~i6n, S[' incusPtion~ble ...,ue a.r:,ue11 ~ con -

f')f:i6n !'ºr s! !=Ol••. no tienf.· P.l v9.lor de convicei6n ~~ificien­

te !13.r~ corr~rob~.tr la ree:r.on!-·~tbi i irl·:id ñel ac1.tso.do, maYi~e riue 

se .-leT-ostro habnr sido objeto de violenci2; y en esr-tc- condi­

ci-:n~:r-, ~11:"' inici•tleP dec!.·-n·•.,cin.,i::E! pierclen el. reoui~i.to n.e 

e::r:on-.. aneid;l.d neceeario nara '1Ue te nea validez, por lo que 

la ~ente'1cia 1ue 1.o con<lcn6 re:'lulta violatori.a de garantía. 

&~~n~o directo 1472/78. Isaíes P6rez Jaime. 9 de octu­

bre de 1978. 

M:e.yorí<t i'e 3 votor!. PonP.nte: "la.nueJ. Rivera Silva. 

~~cret~~io: Gilberto Chave~ rrieeo. 

Informe 1978 nrimerc•. sa.l.n No. 24, paf'". 1.5. 
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OPINION PERSONAL 

Opino que los funcionarioeque se encargan de integrar la 

averiguación previa, deber!an de ser profeeionietas, con 

t&cnicas adecuadas para su buen desarrollo en esta fase, for­

mando una carrera profesional, como rer!.a en crininali•tica -

por ejemplo; 

Como dice P~re~ Palma que se necesitan metodoe miis períec -

cionados en la investigación sin violar lae garantías indi­

viduales; 

Co!IBidero iue se debería integrar el cuerpo del delito en -­

la Averiguación Previa, p~ra poder ejercitar la acción penal; 

Considero ~ue el Ministerio P~blico al ejercitar la acción -­

penal, además de aportar loe elementos exigidos por el artí­

culo lb Constitucional, aportar4 tambi6n loe elementos del 

artículo 19 de la misma ley, con el fin de ahorrar trabajo -

procesal¡ 

Be importante que antes de rendir la declaración ante la -­

policía judicial el acusado cuente con defensa, para evitar 

ee violen las garqntias individuales del acusado, 
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") QllE~ELLA 

EStudiando el Derecho actual, noe damoe cuenta el -

avance que ha tenido, en relación con el Derecho Inquisi­

torial, ~ue~ como &e sabido nue en el Derecho Antiguo Fe -

violaban una Eerie de G;.-rantía.e Individualee del acurado -

ya nue el procedimiento -Podía i.niciqree ya fu.era ,,or por -

medio de delación eecreta que a veces ni Pl jue 7. ni el 

acusado aabian de quien venian, ya fuera por '!)esauü;a~, 

1JOrC1ue e.ur.que no ~e tuviera noticie de alrán hecho y aun-­

que nudie se auejara ni Jo solicitar_! nodin conp.titnirse 

un tribunal de fleequif:a e inici<=ir~e ur;a eerie de arbitra 

riedadee y averie;unciones secreta~, ya aue lo~ pe~~ui~ido­

res e inquisidores juraban tener e~ ~ec~eto lo ~ue indaea­

ban y hacia.n jurar a su vez a lOF C.eclnrante!""' a quienes o­

bligaban a com~arecer, oue a nudie comunicarían lo decla -

rada haf'ta que e-e term.! nara la ~ce.,uü=a. 

Hoy en nueetro Derecho 11 ley reconoce doP medios 

~ara nue se inicie 01 ~rocedimiento nenal loe cu~les son 

La Querella y la Denuncia 

Se¡;6n el articulo 16 Constitucional indico:" Nadie 

puede ser molestado en !"u ner,e-ona, familia, do-:-.icilio,11n.­

pelee, sino en virtud de mandamiento epcrito de la autori­

dad comT'Ptente, oue funde y motive la cauea l< ¡:al del nro­

cedimiento. No nodrá libr:>rFe nineune. orden de arireh~nsión 

o detención a no eer por 1,., autoridad judicirtl Fir nue pro-

ceda de11uncia, acu!=='aci6n o ouerella de un hecho 
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'llle ln.. ley ca-=d:.ieiii:· co:- .-.r-n corrior1.1l, ~, !'='in .,,1e P.?ten 

8:poyada.?- a'"\U~1 lap .f!Or dr-ac-1TrHci6n bajo T'""O'f:.~etft ae i:er­

son1.". ñi.rn''· ~e fé o no7'" o· :v-;1c- r1::t 1e· .,,,i:;! ha"".S!!1 '.'rl"'lb·1ble -

1~ re~no~~~l1i1id~d del inculr ~0 ••• 11 

De:-rtro ñel Cdñieo Fe~~rP.1 rlP. }rocedl"TiientoP Pen;;tles 

se indic:::t rii.'e 1't ,·.v. Pri::>via nr: no~!'··~ inici::rpf. dr: o+·ici.0 0n 

en lOEt caso? ~iguiente: 

I.- "Cuandn pe trate de de1 i. toF en 1oP nue solamente 

~e !)Ued;;l. 1p··oceder no-r f"!UerelJ:1 nece~aria, Pi p~ta no E"e ha 

,reFentado {art.113) 

De lo anterior ?e deer,rende '1\le el i•lini~terioPÚblico 

pnra riue "'.)Ue18 iniciqr l..:1 invE-et.ir.•.ci6n di:· loP C.el~.to~ -­

~ue 1~ Ley establece coMo ~riv~doF, e~ nsce~3rio }revi~ 

quere~_la. ,y n~í l:a. nolicia ~udicial inicie las p!"iH'lerae- di­

liBencL~~?. 

11 ~~ n..._ce~~ri 1 1:1 lti'2'rel.l:;o dP.l ofenCir1.n :::01-amr-nte en 

lo!=" ca.sOf' en 'llle as! lo determ1 ne el C6dip:o µenal u otra 

ley". {lH) 

Col'T\n ~e inñica R.nte"!"ior;r\ent.e el C6n.ieo ~enal men -

ci~nr-1 C'lda uno ae l.o· delitos f'!tte ~e !'er~iruen por 11uere­

lla r1ece~w.rial 

"Cv.anao el ofendido rea T,enor de edad, '!lera !'!ayer Ce 
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dieciseis a.~os podr~ c¡ucre1larse por si mismo o por quien 

CEte le,::j.ti'll.'.do !'a-a ello ,Tratándose de r-:enorel" de eE'ta -­

edad o de otros incapaces, la querella ee preeentc-.~á :;ior -­

quienes ejer:-an la patria pote-tad o la tutelo. (.lc"t.115 del 

Cfp.) 

La Í"?"7!!.2. de pre~ent.:.r lns di: nunci,,.s y lns querellas !"'C 

conterip}.a en el C6die-o Feceral de Procediriientcs Pen"lce­

en el art!cuJ o 11R, Cl cual dice 11L~s denunci:l.:::ylae que!'e -

llas puede>' formularse verb~.l:nente o por escrito. Se con - · 

traeran, en todo C:3.so, A. describrir los hechor· SU!JU.e!='"t~ricnte 

delictivos.• sin calificarlo" jur:!dic,._"\ente y ee haran en -­

lOR t~rminof' previ!"to" parn el ejerci.ci(I del derecho dr '"~­

tici6n, Ctr.'.ndc Un9. denunci·.'. o querella no rel1n-i e!Otoe -er.ui­

si tos, el f1.1ncion:<ri:; que la recibs prevendrá a}. denuncian-

' te o querellante pii!'a ').Ue l·.\ :'lodifi'!ue, aju~t;ln~.oee ?. clJ.o,., 

J\simil"L'lO, "e inf~rtna!'i ttl denuncümte o 'luerelÍ-inte, dejan­

do conetanci.. en el acta, acerca de ln +,raecendenci'.t juridi­

ca del acto ~ue realizan, eobre ·1as pena:: en que inc 1..4r?"a -­

quien se prodnce f:alert"lente ~.nte. laa auto!'idc.de~, y ~obre -­

las modalidad•?S del procedi"liento se~n se trate ('l.e ~.e1.!.to 

pereee;uible de oficio o por qu~re11a". 

Del ante~ .. ior escri'!=o "ª hncen 1a!" sieuientes obee!"V:?.Ci~-

net:: 

Que haJ• dns forni~ de pre,;en+nr l l querella !ler.;\tn ci. -

C6die_-=> Fede~.:i.J., y e!="t:tn ~onrverb::::.l1!!er"tc ~, -,or eP.c··it,,, nun­

qu; la Consti tuci6n Poli ica de lo!' Estado:> Unid~<: 11é~:ic .. nt>I' 
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en !'ll a:?"t!cuJ.o 8 noe inñica que deben de preeentarpe por -­

eecrito y de ~anera pacífica, 

Coru>idero que por el exceeo é!e trabajo que exiete ·en 

estas depcnc1enci9.s suele evadirse el 1ue los fttncion:.!'ior· -

preven~an a lo.e denunc.inntes o querel1anter. re~!>ecto a 'lue­

rio r~unen ~u~. ñennncie.s o ..,uerellas los requi=-itos f!UQ e:-~i­

ze la ley. '!'::i.:~~oco !"e 1e~ infor~a J.a tra~cedencia ju"l'."idica 

a losqu.e Re !lroducen f"'l~a11ente; Por_ lo que creo que es ~'il 

portnnte1ue lo" funcion<J.rio!' trabajen con eficienci.e. en caca 

mo!"lento e::ire"andn. desde la preeentaci6n Cl.e 1:1 ñenuncia o la -

quereJ.la, y ~,,! ahorrar tr'tbajo procesal 

Por FU par~e el C6dieo de Procedimientos Penale~ para 

el Di~ tri to Federal innica lo ~ie;uiente" ~o1o podré.n peri-= e -

ettfree a petici6n ele parte ofendida los eiguiente" delito!": 

Jy-·Rapt? y e~tu~ro 

II.- Injurbs, difam,,ci6n, culwnniar- y eolpes ,;,i11r-~.e" y 

III.- Loe de"1áE1 'lue determine el. C6digo Penal.",(art,263) 

Art. 26.t,~.Cuarido :para la pereecucicfo de J.os é!eJ.itos -

ee haea neceearia la ~uerella de la pm-te ofendida,. ba~ta~á 

que esta, 2\t-"'1l"?.Ue sea menor de edad, mnnifiesta verba.lr.lerite su 

queja, pa!'a ~ue se vroceda en los término~ de 1os artícnl.oe 

275 y 276, ee re!,'utar,1 r>arte ofendida -para tener !JOr ee.ti~­

fccho~ el rei;uisito de la querella ne1'~sarie., a toda !)Crftona 

que haya •ufrirlo aJ[;11n perjuicio con r.iotivo del fü•lito, y , 

tratánrJnr-c tl~ incP-¿accs, a los a~cenclii;.ntes y, n f:i.l t:o;i, de 

éstos a lo<: he!".:lanos o a 102 nue repre~ente~ a ~nello~ le 

falment.e, etc, 
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»i eeeuida •e daran algunos conce¡pJe de la Querella, por al­

gunos proceealietas.del Derecho: 

Eecriche dice:" Ie. Querella consiste en la acueaci6n -

o queja que alguien pone ante el juez, contra otro que le -

he. hecho algdn agravio o que ha cometido algdn delito, en -

perjuicio euyo, pidiendo se le castigue" ( 8) 

Pl.orian menciona:• La querella es la eXpoeici6n que la 

par111! le•ionada por el delito hace a loe organoe adecuadoe­

para que se inicie la acci6n penal. (9) 

loe elementos de la Querella son los siguientes: 

a).- Relatar loe hechoeque se creen ilicitoe 

b).- que se presente ante el Ministerio P6blico como 

ergano investigador¡ 

c).- Se debe presentar por la victima que eufrio el 

daHo¡ 

d).- Que indi~ue su inter6e por perseguir al autor del 

ilicito. 

(6) E.ccrichp cit.po1• Gonz4le7. Bustamante :Juan Jos&,."Princi­
pioe de Derecho Proce~al Penal Mexicano" -
:Editorial Porrné.;Ootaya Edici6n, m~x;l.co. -
Íi.l'lo 1985,p.125 

(9) Plorian,cit.por García RaJnírez Sergio y Adato de !barra 
Victoria, Ob,cit.p.25 
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Le. Querella es el requisito de Procedibilidad máe 

di~cutído por aleunop autoreE como ~on·los ~ie:uientep: 

Franco Sodi indica: 

a} La escuela positiva ataca la costumbre de dejar 

el Derecho de Querella a lo? p~rticulares. 

,Jlnrique Perri dice: 

a).- La Institución eP una creencia en los tiempos 

que ee dejaba loe delitos a la veneanza privada, 

b}.- Contraviene el carácter público de la repre 

si6n penal al supeditarla a la voluntad de loe ofendidos 

c).- Queda subordinado a la voluntad del ouerellante 

el inicio, secuela y con~ecuencias del procedimiento T'enal, 

d) .- Indica que e ería mejor no incluir eetoc delitos -

en el cat~logo de lo~ delito' ya ~ue afecta únicamente a -­

los ofendidos, no causa ~rave perjuicio a la pcciedad, 

Becaria sostiene: 

a}.- Que el derecho de castir·ar corresponde a todo~ los 

ciudadanoF por lo cu1ü el Derecho de, uno ,;olo no puede anular 

,el de los demás. 

Carlos Bildine menciona: 

a).- Que no es partidiario de lr' Querella, norque 

cuando el Eetado dele ea sus facultad< s en manos de loe ]'.>arti­

culares y el del1to no se c~Ftiga, ~orno ~re~~ntar~e u tiem-· 

po la querella, la jupticia sufre una lesi6n 
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b).- Al dejar a los particulares le persecución del 

delito; propicia la· inmoralidad en la Adminfrtr«ci6n de­

la justicia. 

Maggiore, Vannini, Tolomei, y Riccio, ha~lan: 

a).- Estar en contra de la Querella, indicando oue -

tiende a desaparecer de lo~ ordenamientos Penalce 

b),- El estado no debe delerar a nadie la potestad -

punitiva 

Manzini dice: " Que la querella se manifiesta negati­

vamente por el per~6n y positivamente por la demanda de ~ 

procedimiento penal, Con~tituye excepción a la regla de -

procedímientop de oficio derivada del princir.io de oficia­

lidad del q•oceso nenal. Con l'l ~uerella,dice Manzini, se­

condiciona algo más que la perseguibilidad: La existencia­

miema del delito, a la manifest,1ci6n de voluntad del sujeto 

pasivo" (10) 

(lO).- ll&Mini, cit.por Garc!a Ramiraz Sergio,"llereoho Pre-. 
ceeal. Pen&t", Eiitorial Porrua, S.4., 
cuarta edioi6n, ll&xico, afto 1983, p.338 
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JURISPRUDENCIA llE LA !'U}'qEMA GOHTE llE JUSTICIA 

Querella necee:..·x-ia.- Cu:1ndo lt'. 1cy exige lu r¡uel"eJ.la 

para lu pereecuci6n de un delito, bast', para nue aqué -­

lJ.a e>:iE·tu, ~ue el ofendido ocurra ante lJ. autoridad com­

petente, ".'untuulizando los hechoe en que hace conri~tir -

el delito 

Quinta época: 

Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Semt•na­

rio .Judicial de la Federación. Se[;t<ndn parte. Primera Sala 

páe. ~so. 

Querella de parte.- En lo<' delitos que no "ueden per­

eee;uirP e de oficio, si no hay ouerella de parte, loe tri -

bun-1es eEt6.n incapttcitador par .. --t condenar al acu~a.do, -pues 

aun el Minirterio P6blico lo est~ ]"ara ejercer la acción -

penal. 

1uinta época: Pág. 

Tomo XXVI. Soee. Becerri1 Rómulo ••••.••••.•••.•••• 199 

Perdón del ofendido.- Si bien es cierto que al Minie-

terio P6blico comnete· de modo exclusivo el ejercicio de 

la acci6n penal ; es el iinico <JUe puede desistirse de ella, 

tambien lo es que cuando se trata de los delitos privados, 

ese ejercicio está subordinado a la existencia de la quere­

lla del ofendido, 'y si no exi,,te, el b!inif'terio Piiblico no 
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puede ejercer nine;una acci6n penal; y por tnnto, una -

vez comnrobado el perd6n del ofendido, ya no hay moti­

vo alguno !'ara que ee eiga el proce!"o hasta pronuncá.ar 

sentencie.. 

Quint<. 6poc<-: 

Tomo XXXVI. P~redee Maria , • • • , 

. Pár:;. 

250 

Querella necesaria, la puede formular el apodera­

do.- Si se otorga un poder peneral para todos los nego­

cios que se ofrecieren, civiles, acl.''linietrativos o ju 

diciales, ee indudable n.ue ~e autoriz.a al mandatario 

para presentar querella, tanto respecto de los delitos 

para los que la ley exiee eee requieito para su persecu­

ci6n, en la ápoca del otorgamien:o del poder, como res -

pecto de otros delito,.. ~ue en lo futuro lo exie;ieren; 

pues ninguna dispOPici6n lee;al ni la naturale 7 a :niema del 

contrato de mandato, impiden una autori 7 ctci6n en tales -­

té:rminos. 

Quinta ápoca1 

Tomo XLIX. Valdes An"orena Antonio •••••••••• 1288 

Querella neceearia, forma ilegal de la.- ~i en el -

escrito en el cual se denuncia ante el Ministerio fdbJ.i­

co la comisi6n de un delito que Pe persigue a petici6n de 

parte, el denunciante manifiesta que se abstiene de acUAar 

a pereona c1eterminada como é.Utor del cleli to, y llliica..,,.en -

te deja en pie la denuncie, de loe hecho!', a fin de que -



26 

el minieterio Páblico mande abrir la averiguación respectiva 

para que si "e enc\1entran comprol,ados loe el.ementoe constitu­

tivos de al~ delito, deduzca contra loe responsables la ac-

ci6n persecutoria que les reserva el artículo 21 Constitu -

cional, el denuncie.nte no se querel.16 en forma legal; pues • 

al denunciar, loe hecho" delictuoeoe no acuea a persona deter­

mina.da; 1 la querella requiere que ee enderece concretamen­

te en contra de una persona determinada, 

Quinta .Spoca: P4g. 

Tomo XLII, Abueaid Juan • 664 

Querella, No es necesario que el querellante eea pre -

cie-amente el que la. entable. ( Legielaci6n del Distrito Fede­

ral).- Ko existe dieposici6n alguna que determine que el que­

rellante o su representante legítimo sean precieamente los 

que entablen una querella, 7a que pueden ser repreeentados -

por un tercero. 

Quinta .Spoca1 Pdg, 

To:"o LXXII. IA1na Ibaiiez Enrique • • • • • • • • 664 
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Considero que el requieito de la Querell<', Heceearia 

debe de Peeuir existie~do, y no euprimirla del ordena -­

miento jurídico, ya "Ue es un medio paeifista par . con -

servar lae rel,.lcionei::i hwnana::-:, e:in llr far a extreí!loF ne­

gativos; ya ~ue no cau•a a¡rravios a la·sociedad. 

Analiz.:;.1ndo l;,.-;. nd urale7.a de alguna.~ in fr.,- ccione:e pe­

nales es correcto dej~r a la voluntad de lo" particulares 

eu per<;ecuci6n, ya que en ocasiones la publicidad de 

cierto e deli top, "ueden dañar máoe al ofendido, pue" 2.l -

llevaree a cabo el procedimiento ac8rrea convenientep e -

inconvenientes; por lo oue se apoya l·· idea de ~ue se ei­

ga to1~ando en cuenta la voluntad privada; Yd. que de lo -­

contrario ee podría producir coneecuenciaP infelices pa_ 

ra el sujeto, la paz y l" tran~uilidotd nue debe ir.merar -

en ciertos nucleos como el fu.niliar puee ee muy ir,dier:ene!), 

ble proteger el"ta inetituci6n e<obre la cual eeta eetruc -

·turada la organiz .ci6n eocial. 

Se nota en la ~ociedad cono se recha7a a la mujer -

forzada, mientraF se disculpa a su seductor, el eFcandalo 

que provoca aei la consign~ci6n de eeta clape de hechos -

biene a ser un castigo tremendo Tk-rd. la victima inocente 

más que para el culpable. 

Observando e1 adulterio en el cual el \<.nico titular 

de la querella es el conyure ofendido; sep:Ún los trata --
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indican que el interée pt1blico riue reclama la represi6n 

puede enfrent'1rFe al interés contrari2. de l f«unilia y 

de los hijos, del ciue el eqioeo ofendido debe ser el t1-

nico juez; cuando e e te guarde E'ilencio, el ~linisterio -

Ft1blico no puede de oficio inici~r la persecuci6n, sal­

vo en loe casos de que el adulterio haya degenerddO en 

otro delito. 
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Q) •• DENU!:CIA 

En loe tic1mo~ antj_euos fua deeconocida la rlenunciR riuee 

en el Derecho fh::iano existia ln acusación cone::itler·Jd-l co­

''° una función pública de esa ~poca¡ durante el tiempo -­

de lo~ empera.clore!"' se introdujo la n.enunci:\ e!1 forma es -

crita y secreta, nero no se µerm:i.tia saber 'lUien denuncia 

ba, ni se conocia la caupa ~ue la ocasionab~, oup podrfa­

ser por 1 mala intención del denuncLtnte o alf1..U1"..'.!. vene:::!.n­

za. 

En :nuestro Derecho Procesal f•enal, er;ie ti"!1o de den~,n­

cia a cambiado nor la for1n2. actual. 

Nu~stra Con•titución indica que queda proscrita -

la pesouiea, y 'lUe el nrocedim1ento ~enal Falo ~e inicin­

como ;;a se había dicho antes previa denuncia o auerella -

Para nue se inicie el ~rocedi~titnto, eF necee~~·io quG 

existan lo~ reriuisi to.:. ,.lfltes mencionada~, e.unflue en algu -

nas oc.:isi ene!=! el Ministerio P11blico DUn ein t>lloe lleva a.­

cabo la Averie;uaci6n 1-'revia, coneir.;nando loe hechos, pero 

el desarrollo del nroceFo '·o ~e lleva c!Jrnrl.Pto¡ además el 

Artículo 16 ConFtitucional dice: "No "Udr~ librarse nin/TU­

na orden de aprehensión o detención a no ser por la autori­

dad judici.:1.l sin que nroced._i denuncüL a.cu~aci6n o nuerel.la. 

Dentro ele' Contenido del •Odi170 F'ecleral de •rocedimien­

tos Penales observando detenidRmente 8U articulo 113 ~ 
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indica: 

"Loe servidores públicos .Y :ipente~ de policía judi -

cial, aeí como los auxiliaree del :hnüterio PÚblico Fe­

deral, están obligado~ a proceder de oficio a la inves 

tig<-lci6n de lo" deli.to"1 de orden federal de que enp;an 

noticia, dando cuenta inmediata al Ministerio Público Fe 

deral ~i la investigaci6n no se ha inicbdc directemente 

por éste. La averie1.i:..ci6n previa no podrá iniciarse de -

oficio en los casOf: si&tüentes: 

I._ Cuando se trate de delitos en los que sola~en­

te se pueda proceder por querella necesaria, si ésta no 

se ha preAe~tado; 

II.- cuando la ley exija alpÚn requisito previo, si 

éste noee ha llenado. 

Si el· nue iniciu una inve~t.ip.a.ci6n no tiene a su -

car!'"o la funci6n de l)rose{'.Uirla, dará inmediata cuenta al 

que corresponda legalmente practic~rla. 

Cuando para la persecuci6n de un delito ee requiera 

querella u otro acto ec¡uiv:üFnte, a t!tuJ o de rec¡uisi to de 

procedihilirlad, el Ministerio FÚblico ~ederal actu'lrá se­

gdn lo provi~to en la ley Orgánica de la Procuraduría Ge­

ner91 de la Rep~bl~ca, para conocer si la autoridad far-­

mula c¡uerel J.;i o satfrf0 ce el requisito de procedibilidad­

equi valente !' 
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Art. 116.- L:odigo l'ederal de Frocedi:níent0F Pen·,,1 es 

'l'oda -oerson.J. oue ten;;a conoci.m)e\1f') de l c~''liRi6n 

d<" un delito ·ue deb" Tiersel'Uirp,; de oficio, eFt:i oblil'a­

da a denuncir~lo ante el ~2nipterio ~dblico y, en capo de 

urg' ncia, ante cv~~ . .,11i '"-r funcion"'trio o ar-ente de 110] icía 

Sicl'.ieDdo--anaJ.í.-.J.ndO' el Codie;o Federal sil''-'ª dícien 

do en eu articulo 117: 

Toda nersona nue en e.ierci.nl.o de funcione~ públic'<s 

tenr-a conocimiento de la probable exütencl.•.'. de un delito 

aue deba nereeeuirse de oficio, eFtá oblieado a T>artici -

parlo inr1ediatamente al Minü,terin Pdblico, traemiti~n<lo­

le todos los datos riue tuviere, poniendo a eu díspo.,ici6n 

dePde luego, a los inculnados, "i hubieren ddo detenidos 

Otro ne lo~ arden~~iento$ ~ue ~e ~enciona es el Co­

digo de Procedimiento~ Pene.ler: el cu~l indica P.n su artí­

culo 262 

Loe funcionarios y ª"'ente" de ¡nlicfa judicial, así -

como loe auxiliarep del Minfrteric J>úb1 ico, ~"t1n obli !""<­

do~ a proceder de oficio a la inveetir~ci6n de loe deli -

tos del orden comán de ~ue ten~an notici~, dando cuen~a -

inmediata al Mini~terio .. ,'Sblico, ci la investiP-r.t.ción no -

se ha inici,.rlo el irecta"lente nor ~~te. La averi¡:u "'i6n - -
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previa no -nodrá inicbrse de oficio cuando se trate de deli 

tes en loe nue ~olo se puede proceder ~or nuerell~ necesaria, 

!;i no ~e hu pre~entado esta, y cuando la ley exijn :3.'lídn re -

f1Uisito previo, y e~te no se ha llenado 11
• 

En seguida se daran aleunos concentos de la Denuncia 

Por su parte i'i'l".an?.ini indica"La denuncia facultativa, o 

denunci:.t en sentido estricto, e~ el acto formal de un sujeto 

determinado, no obli~ado a cumulirlo, con el ~ue se lleva a 

conocimiento de la autoridad comnetente la noticia de un de­

lito 9ereeguible de oficio, lesivo o no de intereses del de­

nu.1ciante, con o ~in indic~ción de pruebas de personas de 

quiene,... se Fosi;ieche Que hayan cometido ese mü=mo delito o 

hayan tomado narte en el " ( 11) 

Para Sep,io García Ra'Tlirez'' la <lenunciri Cl'Jn~tituye una!­

participaci4n d~~onocimiento, hecha a la Autoridad com0eten­

te, ."'obre ld comirii6n de m delito que !=le uer~igue de oficio" 

(12) 

Adato de !barra indica " La denuncia e~ la tra,,misión de 

un conocimiento sobre determinado hecho con apariencia delic­

tuo~a, riue cualriuier persona hd.Ce a la autoridad competente." 

( l 3) 

Al.berta González Blanco menciona"En el aspecto procesal, 

se entiende por der1uncÍI.\ al medio lefal por el cual se uone en 

conocimiento del órgano comnetente la noticia de haberse come­

tido o que se pretende cometer un hecho que l·' ley castiga -­

como delito, ~iempre que Aean de aquél.lo~ que nod tiinno!"ición de 

la ley se persi13:an de oficio" ( ~~) 

(11) N('\'.lf~·r,!T, r:;,t.nn .... r: ..... ,..-i »· .. -.,i.....-·~ ~t,...r·i""l,th.ci.t,-r._-,1r:. 

(l.') Oh,r<+,,-, ''!.7 
(1.1) (Y'"•~it • ...- 01 ·: 
(1~)~0h.~it.r,P5 
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En la actualidad el código Federal de .t:rocedimientos P.eJ. 

..::val Es-t\¡diandolo no!- indica nue toda nereona que tenea co­

nocimiento de un delito aue deba perpee;uiree de oficio ee­

tq obligado a denunciarlo; y nue toda persona que en ejer­

cicio de funciones públicas tenva conocimiento de la nro -

bable existenci .. de un delito oue c1.ebe perseruirce de ofi­

cio e•ta oblir>•do a p:;,rticine.rlo al ll!irüpterio Público, 

transmiti~ndole todoé loP dato• oue tuviere, poniPndo a su 

dieposici6n a loe incul adoE si ePtan dete~ido~. 

De lo contrario el c6digo·de Procedimientos Penales -

para el Distrito Federal no menciona algum obligaci6n -

de denunci~r; tampoco en e~tos do~ ordenamientce menciort'­

dos existe esnecificada alguna ~anci6n ~ara lo~ oue omitan 

la denuncia. 

Cabe mencionar ta'llbién que en la l.e¡tis1Aci6n Penal no 

existe dieposici6n que indique la obligación que t.iene el 

Ministerio Público 'Para que desl'ues de una denuncie. inicié 

la averiguación Previa de un hecho nue la ley penal casti­

gue como deli t~, solo el artículo 21 de 1'• Constitución, -

le imnone al Ministerio Público Imperativamente persepuir-

1.oe del.itas. 

Para nue el Minfrte io PÚblicn inicie l< Averif"U,iCi6n 

Previa, bastará que el funcionario eFté informado por cual­

quier medio de alri1n delito n,ue se hn coroe tido o se v:.i. a --
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a comete y que se persiga de oficio. 

La iniciación de oficio de la quehabla el Código -

Federal de Procedimientos Penalee para el Distrito Fede­

ral y el C6digo de Procedimiento~ Penales para al Distri­

to Federal viola el artículo 16 de la Cot10 ti ~ución ya que 

la Averigu;;ción Previa .sólo se inicia como antes habíamos 

indicado previa denuncia acusación o querella. 

La ley orgánica del Mini~terio P6.blico indica que to­

da autoridad que tenga conocimiento de un delito debe co­

municarlo inmediatamente a la autoridad comnetente; Por -

otro lado la Ley Orgánica de la Procuraduría General de -

Ju~ticia del Di?trito Federal indica de que en caso~ ur 

~entes la policia judicial pueda recibir la denuncia avi­

sando de i~ediato al MiniPterio Público, ya oue como in­
dica el artículo 21 que e,, facultad de este perseguir los 

delitos. 

Por otro lado obse~ando el contel)ido del artículo -

120 del Código Federal, el cual sostiene que no se admiti­

rá la intervenct6n de apoderado jurídico para la nreserr -

taci6n de la denuncia, se nota que hay un error en este 

precepto, ya que la denuncia la puede IL.cer cualquier 

persona ya sea que e~ta haya "ufrido el dafto o no. 
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Elemento:? de la Denuncia 

a).- Mencionar los hechoe: rur. 1.1esta.11ente delictivoP 

b) .- realizada ante el l·!inisterio Piiblico coino or¡mno inves­

tigador; 

e).- Se hace -por cual~uier perE="ona. 

Mencionar loe hechos eunue5=tamente delicti VOE de al -

gún delito que :?e llevó a cabo o ee va a llevar, ya nue es 

por medio de la denuncio. que el Ministerio Público se dÍl • 

cuenta. 

t~ ~ .... ,. 

La demmcia tiene que hacerse ante el h:inütetio Públi-

co como organo investigador, p.,ra que proceda a llevar a ca­

bo las diligencid.s necesarias, y saber si se satiefacen los 

reriuisitos del~tículo 16 Con•titucional, nara que pueda. o -

no ejercitar la acción ,enal. 

Se hace por cualquier persona la denl;nci'l, -pues no hay 

exigencia que ~e realice por Lt parte ofendida, nuede hacerla 

la misma victima o cual 0 uier otra, nues l<'. ley indica que 

todos loP que tengan conocimiento de ale;un delito debe de 

denunciarlo. 
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Oninion personal 

Todavía suele suceder que se llevan a cabo pe~quisap, -

cuestión en la ,,ue no estoy de acu·erdo, ya que se debe 

de respetar la carta magna, y deben de proceder a in­

vestigar los delitos ~ue se han aenunciado o querella­

do, o eh caso de flagrante delito. 

El artículo 116 del Codigo Federal de ~rocedimientos 

Penales habla de la oblig<lCión de denunciar ,y en el 

Codigo de Procedimientos Penales para el D.F., no hay -

precept~ que hable de eea obli~ación, por lo quecreo -­

que en la actualidad la Denuncia es poteptativa, pues no 

existe sanción estinulada para esta omi.sión, y creo que­

lo más corr~cto es dejarla así como "Denuncia potestati­

va" 



~)_. liIVERSAS RESOLUCIONl'." MINif'TERI.\J,ES 

Entraremo~ al Estudio de las DivcrP8P reso1uciones oue 

suele tener el "'inü•terio Pliblico, al llevar a cabo una 

1'veriguaci6n previa, 13 r cuales son muy importante" 1ia­

ra co~n11lem<: .. ntnr cada uno de lo~ !'lasos del .-rocedj miento 

-penal, y observar cada. determin.,ci6n ~ue toma el '~inis­

terío Público como organo investi¡p.dor, ya 'Ue dentro • 

del Procedimiento a.ctua como µarte. 

Analiza.remos los ordenamientos penales pura obser­

var ~ue dice al resnecto y tener un criterio amplio en 

~ate tema.: 

Dentro del Codigo Federal de Procedimiento" pena­

le" encontrE.mos en el artículo 131, lo siguiente: 
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" Si de las dilicencic·.s µracti:·ada" no resultan e­

lementos bastantes -p•;ra hacer 12. coneignaci 6n a lo" tri­

bunales y no aparece que se puedan practicar otras,pero 

con posterioridad pudieran a.llegarse dato~ para µroseguir 

la averiguaci6n, se reservará el expediente hasta que a -

parezcan esos da.tos, y entreb.nto se ordenará a la poli­

cía fJ\1e hafa inve!'tig .• ciones tendiente!' a lo('Tar el es -­

clarecimiento de lqs hechos, 

Sigue diciendo el mismo codigo en su --rtículo 133 

Cunndo, en vista de la averigunci6n nrevia, el ar:ente del 
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Minieterio 1'15.blico a quien la Ley Reglamentaria del arti­

culo 102 de lu Coneti tución General de la Rel)tfolica facul­

te -para hacerlo, determinare nue no es de ejercitarse li:l -

acción penal l)Or los hechoe nue ee hubieren denunciado como 

delitos, o l)Or lo que ee hubiere present,,do querella, el 

denunciante, el querellante o el ofendido nodrán ocurrir al 

Procurador GenerE<l de la. Repiiblica dentro del t~rmino de 

quince días, contadoe deede que pe lee haya hecho saber esa 

dete·~mj naci6n, para oue este funciofü.:irio, oyendo el parecer 

de sus agentee auxiliares, decida en definitiva si debe o no 

ejercitarse la acción pPnal. 

Contra la resolución del Procurador no cube recurso al­

guno, pero puede ~er motivo de responeabil1dad, 

El miemo ordenamiento indica lo siguiente en su artí­

culo 136 

ºEl ejercicio de la acci6n !Jenal, corresronde al Mini! -

terio Ñblico ¡ 

I.- Promover la incoc-cci6n del proceso judicial; 

II.- Solicit"-r lae 6rdenee de comparecencia p.·ra prepa 

ratória y las de a1lrehensi6n, ~ue sean nrocedenter; 

III.- Pedir el aseguramiento precautorio de biene~ pnra 

efectos de la reparación del daño; 

IV.- Renrlir l:·.e pru• ba? ne la exi,,tenci;, ó<> 1 o~ deli -

tos y de J.,; req>oneabilidr. ne los inculpados; 

V.- Pedir la aplicaci6n de lae sanciones reP1)ectivas, 
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y 

VI. En general, hacer , odae. l;.1s uromociones ,,uc rean condu­

centes a la trami~aci6n regular de los proceeo~ 

Dentro del Contenido del articulo 137 del mi.,mo 

C6di¡'o Federal, indica: 

"El Ministerio l'iihlico no ejercitará la acci6n penal: 

I.- Cuando le conducta o lo F. hechos ~e ~ue conozca no 

sean conetitutivoe de delito, conforme n la de,cripci6n tí­

pica contenida en la Ley Penal; 

II.- Cuando se acredite plenaF·ente que el inculpado no 

tuvo purticipaci6n en la cor.d1;cta o en loe hechoe: -punih1es, 

y sólo por lo que reenecta a "lU~l; 

III.- Cuando, aun rudiendo ser delictivos L. conducta 

o loa hechos de que se trate, reeulte imposible l~ prueba 

de su existe cia por obstáculo m~terial insuperable; 

IV. CUando la respo11~;;bil.'.dad <ienal se halla extinruifa 

legalmente, en los t~rmino" del Código Penal, y 

v. Uuando de las diliFenciae practicadas ee despren­

da plenamente '1ue el inculpado actu6 en circunstancia" que -­

excluyen la reeponeabilidad penal. 
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J,a Averiguación que realiza el Minif:terio Público por -

conducto de la plicia judicial, puede llerar a diferen­

tes terminoa, los cuales tienen ouma i;nportancia ·y es -

to.e pueden ser: 

a).- La consignación o ejercicio ne la acción penal 

b) .- El Sobresein,iento Administrativo, (Archivo) 

c).- Reserva, 

En seguida se analiza cada una de estas determina­

ciones: 

Consignación o ejercicio de la Acción Penal: 

La consignación se lleva a cabo cu:mdo el Ministerio P6.­

blico ejercita la acci6n penal, al haber encontrado reu­

nidos lo~ e~ementos del artículo 16 Constitucional aun -

que este precepto no exi:-e al Ministerio Público la com­

probdci6n del cuerpo del delito, sino solo la presunta -

responsabilidad, 

El ejercicio de la Acci6n PPnal puPde hacerse de dos 

manera!? 

a).- Con detenido.- En esta forma el Minis1lerio Pú­

blico consiffna las ;dilieencias al jue~ y pone a ~u dispo­

sición al acur•ado, observando aquél si efectiva'!lente se -

reunen loa requie i ".ooc del artículo 16 consti tucionll, 
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b) ·- Sin detenido.- Se tendrá que hacer mediante or­

den de ~rehen!"ión o comparesencia, lsta se solicitará cuan 

do la libert.ad del :i.cusado no se le puede restrinfir, cotno 

lo prevee el art!culo 18 Constitucional, el cual indicu -­

que 0 Solo nor delito '"!Ue mere..,ca 11ena corporal, habra lu­

gar a prisión preventiva'', aquella se solicitará al juc. -

cuando se encue1,tren reunido~ lo~ eler.ientoe del artículo 

16 Constitucional. 

2.- 1'obre~cirni1rnto .\dmínfrt.rativo (Archivo)· cor:in l~­

llama Sergio García ~a~irez; 

El sobreseimiento Administrativo llmnuda también de -

archivo o resolución de no ejercicio de la acci6n nenal, es 

atra de las desiciones del J.!inisterio Público. 

El Código Federal señala tres hipótesis: 

a).- Cuando no constituyan un delito loP hechos; 

b).- Cuando aun pudiendo serlo resulte imposible la -­

prueba de su existencia; 

e).- Cuando la acci6n penal eeté extinguida legalmente. 

Rivera Silva indica"Cuanilo Practicadas todas las dilir.en 

cias no se comprueba el delito, se determina el no ejercicio 

de la acción penal, E~ta resoluci6n llamada vulpa.rmente de -

Archivo, ha !"ido criticada manifestandoee oue el Ministerio -

Público ee abroga facultades jttrisdiccionale" al declarar que 



42 

un hecho no ee delictuoso, La critic~ con purismo juridico 

puede tener vigencia, pero cabe pensar que por economia y -

práctica procee~.l es correcto que no se acude. a los tribun.­

nal.ee para que hagan la declaratoria de la no existencia. -

del delito, cuando el ~inisterio Pdblico no tiene elementos 

que lo co~prueba" ( 15 ) 

wuando el Ministerio Pdblica decida mandar lae dili ~ 

~encias efectuadae al archivo; fste tendrá que ver ei será 

provisional.mente o en forma d6finitiva; al respecto Julio~ 

Acero indica:" De un modo general se considera como sobre -

seimiento ( del latin euper, encima; sedeo, sentarse) la ~ 

sesaci6n del procedimiento y de un modo más estricto la - -

terminaci6n definitiva del miemo por medio de una resolu ~ 

ci6n distinta de la sentencia. ,,,El sobreseimiento ocurre­

siempre que aparecen circunstancias extintivas de la Acci6n 

Penal o remisivas de la pena, plenamente acreditadas enJ!l -

curso de la Averiguaci6n. Si por ejemplo muere el reo duran­

te el proceeo o se casa con la presunta estuprada o se com -

prueba que está prescrito el delito, baatará cualquiera de­

tales excepciones para quitar objeto a la proeecuci6n de ~ 

actuaciones. De nuda servirá, calificar las pruebas de la -

imputaci6n y discutir la procedencia de tal o cUal pena, si 

áeta de ninp,una manera se habría de aplicar a un en caso de 

imputabilidad" ( 16) 

(15) Rivera Silva,lTanuel, 8 El J?rocedimi~nto Fenal", Edito -
rial PoITUa, Decimoctava Edici6n, ~~xico 
afio 1989,·p.135, 

(16) Acero Julio, "Procedimiento Fénal"7Editorial C&jica, 
S .. !t.; Septima edici6n, Puebla,Pue.M~x., 
ª~º 1976,p,157,158. 
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El c6dil'.o Federal manifiet<ta que lae reeolucionee de archivo 

impiden definitivamentE el ejercicio de la acción penal res­

pecto de los hecho< que lo motiven. 

Conaideramoe al reepecto que si eJ archivo ee da por 

no exietir elementos pi,ra coneie;nu-, no existe inconveniente 

para aceptar la definitividad del recur<o de archivo. 

3.- La Reserva 

Entre el ejercicio de 16 Accidn Penal y no ejercí -

cio de la misma¡ se encuentra la determinb.ci6n llWDada de -­

reserva. 

Haciendo referencia a eeto elirt!culo 131 del Código ~ 

Federal prescribe que si de l::.s dilieencihs prácticadas no -

resultan elementoe bastantee para hacer l~ coneignaci6n a~ 

loe tribunales y no apare2 ca que se pueden pr~.cticar o·Lrae, 

pero con poeterioridad 0udiera allegarse datoe pera prose -­

guir· J.a Averiguación, se reserve el expediente haeta que apa 

rezcan esos datos y entre tanto ee ordenará a la policía que 

haga investieacionee tendienteo a logrd.l' el esclarecimiento 

de loe hechos. 

La Dirección General de Averiguaciones Previas Penales 

es quien resuelve sobre la reserva, ya sea en el Dirtrito l'e 

deral co1ao en los de:nás lugares de la Repúblic. 
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Opinión PersonnJL: 

l.- Se coneidera que el Cuerno del del:to es necesario 

que 8e comrruebe en l::t averiguaci6n Drevia, antes de -

hacer la con~ignación, de lo contrario que no ~é haga; 

El artículo J 6 .;orr, ti tucional ind.ica la probable respon 

sabilidad, pero no exige la comprobación del cuerpo del 

delito. 

2.- AlEUnoe autores del Derecho Penal, se muestran en -

contra del caracter definitivo del archive, pero consi­

dero que si no exiFten elementoe para consienar, o ejer­

citar la acci6n penal, se debe de aceptar la definitivi­

dad del archivo, de lo contrario se mandaria a reserva. 

3.- Considero necesario que el Codigo del Distrito Fede­

ral regule el Sobreseimiento Administrativo. 



CAPI'et'LO 2 
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a). AUTO DE aADICACION 

El auto de r·:üic ciot'I es muy importante en el 

Procedimiento Penal, ya que es la primera resoluci6n 

que dicta el juez, y con el se inicia la primera eta_ 

pa de la inetrucci6n 

Le. Constituci6n Política db loa Estadoe Uni­

dos Mexicanos, en su 'i;.rticulo 19 dice.-" Ninguna de -

tenoi6n podrá exceder del tármino de tres dias, Fin -

que se juctifique con un auto de formal prisi6n, en -

el que se expresará: el delito que se irnpute .11 acu -

sado; los elementos que constituyen aau~l; lugar, ~ -

tiempo, y circunstanci.~e de ejecuci6n, y los datos que 

arroje la averiguación previa, loe aue deben ser bas­

tantes para com~robar el cuerpo del delito y hacer -­

p~ebable la reeponeabilidad del acusado, La inf'rac -

ci6n de eeta dispoeici6n hace responsable a la auto­

ridad ~ue ordena la detención, o la consienta, y a loa 

aeentee, rniniFtros, alcaides o carceleros que la ejecu­

ten. 

Todo proceso ee seguirá for~oeamente por el­

delito o delitos eeBalados en el auto de formal pri -

ei6n, Si en la secuela de un proceeo apareciere que ee 

ha cometido un de1ito distinto del que ee persigue, de 



berá ser objeto de ucusaci6n separada, Ein perjuicio 

de que des11uée pued..;. decret'.lree la acwnulaci6n, si -

fuere conducente. 
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Todo mal tratamiento que en la aprehensión o 

en lae prieiones; toda molf':eti'.:1. que ~e infiera sin -

motivo le.::al¡ todr. gabela o contribución en l<.,, cár -

celee, sen abueos, nue f!erán correr:iC:oe nor lae leyes 

y repriraidos por las uutoridade~. '' 

m. c6ciieo de Prooelimientoe Penales para el. -

Distrito PederaJ. indica: 

Art. 132.- Para que un juez pueda librar orden de 

detenci6n contra una persona ee requiere: 

1.- Que el Minieterio P6blico ha.ya solicitado la -

detenci6n y 

II.- Que se red.nan loe requisitos fijados por el ar­

t{cuJ.o 16 de J.a Coetituoi6n PederaJ.. 
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Alberto Gon~ález Blanco dice: " El auto de radicaci6n 

tiene pe~ objeto establecer la jurisdicción de la auto­

ridad judicial que lo dicta, y como com,ecuencia deci -

dir todas las cuestionee que so deriven del hecho de -­

lictuoso motivo de la consignaci6n, y a la vez someter 

a ell<. a los sujetos proceeales y a los terceros que -

deban intervenir r'n lae providencias que se dicten en 

el caso ••• " (17) 

Oolin Sánchez "El auto de re.dicaci6n es la pri­

mera resoluci6n que dicta el 6rgano de la jurisdicción, 

con la cual se manifiesta en forma efectiva la relación 

proces:;J., pues es indudable que tanto el blinisterio J?lt­

Qlico como el procesado quedan sujetos, a partir de ese 

momento,a la jurisdicción de un tribunal determinado" 
(lB) 

Arilla Bas " El ejercicio de la acción penal - -

por parte del Ministerio l'11blico, obliga al órgano ju -

riediccional a resolver sobre la petici6n que aquál de­

duce. En consecuencia, tan luego como el juez recibe la 

consignación, dictará auto de radicaci6n, en el que re­

solverá si el ejercicio de la acción penal reiine o no -

loe requisito~ del art!culo 16 constitucional, Este au­

to sujeta a las partes y a los terceros al órgano juris-

(17) Oon!'J.ez Blanco Al.bertc cit.por Garc!a Ram!re~ Ser­
gio, y Adato de !barra Victoria,ob. 
cit.p.72 

(18) Oolfn Sárichez ºGuillemo "llerechp 14exicano de Proce­
dimientos Pé~ee';Editorial Porrua,­
Septillla edicidn, M4xico, afio 1981,p. 
265. 
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diccional e inicia el período oc preparaci6n del proce­

so. A partir del momento e11 que se recibe la consienn -

ci6n con detenido, el juez di~pone de un término de 

cuarenta y ocho horas para tomar, o edro de él, la de -

clara.ci6n pre1vro.toria del con!?i¿T1._ c1o, y de otro de se­

tenta y clos hor.;,, para re~olver, también dentro de él, 

si se decreta la formal priP-!.6n o la libertad de aquél " 

( 19) 

El auto de radico.ci6n t<i..'Ilbien zc le llwn& ºcabeza 

de procesoº, el cual i:e aicta cuc.ndo el Mini~terio P6. -

blico ejercit:· la acci6n penal, 

El auto de ~~ldica.ci6n Cf.' liJ -primera resoluci6n nue 

dicta el organo de le• jurisdicci6n, este tiene por ob -

jeto sujetar a las partes al r.!iniE'terio FÚblico, al Pro­

cesado y al ofendido, ¡1 la juriPdicci6n de determinado -

tribunal a '!)artir de ese mo:nento. 

Al dict~r~e el auto de radicación, el juez reEOl­

verá Pi el ejercicio de 1:. acci6n nenal reune o no los 

requici tos del artículo 16 Constitucional; por lo tanto 

se tendró. que observar si la consi¡maci6n se hace con -­

detenido, pnra que el juez dentro de cuarenta y ocho -­

horas sicui•ntes en que es puesto a disposici6n de el, 

el proce$ado, aquel proceda a to:narle su declaraci6n -

(19) 'bb,cit,_p •. 69 
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preparatoria, y resolver su situacidn juridica dentro 

de 1':s setenta y cioe horao:, decretando la formal pri­

eidn o l~ lib~rtad de éste. 

En caso de que la consienacidn se haya hecho -

sin detenido, el jue~ tendrá que librar la orden de -

aprehensidn, analizando tambi~n si ~e satisfacen los 

requisitoe del artículo 16 Constitucional. 

En ambos caso8~ si la consignaci6n se hace con 

detenido o sin detenido, se tendrá que analizar si los 

hechos ameritan una sanci6n Corporal, o si se ea~ciona 

con u°"' pena alternativa, puesto que ambas situaciones 

derivan hacia conFecu~ncias jurídicas diferenteo: En el 

primer caEo, previa la satisfacci6n de los re~uisitos 

del articulo 16 Constitucional, procederá la orden de 

aprehensidn; en el segundo, el libramiento de la cita, 

comparecencia u orden de presentacidn, para lograr la .., 

preEencia del E.ujeto ante el juez. 

El auto de radicaci6n produce las Fie;uientes 

consecuenciae en el orden jurídico-procesal: 

lo.-"eonstituye el primer acto de imperio del -

juez e inicia he apertura de la instruccidn y del pro-

ceso; 

20.- Desde el momento en que se dicta, el Juez 

empieza a disfrutar de su poteFtad jurisdiccional; 



Jo.- Limita el ?er!odo de privaci6n de la li -

bertad, .,:·orque desde el momento en ciue Ee pronuncia 

dicho :·.uto corren para el Jue~ los t/;rioino~ consti­

tucionales de cuarenta y ocho horas, para tomar al -

detenido su dEclaraci6n preparatoria, y de setenta y 

dos horas, para resolver su situaci6n jurídica, me 

diante el auto de formal prisi6n o el de libertad por 

falta de m~ritos; 

4o.- Sujeta a las partes a l~ potestad del -

Juez, con el fin a.e ~ue el TlroceEo se def':•rrolle 

normalmente. ~egdn Juan Joee Gonzál.ez B.(20) 

En la primera fase de la inEtrucci6n se ~ea -

lizan diferenteP actos como sen: 

a).- La decla·aci6n preparatoria del inculpa 

dof 
b).- La decl~racidn del ofendido 

c).- Las declaraciones de los teetigos de carr.o 

y de descargo 

d),- las inspecciones dp. las personas,cosas o 

lue;ares, 
e).- Los juicios periciales etc. 

La t'uncidn del Ministerio Pliblico en esta etapa 

es hacer llegar al juez las pruebas para tratar de --

(20) Ob. cit .• p.205. 
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comprobar el cuerpo del delito así como la presunta res­

ponsabilidad. 

Ae! como tambi~n el defensor es tratar de conven 

cer al juez la inocencia de su defensa, con las pruebas 

conveniente", ª":!. como ta.'!lbi6n ~lle no se comrpuebe el -

cuerno del delito ni la presunta responeabilidad penal -

del inculpgdo. 

los requisitos que debe de contener el auto de 

radicaci6n son loe siguientes; 

a).- F~cha y hora en que se recibio la consigna_ 

ci6n. 
b).- La prevenci6n de que roe tome al inculpado 

s.u declaraci6n preparatoria en audiencia Pública, y den­

tro del tennino Constitucional. 

c) •. - Que se le de al Ministerio Público le in 

tervenci6n que le~almente le corresponda 
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d).- Que se practiquen todas aquellas diligencias 

que sean procedentes; 

e).- Que se requiera al inculpado para que desie­

ne defeneor y se le prevenga que en su caso se le nombra­

ra uno de oficio; 

f).- Nombre del jue" que· lo dict6 y del Secreta­

rio que lo autoriza. 



b) ,- DECLAlL\CION PlSPA'tATORIA 

En el Derecho anti1"110 el medio de provee .. ci6n fa­

vorito P'.!ra 1.lev .. r a cabo e!"ta confe' i6n era l" tortura -

la cual fue acept,,d_, dur..1nte rieles, pero al abolir. el 

ei~tem•i. inqui!:itivo, auedo t:imbi~n .. -..bragado este medio -

tan infame y arbitrario, hoy en la actu..11.id~d ee un- de 

las [W.rnntia.s má.s i:!rpr::rt&nte~ del acueado, al llev .. -;.rla . 

a cabo Ein co.icci6n alguna ni fisica :i 1 moral. 

La Constituciona Politica de lof Eftado~ Unidoe 

Mexicanos en su .~rt!culo 20, indica.: "En todo juicio del 

orden cri.ninal tendr~ el acusado las ei('Uiente< e:ara.nt!as: 
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I.- Inmediatamente riue lo solicite r:erti. 'PUS!=to en 

libertad provisional bajo cauci6n, que fij:tr~ el juz¡>:ado -

tomando en cuent ... i. SUP circt.nFtanci.::i ... personale:- y l.:t rrave­

dad del deli·~o nue se le impute, rie1npre oue dicho delito­

incluyendo sus :nodalidades, merezca !!er eancion:::do con pe­

na cuyo térr,ino medio aritmético no "ªª mayor de uinco 

años de prisi6n, e:ln :náf! requi"i to nue r,oner la suma de di­

nero reepectiva, ~ disnqsici6n de la autoridad judicial, u 

otorgar otra cauci6n bastante pc<r<L "'"ef'1lra.rla, bajo la res­

ponsabilidad del ju~¡¡ador en su acept .·.ci6n, 

La caución no excederá de la cantid~d equiva­

lente a la percenci6n durante dor año" ~el e;'1 ·rin mínimo 

general vigente en el lU''.:.'r en que ¡;e cometió el delito, 

Sin emb"'reo, la autorifü;d judicial, e virtud de la eepeeial 
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:;r1wcdad del de' i to, las purticularee ci t'Cunet:rncia"' per-

eonalee del imrutado o de la víctima, mediante rescluci6n 

motivada, podrá incrementar el 'DOnto de l" cauci6n r·aeta 

lc.. cantidad equivalente a la percepci6n dur ·nte cu:·,tro -

años del salario mínimo vigente en el luear en que Fe - -

cometi6 el delito, 

Si el delito ee intenci6nal y representa para -

eu autor un ~eneficio econ6miao o causa a la victima da­

ño y perjuicio patrimonial, la ~arant!a será cu~ndo menos 

tres veces mayor al beneficio obtenido o a los dañoF y ~ 

perjuicios patrimoniale~ causafios. 

Si el delito es preterintencional o imprudencial 

b~1etará ~ue ee garant.i1:e la reparoci6n de -

los daños y nerjuicioe patrimoniales, y se estará " lo - -

dispuesto en 2oP dor p~rrafo~ anteriores. 

11.- No podrá ser comoelido a declarar en E<U contra 

por lo cual queda rieurosamente prohibida toda incomunica­

ci6n o cual~uier otro medin 0ue tienda a aquél objeto¡ 

111.- Se le hará saber en audiencia pdblica, y dentro 

de laF cuarenta y ocho horas siguientes a su coneienaci6n 

a la justicia, el nombre de su acusador y la naturaleza y 

causa de la acueaci6n, a fin de que cono>ca bien e1 hecho 

punible que ~e le atribuye y pueda contestar el cargo, rin­

diendo en este acto su declllraci6n preparatoria; 

IV.- Será careado con loe tcetieos ·1;e a~!'ºnl"an P.n -

su contra, loe que declarardn en ~u ~resencia, f'i estu•1ie 

sen en el luear del juicio, p<;ra 'lUe pueda hacerles todas-



las pregunta,,. conducen1:es a su defensa¡ 

V.- Se le recibirán los tPFtigoF y demás pruebas 

que ofre~ca, concedi,ndosele el tiempo que la ley ~sti­

me necesario al efecto y auxiliándosele para obtener la 

comparecencia d• las personas cuyo teptimonio solicite, 

siempre que se encuentren en el luear del 9roceso¡ 

VI.- Será juzgado en audiencia p~blica por un juez 

o jurado de ciudadanos.que sepan leer y escribir, veci 

nos del 1 ugar y partido en que se cometiere el delito, 

siempre que '~te pueda ser castigado con una pena mayor -

de un al'Io de prisi6n, En todo caso serán juzgados por un 

jurado los delitos cometidos por medio de la prensa con­

tra el orden pdblico o la seguridad exterior o interior 

de la Naci6n, 

VII,- Le serán facilitados todos lofi datoe que solí 

cite para e~ defensa y que consten en el p»oceeo¡ 
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VIII,- Será juzgado antes de cuatro meses si se tra 

tare de delitos cuya pena máxillla no exceda de dos afios de 

prisi6n y antes de un año si la pena máxima excediere de -

ese tiempo; 

IX.- Se le oirá en defensa por a! o por persona de 

su confianza, o por ambos, segd.n su voluntad. Eh caso de -

no tener quien lo defienda, se le presentará lista de los­

defeneorea de oficio para que elija el que o los que le ~ 

convengwt, Si el ·acusado no quiere nombrar defensores, dee­

pu~~ de eer requerido para hacerlo, al rendir su declara 

ci6n preparatoria, el juez le nombr ... rá uno de oficio. El 
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acueado podrá nombrar defensor desde el momento en •1ue sea 

aprehendido, y tendrJ derecho a que éste se halle presente 

en todos loe actos del juicio; pero tendrá oblie;.•.ci6n de -­

'hácerlo comparecer cuantas veces se necesite ,y 

X.- En nill811n caeo podrá prolongarse la prisi6n o de -

tencidn por falta de PS€º de honorarios de defensores o por 

cualquier otra preetaci6n de dinero, por causa de responsa -

bilidad civil o algdlt otro motivo análogo. 

Tampoco podrá prolongarse la priei6n preventiva por 

más tie.npo del que como máximo fije la ley a1 deli'ln que mo­

tivare el proceso. 

Bn toda pena de prisi6n que impogna una sentencia -

se co1~putara el tiernpo de la detenoi6n; 

Al respecto de la Dec1a.raci6n preparatoria el C6di­

go del Procedimientos Penales la reglll.a del art!culo 287 al 

296, y el oddigo Pedera.1 de Procedimientos Penales del arti­

culo 153 al 160, de loe cuales se indican los siguientes: 

Cddigo Federal,art,153.-lfLa declaraci6n preparato­

ria se recibirá[ en local al que tenga acceeo al pdblico, sin 

que puedan estar presentes los testigos que deban ser exami­

nados con relacidn a los hechos que se averig(Ien, 

art,154.- La declaraoi6n preparatoria comenzará por loe gen& 

ralee del inculpado-, en las que se inclu$rin tambi~n los a,. 

podos que tuviere. Acto eeguido se le har4 eaber el derecho 

que tiene p,.ra defenderse por sí o por persona de su confian 

~a, advirtiéndole que ei no lo hiciere, el jue~ l~ nombrara 

u.n defensor de oficio ... " 



En PPl'Uida se cita el concepto nne dá Col:!n si!nchez 

con relación DecJ ruci6n pre11ttr•1torin:" El" e1 acto 

a tr0v~z del cual com•arecP el oroccsado ante el or­

r.ano juril"diccionaJ, con el objeto de hacerle conocer 

e1 h'?chn ...,unib1 e nor el nue e) •JJ1 nipterio Pdblico ejer­

cí t6 la acci6n uenal en su contra N<ra riue pueda lle­

var a Cll.bo Fue s.1ctop dé defenPa, y el jue ... re~uelva-

la •ituaci6n jurídica, dentro del término con,ti.tucio­

nal de 72 horas (21)· 

Del anterior concepto se desprende oue lR Decla­

r~ci6n preuarRtoria e" un acto jurídico de elevada im­

!JÓrtancia, ya rme a partir de <iue el indiciado ~e en -

cuentre a disnosici6n del jue 7 este dentro del t~rmino 

de ns horas"iniciando esta•, se le tendrá aue tomar di­

cha declar,,ci6n siendo un /Y'1rant:l'.a eetablecida en el -

articulo ?O frac. III de la Consti+uci6n, indicándole 

riuien 1o ac11f::a, nor que lo F!.Cusa, y oue pueñt?. prenarnr 

defenr·a. 

5 6 

'Por f!U nH.rt€' ,Juan Jose Gon:-ále?. B., dice" La de -­

clar"ci6n preparatoria Re rinde, ryor lo general, de•pues 

rlel ·Vt'1 de r ~dicruú.6n, y con?iste en rn;e 11 persona a -­

quien ~e imnuta u.n rle1it0 co~uarecP ~or ~rimera vez ante­

un Juc:3 a ex:nlicar lo~ mdvile~ <le su cnnrl"cta, ~ea en FU 

(21) Oh.cit.~.269 
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O.A-pecto ae inculp-, .. Ci6n O e"! lar aspr-cto~ de n.teno~tci.611 O 

exct\!"':1ci6n. ~or ~11 ir!'!"'ort8.JiCiP., c'lnvienr. eprm1iitr1-: co -

.,o ·'.-~'!"~i.nt:{:~. r:ri":-titucinna~ n ~01~0 :icto !"rocr..-n1. 

Sef{tn Juan Jo ... e unn7.ále:: H., rlic:e 111JTeemoe que el -

t~r:r.inl"') m~r qnro'Piado e~ 11 a 1:tC:.:r-le decl:.iraci6n !Jrcn:ire.to­

!"i.11, no f'61-o norriuc c~rreF·f"0n0e ·l. '."'i,....tr:ir:ta .de enjuicin 

'.?liei¡T.·1 ~·-te reconocer. n~ec-trr..P 1 ayes en vip-.... ,r, ~ino T'O!" 

que ...,erni te dietineuirlo ae otras locucione~ emnleada~ 

eP. ).o"· ~isterriu~ a.e enjuici.nmiento in<1_1lie i torio, y mixto• 

DecJ.!lrar ~ic-;nific·-t exponer hcchoA¡ es un?. inanifcr:-taci6n 

del ánimo o de la intención o ln de~osici6n 1ue hace - -

un incui:parlo e~ causas crimina] 0~. 1're::> ... '"'.rar quiere decir 

!'revenir, a.iF. .. ·!"'lnE:r P. alf111ien n:;?.ra alP:Una '.lcci6n f"Ue se -

h[\. ~e ee!':lti"!"', ~n eRte r-en~ido, la r1ecl ... Y'?.ci6n 11ren:Jrato­

:--ia tiene '!)Or finalidad informar r!l incel:nado ~o~re el -

nrocedir:lient.C' judicial. in~taurado e;") ~,_\ contr . .i -pare. riue 

~on~ePte loP c~,rgos. 

Sirue diciendo Juan Jopé GonzáJ.e,. B., no es un me­

dio ñp inve~ti~ci6n ñel. d~lit., ni tiende a n~ovoc·.:r la 

confe~ión el.el incnl11ado RODre lo.-· he chas qur. ~e le ~tri­

bn?i;in, :,o!''~Ue entonces se conf:1nde con la flecl·.~!'a.ci6n -­

innar,.?.+.n!'ia o tleclar :ci6n con CRrrro~, en ntic se im.,,on:!a 

~1 .Jue,,. l" obliP:.·ci6n de forr-mlar J1I'ef"'Jnta,,., carl'Of' y re­

corivPi,cfor.f'P. r:"nhre 1:--' .,,~rtic-i ....... -c:i6n nnp e1 i.nc1.i1 "~u~o hu -

( 22) .Ob.cit.p. l~B, 1~9 



La Declarc..ción ;irep::ir ... torit' ee una gar:,ntía -

Coneti tv.cionnl, o torrad-., nl e.cus.cClo, indicad.; en el -­

artículo 20 ~'r. cción III, el cuccl r:icncion.- 'UE ce le -

tome Centro de l.:\!: 48 hor&R si{!Uiente~ a1 rnomente en 

que el indicü:.do ef' 11ueEtO ;:;. dis:posici6n del juez, se -

harc. en audiencic, ;niblica, inforMandole el nombre de su 

acusador,la naturaleza y causa de L. acueaci6n pooc 1,., -

Cltal eJ. 1r.inisterio l:'l1blico ejercitó acci6n penal en su -

contra 

Esta declr.~r.i.ci6n es de surn:::.. import.:~ncia en el 

:Procedimiento penal, ya que eF el primer momento ~ue el 

indiciado esta frente al juez, y eeté tendrá nue resol­

ver la ei tu:lci6n juridicu 6.oqmes del ~ermino de 72 ho­

ras. 

En este momento procedimental el acue .ao ten­

drá que prep=ar defensa, y en cc·eo de oue no lo hap:a -

se le nombrar~ un defensor de oficio 
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No es un medio de investir.ci6n del delito ni 

tiende a provocar l .. confesión ,;el ir.cttlr.udo ~Dt·re los­

hechos r-ue se le atribuyen, Tlornue entonces se le confnn 

de con l .. declaración ind.-r:ntori,. o decl::.r .ci6n con c ... r¡-o 

en ~ue "e i:n;:ionLt nl juez 1': obli,s :ci6n de formul:ir 

preguntas, c~rgos y reconvenciones <obre l participa 

ci6n ~ue el inculpado hubie~e tenido en el relito. 

It.le:unos utore13 como Jacinto Pallare", Ric. rvo Ro 

drie;ue,,; 1 C rlof' Franco Soi!i y Juan Jose G"máJ.ez le llam:"n 



a~cl&.raci6n preparatoria; Julio Acero y Alcal~ Zsmora la 

denominan nindagatoria"; en la práctica ei.; frecuente e1 

uso del cn.lificativo "inC'!Uif'i ti va". 

Se .coneidera que el mejor nombre seria llamarle 

Declaraci6n prepar2.toria, ya ~ue de lo contraria se le -

confundiri:.i con la que le ee tom;:,.da al indici do en la 

Averi¡_ro.:,ci6n Previa. 

59 



Analicemo~ lo nue dice la jurisprudencie. con rela­

ci6n a 1-, Decle.raci6n n>"epA.rato:rln: 
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Defensa, earantía de la.- la earantía que consagra e). 

art~cu1o 20 cnnctitucfonal, en su fracci6n IX, al estable­

cer "11le 1;:1i el acuoP..~o no nuie-re nombrar defpnsor, de~"pUcs 

de ser requerido para hacerlo, al rendir su declaraci6n -

preparatoria, el jue7. le nombrará uno de oficio, debe en­

tena eree en el !'entido de nue el nombrrur.iento de defensor 

de oficio, por -p·<rte de'. juez, dci,erá f'er h~cho al rr-n<lir. 

el e.cu~aao eu declaraci6n "reparatoria, llero !'iemnre que -

no ~uiera el acusado nombrar nereona nue lo defienda des­

'PUes de eer requerido pG.ra hacerlo. 

Quinta ~poca: 
Pág Tomo x:;.;xv. Delgadillo Pedro y Coags •••••••••••• 2Í

37 

üetenci6n prolonrada y violencia física sobre la per­

sona del activo. Si el quejoso permanecio detenido 21 días 

ante la Policía Judicial Federal y el "·inieterfo Ñblico, a 

antes de !'er conpign?do a la autoridad judicial respPctiva 

es evidente que durante todo e~e tiemoo estuvo en contacto 

con dich«s autoridades, por lo que tal circunstancia, pro­

duce sobre el acu~ado un~ coacci6n moral nue afecta su men­

te, pi;:re declarar con J1lena libertad y n.ue nece,,ariamente -

le resta validez a su confesi6n que emiti6 ante la aludida 



OPINION pp,qsoNAI. 

Con~ i".0ro nue Eol artículo ?94 del OSdie;o de Proce­

dimientos }B'lales para el D.F., es inestable, nues el -

nombramiento del defensor de oficio en toilo caso ileberá 

ser al rrinciuiar la declaración nrenara+oria con el ob­

jeto de nue el defen°or interror:u~ oportunamente sobre -

lo que pueda !'ervir a la defensa. 

Por otro lado, algunof' 11rocesali:::tas le denominan­

declaraci6n inda~atoria, pero con,,idero nue el nombre _ 

máe cor!'ecto eer!a el de Declaración nrep~.ratoria pues 

de lo cont!'e.rio se cr;nfvndiría con la indagatoria a.ue -

se rinde en averiguaci6n Tirevia. 
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Cuando e1 indiciF1do hqrn. su declarr:;ci6n prcnara 

tor!a deber:fo eetar presentes el A{'ente del Minist.erior 

Wblico, el Juez, el Secretario, Defensor part!cular o -

de oficio p·ra oue se haga con la!' formalidades que m~rca 

la ley 

Es importante Que lE declaración "Oreparatoria "e 

le tome al indiciado inmediatamente que es puesto a dis­

po!'ici6n del juez o sea desde el instante que eml)ie,,an a 

contar la~ 48 horas, ya que nor excfso de trabajo o.ue ....... 

existe hay ocasiones que se le toma ya en las dltimas 

hora~, l'E!'tándol e oporttmida.d al indiciado para nue nue­

da presentar testigos de de~carl"o; 
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E2' necesario o_ue efectivamente "'e le inchnue el nro­

cedimiento !'ara obtener su libertnd baj'• cauci6n, cu,•ndo 

el t~rmino medio arifmetico no reb~sa de 5 ª~º"• T'ornue­

en la práctica no ee hace, 

Cuando el indiciado no ten~R recuren' pDra contratar 1 

loe servicio" <1<: v.n ~bo¡::.,do partícul'.lr, el defensor de ofi­

cio que se l<'> nombre,~ue verdctder2'.mente lo defienda, ya 

que por el exceso de trabajo que exiete, sncle llevarse el 

juicio sin asesoria jufidica alguna,_ oándo por resultado -­

_eent-enoiae injb.stae. 
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e) • CUERPO DEL DELITO 

La comprobaci6n del Cuerpo del Delito es de suma impor­

tancia en el procedimiento penal desde los primeros ac­

tos investigatorios en que se pone en movimiento al or­

gano jurisdiccional, nues en cada momento que pasa se -­

trata de co111nrobar el hecho delictuoeo f1Ue constituye, 

lo que loe estudioeoe del Derecho le no~bran Cuerpo del 

Delito, porque deRde el momento f1Ue se dice que exiete un 

ilicito, tiene que haber tambien un delincuente y a cste­

hay que.estudiar, y tratar de ller,ar a una verdad ya Rea 

culpable o no culpable 

Antes de aportar aluna opini6n con relaci6n al 

Cuerpo del Delito, es interesante indicar lo que dice al 

respecto al Constitución Politica de loe Estados Unidoe­

M~xicanos en el artículo 19, el cual dice así: 

"Ninguna detenci6n podrá exceder del término de 

tres días, sin que se jul'tifi'lue con un auto de formal ' 

prisión• en el que ee expreeará: el delito que se impute 

al acusado; los elementos que constituyen aquél;lu~or, 

tiempo, y circunstanciaa de ejecución, y loP datos aue 

arroje la averieuuci6n previa, los que deben ser baAtantee 

para comprobar el cuerpo del delito,y hacer probable la -­

respons.,bilidad del acusado ••• " 
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Asi tambi~n mencionar lo que indica el Codigo 

de Procedimientos.Penales para e~ Distrito Federal, en 

su artículo 94 que a la letr·a dice: 

" Cuando el delito dejé vestigios o pruebas 

materialee de PU perpetraci6n, el Ministerio PÚblico _ 

o el A.uente de la Policía Judicial lo hará constar en 

el acta que levante, recogi~ndoloe si fuere posible." 

Aeimiemo sigue indicando en el mismo ordena -

miento en su artículo 122 

" El cuerpo del delito se tendrá por compro -

bado cuando se acredite la exietenciQ de los elementos 

que intee:ran la deecripci6n de la conducta o hecho d.e / 

lictuoeo, según lo determina la ley penal, Se atenderá 

para ello, en eu caso, a las reglas especiales ~ue para 

dicho efecto proviene este c6digo." 

El !l>digo Pederal de Procedimientos Penales -

seffala en su artículo 168, se¡:::ndo párrafo 

11 El cuerpo del delito se tendrá por comprobado 

cuando se acredite la existencia de loe elementos que ~ 

integran la descripci6n de la conducta o hecho delictuo­

eoe, según lo determina la ley penal. Se atenderá para -

ello, en su caso, a las reglas especiales que para dicho 

efecto previene e'ete c6digo." 



En la actualidad exiete un ¡n«m problemn con 

relaci6n a lo que debe enténderse por cuerpo del deli­

to,porlo que en seguida citaremoe algunoe tratadistas, 

loe cualee no'!.Jlrecisan loP siguientes criterioP: 

Colin Siinchez indica" El cuel'l'O del delito se da 

cuando hay tipicidad, seglin el contenido de cada tipo¡ -

de tal manera que el cuerpo del delito correcponderá se­

gdn el caso: a lo objetivo; a lo eubjet.ivo y normativo ; 

a lo objetivo, normativo y subjetivo; o bián a lo obje~­

tivo y subjetivo 

" Para demostrar lo anterior, basta nenear res­

pectivamente en el delito dehomicidio(objetivo); en el. -

delito de estupro (objetivo y normativo); en el delito 

de robo (objetivo,normativo,eubjetivo), y por ~ltimo, en 

eldelito de atent<:<10e al pudor (objetivo y subjetivo ) 

En resumen dice Colín Sá.ncher:; es tlltede afirmar 

elcuerpo del delito corresponde, en la mayoria de lo~ ca­

eos, a lo aue generalmente se admite como tipo, y en caeos 

menoiur•neralee, a loe que corresponde como fi¡?Ura delic­

tiva, o sea; " el total delito" (robo,ab11eo de confinn~a 

fraude, allanamiento de morada, etc.)." (23) 

(23).- Ob.citl p.~79 



Par•o~~o al. oriterio de C:Ol!n Silllchez ee el del 

si~ente autor, el cual dice lo eiguiente: 

Ada to de Ibarra menciona.: ••• "La. averieuaci6n T,revia con­

d~ce a la comprobaci6n del;,.cuerpo del delito, pues 9in es­

te mal podría acreditar~e la probable responsabilidad; -­

luego cor.eituye un elemento de fondo para la formal pri -

si6n o proceeamiento y, por lo emismo, par~eJ. tema inte-

11ra.l del proceso. Con todo, _conetituye un concepto elusi­

vo. A veces se .le ha confundido con los instrumentos, las 

huella.e o inclusive el objeto sobre el que recae el deli­

to. Hoy se procura caracterizarlo cona_POYO en la dogmática· 

jurídico-penal, y por ello eu comrpobaci6n exige, segi1n -

la esVrllctura del tipo, la acreditaci6n de loi:?iversos 

elementos de ~ste1 objetivos, subjetivos y valora~ivos o 

normativoé en su caso. Con aqu~l enla7.an, nues, las_Feglas 

. de comnrobaci6n del cuerpo del delito en general¡ algunos 

delitos tienen ee~aladae reglas _esto es,medios o proce -

dimientos- específicos para.la acreditaci6n del corpus cri­

minie "(2d) 

(-24) Ob.cit.p.189 



Diferente es el criterio de: 

Julio Acero " El. cuer110 del delito eP el 

conjunto de los elementos materiales que forman parte 
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de toda infracción o ei se quiere insistir en identificar­

lo con ella, ,,.claremo" cuando menos que es el delito mis:no 

pero consi'.lerado en sue;..aspecto meranente material de "he 

cho violatorio", de acv: u omisión previstos por la ley; ' 

prescindiendo de lo~lementos morales ( intención dolosa, 

de!'cuido del agente o lo que sea) (!Ue hayan ocurrido en tal 

acto y que son parte también de la infracción pero solo ~a­

ra constituir la responsabilidad no el cucr~o del delito~' 
(2~) 

(25) Ob,cit. P• 93 



Asimismo, analiz-ndo el criterio de la Suprema 

Corte de Jucticiá indic~10~ el siguiente concepto: 

cit~do por Arilla Bae, 
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La Suprema.Corte de Justicia de la Nación ha entendido por 

cuerpo del delito" el conjunto de elementos objetivos o ex­

ternos que constituyen la materialidad de la figura delicti­

va deccrita concretamente por la Ley Penal ( Tesis 93 de 

la Segt,nda Parte de la Compilación 1917-1975) Esta regla -

•eneral, caracterizada por excluir del concepto del cuerpo 

del delito los elementos subjetivos, se refUer.an cor¡J.a tc­

eie relacionada, publicada en la pá{;ina 1682 del Tomo XXXVI 

del Semanario Judicial de la Federación en el !'"entido de que 

·~oe elementos de la imprudencia no está12,sujetoe a comproba -

ción como·cuerpo del_delito, sino a prueba como elementos de 

res,,oneabilidad", Bnnero, como excepción a la regla general 

apuntada, la propia Suprema Corte ha resuelto que "cuando -

el dolo es esencial para la existencia del delito, eu compro 

bación se necesita p&ra dictar auto de formal prisión "(T e­

eie 394 del Ap~ndice al Tomo· XCVII del Semanario Judicial de 

la Federación ). (26) 

(?h).- Ob,cit.~.7R 
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Arilla Bas dice: "El cuerpo del delito está cons­

tituido, a nuestro juicio, por la realización hiF'tórica 

esp.ccial y temnoral de loe ele,,.,entos conter•idos en ].a -

figura que de,cribe el delito. (?7) 

La regla genérica contenida enlos artículos 122 

del C6dL~o de Procedimientos Penales narael Di•trito Fe­

deral y 168 del C6diF' Federal de Procec•imientoi; penales 

consiste en comprobar la existencia de los elementos m'_ 

terialee del delito. Para lo1'!'arlo se observará, en cada 

caso concreto, la fip,ura de delito de~crita en el precep­

to de la.Parte Especiu.l del Código Fenal,separando los 

elementos propiamente materiales de los que no lo son, 

El cuerpo del delito puede comprobarse mediante 

toda clase de pruebae,eiempre ~ñe ~eta~ eean}ógicamente 

adecuadas para loe;-·ar el conocimiento de la existencia _ 

del elemento constitutivo de que ee trate. Loe elementos 

material.es del delito que ee traduzcan en cGmbio o modi­

ficaciones anatómicas o r.iatolóe-icae, cono sucede nor e.jem­

plo en lOF' deli toe sexuales, deberán ser cor1pro. ·ados me -

diante pericia m~dicar Y aquellos otro" ~ue afecten a ob 

(27) Ob.cit.78 



jetos y lur.ares, como por eje~nlo en el delito de daño 

en propiedad ajea, de erá.n acreditar"e forzosai"ente -­

por medio de la inspecci6n ocular. 
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En reeumen: Se observa que existen infinidad de con 

ceptoe del Ouorpo del Delito, pero considero oue los máe 

acert::dos son los quE! en el incluyen lo" elementos obje­

tivos, subjetivos, y norrm:ttivoe, 

El artículo 122 del Codigo de rrocedimientos Penales 

e~presa lo sie;uiente: 

" El cuerpo del delito ¡;e tenc1r€L por comprobado -

cuando se acredite H exif·tenci". de los elemen­

to que integran la deecrinci6n de la conducta 

o hecho delictuoso, eegiin lo determina la ley -

penal. Se atenderá pare. ello, en c,u caeo, a lae 

reglas especiales que par~ dicho efecto previe­

ne el c6die;o." 

El mismo concepto da el articulo 168 del Codi­

v,o Federal de Procedimientos penalee. 

Como puede apreciarse el cuerpo del delito se -

integra con el total de lo~ eler.entos contenidos en el 

tipo penal, ya sear¡ ~f'tos, como loe ha denomina.do la -

doctrina:objetivos,subjetivos,o normativos; es el cuer­

por del delito el conjunto de elementos contenido e en -

el tino nenal, en relación a ejecuci6n y sue circune -

tancias, lo cual e; conpruente con el artículo 19 - --
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Constitucional, de donde proviene el concec>to de cuer".lo 

del delito, 

El propio articulo 122 del C6digo Procedimental 

''seílala que para la co nprobaci6n del cuerpo del delito 

~e atiendan las re¡:las e<pecialcs que "["•ra ello previe­

en el mismo ordenamiento, de lo que se deriva que exis­

te la re¡:la general, referente a acreditar los elementos 

que inteeran el tipo penal~ 

Concluimos que con el contenido de los anteriores 

preceptos se da fin a interminables disertaciones doc· .­

trin -rias y a cambiantes y diversas opinioee jurispruden 

ciales alrededor de ese tema. 

' Para apoyar lo anterior indicamos la siguiente -

tesis jurieprudencial: 

"CUERPO DEL DELITO,CONCEPTO DE.- Por cuerpo del -

delito debe entenderse el conjunto de elementos objeti­

vos, 'Ubjetivos o externos que constituyan la materia -

lidad de la fieura delictiva de~crita concreta~ente por 

la ley penal. 

Quinta Epoca: 

<;uplemento de 1956,pág.l 78 A.D.4173/ • H~ctor -

G6nzález Castillo. 4 votos. 

Tomo CXXX,pág.485.A.D.633/A5.J.Jes6s Castañeda 

de Esouivel. 

Unanimidad de 4 votos. 
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0 ) • l' RES UNTA RESPON~ ABILIDAD 

Desnuee de haber analizado el Cuerrn del Delito, -

entremo~ al ei::-tudio de la presunta resnon~-~1bil i.dad, mane­

jada por el 'rtículo 16 como ~upueEto de la orden de apre­

henei6n y nor el artículo 19 Con.~ti tucional como elemento 

de fondo del Auto de Formal !'riei6n, 

Se tiene l.' idea '\Ue la probable re?pone.;bil id ,d se -

ha elaborado a partir del artículo 13 del Codigo Fenal. 

La pre~unta resroneabilid-id o Tjrobable reE!pon~abili­

dad del ""je1D , coneti tuye nocione!' basica? con~ti tuciona­

les inclusive del procedimiento penal !11exicano, pues el -­

proceso se sustenta en la acreditación de ambos.elementos, 

aunque ai1n todavía en el Codigo Pánal no se define lo ~ue 

es 11.1. Re~yonsabilidad, t1nicamente ~efiala lae nersona~ ~ue­

son reepons,_1.bles de loe delitos, y con relE.ci6n a los Pro­

ceealistas de Derecho utilizan variedad de termines con -­

relaci6n a este elemento, corno podemos ob,ervar¡ al¡runos -

hablan de "presunta" responsabilidad 1 otros de"posible", al­

gunos mencionan a la eospecha,; En cuanio se refiEre a laP 

Leyes tampoco utilizan denomin·.ci6n uniformes, reroi tamonoe 

a algunos preceptos como eon el artículo29;· del Codir.o de -

Procedimientos Penales para el D. F., alude a la nrobable -­

reeponeabilidad, el 302, del mismo ordenamiento dtiliza la 
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palabra "presunt~"; la Constitución utili.a el termino 

probable en el articulo 19; en lOF tribunales se usa el 

termino presunta respo~ubil.idad. 

Por otro lado los indicados para determinar la 

presunta refpOnP•'<bilid.dd del ·procesado ee el juez y tam­

bién el "•inieterio Pliblico en Averigu"1ción Previa, nucs 

éPte tiene que analizar loe hechos y las pruebas para sá 

her si hace la consignación o decreta la libertad del su­

jeto, es sabido que aunque éxipta la comprobación del 

.cuerpo del delito, pero la presunta responeabilidad no; 

no se podría cwnplir con el ejercició de la acción penal. 

Asi tambi'n el juez deberá saber ei exieten o no -­

probable reeponpabilidad pdra ePtaren condicionee de de -

cretar la orden de aprehensi6ñ y el auto de formal prisión. 
1 

no ein antes haber hecho el previo analisis valorativo de-

los elementos de cargo y de la pruebas de descargo. 

En la practica basta indicios para coneiderar demoe­

trada la presunta reepon•abilidad pero el juzgador debe ~ 

apotar los diferentes medios de prueba establecida en las -

1eyee adjetivas. 

Antes de seguir adelante considero que ef necesario 

indicar lo que establece el Código Ped.de Proced. Pena-

les :ll~n. !'U ortic•ii n 1.68 r en el tercer párrafo 1' 
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"La presunta responsubilid,,d del inculpo"~º se ten­

drá por comorob.~d" cuando, de los medios probatorios exis­

tentes, se deduzca su j)articipaci6n en la conc1ucta o he-­

chos constitutivos del delito demo~trado, 

La Consti tucion1. Poli ti ca de_ los Estadoio Unidos -

Méxicano dice en su articulo 19: 

"Ninguna detención nodrá exceder del término de tres 

días, sin aue se justifique cnn un auto de formal j)risi6n, 

en el que se exl'resará; el delito que se imj)Ute al acusado; 

los elementos que constituyen '!-aúel;lu¡:ar, tiemoo y cir -­

cunotancias de jecuci6n, y los datos que arroje la averigua 

ci6n previa, los que debe ser ba•tantes para comprobar el 

cuerpo del delito y hacer probable la respom'abilidad del 

acusado.••" 

Entremos al aspecto doctrinario anali~ando aleunos 

conceptos de lo• siguientes proceealiFtae como son: 

Cesar Autusto "Le. probable reeponeabiliclad existirá 

cu:.mdo del cua.dro pr cedimental se deriven elementos funda­

dos para con,;iderar que un individuo ee prob,c.ble sujeto ac-
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activo de algunas ibrmae de autoria, concepci6n prepara­

ci6n o ejccuci6n o inducir a compeler a otro a ejecut~~ 

la, sigue diciendo Cesar Au~usto Se requierepara la exis­

tencia de la probable responFabilidad, indicioe de respon 

sabilidad, no la prueba plena de ella, puP.s tal certeza es 

materia de la sentencia.(2~) 

Diferente ee la opini6n de nuestro Autor Arilla 

Bae, el cual dice1 

ºDiremoe que en terminoe generales, reeponsabi -

lidad es el deber jurídico del sujeto de soportar las 

co:,Fecuencias del delito; luego agrega lo siguiente: 

''Parece que el art1culo 19 con~titucional en 

tiende por responsabilidad la inter~enci6n del ~ujeto 

en la realizaci6n de.una conducta, principal o acceso -

ria de a~ecuaci6n t!pica.ObViamente,sigue diciendo,la 

concurrenci" de algunas de las causas excluyentes enu -

meradas en el articulo 15 del <;odigo Pem'1 destru:¡¡e 'la 

re~no.,,,abi\iñ'ld 

Sigue agregando Arilla rlae Da respon~abilidad -

a que alude el artículo 19 Constitucional no debe tomar­

se en en eignificado gramatical (calidad de lo que nuede 

ser probado), sino el estrictwnente 16gico. La probabili­

dad, por a~~itir·1a hipótesis contraria, e~ conciliable -

( 28) Oeorio .Nieto Qesar Autueto', ,•1.& Averiguaci'd'n PrevÜI 
Ed1tor1al.-Por'l"!Ul,So'A., Guerta Bc11ci6n 
lllxico, afto 1989, p.28. 
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con la duda, y de ahí que el apotegma indubio pro reo, 

nue se tr~duce forzosamente en eJ de indubio non prae­

sumi tur elictum, no favorece el sujeto 'Pasivo de la 

acci6n ryenal. La probabilidad, lejos de eliminar la 

duda, la i~plica y, por ende, el auto de formal pri 

si6n se dicta au;q· e exista duda. sobre 1:1. re~ror.;.c.:bili­

dad. "(29) 

Rivera Silva, nor su parte indica: 

Podemos aceptar como resnon"·,bilidad, la o­

bligaci6n que tiene un individuo a 0uien le es im~uta­

ble un hecho típico, de res'>onder de'! miEmo, por haber 

actuado con culpabilidad ( dolo u omisión espiritu~l ) 

y no existir causa legal que justifique su nroceder -­

o libere de la sanci6n •••• La Consti tuci6n en el artí­

culo 19 usa el término "probable", refiriéndose tal -­

expresi6n a la prueba presuncional o circunstancial, -

lo cual entra.fia un superlativo error, ya que la prueba 

presuncional conduce a la plenitud probatoria y no es -

tal situación la que constituye el elemento medular que 

estamos examinando. J~ técnico es eslabonar el elemento 

medular en estudio con la nrobabilidad o con la posibi­

lidad, ya que tanto una como otra palabra no indican -­

comprobación absoluta, sino simplemente se refieren a -

(29) Ob.cit,,,.86 

( 39') Ob.cit.p.165-167 
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a lo que puede ser o e~istir, o a lo que se puede fundar 

en alguna raz6n, sin que por ello se concluya la prueba-­

plena de proceder. Esta tesis es más o menos la que sos­

tiene la Suprema Borte de Ju0 ticia cuando manifiesta -­

que para el auto de formal prisi6n se necesitan elementos 

que hagan suponer la resnonpabiliclad. 

Sigue diciendo Rivera Silva el cual. da UJ'I -­

concepto rná~amplio indic"ndo lo siguiente: 

" La probable respon~abilidad existe cuando se 

presenten determinadas pruebas, por las cuales se pueda 

sunoner la respon~abilidad de un sujeto •••• La palabra 

presunta no Fe identit!ca con la prueba circunstancial y 

que por tanto, lo dnico que debe comprobarse es la proba­

ble responP.abilidad, como dice nuestra Constituci6n."(30) 

•pruebas sobre la responsabilidad. No incurre en 

error el sentenciador, a.1. tomar en cuenta, resnecto a l~ -­

prueba sobre la responsabilidad penal de inculpad, elemen 

tos que sirviron para comprobar el cuerpo del delito.- En 

efecto, las circunstancias de que determinadoP datos indicia 

rice sirvan para comprobar el cuerpo del delito, no priva 
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indefectiblemente a esos mismo~ datos, de fuerza 1lara te-· 

ter por demostrada, a su vez, la res1JOn•obili<1J.d penal -

del acusado, pues ea mediante la apreciaciaci6n conjunta­

de todos los elementos probatorios, como el juz¡;.<dor debe 

llegar a la convicci6n ""·lena de que se ha com'!"rol~·ado, o no, 

aquella responsabilidad •. ~ 

Am?aro directo 38/76. Manuel Sierra Cort~s. Unanimidad 

de votos. 

Ponente: Víctor Manuel Franc9 Informe 197.7. Tribunal Cole -

giado en hlateria Penal del Primer Circuito. Páe-. 9. 
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El juez Ae-ter~t...,~.,..~ J. ~í tuación juriñic:1 del rroce­

"'ado dentro de J. t~rmir:o de 7? horc.'"', cor.t. ~a· " nnrtir 

del morrcr:t::i er ,...li'S e] inr':i_cjadt'E? 0ur;~ ... r:: n. rliPfC!"iC'i~n 

de) ~z, er-to ~E dar"1 de la~ Fi~·uienteR fo!'7!!aF" lntt cue. -

let" pueden ser: 

a).- Auto de for~a~ pri!"i6n 

b).- ~uto de sujeci6n a nroceFo 

e).- Autc de libe"t"ted !'º"" fe.lT.a de <>le·certos par~. -­

proceder. 

El Códieo de .ProcedimientoF T1fnnJ e!=l' :nara e1 n:i(_"'-:-ri-t;o 

Pederal, regula ePtas re"olucicr>er- •'el artículo ?97 a1 

300,y en e1 c6dif"<' l'eéleral de1 ertfoulo 161 al 167, ~e 

loF cualee solo mencionareMoi::: e.lgunos: 

/\rt, 161 del C6difo CTel. l'roceñi:ri entc-~ :Fer.al E<" inili-

ca: "Dentro ñ~ la~ !"'etent,·: y d"~ }-lr/!"?...F ~iient~~ al mo -­

mento en ,...ne <;:' irc?1lpl~O "''Vede :;. rí~r-0~ir:-i6n ciei iuez, -

se dictará el. 'ltt°to de formal rri.,i6n cunndo d<' Jo nctu<'dO 

aparezcan a.credi tadoE;- lo~ ?iJ?lJientee T"enui~i tot=!: 

I.- ~ue ~t:· ha~rn. tom1=1.do r1ec 1.:~r~.1ci6n ..,..,re"';)3re.t0rlq ;;e~. 

inculpado, ~n la forma y con 1 0F" ret1uj_~i tn!? .... ur;- c·st"-:t.P1 i:,~,. 

el capítulo anterio-:-o, C'I bien '"'"ª c'Jn!='t~ en el tr.:'crliente-
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,,ue aquel ~e rehtt~~ a decJ ar:i.r; 

II.- ~ue ert~ cor.n:irob:;:.C"o eJ cni:-rno aei rle1ito ,.ue .. 

tenpa peñalado 'anci6n nrivativa de lihertad; 

III.- '}ue en relaci6n q l:· fracci6r! anterior, e~te-·· 

Cemo~trP.ñn la presunta ree ..... nn~~·hil i.ñ:1ñl r1el -:-ct\eofido, y 

IV.- ~ue no e,té nlenamente comrrobad2 a favor del 

iricuJ pn.rlo, ~1.'Illna circun~tr:I"':cia eximente el.e rer:'!'Jons~bi­

lirlad, o .,,;e extinrra J.?. acci6n penal 

Art.162.- Cua~do el deJitc cuya exir-tencia ee haya 

cor-;.probado no merezca nf'na corporRl, o eE":t~ s~_ncionado­

con T"'enu 01.ternativa, ?e dictRrá auto con todoe l~ re­

n.uisitos del de formal priei6n, sujetando a proceso a -

1n. T1ersona co""'tra. nuien nparezcar. datoe suficientes pa­

ra r-resumir su res~oneabiliaad, -para el solo efecto de 

~eñalar eJ ae~.: to '!'.!Or el cu.2.l ee ha Eeruia.o el nroceso-

"rt. 167 .- l'i dentro de~ térMinn leff"1 no ee re11nen 

loF rP.~ui~itoF nec~~arioP vara dictar el auto de formal-

1Jri,,.i6n o el ele i;ujeci6n n proce.,o, se rlictará auto de 

libertad por falta ae elemento~ p•ra 1lroce .. ar, o de no 

eu,jeci6n 2. -.,rocero; seP"t5n corre~TJonaa, !=!in nerjuicio de­

nue '!lor r!ledioff TIO~teriores de nruc:b:-l se actúe nuevamente 

en contra del incuJ n'ldo; en er-'to~ C'"leO~ no nrocederá el 



sohresei!"lie:ito hae.tn er to.nto rrescriba lA acción '!JP 

nal ael ~e1itO 0 ae1it:OS rle ,..U~ ~E! .trr-:tP•••" 

taF repoJ.ucio~E-s inaic n~o Jo ~ieu.iente: 
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Bl mtto Oe FD'r".T\Rl Prü:~:j 611 est:i f1Jro~~.ment~.do en e' 

artículo 19 Con!=.:'ti tucional e1. ci..tal ee'tabl Pee 11 Nin'l"'.lt1.a de­

tención poará exceder del t~rl'lino de tr"F ilÍf.? sir -,ue ce 

justifi~uc con un P.nto ae Forrn~l 1'riei6n er. cJ iiue r-e ex­

nresará: El delito .-,u~ !"P impute al acusndo; lo!! elementos 

que conetituyen aqu~J; luf!?.r tiemr.o y c:i"T""cvnFt:""ncias de -

ejecuci6n y loF dato~ nue arroje la :•verici.tnc56n Previa -

loa que deben ePr bP.E"taf!te~ fJfl!"a co·~r,...oí-:::ir el m1rrpr:" ñe] 

delito y h3.cPr prob:':"~hl~ la '!"e!'l'~1on~hbi1idn(l del '1CUFFJ.clo 

De1 anterior nrec?.pto ~e a ep·,,...enrte r¡:1c ep i4e c-urr:a i:.i 

portan e ir•. int.Pprar el cuerpo del Celi to !iUe :r.ere7c:-~ pena -

corporal y ntie existi.•p deto~ t:1.-:-iciente-~ ..... arA -p"'."'P~n.'":'1.ir la­

resIJOnPabilidad, ob~ervandose 11ue no ex:i.~ta alfUna cau~·a 

excluyente de re::-r.on~..-1bi liil?d o eF haj'P. extirridrln 1P. ac 

cidn renal. 

~e11uiei tos de fondo del 8ttto de fnri •l nri~ión: 

a).­

b),-

Que este cor.:!lrOb3do el cuer..,i::i ~el Celi.to 

y la pre,,untH rPspon,-ahilia,,a del incnlnado, 

E?te último ymede no c~tar ~ufi ciert:c"":en'"':c- ,credi ti1C" Fe 

reriuiere poJ.aT.ente 12. 1~re-~unci..6n, en crur.bi n e 1 cuerpo rlel 
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rei.ito eierr.!Jre debP.. ccm'!"robnree nler.amente. 

<ie~ui,,ito• formalee del 0uto de fol."ll!F.l TJrisi6n: 

I,- la fecha y la hora exacta en que ee dicte; 

II.- La e~ref?i6n del de] i to imnutudo al reo ror el 

Einii::-terio T6b1 ice; 

III.- "'J. delito o delito!? ]lOr loe o.ue deberá !'leguir-

se el "Proceso; 

IV.- El nombre del juez aue dicte h' determine.ci6n y 

del secrctarin ~ue autariza. 

Cabe indic0r lo eioUiente: 

La omiei6n de lo" re~uiei to~ de for>do da luPar a la 

conceei6n del amparo, y la de lo!' de fol:'ma ~icarnente a 

eunlir la deficiencia, 

LO!' efectos del auto de formal 11riei6n eon los !'i 

r:·nientE'~: 

a).- Inici'. el tieriodo del ~roce"º 

b) .- Snña1a el delito r·or el cu?.l ha de sef1Uirfle el 

proce~o, o sea fija el tema al nroc~m. 

e).- J•u:tifica la 11riei6n del sujeto 

Es imnortante mencionar "lle el t~rmino de 72 horas 

es fgtal, er. cnso tle flUe no f;'e cu,... .. -1 .. ~ con el; y el nro 

cesado este detenido; será nue!'to en libertad, pues es 

claro el rrecepto el cuo.l indica n'..te ninP"nne. detenci6n 

tJOdrá exceder nel t~r.:~ino {:e tre!=" rl.i~~ ~iP rine ~e juPti-
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fi~uc con un aut0 de formal. priPi6,-,, "º" lo <1Ue hoce -

mcnci6n n,.R l in~rncci6~ de eFt~ ~i~no~ici6n ~1ce res­

non!??.ble 8 ln. n.utoriclad ,.,ue ordene l~<. rletfl~1ci6n, o la -

con~ientR y a loe agentes, miniatros, alc~ides o carce-

1eroR que la ejecute. 
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AUTO DE S«JECION A pqocEf'O 

El articulo 18 Conetitucional indicfl"Solo por deli­

to 'llle merezc~ 'Pena corpornl h.?..bra lu.~ar e !Jri.ei6n 'Pre -

ventiva "• 

El. C6dit,o Federal de Procedi:-niento~ Penales dice: 

11 Gv.a.ndo el delito cuya exietencia se haya comprobado no 

-nerezca pen~ corporal, o e~té ~ancinrn,do con pena alter­

nativa, se dict::i..rá autn con to9os loP reri.Uif'.i +.os del de­

fo!'m2J ?riRi6n, F1.~jetl3.ndo a IJroce~o a la perpona contra­

q1J1.en e:!'larezca.n clatop ~uficiente? 'Para. 11resumir su res -

•TJon~abil:i.aad pa-ra el eolo efecto ele ~ef'!?.l~r el delito !JO!' 

e] cual g('I ha f!8Pt1ido el pr'"'CPH.O 11 • Art .162 

Del rn+eri.or precer,tc Re obee-rva, que 0 1.Jando el de­

lito no mere~ca pena coruorn1 o ~e sancione con penn al­

terri<rt:jira Pe aict·i:r~ nuto ~e t:"tlj~ci6n A yirnce~o, con loe­

!"8':ui~i te!! del auto de PormRl Pri!:i6n, y tiene que s!'.'ña­

lar el delito "'.'"r el nu.e "e lleV'<rll. a cqbo el procedi --

miento. 

E~ta auto ñc sujeci6n ~. llT"OCf;'SO tenrl!"'~. re~uis-itoe­

de f'oni\o y fo:roiales, como el auto ile fcrmP.1 ;riei6n. 

Lo!' efectos del. auto de eujcci6n " proceso son los 

mism"r <lU" lo<! dPl, Atito i\P l'omal r,risi6n, excluyendo el 

relativo a 1" prisi6n •reventiva, 
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Rivera Silvv. r.oe e.ice: 

"J.TI. a.t\~'' 1lc- Etijcci6n n 11rocer·c ·:·~ una reso!.t~d:Sn r:uc se 

dicta cu~·.nclo pe e~timn oue hay bu.nee ¿ar:.i. j.niciar un 

r.rocc!:o r.or e~:t~.r co!':lrro1 ... P.r10~ i:'l cui:rpo del del:i.to y la 

rrohroble re~'.'0n:2.btlia::1d. 

Seo;(m R1.v<:r" Silva Gl Aut.o <le JlonnaJ Prid6n ee di­

fercnci~ en ruf. el aut~ ae e1.ljf'ni6n <i. proceso ~e dicta­

cu.;inao eJ. deli.to im!1ut clo no tic_.:-·c ~eñrüf'ñ-=t única.T!lcr.~e -

P"ra el autor <>nte~ f'!eñaJ aclo el fund'c"!ento lee<i[l é!cl 

auto de sujeci.dn a r>roccr-o ee e11cti.ePtra c~tablecido en el 

e.rt:fo:<J o 18 Conr tó. tt1cio,.,,,_1. ( 31) 

AUTO DE LIBF:'l'l'AD POR FAL'l'P. DE ELE:-'fillTOS PAll.A Pll.OCE-

DER, 

Al'+.Íc'.llO 303.- del C6rlirc ~1.E 1.,roccclj.~j.entoP .renE::.lcs 

1'.larn e1. 11, F., CUanao el juez deba dictar auto ae libertad 

ro!'fli\c l .. au~c-nci~1 ae r:rneb;-"' c1el CU!"'r-po ñe1. de~ito o ~~e­

l::_ re--::>onm~hi 1.i~Ecl del ina_ici~1 (1o der>enden de oMieioneP -­

de1 p; T'i!:'""rrio l'l1h1.ico o ae A.¡_:"nt0~ ,.,e PO] iCÍR. tTU~.icd :.,~_ ,­

el "'."~i~!"lo juez, aJ dictar ~tl determinaci6h, f!'lencicnnrú ex­

-prcs~.mente tales o~i!;ionPr- "{)fl.re. que ~e exija a ~.stcs la -

r"i::-r0rr.'.~r.~ ,_ tn."c1 C!1 'nue 'h1J_bier-en '5.!""<·11.,..~j '~º. 

3011..- clcl T.i~no orñenar.lil:ni:o .- E.1_ ~tt+o de T,ibertad -

ee a~e1ahle e~ el efEcto novolutivo. 

(3l)Olo,cit.p, 170 
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Se~n e~ C?.ted:rático '!arlo.; 111. OronO?: mencionP: 

"Libert!.lC re~ Falta ~e ~~ritos, Cf'!'"I lnE" rer-ervu.t=:: ele ley, 

ee 'Prer-ent;P.. en t\".".'.1.~ 1.1 ··-~ ~.i tu:¿ci<'r.ep en "tte e!"tudiH.~.o el 

exr.edien<:e relat5.vo y po-terio'° a :"erle to'l\e.da ¡,u d& 

clar~ci6n "'"'Tl?'f'"t'~toríB aJ_ inr1icin.rio, el juzgaaor no - -

con~idera ':ne Pe hayan cubi('rtc 1 o~ reriui~i to5 deJ. P.rt!­

cu.lo 19 con'C::'-+:itu.cioral, o !?ea que ne:rn el Juez no n.ut? -­

d~ comnrobado el cnerpo c1el ilcl i.to ni a.creai t:<d:> 10. ;iro­

bable re~ponl'vbilidad penal ,por lo nue dcj!'. en l 'i.hertnil 

al indiciad?>, en l?. intelirrcncia ~e '1\tC si e.i. co11 ~1oete­

rioridad el Minieteric Público apo~ta nuevor.- eler:ientos­

de p!'UEhn eme J1Ermíta.n una nnevn revi-=-i6~ aE'.!1 C":'t~o ncr -

el ~uzendor, 6~te podrá revocar ElU ñeciPi6r. y o'!"den.'1.r la 

ep:r~henei6n de 1.~. perFon;¡ " 12. cv~1 había otr.r.,a.do st:. li­

bertad"• (32) 

Al anterior nr€ceroto a;:rec:s Colín S~nchez "Tra­

tándose de lo" aeprctos n~~ativos del delito (cause.e de­

ju..otificaci6n, cnusas de incnl!'abiliñad, e:"CU!!!'?S abf!olu­

toriae, etc.) en <') :>vto '1Uc> se dicta nl fencecr el tér­

mino ccn,,.titucfoPc,1 ª" 7'? hnree, se c'.ice que J<. 1Jhertat' 

que ~e Concede es ºcon la!:' rcpervas ae Iicy". Tal proce-­

der es indebido, porque .. 1 ya !'le han acatado los prttehas 

que eiT'ViPron para rcf.'oJver la 'etitt:?.~itSn jvr:!MicP., lo 

;irocedente ee decretar la liberte.a aneo1.uta. 

Sigue dicien<1o Colín s., actunr en forma cíptin-

( 3?.) '.Ol'C>Mi Santana Car1011 11. "llanuaJ. de Derecho ProoeaaJ. 
Panal tt, B4t toriQl L1muaa, !rercera edi­
o16n, México, al'lo 1989, p.34 
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ta er.traña 11n contrnpentido, T'Or..,t1e r:i e"J a~recto nec;a­

tivo del ff:J.ito C!="tá demo~traan, resulta nbp1_1;-rc c1.e:cir­

f11'C la 1.ibe:·rtad e? con Ja~ re~E-rv~~ ne ley. 

Sieue aercr:ando e"te müm10 autor La re!'oluciÓP ju­

dic:i o.l, nn lo:::i C?.~or-- eer1aladoF, debe !'.''!"Oél.11cir lo~ ~fec 

to~ ele uno. sentenciH e.beolutoria., ror11ue ne rP~u.l to 16 -

e;ico ni admieible que i-:udiera volver R. inic:i.aree t:n nro­

ce~o en cor~~r~ del rr:iE:no su.jPto .,...o:r e!?'oe; heclio~, o .-,ue -

pe pret:endi'.'ra, con ,..,o~terioridad, continu:tr1 c·1 'f\rocr:-so 

Ni en uno ni en otro ce.so exiBten ba~ee juríclic:;\!:' ~e f:'.US­

ten+,acidn". ( 33) 

(33)0b.cit.p.292 



CAPITULO 3 

DRL PROCESO 
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'•) • 'XlNCf_;p•ro DE PR\.JEBA EN IO GENERAL 

La prueba e" muy im~ortante en el Procedimient0 Penal 

ya que de estas, depende el esclarecimiento de lo~ hechos­

y saber el grado de reenon•abilidad oue exiete en el acu -

sado; El Mi nis· erio PÚbl ico e~ &l que se encarga de reunir 

todoe lo• elementos nrobatoriopoue hagan noeible la liber­

tad o la aprehensión del sujeto al cual se le imnuta el de­

lito. 

Entremos al estudio de loe ordenamientoP Penales -

los cuales indican loe Pi¡¡uiente: 

Artículo 147 del Codil'O FAderal' a ice: "la instruc­

ci6n deberá terminarse en el menor tiempo poeible. Cuando­

exista auto de formal prisión y el delito tenga señalada una 

pena máxima que exceda de dos año!' de priei6n, se terminará 

dentro de diez mePes; ~i la pena máxi::-:'1 es de doe añoe de 

prisión o menor, o hubiere dictado auto de eujeci6n a pro 

ceso, Ja intrucci6n deberá terminarse dentro de tree meees. 

Loe plazos a que se refiere este artículo re canta.! 

rán u partir de la fecha del autc deformal pri!'iÓn del de 

sujeción a proceso, en eu caAo. Dentro de] me~ anterior a 

que dictará auto que señale estH circunpL.r:cias, así como 

la relación de iruebas, diligenciLJ.!' y recursos oue ar.orezcan­

pend ientes de de~ahogo, En el mismo auto, el juez ordenará se 

gire oficio al tribunal unitario ~ue corresponda, "clicittñn 
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dole resuelva be recursos antes de que se cierre la ins­

truccidp,y dará vista a laP T)nrtee para nue, dentro ,1e 

lo" diez dÍaF sieuientee, manifieBten lo ~ue a su tlere 

cho convenga, indicándole~ que de no hacerlo resolverá 

como lo ordena el artículo l 50 de e.ote c6digo. 

Artículo 150 del a'>digo anterior menciona "Tranpcu­

rridoe los plazos que 'señala el artículo 147 de este Có-

digo o cuando el tribunal coneidere agotada la instrucción 

lo determinará mediante resoluci6n ~ue se notificará per­

sonal~ente s lnF partes, y mandará poner el proceso a la -

vista de éstas por diez días comunes, para que promuevan 

las pruebas que estimen pertinentes y que puedan practicarse 

dentro de los quince dÍaP siguientes al en oue se notifique 

el auto que recaiga a 1~. FOlicitud de la prueba. Segl1n las­

circunstanc.ias oue aprecie el juez en la inFtancia podrá de 

oficio ordenar el desu.hoeo de las pruel'ª" nue a su juicio -

Coneidere necee .. ria~ r-ara mejorar proveer o bien amn1iar el 

plazo de desahogo de pruebas hasta por diez días más. Al día 

siguiente de haber transcurrido los plazo" establecidos en -

eete articulo, el tribi.:nal, de oficio y prevía la certifica­

ci6n que haP:a el pecretario, dictará aut0 en el nue se deter­

minen los c6mputoP de djchos nlazoF, 

Se declarará 'cerrada la instrucción cuando, habiéndose­

re10uel to oue tal nrocedimiento riued6 "p:otado, confo,..me a lo 

previsto en el párrafo anterior, hubiesen transcurrido lo~ 

plazoe nue se citan €r· ePte artículo o la!" partes hubieran 

renunciado a ellos. 
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Art.305 Vddifo de Proced. Penales para el DiPtrito Federal 

Se seguirá procedimiento ~wnarío cuando ~e trate de -

fla¡;rante delito¡ exista confesión rendida preciPwnente an­

te la auto~idad judicial¡ la pena aplicable no exeda en su­

t~rmino medi~ ~rítmetico, de cinco a~o~ de prisión, o sea -

alternativa o no nrivativa de libertad, Cuand~ fueren varioe 

delitos, se estará a le. penalio&.d máxim« del cielito mayor, -

observándose además lo nrevisto en el penóltimo uarrafo del _ 

artículo 10. 

Tambi~n se seguirá juicio Atune.rio cuando Fe ha"a dicta­

do auto de formal prisión o ce sujeción a proceso, en su ca­

so, ei ambas -parte!= rnanifiet:"ta.n Pn el miPJ!'iO acto dentro de -

lo" tres días Figuiente" a la rotificaci6n, que pe conforman 

con ~l y no tienen má!" pruebas •.iue ofrecer, l!'alvo l~" condu­

centes a la individualizaci6n de la pena o medida de eep:uri' 

dad y el ju.e, no eetime nece!'ario practicar otras dil i¡;encü1!'. 

Art, 307 del mismo codigo anterior• indica" Abierto el -­

procedimiento eumario, lap partee dispondrán de diez diae co­

munee, cont<•dos desde el eieuiente a la mt' ficcicidn del auto 

de formal -pri'1i6n, nara "ronner nruebae, oue i;e desahogarán 

en la audiencin urinciT'al, P~ra le>• efecto~ de eeta di!?nosi....: 

ción l!'e esti.rá a lo preecrito en lo~ p~rafop ~el"Llndn y tercero 

del artículo 314. 

308.- r:'.el mismo código menciona•• L. audiencia ee reali­

zará dentro ~e lo" cim:o dias sieuiente" al auto que resuel­

va sobre l admi<?i6n de pruebas, en el nue re h'·rá, además, -

fijación de fecha para aqu6lla, " 



92 

CONCEP'rO DK. PEUU:BA 

c:::f"(."t~n el clicr.irriariri re. pj_r1:1 "!.n~:i ca "Prurbi' acti.vi­

d-.d r.r0cee¡;;.l enc·:w1inn!'l13.. P "!.=1 rPm0:tr r.'J.0n ele l i exirten­

cia de nn hecho o acto o Ce :=-u i nexiPtt?nci.n" ( )t'l) 

pqr:i Al h(.lorto ítarcÍH Blc=tnco "En 1.El a.cenct6n nHe n0s 

interesa, r,rob::;..r !?i("ni f:i.cg ju!='tificar, m8.nife~t-:tr, h·1cer 

paten"te 1.tna coea, clemoE"trnrlo, f.i.credi tRrla, -ryor medio de 

r~17:cr. tf'liento~, are:umentof" o ...-.or al~n 0tr0 medio 11 (35) 

EJ autor Mi ttermaier concibe a lP. prueba como 11 La 
f:l'l"'la ée lo~ "Tlotivos 'llle prcclucen lq certeza" ( 36) 

~er.in FJ.orian" ~e entienrle '!.ior prueba todo lo riue -

en el T'roce~o puede ctJndu.cir a l:-1 rleterriin ·c:i6n ele lo? 

el·ernentoc.- necesariof! al ju:ic:io con eJ. cunl a~tH~l ter'1.ina 11 

(37) 

Dtr:'e Alcalá Zamo'!1~ 1ue T:r11ch11 ee "el conjunto de -

activtñ•.1.ileeo rli::~tjn~--a:;.f' i' obtener e} ce-rci0rarniento juñ.i­

cial ,:\CETCP. a e }O!'=! elemento A ina i !="r.en~abJ.e:;: 11arfl la de 

ciGi6h 11el. J.iti,':jio eoMetido 1 "!Jror.eso. Lláme~e tq;ri,hi4n 

~rv.eho;'i P.l refn(~ trdo a~í c0nr:-en1iOC"I y fl 10P mediog' utili­

?a~o~ r · r,, 1.oerarl0 11
• ( ]8 ) 

Como se oh~erv2 cadP Autor ti e-ne ~u C"ncep"'c, notan­

A~ ~ue ne hay uniMia ~n ~1 ~iFmn 1 eino ~ifPrenciq. 

04). De Pina Rafc;<!ll,"Diccionario de Dereoho", Editorial 
Porrua,Decima e4ioi6n, M'xico, affo -

, i981, p .396, 
(35).obt.cit.p~l50,151, . 
(36) Jlittermaier, cii.por. Garc!a Ram!rez Sergio, Ob.cit. 

p.284. 
(37) Pl.crian, cit. por Ge.raía 11am!rez Sergio,Ob.oit,p.284 
(38) Zamora Alcal,,cit.por Garc!a Ram!re7. Sergio,Ob,oit. 

p.284 
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Se le han dado diversas denominEcione!' a1 cnncer.to 

de prueba tales como·lo~ si¡;uientes: 

a).- Para alguno~ autores l o conciben como la 

verdad; 

b).- otros indican que es la certeza 

e).- :lay quien dice i:ue .. es la meca.nic<J de 1Jro-

bar. 

De lo anterior !O'e desurende '1lle -por existir diversas 

opiniones no se ha llegado a un exacto co~cepto. 

La nrueba es de vital imuortanci~ en eJ nrocedi -

miento, ya nue a travéz de ella se absuelve o se castiga -­

al acusado. 

Desde que eml)ieza a realizar las "'rimeras di1i¡>"encias 

el f>'inieterio Públ ice reali7.a acto!" de nrueba, dándole prio­

ridad a las que tiendan a demostrar el cuerno del del<to o -

la presunta responFabil]dad del inculp~.do. 

El Ministerio FÚbl!i.co debe de com··~obar los hecho,. 

afirmr.doe por el ofendido; 

La carga de la prueb~ recae sobre: 

a).- El lf.inisterio l?11blico 

b) .- Acusado. 

En consecuencia si el nrocesado no se defendi6 y aun -

así el :11inisterio Pl1blic~ nn le c0-n'1rt1ehn n'..'lda, aquel '1ehc 

serabsuel to. 
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En el proceso nenal P-xiste l '.t libertad de la 11rueba 

9ar.l obtener la verdad, ~~lvo 0 .1 r~un.:is rirohibicioni:~ 'JOr ley .. 

La nrueba nenal se rire confor'.lle a los E'i:"uiente" me -

dios: 

a).- Prerunci6n del dolo 

b).- Pertínenecia, e"to <'<' ~ue l:i prueb" debe ?er ).do-

nen, 

c) .- utilidad; no E'ie11p:-e lo 6.ti l. resul tn ~ ficáz. 

Lns n ,rte!' que inter•1ienen en el rirocedimien+o Penal 

ª' n las "iguíentes: 

a).- Querellante o Denunciante 

b) El Ministerio Público 

e).- El indichdo 

d) .- Los testi1ps 

e}.- Los peritos 

f) .- 1:-: defensa 

B) .- o!'endido 

h).- medico le~ista 

La información de todas estas pereon~s nombrada" ante­

riormente, eE' im,,ort._,nte p::i.ra com-plementar desde la .iveri -

oUaci6n Previa, hasta el fin del proceso, todos en su? di 

ferentef; :únciones constituyen un acto d:J? nrueba, -r.sra noc1er 

llegar a le verdad, y así e1 Minipterio Público pueda <:>jerci­

tar Li acci6n nenal, si es nccesari;;, as:! como el ju~?: die -­

tar orden de o:pre:henrti6n si ~'J r~·.,niere o el '-ltttn i!e :.:'"or~al -

prisi6n, el de_ Sujeci6n a P"'Ceso, o el de I.ibertad por falta 
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de elementos; aeí como las conclusiones del defensor y Mi­

nfrterio rd.blico, Pact<.1 lleF:ar ,. absolver o a sentenciar 

En la primera etapa de la inetrucci6n, durante el -

tennino Constitucional de 72 horas es limitado el desahogo 

de pruebas Ya ~ue es limitado el tiempo. Por lo que la ma­

yor parte de las pruebas se de!>ahogar- en la segunda fase -

de la inetrucci6n. 

Segdn CarloF Pranco Sodi opina" El estudio de la 

prueba debe llevarse a cabo, en la segunda etapa de la 

ioetrucci6n, ya que durante ella debe comprobarse el deli­

to con SU!" circunetanciae y mo<lalidades, el grado de res -

ponrmbilidad plenamente, la persona] idad del proceeado en 

todo~ eue aepectoe,y el daño caueado,de aqui que no sea -­

exagerado ase¡;urar que ocuparse del estudio de tal parte -

de la inet~cci6n, es tanto como ocupare~ del estudio de -

las pruebas." ( 39) 

Anlllir-ando el precepto anterior se observa que en ~ 

parte tiene raz6n lo que escribe, 'Porque l··• prueba nace -­

en el momento en qu,; suceden los hechos; por lo tanto ope­

ra deede la Averif;Uaci6n previa, pue~ en eeta etapa la po­

licia judicial reune todae las pruebas necesariae para po­

der llegar a la verdad hiet6rica, y ae! 1.ambi~n la presun­

ta responsabilidad, deepues sigue en la inetrucci6n. 

(39).-Pranco Sodi Carloe,cit.por Sánci·,ez Colín Guillermo 
Ob.cit.p.303. 



PRUEBAS EN EJ, l'R< CESO.- La frnccí6n V de1 artic•·lo 20 -
Con?titucional,. n<' i;:'\etc~ n·:l an manPri':.. nlr"', 1n'3., '111~ lH ... 
prueba debu rr .. cibírPe en todo tiem .... o y a yolur:tn:i abso­
luta del ouejo,,,o, eino r-n e1 tie·,,·o ~uP l' ley reepec -
tíva concedo al efecto. 

'luints Epocn: 

Tomo X, p,~g.917.- Rodr!Mlez Verdín "o.1vador 

Tomo XXIJI,P!Íg, 100,- !~artín Ireneo L. 

Tomo x:t:"l, Páe:. 2180.- Dorante Ciµriano. 

~orno XXVII, Pá¡o:. 2593.- Vaznue7 '.>lauricio 

Tomo XXIX. l'áE. 1764 .- Hino jo~a J e"ú"' ~.1. 

Apl!ndíce 1917.1975. Primera Sala. Ntlm. 251. Páv.54'i. 

9G 

l'~UEBAS OBTENIDAS POR EJ, :nINI<'~'ERTO 1-'UBLJGP, D•~"UES DE 

EJERCITADA J..', ACCION PENAL.- Si 1a confeeión cel incu1.ra-

do ante el Minieteri6 Público ,,,. obtenia1 de,,nué,,. rl• nue -

el repre~en"tante ~oci:~.1 ha Pjercitado la ~cci6n nen:t.1, ...... ª""ª 

que tal nrueba eE'té en r•O!"ibil.id ·d de adn"ü·1r sJ .o-un· fuer­

za lep,al tiene nue Fe r'ltificada ante el j\lez ile cau:'o.;­

pero Eii en vez de elln el inc11.lnr~rlo 1a niep;a, no EP rio~i ... le 

tomftrln en cuen-:a en :u contra. A.ho~:-t bién r.:i 1 r>.f' nr11ebaE -

que obtiene el renreflentante f!Oci..a1 cunndo he. c'iejado de ac­

tuar corr.o autoridad carecen de va.lor, ) ~-~n\ie n.t\n ob~ enidns 

en esta etana son ofreciaaf!' nent.ro il:e la cnupn. y r-;0n :id:ii­

tidas y desahor::adR~ co~ Cí·nocimiflnt0 del 1ncl•lT1:1ao, f':Í tie­

nen el valor nue le< concede ln ley. 

A~naro directo 6180/75.- JuliPn Mend6r, Torree.- 26 de 

ab,-il de 1976.- Un:tnimiñad de •1 votos.- Ponente: Ernes-

to ~p.:uilo;)r A1varez,~e-"TJ;1r'lfJ:t"Ín J1 r1.r11? 1'3 ?'Pñ,.7~1 .C' ... 0 ~ 1 
v0111'rJ.('n RP,~~-,,n-1'• "' ""'"4:P,'Jh""~1,º76,'1ri ··r ..... .. il<>.,....')~ 
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Opino ~ue debe de h".ber un acu~rdo. entree Jop auto­

rce nrocP ... ali~t:i~-nara ottf' haya una rle:Cinici6n -preci!?a c\e 

nrue.bo::i; 

Ee to.1 ~P reCucrdC'! en 111\e exi::-ta 1ibe-rtafl r:le 1a T1rue­

ba ~ara darle facilidad al ~roces3do a la defensa¡ 

En la rw. Previa, ñebe de exü•tir el princbio de 

con-::entr<J.ci..-:5n de 9ruebn.t", o eeri.. ,,ue en e~tu etana o;'e reu­

n.~n lar- r.16.!2 nrJ.cba-:- po~ihl ri~ T).·:.r 1 nUE' el Mini~terio l'Úhli­

co inteere el O.tFr'r'o 0el De' ito y ln. Presunt~ rer:1io11,..:i.bi -

lii!ad, y ª"{ evitnr mayor trab8.jO en la in,.trucción, y 110 

1;ene:r injustru::entc detenido a ln persona, yue!::to aue a ma­

yor 8-bunaFtncia de pruebas mayor certeza.nara eje!'citar la 

aoci6:i :r.-enal, 
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b.) • ELEil!ENTOS DE LA PRUEBA 

Analizando la prueba encontrrunoc que tiene tres ele­

mentos loacunlee' son: 

a).- El objeto de ln nru~ba 

b).- El ore;ano de prueba y; 

c).- El medio de la prueba. 

En lineae adelante indicaremos el eotudio de cada uno 

de estos elementos. 

En seguida se citan algunos conceptos de como ... --a 

conciben los siguientes autores el objeto de I'rmba: 

Para Carlos 1~.0ronoz Santana; El objeto de urueba es 

lo que se debe averiguar en el rrocee-o, e~ decir, Faber la 

verdad que ee pretende encontrar o demostrar mediante el 

medio de prueba que se haya anortado, entendiendo que de 

be estar en relaci6n direct~ con la verdad bu~cadc en el 

proceso. ( M') 

Juan Jo~é Gonzále 7 Bustomante indica: El Objeto 

de la prueba r.onsiete •n todo aquello en nue el juez debe 

adauirir el conocimiento necesario para resol.ver P-Obre l:' 

cue~ti6n sometida a un examen y nuede comprenderse ~n dos 

aspecto~, como posibilidad abstracta de investi~~ci6n, ee­

decir, con la concurrenci·-'.. re lor elementos de riue se dis­

ponea para fundar en termines eenerales eu convencimiento 

(Objeto de la prueba en abstracto) o como posibiliñad con-

(M\) Ob,ci.t.n.1?~ 



creta) o sea en todo aquello con ~ue ge prueba o se de­

be o pucclc "robar en relaci6n con un cctso con<>reto. ( ~,) 
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De lo anterior se desprenae que todos los elementos 

del delito ya sen objetivos o subjetivos son eJ. Objeto de 

la prueba, lo~ cuales sirven para oue el jue'7 adouiera el 

conocimiento que necesita para llegar a la verdad de los -

hechos ilicitos. 

Asimismo el objeto de la prueba abarc~ra la conduc­

ta o hecho tanto en su aspecto objetivo como en el subje­

tivo porque si la cond 1.icta siem'Pre concierne al eer huma­

no la motivación de aquella debe buscarse en las regiones 

más reconditas del alma 

Se puede decir que el objeto de la prueba es funda­

mentalmente ·1"' demoetraci6n del delito con FUF circunFtan­

cia~ y modalidades como puede Fer: 

a).- Conducta o hecho 

b) .- tipicidad 

c) .- imnutabilidad 

d) .- · d:ttlpabilidad 

Asi como: 

a).- La pers·onalidad del delincuente 

b).- El grado de resnonsübilidad 

e).- y el daffo nroductido 

(r.1) o~.c;t.~,336 
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Puede recaer tamlili.~n sobre otras cuestionee comnren­

didas en la narte E'enereJ. del Derecho penal , asi como en 

el orden nee.ntivo sobre: 

a).- La ausencia de conducta 

b) .- atipicidad 

c).- causas de juctificaci6n 

d).- inimputabilidad 

e)._ inculpabilidad 

f) ·- excu.sas absoluto:riP.e 

Los hechos pueden ser objeto de prueba, estos ~e -­

pueden ver desde dos puntos de vista: 

a).- hechos externos·- los cuales con facilirlad se -

comprueba .. 1, ej·.~\u1ndo el perito afilica sus conocimientoe 

b).- Hechos internos.- Estos se 11eran a comprobar­

aplicando la psicoloeia, o psiquiatría. 

Las cosas trunbi~n son objeto de prueba en las cuales 

recae el dailo, o sirvieron de instrumento o medio para que 

se reali.ara el delito, ejempl. la pistola con i,, ~ue se 

cometio el homicidio. 

Lo" lue:ares tambHn son objeto de prueba, cuanclo se -

tiene que realizar alguna i_n!'pecci6n ocular nara deecubrlr 

ciPrtas modalidades del delito, Ejem!'lo lR inspección de -

la casa donde "e cor.ietio almin robo, -para detem.inr•r si la 

casa estaba habitada, si era lue:ar cerrado etc. 
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LaF pereonas fi~ican también ~on objeto de prueba 

como ~ueden se~ el acusado, el ofendido y el testigo, -

todas ellas en FU' d iferentds circunstancias; el primero 

es objeto de prueba en loe casos en que se somete a la -

identificaci6n antropometrica, dactiloscopica, y psi 

quiatrica, y así determinar el grado de peli('Tosidad nue 

revela, o "Para comnrobar lae con~ecuenc.ias del hecho 

delictuoso como son fé de lesiones e de cad~ver en casos 

de homicidio; y el Último cuando hace falta para contro­

lar y valorRT sus afirmaciones, por lo tanto el acueado­

el ofendido y loe testigos, ocupan un lugar muy especial 

en el procedimiento. 
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OHGANO DE PRUEBA 

Arilla Bas mencio11a "Or¡;ano de prueba "Es la persona 

:física que proporciona al titular del oreano juriRdic:·io­

nal el conocimiento del objeto de prueba. "{42) 

Para Florü.n.- El orguno de prueba "Ee lv pereona fi­

eica que euminiE•tra en el proceco el cor•ocimiento del obje 

to de prueba. 11 { 43) 

Como ee puede observar la mayoria de loe autores toma 

la definici6n de Florian. Pero de·este concepto ee observa 

que seria ~eior decir, que el organo de prueba es la pereo 

na física que suministra al or¡;ano juri~diccio.1al, en eu -

calidad de tal el conocimiento üel objeto de la prueba,M 

considera que con eeta definici6n se resolver~ el problema 

consistente en averi¡::i.u :r si el juez, cue.ndo "" proporciona 

directamente el conocimiento del objeto de l,; nrueba er or­

gano de prueba, pue.e: en tanto ··ue en r,ueptra definici6n ec 

alude a una persona qu~ swninie1.r" al 6r¡;ano juriediccional 

el dato querido ee imposible r,ue el juez eea ór1:<1no de pr~e 

ba, ya que para ser tal se debe ser individuo diAtinto al 

jue". 

Se observa ta'llbi~n que de L. anterior definición se -

excluye el problema relativo a determinar ei el juez es 

organo de pl"'\Jeba en aquellorc- cusoe f:n r¡ue se proporcicin~-1 -

asi mismo dicho conocimiento, cor.10 ~ucede con loP mf:'dioe de 

pruebas directar y reales. El juez conoce el hecho de modo 

{42) Ob.cit.p.101 
{43) Florian,cit.por García Ramírez Sergio, Y Adato de - -

Ibarra Victoria, Ob.cit.p.278. 
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mediato a travez del or¡::ano , en tanto oue el orF,ano pro­

piamente dicho lo conoce de manera inmedinta. 

Sujetos ~ue intervienen en la relnci6n procesal los 

cuales son organo de prueha: 

a).- El probable autor del delito 

b).- el ofendido 

e).- El legitimo ren:resentante 

d) ·- e1 defensor 

e)•- lOP teetieos. 

El caracte:r de organo de prueba no se le puede atri­

buir a los oreanoe jurisdiccionales, al ~!inisterio PÚbli­

co,a los peritos, pues el jue~ conoce del hecho mediante. 

el organo y, en cuanto al jue 7 no es oreano y en cu~nto a 

organo no ee juez. 

El Ministerio P<lblico por su miPma natural&za y atri­

buciones tampoco puede ejercer una doble funci6n; por lo -

tanto, nunca puede ser organo de prueba. 

Lo~ orr,ano~ de ~rueba ~on ~ropios de los mfdios indi­

rectos y personales, la confesi6n el testimonio y la peri­

cia se presentan -poi- conducto ae personas fisic-=ts. 
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En el orp:c·no ele 'Prueba se distin['t:en dor- mc:nentor-: 

a).- E1 de 'Perce·,ci6n y 

b) .- El de aportación 

El r.lomentc ele rercenci6n fija el in~tante en nue el 

ore:2no de prueba tom.?. el dato que va a "er objeto de prue­

ba, 

El moment0 <le aportaci6n, es cu·mdo el orr:ano de -­

'Prueba anorta al juez el medio probatorio, 

Sin esto~ do~ momentos mencionados anterior:nente, no 

se nodría concebir al ore:nno de pruC'ba. 

jUE-? en PU c~1t~~tñ t8.1 1 ~~ ~")nnci 1.,iP"'tO 'l'=~- "l1jrito, y·~ '1llC 

1- !:"l''i~'orL:i. i:ie lor 1utore!'> t'"'~an e1 c.-:-.riceT't .... ñe F1nriqn. 
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Para Arilla Ras," Es el medio o el acto en los que el 

ti tnlar del 6rl"an0 jurisdiccional enct1entra lo,- motivos de 

la certeza por lo wneral, el me-dio de prueba se identifi­

ca cor. l:\ '['.)1'Ueba. misma-, as:! por ejem'['.llO se habla de prueba 

documental, prueba testimonial, cuando en realidad debería 

decirse, docu~ento, te~timonio, norque la prueba resulta -

del docw~ento o del te,, ·i¡;o" (~A ) 

Por su ~arte Bartoloni Ferro menciona:"Los medios de -

DE prueba son la" manifestacione" en que se concretan en el 

proceso y quedan en el, materializndo~ y fijadop, los resul 

tado" de la actividad del juez y de los órganos de prueba y 

en los que ee revela el resultado y la contribuci6n que en 

cuanto al objeto de la prueba, ello" han anortado (testimo­

nio, ~ericiae, inspeccion~e, etc., 

Si.aue diciendo Bartoloni Ferro, "Para poder alcanzar -

en el ·nroceso la con,,t,._taci6n ae la verdad material, real, 

hi~t6rica, debe rer.ir el principio de la libertad del obje­

to y de los medios de nrueba, no obstante lo cual existen 

y !Jucden existir alM.lnap lim:i.tacionE r-- 1 siem!Jre ler-R.lee," 

(~ 5) 

(d<l).-Oh.cit.p.101 
(d5).-,.rre,Bartoloni1 "In Proceso Penal y- los·AOtoe-Juri-. 

dicoe",F.d..Libreria y ¡;:dit,C¡¡.13tl!llui, 
2a·. Reimpresi6n, p.)00 



106 

fii{':Uiendo a n•:e?tro autor Arill~ Bap el cual eip:ue 

indicando 1o siguiente: 

"Loe medios de prueba F"e clasifican tomando cor.io nun­

to de referencia loe sieuientes princinio~ de divisi6n: 

a)._ Por la relaci6n del medio de pruebu cnn el he -

cho nue se trata de probar (criterio objetivo),lo• medios 

se dividen en directos e indirectos, lo~ prir.ieros llevan -

la certez~. al an:!r.io del juez como re?t:lt·ido ne la observa­

ci6n, los ~e['Undos como result~do de referencia o inferen­

cias; 

b).- Por la modalidad mnem6nica reveladora ñeJ hecho 

que se trata de nrobar (criterio objetivo) lo• ~Pdio~ de -

prueba se clasifican en personale~ y reales. L0s nrimeros 

eon las personas fíeica~cuyo e~piritu coneerva 106 ral'tros 

mnemtSnicos, loe sep;undos lae cosa~ r.iateri:.:~J.P!! ~ue coneerva 

esos mismo~ ra~tro~ y, 

e).- Por la forma de nre!;'entaci6n ante el ti tu lar del 

6rgano jurisdiccional (criterio for:nal), Pe dividen, de a-­

cuerdr- oon la modnlid::1d ae exnre~i6n, en observado~, hnbl.n­

dos escritos,y razonados. 

El criterio formal cermite subdividir lo~ medio~ de 

~rueba en ~rincinale~ y acceForioe, lo~ nri~ero~ tienen ex~ 

tencia aut6norn::i., ~n +ant'1 ri~1c 1 ne lo~ eeMtn<10r- e?tá con -

dicionada a l'l de lo:> pr.ir.cipales." (t.6) 

(t.é>).- Ob.d:t.¡i.101 



107 

En l:t doctrina rep-istra dar.- siPter.".af' de mPdin~ de 

prueb~ lo~ CURler ~nn: 

a) el leeal 

b) .- E1 lcfo:ico 

Dentro del ·~i~tema J,e -n1 ~e enc••entran lo~ me~ios 

'!lrohatorioe "lle mencioi;a la Ley 

Dentro del eirtema 16~ico es aceptndc todce los me­

dios de prueba ~ue a'!lorten un.conocimiento ~ara esclare­

cer loe hechos que se '!lretende. 

Analizándo 1.os C.Sdiros anteriores se observa lo ei­

('1.tiente: 

El Cddi~o ae Procedimiento~ ?enales '!'ara el Distri­

to Pederal de 1894 mencionaba en su artículo 206 un sis­

teme legal, "el cu:ll era lirni t;ido en loe medios pro bato -

ríos. 

El Cdñiro del Distrito Pederal de 1931 adopta un 

~istem~ 16eico el cual acepta co~o nrueba todo a~uello -

cn;.e ~e ureeenta como tal 17:iempre que a juicio del funcio 

nario ,,ue nrácti'lue la averigu,:ci6n puerla constituirla -

(art,J.35) 

El CcSdi¡:¡o Fedeºral de Procedi:niento" Penal.es de l.9Y 

inrlic"- en s'l .,rtículo 206 un ri:-te·r.a r>len"r.tente logici•·t<t• 
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En la legielaci6n mexicana, B. C6dil"o de Procedimien­

tos Penalr.~ rara el Di~trito PEde~al, conoce co~c mcdioe de 

prueba "epún el articulo 135 

•1u,_ La confeeidn judicial 

"11,- I.oF documento" )Úblico!' y lo• nriv:;.doe 

•111.- Loe dictllmenee de oeritoe 

"IV".- La inspecci6n judicial 

"V"•- 1as declaracioner de teEtiro~ y 

VI.- las rresunc~nnee 

" Tambi~n se admitira como ~rueba todo anuellc nue FC 

presente como tal, siempre que, a juicio del funcicr.ario -

que practiaue lE. averieu:;ci6n, nueda con,, ti tuirla. Cuando 

~ete l.o juzeue neceenrio podrá, TJOr cualnuier medio 1e¡;nl., 

establ.ecer la autenticidad de dicho nedio de on>eba. 

Ademú eete mismo C6digo del. Dif tri to indica la 

reconetrucci6n de hechos, los cateoe y vieit~e domicilia 

r'iae la interpretaci6n la confrontación y e1 careo, lo mic­

mo sucede e~ el C6dif0 ~ederal con excepci6n del cateo, y -

las visites domiciliarias no incluido dentro del titulo re­

ferente a las pruebas. 

Cont==iaerr. "Ue el Pi!"!'te'T\?.. l6r."ico eF! E- l má~ ~certndo, 

ya .,ll~ en e~te ~e acent--n t0'4oE" lo!=-' 11r.rlir,: <le 'flrueb~ ,,'.le a­

porten un conoci'Tlier.t"J Tl3.rR e_P"c1).irecrr lo~ hec'.-10('· ,.,,,e r.e 

-pretenden. 



e). P~UEBAS NOlUNADA~ 

Las pruebas nominadas "ºº aquellas a los que la ley 

concede nombre las cunle!' eon: 

l.- La confeei6n 

II.- loe documentos 'P'5.blicne ;y privados 

III.- el dictamen de peritos 

IV.- La i.nspecni6n judicial 

v.- la declaraci6n de teetigoe 

VI.- las presunciones 

VII.- La confrontaci6n 

VIII.- Los careos 

En las 'POeterioree lineas daremos un resumen deta­

llado de cada una de lae pruebas antes mencionadas. 
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LA 0C•N)<'ESION 

La confeei6n ef' 1n riri10!' !Jr\~eb - en1-i::tudu iJn e1 o.r -

ticul o 135 ~el c6rli-?O ele "'rocedim.ientne Pet!D.}e!; p~!'r;t el 

Dl.f:trito Feder .. 1, l::i cuaJ entra 0n lp~ ll~mada~ prw?hi:.s 

nomin~das,~o,... recibir de lr·. Lev e., nC'lr::bre, :io""' lo t;.lnto,en­

trare!:':08 a c-n ec-~·1:dj.o, j_nr>i.c~.ndo Jo !='L..,dente: 

El C6di¡:n de l'rocedimi.en~o~ Peni-lle~ '9~'r'" Pl D. J>., la -

observa en loe ~if'1,ti er:.1-ee- artíc1llor:: 

207 .- kt confosi6n nodrá recibi r~e ror eJ funci or.C\rio 

de 11olic!a ju~.icial ..,ue ::iráctinue lr. sveriF,1.1Ctci6n ,....!'F-via o 

!>Or e1_ tribune.l nue cono zen Cel ar:-un~o, y ~C" acl::ii ti!'rJ. ~r 

cu~lriuier e~tndc c1el r:rocc:dl.Mien-!;o~, ha!=lta :. .. nte .... ñp r,ronun 

ci~r sei:terci irrrvoc~b1e. 

Pí 1ra el cle~P.ho ·o 0e e~te m1?rl.:10 ~on r:'T'lic-::ibleF l'lfl' re­

!!las que scñal:in 10!1 r.rtícuJ O? 1 ;55 y J 56 

En1·rando nl e.~tuc1iC' Doctrin rl e crr :rel~ci~n 

fesi6n indic:i.rer.o~ lo E"i-::i iei:te-: 

l"' cor.-

r,ri pal.:::_brn confr- ~i6n .... rovj.ene c'lel latín cnnfef-"sio '1\H:" 

sie;:nificn. 0ecl:-r:'.lCi6n C!_tte h'?Ce Un? !l€r~on;-~ "'e l~ ,.,Ur ~-?..~~ f 
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sabe, espontáneamente o nreguntado por otra, 

Para el Derecho ProceFal Civil, por confesión se en~ 

tiende" El acto de prueba proveniente de cualquiera de las 

p~rtes por el oue se reconoce o admite, en su perjuicio, la 

verdad de loe hechos aseverado~ por el advereario 11 ( ,117) 

Para nueetro ilustre porcepalista Marco Antonio Días 

de Le6n es " Una manifestnci~n e>Ue hace el inculpado "'° -­
bre la particinación activa 0ue hubiera tenido en loe he -

ches delictivos; dicha manife~taci6n debe Fer libre, ee de­

cir, con le. voluntad del acusado, E'i bién aquélla puede re­

eul tar de una eJq>resión espontánea o provocada ( pin coac -

ción. La confesión es espontánea cuando el acusado, por pro 

pia decisión, expone ante el Juez penal, bien ante el Mini&­

terio Pdblico en la averiguación previa, su narticipación _ 

en el delito aceptando la imnutación; es nrovocada, en aoue 

llos caso• en que pe adquiere ~or virtud del interrof'ato -

rio (~8) 

LoF elementos de ltt confesión son loF sif!\lienteF: 

a).- Una declaración, y 

b) .- Que el contenido de la declaración imnlinue el -

reconocimiento de la culpabilidad, pues no todo lo oeclara­

do por el inculpado e" confeFi6n, "ino sólo aouello cuyo -

contenido se reeu .. lve en contra de él por implicor reconoc:L­

miento expreso de la culpabilidad, 

(47) Diem de Leoo filaroo Antonio 1 •Tratado aobre las prueba.e 
Penal.ea, Editorial Perrua, lll!:d.oo, allo -

( 1982,p.143, 
(48) ob.eit.p.143 



Los elementos ·legales de L1 confesi6n son los Pi­

gttientes 

a),- ')ue ere hech~ por persona mayor de dieciocho 

con pleno conocimiento y sin coacci6n ni violencia; 

b).- Que sea.hecha ante el funcionario de policia 

dicial nue practique la averiguaci6n previa o ante el 

bunal que conozca del asunto; 

c).- Que sea de hecho propio,y 

112 -

af'los 

;;u-

tri-

d),- Que existan datos que, a juicio del tribunal, la 

hagan .verosímil, 

La confesi6n judicial hará nrueba plena, cunado con­

curran lae ~iguientes circunstancias: 

a).- Que est~ plena!"ente comnrobada la existencia del 

delito, salvo lo dispuesto en los Hrticulos 115 y 116; 

b) .- Que se ha/Ta por persona mayor de cato,·ce af'los, 

en ~u contra, con ~leno conocimiento, y ~in coaccidn ni vio 

lencia; 

c).- Que sea de hecho nropio; 

d).- ')ue ~e haRa ante el jue~ o tribunal de la causa 

o ante el funcionario de la policía judicial que haya prac­

ticado ltis primera~ diligencias, y 

e).- Que no vay~ acomnaf!ada de otraR pruebas o nre 

suncl.ones que la ha~nn inverosímil, a juicio del juez. 

\ 
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Clases de Confesi6n: 

La cnnfe1"16n nuede ser: 

a),- Judicial 

b).- Extrajudicial 

c) ·- Simple 

d) ·- calificada 

e)·- directa 

f) ·- indirecta. 

e).- La confeei6n judicial.- es la que hace el acusado 

ante el tribunal penal que conoceci!l asunto. A este respec­

to indica el C6digo de Procedimientos Penales para el Dis-rl­

trito Pedera1 en· su artículo 136 indica,- La confesi6n judi 

cial es la aue se hace ante el tribunal o jue~ de la causa 

o ante el funcionario de la nolicía ;judicial que haya pr~c­

ticado la~ ~rirnerar dili~encias. 

b).- La confesi6n extrajudicial,- Es la aue se rinde -

ante cualquier autoridad o e ea fuera del ~uicio, cofno pod:da 

ser las autoridaries judiciales o administrativas, ~sta con­

feei6n tiene valor juridico solo si el acuFado la ratifica 

libremente ante el Ministerio Público. 

c).- La confeei6n si~nle.- Es cuando el acusado acepta 

los carp.os '1Ue ee le imnutan. 

d).- La confesi6n es calificada.- Cuando ee reconoce -

la verdad de lo~ hechos, n0ro el inculpado aduce una de~en­

sa que puede excluirlo ya sea total o parcialmente de res -

ponpabilinad penal. 
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e).- La confesión ee directa,- Cuando se rinde de -

manerP expresa. 

f),- La confe~i6n es indirecta.- Cuando e1 confesan­

te trUnrd.a silencj.o o no concurre a absolv~r por.icione~. 

La naturaleza jur!dic« de la conf~si6n eP la "i -

guiente: 

La confesión considerada en si mi~ma se caracteriza 

por ser un acto per!'one.l hecho "ºr el propio inculrado y 

relacione.do con su culpabilidad. 

Alet.tnOf." tratadic:tas la conr.:iaeran co"'l.o f'!'OS'.'rchoea -

frente al testimonio nue rinde el te~tiPo; otro~ como un 

sirn,.•le indicio f!Ue debe relncion?.rt?e con taño~ lo:~ C.err.ás 

elementOE• prob: .. torioP ~ue aportan al proceoo , 

En el ProcedirPiento Pen"l le ccnfe~16n del ncusado­

ee reccnoce como un medio de prueba, -1a CUúl tiene como 

finalidad e~clarecer lop h1 choP i:n1c E"e inve!"'~igan, a ~in 

de coaocer ln verdad de la rP!='nOn!=·abiljA~" ñ~1 :irculrr->do. 

En la obra de Joé~ I. Ca fferate. menciona: 0 L1 (:0nE>­

titución de la Provincia de Córdoba de 1987 diepone: "Los 

actos oue vulneren ~arant!aS rr conoci~.s.P !Jn!'" e~ta Con~ti­

tución caree.en de T.oda eficacia nrob ctori~, La inefic,,cia 

se extiende a todas a.,uell".s pruebRA r¡ue con Rrrel"lO e ler­

circu.ne+i:tncir:1p deJ c!)_ .... o; no hubie~rin 'l"'Orlido s~r obtenido.a 

sin su violaci6n y fuer1=m consecuenci .. neceeari · de ella" 

(49) Cafferata Norem Joee 1,•fe111&11 de Derecho Procesal Pe­
nal" ~icionee DepalBlll, Buenos ilre11, 
allo 1988,p.198. 
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La confesi6n oomo dice Juan Jo!'~ Gonz~1ez B., debe 

producirse libremente y tener su oriEen en Ja voluntad -

misma de1 incu1pado para declarar; debe despojársele de­

todo e1emento nue 1a vicie, como la coaccidn, la vio1encia 

física o moral, la fuerza o el amago. 

Como sigue diciendo Juan José González y estoy de 

acuerdo con El, que la prueba confesional debe rendirse 

ante J.e. autoridad judicial para que tenl!a va1or probato 

rio, ~in embargo, por extensi6n las 1eyes procesales en vi 

gor disponen oue puede recibirse por los funcionarios de-

1a po1iciH Judicia1 encargados de 1a averiguaa:idn previa­

que ant.-c~de al ejercicio de la acci6n pena1, o por el fun­

cionario que conozca del asunto, y ni:e se admitirá en cual_ 

~uier e~tudo del ~rocedimiento hasta anteP de pronunciar 

~entencin irrevocab1e, La Ley concede 1a misma validez a _ 

la confesidn rendida a~te dos funcionarios de1 ~1inü1terio­

Pdb1icG, cuando obran como autoridad, oue la que se produ­

ce ante lO'ft juecee, colocanao a ambas confesione~ en el -

mismo plano de ieua1dad, lo que hasta cierto nunto es cri­

ticab1e, ror'1ue resu1ta que los juece!' tienen a_ue aceptar 

como v!lida un nrueba preparada por 10~ funcionarios de1 -

Ministerio Pdblico que con~tituye en el proceso el 6rgano 

de acu!'nci6n, sin TIOder objetar su valor probatorio en 1os 

casos en nue el producente "e retracta de lo que aparece -

declarado en 1as di1igenci,•.s de averi{nl'1.Ci6n previa."( 50) 

(50),-0b,cit.p,)A) 
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Confesión c··lificada divisible.- la confesión califica 

da con circunstancias excluyentee o modificativas de reapon 

sabilidad es divisible sí eP inverosfmil,sin confirmaci6n 

comprobada o si pe encuentra contradicha por otras prue -

bas fehacientes, en cuyos caso~ el sentenciodo~ podrá tener 

por cierto sólo lo qu~ 1,-erjudica al inculpado y no lo nue 

le beneficia, 

Sexta ápoca, se~nda parte: 

Ap~ndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Semanario 

Judicial de la Federación. Segunde, parte, Primera Sala. Pág 

167. 

Confesión coaccionada, prueba rle la.- Cuando el confe­

sante no aporta ninguna prueba para juPtificar su aserto de 

que fue objeto de violencias por narte de alr;uno de lo!' 6r . 

ganos del Estado, l"U decl:Jraci6n ee ineuficiente '!'ara hacer 

perder a su confesión inicial e1. re~UiE'itC> ele eepontaneid'1d 

necesaria a su valides legal. 

Sex~a ápoca, segunda parte: 

Ap~ndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965 del Semana.. 

rio Judicial de la Yederaci6n. Se((Unda parte. Primera Sala, 

Pág, 169. 

Confesión rendida ante el Mini~terio Pd.blico, re -- -

tractaci6n.- Si en la ampliación de declaraci6n rendida en 

la Dirección de Averiguaciones l:'revias, de la Procur· duria 

General de la Renáblica, nor el reo, confes6 nlenamente de­

dicarse a la venta de marihuana, y proporcionó una ~erie ~ 
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de detalles sobre las operaciones que reali~aba, dicha con­

fes16n tiene el valor probatorio pleno que la ley le asigna 

aun cuando al declarar ante el jue~ inetructor haya ex-pre -

sado oue la misma le fue arrancada por medio de la ~iolen -

cia 1!,,ica y moral, si no lleg6 a probar en autos dicha ciP. 

cun~tancia.. 

Sexta epoca, see:unña parte: 

Vol: XXI, pág. 34, A.D. 688a/58. Juan il'Jelgado liartínez 

5 votos. 

Confesi6n del reo.- Et' inexacto que la ccnfesi6n del -

~eo carezca de validez, si, en primer lggar, no logr6 demos 

trar que le fue arrancada par medios re,-robados por la ley­

y, en eee;undo, la ratific6 y am"'.'lid ante el In?pector, en -

donde, "u-aoniendo la comisión de arbitrariedades por parte­

de los miembro~ de la policía, eran diversas las circuns -­

tancias y por lo mismo estuvo en condiciones de denunciar a 

lo~ agentes o funcionarioP respectivo~, cosa que hizo, sino 

n_ue, como se h.t exnresado, produjo la ratificAcidn y ampli¡¡ 

ci6n. 

Sexta ~poc~, segunda parte: 

Vol. XXXIII, pág. )D. A.D. 7515/59. J. Je~s Rubio Vi­

ruete. Unanimidad de 4 votos. 

Confeei6n judicial del acusado.- La confesión judicial 

produce efectos leeale,,cualeequiera que sea el momento pro.­

cesal e·' que "ª hae;a; y eso" efectos son de prueba plen2. -­

cuando está corroborada por otroB elemento~ de convic~!6n. 

quinto. ~poca; Suplemento 1956,p!Í/Yal.16.A.D.::>143/54 '.l'imo 

teo r.a11~rdo Hernár.de2. 4 voto!'. 
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En conclusi6n considero que la confesi6n debe lle­

varse a cabo sin coacci6n al"una, ya oue en la préctica 

la declaraci6n nue se rinde ante la policía judicial en 

la Averiguaci6n ~revia pon violada~ las ~arantias indi -

vidunle~ del acusado, usando la fuerza fisica y moral -­

para ser arrancada la confesi6n; considero nue para evi­

tar esta serie de arbitrariedades ~ue dia con dia se de­

jan ver en la actualidad, seria convenien~e nue la decla­

raci6n no se rindiera ante la policiF judicial, s· no que­

se haga ante la autoridad judicial, dándole a esta valor 

probatorio ánicamente en eete caso, 
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DOCUMEN'l'OS PUBLICOS Y PRIVADOS 

El artículo 230 del ~dieo de rrocedimientoe Penales 

para el Distrito Federal menciona: 

Son doc11mento~ 'P'1blicoe y urivad,os aquello,,. que señala 

con tal carácter el C6dif.o de rrocedimientos Civiles, 

Por su lado el Mdigo Fed•·ral de Procedimientos Pena­

les, e:x-presa lo siguiente,en su artículo 281 

"Son documentos pl1blicos los que señale como tales el­

códieo Federal de Procedimientos Civiles o cualquiera otra 

ley federal, 

Asimismo el Código de "'rocedimientos Civiles para el 

Distrito Federal establece en su artículo 327 lo siguiente 

"Son docw-.entó" pl1blicos: 

I.- Los testimonio.0 de las eecri turas p'1blicas otor­

gadas con a;-re~lo al derecho y las escrituras originales •• 

mismas; 

II.- Loe documentos auténtico,,. expedidos por funcio 

nariosnue desempeñen cargo p'1blico a lo que roe refiere al 

ejercicio de ~u~ funcjones; 

III.- Los do01unento,,. autl!ntic·.,,, libro"' de actas, esta­

tutos, reFi!'tro!' y catastros 11ue se hallen en los archivos -

pl1blicos, o los dependiente~ del gobierno federal, de los -

&<-tados, de lo~ Avuntamiento~ o del Dietrito PederaJ.; 

IV.- Las certificaciones de laFactae del estado civil 

expedidas por loe jueces del Registro Civil, re,,.pecto a cons 
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tancias existentes en loe libro!=' corre~nondientes; 

V.- Las certificucionee- ñe conr.-t1nci ~s exü~terte~ en l:"Js 

archivoe páblico~ eX!"Jedidas por funcion·!!"'iol:" a "!UieneP com:ie­

ta¡ 

VI.- L.._qs certificaciones de conE"t~tncia. exir-tenteR P.n - -

los a.rchi vos P-'·\rroquiales ·: nue se refieran a actos pasados -

antes de establecimiento del ~eP"istro Civil, eiempre que fue­

ren cotejad 1s por not;rio pd.blico o nuien hct¡ra sue vecec con­

arre~lo a derecho; 

VII.- Lqs ordenanzq~, estatutos, re~l~~entos y actae ae . 

sociedade ... o asociacionef'1, universidlides, '3iP"l1!1"P ..,ue r)stn 

vieren aprob· 1 do~ nor el .rrobiP.rno federal o de lo~ ei::-t· do!'", y 

las coniag certifiaadas ~ue de ello~ se exnidieren; 

VIII.- Las actuacion~e judic; aleR de torta esp<·cie; 

IX.- Las certificacion· ~ '1He exroidif'·!"'en ] aR bole.'J.~ mer­

cantil.es o minera:' autorizadas nor la ley y las exoedidas por 

corredores titulado~ con arre,,.lo al c6dir0 de r.omr-rcio. 

X.- Los demás a lo!' que ~e les reconozca ese car'icter -­

por i-'1. ley". 

Por "u !.ado el C6div.o Federal de :Procedimientos Civiles -

determine. en su ··1rtículo 129 lo que a continu.~ci6n se :nencior.a 

Son documento" -pd.blico.-, aouello.- cuya formación e!'tá en 

comendada por L< ley, dentro de lo" límite"' de Rtt co·0 .,Ptencl11 

a un f•.:nc:i.0'1'\!"i0 '"'tlbli ~o reve~tirl~· de fe TJÚi.,licR., y lo? eYne­

dido~ no~ funcion~rioF Tidblico~ en P.l ~jercicio de ~U? funcio 

nes. 
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la calidad de público~ Re demueFtra por la existéncia -

ree:ul:.1r, !"Obre lo~ documento~, de loe- ~ello!"', firmas en 

otroc e!i"'nOF! exteriore~ nue, en ~n c·.l~O, nrovenr,an la~ -­

leyes". 

Entr~ndo a1 estudio doctrinario de lo" documento~ de­

remoe lo ~i'J"Uiente: 

La palabra docume~to proviene de J.p voz latina docu -

mentum ~ue E'ignifica título o nrueba eocritp. 

Gramaticalmente,documento es toda escritura, o cual.quier 

otro oa~el autorizado can nue ~e prueba, confirma o corrobo' 

r~ una cor--a. 

llocumento.- Su definición es: El objeto que contiene la 

expre~i6n de un.nenFaMientc o idea su~centible de ser inter­

]'.lretada. 

Existen dos clases de doctunentoE>: 

a).- PúblicoE' 

b) .- Priv'ldos 

·Los Documentos PúlUicos son los expedidos y autorizados 

ror funcicn>lrio~ riue ten!'"an fe núblicn en el ejercicio de sus 

funciones con motivo de ellas y con arre¡üo a 13 ley. 

Los Documentos rrivadoR.- son anuellos aue no reunen los 

requiei tos ante~ mencion:ldos. 

Los elementos del Documentos son : 

a).- El sujeto o sujetos a_ue lo producen 

b).- La cosa y objeto en nue se materializa 

c).- El acto o hecho riue repreeenta. 
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Seg6.n De Pina y C·,ctil i_o Larrc.ñaETa indica ntte loe 

doctuneritc~ -público~ son "Lo:= otort:'T' .. dos "f\O!" autC'ridf!.dee 

o fUncion<U'ios pÚhlico.' aentro de lo,,- límite~ ne """" a­

tribuciones, O 1)0r peT!?OO&P inYeFtidaP. iie fe !11..~blica 

dentro O.el ~.mbi to de su comnotenci•J en le.~2.l fo:rnn", ( 51) 

agreea Serg-io García Ra"!1Írez''pui:den ser en orden a nuien 

loe expide, notarial eF 1 aaminü:itrativo!=, juñj,ci.:--lff" o -

merc ..... ntiles. En cambio los docttr:l~ritnr-· nri Yados dice es­

te. ~ltimo autor son, ~or excluAi6n, cu~ndo no tienen -

el carácter de públicos. En elJ OF lo~ !''"rticulare" a -­

sir=-ntan dispo~iciones, conve:ncion~ !'.i, rrome~:::.:.e, ir_e;;:i.s, -

expresiones diversqs, etc., de l:· naturale1a de loF nri­

vados e~ la ausenci : ~e intervenci6n de funcionarinF do­

tado de fe pública, en E'U calidad de tal." ( ')2) 

Valor Juridico cie lP. 'Frueb>. Doc•unental: 

Lo,,- documentos público!? h~cen prueba plena, sin 

perjuicio ae ~ue se les pueaa imnugnar de falPea~a; loe 

que -pr0cedan clel extranjero yia ..... e~ que tene:an vali6ez, de­

berán ser ler.aJ iz=--tdo~ en J .. 1 forma que lac:-- Je;¡ef.' re~nF-cti 

vas "Prescriban. 

Lo~ documentar privadop.- ~6ln harán nrueba ~lena 

contra eu :.::.t:tor f"i 1ueren judici_-.,lr.ier.~e reconociclos por­

sue i::·.utoree; loF ,..ue provenran rte terceror· se les esti!'!'l3-

r6. COT!l.O preenncj.on0s; Y_ lo:. a0cw. ("'OtO!"'" rrivadn~ COl'í"'rcba-

1ios nor tertieo~, pe conni·~err1r~n cn~o nrueba tertj.monial. 

(51)'De Pina '1 Cat?tillo Lerraf!age,, cit.por Garc!a Ram1.rez . .s. 
Ob,cit.p.322 
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DICTAMEN DE PERITOS 

Eetudian4o los ordenamientos jurídicos diremos lo si­

gu.ients1 

Bl Oddigo de Procedimientos Penales para el Distrito 

Pederal consagra loe peritos del art!cu.lo 162 al 188, mien­

tl'llll que el c6diBO Pedera1 de Procedimientos Penales lo ~ 

mencional del art!cu1o 220 al 239, veamos algunos: 

Art. 162 C6d. de Prooed.P. Siempre que para el examen 

de algunas personas o de algún cbjeto se requieran conoci -

mientos especiales, se procederá con intervenci6n de pe~itos 

Art. 16J.- Por regla general, los peritos que se exa -

minen deberán ser dos o más¡ pero bastará uno, cuando s6lo 

6ste pueda ser habido, cuQndo h~a peligro en el retardo o 

cuando el cQso sea de poca importancia. 

Art, 164.- Cuando una de las partes tendrá derecho a -

nombrar hasta dos peritos, a loe que se les hará saber por 

el Juez su nombramiento, 1 a quienes se lee ministrarán - -

todos los datos ~ue fueren nece~arios para que emitan su -­

opini6n. 

Esta no se atenderá para ninguna diligencia o provi -­

denota que se dictare durante la 1nstrucoi6n, en la que el 

JueE normark sus procedimientos por la o-ini6n de loe peri­

tos nombrados por 'l" 
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En seguida se citarán alp:unos conceptos: 

Para Rafael de Pina indica " Pericia. Actividad del ]Jerito. 

//resultndo de esta actividad" 

P('ri to. ''Persona entendida en alguna ciencia o arte que 

-puede ilu~trar al juez o Trib1mal acerca de los diferentes -

a?necto~ de una realidad concreta, 'fiara cuyo examen se requie 

ren conoci:nientos esneciales en tnayor p.r~ido oue los oue en -­

tran en el caudal de una cultura general media. 

El perito nuede rer titulado o -rácrico"(53) 

Par:> Juan Jase Gonza1e" B.- En el. desarrollo de los ~eta 

procesale~ surgen algunas cu8stiones que por su índole t6cni­

ca o científica no están al alcan9e del común de lae gentes, 

porque son el resultado del juicio y de la exnerimentaci6n. 

Entonces se. recurre al auxilio de lo? peritos con el fin de 

~ue ilustren a la justicia con los conocimientos facultativos 

que poseen~ ( 5d) 

En el procedimiento penal existen casos en que "e nece­

sita la intervención de gente especializada como son los ne­

ritas. Solo vor su conducto se nuede llegar al conocimiento 

que se necesita como podría ser cuando se necesita un psi -

quiatra o un psicologo. Ee -por lo que 1°s leyes pr0 cesales 

han incltlido dentro de lo~ medio~ de nruera la pericia. 

(53) Ob.r.it.pc.376 
(5'-) o~.ri~.n.353 
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Existen autores oue nieRan el car~cter de prueba al 

testimonio periciallJtro~ la consideran como simnlee au -

xiliares de la administración de la ju~ticia, 

La perici·1 e!" un ::iedio de nrueba verdodero v pronio en 

cuanto sirve para pro-porcionr.tr al jue?. el conocimiento de 

un objeto de ·prueba de naturale 7 , peculiar de maner~ que­

el peri to ha de considerarse como orP:ano de pr\·eba 

La pericia puede referirse a: 

a).- cosas 

b).- person;".s 

c).,- lu,,.ares 

d) .- idiom!:ls 

Hay ocasiones oue e~ obligatorio la pericia como po -

dría ser en el envenamiento, o para acreditar la edad de la~ 

persnnae o cuando el inculpado o alguno de los testiP:oe no 

hablen el idioma esnañol como ~eria Pn los sordomudos etc. 

Ee importante indicar aue los tribunales tienen am -

plin libertad para aceptar o rechazar el resultado de las -

opiniones de los neritos. 

Desde la Averigunci6n previa ee puede solicitar el -

auxilio de los peritos, desnues en la instrucción del proce­

so, y en sep.undn instancia. 

11urante el nrocedimiento nenal las partes qué inter­

vienen en el tienen derecho a nombrar ha~ta do~ peritos. 
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"P·ltrEBA PERICIAL, AVRRCIACION DE r,~.- Si bien es verdad 

que la re~po:1f:'·1ble concede ~reponderancia al neritgje rendi­

do a petici6n del Minipterio Público, estuvo en lo le~almente 

correcto dadu la facultad ~ue tienen los juzgadores de apre -­

ciRr los dictámenes que se aporten al proceso y lae circuns -

tancias de que no se haya rendido un neritaje tercero eh dis­

cordia no obstante ~aberlo solicitado así la defensa, no pue­

de imputársele a la respon~able, ya que el juzP,B-dor de primer 

erado resolvi6 correctamente al desechar tal instancia, pues 

en el momento en 11ue "e hizo no había dos peri tajes, sino un 

p.arte policiaco que no lo con~tituye ~' el dictamen de lo~ pe­

ritos de la defensa y como quiera 11ue el rendido por loP pe 

ritos del ministerio Público fue en los Úl ti:nos momentos de 

la ins.tancia, bien pudo el quejoso o su defensor solicitarlo 

ante la resnonsable, lo que no hi~o eeguramente porque con -

fiaba en ten"er una o-oini6n favorable a eus intereaee, de un -

perito tercero en cuya deetr:naci6n no iba a intervenir. 

AJnryaro Directo 1401/7~· 2 de octubre de 1974. Mayoría de 

3 votos. Ponente: i•lario G·.Rebolledo F.Sec:retario:Salvador Ra­

mos Sosa. Informa 1974. Prim~r Sala, pág. 58 
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Peritos.- No son los ~eritos quienes deben dictar lo~ 

juicio" de cul:,abilidad, sino de manera exclusiva la autori 

dad judicial, única capacitada para hacerlo de acuerdo con la 

ley. 

Sexta epoca, ser.unda parte: 

Vol. XXXII, pág. 76. A.D. ~168/59. Armando sánche" Ol­

medo. Unanimidad de 4 votos. 

Peritoo, valor de sus dictámenes.- Ja opini6n de los pe­

ritos no debe prevalecer sobre el criterio del juzfador, 

porque como lo establece el artículo 162 del Ordenamiento Pro 

cesal, la autoridad judicial procederá con intervencidn de ~ 

peri to cu2.ndo ~e tr~te de conocirnj ento erpr-ci:::les, sin nerjui 

cio de aue el juzgador goce de la más amr,lia libertad n~ra -­

ca1ific<1r lu fuer•ª probEtoria del di ctGJ!len. 

Pexta ápoca, sepund.a parte: 

Vol. XXIX,-,,álT,• 51. A..D. 5568/59. Jor1.:e Madrid Garcf.a. 5 

votos. 
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IHSl'ECCION JUDICIAL 

El 06digo de &rocedimientoe Penales pa.ra el Distrito 

federal menciona la Inepecci6n Judicial 7 la Reconstrucción 

de hechos del art!culo 139 al 151, 1 el 06digo Rederal de -­

Procedimientos Penales indica la Inspección del artículo 208 

al 219. 
Segdn el 06digo de Procedimientos 1ndica: 

Art. 139.-•L~ inspección judicial puede practica.rae de ofi­

cio o a petición de parte, pudiendo concurrir a ella loe in 

teresados y hacer las observaciones que se estimen oportu --

nas.• 
Art. 140.-• .KJ. ~uez, al practicar la inepecci6n judicial - -

procurará estar asistido de loe peritos que deban emitir pos 

teriormente su dictamen·· sobre loe lugares u objetos inapec -

cionados. 

Art. 141.- A juicio del Juez, o a petición de parte, se le-­

vantarán loe planos o ae tomaran las fotografiae que fueren 

conducentes de la diligencia se levantará acta circunstan -­

ciada, que fir111arán loe que en ella hubieren intervenido. 

Art. J44.- La inspección podrá tener el carácter de recons­

trucción de hechos y tendrá por objeto apreciar las declara.­

cionee que se h117an rendido y lo• dictámenes periciales que 

ee h~an formula.do;· se practic1.1rd dentro de la aver1guac1i5n 

dnicamente cuando el funcionario que practique las diligen­

cias de policia. judicial o el jue~ o tribunal lo eetimen ne-

oeeario;"••• 
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El Código Federal dice lo siguiente: 

Art. 208,- En materia de la inepecci6n todo aquello que pue­

da ser directamente apreciado por la autoridad que conozca.-­

del asunto, La inspección debe ser practicada invariablemen­

te, bajo pena de nulidad, con la asisteociK del Ministerio -

Pdblico, en eu caso, del Juez, segdn se trate de la averi -­

guaci6n previa o del proceso. Para eu desahogo ee fijará --

4!a, hora y lugar, y se citará oportunamente a quienes ha -

;ran de concurrir, loe que podrán hacer al funcionario que -

la practique las observaciones que estilllen convenientes, -­

que se asentarán en el expediente ei as! lo solicitan quien 

las hubiese formulado o alguna de las partee. ¡;i el irliniste­

rio Pdblico o el Jue~ lo consideran necesario, se h~rán - -

~compafl.ar de teetigoP. y asistir de peritos que determinarán 

eegdn su competencia t'cnica,". ,,, 

Arilla Bas indica" La io•pecci6n ee la aplicaci6n de -­

los sentidos a la realidad para conocerla. Esta definici6n -

genérica Pe desdobla en dos aepeciee: La inspección ocular 

y la inepecci6n judicial que se diferencian entre ei en ra­

z6n del titular del organo que aplica loe sentidos."(55) 

La inspecci6n Judicial se descompone en las siguientes 

partee: 

a).- m. e:ita11en que ee realizp. sobrt el objeto que l'. -

motiva; 

b),- J.e. deeoripci6n que del resultado de el deba hacer­

se en el acta respectiva, 

(55).- Ob.cit.p.139 
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VeaMOF algunoe conceptos: 

Segilll 'hver~ Silva indica: La insriecci.611 "E" el exa­

men u observaci6n junto con le descripci6n de personas,co­

sai: o luc~1!"es"• En la inspecci6n es menester distineuir __ 

ia insr-ecci6n ocular de· L instwcci6n judicial. La primera 

act\;a a f(Uisn de ¡rénero de ln sef1.t11dc~ y a ella corre!:'ponde 

lA definici6n zeneral nUe se da de ineuecci6n. La in~pec -

ci6n jndic:! -:i.l es: una e~peciA. de la it1eo...,ecci6n ocular y se 

cclific··' con la not" especiPl de nue el examen u observa -

ci6n únic!~~ente r.uede ~er hecho ~or el 6rr,ano juri~diccioPal 

y n~ ~or o~ra nerpona u 6reano coreo EUCede en la ine~ecci6n 

ocular." (56) 

~or otra parte Cllariá-Olmedo, indica"La inspecci6n -

es "el medio rrobti.torio cu..'!rplido ~or el juez inr.iedia.te.mente 

mcn ele re!'eon.-.'.;, cos-3.s o 1ue:.lrtE.s :iue se estiman rel3.ci11nn.das 

con el h~cho i:nputado, y en la coneizruiente descripci6n de -

lor eleMentos ~ometiilof' a su -percenci6n" ( 57) 

De lo ante~ior se rles~Tende ~ue la ins~ecci6n congis­

te en f1ercribir a le.S -persona~,COS'.1f1, luearee, Y SOlO la l)UC­

de llevar ~ cabo el oreano jurisdiccinnal, en cambio la inp-­

pecci6n ocuJar ln ~uede llevar a cabo el Juez o el Ministerio 

Piiblico. 

Se obse,....,,~ ~ue lo~ dos anterioree conceptop son seme­

jante!! ya ntu:~ laR ño~ auto!' e~ h-:tbl 1n Oel exa.'!len de per~on1~­

ltte;.:lre~ o cos::is. 

( 5~) .-Oh. cit.p, ?69 
(57) el.aria Olmedo, oit.por Garc!a Rem!re~ Sergio,y Adato 

de lbarra Victoria,ob.cit.p,330 
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El C6di(';o Federal de -<'roced imientOE' l'enaJ ~~ 01 el -

CaT'i tul o III, Ti tul o "exto, del C6digo Federe.l de Proce­

dimientos Penales, reglament,a la ins¡iecci6n ocular,_ en -­

camhio el C6di[O de Procedimiento" renal.e" para eJ D.F., 

permanece callado al respecto. 

Este ti' o de insnecci6n es realizada TIOl" el juez. o 

el MiniFterio PÚblico, en camtio la inp"lecci6n judicial -

la realiza exclusivamente el juez. 

El Código de Procedimientor' Fenales pare. el D.F., lo 

reglamente de manera princiy.al en el cari tul o VI, título 

sep.undo, la il1e11ecci6n judicial, y F.olel"ente en su artí­

culo 163 !O'e refiere a le ins¡iecci6n ocular. 

!:'-er: 

La inspección con~ti tuye t'.n rr~dio de rrueba o.ue riuede 

a).- directo 

b) .- indirecto 

a).- directo es cuando el examen u observación es -­

realizado "flOr el propio jue 7 o f'ea la llamada inspeccl 6n -

judicial. 

b) .- indirecto es cu.rndo el 1üni~terio PÚbJ ico ee el 

que realiza el examen o la obeerv~ci6n 

Las leyep µroceeiale~ imuonen de formr· imnerativa nue­

en e.lgunoe ca?oF' pe renlioe 1.1 irn=·,.,eccí6n judici:il, ej~mrlo 

en laf!: coE•&F ,luF.are~, 'f'!er~onr:i.?, oh jeto:, ,,ne hayan tenido 
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cribir el cadaver, dar fe de 1:1~ circnnptanci.1F de la -

victima; esto es con el fin de asegurar lo~ elementos 

que sean necesarios en el eeclarecimiento rle los hechos 

que e-e inve?tigan. 

La inspección judicial puede llevarse a cabo de ofi 

cio o a petición de pP.rte interesada en cmü'1uier momen­

to de 18. in>'trucción a p0 rtir .de la Averi¡;uación Previa 

y se ~uede re~etir cuantae vece~ se necesite. 

La nspr,cción Judicial tiene pleno valor proba"Jorio 

cuando se hn ,.racticado conforma ~- la ley. 

El ·códie;o de Procedimientos Penales y el c6digo -

Federal en sue nrtículoF l~d y 214, aceptan la recone 

trucci6n de hF>cho~ como una irie11ecci6n, t'Ue~ en estos 

dos ordenamientos indican oue la insnección podrá tener 

el caracter de recon~trucci6n de hechos. 

La reconstrucci6n de hechos esta al servicio de la 

prueba testimonial y 

medio autónomo. 

nericitil por lo tanto no es un -

La inronección 'ocular se debe a~ practicar primero, 

y de~T'UeF la reconstrucción de hechoe,esta BE lleva a -

cabo cuando el si tío tiene inflt>encia en eJ. desarrol 1.o 

de lo~ h"chos que r-e cor~tituyen. 
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. "Se dice oue ~.u recon,,.trucci6n de hechos es lR reproduc­

ción de e.otos I'ºr ~ per!1onas "Ue inte:?"Vinieron en los -

mismos, siempre que ello fuese posible, conforme 8 ·1a 

descripción aue existe en el expediente, eirvienao deba­

se para que el ju~eador com~ruebe en ciert.! medida las -­

versiones dadae por lhs personas riueha~ran c1 enueFto en el 

expediente concreto." ( 5g) 

Los elementos de la reconstrucción de hechos son 

los siguientes: 

al ·-··La reproducción ae lop hecho~ 

b),- La observación °ue de esR reproducción hace el 

juez 

e).- el acta que ~e levant'-' de lo ocurrido en las -

diligenci2s. 

Loe dos primeros elementos son eecencio•les a la re­

contrucción y el ~ltimo es el elemento que ~icamente ~ 

sirve para hacer constar las diligencbs. 

La forma de realizarla es la siguiente: 

El personal del juzgado se trasl~dará al lu~ar de 

loa hechos juntamente con las per~onas que deban concu 

rrir; tomará a teatie:os y peri tos la protc·sta de r.rodu 

cirse con verdad, designará a la nereona o personas que-
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sub,.t:i.:tuyan a loe a¡:.ente,,, <'el delito nue no esten presen­

tes y dar6. fé de l&.s circunstnnciai:i y pormenores aue ten,,.an 

relación con éste. En ~eguida leero la declaración dd acu­

~·~.do y hará (\Ue este explique practicamente las circuns -

tancj.1s, del lugar. tiemno y forrr:a en i:'!Ue ~e desarrollaron 

los hechas, lo mi,,mo se hara con cada uno de los +.eetigos­

ureeentes. Entonces 10!? peritos emitiran su opinión en - -

vista de las declar:?.ciones rendidas y de las hue:tlae o me 

dios existente~, atendiendo a la6 indicaciones y uregunt~s 

n.ue haga el juez, el que urocurara que loP dictdrnentes ver­

sen Pobre puntee ureciFos. (art.150 C.P.P.DF.) 

DPl nn~~ri~r ~recrpto ~e oh~frva nue el pP.rP~nal del -

ju!'!l""aao se tenrr~'t nue der-ril~7ar de este n.1 1.U["ar de loe- - -

hecho~, en el cu:1l t;.i.~T1bi6n e--t.rt""án "resentep la~ perc-on:.t~ 

i.',+.nre!!=! ... dnP ~!1 1.;1 inPnec~i!n inclu 'Pndo <:"!. lo~ te~tirr"o~, por 

10 r.u:: .. 1 r--e notn l-t imrórt ... n'!ia 'l'tEl exi"="te al tot~:·~:rlee ~V 

-rote-:-tg a ::ieri. t;or: y tec:::ti"'os n~',r~ (\Uf? Pea máp confiable 

ln~ "1.:tto~, :t~í como dar fe de 11-<p ci-rcun~tancirl.8 .,ue esten 

rela<?ionaao~, ~e tel"'ldr1 .-p1e tener cP1 ~ado co:no dHra la~ ex­

::olir::!ci•"''1e~ _._, "'10Ml"'nto ~e .,ve ~e le lea l:i. ñr-cl-i..,.. cién del­

acu~arlo y la rle lo!=' testi;'."O!?, -p, 1 ~11 l"'!Ue en f"ee;uir1?~ lo~ peri­

toe emi t~in ~n OT')inid:n. 
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Recon!"trucci6n de hecho~, pr~cticP de la dilü:encia de, 

Debe promoverse nor el interesado,- Si la reepo?1f'11b1é 1lc 

ordenó que deoficio ee hubiera practicado la dilirencia de 

reconstrucción de hechos, eF una circunstancia ~ue no vio­

la earantía!" al inculpado, en virtud de ove, "ien~o m•~s 

tro eietema procesal anu•atorio, eetablPcido por el ~rtí 

culo 21 con~ti tucional, comrete a las parte• en el r.roco"o 

promover La pruebas que e!:ltimen pertinente~ par" l · coree­

cuci!Sn de ~us finee y no ol jur~, .1ue no e~H. obli•·a.do a -­

ordenar eue prácticas. 

Am~aro directo 2797/74. Alberto Mendoza Estrada. 6 -

de mar•.o de 1975. Unanimidnd de 4 votos. Ponente; Ezequiel 

Burguete Parrera. 

Semanario Judicial de la Federación. S~ptima ápoca. 

Volumen 75, Segunda parte. "'e.r~o, 1975. Primera cala, pá~. 

41. 
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LAS DF.CL!\RACION1ll' DE TEºTl(J{)S 

El C6digo de Procedi:nientos Pen°.J.es nara el Distrito F. 

menciona.: 

"Ri nor las rev@l'l.cione" hPchrls en las primeras dili­

·~enci 'S en la 11uerella 1 ") 'flOT' cualriuie otro modo apare-­

cict'"e neceso.rio el exa:nen de aleunas Jlerson~ts para el esC~a 

recimiento de un hecho delictuoso, de sup circunstancias o 

de1. delincuente, el jue?. deberá examinarlas~ 

Durante la instrucción, el. juez no podrá dejar de -

examin~r a los testieos presentes cuya declaración solici-

· ten las nartes. Tambián deberá examinar a los· testigos au­

sente~, en la form~ ~revenida nor e~te c6digo, sin riue es­

to demore 1 · marche ·ae la inptrucci6n o imnida al jue~ d·'I 

la por terminada, cu&ndo h~ra reunido lor. elementos nece -

sarios • ( lgO) 

Toda persona, cu~l~uiera que sea su edad, eexo, c0n 

dici6n social o antededentes, deberá ser examinada co'!lc -­

testigo, Fie'llpre que pueda dar aleun'° lU'.' pa~,,. la averigua­

ción deJ. delito y el jue~. estime necesario su examen. El va­

lor pr0batorio de su tePtimonio se aquilatar1 en la senten­

cia. (191) 

No sei obligará a declarar al tutor, curador, pUl)ilo o 

c6nyuge del n.cusado, ni a !'Us n 'riente~ por cone~no:uinidad­

o afinidad en 'a línea recte. a•cendente o de~cendente, sin 
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limitacidn de e;radoe, y en la colateral hd'ta el tercero 

inclusive, ni a loe que est~n lieé.dOt> con el ,,cusado por 

amor, rePpeto o gratitud. Si estas per~onae tuvieran vo­

luntad de declarar, se lee recibirá eu declaracidn y se 

hará constar esta circunPtancia. (192) 

En materia penal no puede oponeree tacha a loe tes­

tigos; pero de oficio o a peticidn de pttrte, el juez ha­

r4 constar en el proceFo todas las circunstancias que -­

influyan en el valor probatorio de loe teetimonioe.(193) 

Los testigos darán siempre la razdn de su dicho, -­

que ee bar~ conetar en la dilicencia. (195) 

"Cuando loe testigos que deban ser examinados estu­

vieren ausentes, serán citadOP por medio de c~dula o por 

telefonema ••• "(195) 

Entrando al aspecto doctrinario se indicará lo si -­

guiente 1 

Para Rafael de Pina • ~eetigo, es la perpona que co­

munica al juer. e: conocimiento que tiene acerca de algún 

hecho o acto suyo,esclarecimiento que int~resa plira la -­

decisidn de un prcceeo. // Persona que concurre a la cel~ 

bracidn de un acto jurídico, con carácter instrumental, -

como elemento de la solemnidad del mismo.• ( 59) 

(59) Ob.cit.p.452. 



138 

Se/'.dn Cipriano G<Smez tara "Tel!!tigos. La prueba de testi­

gos también llamada prueba teetimonial,consiete en de -

claraciones de terceree a loe que les coneten los hechos 

sobre los que ee les examina, Esta declaraci6n de terce­

ros ajenos a la relaci6n substancial del proceso, se les 

hace a travéz de preguntae contenida!! en interrogatorios 

que formula la partt> oue ofrece al testigo." (60) 

Para el procesalieta Eduardo Pallares indica lo si­

guiente 1 "¿ Que se entiende por testigo en materia penal? 

A toda persona que tenga conocimiento de un hecho que ~ 

puede servir para esclarecer la comisi6n de un delito, -

las circunstancias en que se cometi6 o quien lo cometi6" 

(60) 

IAlego de analizar los anteriorep conceptos, se nota 

que en cuanto a Cipriano G6mez, éste hace una observa -­

cicSn que a l"a prueba de testigos se le llama tambiofa---.,. 

prueba testimonial, la cual define que son declaraciones 

hecha!! a terceras personas que tengan conocimiento de 

los hechos que ee estan investigando, el cual se hace a 

traviz de preguntas por medio de interrogatorio. 

Por lo que h,ce al Procesalista Eduardo Pallares, 

hace inc .. pie en el sentido de testigo en .nateria penal 

incl~endo en su concepto a toda persona que tenea cono­

cimient<> de un hecho para el eeclarecimiento de un deli­

to, as! como las circunstancias en que se cometio, y que 

personas participaron en el. 
(60) Gdmez L"ra Cipriano,"Teo.General del Proceso",Tex­

tos Universitarios, U.N.~.M.,M&xioo,affo 
1980,p.305. 

· (61) Pallares F.<iuardo "Pro·ntuario de Procedi111ientos", 
Editori!ll Porrua, M~xico, 1961,p.33 
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P~r·..1, Serei0 fl.S!"CÍ•~ lta:ni:""e,.,. "Teptiq0 e!=!' ct:f:'.l..,,uj.'?r re!"E"Ona que 

hA. 'r"lOdii:l.0 aprec'i."?.r !?le~80riFll"!'r.nt:P. ltY hrchQC! ~At~T"j r rle la -

e nt:rov~T'Fia. A Pll ve7., el te!=!ti~nnio o 1 'l declP.raclón rleJ. -

testiro eP i~ rel1ci6~ ae hec~nP en~oc~do~ ~en~ori~1~e~~e -

por e1 decJ.ar1:mte, al trav~~ de 1 •• • crn=tl !=10 e?cl??.recen ci.i~~­

tionf~ ~elcci~n.anp con el objeto d' 'ª cnntr~v~rFi~.··(6~) 
Por ln que Pe puP~~ ohserve.r lor conce..., ... ,.,? citadoe -­

tienen Airhil~ t 1 td 1.1.no ci:in otro. 

Loe te?tir.os ~P cJ.nsifican en: 

a).- directoe 

b) .- indirectos 

e).- juaici>tles 

d).- extrajudici,;les 

Lo~ teetigop directoe.Efl cuando ~or ~i mir-moc tiene11 -

co11oci1T1iento~ de loP hechoF¡ 

J16~ tP.StÍ["t:·S in~irectos. Cuando el. C(h"IOCi.'!\Ít3nt0 p~ovie­

ne ele informaci6n rle tercero~ u t)"'trl')s rneail'}e. 

Loe tt'stie:o~ JudiCÜ!lef! o extrajnñi cialeR,f?e["'lin fl'l2.ni -

fiesta SU te~timor.i.o, fuera O c'ien'.ro de1 :roce~o; de CRT:!I) 

o ñe de~carpo etc. 

Canaci~~d ~ara te~tiftc~r: 

En riate,...i<J. nena1 no eY.i ... tt? t'lcha Ce t"~ti-""·"'""'• ·~1 "'e~ -

pecto l~t noct~in'.t y la i.eric:ol..3ci~n innicn.n ,.,,JP toñP. ~erpo -
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nE'. cual".'!lliPra que ~ea f.'U edr!.d 1 ~exo, c~r.r1ici6n ""nci.::.J. o 

'l.nti:cP.-lent~"! lo ,,nar~ 11:-:.cer, '.''O~" 10 ...... ?it:i' l.;:-e rr¡.-:-rtf1t"ef" tlc 

ednd y !a~ r.erP("lna~ "l'Jf' •·'."'te 0·.-'.c,.,ptu··.da~ nor l:t ley Pi­

lo de!?e8.n lo '!10rlrán hacer, "Uf-<:'! 1 -1 antori.d:ú1 vale "'nrá ~-'3. 

facul t ñ dP. e~tc~ 6.1 tirr10e "1enci nn,·1t'IOF, !10r 10 ri.ue toda -

es., cap ··cirlad ~~1 juez,_ 111 Rp;enti::? del l·~i".'lif"'-terio t>úbJ ioo 

y '11 nefeneor. 

En el ~:•.c·o del autor del· .-J el i to e?te no E'f' un tes­

tien, '!'ero el denunci~-¡.nt-e ~i lo e~. 

Co~o e~ de ob~ervuree e1 te~timonio en el ~rocedimien-

to pen'"•J. -:--evi~i;e f'r~n i .... , o?"t.-tnQ:i.a, y:.:l -.t.H? '"'e co~ciaera la 

fTl~!;'l ~ocoY-rida de 1 ::i.ri prueba~ e:=-t·¡ / "1 a te~tünonii:J.1 ", pue~ 

~e hace ~obre loe te~tieos ~ue percibieron lo~ hecho~ ree 

""'?ecto de un heclio delictivo, e) cu·-'1 ~irve TJA.rn. 11 e("ar 13.-

1~ verdad ~u~ ~e nece~ita y nue ~e e~ta inveptieandn ~or -

medi.o d~ "u <leclaraci6n. 

"No puede ser te,,tieo por falta de conocimiento el -

loco, fa.tuo o mentecato, el 0 brio o embria~oao, o el 1ue de 

cual 1uie:- otro modo e"tá deFti t1: ido ae juicio; Ley 8, T:!t. 

16, Par.3 Joaou:!n Eocriche, 1licci0n:trio Razonaclo de Lee;i!O'­

l'1ci6o y Jllrianrurléncie., ",f"• 1571. 
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'l1eF"tigoe,tacha.s de, en Materia -penal.- En materia '.lenal 

no exü~te tachas .'1e te!'.'"tir,oe y correF ... •oOOe a }·:'!. 'J.Htori.dad -

judicial ace::>tar o recha~rir !=!Ur decltiraciones settln el 1;r·1~ 

do deconfian?.·' que lai= merezcan, toma"ido r-n cuer::t'!. toña~ l·~~ 

circunstancü1 8COncret::?.i=; n_ne en cada cat:o nueñ.:->..n ·•.fecta.r 12 -

probid;i;d del d eT'lonent:e, T'.lrovocar stu::nicacie.s ~obre ~u ~icho 

o deter'!l.inar la 11arcialidad de su ter-:"timonio. 

c:o.exta 6noc::i., ~er,.mt1.':'. T)::.rte: 

A11~ndicP. de ,TuriST•rtulenci<. de 191. 7 .., 196? del SemRn'l­

rio Judicial de la Federaci6n. Se¡;dnd·· n rte. 1"·inier··, Sala, 

pát<. 564 

Testip::on, retractqci6n de.- Ti:"~ retTR.ctncior. ~ de los 

testigos e<Slo ~e admiten en el enjuicia.miento nenal cn'"lndo, 

además de fund1rse tale!"! retractacion ~, e~tá....,_ derr:ortr·--do2 

los funda'!lentos o lo~ motivos invocaa.n~ p ..... rn ju~ti fic'.,rl· 1.~. 

Sext~ ~noc:1 1 segunda na.rte: 

Apéndice de Jurts,.,rt1denci2-. de 1917 a 1.965 del <ceninn'1rio 

Judicj.!J.l Oe )a Fede!"aci~n. SeA'.Und! "!'J9.rte. T·rimP.!'!\ ~r-lr.i., 1:l!i!". 

563 

Te~tipo< nicnoree de ed~d..- I.a minar{" de ~dan del de­

cl~irante no inv::a.liñu 'ryQ ..... sí !lj ~ma el v~lor '.!rob·. tori" riuc n 

su te,,timonio le corre~!londa segdn laeo circunctn.nci i~ del 

caso. 

Sexta ~-poc1, ~"'f"l.l'Vi:l n~rtP.: 

AtJ~ndice de Jurir- .... y-1yJrinci·1 rle 1917 a 1965 riel Se:n~na!'io 

Judici~i.1_ de la i''erlr-r·:ci6n. Sefl'.ltn<li'J. p rte. l>!'i.!!!,..r:i , .. 1.n, 

pár;. 561.. 
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PRES\JNCION: 

Presuncidn "indica Rafael de Pina: " Operación lÓr:ica. -

mediante l~ cual, partiendo de un hecho conocido, se -­

llega a la acentación como e::frtente de otro de~conoci 

do o incierto~· ( 6.3) 

IJipriano Gomer. Lara menciona: "Se ha dicho riue en 

rir;or, l.ti preaunci6n no es una pruebn ni un medio de 

nrueba. Indudablementeque la prePunci6n no tiene materia·­

lidad, no esta en ninguna .,arte fisicamente, y entraña un 

mecanismo de ra~onamiento del ~ronio juz~ador, a travéz del 

cual por deducci6n o nor inducción, oe llep:a al conoci 

miento de un hecho primer~mente desconocido, nartiendo de 

la exi~tencia de un hecho conocido.Por lo tanto, el meca­

nismo de la .presuncidn e~ un mecanismo merament,e de racio­

cinio repeti:nos de deducción o de inducci6n lÓM.co, y s6lo 

en 6ste sentido puede ser conPiderado como medio de prueba. 

En rieor se trata de una excepción a la necePidad de probar 

y entonce~ e"talllo" frenta a la llamada presunción "jurie 

et de jure, es decir la oue no admite nrueba en contrario 

o bi6n frente a una inversión de la carea ne la nrueba y en 

toncee esta"1os frente a la Jlamada pre!'unci6n juris tamt.um."(64) 

Él ,\rt.2A5 de'l Cod.Proc.P.D.F., indice, "La~ presunciQ 

nes o indicio!: APn las circttnfttv1cir'I~ y '?!.ntecerlente.!=i "'Ue,­

tenj.~ndo rc;lnci6n con el delito, pueden r~.~onab1e"1ente fu!' 

dar unn. o:iini6n pobre 1• eY.ir.t~·~Ci..'"\ d'? lo:- h~chor ñeterninador-

(63}-0b. cit.p.3R7 
(6A).-n~.cit.~.3n7 
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Ltt Fracci6n VI del e.rtículo 135 del C6di!!O de -

l:'rocrdimie!"'ltos Pcn2-leP "!Jara el Di~tri to Federal, con'3i­

dera las 'Pre~u.ncioner- como un medio de pruebn., pero 

analizando e8te nrece~to ~e ob~erva 1ue e~ erronco, 

'T'."Ues las -pre~uncionee no eon medio!" ne- nrueba., e:idere-

7.adr. ::'! demoC""t!'ar ln exi~tenci:~ hi~t6tica rle un ht"cho -

sino el :ni ~:ne> hecho demostrado y el ra7.onruniento. 

L9. ~resunci6n ~e divirl.e en : 

a).- presunciones le¡;ale!' o' 
b) .- presu.nciones humanas. 

Son nre?uncione~ l~rralee lo~ hecho~ deAconocirlos, 

derivados de otro~ conoci~OF=, 11ue 1.n ley ornen.o;;. ,,ue -­

tene;an nor demo,,.tr,,do". 

Son '.'re~Tnciones rttU'lanas. l.o~· hf'chos a cuyo cono -

cimientoha llegado el juez 'Por medio del ra?.onami.ento. 

En este caso, el indicio debe ertar nrobado 'Por al,:'.1 -

no ae los medios de prueba reconocidoc 'Por la ley y la 

relación entre él y la nresunci6n nor una inferenci'.'. Es 

la prueba 'indici.:~~ria 11or exc€lencit:. 

Los elemento!;l de la r>resunci6n son lns eiruiP.nte~: 

a).- ~un hecho conocido 

b) .- un hecho i\e,,.conociclo 

e).- un enluce nece~e.rio entre el hecho conocido y 

desconocido. 



144 

El hecho conoc.ido i=e denomin,·, indicio, en cuanto 

al hecho depconocido es 13 pre.unci6n, entre las cuales 

existe un nexo 

Conviene advertir n.ue la pre.-unci6n en s:I. misma no. 
es una prueba sino la forma de apreciar los hechos. 

''Pruebn presuntiva.- I~t prueba circunptanciftl, n.ue 

incluso ha sido llamada l.: rein'' de las pruebas, se inte­

gra por el natural encadena'l!iento, el 16e;ico enlace que -

exi· te entre los hechos ciPrtos, indubitables, de n.ue par­

te el juzgador, en form·· tel que e!"a lie;a lleva precisamen 

te a la conclusi6n nece•aria de que e•tán comprobados los 

elementos del tino delictivo de oue se trata y la respon•a­

bilidad ·ue en el mismo tiene el inculpado y no otro su jeto-. 

Sexta ~poca, segunda parte: 

Vol. II, ná~. 104. A.D. 4663/56.J,Jesds Soto Orias. -­

Unanimidad de d votos. 

"Pruebas presuntiva.- Para l' erecci6n de lci prueba pre­

suntiva se necesita, medularmente, que los hechos en aue se -

apoye cada uno de loP indicio• se encuentren nlenamente pro­

bados por loe medios oue establPce la ley; y que artículen -

eficientemente y "in nin¡¡dn for?.amiento los diverso:> indi 

cio"' as! obtenidos,· para en seguida e•tar en pO!'ibilia ad, 

quien reali?.a el 8iloei?mo, de llegar a l::i meta, o ~ea al 

descubrimiento de la verdad nue se busca. Si el indicio cen -

tral de caro?"O se destruye, lo" accu·orioi= y nue P6lo tuvie -
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ren vida '!>Or la vigencia n.e aq_u~l, corren la mi,,ma suer­

te; y carece de oienific;ci6n nue lo~ acusado" no ha.van 

"!Jodido demostrar el hecho negativo de no haber sido lo<· 

autores del delito. 

Sexta ~poc.1, so1'Utlda parte: 

Vol. II, 1)á¡r. 99. A.D. 6766/56. Pedro <brt~s L6pe" y 

Ooag.5 votos. Vol. II, pág.99.A.D. 6766/56.Pedro Cort~s Lo­

pex y Coag. 5 votos 
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d).- VALOR DE LhS PRUEBAS 

En las siguientes lineas, ee apreciara el valor de la -

prueba eegán la Doctrina, as! como loe tipoe de sistemas que 

existen y quienes estan autori"ados para hacer esa valo~aci6n 

el momento en que se hace, y los resultados que se pueden ob­

tener, así como la jurisprudencia que exiFte con relaci6n a 

ello, y tambi4n como lo expresa el C6digo de Prooedimientos 

Penal.es para el Distrito Federal y el C6digo Federal de Pro­

cedimientos, y que tipo de sistema existe en nuestro Derecho 

Procesal. 

Observándo el 04digo de Procedimientos Penales para el 

Distrito Pederal este regula el Valor de las pruebas del 

artículo 246 al 261, mientras que el Pederal la menci onal de 

del artículo 279 al 290. 

El C6digo del Distrito indica lo sieuiente: 

Art. 246.- Lo~ jueces y tribunale• apreciarán las pruebas, -

con euj•oi6n a las reglas de este capítulo. 

Art. 247.- En caso de duda debe abeolv<rse. 

~o podr4 eondenaree a un acusado, eino cu<tbdo se prue -

be que cometi6 el delito nue se le imputa. 

Art. 248.- El que afirma est4 obligado a probar. Tambi~n lo 

eet4 el que niega, cuando su negaci6n es contraria a una -­

preaunoidn legal o· cuando envuelve la afirmaci6n eXpresa de 

un hecho 

Art. 249.- La confesi6n judicial hará prueba plena cuando --
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concurran las siguientes oircunetanci~e1 

I.- Que eett! plenamente comprobada la existencü del -

delito,"••• 

II.- Que se haga por persona mayor de catorce alioe, en 

su contra, con pleno conocimiento, y sin coacción ni violen­

cia; 

III.- Que se h~ga ante el juez o tribunal de la causa, o 

ante el funcionario de la polio!a judicial que haya practi _ 

cado las primeras diligencias, y 

v.- Que no V!Q'a acampa.fiada de otras pruebas o presun -

oiones que la haean inveros!mil, a juicio del juez. 

Art. 250.- Ioe iNtrumentos ]ldbliooe harán prueba plena, -

e~lvo el dereého de las pbrtes parb redargftirloe de false­

dad y para pedir su cotejo con loe ptotooolos o con loe -

originales existentes en los archivos. 

Art. 251.- Loe d>cwnentoa privados edlo harán prueba plena -

contra su autor, ei fueren judicialmente ?'•conocidos por &1 
o no loe hubiere objetado, a pesar de saber que figuran en 

el proceso. Loe provenientes de un tercero seri1n estimados 

como preeuncion,e. 

Azot. 252.- Loe documentos privados, com prob~doe por teeti­

goe, ee considerarán como prueba testimonial. 

Art. 253.- La inspeccidn judicial, as! como el resultado de 

la.a visitas domiciliarias o catees, harán prueba plena, -

siempre que ee practi~uen con loe requiPitoe de esta ley. 

etc.~ 
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Se~n el ca.tedr;tico Carlos M. Oronoz S., "El valor 

de 1'1 •'rueba es la cantidad c¡ue de verdad posee en si -­

mismo el medio probatorio, lo r¡ue se puede concebir como 

la idoneidad que tiene 1- prueba ppr" llevar ante el or­

gano jurisdiccional el objeto de prueba. 11 (65) 

Garraud dice lo siguiente: "El sistema de pruebas le 

gales consiste en organi~ar no solamente los medios de bus­

car y establecer la culpabilidad, lo que es indispensable -

en toda ley de procedimiento, sino en tenerl8 por demostr0 -

da por la reunión de circunst~ncias cuyo concurso obliga -

forzosB111ente la convicción del Juez y cuya ausencia lo obli­

ga a declararse no convencido. ( 66) 

Bl sistema de la libre convicción consisten en probar 

un hecho por todos los medios propios para establecer su -

existencia y no dejar ,,1 juez enteramente libre de declarar 

que su convicción ee ha hecho o no se ha hecho, 

Por su parte Arilla Bas indica"Existe tanto en la -

Doctrina como en el derecho comparado cuatro sistemas de -

valoración de la prueba: 

a),- El sisteme. de la 0rueba legal, segiÚi el cual, -

dicha valoración se ha de sujetar a las nonnas preestable-

(65).-Cb.cit.~.123 
(66).-<ln.rrc.ud, Cit.por Ferro B:,rtol.o'1i,ob.cit.p.]"~ 
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ciñas por la ley, eete eietema ee funda en la nece~idad 

de prevenir lu arbitrariedad y la i~n~rancia del Juez; 

b).- El Piste·~ de ls Tirueba lirre, de A.cuerdo con 

el cual la valor?tci6n se debe sujetar a l·" 16JTica. E~te -

sietema "e juetifica en la neceE'idad de adoptar la nrueba 

a la infinita variabi11dad de Jo!'" hechoe humano!'; 

c) .- El eiPtema mixto, que, como "u nombre lo indica, 

participa ñe los doe Pi~temo anteriore~, e~ decir, ~ujeta­

la valoruci6n de unas prueb"e a norma" pree!'tableci~as, y 

deja otras a la crítica del jue7 y 

d) .- El de la sana críticanue "ujeta la VA.lor·.-ci6n -­

de lv prueba tanto a la~ reel"s de lr-. léf'ica como a la eY­

periencia del juez. 

Segó.n Arit1a Ba!:! se pronuncia nor el t:i~tel"\9. de }'.'l; ~a­

na critica, sin traba de nin~~na eeuecie, como el ~~s .apto 

para llef'ar a 19 certeza," (67) 

Analizando a Juan José ·~ornJiles Bustamante, no" men ... 

ciona '!!-es si?temas loe cu~le~ ~on: 

a).- El eistema de las pruebas a conciencia 

b).- El si:-- tema de l prueba 1el'al o taeada 

c).- l'-l pruebP. mixta (bR) 

Observando la Doctrina con rel~ci6n a lo~ autores -

antes menci,nados, rcfiriendo~e a lo~ sietem~s de valoraci6n de 

la prueba lOP ctt~1er mef'lcior'nn lo~ sift.de:r:";er: 

(6?) 1 -0b.r.it.p.1."~ 
(6R).-0b.cit.p.335 



Garraud no!' habla de: 

u).- ~if!tCMFt de· !'rtlEb~,., Je ·: 1 r·~ 

b),- Ri~te~R ~e la libre c0rvicci6n 

:\ril la Hae nos menci oru?: 

a).- El ~iptemo. ele la pruebe l. eral 

·b),- El. FiFterra de la 11rueba. libre 

c).- El ~ if:temR t11ixto 

d).- El de la sana critica 

y Juan Jos~ lion ále Bust·•mF nte menciona 

a)·- El ~i?teme. de 1.2!' -prueba.~ a concier.cia 

b).- el. pi..-tema de la prueba leeal o tazada 

c).- el s i:tema mixto 

" Considero que eJ más acertado es Arilla Ea~,ya 
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que eete no.:; mencior:a cuatro F.Í'" temas siendc más run­

plio ~tl Cl"i tf'rio 1 pCn!'Cndo f[Ue Gl. m~E\ avto vnrP llegar 

a la certez.a e" el de la sano critica 

Por otro lado nos indica Alberto Gon,.ále 7 Blanco 

"En el fi~tema mixto, ee combir.an los dop Eietemas ante­

riores ( Si!"terr.n ae la prueba le cal o te.sada y sistema de 

la prueba libre o hu.112.na), nornue no eoJ.o se e!"tablecen -

reglar legaJ.ee. p~a ·1a valoraci6n, einó ~ambi~n se 

concr->de '1.1 jU?.r"::t.aor 1 ibcrtad dt' a~reci~.i..ci6n. Este fil timr­

eietenr. e? e1 .,ue adopta nur:~tro r~giMen TJroceF"al." '69 ) 

(69).-0b.r.it.p.156 
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En r.uestro Derecho, la v<:.1orc:ci6n la tiene a <'U ca.r­

go los organos juri~diccionales ( en primera y sepnnda 

instancia) en diversos momentos del proceso, como es al re­

solver la ei tuaci6n jui!idica del acus~.do al fenecer eJ ter­

mino Constitucional de 72 horae.,y al ñictar sentencia. 

A1 ejercitar la Acci6n nenal o de,,istimiento, t:unbi~n 

el l'f.ini,,terio P.Sblico valori7'a la" pruebas pPra rrne nueda -

llevarse a cabo , atendiendo al critel'io del ~istema le!'.al 

vigente, aunque el valor que lee otorp.ue no producen los -

efectos y la tra~cendenci" juridica de valor ·cion real.i7.adFl 

por lo~ organo~ juri~diccion~lee. 

El procesado y el defen!:!or a eu manera valoran lae r,ro­

banzas en diversoF momentos proce~alef! (conclttf!'iOnl?f 1 a~ro.vio~) 

Alguno~ terce~os como loe peritoe, también valoran 

los medios de prueba relRcionado"' con la materia sin la cual 

dictaminaran, 

Es importante indicar nue la valori;ci6n de mayor tras­

cendencia le correPnonde a los organos juriediccionalee,ya -

que la que realizan los otroP sujeto~ es porque as! lo re • 

quiere el nrocedi~iento, "!'UeP le autentica ju~ti-preciaci~n e~ 

de orden juriediccional netamente, 
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lla valoraci6n de lo" medio"' de prueba conduce a -

los ~in.tientes res1U ta.dos. 

a).- certeza 

b).- duda 

La certeza permite al juez definir la pretensión -

punitiva estatal y hacer factibles loe aspectos poeitivos 

del delito apli'ando la pena• o bien la~ negativae, resul 

tando la obsoluci6n. 
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Seedn la ,Turisprudencia !To, 14~5 indica 

f!lúTW' 1 '1.~C'.l.~C!Cl! D::; !;,~.- :::e obH.:;.:.ci'5n ce lo• tri1,~i:i .. -

lcs de ir.nt:_>.ncia analizar rc. 7.onadn.-,¡ento todnn y C:1cL ""'' 

de lar prt:.ebae que. pttet!~ innuir en l::c co.néi.c~ <1cl act'. -

cado, ;ior lo q\lc reeulta viol:;tori.:i. de .:;:>.rt~nt!a.~ la cc:iten­

cia ~ue eri perjuicio del reo deja de ccncider r un~. o ve, -­

riae de la!! que ~od!an favorecerle, 

Qtiinta Epoca: 

To:>10 C'..rnII,:?á_:,1225, A.D. 9823/50, 

Tomo C:CtllI1x5';;.2132. A,D, ~767/52. 

Sexta Epoc:i, See;tmea Parte; 

Vol,XLIII,P~5.!iO, A.D, 5411/60,-l'eliée G-.;.lvM y~,::ez 

Unanimidad de 4 voto"' 

Vol, 7.LV+ 1'~5. 65. A,D, 326/51,- Í".Mncicco 'l"e'.1·. '.:.'.brern 

t~nimid~d de ~ votoe. 

Vol. LXXI, :P.!t.:;. 1~, ; .. n. 73~3/62.- C..trloc !~r!ne:: t. 
ll'no.nil:tidad de 4 votos, 

Ap~ndice 1917-1975. Pri:fierl?. S:.:.la, lVlb, 253.l'.oCo 5~7 

Jurieprtt~.encia :r.o. 14~6 

xTttm?.\$, V.\Lc:1:.'.:Itm DE L."•"'. AU:::<UE NO ::tornlG:I:! :;~ ".U:'C'11D.'.'>,­

Ee un crit~:rio· err~neo nec~.i.r va1or 2. uro. ¿rueb~ !'O'!'f'l.ue lill 

euscri¡:>tor ~e ~~~=~ no +.cnc:l el car!.ctcr l1e ~\1.to~.~id ... ;:~, pue,.. -

en r,rinci;iio; de acuerdo Ct>n la norm3 c:ue est·.-.'lolccc Gl art. 

285 d~l ~01.:;;o Peaer.~l ae !!'occcU::1imto::- 'Fenale:;, "º'.;o~ ó.~ 

mecl.ior c1•· pruc'b~. o de :i.nve• ti¿;.1cicS11 y 1..:.. co<'fori~n, "'~ .,,_ 
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Clo no :;ea la :ncncicnadr". en el ;:::-t!culo ~79 , con=+itu;;.: 

mero~ indicios. En ~qle~ conCicione!! no , 1nc~c t.".c ;1.:.n.o -

necarr-o v::i.lor ci. un C.ocu:?JE:nto que !'e o.port:-:. en i:.cfcn!.:-. ·Je 

un inccl,~do, !'62o i:Or"!ue no :>ro\·:'..enc ele :.~1.·torie':"d, 

A."'1r•.:iro <!irecto 24ló/7C .- Jo=~ An e·'.'. Gm·d'.é· ?o"."'o­

n..'ldo .- lS <!e ;:,l-·ri .!c. 1977," 5 votor,- !'0,ner1tc:::·.:.npt''.'.· "'!1-

Ver~. Silva. 

Proce~.ente1 

Sext" Epoca: 

Volwc.en :atVII, ~c:ci.méla l'e.rte !'~:;. !'l, 

Semanario Ji,clici~ c1e la l'cder:ici~r.. S(pt:!.·"-: .:.­

poca, Vol"i!.'!lcnes 97-102, :c;:i.111dc, l' :.rte, Enero-ji•.­

nio 1977. Primera Sala. Pite. fl8 

Jurieprudencia 1447 

PRUEllAS1 V.U.OllACION DE LlS .• - No es aplica.ble una doctrina 

formalieta de la prueba en materia penal y el micmo artf­

Olllo 124 de la Ley adjetiva Clel Dictrito 'l"~:!er2l ~:·1;.-blc­

ce que P . .:ra la co:;ir>ro~.,ci~n del cu~rpa O.el dellto,. ~l juv:: 

&Oz~~ ele la acci~n m~s a::i~1ia ¡::tr.:. e:~~lc!!.l" loe .. tt':.llo:: -

de inve!!t.ig~ci~n q'.lt e~tll: co1:-Uucc11t.e .eco.ti et.,. c~itl rio, 

auno.!UC no eeo.n c!e: los que UCfil'1e l.! ley, .ci~~¡!t"C C\l~C e::-oc 

medior-· no eét~n reprob;.laos por ~!:t:~, :,r no • uc;C.t. ::c.:. .. Yio­

lo.tori: Üe ¿:~ant!c.c l:i. aprcCi-.!.cidn '1UC U.e l~!: !)r"~~·~ ~ .. _.:- h: .. t-:1~ 

el Ju~.::;.-.clor al cjercit~!' l.:i.a 'f:.cJ..!lt~c!e!: "".t.\C le co~:!"ic.~~cn -

laf.' le!'eo, a menos qu~ .ce p!'"'Ucbe (lUC: ul·tc!~~ !.e: !iu·~:.o~, -­

oto~;;::.ndo ¡¡ lo<: clc:::c·nto" de c.;nvic!:i6n ·r .. '.!.or t!i~+,i:;to c!cl 

que '.!..'" leycc l~ conccc!-.n ·o bien i~:in.~16 loe :;i:rincir'.oc 

tuntl='.~entaler de· l.::. ld~ic.:.; lo il'.t. n,.> ;lt~cc~e: e•: 01.\·:~. t~ .. :J :¡. __ 
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rtcho 1 Y"- que no ~xfrte en el :nir;.:o e 1 riete.no. t.; ;:··,,c­

ba t~~ •dU 1 o,u~ ec ll'lU~l ea n.uc l"' co:wic~i6n co' ~uc:: no 

ee for,na. eer.c-nt.1nn:i.ncntc ror l.~ :..i.rreci:·.cidn 1!c· l .. ·.; :-:'.ne -

bc.r- a-portad2.; .:.!l procer o, ~ino ~ue ru e-fic ;.ci:::. 1.~·- :o!"!~~ . ..: .J.<. 

l;i. er:tir.1.-~ci.Sn f'l;Ue l;;.. ley 1'.i.'.Ce i;rt.· .. ent~ ele· c~.J.:-. 11no C.c.- 1:·­

L"lECi.io~ ~ne int.v,::rnn el :-rocer:c :.·rC'b~torio. :!::1 rn:c~ t"ro '.7i:::­

te;nu l.l deciEi6n del Ju.e~ no ert.! dcter·.:inc.C.:i ''ºr re;,!-•~ -

tt!r.t o nena~ r!t:,ide.c que lo oblict~e:n u tc..~cr por ci·:r-to 10 

de:r.or:trado por pruebe.e detcr:::inad.s...-:, eino r:t1c cF el C.c1. -

arbitrio ju.dici~l, e-in '1Ue por ello no ~.cb·~ de creare,¡ l·• 

llCCC$id~d imperios:l. de que lo!" j\.tecer= ra..,.ont o. ~r f\~n1!en ci.(;.­

bid~rrente su convicci6n, 

A:1~ar6 d:1Tccto 5363/7-~ .- ?;r¿ncisco ¿·.1!.:>n!.~o 3.:..J.i~~~· rli.:..~ 

Diaz.-6 de j;mi_o de 1975. Un,"tnimid.<:t' tle 4 votoc .- ?o'.1c" 

te;l.bnuel lli.v,¡r:i Silv?., 

S manario ªJut1iciü !le ll'l 'FederacitSn. '1~ptL:...1. :::;poc~. '7c­

l.u:nen 78. Se,::unda Parte. Jt·.nío 1975. :"ri:ncr2 .... :.: .. le. T .. ~_s.28. 
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a) LOS CAREOS l"WOESALES 

Ee i:nportante distinguir que exü•ten las si¡;uientes 

clases de careos lo~ cu~le~ snn: 

a).- El careo lbnstitucional 

b).- El careo Procesal 

c) .- ""'l. careo supletorio 

Loe tres careos antes mencionados son imrortantee - -

en el Procedimiento Penal, 

Segdn el Diccionario de Dereaho,del autor Rafael de Pina 

indica: careo. Diligenc~a Procesal en virtud de la cual son­

enfrent<-<das dos o más personas rtue han formulado declaracio-­

nes contradictorias con ocaei6n de un proceso, dando a cada -

un,1 de ellas la oportunidad de afinnar la sinceridad de 111 -­

propia y eu confonnidad con.la verdad, 

Indica también; El careo, en la legislaci6n Mexi 

cana, se clasifica en procesal. o real, Fupletorio y Comcti 

tucionul. El llamado ~ll!'eo ~upletorio no es un verdadero y~ 

propio careo, uuesto que en esta dil igenci·• no se enfrent><n -

las personas a quienes se pretende carear, consistiendo, en -

el caso de que alguna" de las que deben serlo no fuere encon­

trada o residiere en otra jurisdicci6n, en leer a la presente 

Lt declaraci6n de la ausente, haciéndole notar lae contc·a - -

dicciones que hubiere entre esta y lo d~cL1rado por la pre -­

eente. El careo calificado de constitucional tampoco es tal 

pues, en realidad, ee trata de una ~ant{a contra las de - -
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nunciae infundada~ y inalicioeas "• (70) 

Se,;iin .Juan Jos~ Gonn~le 7 Buetamante dice: 

"En eu acepci6n forence, C;i.reo significa poner a un,. per­

sona cara a cara con otra con el objeto de provocar la -­

discuei6n acere"- de las contradiccionEs oue se noten en -

sus respectivas declaracio.nes, nara llegar de e~ta 11anera 

al conoci1aiento de la verdad " (71) 

Se~ Franco Sodi Menciona "El careo ee una dili 

gencia de prueba que consiste en poner frente a frente a 

dos personas, 6rganc de prueba, que han declar.,.do total o 

parcialmente en for:na contradictoria, para que diecutan y 

se conozcan de esta suerte la verdad buscada." ( 72) 

De loe anteriores conce9tos citadoe, se observa que 

loe autores coinciden en la de:t!inicidn de careo. 

(70).- Ob.cit.p.137 

(71).- Ob.cit.p.377 

(72).- Sodi Francisco, cit.ror García !!am!rez Sergio, y 
Adato de Ibarra Victoria, Ob.cit.p. 
407 
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El careo ee debE de practicar siempre que exbta -

contradiccilln en lne decl<irrtcion~s, CUEilquiera que sean 

los declarantes, pc.ra averieuar la verdad hüt6rica. 

El careo tiene por obje~o que el reo se cc::ciore 

de la realidady existencia de lop testieos oue lo acusan 

dePcartando la posibilidad de declaraciones falsas, Por lo 

que debe '"Jracticdl'ee auc,que no haya 111ateria procesal de 

contradicci6n. 

La verdad se dice, es una sola; si pues una persona 

afirma una cosa y otra persond la contraria, alguna de las 

dos miente, se añade que de la discusilln nace la luz y de­

aqu{ que se ponga en contacto a loe contradictore11 para --

. que di~cutan sus· dichos con la esperanza muy pocas veces 

raalizada de que se aclare en tal contienda el eror y la 

veraeidad ya que de ordinario sea por la naturaleza de loe 

testigos y de la diligencia, sea más bien por la rutina y 

poca habilidad con que se práctica; el resultado más fre 

c,uente es que lo~ dos careados se sostienen en su dicho 

sin aclaraci6n ninguna o se reducen a increparse mutuamen­

te con diegresionee y detalles que aumenta la confusilln, 

En muchhs ocasiones el juez se encuentra en con -­

~icto ya que no siempre dic<n la verdad loe muchos y men­

tira loe pocoae, aqui se trata de presentar la verdad 

frente a frente de la mentira para ~ue ellas luchen y 

controviertan y de esta lucha salga triunfante aqu~lla, 

porque la verdad es naturalmente enérgica, valiente y -

finne al par que. la mentira es debil, co'·arde y vacilante. 
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Aparte del careo ?roce"al, existe el Careo Consti­

tucional, el cu;,.l es una garantía que tiene todo incul -

pado, Y esta la establece el articulo 20 l"racci6n IV de-

la Conetituci.Sn Politica de lo' Estadc'c Unidoe Méxicanos, 

indicando lo siguiente •l>er.t careado con loe testie;oe que 

depone;an en "u contra, 1 os que declarar.tn en eu pre· encia 

si estuviesen en el lugar del juicio, para nue pueda h~ -

cerlse todas las preguntas conducente' a su defensa", Este 

careo se debe de practicar aunque no eixsta contradiccidn 

entre lo declafado por el inculpado y lo• tcsti~oe, ya -­

qua es necesario nue se practique durante L. inetruccidn, 

Este careo es distinto al Procesal, El legislado~ ha 1ueri­

do que el inculpado conozca personal~ente a la p~rsona que 

ha depuesto en su contr~, para que no se le hae- objeto de 

engaños respecto a lo que en realidad ha declarado el tes -

tigo; no será sut'icitnte con l'\Ue el func.ionario judicial le 

haga saber lo. declaracidn rcndicla por el testie:o; debe cum­

plirse con el principio de que loe actoe inetructo ·ios se -

desarrollen en !lreeencL1 del inculpado; riue na<.1a se !Mgo. -­

ocultamente y que se le den las facilid.,de~ necesarias para 

llen;ar al conocimiento abeoluto de 1 e pruebas que en su 

contra existan y de las per,;onas que lus ho.n pr·:cucido, 

En caso de que no ae encuentre el tertigo por encon -

trarse ausente del Juear del juicio, se l'r:icticaran careos 

supletorio• 1ue consi~ten en ~ue el inculpado tenpo. conoci -

miento, al meno~ de lo 1ue hu declarado <i teetieo aueente --
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p::ira 1ue pueda saberlos t~rminoe en <JUe ec ha producido. 

En conclusi6ri ~xisten tres cl.:.ses de c•:reo: 

El Oonsti tucional .- Qué es una e;urant!a otore:ada al acu -

sado para <JUe, éete, conoica a las personas que deponen 

en ª" contra y pueda interrogarlos en P.U defenea; 

El Procesal.- Ee la di1ieenci~ judicial por medio de 

la cual se encaran los.testigos y ésto• con los procesados, 

C"n el prop6isto de obtener el convenci uiento reciproco de 

la realidad de los hecho!:' ?obre los que han declarado y 

discrepan esencialmE-ntc acerca de una o varias circunetan 

ciue que tienen importancia en la averie;uaci6n o conocimien­

to de la realidad jurídica que, está obligado el juez a ob­

tener, para estar en poeibilid:;d de pron .• nch1r una senten -

ciu juet". 

El S~pletorio.- El" esta dilieencia no ee enfrenta a 

la" persona" aqL>ienee se pretende carear, por ra7.6n de que­

alguna de l~s que deba serlo no fuere encontrad; o residie­

re en otra jurisdiooi6n. 
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Loe Careos loe Comprende el 06digo de Procedimientos Penales 

del Dietrito Federal del articulo 225 al 229, y el Cddigo 

Federal del artfgulo 265 al 268; 

Clddigo de Procedimientos P.1 

Art. Loe careoe de lee teetigos entre si y con el procesado 

·o de a~u,lloe y de &ete con el ofendido, Ceber4n practicar­

se durante la inetrucci6n y a la mayor brevedad poeible,ein 

perjuicio de repetirlos cuando el juez lo estime oportuno, o 

cuando surjan nuevos puntos de contradicci6b. 

Art. 226.- En todo caso se careará un solo testigo con otro, 

con el procesado o con el ofendido; si ee practicare esta -

diligencie durante la inetrucci6n, no concurrirán a ella máe 

personas que las que deban carearse, las partee y loe inter­

pretes, si fuere necesario. 

Art. 227.- ft\lnca ee bar4 conetar en una diligencia más de un 

careo, ~ autoridad que contravenga esta diepoeicidn incu ~ 

rre en responsabilidad." etc, 
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0Al!~ 1 A~L.>.1.\CirN NO ACE!'l\\~LE EN,- "li un te!'ti!,'O ~i~o M r~­

conocer e1 in"i;l¡:ai!o en la ~.iliccnci"- de c .. r¡¡o, Eel ternnüo l:ir 

caractor1eticu: que en un princ~pio proporcie>n6 y (\Ue :e apro­

ximan a laP (\Ue aparecen en •U fic':lu eie;nal!ctica, te\l. ncl:i.r:. 

cibn no ee ace~table, m~xime ei se to~a en cuenta que el pro,1 

inculpado fue reconociC.c por una porient~, lo 'lUe debe :;irev;,­

lecer eobre la uclaraci6n mencionada. 

Juri~prudencia No.275, 

.\repago directo 3432/79.- Gcnz~lo Espino~a T!endoz._ .• -1·1 c~e ~"·:.:-e 
ro ~e 1980.5 ·ntoP.-Fonente:L:ari0 G,::lebolledo F.-:!~crét~ric-: 
Salvador R..:..-noe .soe:"J.. 
Infor:ne 19SO, :ri~era Sala, N\1.~. 14 F:.3,10, 

CA.'lEO Il:F'.'!O'.l::::D3l!DE.- Si un supuc~to te~ti;;o no ficur~ en nin.. 

gdn momento. del ¡;roce:o cooo te~tizo ~· menoe como te~ti.;o ele 

corc;o, e.dn cu: ndo "ea cierto '!lle en :n. fase de :.Ycri.::;un.cidn 

pre\"ia, otr>.! persona ~ue atesti,:,-i.if5 hecho!? como tc~tieo 1.!e cJ.r­

e;o ·haya mencionado '!UC el d!a de loe hechoe lo aco~~~ffab:oi a -­

aquel presunto tertieo, debe d~cirie '!ue ei la m~ncidn C.c ~u~ 

~ete acompa:tah . el d!« de loe hcchop . l tCeti[;o C.e c ... r.(;o '.! <¡'.le 

por lo tanto ¡:udo darse cuenta de lo C.ecl~.rado ror el te• ti;:;o, 

no. I!lOtiv6 'Jl•e dicho eupuu to teetiee> hubinra coo:¡:arecido .. n~e 

el juez de l~ cauea a rendir teetimoni9; ~t~, jur!~ic~~en~e, -

.:ü no ate~.ti~u= en el procf!so, 110 tuvo el c~·.r~ctcr de te~+::..;;o 

par;. 'lue ln. autoridad re~pon~a.ble, o el juez del conoci:'1i~nto, 

debieran de h"l:er cu;r,!'li-Jo con la ~blie.·-~i.Sn r. ~\e r·e refi~~e 

la fracci6n I'l i:.<·l c11.:-.do art:!cvlo 20 ccnotitt.cionr:l, ~-u -;~te, 

de la ~imple l•:ctura. del ~ef!!ricl~ prF-C('~to, ~~ d~ch:ce '!UC 1.1 

ObliéaCi6n C.e ~ ... ir e ar a lor ter tiC·'~ ac c:-~,:o Con c·l .~CU~:·{~ J 

e>:iste ¡inr .. ; Pl juze::tdor ep un .. ! CJ1)~.J. :'eno.1, ~ie:::~!"'C' y 11uc el 

te:-<t~1c::., h:t~-~ a~P"\uerto en C0ntr.· ae1 ~1cuf":-.~o. 
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JtmI7'tL'DE~•:lI.; 276 
..\.11pa;::o dirt-cto 801/75·- I.o;nncio :C::"C•:><1dlln Su1a~.- 2:'.! ·'< ·~.1'!"¡:0 
de 1~76.- t'n~nimidaa de voto~.- Ponente: 02.'l"lo~ Villc~·_., 'T·~:.:­
o:iue!!• Boletin ,\;'lo III, '!l...Tzo 197G, :~h.27 ,Tribt•wlcr Colt.:;:!..'.­
doe de Circuito r~e.62. 

CAnEO !':t7LETC·1IC.T10C:::DID/Cl..'.,_ Para L procedencia eel c1-

reo ~uplt'tol'io ee menester <:¡ue .,revinmente e'.!. juez a~·ote to­

dos lo!' :nedioe leeales a !'IU alcance para lot;Ta'!" 1'.l com¡iare -

cencia de loe te!'ltieoe• 

Amparo directo 3008/79,-aoberto ll'l.ore~ B rajas.- 27 ce junio 
de 19ec.- 'C'n:mim1.dad de 4 votoe.- :rone.nte:r.~anuel :tivo:f'..1. Silva 
Secret.nrio:.Uf'onso ::. :Patino Val1ejo. 
In:for:ie 19$n. Pr1.mera Sala. mm. 15.pee.10 
JtRI~~UD'SfülIA 277 

JtraISI':?CDEW'lA 276 

CA'RECS,ACLA1A!lIONE"< Y '1ET1i\'CTACICN::;'3 DE LO'.:: ~E5Tl•'.;OS ~ L05.­

S1 10,. teetieoe de careo, dt1rmt.e las dilie.~nciHF.'~.e careo e, ha 

cen acl .. rac~onee ¡ retractaciones que benefician al :.>.cu::<ado, -

eea~ aclaraciones ~on juridicamente v~lidae, pueet? cue se ~1-

cieron en las referid;:;."' diligenci"'e e implican, en ri, «1 - =­
~n:nento miPl!IO de FU!! retractacionn• y ac1are.cionEe, ~ue~to .. 

. que el objeto t'und.?mental de lo" .cc.:reo., ee enfrentar o.1. acu -­

l!ado con .~uien decLcra en ~u con1;r.c .. , pa~a 11ue, de 1«. contro -

dicci6n y la discue16n, r< ~\11 te el t'1.eecubri"liento d.~· l:o verrJ~C. 

Am¡i:iro ~1recto :.94r,¡n.- nut>tavo Enri').i-.e S.1nc::e~ s~rr .. no.-
8 de nov1~,-,bre de 1971.- ~~ayoria ae 3 voto$.- ronentt: Ernct'­
to A!:tt11.:-~r Alvarez .- DieidenteP srt'~rio a.. ~e1·,01li·f.!O !\ y E!!e -­
qu1cl 'lhtrzuete ll'arrera. 
Semana=io Judic1~ .. 1 c1e le 1'el'eraci6r •• S~ritir.t, Epoca. 'lolu:r.en 
35 Se¿:und" rart.e. Novie:nbre 1971. :;-.,.1::1 .,.::>. '.!~la.;a¡:. 33 •. 
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C.tJtroJ. D~E:·: CE!E::!~t..10::: ñtn.Y1t:z I. .. ~ LEY TCC.\L ~o s::--~uz :u:: ~tt 
C!,!I:IC:r< ::;;;,. C.U'S.~ DE :u:ro::::"t ;;L :nc~;:;J)I:-r:::;:TO.- ::::1 :o.rt!c\<lo 

20 ,fr::.cci.fa '!V, de l~. Cvn!"tituci.Sn Feder~,l de la· lkpl1blic0\ 

eetable.ce que en todo juicio del orden cri=iml ~<>n0:r1 el :.-­

cunaclo 1 como g .. ~ra.::.tfn inC.ivic!ttal, la O.e o:-er carer~uo 'ccn lo::: _ 

te~ti~oc que depon¡:::i.n en ~u contra, los que decl~ra~~cn en cu 

presencia si estuvieFen en el lu¡:ar del juic;!.o, ;>.lr,. 'lt:e p•.,c..:. 

da hacerlef' tol!.as las ¡:>re(,ttntc.s conCi\,cfntet: o. ~u Cerc~1n~.; :;' -i 

l>ién ee cierto q,ue el ~L'.i¡¡o I'roceoal ren'-1 de '1~ter~t:.ro, ·-­

eeñnla que la o~iei6n de carfoe sea ~otivc para reponer el 

procedimiento, ta~bi~n lo es 1ue el .rt!culo 1J3 de 11 C:nr.-­

ti tuci6n Peder.:.l establece que ~et<. ee l.<>. l-e~· Su::;:ru::i <1e :to-­
da la Uni6n y que loe juecee de cada Eetado deb~n nrre:l'-r~c a 

la miema, a pesar de lae· dis;::>osiciones. en contrnr!o r:ue -

exietan en llF Oonstitucici11ee o Leyes Estatalee y ~1 en el ca­

so, no se practicuron loe careos de que ee tr,•.ta, pre>cede 0011-

cede el amparo r-ar::. que se i;ubsane la o¡:untad:> t'mi•i6n, 

Ampaio directo 639/71 Catalina Landeroc de ~oriu, J üc 

septiembre de 1971 

Unanimid;;d de votoa€ ronentc '.:arlo~ Ville:-"r> ·~''1'"e~, 

Amparo directo 6~5/71. f,etl!!t!n ?tertín;i C.rc~on<'z, .3 <le 

dicif.::ibre de 1971 t:nanimidnd de voto~. :Fon.,nte: Co-.rl0-

Ville~n~ v1:~uer.• 
Amparo J!recto 653/71 ;orririo Guerrero ~b1.;t1., 13 t!c 

l>i:cie::ibre de 1971 t'nc.niMio..,a e.evo to~ .l'oucnt ~ J e~t~.::-
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b) • DIS'UNCION E.'NTllE 
1
LA TF;flTIMONIAL, CONl'ROl\'!'ACION, Y T08 CAREOS 

Para observar la dif,tinción oue exiote entre lae pruebas 

antee mencicnad2$, entraremoF al e~tudio de cada uno de -

ella": 

LA TF;!"'Ul~ONIAL 

a).- El testimonio es necesario para esclarecer la comisión 

de un delito, las circunstanci2.e en nue se cometió o nuien 

lo cometió. 

b).- En materia penal no exipte tacha de teetigos, teda -­

~ersona sera examinada como te~tipo , al juez le corresnon 

de l<'. apreciacion del testimonio• 

e).- Los parientes, aPtipos y a nuienee e?tPn liPado~ con 

vínculo" de amor, afecto o e:rati tud cor el acusado no e•­

tan Oblif dO!" a declarar, pero tiPnen el derecho d~ decla­

rar si quieren hacerlo voluntarirunente• 

d) .- Lo,,. testif!"OS tienen la oblir:ación de presentarse al 

ju9 gado a rendir su declaración exceptuando a los al tos -

funcionarios pdblicos y loe nue tencan imllo•1biJidad fisi­

ca de pre~entar"e al juzgado• 

e).- Lo"' testieo" se citaran llOr medio de notificación r.er­

i:.onal, exhorto, telel'rama, c0rreo, edicto, o r-or conducto 

del eu~erior r:erarouico dPl trstiro, nor of~cio comi~orio 

o por atent0 ofic)o, cu-·ndo •e trate de loe '.llto" funcio­

narios a (\Vienes ee leE! t>ide eu aeclar~1 cidn¡ 
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f) .- Lor testigo<' tendrán .,v~ ner exruninadoe por senarndo 

con el objet~ de evitar que loF otros te,,ti ""~S se enteren 

de un testimonio y reFte eficacia , existe excepción cuando 

él testigo.;sea ~ordo mudo o ignor9.nte del idiomR castellano 

le acom¡1.1ñara la per,,.ona que tene:a que firmar ln declara -­

cidn y los que sirvan de interpretes; 

g).- A los testigos se·les instruira Pobre las sanciones 

f1Ue les i~,onen a los que se producen con falsedad, y se le 

toma la !JTOtest~ de vroducirse con la verdad con el fin de -

obligar juridicamente al testigo " decir la verdad de los -­

hechos. 

h).- A lo<' menores de •atnreeaños ~o se les tomará protes­

ta de ley, pero Fe les amonePtará nara ~ue se conduzcon con 

verdad; 

i),- el teFiiigo tendrá que declarar de viv:>. voz, no vermi­

t.iéndosele '1Ue lo ha('a por escrito, pero ,.{ !'lUe<~e coneul -

tar notas relativas a lo que declre; 

j),- Lo~ testigos eeran interroffndo!' por el Jinisterio Fñ~-­

blico; 

h),- En c·,so de ciue el ·juez ee de cuenta de que un te!'tigo 

·,,e ha ~roducido con falsedad o se ha contradicho manifiesta... 

mente en !'U!' ñec1"ráci6nee lo consie:nará de illl'ledi.•to al Mi -

nisterio P~blico vara que procedR a ejercitRr la accidn ~e­

nal ~ue corre~pon~a. 

i) .- Cuando hay temor de que un testigo vueda au?entaree del 

lugar del juici" ein rendir ~u declaraci6n, el jue.,. puede 

·arrai.i:.n.rlo "10r el tiempo eetricta~ent'3: nece,.,. :<.rio t)'[lr4'- r.ue 

declare. 
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j,!'. COllF'10NT.~CION 

a).- Lae pereonae rme al declJJ.rar en un tr"'·oce~o r.iencionan 

a otras, tienen obli~aci6n de identificarlas, nandc suP -

nombree, apellido& y ~eñas perFonale~. 

b) .- La confrontaci6n consiste en "oner enfrente del de -

cle.rante a persong mencionada por el que no ha 11odido i 

dentificar en uni6n de otras más, para nue las exa~ine e i­

dentifique a la que ha mencionado en ~u declar•ci6n. 

c).- La confrnntaci6n tiene lurar en el caso anterior y -

cuando el juez tiene dudaF. de oue realmente el declarante 

conozca a 1:. persona respecto de 1,, cual declara. 

d) .- La forma de llevarse a cabo la confront:J.ci6n 1.a con­

templan loe artículo• del 260 a 26~ del C6digo de Procedi­

mientos penales,para el Distrito F. Par<t ePta dilirer.cüi -

se !)resentan varias 'Persona~ acom~añando al 'lne F'e debe - -

confrontar, debiendo tener cuidado de nue todap ellas ofrez­

can el mayor ndmero de semejan~as poeiblee, con el objeto de 

obtener mayor eficacia, gracia~ a que se reconozca y no re­

~ale a una persona que no ee conoce, pero se tienen ciertos 

datos. 

e).- ~gdn el art.?19 del C6dipo nel DiPtrito indica: 

al practicar la confront 0 ci6n, se cuidará de: 

:r.- l)ue 1 · persona oue !lP.a obj.,to de ello. no Pe di" -

frac e ni ee disfil'Ure, ni borre la!' huellas o eet'lales "ue 

puedan servir al que tiene nue desie:nar1a; 
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II.- Que aqut'!l 1a se preePnte acomnañada de otros in­

dividuos vestidos con ropas semejantes y aun con laf'I mi~­

maP ~eñae que lP~ del confrontado, ?i fuere poF"ible, y 

III.- Que los individuo~ oue aoompañan a la TIPr,,ona que 

va a confrontarse, ~ean de cl 0 Pe análoFa, at•ndidas su edu­

caci6n, modales y circun .. tancüls especiales. 

f).- La confrontación principia con la prote~ta respec­

tiva, deepues se interroear~ al confrontador sobres ~i persis­

te en PU declnraci6n anterior, si conocia con anterioridad a 

la persona a quit'!n atribuye el hecho, si la conoci6 en el mo 

manto de la ejecuci6n del acto que se investiga, Pi despuee -

de la ejecuci6n del hecho la ha visto, en qui! lu~r, por qu~ -

caUF·· y con qui! motivo. En seeuida, se conance al declarante -

frente a lae pereonas eecoeidas para la diligencia y se le pre 

biene oue toque con la m'.?.no a la desi¡mada en eu declaraci6n -

a la vei que manifieste las diferencias y semejanzas que ad 

vierta entre el estado actual r¡ue presenta esa per.,ona y el 

>:!Ue tenía en la t'!poca a que ~e refiere ~u dec1'1raci6n. 
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EJ, CAqEo 

a).- Loe careop !'e llevan a cabo 'Para perfeccionar e1 tes­

timonio 

b).- Los careos se celebraran: Entre los testi~os en+.re ei, 

Con el i>rocesado y lo" testi¡ros, Entre le. víctima de1 

delito y el procesado, entre la vícti~a y los testi~os del 

delito y proce,.,ado; 

el.- los careos se practicarán durante ln in•trucci6n, i>ero 

tan1bi~n posteriormente si es necesario; 

d~.- En cada diligencia s6lo ~ueden ser careados un testigo 

con otro.- un testigo con el "rocesado, o un testiioo con el -

ofendido, o no~ procesado~ 

e).- Loe careos se l>racticarán dando lectura, a las declar~­

ciones de lnR ~ersonas ~ue se carean 

f).- Se señalaran los puntos contradictorio!' de lne aeclara­

cioni:s 

g).- Se dará a lo~ c.reados la oportunidad de discutir 

h) .- Cuando no encuentre alp;uno de los •we van a ser careado!' 

o este en otra jurisdiccidn, se llevarán a cabo !.o.- careo" ~u­

p1etorios. 
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En conclusi~n,'con~idPrn ~ue 11 ~i?tinci6n conPiste 

en ,,ue: 

El te~timonio se l lPva a cabo cuci.ni\o 1a? perton:i~ _ 

tienen ccnoci:nisnto de un hecho "'Ue se ha cometido ilici­

ta'llente y nnr medio dP la r\ecl·cr,cci6n de ellos se llef:a al 

19~clareci•nient0 rlel acto ,,ue Pe epta inve!'ltigando; 

Mientras nue la cc•nfrontaci6n se 11.eva a cabo para -­

que no haya duda aleuna de nue el ·juicio nue se esta lle -­

vándo sea precis"1!lente el sujeto que está involucrado y no­

a otro distinto; 

y por lo "'!Ue hace al careo, e!Ote flte lleva a cabo 'Pª -

ra pe~fecci~nar el te~timonio, o een e~te ~e práctica cu~ndo 

existi:a. c0ntr?di.cci6n en lns rleclnr .clone~ cualquiera ~ue sea 

.Par· ller:ar .a la verdad que ae trat··· de depcubrir; por lo que 

el objeto del careo es nuc el reo re de ct1Pnta de lo~ testi -

ios que 1o acusan, descartando la po~ibi 1.ir1nd de declaracione!? 

f"!lr>:1s, nor lo que debe practic<•.ree aun,,ua no ha..,,. materia 

procesal de contradicoi6n. 
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c),Concepto de Ccnfrontación: 

ElD el Procedimiento nenal existe la confrontacidn -

también llamada rueda de nresoA, la cual ee utiliza para 

lleear al pleno conocimiento de la persona ~ue er.ta acu 

eada, ~ieuiendo reP"la~ especificad5e en la ley nara riue 

se pueda deeaho~ar eeta nrueba, 

Por su pa:rte el Código de Procedimiento!' Penal.Es -­

noF indica. lo si¡:uiente: 

Toda persona que tuviere que referirse a otra en PU 

dea:J.aracid'n o en cvalquier otro acte> judicial, lo h8.:rá de 

un mono clFro y distinto nue no deje lur,ar a duda reénecto 

a la persona que "eñale, mencionando su nombre, apellido, 

habitación y demáe circun•tEnci1,soue pueda darla a cono­

cer (art,217) 

Cuando el que declare ignora lo!' datoc a que ee refie­

re el artículo anterior, pero manifiePte noder :reconocer ~ 

a la persona Pi Pe la presentan, Pe procederá a la confron­

tacidn, También se practicará esta, cuando el decl~rnnte e... 

segure conocer a una persona y haya motivado pura ~OST'ech~.r 

que no le. conoce( Art. 218) 

Del primer artículo mencionada se observa,como es ne-. 

cesario la ccnfror.tr,cidn ya ciue dll. alli roe desprende la cer­

teza de la declaracid'n. 
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Del segun~o articulo se desprende que con la confron­

taci6n no "e le dá oportunidad al teetiro c1e mala fé, hacer 

falso testimonio• 

La practica de la confrontaci6n esta reglamentada­

en la Ley :icr loe artículos 219 a 224 del C6digo del D.e­

tri to y 260 a 264 del C6dieo Federal. 

En la confrontaci6n se cuidará de: 

1.- Que Ja rereona que ~ea objeto de ella no se dis­

frace ni se desfigure, ni borre las huellas o señales que 

puedan servir al que tiene que desienarla; 

11.- Que anuélla se presente acom~añada de otros indi­

~duos vestidos con ropas Femejantes y aun con las mipmas 

seña.e que ] !'.le del confrontado, ei fuere posible, y 

III.- que les individuos que acom~añan a la persona que 

va a confro~tarse, sean de clase análo~, atendidas su ~ 

educr~ci6n, moclalee y circunstar.ci.as l"!$peciales. 

La confrontaci6n se prepura de la sisuiente manera: 

se coloca en fila a la persona que va:ya a eer confron­

tada y a laF que la acompañen. ~e tomará a) declarante la 

protesta de decir verdad y se le interrogará: 

1.- Si persisten en stt declaraci6n anterior; 

11.- Si conocia con anterioridad a la persona a quien -

atribuye el hecho,. si la conoci6 en el momer.to de la ejecu­

ci6n del que "ª averiPUa, y 

!11,- Si después d.e la ejecuci6n del hecho la ha visto, -

en ~ué luear, pcr qué cauea y con qu~ motivo. 
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En el Proceso nenal para la busqueda de la verdad -

hi~t6rica, e~ necePerio e1 conoo1~irntn in~tdnblE de l~s 

ne·rsone.s -por medio de E"U identi fic·;.ci 6n individual. Este 

reconoci~iento d0 la identid~d de un ~ujeto e' lo nuc -

conetj.tuye la nrucba de confrontnci6n; puef'! !"e reriuiere l::i 

nlen:i co!lVi.cci6n de aue lnf.! actw1cionep re8..liz: . .:.da~ se re -

fieren a lo~ RUjeto~ involucradoF en ella~ y no a otro~ 

diferente9, ya ~ue en ocasione~ se encuentra malicia en las 

~artes o en las ~erFonae ~ue i~trrvinieron en el ~roe· so. 

"En épocas pasada~ el tá~ino confront cién eoi{"nifica 

lo mis~o nue careo y tarn.bi~n crtejo, o co~no~ict6n, y en .­

aquel stintido '1firmaba rlonte 0 quieu, riue la Ley oue c~n:lena-

a un hombre ~in que ee le confro!'":te con lof! te.-tiro!3, es con 

traría a la defenr-a natural; '!JUes eF necesario ,,uc 1.or- tepti­

gos sepan auc el hombre contra quien denonen es aquél a ouien 
,/ 

!!e acusa, y QUe éste puede decir .,,,e no "" ne él de riuien los 

testigos h.'lblan." ( 7~) 

El concepto oue nos da el procesali~ta Diaz de Lc6n 

es la Piguiente:"La palabra confront11ci6n de latín cum, con, 

y frous, frente, Pignifica uoner a dos personaq en presen -

cia 1lllEl de otra ~ara comparar PUS aserto? o ~ara ider.tifica­

cién entre e{~ 

Procesalmente, !"i¡mific•~ el acto por modio •'el cu'.il 

se procura el reconocir.üento nue hace uml nerecinn res'Pecto 

de o'tra nuc Hfirma conocer, o hier. e~ c:ui:: !"e cfectua cu:1 ndo 

se r-oeneche que no J r, conoce T' ra desf1ejar lt1s incertudu'Tlbres 

sobre dicho conociMiento. 

(?~)Ob,cit.n.193 
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D!a~ de Le6n sigue diciendo " debemos conr;iderar que­

la confrn11tt.ci6n (identificación o reconocimiénto ce perso­

na:;,) constituye un medio de pruéba en si, por lo miemo de 

que con ella se persigue y logra un conocin.ie11to de algo 

que se investiga en el proceso, la cual es la identidad de­

alguna persona invol~crada en el mismo. La circunstancia de 

que para llegar a dilucidar la verdad del hecho que procure 

la confrontaci6n, ee tenea que partir de datos y anteceden­

tes existentes ya en el proceeo, como ~on lae declaraciones 

de parte y testigoE ello no le hace perder su esencia de -­

prueba aut6noma, dado oue adn así sigue siendo un medio de­

indagaci6n especial, no eubetituitle ni derivado de otro, -

con el cual se busca lle•ar al conocimiento verdadero del 

hecho que se verifica." 

Se~~ la opinión de D!az de Leén, quedQ descartada la 

posibiliuad de tener a la identificación corno un mero ele -

mento del. testimonio pa.·a la valoración de 6ste, porque sen 

cillai~ente, loE objetos de ambas prL«-L•as son diferentes, lo 

cual no es 6bice para que el juez si en el momento del jui­

cio ae1 lo decide, pueda valorar dos o más pruebas conjun -

ta111ente. 

La confrontación ee util para saber ~i un testigo re -

conoce si la persona que esta detenida es a la que se ha ~ 

referido en .-ue declaraciones sin eepecificarla por s•• nom­

bre, o cuando aunque a~f. la haya especificado Ee sospeche 

que lo hace mentirosamente rin conocf-rla, er: éste segundo 

caso la confront.,:ción tiene por objeto 11nicamente comprobar 

la falsedad de un declarar:te que: ª'' dice presencial. de los 

hechos y de qt,ien se so~:rJECh2. ot;e no lo t·en.Si ur, jndividuo 
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asee;urfl haber visto a tal peri!' o na cometiend<' un delito 1 prro 

al ¡irP.r-entareeln entre otr ~P nr:i sA.be reconocP.rlo, co·~ fricili­

da se descubre eu ~~ntira o ~u~ aleccionaMientc~ ~1 nPcl~~ar 

como vistas, cosa aue no nudo ~or si mismo v(rcibir tal CóMO 

lo relato, 

No -nuede decirse que sea e!="tl? el caso máe frecuentE" e -

im-portante de la confro11t :ci6n, ~ino el otro cri. oue como 0ue­

da dicho se tr<na de convertir una alusi6r. an6nima on concre­

to, refiri~ndol'J Fi se puede ,al e'!ujeto dete~inado a quien se 

proce~a· "(75) 
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OJ'INION PERSONAL 

Opino oue la coní'rontaci6n ee debe de coneiderar como 

prueba aut6noma ya que actualmente se toma como aUJ<iliar -

del teetimonio, y eiempre que a juicio del funcionario que 

practique lá confrontbci6n y llevándose a cabo con·las for­

malidades de la Ley, y no es reconocido el proceeado, y no 

se hM declarado confeso, y en caso de robo no ~e na desa -

poderado de loe objetos, y ei en indaffator1,a se declar6 -­

confeso, pero ee descubre con certificado medico leeal que 

hubo coacci6n, y estudiando los eemáe actos proceealee que 

existan, el jue~ podrá absolver a. 6ste si a su juicio aei 

B111erita1 

En eeeuida se indica lo que mencionan algunoe autoreE: 

Julio Aoero indica "Cl.lando el testigo manifieeta que no 

puede reconocer a la persona de que habl6,pero po•itivamen­

te habla de que tal persona no ee haya entre las que le 

presentan con el reo inclusive, para Este Ee convierte en 

Wl verdadero elemento de inculpabilidad,"(76) 

Como se observa del anterior criterio, cuc.ndo el pro 

cesado no es reconocido en la confrontaci6n, produce efec 

toe de descargo para 6ste. 

l'or su parte Marco Antonio Diaz de Le6n "Cor.sidera a -

la confrontaci6n como un medio de prueba en ei, por lo miE­

mo de que con ella se pereigu~ y lo1(l'a un conocimiento de -

algo que se investiga en el proceso, ••• dado aue asi sigue 

l!!iendo un medio de indapacidn especial no .,.ubetituible ni 

derivado de otro, ,,.queda deecartada l~ posibilidad de te­

ner a la identificaci6n como un mero elemento del testimo~ 
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nio para valoraci6n de ésta porque loe objetos de ambas -

pruebas "ºn diferentes. "(77) 

De lo anterior se desprende que la confrontaci6n ea -

prueba autonoma, ya que tiene una indagaci6n especial y no 

ee puede sustituir por otra, por lo que queda desear. ada la 

idea de tenerl<" como un elemento del testimonio para la va­

loraci6n. 

Citando lo n_ue dice Alberto Gonzále Blanco, lo cual­

es lo siguiente: "Cuando la coufrontaci6n ea lleva a cabo­

con entera eujecci6n a lae prescripciones legales que ri -

gen eu práctica, constituye un medio eficáz en el esclare­

cimiento de la identificJci6n. "( 78) 

De lo anterior se observa que llevándo la confronta -

ci6n conforme a las reglas de la Ley, de ~sta prueba se de­

riva certeza, ya que es eficáz en.la identificaci6n de las­

personas. 

Por su parte el J,ic. José R. del Castillo indica" ••• -

Cuando el que declat'll. no pueda dar esta noticia exacta de-

1<1 pt:rsona a que se refiere pero e:>C]lresa r¡ue podría recono­

cerla si pe le presentará se procederá a la diligencia de 

confrontacicSn. Lo mismo se hará cuando el nue declara ase 

gure conocer a una persona y hay motivos p~ra sospechar que 

DCI la conoci;. 

Como se ve en seguida, esta diligenci>i es muy importan­

te." {79) 

(77)0b.oit.p.118 
(78)0b.cit.p.197 
(79)0b.cit.p.347 
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La prtleba ai.ch!:. ~E f.Y"er:~·r::1 en J·· forma !'""ifMJj_p:-i+.e:~UT.10n­

l?'ª'Tl~~ ..,1.H-' E'l te'"·ti~C ')\J6 VU EL ~er Ohjeto aP l<?~ ili1i:-·encj8. -

haya rlicho: "que e1 nu'e af;er:in6 r'J. ~e~or M .• M., ee- un r.nmbre 

de te.le~ s.e~ae; bajo ele estaturE• 1 forniao, ~le;o c-rueso,de -

b~.rb:. cerrada, CC'f1 zielo Ce nn color muy obecuro, que viste 

ci.e obrero, P. quien el vi6 -pn.~nr corrj e..- no junto de él; 1uc 

n" r::C1.bc:- riu;_f1n es, ~Pro .,ue lo recr:-nocerÍ?. si lo viera. 11 Que 

e-e hRJ'H :J.Tlrehenrlia.o ~'. tln horr:brc ;QC'!r,fChOE"Ot (le a11Uel.lo.eo U -

Otrap ~e~a~, a ~uien f€ le imnute l ~O~iFt6n ~el de,ito ai­
ChO y "llP éi:::t.e detPni rlo nie"'2 ·h<=1berlo coMe+.iOo. No existe -

otro '!'le Vi" ~qr;; identificarlo que recurrir ::·. Jq dil ifencia 

de C'"lnfrort:::-i.ci6n ~UE' 8€.' J.lemn ta'.l'lb 1 én 11 ru.ed2. ae "l')reeo~~t (80) 

De 1 o anterior fle ~e~..,:r-en(le '1lle r-l" eJ juicio nenal la 

busn.ueda ne 1:-.. verdad. e~ irn .... ortAnte ya i:ue 13) Órfano jurie­

diccj or:8l Fe funda en J.as declar:-1cionF-~ hechafl por lOE" tee­

tigo~ y ~ l'Tlenuao et:tos P.cturin de "\F .. 1.a fe y en oc8ej.onep. es­

a.ifj ci 'J. de~cubrirlo i-:or lo tP.nto, la confrorit.acifln es indis­

llensable p:'ra saber con exactitud ~ue el juicio C\Ue se eeta-

1.lev·fodo c~rre•'.'onda a la persona '' le cual !'e le im"[lutu el 

deJ.i to y no hay error en e,. ~nj' to, J10!' lo 1,a!lto no --uede -

eer "flO!!'ÍbJ.C n:•rl.n.map E-) CO:""")~irrtif'r.i;!" ele lar:" "}1e!'!:;'<"'n~·.,? TIQT" E'Uf.' 

no!l!breF" f'ino 1ue ee por mer .. in ac la co~frnht?.ci6n f'.'lne ~e 11e 

e;o. a.l pleno conocim.iento ae la -per~ona; A~i!nienQ c0n la 

cr1 ... -f'rr·n"'" ci6n hn.y '!Prte?a r:n e1. tC'~ti .. ·1onio, y e~ ~pez e~ta -

rn~~ ~eJ'T'ltrn p.:rra l·· v;:;lor· ci6n cif· 1:.'.~ ~rueta.~; 

(RO) Ob,cit.p.347,348, 



179 

a). INPO'?TA!•1CI·1 DE LA OONPROl'l'l'ACIOll EN LA DESICION JURIS­

DICCIONAL 

Veamos porque es imnortiante la confrontación en la de­

sici6n jurisdiccional;inici:it~rlr 10 ""11P <lice Pl J,i e .• T"'r.(' q. 

11 Cuando el riue declara no oueda dar e~ta noticia exac­

ta de la persona a que Ae refiere, "tlero ex'Presa 11ue podría.­

reconocerla si sele pre12:entara" e-e 'Procederá a la dilirren -

cia de confrontaci6n. Lo miPmo ~e har-~ cuando el '1ue decla' 

asegure conocer a una per~ona y haya motivos ~ara sospEchar 

que no la conoce. 

Como se ve en seguida, esta dilirencia e~ muy impor­

tante •••• No existe otro medio nara identificar nue ocurrir 

a la diligencia de confrontación nue se llama t""'hHn "rue­

da de presos." ( 81) 

Des-pues de inrlicu.r lo mencionado por el Lic. Jo~e R. 

del Castillo, cabe decir algunoe puntos m4e1 

La confrontación es importante en la decisión ñel or­

gano jurisdicc:·ional por las sie:uientes ra-ones: 

a) .-P..,,ra ~ahE!"' con certe?.o. nue la~ actuacionF~ de ln ins­

tancia se refieren nrecieamente a loe sujetos involucrados -

en ella y no a otroF diferentes; 

b) .- ll11 confrontación suple la deficiencia rlel teetip:.i y 

perfecciona el testimonio ~ue re~ulta haetu ciC'rto nnnto 

incompleto; 

( 81) .- Del Caetille Joee B; Lio. lfi'ractig;. de En~uir.iamien~ 
CrimicaJ., ltiterikl Forrua.Hnoe. 
M4xico, p.347.348. 



c).- Para ilu~trar sobre la veracidad de una declara­

ci6n¡ 

d),- Para cuando el declarante ~"'erure conocer a una 

persona y h~tya motivos para "'º"pechar que no la conoce; 

e).- -p'lra liberar al juez ouanrlo<dude de que realmen­

te el declarante conozca a la persona respecto de la cual 

declara; 

f).- cuando al aue se le imnute el delito niega haber­

lo cometido, no hay otro medio para identificarlo que re-­

currir a la confrontación 

g).- Es importante cuando la declaración del testigo -

. no se puede aclarar por otro medio, sino mediante la ins­

pecci6n del reo mismo¡ 

h).- Porque cuando se lleva a cabo con entera sujeci6n 

a las prescripciones legales que rigen su práctica consti­

tuye un medio eficáz en el esclarecimiento de la identifi­

caci6n; 

i).- porque la confrontación se puede desahogar tantas 

·veces sea necesario en la instrucci6n. 

j) .- Cuanrlo e1 tP!'t! e;o in~i ca ~ue l'l person~ a la ~ve ee 

rf'-fii:re no ~e enc\1entra en+re lc1c .,.ue le rire .. entan inclttf:-'i­

ve con e1 reo, F!' c.- nvie!"'te e et e a.1 cho en un verdadet:Jo ele­

mento de incul nabi l. :i,dad. 

ºO?li'lI' /-l ~!!;·~~<.':· .\TJ 

Co:n'l ~·?... i"'l~i .... TJ(-:: .~nt~s, f"i ~1 jue~·. c~n:-i(1 'E!:re ne~~~:--.rio -

fl.b$oJv(;."!" al. 3.CUP8.~10 ~~O:" fH") ~(>.1' _.,..,C'Onl")CLC:O Í:'~ 1~-.. !fon.t-!'('lnta­

ci6n, y "'if; aut ,.,,.. !'~ def' ....... -"'E-nr,.. ·i1111 i,ierdade-rarrienf-!? no ec.-

11ue cometio el. deli..to. creo ."'.Hf'- rP ePtO,..i?.- eP. 1o ju~t:o 

Po~ otro 1 ri.ño aJ. no se.,...· rroconncii:lo 0~ 1..., ':'""~í.,..rrntA.ción 
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exietiria du<h y la ley indic'l lo eieuiente: 

art. 2d7 del C6digo de Procedi~ien~oF P~nalee ~""ªel D.P. 
11en cr.:iso 00 nna.o rlcbe abeolvr-r~e 11 

Y 1n Jurj.epr·urtenci-:- Oe la. Stt"?!'~m~ Cor:te de Jueticia dice! 

"lltd.\ abeoJutoria.- El Pet::ic1.~ de duda :ic: 1ic« ln ob1ir, .. ci6n 

lern1 el.e abeolver al acur.-•.tño, P6lo 'f'rnc111ce cfectop cn~ndo la 

hcf'it·-ici6n r:1cior.al 1~e!il"e f11nñatl:i rec2.r;- ref''1ccto n si e)_ acu­

~ado C".):neti6 ,, no eJ. delito ,,,_te r-;e le irri""utn. 

Sexto ~noc~'., '?'8§ft.1'1(l..,_ n:::.rte: 

A:péndic~ ae Ju:-i~,,rua~r.ci• ñe 1917 n 1.965 del %m::i.nn -

rio Judtci~l de 1~1 Federaci6n. Sernnña -parte. t'ri!Tle,...- C"-:>.la, 

11 ~e.248. 

Teeis ~P.lacion~da 

Duda,- El nrt:!cnlo '.?~7 ilel. C6dico d~ -"rocedi"'!ientof' ?e-

ne:te~ a!ll i f'!•;.blP., ~61 0 nroduce efecto~ c11::i.r1r.'1 , a rlHñP fnnr1.<?.ña 

racion?.lmente recae reenecto a ~i e 1 ir.l....,llt~ao cri;reti6 pl_ ~'?-

lito "'l'C $e lP :i.:"l.nnt·:-, r.ero si l:;:. C!'!"tiñn"lb.,..e .,,:<: eo~ ~~dU!".CH. 

no vers3 q0bre ee.t cue~ti6n rino dCercu de si cnnc1Tri6 o -

no al!'"lln8. eY.imentc de reP!On'"·:tbi 1 i..O:"".r, ro ,...u.:ic1e ~ri:iiri.v·1.r 1.?. 

abso~.uc:i6n, Fin!"' nor e"!. contr:•.rio, 1-'. corñena, rior cuanto -

en t-=iJ. hi-p6tPPiF. :'?er'Fi~tr.o l~\ n:re!=unci 6n ~e intetic.iJ'l"lal i.~a.C 

delictiva, €'8tatuid:• i:'Jl'1r el. '1.rtÍc'llO 9, a~l IJ'6~i.1 ~t'.'I Venal ••• 

Sexta época, fe¡;rtmda TJ"-t'te: 

Vol, IX, n~!'· 11.6. A.o. 35011./61.J,ucl,no 'fel.o T,6-pec,llna­

nimidad d.e A votos, 
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Duda sobre la re?-.'0!1F'1.bj 1 id.•.d de1. reo.- La au.aa se ca-

ractcrize., entre otra .. acr."':ci'Jnr:r:, -po:!' ln incertidumbre en 

nue el jU'7f' nor ~e 'hPlJr-i ~obre ) :i VP.ried.td d.r- un hecho. Dl?c­

ra, nor con~ieuiente, :i f:.·1:ta de ~'ru.eba nlena de ren!)OO!=!~bi­

lic1u.a, r.uando ~e e~t' er nre~enci:i rle inr.licj oe insuficientes 

y !'€ orie:ina Rs! una :ioeibi.1 i.ñ:td de nue el acuendo haya siélo 

el rer.r:ion!:'rLblc del il:fci+.o ,-,up :e le n+.ribuye, i"Jero con iru<-~l. 

no~ibilidAd ~odría so~tener~e l~ hip6tesis cort~a~in, surgien 

<lo entonce,; un ef'tado a~ pet'ple jidad ante la inscr,uridnd de­

la decisión nor el extre~o ·verdaoero. 

Sexta ~nocn, f'B/'"'.tnrl • 9arte: 

Vol. X:OOII, pá,p:. 37.A.D. 6655/59. Felipe J.6pez Agui -

lar. 5 voto!'. 

JuriFpruCP.r.ci··. (;(l lr-i f:U'l:'."'''"i.r.la Corte ne Jnstf cia. 

Duda, calificaci6n C!1 cn~o ne.- El r.roblem« ile la duda 

sobre ei el acu::-ado cor.ieti6 o ne e-:t deJ.i to riue ñe le imT"luta, 

es de la CO~:-'etenci.<:• ele lO!"' tri"ot~ne.le; ae ir.Ft~nCi:J y no rle 

Cle lo!:- de a·~-arc, nue !=!61o Q.~lifican 1-a C')OPtitUCi·'Jf)•.tlidD.ñ 

dP lo~ cto~ reclamados. 

Sextn 6!'0CP, see11n1~1• nnrtE-: 

J\:pi!!ni'ice de Juri!<pruaencia de 1917a 1965 del Demuna1'io 

Judi.~]. 1. ae ln Federac! 6n. sei:;unaa !'arte. Primera Sala, 9á.a,. 

?.50. 
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~e un (lpl i to 1111p rlc=.bo ~i:-i:--~12-r.u:_T"c<?. r1e ofici", e!':"t!·• obl i;:r :do -

a Cienurici::: .... 11'.'1 2nt.c p1_ -1ini~tF!"io 'FÚb1.icn, y i:.n C"P':."I r11? urpen­

cia mt:B cv.al,.,ili-:r f:inc on:.·rio o a':"ent'? de J.~ po1.i6i.·:l.. 

Se obc:r-rv8. ';.lle en 1a -::ct"A.1i~~.r la r;('>n11n~i·· P~ rotl'.'~­

tB.tiva ~rro . ..,U.E' en el CÓdi~0 1*1ed1?!'81 el :-:trtf.~ui.o ante.:- T"'lrncii:: 

naflo h::tbl~~ r1e 1-:-. ob1_j_-~;ciÓn ctn Or-rn1,..,c-i'•"t" y pn ~ñ Q6r:i::') de 

Pr0~ed~: 1ii.;:.nt,,!'!" ?<?-nalc-c::i n-:-- h b1'1 d( e::a ot-1~.- c;~:1 1 €-"" 1.'1 '1C­

tua] ia!"l.cl. no E'YiPtP y-ien:_;i_ al,~unl"l f!8.r"H. e.1 riup nn denuncie, por 

lo cu~l yo C\ln~idero ""HC o::oi~·~ a~d' -:>!1 n1 o::::pnt·v•o en'""'"' ~rr1 cli-

4 ·- L~ Decli- r·~ci0n ""'T'E':'r,_..,..8torin. €!" \1!"'-1. rR,...~ntÍ:! otor"o-:i.~q al 

in'1iciru:lo :;o'."' &1 artícnl.o t;?O, fr-:t.c. IJI -:l.P ,_,_.. ~cre+~tnr.;Ól"'!. 1 

1-;;1. cual e!? tomPña aentro rF, i. ~ c1·:.:!'·ent-n y och0 h'lr•1 ~ 1\1e -

Conpidero 1ue eE= muy j.;ri-rort::tnte 11Je l:i. T}('>c1:;rµci6n "'1re­

pe.rAtorin. FE' l.'? tOf'.1t !--:1. i..'1tlir:i::.r1'1 ir·""'P.ri. c"t·1-.-znt;~ .,nr:i i=i·:rie­

ce ~ corre el t€··-'l; !1<" 0e ~11:":1"'1?Pt'1. :1 o~ho h".,..:1~, ., ~e-:i l!'t"'\e­

dia-t;,•"':"'n+o r:lle r~ ..-.1Jn,..tc :i rii~""O?i.C~~l'l del jtu;-, "!',....,..:, '"! 1.le -

t1?ne-n º"'0T'tun1<1:1cl ~P "'." .... f..:!.""i:>r.t:-"!"" 'l"'rusb'l.!: r'•e...,t,..r:- -:P1 "t~~~tn~ 

Cona ti tucinnal., ya ri.ue en 1 a !"r -c+.ica no ~F hace. 

5.- Al:':\l!'llJC ::J\l"t.0r" ... P 'FronPF:.-i.1 i~t-c c,.,r: .... ;:;"."rar. ;u~ c1 nf""""l.-:..,r~ 

co~r~cto ~e 11 UPn]a~1ci6n Pr~~n.,..:~tnrin, ~r P1 ~~ rye~1 ·rq-
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r~1ci~n Inci~ratoria, !'tero ert •1d o·:"liÓ!'i conf"irlero qu!' el no::i­

bre rtfi.s ~cert~rl'J i:s el rj¿J !Jecl Jr .ci6n Prerot!'f.'toria, !'B. ..,ue 

de lo C'!fttru.ri·:- ~P. 00.,funñi rl!i c0'1 la 1=!,UC ~e. le to--::a ~1. :icu­

ead') ª"" !'\v~rif11 ci ón ,r~1.ri~ l ' cual ~!'.:! ln Decl '.trn.ct6n indo.~a­

tnriq. 

6.- tJ. ::trt:ículo ~911 del <J6d"t¿-0 ne Procedj.'.nientof' fenale~ in­

i:lica rp.te "te!":iinada la neclr-,....,.cióri u obtenida la inanife!:'tn-­

ci6n Ael ,..1etenido ~e ,.,ne nr:i '~e!"'e-a dec1!1.'!"ar, 91 jue7 nomb"!'"a­

rá al 3('ttc:9.rl'1 11n ~efenr.nr de. cf'icio, curi..ndo n-rocP.da dé ncuc~·­

co CO!"'!. 1-1 -Fr?c. JII ae1 ·_¡rt. ?1. 0; 

Con~ir:l.13?"0 11ue ef=!te ""rP.Cf>~t0 "lo e~tri c0rrecto ~'~!- riue el 

noinhraMien1;0 rlel '1.efE-T'~or r1 ~ °t'r·r-~ !:Cr 8.l princir:in!' l i c1eclB 

rarJi6n p:-eparFttoria con r.l objeto ne "!Ue 'é:!Bte i.nt~!'rocne -

oportunn.11ente al indici-:;An ..... ~.1~r',.. In ,,ue p'..leila ei:-rvi.!"' Fl l"l -

7 .- ~'='~~n l. 1 I.e~r i.ndir:~. ri~1.e ,'! 1 i.ndiciA.1~0 t1?nr'1ré. rlerPch··· n 

la Oe+'~r.-:.a noMbrat"\:10 per!="on:;. de FH cnr'lfi.::t!17.B y en cB.f"O rle -

'1.Ue no J.o hirdere ~1 j1_ie7. 1.f '1'.''!lbre.rr.:i un i1PfE'l1.~or ñr oficio 

0~n~i1ero ~ue cuando ~~ inOici~do no tenga recurso~ -

TJl;.lrR ;i'"·~T!" un •bO."''•.dri !1~:rt-i..cu18.~, o r-o ter.rrn ql.~>ieri ñe con­

fi:=i.nz:::, el ·~~fen ... or de of'icio niJ:> e 1 . juez le nombr:::t l"'!Ue real 

rnPnte lleve l ~ aefrn~E'. ya 11ne en JA :ir1cti ~q en 1 api.1nns oca_ 

~ionPP no"'." e) e~ci:::Bo r!P trR.b~.jo ,.,U'? exl ~t~, ~n'.?le llievarf:'c el 

pro cea i "!!1ent-o ~in aseeori:t j1trirl i e:~, c1~ndo re~u.1.tQ.do senten_ 
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ciur injnetP.R 

6.- El Jut',~ tenr1rá rn~e r0colver ne11tro rlf.l. t~r'Tli'1n 1'?1~r:-titu­

ciona1 de 72 hn~RP, 1R ~ttuaci~n juri~icn ~e1 tndiciuao,~jc­

tnnño el ""!1,t(' corrceronr1ientr; 

Con!==iclero r~ue ant<?F de ai.c"ta!' Cl)'t1.riuiPT' ti,,o de 'luto J el 

jue~ ,.,l?hf:'.,..á (lp ~~ct'."r un ept11fli.o '!lir.ucir:i~n .:ir. 1.1".' ... acto,.. .,..,r1ce-

Ptl.leP ""lar:1 ouf! ten~-a 1~ cer~e~~n. de .,,:e ln re~nluci6r r,uo ~.ic­

ta e!!" l~ co:"'recta. 

9.- J,P. Jiey :i ri~i ~H. i;uE ~e r!'1·ri.i t~.!'& ~o~o pr'tC'b8. toño rv1n~11.o 

1ue ~!? T'l're?er,te CO!Tl("I taJ , ;-1 1~!"'!.-.re ~UE: P. juicio ne1 Funci.'1nR­

rio ciue prácti..,ue l·i AVP""Í:"ll f'!·16n ?rt•vín., nqeñ'1 conr-ti tuirla, 

cu ... ~nd') e!:'te lo ju~·f11P. :i"'rlr:~ 'f".IO"" c111-1;nnier t'1E:(li.., 1.er~l, c~t9.­

blecer l~ autenticidad de ciicr!O~ mecl.i')· de rr111·ha. 

E!=.:toy df! BCP.frd•:) en ..,u0 ~x~ ~ta i.~·. l ihPrtna r1r. l.H · ruc­

hg en el rn•ricr.dif!1i.r.:·'1tn "01?naJ :r~ ,..ur.- ec:-to f .. ·ci:.itP. n1_ rir0ce ... !'1-

rlo ~t~ l'le.frnr-a. 

tenrlr,< f1Ue reunir la~ :::ruebe.s nc-ce~ari··~ "."·1r11. -:.c'!"'e1:;-1."t«.r J.nr­

cle:nent0 .... 4e1 ~rt:fr.uln 16 Cor.~t.j.tuciri;'""!~,, ·o:-i. C"'''it""I 1"'!t"."r ".r-

el c .. errio dP1 Delit" y 1-a :flrP.~U".'lt1 ~P ... ..,OnFi.bi1i.rl'.1_rl rlel nr.n!';l'n­

do, rara ~aber sj cpta Pn c0nrl~cionce de Pjercit~r o no 1~ -­

Acni6n Penal. 
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a.l • 11~1y:imo l!1 co..,cenT.rA.ci6n ~P ::ruebuP l' ;r ... , f1Ut ee le? f.-.ci, i­

te al i~iniP+.erio P1S.l}licn como :-e r.ijo ante 0 il"l+.i:-i,,.r~~r el fJtter_ 

... o del rlel;to y l·l. Pre:"'nnt;-i. rcsnr:H1""'~1hilid..i.dy ~aber con exac­

titncl si ejercit ..., no ]y acct6r'i i:c~mll. 

11.- L:-i C'1nfrontc.1.ci6t' co:: eJ cto nor merli".'.> ctel cu~-1.1 ee "'.!ro-

C1..tra el rer.: 11nocirriirnto ... ne h<\Cf~ tinn r.r:rp-on··· 'r"esrir:.r.t-, de otra 

"!uo .1fi.,... 11-~ CtJnncer, o bien e1 r;_ue sr. efectHn. cuando se sos­

:.ieche "''7e no lY. cnnnce_. n8ra de!''l_)ejnr l.; incetidtunb!'e sobre 

dichn c::>nnc• r.ti"' r1to; 

Con~iñern nue c1...1nndo l ~ co1·1front ·c:i6n ?e lleva a c~bo 

c0n 1 l~ fnrnrl i ñ:~ñe~ di::: la ley y el proceeado no ha~ra ~ido 

recon1c~ño en ePta dili~encj·- ~P la cnnfrontaci6n opino que 

a juicio ael juez debe de abs:C11ver n a,.,ue1, no f-5.T" rntes 

hacer un e~tudio minucio?O ~e J.np act"E' '!1r0~<.H''n1.efl, como 

1104ria ••r1 
a).- Observar si l20 ae dec1ar6 confeso 
b),- Jll1 oaao de que en indagatoria se h11Ta deolarado 

confeeo, 11•ro se compruebe oon certificaio aedi­

co legal. que hubo coacción, o eea arrancada con 

wi.o1enoia, por 1o que el acuea4o tuvo que afirmar 

1oe hechos para que no eigu1eran tor'turan4o1o. 

c).-Jlll:l caso d• robo, que al acusado no se ie IMqa -

••eapod•rad• de 1os ab~etoe robados, 

4) ·~ 1os doll4e aotoe J!rooeaa1ee .• 
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2.- A.DATf\ o:··· l'l,1'lW·. Vl'!"'O'UA,SEllGJO r.ARCI "!A''I'lEZ,Pront.u::i. -
rio c1f'1_ Pr'.1ce,.·o Penal J;·1e~ricnnc,Ec1.'l-'Orrur·,AR.1;1'1i.ci6n. 

3.- 1i..~IT1T•fl. ~;~ ~t.·;-1¡·J).UDC: J.;1 }'roced:tmi.ento Pena1_ e'1 tJJ~:vico, 

~)J.Kr«tos,R.A., ~e C.V.1986 

t1 .- CA.F?~1Al'f'·~ N0l1E~ JO.r:::::~ I.: 1re1r._\t; ri(• Derechr:· PrOCf:!":[~l !JP.nu"l 
gr.ici·1tiP.F Tief!a"'! a Buencr i;i re~, 198B 

5 ·- GOiilN ~!~1-Jl]HE'~ í!!J!TT }-;~'.'!'(', ner~ cho ~ CI Procedir:iicn+.0~ 'Penn-
1.e~, F.11. 'Porrna, 7n..e~ici6n, 19R1 
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