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RESUMEN 

Oil\Z URQUIJO EVERl\ROO I. Valoración de la Estrategia que 

para la Reactivación de la Ovinocultura Estatal, Representó 

la Introducción del G.:inado Ovino Haza Corriedale bajo el 

Sistema de Aparcerí.i en el Estado de Hidalgo, durante el pf;. 

riodo 1981-1987 (bajo la direcci6n de: Francisco Alonso 

Pesado). 

Se analiza cuál fue el impacto que en la ovinocultura del 

Estado de Hidalgo en México representó la introducción de 

3,070 ovinos de raza Corriedalc, provenientes de Australia 

y Nueva Zelanda. Estos fueron repartidos inicialmente en 23 

aparcerías que dieron a su vez origen, por movimientos de 

rescisión, pago de crías y traslados a 21 nuevas aparcerías. 

De los resultados de su opnraci6n, finalizan el contrato 

de aparcerí11:, 13 productor<?s, determinándose un coeficiente 

de eficiencia i:n la explotación de este ganado de tan sólo 

el 29.5'!. Rescinden 13 aparcerías, 16 más son trasladadas, 

y se dispone extemporáneament"1 de dns de ellas. La produc­

tividad obtenid<.i no alcanzó los parámetros previstos por 

los consultot""es australianos. f,a mortalidad en adultos fue 

del 16.5% en las uparcerías originales y del 40.51 para las 

alternativas, contra el 7.5~ estimado. El índice de pari­

cíones registrado fue del 46.Ji y 27.6% respectiv.=.1m~ntc, e¡, 

contraste al B0.11 previsto. La mortalidad de crías fue de 

44.6% y 71.3'! respectivamente, contra 17.0\ esperado. El 

tiempo de explotaci6n, tipo de clima y tipo de tenencia de 

la tierra del .aparcero no representaron diferencia signifi­

cativa respecto a los resultados obtenidos. Los ovinos raza 



Corriedale establecidos en la entidad no fueron objeto del 

mane jo y al imentac i6n regueridos, pasándose por al to las 

recomendaciones que para el establee imiento de esta raza, 

sugirieron los consultores australianos. Desafortunadamente 

la introducción y explotación de este ganado no irnpact6 

positivamente a. la ovinocultura estatal, e inclu!!o se gem?r~ 

ron conceptos negativos respecto a la raza e institución 

promotora de este proyecto. 



II. INTRODUCCION 

La ganadería ovina nacional durante el presente siglo ha 

experimentado un franco retroceso en volumen y productividad 

comparada con la existente en periodos anteriores. 11, 5, 7, 

9, 10, 11) Como consecuencia de este retroceso, el gobierno 

federal a partir de los años cincuenta, ha pretendido esta­

blecer una política orientada la rcilctivación de este 

importante renglón del subsector pecuario. (12, lJ, 14, 17} 

Es así como, hacia fines de la década de los años setenta, 

las autoridades federales de ganadería deciden repoblar la 

ganadcr!a ovina nacional en aquella época, mediante la intr.Q 

ducci6n masiva de ganado ovino de raza pura, que coadyuve a 

la satisfacción de la demanda interna de lana y carne ovina 

que presenta el país. Como resultado, se contactil con divef 

sos posibles proveedores de este ganado, elaborándose el est~ 

dio denominado; "Estudio de las Razas Ovinas en MéXiC'o", 

por parte de la empresa G.R.H. International, Pt1·. 1 Ltd, 1 de 

Queensland, Australia, qUl<.?!1 presenta las diversas alternat! 

vas para la repoblación ovina nacional. (6) 

Finalmente se selecciona a esta empresa como proveedora d<:l 

ganado requerido, decidiéndose por la raza Corriedale, dados 

sus características de doble propósito; carne y su capacidnd 

de producción de lana fina qu!: es la que demanda la industria 

textil nacional. t 4 J 

de lana, uno de los biotipos más importantes que para el 

propósito se tiene; ejemplo: en la República Argentina, el 

ganado Corricd..ile significu más del JJ'! del activo ovino 

nacional, siendo ésta la raza pura de mayor importancia en 

ese pais (101, donde "la emergencia del Corricdale caro ani.Iral 

resistente y rústico de óoblt: propósito, se eslimuló en Uost! 

a los mejores precias obten.ido.:= por el tipo de su lana". 



De esta forma y a partir del mes de enero de 1981, la 

Delegaci6n Estatal de la S.A.R.H. en el Estado de Hidalgo 

recibe la primera importación de ganado ovino raza 

Corriedale: 836 cabezas de este ganado, hasta totalizar en 

dos entregas más, en junio de 1981 y agosto de 1982, re.§_ 

pectivamente, 5,145 cabczus que se distribuyeron inicialme_!! 

te en 23 aparcc.:rías para el fomento de la ovinocultura 

hidalguense. (8) (Cuadro 3, mapa 1). 

Lo anterior supuso una serie de consideraciones técnicas, 

sociales, políticas y económicas respecto a los resultados 

obtenidos de la ope:-aci6n de estas aparcerías, en el 

cumplimiento del objetivo de repoblaci.6n ovina y mojorrun.iento 

gcnétic:::i que pretende P1 PRONAREGO. 

Ello conlleva a la formulaci6n de la hipótesis del presente 

trabajo y consiste en que: es cuestionable la eficacia 

de la t?strategia que re?resentó la introducción del ganado 

ovino raza Corriedale como elemento de reactivación de la 

actividad ovina en el Estado de Hidalgo. 

Para tal propósito se pretende analizar a partir de los 

expedientes individuales que de cada aparcería se disponen, 

los diversos movimientos que el ganado presentó, así como 

algunos parámetros zoct.écnicos obtcr.idos y susceptibles de 

comparar con los que la empresa consul tor.'t australiana 

definió para esta raza en las condiciones de México. 12, 3, 

6, 15, 16) (Cuadro 7) 

De esta forma se pretende obtener un documento qu'= presente 

en su magnitud técnica, social y política. los .::-esultados 

de la instrumentación de la estrategia de repoblación de 

ganado ovino, toda vez que en la mayoría d'= los ca5o!i ::;e 

optó por culpar a la raza de los resultados obtenidos, dada 

la escasa productividad yu~ ést;;. rngi!itró ~ntre loo::; 

ovinocultores beneficiarios de este proyecto. De allí que 

los objetivos del presente trabajo son: 



Valorar la eficacia que representó la instrumentación de 

la estrategia de repoblación de ganado ovino como polít,!. 

ca para la reactivaci6n de la ovinocultura nacional y en 

este caso, estatal. 

Determinar el impacto que en beneficio de la ovinocul tura 

estatal representó la introducci6n del ganado ovino raza 

Corriedale. 

Definición de los aspectos zootécnicos, sociales y polí­

ticos involucrados en la ohtenci5n de los resultados de 

la explotación de las aparcerías ovinas de ganado Corri~ 

dale en el f.:stado de Hidalgo. 



III. MATERIAL Y METODOS 

Parc1 la realización de este estudio se utilizarán los archi­

vos que de los aparceros existen en la Jefatura del Programa 

Ganadero de la Delegación Estatal de la S.J\.R.H. en el estado 

de Hidalgo. 

A partir de esa informaci6n, se analiza el comportamiento 

del rebaño ovino raza Corriedale, establecido en el Estado 

de Hidalgo desde la fecha de su llegada hasta la fecha en que 

se finiquita, rescinde o se dispone del ganado. 

La población objetivo de este tr.:ibJjo, está determinada por 

el ganado ovino a cargo del PRONAREGO y que comprende 2, 875 

hembras y 195 machos. (Cuadro 1) El ganado restante, (2,075 

cabezas) fueron consideradas como bien de capital para los 

h<:.bilitados del Fondo Ganadero (BANRURAL), lo qua determinó 

el que se carezca de información sobre este ganado. No obs­

tante, estos mismos habilitados fueron asimismo aparceros 

del propio PRONAREGO (Cuadro 6) , por lo que se conoce cutíl 

fue el comportamiento genérico de los rebaños entregados. 

Dada la irregul.::iridad del tiempo de duración de cada apar­

cería, éstas se agruparán de acuerdo a una distribuci6n de 

clcJ.ses por meses de duración en explotación para obtener 

su varianza, desviación standard y coeficiente de variación 

dP. acuerdo a 1.J:. ~iguit;nli;s fórmulas para datos agrupados: 

(18) 

n - 2 !! (Xi - X) 
i+l 

n -

c.v. +11001 
X 

Posteriormente y de acuerdo al comportamiento de las 23 

aparcerílls originales, éstas se agruparán de acuerdo a su 

destino, ent 



a) Finiquitadas 

b) Rescindidas 

e) Traslados rescindidos 

d) Oisposici6n extemporánea 

De estos movimientos iniciales se derivan 21 aparcerías 

adicionales, dando un total de 44 aparcerías establecidas 

durante el periodo de referencia. (Cuadros 3 y 6) 

Para cada caso se pretende presentar la valoraci6n producti 

va de cada grupo de aparcería a partir de los indicadores 

zootécnicos susceptibles de obtenerse en la informaci6n 

existente en los expedientes de los aparceros comparables 

con los que establecen los consultores australianos en el 

estudio referido. (Cuadro 7) Estos son: 

Porcentaje de mortalidad de adultos. 

Porcentaje de pariciones (corderos nacidos). 

Porcentaje de mortalidad de cr!as. 

Porcentaje de crías logrndas (del destete al abasto o 

reproducción). 

El efecto social se pretende detectar a partir del tipo de 

tenencia, considerando así mismo su posible correlaci6n en­

tre resultados productivos obtenidos y el tipo de tenencia 

de cada ovinocultor (Cuadro 6) y tratar de buscar si el 

factor tiempo u~ Juraclón de l.J: cxplotaci6n jnfluy6 

éstos. 

El impacto político que determina la estrategia de repobl,! 

ci6n de ganado ovino para efectos de este estudio, se puede 

referir subjet~varnente a partir de las decisiones centrales 

para el establecimiento de esta raza en el Estado de Hidalgo 

y en c.onjunto con las autoridades loCales en la selecci6n 

de . los beneficiarios del proyecto. 



IV. RFSULTADOS 

La movilidad de las aparcerías es un factor característico 

del comportamiento del qanado ovino raza Corriedale en el 

Estado de Hidalgo. (Cuadros 3.1 y B} Esta fue de un 52.lt; 

cifra calculada a partir del movimiento que presentaron 12 

de las 23 aparcerías oi-iginales. (Cuadros 1 y 8) De éstas, 

s6lamentc alcanzan a finiquitar el contrato, nueve de ellas. 

(Cuadros 2 y 9) Todos los aparceros que finíqui ta ron tenían 

ganado en crédito con el Fideicomiso Ganadero del Banrural. 

!Cuadro 21 

El factor clima no r~presentó influencia sí9nificativa alguna 

en cuanto a la capacidad de pago de los ü.p:irceros, toda vez 

que esos nueve casos se encontraban localizados en los climas 

seco-temporal, seco-riego y frío-húmedo,mismos que CCJlllrenden 

la gama de climas dond~ se estableci6 este ganado y que de 

acuerdo a la clasificación de W. }(oppen, corresponden al 

templado-seco, semícálido-seco, templado-subhúmedo y smúfrío 

subhúmedo, (Cuadro l, mapa 1) 

En conjunto estos productores, todas ellos pequeños propieti!_ 

ríos, explotaron su rebaño por un periodo promedio de 22.5 

meses {+/- B.4), quienes una vez finiquitado su contrato con 

SARH, dispusieron del rebaño para asimismo liquidar su adeudo 

con el Fondo Ganadero de Banrural. (Cuadro 9} 

Er. términos <li: pr~dur,-tividad, los resultados obtenidos en la. 

explotación de estos reb<lños y a partir cit: !e:;. datos que 

corresponden a las cabezas contratadas con SARH, 

siguientes: (Cuadro 9) 

son los 

Productores que finiquitan su aparcería 

de ganado ovino Cor-riedalC! con SARH. productores 

Tamaño promedio del rebaño, SARH. 84 cabezas 

Tamaño promedio real del rebaño 

Corriedale. 

Mortalidad adultos. 

251 cabezas 

6. 7i 



Pariciones {corderoa nacidos) 

- Mortalidad de las cr-S:as nacidas, 

al destete. 

- Tiempo promedio dQ explotación, 

34.H 

26. 6i 

22.S meses 

(+/• 8,4J 

Lo anterior refleja poca disposici6n materna de las hembras, 

un comportamiento reproductivo errlitieo y poco peso de las 

crías .Jl nacer. De igual forma, en la mayoría. de loa casos, 

los prQd\Jctor<?s practicaron un manejo inadecuado del reh~ño, 

contrario a los requerimientos e$tablecidos para. este garrndo, 

(2.6) tales como: pastoreo restringido, confinamiento absolu .. 

to, en algunos casos, dcficienci.:is nutricionales y poca aten­

ción a problemas parasitarios é infecc:iosos {linfad(?nitis ca .. 

seosa) situación que en c;onjuntC> 1 agtav6 el proceso de adap­

tación de esta ra.:a a otra latit•.Jd. 

Esta situación se repite invariablemente con los dQmá.s grupo$ 

de aparceros 1 donde se añade la desesperaci6n y frustraci6n 

al nt.J obtener los .resultados e$perados. 

El análisis de los prodLJctores a los que se les rescinde o so­

li<:::itan cancelaci6n de contrate, ofrece los siguientes rasulte 

dos: (Cuadro 10) 

Productores que re$cínden contrato. 

Tamaño promedio del rebaño. 

Mortalidad adultos. 

Paricíones (::~rderos nacidos) 

Nort.Jlidad de las crías nac.i.d.::.s-, 

al destete. 

'riempo promedio de explotación. 

productores 

16'.'$ c.abezas 

11.H 

34 .1 i 

14 mt>ses 

(+/- 3 .1) 

Este grupo de produclcres al igual que el resto de los contra­

tante:s c:on el PRONJ\.REGO-S/\RH, ya tJO m<!tr.cjaron ganado habilitado 
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por el Banrural. En todos los casos, los integrantes de este 

grupo eran pequeños propietarios localizados en la variedad de 

climas que comprcndi6 el área de establecimiento de aparcerías 

en el Estado de Hid<ügo¡ sin que se haya detectado diferencia 

significativa alguna entre ellos por los resultados obtenidos. 

Este grupo en especial refleja claramente el desengaño de sus 

integrantes en tanto que no obtienen la productividad esperada 

y solicitan por ello, la rescisión correspondiente de sus con­

tratos. 

Laf: consideraciones expuestas en el grupo anterior sobre mane-

. jo, son aplicables también para éste, con la diferencia susta.n 

cial d~ que el fa,ctor tiempo de explotación es significativa­

mente menor al del grupo de finiquitados; esto es, i.; me.:.cs -

contra 22. 5 del anterior. 

El tercer grupo, aparceros rescindidos a los que se les trasl! 

da el ganado a otras entidades, presenta los siguientes resul­

tados: (Cuadro 11) 

Productores que rescinden cent.ralo y 

se tra~lada él ganado. 

- Tamaño promedio del rebaño. 

Mortalidud adultos. 

Pariciones lcorderos nacidos) 

- Mortalidad de las crías nacidas, 

al destete. 

- Tiempo promedio de &xplotación. 

Para este grupo en especial, el porcentaje 

productores 

173 cabezas 

36. 2i 

74. 2% 

49. º' 
31. 7 meses 

(+/- 12.1) 

de pariciones se 

acerca mucho al BOt que establece el estudio para México, 

(Cuadro 7) toda vez que este ganado en su mayoría, v~n.ía cJ.r­

gado. 
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El cuarto y último grupo de las aparcerías 

aparceros con disposici6n extemporánea del 

los siguientes datos: (Cuadro 12) 

Número de productores. 

- •ramaño promedio del rebaño. 

- Mortalidad adultos. 

Pariciones (corderos nacidos) 

- Mortalidad de las crías nacidas, 

al destete, 

- Tiempo promedio de explotación. 

originales, el de 

ganado, registra 

productores 

135 cabezas 

18.8% 

35. S\ 

20. si 

45 meses 

(+/- 13,5) 

Cabe aclarar que lo pequeño de este grupo obedece a que fueron 

dos productores (padre e hijo), que en desacuerdo con las dis­

posiciones que establece el contrato de aparcerr.a de la SARH, 

utilizaron el ganado conforme a sus intereses personales; sin 

embargo, tal como lo reflejan los datos descritos, estos pro­

ductores fueron de la gente más cuidadosa y apegada a los re­

querimientos de alimentaci6n y manejo del ganado Corriedale. 

El análisis comparativo de estos cuatro grupos refleja los si­

guientes resultados: (Cuadro 18) 

- NGmero de productores. 

- Total de animales recibidos (vivos) 

- Tamaño promedio del rebaño i111J.i.1/id;.:.:l. 

- Mortalidad adultos. 

Par iciones (corderos nacidos) 

- Mortalidad de las crías nacidas, 

al destete. 

- Aparcerías finiquitadas. 

Tiempo promedio de explotación 

23 productores 

3, 064 cabezas 

1 ~3 r.abezas 

509 cabezas 

(16. 6%) 

43. 4i 

44. 6% 

9 aparcer!rts 
29 meses 
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De lo anterior se observa que de las 3, 064 cabezas establecidas 

en aparcerías inicialmente, se mueren 509 (16.6't). 

El tiempo promedio de explotaci6n de estas aparccríns fue de 29 

meses, con una variaci6n de+/- 13.5, dentro de un rango que va 

desde los ocho hasta los 4 5 mcs:es. 

Por su origen, 836 cabezas provinieron de'1\ustralla y 2,228 de 

Nueva Zelanda. (Cuadro J) 

Por tipo de productor, en cuanto a tenencia de la tierra se re­

fiere, lo~ 23 aparceros iniciales fueron pequeños propietarios, 

Por características de suelo y clima,en todos los casos se dis­

tr1louyPron en la variedad de climas que comprende este estudio. 

De estil forma, s<~ establecen finalmente un total ele 44 aparce­

rías denlro de un r<Jngo de dos a 69 meses. De éstas, por su orJ:. 

gen, 23 son las ya descritas, producto Je las tres importacio­

nes. 

Catorce son establacidas como consecucncla de rescisiones, st1is 

son constituidas a pi!.rlir de los pa()os parclalcs de crias y una 

es recibida de San Luis Potosi como trilslado, lCu;:idro 3.1) 

La descripción dP. los 1·esultildos obtenidos en la explotación de 

estas aparcerías adicionales, se hace a continuación, por grupo 

de acuerdo a su origen. 

A. Aparcerías alternativas, producto de rescisiones: 

13' 14 y 17} 

(Cuadros 

En el siguiente cuadro se observa que el tamaño promedio .del t!t 
boño fue de 111 cabezas; con una mortalidad en adultos del 45,6\. 

En cuanto a productividad, se registra un 27.4\ Je p<tr1clo1H~s y 

una mortalidad de cr!as del Sl. Bl. 
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Al.TER.~ATIVAS AJ.TERNt\TIVAS 
ALTERN1\T1VAS 

S2~S~f!2 _!!~!:._~g~:.1 _!!~:.-~2~:.L 
POR Rf.SCISION TOTAL 

_ _ms2_S~!~~2 
Número productores. 14 

Tamaño promedio del 
rebaño individual. 
(Cabeue) 147 125 60 111 

Hortolidnd adultos C.) 36.0 79. 2 11. 7 45.6 

Pariciones (corderos 
nacidos) m 35.J 24.8 22.0 27 .4 

Hortalid.:td de crfas 
nacidas, al destete, 
(%) 76.9 48.4 JO.O 51.8 

Tiempo promedio de 
exploto.ción (mese9). 16.J 24.5 11.0 20.6 

n. J\pnrccrías constituidas a partir del pago parcial con crías: 

(Cuadro 16) 

Número de productores. 

- Totnl de animolles recibidos. 

- Tamaño promedio del rebaño individual, 

- Morlalidild adultos. 

- Pnriciones (corderos nacidos) 

- Mortalidad de las cr!as nacidas, 

al destete. 

productores 

433 cabezas 

72 cabezas 

157 cabezas (36. 2'ol 

12. 9\ 

100, 0% 

El tamaño promedio de estos reba1ios fue de 72 cabezas, con una 

mortalidad de adul tou del 36. 2t, 

El tiempo promedio de explotación del rebaño fue de 13.2 rn("scs 

y arroJa una productividad de 12.9'i, de paricionas con el lOOi 

de mortalidad de crías. !/ 

c. Ap.JrC:er!a recibida de traslado. (Cuadro 13) 

J../ Dato obtenido del Onico productor del grupo que registró 

pariciones, y murieron todas las crías. 
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Esta aparcería se constituy6 producto del traslado de un reba­

ño del Estado de S;:rn J¿uis Potosí, con un total de 104 cabezas, 

las cuales registraron una mortulid<1d del 45.2i, fcrtilidud de 

4J.2t y una mortalidad de crias del 33.Jl. 

El nnálisis conjunto de estos aparceros determinn los siguien-

tes resultados~ (Cuadro l 9) 

llúmero de productores. 

Total de cabez;;:is en E>Xplotación. 

- Tamaño promedio del rt:.>baño. 

- Mortalidad adultos. 

Pariciones (corderos nacidos) 

- Mortalidad de las crías nacidas, 

al d(!stote 

- Tiempo promedio de explotaci6n~ 

- Aparcerías finiquitadas. 

21 prodi.:ctores 

2 1 301 cab{l7.ilS 

767 cabc?.as 

920 cabezas 
( 40. 0%) 

29. 0% 

71. 3% 

27. 6 meses 

aparcerías 

De donñe se observa que de las 2,301 cabezas establecidas, :Ge 

mueten 920 {40.0%). El tiempo promedio de axplotaci6n es dí! 

27.6 meses. El porcentaje de pariciones es del 29% y la mort! 

lidod ele crías es· del 71. 3% 

Por tipo de product:or, en este grupo se presentan sólo dos 

aparcerías ejidales. (Cuadro 6) En cuanto a carilct.erísticas 

de suelo y clim:!, f';n todos los casos s~ dist.ribuycr:m en la "V_e 

riet.lü.d de climas que comprende est.u cz':ndio. 

Por su origen, el ganado proviene producto de l:cscisiones del 

rebai10 original y por pago de crías de estos mismos. 

Finalmente y analizando en conjunto el comportamiento de fos 

44 aparcerías que operaron on el Estado de. Hidalgo duranLí! el 

periodo de referencia, se obtienen los siguientes dtitos: {Cu.:i­

dro 20) 
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Aparcerías finiquitadas 13 

Aparcarías rescindidas 13 

Aparcarías rescindidas y traslndadas 16 

Aparcer!as en disposición ext(]mporánea 

Lo anterior determina un caeficlente de eficiencia en la explg 

taci6n del ganado ovino raza Corriedale en el Estado dt' Hidal-

90, del 29.Si; dato calculado con base a los aparceros que lo­

gran finiquitar su contI"ato. 
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V. OlSCUSJON 

En general, la eficiencia del ganado Corriedalc en el Estado 

de Hidalgo dejó mucho que desear (29. 5%) toaa vez que la morta­

lidad registrada en adultos y crías, rebasaron con creces los 

parámetros supuestos, hecho significativnmente mayor para el S!: 

gundo grupo de apnrccr.ías. 

En principio las causas de la escasa productividad que se r~ 

gistr6 en la cxplou1ci6n del ganado ovino raza Corricdale, se 

atribuían al efecto de adaptación de la raza a ur.a nueva lati­

tud y manejo, situaci6n que idudablemcnte tuvo un efecto consi 

dcrJ.blc: 5in cmbarqo, si se compara la mortalidad de adultos 

y crLis de las aparcer!as originales tl6.6t. y 44.6~, respcctiv~ 

mente) contra la obtenida en las aparcerías del segundo grupo, 

que rcgistr6 40.0% y 71.3't, respectivamente, se observa una di­

ferencia significativamente considerable, que acusa una menor 

eficiencia del ganado ya adaptado y producido en esta latitud, 

que el proveniente del extranjero. 

- Cabe aclarar que las cifras aquí reportadas se refieren a un 

ciclo productivo; &in cr.ibargo y dado el seguimiento que se re_e 

lizó por el personal técnico de la Delegaci6n Estatal de la Se­

cretaria de Agricultura y Recursos Hidráulicos a estas aparce­

rías, se conoci6 objetivamente el comportamiento del ganado Co­

rricdLJ.lc en el Estado de Hidalgo. Tnmbién, la gran vLJ.riaci6n del 

factor tiempo de explotación {rango de 2 a 69 meses, +/- 15. 8 -

71.9'!> determina un c;unsidc:al:-1"' Pfecto en 1"1 posibilidad de oR 
tent:ir re:sultados productivos constantes con .las ovejas, sobre 

todo en función de gestaci6n y destete de cordero;:;, (Cundros 

y 6) 

- Comparativamente con los datos que para México prevce el cs .. 

tudio de la etnprc!ia vendedora del ganado Corriedalc, se observa 

que de una cifra estimada de 80 .1 t de paricioncs par.l el primer 

año de explotación extensiva, sólo se logra alcanzar el 46. 3% y 

27, 6\ respectivamente, para los grupos de pie de cría original 

y aparcerías derivadas; dato que se explica dado el proceso de 
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adaptaci6n que registró el rebailo original y la falta de manejo 

adecuado, al segundo grupo. 

- Este hecho se refleja indudablemente en Jos rcsul tados de 

mortalidad de crías hasta el destete, el cual se estimaba sería 

de un 17.0\, contra un 44.6% y 71.3'! obtenido, respcctivamt:!nte 

en el primero y segundo grupos. Asimismo, en cuanto a mortali­

dad de adultos se refiere, se esperaba un 7.51, registrándose, 

16.St y 40.0'i respectivamente para cada grupo. 

- De lo anterior se deduce que bajo ninguna circunstancia en 

especial, se logr6 siquiera aproximarse a los parámetros pre­

vistos originalm(rnte en la explotaci6n de la raza ovina Corri~ 

dale en la ~epúblicLi Mi!xicana. 

- El factor tiempo de explotación no rnodific6 sustancialmente 

los resultados obtenidos; es asr como los productores que ope­

raron por poco tiempo, no obtuvieron los resultados esperados y 

mucho menos la res ti tuci6n de los gastos de operación de su 

aparcería, solicitando consecuentemente la rescisi6n de su 

contrato. De igual forma, las aparcertas que operaron por md.s 

tiempo obedecieron a circunstancias de una mayor capacidad 

econ6mica de los productores y a un sentido de compromiso para 

con la institución habilitadora, (en este caso la SARH) m.:is que 

c.11 beneficio real de la operación de la aparcería. 

- La raza ovina Corriedale introducida al Estado de Hidalgo no 

fue objeto de las condiciones de manPjf) ':J .'.llirr • .-:rildción que su 

Luen dcsempeiio exige; situación que dadas las características 

socio-econ6micas y de minifundio prevalecientes en la entidad, 

no son factibles de darse bajo las condiciones normales de 

explotación. 

- La estacionalidad reproductiva que presenta tJsta t.JZ.J., fue 

causa principal de la baja fertilidad obtenida en promedio para 

todos los rebaños constituídos en el Estado de Hidalgo, toda vez 
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que en la entidad, la reproducción de la oveja ob~dece esencia_! 

mente a patrones de alimentación e incluso es susceptible su r_2 

producci6n durante todo el año. 

- Las consideraciones antes enunciadas fueron detectadas en su 

opor.tunidad por los técnicos .australianas cuando se elaboró el 

estudio del proyecto corres¡;iondicnte para la introducción del 

ganado ovino a MG.xico. En este documento se recamcnd6 lü intr2 

ducción de esta raza para l.J zona norte del país, o en todo cu­

so, su utilización como pl.i.! de cría para su cruzamiento con ra­

zas 'cara neqra• en la producción de cruzas para el abasto. 

!Cuadro 61. 

- Estas recomendaciones no se observaron, c:on les consecuentes 

result.:idos aqu! analLrndos; esta situac.i6n determina que a. la 

fecha ( 1907), del total de aparct!rl.'.ls dA ganado ovino raza co­

rriedale establecidas en el Estado de Hidalgo, no existan expl2_ 

taci.ones da esta raza, desvir:.uándose de esta forma, la est1·at!_ 

gía de :repoblación de ganado ovino como política para la reacti 

vaci6n de la ovinacultura nacional y en este caso, estatal. 

Desafortunadamente la reproducción de este ganado en el Ect_e 

do de Hidalgo no 1mpact6 positivamente a la ovinocult.ura esta­

tal ya que incluso se generaron conceptos negativos respecto a 

la raza; la cual es altamer.t:.e producti'.·a oa30 las condiciones 

de rnunejo y explotación para ias que fue desarrolladd. 

En las etapas iniciales de la operac1ón del PR0NAREGO, (Pro­

yecto Nac~..:.r;..::.l ~P Repoblació:: ~e Gana.do 0\.·1no} no se disponía 

de los manuales de OJ?Crac1é:1 .::orrespv¡.\l.:.c!'!r.,.~, incurriéndose en 

algunas fallas de tlpo ddrnir.:.strativo que no .llttrJ.ron los rasuJ:. 

tados productivos de los r~baños. Sin embargo, ~or ~.J.:te de 

Oficinas centrales, en su caso, no perm1t1eron la .;..·ruza de este 

ganado con otras rs.zas para cote-ner el b..J..ot1po comercial de 

abasto. 



De esta forma y con el afán de valorar en toda su dimensiGn 

la responsabilidad que representa para el profesionill de la Mg_ 

dicina Veterinaria y Zootecnia l<i adecuada y oportuna asesor.ta 

en materia de defi:nción técnlc:l en la instrumentación de pol.f 

t.icas de dcsac·-: :10 qcn.:idero ::_t;,: demanda el país, se pretendo 

que la exponenc.H1 obtenida a le- largo de seis años de explotB_ 

ción de la raza Corriedale en el Estado de Hidalgo, sirva de 

base para que en futuras accíonc.s de apoyo al desarrollo gana­

dero nacíonal y estatal, se consideren formalmente los estudios 

y recomcnddciones técnicas que para este propósito son elabor~ 

dos. 
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D1STR1BUCJON 1NIC1Al. DE GANADO CORRIEDALE EN 

EL ESTADO DE HIDALGO 

(NUMf.RO DE CABEZAS) 

llOM.BRE l'ROIJU(. TOR sun. CABEZA:; REGI BllJAS 
!-tUERTOS KAilCl\O Hl!NlClPlO CARACTERlSTtCAS 

i'!<lMF.R/, 1Hl'ORT1\~!..9E_ 

OHll:EN: AllSTR.ALJ,\ 

l. Die¡i. • ., Cortéh Lru:z. 
2. Alvaru l'<>rt.!h A1.peit i<i 
), Arnulfo i(!!yl;'t. A1 LC•11'.J. 

'· Enrique lsLt!i IHglu 
l. Dtdl 11111 \:,11 ~·í,. rr.inco 
h. Antonio f:11st1tl/i11 s. 
1. Lduardo Se>t <• t.arnka 

Animales r,..rd IJ1••; 

Su\.J-t<•tal 

~-~~ 
~~~~~} 

l. lhll'.'' p._.r1t.i. LlCl'IHl 

' .lon\c Af;tii li:r.i .'-lo11r11y 
J. .hl<HI d°" lll11s Arli:J¡!,J 

bub-tut.il 

¡¡ . hcmbri:u:; 

" . machos 
T . totul 

H T 

\(1 51, 
119 lll 
llJ/l 104 
Jilll 104 
1" 119 
21 'i !.l.} 

99 IOJ 

800 '" SJó 

4H\ 20 ~()) 

.wo !07 
311 11 ).'.ti 

llll!O '" I04U 

10 
28 
44 
16 
23 
IJ 
13 

6 

Quinta Mary 
Osor iu6 
Hethanf.1 
Tepoz(lt)an 

El Capul 1n 
Hun~omulco 

Margarita 

153 18.3l dt? mortalidad 

Actop1111 

Act11pan 
1\ctopan 
fp.11ny11can 
Cmmt~¡icc 

Tu},1ncin~;'1 

Zcmpo.il.i 

Scco/Ric¡to 
Seco/Rier,o 
Seco/Riego 
Seco/Tempor:d 
lliíml'doltl•m¡n1ral 
iltímedo/Temp<1ra 1 
S·~rn/Tcrnpor11 l 

{¡2 Grnoja Linda Acax.ochitlan Húnocdo/'lrmpornl 
71 Gran.1a A~uilern Apan llÚmedoiTem¡inral 

1 l2 i.as to':ln.$ Cuautepec Húmedo/Temporal 

as ll.ó?.: de mortalidad 
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fll5TRJ /IUC!ú:\ INICIAL DE GAN,WO CORRIEDAl.E EN 

EL ESTADO DE HIDALGO 

(NUMERO DE CABEZAS) 
p.2 

NOHBRE PkODUCTOR 
!il'M.t..ABF.ZAS RECIBIDAS 

HUERTOS RA.'iCHO MUNICIPIO CARACTER!STICAS 

TERCERA IHl'tlRTACJOf/ 

ORlf.EN: JóUE\'A ZEl.ANM 

1, 
2, 
J. 
1,, 

5. 
6. 
7, 
B. 
9. 

10. 
ll. 
12. 
13. 

11 
H 

Lucio A¡.:uilnr r¿;J lcz 
Juan Nuñez r. 
Estl'han Nuñe1. c. 
Jul fo r.1 .. :;.ir HL•ficlic.S 
Rc1d(llfo kui?. Pérc:-t. 
Cc111s.11l•lt> l't-rez d~ N. 
Bt!nftci A¡.:11 I rre c:.ircfo 
Eugl'nio Garza PeraJe!' 
Francisco c;odoy Herrllr;I 
Jase Valdemar García 
Francisca Ca rcfa de O. 
Eduardo Ur iseño Car mona 
Humberto IR las Samper lo 

Suh-total: 

TOTAL: 

hemhras 
mnchos 
toe.al 

11 T 

100 12 112 
125 15 140 
125 I JO 

.10 • 56 
Jf/O 12 l ll 
!lS 15 i/1(1 

ll'> 15 140 
75 9 H4 

100 12 112 
25 3 28 
50 6 56 
25 3 28 
50 56 

1075 119 1194 

2875 195 3070 

10 
0

16 
25 
25 

8 
2 

12 
6 

Vista Hermosa 
l.a Carolina 
La. Carul 1na 
El Potrero 
Los Laurel es 
La Carolina 
San Ignacio 
Tejalpa 
El Porvenir 
Palma Quma.da 
Los Pilones 
La Capilla 
Santa Tereail 

JJ7 11.5% de mortalidad 

5l5 16.8% de mortalidnd 

Act{lptm Seco/Riego 
Tolcnyuc<• Seco/Ricl!o 
lolcavuca St>co/Riei;o 
Zempo~la Seco/R!er,o 
ZPinpoil 1 a .St'co/Teniporal 
Tc•lcay~;ca t'vco/ltfogo 
\' .Teznntt·¡icc Seco/Riego 
V. T ezonte pee Sl•co/Hfego 
ToJ c.iyuca Scco/Teroporal 
V. Tczontcpec Seco/Tc?mporal 
V. Tczon tepe e Seco/Tempor.ll l 
M.. El Chico ~·rfo/lfúmedo 

Epazoyuc;w St>co/Tt!m¡10ral 

~·ucnte~ Ar".7hi•:~ Jcf,;:;,u,-,, o~¡ Programa 
Ganadero S1\RH~HGC. ( l 98.J). 
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APARCEROS DEL f!DEICOMISO fOHDO GANADERO BANRURAL 

cm; GANADO ovrnu COIOl.LEDALE EN EL ESTADO DE HlUALGO 

(NUMERO DE CABEZAS) 

----------------------------------------------------------ÑüHERó--oE---r;¡;;aezxs---------------------------------
uoHuaE PROOUCTOR llEMTIRA.S MACHOS TOTAL !/ 

l. llt1!l!b .. rtn ¡.., L1s S.'.lrnpcrio 

z. B\!nito A~ulrre García 

l. Rodolfo Rulz PÚrl!Z 

1,, Coni:¡ue lo !'l!rt!Z d• NuñL•Z 

'· Eugunlo Garz..1 Pt!r<li'-"H 

"· 1-'ranch1c1J 1;cJCloy ll¡¡,rreril 

1, JoAé Valdumar García 

H. Franc laca García d. o. 
•J, Etlui1nlo ílrb;uño Carmona 

111, h1.1n M11fü11. l'et't!ól 

ll. l~~lt!han :-l11ñuz l:utn.l 

\!, .lt1l lo Ct:!:ii1r ~h~nesei:; 

ll. L11cl•1 A!],ullar TJllez 

ll lnduJ~ la:> ca.bezng 

150 

375 

300 

315 

150 

·ioo 
75 

150 

¡¡ 

375 

315 

150 

)00 

TIJTAL: Jl5U 

de PRONAREGO 1075 

l2 

15 

12 

15 

156 

3~0 

312 

390 

159 

112 

78 

156 

78 

J'Jtl 

rno 
156 

ll Jl2 

119 JZ69 

ll9 1194 

fuente: Jefatura del Pr.ograma Ganadero 
SARH-HGO. (l987), 
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RELACIOH DE GANADO ovrno RAZ.A CORRIEDALE 

ESTAJ!LEC!DO F.N EL ESTADO DE ijIDAL~O 

(NUMERO oe CABEZAS J 
C:UAORO No. J 

------------------------------------------------------------------------iiiñiiiiii--o¡¡--é.íiiiiiis ___________________ _ 
Ff.l'.HA iJC: ESTABLECIMIENTO OH.Ir.EN HEMHRAS HACHOS TOTAL 

l-'iHMEliA lMPOKTACION, ENC.RO DE 196l :,t!!:iTRALIA 

si:;1;1¡!lUA lMPOlffACWN. JUNIO fJE 1981 llUEVA ZELANDA 

'l'ERCI::RA lHPO.R'fAC[Off, AGOSTO OE 1982 NUEVA ZELANDA 

TOTAL: 

J_I Para P~OMARECO sólo ae consider-an 1075 hembras; 
el reato ea con catg.o a los habilitados del BAliRUllAL, 
Fondo Ganadero. 

800 836 

1000 40 

JISO lJ 119 )169 

4950 195 

Fuence: Archh•o Jefatura del Programa 
Ganadero SARH-HGO: ( l985). 
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ORIG. 
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RESUMEN DEL MOVIMIENTO DE APARCERIAS DE GA!IADO OVINO CORRIEDALE 

ESTABLECIDO F.~ EL ESTADO DE HIDALCO 

ua.:nERO DE Al>AHCERIAS) 

RECEP, RECEP. 
um.MOV. 2o.MOV. 

TRASLADO POR PAGO 
DE OFNA. DE CIUAS 

lER. HOV. 2o. HOY. )ER. MOV. TOTAL 

-----------------------------------------------~~~!~-----------------------------------------------------------

Finiquitadas 

Rescindidas que 
originan alter-
nativas. 

Aparcerías 
originales 2J 

Rescindidas 
trasladadas 

Dlspo9!ción 
~xtemporánt!a 

Sumas: 23 

(*)Esta ya no da origen a más alternativas, 
por. lo que no se suma. 

L 

r IJ Z9. 5 

l(*) 14 2~.5 

(JO) 

16 36.4 

4.6 

1,4 IDO.O 
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BALA...'lCE DE MOVIMIEtao DE GANADO CORRlEDAI.E DEL PROMREGO 

PIE DE CRIA OR!GrNAL 

CUADRO No. J.2 

Pie de crCa original para 
23 aparcerías 23 2875 191 3066 

Finiquito de 9 aparcerías (9) (675) (81) (756) 

Saldo: 11. 2200 110 2310 

01 spos !e ión de ganado 250 20 270 
Traslado 665 JO 695 

Sumas: '..115 50 965 

Saldo: 1285 60 1345 

Más crías 

Rescbión de 8 nparcerías que 
dan origen a 8 nuevas alternativas: 1174 57 1231 

Traslado 5 603 27 630 
finiquitadas 2 277 16 293 
Alternativa 1 227 7 234 

Sutnas: 
--~- .J!ez -~Q ..!!~ 

Saldo aparcer!as alternativas: 227 234 
Traslado 

Aparcería de alta recibida 
por traslado 100 104 

Aparcería finiquitada 

Saldo: 

511 2555 

(51) (705) 

460 IR50 

51 219 
lJ2 443 
303 662 

157 1188 

~ 
1231 

1231 

267 363 
132 161 
70 lM 

~~ -~!~ 

173 61 
61 • o 

47 ,. 

57 • o 
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BALANCE DE MOVIMIENTO DE GANADO CURRIEDALE DEL PRONAREGO 

CUADRO No. 3. 2 p.2 

Crías recuperadas 411 22 4)} 157 276 

Traslado zo:; 12 2.!i 111 110 

Rescisión 202 JO 212 46 166 

Sumas iguales: 411 22 433 157 276 

,\lternntlva p~1r rescisión 172 181 38 143 

Trnslado 100 104 28 76 
Rescisión 22 23 21 
Finiquitada 50 54 4b 

Sumnti iguales: 172 181 JB 143 



CUADRO ~o. 4 

NO~lURE P'ROOUCTOR 

O - Hl Hl-:SES 

J. AJl1~rto Pardo 
2. Antonio i\i:pcltia Camargo 
J. Ce!rnreo ~lort!nez Rufz 
<¡. Abd las Barrera 
5. Ju.:1n A. Sacnz Labra 
6. Arcad fo Rodríguez Flores 
7. Ludo Aguilar Téllez 
R. Cesar Olgu!n Giilvez 
'J, Manuel Cnstelán de 111 C. 

ll - 20 HF.SES 

l. Eduardo Briseño Carmena 
2. Enrique Islas BJgler 
l. Delf!no Gari::!a franco 
4. José Madrid López 
5, José Hadrid López 
6, José Rosado Sandoval 
], Shto Chávcz VUl1.tda 

29 

DISTRIBUCION DE APARCER!AS POR TI!l!PO, EN MESES DE 

EKPLOTACION DE OVINOS CORRlEDALE 

8. M!guel Angel Cortés Blancas 
9, Afttonio Castelán Sánchez 

JO, Eduardo Soto Carnica 
11. Hugo Perea L!cona 
12. Sixto Alvarez Villeda 
lJ. Consuelo Pe rea de Nuñez 
14. Francisca García de O. 
15. Diego Cortés Cruz 
16. Alvaro Cortés Azpcit!a 
17. Francisco Godoy Herrera 
18. Uumberto Islas Samperio 

MESES DE DURACION APARCERlA 

5 
7 
7 
7 
8 
8 
9 

10 

ll 
11 
¡¡ 
11 
12 
12 
13. 
14 
15 
15 
ló 
17 
17 
17 
18 
18 
19 
19 



CUADRO No. 4 

NOMBRE PRODUCTOR 

21 - JO MESES 

l. José Valdemar Garc:i;1 
2, Jorge Aguililr Monroy 
J. Juan de Olas Arteag.-1 
4. Eugenio Garza Pecales 
5. Sara Cac-c[a de S. 
6. Juan Núñez Perea 
7. Esteban Nuñez Coma 

.Jl - 40 MESES 

l. Rigobcrto Vargas Guarneros 
2. Arnulfo Reyes Arteaga 
3. Rodf'.Jlfo Ruiz Pért:L 
4, Benito Agu!rre G.:irc!a 

41 - SO MESES 

l. Alfredo [a!estra Becerril 
2. Julio Cesar Xeneses 
J. Julio Ct.!sar Mcne.s~s 

51 - 60 ~ESES 

1. Elp!.dta Reyes de Barrera 

iL.:_~ 

J. !-!tsuel Angd López Alonso 
z. Gu.idalupe Islas di.! Ortiz 

30 

DISTRIBUClON DE APARCERIAS POR TIEMPO, E.-; MESES DE 

EY.PLOTACION DE OVINOS CORRIEDALE 

HESES DE DURACION APARCERfA 

22 
24 
21• 
26 
26 
29 
29 

33 
34 
34 
J8 

43 
45 
45 

57 

6l 
69 

p.2 



CUADRO No. 5 

31 

TABLA DE AUALISlS ESTADISTICO 

APARCEROS DE PRONAREGO 

TlE.\f.PO DE EXPLOTAClON 

DE GANADO OVINO CORRIEDALE 

Cl...z\SE PlN'U> MEDlO DE FRECUENCIA Dr.'. 
(MESES) LA CLASE(Mi) LA CLASE(Fi) Mi Fi (Mi - X) (Mi - X) 2 

('!i - ;<¡ 2 
Fl 

_____________________________ iz~~~~!'~2~L-----------------------------------------------------------
o 

11 

Zl 

31 

41 

5l 

6l 

x . 

- lO 

- 20 

- Jl) 

- 1,0 

- 50 

- •O 

- JO 

Sum.:i.s: 

X 

5.0 

15.J 

25. s 
)J.5 

'•S.) 

55.5 

65.5 

18 

7 

$ Mi Fi 
i .. l .. Zl.9B 

5
z .. s2 1 .. 

z fi 

i • l 

x 
52 
s 

c.v. 

Media: 
Va danta: 
Desv. StJ. 
CoeL Var. 

K 

:Z fi - l 

i - 1 

21.98 
249, 761 

15.801 
7 l. 9 

4' 16.98 288. 32 2,594.88 

279 6.48 41.99 '/J:i.Oz 

178.5 3.52 lZ. 39 86. 73 

142.0 l3.52 182. 79 731.16 

136.5 23.52 553. 19 1,659.57 

55.5 33.52 l, 123. 59 1, 1'13.59 

l)l.0 43,52 l,893.99 3,787.98 

967.'.i 4,138.25 10,739.)J 

(Mi-i{)
2 

f1 10,739.73 • ~2,l S 1'249, 761 • .l1:..!!Q1~100 • 71.90 

43 21.98 



CUADRO No, 6 

32 

DlSTRlBUC!ON DE APARCER!AS POR PRODUCTOR Y TIEMPO, EN MESES DE 

EXPLOTACION DE ovrnos CORRlEDALE E~i EL ESTADO DE HIDALGO 

·r·-

~~~~;;-~;~~~~~~~--------------------------------------F-E_C_ii_A_s--------------~ESEs-----------~~;;~~~~~;;,;------

I-:ST.\BLl::c. FlNtQUITO DURAC:ION 

l. Alberto Pardo 
2. Antonio Azpt!itta Cnmargo 
J, Cesareo !fort!nt!Z Rulz 
!,, Ahilia.:::i Barrer:i 
5. J11.1n A, St1tmz l.flbr.'.I 
6. Arc,1d!o Ruddgul!Z norl!s 
7. Luctn Aguilnr Ti!llez 
B. CesM Olguín G•ÜV"t!:1! 
9. MJl\Ut!l Ca11telán d~ l.1 c. 

10. ~:1h1.irdo Br lseño CJrinono..1 
l l. Eni:ique Ittlan Bl~ll!r 
ll. Dt.!lf!no G11rcI.1 Fr.1nco 
lJ. /011é Madrid L'ipt!Z 
n. Jos!! M,1Jrld LÓpi!Z 
t';. Ju~.! Rottarlo Sandoval 
lo. Slxto Chávez Vllled.l 
17. ~IL;uo!l An~d CurtÚ:) BLmcas 
lli. Slxrn Chiíve¿ V Ult!dll 
l'-J. ,\ntunl1> <;;i:itet.in S:inchl!t. 
l.O. Ed11,1rdo ~neo Garnlca 
ll. llu~•I l'UCt!il Llcon.:t 
u. C1)J'!:-;uelo l1~rea de ~luñez 
21. Franc l~ca G.irc!a de t), 

}J •• Diego Cort;.l'I Cruz 
.,. ,\!.'J.¡¡:~ l;,;;:::E~ .~:::;::cl.!:t!! 
lb. FcJ11..;l:l1:1i Godoy lforrera 
27. 1!uml,•!rt•1 !:Jt:Js S.Jrnperlo 
28. J1rnJ Va l1lemar García 
29. Jor~I! A¡;ullcra Monruy 
JO. Juan de Oioa Art:eaga c. 

01. 21i.H4 05. !8.84 
07.04.84 1Z.OJ.8t, 
l t.:!2.83 06, l9.84 
12.01.81 06.19.M 
ll.Ol.IU 06. lJ.04 
l l.09.82 07. l8.8J 
06. 20.82 02.12.83 
11.0ILSl OH.Jl.83 
07. JY.82 05.07 .BJ 
lllLlJ.82 O/LO'.i.ttJ 
01.ll .HI 11.19.81 
Ot.02.IH ll. 19.HI 
02.12.83 01.0l.84 
lll. J l. 83 Ol. !./ .l.lli 
Oó.J0.83 06. l9.H4 
Oti.:l0.83 07 ,04.84 
OJ,!2.84 O\.l0.85 
04.\11.!B 0/ .04.84 
01.02,81 O'J.15. 8~ 
01.02.Bl OJ.15.Bl 
07. lJ.Bl ll.08.H2 
08.10.82 01.ll.84 
08.l!l.82 01.0'.L!F• 
01.0b.81 07. l9.H2 
Ol .06.81 07. l9.Bl 
O!:L 20. R2 03. ló.84 
OH.20.Bl OJ.lR.H4 
08. l0.82 06. 19. 84 
07. ll.81 07 .18.BJ 
07. IJ.81 07. l8'8J 

9 
10 
ll 
11 
11 
ll 
l2 
12 
lJ 
14 
14 
15 
15 
15 
17 
17 
18 
18 
19 
19 
a 
24 
24 

R 
T (ejidatario) 
T 
R (ej idaturto) 

l/ 
I1 

l/ 
l/ 
11 



CUADRO No. 1) 

33 

D!SLRillUCION DE A.PARCERIAS POR PRODUCTOR '! TU.MPO, EN MESES OE 

EXPLOTAClON DE OVINOS CORRlEDALE EN EL ESTADO DE HlDALGO 

P• 2 

NOl".BRE PRODUCTOR F E C H A S MESES OBSERVACIONES 

------------------------------------------------~~!~~!:§~"------I!~!g~--~~~~!2~-----------------------------
)l. Eug1rnl<J r;11rz.1 Purnli=a 06. lO. R2 Ol.OB.84 2b 
')1. Sar.! C.1r.d..1 de a. 0~.24.BS os. ll,,87 ¿(, 

n. Juan Nuñu= P1trua 08.20.R2 11..2'i.85 1.9 
H. r.~t.:han th1ñ.~.i: Cornil 08. lO.tt2 ll.25.JJ.5 29 
1). Rll!,ob~rto V.1r1-ps L. 10. 15. 8} 07. lJ .86 )J 
)(¡, .\rnutro Reyl!:; Art.t!.1g11. OL.Ul,6l tu .. !tl. 81 ]!, 

37. llo1lolfo Rui:: [li!N:: 08.20.81 Ob, ll.BS )1, 

38. .J11lto Ces.ir l-kne.1;e~ 06.20.83 OJ.Z0.86 )\ 
39, Ben Leo A1,1uirre C1HCÍn 08. l0.62 09.0b.85 IS 
40. AH redo Lnlt?.>ltra Becerril l0.20.81 os. 20.ss 1.3 
4l. .Ju1 lo Ct!S.J.t Mt?nese~ ()8, 20.B2 Ob, 20. 86 1,5 
Id .• Elpl•Ha R11ye:; du Barrer11. 07 .30.li2 05. !4.HI 17 
f¡J, Miguel Ar.gel LÓpt.!t. fl. lonDo 1 t. lO.til l2. l9.R7 hl 
411. Gu •. Hi.iluµ~ lslaH dt! Urtlz l l. l9.8l 09.10.87 b9 

!/ Las aparc~rías que finiquitaron. inicialmente. tenían crédito del Fondo Ganadero Banrural. 

Claves; F • Finiquito 
R • Rescindida 
T • Tcaslado y rescindida 
Ex ... Disposición extemporane11 

SARH .. Srta. Ay,ricultura y Recursos Hidráulicos 

RE5l:?1.EN DE MOVl!ilEtl'I'.05 DE 1\PARCERl;\S 

F iniquitad.'ls i3 Z'.J.S 
Rescindidas l3 2".J.S 
Trasladada!> 16 Jh. t, 
Disp. Extumporanea 2 4. 6 

Tot:il 41, 100.0 

l/ 
SAR!l 

Ex 
Ex 
T SARH 
T 

J/ 
T 
F y 
R 
T 
F SARll 
F SARH 
F Con ganado \hunµ, 



34 

PARA.~ETROS ZOOTECNlCOS S~GERlDOS POR LOS CONSULTORES 

AUSTRALlA..'iOS PARA LOS OVINOS CORRlEDALE EN LA REPUBLICA MEXICANA 

CUADRO No. 1 

;~~~~;;~~----------------------------üÑIDAD-DE.---------EXPLOTACífür--------------------füi:OTACíotr----­

----------~----------------!'.!~!~~--------~~!~~§!~~--------------!!!!!!!gy~-------------

Edad del pr 1m>H parto 
(Hembras y nt•1cho:.) 

Longevidad 

Número d~ yact.:is ¡:or aiio 

Par lciones (corderos nacidos} 

Cuat~a 

!iortalii.?at! 

del n.ieim.iento aJ. destete 
del dv.stete a la primera monta o 
al .i.basto 

adultos 

1'1::rns de selección: 

h¿mbras al destete 

~o el rebaño a diferentes edndes 

Peso al destete 

MESES 

A ... ~os 

~llHERO 

PORCENTAJE 

PORCENTAJE 

PORCENTAJE 

KlLOS 

18 18 

80. l Primalas, año l. ljQ.O 

95.0 Años siguientes 110.0 

6.0 20.0 

IS.O 15.0 

2.0 2.0 
7 .s 4.0 

!O.O 10.0 

10.0 to.o 

20.0 25.0 

Fuente: Ci.K.M, riiLc:Cn.:i:io::'?l P'f'Y, Ltd. 
Sheep Breeda -study: México¡ 
Queensbnd, Australia, June, 1979 



CUADRO No. 8 

35 

RESUMEN DE MOV!MIE"trros DE GANADO OVlNO CORRIEDALE EN EL 

ESTADO DE HIDALGO (ENTREGA ORlGUIAL) 

DURAClON DE COEF, VARlAClON 
e o N e E e T o CA/\'TIDAD EX!'LOT,\ClON (c. v.) 

·----------------------------------------------~~~~~-~~g~ _______ i:L:L---------------------

APARCf.RlA.:1 O~tGr::.\l.:.s 23 

FW!QUlTADAS 

RESCl~'D!DAS 

TRASLADOS RESCINDIDOS 

DlSPOSICION EXTEltPO!WlEOS 

23.4 15.0 tao.o 

n.; 37.3 3'.Ll 

14.0 22.1 34.6 

12.1 35. l l 7.4 

45.0 s. 7 

Fuente: Jefatura del Frograma Ganadero 
SA!!H 



36 

REJ.AClON DE APARCERIAS flNIOl!lTADAS Df.L PIE DE CR1A OR.IGlNAL DEL GANAIJ<) ovrno. 
RAZA CORRIWALE fS!AsU:crno EN f:L ESTADO DE UIDAl,GO 

CUADRO No, 9 

------------------------- -rrnMvü-EÑ-------¡; i ¡:-51:------~OR TAf.l n;uj _____ CkíAS----- -¡:¡u¡¡ r:----- -mrn TA CíDAñ ___ ------c¡¡¡¡s-... 
KOMIHH: PIWt>UCTOll EXJlLOTACION CfHA AllllLT05 NACrDAS tllJAD Ck IA5 I.OGRADAS 

---------------------- _____ l~~§~~L _____ !~~~~E~~L! ~~~~f~§l __ EL--l~~~~f~!!L ____ m.!L_.\~~~~~~~LlEL __ l~~~~~~§Li!l 

l. l::'.duardo Bdi>ei'w C. ll 'ª J.l ·10.• 87 .o ll.O 

2. Con!:lllo?lo Pére;i: de t:. 17 !{,{) l.f· 49 i'Ll1 12 !.1,,4 JI 15.6 

J. Francisca G<lrclll o. 11 56 1.1 20 36.6 ,''1.!) 15 15.0 

4. frand i~cv Godoy IL 1• 112 J.6 1,1 )6.) jlJ.'J 33 80. 5 

5. Hu:uberto Isias S. 14 \h u •. 2 10 19. ·¡ ~o.o 50.0 

6. José Yaldem1n G. /1 l8 11. 9 J4.ó jL' 66, 7 

l. EugtmJo Gar7.A P. "' g¡, 1.1 lJ )9. J lh t.H, .i, 17 51.6 

8. !lodolfQ Rul?. Pérez JI, 112 1.1 41 JI .O 10 ¡;, . . ~ JI 15.6 

9. Be.nito Agui rre G. )8 "º 11 8.6 51 36.2 17 .6 42 82.4 

Total: .!03 156 51 6.1 262 311. l 75 28. 6 189 

M0::!dl.1.1: 22.5 B4 7.1 29 34. 5 8,J 21.; 21 11 ,5 

s2 . Vnri11nza 11.5 . Desv.Std. 8.4 

c.v . . Coef 1i:1ente JI ,J 
de Variación 

!/ Datos r<!feddo~ para un ciclo productivo, 
parámetco que no \l<lr!Ó pl,lrit tos detnás ciclos. 

1''uent1i:~ . P'.:W:-Pnca.rRado de Pronarego 
J.r.c. 
SARH-HGO (1982-1983) 



CUADRO Ntl. l O 

37 

REl.AClON DE APARCI::IHAS llE.SCINDlDAS on P[E DE CRIA ORIGINAL DEL CANADO OVINO, 

RAZA CDldUEOALE ESTARl,ECIOO EN EL ESTADO DE KIVAl..CO 

--------------------------TIF.MPa-rn-------p¡¡roE----.. -MORTALiñAfi _____ éiii"AS ______ fERtí=------HORTALíDA5---------cRIAS--
!IO~f!kr l'HOllUCTOR EXPLOTACTON CRIA ADULTOS NACIDAS LlDAD CRlAS LOGRADAS 
___________________________ .(~§~E~L ____ .\~~~§~~~L!~~~g~2Lm __ !~~~~t~~L ___ m_ _____ s~~~~~~?Lm ___ .\~~~~~~?Li!l 

l. 1.uclo Aguilar T. l !2 10 8.9 61 Sl1. 5 f>l 100.0 

z. ETidque Islas "· 11 !04 16 lS.4 l7 l6.) 10 58.8 41.2 

3. flel C lno G.irdn F. 11 119 23 l•. l 17 llf,) 29.t• IZ )0.6 

4. Antonio Cafit~ 1.:ln S. 11 l.l3 13 5.8 50 22.4 15 JO.u D iíl,0 
.,, Eduanh.• !foto <;. 1\. 10) 13 12.6 JI )0. l Z5.8 13 711,2 

6. Hu Ka Pervc.1 l,J1·c1na lh '.>05 42 9.5 l SI 29.9 Bh J).f) 53 /¡j,f) 

1. Diego Conl!s Cruz 18 54 10 18.1 53 96. l 14 56.9 ]9 43. 1 

B. Al varo Cortés A. !6 123 28 22.4 79 63.1 20 25.3 59 ]l¡, 7 

P~t:d!das ..!/ (6) (6) 

Total: 112 lJ4J 155 11.7 t,)9 34.l 219 1,9, 2 116 50.8 

Med1a: ;¡ 11, l63 19.) 57 28 2~ 

s2 Vwr1.1nza 13. 1 

Di.'sv.Std. ).1 

c.v. . Cot!f !ciente ,, ' 
de V;1rlnci6n 

y Para fines del •.n;tudlo, t!tit.1s pér1lhfas no ~t· 
Fuente: Jt!ÍBll.JiU dd Prngrama Ganader{} 

ccns!deran,. yi.1 1¡·1~ f¡¡l ru~ron ~stablcl'lc!.11;. 
SARH-HGO (1987). 



CUADRO No. 11 

NOMBRE PROOlH.; [OH 

38 

RELACION DE APARCERIAS RESCINDlDAS QUE SE TRASLADARON A OTRAS ENTIDADES 

GANADO OVINO, RAZA CORKIEDALE ESTABI.EClDO EN EL ~STADO DE HIDALGO 

PLE DE MORTALIDAD CRIAS 
l.:HJA AlJULTOS NACIDAS 

MORTALIDAD 
CRIAS 

TIEMPO EN 
EXPJ.OlAt:lON 

(MESES) (CABEZAS) (CAJ!EZAS) (%) (CABEZAS) 

FERTl­
LlDAD 

(%) (CABEZAS) (%) 

i. Jurgt! Aguilcrn M. '" 207 ;¡ ].'.,, 3 .Z04 98 • .'.i 7J JS.~ 

2. Juan de IJios Artcngu 21, 328 112 J4. I 240 73. 2 115 47. J 

J. Julio Cesar HcntHH!fl C. '" 56 25 4Li.6 36 ó4.3 Jti 100.U 

'·· Arnulfo Reyes ]l, 104 41, 42.3 )6 34.6 29 80.5 

Total: 127 695 252 36.2 516 74.2 15) 49.0 

Media: Jl.7 1 lJ 6) 129 &J 

s' Varlnnzu 147 

Oesv.Std. 12. l 

c. v. . Coeficiente 35.1 
de Var !ación 

CRIAS 
l.OGRAOAS 

{CABEZAS) (1.) 

U! ú4.~ 

125 52.1 

7 19.4 

26) 5l.O 

(¡fJ 



CUADRO No. 12 

NOMBRE PRODUCTOR 

39 

RELAC!ON llE APARCERIAS DE OlSPOSICIOll EXTEHPORANEA DEL PIE DE CRIA ORIGINAL 

DEL Gt\N1\flO OVINO, RAZA CORRlEDAl.E ESTABLECIDO EN EL ESTADO DE H1DALGO 

TIEMl'O EN PIE DE MORTALIDAD CRlAS FERTI- MORTALIDAD 
EXPl.OTAClON CRlA ADULTOS NACIDAS LlDAD CRIAS 

(~ESES) (CM!E?.AS) {CAIH:'.ZAS) (X) {CABEZAS) (Z) (CABEZAS) {X) 

CRIAS 
LOGRADAS 

(CABEZAS) (7.) 
----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
l. Juan Nuñez P. '" 1110 Z6 16.6 49 35.4 lZ Z4.4 JI 75.6 

2. Esteben Nuiicz c. 45 130 25 19. 2 47 36.2 17 .6 39 82,4 

Total: 90 270 51 16. 6 96 35.5 20 20.8 76 79.2 

Media: j¡ 45 135 25.5 46 10 36 



CUADRO ?io. 13 

40 

RELACION OE APARCERlAS ALTERNATIVAS CONSTITUIDAS DEL PIE DE CR!A ORIGINAL 

DEL GANADO OVINO, RAZA CORR1EDALE ESTABLECIDO EN EL ESTADO DE HIDALGO 

------------------rrE.i:iPO-EÑ-------pyE-ñE ______ HORTAL'iñAD-----¡:¡¡¡xs----FERTI=------HoRtALiDAñ-------c¡uxs--
NOH.3RE PRODUCTOR F.XPLOTACION CRtA ADULTOS NACIDAS LIDAD CRIAS LOGRADAS 

----------------------i~!'~!'~L ____ if~!'"~2Lif~~g~~Li!Lif~~~~~2L ___ i:L!L_if~~"~2Lm ___ i;:~~g~~U!l. 

l. Arcadio Rodríguez 104 

z. Cesar Olguín l5l 

). Manuel Castelán 10 177 

4. Joaé. Madrid L, 11 94 

5. José Madrid L. 12 104 

6. Sbto Chávez V. 14 96 

7. Alfredo Iniestra B. 4) 304 

8. Miguel Angel López A. bl 106 

9. Guadalupe Ish.s o. b9 187 

Total: 237 1323 

Media: 26. 3 147 

s 2 Varianza 626.8 

Desv.Std. 25.0 

c.v. Coefic.hnte 95. l 
de Variación 

!/ Datos referidos paca un ciclo productivo. 

33 Jl. 7 

59 J'J.ú 

88 49. 7 

30 JI.9 

57 51+.8 

11 11.4 

70 23.0 

lb 52.8 

76 40.6 

480 334.9 

5J 36.0 

JI 29.8 JI 100.0 

67 t.t.,3 67 100.0 

80 45.2 80 100.0 

4J 41. J 4) 100.0 

54 56.2 54 IDO.O 

64 21.0 18 28. I 

JB J5.8 12 31.6 

89 47 .6 59 66.3 

466 97 .o 364 78. l 

52 35.J 40 7b.9 

1-'uente: Ex-encargado del PllONAREGO 
SARH-HGO - J.P.G 
( 1982-1987) 

46 71.9 

16 42.1 

30 33. 7 

92 19. 7 

12 23.0 



41 

RELAClON DE APARCERlAS ALTERNATIVAS CONSTITUIDAS 

A PARTIR DE U!I SEGUNDO MOVIMIENTO 

GANADO OVl~O. !!.IZA CORR!EDALE ESTABLECIDO EN EL ESTADO DE HIDALGO 
CUADRO No, l4 

NOMBRE PRODUCTOR 

l. Miguel Angel t.:ortcs 

2. J, Cesar Meneses Ch. 

Total: 

Medi&: 

52 Varianta 

Desv.Scd. 

TIEMPO EN 
EXPLOTACION 

(MESES) 

14 

JI 

49 

24.5 

220. 5 

14,8 

c.v. Coc!.iciente 60.4 
de Variación 

PIE DE MORTALIDAD CRIAS 
CR!A ADULTOS !IACIDAS 

(CABEZAS) (CABEZAS) (%) (CABEZAS) 

134 liJ )J. 9 6~ 

26 25 96. l 

250 198 68.Z 62 

125 99 79.2 31 

FERTI­
LIDAD 

(%) 

2fi. 5 

26.5 

24.8 

MORTALIDAD 
CRIAS 

(CABEZAS) (%) 

JO ''ª·) 

JU 48.J 

15 48.4 

CRIAS 
LOGRADAS 

(CABEZAS) (%) 

)) 51. 7 

32 5l. 7 

16 5l. 6 



CUADRO .No. 15 

NOMBRE PRODUCTOR 

- Elpid {a Reyes 8, 

42 

APARCER!A CONSTITUIDA DlRECTAME?:TE POR OFICINAS CENTRALES 

GAI:AOO ovnw, RAZA CORR1EDAI.E ES'tABLECIOO EN EL ESTADO DE HIDALGO 

TIEMPO EN 
EXPLOTACION 

(MESES) 

57 

PH'. DE 
CRIA 

(CABEZAS) 

104 

KORTALlDAD 
ADULTOS 

(CABEZAS) (%) 

47 45. 2 

CR!AS 
NACIDAS 

(CABEZAS) 

45 

FERT!• 
LIDAD 

(%) 

43. 2 

MORTALIDAD 
CR!AS 

(CABEZAS) {%) 

15 33.3 

CR!AS 
LOGRADAS 

(CABEZAS) (%) 

30 66. 7 



43 

FOl\MAClON DE APARCEklAS ALTERNATIVAS A PARTIR DEL PAGO DE CRIAS OBTENIDAS 

DEL PIE DE CRlA DE GANADO OVINO RAZA CORRIEDALE ESTABLECIDO EN EL ESTADO DE HIDALGO 

CUADRO No. lb 

---------------------------rirn~O-EÑ----¡rrn-oE-------xmFrXLIDAñ-------cRíAS _____ FERTí=----HoRTALlñAñ _______ CRlAS ___ _ 
NOtlBRE PRODUCTOR EXPLOTAClON CR!A ADULTOS NACIDAS LIDAD CR!AS LOGRADAS 

---------------------------l~~§§§l ____ _\S~~~§L_.\~~~~"m_.\!iL __ .\S~~gm ____ i?;L __ i~~~~~Lm_i~~~§"~§L.m 

l. Cesareo Hartínez R. 61 31 51.0 

2. Abdlas Barrera 69 22 31.9 

3. J. Antonio Saent L. 42 14 33.3 

4. Jo11é Rouario Sandoval 12 65 25 38.5 

5. Sino Chñvez 13 143 24 16.8 56 12. 9 56 100.0 

6. Rigoberto Vargas J) 53 41 77.3 

Total: 79 43) 157 36.2 56 12.9 56 100.0 

Media: x 13.2 72 26 36.J 

52 Varianza 101. 7 

Desv.Std. 10.0 

C.\', Coeficiente 75. 7 
de Variación 



CUADRO No. 17 

44 

APARCERIAS ALTERNATIVAS CONSTlTUlOAS POR RESCISION DE LAS ~·ORMAO,\S DE CR!AS 

GANADO OVINO, RAZA COIUUEDALF. ESTABLECIDO E~/ EL ESTADO DE llIDALCO 

-------------------------fiEHP0-EÑ ______ PiE-i5E ______ MORTALIDAfi _____ CRYAs------FERTf:------rioRTALiñAñ---------cRIAS--
NOMBRE PRODUCTOR EXPLOTACION CRIA ADULTOS NACIDAS LIDAD CRIAS J.OGRAOAS 
__________________________ _¡~~!!~!!L ____ i~~~~~~!!Li~~~~~~!!Li;Lf~~~~~~!!L ___ rn_ _____ i~~~~~~!!Lm ___ f~~~g~2Lm 

l. Alberto Pardo 23 B. 7 

2. Antonio Azpeitin C. l04 28 26.9 

J. Sara García de B. 26 54 l4.8 40 )4.0 12 JO.O 28 70.0 

Total: J3 lBl JB 20.9 40 22.0 l2 JO.O 28 10.0 

Media: ll 60 l3 21.7 40 22.0 12 JO.O 28 10.0 

52 
Varian~n 17l 

Deav.Std, lJ 

c.v. Coeffclcntl! l!B.2 

de Variación 



45 

APARCERlAS FlNlQU!TADAS CONSTITUIDAS A PARTIR DE MOVlHlENTOS ALTERNOS 

DF.L Pl1' DE C!U,\ ORIGINAi. DEL GANA!JO OVINO, RAZA CORRIEDALE ESTABLECIDO EN EL ESTADO DE HIDALGO 

CUADRO No. 17.l 

------------------------rrEHPó-EÑ _______ PíEñE ______ HORTALtñAñ-----cRíAS ______ FERti=------HORTALiñAñ---------cáIAS--
tlOHBRE PRODUCTOR t:Xi'LOTAClO!t CRlA ADULTOS NACIDAS LlDAD CRlAS Lür.RADAS 

------------------------J~~~~~L ____ l~~~§t~Lí~~~~~~~!_m __ !~~~g~L-...J!L ___ _¡~~~L~~L_i!L_l~~~§t~U?:l 

l. Guadalupl! Islas 69 187 76 40.6 89 47 .6 59 66,3 30 )3, 7 

2. Miguel Angel López A. 61 106 56 52.8 38 35.8 12 31. 6 26 68,/, 

l. Elpidla Reyes de B. 57 104 47 45.2 45 43. 2 15 33,) 30 66. 7 .. 5arn Corda de B. 26 54 14.B 40 74.0 12 30.0 28 JO.O 

Total: 213 451 187 41.5 212 47.0 98 46.2 114 53.8 

ttedin: 53 ll3 47 41.5 53 46.9 24 45.3 29 '.jl..1 

52 VaTianu 355 

Desv.Std. 18.8 

c.v. Cott.[ lciant: 15.5 
de Variación 
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APARCERIAS RESCINDIDAS CONSTITUIDAS A PARTlR DE MOVIMIENTOS ALTERNOS 

DEL PIE DE CRIA ORIGINAL DEL GANADO OVINO, RAZA CORRlEDALE ESTABLECIDO EN EL ESTADO DE HIDALGO 

CUADRO No. 17. Z 

-------------------------TIEMrO-EFi-------¡;1E-oE------¡:¡5RTALíDXñ _____ CiliAS ______ FERTI=-----xoRTAf.iDAD---------cRIAS--
NOHBRE PRODUCTOR EXPLOTACION CRlA ADULTOS NACIDAS LIDAD CRIAS LOGRADAS 
___________________________ i~~~~~L ____ Jf~~~~~~Lif~g~~Lm __ i,~~~t~§L_ ___ QL ___ fü~~t~~Lm ___ i~~~~t~~Lm 

l. Alfredo lnicstrn B. 

2. Sixto Ch,í.vez V, 

3, Sixto Ch ave.: V. 

4. Abdias Barrera 

5, Alberto Pardo 

Total: 

Mt.!dia: 

sz Vnrianza 

Desv.Std. 

c.v. Coeficiente 
de VariacJÓn 

43 

14 

13 

79 

15. 8 

254. 7 

15.9 

101.0 

30l1 

96 

143 

69 

23 

635 

127 

70 

11 

24 

22 

129 

26 

23.0 

11.4 

ló.lj 

31.9 

8.7 

20. 3 

Z0.4 

64 

54 

56 

174 

35 

21.0 

56.2 

39.2 

27 .4 

27 .6 

IS 

54 

56 

128 

26 

28.1 

100. o 
100.0 

73.6 

74.3 

46 71.9 

46 26. 4 

26.3 



CUADRO No. 17. 3 
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APARCER!AS RESCINDIDAS Y TRASLADAS CONSTITUIDAS A PARTIR DE MOVIMIENTOS 

Al.TERNOS DEL PlE DE CRtA ORtGrnAL DEI, GANADO OVINO RAZA CORRlEDALE 

ESTABLECIDO EN EL ESTADO DE HIDALGO 

--------------------------fiEMPo-rn-------PiE-ñE _____ Mi5RTAíiñAñ---ciíAS ______ FERTI:------¡:15ji'fALiñAñ--------cp:íAs--
NO!-IBRE PRODUCTOR EXl'LOTAClON CRlA ADULTOS NAClDAS LIDAD CRlAS LOGRADAS 

---------------------------l~~~~~L_ ____ i~~~~~~Li~~~~~~~Lm __ .L~~~L __ m _____ .\E~~~~~~Lm ___ i~~~~~~~L.m 
l. José Madrid Lópcz 12 104 57 54.8 43 1,1,3 4J IDO.O 

2. José' Madrid Lópt:z 11 94 JO Jl.9 

J. Manuel C..i.:>lt!l.:;:n 10 177 88 49. 7 80 45. 2 80 100.0 

'·· Cesar Olgu!n 151 59 39.0 67 44.J 67 100.0 

5. Arcadio Roddgucz F. 104 3J JI. 7 JI 29.B JI 100.0 

6. J. Cesar Meneses Ch. 35 26 25 96.1 

7. Miguel ,\ngcl Cortés 11. 234 173 73. 9 6Z 26.5 JO 48.J 32 51. 7 

8. J. Rosario Sandoval ll 65 25 38.5 

9. Rlgoberto Vargas G. 33 5J 41 77 .J 

10. Ceeitreo Martíncz R. 61 31 51.0 

11. J. Antonio Sacnz L. 42 14 33.J 

12. Antonio Azpuitla C. 104 28 26.9 

Total: lúJ 1215 604 49. 7 28J 23.J 251 88. 7 JZ 11.J 

Media: x lJ.6 101 50 48.0 24 23.B 21 87 .5 12.S 

52 Vari.:inzn %.G 

01.!SV.Std. 9.8 

c.v. Coeficiente 72.J 
de Variación 
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RESU:-1.EN DF.1. C0."1..PORT,\.'UI::\TO DEL PIE DE CR!A ORIGlNAL DEL 

GA.~ADO OVINO, RAZA CORRIEDALE ESTABLEClUO E!'l EL ESTADO DE HIDAI.GO 

CUADRO No. l8 

---------------------HEMPCrEf¡-------PIE-ñE------¡:¡oRTALiñAñ-----c¡uxs----FERfi:------MoRTALIDAíl--------cRiAS-­
GRUPO/APARCERIAS CA.\fr, EXPl.OTACION CRI.\ ADULTOS NACIDAS L1DAD CRlAS lOGRAD1\S 
______________________ s~~§~§L ____ ! ~~~~~~~2-J~~~!°:~~~l--i~l __ _if~~~f~~L ____ gl_ ____ is~~E~~L-!;L __ ss~~~~~l _i!l 

- Finiquitadas 22.5 756 51 6. 7 262 )4.5 75 28.& 189 72.4 

- Rescindidas ¡¡, 1Jl1J 155 l l. 7 459 34. ¡ 2i9 •9.2 2l8 sn.R 

- Rescindidas/ 34.5 695 252 36.2 516 74.2 25) 119.0 263 5l.O Trasllldoa 

~ Disposición 
45 extemporanen 270 ji 18.8 96 35.) 20 20.8 76 79. 2 

Total: 23 116 3064 509 lG.6 1333 43.4 (') 567 42.5 756 57 .5 

Medio.: x 29 133 22 16.5 56 42.l 25 44.6 J) 57.9 

52 Varinn:..a 184.5 

. Desv.Std • IJ.5 

c. v. . t:oeÍ1c11.lfllll' .:.~.e 

de Vnrinc:iéin 

(*) Fcrtilidnd real • 46.3% calculada o partir de 2875 hembra.a. 



CUADRO No. 19 
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CUADRO RESUMEN SOBRE EL COHl'ORTA.'IIENTO DEL PIE DE CRIA DE GANADO 

OVINO, RAZA CORRIEDALE, DISTRIBUIDO EN APARCERIAS A PARTIR DEL GA.~ADO ORIGINAL 

RECIBIDO EN EL ESTADO DE HIDALGO 

--------------'lIEii?oEíl---¡;ffñE----¡¡¡¡¡¡1moAñ·----¡;¡¡:¡E·---n¡¡fi:----Hii¡¡mrnAi1-------¡;¡¡íAs--
cttupo/APARctRIAS CANT. EXPLOTACION CRIA ADULTOS NACIDAS LIDAD CRIAS LOGRADAS 

-------------(~ESESl _____ ~~!'.~~l-.1~g~l .. ilLi~~!'.~~---i!L!L.i~~!'.~~L-i!l_l~~!'.ZASJ .l!l 

- Hniquitadas 53 451 187 41.5 212 ·4i.O 93 116. 2 l 14 53.8 

- Rescindidas 15.8 631 129 20.3 174 27.4 128 73.6 46 26.4 

- Res e ind idas/ 12 13.6 1215 604 49. 7 283 23.3 Traslado 251 88. 7 32 11.3 

'fOTAL: 21 82.4 2301 920 40.0 669 29.0 477 71.3 192 28.7 

Media: i 27.6 767 307 40.0 223 29.0 159 71.3 64 28. 7 

s2 " Varianza 490.2 

" Desv.Std. 22. I 

c.v. " Coeficiente 80.2 
de Variación 

~r.., -e--:. ~ 
e:. 

y Fertilidad real• 27.b%. calculada a partir de 2199 hembras. 
............ ...., 

-:..-~ r- .,,.-; 
~~ 

t'.;.~ 
¡:.;;·'~ 
r-• 
~--= 
~So'! 
f!;:1"!!'1 
:;i... 



CUADRO No, 20 

CONCEPTO 
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RESUXEN COMPARATIVO DEI. COHPORTAHIE:-JTO DE LAS APARCERIAS OVINAS 

m:1. G1\NAVO RAZA CORRlEDALE ESTADLEClDO EN EL ESTADO DE HCOA.LGO 

ENTREGA ORlGINAl. MOVlMlENTOS ALTERNOS T1EHP!J CO.Ef'.VAR. ESTRUCTURA 
NUMERO MESES NUM~RO MESES TOTAL PROMEDIO (C. V.) RELATIVA 
APARC. EKPLOT. APARC. EXPl.OT. APARCtR. EY.Pl.OT. ~+/-} (%} 

---------------------------------------·---------------------------------------------i~~2~2L-------------------------

- finiquicndas 22.5 53 IJ JI ,8 57,D 19.5 

- ResdmJidat> 14.0 15.S lJ 14.9 8.5 29.5 

- Resctndidas y 
J4.5 11 13.6 t6 14.0 61,6 36.t.. Trasladadas 

- Disposición 
45.0 45.0 4.6 excemporanea 

TOTAL: 2) 29.0 21 27.6 44 ZB.J J.S too_o 
..................................... ,. .................................................................................................. 
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OISTRlBUC!ON MUN!ClP,\J. DE .\PARCERlAS OVINAS EN El. ESTADO DE HIDALGO 

CUADRO llo~ 2 l 

HutHCtPIO A p A R e E R r " s T o T A L 
-------... ---------------------------.!~!Sf~~§§. ____ ~'!f~¿!!Y~----------------------------------------------

l. l\ctop.an 

z. Epai!:oyucnn 

J. Ct.tatepcc 

4. Tulancingo 

5. Zempanla 

6. Acuochltlan 

). Apan 

8. !olea.yuca 

9. V1lla de Tczontepec 

10. M1nerol El Chico 

ll. Abloloya 

!Z. 1h1asca 

13. H.ixq,uis.huala 

14. Real del Monte 

15. Tepeji dd Rfo 

16. Emiliano Zapata 

TOTALES: 23 Zl 4r, 



" 

1 CAl.IOCt lllWEOO 

?. lif.lllCf.LIOO llUl.IEOO 
l t11P1.1.no 11u:1rno 
C/\Lf!;O tiUr./llH.l[DO 
Sf.l!.JC.J.LWO !.UPl!Utl:!iO 
rrt.:PLfillO ~llOllU/~UlO 

·¡ ~H~ll'l:/U t.lll•llUHr:DO 
t HfO :;r:~ICf\l.ftJO 

:.iECO TCl.~l'l AOO 
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CLIMAS 

HUN!CJPJOS CON APARCERIAS 
(11) iniciillea (x) nltcrnntivas 

11) Actopnn 
b) f.pur.oy11rnn 
e) Cuatepec 
d) Tulancingo 
e) Zempoala 
f) Acaxochi tlan 
g) Apan 
h) Tolcuyuca 

!) Villa Tezontcpec 
j) Mineral El Chtco 
k) Alrnoloya 
1) flUllSCll. 

m) .H.!xquiaht.::ala 
n) Real del Monte 
o) Tepcji del Rfo 
p) Emilfono Znpata 

HIDAl.CU 
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