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INTRODUCCIOIN .

La idea del presente estudio ha surgido de
1a inquietud de modifi{car la parte de la ley que 3 mi modo le
falta una verdadera actualizaci¢n para castigar el delito de
homicidio cometido en forua intencional, es Jdecir, utilizando
las punibilidades que marca la ley, paro modificando las condi-
ciones para su aplicacion.

En el transcurso de este trabajo se irad co-
noclendo las diferentes lesiones, ya sea por su gravedad como
por sus consecuencias, asi como tambien las diversas clases del
homicidio, haciendo un recuento y comparacién con algunas le-
gislaciones de nuestro pais y de otras partes del mundo.

En esta tesis se trata de hacer un estudio
dogmatico de los delitos de lesiones y de homicidio en donde se
veradn los diferentes elementos de cada uno como lo es la con-
ducta y la culpabilidad que al ser tipicos y antijuridicos de-
ben ser sancionados conforme a la intencién de su accidn u o-
mision.

El punto principal es la modificacién de la
fraccién I1 del articulo 303 del Codige Penal para el Distrito
Federal la cual manifiesta que no serd mortal una lesion si la
muert= del ofendido se verifica después de 60 dias & partir de
que fue lesionado, lo que implica que Bi un sujeto es lasionado

por otro y que por cualquier circunstancia muere despuss de



dicho lapso de tiempo, el homicidio sera impune, imponiéndole
al culpablec la sancién que corresponde al delito de lesiones
que ponen en peligro la vida (comec se acostumdbra en la prac-
tica), cosa que no es cohereﬁte va que la relacién de causali-
dad es la accién u omisién y el resultado que en este caso se-~
ris la muerte no importando el tiempo en que esta haya ocurri-
do.

La propuesta de reforma que se pretende o-
pera solo en el caso de homicidio intencicnal u homicidio con-
currente con otros 1ilicitos de la misma indole intencional
{como en el caso de secuestro, violacién, donde la idea delic-
tiva se enfoca a la agresién de un bien. juridico distinto al de
la vida, pero por la violencia ejercida este tambien se lesio-

na, sin perjuicio de las demas sanciones).



CAFPITULO I
CONSIDERACIONES GENERALES

A. LESIONES Y HOMICID1O

El concepto juridico de lesicnes en su evolu-
lucion histérica ha sufride verdaderas transformaciones. Al
principio, la ley se conformd con preveer y sancionar los trau-
matismos y las heridas propiamente dichas con huella material
externa perceptible directamente por los sentidos, causados en
la persona humana por la intervencién viclenta de otras personas
tales como’ las equimosis, las cortaduras, las rupturas o pérdi-
das de miembros, etc. Posteriormente se amplio el concepto de'
lesiones, comprendiendo también las alteraciones internas per-
turbadoras de la salud en general, provocadas exteriormente. ta-
las como las resultantes de la ingestion de substancias fisica-

mente dafiinas o quimicamente toxicas, el contagio de enfermeda-
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des, er¢. Por ultimo el concepto adquiris mayor amplitud cuando
se le hizo abarcar per:ﬁrbacinnes psiquicaes resultantes de cau-

sas externzs fisicas o morales pudiendo decir desde entonces
que 21l objerts de la tutela penal. en ¢l caso de= lesiones, es la
proteccien de la integridad de la persona tanto en su  indivi-
dualidad fisfica como en la psicolsgica®, tal es el caso que el
Consejc Mundial de la Salud determina que lesién es toda altera-
cion del equilibrio biopsicosocial,

El Cédigo Penal vigente para el Distrito Fe-
deral, en el Libro Segundo, Titulo Decimonoveno, Capitulc 1, de-
calra que lesion es toda alteracion de la salud. Para el Dere-
cho es Xﬁgensnble que 1a lesién produzca un dafio que deje huella
material u objetiva en el organismo y que tal huella sea produ—'
cida por una causa externa. Para la medicina, lasié¢n es toda al-
teracion de la salud orgénica o psiquica v ronsecutiva a érganos
v miembros internos o externos, pero del concepte legal que es-
tablece el articulo 288 y siguientes se puede deducir que los
elementos juridicos contempladcs en la lev penal son:

a) Toda alters iun de la salud o cualquier
otro dafo: va sea interior o extsr. .¢, en el cuerpo, en la salud
o en la mente del hombre.

b) Que deje huella material en el cuerpo hu-
rano; de esta se distinguen tres clases:

- Lesicnes Externas (traumatismos y heridas

(1} Gonzdlez de 1a Vega Francisco - Derecho Pendl Mexicano- 4 ed p. 18
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traumaticas con huellss materiales en la superficie del cuer-
po, perceptibles con la simple observacioén).

- Lesiones Internas (dafios viscerales, he-
ridas no expuestas al exterior, enfermedades, envenenamientos,
etc.; se conocen por diagnéstico clinico).

-Lesiones Psiquicas y Nerviosas (enajenacio-
nes, neurosis).

¢) Que sea una causa externa. La lesion debe
ser efecto de una actividad humana ajena al sujeto pasivo. Las
causas consisten en¥:

* Acciones Peositivas (como golpes contunden-
tes v puflaladas).

* Omisiones {abandono de personas, privacién
da alimentos cuidados o medicamentos, etc.).

* Acciones Morales (amenazas, estados de te-
rror, etc.)

Por otra parte, cabe mencionar que la causa
extaerna del delito de lesiones debe ser imputable a una persona
por su realizacion intencional (proposito de dafiar la integridad
corporal de las personas), ¢ imprudencial (por la impravision,
negligencia, impericia, falta de reflexién o cuidado)., etc.

Ademas el texto penal establece 1las conse-
cuencias de dichas lesionas, pudiendo encontrar:

- Que el dafio sea permanente o transitoric.

- Que ocasione la pérdida de un miembro.

(2) Gonzhlez de la Vega Fco. - El Chdigo Penal Comentado- 3 &d. ¢. 324



- Que disminuya la fupcién de un oérgano.

- Que pueda causar la muerte.

- Que cause la muerte,

Para la mejor comprension del tema es necesa-
rio asomarse & la trsumatologia médico forense que es 1la rama de
la ciencia médica que estudia los estados patolégicos (enfer-
medades) mediatos o inmediatos causados por la violencia externa
scbre el organismo, es decir, dicho de una manera especial, es
el estudio de las lesiones. Esta rama auxiliar del Derecho or-
dena las lesiones en clases tomando en consideracion el {nstru-
mento vulnerante que la produjo v la estimacion del defio®.

A los intrumentos vulnerantes podemos enume-
rarlos de la siguiente forma*:

- Agentes Mecanicos.

- Agentes Fisicos,

- Agentes Guimicos.

- Agentes Bioldgicos.

Dentro de los Agentes Mecdniceos podemos ha-
blar de:

Armas Naturales. como las ufias, los ples, las
manos, los dientes., etc.

Armas Ocasionales, Como martillos, piedras.
palos vehiculos y todos aquelleos objetos de uso comun que pueden
producir alteraciones a la salud.

(3} Fernandez Pérez Ramin. Elesentos Bisicoa de Medicina Forense. p. 18
{4) Quiroz Cuartn Alfonso, Medicina forense. p 292



L)

Armas propiamente dichas como pufiales, pisto-
las, sables. etc.

Los agentes mecédnicos como las manos, pler-
nas martillos, piedras, macanas, podemos clasificarlos como a~
gentes contundentes, es decir, que provocan lesiones producidas
por @l choque o aplastamiento contra cuerpos duros. planos con
bordes no cortantes y cuya accién es superior a la resistencia
de los tejidos ocasionando alteracicnes como:

-~ Escoriaciones: Lesiones superficiales de la
epidermis_o plel (pérdida traumdtica de la piel}.

- Equimosis: Ruptura de vasos, con el natural
derrame de sangre que se infiltra y coagula en los tejidos (de-
rrame sanguineo subcutaneo).

- Hematoma: Concentracién sanguinea bien de-
limitada a consecuencla de un traumatismo que rompe los vasos
sanguineos {hema, hemato, prefijos procedentes del griego hama,
haimatos que significan sangre, v del latin tumor, es decir,
‘tumor de sangre"}.

- Herida contusa: Es la producida por todo
objeto capaz de traumatizar o lesionar por cierta presién al or-
ganismo, siendo muy numerosos los instrumentos con los que pueda
causar se éste tipo de lesiones (tales como golpes con las ma-
nos, palos, ples, vehiculos, caidas o precipitaciones de deter-
minada altura}; pudiendc ser superficiales (como luxaciones) y

profundas (como fracturas -no expuestas- de huesos, rupturas
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viscerales y grandes machacamientos por presiones extremas,
como las producidas a consecuencia de hechos de transite de ve-
hicules®™).

Loe agentas mecanicos, como las armas blan-
cas producen el siguiente grupo de lesiones:

Heridas por instrumentos punzantes o perfo-
rantes: son las producidas por instrumentos que s4lo tienen pun-
ta y son producidas por armas naturales como las espinas o los
cuernos de un toro. Estas armas no cortan ni desgarran, su meca-
nismo es perforar o picar.

Herida cortante: es la lesién incisa produ-
cida por instrumentos que tienen file (como =21 cuchillo, las na-
vajas) su mecanismo de produccién es por presisn y deslizamien-
to.

Herida punzocortante ¢ perforocortante: éste
tipo de lesién es producida por intrumentos de punta y filo, es
decir, por intrumentos que pueden servir como cortantes v punzo-
cortantes. Su mecanismo de produccién es doble: el arma perfora
con 1a punta vy al penetrar secciona los tejidos con el filos,

Herida cortocontundente: es aquella produci-
da por la naturaleza de filo, pesc y fuerza con la que es impul-
sado el agente vulnerante (qQue en via de ejemplo sefislaremos al
machete que corta por su filo vy por la fuerza con la que se usa).

{5) Quirozr Cusrth Alfonso. Op. cit, p. 292
{6) Fernindez Pérez Qasdn. Op. cit. p. 18



Los Agentes Mecanicos como armas de fuego.
pPueden producir heridas punzocontundentes o perforocontundentes
que las causan los provectiles de eéstas vy reciben su nombre ya
que perforan o penetran en el organismo por la gran velocidad a
la que son impulsados al detonar la polvora”,

Dentro de las lesiones producidas por los a-
gentes fisicos tenemos a las quemaduras que pueden ser produci-
das por®:

- Por el Calor Seco: radiaciones solares (in-
solacién), cuerpos sobrecalentados, flama directa, descargas e-
lectricas, o elementos radiocactivos.

- Por acciones mecaAnicas: como frotamiento.

- Por subtancias quimicas; liquidos <cdus-
ticos, 4cidos minerales o mezclas industriales.

- Por explosiones; de gases, de podlvora.

Los agentes fisicos como el frio, pueden
también producir lesiones como el congelamiento Y gangrena de
los tejidos.

Lesiones producidas por la luz y el sonido
{como el camo de las enfermedades ocupacicnales o profesionales).

Lesiones producidas por cambios de presion
atmosférica como las encontramos a grandes profundidades acua-
ticas o0 en zonas de baja presién como en las montahas.

Los Agentes Quimicos pueden producir altera-

{7) Quiroz Cuardn Alfonso. Op. cit. p. 295
{8} Fernindet Pérez Bamén. Op. cit p. 19



ciones de& la salud como lo son:

Envenenamientos: vya sea por venenos solidos,
introducidos en forma oral (como el cianurc de potasio y la es-
tricninal.

Por venenos liquidos introducidos por via o-
ral o por otro medio (por via no digestival.

For venenos gaseosos; intreducidos por inha-
lacién (monoxido de carbono. marihuana, etc.).

Los Agentes Biologicos han cobrado gran im-
portancia ya que su mecanismo de produccién es el contagio o in-
feccién por germenes (enfermedades venereas como sifilis, gono-
rrea o el actual Sindrome de Inmuno Deficlencia Adguirida
*S.1.D.A."). O bien por reacclones de incompatibilidad de orga-
nismos a ciertas substancias como la penicilina u otros antibio-
ticos, asi como otro tipo de mediacamentos?,

La fatiga es otro de los agentes biolégicos
que pueden causar lesjones vya que es una autointoxicacién del
organismo que produce la disminucién de su rendimientotr®,

Dentro del &mbito biolégico econtramos que la
inanicién, que es la privacioén total de alimentos liquidos vy Bé-
lidos produce lesicnes que pueden causar la muerte; encontrando
dentro de éstas el hanmbre impuesta (en forma voluntaria o por
la extrema miseria), por hechos fortuitos (como las victimas
de algun sismo que quedaron atrapadas entre los edificios de-

{9) Fernandez Perez Rason. Op. cit. p. 19
(10} Ouirdz Cuaron Alfonso. Op. cit. p. 361



9
rrumbados) o bién. los hechos delictucsos de caracter intencio-
nal.

Asi tenemos que una combinacién o una inter-
accion de los agentes fisicos, quimicos, biologicos y mecanicos
han dado origen a teorias como la Infortunistica o Teoria del
Riesgo Profesional que Estudia las alteraciones organicas de los

individuos derivadas de sus empleos o profesjionest?.

CLASIFICACION MEDICO-LEGAL DE LESIONES

El Codigo Penal en el Capitulo de "Delitos
contra la vida y la integridad corporal™ da la clasificacién mé-
dico-legal de lesiones, tomando en consideracion el tiempo de
sanidad, la gravedad y las consecuencias.

En cuanto al tiempo de sanidad'® tenemos que
el articulo Z89 nes plantea dos hipotesis:

La primera nos plantea lesiones que no tar-
den en sanar mas de quince dias (ejemplo: las escoriaciones y
las equimosis). Este tipo de lesiones son las consideradas como
levisimas sin consecuencia alguna: en este caso 21 lapso com-
prende desde que el pasivo fué lesionado hasta los siguientes
quince dias naturales. El certificade médico previo y, a su
tiempo, el definitivo, prueban pericialmente la clasificacion
que corresponde a las lesiones como elemento material de la in-

(111 Quirdz Cuartn Alfenso. Op. cit. p. 36!
(12} Carranch y Trujillo RaGl Op. cit. p. 666
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fraccion.

La segunda hipoéotesis declara que se pueden
producir lesiones que tarden en sanar mnas de quince dias;
plantedndose de ésta forma por la lentitud de recuperacién de
los organos o miembros que fueron lesionados (v.g. fracturas}

Por las consecuencias de las lesiones tene-
mostd ;.

A).~- Lesiones que dejen-al ofendido cicatriz
perpétua vy notable en la cara, entendiendose por ésta la parte
snterior de la cabeza, desde la raiz del cabello (en la fren-
te}, hasta la punta de la barba; y desde el borde del pabellén
de una oreja hasta el de la otra. La cicatriz es la sefal que
dejan los tejidos después de sanada la herida.

B), - Lesiones que perturben  parmanentenanta
la vista, pero que no impidan segulr haciendo uso de ella. Esta
hipotesis nos sepfala como elemento la perturbacioen del sentido
de la vista, mas no la pérdida de unc o ambos 0jos va que entra-
ria en hipédtesis diversa que posteriormente te tratara.

La disminucion de la capacidad auditiva; de
igual menera «sta oremisa cita €l verbo disminucién por lo que
la peérdida total del sentido audible de uno o de ambos oidos en-
cuadraraia en otra hipotesis.

La lesion que entorpezca o debilite permanen-

temente una mano, un pie. un brazo. una pi=zrna o cualguier otro

{13) Carranca ¥ Truyillo Raul, Op cit. p. 667
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érgano, de este ultimo, mencionaremcs que &s €l <onjunte o las
partes que sirven para el ejercicio de una determinada funcién
fisiologica y para ello el organo comprometido o lesionado es
doble, con funcion unica, (rifiones, pulmones, etc.) la pérdida
de un solo constituye debilidad de la funcilén y no pérdida de
la misma. Cabe hacer mencién que la permanencia de las conse-
cuencias de una lesioén no excluve la posibilidad de cesaciodn, va
que la ley seflala el término “permanente", entendiéndose como
tal la duracién f{irme y constante, més no determina ‘'perpétuo”
que es la duracion sin fin

Disminucién o entorpecimiento del uso de la
palabra o de alguna de las facultades mentales, que lo mismo
puede ser un traumatismo fisico que uno moral.

C).- Lesiones que produzcan enfermedades se-
guras o probablemente incurables?*,

Lesiones que causen la inutilizacion completa
o la pérdida de un ojo, de un brazo, de una mano, de una pierna,
o de cualquier otro o6rgano.

Lesicnes que perjudiquen para siempre cual-
quier funcion organica. Entendiéndese por perjudicar el dafo o
afectacién mas no la pérdida de las funciones vitales (como la
respiracion).

Lesiones que causen sordera o impotencia.

Lesiones que causen una deformidad incorre-

{14) Carranca y Trujillo Radl. Op. cit. p. 669.
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gible, (como por ejemplo la pérdida de los dedos, el pabelloén de
la oreja o cualquier otra que sea notable), sin que la ley penal
espaciffique qué se entiende por deformacién, pudiendo mencionar
que es la desfiguracion, lo imperfecto y que por lo tanto atree
la atencién de los demas.

Lesiones que provoquen la incapacidad perma-
nente para trabajar, y que sea en forma general, sin ser necesa-
ric que llegue a la inutilizacién absoluta, bastando con que en
general y dentro de los limites razonables, exista falta de ca-
pacidad para el desempeilo de un empleo con un fin econémico o
para el libre movimiento.

Lesiones que causen enajenacién mental, pér-
diad de la vista o del habla.

Lesicnes que causen la pérdida de las funcio-
nes sexuales, es decir., la incapacidad permanente para tener
acceso carnal y/o para engendrar.

Dentro de la clasificacion medico legal en-
contramos que en relacion a la gravedad®® de las lesiones, éstas
pueden ser:

Lesiones levisimas {(que tardan en sanar menos
de quince dias Yy que no ponen en peligro la vida), comprendidas
en la parte primera del articulo 289 del Coédigo Penal para el
Distrito Federal.

Lesiones leves (que tardan en sanar mds de

(15) Carranca ¥ Trujllle Rayl. Op. cit. p. 671
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quince dias Yy que no ponen en peligro la vida), comprendidas en
la parte segunda del articulo 289 del ordenamiento legal citado.

Lesiones graves (que ponen en peligro la vi-
da), comprendidas en el articulo 293 de la ley penal en mencién.
Picho peligro debe ser actusl, real v efectivo, no sélo temido u
opinado como probable; su determinacién es de caracter tecnico,
correspondieéndole su clasificacién al médico legista,

Lesiones mortales, son aquellas que por las
alteraciones que causan al Organo u Organos interesados, alguna
de sus conseceuncias inmediatas o alguna complicacién determina-
da por la misms lesién y que no pudo combatirse va por ser incu-
rable o por no tener al alcance los recursog necesarios, causan
irremediablemente la muerte, no obstante se pruebe gue &sta se
habria evitado con auxilics aeportunos: que la lesidn no habria
sido mortal en otra persona; que influyeron las circunstancias
en las que se recibid la lesién o la constitucion fisica de la
victina, comprendidas en los articulos 303 fraccién I y 304 de
la ley punitiva.

Otra clasificaciéon de lesiones, lo es, en
cuanto a su penalidadts.

Lesiones de Penalidad Ordinsria, que son a-
quellas en donde no intervienen causas de Justificacioén, ate-
nuantes, ni elementos que por su especial casoc, agraven su peha-

lidad, son los ilicites comprendidos en los articulos 289, 290,

(16 Carrancd y Trujillo Radl. Op. cit. p. 667
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291, 292 y 293, del Codigo Penal.
Lesiones de Penalidad Agravads; son aquellas

especial gque por su forma de cometerse aurentan la penalidad im-

puesta, tensmobB lo siguiente:

-~ Lesiones ocasionadas por aquellos que ejer-
cen la Patria Potestad o Tutela & los menores o pupilos bsjo su
guarda siempre y cusndo las lesiones causadas no tarden en sanar
mas de quince dias ¥ que no pongan en peligro la vida ya que
bien podria estar ejerciendo un derecho come el de correccion y
que por supuesto no  abusare de €1, La agravante consiste en la
aplicacién de la pena correspondiente a las alteraciones origi-
nadas y ademés se le podra suspender ¢ privar al autor de las
lesiones del ejercicio de la Patria Potestad o Tutela.

- Lesiones causadas por un descendiente a un
ascendiente; la ley se refiere a los ascendientes, sin limita-
cion. Pueden serlo, por tanto, por parentesco consanguineo, afin
o civil; en la linea recta o en la transversal, ascendente. La
agravante consiste en el aumento de 2 afios de prision a la san-
<ién que corresponda,

- Lesiones con las calificativas que sefala
la ley como lo e5:

La ventaja.- que e5 la superioridad del agre-
sor sin que el agredido esté en posibilidad de defenderse (ya
sea por astar inerme, caido, sin armas, o no ser tan diestro en

el manejo de éstas como su contrincante: tener menor fuerza fi-
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Bica que aquél, o porque la parte agresora sea mayor en numero
Tal "superioridad" consiste en que el delincuente no corra ries-
go alguno de ser nmuerto o herido por el ofendido ademds de que
no debe existir una causa de legitimacidn por parte del atacan-
te.

La alevosia.- Es la sorpresa, acechanza o
cualquier otro medio que Be emplée para no dar lugar para que la
victima pueda defenderse ni evitar el mal que se le quiera hacer
(por lo intempestivo e inesperado del ataque). En ocasiones pue-
den confundirse la alevosia con la ventaja en cuanto a que no se
d& la oportunidad en cuanto a la defensa ni evitar el mal que se
trate de hacer.

La traicién. Esta agravante del delito es de
un grado superior a la alevosia. Obra con tralcién "el que no
solamente emplée la alevosia sino también la perfidia, violando
1a fé o seguridad que expresamante habia prometide a la victima,
1a tacita que asta debia prometerse de aquél por sus relaciones
de parentesco, gratitud, amistad ¢ cualquier otra que Iinspire
confianza™,

La premeditacion.- Es la ejecucion o la comi-
si6n de un delito (en éste caso una lesion) después de haber re-
flexionado en un espacio de tieppo mas ¢ menos largo entre la
determinacion y la accion.

Cuando concurra una de las agrazantes (preme-

neditacién, alevosia, ventaja y tralcidn) se aumentaréd la pena
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un tercio de la sancion correspondiente; cuando concurran 2 se
aumentarad un medio; si concurren mas de 2 se aumentard la san-
cion dos terceras partes.

Lesiones de Penalidad Atenuada.- Son aquellas
que se cometen con alguna causa de justificacién o con cualquie-
ra otra circunstancla de legalidad. Dentro de éste grupo tene-
mos las siguientes:

- Lesiones Inferidas en Rifia.- La rifia es la
pelea en forma material y que gxista entre los participantes el
animo rijoso que es el concurso de voluntades para contender de
obra con el animo de causarse un dafo reciproco.

- Lesiones inferidas en duelo. entendiéndose
como tal, el combate a mano armada, por causas de honor, con
previo acuerde, con equivalencia de armas y condicicnes.

- Lesiones provocadas por infidelidad conyu-
gal; 1las cuales son inferidas por un conyuge al otro en el mo-
mento de sorprender a los adulteros '"in fraganti" en el acto
carnal o en uno préximo a €1*7, Para mayor abundamiento se con-
sidera conyuge al que estad casado legalmente ante un funcicnario
competente, es decir, que se haya celebrado el acto Jjuridico
solemne (matrimonie) entre un hombre v una mujer, con el fin de
crear una unidad de vida entre ellos, por lo que da la imposibi-
lidad de tipificar o encuadrar en este delito a los concubinos?®®.

- Lesiones causadas al corruptor del descen-

(17) Carranch ¥ Trufillo Raul. 0p. cit. p. 666
(18) Diccionario Juridico exicano Tewo V1. p. 149
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diente.- Son las causadas por un ascendiente hacia el corruptor
de su descendiente (que esté bajo su Patria Potestad) al encon-
trarlos en el acto carnsl o en uno proximo a él.

En éstos dos Ultimos casos tinfidelidad con-
yugal y corrupcién del descendiente), la ley penal los justifi-
ca, los atenua debido a que la sorpresa perturba el animo, ce-
gando al sujeto activo que lo hace actuar en forma violenta e
irreflexiva pudiendo no sélo lesionar, sino hasta mnatar s los
adulteros o al corruptor, segun sea el caso, determinandose en
dichos casos una penalidad disminuida.

En cuanto al homicidio, el Codigo Penal en el
Libro Segundo, Titulo Décimo noveno que lleva el nombre de "De-
litos contra la vida y la integridad corporal", Capitulo II de-~
nominado ‘“Homicidio®, nos define s écte como la privacion de la
vida de un sujeto por otro.

La antigua Ley de HNuma, en Roma, penaba la
muerte o privacion de la vida del “Homo Liber", del ciudadano,
paro no la del siervo en manos de su sefior, ni tampoco la ejecu-
tada por el “"Pater Familias" de la persona de qujen estuviere
sujeto a su potestad. En la época de Constantino ¥ Justinianoc se
proyecta la influencia cristiana y los Mandamientos del Deca-
logo: '"HNo mataras”:; y se castigaba <1 homicidio con pena de
muerte. La "Ley Cornelia" no pena con la muerte sino a los sier-
voa homicidas: y castiga con el destierro vy con la cenfiscacison

de sus bienes a los honbres libres gue son- culpables de algan
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homicidic. El Fuero Juzgo imprime las modalidades al delito.
Precisa el homicidio voluntario, es decir , 1a intencidén volun-
tarias de matar. El Fuero Real diferencia el homicidio volunta-
rio del involuntario y finalmente la Ley de las 7 Partidas tiene
en cuenta el elemento subjetivo "voluntad" en el homicidio?®.

Para definir el homicidio basta referirse al
elemento objetivo, o sea al hecho: privacién de la vida. E1 Co-
dige Penal, en el articulo 302, establece que comete delito de
homicidio el que priva de la vida a-otro. La H. Suprema Corte de
Justicia de la Nacién ha establecido que al decir que comete de-
lito de homicidio "el que priva de la vida a otro". se refiere a
“otro hombre” de acuerdo con las reglas gramaticales y normas
juridicas v constitucionales de interpretacioén, porque al em-
plear el Legislador ésta frase se refirid tanto en lo que atafie
al sujeto activo de la oraciédn (€1) como al pasivo del comple-
mento directo (otro) un ser humano sin distinciénes de ninguna
especle, sean del sexo masculino o femenino®<.

El Codigo Penal vigente expresa que ‘'comete
el delito de honicidio el que priva de la vida a otro” pero hay
que hacer notar que la vida no es propiamente un elemento mate-
rial de delito, sino que &5 la condicién légica vy el presupueto
necesario para que la muerte se verifique®t,

197 A G P. Horeno, Derechs Penal Mexicaro, 2. ed. p. 70
(20) Porte Petit Celestino. Dogmdtica sobre los delitos contra Ja viday
1a salud corporal. Bva, ed. p. 2

(21) Gonzdlez de la Vega Francisco citado por A. de P. Morenc. Derecho
Fenal Mexicano. p. M
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El articulo 302 de la ley punitiva vigente
s0lo abarca el resultado de la conducta humana: privacioen de la
vida preexistente, que es el ‘elemento naterial; y el elemento
subjetive o moral que es la intencién o la imprudencia cen la
que se efectua creando asi la subdivisién del delito de homici-
dio:

Intencional o doloso.

Imprudencial o culposo.

Preterintencional.

Tal es el caso, que para Antolisei. el homi-
cidio es la nmuerte de un hombre ocasionada por otro hombre con
un comportamiento doloso o culposo y sin concurrencia de causas
de justificacionaz,

La ley proporciona una nocion de intenciona-
lidad o dolo al decir que obra asi el que, conociendo las cir-
cunstancias del hecho tipico quiera o acepte el resultado pro-
hibido por la ley, es decir, que es aquel en que el agente rea-
liza voluntaria vy conscientemente los hechos materiales configu-
rados del tipo cualesquiers que sean los propositos especificos
o las finalidades perseguidas. Asi tenemos que, el que volunta-
riamente priva de la vida a otro, comete delito intencional de
homicidio, aln cuando su accion persiga piadosamente evitar su-
frimientos irremediables. Basta a la ley que se haya qguerido el

hecho, cualquiera Gue sea la intencién finalista que se2 tuvie-

122) Antoliset, citade por Porte Fetit op. cit. p. 1
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ra, salvo las exhimentes de responsabilidad contenidas en la
misra ley penals>,

Antes de las reformas del 13 de enero de
1984, el Codigo Penal solc preveia delitos intencionales (dolo-
sos) o {mprudenciales (culpesos}. Tal reforma supuso la incor-
poracién de una tercera fraccion al articulo 8 en cuya virtud,
segun el articulo 9, obra preterintencicnalmente el que cause
un resultado tipico mayor al queridoe o aceptado si aquel se
produce por imprudencia, ¥y que para mejor entendimiento mencio-
naremos por la via del ejemplo el casc de aquel conductor, que
sabiendo el mal estado de los frenos de su vehiculo, sigue ha-
ciendo uso de ¢l y por tal desperfecto ocasiona un accidente
con dafios materiales y personales, es decir por el mal funcio-
namiento de su vehiculo y el conocimiento de que ello podria
ocasionar un accidente pero sin tener nunca la intencion de
ocasionarle.

La ley penal actual, clasifica la preterin-
tancionalidad como distinto de la intencionalidad y de la im-
prudencia lo que no sucedia antes de la citada reforma del 13
de enero de 1984, ya que el articulo 9 estatuia que la inten-
cion delictuosa se presumia aunque el sujeto activo no se pro-
pusc causar el dafio que resultéd si éste fué consecuencia nece-
saria y notoria del hecho u omision en que consistid el deli-

to: o bien, si el imputado previd o pudo prevaér por ser efecto

{13} conzsles de Ia Yega Fco. Cadipa Penal Cosentado. p. %
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ordinario del hecho u omision y estar al alcance del comun de
la gente=s,

Ahora bien, el error es, a nuestro parecer,
¢ tomando en conaideracién lo dispuastao por el articulo 9 de la
lay penal antes de su reforma del 13 de enero ya referida,
una de las formas dintencionales de cometer los i{licitos. En
Derecho Penal, el error es la ausencia del conocimiento o cono-
cimiento falso de la realidad o caracter prohibide de la con-
ductsa.

Existen dos tradicionales distinciones acer-
ca del error:

Error de hecho.- Contenida en la fraccién
IV del aticulo 9 ahora reformade que era cuando el delincuente
cometiere un ilicito creyendo que era legitimo el fin gque se
Propuso.

Error de derecho.- 1lgualmente contenida en
e} articulo 9 reformado, pero en la fraccion 111 lo manifiesta
como la creencia del inculpado de que la ley era injusta o mo-
ralmente licito violarla.

Aparte de éstas dos formas principales de a-
rror, cabe mencionar aun las sigulentes:

~ Aberratio in personam y aberratio ictus,
que de la misma forma que los anteriores, estaba contemplada en

al articulo 9 ya reformado, en la fraccion Vv declsrando que el

124) Gonziler de 1a Vegs Foo. Op. cit. p. 61
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dic®?, El articulo 302 del Cédige Penal vigente en Distrito Fe-
deral. no hace alusion a los medios con que puede cometerse el
homicidio ¥y no necesita hacerlo s0l0 basta que suceda el hecho,
sea por el medio que fuere. E1l Coédigo Penal de 1871 (articulo
540) y el Cédigo de 1929 (articulo 963) determinan “sea cual
fuere el medio de que se valga'. Autores como Antolisel al re-
ferirse a los medios nos dice que pueden ser psiquicos, fisicos
¥y a medlos indirectos: Manzini dice que hay medios directos,
indirectos, wmateriales y psiquicos; Ranieri se refiere a mate-
riales o psiquicos; Enrico Altavilla a medios positivos vioclen-
tos o fraudulentos, fisjicos o morales: Magiore alude a los me-
dios directos e indirectos, fisicos o morales; Carrara a fisi-
cos, mecaAnicos o materiales y morales; Santaniello safala los
medios directos o indirectos, fisices o morales.

Antendiendo a los criterios antes expuestos,
es posible sefialar ls siguiente clasificacion:

a) Directos

b) Indirectos.

c) Fisicos o materiales,.

d) Morales o psiquicos.

e) Positivos.

f) Negativos.

Directos.- Son todos los medios materiales

directamente idoneos para producir la muerte de algin sujeto.

{27) Porte Petit Celestino. Op. cit. p. 21
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Indirectos.- Son los medios que no obran
sino através de otras causas puestas en movimiento por el ac-
to inicial del culpable,

Fisicos o materiales.- son los que obran a-
tacando el organismo alterando asi la integridad fisica; éstos
medios fisicos que se puedan clasificar en mecanicos, quimicos
y patologicos.

Morales o psiquicos.- son aquelles que tie-
nen capacidad mortifera cuando obran sobre determinado organis-
mo, 8in que exista otra actividad por parte del homicida que
el empleo de emociones psiquicas exitantes. Algunos autores se
han cpuesto a la admisién de los medios morales por la dificul-
tad de la prueba; sin embargo esta dificultad no quiere decir
que no existan casos en los cuales pueda comprobarse la rela-
cion causal entre el medio moral y el resultado producido (co-
no ejemplo mencionaremos la induccion al suicidio).

Positivos.- Son los que consisten en la
aceiobn visible, externa, fisica proyectada hacila un sujeto.

Negativos.- Es la abstencién de actuar, es
la omisién de proyectar la accion material sobre un objetivo.
el cual requiere de atencién, sin la cual puede perecer.

La Medicina Legal nos da una clasificacion
sobre la muerte por sus causas creando asi el capitulo de la
Asfixjologia.

El término "asfixia", etimolégicamente sig-
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nifica “sin pulso"™, pero su connotacion habitual, el uso de la
definicitn dada por los especialistas en éste ramo es "la muer-
te causada por la privacién completa o parcial, lenta o rapida
del oxigeno.

Desde el punto de vista simplista, pudieran
considerarse las asfixias como el resultado de un obstaculo en
la penetracién del ajire a los pulmones, pero este seria un con-
cepto anatémico y parcial, v son preferibles los conceptos di-
namicos, fisiolégicos y decir que las asfixias son producidas-
por las dificultades en la respiracién pulmonar, y desde éste
punto de vista es mas correcto hablar de anoxemiag™®.

Una clasificacién Médico Forense, teniendo
como criterjio directriz las modificaciones normales de la res-
piracion es la sigulente:

- Asfixias Quimicas. Son aquellas cuya composi-
cion atmosférica no es la adecuada para ser respirable ({(aire
confinado, gas carboénico, etc.)

~Asfixias Mecanicas. Como las siguientes:

Sofocaci6n clerre en el trayecto de las vias res-
respiratorias (oclusion de las vias aéreas: boca y nariz; com-
presion toraco abdominal que impide los movimientos respirato-
rios, etc.)

Ahogamiento o sumersioén. Penetracion de liquidos

129) Quiréz Cusrén Alfonso. Op. cit. p. 392
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en las vias respiratorias.

Sepultamiento. Obstruccioéon de vias aéreas supe-
riores ocasionada por la inmersiédn del cuerpo en densa capa de
‘suabstancias pulverantes como harina, carbéon, tierra, etc.

Estrangulacion. Comstriccion directa del cuello
oponiéndose al paso del aire a los pulmones.

Ahorcamiento. Compresion del cuello, ¢on un lazo,
una cuerda, un cinturén, etc, producida por el proplo pesc del
cuerpo de la victima en suspension contra el elemento supresor
que se encuentra atado, por el otro extremo, a un punto fijo.

-Asfixias de causa patoldgica (enfermedades del
del corazoéon, sangre, pulmones, intoxicaciones, etc.)z®

En cuanto a los demas tipos de muerte oca-
sionada por los distintos agentes lesionantes (mecanicos, fi-
sicos, quimicos o biologicos) sBe reproducen aqui en obvio de
repeticiones inecesarias vya que con antelacion se tratd éste

tema que por sus similitudes es aplicable al homicidio.

B. COMPARACION CON OTRAS LEGISLACIONES,

El Cédigo Penal de 1871, ha sido la base de
los coédigos penales posteriores, asi tenemos que el articulo
Si1 ha sido utilizado en la actualidad vy en los mismos términocs

dando lugar al articulo 288 que se refiere al concepto legal de

{29) Ferndeder Pérez Rambe. Op. cit, p. S0
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lesiones; v no sclo este precepto ha pasado a nuestros dias,
sino que tambien otros numerales como los articulos 544, 545,
546, en 1o conducente al homicidio, han sido adoptados por el
el Cédigo Penal para el Distrito Federal. Asi tenemos que el
articulo 544 en su fraccion 11, sefiala el término de 60 dias,
para que se produzca la muerte del ofendido contados desde el
momento en que fue lesionado (objeto de éste trabajo}, concep-
cién que se did en aquel tiempo por las siguientes razones:

- La primera consistia que de acuerdo a las es-
tadisticas llevadas en aquella época se puso de manifiesto que
eran muy raros 1los casos en que el ofendido falleciera después
de ese término (60 dias) ya que 1o mas comun era que muriera
dentro de ese lapso,

' - La segunda consistibé que en aquel entonces
(antes de 1871) el sujeto activo de la 1lesién, se encontréba
en prisién y detepnida la causa, hasta en tanto falleciera o
bien se tuviera conocimiento de que se habia salvado el pasi-
vo, por lo que habia incertidumbre sobre su situacion juridica
y debido a ello la justicia no era expedita al respecto®®.

En este cédige la pena sz adecuaba segun el
dafio producido, el resultado objetive. sin que tuviera relevan-
cia alguna el elemento subjetivo de culpabilidad del sujeto ac-
tivo.

En lo que referents al homicidio®*, el Co-

(30) Porte Petit. Op. cit. p. 19
(31) 1des p. 19
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digo Penal argentino expresa: "el que matare a otro" (articule
79) El brasileflo: "matar a alguien". El uruguayo: "dar muerte a
alguna persona con intencién de matar",

E]l Codigo de Bolivia, de 1834, dispone en el
articulo 507: “En todos les casos de que tratan los articuloes
precedentes de este capitulo,'es indispensable para que haya
homicidio, que la persona contra quien se cometa, muera por e-
facto y consecuencia natural de las heridas, golpes o violen-
cias que se le hayan causado, dentro de los sesenta dias si-
guentes a aquél que se hubiere cometido el delito. Si después
de dicho término se verificare la muerte a resultas de las
heridas o violencias, el reo no mufrira sino la pena de dieéz a-
flos de presidio, si{ hubiere incurrido en caso que tenga sefiala-
da la de muerte,..”

El de Nicaragua., de 1891, expresa:" para que
haya homicidio es necesario que las heridas, golpes o violen-
cias causen la muerte como efecto preciso o consecuencia natu-
ral, dentro de los sesenta dias despues de inferidas".

El Cédigo de Puerto Rico de 1902, considera
que: "para que las muerte constituya asesinato u homicidioc, se-
rd preciso que la victima muera dentro de un aflo y un dia des-
pués de recibida la herids o de administrarle la causa de la
nuerte..."

El Codigo Penal de El Salvavador reza: "si

al herido o maltratado falleciere dentro de los sesenta dias
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contados desde que recibio las lesiones o maltratos, se impon-
dré al culpable la pena que merezca conforme a los articulos
anteriores".

En cuanto a las lesiones®*, el actusl Co-
digo Penal francés clasifica las heridas segun el tiempo que
tarde su curacién vy la incapacidad que produzca para el traba-
jo. Este sistema 5610 considera el @mayor o menor tiempo que
tarde la curacion de la heridas, sustituyendo una Jjusticia a-
parente a una Jjusticia real y dejando al suceso imprevisto el
cuidado de medir la gravedad del delito.

La codificacién francesa prevé exclusivamen-
te las lesiones resultantes de golpes, heridas y cualquier ge-
nero de violencias o vias de hecho, de tal manera que sélo ad-
mite los medios fisicos: legislacién que no admite medios mora-
les como causas de las lesiones por la dificultad de comprobar
legalmente la relacién de causalidad entre el dafio fisico como
efecto y la causa moral.

El codigo Penal italiano, al referirse a lzs
lesiones el concepto legal, codifica al decir ‘“cualquiera que,
sin intencioén de matar, cause algun perjuicio en su cuerpo, en
su Balud o una perturbacion de las facultades mentales".

El Codigo Penal de 1931 para el Distrito Fe-
deral ha sido tomado> como puia psra las legislaciédnes locales

de las demas entidades federativas que conforman la Republica

132) Porte Petit. Op. cit. p. 20
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Mexicana,

En cuanto al concepto legal de lesiones, te-
nemos que los cédigos penales de algunos Estados como el de Ja
lisgo (articule 261), Chihuahua (articulo 264}, Chiapas (arti-
culo 178), Hidalgo (articulo 281), Morelos (articulo 284), si-
guen la misma orientacitn que la del Cédigo Penal de 1931; el
de Campache en su articulo 253, expresa "bajo el nombre de le-
silones, se comprenden no solamente las heridas, escoriaciones,
contusiones, fracturas, dislocaciones, quemaduras, sino toda
alteracién en la salud v cualquier otro dafio que deje huella
material o funcional que deje huella en el cuerpo humano, si e-
sos efectos son producidos por causa externa", concepto legal,
que a diferencia del Cédigo de 1931, agrega el término "fun-
clonal". Otro Cédigo que determina el concepto pero de una for-
ma distinta es el de Querrero que sefiala en su articulo 260 que
la lesién consiste en todo dafio en el cuerpo o cualquier alte-
racion de la salud, producidos por una causa externa, sefialando
en forma por demas redundante "todo dafic en el cuerpo' vya que
que bien éste concepto puede caber al decir ‘cualquier altera-
cién de la salud". El Cédigo Penal de Zacatecas establece en su
articulo 263 que bajo el nombre de lesioén se comprende toda
alteraciéon de 1la salud y cualquier otro dafio que deje huella
material en el cuerpo humano, si los efectos son producidos
POr una causa externa, concepto que de igual forma es redundan-
te ya que "cualquier otro dafio que deje huella material en el

cuerpo humano’ es una alteracion de salud.



CAPITULO IXI
ESTUDIO DOGMATICO DEL DELITO DE LESIONES.

La definicion juridica del delito debers ser
formulada desde el punto de vista del Derecho; el articulo 7
vigente para el Distrito Federal establece: "Delito es el acto
u omisién que sancionan las leyes penales"

La Escuelﬁ Positivista pretendi6é demostrar
que el delito es un fenémeno o hecho natural, resultado necesa-
rio de factores hereditarios, de causas fisicas y de fenomenos
sociolégicos .t

Existen dos concepciones sobre el astudio
substancial o esencial del delite=: El Unitario o Totalizador y
el Atomizader o Analitico.

{17 Castellanos Tena Fernando. Lineamientos Eleaentales de Derecho Penal

248 ed. p. 167
{2} Iden p.170
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Segun la corriente Unitaria o Totalizadora,
el delito no puede dividirse, ni para su estudio, por integrar
un todo organico, un concepto indisoluble, En cambio la concep-
cién Analitica o Atomizadora estudia el ilicito penal por sus
elementos consitutivos, ya que para estar en condiciones de en-
tender el todo, es preciso el conocimiento de sus partes. En
cuanto a los elementos integradores del delito no existe en la
Doctrina uniformidad de criterios; mientras algunos especialis-
tas sefalan un numero, otros lo configuran con mas elementos,
surgiendo asi concepciones bitémicas, tritémicas, tetratomicas,
pentatémicas, exatomicas, heptatémicas, etc.

Una nocién juridica del delito la suministra
la ley mediante la amenaza de la pena. Lo que realmente carac-
teriza el delitc es su sancioéon penal; sin ley que lo sancione
no hay delito, por muy inmoral y soclialmente dafiosa que sea
una conducta; si su ejecucién no ha sido prohibida por la ley
bajo la amenaza de una pena, no constituirad delito. De aqui que
en su aspecto formal puede éste definirse como la_acciodn pro-

bida r bajo la amenaza de una a.>

Pero ésta nocion no ensefa los caracteres o
aspectos en particular, y que son:

a) El delito es un acto humano, €5 una ac-
cién u omisioéon, asi que cualquier mal o dafio, por graves que

sean sus consecuencias individuales o colectivas, no podra ser

(3} Cuello Calén Fugenio. Derecho Pemal. %a. ed. p. 225
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reputado como delito si no tiene su origen en una actitud huma-
na; los hechos de los animales, los acontecimientos fortuitos
ajenos al obrar humano no pueden constituir delito.

b) Dicho acto humane ha de ser antijuridico,
ha de estar en oposicidn con una norma Jjuridica, debe lesionar
o poner en peligro un interés juridicamente protegido. No basta
la mera contraposicioén a la norma Jjuridica, no toda accidn an-
tijuridica constituye delito, es preciso que corresponda a un
tipo legal (figura del delito), definido y conminado por la ley
con una pena, ha de ser un acto tipico. Asi el acto no debe ser
s6lo antijuridico sino de una antijuridicidad tipificada.

c) El acto debe ser culpable, imputable a un
dolo {intencién) o culpa (negligencia) v una accién es impu-
table cuando puede ponerse a cargo de una determinada persona,

d) La ejecucién o la omisién del acto debe
estar sancionada con una pena; sin la conminacién de una pena-
lidad para la accién u omision no existe delito.

Si concurrieren éstos aspectos escenclales
tel acto, la antijuridicidad, la tipicidad, 1la culpabilidad.
la punibilidad) hay delito; si faltare alguno de ellos por e-
jemplo, £i el hecho nc es antijuridice por concurrir causas de
justificacion (legitima defensa) o si no es imputable el agente
(por enajenacién mental) no existira hecho punible.=

Asi tenemos que para Mezger delito es la ac-

(4) Cuello Caltn Eugenfo. 0p. cit. p, 225
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cioén tipicamente antijuridica y culpable: para Cuello Calén,
delito es la accion humana antijuridica, tipica. culpable y pu-
nible; por su parte Jiménez de Asla dice que delito es el acto
tipicamente antijuridico, culpable, sometido a veces a condi-
ciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y sometido
a una sancién.=

De la concurrencia de las anteriores defini-
Eionea se estima que el delito tiene los siguientes aspectos:

Actividad o accion.
Tipicidad,
Antijuridicidad.
Imputabilididad.
Culpabilidad.
Punibilidad.

Aspectos que podiamos llamarlos positivos va
que en la ausencia de alguno de ellos surgiria la inexistencia
del delito lo cual lo llamamos aspectos negativos y son los si-
guientes:

Falta de accién u omision,
Ausencia de tipo o atipicidad,
Causas de Justificacion.
Inimputabilidad.
Inculpabilidad.

Excusas absolutorias.

{5} Citado por Cuello Calon Rugenio op. cit, p 173
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A. CONCEPTO

Comc Ya se habia mencionado el concepto ju-
ridico de lesiones ha evolucicnadc notablemente, ya que pri-
meramente se sancionaban los traumatismos v heridas propiamente
dichas con huella material externa perceptible directamente con
los sentidos. Posteriormente el concepto se fue ampliando, com-
prendiendo también las alteraciones internas que perturbaban ls
salud, proveocadas igualmente por causas externas y por ultimo
el concepto toma mayores dimensiones incluyendo las perturba-
ciones psiquicas resultantes de causas externas, fisicas o mo-
rales, pudiendo decir gue desde entonces que el bien juridicoe
protegido en el caso de lesiones es la integridad personal,
tanto en su individualidad fisica como psicolégica.e

El Codigo Penal de 1931, al igual que los de
1871 y 1929, preceptuan que por el nombre de lesiones se com-
prende no solamente las heridas, escoriaciones, contusiones,
fracturas, dislocaciones, quemaduras, sino toda alteracién de
la salud y cualquier otro dafio que deje huella material en el
cuerpo humano, si éstos efectos son producidos por una causa
externa; en Medicina lesi¢n es toda alteracion funcional orga-
nica o psiquica y consecutiva a factores internos y externos;
Zarandelli” dice que lesién o lesiones '"son todo perjuicio que

pueda referirge al cuerpo, la salud., ¢ la mente del hombre...";

(6) Gon2dlez de la Vegs Francisco. Derecho Penal Mexicamo, p 19
{7) Citado por A. de P. Moreno op. cit. p 3
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Lorenzo Berri® dice que "lesitn es todo y cualquier desorden en
la perfecta integracion fin;ca de la estructura organica":
Puglia y Serratrice® entienden '"que son lesiones el resultado
de todos los hechos o procesos violentos materiales, morales y
de cualquier naturaleza capaces de producir, directa o indirec-
tamente, alguna alteracién en la perfecta, regular y fisiold-
glca integridad, funcionamiento estructura y vitalidad de los
tejidos y organos..."”

De las anteriores definiciones y para con-
ceptuar objetivamente que se entiende por lesién, podemos cole-
gir:

1. Cue es toda alteraciédn de la salud.
2. Gue deje huella material en el cuerpoc humano
{interior o exteriormente).

3. QGue sea por una causa externa.

B. ELEMENTOS

El Cédigo Penal vigente en el Dbistrito Fede-
ral en su articulo 288 declara que por lesiones Ee entiende to-
da alteracioén de la salud vy cualquier otro dafic que deje huella
material en el cuerpo humano, provocados o producidos por una
causa externa.

La definicién auténtica de los que debe en-

{8) Citado por A de P. Morend. Op, clt. p. 54
{9) Citado por A de P, Moreno. Op. cit. p. 55



36
tenderse por lesicnes, para los efectos de la ley penal, ademas
de comprender las heridas (que son 1o que comunmente se com-
prende por la palabra lesiones) y demas alteraciones del organ-
nismo humano perceptibles por su exteriorizacioéon, comprende las
no perceptibles, ya afecten a un aparato enterc a uno o mas de-
sus organos, incluyendose cualquier afectacién nerviosa o psi-

quica. Por 1o que podemos mencionar los siguientes elementos?®;

1. ALTERACION DE LA SALUD.- La legislacion
mexicana desde el Cédigo Penal de 1871, establecio el criterio
Juridico de lesiones que abarca toda_ alteracion de la salud v
¥y cualquier otro dafc con huella material en el cuerpo humano.
La Ley vigente enumera algunas lesiones en forma ejemplar, y
finaliza con una frase excluvente y totalizadora que abarca am-
pliamente todo lo que pueda ocasionar un dafe en la salud del
hombre, es decir: debemos entender por lesiones no solo los
golpes traumadticos y las heridas, sino cualquier otra altera-
cién en la salud, entonces es preciso determinar el alcance ge-
nérico de éste ultimo concepto: por lesiones debemos entender
cualquier dafic exterior o interior, perceptible ¢ no inmediata-
mente por los sentidos, en el cuerpo., en la salud o en la mente
del hombre.

Asi pues, dentro del concepto general de da-
fio alterador de la salud, podemos mencionar las siguiente hi-
potesis:

{10) Conzdlez de la Vega Francisco. Derecho Fenal Mexicano. p. 19
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a) LAS LESIONES EXTERNAS, o sea aquellas que
estan colocadas en la superficie del cuerpo humano son percep-
tibles directamente por la simple aplicacién de los =entidos
(vieta o tacto).

b) LAS LESIONES INTERNAS, o sea aquellos da-
fios tisulares o viscerales que por no estar situados en la su-
perficie del cuerpo humene requieren, para su disgnéstico, exs-
men clinico a través de la auscultacién, pruebas de laborato-
rio., Rayos X, etc.

¢) LAS PERTURBACIONES PSIQUICAS O MENTALES,
siempre que en ellas también se reuna el siguiente elemento
del delito (causa extena).

2. CAUSA EXTERNA. No es suficiente la exis-
tencia de la alteracion de la salud o del dafic material en el
cuerpo humano; es preciso que esos efectos sean producidos por
una causa externa; la intervencién de factores extrafios al in-
dividuo que sufre el daflo, permite completar el criterio médico
legal de las lesijones. Como el Codige no contiene una defini-
cioén o a lo menos una enumeracion de las causas de las lesiones
deberemos examinarlas en sus diferentes posibilidades. La cau-
sa externa motivo de la alteraciédn de la salud puede consistir
en el empleo de medios fisicos, de omisiones o de medios mora-
les; los medios fisicos, especialmente los consistentes en ac-
ciones positivas tales como dar un golpe con cualquier instru-

rmento, inferir una pufialada, disparar una pistola, etc. son in-
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dudablemente los procedimientos en que es mads facil establecer
una relacién de causalidad con el daflo final, ¥y no ofrece nin-
gun problema tedrico ni practico para su aceptacidn como facto-
res de las lesicnes. La realizacién de las lesiones teniendo
como origen omisiones, presenta algunas veces la dificultad de
la falta de pruebas auténticas o incuestionables que demuestren
la relacién de causalidad entre la omisién y el dafio de las le-
siones; este problema puede manifestarse en la realizacion del
delito de lesiones como consecuencia del delito de abandono de
personas; de todas maneras, demostrada plenamente dicha rela-
cién de causalidad, no puede caber duda alguna sobre la exis-
tencia del delito si tambieén concurren los otros elementos. ElL
empleo de medios morales, tales como producir intencionalmente
una alteracién de la salud, una perturbacién mental, mediante
amenazas, contrariedades, estados de ferror. impresiones desa-
gradables, etc.

3. ELEMENTO MORAL. Para considerar una le-
si6n como delito no es suficiente, como ya lo indicamos, la
existencia de un dafio en la salud ni la comprobacién de que es-
te dafo sea efecto de una causa externa: es indispensable la
concurrencia del elemento moral, es decir, es necesario que la
causa externa del dafio de lesiones sea imputable a un hombre
por su realizacién intencional o imprudente. De este tercer e-
lemento se desprende la siguiente clasificacion:

a) LESIONES INTENCIONALES, que son aquellas en
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que el sujeto activo se propuso su realizacion {deolo!,
b} LESIONES IMPRUDENCIALES, situacion subjetiva
que se manifiesta objetivamente en acciones u omisiones fisicas
consistentes en imprevisién, negligencia, impericia, falta de

reflexion o de cuidado.

C.- CONDUCTA Y AUSENCIA DE CONDUCTA.

CONDUCTA.- El delito es ante todo un acto
humano, una modalidad juridicamente trascendente de la conduc-
ta humans, una accién. La accién en smplio sentido consiste en
la conducta exterior voluntaria encaminada a la produccién de
un resultado.

La expresién de accion en amplio sentido
comprende: A} La conducta activa, el hacer positivo; la accién
en estricto sentido: B) La conducta pasiva, la omisién.

Es el comportamiento humano voluntario po-
sitivo o negativo, encaminado a un propésito.*? Celestino Porte
Petit declara como elementos objetives del delito a la conducta
y al hecho. Para B8attaglini el hecho material, comprende la
accion y el resultado' .2

A veces el elemento objetivo del delito es
la conducta (si el tipo legal describe simplemente la accién o
la omisién), otras hecho cuando le ley requiere (ademds de la

(31) Castellanos Yena Fernando, Op. cit. p. 201
{12) Citado por Castellancs Tena, op. cit. p. 19
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accion o de la omision) la produccién de un resultade materisl
unido por un nexo causal. Si el delito es de mera actividad o
inactividad, debe hablarse de Conducta; y cuando el delito es
de resultado material, segun la hipotesis tipica, debe hablarse
de Hecho.1=

En el delito de lesiones se puede hablar que
es de hecho ya que éste consiste en la redlizacion de cualquie-
ra de las hipotesis contenidas en el articulo 288 del Cédigo
Penal y comprende: a) una conducta, b} un resultado material vy
€) un nexo causal.

Liszt** entiende por accién la modificacieén
del mundo exterior mediante la conducta voluntaria, ya consis-
tente en un hacer positivo o en una omisién. Para Allfeld®® es
la conducta de un hombre consistente en que éste, consciente y
voluntariamente, obre sobre el nmundo exterior medjante un mo-
vimiento corporal, o bien que éste no lo ejecute. lo omita. en
un caso en que de &l se esperaba la ejecucién.

A}.- La accion ten sentido estricto) consis-
te en un movimiento corporal voluntario, o una serie de movi-
mientos corporales, dirigidos a la obtencion de un fin deter-
minado.

La Conducta (como hacer activo) exige: a)
un acto de voluntad; b) una actividad corporal consistente en
{13) Castellance Tena, Op. cit. p. 199

(14) Citado por Cuello Caldn, op. cit. p. 293
(15} Cltado por Cuello Caltn, op. cit. p293
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1a modificacién del mundo extericr o en el peligro de gue se
produzca.t*

Liszt'? considera ésta accion en estricto
sentido el hacer active, como la produccioén de un resultado me-
diante un movimiento corporal voluntario; Allfeld'® como un mo-
vimiento corporal voluntario; Manzini*® dice que la accién con-
siste sencillamente en desplegar voluntariamente una actividad
positiva dafiosa o peligrosa, debida a las furzas personales del
agente o a otras energias por el determinadas.

La accion como hacer activo exige:

a) Un acto de voluntad y

b} Una actitud corporal consistente en la
modificacion del mundo exterior o en el peligro de que se pro-
duzca.

El movimiento voluntario del agente y el re-
sultado debten hallarse en relacién de causalidad, sin tal rala-
cién no hay accion.=2°

Cabe mencionar que en nuestro Cédigo Penal
se define sl delito como “accién u omisidn".

Inactividad u omisioén. Esta es la conducta
inactiva. La ausencia de comducta u omision es upa manifesta-
cién de la voluntad que se exterioriza en una conducta pasiva,
116} tvello Calén. Op. cit. p. 203
{17 Citado por Cuello Calom, op. cit. p. 293
(18) Citado por Cuello Caldn, op. cit. p. 293

{19) Citado por Coello Calén, op. cit. p. 293
(20} Cuello Caldn, Op. cit. p. 283
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en un "no hacer". Pero no toda inactividad voluntaria constitu-
vye una omisién penal, es precisc para que ésta exista, Que la
norma penal ordene la ejecucién de un heche determinado. Para
Cuello Caléon®* omision es  “la inactividad voluntaria cuando la
norma penal impone el deber de ejecutar un hecho determinado".

Concurren =n la ausencia de conducta u omi-
8ién tres elementos:

a) Acto de voluntad, ya que si la inactivi-
dad no es voluntaria, si proviene de causa ajena a la voluntad
del omitente (de origen pastoléglco, de fuerza irresistible o de
causad insuperable) no habréa ausencia de conducta u omision pu-
nible y por lo tanto no habra delito.

b) Una cenducta inactiva.

¢) Un deber juridico de obrar. Si un sujeto
en cuestién no tenia deber juridico de obrar., no existirs omi-
sién ni delito alguno.

El resultado de la conducta vya sea por ac-
cion o por omision, es el efecto externo que el Derecho Penal
toma en cuenta para sus fines. La modificacién del mundo exter-
no puede ser fisica {lesion en cualquier miembro u 6rganc del
cuerpo humano), o psiquica (alteracién del equilibrio mental o
peiquico).==

t.a omisién en cambio radica en un abstenerse

(21) Cuello Caldn, Op. cit. p. 294
(22} 1dex. p. 296
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de obrar, simplemente en una abstencion; el dejar de hacer lo
que debe de ejecutarsae.

Existen dos clases de omisién: 1la omisién
simple u omision propia y la comision por omision u omision im-
propia.

Celestino Porte Petit®> estima como elemen-
tos de la omisién propia:

a) Voluntad o no voluntad (delitos de olvido
o culposos).

V b) Inactividad.

¢) Deber juridico de obrar.

La omisién simple o propla consiste en un no
hacer, voluntario o culposo, violande una norma preceptiva,
produciendo un resultado tipico.

En la comisién por omisién hay una doble
violacistn de deberes: de obrar y de abstenerse; y por ello se
infringen dos normas: una preceptiva y otra prohibitiva. Un de-
lito de comision por omision existe cuando se produce un resul-
tado tipico y material, por un no hacer, voluntario o culposo,
violando una norma preceptiva (penal o de otra rama de Dere-
cho) y una normsa prohibitiva.

AUSENCIA DE CONDUCTA.- Esta es uno de los
aagectos negativos, o mejor dicho impeditivos de la formacion

de la figura delictiva, por ser la actuacion humana, positiva o

(23) Porte Petit. Op. cit. p. 104
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negativa, la base 1indispensable del delito, como de todo pro-
blema juridico.

Si faltare alguno de los elementos esencia-
les del delito. éste no se integrard; en consecuencia si la
conducta estd ausente, evidentemente no habra delito a pesar de
de sus apariencias.

Las causas impeditivas de la integracién del
delito por Ausencia da Conducta, segin la fraccién I del arti-
culo 15 del Codigo en comentario son: la vis absoluta o fuerza
fisica exterior irresistible; 1la vis maior o fuerza de la na-
turaleza o de los animales: y los movimientos reflejos; ordena-
miento legal de donde se deduce lo sigulente:

a) Oue los actos no voluntarios (movimientos
reflejos), los movimientos corporales de caracter fisioloégico
en completa asusencia de influjos espiritules no son accilones
en sentido penal. Tampoco lo son las realizadas bajo el domi-
nio de una fuerza fisica exterior irresistlble. Cuando no hay
movimiento voluntario no hay accién y por lo tanto no hay de-
lito.

b) GQue solo los actos corporales externos
constituyen acciones en sentido penal. E1 Derecho Penal se ocu-
pa de éstos, consecuencla de ello es que los pensamientos y vo-
liclones criminales no constituyan actos delictuosos.?=

Pavén Vasconcelos externa que ademas de la

(24) Cuello Calén. Op. Cit. p. 2%
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vis absoluta, la vis malor y los movimientos reflejos, son ver-
dadercs aspectos negativos de la conducta: el suefio, el hipno-
tisme y el sonambulismo, pues tales fenomentos psiquicos el su-
Jeto reasliza 1la actividad o inactividad sin voluntad, por ha-
llarse en estado donde su conciencia se encuentra suprimida, lo
cusl coincide con un estado de inimputabilidad que mas adelante

veremog . ™

D. TIPICIDAD Y ATIPICIDAD

Tipicidad.- Es el encuadramiento de una con-
ducta en ls descripcién hecha en la ley; 1la coincidencia del
comportamiento con el descrito por el legislador. Para Celesti-
no Porte Petit la tipicidad es la adecuacion de la conducta al
tipo, y se resume en la foérmula "nullum crime sine tipo” (no
hay crimen si no existe tipo).=®

No debe confundirse el tipo con la tipici-
dad: el tipo es la creacion legislativa, es la descripcién que
hace el Estado de una conducta en los preceptos penales; en
cambio como ya dijimos, tipicidad es la adecuacion de una con-
ducta concreta con la descripcion legal formulada.

Habra tipicidad en el delito de 1lesiones
cuando el Bujeto activo cause un dafio en la salud fisica, fun-

cional o mental de otro sujeto.

125} Citado por Castellance Tens. Op. cit. p. 225
(26) Castellanca Tena, Op. cit. p. 227
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Clasificacién de los tipos.=7

- Por su Composicion:

Normales. Es la descripcion legal puramente
objetiva.

Anormales. Es la descripcién que hace la ley
empleando situaciones subjetivas y valoradas cultural o juri-
dicamente.

El delito de lesiones es normal por la al-
teracién de la salud de un individuo por otro y puede ser anor-
mal cuando esa alteracion de la salud la hizo un ascendiente a
un descendiente que esté bajo su potestad, de un descendlente a
un ascendiente, etc.

~ Por su Ordenacion Metodolégica:

Fundamentales o basicos. Son cuando el tipo
tiene plena independencia.

Especiales. Son los formados por el tipo
fundamental y otros requisitos cuya nueva existencia excluye la
aplicacién del tipo basico y obliga a subsumir los hechos bajo
el tipo especial.

Cumplimentados. Estos tipos se integran con
el fundamental v una circunstancia peculiar.

Segun Jimenez Huerta?® 6 ge diferencian entre

si los tipos especliales v complementados, en que los prinmeros

(27} Castellanos Tens. Op. cit, p, 230.
{28) Citado por Castellancs Tena. 0p. cit. p. 231,
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excluyen la aplicaciédn del tipo basico y los complementados
presuponen su presencia, es decir, que el tipo basico se com-
plementa con una circunstancia o peculiaridad.

Los tipos especiales vy los complementados
pueden ser agravados o privilegiados, segun resulte o no un de-
1ito de mavor entidad; el parricidio constituye un tipo espe-
cial agravado, mientras que el infanticidio uno especial privi-
legiado por punirse menos enérgicamente que el tipo basico de
homicidio.

E)l alterar la salud a otro con alguna de las
calificativas: premeditacion, ventaja. alevosia o traicién in-
tegra un homicido calificado, cuyo tipo resulta ser complemen-
tado agravado. Las lesiones ocasionadas en rifia o duelo pueden
calificarse como complentado privilegiado; nuestro delito a es-
tudio es del tipo fundamental.

- En funcién de su Autonomia e Independencia:

Auténomos o independientes. Son los que tie-
ne vida propia sin depender de ctro tipo.

Subordinados. Dependen de otro tipo, por su
caracter circunstanciado respecto al tipo bésico, siempre auto-
nomo, adquieren vida en razén a éste, al cual no sélo lo com-
plementan sino se subordina.

El ilicito de lesionhes es netamente autonomno
0 independliente, toda vez que el ne depende de otro tipo legal

para su existencia, pero esto no excluye la posibididad de que
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puede ser subordinado como en el caso de las lesiones atenua-
das (por rifa, duelo, infidelidad conyugal, etc.) y de las le-
siones agravadas o calificadas (por traicion. premeditadion,
ventaja o alevosia).

- Por su formulacion:

Formulacién Casuistica. Son aquellos en los
que el legislader no describe una conducta unica, sino varios
modos de ejecutar el ilicito. Se clasifican en:

a) Alternativamente formados. Se prevén dos
o mas hipotesis comisivas y el tipo se colma con cualguiera de
ellas. En el delito de violacién es requisito la coépula con
violencia fisica o violencia moral.

b) Acumulativamente formados. Se requiere el
concurso de todas las hipotesis gque lo forman, El delito de
usurpacién de funcicnes cuyo tipo requiere de dos circunstan-
cias: atribuirse el caracter de funclonario vy =jercer alguna
funcion inherente al cargo usurpado.

Formulacién Precisa. Describe una hipotesis
unica como el apoderamiente en 21 robo. Algunos autores llaman
a estos tipos “de formulacion libre" por considerar que la con-
ducta tipica puede verificarse mediante cualquier medio idéneo,
al expresar la ley solo la conducta o el hecho en forma gené-
rica, pudiendo el sujeto active llegar al mismo resultado por
diversas vias.

Las lesiones indudablemente pertenecen a la
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clasificacion de Formulacién Precisa o libre ya que el legis-
lador no obstante sefiala algunas formas de alterar la salud,
declars con frase totalizadora "toda alteracion de la salud”,
por 1o que se deduce que de cualquier forma se puede lesi;nar 3
alterarle la salud a otro.

En cuanto al resultado que producen, los de-
litos se clasifican en formales y materiales. A los primeros
tanbien me les denomina delitos de simple actividad o de ac~
clén a los segundos se les llama delitos de resultado.

Los delitos "formales” son aquellos en donde
se agota el tipo pensl en 1 movimiento corporal o en la omi-
sién del agente, no siendo necesaria para su integracién la
producccién de un resultado externo, Son delitos de mero peli-
gro abstracto {portacién de arma prohibida, posesion ilicita de
enervantes).

Los delitos materiales son aquellos en los
cuales para su integracién se requiere la produccién de un re-
sutado objetivo o material (lesiones, homicidido, robo).

Por lo tanto &l presente caso (lesiones) se
ubica en esta vltims clasificacion ya que tiene un resultado
material que consiste en el contenido de la definicion del de-
1lito: en la alteracién de la salud persconal, va se2a desde el
punto de vista anatémico, fisioloégico o psiquico. De acuerdo
con el articulo 288 del Coédigo Penal, el resultado material

consistird en la realizacion de las heridas, escoriaciones,
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contusicnes, fracturas. dislocaciones, quemaduras o culaquier
alteracién de la salud u otro dafio material que deje huella en
el cuerpo humano. Tal numeral regula las lesiones atendiendo a
la lesién causada: que no ponga en peligro la vida v tarde en
sanar menos o mas de gquince dias (art. 289); que deje cicatriz
en la cara, perpetuamente notable {(art.290); que perturbe la
vista (art. 291); etc,=>

Porte Petit declara que el delito de lesio-
nes es material en la sigulente forma "sin desconocer que todob
los delitos tiepen resultado juridico se distinguen los de sim-
ple conducta o formales de los de resutado o materiales. El de
lesiones es un delito de resultado material, porque el hecho
consiste en una alteraciédn de la salud personal, o sea una mu-
tacién en el mundo exterior: anatémica, fisioldgica o psi-
quica' .o

En relacién al daflo resentido por la vic-
tima los delitos se dividen en=:,

Delitos de lesién. Son aquellos que consuma-
dos causan un dafio directo y efectivo en intereses o bienes ju-
ridicamente protegidos por la norma violada. Es necesario que
el bien juridico tutalado sea destruido o disminuido.

Delitos de peligro. Estos no causan un dafo
directo a bienes Juridicamente protegidos, pero los ponen en
{29) Porte Fetit. Op. cit, p. 103

(30) 1des. p. 105
(31} Cuello Calon. Op. cit. p. 266
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peligro, es decir que existe la posibilidad de que causen un
dafio.

El ilicito a estudio es un delito de dafio ¥
no de peligro, va que como es un delito de resultado material,
sBe necesita una mutacidn en el mundo exterior para la existen-
cia del delito.

Los delitos por su duracién se dividen, se-
gun el ariculo 7 del Coédigo Penal vigente para el Distrito Fe-
deral ena=;

- Instantadneo, cuando la consumacion se agota en
el mismo momento en que se han realizado todos sus eleméntos
constitutivos, es qecir. la accién que los consuma se perfec-
ciona en un solo momento. El delito instantaneo se realiza con
una sola accion, accidédn que causa una lesidn juridica (altera-
cion del bien juridico tutelado en un solo momento). Es instan-
taneo en la conciencia e instantaneo en la ejecucién.

- Continuado, cuando la unidad de proposito de-
lictivo y la pluralidad de conductas se vicla el mismo precepto
legal; es aquel en donde se dan varias acciones y una sola le-
sién Jjuridica.

El delito continuado consiste en:

1. Continuidad de resolucion.

2. Pluralidad de acciones.

3. Unidad de lesion juridica.

{32) Porta Petit. Op. cit. p. 105.
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Soler dice que é¢ste delito se comete cuando con
una resolucién se ejecuta por medio de varias acciones. Esta
clase de delitos tienen una continuidad en la concicencia con
pluralidad de acciones e instantaneo en la ejecuciétn (como e-
jemplo nombraremos el robo de empleado a patron el cual se da
la sustracion de mercancia en diferentes ocasiones).

- Permanente., Puede hablarse de delito permanente
cuando la accién delictiva, por sus caracteristicas permite que
se le pueda prolongar voluntariamente en el tiempo, de modo que
sea idénticamente violatoria del Darecho en cada uno de sus mo-
mentos. Es la permanencia del estado mismo de consumacién; es
la accioén prolongada en el tiempo.

El delito material nunca puede ser permanen-
te cuando el delito consiste solo en el hscer ¢ en el omitir
(delito formal} es muy posible pensar en una continuacién mas
o mencs larga de la accion o de la omisién, O sea una parmanep-
cia del hecho consitutivo del delito: pero el hecho consituye
delito al "dar c¢ausa a un cierto resultado”; y cuando el mo-
mento consumativo del delito es la ‘causacién" del resultado,
no puede hablarse de permanencia: sl pueden permanecer las con-
secuencias del hecho, o sea del delito (ejemplo: cara deforma-
da, estado de impotencia para procrear etc.) evidentemente no
permanece el momento de causacion, no puede permanecer el he-

cho que se haya en la causacion del resultado.>?

{33) Catellanos Tena. 0p. cit. p. 184.
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Para el caso particular que se comenta, me
atrevo a decir que el delito de lesiones es instantaneo va que
la accitn lesiva se agota en el mismo momento en que se han
realizado sus elementos constitutivos {(alteracion de la salud
por una causa externa) pero sin ser delito permanente si tiene
efectos permanentes ya que la alteracién de la salud se prolon-
ga en el tiempo debido a que su recuperacidn no se da de un
mosento a otro sino que es preciso esperar a que sanen los
miembros u organos dafiados. AdemAs nuestro delito a estudio en
cierto casos particulares puede ser continuado ya que bien pue-
de exisitr la hipodtesis de una intencion continuada de dafar la
salud de un individuo en diferentes momentos.

La clasificacion en cuanto a la funcion de
8u estructura y composicidén, los delitos se clasifican end+.

- Simples; en donde la lesion al bien juridico es
Unica.
- Conplejos; son aquellos en los cuales la figura

Juridica consta de la unificacidn de dos infraccicnes. cuya fu-
sién d& nacimientoc a una nueva figura delictiva, superior en
gravedad.

El delito de lesiones es simple toda vez que
la lesion del bien juridico protegido es simplemente la atera-
cion de la salud.

Por el elemento interno del agente, de con-

(34) Castellancs Yema. Op. cit. p 190,
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formidad con el articulo 8 del Cedigo Penal para el Distrito
Federal, tenemos la siguiente clasificacién:

-Inténcionales.

~No intencionales.

-Preterintencionales.

En cuanto a la cantidad de actos que confor-
man el ilicito tenemos>S:

~-Delitos unisubsistentes, que son los que se in-
tegran por un s6lo acto.

-Delitos plurisubsistentes, que se forman por la
fusién de varios actos: o5 el resultadeo de la unificacion de
varios actos naturalmente separados bajo la misma figura.

El delito de lesiones entra en la categoria
de dJdelitos unisibsistentes ya que con un solo acto se puede
aterar la salud a algun individuo; o bien puede ser un delito
plurisubsistente porque se pueden dar en varios la conducta le-
siva,

En atencién a los sujetos que intervienen,
tenemos>e

- Delitos unisubjetivos, que su comisidn
{segun la descripcién legal del tipo) requiere la intervencion
de un sé6lo suijeto.

- Delitos Plurisubljetivos, en cuya realiza-

{35} Castellanos Tena. Op. ¢it. p. 191,
{36) Ides. p. 192.
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cioén deben intervenir dos o mas sujetos conforme a la descrip-
cién legal del tipo penal, es decir, se necesita la concurren-
cla de dos o mas conductas para integrar el tipo.

El deliteo a estudio, en su tipo penal ba-
sico. no sefiala, para su integracion la concurrencia de uno o
mas sujetos por 1o que creemos que la alteracién de la salud
la puede realizar un solo sujeto, pero no forzosamente, va que
puede darse la hipdtesis de la intervencioédn de dos o mas su-
Jetos como en el caso de lesiones ocasionadas por pandilla.

Por la forma de su persecucioén tenemos a los
delitos>7,

- Privados cuya persecucioédn sélo es posible si se
llena el requisjito de la querella o denuncia de la parte ofen-
dida, y donde su perdén suspende la accién penal.

- Los delitos perseguibles de oficio son todos a-
quellos en que la autoridad estad obligada a actuar por mandato
legal persiguiendo y castigando a los responsables, indepen-
dientemente de la voluntad de los ofendidos, por lo que no sur-
te afecto alguno el perdén del sujeto pasivo.

En el presente caso, el iljicito en comenta-
rio tiene un doble aspecto como nos ensefia el articulo 288 del
Cédigo Penal para el Distrito Federal, ya que se refiere a dos
casos distintos:

a) Lesion que no ponga en peligro la vida del o-

(37) Castellanos Tena. Op. cit. p. 194,
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fendido y que té&rde en sanar menos de quince dias;
b) Lesion que tarde en sanar mas de quince dias.

En el ultimo parrafo del numeral citado de-
clara que la primera de las mencionadas se perseguird por que-
rella, por lo tanto, por exclusién todos los demas tipos de
lesiones son perseguibles da oficio.>®

Para que exista tipicidad deben existir to-
dos sus elementos (sujeto activo, sujeto pasive. objeto mate-
rial y juridico, la conducta, elementos especiales y el resul-
tado), en caso contrarioc, como ya veremos, la ausencia de cual-
quiera de éstos provocaria la atipicidad.

Sujeto Activo del Delito??.- Egte es el que
realiza la accién u omisién penada por la ley. Solamente el
hombre puede ser sujeto activo del delite, séle el hombre puede
ser denominado delincuente.

Hace ya siglos que los penalistas estan a-
cordes en que la capacidad de delirquir sélc reside en los se-
res racionales, pues no es posible hablar de delincuencia vy de
culpabilidad sin el concurso de la conciencia v de la voluntad
y una voluntad cons¢iente solamente se hava en el hombre.

Unicamente la persona individual puede ser
responsable criminalmente porque s¢lo en ella se d& la unidad

de conciencia vy voluntad que es la base de la imputabilidad.

{38) Castellancs Tena. Op. cit. p. 133
{39) Ides. P. 202
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Imponer penas a personas sociales es castigar a seres ficti-
cios, seres que no sienten y quieren por =i

5610 la conducta humana tiene relevancia pa-
Ta el Derecho Penal. El acto o la omisidn deben corresponder al
hombre porque unicamente &l e5 sujeto active de las infraccic-
nes penales; es el Onico con capacidad volitiva.

En este caso, el delito de 1lesiones, segun
el texto legal, lo puede cometer cualquier persona ya que no se
especifica la calidad que deba tener el sujeto que lesiona, pe-
ro esto no siempre sucede, toda vez el ordenamiento penal sefia-
l1a algunas hipétesis que sugieren una calidad en el suleto ac-
tivo, como ejercer la patria potestad o tutela sobre el lesio-
nade (art. 295); ser descendiente del pasivo {art. 300); ser
ser conyuge del pasivo (art. 310); ser ascendiente de la vic-
tima de un corruptor (art., 311},

Sujeto Pasivo.- El sujeto pasivo del delito
es el titular del derecho o interés lesicnado o puesto en peli-
gro por el autor del {licito.=°

Pueden ser sujetos pasivos del delito:

a) El Hombre Individual, cualquiera que sea su
condicioén, edad, sexo, raza, estado mental, cualquiera que sea
su condicién jJuridica, en contra de su vida, integracién corpo-
ral, contra su honestidad, su estado civil, su libertad y segu-

ridad, contra su propiedad: y lo pueden ser antes de su naci-

{40) Cuello Calén. Op. cit. p. 281
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riento hasta despuds de su muerte.

b) Las Personas Colectivas pueden ser sujetos pa-
eivos de infracciones , en contra de su honor.y contra su pro-
piedad.

~) El Estado es también sujeto pasivo de infrac-
ciones, y lo puede ser en contra de su seguridad exterior,
interior y contra el érden publico.

d) La Colectividad Social es sujeto pasivo de ca-
8i todo delito pero especialmente de aquellas {infracciones que
atentan contra su seguridad.

La diferencia entre el sujeto pasivo y el o-
fendido es que el primero es el titular del derecho violado y
juridicamente protegido por la norma; el segundo es la persona
que resiente el dabfo causado por la infraccioén penal.

Generalnente hay coincidencia entre el suje-
to pasivo vy el ofendido pero a veces se tratan de personas dis-
tintas: como en el homicidio en dunde el sujeto pasivo o vic-
tima es el individuo a quien se le ha privado de la vida, mien-
tras que el ofendido son los familiares de la victima.

En el presente caso, la ley no sefiala cali-
dad alguna que deba reunir el sujeto pasivo del delito, por lo
que éste es comun o indiferente, pero en ciertos casos (lesio-
nes causadas por infidelidad conyugal, a un ascendiente, etc.)
marca uns calidad especial que deba cumplir dicho lesionado.

Objeto del Delito.- Los auteres distinguen
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entre el Objeto Material y el Objeto Juridico. El objeto mate-
risl es la persona o cosa sobre la que recae el delito**, Pue-
de perlo la persona fisica, persona moral o juridica y en algun
momento los anlnaleé.; los seres inanimados.

El objeto Juridico del delito es el bien o
1qterea Juridico protegido por la norma; aquel que para cuya
tutela establece la ley para 1la conminacién de una pena. Es a
un tiempo el "objeto de proteccion” y el "objeto de ataque";
mas todavia, el bien juridico cuyo dafio o peligro depende de
la antijuridicidad de la conducta tipica.s=

Cuello Calén opina que el objeto juridico
del delito es la norma o precepto violado o puesto en peligro
por el hecho delictuoso; Carranca y Trujillo considera que el
objeto juridico es la norma penal violada por accién incrimina-
ble, s=

Franz Von 'Liszt expresa que son bienes juri-
dicos a los protegidos por el derecho. Bien juridico es el in-
terés juridicamente protegido. Todos los bienes juridicos son
intereses vitales del individuo o de la comunidad. El o6rden ju-
ridico no crea al interés, lo crea la vida, en bien de los hom-
res o de la sociedad, que el Derecho reconoce y protege en for-

ma especial con los medios coercitivos a su alcance.**

{41) Castellance Tens, Op, cit. p. 205.

{&2) 1des. p. 207 .

{43) Carranch y Trwjillo Raul. Op. cit. p.679.
{44) Idm. p. S3%6.
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Se distinguen del Objeto Juridico: el Objeto
genérico del delito, que es el blen o interés colectivo; y Ob-
jeto espeacifico del mismo, el bien o interés del sujeto pasivo

del delito.+®
El articulo 288 del C6digo Penal estd situa-

do en el titulo denominado "Delitos contra la vida y la inte-
gridad corporal "por lo tanto el bien Jjuridico en el delito de
lesiones protege es la integridad corporal. Jimenez Huerta em-
plea el término "integridad humana", ya que manifiesta que den-
tro de este concepto, quedan comprendidas tanto la salud corpé-
rea (en su doble aspecto anatémico y funcional) como la salud
de la mente*®. La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
establecido que el tipo de lesiones tutela el bien juridico in-
tegridad corporal.

El objeto material en el delitoc de lesiones
se ldentifica con el propio sujeto pasivo del delito.

La conducta en el delito de lesiones consis-
te en un hacer (accién) o en un no hacer (omisién), es decir,
en una actividad, o bien, en una 1inactividad, estando en el
primer caso frente a un delito de acciéon y en el segundo, ante
un delito de comiaicﬁ por omisién, impropio o de resultado ma-
terial por omision.=+?

Los elementos especiales del tipo son aque~

(45) Cuello Caldn. Op. cit. p. 292
{46} Carranca y Trujille Radl. Op. cit. p. 566,
(47) Cuello Calon. Op. cit. p. 103
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llas referencias que la norma juridica designa para la realiza-
cién del hecho delictuoso; asi tenemos que estos son:

-Referencias Temporales.- Son aquellas que
marcan una relacitn de tiempe en que deba realizarse la conduc-
ta ¥y el resultado para que opere el delito.

El tipo penal de lesiones no trae referencia
temporal alguns pero al relacionar los articules 288 y 303
fraccion Il del ordenamiento penal invocado, se desprende que
el legislador exigié una referencia temporal consistente en el
térnino de 60 dias. Es decir sl un sujeto altera la salud de o-
tro, y éste fallece dentro de los 60 dias a partir de que fué
lesionado, entonces no habra delito de lesiones sino de homici-
dio.

Referencias espaciales.- Son las que delimi-
tan, en relacioéon al lugar, la realizacion del ilicito.

En la ley no se seflala referencia espacial
en dicho delito, es decir, se puede dafiar la salud de una per-
sona en cualquier lado donde se encuentre.

Referencias de ocasioétn.- Es aquella circuns-
tancia en la que deba cometerse el delito.

El legislador no sefiald ninguna circunstan-
clia especial en que deba cometerse el delito, pero relacionandoc
con los articulos 310 y 311 encontramos que el que lesione al
conyuge a) sorprenderlo en el acto carnal o en-uno préoximo a él

y al qua lesione al corruptor del descendiente al encontrarlos
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en igual circunstancia, podran encajar en esta clase de refe-
rencias toda vez que la ocasién radica en 'encontrarlos en el
acto carnal o en uno proximo.

Elementos normativos.- Son aquelles en los
que el tipo legal sefiala y que exige del sujeto activo.

En el presente delito no exige elementos
normativos ni de tipo cultural o juridico, o sea elementos de
valoracién, pero en los articulos 292 (lesiones al descendien-
te), 300 {lesiones al ascendiente), 310 (lesiones al conyuge a-
dultero) y 311 {(lesiones al corruptor del descendiente) sl se-
fialan elementos valorativos de la conducta criminal.

ATIPICIDAD.- Cuando no se integran los ele-
mentos descriptivos en el tipo, se presenta el aspecto negativo
del delito, llamado atipicidad. La atipicidad es la ausencia de
adecuaciéon de 1a conducta al tipo.

Suele distinguirse entre la ausencia de tipo
vy la atipicidad: la primera es cuando no existe la descripcién
de una conducta por parte del legislador. En cambio la atipici-
dad o ausencia de tipicidad sBurge cuando existiendo el tipo, no
se amolda o encuadra a &1 la conducta dada.

Las causas de atipicidad pueden ser las si-
guientes:

a) Ausencias de la calidad exigida por la ley en
cuanto a los sujeto activo y pasivo.

b) Si falta el objeto material o el objeio juri-



dico (bien juridicamente protegido).

c) Cuando no se dan las referencias especiales
requeridas por el tipo (referencias temporales, espaciales, de
ocasién o elementos normativos).

d) Al no realizarse el hecho por los medios comi-
sivos especificamente sefialados por la ley.

e) Si faltan los elementos subjetivos del injusto
legalmente descrito. Es decir, diversas descripciones delicti-
vas aluden a los concepios: "intencionalmente”, "a sabiendas",
“con el propodsito”™, etc. y su ausencia hara operar una atipici-
dad.

Cuando no hay conformidad o adecuacion al
tipo, estamos frente a una atipicidad o ausencia de tipicidad.

En el delito de lesiones no podrad habalrse
de atipicidad por falta de calidad en el sujeto activo, porgue
en este dalito el sujeto puede ser cualquiera; ni por falta de
calidad en el sujeto pasivo, puesto que éste es impersonal: ni
por falta de referencias temporales, espaciasles, etc. porque no
son requeridos por la ley. Sin embarge, podria presentarse una
atipicidad por falta del objeto ya sea material o juridico, co-
mo por ejemplo, cuendo queriéndose lesionar a una persocna no se

encuentra en el lugar, o bien, no estd con vida, etc.4"

{48) Porte Petit. Op. cit. p. 109
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E.- ANTIJURIDICIDAD Y CAUSAS DE JUSTIFICACION

ANTIJURIDICIDAD.- El delito es una conducta
humana; perc no toda conducta humana es delictuosa, se requie-
re, ademas, que sea tipica, antijuridica y culpable.*®

Segun Cuello Calén, la antijuridicidad pre-~
supone un juicio, una estimacién de la oposicidén existente en-
tre el hecho realizado y una norma Juridico penal. Tal juicio
es de caracter objetive, por solo recaer sobre la accién elecu-
tada.

La Antijuridicidad es el elemento mas rele-
vante del delito, de tal importancia que para algunos no es un
mero caracter o elemento del mismo, sino su intima esencia, su
intrinseca naturaleza, toda vez que es el delito mismo.

La accidn humana para que sea delictiva ha
de estar en oposiciodn de una norma penal que prohiba u ordene
su ejecucion, ha de ser antijuridica. Obra antijuridicamente el
que contaviene las leyes penales, La Antijuridicidad presupone
una oposicién existente entre la conducta humana y la norma pe-
nal, juicio que solo recae sobre la acciédn realizada excluyendo
toda valoracién de indole subjetiva, por lo cual la antijuridi-
cldad tiene un caradcter objetivo, por solo recaer en la reali-

zacion del hecho delictivo, es decir, solo atiende a la conduc-

(49) Castellanos Tena. Op. cit, p. 24
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Liszt distingue dos tipos de antijuridici-
dad.e*

Antijuridicidad Formal.- Es la accién que
infringe una norma estatal, un mandato o una prohibicién del
oérden juridico,

Antijuridicidad Material.-Es la accién que
encierra una conducta socialmente dafiosa.

Este aspecto material se halla concretamente
en 1a lesioén del bien juridico o en el peligro que sea dafiado.

Cuello Calén declara que la Antijuridicidad
presenta un aspecto formal constituido por la conducta opuesta
a la norma y otro material integrado por la lesién o peligro
para bienes juridicos.®=

La existencia de hechos dafioBos y perjudi-
ciales para la colectividad (Antijuridicidad Material) no pre-
vistos por 1la norma penal, solo puede ser causa para la publi-
cacién de una ley que las sanclone, y solo entonces ser4n real-
mente antijuridiccs. La Antijuridicidad #Material sin la antiju-
ridicidad Formal no tiene trascendencia. Luege entonces, para
determinar si un hecho es plenamente antijuridico habré que a-
cudir como eriterio decisive a 1la ley penal. Si el hecho come-
tido encaja con algunos de los tipos del delito (figuras del
Gﬁ?ﬁﬁ??ﬁﬁ.w.cu.p‘yn

(51} Citado por Cuello Caldn, op. cit. p. 301
(52) Cueflo Calsn. Op. cit. p. 39
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delito) descritos en el texto legal, existen grandes probabili-
dades de que sea penalmente antijuridica pues en su realizacion
pueden concurrir causas que excluyan la Antijuridicidad {(Causas
de Justificacién) que no pueden ser previstas por el legislador
al dibujar los diferentes tipos legales del delito.™

. Por lo anterior colegimos que la Antijuridi-
cidad Formal es la norma o &l precepto penal vigente en un de-
terminado territorio y la Antijuridicidad Material es el hecho
o la conducta delictuosa realizada y que estd .previutn en la
norma penal.

Por tanto, la adecuacioén del hecho al tipo
legal (tipicidad) es el modo de exteriorizacién o manifestacion
de su antijuridicidad; la tipicidad es el indicio mas importan-
te de la Antijuridicidad: un hecho no sera antijuridico sino se
galla definido por la ley como delito.o=

Sergio Vela Trevific declara que un delito
surge no solo con la conducta tipicamente antijuridica, sino
que para su correcta integracion, debe existir un juez que asi
lo declare=®, manifestacion de tipo procesal que, a nNuestro =o-
do de ver, se adecia a los demss elementos del tipo, siendo in-
dispensable, ya que de nada serviria que doctrinalmente se lle-
ga a la conclusidén de la existencia plena del delito y que tal,
nunca llegue a castigarse.

{53 Cuello Calén. 0. cit. p. 31

{54} 1den p. 312
{55} Vela Trevido Sergio. Antijuridicidad y Justificacion p. 252
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Habré antijuridicidad en el delito de lesio-
nes por la conducta activa o pasiva de un sujeto, cuando llegue
& causar un dafo en la salud fisica iinterna o externa) o men-
tal de otro individuo en forma ilegitima y que no obre en su
favor alguna causa de justificacioén.

CAUSAS DE JUSTIFICACION,- Puede ocurrir que
1a conducta tipica esté en aparente oposicién al Derecho ¥ sin
embargo no sea antijuridica por mediar alguna causa de justifi-
cacion. Las Causas de Justificacion constituyen el aspecto ne-
gativo a la Antijuridicidad. Las Causas de Justificacién son a-
quellas condiciones que tienen el poder de excluir la Antijuri-
dicidad de una conducta tipica. En presencia de alguna de las
Causas de Justificacién (legitime defensa, estado de necesidad,
etc.) faltard uno de los elementos esenciales del deltio: la
Antijuridicidad.

Lag Caupas de Justificacion suelen agrupar-
se al lado de otras causas que también anulan el delito, o me-
Jor dicho, impeditivas de su configuracioén y se les cataloga en
nuestro Cédigo (articulo 15) con la expresién "Circunstancias
Excluyentes de Responsabilidad”, salvo las que se encuentran
dispersas en otros preceptos del propio Coddigo y que carecen de
denominacion, las cuales coinciden con los elementos negativos
del delito (Ausencia de Conducta, Atipicidad, Causas de Justi-
ficacién, Causas de Inimputabilidad, Causas de Inculpabilidad).

Las justificantes no deben confundirse con
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Habra antijuridicidad en el delito de lesio-
nes por la conducta activa o pasiva de un sujeto, cuando llegue
a causar un dafio en la salud fisica iinterna o externa) o men-
tal de otro individuo en forma ilegitima ¥y que no obre en su
favor alguna causa de justificacion.

CAUSAS DE JUSTIFICACION.- Puede ocurrir que
la conducta tipica esté en aparente oposiciédn al Derecho ¥ sin
embargo no sea antijuridica por mediar alguna causa de justifi-
cacién. Las Causas de Justificacion constituyen el aspecto ne-
gativo a la Antijuridicidad. Las Causas de Justificacioén son a-
quellas condiciones que tienen el poder de excluir la Antijuri-
dicidad de una conducta tipica. En presencia de alguna de las
Causas de Justificacion (legitima defensa, estado de necesidad,
etc.) faltara uno de los elementos esenciales del deltio: la
Antijuridicidad.

Las Causas de Justificacion suelen agrupar-
se al lado de otras causas que también anulan el delito, o ne-
jor dicho, impeditivas de su configuracién y se les cataloga en
nuestro Cédigo (articulo 15) con la expresién "Circunstancias
Excluyentes de Responsabilidad”, salvo las que se encuentran
dispersas en otros preceptos del proplo Coddigo y que carecen de
denominacioén, las cuales coinciden con los elementos negativos
del delito (Ausencia de Conducta, Atipicidad, Causas de Justi-
ficacién, Causas de Inimputabilidad, Causas de Inculpabilidad).

Las justificantes no deben confundirse con



&8
otras cximentes. Hay entre ellas una distincion precisa en fun-
cién de diversos =lementos esenciales del delito que anulan:

Las Causas de Justificacién son objetivas,
referentes al hecho e impersonales. Segtn Jimenez de AzGa, en
éstas no hay delito.

‘ Las Causas de Inculpabilidad son de natura-
leza subjetiva, personal, se refieren a la conducta completa-
mente capaz del sujeto.

Las Causas de Inimputabilidad afectan a la
capacidad de obrar penalmente, en diversas formas y grado. En
éstas no hay delincuente.

La razon de ser de las Causas de Justifica-~
cioén es: E1l interés preponderante, gue es la concurrencia de
dos intereses tutelados y juridicamente incompatibles; el De-
recho ante la imposibilidad de que ambom subsistan, opta por la
salvacion del de mayor valor y permite el sacrificioc del me-
nor,®e

Las Causas de Justificacién pueden ser las
siguientes;

~Legitima Defensa. Para Vela Trevifio®” es la
conducta que se realiza en ejercicio de un derecho que se tiene
para preservar intereses propios o de un tercero que se encuen-

tran Jjuridicamente protegidos y que son victimas de un atague

{56) Castellanos Tena. Op. cit. p. 438
(57) Vela Trevido, Op. cit p. p. 254
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ilegitimo. Para Franz Von Liszt®™® se legitima la defensa nece-
saris paras repeler una agresién actual y contraria al Derecho
mediante una agresién contra el atacante. Para Jimenez de Asua®®
la legitima defensa es la repulsa de una agresidn antijuridica,
actual o inasinente, por el atacado o tercera persona contra el
agresor, sin traspasar la necesidad de la defensa y dentro de
la racional proporcionalidad de los medios. Para Castellanos
Tena las definiciones de 1a Legitima Defensa tienen los si-
guientes elementos: repulsa de una agresién antijuridica y ac-
tual por el atacado o por terceras personas contra el agresor,
Bin traspasar la medida necesaria para la proteccién.

El fundamento legal que da vida a la Lepi-
tima pefensa 10 encontramos en la fracciodn III del articulo 15
del Cédigo Penal para el Distrito ﬁederal. ¥ que declara: "re-
peler el acusado una agresion real, actual o inminente y sin
derecho, en defensa de bienes juridicos propios o ajenos, siem-
pre que exista necesidad racional de la defensa empleada y no
medie provocacién suficiente e inmediata por parte del agredido
o de 1a persona a quien se defiende.”

El presupuesto genérico de la Legitima De-
fensa lo encontramos en la redaccion legal y que opera cuando
se obra en "defensa" de su persona, sus bienes, etc. en contra
de una "“agresidén" real, actual o inminente vy sin derecho. La
agresién se presume de aquel que cause un dafio o quien a través

158) Citado por Castellance Tena, op. cit, p. 257
(59) Citado por Castellancs Tena, op. cit. p, 257
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de la viclencia, del escalamiento o por cualquier otro medio,
trate de penetrar, sin derecho, a su hogar, al de su familia,
a sus dependencias o a las de cualquier persona que tenga el
mismo deber de defender o al sitic donde se encuentren bienes
proplos o ajenos respecto de los que tenga la misma obligacion;
o bien lo encuentre en alguno de aquellos lugares en circuns-
tancias tales que revelen la posibilidad de una agresién.

Los sujetos de la legitima defensa. El Suje-
to Activo (quien realiza el acto de defensa) debe ser una
persona fisica, en proteccién de su persona, de blenes Juri—
dicos proplos o ajenos, imputable o inimputable; y el Suljeto
Pasivo (quien agrede ilegitimawmente y que puede ser victima
de la reaccion justa y legitima del Sujeto activo atacado) pue-
de serlo culaquier ser humano y su capacidad legal es irrele-
vante ya que solo basta que se dé un ataque ilegitimo.®°

Para Hegel, Bi la agresién injusta eB la ne-
negacioén del Derecho, la defensa legitima es la negacién de esa
negacién y por lo tanto, la afirmacioén del Derecho, siendo su
fin la negacién de la injusticia.s*

Los elementos de la defensa legitima sons=:
a) la agresion: b) un peligro de dafio derivado de la agresion
sobre los bienes Jjuridicos tutelados; ¢} la repulsa de dicha
agresién.

{69 Vela Trevito. op. cit. p.256

{64) Citado por Castellanos Tena, op. cit. p. 258
(62) Castellanos Tena, Op. cit. p. 258
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a). La agresion.- Segun Mezger, es la con-
ducta de un ser que amenaza lesionar intereses juridicos pro-
tegidos. La agresién debe ser real como 1los supuestos que men-
ciona la fraccién III del articulo 15 penal ({viclenta, por es-
calamiento, o por cualquier otro medio, trate de penetrar o pe-
natre a su hogar, al de su familia, al sitio donde se encuen-
tren bienes propios, etc.). Lo real de la agresién radica en
una accién veridica y no ser una simple conjetura del agredido.

La agresién ademas de real debe ser actusl
{si la agresién ya Be consumd no existirs la Legitima Defensa
toda vez que podria caber en el supuesto de venganza privada.)
o inminente (tampoco se integrars la justificante ante la posi-
bilidad mas o menos fundada de acciones futuras).

Pero no basta que la agresidén sea real y ac-
tual, precisa ademids que sea injusta, sin derecho, es decir que
sea contraria a las normas objetivas: sl la agresion es justa,
la reaccion no puede quedar legitimada.

b). Peligro de dafio derivado de la agresion
sobre bienes juridicamente protegidos.- La agresién debe ame-
nazar a bienes juridicos: propios como la persona o bienes de
naturaleza patrimonial, corpérea e incorporea, del que se de-
fiende o de un tercero a quien tenga la obligacién de defender.

c) Repulsa de la agresién.- Al repeler la a-
gresion para defender los bienes juridicos, es necesario que

no medie una provocacion suficiente o inmediata por parte del
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agredido o de la persona a quien se defiende y que exista nece-
sidad racional de la defensa empleada.

La problemstica de 1la Lepgitima Defensa es
que en la vida real no siempre se da una repulsién a la agre-
sion lisa vy llana sino que pueden intervenir otros factores; a
continuacion mencionaremos algunas situaciones que con frecuen-
cia se presentan:

Legitima Defensa y Rifa.- Una excluye a la
otra, vya que el texto legal el elemento de la primera es la re-
pulsa de una agresioén mientras que el de la segunda es el Animo
rijoso.

Legitima Defensa contra exceso de Legitima
Defensa.- Toda vez que el exceso en la Legitima Defensa consti-
tuye una nueva ofensa injusta, puede dar lugar a otra Legitima
Defensa,

Legitima Defensa reciproca.- Esta no existe
en el campo Jjuridico toda vez que es necesario para la defensa
una agresion injusta.

Legitima Defensa contra inimputables.- La
cual si puede existir juridicamente, toda vez que una agresioén
de un inimputable puede ser injusta, la cual d& lugar a una
reaccion defensiva.®>

-Estado de Necesidad.- Se da ante el peligro

actual e inminente para bienes juridicamente protegidos, que

(63} Castellanos Tena. Op cit. p. 270
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s0lo puede evitarse mediante la lesion de bienes tambien juri-
dicamente tutelados pertenecientes a otra persona. Es una si-
tuaclién de peligro para un bien juridico, que solo puede sal~
varse pediante la vida de otro interes juridico.

Para precisar el Estado de Necesidad es in-
dispensable distinguir si los bienes en confilcto son de igual
o de diferente valia: s8i el sacrificado es de menor entidad
que el amenazado, se tratard de una de las Causas de Justifica-
cion pero si el bien lesionado es de mayor valor que el salva~
do, el delito se configurara, excepto si concurre alguna otra
circunstancia justificativa del hecho desde su nacimiento. Si
los bienes son equivalentes, el delito es inexistente.

El fundamento legal del Estadc de Necesidad
lo encontramos en la fraccidn IV del articulo 15 del Codigo Fe-
nal para el Distrito Federal que declara que es una excluyente
de responsabjlidad "obrar por la necesidad de salvaguardar un
bien juridico propilo o ajeno, de un peligro real, actual o in-
minente, no ocasionado intencionalmente ni por imprudencia gra-
ve del agente, y gue é&ste no tuviere el deber juridico de afron-
tar, siempre que no exista otro medio practicable y menos per-~
dicial a su alcance"

De los que concluimos sus elementos:

al Necesidad de salvaguardar un bien Jjuri-
dico (ataque por parte de quien se encuentra en €l Estado de

Necesidad) .
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b) Amenaza ¢ peligro real (sl se trata de
conjeturas imaginarias, no puede configurarse la eximente), ac-
tual o inminente (préximo muy cercano).

c) La no provocacion del Estado de Necesidad
del agente,

d) Ausencia de otro medio practicable y me-
nos perjudicial (la no exigibilidad de otra conducta).

Su diferencia con la Legitima Defensa segun
Carrancad y Trujillo®4 es que en el Estado de Necesidad se cons-
tituye una accién o un atague, en tanto que en la Legitima De-
fensa es reaccion contra el ataque. Es por lo que el Estado de
Necesidad es llamado "ataque legitimado"; ademéas que en el Es-
tado de Necesidad la lesién es sobre bienes de un inocente y
en la Legitima Defensa recae sobre bienes de un injusto agresor.

Fernando Castellanos Tena*® gefiala las si-
guientes diferencias: en la Legitima Defensa hay una agresioén
ilegitima, mientras que en el Estado de Necesidad hay ausencia
de ella; la Legitima Defensa crea una lucha, una situacion de
choque entre un interés ilegitimo (1a agresién) y otro licito
{la agresién, contrataque o defensa) y en el Estado de Necesi-
dad no exista tal lucha, sino conflicto de intrereses legi-
timos.

Como ejemplo de los casos de Estado de Nece-
sidad podemos citsr a los que estan contenidos en el Codigo Pe-

{64) Citado por Castellancs Tena, op. cit. 219
165) Castellanos Tena Op. cit. p. 279
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nal y son los sigufentes:

a) Aborto terapéutico.~- Donde el c¢onflicto
radica en salvar la vida de la madre sacrificando el producto
de la concepcidn o feto (articulo 334 en relacién con la  frac-
cién 1V del articulo 15 penal).

b) Robo famélico.- La ley nos dice que éste
opera cuando sin emplear engapo, ni medios violentos, se apode-
ra por una sola vez de los objetos estrictamente indispensables
para satisfacer sus necesidades personales o familiares del mo-
mento (articulo 379 en relacién con la fracciédn IV del 15 pe-
nal).

-~ Cumplimiento de un Deber y Ejercicio de un
Derecho.

Causas de Justificacién estan contenidas en
la fraccién V del articulo 15 del Cédigo Penal, la que decla-
ra que obra en forma legitima, en cumplimiento de un deber o en
ejercicio de un derecho, siempre que exista necesidad racional
del medio empleado para cumplir el deber o ejercer el derecho.
’ Estas figuras privan a la conducta del ele-
mento antijuridicidad por lo que imposibilitan la integracién
del delito.

Dentro de estas hipotesis (deber y derecho)
pueden comprenderese formas especificas como lo son:

Lesiones y homicidio cometidas en ejercicilo

de actividades deportivas.- Los depories son conductas autori-
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zadas (por no estar prohibidas) que pueden causar resultados
tipicos. La actividad deportivs implica, por su propia natura-
leza, el movimiento corporal correspondiente a la voluntad fi-
nalista (obtencién del triunfo) en una conducta perfectamente
integrada. ;

Para ubicar correctamente el problema se
clasifican los deportes en dos grandes grupos®®:

Deportes que se practican sin contacto per-
sonal (pueden exiatir lesiones u homicidio que son imprevisi-
bles y en algunos casos de excepcién se puede resolver en érden
a la culpabilidad).

Deportes que se practican con contacto per-
sonal (en éstos es frecuente la sparicitn de lesiones v en al-
E2unos casos el homicidio, va que @n deportes como =l boxeo, la
finalidad perseguida es, precisamente, la de dabar al contrin-
cante]j .

Lesfones consecutivas de tratamientos médi-
co-quirurgicos.~- Existen varias.teorias qua le otorgan licitud
a tales lesiones, éstas son:

*ausencia de atipicidad.- EL tipo protege a
la salud v precisamente ésta se preserva ¢ recupera en virtud
del tratamiento quirurgico.

‘Por el consentimiento del paciente, pero Bo-

lo €5 relevante en las lesiones de querella necesaria que son

/
(661 vela Trevibo. Op. cft. p. 279
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las comprendidas en la parte primera del articulo 288 que no
ponen en peligro la vida y que tardan en sanar menog de quince
dias.

*Fin reconocido por el Estade, ya que ésta
es una conducta permitida por é1 mismo.

*Principic de valuacién de bienes, que exis-
te en la concurrencia de dos valores, la salud debe preservarse
y el dafo objetivo que resulta de la intervencién para efectos

curativos no debe tomarse en consideracidén.e?

F. IMPUTABILIDAD E INIMPUTABILIDAD.

IMPUTABILIDAD.- La palabra {mputabilidad pro
viene del latin "imputare"”, que significa atribuir, Es la capa-
cidad condicionada por la maduréz y salud mentales, de compren-
der el cardcter antijuridico de la propia accién v omision y
determinarse de acuerdo a esa conprension.*®

Algunos autores coneituyen que la imputabi-
lidad es un presupuesto de la culpabilidad. Para llegar a ser
culpable un sujeto, precisa que antes sea imputable; en la cul-
culpabilidad interviene el conocimiento, la voluntad y la posi-~
bilidad de ejercer dichas facultades. Para que un individuo co-
nozca la licitud de su acto y quiera realizarlo, debe tener ca-

(67) Vela Trevifo. Op, cit. p. 235
{68) Diccfonario Juridico Mexicans Tewa V p. 51
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pacidad de entender y de querer; por lo tanto la aptitud (inte-
lectual y volitiva) constituye el presupuesto necesario para la
culpabilidad,e>

Porte Petit7° mostiene que la bimputabilidad
no constituye un elemaento del delito, sino un presupuesto pgena-
ral del mismo.

La imputabilidad es la capacidad de entender
y de querer en el campo del Derecho Penal:; es el conjunto de
condiciones minimas de salud y desarrollo mentales en el autor
en el momento del acto tipico penal que lo capacitan para rés-
ponder del mismo,

La responsabilidad es un deber Juridico en
que se encuentra el individuo imputable de dar cuenta a la so-
ciedad por un hecho realizado™!., La reaesponsabilidad es el libre
albedrio que le permite al individuo al tiempo de la realiza-
cién del) ilicito, discernimiento y conclencia de sus actos y
gozar de facultad de elegirlos libremente; pero ademés el hom-
bre es responsable por el hecho de vivir en sociedad.?=®

Son imputables quienes tehgan desarrollads
la mente ¥y no padezcan alguna anomalia psicoldgica que los im-
posibilite para querer y entender. En ocasiones el sujeto, an-
tes de actuar, voluntaria o culposamente s& coloca en situa-
cion {nimputable y en esas condiciones produce el delito. A es-
T697 Castellanos Tena. Op. cit. p. 295
{70) Citado por Castellanos Yema, ¢p. cit. p. 295

(71) Castellanos Tema. Op, cit. p. 257
(72} ldea p. 209
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tas acciones se les conoce como Liberae in causa (llbres de
causa, pero determindadas en cuanto a su efecto). Tal es el ca-
so de quien decide cometer un 1ilicito y para darse animos be-
be con exceso y ejecuta el delito en estado de ebriedad. Agqui
sin duda alguna exista la inimputabilidad; entre el acto volun-
tario (decision de delinquir) y su resultado hay un enlace cau-

sal.7?®

INIMPUTABILIDAD.- La inimputabilidad es toda
aquella causa capaz de anular o neutralizar la imputabilidad,
ya sea por el pobre desarrollo de la salud o de la mente en cu-
yo caso el sujeto carecers de aptitud psicolégica para la de-
lictuosidad.

La inimputsbilidad es un soporte de la cul-
pabllidad, luego entonces al no existir la imputabilidad no
puede configurarse la culpabilidad, y sin ésta no hay delito.”+

l El fundamento legal que da vida a la inimpu-
tabilidad, lo encontramos en la fraccién 1I del articulo 15
del Cédigo Penal. Como se habia expresado una persona imputable
es aquella que tenga la capacidad de querer vy entender lo que
1a lleva a conocer la ilicitud de su acto, capacidad que se lo-
gra con un qinlmo de condiclones de salud y desarrollo mentales
{generalmente el desarrolio mental se relaciona estrechanente

{73) Castellanos Tena. Op. cit. p. 285
{74) idem p. 303

ESTA TEMS W OEBE
SALIR BE LA BRMUTECA
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con la edad).

La ausencia de los requisitos de la imputa-
bilidad nos trasladaria a la inimputabilidad, por tanto los lo-
cos, itdiotas, imbeciles o los que sufren culaquier otra debili-
dad, enfermedad o anomalia mantales son inimputables por no te-
ner la capacidad de querer y entender los actos que realizan.

E1 citade articulo 15 en su fraccion 1I nos
dice que es excluyente de responsablilidad cuando el inculpado
padece al cometer la infraccion, transtorno mental o desa-
rrollo intelectual retardado que le impida comprender el ca-
récter ilicito del hecho, o conducirse de acuerdo con ess
comprensitn, excepto en los casos en que el propio sujeto acti-
vo hays producido esa incapacidad intencional o imprudencial-
mente; disposicion legal que ademas de sefialar transtornos vy
deficiencias en el desarrollo intelectual declara que la incon-
ciencia provocada ya sea por forma intencional o imprudencial
no sera, de ninguna manera, causa de excluyente de responsabi-
lidad, por lo tanto el sujeto seré imputable del 1ilicito come-
tido.?"

pentro de las causas de inirmputabilidad es
la minoria de edad; én nuctro Dereche la mavoria de edad se ob-
tiene la cumplir 18 afios, lo que Bignifica que es requisito in-
dispensable para la reprochabilidad del delito que el sujeto

activo tenga por lo menos 13 afios cumplidos, en caso contrario

{15} Castellanos Tens. Op. cit. p. 303
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opaerari esta Excluvente de Responsabilidad.

Existen otras causas de inimputabilidad, las
cuales la doctrina las ha denominade “causas supralegales de
inimputablilidad” y son agquellas que no estando previstas en la
legislacién vigente, tienen el efecto o son aptas para eliminar
1$ imputabilidad de un hecho penal. Dichas causas anulan en un
momento dado la capacidad de querer o de entender, o sea, la
veluntad o el conocimiento. Tales causas son:

El1 suefio, el sonambulismo, la hipnésis o
cualquiera otra causa andloga.

Ciertamente, si un sujeto, en el suefio o so-
nambulicamente, o blen en un estado hipnético, sin su voluntad
lesionare a alguien, tal conducta, aun siendo tipica y antiju-
ridica, no se le puede reprochar penalmente en virtud de que a-
quel, en el momento de realizar la conducta, no tenta la capa-
cidad de entendimiento, o sea, que se encontraba afectado de

su conocimiento.

G. CULPABILIDAD E INCULPABILIDAD.

CULPABILIDAD.- De 1o anteriormente sefalado,
se manifiesta que la imputabilidad es un supuesto de la culpa-
bilidad, por lo que podemos decir que la culpabilidad es un re-

sultado del juicic por el cual se reprocha a un sujeto imputa-
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ble haber realizado un comportamicnto tipico, antijuridice
cuando le era exigible la realizacién de otro comportamiento
diferente”*. Su fundamento lo encontramos en el articulo 8 del
Cédigo Penal.

Hay la vinculacioén hecho-voluntad, que es lo
que en principio sirve para el procesoc de un enjuiciamiento, ya
que como se ha expuesto, lo que no es voluntad causal de la
conducta no pertenece al campo de la culpabilidad o inculpabi-
lidad, sino al de la Ausencia de Conducta, porque en esa vincu-
lacion entran en juego los elementos normativos derivados de la
reprochabilidad y la exigibilidad.

Castellanos Tena define a la culpabilidad
como "el nexo intelectual y emocional que liga al sujeto con su
acto” 77

La culpabilidad es el resultado de un juicio
que vincula psicolégicamente al hecho con su autor y, poste-
riormente resuelve si la voluntad contenida en la conducta era
© no reprochable, porque era o no exigible un comportamiento
diferente adecuado a la norma®®.

Las formas de culpabilidad, como las sefiala
el articulo 8 del Codigo Penal, son: intencionalidad o dolo
(intencién delictuosa); 1a no intencionalidad, imprudencia o
culpa (olvido de precauciones indispensables exigidas por el
{76) Vela Trevibo. Culpabllidad e nculpablilidad. p. 200

(T7) Costellanos Tera. Op. cit. p. IS
{7} Vela TreviBo. Op. cit. p. 201
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Estado para la vida en sociedad: negligencia); preterintencio-
nalidad (resultado dslictivo que sobrepasa la intencién del su-

Jeto).
a) Intencidn o Dole.- consiste en la volun-

tad consciente dirigida a la ejecucidén de hecho que es delic-
tuoso, por lo que deducimos que tiene dos elementos: ético que
es 1a conclencia de que se quebranta un deber; volutivo o psi-
cologico consiste en la voluntad de realizar el ilicito.

El dolo tiene diversas especies entre las
cuales encontramos?®:

Dolo Directo.- La voluntad del agente se en-
camina directamente al resultado o acto tipico aceptando sus
concecuencias.

Dolo Indirecto.- La voluntad de un sujeto a
realizar determinado fin vy sabe ciertamente que se produciran
resultados antijuridicos, los cuales no son el cbjeto de su vo-
luntad pero acepta las consecuencias (certeza de produccién de
resultado no querido).

Dolor Indeterminado.- Es la intencion de de-
linquir sin proponerse causar un dafio especial (seguridad de
causar un dafio sin saber cual sera).

Doleo Eventual.- Es cuandeo el sujeto se pro-
pone un evento determinado previniendo la posibilidad de otros

dafios sayores y a pesar de ello no retrocede en su propésito i-

{79} Castellancs Tena, Op. cit, p. 326
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nicial (incertidumbre en la produccién de resultados previstos
pero ne queridos).

Una lesién es dolesa, cuando se qQuiere cau-
sar una alteracion de la salud pérsonal o se acepta dicho re-
sultado en caso de que se produzca, abarcéndose esta definici-
cién con dolo directo o con dolo eventual™®

b) Imprudencia o Culpa.- EstA contemplada en
la fraccioéon I1 del articulo 8 y psdrrafo segundo del articulo 9
del Coédigo Penal, cuyo conceptc legal decreta que obra impru-
dencialmente el que realiza el hecho tipico incumpliendo con un
deber de cuidado, que las circunstancias y condiciones persona-
les le imponen.

La culpa existe cuando se obra sin intencién
y sin diligencia debida causando un resultado dafioso previsible
y penado por la Ley.*®?

Los elementos de la Culpa son:

-Actuar voluntario {positivo o negativo).

-Actuar sin precauciones exigidas por el Es-
tado.

-Resultados previsibles y evitables.

-Relacion de causalidad entre el hacer o el
no hacer y el resultado querido.

Existen dos clases principales de Culpa®=:
m Op. cit. p. 132

(81) Cuello Caldn citado por Castellanos Tena, 0p. cit. p. 31
(B2) Castellanos Tema Op. cit. p. I
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La Conciente.- (pravision o representaciéon)
Cuando el agente ha previsto el resultado como posible, pero no
sclamente no lo quiere, sino que abriga la esperanza de que no
ocurrirad. Hay voluntad en la conducta y previcidn o representa-
cioén imaginaria de la posibilidad del resultado.

La Inconsciente.- ({sin previsién o repre-
sentacién) Cuando no se prevee un resultadoe previsible, es de-
cir, no previno o representé en su mente el resultado de natu-
raleza previsible; esta culpa puede ser lats (cuando el resul-
tado pudo ser previsto por culaquier persona), leve (resultado
previsto por alguien culdadeso) y levisima (rasultado previsto
por los muy diligentes.

Lesiones culposas son aquellas en que se o-
casiona una alteracién de la salud personal, habiéndose previs-
to el resultado con la esperanza de que no se produciria o qu2
no se previd debiendo haber previsto, o bien, las lesiones cul-
PO5as s0n aquellas en que se ocasiona una alteracién de la sa-
lud, violando un deber se cuidado que personalmente le incumbi-
a. En conmecuencia, pueden existir lesiones con representacién
y Bin representacion, pudiendo ser culpa sin previsién: lata,
leve o levisima®>,

c) Preterintencionalidad.- El1 articulo 8 en
su fraccion 11l y el 9 en su tercer parrafo, nos hablan de la

preterintencionalidad y al respecto el texto legal nos dice que

{83) Porte Petit. 0p. cit, p. 112
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obra preterintencionalmente €l que cause resultado tipico mayor
al querido o aceptado, si aquél se produce por imprudencia.

Porte Petit dice gque en el delito preterin-
tencional existe dolo con relacién al resultado 9 culpa con ra-
presentacién o sin ella, en cuanto al resultado preoducido.®*

Las lesiones son preterintencionales, cuando
se causa una alteracion de la salud de mayor entidad que la
querida.

Los requisitos de las lesiones preterinten-
cionales son®®:

a) Animus Laedendi o Animo de lesionar.

b} Una lesion de mayor entidad.

<

Que la lesion producida se haya previsto
teniendo la esperanza de que no se producird, o bien que no ha-
biendo prevista haya sido previsible.

Otra mas de las formas en que se pueden co-
meter resultados tipicos dafiosos es por medio de un caso for-
tuito, que es un acontecimiento que esta fuera del dominio de
la voluntad que no se puede preveer, y aun previendolo, na se
puede evitar.

En el Caso Fortuito la2 conducta nada tiene
de culpable, se tratas de un problema de metaculpabilidad,

Su fundamentacidn la tenemos ep la fraccion
X del multicitado articulc 15 penal que a la letra dice “"csusar

(84) Perte Petit. Op. cit. p. 113
(85} Tdem p. 113



87
un dafio por mero accidante, sin intencién ni imprudencia algu-
na, ejecutando un hecho llcito con todas las precauciones debi-

das”,

INCULPABILIDAD.~ Es la ausencia de culpabi-
dad, opera al hallarse aumentes los elementos de la culpabili-
lidad: conocimiento y voluntad.

Causas de inculpabilidad.- Como ya dijimos,
éstas son la ausencia de cualquiera de los elementos intelec-
tual (conocimiento) y volitivo (voluntad), causas que las en-
contramos en el error contenida en la fraccién XAI del articulo
15 penal (que ataca al elemento intelectual) y a la coaccién
sobre la voluntad (afecta al elemento volitivo).

El error y la ignorancia.- El1 primero es el
falso conocimiento de la verdadad o un conocimiento incorrecto,
mietras que la ignorancia es la ausencia del conocimiento. El
Error y la Ignorancia pueden constituir causas de inculpabili-
dad, si producen en el autor desconocimiento o conocimiente e-
quivocado sobre la antijuridicidad de su conducta®™s,

El error se divide en: error de Derecho y en
error de hecho,

Error de Derecho.~ Este error no produce e-
factos de eximente de responsabilidad, toda vez que la ley se

presune conocida por todos y su ignorancia no Jjustifica ni au-

(86) Castellanos Tera. Op. cit, p. 344
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toriza su violacidn.

Error de Hecho.- Es la falsa creencia sobre
las condiciones exigidas por el hecho.

La Doctrina alemana tiene una taoria sobre
el error que se adecla perfectamente a la fraccion XI del arti-
culo 15 penal, y lo divide en: error de tipo (error sobre los
elementos esenclales que integran la descripcion legal o tipo)
y error de prohibicién (error del Sujeto Activo sobre la lici-
tud de su conducta)®?,

El error de hecho se divide en®=®:

Esencial.~ Recée sobre el elemento féctico
(hecho) cuyo desconocimiento afecta al factor intelectual. El
error esencial puede ser vencible (que deje subsistente la cul~
pa y que la ley no lo declara como excluyente de responsabili-
dad) e invencible (borra toda culpabilidad).

Accidental.- Que es el error en:

* £1 Golpe o Aberratio Ictus,- Cuando el re-
sultado no es precisamente el querido, pero a ¢l eqguivalente
{en el delito de lesiones indudablemente puede presentarse
cuando un sujeto por lesionar a otro lance sobre él una piedra
¥ por mala punteria hiera a un tercero).

* La Persona o Aberratio in Persona.- Se da
cuando el error versa sobre la persona objeto del delito {en el
delito que nos ocupa es factible que se pueda cometer y lesio-

(87) Castellancs Tena. Op. cit. p. 347
{88} ldes p. 346
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nar a una persona distinta a la querida ya que pusde darse el
caso de que por las condiciones de iluminacién se yerre el su-
Jeto).

* El Delito o Aberratio Delicti.- Existe si
s@ ocasiona un suceso diferente al deseado. (hipdtesis posible
en nuestro delito a estudio ys que bien puede existir la inten-
cién de matar a un sujeto, pero por la poca efectividad del me-
dio eumpleado solo lo lesiocne).

* La Causa o Aberratic Causae.- Que segin
Juan Palomar de Miguel, es el que tiene lugar cuando el resul-
tado delictivo que persigue el autor se produce por otra causa
distinta a la que €1 intentaba poner. Como ejenplo wmencionare-
mos el de aquel que trata de lesionar a otro lanzandole un ob-
Jeto y éste por esquivarle se resbala y se lesiona al caer al
suelo con cualquier otra cosa.*”

Otra de las causas de inculpabilidad que im-
piden la aplicacion de la culpa la encontramos en la cbediencia
Jeradrquica a la cudl le da vida la fraccién VII del articulo 15
an comentarioc la cual dice que es una excluyente de responsabi-
lidad "obedecar a un superior legitimo en el érden jerarquico,
aun cuando su. mandato constituya un delito, si esta circunstan-~
cia no es notoria n! se prueba que el acusado la conocia".®°

Existen ademas otras eximente que en la doc-
trina ne le denominan putativas, las cuales no est4dn conteni-

{89) Palosar Juan. Diccioaario para Juristas. p. 13
{90) Castellancs Tena. 0p. cit. p. 349
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das en la ley por 10 que son suprelegales. Las eximentes puta-
tivos son las “situsciones en las cuales el agente, por un e-
rrov esencial de hecho insuperable, cree fundadamente, sl rea-
lizar un hecho tipico, hallarse amparado con una justificante,
ejecutar una conducta atipica (pern%tida. licita) sin ser-
lo". Entre estas eximentes putativas tenemos®?:

Legitima defensa putativa.- en donde el su-~
jeto activo cree que existe una agresion y por lo tanto la re-
pele.

Legitma defensa putativa reciproca.- como ya
se dijo, no existe la concurrencia de Legitima Defensa recipro-
proca toda vez que para la existencia de ésta es necesario una
agresién a un bien Jjuridico protegido y por error piensen dos o
mas personas al mismo tiempo ser victimas de una injusta agre-
sion.

Legitima defensa real contra la putativa.-
se da si un sujeto por error cree estar frentec a una agresion y
la repele, reaccionando el otro Bujeto contra ésta repulsién en
forma legitima.

Delito putativo.- Lo encontramos en el error
de un sujeto que imagina que comete una infraccién penal, pero
en realidad su actuacién no es tipica

Estado de Necesidad Putativo. - Es la creen-

cia de un sujeto de estar en una situacién desesperada.

{91} Castellanos Tema, Op. cit. p 253
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beber y UDerecho legales putativos.- es el
error del sujeto activo que c¢ree actuar en el cumplimiento de
un deber o en el ejercicio de un derecho no concurrentes.

Indudablemente que las eximentes putativas
pueden causar cualquier tipo de alteracion de la salud.

La no exigibilidad de otra conducts-. Se a-
firsas en 1la doctrina wmoderna que la no exigibilidad de otra
conducta es causa eliminatéria de la culpabilidad.

Ignacio Villalobos®® nos dice que esta figu-
ra se debe considerar ‘“como un gradoc de inclinacién al hecho
prohibido, en que no se pierde la conclencia ni la capacidad de
dhterninncién, por que tan solo atafie a la equidad o s 1a con-
vivencia politica y puede motivar un perddn o una excusa, pero
no una desintegracién del delito por eliminacién de alguno de
sus elementos".

Temor fundado o miedo grave.- Contemplados
en la fraccion VI del articulo 15 penal el que nos dice que de-
be ser fundado e irresistible de un mal inminente o grave de
blenes juridicos propios o ajenos. Puede considerarse que esta
exinente es causa de una 1nculpabilidad por coaccidn sobre la
voluntad, siempre y cuando no anule en el sujeto las facultades
de juicio y decisién, de tal manera que puede determinarse en

pre-encil‘da una amenaza. Para algunos autores el temor fundado

(92} Citado por Castellancs Tena, Op. cit. p. 359
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es e} caso tipico de la no exigibilidad de otra conducta*™™,

El miedo grave va de adentro para afuers,
@s up estado subjativo que el sujeto lo lleva en su i{nterior
por diversos motives. El temor fundado va de afuera hscia a-
dentro y tambien Be origina por varios motivos. Es indudable
que se pueda ocasionar le alteracién de la salud por alguna de
estas causag de inculpabilidad, toda vez que en este estado el
sujeto instintivamente despliega conductas que pueden ceausas
algun tipo de lesiédn.

El encubrimiento de parientes (ascendientes
y descendientes), conyuge, concubina o de cualquiera otro que
esté ligado con el delincuente por amer, respeto, gratitud o a-
wistad derivados de motivos nobles; es causa de inculpabilidad,

por lo tanto no serd punible esa conducta.”+

H.-~ PUNIBILIDAD Y EXCUSAS ABSOLUTORIAS

PUNIBILIDAD.- Consiste en el merecimiento de
una pena en funcién de la realizscidn de cierta conducta. Un
comportamiento es punible cuando se hace acreedor a la imposi-
cién de la pena.”®

A la punibilidad le da vida el articulo 7
133} Castellznos Tena. Op. cit. p. 360

(54) 1des p. ¥%i
195] Tdes p. 364
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del Cédigo Penal que define al delito como un acto u omisidn
“que sancionan la leyes penales*.

Para Ignacio Villalobos es la reaccién de la
socledad o el medio que é¢sta se vale para reprimir el delito.”*

En otros términos, es punible uns conducta
cuando amerita ser penada; Be engendra entonces una amenaza e€s-
tatal para los infractores de ciertas normas juridicas (ejerci-
cio de jus puniendi)®”.

En resumen, punibilidad es:

a) El merecimiento de las penas.

b) Amenaza estatal de imposicién de sancio-
nes.

c) Aplicacién factica de las penas sefialadas
por la ley.

La punibilidad no debe confundirse con la
pena, toda vez que ésta es la aplicacién concreta de la sancién
sefialada en la ley.

La puniblilidad del delito de lesicnes emta
reglamentada an los articulos 289 a 293 ademas de lo gque dis-
puesto por los articulos 310 y 311 que reglamenta disposiciones
comunes para el delito de lesiones y de homicidio, ami tenemos:

7 a) De 3 dias a 4 meses de prision y/o multa
de cinco a cincuenta pesos si la leaién no pone en peligro la
vida y tarde en sanar nmenos de quince dias (art. 289 parte

(96} Castellancs Tena. Op. cit. p. 267
(57) 1dea p, 364



primera).

b) De 4 meses a 2 afios de prisién y multa de
cincuenta a clen pesos si la lesién no pone en peligro la vida
y tarde en sanar wmas de quince dias (art, 289 parte segunda).

c) De 2 a.s afios de prisién y multe de cien
a traecientos pesos si la lesién deja al ofepdldo clcatriz en la
cara perpétuamente notable (art. 290).

d) De 3 a 5 aflos de prisibtn y multa de tre-
cientos a quinientos pesos, si la lesiédn causada:

- Perturba para siempre la vista.

~ Disminuya la facultad de‘oir.

- Entorpezca o debilite permanentemente upa
mano, un ple, un brazo, una pierna o culquier otro 6rgano.

- Entorpezca el uso de la palaBra o de algu-
na de las facultades mentales (art. 291)

e) De 5 a 8 afios 81 de la lesidén resulta:

- Enfermedad segura o probablemente incura-
ble.

- La inutilizacion o perdida completa de un
ojo, de un brazo, de una manc, de una pierna, de un pie o de
cualquier otro érgano.

- Perjudicada para siempre cualquier funcién
orgénica.

- Sordera, impotencia o deformided incorre-

gible (art., 292 parrafo primero).



95
£) De 6 a 10 afios de prisien si de la lesién
resultare:

- Incapacidad permanente para trabajar,

- Enajenacitn mental.

- Pérdida de la vista, del habla o de las
funciones sexuales (art, 292 pArrafo segundo).

g) De 3 a 6 afjos de prisién si la lesioén po-
ne en peligro la vida (art. 293).

h) Punibilidades especiales:

- Disminucién de la pena a la mitad o hasta
cinco sextos si las lesiénes son causadas en rifia o duelo (art.
297) .

' - Reglas comunes para lesiones y homicidio.
De tres dias a tres afios de prision al que lesione o mate al
conyuge y/o a su acompafiante al sorprenderlos en el acto car-
nal o en uno proximo (art, 310); y de 3 dias a 3 afios de pri-
sién al que mate o lesione al corruptor de su descendiente que
esté bajo su potestad, =i lo hiciere al momento de hallarlos en
el acto carnal o en unpo préximo (art. 311),

- Aumento de un tercio, un medio o dos ter-
ceras partes de la pena correspondiente, si concurren una, dos
© mas de dos calificativas, respectivamente {art. 298).

- Aumento de 2 afios de prisién a la pena que
corresponda, si un descendiente lesiona a su ascendiente (art.

300).
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- Probable suspencién o privacién de Patris
Potcstad o tutela ademas de la pena que corresponda, por las

lesiones que provoque & los menores bajo su guarda (art.293).

EXCUSAS ABSOLUTORIAS.- Es el aspecto negati-
vo de la punibilidad. Son aquellas causas que dejando subsis~
tente el cardcter delictivo de la conducta o heého. impiden la
aplicacioéon de la pena. ~ El Estado no sanciona determinadas con-
ductas por razones de Jjusticia o equidad. Ante la presencia de
una excuss absolutéria, los elementos esencisles del delito
{conducta o hecho, tipicidad, antijuridicidad, culpabilidad),
permanecen lnalterables; solo se excluye la posibilidad de pu-
nicién.

Dentro de la excusas absolutérias tenemos™:

-~ Excusa en razén de la conservacion del nu-
cleo familiar (v. g. robo entre ascendientes y descendientes).

- Excusa en razén de la minima temibilidad
{contenida en el articulo 375 del Cédigo Penal que en cuanto al
robo, declara que si el valor de lo robado no pase de 10 veces
el salario minimo; sea restituido por el infractor en forma ex-
pontaneamente y que pague los dafios y perjuiclos antes que la
autoridad tome conocimiento y que el robo no se haya ejecutado
con violencia (articulo 375).

-Excusa en razén a la maternidad consciente.

{98) Castellanos Tena. Op. cit, p. 365
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Gue la encontramos en ei articulo 333 penal declarando que no
no es punible el aborto causado por imprudenéia de la mujer em-
barazada, o cuando el embarazo sea resultado de una violacidm.

- Excusa por inexigibilided: Encubrimiento
de parientes (ascendientes y descendientes consanguineos o afi-
nes) y allegados {conyuge, concubina, lazos de respeto, grati-
tud o amistad derivados de motives nobles), como lo sefiala el
articulo 400 del ordenamiento penal referido, es decir, que o-
culte o favorezca el ocultamiento del responsable de un delito,
los efectos, objetivos o intrumentos del miswo o impida que se
averigle (faccion 1I1), y no dar auxilio a las autoridades que
a8l lo requieran para la investigacién de delitos o para la
persecucion del delincuente,

- Excuse en razdn de la falredad de declara-
ciones del encausado para su defensa.

- Obediencia Jerarquica.- Contenida en la
fraccion VIII del articulo 15 penal, la cual decreta que es una
excluyente de responsabilidad " obedecer a un superior legitimo
en el orden jerérquico, aun cuando su mandatoc constituya u de-
1ito, si esta circunsatancia no es notoria ni se prueba que el
acusado 1la conocia”.

En el delito de lesiones no se presenta as-
pecto negativo de la punibilidad, es decir, no existe ninguna

excusa absolutoria o causa de exclusién de la pena.

TENTATIVA.- En principio cuando concurren



98

todos los elementes del tipo, se dice que el delito esta consu-
mado, y corresponderd la aplicacién de la pena prevista en el
Codigo Penal para cada tipo.

Castigar la tentativa presupone una extan-
5i6n de la punibilided, lo que Bsolo mers posible si concurren
los elementos pravigtos por el articulo 12 del Cédigo Penal.
Por consiguiente, las prescripclones relativas a la tentativa
son dependientes de su relacién con el tipo penal concreto.””

La Ley punitiva penal establece en su arti-
culo 12 que la tentativa es punible cuando se ejecutan hechos
encaminados a la realizacidn de un delito,

El delito seré tentado cuando el autor dolo-
samente haya comenzado la ejecucuén, perc no la consume por
circunstancias ajenas a su voluntad.

El concepto penal rige tanto para el ceso en
que la consumacién no se produzca porque e omite uno o varias
actos encaminados a la produccion del ilicito por lo que el e-
vento no se realiza (tentativa inacabada, o delito intenta-
do*®®), como para el caso de que la accién tuviere materialmen-
te posibilidad de consumar el delito, perc el resultado no se
produce por causats ajenas a la voluntad del agente (tentativa
acatada idénea o delito frustrado).

Fundamento de la punibilidad de la tentati-

(99) Diccionario Juridico Mexicano. Tomo VIII p. 250
(300} Castellanos Tena, Op. cit, p. 385
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va.- Responder a la pregunta por qué se castiga la tentativa,
ha dado diversas teorias®®:;

Teoria Objetiva (tiene origen en el sistema
causa) de la accion) Para esta teoria, el delito consumado se
castiga porque supone una lesion de bienes Jjuridicos; por con-
siguiente la tentativa se castiga porque supone poner en peli-
gro el bien Jjuridico.

Teoria Subjetiva (tiene origen en la teoria
de la accién tinnlists) Esta teoria pone énfasis en el delito
consumado no solo en la lesidn sufrida por el bien Jjuridico,
sino en el disvalor de la accién. E1l fundamento de la punibi-
lidad de la tentativa tambien se nutre de ese disvalor de la
accién. Esta teoria explica mejor el fundamento de la punibi-
1idad de las tentativas inidéneas (actos que por su naturaleza
no son idéneos para la realizacién del ilicito) porque en ellas
el bien Jjuridico no corre ningun peligro.

Es importante seflalar que el Codigo Penal en
su articulo 12 establece que para imponer la pena de la tenta-
tiva, los jueces tendran en cuenta la temibilidad del autor,
factor netamente subjetivo.

Si el agente suspende voluntariamente la e-
Jecucion de uno o varios actos, (tentativa inacabada o delito
intentado) hn;' imposibilidad de punicién. Segun el ordenamien-

to penal invocado, para que la tentativa sea sancionable, pre-

(101) Diecionario Juridico Mexicano. Tomo VIII, p. 251
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cisa la ejecucién de hechos encaminados directa o inmedienta-~
nente a la realizacién de un delito, si este no se consuma por

' Eausas ajenas al agente. Por lo tanto, si el delito no se con-
suma por causas dependientes de la voluntad habra impunidad.
La tentativa inacabada solo es punible cu;ndo el acto indimspen-
sable para la consumacién plena del delito se omite por causas
ajenas al querer del sujeto.

51 en la especie de tentativa inacabada o
delito intentado cabe el desistimiento, en la acabada o delito
frustrado no es posible, ya que no es dable desistirse de lo ya
ya ejecutado.

Un problema de importancia en este delito de
lesiones es el relativo a la existencia de la tentativa. Vanni-
nit°?® declara que no cabe duda de la existencia de la tentativa
ya que el delito a estudio es de tipo material (constituido por
una accion u omisiotn y de un resultade exterior} y por lo tan-
to, si admite la tentativa. Por su parte Soler*°® expresa que
al delito de 1lesiones como delito material si admite la tenta-
tiva. Porte Petit'®¢ presenta, con relacitn a la tentativa, una
clasificacién del delito de lesiones:

a) Tentativa posible de lesiones, abarcando
la acabada y la inacabada, y

b) Tentativa imposible de lesiones, por fal-
102) Cltado por Porte Petit, op. cit. p. 116

{103) Citado por Porte Petit, op. cit. p. 116
(104) Op. cit. p. 117
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ta de medios 1déneos, d= obliete material o juridico.

Es cierto que el delito de legiones es de
tipo material, es decir, debe existir una mutacid¢én en la natu-
raleza (alteracién de la salud) para ser sancicnado penalmente.
En este tenor si es posible que doctrinalmente opere la tenta-
tiva, toda vez que un suljeto puede llevar a cabo actos encami-
nados para alterar la salud de cualquier otro sujeto; pero
nuestro Derecho Penal vigente sefiala varios supuestos en los
que se puede encuadrar una conducta lesiva, seflalandose asi di-
versas punibilidades; de esta manera tenemos que aquel que cau-
se una lesion que ponga en  peligro la vida tendré una sancién
mayor que si ocasionare una lesién que no la ponga en peligro.
Esto es, para que sea sancionada una conducta debe encuadrar
en los supuestos establecidos por la ley, por lo tanto, seria
imposible determinar el dafio que pudo haber causado la conducta
cuando no produjc un resutado material.

El delitc de lesiones no puede admitir la
tentativa por no saber el resultado que se pude haber causado
ni la intencioén con la que &l agente se condujo, es decir, el
sujeto activo pudo haber deseado la alteracién de la salud de
otro (sin realizarlo), pero ante la imposibilidad de saber que
lesion le causaria, bien podria encuadrar en una tentativa de
delito mayor (como homicidio) va que no siempre seria facil sa-
ber si la intencién del agente era la de lesionar o la de pri-

var de la vida a otro.
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Delite 1Imposible.- En este no se produce
resutado, y no BUrge por causas ajenas a la voluntad del agen-
te pero por ser imposible. En el delito imposible no se realiza
la infraccion de la mnorma por la imposibilidad material, por
inidoneidad de los medios empleados o por inexistencia del ob-
jeto del delito.i®®

No debe confundirse el delite putativo o i-
maginario con el imposible; en el putativo nc hay infraccién a
la ley por imposibilidad juridica va que la norma no existe; en
el imposible, por imposibilidad material.:®e

El Iter Criminis.- El delito s2 desplaza a
lo largo del tiempo, desde que apunta como idea, o tentacidén
en la mente, hasta su terminacién; recorre un sendero desde su
iniciaciéon hasta su total agotamniento. A este camino se le de-
nomina "Iter Criminis", es decir, el caminc del crimen. Los de-
delitos culposos no pasan por éstas etapas, ya que en estos la
voluntad no esta encaminada & la realizacién de un hecho tipico
penal.

EL Iter Criminis tiene dos fases: la interna
en donde encontremos la idea criminosa, la meditacién y poste-
riormente su resolucién o decisiédbn para realizar el ilicite: v
la externa que la integra la manifestacién de la idea, la pre-
paracién y finalmente su ejecucion.to”

TﬁﬁTSEEEREIﬂu.w‘cR‘p.}%

1106} 1des p. 367
{107) 1den p. 307
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Como ya veremos mas adelante, quien utili-
zando un determinado tiempo para pensar y madurar su idea cri-
minoga debe tener una aplicacion de sancidn mas rigurosa del
delito ejer .tado (en el caso de lesicnes) que otro que sin pa-
sar por esta etapa de preparacién criminal cometa el mismo ili-
cito.

Participacién.- A veces la naturaleza misma
de determinados delitos requiere pluralidad de sujetos, es de-
cir, es indispensable la intervencién de dos o m&s sujetos para
la configuracién del tipo. En la mayoria de los casos, el deli-~
to es el resultado de la actividad de un individuo;: sin embar-
g0, en la practica varios hombres conjuntamente realizan un de-
1lito; es entonces cuando se habla de la participacién, la cual
consiste enla voluntaria cooperacioén de varios individuos en la
realizacion de un delito, sin que el tipo requiera esa plurali-
dad.ace

Si en un delito interviene varias personas,
tanto en la ideacién como en su ejecucion, tocando a cada una
de ellas diversa actividad dentro de la unidad de proposito
concebido, el conjunto de sus conductas, convergentes a la pro-
ducion del resultado, da origen al concurso eventual o a la
participacion delictuosa.t°™

La participacién precisa de varios sujetos

(108) Castellanos Tena. Op. cit. p. 389
{109} Ides p. 389
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que encaminan su conducta hacia la realizacion del delito, el
cual se produce como consecuencia de su intervencién, no siem~
pre lo seran en el mismo grado, éste estara en relaclén a la
actividad o inactividad de cada uno, de donde surgen varias
formas de participacion. tte

Grados de participacion.- Francisco Carra-
rat'* distinguié entre responsables principales y accesorios.
Autor principgl es el que concibe, prepara o ejecuta el acto
delictucso; en cambio los delincuentes accesorios o conplices
son quienes indirectamente cooperan para la produccion de de-
lito.

Llamese autor al que pone una causa eficlen-
te para la produccion del delito, es decir, al ejecutor de una
conducta fisica y psicolégicamente relevante. La doctrina esté
da acuerdo en considerar como autores no soclc a los que mate-
rial o psicolégicamente son causa del hecho tipico, Bino que es
suficiente para adquirir tal caracter, la contribucién con el
elemento fisico o el animico de donde resultan los autores ma-
teriales y los autores intelectuales. =

Si alguien ejecutd por si solo el delito,
se le llama simplemente autor:; si varios lo originan, reciben
el nombre de coautores. Los auxilisres indirectos son denomina-~
dos cémplices, quienes aun cuando contribuyan secundsriamente,
T110) Castellanos Tena. Op. cit. p. 390

(111) Citado por Castellancs Tena, op. cit. p 334
{112) Castellanos Tena. Op. cit. p. 394
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su intervencién resulta eficaz en el hecho delictuoso.

Magsiore'*® clasifica las formas de partici-
pacion, segun grado, calidad, tiempo y eficacia:

@) Segun el Grado, la participacién puede
ser principal y accesoria; mientras que la primera se refiere
a la consumacion del deltio, la segunda atiende a su prepara-
cién.

b) Segin la calidad, la participacién puede
ser moral y fisica, comprendiendo la primera tanto la instiga-
cién como la provocacion; a su vez la instigacion abarca, como
subclases, el mandato, la 6rden, la coacclién, el consejo y la
asociacion.

€) En razéon al tiempo, la participacién sers
anterior, si el acuerdo es previo a la comisitén del delito v en
tal wmomento se precisa la intervencién que en €l llevara cada
participante; concomitante, si la tesporalidad esta refaerida al
momento mismo de la ejecucién; y posterior, cuando se compren-
den actos que se ejecutaradn posteriormente al evento, pero con
acuerdo previo.

d) Segun su eficacia, la participacion sera
necesaria y no necesaria, de acuerdo con la natursleza del de-
lito, ya ses que énte exija o no, para su coamlsién, el concurso
de personas.

El Codigo Penal en su articulo 13 declara

{113} Citado por Casteliancs Tena, op. cit. p. 395
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que son responpsables del delito los que acuerden o preparen su
realizacion, los que lo realicen por i o conjuntamente, los
que lo realicen sirviéndose de otro, los que determinen inten-
cionalmente a otro a cometerlo, los que intencionalmente pres-
ten ayuda © auxilien a otro para su comigién, los que con pos-
terioridad a su ejecuclén asuxilien al delincuente, cumpliendo
una promesa anterior al delito y por ultimo, los que interven-
gan con otros aunque no conste quien de ellos produjo el resul-
tado.

En sintesis, la participacién es la vincula-
cioén de log sujetos que intervienen en la concepcién, prepara-
cién o ejecuciodn del delito.

El encubrimiento es el acto mediante el
cual, con conocimierto y después de la consumacién del delito,
pero sin acuerdo anterior y Bin llevar al delito mismo a con-
secuencias ulteriores, se ayuda a sus autores para asegurar el
provecho criminal resultante o eludir las investigaciones de la
fjusticia. s+

El encubrimiento no puede ser considerado
como una formna de ejecucién, salvo el caso excepcional de que
la accién posterior al delito haya sido acordada previamente,
es decir, -~como decia Fernandez Doblado'?®- de la Teoria de la
Causalidad se excluydé aquella forna de intervencién que no tu-

viera influjo causal en el resultado; la intervencion del en-

(114) Dicclonario Juridico Mexicano Toso IV p. 62
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cubridor es posterior al delito y la participacién requiere de
una contribucién a la produccidn del resultado.

Algunos pensadores sittan al encubrimiento
como una forma de participacién, otros estinan que se trata de
un delito independiente que tiene como presupuesto la comision
de otro 1licito. Nuestro Cédigo Penal lo ubica como delito au-
toénomo, que aunque depende de la ejecucion de un 1licito (el
que se encubre), es un delito nueve porque la idea y la accién
del encubridor fueron posterior a la infraccién penal.ire

Concurso de delitos.- A veces el delito es
unico, consecuencia de una sola conducta; pero pueden ser mil-
tiples las lesiones juridicas (concurso), bien con unidad en la
acciotn o mediante varias acciones: finalmente, con varias ac-
tuaciones del mismo sujeto, se producen una unica violacién del
oérden juridico.

El delito puede ser una unidad de acciéon y
de rasultado cuando una conducta singular produce un solo ata-

'qué al orden juridico; o bien puede haber una pluralidad de ac-
ciones y unidad en el resultado cuando una conducta relterada-
nente delictuosa puede lesionar el mismo bien tutelado por el
derecho. En ambos casos no existe concurso de delitos.:'”

Ahora bien, en el delito puede existir 1a

unidad de accién y pluralidad de resultados, es decir, puede

(116} Diccionario Juridico Mesicano. Tomo IV, p. 62
{117) Castellancs Tena. Op. cit. p 406
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existir un consurae ide=al ¢ formal, cuando con una sOla AC-
cién u on}sién se infringen varias disposiciones penales, y por
lo mismo se producen diversas lesiones Juridicas, afecténdose,
consecuentemente, varios interéses tutelados juridicamente; O
tambien puede existir una pluralided de accicones y de resulta-
dos, eB decir, si un sujeto comete varios delitos madiante
actuaciones independientes, sin haber recaido sentencia por al-~
guno de ellos, se estd frente al llamando concurso materisl ©
real, el cuAl se configura lo mismo tratandose de infracciones
seaejantes, que con relacién a tipos diversos.**®

Los tratadistas sefialan 3 diverscs ciltenaﬁ
de represién para los casos de concurse a saber: acunulacioén
material, absorcién y acumulacion juridica, >~

En el sistema de acumulacién material se su~
man las penas correspondientes a cada delito,

En el de absorcién, solo se impone la pena
del delito mas grave, pués se dice que éste absorbe a lom de-~
mas .

En el de acunmulacién juridica se toma como
base la pena del delito de mayor importancias, pudiéndose aumen-
tar con relaclién con lo demas delitos y de conformidad con la
personalidad del culpable,

Nuestro Cédigo Penal utiliza este Gltimo

{138} Castellancs Tems. Op. cit, p. 407
| (119 ldew p. 418
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sistema seflalando en el primer parrafo del articulo 64 que en
caso de concurso ideal, se aplicarad la pena correspondiente al
delito que merezoa la mayor, la cual se podra aumentar hasta en
una mited wmas del maximo de duracién: y en el segundo parrafo
marca, que para el caso de concurso real, se impondra la pena
correspondiente al delito que merezca la wmayor, la cual podra
aumentarse hasta ls suma de las penas correspondientes a cada
unc de los delitos.

En el presente delito de lesiones puede ori-
ginarse un concurso ideal, o bien, material de delitos:

a}) Concurso Ideal, si se infirid una lesién
que tarde en sanar mas de 15 dias {(articulo 289 fraccien 1I)
con sancion de 4 meses 8 2 afios de prisién y gue haya delado
cicatriz perpetuamente notable en la cara (articulo 290) con
sancién de 2 a 5 afios de prision; como en el mismo acto se in-
fringieron dos disposiciones penales, es procedente aplicar el
articulo 64 parrafo 1ro, que previene se imponga la pena que
corresponde al delito que merezca la mayor, la que podré aumen-
tarse hasta en una mitad mas del maximo de duracion.

b) Concurso Real, sl con dos acciones se co-
meti¢ separadamente dos delitos de lesiones en dos personas
distintas, y que a una se le infiera una lesién que le haya
perturbado la vista (articulo 291 con pena de 3 a 5 afios) ¥y la
lesién de 1la otra tarde en sanar mas de 15 dias {articulo 289

fraccién I1) se regulard conforme a lo dispuesto por el arti-
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cule 64 parrafo 2de imponiéndose la pena correspondiente al de-
lito que merezca la mayor con posible aumento de la suma de la
sancion del otro delito.

Prescripcién.- De conformidad con lo dis-
puesto por el Cédigoe Penal la prescripcién es una de las formas
tipicas de la extinciéon de la accién penal. La prescripcion es
personal y para ello basta el simple transcurso del tiempo.

Los plazos para la prescripcién seran conti-
nuos; ellos se contaran:

- A partir del momento en que se consumd el
delito, si fuere instantaneo.

- A partir del dia en que se realizé el ul-
timo acto de ejecucién o se omitié 1la conducta debida, si el
delito fuere de grado de tentativa.

- Desde el dia en que se realizo la ultima
conducta, si el delito fuere continuado.

- Desde la cesacién de la consumacion del
delito permanente.

- Desde el dia siguiente a2 agquel en que el
condenado se sustraiga de la acciédn de la justicia si la san-
cion es privativa de la libertad.

La accion penal prescribe en un afio 8i el
delito soclo mereciere multa; s8i el delito (en caso de guw sean
perseguibles de oficio) mereciere pena privativa de la libertad

la accién penal prescribirs en un plazo igual al término medio
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artimetico que sefiala la ley para el delito de que se trate
pero en ningun caso menor de 3 afios; cuando la pena sea desti-
tucion, suspencion, inhabilitacién o privacion de derechos la
accién penal prescribiré a los 2 afios.

La prascripcién en los delitos de querella
operarid en un afio contado deede el dia en que quienes puedan
formular la querella o el acto eguivalente, tengan conocimiento
del delito y en tres fuera de esta circunstancia; pero si la
quereila sea ya se hubiese deducido accitn ante los tribunales,
se observardn las reglas sefialadas por la ley para los delitos
que se persiguen de oficilo.

En caso de concurso de delitos, las acciones
penales que de ellos resulten prescridirén cuando prescriba el
mayor.

La prescripcion se interrumpirA por las ac-
tuasciones que se prectiquen por la averiguacién del delito y de
delincuentes; y corrersd de nuevo desde el dia siguiente al de
la Ultima diligencia.

Es claro que la prescripcion en el delito de
lesiones opera en forma desigual, tods vez qQue mientras unz le-
8ién no ponga en peligro la vida y no tarde en sanar mas de 1S
dias prescribiré en 1 afio, y una lesién que si ponga en peli-

&ro la vida lo hace a los 4 ailos & meses.



CAPITULO IIX
ESTUDIO DOGMATICO DEL DELITO DE HOMICIDIO.

A. CONCEPTO

Se han elaborado una infinidad de definicio-
nes del delito de homicidio. Para Antolisei, el homicidio es la
muerte de un hombre ocaslonada por cotro hombre con un comporta-
miento doloso o culposo y sin concurso de causas de justifica-
ciont,

Para definir el homicidio, basta referirse
al elemento material, o sea al hecho: privacioéon de la vida, Ma-

ggiore opina que “"homicidio es la destruccién de la vida huma-

na"=

El Cédigo Penal de 1871 sefiala que comete el
delito de homicidio: "El que priva de la vida s otro, sea cual
fuere el medio de que se valga”. BEl Cédigo de 1929 cépla tnte-

{1) Citado por Porte Petit, op. cit. p. 8
12) citado por Porte Petot, op. cit. p. 8
gramente la definicién anterior, en su articulo 963. El arti-
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gramente la definicion anterior, en su articulo 963. El arti-
culo 302 de la ley penal vigente suprime la inutil frase "sea
cual fuere el medio de que se valga", y expresa “comete el de-
lito de homicidio el que priva de la vida a otro".

Los c6édigos penales de los Estados de More-
los vy de Aguascalientes establecen que el homicidio consiste
en privar de 1§ vida a otro por cualquier medio; los de Puebla

. y Yucatan dicen que comete delito de homicidio el que, sin de-
recho, priva de la vida a otro.

El delitc de homicidio es la muerte, objeti-
vamer, : injusta de un hombre causada por otro hoabre; por lo
que el homicidio causado en legitima defensa aunque es homi-
cidio, no es delito de homicidio,

La descripcion legal de homicidio (articulo
302), solamente abarca el elemento destructor por la conducta
humana: privacion.de la vida, pero de las definiciones dadas,

podemos obtener que por homicidio se entiende:

1. Privar de la vida a otro.
2 Que esa destruccion de la vida se realice
por cualquier medio.

3. Que la muerte sea injusta, sin derecho.

B. ELEMENTOS

Para la integracién del delito de homicidio
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es5 necesario determinar lo siguiente:™

1. Vida humana previamente existente. Este
no es un elemento del homicidio, pero si la condicion indispen-
sable, el presupuesto necesario, sin el que la materialidad de
la infraccién -muerte- no puede verterse; tal seria el caso del
delito imposible de homicidio (pretender privar de la vida a
una persona ya nuerta),

2. Elemento Material. Es la privacion de la
vida, la muerte, la lesioén mortal, es decir, aquel dafo corpo-
ral tan completo, que es causador de la pérdida de le existen-
cia.

3. Elemento Moral Para considerar un homi-
cidio como delite es necesaria la conducta delictuosa del su-
jeto activo, es decir, deberad atenderse al elemento subjeti-
vo que posteriormente se verad en el respectivo tems de culpabi-
lidad e inculpabilidad.

El articulo 302 del Cédigoe penal marca_como
elemento la conducta -activa o pasiva- de un sujetc, 1a cual es

generadora del hecho material (muerte).

C.~ CONDUCTA Y AUSENCIA DE CONDUCTA.

CONDUCTA.- El delito es ante todo un acto

{3) Gonzilez de la Yega Francisco. Cidigo Penal Cosentado. p 329
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humano, una modalidacd juridicamente trascendente de la zonduc-
ta humana, una accion.

La expresion de accisn en amplio sentida
comprende: A} La conducta activa, €l hacer positivo: la accion
en estricto sentido: B) La conducta pasiva. la omisién. =

A veces el elemento objetivo del delitc es
1a conducta (si el tipo legal describe simplemente la accion o
la omision), otras hecho cuando le ley requiere fademas de la
accion o de la omisién) 1a produccién de un resultade material
unido por un nexo causal. Si el delito es de mera actividad ¢
inactividad, debe hablarse de conducta, y cuando el delito es
de resultado material, segin la hipotesis tipica, debe hablarse
de hecho.

Del homicidi: se puede hablar que es un de-
delito de hecho v no de conducta, toda vez que al realizarse el
supuesto contenido en el articulo 302 se genera un resultado
material, un cambio en la naturaleza, es decir, la privacion de
la vida.

La accion como hacer activo exige®:

a) Un acto de voluntad y

b) Una actitud corporal consistente en la
modificacion del mundo exterior o en el peligro de que se pro-
duzea.

El movimiente voluntaric del agente y 21 re-

(4} Cuello Calon. Op. cit. p. 293
(S) den p. 2%
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sultadco deben havarse en relacion de causalidad, sin tal rala-
<ién no hay a.<ién ©

Cate mencionar que en nuestro Cédigo Penal
define el delite come "accion u omision'.

Inactividad u omisién. Esta es la conducta
inactiva. La ausencia de conducta u omision es una manifesta-
cion de la voluntad que se exterioriza en una conducta pasiva,
en un “no hacer". Perc no toda inactividad voluntaria constitu-
ye una omisidén penal, es preciso para que ésta exista, que la
norma penal ordene 1a ejecucién de un hecho determinado. Para
Cuello Calébn omision es "la inactividad voluntaria cuande la
norma penal impone el deber de ejecutar un hechs determin-
ade".”

Concurren en la ausencia de conducta u omi-
sitn tres elementos™:

a) Acto de voluntad, ya que si la i{nectivi-
dad no es voluntaria, si proviene de causa ajena a la voluntad
del omitente (de origen patolégice, de fuerza irresistible o de
causa insuperable) nuo habra ausencia de conducte v >misién pu-
nible y por le tanto no habra delito.

b} Una conducta inactiva.

c} Un deber Jjuridico de obrar. Si un sujeto
en cuestién ne tenia deber juridico de obrar, no existiva omi-
1) Cuello Calem, 0. cit. p. 293

(7) Iden. p. 295
{8) Ides, p. 295
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5i6n nl delito alguno.

El resultado de la conducta ya sea por ac-
cion o por omisién, es el efecto externo que el Derecho Penal
toma en cuenta para sus fines. La modificacién del mundo exter-
no puede ser fisica (lesiétn en cualquier miembro u érgano del
cuerpo humano) ¢ psiquica (alteracién del equilibrio mental o
psiquico) .

La omisién en cambio radica en un abstenerse
de obrar, simplemente en una abstencién; el dejar de hacer lo
que debe de ejecutarse.

Existen dos clases de omision: 1a omisién
simpleAu omisién propia vy la comisién por omision u omision im-
propia.

Celestino Porte Petit estima como elementos
de la omisioén propiat®:

a) Voluntad o no voluntad (delitos de olvido
© culposoBs).

b} Inactividad.

¢) Deber juridico de obrar.

La omisién simple o propia consiste en un
no hacer, voluntario o culposc, vioclando una norma preceptiva,
produciendo un resultado tipico.

En la comisién por omisién hay una doble
violacién de deberes: de obrar y de abastenerse; y por ello sea

{9} Cuello Calon. Op. cit. p. 296
(10} Citado por Castellanos Tena, op. cit. p. 208, ¢f.
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infringen dos normas: uns preceptiva v otra prohibitiva. Un de-
lito de comision por cmision existe cuandoe se produce un resul-
yado tipico y material, por un no hacer, voluntario o culposo,
violando una norma perceptiva (penal o de otra rama del Dere-
cho) y una norma prohibitivat?,

AUSENCIA DE CONDUCTA.- Esta es uno de los
aspectos negativos, 0 mejor dicho 1impeditivos de la formacion
da la figura delictiva, por ser la actuaciédn humana, positiva o
negativa, la base indispensable del delito, como de todo pro-
blema juridico.?®

Si faltAre alguno de los elementos esencia-
les del dellto, este no se integrara; en consecuencia si la
conducta esti ausente, evidentemente no habra delito a pesar de

de sus apariencias.

Las causas impeditivas de la integracion del
delito por Ausencia de Conducta, segin la fracciéon 1 del arti-
culo 15 del Coédigo en comentario son: la vis absoluta o fuerza
fisica exterior irresistible; 1la vis maior o fuerza de la na-
turaleza o de los animales; ¥y lo8 movinientos reflejos; ordena-
miento legal de donde la se deduce lo sigulente:

Respecto de la Ausencia de conducta podemos

mencionar: 2

(11) Porte Petit citado por Castellanos Tena, cp. cit. p. 209 cf,
{12) Cestellance Tens, Op. cit. p. 222
(13) Coello Calte. Op. cit. p. 29
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a) Gue los actos no voluntarins (movimientos
reflejos), los movimientos corporales de caracter fisiologt:
en completa asusencia de influjos espiritules no son accione-
en sentido penal. Tampoco lo son las realizadas bajo el domi
nio de una {uerza fisica exterior irresistlble, Cuando no hav
novimiento voluntario no hay accién y por lo tanto no hay de
lito.

b) Que Bolo los actos corperales externos
constituyen acciones en sentido penal. El Derecho Penal se ocu-
Pa de éstos, consecuencia de e¢llo es que los pensamientos vy vo-
liciones criminales no constituyan actos delictuosos.

La conducta en el homicidic podrs consistir
en una accién o en una omisién, origindndose en este Ultimo ca-
so un delito de conmisidén por omisién, las cuales causan un re-
sultado material coneistente en la privacién de la vida humana,
pero no soclo eso, s8ino que tambien se necesita un nexo causal

entre la conducta y el resultado

D. TIPICIDAD Y ATIPICIDAD

Tipicidad.- Es el encuadramiento de una con-
ducta en la descripcion hecha en la ley: 1a coincidencia del

comportamiento con el descrito por el legislador.t~

{14) Castellanos Tena. 0p. cit. 227
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Hatra tipicidad en el delito de homicidio
cuande un syjete cause, por cualquier medio, la muerte de otro
en forms ilegitima.

Clasificacién de los tipos.*®

- Por su Composicioen:

Normal. .~ Porgque contiene unicamente el ele-
mento material,

Anormal. Puede ser al dar muerté al ascen-

diente (parricidio).

- Por su Ordaenaci¢n Metodolégica:

Fundamental o basico. Por ser la espina dor-
sal del tipo (homicidio simplemente privar de la vida a otro).

Especial.- Solo en el caso de dar muerte al
agcendiente (parricidio), al que tenga hasta 72 de haber naci-
do (infanticidic), etc.

Complementados. ~ Sclo en los casaus de homi-
cidio calificede (premeditaci¢én, alevesia, ventaia., traicidon} o
bien homicidio privilegiado (en rifa, duelo. etc.)

- En funcion de su autonomia o independencia

Auténomo o independiente. Ya que no depende
de otro tipo penal,

- Por su formulacibn:

Formulacion precisa o Ylitre. o Er Jelivo e
fworicidio indudablemente pertenece a esta clasificacisn va aue

15) Castellanos Tens Op. ¢it p 130
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el legisladoar no sefiala forwa alguna para su realizacion, est
es, cuando la muerte se verifique sea cual fuere el medioc =m
pleado.

- Por el resultado:

Materiales.-Para su integracién reguieran la
produccion de un resultado objetivo o externo.

Formales.- Scn delitos de merc peligro abs
tracto; no necesiian de un resultado externo o material para s
integracién.

El delito de homicido es material v no for-
mal o de mers conducta. Al consistir este delito en la priva-
cién de la vida, es de caracter material, 'por cuanto hay per-
fecta coincidencia entre el resultadoc Jjuridice (anulacion de
derecho a la vida) y e) resultado material (muerte)"'®. En &l
el nismo sentido Manzini dice que "es delito material porque
su noclén requiere de un resultado (muerte de la victima)".:?

Clasificacién de los delitos'®. -

- Segun la conducta de la gente:

Delitos de accion.- Se cometen mediante una
actividad positiva.

Delitos de omision.- Consisten en la no aje
cucicn de algo ordenado por la ley.

- Segun el daflo resentido por la virtima:

.mmm por Porte Petit, op. cit. p. 1l cf.

{17) Citado por Porte Petit, op. cit. p. i cf
(18} Castellanos Tena. Op. cit. p. 183
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belaros de lesisn - Porque  lesionan el bien

Juradics  pretegiies por ja norma vioslada, gue en este caso es
la "vida”

Delitos de peligro.- No causan un dafio di-
rects a los bienes juridicamente protegidos, pero los pone en
peligro, es decir, que existe la posibilidad de que causen un
daho.

Ciertamente el delito de homicidic entra al
grupo de los delitos de lesicn o de daho, va que la conducta
delictiva transgrede el interés o bien juridico protegido que
es la vida v por tal, causa la muerte.

Por su duracion se dividen en:

Instantaneo.~ Cuando la consumacitn se ago-
ta en el mismo momento en que se ha realizads todos sus <lemen-
tos contitutivos.

Continuado.- Cuando la unidad del propdsitoe
delctivo ¥y la pluralidad de conductas vicvla 21 misme precepto
legal.

Permanente.- Cuando la accién delictive, pot
sus caracteristicas permite que se le puede prolongar valunta-
riaments en 2l riempc

El homicidio es un delito instanténen por-
que tan prontc se comete el delito, se agota su consumactién

En cuants a su estructura y composicién los

delitos se clasifican en:
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Simples, en donde la lesién 2l bien juri-
dico es unica.

Complejos, son aquellos en en los cuales la
figura Juridica, consta de la unificacién de dos infracciones,
cuya fusién da nacimientea una nueva figura delictuiva.

El homicidio es un delito simple ya que solo
basta la privacién de la vida para que opere.

Por el elemento internc del agente:

- Intenencional o doloso.

- No intencional o culposc.

- Preterintencional.

£l 1licito en cuestitn puede cometerse de
por alguno de estos elementos a los cualee nos referiremos en
el tema de culpabilidad respectivo.

En cuanto a la cantidad de actos que confor-
man el ilicitc, tenemos:

Delitos unisubsistentes.- que son los que se
integran por un solo acto,

Deltios plurisubsistentes.- que se forman
por la fusién de varios actos naturalmente separados baje la
misma figura,.

- En atencién a los sujetos que intervienen:

Deltios unisubjetives. OQue su comisioén, se-
gun el texto legal, requiere de la intervencion de un sclo su-

Jeto
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Delties plurisubjetivos Cuya realizacioén
deban intarvenir dos o mas sujetos

El tipe basi.o del homicidio no hace ningun
sefislamiente especifice respecty a esta clasificacién doctri-
nal, por lo que pars la perperracion del mismo puede intervenir
uno € varics sujetos

Pur le forma de su persecuciAn tenemos:

Lelitos privedos. La  persecucién en estos
delitos snle es posibie si se llena el requisito de la querella
¢ denuncia por parte del ofendido v donde superdén suspende la
accldn penal.

Delitns persegibles de oficlo. Sen  todos a-
quellos en que la autoridad estd cbligada a por mandate legal,
persiguiendo y tastigand¢ a los respongables. independientemen-
te de la volunted de el cfendide. por 1o que no surte efecto
alguno su perdoén.

El delito de hcomicidic, por su gravedad ne

puede dejarse de perseguir de oficic.

Para que exista tipicidad deben existir to-
dos Bus zlementos, en casc contrario, como va veremos, la au-
sencia de cualquiera de éstog provocaria ls atipicidad. Estos
elementos son:

Sujete Activo del Delitc - Es el que come-
te la infraccion Penal. En este delito el g1jety active & nom-

mun o indifzrente va que la redaccion legal no declars ralidad
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forzosa del agente., excepto én los cascs que hemss  venid:o
mentando del parricidio, hemicidie del corrupror del descen-
diente, ete.

Sujete Pasive.- Es el afectado de la conduc-
ta criminal del activo. El delito de homicidic es un delito im-
personal. porque el sujets pasivo puede ser cualquier persona
con la salvedad de los va mencionades (parricicidic v otros!

Objeto del Delito.- Los autores distinguen
entre el Objeto Material v el Objetc Juridico, El objeto mate-~
rial es la persona o cousa sobre la que recaé el delito.

El articule 302 del Cédigoe Penal estéd situa-
do en el titulo denominado "Delitos contra la vida y la inte-
gridad corporal por lo tanto el btien Juradice =n el delito de
homicidio protege la vida. En este delito el objete material lo
es la personaz sobre la que se comete el homicidio,

La Conducta.- El delito de homicidio consis-
te en un hacer (accioén! ¢ en un no hacer iomisien). =5 decir.
en una actividad. o bien. en una inactividad., estandeo en el
primer caso frente a un delite de accidn v en el segunde. ante
un delito de comision por omision. impropicv o de resultade ma-
terial por omisiont*.

Los elementos =speciales dzl tips son agque-
llas referencias que la ncrma juridica deciens fars ls realica-

cion del hecho delictuose: as: tenemos que es5tos b5on:

(19} Cuello Calon. p. cir. p. 103
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-keferencias Temporsles.- El Tipo penal de
honicidio no nos da alguna referencia tempeoral pero al rela-
clonar les  articulos 2B& v 203 fracccioén I1 del coédigo Penal,
se  desprends aue =1 legislader exizis uns referencia temporal
consistente en el termine de 60 dias. Es decir sl un sujeto le-
siona a otro v este fallece después de 60 dras a partir de que
fue lesicnadr, entonces no- habrd delitce de homicidio sino de
lesicnes

-Referensiae espaciales - En la ley no se
senala referencia espaci:al en dicho delits, es decir, se puede
privar de la vida a «cualquier p=. 30na en cualquier lado donde
B€ “ncuentre

-Referencias dez ocasicen.- E)l legislador no
sefialé ninguna circunstancicia especial &n qus deba cometerse
el delito, pero relacionandolo con les articuleos 310 v 311
encontramos que al que mate al conyuge al sorprenderlo en 1
acto carnal o en uno préxime a ¢l y al qus lesione al corruptor
del descendiente al encontrarles en igual circunstancia, podrsn
encajar en eésta clase de referencias toda vez que la ocasién

radica en "encontrarlos en el acto carnpal ¢ en uno proximo.

-Elemer-s normativoes.- Son aquellos 2n los
que el tipo legal sefiala y que exige del sujeto activa.

En el presente delito no exige elementos
normativos nl de tipe cultural o Jjuridicso.

Atipicidad - Cuando no se integran las ele-
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mentos descriptivos en el tipo, se presenta el aspecto negative
del delito, llamado atipicidad. La atipicidad es la ausencia d«
adecuacion de la conducta al tipo.

Las causas de atipicidad pueden ser las si
guientes®°;

a) Ausencias de la calidad exigida por la ley en
cuanto a los sujeto activo y pasivo.

b} Si falta el objeto material o el objeto juri
dico (bien juridicamente protegido).

c) Cuando no se dan las referencias especialec
requeridas por el tipo (referencias temporales, espaciales, de
ocasion o elementos normativos).

d) Al no realizarse el hecho por los medios comi-
eivos especificamente sefialados por la ley.

e) si faltan los elementos subjetivos del injusto
legalmente descrito. Es decir, diversas descripciones delicti-
vas aluden a los conceptos: "intenclonalmente'”, a sabiendas”,
“con el propésito”™, etc. v su ausencia hara operar una atipici-
dad. ’
Puede existir atipicided en el delito de ho-
micidio por ausencia del objeto materjial (que se mate a un ani-
mal); ausencia del objeto juridico (cuando no exista una vida

que privar). Ausencia de las referencias temporales (per morir

(20) Castellanos Yena, Op. cit. p, 238
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el sujeto pasive después de 60 dias contados a partir de gue

fué lesicnado).

E.- ANTIJURIDICIDAD Y CAUSAS DE JUSTIFICACION

ANTIJURIDICIDAD.~ Es el elemento mas rele-
vante del deltio, de tal importancia que para algunos no es un
mero caracter ¢ elementc del mismo, sine su intima esencia, su
intrinseca naturaleza, toda vez que es el delito mismo.2* Para
Battaglini no puede ser elemento ni caracter del delito porque
es el delito misme .22

La accion humana para que sea delictiva ha
de estar en oposicién de una norma penal gque prohibe u ordene
su ejecucion, ha de ser antijuridica. Obra antijuridicsmente el
que contaviene las leves penales. La antijuridicidad presupone
una oposicion existente entre la conducta humana v la norme pe-
nal, julcio que sclo recde sobre la accien reslizada excluvendo
toda valoracién de indole subjetiva, por lo cual la anrijuridi-
cidad tiene un caracter chyetive. por seole recaer en la reali-
zacion del hecho delictive. es decir, solo atiende a la conduc-
ta externa.=>
121) Cuello Calbn. Op. ¢it. p. 309

{22 Citado por Cuello Calon, op. ¢it. p. 309 ¢f
{23) Cuello Calén. Op. cit. p. 309
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Cuelloc Calon declara que la antijuridicidad
presenta un aspecto formal constituido por la conducta opuesta
a la norma y otro wmaterial integrado por la lesion o peligro
para bienes juridicos.2+

La antijuridicidad formal es la norma o el
precepto penal vigente en un determinado territorio y la anti-
juridicidad material es el hecho ¢ la conducta delictuosa rea-
lizada vy que estd prevista en la norma penal.

Por tanto, la adecuacién del hecho al tipo
legal (tipicidad) es el modo de exteriorizacion o manifestacion
de su antijuridicidad; la tipicidad es el indicio mas importan-
te de la Antijuridicidad: un hecho no sera antijuridico sino se
halla definido por la ley como delito.==

Habra antijuridicidad en el delito de homi-
cidioc por la conducta activa o pasiva de un sujeto, cuande lle-
ge a causar la muerte de otro individuo en forma ilegitima v

que no obre en su favor alguna causa de justificacién.

CAUSAS DE JUSTIFICACIUN.- Constituyen el as-
pecto negativo de la antijuridicidad. Las causas de justifica-
cion son ajuellas condiciones qu=2 tienen =1 poder Jde excluit s
Antijuridicidad de una conducta tipica En fresencis de alguna

1241 Cuello Calon Op. 1t p 30
125} 1des p. 310
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de las augsaf 2¢ Justificacion tlegitima defensa, estado de ne-
residad, 2tec ) faltara uno de los elementos esenciales del de-
lite: ls antijuridicidad

La razon e ser de las causas de justifica.
cién es: El interés preponderante, que es la concurrencia de
dos intereses tutelades y  juridicamente incompatibles; el De-
reche ante la imposibilidad de que ambos subsistan, opta por la
salvacién del de mayor valor y permite 21 sacrificic del me-
noy . 2

El homizidic puede quedar legitimade por al-

guna de las za

feras =0 Ta lew

de Justifil.ac: o pre
Antolisei2” expone "Eu o1den a las CaNBAE
de justificacion. =ste delits v da luget o teer valiones esfea-
ciales". Subraya que "de lox principaaos . ke e peglas que han

sideo expuestos en la parite generai. se  dedu.e gque tadoas las

causas de Justificalién, ranta &i estan previsrtas expresanente
por la ley. como s1 se han obtemids por via dé analopia o« las
llamadas Causas de ‘Justiticacion ne :rdificadas', pusden, en
algunos casos, encontrar aplicaciones en el delite de homici-
dic, haciendo legitima ia musrte 1= .r aimore”

El homicidio cometid: poy causas 4o ust it
cacivn puede ser:

‘Homicidic =n legitima defwaisas  fartivule 19
fraccedsn 111,

1261 Casteriance Tema. Gp. it p 5%
{270 Citado por Ferte Potit op cv0 o 3% of
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*Homicidio en cumplimients de un deter tar-
ticulo 15 fraccion V).
*Homicidio en ejer:icio de un dereche rartsy-
culo.ls fraccion Vi,
*Homicidio por impedimento legitimo {arti-

culo 15 fraccién VIII).

F. IMPUTABILIDAD E INIMPUTABILIDAD,

IMPUTABILIDAD.~ Es la capacidad de entender
y de querer an el campo del Derechs Penal; es el conjunto de
condiciones minimas de salud y desarrollc mentales en &1 autor
en el nomento del acto tipico penal que lo capacitan para res-
ponder del mismc.

La responsabilidad e&s un deber juridice en
que se encuentra el individuo imputable de dar cuenta a la so-
cledad por un hecho realizado®®. La responsabilidad es el 1li-
bre albedrio que le permite al individuc al tiempc de la reali-
2zacion del ilicito, discernimiento v conciencia de sus actos vy
gozar de facultad de elegirlos libremente; perc ademas el hom-
bre es responsable por el hecho de vivir #n scciedad.3®

Debe existir por parte del suvietc activo la
capacidad de <culpabilidad, o sea, la capacidad de querer vy de
entender, pues de los contraric, nos encontrariamos frente a u-
na causa de inimputabilildad

128) Castellanca Tena. Op. cit. p. 197
(25} Tden, p. 299
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INIMPUTABILIDAD -~ La inimputablilidad es toda
aquella causa capaz Je= al..lar © neutralizar la  imputabilidad,
va s=a p.or &l psbre desarrello de la salud ¢ de ls mente en cu-
Y LBSL 1 S )er Ater.2ld dez aplitud  psicologica para la de-
lictuosadad. 3@

La inimputabilidad es an soporte de la cul-
pabilidad, luegs entonces 3l no existir la imputabilidad no
puede wonfigurarse la culpatilidad, ¢ sin #5ta ne hay delite. 3t

El fundam=nto :egal que da vida & la inimpu-
tabilidad, lo enzuntramos «<n la fracoion 11 del  articulo 15
del Zodigs Penal.

El cirade articuls 18 penal en su {racciién

Il nes dice que =s &

luvente dz  respontabizidad cuvands =l in-
culpado padece al <omster la  infrazcian.  *janstorne mental o
desarrolle aintelectual retardado que le impida comprender el
caractar ilicito del hecho. ¢ zenducirss de aiuerdo zon esa
comprension, exceptc en los casos en que el propio sujetc acti-
vo haya producido 2ca  incapacidad intencisnal -~ imprudencial-
mente: disposicion legal que ademas de sefialar transtornes v
deficiencias en el desarroll: intelectusl declara que la incon-
ciencia provocada ya sea por  forms intencional o  impiudencial
no sera, de ninguna manara, ceusa de exzluvente de responeatsy-
lidad, por lo tanto &l suletc sera imputable del 1licitc comes-
tido.

lSEE‘éZ;i;IT;;BE.Tena o TS LA )
131 Ides p 303
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Si un sujeto encontrandose en un estado per-
manente de locura vy asi privare de la vida a otro, no obstante
que su conducta sea tipica o antijuridica, no es imputable, por
el hecho de que en el momento de realizar su accién u omision,
se encontraba afectado de la capacidad de querer y de entender,
o sea, de egu conocimiento.

Igualmente, puede acontecer que un  sujeto
transtornadc mentalmente y en forma transitoria prive de la vi-
da a un semejante. En tal supuesto se le considera inimputable
en virtud de que al momento de realizar su conducta, Se encon-
traba afectado de su capacidad de entendimientec. Tal estado
transitoric nc debe ser provecade intencicnal o imprudencial-
mente por el propio sujeto activo, porque dicha hipétesis no le
favorece esa causa de inimputabilidad.

Dentreo de las causas de inimoutabilidad es
la minoria de edad; en nuestro Derechc la mavoria de edad se
obticne al cumpplir 18 afjos, lo que significa que es requisito
indigpensable para la reprochabilidad del delito que el sujeto
activo tenga por lo mencs 18 afies cumplidos, en casc contraric
operara esta excluyente de responsabilidad.

Existen otras causae de inimputainilidad, las
cuales la doctrina las ha dencminade “causas supralegales de
inimputablilidad” v son aquellas que no estan.>» previsztas en la
legislacién vigente, tienen el ef=cte ¢ Sun aptas gara «liminar

la imputabilidad de un heche penal. Dichas causas anulan =i un



134
momento dade la  capacidad de guerer ¢ de entend r, o sea, la
voluntad o el conocimiento. Tales causas son:

El suenc. &1 sopnambulisme, la  hipnisis ©
<ualquiera crra causa analaga.

Ciertamente. si un sulers, en el sueiiv o so-
nambulicamente, = bien en un estade hipnetice, sin su voluntad
matare a alguizn. tal <onducta, aun siende tipica vy antijuri-
dica. no se le pueds reprochar penpalmente &n virtud de que a-
quel, en <1 momento de realizar la conduczta no tenia la capa-
cidad de enterndimients, o B€a. que se encontraba  afectade de

suU zonocimients.

G. CULPABILIDAD E INCULPABILI1DAD.

CULPABILIDAD - Como va habiamos senalado. la
culpabilidad es un resultade del julcico por 21 zual se reprocha
a un sujeto imputable habter realizado un comportamiento tiplcd,
antijuridico, uandc le era exigible la realizacién de otro
comportamiento diferente®?. Su fundamento lo encontrames en =i
articulo 8 del Coédige Penal.

Castellanos Tena define s la culpabilidad
coma "el nexc intelectual y emocicnal que liga a un sujets <on
su acto"3>

132 Vela Trevifiv Sergic. Culpabilidad e inculpabilidad p. 200
(33} Castellancs Tena. Op. cit. p. 315
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La culpabilidad es 21 resultado de& un jui:zic
que vincula pgeicolégicamente al hecho con su  autor y, poste-
riormente, resuelve si la voluntad contenida en la conducta era
© no reprochable, porque era ¢ nc exigible un comportamiento
diferente adecuado a la norma®+,

Las formas de culpabilidad, como las seiiala
el srticulo 8 del Codigo Penal, son: intenclonalidad o dolo
(intencioén delictuosa); la no intencionalidad, imprudencia o
culpa (olvido de precauciones indispensables exigidas por el
Estado para la vida en sociedad. Negligencia); preterintencio-
nalidad (resultado delictivo que sobrepasa la intencion del
sujeto) .

a) Intencién o dolo.- consiste en la volun-
tad consciente dirigida a 1a ejecuciéon de hecho que es delic~
tuoso, por lo que deducimos que tiene dos elementos: ético que
es la conciencia de que se quebranta un deber; volitivo o psi-
colégico consiste en la voluntad de realizar el ilicito=.

El dolo tiene diversas especies entre las
cuales encontramos>e:

Dolo directo.- La voluntad del agente se en-
camina directamente al resultado o acto tipico aceptando sus
concecuencias.

Dolo indirecto.- La voluntad de un sujeto a
m&mo. Op. cit, p. 204

(35) Castellanos Tena. Op. cit, p, 326
136) 1des p. 3%
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realizar determinade fin v sabe ciertamente que se produciran
resultados entfjuridicos, los cuales no son el objeto de su vo-
luntsd perc acepta las consecuencias (certeza de produccién de
resuirade ne querido).

Dolo indeterminado.- Es la intencion de de-
linquir sin proponerse causar up dafio especial (seguridad de
~ausar un dafio sin saber cual sera).

Dolo Eventual.- Es cuando el sujeto se pro-
pone un evente determinado previniendo la posibilidad de otros
dafizs mavores y a pesar de elle no retrocede en s propssito i-

nicial tincertidumbre en la produccién de resultados previstos

pero no queridos),

Carrvara ncs dice que un homicidic “es dolo-
50, cuandc existic el &snime de matar”?” El hemicidio es dolo-
so, expresa Vannini, cuandc veluntari: es el evento de muerte.
Consiste en la voluntad conscients: de causar la muerte de una
persona®®, Ranieri anota que "5 la muerte ilegitima 2 in-
tencional de un hombre de parte de otre hombre”?®. Por alti-
mo, para Busebio Gomez "el homicidio es dolosco cuande el agente
procede con intencion de matar™ =°,

El homicidio es dulesn cuande se quiere y se

acepta la muzrte de otrc, abarcAndose con ésta definicison tanto

{37) Citado por Porte Petit, op. cit. p. 36 cf.
{36} Citado por Porte Petit, op. cit. p. 36 ¢f.
133} Citado por Forte Petit, op. cit. p. 36 ¢f.
140; Citade gor Forte T2tit, op. cit. p. 36 of.
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el dolo directo como @l eventual.=®

b} Imprudencia o Culpa.- Esta contemplada en
la fraccion I1 del articulc 8 y parrafo segundo del articulo 9
del Codigo Penal, cuyo concepto legal decreta que obra {impru-
dencialmente el que realiza el heche tipico incumpliendo con un
deber de cuidado, que las circunstancias ¥ condiciones perscna-
les le imponen.

La culpa existe cuando se cobra sin intencién
y 8in diligencia debida causando un resultado dafioso previsible
y penado por la Ley+*=,

Los elementos de la culpa son:

-Actuar voluntaric (positivo o megative’.

~-Actuar sin precauciones exigidas por el Es-
tado.

-Resultados previsibles y evitables.

-Relacién de causalidad entre €l hacer o el
no hacer y el resultado querido.

Existen dos clases principales de culpa:

La conciente.- (previsidén o representacion:
Cuando el agente ha previsto el resultado como posible. pero no
solamente no lo quiere, sins que atriga la esperanza de que no
ocurrirad. Hay voluntad en la conducta vy previsi¢n ¢ representa-

cion imaginaria de la posibilidad del resultado.

{41) Porte Petit, Op. clt. p. 36
(42} Cuello Calon. Op. cit. p. 331
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La Inconsciente. - (sin previsién o repre-
sentacion) Cuande NG 82 prevee un resultado previsible, es de-
¢ir, ne prevince o represznté en gu mente el resultado de natu-
ralezz  previsible., 4sta culpa puede ser lata (cuande el resul-
tade puds ser prevists por cualquier persona), leve (resultado
previsto por alguisn cuidadoess) v le2visima  (resultadoe previsto
por los muy diligentes).

El hamicadic =g <culposo, nos dice Ranieri,
cuando la muerte ne querida de& urn hombre se verifica como con-
secuencis de una conductta negligente., imprudente o inexperta o

por incbservancis de leyes. reglament

4rdanes o discipli-
nas*>, En forma brevs., expresa  Maggicre: “homicidio culpose
consiste en ccasionar., por culpa. la muerte de un hombre=*.

El hami~sidic &s culposce, <uando se comete
previéndose la muerte con la esperancta de que n% se produzca o

ne previendola siendc previsible. De e Te modo, se abarca el

homicidio culposo con v sin representacion, o bien, el homici-
dio culposa, <cuando se com2te, viclsndese an deber de cuidade
que perscnalmente le jroumbile 31 suiete o tien por imperi-

cia, falta de reflexion ¢ de cuidado==.

<. Preterintencionalidgad. E! articulo & en
su fraccion 11 v el % en su sepundo parrafe, nos habtlan de la
prerarintencionalidad v al vrespects el texte legal nos dice que
143) Porte Petit. 0p. cit. p. 37

(44} 1des p. 38
{45) 1den p. 38
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obra preterintencionalmente el gue cause resultado tipico mayor
al querido o aceptado, si aquél se produce por imprudencia.

Porte Petit dice que en el delito preterin-
tencional existe dolo con relacién al resultado y culpa con re-
presentacién o sin ella, en cuanto al resultado producido.=®

Hay homicidio preterintencional cuando que-
rido causar o aceptando un dafio menor que la muerte, se causa
@sta, habiéndola previsto con la esperanza de que no se produ-
ciria o no previéndola éuando se le debia haber previsto*”,

Manuel Castro Ramirez nos dice, que "el ho-
micidio es preterintencional cuando con animo de causar un solo
dafio, resulté, sin embargo la muerte"+®,

Los requisitos para la existencia del homi-
cio preterinencional son+¥:

a) Animug Daflandi o &nimo de dadar, menor
que la muerte.

b} Un hecho de muerte.

¢} Gue la muerte se haya previsto, teniendo
la esperanza de que no se realizara, o bien, que no habiendo
sido prevista haya sido previsible.

El caso fortuito es otra de las formas en
que se pueden producir resultados daRosos. En este la conducta
nada tiene de culpable, ya'que como habiamos dicho es un pro-
46) Porte Fetit. Op. cit. p. 40
{47) ldes p. 40

(48) ldem p. 40
(49) Jdew p. 40 -
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blema de metaculpabilidad, tods vez que es un acontecimiento
que esta fuera del dominic de la voluntad.

Su fundamentacion la tenemos en la fraccion
X del multicitado articulo 1S5 penal que a la letra dice "causar
un dafio por mero accidente, sin intencién ni imprudencia algu-
na, ejecutando un hecho licito con todas las precauciones debi-

das".

INCULPABILIDAD.- Es la ausencia de culpabi-
dad, opera al hallarse ausentes los ealementos de la culpabili-
lidad: conocimiento y voluntad.

CAUSAS DE INCULPABILIDAD.- Como ya dijimos,
éstag son la ausencia de cualquier& de los elementos intelec-
tual (conocimiento) y volitivoe (voluntad), causas que las en-
contramos en el Error contenida en la fracciéon XI del articulo

-15 penal (que ataca al elemento intelectual) y a la coaccidn
sobre la voluntad (afecta al elemento volitivo).

El error se divide en: error de Derecho y en
error de hecho.

) Error de Derecho.- Este error no produce e-
fectos de exitente de responsabilidad. toda vez que la ley se
presume conocida por todos y su ignoranclia no Justifica ni au-
toriza su violacion.

Error de Hecho.- Es la falsa creencia sobre

las condiciones exigidas por el hecho.
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La Dactrina alemana tiene una teoria sobre
el Error que se adecla perfectamente a la fraccion XI del arti-
culo 15 penal, y lo divide en: Error de Tipo (error sobre los
elepentos esenciales que integran la descripciédn legal o tipo)
y error de prohibicién (error del Sujeto Activo sobre la lici-
tud de su conducta).

El error de hecho se divide en®°:

Esencial.~ Recae sobre el elemento féactico
{hecho) cuyo desconocimiento afecta al factor intelectual, El
error esencial puede ser vencible (que deje subsistente la cul-’
Pa y que la ley no lo declara como excluyente de responsabili-
dad) e invencible (borra toda culpabilidad).

Accidental. - Que es el error en :

* E1 Golpe o Aberratio Ictus.- Cuando el re-
sultado no es precisamente el querido, pero a &l equivalente.

* La Persona o Aberratio in Persona.- Se da
cuando el error versa sobre la persona objeto del delito.

* El1 Delito o Aberratio Delicti.~ Existe si
se ocasiona un asuceso diferente al deseado.

* La Causa © Aberratio Causae.- Es el que
tiene lugar cuando el resultado delictivo que persigue el autor
se produce por otra causa distinta 8 la que él intentaba po-
ner. ,

Puede presenterse en el homicidlo una causa

{50) Castellanos Tena. Op. cit. p M6
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de inculpabilidad por error de hecho esencial e invencible, gue
a su vez, puede constituir un error de tipo ¢ un error de lici-
tud, dandc origen, este Ultimo caso, a una eximente putstiva; o
bien, por no exigibilidad de otra conducta.

En &l delitc de homicidio, puede existir el
error accidental o inesencial: aberratio ictus, aberratio de-
licti, aberratio in persona v aberratic causae.

Otra de las causas de inculpabilidad que im-
piden la aplicacién de 1a culpa la encontramos en la obediencia
Jeradrquica a la cual le da vida la fraccien VII del articulo 15
en comentario la cual dice que es unz ex:luvente de responsabi-
lidad "obedecer a urn supericr legitimo en el érden Jerarquico,
atn cuande su mandato constituya un delito, si esta circunstan-
cia no es notoria ni se prueba que el acusado la conocia".

Existen ademas otras eximentes que en la doc-
trina se les denomina putativas, las cuales no estan conteni-

"

das en la ley por lo que son supralegal:-.t Las eximentes puta-

tivas son las "situaciones en las cuales el agente, por un e-
rror esencial de hecho insuperable. crée fundadamente, al rea-
lizar un hecho tipico, hallarse amparado con una justificante,
ejecutar una conducta atipica (permitida, licita) sin ser-
le". Entre estas eximentes putativas tenemos®?:

Legitima defenss putativa.

Legitima defensa putativa reciproca

{51) Castellancs Tena. Op. cit. p. 252
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Legitima defensa real contra la putativa,

Delito putativo.

Estado de necesidad putativo.

Ejercicio de un derecho y cumplumiento de un
deber putativos.

Indudablemente que las eximentes putativas
pueden causar un homicidio.

La no exigibilidad de otra conducta.- Se
debe considerar como un grado de inclinacién al hecho prohibido
en donde no se pierde la conciencia ni la capacidad de determi-
nacion ¥y que obliga a la realizacién forzosa de un hecho que
puede wmotivar un perdén o una excusa por equidad, pero no una
desintegracion del delito por eliminaclén de alguno de sus e-
lementos.

Temor fundado o miedo grave.- Contemplados
an la fraccién VI del articulo 15 penal el gue nos dice que de-
be Ber fundado e {rresistible de un mal inminente o grave de
bienes Jjuridicos propios o ajenos. Puede considerarse que ésta
eximente es causa de ura inculpabilidad por coaccion sobre la
voluntad, siempre y cuaado no anule en el sujeto las facultades
de juicio y decisidén, de tal wmanera que puede determinarse en
presencia de una amenaza.

El miedo grave va de adentro para afuera,
es un estado subjetivo que el sujeto lo lleva en su interior

por diversos motivos. El temor fundado va de afuera hacia a-
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dentr¢ y  tambien se origina por varios motivos. Es induda~
ble que se pueda ocasionar la muerte de una persona por al-
guna de éstas causas de inculpabilidad, toda vez que en este
estado el sujeto instintivanente despliegs conductas que pue-
den causar la muerte.

El encubrimjiento de parientes (ascendientes
y descendientes), conyuge, c¢oncubins o de cualquiera otro que
esté ligado con el delincuente por amor, respeto, gratitud o a-
mistad derivados de motivos nobles; et causa de inculpabilidad,

por lo tanto no serd punible esa conducta®™*,

H.- PUNIBILIDAD Y EXCUSAS ABSOLUTORIAS

FUNIBILIDAD.~- Congiste en €1 merecimiento de
una  pena en funcidn de la realizacion de cierta conducta. Un
comportamiento es punible cuando se hace acreedor a la impoBi--
cion de la pena.®?

A la Punibilidad le da vida el articule 7

{52) Castellancs Tena. Op. cit. p. 361
(53) Ides p, 364
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del Cbdigo Penal que define al delito como un acto u omisiéen
“que sancionan la leyes penales".

La pupibilidad del delitc de homicidio de-
pende de lo que consideramos como tipo fundamental o basico, v
segitn la modalidad que concurra; en otros teérminos, de la cir-
cunstancia que se agregue al tipo fundamental, originandose el
tipo complementado, puede ser calificado o cualificado, o pri-
vilegiado, segun la naturaleza de la circunstancis que se pre-
sente.

La punibilidad correspondiente al homicidio,
considerandolo como tipo fundamental es la seilalada por el ar-
ticule 307 penal que es de 8 a 20 de prision.

Respecto al homicidio como tipo comlpementa-
do, debemos tener en cuenta las siguientes hipétesis:

a) Homicidio complementado privilegiads. De
4 a 12 afios de prision por homicidio en rifia v de 2 a 8 afos de
prision por homicidic en duelo tart. 308).

- Las hipotesis comprendidas en los articu-
los 310 (homicidio por infidelidad convugal) v 311 (homicidio
por corrupcion del descendiente) con una punibilidad de 3 dias
a 3 afios de prisien.

b) Homicidio complementado calificado. De 20
a 50 afios de prisidn  tart. 320) en el caro de  cualquier agra-
vante: alevosia. ventaja, traicion o premeditacion, y de esta

Ultima entran los siguientes supuestos: inundacidi,, incendie,
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tombas . minas, o explosives; por mediss venenosos o por cusl-
quisra otra substancia neciva para la salud, contagio venéreo,
asfixia o enervantes, ¢ por retribucién dada o prometida; por
worments. per motivos depravades ¢ por brutal ferocidad.

c¢i Otros tipos especisles de homicidio:

- Parricidic de 13 a S0 afios de prisién (ar-
ticulo 324).

- Infanticidic de 3 a 5 afos de prision (ar-
ticulo (art. 327) si l¢ realiza la madre con los siguientes re-
quisitoes:

¢ Que no tenga mala fama.

* Que cculte €] embarazo

* Que no se hava registrado el nacimiento
del infante.

* Que =] infante sea ilegitimo.

De & a 10 aflos de prisiéen tart. 326) si fal-

tére alguno de los antericres requisites.

EXCUSAS ABSOLUTORIAS.-~ Es el aspecto negati-
vo de la punibilidad. 3on aguellas  causss gque dejando subsis-
tente el caracter delictive de la c.unducta © hechs, impiden la
aplicacion de la pena. El Estade no sfanciona determinadas con-
ductas por razones de  justicila o eguidad. Ante la presencis de
una  excusa absoluteria. 1ns elementos esenciales del delito

iewiiductd ¢ hecho. ripicidad,  antijuridicidad., culpabilidad).
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permanecen inalterables; solo se excluve la posibilidad de pu-
nicién.

En el delito de homicidio no se presenta
ninguna excusa absolutoria.

TENTATIVA.- En principio cuando concurren
todos los elementos del tipo, se dice que el delito esta consu-
mado, y correspondera la aplicacion de la pena prevista en el
Cobdigo Penal para cada tipo. La ley punitiva establece en su
articuloc 12 que la tentativa es punible cuandc se ejecutan he-
chos encaminados a la realizacién de un delito.®

El delito sera tentado cuando el autor dolo-
samente haya comenzado la ejecucuédn, pero no la consuma por
circunstancias sjenas a su voluntad.

Existen dos clases de tentativas: la inaca-
bada o delito frustrado cuando la consumacién no se produzca
porque se omite uno o varios actos encaminados a la produccién
del ilicito, por lo que el evento no se realiza®®; y la acabada
idonea o delitc intentado cuando la accién tuviere materislmen-
te posibilidad de consuma; el delito, pero el resultado no se
produce por causas ajenas a la voluntad del agente.

Es importante seflalar que el Codigo Penal en
su articulo 12 establece que para imponer la pena de la tenta-

tiva, los jueces tendran en cuenta la temibilidad del autor,

1854 Castellanos Tend Op ¢it p 8%
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factel netamente subjetive ®8

31 2l agente suspende voluntariamente la e-
jecucien de uno o varios actos, (tentativa ipacabada o delito
intentado;  hav impsasibilidad de punicidn. Segun el ordenamien-
t¢ penal invocado, pars que la tentativa sea sancionable, pre-
cisa la ejecucion de hechos encaminados directa o inmedienta-
mente a la realizacion de un delito, si este no se consuma por
causas ajenas al agente, Por lo tanto, si el delito no se con-
suma por causas dependientes de la voluntad habr& impunidad.
La tentativa inacabada solo es punible cuando el acto indispen-
sable para la consumacién plena del delito se omite por causas
ajenas al querer del sujeto.

Si en la especie de tentativa inacabada o
delite 4intentado cabe &1 desistimiento, en ls arabada o delite
frustrado no es posible. va que no es dable dasistirse de 1o ya
ejecutado.

El delito de homicidio pueds cometerse en
grado de tentativa: acabada o inacabsda.

Estamos frente a un homicidio en grado de
tentativa inacabada, cuando existe un comienza de ejacucion.

Los elementos de la tenativa inacabada, en
el delito de homicidic. son®?:

al Guerer privaer de la vida:

1561 Diccionario Juridico Mexicano. Temo V11 p. 251
(57} Porte Petit. Op. cit. p. &8
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b) Un comienzo de ejecucison: v

¢) No realizacién de la muerte por causas a-
jenas al la voluntad del agente.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha
establecido que para que exista la tentativa de un delito, la
ley requiere la concurrencia de'dos elementos constitutivos:
a) Un principlo de ejecucién de la accion delictiva, cierta,
precisa, v b) Una suspencién de dicha acciédn delictiva, por
causa o accidente que no sea el propic o espontaneo desisti-
niento del propio agente activo del delito.

Puede presentarse el desistimiento en este
delito de homicidio, ya que el sujeto no obstante haber querido
privar de la vida y realizar un cominezo de ejecucién o ineje-
cucion el homicidio no se consuma por su propia voluntad.

Los elementos del delito de homicidio en
grado de tentativa acabada, son®®:

a) Querer privar de la vida;

b) Una total realizacién de los actos de e-
Jecucion; vy

€) No consumacién del homicidio por causas
ajenas a la voluntad del agente.

El homicidio en gradec de tentativa acabada,
puede haber:

a} Homicidio frustrade sin causar 4dafic al-

{58) Porte Petit. Op. cit. p. 49



guno 21 suleto pasivo, V¥

b} Homicidio frustrade, causando dafic {le-
siones) al sujeto pasivo.

No obstante que en la hipotesis b}, haya
habido lesion a un bien juridico protegido por 1la ley: la malud
personal, no estamos frente al delito de lesiones, pues el a-
nimus del sujeto activo era el del matar: animus occidendi o
necandi; en consecuencia, se configura la tentativa de homici-
dio al no realizarse éste y 8i las lesiones.®”

La existencia de un homicidio en grado de
frustracién no presenta problema alguno cuando se realiza por
una accion, puesto que el procesc ejecutivo es claro en esta
clase de delitos. Pero hemos manifestado qus2 el homicidio puede
cometerse por omision. A su vez, la omision puede ser volunta-
ria o culposa, La tentativa puede darse cuando la conducta es
voluntarismente omisiva., o sea, que se ha requerido 1a omisién

vy el resultado (muerte) y, no obstante, éste no acaecid por la
intervencién de factores extrafios al agente.®°

Los elementos de la tentative acabada de ho-
micidio por omision, son®*:

a) Querer privar de la vida;

b) Una total inejecucién, es decir, la no

realizacion de la accion esperada; y

(59) Porte Petit. Op. cit. p. 49
{60) 1dem p. 49
161) 1des p. S1
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¢} La no consumacion del homicidio por cau-
sas ajenas a la voluntad del agente,

Cuando la "accién esperada', se realice por
el sujeto activo, después de existir una total inejecucién, es-
taremos frente a un arrepentimiento de homicidio, de comisieén
por omision. =

El comienzo de la 1inejecuién depende del
tiempo en que concurra la intervenci6n de causas ajenas, es
decir, hasta antes del momento en que exista una total ineje-
cucion. Por tanto, cuando el sujeto realiza la "accioén espera-
da", existiendo un comienzo de inejecuciétn, estaremos frente a
una tentativa desistida.®>

Igualmente puede darse el arrepentimiento,
cuando el sujeto queriendo privar de la vida vy realizando una
total ejecuciédn o inejecuciédn, no Be consuma el delito por su
propia voluntad.®+

No puede existir tentativa de homicidie cul-
poso, porque la culpa impide, por su propias naturaleza, la
existencia de aquella, que tiene como uno de sus elementos el
querer cometer el delito. Igualmente. la tentativa del delito
de homicidio preterintencional no es admisible, por falta de
dole respecto de la muerte producida; por tanto, no puede haber
tentativa inacabada o acabada de un resultado no querido.

162) Forte Petit. 0p. cit. p. 51

{63) Idea p. 51
{64) - Idem p, 51
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Delite Imposible.- En este no se produce
resultado, ¥y no surge por causas ajenas a la voluntad del agen-
te pero por ser imposible. En el delito imposible no se realiza
la infraccion de la norma poer la imposibilidad material, por
inidoneidad de los nedios empleados o por inexistencia del ob-
Jeto del delito.

No debe confundirse el delito putativo o i-
maginario con el imposible; en el putativo po hay infraccién s
la ley por imposibilidad juridica ya que la norma no existe; en
el imposible, por imposibilidad material.*®

El Iter Criminis.- Este tiene dos fases: la
interna en donde encontramos la idea criminosa, la meditacion y
posteriormente su resolucion o decisién para realizar el 114-
cito; y la externa que la integra la manifestacién de la idea,
la preparacion y finalmente su ejecucién.=s

Como ya veremos mas tarde, quien utilizando
un determinado tiempo para pensar y madurar su ldea criminosa,
y 8in desistirse de ella, 1lo ejecuta, tiene una peligrosidad
mayor y por lo tanto se le debe aplicar en forma més rigurc-
sa la sancién que a aguel otro, que sin pasar por esta etapa de
preparacion, cometa el mismo delito (homicidic).

Participacidn.- A veces la naturaleza misna
de determinados delitos requiere pluralidad de sujetos, es de-
cir, es indispensable la intervencién de dos o mas sujetos para

(65) Castellancs Tena. Op, eit. p. 38
(66) ldem p. 37
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1a configuracion del tipo. En la mayoria de los casos, el deli-
to es el resultado de la actividad de un individuo: sin embar-
g0, en la préctica varios hombres conjuntamente reaiizan un de-
lito: es entonces cuando se habla de la participacion, la cual
consiste en la voluntaria cooperacién de varios individuos en
la realizacién de un delito, sin que el tipo requiera esa plu-
ralidad.s”

La participacion precisa de varios sujetos
que encaminan su conducta hacia la realizaciédn del delito, el
cual se produce como consecuencia de su intervencién, no siem-
pre lo EBerén en el mismo grado, éste estars en relacidn a la
actividad o 1inactividad de cada uno, de donde surgen varias
formas de participacion. ==

Grados de participacién.- Francisco Carra-
ra®* distinguité entre responsables principales y accesorios.
Autor principal es el que concibe, prepara o ejecuta el acto
delictuoso; en canmbio lo8 delincuentes accesorios o complices
son quienes indirectamente cooperan para la produccidn del de-
lito.

Llamese autor al que pone una causa eficien-
te para la produccion del delito. es decir, al ejecutor de una
conducta fisica v psicolégicamente relevante. La doctrina esta
de scuerdo en considerar como autores no solo a los que mate-
{67) Castellance Tena Op. cit. p. 389

{68) Ides p. 290
(69) Citado por Castellanos Tena, op. cit. p. 3% cf.
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rial o psicolegicamente son causa del heche tipico, sinc que es
suficiente para adquirir tal caracter, la contribucioén con el
elemento  fisico o el animico de donde resultan los autores ma-
teriales v los autores intelectuales.?®

Si alguien ejecutd por si solo el delito,
se le llama simplemente autor: si varios lo originan, reciben
el nombre de coautores. Los auxiliares indirectos son denomina-
dos complices, quienes aun cuandc contribuyan secundariamente,
su intervencién resulta eficéz en el hecho delictuoso.

Magglore”t clasifica las formas de partici-
pacién, segun grado, calidad, tiempo y eficacia:

a) Grado.- La participacion puede ser: prin-
cipal (que se refiere a la consumacidn del delito} y accesoria
(atiende a su preparacidén).

b) Calidad.- La participacion puede ser: mo-
ral (instigacion, mandato, érden, coaccién, consejo) y fisica,

¢) En razén al tiempo, la participacion sera
antarior (si el acuerdc es previo a la comision del delito);
concomitante {si la temporslidad estad referida al mismo momento
de la ejecuciédn): vy posterior (cuando se comprenden actos que
se ajecutarén posteriormente al evento, pero con acuerdo pre-
vio).

d) Eficacia.- La participacién serd nece-
saria y no necessria, de acuerdo con la naturaleza del delito,

{70) Castellanos Tena. Op. cit. p. 3%
171} Citado por Castellanos Tena, op. cit. p. 39%
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ya sea que éste exija o no, para su comision, el CONCUrso
de personas.

El Coédigo Penal en su articulo 13 declara
que son responsables del dalito los que acuerden o preparen su
realizacion, los que lo realicen por si o conjuntamente, los
que lo realicen sirviéndose de otro, los que determinen inten-
cionalmente a otro a cometerlo, los que intencionalmente pres-
ten ayuda o auxilien a otro para su comisibﬁ. lcs qQue con pos-
terioridad a su ejecuciédn auxilien al delincuente, cumpliendo
una promesa anterior al delito y por Ultimo, los que interven-
gan con otros aunque no conste quien de ellos produjo el resul-
tado.

En sintesis, la participacién es la vincula-
cion de los sujetos que intervienen en la concepcién, prepara-
cién o elecucion del delito.

El enﬁubrimiento es el acto wmediante el
cusl, con conocimiento y‘despues de la consumacién del delito,
pero sin acuerdo anterior y sin llevar al delito mismo a con-
secuencias ulteriores, se ayuda a sus autores para asegurar el
provecho criminal resultante o eludir las investigaciones de la
Justicia.”=2

El encubrimiento no puede ser considerado
como una forma de ejecuciédn, salvo el caso excepcional de que

la accién posterior al delito hava sido acordada previamente,

(72) Ditcionario Juridico Mexicano Tomo IV p 62
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es decir, de la Teoria de la Causalidad se excluyt aquella
forma de intervencién que ne tuviera influjo causal en el re-
sultade. la intervencién del encubridor es posterior al delito
y la participacién requiere de uns contribucion a las produc-
cioén del resultado.7?2

Algunos pensadores sitian 21 encubrimiento
como una forma de participacién, otros estiman que se trata de
un delito {independiente que tiene como presupuesto la comision
de otro ilicito. Nuestro Cédigo Penal lo ubica como delito au-
tonomo, que 2aunque depende de la ejecucién de un ilicite (el
que se encubre), es un delitoc nuevo porque la idea y la accién
del encubridor fueron posterior a la infraccién penal.?=

Concursc de delitos.- A veces el.delito es
unico, consecuencia de una sola conducta; pero pueden ser mul-
tiples las lesiones juridicas (concursc), bien con unidad de la
accién © mediante varias acciones: finalmente, con varias ac-
tuaciones del mismo sujeto, se producen una unica violaclién del
orden juridico.

En el delito puede existir la unidad de
accién v pluralidad de resultades. es decir, puede existir
un consurso ideal o formal, cuando con una sola accion u
omisién se infringen varias disposiciones penales, y por lo
mismo se producen diversas lesiones Juridicas, afectandose,
consecuentemente, varios intereses tutelados juridicamente; O

(73} Castellanos Tena. Op. cit. p. 397
{741 diccionario Juridico Mexicano. Toso IV p. €2
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tambien puede existir una pluralidad de acciones y de resulta-
dos, es decir, sai un sujeto comete varios delitos mediante
actuaciones independientes, sin haber recaido sentencia por al-
guno de ellos, Be ests frente al llamando concurso material o
real, el cual se configura lo mismo tratandose dz infracciones
semejantes, que con relacistn a tipos diversos.”®

Los tratadistas sefialan 3 diversos sistemas
de represioén pars los casos de concurso a saber: acumulacién
material, absorcién y acumulacion juridica.

En el sistema de acumulacién material s2 su-
man las penas correspondientes a cada delito.

En el de absorcién, solo se impone la pena
del delito mas grave, pués se dice que éste absorbe a los de-
mas .

En el de acumulacion juridica se toma comc
base la pena del delito de mavor importancia, pudiendose aumen-
tar con relacion con lo demas delitos y de conformidad con la
personalidad del culpable.

Nuestro Codigo Penal utiliza este ultimo
sistema gefialando en el primer parrafo del articulo 64 que en
caso de concurso ideal, se aplicarsd la pena correspondienta al
delito que merezca la mayor, la cual se podra aumentar hasta en
una mitad mas del maximo de duracion: v en el ssgundo parrafo

marca, que para el casc de concurso real, se impondra la pena

(7%) Castellanos Tena. Op. cit. p. &de
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correspondiente al delito que merezca la mayor, la cual podrs
aumentarse hasta la suma de las penas correspondientes a cada
uno de los delitos.

En el presente delito de homicidio puede o-
riginarse un concursc ideal, o bien, material de delitos: como
ejemplo del primero podemos tener que un sujete al disparar una
arma de fuego contra una multitud, lesiona a un sujeto fractu-
randele una pierna y provoca la muerte de otro. La sanciéon pa-
ra el disparo del arma de fuego tiene sancién de 3 dias a 3 a-
fios, para la lesi6tn es la sefialada por el articulc 289 parte
segunda de 4 meses a 2 ahos de prisién v el homicidio se encua-
dra en lo dispuesto por el articule 307 con punibilidad de 8 a
20 afios de prisién; como en el mismo acte se infringieron tres
disposiciones penales es procedente aplicar =1 articulo 64 pa-
rrafo primero que peviene se imponga la pena que corresponde al
delito mavor, la que podrad aumentarse hasta una mitad mas del
maximo de duracién por los demés delitos. Come ejemplo del se
gundo tenemos el caso de aquel al obligar a su victinma a que le
entregue sus pertenencias le causa 1la muerte llevandose con si-
Bo los objetos del pasivo; este caso se regulara conforme a lo
puesto poe el parrafo segunde del articule £4 que declars que
en el caso de concurso real de delitos (presente caso eljem-
plar), se impondré la pena correspondiente al delito que merez-~
<a la mavor con posible auments de la suma de la sancién de los

otros delitos
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Prescripcién.- De conformidad con lo dis-
puesto por el Cédigo Penal la prescripoion es una de las formas
tipicas de la extincion de la accion penal. La prescripclon es
personal y para ello bamta el sinple transcursc del tiempo.

Los plazos para la prescripcién serdn conti-
nuos; ellos se contaran:

- A partir del momento en que se consumd el
delito, si fuere instantaneo.

- A partir del dia en que se realizé el ul-
timo acto de ejecucién o se omitidé la conducta debida, 8i el
delito fuere de grado de tentativa.

- Desde el dia en que se realizé ia ultima
conducta, si el delito fuere continuado.

- Desde la cesacién de la consumacién del
delito permanente.

- Desde el dia siguiente a aquel en que el
condenado se sustralga de la acciéon de la  Justicia si la san-~
cién es privativa de la libertad.

La accioén penal prescribe en un aflo, si e}
delito soclo wmereciere multa; si el delito (en caso de que sean
perseguibles de coficio) mereciere pena privativa de la libertad
la accion penal prescribiréd en un plazo igual al término nmedio
artimético que sefiala la ley para el delito de que se trate
pero en ningin caso menor de 3 afios; cuando la pena sea degti-

tucidn, suspensiédn, inhabilitacién o privacién de derechos la
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acclién pénal prescribird a los 2 aflos.

La prescripcién en los delitos de querella
oberara en un aho contadc desde el dia en que quienes puedan
formular la queralla o el acto equivalente, tengan conocimiento
del delito y en tres fuera de esta circunstancia; pero si con
la querella ya se hubiese deducido accién ante los tribunales,
se observaran las reglas seflaladas por la ley para los delitos
que se persiguen de oficio.

En caso de concurso de delitos, las acclones
penales que de ellos resulten prescribirdn cuando prescriba el
mayor.

La prescripcion se interrumpird por las ace
tuaciones que se practiquen por la averiguacién del delito y
del delincuente; y correrd de nuevo desde el dia siguiente al
de la ultima diligencia.

El presente delito de homicidio, la pres-
cripcion opera en forma desigual, ya que mientras al privar de
la vida a otro, se puede encuadrar en hipdtesis distintas. Asi
tenemos que un homicidio simple intencicnal tiene sancién de &
a 20 afios de prision el cual prescribiria en 14 afios;: el honmi-
cidio calificado (articulo 320) tiene sancitén de 20 a SO ubos

de prisién y su prescripcién opera a los 35 afios.



CAPITULO IV

ADECUACION A LA TEMPORALIDAD PARA QUE
PROCEDA EL DELITO DE HOMICIDIO.

A.- NEXO CAUSAL EN EL DELITC DE HOMICIDIO.

Entre la conducta lesiva del bien juridico
la vida, realizada tipicamente por el sujetc activo, v el fens-
meno de la muerte que se ofrece ante nuestros ojos, es preciso
que exista un nexo de causalidad . pues si asi no fuere, la
nuerte acontecida no podria ser considerada como un resultado
de la conducta.®

El Cédigo Penal en sus articulos 303, 304 y
305 establece diversas reglas para determinar cuahde existe la
integracién juridica del delito de homicidio: un nexc <causal

entre la conducta del agente y el resultade letal: son un con-

{1} Jisénez Huerts Marfano. Derecho Penal Mexicano. 4ta ed. tomo I p.4d
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junte de reglas practicas &encaminadas a determinar la letalidad
de une lesion por una cconducta externa.®

En el primer parrafo del articulo 303, en
donde se expresa que no se tendra como mertal una lesion sino
cuande se verifiquen las <circunstancias que el propio articulo
establece en la fracciones 1 (que la muerte se deba a las alte-
raciones causadas a cualquier ¢rgano interesado o por las com-
plicacicnes determinadas por la misma lesidén) y II  (que la
muerte se verifique dentro de los 60 dias contados desde que se
infiri¢ la lesisn): en el primer parrafo del articulo 304 cuan-
do establece que se tendrad como mortal unpa lesion, aunque se
pruebe haber concurride con algunas circunstancias que describe
en sus tres fracciones (que la muerte se habria evitado con au-
xilios oportunes: que la lesion no habria side mortal en tra
persona; y que la muerte fué a causa de la constitucion livive
de la victima ¢ de la circunstancia en que recibi¢ la lesidn):
y el articulo 305 afirma que no se tendrd come mortal una le-
sion  aunque nmuera el que 12 recibid cuando concurran las cir-
cunstancias que el propio ordenamiento describe (que la muerte
sea resultadc de una causa anterior a la lesion y cuando la le-
sion se hubiere agravado por causas posteriores como trata-
mientos médicos inadecuados o por imprudencia del propl. pa-
<iente o de aquellos que lo rodean).

El sistema imperante del ordenamiente juri-

(2) Jistnez Huerta Mariano. Op. cit. p. 43
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dico vigente procede, en primer término, subravar que no toda
privacion de la vida puede ser materialmente Imputada a quien
1s produce con su conducta, pues el articulo 303 en su fraccion
1I, condiciona dicha atribucion objetiva a que la muerte del
ofendido se verifique dentro de los sesenta dias contados desde
que fue lesionado., En este precepto la causalidad del fendomeno
de muerte, se somete a una limitacién abstracta v general fun-
damentada en la observacion y la experiencia de los casos ana-
logos; cuando el taileciniento se produzca después de 108 se-
senta dias, el heridor debe ser sancionado con la pena que es-
tablece el articulo 293 para el que infiera lesiones que ponen
en peligro la vida, ya que la muerte acasecida a consecuencia de
la lesion estd evidenciando que la vida se puso en peligro. Se
excluyen aquellos casos en que la muerte y el peligro para la
vids no hublere surgido a consecuencis de las alteraciones cau-
sadas en el organo u érganos interesados, alguna de sus conse-
cuencias inmediatas o a alguna complicaciotn determinada por la
misma lesion (articulo 303 fraccién 1), sino que sea resultado
de una causa anterior de 1a lesidn y sobre la cual ésta no hays
influido, © cuando 1la lesidén se hubiere agravado por causas
posteriores, como la aplicacién de medicamentos positivamente
nocivos, operaciones quirurgucas desgraciadas. excesos o im-
prudencias del paciente o de los que lc rodearon {articule

305).>

(3} Jistnez Huerts Marlano, Op. cit. p. &4
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El ceédigo Penal, ademas de someter la causa-
lidad fenoménica en el smbtite penalistico a que se hacer re-
ferencis en la fraccién II del articulo 303, establece otras
disposiciones 42 hondo arraige en la ciencia juridica. Carrara*
recuerda que fueron los peritos medicos quienes, trayendo al
fore la observacicnes de la ciencia médiceo-legal, suministra-
ron & los Tribunales de Florencia vy de Toscana los criterios
raguladores que en cuanto a la comprobacion d2l cuerpo del de-
lito debian regir en log procescs por hﬁmicidio. Los peritos
nédicos observaron que una herida puede en algunos casos ha-
ber sido causa unica de la wmuerte de un hombre, pero que en
otros, la muerte dependia tambien de otras contingencias, las
que, si bien no habian sido la causa directa de la muerte, ha-
bian, sin embargo, cbrado sobre la herida haciéndola mortal:
advirtieron tambien que estas contingencias podian surgir unas
veces circunstancias accidentales supervenientes a la herida,
como una curacidn mala o tardia hecha, los excesos de la vic-
tima de enfermedad natural superveniente que agravé las condi-
ciones de la lesitn, en tanto que otras, de circuntancias indi-
viduales, ésto es, de la constitucion enfermiza o de la anorma-
lidad organica de 1a persona herida. Y con base en estas obser-
vaciones, Puccinoti, Lazzerettl y otros médicos legistas, di-
vidieron las heridas en absolutamente letales, accidentalmente

letales e individualemente letales. En la primeras nn hablia

14) Citado por Jisénez Hverta, op. cit. p. &6 <f.
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duda del cuerpo del delito de homicidio, cuenta que de ellas
derivé la muerte; en las segundas se consideraba que al heridor
no debis imputarsele la muerte cuando 1a accidentalidad no era
referible ni conectable con su modo de obrar; y en la terceras,
era preciso distinguir el caso en que la constitucién enfermiza
la anormalidad orgénica de la victima fdere preconocida por el
heridor, al menos presyntivamente, en cuya'hipotesis. dado que
era para él1 previsible la consecuencia letal, debia atribuirse-
le el homicidio, de aquél otro en gque el heridor desconocia
la constitucién enfermiza o la anormalidad organica de la vic-
tima, hipotesis ésta en que se le hacia s0lo responsable de
las lesiones inferidas.

El sistema que acaba de exponerse tiena en
nuestro derecho gran importancia ya que rige el ordenamieto pu-
nitivo vigente. En efecto: cuando "la muerte se deba a altera-
ciones causadas por la lesién en el érgsno u érganos interesa-
dogj alguna de sus consecuencias inmediatas, a alguna compli-
cacion determinada por la misma lesiédn y que no pudo combatirse
ya sea por ser incurable, va por nc tenerse la alcance los re-
cursos necesarios" (articulo 303 fraccién I), no hallamos fren-
te a haridas que, conforme al sistema del Cédigo, debemos cali-
ficar, en el caso concreto, como absolutamente letales;
"...cuando la lesién se hubiere agravado por causas poteriores,

como la aplicacién de medicamentos positivamente nocivos, o-

{57 Jinénez Hoerta Marianc. Op. cit p. &7
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peraciones quirurgicss desgraciadas., excesos o imprudencias del
paciente o de los que lo rodean" (articulo 305), noes encontra-
mos ante concausas que operando sobre una herida precedente,
producen su accidental letalidad; por ultimo, cuando la muerte
se hubiere producido debido a la constitucion fisica de la vic-
tima o0 a las c¢ircunstancias en que recibié la lesién, aun en el
caso en que ésta ho hubjere sido mortal en otra persona o 'de
que se hubiere evitado la muerte con auxilios oportunos (arti-
culo 204). nos hallamos ante lesiones individualmente letales.

No debe olvidarse que, en el Derechc Penal
moderno, €l nexo causal existe entre una conducta y un resul-
tado, el cual es insuficiente pera determinar la responsabili-
dad, ya que la causalidad tambien queda sometida. en cada caso
concreto, al julcio de reproche que implica la zulpabilidad ju-
ridico penal.

Individualizacion de la pena™ Los Juspena-
listas usan la expresion "individualizacién de la pena™ para
referirse a tres problemas diferentes: &l de la individuali-
zacién legislativa, el de la individualizacion judicial y el de
la individualizacién ejecutiva. Asi mismo utilizan la expresion
“la pena" para designar tres materias distintas: la punitilidad
{inatancia legislativa), la punicisen (instancia Judicial) v
13 pena (instancia ejecutiva;

La punibilidad es la privacisn o restric-

{6] Jisdnez Husrta Op. cit. p. &7
171 Diccienarfo Juridico Mexicano Toze . p. 80
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cion de bienes del autor del delito, formado por el legisladoer
para la prevencion genaral, y determinada por la clase de bien
tutalado.

De la punibilidad podemos decir que es una
mera descripcién general y abstracta, elaborada exclusivamente
por el legislador: es el fundamento de la punicién y de la pe-
na.

La existencia de 3 clases diferentes de ti-
pos legales: doloso, culposo y de tentativa, todos ellos de ac-
¢ién y de omision, determinan necesariamente la existencia d-
tres distintas magnitudes de punibilidad. La correspondiente al
tipo doloso debe ser mds grave que la relacionada con el tipo
culpogo, y por supuesto mads elevada que la del tipo de tentati-
va.

Estas afirmaciones son obvias en virtud de
la proporcionalidad que debe guardar la punibilidad con la mag-
nitud del bien y del ataque al mismo. Ademés, siendo la puni-
bilidad el medio idénec para la prevencion general, resultaria
inadecuado, irracional y contraproducente establecer punibili-
dades desproporcionadas.

La punicién es la fijacion particular y con-
crets de privacién o restriccion de bienes del autor del deli-
to, realizada por el organo Jjurisdiccional para reafirmar la
prevencion general v determinada por la magnitud de la culpabi-

lidad.
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El coentenido de la culpabilidad estd dado
vor e} reproche al autor y por el marco de circunstancias que
redeans la comision de la conducta violatoria del deber juridice
penal. E1l reproche se funda en el conocimiento que el autor
tiene de gque con su accién u omision no va a salvar bien Juri-
dico alguno o de que exista otra alternativa de actividad no
lesiva o mencs lesiva.

La punicién es el mandato particular y con-
creto y que es dictada exclusivamente por el 6rgano jurisdic-
clonal en una sentencia penal; la punicién es la fijacion de la
particular v concrete privacién o restricciodn de bienes del asu-
tor del delito. La legitimacién de la punicion deriva de la co-
misién del delito plenamente probado; la punicién es dictada
s0lo a sujetos imputables vy debe ser proporcional a la magnitud
de la culpabilidad y, por lo tanto, el juzgador no debe rebasar
el 1limite que le traza la punibilidad. Ademas., la punicidn se
aplica en relacitén de los delitos y nunce en relaclén a log he-
chos tipicos determinades por la peligrosidad del agente. La
punicién es fundamento de la pena.

La pena es la real privacién de bienes del
autor del delito, que lleva a cabo el 6rgano ejecutivo para la
prevencion especial.

La pena es un heche particular y concreto,
eE la ejecucidn del mandate dado por la punicidn, es decir,

es la multa, la privacién de 1la libertad, o bien, la suspen-
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si6on o destitucion, inhabilitacién o privacion de derechos or-
denados por la sentencia emitida por el érgano jurisdiccional.

EL Codigo Penal en su Tatulo Tercerc deno-
minadoe “Aplicaciones de sanciones", declara que los jueces vy
tribunales aplicaran las sanciones establecidas para cada deli-
to, dentro de los limites fijados por 1la ley, teniendo en
cuenta las circunstancias exteriores de ejecucién y las pecu-
liaridades del delincuente.

La aplicacion de las sanciones penales se
tendra en cuenta:

~ La naturaleza de la accion u omision y
de los medios empleados para ejecutarla, la extension del da-
fio causado y del peligro corrido.

- La edad. la educacion, la ilustracion, las
costumbres y la conducta precedente del sujeto, los motivos que
lo 4iwmpulsaron o motivaron a deliquir y sus condiciones econé-
micas.

- Las condiciones aspeciales en que se en-
contraba en el =momento de la comisién del delito y los demas
antecedentes y condiciones personales que puedan comprobarse
asi como sus vinculos de parentesco, de amistad o nacidos de o-
tras relaciones sociales, la calidad de las personas ofendidas
Yy las circunstancias de tiempo, 1lugar, modce y ocasion que de-
muestren su sayor o menor temibilidad.

En todos los casos en que Se aplique sancion
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alguna, el juez debera tomar conocimiento directo del sujeto,
de la victima v de las circunstancias del hecho en la medida
requerida en cada caso, ademas requarira los dictamenes peri-
ciales tendientes a conocer la personalidad del sujeto y los
demds elementos conducentes para una mejor aplicacién de di-

¢ha sancieén,

B.- INDETERMINACION DEL ELEMENTO TEMPORAL

El articulo 303 fraccien 1I seflala que para
que opere el homicidio es necesario que la muerte ocurra den-
tro de los 60 dias a partir de que fué lesionado el occiso;
disposicion legal que en algun tiempo fué totalmente valida
pero que en la actualidad ha llegado a ser obscleta.

El mencionado precepto legal debe moderni-
zarse toda vez que en l¢gica si un sujeto fué lesionado por
otro, este ultimo es culpable de 1la consecuencia fatal (muer-
te) sin que importe que ésta se hubiera evitado con aurxilios
oportunocs; que la lesién no hubiera sido mortal en otra per-
sona, o bien que la muerte fué¢ causa de la constitucion fisica
de la victima o de las circunstancias en que recibji¢ 2 le-
sién, como lo sefiala el articulo 304, y contrario a 1o que es-
tipula el 305, ya que nuestra opinién es en el sentido de que

si un sujeto viola el bien juridico tutelado que es la inte-
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gridad corporal y le provoca alteracicnes en su  salud, como lo
serian las lesiones que por sus complicacicnes posteriores, co-
mo la aplicacion de medicamentos positivamente nocivos, opera-
ciones quirurgicas desgraciadas, excesos o imprudencias de los
que lo rodean, muere el lesionado, aunque no son causa direc-
ta, sino una concausa Yy, como repatimos, el derecho sanciona a
aquellosAque al no respetar bienes juridicos de otros, se les
impone una sancién, por lo que la ley debe castigar las causas
directas como las indirectas, ya que si un sujeto muere al tra-
tar de s=salvarle la vida, por la lesién inferida, en una inter-
vencién quirtrgica desgraciada, el sujeteo activo es culpable
por haber desplegado la conducta delictiva, la gque condujo al
lesionado a ser operado médicamente.

Ahora bien, otro aspecto que da motivos para
la modificacion del elemento temporal gque marca la fraccion Il
del articulo 303 es el avance de la cilencia médica. que como
todos sabemos supera dia con dia y que por ella es posible pro-
longarle la vida a un sujeto que ha sido lesionado mortalmente,
1o que ocasiona que el término de 60 dias que marca el articulo
de referencia se rebase por mucho, quedando de esta forma impu-
ne un delito de tan alta consecuencia social.

Para la wmodificacion que se propone e nece-
sario llegar a la culpsbilidad, es decir, abordar sobre la in-
tencién con la que. se cometid el ilicito. De las tres formas de

culpabilidad que existen en .nuestro derecho (dolo, culpa ¥y pre-
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terintencién) debe tomarse el dolc come elemento normativo de
la medificacion que se propone, toda vez que puede existir el
casc de que algun sujeto sin  intencién alguna cometa, por ne-
gligencia, una lesién en otro sujeto, la cual lo 1lleva a la
muerte dentro del término de 60 dias: y el caso de otro sujeto
que con toda intencionalidad trate de matar a otro Yy que por la
efectividad de los auxilios meédicos, no muers sino hasta des-
pués de los 60 dias mencionados.

Para los efectoe de no dejar que la 1lucha
entre la vida vy la muerte se prorrogue indefinidamente, lo cual
ocasionaria incertidumbre sobre la situacien juridica del actli-
vo, dete fljarse un paramentrco que puede conpararse con la
prescripcion del delito de lesiones que ponen en peligro la vi-
da cuya sancion va de 3 a 6 afios de prisién, es decir, aproxi-
madamente 4 afios con & mases, situacién que creemos justa toda
vez que haciendo un recuento de las sanciones establecidas por
Codigo Penal en el delito de homicidio v de lesiones es una una
medida intermedia.

El caso planteado en el parrafo anterior
puede operar en las lesiones organicas causadas por bacterias
© virus que van destruyendo lentamente la salwi v por la tante
la wvida comc lo es el terriblemente mortal Sindrowme de In-
nuno Deficiencia Adquirida (S.I1.D.A) que aunque no causa la
muerte destruye las defensas del organismo facilitando de es-

ta manera el descesc por otras causas pero a un lejano plazo: o
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bien, es factible que el sujeto lesionads entre en un estado de
coma, lo que ocasicnaria que se mantuviera estable por un pla-
20 indeterminado, plazo que posiblemente rebase los sesenta

dias.



CONCLUSIONES.

Del estudio realizado en el presente traba-
Jo, podemos concluir lo siguiente:

PRIMERO.- Aunque el delito de homicidio es
autonomo, y el bien juridico protegido por el mismo es la vida.
tiene intima relacién con el delito de lesiones, que tutela la
integridad fisica, pues para determinar si una persona ha co-
metide el delito de homicidio, hay que determinar si la muerte
se debié a las alteraclones orgadnicas provocadas por la lesidn
que le dié origen; siendo la lesién o lesiones la causa, y el
homicidio el efecto, es por lo que las lesiones deben de anali-
Zarse no como un marco temporal sino como una relacidén de causa
a efecto, Bin importar el lapsoc de tiempo que medie entre la
lesién vy el homicidio.

SEGUNDO.~ Nuestro coédigo punitivo nos sefa-

la que existen lesiones mortales (que slenmpre causan la muerte)
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v lesiones que por su naturaleza ponen en peligro la vida (pero
que no necesariamente causan la muerte), pere Jue en ocasiones
ésta ultima clasificacién se aplica en forma independiente. nc
obstante que la muerte haya sobrevenide a consecuencia de la
lesion inferida, con 1la consiguiente impunidad para el autor
del delito de homicidic. va que sdlamente se le sancionaria per
lesiones y ello por 1la falta de adecuacién legal del elemento
temporal, va que sdlamente la lesién se estima la causa del ho-
micidio si la wmuerte se produce dentro del término de sesenta
dias a que se refiere la fraccioéon II del articulo 303 del Codi-
go Penal.

TERCERO.~ Es inapropiado, actualmante, el
elemento temporal sefialado en la fraccién 11 del articulo 302
de nuestro Coédigo Penal, vya que el avance de la ciencia medica
ba hecho posible prolongar la vida aun en casos de extrema gra-
vedad, lo que conduciria, en el caso de lesiones mortales a que
el pasivo muera después de 60 dias de haber sido lesionado, lo
lo que, como se menciona en la conclusién precedente, origina-~
ria que el autor del delito fuese sancionado iinicamente por el
delito de leslones que ponen en paligro al vida (como se acos-
tumbra en la practical v en cambic. quedaria impune la aplica-

cién de la pena por el delito de homicidio.

CUARTO. - El elementc temporal que marca 1
fraccién IT1 del articulo 303 del Codigo Penal, debe indetermi

narse no solo por la razén anterior, sino por simple logica.
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ya que o seria coherente que si alguien causo alteraciones en
1as salud de Stro. no sea cuplable de sus consecuencias, ya que
si ne hubiere desplegado la conducta lesiva, esta no s2 hubie-
re agravado, aunque ello sea por causas posteriores que llega-

ren a ccasionar 1la muerte del pasivo.

QUINTO.- La reforma que se propone &5 Uni-
ca vy exclusivamente para los delitos de cardcter intencional,
va qQue 25tes revalan un grade de peligosidad mayor que cual-
quiera otra forma de culpabilidad, cosa que debe ser castipada
mss severamente. Dentro de el cardcter intencional estd cual-
quiera de las formas que marca la ley como el supuesto del ar-
ticulo 307 thomicidie eimple intencional), las agravantes del
delits  (premeditaci*n, alevesia, ventaja y traicioéon), asi como
1la conducta cuncurrante 2 otre ilicita. es decir. la auerts
causada por: robo, secuestre, privecidn ilegal de la libartad,
violacién, etc., que aungue la idea criminosa va dirigida ol
atague de un bien juridicc diferents al de la vida. y gue por
los medios utilizados para las realicaciédn del delito. nobrevie-
ne la muerte del pasivoe, por tanto deberd sancionarse tanto el
delito de homicidio come €l diverso cometido, como lo sefala
el articule 1% del Cédige Penal para @l Distirity Federasl

SEXTO. - En los casos de imprudencia y de
preterintencién se atedera. para la aplicacien de la  sancion,
la gravedad de la magligencia o de los medios usadoz pava la

comision del delito.
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SEPTIMO.- E1 tipc penal de homicidic, por
proteger el bien Jjuridico de la vida. debe ser sancienade de
acuerdo a su trascendencia soclal, por lo que debe reformarse
creando asi una justicia mads equilibrada, castigando las causas
directas, las indirectas, las mediatas y las inmzdiatas.

OCTAVO.- D21 texto de este trabajo se dedu-
ce que la redaccién del articulo 203 fraccion II no es del todo
afortunada, ya que declara: "II. Que la muerte del ofendido...”
debiendo decir "II. Que la muerte del pasivo...", ya que como
dijimos no siempre coincide el pasivo con el ofendido.

NOVENO.- La reforma qgque se propone es la
siguiente:

ART.303.~ Para la aplicacien de las sancio-
nes que correspondan al que infrinja el el articulo anterior,
no se tendra como mortal una lesién, sino cuando se verifiquen
las tres circunstancias siguientes: ...

II. Que la muerte del pasive sea por causa
directa o indirecta, mediata o inmediata, siempre que se prusbe
que la lesién haya sido inferida en forma intencional, Por lo
que hace al homicidic imprudencial y preterintencional se apli-
cardn las sanciones previstas por el articulo 60",

DECIMO.~ Ademas de la reforma de la fraccion
Il del articulo 303 que se propone, e llegd a la conclusién
que por las razones expuestas en el punto "CUARTO", cabe hacer

una reforma en el articulo 305, porque como se menciona, si un
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BUleto Coh cohocimients absoluto del delite que es alterar la
salud de aotro, ¥ gqu= con  intencien grave lo comete, es total-
mente  culpable de todos los dahoes vy las  consecuencias que se
ocesionen con su conducta, razonamiento que estd en contra-
vencion con 1o estral:lecido en &1 articule referido, es decir,
proponemnss que e} articule quede de la siguiente manera:

YART. 3u&. - No de tendrsd como mortal una le-
sien, aunque muera =l que la recibié: cuando la muerte sea re-
sultado de una causs anterior a ls lesidn v sobrs la cual ésta
no haya influide.”

DECIMO PRIMERC.- Por lo expueste en la con-
clusién anterior, puede adicionarse el articulc 304 con la par-
te del articulo 305 =2liminada, es decir, aquella que no impu-
ta la muerte por coperaciones quirurgicas desgraciadas, por la
aplicacién de medicamentos positivamente nocivos, por excesocs
o imprudencias del paciente ¢ de los gque lo rodearon, quedando
el articulo 304 de la siguiente manera:

“ART: 304.- Siempre que se¢ verifiquen las
tres circunstancias del articulo anterior, se tendréd comc mor-
tal una lesién, aunque se pruebe:

IV.- Que la lesién se hubiere agravado por
causas posteriores, como 1a aplicacién de medicanmentos positi-
vamante nocivos, operaciones quirurglcas dezgraciadas, excesos
o imprudencias del paciente o de los que 1o rodearon, siempre

y cuande dicha lesién haya sido causada en forma intencicnal.™
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DECIMO SEGUNDO.- Fara los efectos de no de-
jar que 1a jucha entre ls vida v la muerte Be prorrogue indefi-
nidamente. Jo cual ccasionaria incertidumbre sobre la situacién
juridics del activo, debe fijarse un paramentro que puede com-
pararse c¢on la prescripcién del delito de lesiones que ponen
en peligro la vida cuya sancion va de 3 a 6 afios de prision,
es decir, aproxmadamente 4 afios con &6 meses, Bituacion que
creemos justa toda vez que haciendo un recuento de las sancio-
nes establecidas por Codige Penal en el delito de homicidio y

de lesiones es una una medida intermedia
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