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INTRODUCCION 



N T ';¡ o o u e e I o il 

En desarrollo de todas las sociedades a lo largo del transcurso de la -

historia sin lugar alguno, el rnenor es el ser más desprotegido de la -­

::;ociedad ya que como la hist.oria nos lo ha demeistrado en la Cul t•Jra --­

IJriega, todo aquel niño que nada con alguna defor~ación física inmedi~ 

tamente era asesinado, en igual circunstancias tenernos al pueblo Romano 

en el que fácilmente el padre de la familia podría vender o matar a sus 

hiJos. 

Es así como con el desarrollo de las sociedades el menor vino adquirie~ 

do determinados dere~hos ya que siempre se le consideraba como un obje­

to. 

En la actualidad el menor i:uenta con gran protección de parte de los 

gobiernos de diferentes paíse.a, y tenemos como ejemplo: 

N1Jestro ordenamiento punitivo en el que el Código Penal en su Artículo 

2j!.o (ya derogado) y en el cual trata sobre la excusa absolutoria P.n el 

ejercicio de derecho de corregir y que posteriormente con las Reformas 

que hubo a dicho ordenamiento puni ti •10 en el cual se establece en el -­

Artículo 295 del mismo Código Penal, pero que ahora establece una pena­

li1ad agravada por el abuso del derecho, de corrección. 

El pr%~ntr: trabajo trata sobre dicha Derogación artículo 294 y la Re-­

forma del artículo 295 del mismo Ordenami".!nto, 



En el De::arrolo de dicho estudio a lo~ mer.cionad-:.s aníc• . .üos 1 ar.aJ.i::s.-­

rer.:os f,asta ~ue i:r...:.nto el legisla:!or tra";.a de pro:eger :::.1 :r.en::.r en -:uan­

to a la les16n q-.ie le pueda !nferir sus tuto:-<:s o r.adres y en el C\.1al -

tier.e la -:.u"":.ela de di'.:ho mer.or para poderla ejcr:i tar legalmente y por 

la cual tiene nel animus corrigendi para ir,dicarle al menor cuando hace 

bien o mal alguna cosa. 

Esto no quiere decir que estamos en favor de qu-:! al n~r.cr se le casti-­

gue por medio de la violencia física, pero si está dentro de los lími-­

tes de· tolerancia que al menor se la sancione por medio de dicha v'!.ole!!_ 

cia ya que es necesaria para una debida comportación riel menor. 

Aunque ccnsideramas que algum.s persona3 abusan de dicho ejercicio de -

corrección, pero ::..as cuales en ningún momento lo hace con dicho ánimo, 

sino con el afán de lastimar, lesionar y hasta privan de la vida a ---­

dicho menor e aquí la diferencia de correcci6n y el ánimo de lesionar -

con dolo. 

Por lo tanto consideramos que el menor en la actualidad sigue siendo la 

criatura más desprotegida de la sociedad, debido a la falta de prepara­

ción de algunos padres de familia o tutores. 

Por otro lado tenemos que la debid'!. corrección de los menores trae ---­

aparajada sin lugar a dudas la formación de personas más sociables a -­

diferencia :le un menor que se educó a base de exceso de golpe::. y en el 



que también hubo !.:nplicac!.ón de inprias. 

Por lo antericrrr.ent.e expuesto, :onsiderar.cs que es de ·-ti tal i¡r.portan--­

cia, 1•Je se o:;s:.3.blez-:a el der-echo de corre:ción en nuestro :>rdenemiento 

punitivo, sier.rpre 'J cuando est.e eje:rcicio de corrección no sea excesivo. 

Y es por ello que anallzaremo~ :iurante el d..::sar!'ollo del presente trab~ 

jo de tesis, la diferencia ent.re .~1 articule 29L. (ya deroeado) y 295 de 

nuestro Cé.digo ?enal Vige!1te para el Distrito Federal, haciendo la ac.:l~ 

ración que es n~cesa:ri.;. la ~:.'/.!'.JSa absolutoria en el caso de corrección 

y no entendiéndose co:no una forma de agredl r al menor con dolo a efecto 

de producirle una leuión o inclusi';e la muerte. 



CAPITULO PHI MERO 



EL DELI'IO Etl LO GEtiE?.AL Y SUS ASPEC'l\JS 

.. 



El delito como una conducta humana, ectereori2.a negativamente y en ----

contra de la sociedad o de un solo individuo corno parte de esa sociedad 

:¡ e$ por eso que analizaremos a la palabra ~y su efecto con la --

comunidad. 

El vocablo ~ deriva del latín DELICTIUM del verbo de!.iquere y a su 

vez Formado de !inquiere que significa (Dejar) en ·:.u aceptación despee-

tiva y peyorativa. como Linquiere Via.m o Rectam Via1:1 que :ligm.fica aban-

donar el buen camino, por lo cual autores como CA.l\RAR/.. ven en lo an~e--

r~or una infracción o disociación de la conducta del individuo que es -

regulada por un estado de derecho. 

Al respecto en nuestro primer ordenamiento penal es decir el Código ---

Penal de 1871, se défine al delito como 11 [.a Infracción Voluntaria" de -

una ley penal h3c1endo lo qué ella Prohibe o dejarlo de hacer ló que -­

manda, apoyándose el legislador a la importancia de C
0

a.rrará me.re.a el --

elemento escencial por definir afirmando con frase enfática ºQue el de-

lito no es una acción" (Elemento Acromático) que corresponde por igual 

a un crimen que a una conducta eje:npla:-, sino a una in!'racción por ser 

ést.e el dato de antijuricidad lo que lo identifica y lo distingue por -

lo que lo hace que el delito sea tal y no otra cosa. (1). 

Y no considera con esto la delimitación del objeto definido puesto que 

no basta una antijuricidad o una infracción a la Ley. 

(l) VILLALOBOS Ignacio, Derecho Penal Mexicano, Ed. Porrúa, México 1975 

P. 202. 3 a edición. 
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Para que exista la ac:i-;ud delictiva (delito) es necesariarr.ente forzoso, 

que esta violación o antijui'icidad sea a una ley penal toda vez que ---

ésta se refiere al r.iandato o Prohibición y que pueden ser desobedecidas 

o quebrantadas. 

En el concepto de Infracción legal relacionada la idea de un acto huma-

no dado que en el derecho es una nor:na de relaci.Sn entre los hombres 'f 

solo el derecho puede ser violado por actos u omisiones de dichos suje-

tos, pero para efectos de rr.a:ror claridad se le aur.ientó que dicha infrac . -
ción de la ley debería cor.teterse "haciendo lo que ella prohibe o dej~ 

do de hacer lo que ésta manda". 

Casi con estos elementos de acción y Omisión queda completa una defini-

ción Jurídica del delito igual a la que manejan los tratadistas. france-

ses al exigir un elemento Material. 

l.- El acto (con su resultado), 

2,- Un elemento Legal o (ilegal) su oposición a una ley. 

3.- Un elemento Moral o (psicológico) la Voluntariedad. 

Asi mis!r!o, en la técnica alemana se hacen mensión n las misrnas referen-

e ias al hablar de un acto humano. 

a),- Acto humano.- Hacer lo que prohibe o dejar de hacer lo que manda. 

b).- Ant.ijuricidad.- InfracciDn de la Ley. 

c).- Culpabilidad.- Infracción Voluntaria • (2) . 

(2) VlLLA!f.lEOS Ignacio, op. ci,p.203 
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- A 1r,ediados de Diciembre de 1929, se puso en vigencia un intento d<;!: le-­

gislación positiva que define a.l delito como "La lesión a un de:rec:ho -­

protegido legalmente por una sanción Penal", pero el 2 de Junio del año 

siguiente había G
0
f.do necesario ordenar su reforma y en Agosto de 1931 -

!>e aprobó el Nuevo Código Penal Vigente (3). 

El derecho Penal como guardián del Orden P..Jblko es <?l mismo el que --­

-señala los actos que deben suprirriirse y por eso lleva implícito en sus 

preceptos un mandato a una prohibición que es lo escencial y lo que re­

sulta violo.do por el delinc~ente, es por eso mi;;mo que cuando la ley, -

como a los homicidas o ·a los ladrones, se entiende que prohibe el Homi­

cidio o el Robo es por eso que aque1 que se· a:podera de lo ajeno o ma.tn 

a una. 'persona cumple con lo establecido en el Ordenamiento puni t1 vo o -

se ajusta a la figura contemplada en dicho ordenamiento es por esto 'que 

todo de hecho tiene un elemento c9-ercitivo y éste es através del estado 

y el cua.l aplica la pena correspondiente según sea el, ca.so. 

El delito corno acto huma.no, los delitos solamente han se buscarse o en­

contrarse en la conducta de ~oa hombres y sobra decir que no entran las 

bestias ni los hechos de la naturaleza así 1"1ismo lo que importa es ana-

11 zar la diferencia entre el acto y acto humano. 

Acto.- El a.cto es la simple manifestación de una facul.tad en movimiento 

facultad que se eJerce o ne pone en Juego para la. rcalizacl6n que le -­

propicia: es hacer a. diferencia de la capncidad de hacer y por eso se -

suele contraponer la simple potencia. al acto. 

(J) VILLAW!lOS Ignacio, op. ci.P.203 
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Acto Hurr.ano.- Cuando se habla de un acto humar.o se requiere radicar ---

su orígen precisamente en aquella entidad ·:ont!r.ua e identica através -

del tiempo y del espacio y al despecho d~ mutaciones crecimientos o mu-

tilaciones accidentales conocida como la persona o el yo es por esto --

que se dice que todo acto hur.iano es escencialrr.ente una manifestación de 

1a voluntad. 

Por lo que la actividad Mental sin voluntad. Uo obstante corresponder a 

unas facultades superiores y propiamente humanas, es 1ecir, que aunque 

nuestr!:l :r.ente gobierna los movimientos externos del ser humano, no se -

considera corr.o un acto del hombre toda vez que proviene de él como un -

todo; es decir como una unidad, por no exteriorizarse dicha unidad o --

actividad mental, así podemos suponer que aunque un hombre pensara en -

asaltar, Matar o lle·1ar a cabo cierta acti•1idad ya sea. delictuosa o ---

moral o de cualquier otra índole / no puede considerarse como un acto --

humano sino como fenómeno mental; es así como tenemos que dicho fenóme-

no mental al hacer ordenado voluntarian:ente por el sujeto se vuelve un 

acto hur.ia.no. 

Acto Jurídico.- Estos actos internos como ya lo explicamos anteriormen-

te son actos internos que se substraen por su origen a la esfera del --

dcre.cho, que se forma escencialmente de normas de relación, así como --

cuando existen Yerdadcros actos humanos internos; carecen de importan-­

e ia Para todo estudio Jurídico y es por esto G.Ue se suele asegurar que 

el acto que interesa es aquel que produzca la integración de un delito. 
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Así mismo tenemos que el acto que puede s~r calificado de Jurídico o -­

antijurídico no solo debe de ser rea.lizac16n, sino exteriorización de -

la voluntad humana.. 

Voluntad o Intención,- Debemos analizar que entre la voluntad requerida 

para el acto y la intención hay una gran discrepancia en el primero, -­

basta la voluntad referida al movir.iiento, el acto de arrojar un cuchi-­

llo o una navaja por eJe.mplo en tanto que en la intención debe tal vo--

1.untad ligarse con e~ result.ado o con la realización de un tipo legal -

lo que supone que la determinación se toma sobre el conocimiento de que 

concurren los elementos de ese tipo que va a cumplirse por el act.o, " 

Por eso en las cosas de ignorancia o error sobre la concurrencia de ---

tales elel!lentos típicos puede faltar la intención o la culpabilidad no 

obstante ser voluntario el¡ acto, 

Voluntad, Real17.ac16n externa y ReRUltado.- En todo neto Jurídico en la 

mayoría de elloS tenernos 3 elementos (decis15n, ejecución y conoecuen-­

cia) 1 y por ello se tiene un L'lejor conocirni~nt" del dolo y lu. .::ulra .• 

a).- La Voluntad desde el punto de vista del derecho e.e define cor:io !:i. 

cxpresi6n del querer de un sujeto o de varios dirigida o. la :cul!­

z.ación de un determinado acto juri'.óico. 

b) .- Reali~ación Externa. Es llevar a cabe. le. cor.dur:"ti!i i}P.seada, es de-­

e ir¡ si \:n sujeto se propuso roba.r.puE..'de 11'1-va.r '.l ~<:..Co dichas act!_ 

vid!l.d, re<\liz.ando una conducta !:lJnc!onada. por l.}.s r~~yes. 

11 
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penales. 

e).- Resultado. Es aquel producido por un acto hun:ano y en el cual recáe 

la. acci6n y es as{ cooo tenemos un resultado material ejemplo la -

vida en el delito de Homicidio. 

Relación y Casualidad.- Entre el acto y el resultado debe de haber una 

relación de c!!.sualidad presente que precisamente es ella la que dá al -

segundo 13. de1¡ominaci6n y carácter ¡::ara la correcta imputación del ----

hecho o daño típico a su verdadero agente productor y no a otras perso-

nas a quienes pudieron señalar algunas apariencias externa:;, es decir; 

por ejemplo si un hor:ibre hiere a o'tro y muere el segundo al ser tratado 

en forn:a negligente o desacertada que permite desarrollar una infección 

a une. anerr.ia¡ puede procederse al ejefutor como autor del Homicilio 1 si 

hasta cierto punto es verdad que ·el ejecutor es responsable del fallec! 

miento del lesion:i.do. Toda vez. que nl efectuar la agresión lo hacia a -

efecto de llevar a cabo una lesión en la que hasta p:>siblement.e hay;¡ --

querido su muerte, pero por X razón no lo logró, y solamente le causó -

l~ai:;r.cs de ¡;::-::..·:~da'1 :~ 1 .. C=!~t.i:sar-~ ?".Ir sus lesiones pero hasta qué --

~· .. m';o ::.·~ le po:!d. cast-"..,:'.lr por -=l fallecir.:iento de dicha persona. Toda 
. . 

vez que el comet~r el sujet.o activo su actividad delictiV!!. fue fallida 

en cuanto a la r:iucrte de la persona ':lUC: o.gr':?d ió ;¡,ero que posterlorMente 

falleciera, C·'Jmo cor:secuer,cia de dich1 actividad.. 

Es decir se le sanci':lna a 1i~ho agresor, per:i ::en:-:> presunto respor,sn---

12 



ble del .delito de lesiones y posteriormente en caso de que falleciera -

por Hor.ilcidio teniendo en cuenta el grado de la lesión que le 'Produjo a 

su víctima (t.oda ve: que éste también pudo fallecer) con:o con.secuencia 

de haber sido tratado negligentemente mcdica!T.ente / pero esto se e.nall-­

zará a través del resultado de la necroµsia. 

Arist.6teles definió la causa como "Todo principie por ~uyo flujo pasa -

del no ser al ser algo de si indiferente de existir". 

Ad mio.me que una persona. fallece por una lesión producida por el disp~ 

ro de un arma de fueeo se le practique la necropsia o lo que sea necei;~ 

rio para determinar l~ causa de la muerte y no por suposición 'J así --­

mismo para. disipar dudas. 

Y es as! que tenerr.os un nexo entre la reali.zación externa y el resulta­

do como producto de una act1 vidad y en la cual. se determine. las causas 

posteriores a esos nexos a efecto de deslindar responsabilidades y apl!_ 

car la pena correspondiente. 

Una vez estudia.do parte del delito y cor.oc puede llevarse a cabo éste, -

procederemos A 1t.ensionar que en vano $C trat6 de crear una definición -

del delito con validez universal para todos los tiempos y lugares, toda. 

vez que el delito "!st6 lntirnamente ligado a. la manera de ser de cada -­

pueblo y a Vis nece61.dades de cada época, los act.os que una vez han --­

tenido ese carácter lo han perdido en función de si tua.ciones diversas -

13 



al contrario, a~ciones no delictuosas han sido elegidas en delit.o.(l.). 

Para Francisco Carrará.- Define e.l rieli to come ºLa infracción de la ley 

del ea~ado prOL"l'.l.lgada para proteger la seguridad de los conciudadanos, 

resultante de un acto externo del ho~bre, positivo o negativo c;oralmen-

t~ bpu"::able o pol!t.icamente da.foso. (5). 

Así mismc Rafa.el Garófalo C.efine al delito natural como la Violación --

de los sentimientos altruistas de probidad y de piedad en la medida in-

dispensable para la ada?':.a':"ión del individuo con la colectividad. 

La verdadera nación formal del deli t.o 13. sur.iinistra la Ley positivista 

mediante la arnenaz'l. de una pena para la ejecusión o la omisión de cier-

tos actos pues explícitamente hablando, el delito se caracteriza por su 

sanción penal sin una ley que sancione determinada. conducta no es posi-

ble hablar de deli.to. 

Para Edmundo Mczger el delito es una. acci.ón puntble. Son dos los siste-

mas principales para efectuar el estudio Jurídico eBcencia.l del delito 

El Unitario o t=i:aliza".ior y el atomiz.a.dor o analítico. 

Según la córriente Uni-r.aria. o Totaliz.adora, el delito puede no dividtr-

se ni para sa estudio, por ser un todo oi-gánico, un concepto insepara.--

ble al respecto Antoli.sei r.ia.nifiesta. que para. los afiliados a esta doc-

(4) CASTELLATIOS TEHA Fernar.doJ Lineamientos Elerr.entales de Derecho .Penal 
Ed. Porrúa, México, 1986 1 Ed. p. 125 

(5) C/"5TELLAi'lOS TENA Fernando , op. cit. P. 126·, 



trina el deli 'to es como un bloque Monolítico el cual puede presenta.r -­

aspectos diversos, pero no es fraccionable. 

Para los anal!.ticos a Atornlzadores estos estudian los lícitos penales -

por sus elementos constitutivos. Toda vez que consideran que para ente!! 

der el todo es necesario el conocimiento Justo de cada una de sus par-­

tes, pero ello no implica claro la nege.ción d<.!l que el delito integra -

una unidad o vínculo. (6). 

Ya Francisco Carrera hablaba del ilícito penal como una discrepancia -­

arm6nica al eotudiar el delito por sus elementos con5titut1vos, no 5e -

desconoce su necesaria unidad, y en cuanto a los elementos integrantes 

del delito no existe aUn en la doctrina uniformidad de criterios; mien­

tras unos especialistas señalan un número, otros los configuran con má.o 

elemento5, surgen as! concepsiones bi tóir.icas, tri tómicas, tetratómicas, 

pentatómicas, hexató:nicas, heptatómicas, etc. 

Para Edtm.mdo Mezger elabora una definición Jurídico-Substancial al exp~ 

ner que el delito es!-ª acci6n Típicamente antijurídica :r culpable. 

Para Cuello Calón es la acción hu:r.ana Antijurídica y Típica culpable y 

puntble, pero Jiménez de Azda nos dice que el delito es el acto Tipica­

mente antijurídico, culpable sometido a veces a condiciones objetivas 

de pena.l.idad imputable a hombre y sometido a una sani:ión penal. 

(6) CASTELLAllOS TEllA Fernando, Op. cit. p. 129 
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Como o'bservan:os ya en esta definición se incluyen elementos como la ---

acc16n, la tipicidad, la antijuricidad, la ir.¡puta'bilid~d, la culpabili-

dad, la punibilidad y las coniic:iones objeti"-t?\S de penalidad. 

Así mis:r.o encntrarnos que en el delito se aprécia una rebeldía del hor.:--
~ 

bre contra el derecho legislativo. Dicha Oposición presenta. dos aspee--

tos, el Objetivo y el SubjetiVo. La Oposición subjetiva es llamada ant!_ 

juricidad por lo que el hecho en su fase externa pugna con el órden ju;, 

rídico positivo. 

La oposición Subjetiva o culpabilidad consiste en la rebeldía anímica -

del sujeto, 

Por el moment.o no acabaremos todos los elementos del delito toda vez que 

posteriormente nos avocaremos a estos por lo pronto solamente haremos -

una. breve referencia a la punibilidad, y la punibilidad esta es ingre-­

diente de la norma en razón de la calidad de ·la conducta, la cua1 por -

su naturaleza típica antijurídica y culpable amerita la imposición de -

la pena. 

La pena es el cantiga legalmente impuesto por el estado, al delincuente 

para garantizar el órden Jurídico; es la relación del poder público ---

fre!1te al delito, as! mismo tenemos que una actividad u omisión huma.na 

es sancionada cuando se tienen como ilícitos penales por encontrarse· --

con las exigencias penales impuestas por el estado para la creación ---
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y conservación del órden 5ocial y para ejecutarse culpablemente,. es de­

cir con conocimiento y voluntad más no es posible tacharlas de delic--­

tuosas por ser punibles. 

Para Pavón Vasconce acepta que la norma se integra mediante el precepto 

y la sanción de punibilidad, es elemento o condición escencial del del! 

to de otra forr.ia sin sanción deja de ser coercitiva y se transforma en 

precepto declarativo sin eficincia alguna, generalmente una conducta es 

delictuosa cuando está sancionada por las leyes penales, pero así rnic;mo 

nuestro ordenamiento punitivo establece delitos no punibles tratándose 

de las llamadas ,excusas absolutorias y en lss cuales la calificactón -­

delictuosa permanece y la pena no se aplica, as! tenenos que la punioi­

lidad es una consecuencia más o menos ordinaria del delito, pero no un 

elemento escencial del mismo. 

Así mismo llegamos que según nuestro ordenamiento Jurídico establece una 

definición de lo que es delito y esta definición la encontramos en el -

Artículo 7 del Código Penal en Vigor para el Distrito Federal y el ---­

cual es, desde el año de 1931 y en el cual establece que delito es ---­

"El acto u Om1si6n que sancionan las leyes penales". Pero así mismo po­

demos apreciar que este precepto no escapa de la crítica, pues en buen 

saber que el propio ordenamieilto Jurídico como ya se había mensionado - . 

anteriormente, establece delitos no punibles ya que hay delitos que ---­

gozan de una excusa absolutoria {Art. 15 del Código Penal Vigente para 

el Distrito Federal}, y no P.Or ello pierden su co.r.icter delictivo. 
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As1 mismo tenemos que abundan las infracciones a~rn:!iistrati vas que revi;! 

ten el carácter de meras faltas, las cuales se hallan sancionadas por -

la ley con una pena sin ser delitos. (7). Ejemplo de ello lo tenemos en 

la f'alta de policía y buen gobierno como es el ingerir bebidas er.ibria--

gantes P.n la vía pública o pasarse la luz. roja de un semáforo, o bien -

no cumplir con las obligaciones fiscales precisamente establecidas. 

Como podemos apreciar en las dive!·sa.s definiciones que se dan del "del!, 

to" y como en cada una de ellas se hace mensión de sus elementos a efe5:._ 

to de que éste pueda considerarse como tal, es decir como un acto huma-

no dirigi•Jo a cometer una actividad negativa, así mismo mensionaremos -

brevemente los elementos que debe de contener toda actividad encamina--

da a producir un delito y los cuales son: 

1.- Actividad 

2.- Tipicidad 

3.- Antijuricidad 

4.- Imputabilidad 

5 .- Culpabilidad 

6.- Condicionalidad ObJetiva 

1.- Punibil!dad 

Y así mismo tene:nos figuras negativas que son: 

l.- Falta de acción 

2.- Ausencia del tipo 

(7) CASTELLAJIOS TENA Fernando, op. cit. p. 129. 
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J.- Causas de Justificación 

4 .- Ca.usas de In1mputab111dad 

5.- Ca.usas de Inculpabilidad. 

6.- Excusas de condición objetiva 

7, - Excusas Absolutorias. 

Por lo consiguiente tener::os que el acto t,t omisiSn son las dos únicas -­

formas de manifestación de la conducta humana que puede constituirse de 

un delito, ya que a.mt-os const.ituyen la al!ción lato sensu. 

El acto o acción stricto sensu es su aspecto positivo y dá origen al n~ 

gativo, el acto consiste en una actividad positiva. en un hacer lo que -

no ae debe de hacer en unF.L omisión o de def;lobe:lienc1a. a una norma que -

impone un deber hacer, ambos son conductas humanas. 

Manifestaci6n de la voluntad que produce un cambio o peligro de cambio 

en el mundo exterior, llamado rcsul tada con relact6n a la. caa:ualldad -­

entre aquellos y éste. 

La acctón Stricto senau o acto, ea un hacer efectivo, corporal y volun-; 

tario por lo que 106 pensamientos no se sancionan penalmente, así tene­

mos que la om1si6n es un no hacer activo corporal y voluntario cuando -

el sujeto tiene el deber de hacer lo que se debe de ejecutar 1 por lo -­

que su omisión causa un resulta.do penal. 

La omisión material dá lugar a los deltt?s de slmple orniaión y a los de 

omisión por omiaión. 



Es así pues que lo delitos por om1.s1.6n son aquellos que se llevan a --­

cabo en el momento que el sujeto deja de hacer lo que necesaria.mente -­

era llevar a cabo, y los delitos de omisión por om1si~n son aquellos en 

que se lleva a cabo un resultado es decir en la cor.iisi6n por omisión se 

infringen dos normas la dispositiva. (que impone el deber de obrar) y la 

prohibitiva (que sanciona l~ causión del resultado material penalmente 

tipificado) y que ader.;ás deb!.do e. esa inactividad produce ur. resultado 

material ejemplo de ellas ten~rr:os a una persona que a sabiendas que un 

niño no se puede alimentar solo, lo deja y como proudcto de esta inact,!. 

vidad el r.1enor rnuere a causa de la falta de alimentos. 

El deli tt• t:ntt •. 1aJ e, ::cic 1.k..~ l r1. J f'.· i6r. <.lr- m.u~lla parte del sentido moral 

que consiste en los sentimdentos al trulsta funda.menta.les piedad y pro-­

bid1d, tomando corno sentido altruista. de piedad la agresión por cual--­

quier mal físico como son heridas, rnutilaciones, enfermedades, malos -­

~~atos,' excesivos trabajos, etc, 

Las sentil.'lientos altruistas de probidad integridad o bondnd, es decir -

e.taque o agresión violenta. a los sentimientos así tenemos que para que 

exista el delito ha cie estar reprobado o rechazado la conducta ya se.-l. -

por omisión o por que se lleva a cabo el acto y es par esto que tenemo 

el principio de N\JL!!JH PE!IA SlHE LEGE. 
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Comb hemos podido apreciar el delito es una figura Jurídica ampliamente 

compleJa toda ve:z. que se compone de una serie de elementos "J que por la 

!'alta de alguno de ellos no es posible encuadrarla figura delictiva en 

el tipo, a efecto de que se le sancione penalmente y efectuar accién -­

penal y as! determinar la situación Jurídica del sujeto activo ya sea -

por la eJecución del acto o por la o:nisión del mismo, por lo consiguie!! 

te podemos establecer que el delito debe:-ía de ser producido de la se-­

rie de elementos positivos de una conducta esteriorizada pOr un sujeto 

y en contra de la sociedad o al~no de sus elementos de esta ya sea por 

un acto o una omisión del acto que se debería de llevar a cabo cuando -

se tuvo la obligación de cumplir con éste. 

ESCUELA Y lEORIAS QUE TRATAN DEL DELI'IO 

Tenemos que las escuelas que estudian al "delito" son tres: 

l.- La Escuela Clásica 

2.- La Escuela Positiva o Nueva Ecuola 

J.- Las Escuelas Ecléticas (Terzo escuela y la Joven escuela) 

LA ESCUELA CLAS!CA 

Para algunos estudiosos del derecha la escuela clásica se inicia con -­

Beccaria, otros pr.opulsores serían también Bentham. con su teoría de las 

penas y las recompensas (1840) y Romygnosi ( con su génesi del dititto 

penale 1837). 
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Pero el Primer Clásico reconocido es Pcllegrino Rosi (autor de Tra~tc -

de Droit Penal) para Rossi existe un órden moral que es obligatorio pa-

ra todos los seres libres e inteligentes este órden debe de ser aplica-

do t.ambién en la sociedad en la que estos seres son obligados a vivir, 

· pcr s·..i naturaleza surgiendo de esta manera un órden social igualmente -

obligatorio y del que se derivan todos los derechos y obligaciones. (8) 

Elffin directo de la Justicia Hur:ia.na no puede ser otro que el "Reesta--

blecimiento del Orden Social perturbado por el delito''. 

Otro exponente Giovani Carmignani (1768-1847). f.tanifiesta en su E~ementa 

Iuris Criminale que a la utilidad social o conservación del órden social 

la fuente de tal ley moral el límite, el objeto de la imputación civil -

al castigar al delincuente no es de tener venganza del delito cometido, 

sino el de esforzarse para que en el porvenir no se realicen otros deli-

tos semejantes, es así que al sancionar no se basa simplemente en la Ju! 

t1cia moral, sino en la necesidad de sancionar para prevalecer el órdcn. 

Antonio Rossirn1ni, para es:te er.ponente el fundamento del derecho de cas-

tigar "Un eterno principio de Justicia", es decir manifiesta que la cap!!: 

cidad de Juzgar pertenece al superior, pero el hombre como ser intelige!! 

te puede Juzgar al igual. 

Como podernos apreciar para este exponente de la Escuela Clásica, la sol~ 

{8) MAtlZA NERA RODRIGUEZ Luis. Criminología. ed. Porrúa. :-1éxico 1986. 
5a. ed. p. 235. 
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ción que propone al tratar de aplicar las penas 1 es de aspecto teoló--­

gico, pero dado i.:.na excluyente el h-Jmbre puede aplic~r la pena, pero el 

máximo escrito de esta Escuela es sin duda alguna. 

Francisco Carrara (180;-1888) ,- y el cual con su programa de Dirritto -

Criminale (18;9} le da al derecho penal su verdadero conteni:io Jurídico. 

Para este exponente de la escuela clásica manifiesta que no se ocupa de 

las cuestiones filosóficas, acepta la doctrina del !.ibre alberdr!o y de 

la impunibilidad moral del hombre y sobre esta base edifica la ciencia 

criminal. 

Antes de mensionar la definición que Fr::mcisco Carrara le dió a la pa-­

labra delito, mensionaré a los principales pensadores que le antecedie­

ron a cuyás teorías exponemos. 

MANUEL KANT.- (1724-1804).- La pena es un imperativo ca~egórico, una -­

exigencia de la razón y de la. Justicia y consecuencia Jurídica del del.!. 

to realiiado, su imposición no aspira a obtener fines de utilidad, nino 

pura.mente de Justicia su fundamentación se halla en el principio de ab­

soluto de la retribución Jurídica, para Kant manifiesta que el mal de -

la pena debe de ser igual al mal del delito (cual semejanza a la ley -­

del talion). (9). 

GIANDOMICO ROMAGNOSI (1761-1835).- Como se mensl~nó al principio -----

(9) CASTELLAJIOS U:NA Fernando. op. cit. p. 52 
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Giandéi:ico en S'J. obra !liri tto ?enalle en donde niega q...:.e el funda.nen t.~ 

del derecho penal se encuentra en contra.t.o social y lo::> afir;:ia. en el --­

imperio de ~a necesidad, el derecho penal es para F.orr.=.gnosi un de:-echo 

1e defensa indirecta ~ue debe ejer~i :a.:-se :ic:Hant.e la punición de los -

do:li tos pasados para conjurar el peligro de los futuros 1 por ser el de­

lito contrario 'il derecho de les horebres a conservar su fellcida::! la 

pena no pue1e zer tc.r:r.en-:o, ni debe ·J.tilizarse para afligir a un ser 

sensible, su finalidad inmediata. es la intil'llidación para evitar la com!_ 

s ión de nu~vos delitos. 

Es decir Rornagnosi prop?r.e cedidas preventivas de diversas índoles que 

deben oponerse a las causas del fenómeno delictuoso y es por esta razón 

que se le considera como precU!'sOs del positivismo junto con Benthar:i. 

FEDERICO HEGEL.- Entiende que la voluntad irracional de que el delito -

es expresión, debe oponerse la pena repre3entativa de la voluntad raci~ 

nal que la ley tradu~e, el delito es negación y la pena es negación del 

delito. 

PAB!l.l JUA!I ANSELMO VO!I FE'JERBACH (1777-1533).- Para él la imposición de 

la pena precisa de una ley anterior (nula poena sine lege) la aplica-­

ción de una pena supone la existencia de la acción prevista por la ame­

naza legal. (Hulla poena, sine lege) es la ley creadora del vínculo --­

entre la lesión del derecho y el rnal de la pena (nullum crimen sine --­

legis) el crirnen es una contraria al derecho de los demás reprobada por 

•Jna pena. 
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PELLEGRIUO ROSSI (l 787-1848), - Este se considera corr.o uno de los grandes 

precursores de la escuela clásica, para Rossi la pena. es la rer.:unera---­

c16n del mal hecho con peso y rr.edida"por el juez. legitir:;o al derecho de 

castigar, tiene su funda.'!lento en el órden rr.:;,ral, obligatorio para todcs 

los hombres y debe ser realizado en la sociedad en que viven, haciendo -

en esa forma un órden social, el derecho penal tiende a la realización -

de ese órden moral por lo que no puede propcncrse ur. ~in apar~ad:i de la 

Justicia moral.. El derecho penal se manifiesta a los· ho:nbres para recor­

darles los principios del órden moral y darle:; los r:iedios de elevación 

hasta la fuente de éste, 

CARI.f.lS DAVID AUGUS'IO ROEDER (1779-1806) ,- Considera que la pena es el -

medio racional y necesario para reformar la injusticia voluntad de los 

hombres (delincuente} pero tal reforr..a. debe de ceñirse que la. legalidad 

externa de las acciones humanas sino a la íntima y completa justicia d~ 

su 'loluntad, Roeder afirma que la pena debe de tener' el carácter de tr~ 

tamiento correccionn.l o tutelar y su dirección ests.rá en función del --

tiempo necesario para reformar .la mala 'loluntac! que se aspira a corre-­

gir "./ es as! Ci".l'? le consideran fundador de la escuela correccionista. 

JEREMIAS BEENTHAM.- En 1818 publicó su teoria de las penas y las recom­

pen~as 'J manifiesta que las penas deben ser tales que inspiren un temor 

capaz de dominar el deseo que pi.;.eda ofrecer el 1cli"'~o, esas pena;: pcr -

consiguiente que en sí son un mal y constituyen gravamen para. el estado 

será.'l acept,ables y punibles zolo en la medida que sean Útiles. 
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JuanPablo de Feuerbach, - :.'.anifiesta que para ma:it.ener elórden jurídico 

es necesario la coacción y advirtió la existencia de violaciones civi--

les que es posible irr.pedir mediante la coacción física, pero respect.o a 

otro de carácter más grave y algunos de los cuales no podrían repararse 

dt:.spués de cometido, sostuvo la necesidad de ant.emano una coacción psi­

cÓlógica, mediante la conminación penal y su ejecución. 

Y finalmente tenerncs a FR.\NC!SCO CA.~RA.l:!A, el cual sostiene que el dere­

cho es conatural del hombre, Dios se lo proporcionó a la humanidad dada 

su creación para que en la vida terrenal pueda cumplir sus deberes. 

La ciencia del derecho Criminal es un órden de razones emanadas de la -

ley .ir.oral preexistente a las leyes hum!lnas, el delito es un ente JurídJ:. 

co que reconoce dos fuerzas escenciales una voluntad inteligen:.e y ---­

libre y un hecho exterior lesivo del derecho y peligro para el mismo, -

la pena con el mal que inflir.ge al culpable no debe de exceder a las -­

necesidades de le. falta j?JrÍ.dica, si excede ya no es prote~ción del 

derecho sino violación d~l mismo. 

La imputabilidad penal se funda en el principio de 11.°pre alberdrio, es 

así que tenemos que Francisco Garrara manifiesta que el Delito.- Ea la 

Infracción de la ley del estado promulgada para proteger la seguridad -

de los ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre positivo -­

o ncgatf·10 moralmente imputable y políticamente dañoso. (10). 

(10) RODRIGUEZ MArlZANERA V.lis. ob. cit. p. 236 

26 



Por lo que manifiesta que el delito no es un simple hecho sino un ent.e 

jurídico, por lo consig' .. liente Carrara refiere que la idea de delito no 

es más que una idea de relación 1 la relaciór, c(.mtradictoria entre el -­

hecho del ho:nbre y la ley solo en est.o consiste el en:.e Jurídi::;,, al --­

cual le de el nombre de "Oeli to" 

Cabe rr.ensionar 1ue la imputabilidad se basa en el libre alberdrío, ---­

puesto que el hombre e!l libre para hacer o no hacer alguna cosa, es --­

esto la ca•Jsa de su conducta que por lo mismo le es imputable y es así 

cc.imo Carrara en su defini'Ción comprende los elementos escenc:1ales dE:l -

delito que son: 

Actividad humana, antiJuricidad 1 legalidad y culpabilidad y es por esto 

que ce le considera comp precursor del Positivismo, y es as! como tene­

mos que la escuela. clásica presente las siguientes tendencias: 

Igualdad.- El hombre ha nacido libre e igual en derechos, esta igualdad 

de derechos es el equivalente a la de escencia pues implica la igualdad 

entre los sujetos, ya que la igualdad ent.re desiguales es la negación -

de la propia igualdad. 

Libre Alberdr!o.- Si todos los hombres son igtJales en todos ellos se -­

ha depositado el bien y el mal, pero también se les ha dotado de capac!. 

dad para elegir entre ambos caminos y si toma cualquiera de ellos es -­

por que el individuo así lo quiz.o. 
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Entidad del Delito.- Eldelito es un ente Jurídico, una injusticia; solo 

al derecho le es permitido señalar las conductas que deviene delic~uo--

sas. 

lmput.abilidad Moral.- Como consecuencia del libre alberdrío, ~ase de la 

ciE:ncia penal para los clásicos, 

Si el horr.bre está f.'\cultado para entender entre el bien y el r.al y eje!. 

cita, este último debe responder por la conducta habida de GU naturaleza 

moral, manifiesta Carrara, que ln ley dirige al hombre en tanto es un -

ser moralmente libre, y por ello no se le puede pedir cuenta de un re-­

sultado del cual sea purnrnente físico sin haber sido causa moral, 

PENA.- Proporcional al Delito.- La Pena de'te ser proporcional al delito 

cometido ;¡ al daño -:;usado, es decir; la retribución debe ner exacta, a 

delitos más graves penas :r.a:¡ores, mientras mayor sea el daño, mayor --­

debe ser la cantidad de la pena al delincuente. 

La justicia consiste en dar a cada quien la pena a que se ha hecho a---

crcedor, el fundamento de la pena en la justicia y la retribución Jurí­

dica, sobre la base del libre alberdrío, por lo tanto las penas son ---

sanciones ciertas, ejemplares, proporcionales, coercitivas, !nmutablr.G 

y determinadas y cuya f!nll.l.idad es establecer el órden social externo -

que ha sido pcrtuTbado por el delincuente y el cual ha creado un estado 

de inseguridad y éste derecho de castigar pertenece al estad~. 

28 



Mét.odo Deductivo Teológico. - Se cons tdera que el método debe de ser -­

Lógico-abstracto, debe de partirse de un principio legal y sacar las -­

sanciones lógicas, para elaborar el derecho penal debe de utilizarse -­

el método deductivo partiendo de principios generales los cuales sen -­

aceptados a priori, (ll). 

LA ESCUELA POSITIVA 

La escuela positivista tuvo su t>r{g-;n con un grupo de hombres (médicos, 

Juristas 'J soci6logos}, los principales ex.ponentes fueron Lombroso, --­

Ferri y Garafal.o. 

La escuela positivista surge como una reacción a los excesos Jurídicos 

de la escuela clásica a sus excesos formalistas el abuso a la dogmática 

al olvido del hombre delincuente "i su creencia de haber agotado la pro­

blemática. Jurídico-penal. 

La escuela positivista. tuvo &u base en comité con su filosofía y la. --­

ciencia de Darwin, y es as! como según el positivismo todo pensamiento 

científico debe de descan6ar precisamente en las experlenc:ias y la ob-­

servación, mediante el uso del método inductivo. 

En el presente estudio nos ocuparemos sola.mente de tres pensadores del 

(11) RODRIGUEZ MANZANERA Luis. ob. cit. p. 238. 
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positivismo, toda vez que se les considera como los principales expo--­

nentes de dicha corriente, y los cuales son César Lambroso, Enrique --­

Ferrt y Rafael Ga!"'ófalCJ. 

?ara César La.mbroso el Criminal es un ser atávico, sin regresio al sal­

vaje, el delincuente es un loco, un epiléptico, es así como tenemos pa­

ra que tar.ibrosv el delincuente es un enfermo con malformaciones tanto -

del cerebro como físicas, es como esto lleva a cabo su estudio sobre -­

los crir.tinales llegando en tase a esto a describir al crimir.al Nato y -

el cual es la siguiente; 

Frente huidiza y baja, gran desarr::'lllo del cráneo, fusión del hueso --­

atlas con el occipital, gran desarrollo ele los pómulos, orejas en asa, 

tubérculo ele darwin, gran pilosidael, braza superior a la estatura. 

Así mismo César La:nbroso nos señala una gran variedael ele clases de de-­

linr.uentes como son el Delincuente loco, moral, el epiléptico, el al--­

cohólico, el histérico, el pasional, el ocasional, etc., y todo lo apo! 

ta en base ele un método de estuelio Científico, siendo esto su mayor a-­

portación para el derecho penal. 

EtffiIQUE FERRI .- Estableció a través de un determinismo fisiologista al -

elecir que las acciones humanas buenas o malas son siempre el producto -

ele su organisn;o o fisiológico y psíquico y de la atmósfera física y --­

social en que ha nacielo "J vive. 
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Así mismo sostiene éste que el hombre solo existe co:no elemento de ---­

una sociedad y que siendo éste un organismo reacciona contra los actos 

que le son perjudiciiles t-eniendo el h~:nbre que sufrir esas reacciones 

y consistiendo en ello su responsabilidad, y tc;d~ este d~riva solo del 

hecho de vivir en sociedad por lo q'.le rei:pecta a Rafael Garafal,:¡ 1 éste 

estableció l¿ que llamó el "Delito :-lat'.lral" distinguiéndolo del "Delitv 

Legal". 

Entiendo par el prirr.ero como la violación de los sentbientos :iltru.ís--

tas de piedad y de pr'Jbidad en la medida media que es ir.di spencable pa­

ra la adaptación del indivíd.uo a la colectividad, y considero como: 

Dcli 'to Artificial o flegal la actividad humana que contrario de la ley -

penal no es lesiva de aquellos sentimientos de piedad y probidad pose!­

das por una población en la medida indicpensable para la adaptncién de 

un individuo a la sociedad. (12). :~ 

Sin duda alguna !.a mayor aportación que hizo Rafael Garófalo al positi­

vismo fue la preven~ión del delit~, así como el grado de peligrcsidad -

del reo y la medida de la represión. 

Para la.escuela positivista todo el pensamiento ci:!ntífico debe de des-

cansar prcc!sament~ en la experiencia y en la observación meJiant,~ ·~l -

uso del método !.nductivo, puec de lo contrario las conclusiones pueden 

se:- r;onsi<!e!'ada;,, cx::i.ctas, la ciencia requi"lrt~ nc-:e:;ariamen tr, partir de 

(12) C/.S'l'ELLAtiOS TEilA Ferna.nJo. ob. cit. p. 64 
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todo aquello que sea capaz de observarse sensorialmente, y si el posi-­

t1visr.io nació como consecuencia del auge de las c:ienci<!.s naturales, es 

c;b'lio que se haya caract..erlzado por sus métodos induc":iv.,s de investi-­

gación científica a diferencia de los deductivas hasta .entonces emplea­

dos. el cambio adecuado para la in•1estlgación en la naturaleza es la -­

observación y la eY.perimentación para luego e!l<.ablecer las r<e:glas, 

Es así com::> tenernoc. que el pa!Ji ti visr.:o corno contrario de las escuelas -

clásicas s~ basa en la observación :r experimentación dándole un desa:rro 

llo bastante importante al derecho en especial en materia penal. 

El positivismo no nie5a la existencia de lo absoluto o rr.etafísico, pues 

negar es afirrt.ar en cierto aspecto por lo que ar.ten de dar como cierto 

un hecho, repetirá inca.nsab!crnen:.e ci;.e hecho para saber sl produce loa 

mismos efectos. 

Galileo citado por Fcrri dijo que para interpretar la· voluntad del tes­

tador lo mejor es leer el t~sta:nento y así para interpretar le. natural~ 

z.a más valía observar ésta y hacer eY.perlmentos con ella qu~ los gran-­

des libros de filósofos. 

'!aunque el derecho por no ~er ciencia de la naturaleza y diferir radi­

calmente de toda dl::;clplin~ qu~ tiene 3. e~ta por abjeto 1 el delito como 

tal es un concepto formado en la r:-,-:::nte par uno de los llamados juicioc 
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sintéticos a priori, el contenido de este cc..nceptc. no existe integrad0 

en la naturalez.a sino que se integra al hombre mediante una relación e!_ 

tirnativa entre deter:r.inad:-s a:::tcs frer.te a la vida social. 

Es así que tenemos que el positivismo establece que el delito estable-­

ce el grado de peligrosidad del delincuente, rechaza lo abstracto para 

conceder carácter científico solo a lo q•Je inducirse de la expe:-iencia. 

y de la observancia, as! ciismo establece que el delincuente es un ser -

anormal, .Y que la conducta humana está determinada. por factores -----­

físico-biológico-psíquico y social, establece una responsabilidad soci~l 

si el hombre delinque la sociedad se defenderá y la sanción no debe --­

corresponder a la gra·1edad ob.}etiva de la infracción, sino a la peligr~ 

sidad del ejecutor y por Último establece que la pena es una medida de 

defensa cuyo objeto es la. reforma de los delincuentes ree.daptable~ y la 

segregación de los inadaptables y es por eso que interesa r.:á.s la preve!! 

ci6n que la represión y por lo tanto fion más importantes las medidas de 

seguridad que las mismas penas. 

Y es así que tenernos que los positivistas en el campo del derecho le -­

dan una serie de elementos a los esturiic.sos del derecho para el estudio 

del delincuente y el por que de su conducta antisocial y con ello algu­

nas formas de solución. 
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ESCUELAS ECLECTICAS 

Estas escuelas surgen como intermediarias para conciliar a las escue--­

las Clásica y a los Posttivtstas, los cuales aceptan parda.J.mente lOs -

postulados de cada una o tratando de combinarlos y a la cual se le con~ 

ció con el nombre de Escuelas Eclécticas y as{ mismo no se le consideró 

una escuela sino como corrientes intermedias que toman fundamentos y -­

métodos de una y otra, es as{ como surgen varias corrienteo, pero las -

más representa ti vaa fueron: 

a) , - La 7erza Scuola 

b),- La Joven Escuela 

e). - La Defensa Social 
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LA TERZA SCUOLh.- O t.ambién llair.ada positivismo crítico tiene exponen-­

tes t.ales corno Alimena, Carnevale, Vaccaro, Maggi, Puglia, Impallomeni, 

etc, 

Para Emmanuele Carnevale basa la respor.sabilidad en la salud, pero para 

el inimputable es necesario tener medidas de seguridad, considera al. -­

delito desde el punt.o de vista Jurídico, pero toma en cuenta desde lue­

go sus aspectos sociológicos y antropológico::;, acepta la responsabili-­

dad Moral, pero prescinde al libre alberdrío. Afirma la autonomía del -

derecho Criminal frente al Antro-s'Jciologismo Criminólogo y al excesivo 

tecnicismo Jurídico. 

Bernardo A1imena.- Eusca coordinar los a.ciertos positivistas con los -­

clásicos y manifiesta que la acción sea querida por el sujeto, la natu­

raleza de la pena debe ser la coacción Psicológica acompañada del sent! 

miento de reprobación moral causada por el delito. 

Admite la_ Investigación Filocófice. en el derecho penal y niega la posi­

bilidad de que éste llegue a ser absorbido por la Sociología. 

Afirma la necesidad de Sociología, Estadíst.ica, Antropología y Psicolo­

gía para comple.tar la dogmática, (13). 

Los principales enunciados de la Terz.a Scuola son: 

a). - Distingue derecho penal de la CriminologíS. en cuanto al método, --

(13) RODRIGUEZ MANZANERA Luis, Ob. cit. p. 244 
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el primero deb~ de ser lógico-abstracto, mientras que el segundo Causal 

Explicativo. 

b) ,- Se considera al delito como un fenómeno complejo producto de fact~ 

res Endógenos y exógenos, se debe de observar al delito como un -­

fenómeno social naturalmente causado. 

e).- Rechaza la clasificación del delincuente hecha por positivista, --

pero acept.an que existen delincuentes ocasionales, habituales y -­

anormales. 

d) .- Se deben. de aceptar penas corno medidas de, seguridad. 

e), - Se acepta el concepto de responsabilidad moral al igual que la --­

peligrosidad y temibilidad del delincuente. 

f).- tlo aceptan el determinismo absoluto, ni el libre arbitrio total. 

g).- La finalidad de la pena, no es solamente el castigo, la retribución 

sino también correctiva y educS.tiva. 

h).- En el delito priva la casualidad no la fatalidad la imputabilidad 

~:;tá. basada en la dirigibllidad de los actos del hombre. 

i) .- La naturaleza de la pena radica e~ la coacción Psicológica, por lo 

tanto imputable son ·aquellos con capacidad para sentir la amenaza 

de la pena (14). 

( lli) ROORIIJUEZ ~MNZArlERA Luis. op. cit. p. 246 

36 



LA JOVEtl ESCUELA 

La Unión Internacional de Derecho Penal fundada en 1889 por el belga -­

Prins 1 el holandés Van Har..mel y el alemán Yon Listt, propuso abandonar 

todas las controversias filosóficas que separaban a los criminalistas. 

Adolfo Prins .- En su "La defensa soliale et les transformations du ---­

droif pénale'' (1910) expone su teoría del estado peligroso como sustit~ 

tivo de la teoría de la responf;abilidad atenuada, considera al libre -­

albedrío como ur.a construcción puramente especulativa ya que la liber-­

tad es relativa, en el año de 1930 su país promulgó la ley de defensa -

social sobre anorr.iales y l')abi tuales. 

Fransz Von Liszt.- Pugna por el conocimiento científico y considera al 

delito sobre base determinista, pero busca la conciliación en el terre­

no práctico legislativo. 

Lo;, principios sobresalientes de la Joven Escuela también llamada ----­

"Pragmatismo" y escuela sociológica son: 

a). - Renuncia a las explicaciones filosóficas substituyéndose por un -­

"pragrr.atismo". 

b) .- Abandona la responsabilidad Moral sustituyéndola por el estado --­

peligroso. 

e).- Considera al delito cor.:o f~nómeno natural y como ente jurídico ---
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estudia sus factores y causas. 

d) .- Ignora al libre albedrío sust1. tuyéndolo por la libertad interna --

que substituye en todos los hombres. 

e). - El fundamento de la pena es la defensa social. 

f) .- Aceptan todas las penas como medida de seguridad. 

g) .- Clasifican a los delincuentes como norma.les y anormales. 

LA DEFE!ISA SOCIAL 

El movimiento de la Defensa Social nació con el fin de salvaguardar --­

la dignidad y la. personalidad del delincuente, se llegó a rehusar la -­

noción de la pena. 

Hablando de a.ntisocinlidad aunque sin deJar de mantener el principio -­

de responsabilidad, posterionr.ente se convirtió en movimiento de polít!, 

ca Criro!nal que necesariar.:ente incorpora a la criminología y a la ----­

pcnalogb .. Actualmen'te se considera a la Defensa social como el "Conju~ 

to Annónico de acciones destinadas a alcan2ar la justicia social".(15). 

El concepto de Defensa social no es nuevo ya que anteriormente fue man.; 

Jada por los positivistas como Ferri, que lo entendía como la salvagua;:_ 

dia social frente a los actos que san contrarios a las condtciones de -

la existencia individual y colectiva. 

Los principales representantes de e:;ta corriente s::in: Fil.ippo Gramatica 

y ~1rc Ancel. 

(15) F\úDRIGUEZ MA!IZ.AUERA V.lis. op. clt. ?· 248 

38 



Para Filippo Gramatica el '?Stadc. debe ori-entar su función hacia la ----

eliminación y que así mismo el estado no tiene el derecho de castigar -

sino de sccializar y que es'ta social! zación no debe llevarse a cabo con 

penas sino con :nedidas de defensa social y lat cuales deben de ser pre-

ven ti vas, eduo.ati vas y cura ti vas y que esta medida debe de adaptarse al 

sujeto en relación a su personalidad y no en relación al daño causado, 

y así tenernos que el proceso de la defensa social empieza por la deter-

minación de la naturaleza y ~rado de antisociedad del individuo y se -­

completa siempre Judicialmente con el agotamiento de la necesidad de -­

aplicación de la m~di~a, al igual que el tratamiento del enfermo concl~ 

ye con su curación, y así tenemos que para la defensa social el derecho 

de castigar es un sistema Jurídico sus ti tu to del derecho penal y no --­

integrante del mismo. (16) . 

Por su parte Marc /l.ncel; manifiesta y expone que derecho penal no va a -

castigar la falta y la sancionara con un castigo sino que protege la --

la sociedas contra las empresas criminales, así mismo establece que --­

la Defensa Social pretl?ndP. realizar la protección de manera natural por 

un conjunto de medidas generalmente extrapenales sea por la aplicación 

dP. métodos curativos educativos, y también busca una política Criminal 

que dé paso a la prevención individual sobre la prevención colectiva, -

y as! mismo menaiona que la coacción de resolización no puede desarro-­

llarse más que por los 1.erechos inherente:: a su calidad del hombre y -­

por último establece que esta humanización del derecho y del proceso -­

penal no será solamP.:nte por el efecto de un rr.cvimiento humanitario sino 
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que apoyara ál conocir.iiem.o científico del hecho cTiminal y de la per-­

sonalidad del delincuente y así tenemos que los postulados de la defen­

sa social son: 

1.- La pena no tiene carácter expiatorio sino que se interesa de 

la protecci6n de la sociedad. 

2.- La pena además de ser ejemplar y retributiva tiene el propó-­

sitc de mejoramiento y la reeducación del delincuente. 

3 .- La Justicia penal debe de tener siempre presente la persona -

humana, y de que el tratamiento penal sea siempre humano. 

Pél.ra lo cual establece los siguientes puntos: 

a).- No una pena para cada delito sino una medida por cada persona 

b).- Derecho del delincuente a ser socializado. 

e).- Predominio de la prevención social. 

d) .- Tratamiento desprevisto por completo del sentido represivo. 

e).- Substitución de la pena por un sistema de medidas de preven--

ción especial impuesta de acuerdo a la personalidad del del!!:!. 

cuente. 

f).- El hecho antisocial considerado como simple síntoma de peli-­

grosidad social. 

g} .- Humanización del Derecho Penal. 

h).- Bases científicas (l7), 

(l6) RODRIGUEZ MANZAilERA Luis.op.cit. p. 249 

(l7) RODRIGUEZ MANZANERA Luis.op.cit. p. 256 
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CLASICA POSITIVA ECLECTICAS 

BASE JUStlA'IIJRISTA BASE POSITIVISTA (CONTE·DARllIN) (TS), 

l!U!CIPIO IE llllALUWl 'liltll. , Dll:ICTCll lE fofll!IlA IE S!lllUIWl 

mrro cno Dll! J\JUlliaJ DILI'lD HmD ll'l!l.llAL Y 9XIAL 

mill ll!:l!UBnCJI SNCim ~ 

mlA ffllll:R:llNL A tn.J'lD Y SPICICll l!IJllJClOOAL A m.molIDAD 
D/ID IaPllJ'Isx:IAL 

mVt lEI!llll?WYI ltDlilA DlEl!l'M!NAllA 

mil\~ CREl JUUDiaJ ltDIDA mmra CHE/ rIX'J<L 

NO DISCUSION FILOSOFI­
CA 
PF.AC~.AT!SMO (JE) 

mI11:IPIO IE UilALlDlil 

PJ.frS !al IXE OBJt:Im om:­
PllllfS ('IJ) (JE) 

rnrmo 1 ~('I::f)(JE) 

1!flJJl\BllllW) • m.mt5!­
DRl !!ll(JI'.) (JE). 

m'4 A IMl1D\!3US !®IDA IE 
S!IL'iUMl A ¡o; ID'.16 ('JS) 
(JE). 

~('lS)(JE) 

HEDIDA 'lWITtWilll1l (Dl) 

= 'M!lA J\.fUD!CfffME 'fSrNJ:> mmu: OOCIA!lf!llE ll!l"!Da s:x:-J.AllmlE (IS) 

Cl/6IFictcZCfi 1E U:S IE.J'llll T!Rl !E CIASJFICIOCll IE CUMINAUB Ml 10PD111 '!IFOISI CUSIFI­
Ct<::IOO ('IS) (JE). 

o:K> 1YEZ mnc:IPIC6 A mmu CCMJ BASE !S!WICS ¡,¡~.A roo llASE !ll'!IDICS CmmFI 
l1lll!JUCJU <Xll (!E) • 

('lS)ó'JlWAS'.lllIA 

(JE) • .7M1l mJ!lA 

(!E) • tmM;A =m 

(l.8) = Rn>l!JJEZ l<WlllffRA tuis.t:p.ci~.p.251 

(l.8). 
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LOS ELEMEllTOS DEL DELITO 

Desp~és de haber estudiado e!.·concepto de la palabra "delito" as{ ---­

-:;?mo las diferentes acepciones o definiciones expuestas por diferentes 

aut.t..res, as{ como las corrientes y escuelas que surgen para el estudio 

de éste 'I en el cual finalmente nuestra legislac16n en el Código Penal 

establece. como ya se había expuesto en el presente desarrollo de este 

trabe.Jo y en el cual el articulo 7 de dicho ordenamiento penal establ~ 

ce "Que Delito es acto u omisión que sancionan las leyes penales", y -

e~ as{ como al delito se debe de componer de una serie de: elementos -­

con los cuales se encuentra en la conducta sancionada y_ para lo cual -

dichos ele~entos son escenc:iales y los cuales no deben existir separa­

damente. 

Así es como tenemos que son cuatro los elementos que se afirman como -

escenciales del delito y los cuales con conducta, tipicidad, antijuri­

cidad y culpabilidad, as! mismo y como dato complementario insertamos 

el esquema propuesto por Jiménez de Azúa en donde hace figurar siguie!! 

do el método AristotélicoJ tanto los factores negativos como los posi­

tivos y as! mismo manifiesta que "Intentaremos complementar la doctri­

na de Guillermo Sauer, Filósofo Jurista ale!Mn, di.ciendo cada ausencia 

de los req~isitos del delito .creando un instituto Jurídico penal de -­

importa.ncin superativa, 

42 



ASPEC'IQS FOS!T!VOS 

. A).- Actividad 

B).- Tipicidad 

C). - AntiJuricidad 

D) .- Imputabilidad 

E}.- Culpabilidad 

F).- Condicionalidad Objetiva 

G) .- Punibilidad 

ASFEC'NS HEGAT!VOS 

A).- Falta de acción 

B) .- Ausencia de t.ipo 

C) .- Causas de Jus~ificación 

D) .- Causas de inimputabilidad 

E).- Causas de inculpabilidad 

F}.- Falta de condición 
objetiva. 

G) .- Excusas absolutoria (19) 

La conducta es la célula misma del delito y por lo cual se establece -

que si no hay acción hu~ana, ~o habrá delito, por lo que $e considera 

que todo delito es un obrar humano. 

Respecto del primer elemento escencial conocido como conducta, se ----

usan distintas denominaciones y así tenernos que Jiméne:z de Azúa la ---

llama Actividad, p~ro para nosotros será simplemente conocidn como ---

11 Conducta", alineándose a la postura del maestro Porte Petit, por ser 

entendida de la actividad como la inactividad, pues bien el término de 

la inactividad no abarca la omisión, el mismo Porte Petit establece --

que el término hecho cual el tipo describe un resultado r.:atcrial liga-

do a la conducta. 

{19) CAS7ELLt'H10S TEN/\ F<.!rnanrlo. Op. cit. p. 134 
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Cabe señalar la diferencia entre conducta y hecho, mientras que el· --­

hecho es lo ocurrido o acontecido e indudablemente el actual humano -­

{con o sin resultado r..aterial} incluyendo los fenómenos naturales. 

Mientras que la conducta la entenderemos como el comportamiento volun­

tario huinano y la cual trae apai-eJada un resultado positivo o negativo 

en base a una a.i:ción, omisión ... y comisión por omisión de ese comporta-­

mient.o humano. 

Solo el hombre es el Único sujeto activo de las infracciones penales -

en base a su voluntad y toda vez que esta recáe sobre la persona o 

cosa que se quiere producir el daño o acción delictuosa. 

La conducta también llamada acto o acción, lato sensu puede raanifes--­

tarse mediante haceres positivos o negativos es decir por actos u omi­

siones. 

El acto o la acción, estricto es todo hecho humano voluntario del erg~ 

nisrno capaz de modifii:ar al rr.undo exterior o de poner en peligro dicha 

modificación. Según Cuello Calón la acción en sentido estricto es el -

movimiento corporal voluntario enca'Ilinado a la produccióñ de un resul­

tado consistente en la modificación del mundo exterior o en el peligro 

de que se produzca, y para Eugenio Florian iá. acción es un movimiento 

del cuerpo humano que se desarrolla en el mundo exterior y pcr esto -­

determina una variaci~n, aún cuar.do sea ligera o in:perceptible. (20) 

(20) CASTELLAllOS TENA Fernando, Op. cit. p. 152 
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Ahora bien tenemos que la omisión en el abstenerse de cb:-ar es decir -

·es dejar de hacer lo que se debe de ejecutar. 

Para Cuello Calón la or:iisión consiste en una ir.actividad voluntar!.a -­

cuando la ley penal irr.pone el deb~r de ejecutar un hecho determinado. 

Y así tenemos que para Eusebio Gmez son delitos de O:iisión ~quellos en 

los que las condiciones de donde deriva su resultado reconocen como -­

base determinant.e la falta de ob1;er'lancia por parte del sujeto de un -

precepto obligatorio. (21) 

Debemos hacer la distinción entre delitos por omisión y los delitos de 

omisión por om!sión, mientrJ.s que los delit1Js de omislén, como ya se -

dijo es dejar de hacer lo que debe de ejecutarse, los delitos de Comi­

sión por Omisión ha.y una doble violación de debe::-es, el de obrar y t!l 

de abstenerse y por lo tanto se infringen dos normas'una preceptiva y 

una prohibiti·1a {ejemplo de ello tenemos a la madre la cual tiene la -

obligación de amamantar a su hiJo para garantizarle la vida y como --­

dejar de cumplir con esta obligación trae come consecuencia la muerte 

de éste). 

Tenemos que los elementos de la acción son la voluntad, en su manifes­

tación un resultado 'J en nexo de car.unlid'ld debido a la relación -----

(21) CASTELLA?:OS TEtiA Fernando. Op. cit. p. 152 



voluntad7resu1~adO. ~~ra Ji.mS:n~~ ~C-~za· e.stima .. que' son tres los ele--­

mentos d_e· 'la col1d.Ucta. los .c~a.ies ·.)'.a· 'fue·r~n::e~pu~~tos<; y para Cuello --­

Calón, manttiést.a-qUe ··.i~s-.-~~~~~i::~~~~··~~;~~~~":i-c~·O :de Voluntad y una a-:t! 

vidad Corporal. 
',,. 

'_.;·e 

que se transforma en -un .. nó ~~~~-ª~ ~~-i~-~:om_o _ tenemo$ una voluntad y la -

actividad siendo ésta la voluntad canaliz.ada a no efectuar la. tarea 

ordenada por el derecho. 

Por lo que se refiere a la relaci6n de la causalidad tanto en la acción 

camo en la omlaiOn señalaremos que en la primera establece que entre -

la conducta y el resultado ha de e:dstir una relación cauúal, es decir 

el resultado ha de tener C!lrto causa un hacer del agente mediante su 

conduct.a pcs1 t.iva y al re~pecto noG señala Fernandc Cast.ellanoa que 

Von Buri con su teoría de la equiV'llcnda de las condiCiones y por ---

medio de la cual establee~ q1Je todas la~ conjic1.cne:> productoras del -

resulta.do son equivalent~s p?r en;.e, tadae son sus causa~ antes ,que --

una de las condfoiones s~a. ".'.' 1.i'l.l;•..:.icra se asocie a la.s demái::, todas son 

lneftcacez para la producción cl:!?l resultado esta surge por la Gur.:a de 

ellas, luego cada un3. de ellas es causa de todo, la consecuencia Jurí-

dica 'J por encie con rec.pecto n esta t1enen el mismo valor. 

Esta teoda rUe sertamente criticada pue!ito que lógicamente era cier--

to, Jurídicamente no era po!:iLble ;;.ccptar tal nexo con el resultado, --
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ejernplode ello lo tenernos en el delito de adulterio en el que el carpi~ 

tero también tendría la culpa al fabricar la carea, pero as! mismo se e! 

tablece que al ser aceptada desde el punto de vista Físico-lógico, deb~ 

ría de ser aceptada en el campo de lo j1Jr!dico. 

Y es as! como surgen otras teorías como la teoría de la causa inmediata, 

la teoría de la condición rr.cis eficaz y la t~cría de la adecuación, por 

lo que hace a la causalidad en los delitos de omisión en estos el probl~ 

ma radica en lo.e dcli tos d~ comisión por crr.i.ción; toda ._.ez que para ---­

Sebastilin Soler oestn.blece que la me:-a abstención cauaal se transforrn<.i. en 

omisión causal, y para Ignacio Villalobos estima que el no hacer es pr~­

cisamente la causa del .resultado en el sentido valoratlvo del derecho -­

(Puesto que un hijo espcr-'3. los cuidados de sus padres el abandono seria 

la omisión de esos cuidados). 

Por todo lo anteriormente señalado mcnsionaremos que' habrá ausencia de -

la conducta cuando en ocasiones un sujeto puede realizar una conducta de 

apariencia delictuosa, pero dicha conducta no puede atri~uirse a la per­

sona como un hecho voluntario, t.al sería el caso de la fue:-za física .; __ 

irresistible 1 la energía de la naturaleza o de animales, el hipnotismo y 

el sonambulismo. (22) señalaremos brevemente la diferencia entre tipo y 

tipicidad. 

(22) CASTELLANOS TENA Fernando. Op. cit. p. 164 
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El '"~ipo es la descripción legal de una conduc:.a -=sti:::a:ia como delito que 

lesiona o h:i.ce peligrar bienes Jurídicos protegidos por la norma y Tipi-

cidades el encuadrar:iiento de una conducta con la descripción hecha en la 

.ley, la adecua.ci¿n dt.: ur.a conducta c;oncreta con la descripci¿n legal ro:: 

mulada er. abstracto. 

Opta:nos por dejar al Ültir:io la definición de la pal.abra conducta a efec-

to de formarnos un criterio de que se entienda por esta y f9rmarnos un -

criterio de que se entienda por ésta y formarnos un cri te1·io al respecto 

1
y bien según el maestro Ca::>tellenos señala que Conducta es: El comporta-

miento hur.1ano voluntario pasi ti vo o negativo encaminándose a t..:n propósi-

to. (23). 

TIPIC!DAD 

Ya hicimos mens16n a la palabra Tipicidad señalando que es er.cuadramien-

to de la conducta a 111. descripeión legal que hace el legislador del tipo 

penal. (24). 

La tipicidad en la<; lesionF.?s. consist.en en la adecuación de la con11Jcta -

al tipo es decir la acción u omisión que ha causado una alteración en la 

salud, se ha de adecuar a cul:.:sumir al tipo con valor indiciario de anti-

Juricidad dear;rit..o ~n la ley penal vigente. 

(23) CASTELLANOS 'l'Et:f1 Fernando. op. cit. p. 152 

(24) Pf\1/0N VASCO:ICE!.D3 F!«mcisco. Man·,ial de De;echo Penal, M~xicano ed. 
Porrúa 2a. ed. 1967. p. l?O 
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Tenienjo orr.o ejemplo el de que José Mata :Aiis, realiz.a.ndo ur. ac":.::i honic~ 

da en el art!culo 302 del Código Penal Vigente existe un supuesto "El -­

que priva de la vida a otro" se dá una acción pC'r.al qt:.e encuadra en la -

norma penal positiva. 

?luestra Car:.a ~.agna en s~ artículo l:+ Const i:.t.ucior.al establece r;xpresa-­

rnente que "En los Juicios del órden criminal, nuestra Carta Magna. en su 

artículo 14 Const.ituciona.l establece que en le~ juicios de c.rden crir.ü-­

nal queda prohibido imponer por simple an~l':lgía y aún por 7iayor:".a de --­

ra::ón, pe:-,a alguna que no es'tÓ decrct~da por u:1?. ley exacta aplicable al 

delito de que se trata por lo que consagra en este precepto el dogma de 

11fi1JLWM CRIMEN SHW. LEGE" por lo que se dei;prende la importancia del 

tipo q:.Je consiste en que no hay deli te sin tipiCidad. 

Por lo que podemos e:;table~er que la fun:-.:ión de la tipició.ad es Je Prin­

cipio de legalidad y seguridad Jurídica. (25). 

Y es así como tenemos que al no existir la adecuación de la condu~ta al 

tipo se estará en presencia del aspecto negat.ivo de la Tipicidad, por lo 

que la Tipicidad es la ausencia de la. adecuación de la cor.du::ta al tipo 

e.5 decir¡ si la conducta realizada. no es típica aunque podrá ser delic-­

tuosa por no haber del! to sin tipo legal esta es la ra::ón de ser antiju­

rídica y hemos por 1<1 tanto de darle un carácter delimitador y de'! funda­

mental importancia dentro de l::i ram del derecho. 

(25) CAS'TELL/1HOS TENA Fernando, op. cit: p. 170 



?or lo que in:HEcutiblemente :onsiC.era?r.os que la ':'ip!.c!.da'.! es h. base --

funda::1ental para pod€r sancic:¡ar la cc.nducta dañosa cor.-.e~i::l.a contra la -

sociedad con un eler:-.ento ".!e: es~~a y que así r.:is;;.~ es de St;.!!la ir.:portam:ia 

puesto que ne se p~drá <i.plicar pena alguna si no e:n.á previ<l.!':'.ente s;i.nci~ 

roa.da la c::.nduc'ta c:msiderada :a:no antisocial, sic"?ndo i!sto una medida pr~ 

teccionista para los exces::is .-;:cr.;eti1os por algunos representantes del --

i¡:stado para sancionar alcunas conduo::tas, par lo q:.;e se considera una 11-

mitante para ejercitar determinad~ acción penal. 

'Es así como tenemos una clasifica:ión de los eler:;entos del tipo y las --

cuales son objetivos co!'!lo el de ::l.ar un golpe o causar una lesión o subJ!:_ 

tivos corno p1iede ser el de h intenci6n de ofender en la inJuria o el -­

propósito eróicc sexual en el rap~::i. 

Cabe señalar la diferencia entre ausencia de tipo y de tipicidad la pri-

mera señala o se presenta ·cuando el legislador delibera o inadvertida---

mente, no describe una ccnducta q'.le 5-:?t;'..ln el clamor General. debe:da de -

incluirse en el catalogo de los delitos. 

Ejemplo de ello l? t~r.C-1':105 en el Código Penal de Veracru;: y en el que -­

se !;1Jprir.:i? ~l ::'..po ddict.ivo gue figuraba en el ordenat:iient.o anterior, 

integrado crm •.m adúl !.ero en condidones determinadas e aquí una ausen--

cia del t.ipo. 

Sin embargo la ausencia de la t1picida1 S'..1.?"g'.! cuando ~xiste el tlpo pe:-o 

no :;e :1.'i::Jlda a él la cor.d'Jr::ta dada, como en el ca3o de la copula com-:i la 

m:.ijer ruyor de diecioch0 año5 casta y hcinest.a, obt'"::nier.do e.u conscnti---

mtr:nt.o m~di:J.r.tf: !;'l er.gJ.?.'.), r;l .te:ho no es ti pico por fal t~ de adecue.ción 



ex.a~ta a la descripción degislati va, en dcnd precisa para conf"igurars~ -

el delito de ese tipo qu·e la:muJer .sea mer.or de dieciocho años. 

En el foildo en toda atipicidad hay falta de tipo sin un hecho espe::{fico 

no encuentra exactamente en el descrito por tal ley respecto de él no --

existe tipo. 

Por lo consi&uiente p-:idemos establecer que no hay deli t.o sin tipo legal 

razón por la cual poder.tos establecer que el lí!gislador no describe una -

conducta dentro de las l~y<?s pena.leo ¡:or lo que tal conducta no es deli-

to es decir que hay ausencia de tipo cua.ndo no existe descripción leg/i.l 

de una conducta delictiva., y así mismo señalaremos que habrá ausencia de 

la tipicidad cuando una conducta no se adccúe a la de:;;cripci~n legal ---

existe tipo pero encuadramient,o de la conducta al marco constituido por 

el tipo. (26). 

Cor.io hemos podido apr~ciar la tipicidad es un elemento escencial para --

efectos de poder aplicar la pena correspondiente a la persona qye ha vi~ 

lado un precepto legal establecido y toda •;ez que ha encuadrado perfect! 

mente la conducta no está ant,('riormentc establecida o nu existe sanci:Sn 

alguna para ello será consider,;i.da como atipicida sin e!"ecto legal alguno 

para el sujeto activo. 

(26) OSORIO Y NIETO César Augusto. Síntesis de derecho penal. 
(Parte Gcr:.cral cd. Trillas México 1986). 2a. ed. p. 58 
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ANTIJUF; C 1 D A D 

La antijuricidad como otro element.o del delito y sin la cual no se po--­

drá integrar éste. 

Comenza.rer.ios por señalar la definición que se dá so'::>re la antijuricidad. 

Antijuricidad es lo contrari'"J al derecho (27). 

Al respecto Hax :=:rnecto Maye:- señala que la ant.ijuricidad es la contra-­

dic-:ión d~ las norr.;a:: de c:.iltura r~c:::ir.ocidas por el estado, por lo que -

se le critica de cultura reccr.ocidas por el estad.o; por lo que ne le cr!, 

tica '/ª que se le señala que pretende dar un contenido ético a un concee_ 

to jurídico. 

S'!gún Cuell? Calón la antiJuricidad o antijuricidad presupone un juicio, 

una esti:nación de la oposición existente entre el hecho realizado pcr -­

una norma JurídLco-penal. 

Lo que si sin eluda alguna podemos señalar que la ant1Juricidad consiste 

en la violación del valor o bien protegido a que se contráe el tipo pe-­

n!!.l rP.sp~ctivo, como la libertad o la propiedad, tenettos pues que la --­

antijuricida.d puede ser formal y M3.terial. 

El contenid-:.i f·~teri!ll de la antijuricidad consiste en la lesión o puesta 

(27) Cf..STELLA?IOS 'I'Et~A Fcrn<=.r.do, op. cit. p. 177 
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en peligro de ·1~s biene5 Jurídicos o de los int.ereses juridicar.<er.tc pro­

teg!.dos o en el .solo at.entado contra el órd.en instit.uído por los p:-ecep­

toe legales, es así como tenemos que la hntijuricida.d Mat.erial es el qu~ 

brantamier.tó de las normas que la interpre~a o de los int.ereses s~ciales 

qUe una' y otra norma y ley reconocen y amparan como los prot.egidos en el 

artíi;ulo 288 lesiones. 

'{la antijuricidad Formal es la violación del precepto posit.ivo derivado 

de los órganos del estado, ejer.:plo de ello lo tenemos en la figura del -

Hor.iicidio al violar el precepto que tutela o protege la vida como en el 

a.rt!culo 302 del Código Penal. 

Es así como t.enemios que cada especie de ar.tijuricidad formal o material 

excluye a la otra sino por lo contrario ambas ·.ran unide.s y son de acuer­

do Con su naturaleza y denominación una la forma y la otra el conteni.:io 

de une. misrr.a caza. 

I/.Js elementos subjetivos de la ai¡tijuricidad que no obstante de serlo 

constituyen excepcionalmente la ant.ijuricidad en dcterr.'linadas conductas, 

'J por necesitarce ·iincluirlos en la valoración 0bJet.iva rlel act.o que con 

e:..10 resulta antisocial o contrario al órden Jurídico ejemplo de ello lo 

tene:r:os en las ir.jurias las 1;uales no ten:ir!an el 1esvalor de un aten'~a-

1o si las fre.st:s dichas r:o tuvieran el f:!.n de ofende=- ::i last,•ma.r. 

Es ad cair.o •.ir . .ct órden jur!dico nece.;;s.rio par<1 13. :;onsti tuciór.: y preser-­

v<>.ció:i de la socied:d c0rr,o ~al, :iJp:me u:i ~-., ... ~• . .m+~" d<: r,-:irl"'<l~ de nccesi--
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dad eral cuyo quebrs.ntamien<:.o daña o pone er. peligro la tranquiliC.ad. 1 la 

justicia, la seguridad y el bien común y la violación de éstas norr.ias -­

o preceptos es lo que tiene el carácter de antijuricidad ya que viola -­

intereses ·1i tales de la o:-ganiz.ación social. 

Y al respecto de la antijuricidad Material y Formal, Franz Von Lizst es­

tablece que el acto será forr.mlment.e antijurídico cuando implique una -­

Transgresión a una norma establecida por e~ estado {oposición a la l.ey) 

y materialmente antijurídico en cuar.to signifique contradicción a los i!!_ 

tereseG C.':>lectivos 'J sec{in Cuello Calón será ant.ijurir.:ida.d •formal la --­

rebeldía. contra la norma jurídica y la antijuricidad Material el da~o o 

perjuicio causado por esa rebeldía.. 

Ahora bien tenemon que habrá. ausenc!a de Antijuricidad cuando l.a conduc­

ta realiz.ada (priva dP. la vida, lesionar, etc.), se encuentra permitida 

por el estado, es así c-:>r.io tenemos q'..ie tal conducta no es antijurídico., 

toda vez. que n-:> vioL"?. riin(;'.mt>. nar::ia penal y p~r lo t,ando no choca.con el 

órden judrHco, no Túl':'Jp~ el marco normativo die la socied:ld, y por lo ta!!, 

t..:J se act.ú;i naJo t:. arr,r,arc. :!e un:!. r:a•1s'3. rl.e jus'tificacién,· las causas rJe 

justific5.~i6n (le rec:.l.!.:.;.-:~::.r. :ie la conducta que eliminan el aspecto ju-­

rídico de dich\'s conductas y conforwa a C.erecho son causas de justifica­

ción la5 :;igui~n'",es. (2B) , 

(28) GSC:R!~ '{ :nE'l'J Cés'lr 1;'.lgusto. op. cit. p. 59 



a).- Legítima Defensa 

b).- Estado de necesidad 

c).- Ejercicio de un' derecho 

d).- Cumplimiento de un deber 

e).- Impedimento legítimo 

La legítima defensa, se dá cuando la persona, objeto de una agresión ac-

tual, violent:.e y sin derecho que entrañe un pel:.gro inminente para su --

persona, honor o bienes o pa~a la persona hc.nor. o bienes de otro reacci!:?_ 

na enérgicar.iente y causa un daño al agresor. 

a) Violenta 

Elementon de b) Actual 

la legítima e) Injusta 

defensa d) De peligro inminente 

e) Peligro· inevitable por otros 
medios. 

El estado de necesidad es la si tuaci6n de peligro real, grs:i.ve inminente, 

inmediato para la persona, bienes propios o ajenos que solo puede evita!. 

se mediante la violación de otros bi1mes Jurídica'!lcnte tutela.dos perten~ 

ciente a persona distinta, tal puede ser un estado de necesidad el abor-

to terapéutico y el robo de indigente. 

a) Situación de peligr0 real, grave, inminente e inme­
diato. 

b) Que el peligro afecte necesariament~ un bien Jurídi 
co tutelado propio o ajeno. -
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Element.os del 

estado de 

necesidad 

e) Violación de un bien jurídicar.:ient.e 

tutelado protegido distinto 

d) Imposibilidad de emplear otro medio 

para pciner a salvo los bienes en -­

peligro. 

El ejercicio de un derecho es la persona que actúa canfor:ne a un dere--­

cho que la propia le:¡ le confiere nrt. 15 C.P. tales corno las lesiones -

cometidas en un deporte es una excluyente. 

El curr.plir.iicnt~ de un deber en la justificación prevista en el art. 15 -

C.P. y coni;iste en el act.ual por obligación ya sea que esta obligación -

provenga de la le:y o de un superior jerárquico ejemplo de ello lo tene-­

mos al cumplimiento que efectúa la ~udicial en una órden de aprehensión. 

El impedimento Legítimo se adecuado la conducta omisiva que atiende a un 

interés preponderante superior tn.l es la negativa a declarar por razones 

de secreto profesional Art. 15 e. P. 

CULPABILIDAD 

Tenemos a la culpabilidad como cuarto elemento del del1 to cuya concu---­

rrencia es obligatoria, así como los elementos anteriores, pues sin ésta 

no se 1nteg~a el delito. 



!.a culpabilidad. ze identifica con la ?"ep:-oci;'1t:.litla1 h3.ci=. sujet.-::i act'!.»o 

por haberse éste cond'.lcido contrariamente a lo est.ablecido por la nOrr:ia 

· juridica Fenal. 

Jiménez de Asda define la culpabilidad como el conjunto .de presupuestos 

que fundament.an la reprochabilidad persona!. de la conjuc':.a ant.ijurídica.. 

Según Castellanos Tena la cul?abilidad es el nexo intelectual "/ emocio-­

nal que 11 ga al suj etc con su acto. ( 29) . 

Tenemos pu!'1s que la culpabilidad se presenta en las formas siguientes: -

dolo o int~nción, culpa o imprudencia y pretr?!"intención. 

Tenemos que la culpabilidad es estudiada por dos doctrinas para estable­

cer su naturaleza jurídica, y esta:; doctrinas son: 

La teoría PSicologista o Psicológica de la culpabilidad 'J la cual esta.-­

blece que la culpabilidad radica en un hecho de carácter psicológico, d.!:_ 

Jando toda la valol"ación jurídica para antiju!"icidad ya supuesta, lo --­

cir.rto es que la culpabilidad con base pGicológica consiste en ur. n~xo -

psíquico entre el sujeto y el resultado lo cual quiere decir que contie­

ne dos elementos un volitivo al cual llama Jiméncz de Asdn emocional y -

ot.ro intelectual el primero en la 51.Jml d'"! d~:: q11el""!rcs e~ la o:onr!ucta. --

{29) OSORIO 'f NIETO César A.ugusto. ob.cit. p. 65 
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·, . 

J el resultado· y el segundo el intelectual, el cc:&oci::iientc de la a:tt.i-­

Juricidad de la conducta. 

La teoría Uormativa o normativista de la Cul¡::abilii:!ad csta't:lece esta te~ 

ría que el ser de la culpabilidad lo est.ablece l!n juicio de reproche una 

conducta si un sujet.o Cü.paz que ha obrado t>on dolo o culpa, se le puede 

exigir el órden normativo una. -::on:iucta 'Hver~a a la realiz.a:ia. 

Así pues t.er.er:ios qu~ la culpabilidad con.'.i.!:!i:.'r.:i .:-o::-:o rcprochabilid:i..d a --

la conducta del sujeto al c:or.;et.er el evento delictivo se funda'Tlenta en -

la exig!bilidad de ~::.a conducta a la lu-i del deber. (3G). 

Ahora bien ya fue establecido que hay diferentes formas d~ culpabilidad 

'J las cu~les son: 

El Dolo.- Se present>J. cunndo el sujeto activo ha planeado en su mente la 

conducta que va e. realiza1· :; el resultado de esa conducta y procede a -­

llevar a cabo lo que en su r.:ent.e se presentó es así como se presenta una 

cor.tl.ucta. dc.il:n::a in<;er.si~n:ll y voluntari::i. 

El dolo presente como elementos el moral o ético y voliti•10 o psicológi­

co, el primero contiene el sentimiento, la conciencia de que se viola un 

deber 1 mientras qu el clerr.enr.o •1oli~ivo o psicológico es la volunta1, -­

la decisiOn de realizar la conducta dañosa. 

(30) CASTELLAHOS TENA Fernando. op. cit. p. 236 



El dolo puede p'resentarse en diferentes fcr:r.as, pero consideramos -----­

que existen cuatro especies principales que scin: 

a.- Directo.- El resultado que responde al que había previsto el su.jeto 

activo. 

b .- Indirecto.- Se presenta un fin, pero el sujeto prevé y acepta la re~ 

litación necesa:-ia de otros fines delictivos. 

c.- Indeterminado.- Es la voluntad generlca de delinquir sir, !'ija:-se ur. 

resultado delictivo concreto. 

d.- Eventual..- Se fija un resultado concreto, pero se preveé la pcsibil!_ 

da.d de que surjan otros típicos no d~seados, pero se aceptan ::.i es -

~ue ocurren. 

La culpa o imprudencia la encontramos c•1ando el sujeto activo no deses. -

realit.ar una conducta que lleve un resulta:io delictivo, per~ por un ---­

actual imprudente, negligente, carente de atención, cuidados y re!'lexi0n 

verrlfica una conducta que prod11cc un re~ultado plem:;;'llente --1eli:::tuosc es 

así como se presente una conducta. imprudenc:.l.31, culp1Jsn o no in~~0:3ional 

Consideramos que los elementos de la culp:i son: Una conducta oo5itiva o 

negativa, ausCncia de cuidados o precaucione:; exigidas por el estado, -­

un n~sul tado típico previsible, ev~ table 'J no de5eado y una relaciór, --­

causo.l ent:-e la conducta y el resultado. 

59 



También tenemos que las especies de culpa son: 

a}.- La. consciente.- Que se dá cuando el sujeto activo preveé la posibi-

lidad de un resultado il!cito, pero desea que no haya tal evento. 

b} .- Culpa inconsciente.- Se dá cuando el resultado por naturalei.a pre--

visible o inevitable no se preveé o no se presenta en la. naturaleza 

d'!l sujeto. 

La preterintenci6n.- Es~a conducta. podemos establecer que es una mezcla 

de·dolo y culpa, una acción que tiene un inicio doloso o intensional y -

una terminación culposa o imprudencial por ejemplo tenemos al sujeto q\Je 

dá. un puñetazo a otro con la intención de lastimarlo, pero no matarlo -

y debido a éste dicho sujeto caé y se golpea la cabe?.a. fallecieñdo a ---

consecuencia de dicho golpe. 

Los elementos de la preterintenciomilidad son un inic~o doloso y un re--

sul ta.do mayor al querido o aceptado. 

En nuestro ordenamiento p~.nttivo lo referente al dolo, la culpa y la pr! 

terintenr:1.ón está previsto en el articula 8 y 9 ( 31), 

El caso fortuito ~stá pre·1iarnente cst.<i.ble.::ido q•.le en este caso h:i.y una -

excluyente de resp·.::nsabilidad. toda ·.:ez. que el sujeto a.cti•to no se propo-

{31) OSORIO Y HIE'IJ Cé!;ar Augi1sto.' op. cit. p. 65-66 
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ne a realizar una condcta típii:a n! actuar en for:ia negligen~e o irr.pr.!-­

dente ".f con.o resultado el t1ech~ se presentará como un r.:ero accid-;nte un 

hecho extraño a la voluntad y al cuidado del sujeto activo a la voluntad 

El aspecto negativo de la Culpabilida.1 es la inculpabilidad o sea la au­

sencia del elemento culpa, Jiménez. de Asúa esta'olece que la inculpabili­

dad es la absolución del sujeto del juicio del reproche; 

La inculpabilidad.- se manifiesta cuando una persona e:.:túa en forma apa­

rentemente delictuosa, pero no se le puede reprochar su con1ucta Fºr --­

existir una causa de inculpabilidad como e6 el caso en el error escen--­

cial de hecho y la coacción sobre la voluntad. 

El error.- Se dá en el tipo y error de licitud, el error de tipo.- Se -­

presenta cuando el sujeto por un falso concepto de la rea1idad ignora -­

que integra una figura típica. 

El error de licitud se presenta cuando el i~dividuo creé encontrarse con 

una causa de justificación. 

Y es así. como tenerr.os que otras ca.usas de Inculpabilidad se dan tr.: 

La obediencia j~rárquica, la legítirr.a. defen'sa put.a:iva el estado de ---­

necci;idad putati"lo, deber y derechos putativoG.- no cxi&ibilida1 Ce ---­

otraz conductas, el estado de necesidad t.ratándose de bienes de igual -­

Jerarq\JÍa. 
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D ;.. D 

La punibil!.da::i consiEte en el r.:.erecie:ient.o :.e una pena en funcién de la 

. .;e~li za-:i~r. Ce ::ier..a c:;nd:.:c·-a, un co::p:-otar.iem.o es punible cuar:..:io se -

hac"! :i-:reoe1:ir a la pena { 32). 

En todo oréenarnient:l jurídico se establecerá una serie de m~didas a ----

efecto de prenlecer o cst.ablecer o prese:-var la estabilidad de la soci.::_ 

da•l, a efe.~t? de r:1an~ener un equilibrio, todo sujeto el cual a través de 

s1J cor::porta:niento o exterioriz.ación de sus pensamientos los cuales enea-

mine a la ejecución de una conJucta delict.iva se hará acreedor a una de 

estas r.;edidac l::i.s cuales se les concce :o:no pena, y la cual es ur.a san--

-'=lón a -efecto de que dicho E.ujeto no vuelva a llevar a cabo det.erminada 

condu-:•~a la c•Jal se encu•mtre sancionada corno ejerr.plo, para los q~e de-­

sean lle:var a r.abc. una conducta igual o sicilar. 

Ea ad co:nc. ':.ener..os qu~ la punibilidad es un merccirniento de penas, un3. 

impoi;i-:ión de penas o Eanciones ci se reúnen los presupuestos legales y 

1..:na <:i.plicaci6n fáctl ca de ls.s penas señaladas por h. ley. 

Debemos señalar pues que la ¡rnI".ibilidad cuenta con un aspecto negativo -

y ~;, aq•..:t.:l segün nos lo i;;e-ñala el rr.aestro Castellanos Tena -------------

( 32) ChSTELLf.tllC.G TI:fiA Femando. op. cit. p. 275 
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"Las causas que ~ejar:ida subsistent.e el carácter delictivo de la conduct.a 

o hecho impiden la aplicac16n de la pena. 

En estos cacoG el carácter delictivo de la conducta y demás elementos 

del delito subsisten sin modificación, únicamente se elimina la punlhil! 

dad y es así como surgen las excusas .absolutorias y como ejemplo t.enemo&: 

a).- Excusas por raz.ones de mínima temibilidad y son aquellas en que el 

sujeto activo del dell to comete este, pero al ser sorprendid
0

0 'demuestra 

un arrepentimiento. 

b).- Aborto Imprudencial,o Embarazo resulta.do de una violación: en el -­

primer caso la punibilidad penal Ge extingue todá vet que se considere a. 

la negación de la maternidad por causa de una imprudencia y la mujer, -­

y en el segundo no ae puede obligar a mujer alguna a una maternidad que 

ella no de6ea y por lo tanto se presenta una razón de no ex:lbilidad de -

la conducta. 

Como podemos observar la punibilidad se hará aplicar en todos aquellos -

casos en que se viole el !!Spiri tu de ley o la norma Jurídica que tutela 

el bien protegido por el estado, a excepto en los casos que el m1smo lo 

considere necesarios. 
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LA CONDICIONALIDAD OBJETIVA 

De este elemento solamente lo mencionaremos toda vez que se considera un 

re{¡uisi to de circunstancia y que no siempre se presentará en todos los -

delitos. 

Se considera a la Condición Objetiva como aquellas exigencias ocasional­

mente establecidas por el legislador para que la pena tenga aplicación. 

En contados casos se present11n tales condiciones como es en los delitos 

riscales en los cuales se requiere una declaración de Hacienda Pública -

en relación de un perjuicio Fiscal. 

CLA.SIFICACIO!I DE LOS DELI'IUS 

Ho.blar de una cla:;ificación de los delitos es una amplia lista de teidos 

los deU tos que pod~mos encontrar dentro de un siste1t.a de derecho de un 

sistema de derecho encontrado un sinnúmero de ellos los cuales tutelarán 

y protegerán todo lo que el estado considera de importancia dentro de la 

sociedad. 

,, 
Señalaremos brevemente en el presente trabajo la clasifico.ción que se· --

dá de los del! tos a su función: es decir en relación a la forma en su --

ejecución y por los aujetos que lo llevan a cabo. 
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LOS DELI'roS 

Por la conducta del 
activo 

Por el resultado 

Por el daño 

Por su duración 

Por el elemento 
Subjetivo ó 
Culpabilidad 

Por su estructura 

a) Acción 

b) Omisión 

a) Formales 

b) Materiales 

a) L-=.sión 

b) Peligro 

a) Instantáneos 

b) Instantáneos con 
efectospermanentes 

e) Continuaros 
d) Permanentes 

a) Dolosos o ir.tencionales 

b) Culposos o !mprudencciales 

e) Preterintencionales 

a) Sir.",ples 

b) Complejos 

Por el número de acton a) Unisubsistcntes 

h) ?lur!cubsistentes 

Por el número de suje- a) UnisubJeti\'os 
tos acti\los 

Por la forma de su 
persecución 

Por materia 

( 33) OSORIO Y llIETO Céoar· A"gusto. ob. cit. p. 51 
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b) Plurisubjeti vos 

a) De oficio, (denun­
cia) 

b) Querella 

a} Comune;; 
b) Federales 
e) Mili tares 
d) Oficiales 
e) Políttcos 

{ 33; 



As{ mismo nuestro ordenamiento punitivo, el Código Penal para el Dts---­

tri to Federal en materia de fuero común· y para toda la República en m~:.!:_ 

z:ia de fuero cor.:ún y para toda la República en materia de fuero federal 

establece una clasificación legal y la cual es la siguiente: 

a. - Delitos contra la seguridad de la nación 

b.- Delito contra el derecho intcrna:ional 

c.- Delito contra la humanidad 

d.- Delito contra la seguridad pública 

e.- Delito en materia de vías de comunicación y de correspondencia 

f.- Delito centra la autoridad 

g.- Delito contra la salud 

h.- Delito contra la moral pública y las buenas costumbres 

i .- Revelación de secretos 

j .- Delitos cometidos por servidores .. públicos 

k.- Delitos cometidos cont:-a la administración de justicia 

1.- Responsabilidad profcoional 

11.- Falsedad 

rn,- Delitos contra la economía pública 

n. - Delitos sexuales 

ñ.- Delitos centra el estado civil y la bigamia 

s.- D-:?11 tos en r.lateria de inhurr.aciones y exhumaciones 

p.- Delitos contra la paz y la seguridad de las personas 

q. - Delitos contra l:i vida y la integridad corporal 

r.- Delitos cont1·a el hor.or 

:;.- Coeriv<'~ción contra la:. pt::rsona:; y su patrimonio 

t.- D·üitos contra lns p!":-svn'1.:; ;¡su patrim•:mio 



u.- Encubrimiento (34}. 

Y de igual manera tenemos que nuestr6 código penal en su artíc:ulo So. -­

Octavo establece que los delitos pu~den Ger. 

l.- Internaciona.l:es 

2.- No internacionales o de imprudencia 

3.- Preterintencionales 

(34) Opus. cit. p. 50 
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CAPI'IULO SEGUNDO 

66 



ENFOQUE FAMILIAR 

ALCOHOLÍSl-l'.l Y DROGADICCION EN EL SENO 

FAMILIAR 

y 

OTRO ASPECTO 
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Tanto el alcoholismo, com':l la droga.dicción o farmacodependencia, co::ic. 

también se le conoce, sir. duda alguna factores determinantes que inclut-

rán en el desarrollo de los menores dentro de la sociedad y com-:i conse--

cueneta dentro del ámbtt-:i de la familia y por ende traía consigo apn.reJ~ 

1::!. 1'J<;; 1i-:-hos factores o;casionen tales índices de deltncuenr.ia en el ---

mei:ior que posteriormente al crecer demuestra un resentimiento contra la 

sociedad toda •1ez que quiera obtener dinero y lujos por medies fáciles -

tales '!úmo el robo. 

Consideramos que· dichos factores son causas de ~tos índices de crimina-

lidad toda V'!?. que propician.circunstancias en las cuales facilmente el 

menor debido a su inexperiencia doblegará :fácilmente al camino que le --

sea señalado por estos elementos los cuales indiscutiblemente serán da--

ñinos para la formación del menor, así ec como tenemos que estos facto--

res tan importantes dentro de la sociedad se:r:án causas del rompimiento -

de los laz.os fa.miliares aparejados con ~tros factores, corno lo serían -­

los divorcies, el abandono de las personas, etc. 

Es así como an<:.lizaremos que estor; elementos iiifluyen corno agentes er.---

ternos en l:l formndón de la delincuencia, más adelante analizaremos ---

como es que afr;ctan :i la sociedad.:¡ p:=¡r tanto el núcleo familiar. 

Richard Coh!!n y Lloyd Ohlir., mantienen la tesis de sub-culturas crimina-

les y las clasifican criminal conflicto y escapista (35) y en base a ---

( 35) MARCi!ORI l:!ilda. Personalidad .<.:!l Delir.r:uc:nte. Ed. Progreso. México -
1977.p,310 
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esta clasificación encontra.-::cs que los individ'.Jos que u:i.li:::.an las ----­

drogas o el alcohol para ol\'id.:irse o no enfrente.rse a la :-ealidad cons-­

tituyen el grupo que forma la escala de la escapist.a, en la S'.Jbcuitura -

social y esto debe de entenderse com~ aquel que escapa no solamente de -

la pobreza, sino también de la falta de orientación y comprensión de si 

mismos. 

GP ford, la predisposición a la adicción tii;me un interés especial, por 

que la necesidad de reducir las percepciones de la realidad, de abolir -

el sentimiento del tiempo y de retirarse del contacto humano surge temp~ 

ralmcnte ( 36) 

Es as! como tenernos que dichos elementos como s?n la drogadicción y el -

alcoholismo constituirán sin duda alguna en que producirán un efecto tal 

en el seno familiar. que llegarán hasta romper el equilibrio que !iE: euar­

da en este seno. 

Por lo tanto, el adq'.Jirir un e~tado de intoxicación (drogas o alcobolL 

equivnlc a diBl:iinui:r en principio el nentirni-;nto d€ ir::potencLa pa.r':l el -

enfren"tamiento con la sociedad y come. s~gunt!a y d::!finitivo la. dimr:inu--­

ción de la ~ensibilidad para desarrollar accionen en contra 1e ·sus frus­

tacioneG sociales econón:ica::,; y ci..:.ltura:i.ct. y ccin la fre¡;uencia de que se 

mantengan e~tos estad":is de intoxicaciér. darán como resultado_. la depen-­

d~ncia psic:olégica y esta situación, no permitid que el individuo ar!--­

quiera y desarrolle una pers-::.n:ilidad ir.adura y es":.able. 

{ 35) Qpus. cit. p. 310 
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Y debido a esto el seno familiar se vé seriar.iente ar.ienazado debido a 

que habrá una inestibilidad debido a que su:-girán una serie de problemas 

dentro del seno familiar cor.i::> serán la falta de cor.runicaci6n entre los -

ele.rr.entos de ésta, una falta de coo¡:.eración y desinterés de U."los hacia -

otros, sin duda alguna tanto el alcoholismo cor.io la droGadicción serán -

factores decisi..,os para el plenc desarrollo de una familia Gana, esto -­

quiere decir que si al menor desde sus inicios se le oriente y se le --­

rnut?stra que dichos elementos son nocivos, para éste, y no solamente se -

deJe a S•.l sui?rte a efecto de que éste por sus propios medios se entere -

de los resul :.ad os de estos factores. 

Tenemos pues que para conseguir una dependencia psicológka, esta depen­

dencia se ne~esi ta recorr01r un proceso, que s"! inicia con una tolerancia 

y la cantidad de estimulante que curnpla con los obJeti vos deseadas, deJ! 

rá de serlo y al aumentar las cantidades el orgMismd termina por acep-­

tarlos al grado que le son neceGarios, en este preciso marnento es cuando 

entra en l.:i etapa de de¡:er.:!encia psicológica. 

Este etapa la con::.ideramos que se trá.1uce en la imposibilidad d~ abste-­

nerse de consumir alc,;;hol, r.!ariguana, etc., y la incapacidad de resistir 

·el continuo consumo de los mismos. 

Se puede dcduci:- que los que :realizan conductas delict.i vas sin encontra!:_ 

se intoxicados difere:ite je l;.s que la realizan {las conductas jelicti-­

vas) intoxicados lo considera;nos de la siguiente manera. 
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Alcoholico .- Se encuentra en un esta;i-;. de desinhibición. hacia las con--­

ductas agresivas. 

Drogadicto. - Manifiesta una actitud autodestructiva y busca una salida a 

sus conflictos personales. 

Tenemos también que cuando los padres son adic'tos a droga alguna, los h!_ 

Jos son marginados por la sociedad sin tener ninguna culpa, en algunas -

ocasiones el niño llega a imitar la conducta de sus padres convirt.iéndo­

se en drogadictos desde muy pequeños. 

Podríamos decir que una droga es cualquier sustancia química que altera 

el estado de ánimo, pa percepción o el conocimiento. 

Cuando no hay unión en las familias, ni organ~z.ación o están desintegra­

das, los menores no encuentran en ella protección, seg-..i.ridad y orienta-­

ción produciéndoles angustia, miedo, inseguridad, tensiones; el joven !"'-

para cont.rarrestar los temores fundados por es:.a si tua.c1ón rc.:1.Jrre at --

uso 1e pastillA.s, !.nhalar.tes, mariguana o -=ualquier otra droga que sati:! 

faga sus necesidades todo de los cul'lles carece, podramos afirmar que --­

debido a que los p:idres no se preocu~an por los hijos y por la cual cau­

sa principal que orille al menor a. recurrir a la droga es tan~o la deso,:: 

ganizaci6n familiar corno la presión 5ocial del grupo con el cual con•1ie­

ne o bien el rechaz.o de los padres a caus:¡ de exceso de hijo5. 
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Para la gran r.:ayor!a 1e los alcoh6lic::is r::exi•::anos sus hiJ:is pasan a ----

segundo tér:nin::i i:r.portind::iles prime:ramen:e que:;lar bien con los amigos e 

irse de parranda c~m éstos, por lo que en cuanto cobran S'J salario se lo 

gastan en bebidas alcohólicas, sin guardar nada pa.ra su familia, perjud;_ 

cando a sus hijos y esposa, pues no tendrán ni pa:-a cubrir sus gastos -

más indispensables como sería la aliment.ación, ya que se les hace exces!_ 

•10 el gasto en un litro de leche, y no en una cerveza. (37) 

En algunos casos c:uand~ el Jefe de :fa'Tlilia se encuentra en estado de ---

embriaguez al llegar a r.u cat.a agrede a la esposa e hijos 1 sin ningún m~ 

tivo que los Justifique, esta agresión puede ser tanto :física como ver--

bal, todas estas conductas que el menor va observando en su infancia, al 

crecer y tratar de s~ntirse adulto la imitará, al principio tomará en --

forma ocasional, pero con el paso del tiempo lo hará más frecuente hasta 

c:on·1ertirse en habitual. 

Al alcoholismo en la r.iujer tiene una escala rr.ucho menor, pero pal-a los -

hiJos es muy vergonzoso tener una ir.adre "alcohólica" que cas1 nunca está 

-en sus cin<:!O s'!ntidos y por tal r::otivo no le proporciona los cuidados --

y el cariño que ~e~esi ta, :ilbe:-~an:lo en el menor odio y repulsión por --

verla siempre en un estado de embriaguez, llegando al grado de que en --

algunas rJ-:asicr.es ten:1rá que buscarla en bares o cantinas. 

( 37) RAMIF.EZ · Santiagc,.. El Mexicano Psicología de sus Motivaciones. 
Ed. Grijalvo. México. Mér.ico 1977. p. 12 



En las cantinas se asocia. el Juego a la ingestión alcohólica, y su ----­

influencia llega al hogar en forma de agresión, desorganización o mise-­

ria. 

El problema para el menor es mucho mayor cuando ambos progeni tares ti e-­

nen esta debilidad, pues Gon relegados en la sociedad por culpa. del al-­

coholismo de los padres o bien por su droga.dicci6n. 

El consumo del alcohol así como el uso de la. drogas arroJa un gran m1'me­

ro de suicidios, trastornos mentales, muertes, en{crmedades, pobreza y -

la. disolución del v!ncul.o fa.-niliar. 

Por últitt:o señalaremos que lo. organi?.e.ción mundicl de la. salud define el 

alcoholismo como un3 enfermedad progresiva, tanto de carácter espir1 tual 

y emos1onal o mental como fíatc:e.. 

As{ corr.o el farma.c:odependiente es un enfermo que puede caer facllment.e -

en el uso de sustancias cada vez más tó>:icas y nocivas. 

Es así corr.o el al::oholismo y la droga:Hcción interviene~ en el seno ---­

familiar hasta el llegarlo a. desintegrar si no se detiene a tiempo y se 

orientn scbre este problema. 
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LAS INJURIAS EN EL N'JCLEO FAMILIAR 

Sin duda alguna otro de los factores que intervendrá en forma impor-----

tan te en el desarrollar del menor y en el cual se verá reflejado en su· -

•tida a..:iulta, es sin l'.lgar alguno el trato verbal que se le de a este por 

parte de los padres y demás familiares, es decir el trato verbal el cual 

en :forma mal empleada termina en una injusticia y ofensa verbal. 

Ea as! como consideramos que la injuria será una muestra de represión :iel 

padre, tutor o cualquier otro familiar, nos avocar~mos simplemente desde 

el punto de vista del menor toda vez. que éste corno fuente receptor de --

todo lo que ve y escucha en iiesarrollo de su vida y por ende en que se -

reflejará en este ya corno persona adulta, así mismo consid~ramos que el 

menor en sí es la parte fundamental de una familia1 la cual se le debe --

orientar y encaminar correcta!llente a efecto de hacer de él un hombre de 

pro·1echo 1 por le. consiguiente en base al presente trabajo, nos interesa 

en primera instancia el menor 1 toda ve:. que es tema de estudio en el ---

presente trabajo. 

Y por P.nrie avocaremos el tema de la injuria hacia el menor toda vez que 

éste es el principai_ ro:>ceptor de la ofensa. 

Primeramente señalaremos que nuestro ordenamiento puniti"lo o código penal 

vigente para el distrito fedoe.r:il 1 nos señalaba su Artículo 348 (ya dero-

gado), que ir.juria es: Toda expresi:in proferida o toda acción ejccuta:ia 

para m:>.nifes:ar desprecio a -::itro o con el fin de ha~crl~ una ofensi ( 38) 

(38) CARñt,NCA Y 'I'FttlJILl..O Raul. Código Penal Anotado, Ed. Fornía 
13a. Ed. l·:éxioo 1987. p. 805 



As! mismo señalaremos que el origi:n i;tir..cl6gico de la pa.la'bra. tr.Jt:ria --

proviene del latín inJuria que a su ve2 significa in que es negación y -

1lus1s, 1uris derecha, es decir, la negac16n del derechc- o bien la viole 

ción del derecht.o ajeno. Cabe señalar que las injurias pueden ser verba--

les, orales, escritas o por señas. 

Es por esto que el tipo de acción repercute directa.::1cnt"! en el meno!" en 

el momento en que se le habla a ba:>e de majaderías o gloser!as, y las --

cuales serán en el seno familiar con el animo de intimidar o provocar --

miedo en el mer.or a efecto de que éste se someta. al mando d-e la persona 

adulta que le exige una determine.da conducta. ya sea buena o mal;i, pero -

cabe seña.lar que sl ésta se ordena por medio de una coacción moral por -

demás violenta el menor como agente receptor como ya se había estableci-

do, al principio de este capitulo, lo repetirá. en su vida adulta, en la 

mayoría de las veces salvo excepciones. 

[,,a agresión verbal está asociada con el mal t1'a.tó más frecuentemente con 

la. agresión f,!sica, de los casos categoriz.ados que incluirán agresiOr. 6 -

el sesenta por ciento se relacionaba con agresión verbal, las malas con-

testaciones, las insolencias, loe insul 'tos, las malas pa!.abras, inic,ia-­

ban la interacción que culminaba con el maltrato frecuentemente, sin ---

embargo algún otro comporta~iento del niño inida.ba la interacción -----

padre-hijo; durante la. interacción, la a.grcs16n verbal por parte del ---

.. 
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Es· pore&t.o que el menor al llegar a su vida adulta demostrará un recelo 

hacia la sociedad, no solamente debido a la forma en que se habló al ---

tratársele, sino con la ayuda de otros factores no menos itr.portantes ---

como son el maltrate físico acorr.pañado casi si~mpre cc.n la pobreza y la 

mineria en la cual se desarroll6 1 ya que siempre estos factores s.e dan -

casi ste_:npre entre las clases de nivel <e:conómico bajoJ' esto no quiere -­

decir que no sé den las injurias en el seno familiar en las clases econ~ 

micas medias y altas. 

En estudios practicados por los investigadores del .servicio de pro ter:-- .. 

ción de Wisconstn ev:lluaron que las tensiones individuales, fa.miliares o 

relaciona.das con la co:nunidad, que afecta.ti a los pe:ires y los cuales de-

bido a que sufren de tensiones individuales, por lo qui'! debido a esto --

descargan su ira con sus h.1Jo~, ya sea po!' medio de la violencia física 

o verbal la c.ual terminará siempre en un:- tnJuria 1 destinada a intimi--­

dar al. menor mostrándole un lado negativo de su persona, y la cual el --

menor como parte de una famtlta. lo redbirá. como una falta de cariño 

hacia éste. 

Se le considera. la injuria como ut1 mal trato emocional toda ve'l. q_ue es la 

alteración espontánea debido a una tensión o alguna depresión nerviosa. 
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niño intensifica cólera parental acelerando la interacción hacia -el mal-

trato, la agresión verbal, más que el compcrtamiento que iniciaba la in-

t.eracción suele suscitar la respuesta al maltrato. (39) 

Ahora bien señalaremos ~ue las injurias en el seno familiar, siempre se 

considera como una forma de agresividad y por ~nde en una forma de mal--
. . 

trato al m<:?nor 1 es así cerne> tenernos que las injurias desempeñan un irr.po!. 

tan te papel dentro del ámbito familiar en los inicies del menor / ya que 

encuestas realizadas esiablecen que el menor que siempre fue mal tratado 

físico y verbalmente al formar este una familia desetipeñará el misma P!: 

pel que E.U padre desempeñó con éste, por lo que si fue agredido durante 

su ntñei éste lo reflejará en sus hijos, 

Señalarerños que las injurias en el seno far.i111ar como una forma de falta 

de respeto dentro de éste, en el cual se irá desintegrando a todos y ---

cada uno de sus integ:rantes, toda vez. que por medio de ésta, se hará una 

muestra clara del desprecie que se siente por la persona, y la carencia 

de todo sentimiento hacia la misma, es por esto que si el padre ofende -

en repetidas ocasiones a la madre o cualquiera de sus hijos, traerá con-

sigo apareja!.:i que '!stas lleguen ~l momento en que no le guarden respeto 

alguno a :m progenitor ya que estos con su3 actividades negativas lo ---

único que le mostraron al menor en su caso, fue una serie de elementos - ~ 

nocivos con los cuales siempre se cre6 éste, y por medio del cual siem--· 

pre se le trató. 

{39) DS0RIO Y NIETO cesar Augusto. El niñ'J Maltratado Eó. Trillas. 
Mfxi-:o 1987. 2a.ed. pags. 1ü-4J · 



Consideramos pues o.ue la injuria C.entr::i del ár.:bi to del seno f'a.'lliliar --­

constituye un ir.ipc:.rtc:r•te factor represivo el cual repercutirá seriamente 

en el menor, y toda vez. que ésta demostrará una f'al ta corr.pleta de inte-­

rés '/ preocupación en el seno f'a.miliar, afectando a todos y 1=ada unos -­

d'! sus elementos, pero indiscutiblemente al menor que será el integrante 

que mh Ge vera afectado er.1ocionalmente. 
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fALTA DE ALIMEN'!DS Y WR'!IJRAS A LOS MEllORES 

Sin duda alguna, la violencia o a.buso de los menores es un fenómeno ----

social que se dá princi~almente por las personas responsables del ir.en~, 

se han realiz.ado una serie de esfuerzos por parte de las autoridades ---

para asistir y concientiiar a las familias, con objeto d€: erradicar los 

hábitos de violencia en contra de los menores. 

Ahora bien debemos señalar que el mal trato hacia el menor no solamente -

es físico, sin<J t.am'bién como ya se vió en el inciso anterior puede ser -

moral.- o verbal, pero tat:1bién éste puede ser a base de falta de alimentos 

los cuales sin lugar alguna debido a la falta. de éstos prcducirá. serias 

secuelas en el desarrollo físico del niño. 

Señalaremos q'Je existen lesiones fÍGicaG que son características de los 

niños maltratados aunque ta.les alteraciones pueden producirse por et.ras 

causas, corno son los accidentei:;. 

En los niños maltratados se observa frecuentemente la presencia de hemo-

rra.gias cut.ir.ca.$ y s11bcutá.neas en diferentes etapas de recuperación ---­

scbre todo en car:-y glúteos, pÜdiend0 presentarse también en antebrazos 

como consecuencia de act.i tudes defensivas del niño. 

También se observan escoriaciones, en ccaciones heridas sobreinfectadas, 

alopecia y quema.1.uras¡ nariz tumefacta apaina.dt). 1 dientes rotos, desga---

rres de endas ot:aston!J..dos por la intrcducción brutal d!! biberones o ---

chupones. 

81 



Generalmente las torturas y la falta de alimentos -en el niño maltra't.ado 

se presentan en los niños menores de tres años y en muchos casos: menor -

de un año, la mayor part.e de ellos se ignora causa son varones que pre-­

sentan un aspecto triste indiferente temeroso o asustad! to y descuidado, 

<::!S ni:..tc..rio su :nal estado general como consecuencia de traumatismos y --­

negligencias tanto afectivas como alimentarias. 

Tenemos pues que las forrnat. de ejecuc~ón de malos t.ratos a los niños, 

son todas aquellas que implican lesiones, homicidio o cualquier otro --­

d.<J.ño, sin importar que tales lesiones se realicen mediante la propia• ac­

tividad ~orporal del sujo::to activo o por medio de otros instrumentos, no 

obstante la variedad de formas de maltrato, las :nás frecuentes son las -

contucioncs, quemaduras, asfixias, lesiones por arma blan!':a, y en menor 

grado de lesiones por arma de fuego. 

Explicaremos brevemente esta forma de maltrato al menor: 

Entendemos po:- contución toda lesión producida. par choque a aplastamien­

to contra un cuerpo duro no cortante, el mecanisrr.o e!; variable, presión 

de un cuerpo peEado techo, muros, etc. así como la prt::sión de dos cuer-­

pos duros, en movimiento, daño ca"usado por el misma cuerpo del sujeto al 

caer o al proyectarse contra una pared o el suelo. 
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As! mismo t.enemos que ~as contucianes pueden ser :::i dividirse en: 

Escoriaciones.- La cual es una lesión superficial que destruye la. epi--­

dermis. 

Contuciones con derrame.- Estas son las equimosis, herr.atona y bolsa ---­

sanguínea. 

Contuciones profundes sin herida cutánea. - Son aquellas en las cuales la 

piel por razones de elasticidad o por el mecanismo del impacto no prese!!. 

tan heridas visibles, pero producen lesiones internas, profundas y gra--

ves, 

Heridas contusas, - Estas se caracteri z.an por present.ar una ausencia de -

continuidad en la piel, algunas veces son lesiones profundas y graves, y 

otras veces no. 

Las quemaduras son otras formas frecuentes con las cuales se causan le.:.­

siones a los niños, y estas pueden ser provocadas por agentes físicos, -

químicos o biol6gicos, aunque o;:n los casos de rr.altratadc,. la más frecuen­

te es las producidas por calor, esta 5e produce por el contacto directo 

de la. llama, el liquido hirviente cuerpo caliente o elemento gaseoso. 

La asfixia.- Es una forma frecuente de privar de la vida a los niños, -­

y Bonnet la define coito ln muerte violenta o n~ apcrent~ o real resulta!}_ 
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te de· la interrupción. transitoria o definitiva de los intercambios resp! 

ratorios, Es así como tenemos que la asfixia puede presentar las .siguie!! 

tes formas: 

tt..- Sofocación 

b.- Estr~ngulac16n 

e-. - Ahorcadura 

d. - Sumersión 

Las lesion~s producidas por armas blancas.- Este tipo de heridas se pre­

sentan en menor escala, t'!lda vez. que producen deterrnine.da característica 

al producir la lesión deseada. 

El empleo de armas de fuego en el maltrato del niño es poco común, toda 

vez. que así lo marcan las est~dísticas, por lo que debido a esto no será 

necesario extendernos en este tipo de lesiones, pero las cuales no se -­

debe 1P. considerar ligeran:.ente, ( 40), 

Y tenemos de igual manera l;:\ f"alta de alirr.entos hacia el menor por parte 

de los padres o las personas que tengan su custodia. Es así como la fal-

ta·de alimen~<?s, o no propoi-cionar esto:; dt:bidamente al menor como una -

forma de maltrato hacia éste, y el cual en algunas ocacionce le produci­

rá i:;ecuelas irreparables, inclusive hasta ocasiona~lc la muerte al menor 

a causa de la falta de at~nción o la forma de represión hacia éste. 

Es de sur.;a irnpcr+~ancin notnr que los padres que no le proporcionan ?.li-­

mento::; a sus hijos lo hacen con un?~ determinada finalidad, a efe-:to de -

someter o doblegar la voluntad del r.1enor u obligato::-io al desempeño de -

(40).Código Penal. E:l. Porri.'1a México 19[17,43a.ed.p.105 
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deterr.t!l.adas acciones, t.al esel aso de las personas que mandan a lo$ me-­

nores a mendigar a efec-o;.o de satisfacer mediante una det.erminada canti-­

dad de dinero algún vicio y en caso de que estos no le proporcionan una 

determinada cant.idad independientemente del castigo corporal, sufrirán -

el castigo alimenticio correspondiente. 

El maltrato a los niños es un problema de profundas repercuciones socia­

les que requiere del conocimiento de sus causas, desafortunadamente ---­

siempre ha existido el rr.altrato a menores sin embargo, no había sido es­

tudiado debidamente por falta de elementos que pudieran proporcionar una 

·visión clara de 5US dimensiones. Cabe señalar que los padres que mal tra-

tan a sus hijos proceden de todos los estratos sociales, sin importar -­

educación determina.da a sus características y circunstancias. 



COMENTARIOS PERSONALES 

En el desarrollo del presente trabajo, hemos apreciado como el menor ---

es Yíctima sin duda alguna de sus progeni tares, y que a su vez. nos pare":' 

ce lo más increible, toda ve: que estos argumentan que lo hacen para --­

efecto de corrección pero esta corrección algunas veces la llevan con -­

excesiva r::rueldad, así mismo debemos aclarar que como ya se estableció -

en el objetivo del presente estudio, el cual consiste en establecer la -

excusa absolutoria en el caso de que los padres al llevar a cabo el der~ 

cho de corrección, le infieran lesiones a sus hijos de las que no exce-­

dan en sanar más de ~utnce días, y las cuales son conocidas en nuestro -

ordenamiento Jurídico como lesiones 289-II dos ocho nueve parte segunda 

del Código Penal vigente para el Dil!,trito Federal, esto no quiere decir 

que el que suscribe esté de acuerdo con que los padres lesionen a. sus -­

hijos, simplemente en que la ley en algunas ocasiones es muy obscura y -

por lo tanto presenta algunas lagunas, por lo que al presentar este est.!:_ 

dio se hizo con la finalidad de establecer, que un padre en ejercicio de 

un derecJ10 le provoca accidentalmente una lesión a su r:ienor hiJo, sin el 

ánimo del dolo, el cual es vi tal para la exterior! zación de una conducta 

toda vez qomo lo establece el artículo 294 de nuestro ordenamiento puni­

to en qu-: manifiesta que las lesiones inferidas por quienes ejercen la -

patria pi:ite.:;tad o la tutela, y en el ejercicio de corregir no serán pun!_ 

bl~s. si fueren de las corr.prr;:ndidas en la primera parte del artículo 289 

y ademas el tutor no abusare de su derecho corrigiendo con crueldad o -

con innecesaria frecuencia. 
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Pero sin embargo el artículo 295 del mismo ordenamiento establece lo --­

siguiente: Al que ejerciendo la patria potestad o la tutela infiera le-­

sienes a los menores o pupilos bajo su guarda el Juez podréi imponerle, -

además de la pena correspondiente a las lesiones, suspensión o privac.ión 

en el ejercicio de aquellos derechos, (en este artículo se establece una 

penalidad agravada por el abuso del derecho de corregir), es decir se -­

elimina la excusa absolutoria, en el ejercicio de un derecho de corregir 

Es este el punto de cuestión toda vez estamos d~ acuerdo con el maestro 

Raul Carranza y Trujillo y Raul Carranca y fUvas, los cuales establecen 

en el Código Penal anotado en su edición d~clma tercera publicada en el 

año de 1987, y en la cual establecen que: 

Con la derogación del artículo 294 (ya derogad.o), corr.o se ve en el ar--­

tículo 295 desaparece la excusa absolutoria y lo curioso ahora es que el 

juez podrá imponer la pena correspondiente y suspension o privación i;.n -

el ejercicio de derechos, Podrá¡ la ley no dice impondrá sino "podrá --­

imponerle" esto es potes ta.ti vo y no cblig¿,torio, pero en el supuesto de 

que se trate de las 1'.!siones a que t:e refiere la primera. parte del ----­

art. 289 - qui".!n p:-esentara la qu~rella, el mt:nor o el rupilo - Qué pen­

só el legislador de la utili !.-:i.tis causa in.se"!' tu. en la excusa absolutoria 

con la supresión absurda del artículo 294, no se podrá. tocar ni siquiera 

con la punta del d-:do al menor o al pupilo, al mare:~n del problema. de la 

querella, pero yo rne pregunto, com·J se resuelve el probl'.:ma de la ------
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presencia del animus corrigendi en ur.as lesiones leves, por eje:nplo junto 

a las del animus nocendi ? , acaso con la expresión el Juez pod.rá impo-­

nerle?, yo pienso que era preferible la <:.ipificación del caso de excusa 

absolutoria en el ejercicio del derecho de corregir a que se contraía -­

el artí::ulo 294 ya derogado, ya que dos animus no pueden coexistir en el 

mismo tipo penal, 

Este punto de vista es efecto de que no se presuma que se esta de acuerdo 

en golpear a! menor simpler.;ente en un derecho de corrección siempre y -­

cuando no se abuse de éste 1 toda ve~ que hay padres ~ue lesionan ia sus -

hijos con excesiva crueldad y sobre tcdo con el dolo de producirle una -

lesión severa o grave es a estas pers:inas a las cuales se debe de casti­

gar fuertemente y conforme a derecho y no a unos padres que en uso de -­

una facultad corrigen a su menor hijo. 
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C3rlCEPTO DE LESIONES 

Nuestro ordena:nicnto punitivo, el Código Penal de 1931 nos establece en 

su artículo 288, que bajo el nornbre de lesiones se comprende no solamen­

te las heridas, escoriaciones, contuciones, fracturas, dislocaciones, -­

quemaduras sino toda alteración a la salud y cualquier otro dafio que --­

deje huella material en el cuerpo humano, si esos efectos son producidos 

por una causa externa. (41). 

Asi mismo tenemos un concepto ir,édico-legal de la lesión y de acuerdo --­

con el consejo mundial de la salud deberá de entenderse por lesión toda 

alteración del equilibrio blopsicosocial. 

En medicina, lesión es toda alteración funcional, orgánir:a o psíquica y 

consecutiva a !'actores internos o externos pero en medicina-legal tene-­

mos que ajustarno5 al concepto doctrinario del art!:ulo 288 del Códteo -

Penal ya antes mensionado y el cual manifiesta que el delito de lf!!liones 

consiste en causar a la. persona un daño que le deje, de manera transito­

ria o permanente, huella material en su cuerpo e le produ~ca una altera­

ción funcional de la :::alud, y que tale~ e!'ectos sean causados por un --­

agente externo. 

Los elementos Jurídico& del concepto de les16n, según nuestro Código --­

Penal serán pues: 

(hl) Código Penal. Ed. Porrúa. México 1987. Ji3, Ed. p. 105 
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lo. Toda alteración de la salud o cualquier otro daño. 

2o. Que deje huella material en el cuerpo hum.ano. 

30. Que sea producida. por ca.usa externa. 

Consideramos pues que lesión desde este punto de vista, es un daño a la 

integridad corporal o a la fisiológica al funcionamiento normal del or-­

ganismo o tembién puede serlo a aus funciones psíquicas, es decir, tanto 

a la salud física y fisiológica como a la salud mental. 

Para el estudio de las lesionec es necesario ordenarla::. por clases: por 

ello puede ser un estudio sistematizado y descriptivo, tomando en cuenta 

el carácter obJeti vo del instrumento vulnerable que la produjo o bien u'n 

estudio sobre la. métrica tlel daño, la estimación medición del daño, .. __ _ 

cualquiera que haya sido et instrumento causal de la lesión a efecto de 

que el juzgador puede establecer la punibilidad del delito, esta. estima­

ción o medición la. he.cernos desde el triple_ aspecto: gravedad, tiempo de 

san ids.d y consecuencias. 

E_s ás! como tememos que los a.gentes por los cuales r;e pueden producir o 

provocar lesiones, serán: 

A) Agentes mecánicoG 

B) Agente::. físicos 

C) Agentes químicos 

D) Agentes biol6gicos. 
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·Señalaremos que los agentes meánicos son loi; agentes o in.3trumentos vul­

nerables que más frecuentemente· se emplean o que intervienen en la pro-­

ducción de las lesiones y son también los más varh.dos. 

Las lesiones han de ser efecto de una causa externa, es decir, de una -­

~ciividad del agente actuando sobre el pasivo y concreti:::a.da en actos u 

omisiones, materiales o morales directos o indi~ectos con tal de que --­

exista en nexo causal. 

Han de consistir en una alteración dañosa cualquiera que ella se.a, para 

la integridad f~s!ca de la estructura o de las funciones fisiológicas o 

psíquicas del cuerpo humano. 

Señalaremos a continuación las lesio~es que pueden ser causadas por ca-­

da uno de estos agentes. 
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I.ES!O!IBS POR AGENTES HECANICOS 

L- Escoriaciones 

2.- Equimosis 

l.- Por agentes 3.- He~atomas 

Contundentes 4. - Heridas contusas 

5 .- Contusiones profundas 

6.- Grandes rn.achacamientos 

l.- Heridas punzantes 

2.- Heridas cortantes 

2. - Por arma blanca 3 .- Heridas punz.o-cortantes 

l•. - Heridas corto-contundentes 

5 .- Herid.ns punzo...contundentes 

3 .- Por arma de fuego l.- Por proyectil de arma de fuego 

/ 

(42). 

{42) F'ERHA!IDEZ PE~EZ ffam6n. El,r:;ment:ls b<isicos de Medicina 
ro·renr.e. Ej. Mi>ndez.C~rvantes. r~é:r.io 1981. 5::i.. Ed. p. 1~5 



Por quer.ia­

duras 

LESIOllES PORAGENTES FISICOS 

Por calor húmedo 

Por calor seco 

Por substancias 

quí.micas 

1.- Po1· vapor 

2.- Por liquides en ebullición 

l. - Por radiaciones solares 

2. - Por cuerpos sobrecalen ta.dos 

3.- Por flama directa 

h.,- ?or acción de la electricidad 

5.- Por rayos X o agentes radio--

acti Yos. 

1.- Por ácidos 

2.- Por alcalls 

(43). 

(43) FERilA!IDEZ ?EP.EZ Flamón. op. ctt. p·. 45 
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LESIONES ?JR AGENTES QU!M!COS 

Venenos sólidos 

introducidos por 

vía oral 

Venenos líquidos 

introducid.os por 

vía oral. o parentera.l 

Venenos gaseosos 

introducidos por 

inhalación 

L- BarbitÜ:ricos 

2.- Arsenicales (raticidas} 

J.- Cianuro de potasio 

4.- Estricnina 

l.- Opiñceos 

2.- Alcohol 

3. - Barbitúricos 

l.- lfonóx1do de carbono 

2.- Cocaína 

3 . - Mariguana 

(44). 

(44) FER!IANDEZ PEREZ Ra~6n. op. cit. p. 45 



Infecciones por 

gérmenes ( enfer­

medades venéreas 

Reacciones Anafi­

lácticas 

LESIOlll! POR AGENTES BIOLDGICOS 

1.- Sífilis 

2 • - Chane ro Blando 

3. - Linfogranuloma 

l.- Por penicilina u 

otros antibiótic;os 

2. - Por et.ro tipo de 

medicamentos (sueros 1 etc,) 

(45). 

Cor:ia Ge puede apreciar por medio del presente cuadro pod~mos i:onocer en 

su conjunto la gama de factor;s o agentes •1ulnerabl~s productores de --­

lec.iones y cuya descripción particular ayuda a funda.mentar el diagnósti­

co del médico forer.se. 

(45) FERNhNDEZ PEREZ Ramón. op. cit. p. l15. 
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EL B!EII JU?.IDICO '.!UTELADO EN EL DELI'!Q DE LESIONES 

Las figuras t!pi~as deben, pues su creación y existencia a los intereses 

y valores de la vida humana que específicamente han de proteger y tiene 

por objeto tutelar dichos bienes jurídicos mediante la protección enér-­

glca que implica la pena las figura's típicas se determinan, precisan y -

definen por imperio del bien jurídico, no hay norma penal incriminadora 

que no esté destinada e. la tutela de un valor y que no tenga por. fin la 

prot.ecc1ón de un bien jurídico / así pues la norma que incrimina el homi­

cidio tutela la •1ida, as! co:r.o aquella que incrimin:i. las lcziones tutela 

la inte¡¡;ridad no Gola.mente corporal, sino también mental del individuo. 

51 de consumo se afirma que el delito es lesión de un bien jurídico pc-­

nalmente tutelado es por que en la figura típica se tutela dicho bien, -

es así como el bien jurídico que cada figura tutela es parte inte¡;;rante 

de su e:::tructura y esta latente en su integración. 

Ah.:ira bien el Bien jurídico es el elemento básico en la estructura del -

tipo legal y preci:;a:r,ente el que ,Justifica la existencia de la norma ---

Es as! com·:J tenemos q~1t:· en el delito de lesionen se ha':c sin duda a!.guna 

qu.;,: el t1l•jct.o sub~tanr.ial espi;cífico 1 o sea el bien jurídico que protege 

ea precisamente la'. S:'llud pcrsor.al, alterándose ésta como 5c ha dich~ 



anterio11ente, al causarse daños anatómica, fisiCógicos o ps!quicos la --

H. Suprema Corte de Justicia de la nación ha establecido que el tipo de 

las lesiones tutela el bien jurídico integridad corporal. 

Sobre este particular, Carlos Saltelli y Romano Di Falco sostienen que -

el objeto del delito es el interés relativo a la protección de la inte--

gridad física, psíquica o :fisiopsíquica de la persona {integridad corpo-

ral), intP-gridad que no es un bien de interés privado única.mente, sino -

principalmente y sobre todo, un bien colectivo porque asegura el normal 

desarrollo de la actividad ir.dividua! de la persona que constituye al --

mismo tiempo, un bien jurídico. (1'6), 

Como podemos apreciar sin duda alguna el bien jurídico tutelado en el --

delito etc lesiones es no solamente la int.egridad física de la persona, -

sino también la perturbación mental del sujeto e inclusive la mi::rn;a vida 

de éste. 

{46) PORTE PETIT Celestino. Dogmática sobre los delitos Contra la Vida 
y la ~alul! Perso11al. Ed. Jurídica Mexicana. México 196';>. Ja, Ed. 
p. 73. 
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CLÁSIFICACIO!I LEGAL 

La clasificación de las lesiones se lleva a cabo en cuanto a su grave---

dad·, en la legislación vigente, atendiendo a su gravedacl mayor o menor -

'!~ 11~! C')mo tenemos que las lesiones se dividen en: 

A). - ~sienes leves y levísima~ (que no ponen en peligro -

la vida) en menos o en más de quince días ) , 

B) .- Lesiones graves (que tampoco ponen en peligro la vida) 

C) .- Lesiones grav!simas o mortales (que causan la muerte 

o ponen en peligro la vida). 

' A). Lesiones levísimas o leves. - rluestro ordenamiento pub! ti\•o establece 

que las lesiones leves o levísimas señala que al que infiere uná lesión 

que no. ponga en peligro la vida del ofendido y tarde en sanar menos de -

quince días, se la impondrá de tres a cuatro meses de prisión, o multa -

de cinco a cincuenta pesos, o ambas sanciones, a juicio del Juez. Si ---

tarda5e en sanar mán de quince días se le impondrán de cuatro meses a --

dos años de prisión y m•1lt~ de cincuenta a cien pesos. (289-I y 289-II). 

Es así como tenemos que la au~enda. dt!l peligro para la vtda y el térmi-

no .:le sanidad menor o mayor de quin:e días, son elementos que neces!.. tan 

conociMientos técnicos esp~cidles para su comprobación debiendo ser :fij~ 

dos por peri tos médico-legista. Toó.a vez que así está establecido por --

las leyes a través del Código de Procedir.iient-:Js Penales. 

En los Código::: anteriores '.ll ·1igcnte, la distinción entre las lesione::; -

leví.'iima!:: y leven se fur.dM'=nta.h3. atendiendo al plazo en que el ofendido 
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se encontrará i:r.pedido de t.rabajar y a la· duración de la enfermedad; 

Cualquiera de los dos sistemas que se adopte es imperfecto, por ambos --

miden la penalidad por circunst.ancias meramente objetivas, que no const!, 

tuyen siempre el mejor índice del perJu16io resentido por la víctima d.el 

delito. 

B) .- Las lesiones Graves.- Se establece que al que infiere las lesiones 

que ponen en peligro la vida se le impondrán de tres a seis años de ----

prisión sin perjuicio de las sanciones que le correspondan, conforme a - -

los artículos anteriores (293 C.P.). 

Como el precepto no se refiere a las lesiones que eventualmente pudieran 

poner en peligro la vida, sino a los casos en que efectivamente la víct!, 

ma sorrió inminente peligro de defunción, la tarea de los médicos-legis-

tas, se deberá de basar su dictá.men en el análisis de lns diversas cir--

cunstancias que en su concepto concurrieron para hacer peligrar la vida. 

En las lesiones que ponen. en peligro la vida, puede acontecer que a la -

sanidad del ofendido le queden algunas de laG consecuencias previstas en 

los artículos 290, 291 y 292 del Código Penal para el Distrito Federal, 

en cuyas si t1rnciones la sanción Ge formará aumentando al anterior las --. 
penas previstas en éstos artículos, en cambio, es indiferente para los -

efectos de ia penalidad el número de días que tarden en curar la lesión, 

pues las penas del artículo 289 C.P. se refieren a las lesiones que no -

ponen en peligro la vida, resultando su aplicación sería contradictoria 

con las que se establecen. (47) . 

(47) GONZALEZ DE LA VEGA Francisco. Derecho Penal Mexicano. Ed. Porrúa 
Mézico 1982, l8a. Ed. p. 26. 
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E:s as! como con:;ideramos que las lesiones graves son las que producen --

una debilitación permanente de la saluti de un sentido, de un órgano o de 

un miembro: lo inutiliza. para el trabajo para determinad.o tiempo o le --

ocasionan una deformaci6n permanente del rostno, y as! mismo podemos ---

r.~·~;;;:r r::<E:nsl6n qu~ l~s lesiones gra.vísimas son. las que producen una enfe! 

medad mental o corporal cierta o probable, incurable: la inutilidad per-

manente para el trabajoJ la .pérdida de un sentido, de un órgano, de un -

miembro o de su uso de la palabra o de la capacidad de engendrar o con--

cebir. 

C).- Lesiones Mortales.- So~ las que causan la muerte del ofendido: 

siendo constitutivas de Homicidio, y las cuales se encuentran sanciona--

das por el artículo 293 del Código Penal vigente y el cual establece que 

el que infiere lesiones de las que ponen en peligro la vida se impondrán 

de tres a. seis años de prisión sin perjuict.o de las sanc:iones que le ---

correspondan conforme a los artículos anteriores. 

Señalaremos en base a la clasifi.cación legal de las ler.iones que establ~ 

ce nuestro ordenamiento punitivo que las lesiones en cuanto a su grave--

dad y sanción en dicho ordenamiento serán: 

Las lesiones levísimas y leves, serán las establecidas en los artíeulos 

269-I 'J 289-II del C.P. vigente y el cual establece que serán laa que no 

ponen en p~ligro la vida, pero tardan en sanar menos de quince días y --

las que tardan en sanar más tle quince días re~pecti vamente. 
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Las lesiones graves, seránaquellas estaliecidas en los artículos 290, ---

291 y 292 del C.P. vigente y los cuales establecen: 

Art. 290.- Al que infiere una lesión que deje al ofendido cicatriz en --

.la cara perpétuarnente notable. 

Art. 291.- El que infiere una lesión que perturbe para siempre l~ vista 

o disminuya la facultad de oir, entorpezca o debilite permanentemente -­

una mano, un pié, un brazo, una pierna o cualquier otro órgano, el uso -

de la palabra o alguna de las facultades mentales, 

Art. 293.- La lesión que resulte de una enfermedad segura o probablemen­

te incurable, la inutili zac16n completa o la pérdida de un ojo, de un -­

brazo, de una mano, de una pierna o de un pié, o cualquier functóii orga-

nica o i:uando el ofendido quede sardo irr.potente o con una deformación -­

incorregible. Y ad mismo de la que resulte incap<:1cid
0

ad perrr.anente, para 

trabajar, enajenación :r.ental, la périi.ida de la vista o del habl.:i o de~­

las funciones sexuale~. [48) C.P. vigente para el D.r·. 

Las lesiones gráví;;imas o mortal(;s,- s~rán las C'~mprendidas en tü artf--

culo 293, C.P. el cual establece que Gon Jas lesioneu q~e ponen en peli­

gro la vida. 
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LAS l.ES!011ES COMETLDAS POR PAHIEN'I'ES 

fleferente a este aspecto los parientes, ésto quiere decir que entre ---­

her:na.nos, primos, padres e hijos o vice·.;ersa se pi.l.eden producir cual---­

qu~er tip-:J 1e leGión ir.clusive llegar hasta las figuras de homicidio, -­

infanticidio y parrcidio. Siendo sancionadas de acuerdo a lo ya estable­

cido por el órder. legal, y haciéndose acreedores a las sanciones corres­

pondientes según sea el caso. 

Al respecto er. el presente estudio nos avocaremos las lesiones inferidas 

por los mayo::-es, es decir, padres tutores o cualquier otro !'a:niliar ---­

hacia el menor, ya sea su hijo o cualquier at~o niño en base a la consa­

guinidad. 

Comenzaremoo por mensiom.r que anteriormente en el Código Penal del Dis­

trito Feder.11, se establecía una excluyente de responsabilidad, la cual 

estaba plasrr:~f.n en el artículo 294 ya derogado, 

Art. 294.- (Ya derogado) I.as lcsi'.m'.!a. inferidas por quienec e..;er:an la -

patria. potestad p la tlttd'.l. y en -=l ejercicio del derecho de corregir, -

no r.C?rán pu¡;nabl~:.; ;;i fuerer. de !:,.s r:o~.pr-~:i:!!d;i.::; en lá. primero. partt? del 

artíc:ulr:. 289 :r' a<ln.1lá6 el aut-:ir na abusar¿- de su derecho, corrigiendo con 

crueld.'.l.d o con ;:inecc-,:;aria fr~-::u-;r:('!.a. (4:1). 
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Al establecer esta causa de Justificación al legislador cre6 normas 

otorgadas del derecho de corrección, por lo que los titulares (ascendie!!_ 

tes en ejercicio de la patria potestad o tutores), se les limitó de la -

naturaleta de las lesiones justificables (lesiones levísimas), así como 

de los medio~ de ejecución de las mismas (sin crueldad, sin innecesaria 

frecuencia) y de su causa m:iral que el fin sea puramente correctivo. 

Así mismo el art.!cuto 295 del rnisr.:o Código establecía que en cualquier -

otro caso Ge irnpc.ndrá. al delincuente la sanción correspondier.te con ---­

arrºeglo a las prevenc'iones antericres y quedará., adl"rr.á~, ·privado de la -

potestad en virtud de la cual tenga el derecho de corrección. 

Es así como el Código Penal reconoce e>:p1•esar.:ente ur.
0

::1. .:ausa de justifl-­

cación fundada en la existencia del derecho de corregir pero limitado su 

aplicaci6n desde el punto de vista de las personas a quienes lo otorga. 

De las clases de lesiones que pueden ser causadñs y de los medios de --­

ejecución de las mismas. 

La causa de justificación se refiere únicamente a los ascendientes en -­

ejefolcio de la patria potestad del menor lesionado o a sus tutores. 

Quedando excluidas todas. aquellas persones, tales como patrones respec-­

to a sus apre:idices, el marido de la mujer, etc. que pretendieran legit!_ 

mar del! to de crueldad por el ejercicio absurdo de un detecho de correc­

ción. 
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Por lo que al respecto del r:ienor al ser lesione.do por su ascendiente o -

tutor es menester la demostración plena de que las lesiones fueron infe­

ridas con el propósito de obtener enmienda educativa en el menor, de tal 

manera que las inferidas en forr.;a cruel por ejemplo las producidas por -

el empleo de instrumentvs punzo-cortantes o las inferidas con frecuencia 

inmotivada no pueden legitimarse. 

Posteriormente surgen las reformas al Código ?ena.l y en el cual se dero­

ga completamente el artículo 294, de dicho C6di50, así corno se reforma -

el 295. 

Estableciendo éste: Que al que ejerciendo la patria potestad la tutela -

infiera lesiones a los rr.e~ores o pupilos bajo su guarda, el juez podrá· -

imponerle, además de la pena correspondiente a las lesiones, suspensión 

o pr!.vación en el ejercicio de aquellos derechos. (50). 

Al resp~cti vo de dicha de:·ogadón a las reformas de los el tados artícu-­

los el maestro César Augusto Osario y nieto manifiestan lo siguiente! 

"Que el ya derogado p;ecepto podía entenderse en dos forr.ias: como ur.a -­

limitación al llamado "derecho de Corregir" {como regulador de ese dere­

cho) que tiene por· objeto reprimir las conductas que representen daños -

( 50) Clu1RANCA .Y TRUJI_LIJJ Raul. op. cit. p. 691 
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mayores a los niños (para prevenir de lesiones más graves a estos), o -­

bien como·ºla autorización legal para -:¡u-e quienes ejerzan la patria pote! 

tad o la tutela puedan lesionar sin punibilidad, dentro de ciertos lími­

tes, a los niños, e;to es, que puedan ocacionarles lesiones que tarden -

en sanar menos de quince días y que no pongan en peligro la vida, siem-­

pre y cuando tales lesiones no se causen abusando del derecho de corre-­

gir, nosotros consideramos, expre::;a el maestro Osario, que tal disposit,! 

vo representa en realidad un peligro paJ·a el niño, pues consciente de -­

lesiones con determinadas .limitaciones, tales como el abuso del derecho 

de corregir, la crueldad y la innecesaria frecuencia, y que as! mismo -­

estos conceptos podían ser interpretados de diversas maneras ya que para 

lo que una persona puede ser cruel, abusivo o inneces'ariamente frecuente 

otras simplemente lo consideran pertinente o adecuado para fines de co-­

rrección o educación, 

Y es por ésto que estab'.:.ece de que en ningún caco de 0 quedar irr.pune la -­

produ_cción :;e lesionen los niños, en atención a su disminuída o nula --­

defensa, a su incapacidad para denunciar tales.hechos y a su naturaleza 

de niños ( 51). 

Por lo que considera que el ya derogado art. 291, C.P. era injusto, in--­

digno y cruel y que hubo gran acertación a dicha derogación de tal pre-­

cepto., así como la reforma al art. 295 del mismo ordenamiento. 

(51) OSORIO Y llIE'l'O César Augusto. op. cit. p. 22 
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Y en relación a la de1:1gación del citado precept.o y reforma al art. -----

295 TrujUlo y ri•1as exponen lo siguiente: Que con la derogación del --­

art.ículo 291.i desaparece la excusa absolutoria, y que lo curioso es que -

el "Juez. podrá imponer la pena correspondiente y suspensión o privación 

!;ri el ejercicio de derechos". Podrá, la lay no nos dice impondrá sino -

"podrá imponerle" esto es potestativo y no obligatorio, pero en el su--­

puesto de que se trate de las lesiones '1: que se refiere la primera parte 

del art. 289 manifiest<In dichos autores quien presentara la querella. --

El menor o i;.l pupilo por lo que est.ablcccn que 1 qué pensó el legislador 

de la utilatis causa inserta en la excusa absolutoria con la supresión -

absurda. del artículo 29.\ 1 no se podrá tocar ni siquiera con la puntn del 

dedo al menor o al pupilo, al margen del problema de la querella, por --

lo que ar>! mismo establecen dichos autores que como se resuleve el pro-­

blema de la presencia del a.'1imus corrigendi en unas lesiones leves. 

Por l.o que establecen de que era preferible la tipificación del caso de 

excusa absolutoria en el ejercicio del derecho de corrección a que se -:­

contráe el art. 294 derocado ya que dos animus no pueden coexistir en el 

mismo tipo pen111. {52) 

Como podemos apreciar en a:nbos cri terior son contradictorios toda ~e2 -­

que para el maestro Osorio tubo gran acertación en derogación y la refOE_ 

ma de los ya multiclt.ados preceptos toda vez que protegen el menor o --­

pupilo, a efecto de que no fuesen castigado3 por sus padres o tutores, -

(52) Cf,P.RANl'.:A Y TRUJILW F.aul. cb. cit. p. 692-693 
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para los r.'laestros Ca:r!"ar.ce y :ri•1as ~=ta d.erc.gación y :"efori::a. a los mer.-­

sior.ados preceptos consiste en una lag-..:na de la ley toda ve:. que excluye 

una excusa absolutoria a efecto de corre':ción y que por consiguiente no 

podrá por ningún motivo ser corregido por sus padres o tu to res s!.n el. -­

anirr.us corrigendi. Toda vez que éste se lo hace con el fin de que el --­

menor se produzca un daño mayor, y siempre y cuando- no exista dolo, con 

el fin de producir una lesión mas grave. 
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CO!t.EHTA.1UOS PERSOt/ALES 

Consideramos que las lesiones que se infieran entre los familiares, sin 

lugar algur.a deberían de ser sancionadas enérgicar.iente, toda vez que se 

considera qu-e estas pueden ser producidas con más dolo que con personas 

ajenas. Toda vez que existe un lazo de consaguinidad por el cual se de--

ben de guardar un deteminado y absoluto respeto. Pero como la vida misma 

lo ha mostrado, algunos carecen de sentimiento hacia sus prój!.mos. Por -

lo que algunos ascendientes y en su caso los descendientes llegan a la -

r:omisi6r. de ta.les delitos cor.10 lo son en ¡;u caso: El infanticidio, el --

parricid!.o, inclusive hasta el homicid!.o, sin omitir a su vez. el aborto. 

Señalaremos que sin duda alguna las lesiones entre los parientes, las -­

~ás frecuentes con las destina.das a los hijos. Toda vez. que los padres -

encuentran en sus hijos un 1esahogo y que 3. su vez. son víctimas fáciles, 

toda vez que éste nuncn. repelará ln. agresión. Debido a su minoría de --­

edé.d, o a su inr.n.pacidad física, y ad mismo. por el rei;peto, mi~do que -

le llegasen a tener a sus Progenitores. 

Aclaremos q1Je el prer;ent~ estudie. en base a las le~üones q'Je sufren los 

hijos en manos de sus pe.dre3, y aun:¡'.le el objetivo del mi;;mo establece--

rnos que se contemple la cxc.•..:sa ab:;:ol1Jt()riil. en el art .. 295,. la cual se -­

establecía en el ya derosa.do ?91+ C.P. %to no quiere der:ir que er;t:..rnos -

de a=u!:'rdo que- la:; padres e ,_~·.itor~s lesionene ::i. sus hijoc a efei:t.o de --

coi:regb-, si.nn q~Je existí". =11-:ho. er.~usa, toda ve'!. que el 'tomento de ----
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corregir es decir con elanirnus corrigendi no existe dolo alguno, toda vez 

que no se tiene la finalidad de producir lesión alguna, sin simplemente 

la coacción física y algunas veces atemorizantes de algunos padres a --­

efecto de que sus hijos menores o pupilos no se logren com~ter un daño -

grave, por el cu~ p~..;steri ::r:i:-:?nt-e se llegase a culpar a éstos alegando -

descuidos u omisiones, en sus conductas paternales. 

Por lo que al ejercer una coacción física como ya se hizo menslón lo --­

hace sin dolo alguno, y cuando llegase a producir alguna lesión es por -

que algunas veces es puramente accidental, careciendo de animus nocendi, 

entendiéndose a éste como el proposi to de dañar o per Judicar, a diferen­

cia del animuo corrigcndi el cual es con el fin de corregir, 

Y por esto consideramos que es necesario que el multicitndo precepto 295 

C.P. establezca la excusa absolutoria que se plasmaba en el ya derogado 

art. 294 (ya derogado) . 
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COUCE?ro Y :l:IALÚ)AD DE LA C:=iIM!NOI.CGlA 

La Criminología c's considerada como una ciencia cintética, causal -----­

explicativa, natural y cultural de las con.juctas antisociales. (53). 

La anterior definición fue acuñada en México, al princi;:iio por don Mari~ 

no Ruíz Funez (1952), y después corr.pletada y perfeccionada po:- el maes-­

t ro Qui ro z ~uarór •. 

En un principio Ru!z. F'unes consideraba a la criminología cono una ciencia 

sintético. y ·empírica, sus límites están fijados por ;:;u contenido: El es-­

tudio triple del delincuente y del delito bajo aspectos antropológ!co-bi~ 

lógicos, psicológi~:. y sociológico, posteriorf!lente substituyó el término 

"Edlincuente y Delito" tJor el "Fenór:ienos Criminales". 

La definición de crirninoleigía es aún problema a discuti;.. •farios autores 

$C n!.e¡:;an a def1niria, <)tres dan definiciones plenamente tau!.ológicas o 

puramente etimológicas. 

?recurando unificar -:ri •.<';!"!.o:.,; :;:ibre l.:i. enseñanza de la crirr.i noloeí'?. p:i--

trocin:ida por la !1NE3C'O, y organi~ada por la Sod~dad Internacional de -

C:rir::111:1logía se llegO a iir.portam.es a~uerd.;.:; con respecto a la enceñanza 

de la ~rirnin:ilr;gfa, 

(53) F.CDRIC!JEZ MArlZMlERA luis. c~p. ·~it. p. 3 



La conclusión a la que se llegó en el ir.encicpado ccloqu!o'fue la sigu!e!} 

te: 

Esta ciencia. sintética se propone hoy corno ayer, la distt,un'Jción de la 

-::rirninalidad, y en el terreno teórico que debe permitir llegar a este -­

fin práctico, propone un estudio completo del ciminal y del crimen, con­

siderando este último no como una abstracción Jurídica sino .::or.io una --­

acción hur.ianaJ co:JJo un hecho natural y social. El método utilizado por -

la criminología es el método de observación y de experir.!entación emplea­

do en el marco de 1..ina verdadera clínica soci'll. 

E& por lo tanto ".¡Ue la criminología es ccn:::ebida tomo una ciencia sinté­

tica tanto natural co:no social y no jurídica -::en una fi!".alidad preven"ti­

va, a la que se llega por r:iedio del e.;;tu:Uo del crin~r. y .del criminal, -

con un rné.todo ¡;le observación y experimentCJ.ción, es decir encontrarr.::;~ l::'!s 

elementos ciencia., síntesis, méto:lo, er::pir!:,mo y obJ .. ~o. 

Para dar una id-:?::i más amplia 'J torr:ando en cuer.ta q11e no hay un acuerdo -

definitivo cobr~ la d:efinición, cc;~o eje:;:plo recordar~mos algunas defini 

clones de tratadi stt\s ir.:pnr":".n.f.,~:.. 

Ra:fael Garófalo. - Conceptúa la criminol:=:if:;Í?. ~:;:r,o lil "Ciencia d~l !)('11 to" 

pero hac!'?n::!c u:-ia difert:r.cia entrf? deli ~-<::: s:::cbl·~Ei'!o o :i1tural al :¡ue -

l~gic.lador co;.zidera como tal y lo lrv:-luy"'.! -:n el Có11gu Penal. 
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?or el contrario "El Delito social o natural es unalesión de aquella ---

parte del sentido moral que consiste en los sentimientos altruistas fun-

dar.ientales (piedad y pro'ttidad), según la medida en que se encuentran en 

las razas humanas superiores cuya m-=dida es necesaria po:ra la adaptación 

del !.n1i•1iduo 1 a la sacii:"CÍa.d, 

Quinte.nillar,o Saldaña.- En s11 obra "Nueva Criminología" (1929), define -

a la criminolog{a como le. ciencia del crinen o estudio científico de la 

crímir.aliC.a:l, sus causas y medio~ para combatirla. 

Son Co;str.ncio Bern9.ldo de Qulroz.- ta define como la ciencia. que se oc~ 

pa de estudiar al delicuente en todor. sus aspectos; expresando que son -

tres grandes ciencias ln.s constitutivas a saber, la ciencia del delito o 

sea el derecho penal, la ciencia del delincuente llamada criminología, y 

la ciencia de la pene. ?enología., y es a.sí mismo Con::;te.n::ic que es de loa 

pocos au':.orcs que estah~f!Ct! la diferencia entre crim1n?lo&ia y CriminalE!_ 

&la, ai::lara.ndo que la Criminalogia es singular y por lo tanto que crimi--

nclog!a es plural y B5 la ciencia. que a.barca. t.odo el conjunto . . 
Abrr::hainscn. - Di.ce que la c1"i;,,in0loGÍa. es 13. "Investigación que a t.ta.vés 

de la etiogia del delit<) (:cr.oclmicnlo de !.as causas de. é;:;te), y la fil~ 

soffo. <l·:?l. d~1 i t;>:: b\l!'.Ca tratar o curar al delincuente y prevenir !as ----

conductas d-:?lictt·m~. 

Cuello Calón. - La Crirr.:_no10eb es el ,-:onjunto de conocimiento$ ri:i..~.~i '.'os 

:11 dr.:!ito carr.o fcn!i¡,.-::r.o indivild•Hl y ~odal. 
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Hur'Jitz.- Mani!iesa que es la parte de la ciencia. criminal que pone U.e -

relieve los factores de la criminalidad mediante la investigación empir.!, 

ca es decir los factores individuales y sociales que fundamentan la con­

ducta criminal, 

Para Marquiset.- Es el estudio del crimen, considerado como fenómeno in­

dividual y social de sus causas y de su pre~·ención. 

Reoten.- La criminología consiste en la aplir.;ación de la antropología d!_ 

ferencial al estudio de ·los factores criminogenos y de origen biológico, 

fisiológico y sociológico y en la búsqueda de sus bases racionales en 

que apoyar la profilaxis del crimen y la regeneración del Crimi:ial. 

Tablo. - Es la ciencia de contenido variado como ninguna :J creé firmemen­

te que esta ciencia causal expli;ativa. Esta el refugio y la eGpernnza -

de los que nos preocupa.ir.os de veras por c.:;e fenómeno 
0

humano que H liama 

delito, est..a ciencia supcne "J c!.t;r.i!l::a !!-l ";r:itm!:i •te- los cri~~ne-s F:S 

decir el estu:i!.o .!el cr!.:::en :!ef;dC su ánt"Ulo panorámi-:o m:is: -'.:l.mplio. 

Bonger.- La crimin':1log[a es la ciencia que tien¡; p~r objeto el estudio -

del fenómeno llar..:ido criminalidad en toda su extt.?nsión (criminología te~ 

rica o pun.). Junt.o a esta cinncia teórica y fur.dada en sus c1:inclusio---

nes, er.cr.r:tro.mos lo qw~ cono·~er:;oi; con el nornbre :iP. Criminología o aplic~ 

da, 
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Si a pesar de los cuidados preventivos las ~onductas antisociales 11-?gan 

' a realizarse, entonces la criminología se aplica en aquella rama, una de 

las más útiles que e:J la Criminología Clínica, la aplicación de los con2_ 

cimientos para conocer el pc:.rqué Luis mató a Pedro, buscar laE causas --

por las cuale6 un in:Uvíduo ha i::c..metido un he~h:i an-:.i.c;;cial; si est~ ---

hecho antisocial es un delito para que el Juez pueda Juzgar erecti vamen-

te porque para juzgar no es nada más aplicar un artículo del Código Fe--

nal y la pena que éste señala, ya que juzgar significa mucho más que eso 

por esto se debe de tener tanto respeto a la función del juez y post.e---

riormente es necesario poder curar, poder socializar, poder integrar so-

cialmente al sujeto que ha cometido ese hecho antisocial, siempre con --

la mira de la prevención, es decir para prevenir que ese sujeto reint:ida 

Indudablement~ que el criminólogo estudia ,los problemas y propone solu-­

ciones aunque no siempre sea escuchado ya que la decisión y ejecución de 

los planes preven ti vos está a cargo de organismos p ... r lo general de t:a--

rácter oficial. 
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LA CRIM!NOIJJGIA EN RELACION CON EL MENOR 

La criminolidad es cada vez más precoz., las edades de iniciación en el -

crimen tiene una tendencia a disminuir, de manera que cada vez tendrern6s 

Según parece los países de mayor desarrollo económico padecen en mayor -

magnitud el problema de la delincuencia juvenil. 

Las conductaJ criminales realizadas por r.:enores de edad son cada vez --­

mayores, en número en calidad y en diversidad. 

Cr!ir.enes que solamente eran conocidos antes por gente adulta ahora :;e -­

ven también por Jovenes, encontrándose el fenómeno de una criminalidad -

organizada. Así mismo conductas que antes eran exclusivas de los Jovenes 

ahora principian en los niños. 

En r:uar"ü.o a calidad, loz hechos antisociales comet1dos por menores tie-­

nen característ.!.cas fundamentalmente violentas, una de las conductas más 

difundidas es Vi. de vandalismo que se presenta por grupos, en ocasione_s 

muy numerosas, de adolectntes que destruyen cosas y agreden a personas, 

espontáneamente '/ en forma totalmente gratuita. 

Los nifü::s y los Jovcner; que antes reñían en forma individual y a puñeta-

zos, at1ara agreden en forma colectiva y con instrumentos contundentes, -

( crvlen3.s, r.:r~n-:itilils) y p'..l:lzo-cc.rt:i.nt.es (r.a:1aJa$), es alarmante de agresi~ 

nes con arm:i.z de fuego. ( 54). 

( 54) R::JDRIG!JEZ :.~AllZA!IERA Lui:;, op. ci -:-.. p. 49'3 

120 



La violencia Juvenil que ha presentad.o de ma.'iera muy especial en los 

centros de estudios principalciente a nivel universitario rr.uchas ocasio-­

nes diGÍrazada de "protesta'' de naturaleza política es de aclararse que 

no toda la violencia estudiantil es inmotivada y gratuita sino que en -­

ocasiones tienen una validez mayor de los Jo•;enes son los prc.bler.-.as r.a.--

cionales de cada país. 

La necesidad de satisfactores (necesidad muchas veces creada artificial-

qente) hace que muchos jov~ncs, al toparse con li::iitaciones para obtene.::, 

los por vías legítimas y recibiendo una intensa frustación tengan que -­

conseguirlos·por medios que quedan fuera de la ley. 

Es notable el fracaso en lo relacionado a prevención y tratamir..nto de la 

delincuencia juvenil. Esto ir.:plicn desde el punto de vista crimin11lógico 

a una profunda revisión de una serie de conceptos que han regido durante 

bastante tiempo y que poi;:iblemcnte estén equivocados. 

Uno de los aspectos más importanteG eG hacer lA. distinción 'J oeparación 

entre romantic:ismc.o 'J técnica. El Roir.anticisr.io h::.\ her.:ho gran d:iño '/ ha --

impedido una. corr~i:.ta soluct6n d~l pr:iblerne, ~:; por er;tc qt1e Jo:be de ---

hacerse 'Jr:a distinclón clara entre el verdadero delincuente juvenil que 

lleva a cabo conductas de una gran gravedad (violación, homicidios, 

asalto::;, etc.) y los niños y los jov'!:nes que ;enlizan cc.r.dv:tas antiso--

121 



ciales de naturaleza culposa o de una gra,.'edad inferior 1 y que general-­

mente de haberlas cometido un adulto no serían consideradas delictuosas. 

Es por lo que el deseo de tratar también a casos puramente asistenciales 

Í"'r ¡.i.i.rtr.; de las a1..:t.~ridades encargadas de prevensión y tratamiento de -

menores delincuentes hace dispersar una gran cantidad de esfuerzos y 

cometer en oeasiones Mrian injusticias. 

Las ideas de protección y tutela han causado en rntlltiples ocasiones ---­

gravei:; violaciones y las garantías individuales de que debe de gozar --­

todo ciudadano y a razón mayor todo menor. 

Es muy necesario hacer estudios profundos de los verdaderos factores de 

la delinc1Jencia. ,ju·1~n1l y hacer un replanteamiento en cuanto a ritedidas. -

de prevenció:i y tratamiento. 

Es así como tenemos que la criminología como ciencia 9ue se encarga del 

~i:;tuüio del delincuente y las causas que lo encaminan hacia el delito 

trata de prevenir ".J ne sandor,ar a dichas conductas delictivas, y que 

nsí mbmo evi !::.ar <:!l númer~ de d~lin:uentcs menores aumente en forma des-

propordonada.. 

T.,a criminología cor.;0 parte de un ordenamiento legal esta.bl·~ce que el --­

rn~nor dclin:-::uente no :i'.! 1e dr!bt= de tratar co,;;o tal sino cotiU una persona 
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medio preventivo para _la delincuencia juvenil. 
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EL ABUSO DEL EJERCICIO DE LA PATRIA POT"..STAD 

La patria potestad es el conjunto de facultades que suponen twnbién de-­

bcres, conferidas a quienes ejercen ésta, ya Sean los padres 1 abuelos,·-

adoptantes según los casos destinados a la protección de los menores no 

emancipados en cuanto se refiere a su persona y bienes (55) 

Ahora bien en base a dicha facultad que tiene el padre, abuelos o tuto--

res sobre el menor estos en ocasiones llegan a abusar de tal facultad, -

ya que se ejerce sobre la persona y los bienes de los hijos, pero no in­

teresa ampliamente la persona. del ;,enor en relación con la persona que -

ejerza dicha facultad. 

Toda vez que la ley le otorga al padre 1 al abuelo o a la persona que 

ejerza dicha patria potestad, a un a."llplio derecho sobre éste, sin embar-

go algunos llegan en grandes excesos a determinar sobre el menor, y por 

lo tanto le aplicar.in en ocasiones y a veces en forma continua severos -

castigos no solamente fír:;icos, sino también psicológicos, siendo éstos -

por medio de amenazas, siendo que esto es erróneo, toda vez que dicha --

patria potestad, no .se les otorga con esa finalidad de maltratar al 

menor, dino de protegerlo y cuidarlo y educarlo correctamente. 

Así rnismo señalaremos que no es necesario que el padre o la r.:adre sean -

los únicos qui: le apliquen rr.alos tratar:; al mer,or yr.. que como sabemos ---

(55) DE PHU1 Rafael. Di::-cions.rio dé Derecho. Ed. Porrúa. México . 
. 1981. lOa. Ed. p. 373 



dicha patria potestad también puede ser ejercida por ;t,s abales, o los --· 

tutores, y es así como nuestro ordenamiento punitivo establece que el -­

que ejerciendo la patria potestad o la tutela infiera lesior.es o los me­

nores o pupilos bajo su guarda el juez podrá imponerle, aderr.ás de la pe­

na correspondiente a las lesiones suspensión o privación en el ejerci--­

cio de aquellos derechos, por lo que en dicho precepto se eEtablece una 

penalidad agravada por el abuso del derecho de corregir. 

Lo que anteriormente a este precepto se establecía un caso de excusa --­

absolutoria en el ejercicio del derecho de corregir, <:!l cual est.able::e -

que las lesiones que se le infieren al menor por quienes ejerzan la ---­

patria potestad en el ejercicio de derecho de corregir no serán punibles 

siempre y cuando dichas lesiones fueran comprendidas en las que tarden -

en sanar menos de quince días. 

Como podemos apreciar el derecho de corregir en quienes e,\ercen la pa--­

tria potestad se encuentra ya ahora lir:ti ta¡\a. Toda vez que señala que en 

caso de que el que ejerza dicha patria con un abuso será sa."lciona.do GeV!:_ 

ramente. 

Señalaremos que dicho abuso de esta facul ~ad siempre será hacia el me--­

nor con el prer.exto de que es para su beneficio, y con el propósito de -

obtener ent'lienda ertucativa, por lo que laG inferidas forma cruel con --­

frecuencia inr:ioti va.das no puerlen legitimarse. 



Como podemos apr-eciar d!r!g!r.1os la patria potestad en cuanto a la for--­

ma de trato de t~utor o padre en relaci6n con el menor pero siempre hacia 

la corrección de éste, toda vez que es lo que argumentarán estos pnra -­

ju.;tificar su conducta negativa o legi timización de ésta, pero así mismo 

por ser siempre la forma más co::iún de sancionar al menor. 

Ahora bien el abuso de dicho ejercicio de la patria potestad, deberá de 

ser siempre sancionado ya q1.ie este puede oca·sionar en menor serios pr~-­

blerr.a.G no solamente físicos sin:> también a nivel psicológico, podemos -­

señalar como ejemplo la madre que le quema las manos a su hija por que -

le ro:npi¿, algún traste, o le tomó algún dinero, esta forma cruel e inne­

cesaria de r:orrección si debe de ser sancionada fuertemente, por la ley 

Toda vez. que nuestra claramente un abuso de dicho ejercicio por lo que -

éste debe de estar en ocnsiones limitado, ya que si bien se le confiere 

al padre o tutor un derecho éste debe de hdcer valer, siempre y cuando -

sea nec~oario rn forma disciplinaria y correctiva siempre y ~uando no se 

abu:::e de éste, y c.;,nn.lice dicha pe:-sona el odio o cargue contra el 

mrmor p1·otegido. 

Es asi c~mo la pn:tria v;t~stad conferida a una persona no se hace con la 

fir.<J.l!d01'.! '.!e q•,:c 1grc.;;1 <::.:!. r.:enJr a la mínima provocación o por algún pe-

quo:ño 1~rr::-r C:J.'H"- d.c ::.·__; tnca¡n.cidad, sino para su protección y educación 

pero no t:ie:;.pr".! ::;erá así Yñ.. que :J.lg1moG padres o quienes ejerzan dicha -

patria ·debid:i a problt:r.-.:!.s esunómi-::os o sentir.ientales, si•:mpre canaliza--

rán sus p:-obl1"r;:u; hac!n le!' hijo.J, a lf.ls -:uaJe;; r.n o~E>.sion~s considera--
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siempre agrederán al menor no solamente con las manos sino hasta con --­

diferentes clases de objetos. 

Dicho abuso siempre existirá toda vez. que algunos padres no tomen con--­

ciencia de que sus hijos no deben de ser en ninguna forma me.ltrate.dosJ -

toda vez que esto al tener a su vez. a sus hijos procederán de la miar.ia -

forma que lo hicieron con ellos, sin duda alguna este abuso siempre se -

tratará de Justificar ante la gente o las mlsr.:a!; autoridades argumentan­

do que era necesario dicho castigo para que no lo •1olvlera a repetir su 

conducta negativa al menor. 

Es por esto que hubo reformas al Código Penal del distrito Federal 1 

efectos de proteger al menor en cuant.o al abuso de dicho ejercicio, :.:;an­

cionado además de penalmente al responsabl~ tn~biln civilmente. 

Dichas reforrr.as se en.:uentran comprendidas en la derogación dt-1 artícu-­

lo 294 y la reforma del artículo 295 del :nisma ordcnP..miento punitivo del 

cual comentaremos más adelante en el presl!ntc trabajo, 

Por lo consiguiente estableccreir.~s que el abuso de dicho ejerdd~ '~!'~,_: 

aparejado consigo en el r.:enor agredt.do en ocasiones se le fon:"~ un trauma 

en cuanto .:;?.l trato que se le dió por parte de sus padres o tutores ya que 

sus abuelos tr.aternos o paternos, logrando super.:;?.r dicho trauma, po:r me-­

dio de un tratamiento médico sefüüando •:t...:e. diC""hus personas responsables 
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de tali:s conductas sean sancionadas de acuerdo a la gra\tedad del iHci to 

toda vez. que pueden causar lesiones desde que no ponen en peligro la --­

vida hasta las que atentan cunt.ra la misma o dejan minusválido al menor 

con;o consecuencia de dicha. conducta. 
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LA NECESIDAD DE REFORMA.'l EL PRTICU!.O 295 DEL CODIGO PENAL EN VIGOR 

Consideramos que la reforma al artículo 295 del Código Penal Vigente pal-a 

el Distrito Federal, asi como la dcroBación del artículo 294 del mismo -

ordenamiento llevada a cabo el día 13 del mes de enero de 1984, es un --

poco rígida toda vez que como mensionaremos y cri ticarcmos dicho artícu-

lo señalan lo siguiente: 

El Artículo 294 (:'-erogado) establecía una excusa absci'lutaria en el eJerc! 

cio de derecho de corregir toda vez que dicho precepto establecía que las 

lesiones inferidas por quienes ejerzan la patria potestnd o la tutel&. y 

en ejercicio del derecho de corregir no serán punibles si fue;cn de las 

comprendidas en la primera parte del artículo 289 y aden:ás el tutor no -

abusare de su derecho corrigiendo con crueldad o con innecesaria frecue~ 

cia. (56). 

Ahora bien el articulo 295 antes dP. ser derogo.do la !ia.nción que en cual­

quier otro caso se impond¡-á al delincuer1te la sanción .:orrenpondier.te -­

con arreglo a. las prevenciones anteriores y qu~Jar:i pri·1ado de la p.::>tes-

tad en virtud de la cual tenga el derei:ho de correc-:i6n. (;:;7) 

Y asi mismo el artículo 295 {ya reformado) estnble~e que al que ejer----

ciendo la patria potestad ln tutela infiere lesiones a los menorea o ---

(56) CARr.At;CA Y 'rnUJILUJ Raul, op. cit. p. ó91 

(57) op. cit. p. 691 
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pupilos bajo su guai-da, el juez podrá imponerle además de la pena co---­

rrespondiente a las les tones, auspensión en el ejercicio de aquellos --­

derechos, es decir est.ableCe una penalidad agravada por el abuso de la -

patria potestad en derecho de corregir. 

Como podemos apreciar en ambos artículos hay una gran diferencia en cua:! 

t.o al contenido de los r:iisrr.o, mientras que una establece una eY.cusa abs~ 

lutoria, el otro establece una penalidad agravada, inclusive señala de-­

rechos cbiles. 

Es aquí 1 en donde mi~ntraG que para el artículo 294 mediante el ejercicio 

de la patria potest.~d o de la tutela se permite a las personas que est3.n 

autorizadas a ejercitar la corrección educativa di:l menor y que ésta pu!:. 

de ser solo en beneficio del mismo rr.enor, la conducta de quienes lapa--

tria potestad la tutela obedece al animus corrigendi y no configura por 

lo tanto el dolo que implica dicha lesión. 

A~i mli;m-::i, dicha excusa de que trata. dicho artículo se deb~ de establcer 

para que opere ecta q~~ !!l sujetn ac"tivo no cause lesiones al pasivo con 

abuso de der~.!cho d.; ,~orre&ir es decir con crueldad o ccn innecesaria ---

frecuencia.. 

Pero parJ. (;l artíc•llo 295 dcsapa.rece dicha excu~a absolutoria. es aqui -

don~e estamos de a::uerdo con el rr.aest.ro F.aul Carranca, tod11 vez qu~ cgt~ 

bl~cer qu<:: "Que pensó el lcgi:üatbr d~ la utilatls ca•.lsa", inserta en la 
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excusa absolutoria qu establecía el articulo 294, ya que ir.anifiesta que 

no podrá tocar ni siquiera con la punta de un dedo al menor o al pupilo, 

al margen del probl.,ema de la querella; y que así mismo establecer que -­

pasa con la presencia del animus corrigendi en unas lesiones leves, por 

lo que dicho autor establece que debería de existir la excusa absoluto-­

ria en dicho ordena.miento lce;:al (58). 

Por lo tanto consideramos que el precepto 295 del Código Penal Vigente -

debería de ser reformado toda vez. que con esto no protege sino sobre-pr~ 

tege en manera errónea al menor por lo cual no se le puede corregir a -­

éste sin temer a que se le sanciones penalmente sino hasta civilmente. 

Esto no quiere decir que estemos de acuerdo que aquella per5ona que eje! 

ce la patria potestad debe forz.osamente sancionar por alguna conducta n!:_ 

gativa a su menor hijo por medio de la coaccion física, siempre y cunndc. 

ésta sea moderada, y que siempre sea con el ánimo de corregir, y que sin 

duda alguna no exista el dolo de inferir alguna lesión más seria o grave 

ya que indisc:utibleme11te este siempre se comprobará con el auxilio de un 

certificado médico expedido por legista, ser más flexible en cuanto a su · 

contenido y a eu penalidad 1 slcr::pr'! y. C"J.ando ce compruebe que no hubo la 

intensión de causar la lesión inferida. 

(58) op. cit. p. 691 
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COllCWSIONES 
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l..- El delito es una acción típica antijurídica y culpable consideran--­

do a la imputabilidad como presupuesto de la culpabilidad consecuenteme!! 

te los elementos escenciales del delito son cuatro¡ conducta, Tipicidad, 

AntiJuricidad y Culpabilidad • 

2.- El alcoholismo es una toxicomanía caracterizada por la ingestión de 

alcohol y una enfermedad progresiva de carácter física emosional y men-­

tal, así como la drogadicc16n y fnrmacodependencia alude el estado de -­

intoxicación periódica o crónica que perjudica al individuo y a la soci~ 

dad como consecuencia del consumo de una droga, considerando a ésta como 

una sustancia química que altera el estado de animo, la percepción y el 

conocimiento de ln.s personas. 

3.- El núcleo familiar es aquel que está integrado por la familia en su 

conJunto, entendiéndose a ésta como, una institución natural configurada 

y creada por la cultura que atiende a principios mora.les, a costumbres -

a una religión y desde luego al derecho que protege la familia. 

4.- Las lesiones son las heridas, escoriaciones, contucionea, fracturas, 

dislocaciones, quemaduras y toda alteración en la salud y cualquier otro 

daño que deJe huella material en el cuerpo humano si estos efectos son -

producidos por una causa externa. 

5 .- El bien jurídico tutelac!.o en el l1elito de lesiones es no solamente -

la int.r.!gr1d:1d física o corporal de la persona, Glno tambiér. la perturba-
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ción mental e inclusive la vida misma del sujeto agredido. 

6.- El articulo 294 (derogado) del COdie;:o Penal establecía que las le--­

siones inferidas por quienes eJerzan la patria potestad o la tutela y en 

ejercicio del derecho de corregir no serán punibles si fueren de las --­

comprendidas en la primera parte del artículo 289 del mismo ordenamiento 

y demás el autor no abusará de su derecho de corregir con crueldad o con 

innecesaria frecuencia. 

7, - La criminología es la ciencia cuyo obJeto es el estudio del delin---

cuente, del delito, de sus causas y de su represión, tomando en cuenta -

los datos proporcionados por la antropologíaJ la ps~cología y la. socio-­

logía criminales: así mismoa tiene por objeto la explicación de la crim!, 

nalidad y de 1a conducta delictiva a fin de lograr un n:eJor entendimiento 

en la personalidad del delincuente. 

8 .- el menor en relación con la criminología como parte de un ordenrunie!!. 

to legal establece, que al menor delincuente no se le debe de tratar ---

como tal; sino como una persona a la cual se le debe de estudiar y orie!!. 

tar a efecto de que en el futuro no cometa conductas delictivas más gra-

ves. 

91- La patria potestad opera cuando se ejerce sobre la persona o bie---­

nes de los hiJoc, y su ejercicio queda sujeto en cuanto a la guarda y -­

educación de lo.:; menores 1 as! rr.icmo la patria potestad la ejerc~n el ---

padre y la madre o en :o.u -:asn los 3luclos patr;?·nos o los abuelo~ mater--

nos establP.cié!'ldosc i:nn .:;i:rie de deberr:c conf~ridos a éstos. 
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a los abuelosmaternos estableciéndose una serie de debees conferidos a -

éstos. 

10. - En conclusión debe de- reformarse el artículo 295 del Código Penal -

Vigente para el Distrito Federal, en cuanto a que dicho precepto debería 

de contemplar también parte de lo que establecía el artículo 294 (ya ---

derogado). relacionado con la excusa absolutoria en el ejercicio de de--

recho de corregir de los padres, surgiéndo que tal pre:::c.pto debe di! que.; 

dar de la siguiente mar:iera: 

A) Que ejerciendo la patria potestad o la tu~ela. infiera lesiones a los 

menores o pupilos bajo su garda en el ejerckio de derecho de correc---­

ción no serán punibles Di fueran de las comprendidas en la parte primera 

del artículo 289 - 1 dd Código Penal par;;. el 
0

Distrt to Federal Viei:-nte -

exct:::pto cuando el autor abusara de su derecho corrigiendo con crueldad. o 

con innecesaria frecuencia, será entonces cua'r.do el juez podrá imponerle 

la pena correspondiente a las leGiones, la nuspención o privación en el 

ejercicio de aquello.!3 derechos. 

11.- Consider':I que r.IJ ~e debe de confundir el derecho de corregir a un -

menor, aunque se le infiera golpe alguno, con el con:)cido Síndrome del -

Niño M9..ltratarto; toda vez que éste $e c:i.rnct,cri:::u. por la crueldci.d o lnn~ 

-~aria frecucnc:!.a con la. que SP. cn!:t.iga al :i-.enor . 
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