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Esté perfectamente reconocido que conforme a Derecho, dnica-
mente ol matrimonio s ol medio legal de formar la familia;
mas sin embargo, el concubinato se ba presentado dentro de la
sociedad desde tienipos muy antignos. A través de las diferentes
épocas se le ba dado distintos significados, tratando asimismo de
hacerlo desaparecer. A pesar de tales intentos, subsiste basta
nuestros dias como una realidad social que creenros va a ser muy
dificil de erradicar.

La libertad que constitucionalmente tiene el individuo pera
realizar los actos que desce, es lo que ba becho que la ley no
pueda probibir ol concubinato, a pesar de que éste, por constituir
una forma irregular de creacicn de la familia, tienda a limitar la
importancia que debe tener la institucicn juridica del matrinionio.

En el presente trabajo que sometemos a la magnanimidad del
honorable jurado, intentaremaos exponer lo que a nuestro juicio
creemos que deba ser el concepro correcto de este tipo de union,
su naturaleza juridica, y lo que debe contener la legislacion al
respecto. En la inteligencia de que no es nuestra posicion defen-
der la existencia del concubinato, sino que, ante la imposibilidad
de bhacerlo desaparecer en forma radical, creemos conveniente
proponer una mejor reglamentacion de éste, pues existen lagunas
en la ley que impiden que el juzgador obre con justicia cuando
se le presenta tn caso de tal naturaleza.

31



CAPITULO I

Antecedentes historicos



No podemos hablar del origen del concubinato, sin tener que
hacer por lo menos un recorrido somero sobre la misma evolucion
del hombre desde su aparicién sobre la Tierra. Al principio, cuan-
do todavia el ser humano no captaba, debido a su retraso natural,
las ventajas de vivir en sociedad con sus semejantes, prevalecia
en ¢l un sentimiento egofsta, motivado por ¢l mismo instinto de
conservacidn que le obligaba a anteponer su beneficio personal
sobre cualquier otro.

La necesidad que tiene el hombre de conseguir los medios
para subsistir, le obliga a cambiar continuamente de residencia
sin arentarse en ningin lugar fijo, buscando dnicamente en un
principio lo que la naturaleza e pudicra proporcionar.

Cuando decide enfrentarse a las fieras en vez de huir de cllas,
descubre un nuevo medio de vida: la caza, por lo que trata de
inventar algo con que atacarlas, surgiendo la lanza y la honda
como medios primitivos de ataque, para dedicarse a su nueva
actividad. La carne y la piel de los animales muertos hacen cam-
biar las costumbres d! hombre, pues éstos son aprovechados
como alimento y abrigo para su cucrpo, Mds tarde surge la idea,
ante ¢l temor de agotar esa nueva fuente de vida, de conservar
vivos a los animales con ¢l objeto de proveerse por mds tiempo
de su sustento, pero tuvo la necesidad de establecerse permanen-
temente en un lugar determinado. Esta nueva ctapa que lo con-
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vierte de némada en sedentario, y a la que se le denomina pastorco,
se ve reforzada posteriormente con ¢l descubrimiento que realiza,
consistente en extraer de fa tierra también algin alimento, apare-
ciendo en su vida la agricultura,

La propiedad privada fue otro de los conceptos que vino a
cambiar radicalmente la organizacidn de las sociedades primiti-
vas, provocando, a nuestro juicio, infinidad de situaciones con-
flictivas entre los diversos grupos sociales que se han prolongado
hasta nuestros dias; pero poniendo asimismo, aun cuando parezca
contradictorio, las bases necesarias para que el hombre ideara nue-
vos sistemas de convivencia pacifica entre los miembros de la
comunidad, fundamentados en principios de orden juridico. Hizo
que el individuo taviera que restringir su libertad y su actividad
en general, pues ya no pudo disponer a partir de ese momento,
de todo Jo que le rodeaba, sino Gnicamente de lo que le pertene-
cfa, teniendo que respetar lo ajeno,

En cuanto a las relaciones entre hombre y mujer, en un
principio fucron momentdneas, reduciéndose exclusivamente al
momento de la cdpula, desconociéndose todo lazo afectivo y, por
consiguicnte, toda obligacidn. Si acaso la madre durante la lac-
tancia se preocupaba por el hijo.

En la época de la promiscuidad, como todas las mujeres eran
de todos los hombres, ¢l principio innegable de que el hijo nace
dentro del seno de una familia no se conocid durante todo ese
tiempo, ya que la lucha que se sostenia con ¢l medio ambiente,
absorbia la mayor parte de las actividades del hombre primitivo,

Al principio de la vida sedentaria, nace la matriarquia como
primera forma de asociacion doméstica, pues como todavia existia
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la promiscuidad, lo dnico que se reconocia cra el lazo materno,
ya que fueron credndose ciertos afectos cuando los hijos veian
que sus madres les daban de comer.

Una vez que la convivencia social permite la formacion de
parejas, se crean ciertos lazos afectivos entre los sexos, y por
consiguiente las diferentes sociedades conyugales, como la polian-
dria, la poligamia y finalmente la monogamia,

La sociedad conyugal tiende a hacerse mds permanente por
¢l continuo contacto sexual y por la crianza de los hijos.

Al presentarse un trato mas continuo del padre con la ma-
dre, v de dstos con los hijos, ¢s cuando se van creando mayores
lazos de unidn entre ellos, v el hombre, por ser ¢l mis fuerte,
se convierte en ¢ jefe de la familia,

No es posible precisar cudnto tiempo durdé el matriarcado,
pero una vez que la vida sedentaria se fue organizando y se insti-
tuyd la propiedad privada, ésta se extendié hasta la posesién de
las mujeres y de los hijos, pues en las guerras entre diferentes
tribus, ¢l botin no era dnicamente de cosas sino también de per-
sonas que reducfan a la esclavitud. Las uniones de las esclavas
con los vencedores hicieron que los hijos junto con cllas se con-
sideraran propiedad del padre. Mas sin embargo, debido a lo
violento de estas uniones, que forman el principio de la familia
paterna, no puede decirse que se haya establecido este tipo de
familia sobre la base de lazos afectivos.

El sentimiento de propiedad sobre la mujer lo encontramos
hasta en el pueblo romano, como lo veremos mds adelante, con
todo y que su derecho fue mucho mds evolucionado, al grado de
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que muchas de sus instituciones han contribuido tanto a la for-
macién de las legislaciones modernas.

La apropiacién de una mujer de otra tribu, Hamada exoga-
mia, dio origen al matrimonio por captura. Esta fue practicada
al principio entre tribus enemigas, mds tarde por tribus amigas,
hasta que ¢l poder social les dio categorfa con ceremonias espe-
ciales, convirtiendo ¢l rapto posteriormente en una cosa simbgé-
lica meramente.

El apoderamicnto de una mujer de la misma tribu, o sea la
endogamia, fue provocada porque las mujeres preferian unitse a
un hombre de la misma tribu, que ir a depender de otro jefe o
patriarca desconocido.

Cuando los hombres no podian raptarse una mujer de otra
tribu, raptaban una de su mismo grupo, no siendo castigados
primero por una excepeidn, situacidn que despuds se generalizo.

No obstante todo lo anterior, ¢s decir, a pesar de los cam-
bios que fue teniendo la organizacion humana, no encontramos
ningdn indicio, hasta ese momento, de que la familia haya exis-
tido unida por los verdaderos lazos que dan cohesién a esta gran
institucién social: los afectivos,

La poliandria vy la poligamia, independientemente de las
causas que hayan tenido, no forman mds que un esbozo de la
sociedad doméstica, ya que Gnicamente en la unidn de un solo
hombre con una sola mujer, o sea la monogamia, pueden desa-
rrollarse sentimientos sublimes y donde puede captarse, en toda
su plenitud, la satisfaccién misma de vivir en sociedad.

La poligamia, mds tarde, y debido a que poco a poco el
Detecho fue interviniendo en forma mds directa para reglamen-
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tar la vida de los miembros del grupo social, devino en una
institucidn que se reconocid juridicamente en los tiempos histé-
ricos, o sea ¢l concubinato, aun cuando, como veremos en su
oportunidad, no estamos de acuerdo con las diferentes interpre-
taciones que le dieron algunos pucblos de la antigiiedad, y hasta
con el concepto que de ¢l tienen varias legislaciones actuales.

Como la union sexual entre hombre y mujer constituye la
piedra angular para la procreacion humana, independientemente
de cudl sea el origen de la primera pareja, ¢l divino o el cientifico,
cosa que no vamos a discutir ya que no se podria Hegar a un
acuerdo definitivo, y por otro lado, csto no forma parte del pre-
sente estudio, vamos a continuacidn a tratar de ver como se fue-
ron desarrollando y organizando en los pucblos de la antigiiedad
estas uniones, de acuerdo con los datos que nos ha proporciona-
do la Historia.

EN EGIPTO, que es la mds antigua de las naciones histo-
ricas, ¢l culto a Isis, que era la diosa de la maternidad, nos hace
pensar en la existencia del matriarcado. Se habla a tal grado de
la preponderancia de la mujer, que se dice que el hombre se de-
dicaba a tareas menores, mientras que la mujer salia a practicar
¢l comercio, situacién que es de dudarse, pues por otro lado vemos
que no podia practicar el sacerdocio, sino Gnicamente ¢l hombre,
ademds de que estaba permitida la poligamia. Sin embargo, ha-
bia tres clases de matrimonios: el servil, en ¢l que la mujer que-
daba como esclava del marido; ¢l igualatario, en ¢l que los dos
tenfan los mismos derechos y cierta comunidad en los bicenes; y
un tercero que tenia como base una dote que el hombre daba
a la mujer. En cuanto a los hijos, debido a la existencia, como
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ya dijimos, de Ja poligamia, no habia diferencia entre los nacidos
de las diversas uniones.

En relacion con este pueblo, nuestra opinidn particular se
inclina a suponer que en virtud de Ja existencia de la poligamia,
no pudo por ningtin motivo existir cierta superioridad en la mujer.

Entre los PERSAS, vemos ya a la familia formada sobre ¢l
tipo patriarcal, teniendo ¢l jefe de ella un poder absoluto; tam-
bién se admitia la poligamia, pero parece que algo restringida,
pues Unicamente se permitia cuando Ta primera esposa era estéril.
El concubinato, no obstante, estaba muy en boga; Letorneau dice
que los reyves de Persia tenfan un rebaio de concubinas,  Segin
Doreste, la familia persa se constitufa por una mujer comprada
a sus padres, un grupo de concubinas segin las posibilidades
ccondmicas del hombre, v los hijos. El padre tenia derecho de
vida y muerte sobre todos sus miembros.

Con lo anterior, nos podemos dar cuenta que entre los per-
sas se confundia ¢l concepto de poligamia con ¢l de concubinato,
de acuerdo con la interpretacion que se le da en la actualidad a
este ultimo, ademids vemos que este pueblo no escapa adn de las
costumbres prehistdricas, en el sentido de que alguien puede con-
siderarse duciio de cosas y personas hasta el grado de disponer
de unas y otras a su entero arbitrio.

En la INDIA, segin ¢l Mahabarata, existié la promiscuidad
como una costumbre muy antigua. Al aparecer la familia es pa-
terna, se le concede plena autoridad al padre. La mujer se en-
contraba sin ningdn derecho, ni era dueiia de su propia voluntad;
no podia intervenir en ninguno de los actos de la vida civil; no
debia separarse del padre, esposo, hijos o demds parientes; y en
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altimo caso, del soberano, Su situacién era a tal grado degra-
dante que se le consideraba un ser impuro, El nimero de muje-
res v concubinas debid de ser grandisimo.

El Codigo de Mant establecia hasta ocho tipos de **matri-
monios”’:

1. El Legal o de Brahama; cuando un padre daba a su hija
a un hombre versado en la sagrada escritura, ademids de ser vir-
(uoso,

2. El divino; en lugar de sacrificar a la joven, se la daba
al sacrificador.

3. El de los santos; cuando un padre cambiaba a su hija
POF UNa vaca v un toro,

4. La manera de las criaturas, que era cuando el padre ca-
saba a su hija con todos los honores pronunciando solemnemente
“cumplid juntamente los deberes prescritos”,

5. Cuando un joven recibia de buen grado a su esposa, v
otorgaba presentes o regalos a sus padres y a ésta, se le denomi-
naba el matrimonio de los malos demonios.

6. El que buscaba los placeres del amor, se le llamaba matri-
monio de los muisicos celestiales v los jévenes se unfan por mu-
o voto.

7. El matrimonio de los gigantes se realizaba cuando el hom-
bre sacaba por la fuerza de su casa a la mujer y ésta lloraba,
después de haber muerto o herido al que pretendia impedirselo.

8. El de los vampiros, que era cuando un amante se intro-
ducfa en la casa y la mujer estaba dormida o borracha.

Existia el repudio y operaba en la siguiente forma:

Después de ocho afios de la unidn si la mujer era estéril, y
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despuds de once si dnicamente habia procreado hijas, Lo segundo
acontecta porque como los hijos eran los continuadores del culto
domdstica, el hombre tenfa la necesidad de que naciera un hijo
vardn para que lo sustituyera a su muerte, Por dltimo, no habia
distincion entre los hijos naturales y los legitimos, comprensible
esto debido a fa existencia en comin de mujer v concubinas,

En la India encontramos como un adelanto, Ta reglamentacion
que se hacia del matrimonio, aun a pesar de subsistir las cos-
tumbres antiguas.

Entre los HEBREOS va tomando mayor configuracidn la
familia paterna, La situacion de la mujer va adquiriendo ciertas
ventajas en relacion con los pueblos mds antiguos, pues aunque
existia tambicn la poligamia y ¢l concubinato, el repudio adquiere
ya alguna formalidad, pues debia hacerse por escrito en un do-
cumento Hamado “carta de divorcio”, donde debia asentarse el
motivo. Dentro de la familia, la mujer comenzaba a tener cierta
dignidad, pues Moisés castigaba a los que ofendian corporal-
mente a las mujeres, sedujesen a una virgen o maldijesen a una
madre; existia cierta reciprocidad también entre los deberes con-
yugales del marido y de la esposa. En cuanto a los hijos, era tal
el poder absoluto que tenfan los padres sobre ellos, que llegaban
a castigarlos en publico cuando su conducta era reprochable; y
hasta ¢l grado de que ¢l padre podia venderlos u ofrecerlos al
Sefor.

Como podemos apreciar, para el pueblo hebreo, la mujer va
teniendo un lugar mds digno dentro de la familia, no asi los hijos
que sc encontraban sin ninguna proteccidn y sujetos a la voluntad
soberana del padre.
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in GRECIA encontramos también muy al principio Ja pro-
miscuidad, y como consccuencia, la poligamia.  Fue Ceprocs,
proscripto del Egipto, ¢l que instituyd el matrimonio, El concu-
binato debid ser asimismo, bastante practicado, pues Homero lo
cita: “‘se hacen esclavas en el botin para el servicio del lecho”.
En esa época habia tres clases de mujeres:

1. Las destinadas a la procreacidn de los hijos y cuidados
de Ia casa.

2. Las hetairas, para el placer, y

3. Las cortesanas, para ¢l servicio diario del cuerpo. Existia
cierta diferencia entre las hetairas y las concubinas, porque las
primeras vivian independientemente.  Existié en Esparta ¢l ma-
trimonio por rapto, pero despuds también fue en forma simbdo-
lica. La situacion de la mujer dentro de la familia no cambid,
pues existia ¢l repudio y el marido tenia todos los derechos sobre
ella, La podia repudiar por estéril o por addliera. Los hijos po-
dfan o no ser reconocidos, y aun hasta ser muertos por ¢l padre.
Al instituirse la monogamia, empezd a haber diferencia entre los
hijos legitimos y los naturales, cosa por demds légica en esos tiem-
pos y que ha llegado hasta nuestros dias en muchos paises, pero
que por fortuna, en las nuevas legislaciones empiezan a tener los
mismos derechos tanto unos como otros.

En ROMA, nos dice José¢ D’aguanno, no existe ningin ves-
tigio de la promiscuidad. La familia romana estaba considerada
como un pequeiio Estado en el que el padre gobernaba absoluta-
mente. No habfa poligamia, pero el concubinato estaba conside-
rado como una institucién legal. Este tenfa algunas reglas: el
que estaba unido en matrimonio no podifa contraer concubinato,
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y el que vivia en concubinato, no podia tener varias concubinas
a un tiempo. La concubina no padia separarse del patrono, aun-
que éste lo quisicra, y siera infiel era castigada como adultera,
Habifa ¢l repudio y el divorcio. La mujer en un principio, no se
consideraba como una companera, pues fa wanus la tenfa en un
estaco de dependencia total con el marido.

El maestro Ratl Ortiz Urquidi, en su Tesis Doctoral Matri-
monio por conportaniento, pigs. 76 'y 77, nos habla de que en
Roma Ia mzanus, que era la potestad marital que ¢l marido adqui-
ria sobre la mujer, a través del matrimonio, cra de tres formas:
por la confarreatio, la coemptio y ol usus.

La confarrcatio era una ceremonia religiosa celebrada por el
gran pontifice y ¢l flimine de Jdpiter en presencia de diez testigos
y con palabras solemnes; la mujer debia wener en la mano un
pan de trigo —farrcaus panis—-, que cra ¢l simbolo de su asocia-
cidén a la vida entera del marido. Pronto este modo matrimonial,
que era exclusivo de los patricios, cayd en desuso.

La coemptio consistia en la mancipacion o venta de la mujer
al marido hecha por ella misma con autorizacién del padre o tutor,
segln el caso: la mujer pasaba a estar bajo lu manus del marido.
Una vez desaparecida a confarreatio, entre los patricios se gene-
raliz6 la coemptio que era la forma propia de los plebeyos.

El usus era una especie de usucapion de la mujer por el marido
después de un aio de llevar vida marital, pudiendo la mujer evitar
la manus si dormia tres noches seguidas fuera de la casa de aquél
antes de cumplirse dicho término. Al fin de Ia época clisica, se
extinguid también esta forma matrimonial.

Tomando en cuenta la calidad de luas personas que celebraban
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su matrimonio en Roma, éste podia ser de cinco clases: las justas
nupcias, las injustas nupcias, el concubinato, e} contubernio y el
estupro; siendo tnicamente las justas nupeias, la forma matrimo-
nial que daba a los hijos la calidad de liberi justi, y que hacia
nacer la patria potestad,

Las justas nupcias inicamente podian celebrarse entre los ciu-
dadanos romanos, pues sdlo ellos tenian et connubium, o jus con-
nebii, que era la aptitud legal para contraer las justas nupcias,
careciendo de ¢l los esclavos, los peregrinos —naturales de un pue-
blo aliado ¢ stibdito de Roma-— y aun los latinos que no hubieran
obtenido este favor especial.

Las injustas nupcias se contrafan entre personas que por razén
de su nacionalidad no tenfan ¢! jus connubii. Esta {orma matri-
monial desaparecié cuando el derecho de ciudadania fue otorgado
a todo el Imperio.

IEl concubinato, que no debemos confundir con ¢l concepto
actual que es una union irregular, extralegal, como lo veremos
mds adelante, consistia en Roma en una unidén regular que, sin
embargo, no podia tener la categoria de las justas nupcias por
algin motivo de moralidad piblica, como el parentesco, o la exis-
tencia de un matrimonio o de un concubinato anterior, o por razon
de diferencia de linajes.

El contubernio era la union regular y continua entre dos es-
clavos, o cuando de los que formaban dicha unidn, uno era esclavo.

Finalmente, el estupro, que era cualquier unién de un hom-
bre con una mujer, y que no podia clasificarse entre ninguna de
las anteriores.

Eugene Petit, en su Tratado Elemental de Derecho Rowzana,
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nos habla de la situacion que prevalecia en la familia romana des-
de los tiempos mids antiguos. La potestad paternal se encuentra
claramente determinada en este tipo de familia; al grado de con-
fiar al jefe de clla, derechos rigurosos v absolutos, anidlogos a
los del amo sobre ¢l esclavo; tenia derecho sobre las personas
y hasta en los bicnes de los hijos.

En Jos primeros siglos, se le considerd al jefe de la familia
como un verdadero magistrado doméstico, con poder de vida y
mucrte para con los hijos, facultad para manciparlos a un tercero
v abandonarlos. Este poder, en tiempos de 1a Repiblica, se uti-
lizaba con mifs moderacion; pero durante ¢l Tmperio hubo en las
familias algunos abusos de autoridad, a causa del relajamiento
de las costumbres. Facia ¢l {in del siglo 1T de nuestra era, los
poderes del jefe de familia se redujeron a un sencillo derecho de
correcciGn, pues aunqgue podia ¢l pater famitias castigar las faltas
leves, tratandose de hechos graves, no podia hacerlo por si solo;
tenia que hacer la acusacion delante de un magistrado, por ser
el tnico con derecho a pronunciar la sentencia. Fue Constantino
finalmente, ¢l que decidio que ¢l padre que matase a su hijo,
serfa castigado como homicida.

En cuanto al concubinato, nos encontramos con que fue Roma
la que precisamente por primera vez e dio la verdadera interpre-
tacion, sepn nuestro criterio, pues al no ser aceptada la poliga-
mia, y por otro lado existir tan diferente regivmentacion cn
cuanto a los derechos y obligaciones de las distirtas clases so-
ciales, wvo que devenir una forma de unién convugal que per-
mitiera hacer vida marital entre determinadas personas,

De acuerdo con el autor que ha servido de fuente en parte

46



de este estudio ( Eugene Petit, ob. cit.), el concubinato podriamos
decir que era una unidn intermedia entre las justas nupcias y las
simples relaciones pasajeras entre un hombre y una mujer, y que
como afirmamos anteriormente, nacid de Ta desigualdad de con-
diciones. Un ciudadano tomaba para concubina a una mujer poco
honrada ¢ indigna, por consiguiente, de hacerla su esposa, tal
como una manumitida o una ingenua de baja extraccion,

En Roma sucedid lo que ha pasado en nuestros dias, es decir,
al principio no se le dio importancia a esta unién de hecho, y por
tanto escapaba a toda reglamentacion de tipo juridico, no siendo
sino hasta el reinado de Augusto, despuds del fin de la Republica,
cuando recibid el nombre de concubinato. La Ley Julia de Adul-
teriis calificaba de stuprums v castigaba todo comercio con uma
joven o viuda, fuera de las justas nupcias, excepto en los casos
de la uwnion duradera Hamada concubinato, recibiendo con esto
una especie de sancion o aprobacion legal esta unidn. A partir de
ese momento, sc fijaron algunas reglas para delimitar al concu-
binato del comercio ilicito: Wdnicamente estaba permitido entre
personas puberes v no parientes en el grado prohibido para el
matrimonio. No s¢ podia tener mds de una concubina y sélo que
no hubiera mujer legitima, Dentro de la regla anterior encontra-
mos a nuestro juicio, la auténtica caracteristica de lo que os el
concubinato, que hace que no se confunda con ningin otro tipo
de union conyugal. Otra disposicion consistia en que no se nece-
sitaba ¢l consentimicnto del jefe de familia y que como no era
unién de la categoria de las justas nupcias, por lo tanto escapaba
a las prohibiciones de éstas, no produciendo tampoco ninguno
de los efectos civiles propios del legitimo matrimonio; por ejem-
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plo, la mujer no cra clevada a la condicién social del hombre,
pues aunque un ciudadano hubicse tomado para concubina una
mujer de su mismo rango, cosa bastante rara, no era nunca tratada
como uxor cn la casa y en la familia, amdndole también por esio
inaequale conjuginm a csta union.

Por lo que toca a los hijos nacidos del concubinato, cran
cognados de Ta madre y de los parientes maternos, pero sin estar
sometidos a la awtoridad del padre, y nactan suf juris.,

En vista de lo anterior, un ciudadano podia clegir dos clases
de uniones con consecuencias distintas: si querfa desarrollar su
familia civil, contraia las justas nupcias, que le daban hijos baje
su autoridad; y si querfa dejar fuera de su familia os hijos de la
mujer a la cual s¢ unia, entonces tomaba una concubina. Esto
provoca la siguiente reflexion: ¢Como distinguir a los hijos na-
cidos del concubinato que al menos tenfan un parentesco natural
con ¢l padre, de los spurii que etan los nacidos de relaciones ili-
citas?; nuestro autor nos dice que en fa dpoca clisica no se en-
cuentra ningin texto que pudiera explicarlo. Fue dnicamente
hasta el Bajo Imperio y desde Constantino, cuando parece que se
reconocid un lazo natural enwre ¢ padre v los hijos nacidos del
concubinato, Hamédndoles tiberii naturales, como se les lamé a los
hijos nacidos del contubernium en la épocu cldsica, o sea la unién
entre dos esclavos o entre una persona libre v una esclava, segiin
se defini6 al explicar las clases de uniones que existian entre los
romanos. El padre podia legitimarlos, y Justiniano le dio como
efectos a esta {iliacion natural, obligacion de alimentos y algunos
derechos de sucesion.

En la época de los Emperadores cristianos, éstos trataron de
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que desapareciera ¢l concubinato. Constantino ofrecié para tal
efecto, que las personas que se encontraban viviendo en concu-
binato, v tenian hijos naturales, fueran legitimados, siempre que
su union la transformaran en justas nupcias. Isto lo aprobé tam-
bién Zenon, v Anastasio ademids de autorizarlo, establecid en de-
finitiva la fegitimacidn por matrimonio subsiguiente, o sca que
tanto en ¢l presente como en el futuro, todos los que tuvieran
hijos nacidos del concubinato, podian legitimarlos contrayendo
las justas nupceias; disposicion que fue conservada por Justiniano.

No obstante lo anterior, el concubinato subsistié como una
institucion legal y wolerada por la Iglesia, prohibiéndose en Orien-
te por primera vez, siendo Ledn el Filidsofo el primero que dictd
tal prohibicidn.

Como resumen del estudio de las diferentes uniones conyu-
pales en Roma y especificamente del concubinato, que es el tema
central de nuestro trabajo, diremos que nuestro desco ha sido el
de tratar dicho tema con una poca més de amplitud, por considerar
que en esto, como en muchas otras teorfas juridicas, Roma ha
representado ¢l venero mis importante para la elaboracion de las
legislaciones modernas; y como corolario a lo anterior queremos
hacer algunas consideraciones finales a continuacion:

L legislacion romana destersd la poligamia como union con-
yugal; delined la estructuracion de Ia familia, centrd en ¢l Derecho
el verdadero concepro del concubinato, y por dltimo, nos hace
comprobar que desde esa época existié la inquictud de mejorar
siempre los sistemas normativos de la sociedad, primera por ha-
ber reconocido una situacién de hecho como el concubinato, que
se presentaba en la vida romana, y que debia tener cierta regla-
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mentacion por los efectos que causaba; posteriormente, ¢l tratar
de asimilarla en su contenido a alguna de las instituciones ya
creadas, que en este caso fucron las justas nupcias; y finalmente
al darse cuenta de que no dejaba de ser una relacién andmala, el
dictar medidas para que fuera desapareciendo, pero fundindose
siempre en ¢l derecho a la libertad de accidén del individuo, si-
tuacidn que se ha reflejado en nuestros dias, como lo comprobare-
mos en el capitulo correspondiente.

Siguiendo con nuestro andlisis, nos encontramos que al ver
los Papas el crecimiento que estaban tomando las uniones concu-
binarias, tratan de implantar como Unica forma para contracr ma-
trimonio, la que se realiza de acuerdo con los preceptos de la
Iglesia. Durante ¢l primer Concilio de Letrdn en 1123, la Iglesia
Catdlica trata de convertir al matrimonio en un sacramento, aun-
que se sabe que fue Jesucristo quien le dio tal cardeter, pero no
fue sino hasta ¢l Concilio de Trento (1545-1563) cuando fue re-
conocido como sacramento.

El Derecho Candnico prohibe asimismo el concubinato, aun
cuando no se logra con esto su desaparicién, El motivo que la
Iglesia tuvo para adoptar tal medida, creemos que fue debido a
que si el matrimonio lo instituyd Cristo como un sacramento y
representa la unidn de éste con su Iglesia, cualquier otro tipo de
unién entre los hombres, no correspondia a la esencia misma
del matrimonio,

En la EDAD MEDIA también se practicaba el concubinato.
Don José D’aguanno nos dice que sélo se oponfan los Estatutos
Municipales al concubinato cuando las personas eran casadas, y

i’

agrega: ‘‘...pero permitieron tener una concubina a falta de
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mujer legitima, No se permitia mds concubina que una, ni que
se tuviera por concubina a una meretriz”.

La Reforma encuentra a la Iglesia como la dnica autorizada
para legislar en cuestion de matrimonio. Los protestantes cele-
braban sus nupcias ante sus pastores, pero dstas no tenfan ninguna
validez, hasta que Enrique TV las autoriza en el Edicto de Nantes.
Mis tarde, Luis X1V revoca ¢l Edicto y los protestantes quedan
sin proteccién, al no poder regularizar sus uniones. En algunos
lugares llegdse al extremo de encarcelar al hombre y a la mujer
por haberse unido de acuerdo con su credo religioso. No fue sino
hasta 1787 cuando Luis XV1 autoriza a los protestantes una doble
forma de contraer matrimonio: haciendo su declaracién matrimo-
nial ante el primer Oficial Judicial del lugar, o haciendo la misma
declaracién ante el Vicario de su domicilio, aunque no en la Igle-
sia sino en la casa del pdrroco. Si analizamos juridicamente las
uniones entre protestantes llevadas a cabo desde la revocacion
del Edicto de Nantes hasta el afo de 1787, veremos que eran
uniones concubinarias, aunque en ese entonces no se les castigd
por eso, sino por razones de intolerancia religiosa.

La Asamblea Constituyente en 1791, y como producto de Ia
revolucidn que cred un movimiento que conmovié hasta sus ci-
mientos toda la organizacion de Francia y de todos los pueblos
civilizados, le da el cardcter al matrimonio de un contrato civil,
desligindolo de cualquier reglamentacién de tipo religioso.

El CODIGO DE NAPOLEON seqala al concubinato como
una causa de divorcio; aunque de acuerdo con nuestro criterio,
en este cuerpo de leyes estd confundido con el adulterio. Por
fortuna, en el Cédigo Civil francés vigente desaparece esta idea y
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se habla del concubinato al tratar de la prucba referente a la pa-
ternidad.

En cuanto a ESPANA, al concubinato se le Hamdé barragania,
definiéndolo como un contrato de amistad y simpatia con base
en la mutua fidelidad y larga duracién de las relaciones sexuales.

Las Siete Partidas definfa a la barragana como una mujer
libre de toda servidumbre.

El titulo X1V de la Partida TV establecia en sus leyes 2a. y
3a. que todo hombre que no fuera casado ni ordenado podia
tener barragana, siempre que ésta no fuera virgen ni menor de
doce afios, ni viuda honesta ni parienta, asi como que las perso-
nas ilustres poc i tener barragana que no fucra sierva ni hija
de sierva,

La barragana nunca fue considerada con la categoria de una
mujer legitima, ni se permitié que ¢l hombre tuviera varias ba-
rraganas, mas sin embargo, los legisladores protegieron a los hijos
nacidos de tales uniones.

Finalmente, el Cidigo Civil de 1888 ya no menciona este
punto, ni para permitirlo ni para prohibirlo.

En cuanto a MEXICO, al llegar los espaiioles, se encontraron
con que entre los pucblos indigenas se practicaba la poligamia
y el matrimonio temporal, pues los aztecas podian devolver a la
mujer después de cierto tiempo.

La labor de cristianizacién que realizaron los espaiioles trajo
como consccuencia la implantacion de la monogamia, asi como
el régimen legal que privaba entonces en Espaia.

El mestizaje aparecié con la unidn concubinaria, pues por con-
siderar los conquistadores de menor categoria la raza indigena,
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no creycron necesario formalizar su unién con las indigenas a
través del matrimonio.

Como a fines del siglo XVI aparece ¢l Concilio de Trento en
Europa, los matrimonios que se celebraron en la Nueva Espaia
a partir de dicha Concilio, tuvieron que hacerse con todos los
requisitos que dste estableca, aun cuando entre ¢l indigena y el
mestizo de baja cscala, debido a su ignorancia prevalecicron las
uniones concubinarias, situacién que adn hasta nuestros tiempos,
aparece como factor determinante para la prictica de tales uniones.

El matrimonio religioso fue, durante toda la Colonia, ¢l dnico
medio legitimo que tenian ¢l hombre y la mujer para unirse.

AL VENIR LA INDEPENDENCIA, México conservd las
prescripeiones espafiolas hasta que el 27 de encro de 1857 se
promulgé la ley que creaba el Registro Civil; estableciéndose Ta
separacién entre Iglesin y Estado radicalmente por virtud de
Ia ley del 12 de julio de 1859, clevada a ley constitucional el
25 de septiembre de 1873,

Con el objeto de hacer un recorrido sobre la reglamentacion
que privé durante esa época en nuestro pais en relacién con el
matrimonio, nos vamos a permitir transcribir lo que el maestro
Radl Ortiz Urquidi expone al respecto en su Tesis Doctoral a
que se hizo mencion en pdginas anteriores . .

“Vinicron, después de la citada ley del 12 de julio de 1859,
las del 23 y del 28 del mismo mes; por la primera de ellas se
establecid que el matrimonio es un contrato civil, y por la segunda
se secularizé el registro de los actos del estado civil, establecién-
dose ahi la independencia absoluta entre el Estado y la Iglesia,
pues si bien es verdad —Gomis y Muifioz, ob. y pégs. citadas—,
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que por medio de la aludida ley de 27 de encro de 1857 el Es-
tado sc emancipd totalmente de la tutela de los registros parro-
quiales, también lo es que dicha emancipacién no fue perfecta,
ya que Ja ley conferia a los encargados de los archivos eclesidsticos
la facultad de extender las actas de nacimiento y de matrimonio,
cuya celebracién y formalidades quedaron a cargo de los curas
de almas, limitindose ¢l Poder Civil a darse por enterado de las
actas. Pero la verdadera organizacion del Registro Civil, dice
Luis Méndez, segin cita que de €l hacen tanto Gomis y Muiioz
—pdgina 316 del tomo y obra citados—, como Verdugo —pdgina
307 de su también citado tomo— se produjo de dos forms: por
medio de la ley del To. de noviembre de 1865 expedida por el
Emperador Maximiliano, y por medio de las disposiciones del
primer libro del Codigo Civil de 1866, cuyos dos primeros libros
fueron promulgados por ¢l mismo Maximiliano; en el concepto de
que por decreto de 5 de diciembre de 1867, ¢l Gobierno del
Presidente Judrez revalidd los actos del Estado Civil registrados
conforme a tales disposiciones del Imperio.

"No fue, sin embargo, sino hasta ¢l 10 de julio de 1871
—Gomis y Mufioz, pigina y obra citadas—, cuando se regla-
menté cumplidamente ¢l registro civil, ya que el decreto respec-
tivo de esa fecha determing los libros y la forma de inscripciones
de la institucion registral, cuyas disposiciones {ueron ampliadas y
modificadas con posterioridad por las leyes y decretos relativos
de las siguientes fechas: 11 de octubre de 1871, 10 de julio de
1872, 6 de septiembre del mismo aio, 14 de diciembre de 1874,
31 de octubre de 1875, 5 de diciembre de 1876, 2 de junio, 10
de diciembre de 1877, 8 de junio de 1878 y 6 de septiembre de
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este ultimo aio, incluyéndose en el articulo 23 de la citada ley
de 14 de diciembre de 1874, las bases a que habfan de atenerse
los Estados de la Unidn para legislar sobre ¢l registro de matri-
monios civiles y pantcones, y que fue precisamente el origen de
que csta materia pasara a ser de la competencia local.

"Lo cierto ¢s que después de las citadas leyes de Reforma
de julio de 1859 y del decreto de 25 de septiembre de 1873, de
las Adiciones y Reformas a la Constitucion de 1857, abierta-
mente se orientd nuesira legislacion, inspirdndose en los princi-
pios del Derecho Civil Francés, por este camino de considerar al
matrimonio como un contrato civil, como lo demuestran las dis-
posiciones relativas del articulo 130 de la Constitucién actual-
mente en vigor vy la reglamentacion que de aquél han hecho las
diversas codificaciones que sobre el particular han regido en ¢l
México independicnte, o scan los Cédigos Civiles de 1870, de
1884 v ¢l vigente de 1928, v antes de este Gltimo, la Ley sobre
Relaciones Familiares de 9 de abril de 1917.”
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CAPITULO 11

Concepto de concubinato



Si nos atenemos a la etimologia de la palabra concubinato, ésta
proviene de concubinatus que quiere decir vida marital del hom-
bre con la mujer. Pero respecto a las palabras, no siempre sus
raices etimoldgicas y su interpretacion literal nos dan la pauta
para entender cabalmente su significado o su concepto preciso;
independientemente de que éste varia muchas veees de acuerdo
con las costumbres v leyes de cada pais.

En el caso del concubinato, sucede algo similar, pues si nos
atenemos fielmente a su traduccién, podemos ficilmente confun-
dirnos, pues encontramos que la cohabitacidn no dnicamente se
presenta en el concubinato, sino también en las relaciones adul-
terinas, y ain mds, en el mismo matrimonio, por lo que para
entender claramente lo que es el concubinato en la actualidad,
debemos atenernos a otras bases que analizaremos en ¢l presente
capitulo.

Pocos autores se han preocupado por dar una definicién clara
y precisa sobre el concepto del concubinato, tal vez porque no le
han dado a su estudio la importancia que requiere, cosa para
nosotros incorrecta, ya que se encuentra plenamente comproba-
do, que en nuestros tiempos este tipo de uniones, por diversas
causas, s¢ ha extendido en forma considerable.

Para Planiol y Ripert, la unién libre, como llaman ellos al
concubinato, se opone al matrimonio de la misma manera que
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una situacion de hecho lo hace con una de derecho. Lo conside-
ran como un peligro debido a la libertad que tienen los concu-
binos para establecer su unidn fuera del Derecho, constituyendo
un verdadero peligro para la familia que crean, va que ante la
facilidad que tienen para disolver su unidn sin las restricciones
que presenta ¢l matrimonio, queda generalmente abandonado al-
guno de la parcja y los hijos procreados, pudiendo con esto que-
dar desamparados tanto moral como cconémicamente.

En relacidn con los casos de investigacion de la paternidad,
estos autores nos dicen que la nocion de concubinato implica:

“1. La continuidad de las relaciones.  Relaciones pasajeras
no constituyen concubinato; tampoco lo constituyen las relacio-
nes espaciadas, por tanto la presuncion de paternidad que de las
mismas se deriva tiene poca fucrza para tomarse en cuenta. In-
dudablemente, no es necesario que las visitas hayan sido cotidia-
nas, pero si que las relaciones hayan sido frecuentes y regulares,
las ausencias fucran debidas a otras causas que no sca una ruptura,

"2. Un cierto género de vida o al menos cierta actitud por
parte de la mujer que haga verosimil la fidelidad, El concubinato
tomado en consideracién como prueba de la paternidad debe it
acompafiado de una apariencia de fidelidad por parte de la con-
cubina, pues a falta de tal apariencia la presuncién de paternidad
se hace en extremo frigil. Dicha apariencia resultard principal-
mente de la vida en comin, pero también podri resultar de otras
circunstancias, tales como las pruebas de carifio y adhesion dadas
al amante, como cambio de domicilio por seguirle, por la corres-
pondencia sostenida durante las ausencias. De hecho, esta apa-
riencia de fidelidad parece haber existido en la mayorfa de las
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sentencias que han declarado la paternidad por concubinato sin
existic la vida en comin. La Corte de Casacién debe resolver
sobre la consistencia de dichos elementos del concubinato.”

Mazzeaud nos dice: “por descansar sobre relaciones inmora-
les, ¢l concubinato no deberfi crear ningin derecho a favor de
quicnes vivan asf; por ¢l contrario, los terceros no deben sufrir
nada de esa situacion cuando engaiiados por las apariencias, hayan
creido tratar con personas casadas”.

“Sin embargo, ¢l legislador concede a veces a la concubina
ciertas ventajas que deberfan estar reservadas para la mujer casada;
aunque, de mancra general, no considera con favor a la unién
libre.”

Este autor reconoce como fuentes posibles de la familia, a la
unidn libre, al matrimonio y a la adopcion, La unidn libre, dice,
“no puede constituir juridicamente una {amilia, y por tanto no
existe ningdn vinculo de derecho entre los concubinos, pero ¢l
legislador admite por excepeion, que fa unién libre produce algu-
nos efectos de tipo juridico”.

Al comparar al matrimonio con la unién libre, nos dice que
“Gnicamente el matsimonio asegura la estabilidad necesaria para
la vida de una familia”; contrastando con lo débil que considera
a aquélla, ya que al no haber ninguna obligacién de tipo juri-
dico, tiende a la ruptura, que gencralmente perjudica a la mujer
que es la que carga con el peso de los hijos.

Josserand, cuando menciona la unién libre, nos dice que si
bien ésta no puede considerarse como una institucion, ha adqui-
rido cuando menos alguna importancia juridica que cada vez

61



es mds referente, convirtiéndose en una especie de centro obli-
gatorio que debe retener la atencién del jurista.

Desde ¢l punto de vista patrimonial lo cataloga como una
sociedad de hecho, en vista de la particién de los bienes adqui-
ridos en comin y de la reparticidn de beneficios.

Para Bonnecase, ¢l concubinato no es un simple estado de
hecho, sipo un hecho juridico en el sentido absoluto del término,
y con grandes consccuencias juridicas.

En Colin y Capitant, no encontramos ninguna definicién del
concubinato, sino Gnicamente tratan de las medidas que se deben
de tomar para cvitarlo, entre otras, simplificar la celebracién
del matrimonio, en tal forma que los que desean unirse no en-
cuentren complicados los requisitos que son indispensables cubrir
para dicha celebracion.

Quien da a nuestro juicio una definicién correcta del concu-
binato, explicindolo claramente, v atin mds, sefalando sus causas,
es el maestro Rafael de Pina, quien dice textualmente:

“Junto al matrimonio de derecho, la legislacién mexicana
reconoce la existencia del matrimonio de hecho o concubinato,
que se define como la unién de un hombre y una mujer, sin for-
malizacién legal, para cumplir los fines atribuidos al matrimonio.

"En tal sentido la calificacién de matrimonio de hecho que se
aplica corrientemente al concubinato, no pretende negar que
produce determinadas consecuencias juridicas, negativa que, por
otra parte, quedaria desautorizada con la simple lectura de algu-
nos articulos del Cddigo Civil para el Distrito y Territorios Fede-
rales.

"En efecto, el cédigo Civil atribuye a esta unién determi-



nados efectos (en relacién en particular con la sucesién heredi-
taria) en atencién a que entre las clases populares, especialmente
en Jos campos, constituye una realidad que ¢l legislador no puede
dejar de reconocer, por lamentable que sea.

"Bl reconocimiento de determinados  efectos, siquicra sean
bien limitados, que ¢l Cddigo Civil conticne en relacién con el
concubinato, ha suscitado censuras que, en verdad, carecen de fun-
damento serio. Los legisladores de todos los tiempos, en aque-
llas sociedades en que ¢l concubinato se presenta como una rea-
lidad insoslayable, han tenido, necesariamente, que otorgatle
efectos mds o menos considerables, por razones de humanidad,
en defensa de la concubina y de los hijos nacidos de la unidn
libre que el concubinato representa.

"El Cadigo Civil no protege el concubinato, ni los efectos
que le reconoce son susceptibles de comentarlo. El legislador
se limita a reconocer la existencia de esta realidad, ante la cual
no puede cerrar los ojos y a sacar de clla conclusiones legales,
bien moderadas y discretas.

"Para que la concubina pueda ser considerada como tal, a,
los efectos del articulo 1635 del Codigo Civil el Tribunal Supe-
rior de Justicia del Distrito y Territorios Federales ha expresado
los requisitos que deben concurrir, en los siguientes términos:
‘Concubina es la mujer que vive y cohabita con un hombre, como
si fuera éste su marido, es decir, que faltindole Unicamente la
solemnidad legal del matrimonio, es la compaiiera fiel, honesta y
obligada del hombre con quien realiza ¢l concubinato, llegando a
ser la madre de sus hijos, y formando con él un hogar que ha
sido respetado hasta por la intransigencia religiosa, pues desde el
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Primer Concilio de Toledo, ¢l afio 400, y en el que se excomulgd
al hombre casado que tenia tratos sexuales con una barragana,
no fue desechado de Ta comunion el soltero que tenfa una con-
cubina, dindole ¢l lugar de esposa, lo que hizo decir al Abate
Andrés, en su libro La Moral del Evangelio, publicado en Parfs
a mediados del siglo XVIII, que, en todo rigor de detecho, no
debia de Hlamarse concubinario nada mads al que tiene una con-
cubina cn su propia casa’. Fste concepro, asi como la tradicion
juridica espaiiola, inspiraron a los autores de nuestro Cadigo Civil
cuando redactaron ¢l articulo 1635 del citado Cuerpo Legal, que
dispone que la mujer con quien ¢l autor de la herencia vivié como
si fuera su marido durante los Gltimos cinco afos que precedieron
inmediatamente a su muerte, o con la que tuvo hijos, siempre que
ambos hayan permanccido libres de matrimonio durante el concu-
binato, tiene derecho a heredar conforme a las reglas que ¢l pro-
pio articulo seala.

"El concubinato actualmente tiene su origen en la ignorancia
y en la miseria, y ¢l medio dnico de combatirlo racionalmente
estd en combatir la causa de estas plagas sociales.

"El Estado debe preocuparse esencialmente, en orden a la
familia, de facilitar las uniones legales, para asegurar los intercses
de Ja mujer y de los hijos, que en la unién libre (concubinato)
no encuentran garantia de ningdn género.”

Mis adelante, el ilustre jurista afirma:

“Quiencs entre nosotros pretendan cerrar los ojos ante la
realidad social que es el concubinato proceden con una incom-
prension lamentable. Asombrarse de que exista, equivale a igno-
rar las circunstancias que lo determinan, aqui como en los paises
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en que se presenta como {férmula de unidn para la vida, entre per-
sonas de distintos sexos, constituida sin formalidad legal alguna.

"El remedio para acabar con el concubinato, remedio dGnico,
ciertamente, no estd en establecer junto al matrimonio formal y
solemne, otra especie de matrimonio menos formalista y solemne
que en el fondo no podia ser otra cosa que un concubinato dis-
frazado, sino en clevar ¢l nivel ccondmico, moral y cultural de la
poblacidn,

"En México las autoridades vienen realizando, en el Distrito
Federal, una intensa campaia social encaminada a la regulariza-
cidn legal de estas uniones de hecho, accion que ha dado ahora
un resultado realmente venturoso al lograr poner término a estas
situaciones irregulares mediante la aceptacion del matrimonio ci-
vil por los interesados.”

De todo o anterior, nos damos cuenta primeramente que
muchos han interpretado a fa unién libre y al concubinato con el
mismo significado, mas segin nuestro criterio, no se debe enten-
der que uno v otro término tenpan Ja misma significacion, pues
¢l concubinato viene siendo una especie de unién libre, pero no
toda unién libre puede catalogarse como concubinato.

Las uniones sexuales extramatrimoniales que pueden mencio-
narse son varias, segtin la intencionalidad v las circunstancias que
privan al practicarse cada una de ellas:

1. Las adulterinas que ya hemos mencionado con anterioridad
y que se presentan entre una persona casada con otra que no es
su conyuge;

2. Las incestuosas que se realizan entre parientes cuyos lazos

de parentesco les impiden contraer matrimonio. Estas dos cla-
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ses de relaciones sexuales se encuentran penadas por el Cadigo de
la materia en sus articulos nims. 272y 273 que a la letra dicen:
“Articulo 272.~8¢ impondrid Ta pena de uno a scis aios de pri-
sion a los ascendientes que tengan relaciones sexuales con sus des-
cendientes. La pena aplicable a estos dliimos serd de seis meses
a tres aios de prision. Se aplicard esta misma sancion en caso de
incesto entre hermanos.”  “Articulo 273.—Sc¢ aplicard prision
hasta de dos aios v privacion de derechos civiles hasta por seis
afios, a los calpables de adulterio cometido en el domicilio legal
o con escindalo.”;

3. Las tipicamente ocasionales o sean las que tiene un hombre
con una mujer que se dedica a vender sus caricias;

4. Las que se establecen con una “amiga” que también se
entrega en forma transitoria @ un hombre en un acto desinteresado
y tnicamente por experimentar un placer erdtico;

5. Las que se tienen con una “querida”, que implican cierta
regularidad, v que es mantenida por el que la requicre para sus
desahopos carnales; v

6. Las relaciones con una amante, en las cuales la mujer
se entrega movida por la pasion, desafiando los convencionalis-
mos sociales v legando hasta el sacrificio ante la imposibilidad
de legalizar 1a unidn con ¢l ser querido debido a causas ajenas a
su voluntad.

Como vemos, ¢l papel que juega la mujer en estas formas de
relaciones sexuales va de lo mids degradante a lo mds alto, pero
todas ellas se encuentran en plano inferior a la concubina, a la
cual Gnicamente falta la formalidad de que su unidn con el ser
amado csté autorizada legalmente, pues su conducta es en todas
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formas idéntica a la de una mujer unida legftimamente en ma-
trimonio a un hombre.

Para {inalizar el presente capitulo, vamos, con las bases an-
teriores, a establecer las semejanzas y diferencias que existen en-
tre ¢l concubinato y ¢l matrimonio legalmente constituido:

{. Tanto uno como otro son una unién de un hombre y una
mujer que habitan bajo un mismo techo,

2. La finalidad de los dos es ayudarse en las cargas de la vida
y formar una familia,

3. El concubinato es una clase de unién libre para la cual
no sc¢ requiere sino Unicamente ¢l consentimiento de ambas par-
tes, en tanto que ¢l matrimonio debe celebrarse ademds ante ¢l
Oficial del Registro Civil y cumpliendo con todos los requisitos
que la ley sefiala.

4. Ni uno ni otro constituyen una union pasajera sino que
tienden a la estabilidad.

5. La disolucién del vinculo en ¢l matrimonio tiene que ser
autorizada legalmente y también previos cumplimientos de Ia ley,
en cambio en ¢l concubinato, basta la voluntad de los concubi-
narios.

6. Ll matrimonio estd sumamente protegido por la ley, a lo
que el concubinato sélo en una minima parte.

7. La ley obliga a dar alimento al conyuge y a los hijos en
vida, mientras que tratandose del concubinato Gnicamente en la
sucesiéon o a los hijos debidamente reconocidos.

8. La separacidn de los cényuges en el matrimonio puede no
alterar la unioén legal, en ¢l concubinato la unidn si es afectada
por ser éste ¢l elemento principal.
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9. En casos de sucesion legitima, Gnicamente basta ¢l acta
de matrimonio para acreditar los derechos del conyuge, indepen-
dientemente de la duracién de éste; y para tener derecho a here-
dar, en ¢l concubinato se requicre que ¢l hombre y Ia mujer hayan
convivido cuando menos cinco aios antes del fallecimiento del de
cujus o que hayan tenido hijos,

10. Nuestro Cddigo Civil habla de la sucesion del conyuge
supérstite en ¢l caso de matrimonio, pero en ¢l concubinato no
observamos una legislacion precisa ni homogénea,

Estas dos tltimas {racciones las analizaremos con mds deteni-
miento en el Capitulo referente a la sucesion legitima en el con
cubinato.
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CAPITULO III

Naturaleza juridica del concubinato



Para poder cstablecer la naturaleza juridica del concubinato,
creemos conveniente estudiar paralelamente la naturaleza juridica
del matrimonio, ya que consideramos que entre estas dos formas
de unidén, existen muchos puntos andlogos.

En ¢ capitulo anterior hablamos del concepto del concubina-
to, y afirmamos que una de las cosas que o hace diferente al
matrimonio, ¢s la solemnidad que éte requiere para su celebra-
cidn, en oposicién a aquél que dnicamente necesita de la voluntad
del hombre y de la mujer para Hlevarse a cabo.

Como afirmamos en el primer pdrrafo, entre concubinato y
matrimonio existen muchos puntos afines, por lo que, siguiendo
el andlisis de las diferentes teorfas que expone ¢l maestro Rafael
Rojina Villegas para explicar la naturaleza del matrimonio, vere-
mos a continuacion, qué posicion guarda con respecto a ellas el
concubinato, y si de su estudio se puede aclarar la situacién ju-
ridica de éste.

El mencionado maestro nos dice que el matrimonio puede
ser considerado como:

1. Una institucién.

2. Un acto juridico-condicidn,

3. Un acto juridico mixto.

4. Un contrato ordinario.

5. Un contrato de adhesién.
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6. Un estado juridico.

7. Un acto de poder estatal,

1. El matrintonio como institucion. Una institucidn juridica
pucde interpretarse como el conjunto de normas que tienen una
naturaleza igual y que persiguen un fin determinado, enlazadas
estas normas, dice este autor, siguiendo a Thering, desde un punto
de vista teleoldgico, o sea en razén de sus {inalidades, constitu-
vendo estas normas una unidad funcional.

Aplicando lo anterior al matrimonio, nos encontramos que en
realidad tanto las normas que fijan los requisitos para su cele-
bracién, como las que fijan los elementos de validez, las obliga-
ciones y los derechos de los conyuges, hacen de éste una institu-
cién, por cuanto que todas cllas van encaminadas a un mismo
fin, o sca reglamentar todo lo relativo al matrimonio como una
situacion juridica permanente que debe estar protegida por el
Derecho.

Al estudiar el macstro Rojina Villegas las ideas de Haoriou
en relacidn con la institucion juridica, nos transcribe la definicién
que da a ésta como “‘una idea de obra que se realiza y dura juri-
dicamente en un medio social. En virtud de la realizacion de esta
idea se organiza un poder que requiere de drganos; por otra parte,
entre los miembros del grupo social interesado en la realizacién
de esta idea, se producen manifestaciones comunes, dirigidas por
los drganos del poder y regidas por procedimientos”.

El propio Rojina Villegas, ajustando esta definicién al matri-
monio, exponc:

“a) El matrimonio es una idea de obra que se realiza y tiene
permanencia juridica dentro de un medio social determinado.
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”b) Por virtud del matrimonio sc organiza un poder que re-
quicere de drganos, como son los consortes o uno de ellos, segin
se establecio en la regulacion romana del paterfamilias.

"¢c) Los miembros de la institucién matrimonial persiguen
finalidades comunes para cuyo cfecto se establecen actividades
reciprocas.

"d) Tanto la idea de obra como la organizacion, su finalidad
v lus relaciones entre consortes se encuentran reguladas por un
procedimiento determinado.”

Si reflexionamos un momento sobre las dos ideas expuestas
en relacidn con la institucién juridica, y su aplicacién para darle
tal categoria al matrimonio, nos encontramos que ambas parten
de un mismo supuesto: el elemento juridico, pues las dos teorias
nos hablan de normas juridicas como base de sustentacién del
matrimonio como institucién juridica; y si bien son aceptables
para éste, en cambio, por lo que toca al concubinato, no podemos
considerarlo como una institucién debido a lo siguiente:

Tomando ¢n cuenta a la institucidn juridica como un con-
junto de normas encaminadas a un fin determinado, no podemos
decir que existe una reglamentacion precisa y completa en nues-
tro derecho positivo que sc¢ encargue del concubinato, sino Gnica-
mente disposiciones aisladas, que no pueden, ni con mucho, con-
siderars¢ como un conjunto de normas que abarquen todas las
relaciones que se presentan entre los concubinarios.

Por lo que toca a la tesis de Haoriou, y la aplicacion que se
hace de ésta al matrimonio, puede presentarse la misma situacién
en el concubinato, pero sin que sea motivada por ninguna obli-
gatoriedad de tipo estrictamente juridico; a saber:
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a) La permanencia de la union en el concubinato se realiza
con tanta firmeza como en el matrimonio.

b) La autoridad que tienen los consortes dentro de la familia
es la misma que poseen los concubinarios.

¢) Las finalidades comunes, como fa ayuda mutua, perpetua-
cién de la especie, cte., que vemos en el matrimonio, también
se encuentran en ¢l concubinato,

d) La idea de obra y organizacion en ¢l matrimonio estd
regulada por un procedimicnto determinado que fijan las normas
juridicas; en tanto que al realizarse ¢l concubinato, obedecen a
imperativos de tipo moral y puramente afectivo,

Resumiendo lo anterior, podemos sacar por conclusion, que
si bien el matrimonio cstd plenamente tipificado, segiin nuestro
criterio, como una verdadera institucién juridica; ¢l concubinato,
no podemos considerarlo como tal en virtud de que si bien éste
puede desarrollarse en forma mis o menos andloga al matrimonio,
no lo hace con fundamento en leyes escritas, sino mds bien en
preceptos de tipo moral, que si concuerdan con los juridicos, es
porque sabemos la unidn tan estrecha que existe entre el conte-
nido de las normas de uno y otro tipo.

Como parte final de este punto, nos referiremos a la defini-
cién de matrimonio que dan Kipp y Wollf y que cita nuestro au-
tor: “El matrimonio es la unién de un hombre y de una mujer
reconocida por ¢l derecho e investida de ciertas consecuencias
juridicas.” Definicion que si bien puede aceptarse como clara,
en cambio no concuerda ni puede aplicarse al concubinato, pues
como ya sabemos a éste le falta la legitimidad reconocida por las
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leyes, aun cuando tenga cierta repercusion dentro del campo juri-
dico, como lo veremos en su oportunidad.

2. El matrimonio como acto juridico-condicién. Nuestro autor
en este caso recurre a Leon Duguit para definir ¢l acto juridico-
condicidn como aquel que “tiene por objeto determinar la apli-
cacién de todo un estatuto de derecho a un individuo o a un con-
junto de individuos, para crear situaciones juridicas concretas que
constituyen un verdadero estado, por cuanto que no se agotan por
la realizacion de las mismas, sino que permiten su renovacion
continua’’,

Al aplicar esta tesis al matrimonio, puede encontrarse como
aceptable, pues como afirma el maestro Rojina, todo un sistema
de derecho e¢s puesto en movimiento por un acto juridico que
permite la realizacién constante de consecuencias miltiples y la
creacién de situaciones juridicas permanentes, ya que al manifes-
tar su voluntad los contraventes de unirse ante el Oficial del
Registro Civil, crean un estado permanente de vida que origina
derechos y obligaciones reciprocas, que no se agotan por su cum-
plimiento, sino que se siguen renovando indefinidamente.

Como objecién para poder tomar al concubinato como un acto
juridico-condicién, diremos que éste no se origina en relacién de
un acto de esta naturaleza, sino con un hecho juridico, pues los
concubinos no necesitan manifestar su voluntad ante el Oficial
del Registro Civil, sino que basta con que ellos decidan hacer vida
marital sin tener que acudir a ninguna autoridad para exponer su
deseo, y quedando, por consecuencia, fuera de cualquier estatuto
de derecho que quiera aplicirseles.

3. El matrimonio como acto juridico mixto. Dentro de las
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clasificaciones del acto juridico, existe aquella que lo cataloga de
acuerdo con las personas que o realizan. En razén de lo anterior,
existen actos juridicos privados, que son aquellos que realizan
los particulares; actos juridicos piiblicos, llevados a cabo por los
Grganos estatales; v oactos juridicos mixtos, en cuya celebracion
intervienen tanto particulares como funcionarios piblicos.

De acuerdo con la clasificacion anterior, el matrimonio debe
catalogarse como un acto juridico mixto, ya que intervienen en
¢l los contrayentes como particulares y ¢l Oficial del Registro Ci-
vil en representacion del poder estatal. La intervencién de este
Gltimo no es simplemente declarativa, sino plenamente constitu-
tiva, pues es el Gnico que tiene fa facultad para celebrar el ma-
trimonio.

Desde luego que el concubinato escapa también de la idea
anterior, ya que como hemos dicho, éste existe dnicamente con
la manifestacién de la voluntad del hombre y de la mujer para
vivir unidos, sin que para que se perfeccione deba intervenir
ningtin representante del Estado.

4, El matrimonio como contrato ordinario. Sabemos que al
lograrse la separacion de la Iglesia y el Estado, situaciones que
normalmente quedaban dentro de la jurisdiccién del Clero, se les
reglamentd en forma distinta una vez que se llevéd a cabo tal
separacion; de ahi que el matrimonio al quedar en el dmbito del
Derecho laico, dejé de ser un Sacramento para convertirse en
materia de Derecho Civil.

A partir de ese momento surgicron diversas teorfas en el
campo juridico para tratar de hallarle dentro de ¢l, acomodo
al matrimonio. Entre otras, las de aquellos juristas que lo consi-
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deraron como un contrato, y por consiguiente sus opositores.
A continuacion vamos a hacer una exposicidn somera de estas
dos corrientes, con base, desde luego, en lo que expone el maestro
Rojina Villegas, quien nos ha dado I pauta a seguir en este punto
de nuestro trabajo:

El catalogar al matrimonio como un contrato ha formado
una tesis tradicional que tanto fa doctring como el derecho posi-
tivo han aceptado por considerar que en ¢l concurren todos los
elementos de validez v esenciales de los contratos, tales como la
manifestacion de la voluntad, la ausencia de vicios en ésta, y
la capacidad necesaria de los contrayentes para unirse en matri-
monio: es decir que, las caracteristicas generales de los contratos,
son afines de las del matrimonio,

Planiol acentda lo que deciamos al principio, en el sentido
de que mientras que ¢l Derecho Candnico ve al matrimonio como
Sacramento, v no reconoce otra forma de unidn, la ley en cambio,
tiene Ja necesidad de regular los actos de los individuos en gene-
ral, independientemente de Ia religién que profesen, o aun cuando
no practiquen ninguna.

Planiol v Ripert le dan el cardcter al matrimonio de un acto
complejo que puede catalogarse como institucion y como contra-
to; es decir, le dan una naturaleza mixta: institncional, por cuanto,
como dijimos al citar la teoria sobre lo que es una institucion
juridica, estd reglamentado por un conjunto de normas impues-
tas por ¢l Estado que forman un wdo, y al que las partes se
adhicren; y contractual, en virtud de la importancia que tiene
en su celebracion el consentimiento de las partes.
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Entre los que se oponen a la tesis contractual del matrimo-
nio, tenemos a Ruggicro y a Bonncecase:

Para Ruggicro no es suficiente que se dé el acuerdo de volun-
tades en el matrimonio para que se constdere un contrato, pues
dice que no todo negocio bilateral constituve un contrato, aunque
los contratos forman la categorfa mds amplia de tales negocios,
Afirma asimismo que el matrimonio estd sustraido a la libre vo-
luntad de las partes, haciendo desaparecer Ta awonomia de Ia
voluntad, que es esencial en la celebracion de los contratos, pues
en aquél, las partes no pueden estipular condiciones, término o
modalidades fuera de La ley.

Sobre la materia que recae el acuerdo matrimonial, nos dice
que las relaciones personales y familiares no pueden estar sujetas
a una convencién contractual, Pero o que mds hace notable la
diferencia entre contrato y matrimonio ¢s lo que se refiere a que
los esposos no pueden crear por si solos ¢l vineulo conyugal, ya
que ¢l consentimiento de los dos no es suficiente micentras no haya
declaracién solemne del Oficial del Estado Civil, pues Ia funcién
de éste es esencialmente constitutiva, y es también ¢l, quien los
declara conyuges ante la ley, formando ast la relacion matrimonial,

Finalmente, para este autor, el matrimonio ¢s un “negocio
juridico complejo formado mediante ¢l concurso de la voluntad
de los particulares y del Estado. Que no es un acto meramen-
te privado, resulta de la ineficacia del simple acuerdo de los es-
posos; que no es un puro acto administrativo o un acto publico,
lo prueba la necesidad de que concurra el acuerdo de los esposos
con la declaracion del funcionario representante del Estado”.

Bonnecase combate también la idea contractual del matrimo-
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nio y critica a los redactores del Codigo de Napoledn, afirmando
por principio de cuentas que si bien dstos aceptaron en principio
que ¢l matrimonio es un contrato, al regularlo no sélo no apo-
yaron esta teorfa, sino que hasta la repudiaron, A continuacidn,
alirma rvespecto ala voluntad que mientras que en los contratos
prevalece faautonomia de la voluntad, en ¢l matrimonio no existe
en cuanto a sus efectos v disolucion. Los contrayentes no pueden
estipular ninguna cliusula de término o condicidn que es acep-
tada en la celebracion de los contratos; ni establecer ningdn pacto
que vava en contra de los fines matrimoniales, La disolucién del
vinculo matrimonial no depende de los consortes sino que tiene
que hacerse por causas precisas v perfectamente determinadas, a
lo que un contrato puede disolverse por mutuo disenso,

Por lo anterior, Bonnecase descarta la idea de matrimonio
como contrato, v se adhiere a fa de matrimonio institucidn,

En cuanto a nuestro Derecho Positivo, ha prevalecido la ides
a partir de 1917, de considerar al matrimonio como contrato,
motivada en gran parte también, por separarlo del concepto re-
ligioso.

El Cadigo Civil de 1870 establecia en su articulo 159: “El
matrimonio s fa sociedad legitima de un solo hombre con una
sola mujer que se unen con vinculo indisoluble para perpetuar la
especie v ayudarse a Hevar el peso de la vida.” El contenido de
este articulo fue plasmado integramente en ¢l mismo ordenamien-
to de 1884, en su articulo 155,

Posteriormente, ya en este siglo, encontramos en nuestra
Carta Magna el articulo 130 que en su parte relativa dice: “El
matrimonio es un contrato civil. Este y los demis actos del estado
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civil de las personas son de la exclusiva competencia de los fun-
cionarios y autoridades del orden civil, en los términos preve-
nidos por las leyes, v tendrin la fuerza v validez que Tas mismas
les atribuyen.”

Si analizamos totalmente el precepto de donde solo transcri-
bimos ¢l pdrrafo anterior por ser ¢l dnico que nos interesa, po-
dremos apreciar con claridad que ¢l constituyente fijd en forma
determinante la separacion del Clero con el Estado, y en cuanto
al matrimonio, no fue tanta su preocupacion ¢l darle una naw-
raleza juridica como contrato, como por separar radicalmente la
intervencion de a Tglesia en los asuntos de cardeter civil, va que
tnicamente especifica que ¢l matrimonio serd un contrato civil,
sujeto a las autoridades del mismo orden en su celebracion para
darle validez juridica, y quitindole toda importancia de tipo re-
ligioso; pero no especificd qué tipo de contrato deberia de ser.

La Ley de Relaciones Familiares del mismo 1917, en su
articulo 13 nos dice: “El matrimonio ¢s un contrato civil entre
un solo hombre y una sola mujer, que se unen con vinculo diso-
luble para perpetuar su especie v ayudarse a llevar el peso de la
vida.," Como vemos, senala también este precepto para el matri-
monio, una naturaleza contractual.

En cuanto a nuestro Cadigo Civil vigente, éste no da ninguna
definicién del matrimonio, pero en algunas de sus disposiciones
habla de ¢l como un contrato, por lo que se infiere que el legis-
lador estuvo acorde para considerarlo como tal: ¢l articulo 156
trata de los impedimentos para celebrar el contrato de matrimo-

nio; ¢l rubro del Capitulo TV Titulo V asienta las disposiciones
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generales del contrato de matrimonio en relacién con los bienes
de los contrayentes, _

No obstante lo anterior, encontramos dentro del articulado
del mencionado Cédigo, el nimero 147 que nos dice que “cual-
quicr condicidn contraria a la perpetuacion de la especic o a la
ayuda mutua que se deben los cdnyuges se tendrd por no puesta’;
lo que nos hace pensar que existe cierta contradiceion, ya que
con la sola lectura de dicho articulo, podemos dudar de la inter-
pretacion que ¢l legislador da al matrimonio, pues como dijimos
anteriormente, v de acuerdo con las ideas de Bonnecase, al li-
mitarse la autonomia de la voluntad que es un elemento primot-
dial en los contratos, ¢l matrimonio no encaja dentro de tal cla-
sificacion.

Independientemente de que consideramos que nuestra actual
legistacion no ha scpuido un criterio tnico al tratar del matrimo-
nio, vamos a dejar para ¢l final del presente capftulo nuestra
particular idea sobre su verdadera naturaleza, v a continuacién
trataremos de analizar si el concubinato ¢s 0 no de naturaleza
contractual:

En cuanto a los requisitos para su celebracién, asi como las
consccuencias de nulidad y validez que pueden acarrear, sabemos
que los contratos pueden ser consensuales, formales y solemnes.
Los consensuales son aquellos que se perfeccionan por la simple
manifestacién de voluntad o por actos que tdcitamente denotan
la aceptacién entre los que contratan. Los formales, para los que
es necesario que la voluntad se manifieste por escrito para tener
validez. Los solemnes, en los que el requisito de forma adquiere
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capital importancia, al grado de que si no s¢ observa ésta, ¢l acto
es inexistente,

La diferencia cntre los contratos formales y los solemnes
estriba en que mientras los primeros, al no observarse la forma
correcta en su celebracion, estan afectados de una nulidad rela-
tiva, que puede desaparecer por confirmacion expresa o técita,
y sus efectos pueden operar retroactivamente; en cambio los con-
tratos solemnes, por ser la forma no un requisito de validez,
sino de existencia, mientras no s¢ cumpla con tal solemnidad, ¢l
contrato no existe, y sus cfectos nacen desde ¢l momento en que
desaparece tal situacién anémala, y nunca con cfectos retroactivos,

Si hemos de concederle al concubinato la naturaleza de con-
trato, éste quedaria incluido dentro de los contratos consensuales
netamente, pues como hemos asentado con anterioridad, para que
se configure ¢l concubinato, basta dnicamente con que ¢l hombre
y la mujer decidan cohabitar voluntariamente con el desco de
establecer una situacion de vida comdn permanente, sin ningiin
requisito de forma escrita ni mucho menos solemne como prueba
de validez o de existencia,

Mas sin embargo, para nosotros, ni ¢l matrimonio ni el con-
cubinato se pueden limitar exclusivamente a ser contratos, debido
a las peculiares caracteristicas que presentan, sobre todo ¢n
cuanto a las consccuencias de tipo juridico que provocan y la
repercusion que tienen en la sociedad.

A un lado de Ia afirmacidn anterior, queremos dejar perfec-
tamente aclarado nuestro particular punto de vista sobre estas
dos diferentes formas de constituir la familia:

Si consideramos que ninguna de las dos pueden quedar to-
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talmente enmarcadas dentro de las tesis contractuales, no afir-
mamos tampoco que tengan la misma categorfa dentro del campo
juridico, ya que, segin nosotros, nunca podrd situarse al concu-
binato a la misma altura que ¢l matrimonio, pues scria como
quitarle a la misma sociedad su base de sustentacién que es la
formacién de la familia; y darles a los dos la misma legitimidad,
provocarfa un caos dentro de la sociedad en general, pues cho-
carfan dos reglamentaciones distintas para una misma finalidad:
Ia familia.

El concubinato, como trataremos de explicarlo cuando anali-
cemos al matrimonio como estado juridico, ha surgido en nuestra
sociedad por razones muy especiales, y por lo tanto el Derecho
ha tenido que aceptarlo, pero no por eso debe darle la misma
categoria que a un acto tan importante para ¢l desarrollo nor-
mal de la sociedad como es ¢l matrimonio.

5. El matrimonio como contrato de adhesién. Dentro de las
tesis contractuales, el maestro Rojina nos dice que al matrimonio
también se le han querido fijar las caracteristicas de un contrato
de adhesion.

Lo peculiar de este tipo de contratos radica en que en ellos
prevalece la voluntad de uno de los contratantes sobre la del
otro, y que éste dnicamente se adhiere a los impuestos por el
Estado.

No es aceptable tal idea para el matrimonio, pues en ¢l no se
presenta la situacién de que la voluntad de una parte prevalezca
sobre la otra, sino que, como dice nuestro autor, “es la voluntad
del Estado expresada en la ley que se impone, de tal manera que
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ambos consortes simplemente se adhicren a la misma para aceptar
en sus téominos la regulacidn legal”,

Nosotros agregaremos a lo anterior que el hecho de que el
matrimonio esté sujeto a una reglamentacién determinada, no
implica que bhaya voluntad superior que haga que alguna de las
partes imponga su voluntad a la otra.

Por lo que toca al concubinato, podemos oponer las mismas
objeciones que hemos expuesto en casos anteriores, en ¢l sentido
de que si éste se constituye Gnicamente por la voluntad de los
concubinarios, no vemos otra parte a la que deban someter su
determinacion.

6. Ll matrimonio como estado juridico.  Antes de sacar una
conclusidn sobre este punto, intentaremos explicar lo que noso-
tros entendemos como estado juridico:

El ser humano ¢s un ente que se encuentra en continua trans-
formacidn, es decir, no ¢s estitico, sino que siempre se encuentra
en permanente evolucion desde todos los puntos de vista; lo en-
contramos ¢n una actividad constante por diferentes motivos. Por
cjemplo: fisicamente ¢l cuerpo humano no cesa de sufrir cam-
bios en su constitucién debido al nacimiento de unas células v a
la destruccion de owras. Todo esto implica movimiento, accién.,
Pero ¢l hombre, como ser pensante, no reduce su vida a este
cambio en su organismo, sino que, precisamente debido a esa
cualidad que tiene para razonar, para pensar, la actividad de él
es mucho mds amplia, de ahf que le esté permitido realizar ac-
ciones que Jo sittan en la parte mds alta de la escala de la natu-
raleza.

Ahora bien, independientemente de la transformacién de tipo
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fisico que opera en forma natural en el hombre, éste puede desa-
rrollar otro tipo de actividad basada en su capacidad de racio-
cinio, que al ponerla en juego se le denomina “hecho humano”.

Estos hechos humanos, al caer dentro del dmbito del Dere-
cho, se les llaman hechos juridicos, pues dan origen al nacimiento,
la madificacién o a la pérdida de derechos o situaciones juridicas
de la persona.

Los hechos juridicos podemos clasificarlos en voluntarios ¢
involuntarios segdn que se realicen con ¢l deliberado fin de crear
consecuencias juridicas o que, aun cuando su autor no tenga inten-
cién de que se presenten tales consecuencias, el Derecho, indepen-
dientemente de la voluntad del que los Heva a cabo, les atribuye
efectos juridicos.

A los primeros, la doctrina juridica los ha denominado “actos
jurfdicos”, y a los scgundos, simplemente, “hechos juridicos”.

La realizacion tanto de los hechos como de los actos juridicos,
puede dar nacimiento a ciertas situaciones de tipo permanente
que denominamos “estados”.  De esta manera tenemos que se
pueden presentar “estados juridicos de hecho”, si su origen fue
un hecho juridico, y *“estados juridicos de derecho”, si su causa
se encuentra en un acto juridico,

El maestro Rojina Villegas, al hablar del matrimonio como
estado juridico expone lo siguiente:

“Desde este punto de vista, el matrimonio se presenta como
una doble consecuencia de la institucion matrimonial y del acto
juridico que celebran las partes en unién con el Oficial del Re-
gistro Civil, pues constituye a la vez una situacion juridica per-
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manente que rige Ia vida de los consortes y un acto juridico mixto
desde el momento de su celebracién,

"Los estados jurfdicos se distinguen de los hechos y de los
actos juridicos, en virtud de que producen situaciones juridicas
permanentes, permitiendo fa aplicabilidad de todo un estatuto
legal a situaciones determinadas que contimian renovdndose en
forma mds o menos indefinida. En este sentido, ¢l matrimonio
evidentemente que constituye un estado juridico entre fos con-
sortes, pues crea para los mismos una situacién juridica perma-
nente que origina consecuencias constantes por aplicacion del
estatuto legal respectivo a todas y cada una de las situaciones que
se van presentando durante la vida matrimonial, Ademds, el ma-
trimonio se presenta como un estado de derecho en oposicidn a
los simples estados de hecho.”

Por lo anterior, podemos constatar que el matrimonio ¢s una
situacion legal completa desde todos los puntos de vista, Desde
su inicio aflora bajo un ordenamicnto juridico que lo va guiando
en todo su desenvolvimiento y previendo cualquier contingencia
que pudiera presentarse durante su existencia.

En el caso del concubinato, encontramos determinadas carac-
teristicas que nos hacen catalogarlo también como un estado ju-
ridico; a saber:

1. La posesion de estado, que podriamos [lamar asf, ya que
llevan una vida los concubinos tratindose como marido y mujer,
con intereses comunes y cohabitando.

2. La continuidad y duracién de las relaciones sexuales, hacen
que ¢l concubinato desemboque en un estado juridico, al gra-
do que esta situacion estd reconocida por nuestro Cédigo Civil vi-
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gente para el Distrito Federal, en su articulo 1635 que fija una
duracion de cinco afos para que la concubina pueda tener dere-
chos, o que haya procreado hijos.

3. La conducta de los concubinos ticne todas las caracterfs-
ticas de publicidad, como si formaran un matrimonio legitimo.

4. Existe en el concubinato la misma fidelidad y mutuo
respeto que puede encontrarse en un matrimonio legitimamente
constituido.

Como podemos ver, tan estado juridico es el matrimonio,
como lo es ¢l concubinato, La dnica diferencia estriba en que el
primero se origina por un acto jurfdico, y el segundo, por un
hecho juridico, ya que al unirse en concubinato un hombre y una
mujer, no lo hacen pretendiendo que la ley les reconozea su
unidén, sino que su actitud se debe a meras razones de tipo afec-
tivo, y sus derechos y obligaciones dentro de su vida en comdn
tienen un fundamento de tipo moral, que como ya hemos men-
cionado, concuerda con los principios juridicos.

A manera de conclusién diremos que el matrimonio es un
estado juridico de derecho y ¢l concubinato ¢s también un estado
juridico, pero de hecho.

7. El matrimonio como un acto de poder estatal. Los funda-
mentos de esta teorfa, que el maestro Rojina Villegas toma de la
Tesis de Cicu, estdn basados en la intervencidn que el Estado
tiene en la celebracién del matrimonio, pues se establece que sin
la autorizacién de aquél no puede existir legalmente éste. Ataca
asimismo la concepcién contractual al afirmar que la ley no con-
sidera al matrimonio como contrato, ya que la voluntad de los
esposos es una condicion para el pronunciamiento que hace el
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Oficial del Estado Civil, siendo este pronunciamiento lo que
instituye el matrimonio. s ¢l Estado ¢l que une en matrimonio.

Lo anterior descarta desde ¢l primer momento la posibilidad
de que esta eorfa pueda ajustarse al concubinato, pues sabemos
que para su celebracion no interviene en ninguna forma ¢l Estado.

Despuds de haber intentado hacer un andlisis correcto sobre
los diversos conceptos que existen alrededor de la naturaleza
juridica del matrimonio, y en nuestro afin por hallarle un acomo-
do al concubinato dentro de ellas, ercemos necesario exponer
finalmente, lo que de acuerdo con nuestro criterio, puede ser
mds exacto para ambas situaciones:

Tanto ¢l matrimonio como ¢l concubinato ofrecen caracteris-
ticas muy especiales que hacen imposible ¢l encuadrarlos dentro
de una forma determinada, pues su complejidad es tal, que se
hace necesario tratar de enfocar su estudio desde muy diversos
dngulos para poder llegar a encontrar ¢l concepto verdadero.

L} matrimonio diremos, que si lo enfocamos al momento de
su cclebracion, se debe de catalogar como un acto juridico mixto,
en ¢l que intervienen por un lado los contrayentes, v por el otro
¢l Oficial del Registro Civil en representacion del Estado. Es una
institucion juridica, en cuanto a que existe todo un conjunto de
normas que velan porque cumpla su finalidad; v es un estado
juridico de derecho porque la situacion en que se encuentran los
consortes en su vida matrimonial, obedece a una manifestacian
expresa de su voluntad para sitvarse en un estado que se con-
sidera ¢l mds importante para ¢l desarrollo del ser humano, ya

que al fundar la familia estd cumpliendo con una finalidad que
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debe redundar, 1égicamente, en beneficio de él y de la sociedad
en general,

A pesar de que en nuestro propio Derecho Positivo en ciertos
preceptos le da el cardcter de contrato, no nos inclinamos por
estay idea en virtud de que consideramos que las relaciones hu-
manas cn el caso del matrimonio, estdn muy por encima de una
simple transaccidn, v por otra parte, como hemos visto, existen
circunstancias dentro de su regulacion que lo excluyen de los
principios bidsicos contractuales.

Il concubinato es una forma tan sui generis de las relaciones
entre un hombre v una mujer, que ni es tan legal como el ma-
trimonio, ni completamente ajuridico; crea situaciones que como
hemos visto, han provocado siempre polémicas entre los tedricos
del Derecho y las legislaciones positivas de los diferentes paises
en todas las épocas, Segin nosotros, al concubinato también debe
observirscle desde diferentes dngulos para poderle dar su verda-
dera raturaleza juridica, fa cual ya hemos esbozado mds atrds,
pero gue ahora queremos repetir con el objeto de reafirmar
nuestro punto de vista:

De acuerdo al momento de su iniciacion, podia considerarse
como un contrato consensual, pues se basa en el consentimiento
simple que expresan ¢l hombre v la mujer para hacer vida mari-
tal, pero creemos que sin que el concubinato tenga a misma cate-
goria que ¢l matrimonio, en realidad el tipo de relaciones entre
los concubinarios, tampoco pueden estar sujetas a un simple con-
trato, por lo que mds bien deberd catalogarse esta unién en su
inicio como un hecho juridico realizado por dos personas; y de
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acuerdo con la situacién en la que se encuentran durante el tiem-
po de esta unidn, debe catalogarse como un estado juridico de
hecho, pues se presupone una convivencia de tipo mds o menos
permanente, la cual tiene repercusién dentro del dmbito del De-

recho, como veremos en los capitulos siguientes.



CAPITULO 1V

La sucesion en el concubinato



En ¢l presente capitulo vamos a tratar un punto que considera-
mos de suma importancia dentro de nuestro trabajo: la situacién
que se presenta dentro del concubinato cuando se trata de la su-
cesidn, de acuerdo con lo establecido por nuestro Codigo Civil
vigente.

Mas sin embargo, antes de entrar de lleno en los comentarios
respecto a lo que fija dicho ordenamiento, expondremos algunas
generalidades sobre la sucesidn:

Tomando como base el mismo procedimiento que scguimos
cuando definimos ¢l concubinato, la palabra sucesién analizada
desde ¢l punto de vista del lenguaje comin v corriente, podemos
interpretarla como una situacion que sigue a otra; pero dentro
del Derecho, su significacién se le identifica con la de la herencia.

La herencia es la transmisidn que hace una persona a su
muerte, de todos sus bienes, derechos y obligaciones que no se
extinguen con ella,

Como vemos, la herencia tiene un cardcter patrimonial, toda
su reglamentacion gira alrededor del aspecto ccondmico. Existen
dos formas para que dicha transmisién opere: por voluntad del
autor de la herencia y por la ley; a la primera se le llama sucesién
testamentaria y a la segunda sucesidn intestada o legitima,

Como requisito indispensable para que se abra la sucesién,
es necesario que el titular del patrimonio fallezca; sélo de esta
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manera puede configurarse el derecho de los herederos a recla-
mar la parte que les corresponde, ya sea porque estén incluidos en
el testamento del de cujus, tratindose de la sucesién testamen-
taria, o de acuerdo con la ley, en el caso de la sucesion legitima,

Histdricamente, la sucesion hereditaria surgio una vez que
fue reconocida la propiedad privada, pues antes de esto, al no
poscer ¢l hombre ningin bien en particular, no tenia nada que
transmitir por este medio.

Sabemos perfectamente la influencia que tuvieron las ideas
religiosas en los tiempos pasados, y que fucron las que en muchas
ocasiones determinaron la conducta toda de los individuos. El
culto a los antepasados y a los lares domésticos provocaron que a
la muerte del padre de familia, su preocupacion midxima fuera dejar
quien-le sucediera al frente del culto doméstico. La potestad se
dejaba al hijo para que continuara en su persona la autoridad
del padre desaparecido, derivindose con esto el hecho de Ia ad-
quisicién también de los bienes materiales de la familia, surgien-
do asf la sucesion legitima como primer medio de transmisién
post morten. Todo lo que dejaba ¢l padre al fallecer, pasaba a
poder de sus familiares. En ¢l Derecho Romano, el heres recibia
el poder doméstico, y con ¢, el patrimonio del difunto, con su
activo y pasivo. Mis tarde se reconoce la libertad de testar; es
decir, ¢l que morfa, expresaba su Gltima voluntad para transmitir
sus bicnes despuds de su muerte. Posteriormente, esta libertad
se vio restringida, pues el de cujus no podia disponer de todos
sus bienes a su arbitrio, sino que estaba obligado a dejar una por-
cién de la herencia a sus descendientes inmediatos, al grado de
que cuando desheredaba a sus parientes mds préximos, se decla-
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raba inoficioso el testamento, o si el heredero no recibia la pro-
porcion debida, se le daba una accidn personal para completarla,
En un principio, tanto en el Derecho Romano como en ¢l Atico,
la existencia de los herederos excluia la sucesion testamentaria,

El maestro Rojina Villegas, en su libro Bienes, Derechos Rea-
les y Sucesiones, nos dice que para Jos romanos fa herencia cons-
titufa una abstraccion o idealidad juridica y ¢l mds perfecto des-
envolvimiento del patrimonio, ¢l cual se compone de cosas, de-
rechos, créditos y obligaciones; formando todo ¢l activo y pasivo
del difunto una unidad que se transmite a los herederos. En sin-
tesis, para el Derecho Romano la herencia es la subrogacién en
la personalidad patrimonial del de cnjus.

El antiguo Derecho Germidnico consagra ¢l principio de que
los herederos sdlo Dios los hace; es decir, los herederos consan-
guineos tienen que heredar forzosamente, independientemente de
la voluntad del de cujus. Mis tarde se le permite disponer de cier-
tos bienes, pero con la obligacién de dejar una parte de la heren-
cia a los herederos legitimos, llamdndose a esta parte *“la legitima”,
que como vemos concuerda con el mismo sistema que tenfan los
romanos.

En Francia se presentéd en un principio la misma situacién
que con el Derecho Germidnico. El Cédigo Napolednico admite
la sucesién testamentaria, pero con el establecimiento de la insti-
tucién de la legitima, pero reduciendo con esto considerablemente,
la libertad que presupone la sucesién testamentaria.

El Derecho en Espafa contempla también primeramente la
sucesion legitima total, en forma de mayorazgos, que era una ins-
titucién legal destinada a perpetuar en una familia la posesién
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de ciertos biencs en favor del hijo mayor. Posteriormente las Par-
tidas redujeron la legitima a la tercera parte.

Por lo que toca a México, en ¢l Cadigo Civil de 1870 se
asentd T institucion de la legitima, En ¢l de 1884, surgié la li-
bertad de testar, principio pasado al Cédigo Civil vigente. con la
limitacion de dejar alimentos a determinadas personas que se
mencionan en ¢l articulo 1368, del cual hablaremos mids adelante.

Tanto la sucesion legitima como la testamentaria han tenido
sus opositores, encontriandose dentro de ellos naturalmente los
de tendencias socialistas, pues dicen que la herencia va contra la
justicia vy <l interds social. Opinan que si bien puede existir
desigualdad entre Tos hombres, ésta debe obedecer dnicamente al
grado de aptitudes que tengan ellos, y no que surja por un hecho
totalmente ajeno al que se ve beneficiado de la noche a la ma-
fiana por heredar algdn bien de una persona que ha muerto.
En Rusia, por cjemplo, ¢l Decreto de 27 de abril de 1918, en su
articulo primero, suprime ¢l derecho de herencia, ya fuera por
testamento o sin ¢l; por lo que a la muerte de alguien todos sus
bienes pasan a poder del Estado, Sin embargo, ol articulo nueve
suaviza la medida dejando dicz mil rublos a disposicion del cén-
yuge u otros parientes, Como vemos, los mismos legisladores
rusos tuvicron que echar marcha atrds en sus ideas, pues éstas
provocaban un verdadero caos cuando moria una persona; y tan
fue ast, que ¢l 28 de febrero de 1926, se abolié la limitacidn que
citamos anteriormente,

Para Stuart Mill (citado por ¢l maestro Antonio de Ibarrola
en su libro Cosas y Sucesiones) no debia existir la sucesion legi-
tima, pues “exige que todo empiece con el individuo y que cada
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generacion alinee a los hombres de frente, como a los caballos de
carrera, esperando la sefal del starter”,

En contra de tales teorfas, el maestro Ibarrola transcribe en
su obra mencionada, ideas como la de Teodoro Kipp que dice:
“Sin el derecho de sucesion la propiedad privada no se hallaria
completa; en cuanto a los bienes por nosotros adquiridos, no lle-
garfamos a ser gran cosa, mds que usufructuarios vitalicios.”
Ahrens afirma: “El derecho de testar ha sido recogido como
emancipacion del derecho de propiedad. Es de enorme utilidad
social: mantiene vivo el amor al trabajo y a la familia.”

Segtin nosotros, ¢l tratar de negar la existencia de la sucesién
constituye un flagrante ataque al derecho de propiedad, pues éste
no serfa completo si no se tuviera la facultad de transmitirlo para
después de Ia muerte de su titular. ¢Qué pasarfa si tal facultad
no existiera?  ¢Quién se quedarfa con todos los bienes del de
cujus? Lin cuanto a la primera pregunta, podria contestarse que
cesarfa en el individuo toda voluntad de aumentar su patrimonio,
convencido de que a su muerte se extinguiria sin beneficio para
sus familiares o para las personas que ¢l quisiera ayudar, y por
otro lado, en relacidn con ¢l pasivo, nadic haria ninguna transac-
cién de tipo ccondmico con base en el crédito, ante ¢l peligro de
que por la muerte del deudor, el acreedor no pudiera recuperar
el total de la deuda; y mis adn, si tomamos en cuenta que dentro
del movimiento cconémico actual la operacion del erédito es vital
para el desarrollo de la nacidn, al no considerar al heredero como
continuador del patrimonio del autor de la herencia, la misma
sociedad en general sufriria los perjuicios de tal situacion,

Con relacion a la segunda de las preguntas que nos hicimos
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mis arriba, nos encontramos que en ¢l concepto del derecho de
propiedad, ya sea en su origen o en su desarrollo, intervienen el
individuo, la familia v el Estado: ¢l individuo por ser el que for-
ma ¢l patrimonio v por ende su titular; la familia que es la bene-
ficiada; y ¢ Estado porque ayuda y protege a travds de las leyes
a su formacion y estabilidad. Ahora bien, de no existir ¢l derecho
de sucesion, crearfa un sinmimero de problemas de tipo juridico-
econdmicos ¢l destino que quisicra ddrseles a los bienes que que-
daran sin duciio, provocando un desquiciamicnto total al morir
una persona que poseia en vida determinado nimero de bienes,
pues se tendria que encontrar un destino a todos y cada uno de
ellos. De ahi que la ley establezea precisamente que a la muerte
del autor de la herencia, automaticamente pasan a poder de los
que tengan derecho a heredar, o en Gltima instancia, a poder del
mismo Estado, con ¢l fin de evitar que ¢l patrimonio quede en
algiin momento sin duciio.

De acuerdo con lo anterior, concluimos que la sucesion here-
ditaria debe existir para beneficio del individuo, de la familia, y
del mismo Estado.

Hemos dicho que ¢l patrimonio se transmite con su activo
y su pasivo; es decir, como una universalidad, de ahi que el que
lo recibe también lo hace en la misma forma. No puede tomar
tnicamente Jo que le convenga y rechazar la parte negativa, por
decirlo asi, de la masa hereditaria. Al recibir la herencia, se
subroga también en las obligaciones que el difunto haya dejado
de cumplir, al grado que si el caudal hereditario dnicamente al-
canza para proteger ¢l pasivo, el heredero tendrd primeramente
la obligacién de cubrirlo, y si queda algin remanente, entonces
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si podri aprovecharlo. Desde luego que también la ley protege
al heredero en su patrimonio particular, pues establece que cual-
quier herencia se recibe a beneficio de inventario; es decir, las
deudas que hava dejado el autor de la herencia, se cubrirdn hasta
donde aleance ¢l monto del activo, pero nunca ¢l heredero tendrd
la obligacion de sacar de su propio patrimonio ninguna cantidad
para cubrir tales deudas.

Habiamos asentado al principio de este capitulo, que tanto
la sucesién testamentaria como la intestada, deben partir del
supucsto de que haya muerto ¢l autor de ellas, o se hava decla-
rado en definitiva la presuncion de su muerte. En la testamenta-
ria, como sabemos, se respeta la voluntad del testador, con las
limitaciones que {ija ¢l articulo 1368 del Cadigo Civil vigente
referentes a la obligacion de dejar alimentos en ciertas circuns-
tancias, a los descendientes, al cnyuge supérstite, a los ascen-
dientes, a la concubina o concubinario, v a los hermanos y pa-
rientes colaterales dentro del cuarto grado. En tanto que en la
legitima, la ley trata de interpretar lo que ¢l testador hubiera
querido hacer con su patrimonio después de su muerte,

Es la ley Ia que al substituirse a la voluntad del de cujus, es-
tablece un orden en el llamamiento a heredar, comenzando prime-
ramente con los descendientes, v sucesivamente, Jos ascendientes,
el cényuge, los colaterales, la concubina, y por Gltimo la benefi-
cencia publica; estableciendo desde Juego las reglas a seguir cuan-
do concurren a la vez, varios de los seialados anteriormente,

Para los fines del presente trabajo, lo que nos interesa es es-
tudiar la sucesién en relacion con el concubinato, y para hacerlo
nos encontramos con Ja misma problemdtica que cuando tratamos
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de analizar esta unidn; como consecuencia, debemos hacernos las
siguientes preguntas: ¢Merece ser tomado en cuenta por la ley
en la sucesion el concubinato, o debe ser ignorado? ¢Existe el
peligro de que la categoria del matrimonio como institucién para
formar la familia se vea perjudicada si se protege al concubinato
en esta materia?  ¢Nuestro Cddigo Civil vigente hizo bien al
conceder ciertos derechos hereditarios a la concubina o concu-
binario? ¢Lo que establece ¢l mencionado ordenamiento estd ape-
gado a o que debe ser justo? A todo esto trataremos de dar
contestacion analizando lo que el maestro Antonio de 1barrola
expone al respecto en su citado libro Cosas y Sucesiones, trans-
cribiendo en su caso los pirrafos que consideremos mds intere-
santes, y dando a continuacidn nuestros propios puntos de vista:

Por principio de cuentas, nuestro autor demuestra que estid
en contra de que la ley tome en cuenta al concubinato, al trans-
cribir la parte relativa de la exposicion de motivos del Cédigo
Civil del Estado de Jalisco, de fecha 27 de febrero de 1935
que dice:

“Se suprime todo lo relativo a herencias para la concubina.
Ninguna de las legislaciones que hemos consultado trae disposicio-
nes semejantes a las que se encuentran en el Cédigo Civil del
Distrito Federal, no parcciéndonos justificado el instaurar un
régimen absolutamente exdtico entre nosotros, y que no corres-
ponde a ninguna realidad prdctica y social. No desconocemos la
existencia de esas relaciones; pero nos parece que el darles una
consagracion legal equivale a debilitar el matrimonio, lo mismo
que la familia, estableciendo una especie de segundo matrimonio
y de segunda familia, que no es sino un caricatura de la que la ley
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civil debe sostener. Si se admite, como lo hace el Cédigo Civil,
que no hay mds que un medio legal para la formacién de la fa-
milia, no es posible admitir para Ia misma ley que haya a la vez
otro medio que no sea en el fondo mids que la capitulacién del
legislador para proteger debilidades cuya existencia es muy hu-
mana; pero que no por cso deben elevarse a la categoria de ins-
tituciones,”

Para nosotros, no creemos que sea nada exdtico el que un
ordenamiento juridico trate de proteger con ciertas limitaciones
a una pareja que por distintas circunstancias, y las mds de las
veces por ignorancia, no ha formalizado ante el poder civil su
unidn, y respecto a que no corresponde a ninguna realidad prdc-
tica y social, es un absurdo afirmarlo, ya que si el legislador en el
caso del Cédigo Civil del Distrito Federal lo tomé en cuenta, fue
porque se percaté palpablemente de que existfa, y en una forma
considerable, pues de lo contrario lo hubiera ignorado.

Los autores del Cédigo de Jalisco s¢ contradicen de inmedia-
to, pues afirman que no desconocen la existencia de esas relacio-
nes, por lo que entonces preguntaremos: ¢Es o no es una realidad
social la existencia del concubinato? Segin nuestro criterio, el
concubinato es una auténtica realidad social, y el darle cierta pro-
teccion a éste, no mengua en lo mds minimo la categorfa del ma-
trimonio, ya que como lo afirmamos en el capitulo correspondien-
te, la unién concubinaria nunca podri llegar al elevado nivel del
matrimonio, pero tampoco debe quedar abandonada por el le-
gislador, cuya obligacion es, al crear las leyes, no nada mds dictar
normas de conducta con cardcter inflexible, sino también dispo-
siciones que tiendan a dar, cuando menos, una minima proteccién
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a todos los individuos como miembros de la sociedad; por lo que,
consccuentemente, nosotros no Hamarfamos *“capitulacion”  del
legislador para proteger las debilidades humanas, como dice la
exposicion de motivos de referencia, sino humanizacion de éste
al dar cierta proteceion legal a una situacion real que confronta
gran parte de nuestro pueblo; la unién concubinaria.

Ahora bien, por qué si los legisladores que formularon el
Cédigo en cuestion negaron todo derecho a la sucesion legitima
tratdndose del concubinato, en cambio, en la sucesion testamenta-
ria, en ¢l articulo No. 1302, al seialar la obligacion del testador
de dejar alimentos, mencionan en fa fraccion VI, ¢l derecho de la
concubina en este sentido. Mids ain, por decreto No. 9223 del
8 de mayo de 1975 se substituyd la frase “A la mujer con quien
el testador vivid ... porla de “A la persona con yuien el tes-
tador vivio ... lo que quiere decir que a partir de esa fecha
s¢ tomd en cuenta también al concubinario.

Resumiendo lo anterior, apreciamos claramente que la legis-
lacién de ese Estado no ha adoptado desde la {formulacion de su
Cddigo Civil hasta ¢l momento acrual, un criterio uniforme pata
tratar todo lo relativo al concubinato, v sin embargo, en algunos
puntos, contiene ideas, a nuestro juicio, superiores a las que pre-
senta ¢l Codigo de Ia materia para ¢l Distrito Federal. Para tener
un panorama completo de todo lo anterior, trataremos de sinteti-
zar mediante los siguientes incisos, fa situacion que guarda en el
citado ordenamiento ¢l concubinato:

a) Lamentablemente no lo cita para nada en la sucesidn
legitima.

b) En la fraccion VI del articulo 1302, al tratar de la obli-
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gacién del testador para dejar alimentos, da a entender que indis-
tintamente los puede recibir el concubinario o la concubina segtn
sca ¢l caso. , ,

¢) Cuando el caudal hereditario no es suficicn}c para dejar
alimentos o todas las personas que seiiala el articulo 1302, esta:
blece en la fraccidn T del 1307 que “Se ministrardn a los dcsccn‘-'
dientes v al cdnvuge supérstite o a la concubina o concubinario
en ¢l caso previsto por el articulo 772, a prorrata.” (Lo rcfcrcntq
a estos Ultimos se agregd segdn el decreto que mencionamos an-
teriormente.)  El articulo 772 citado trata del patrimonio de ]u;
familia, tomando como tal para los efectos de este Capitulo a todq
grupo de personas que habitan una misma casa, se encuentran
unidos por vinculo de matrimonio o concubinato o lazos de pa.
rentesco consanguineo y que por la lev o voluntariamente tengan
unidad en la adiministracion del hogar. Para los efectos de cste’;
articulo se entiende por concubinato ¢l estado en ¢l cual ¢l vardn
vy la mujer viven como si fueran convuges, libres de matrimonio,
Lo anterior serid verificado cuando se intente constituir ¢l patri-
monio familiar por el Juez competente. Finalmente, en el ar-
ticulo 774 que trata del derecho de habitar la casa y de apro-
vechar los frutos de la parcela, sosticne la misma tesis relativa
al concubinato, vy que fue adoptada en virtud del multicitado
decreto. _;

En otro pdrrafo de la obra del maestro Tbarrola se dice:

“Ni en ¢l Cddigo de 1870 ni en ¢l de 1884 s¢ reconocid
derecho alguno a la concubina para heredar o percibir alimentos:
el Cédigo actual se los da ‘aun cuando debe rendirse tributo al
matrimonio’ (exp. mot.), pues se trata de un estado que no estd
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prohibido por In ley.” A esto, nuestro autor afirma: “La razon
es ridicula; en tal caso podria echarse mano de clla para estable-
cer la herencia del amigo, del compaiicro de estudios, del profe-
sor, que no sélo no representan estados prohibidos por la ley,
sino puestos altamente encomiables.  Ademds, en ciertos casos,
no trata la ley con tanta indulgencia al concubinato: la Ley de
Retiros y Pensiones Militares (Dos, 31 dic. 1955, 12 ene. 1946)
dice en su articulo 48: Los derechos pecuniarios adquiridos con-
forme a csta ley se pierden por cualesquicra de los siguientes
casos . . . VI.—Porque la mujer pensionada viva en concubinato,
st este hecho se prueba judicialmente. En nuestro medio, la ins-
titucidn produce sanos efectos cuando se trata, por cjemplo, de
una mujer casada vnicamente en consonancia con los ritos de la
religidn que practica; pero fuera de este caso, creemos que el
Cédigo actual comete un grave error.”

A lo anterior nosotros replicamos: la afirmado por el legis-
lador no tiene nada de ridiculo, pues volvemos a insistir en nues-
tro punto de vista: las leyes estin hechas por los hombres y para
los hombres, v no por mdquinas computadoras que obedecen a
sistemas mecdnicos, ajenas a cualquicr sentimiento de humanidad.

Precisamente nuestro Cddigo Civil, en su exposicién de mo-
tivos da a entender el espiritu que debe campear en las leyes, al
afirmar que la legislacion no debe limitarse a expresar las condi-
ciones del mundo social, sino que debe ser eco de las nuevas si-
tuaciones que se presentan en el medio social, de los sentimientos y
también de las nuevas necesidades. A mayor abundamiento, nos va-
mos a permitir transcribir un pequeio pirrafo que creemos nos
puede dar una idea mds clara sobre lo que queremos expresar:
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... Ia legislacion no puede considerarse como un conjunto de
principios tedricos que se desarrollan con el rigor de un razona-
miento l6gico. No debe olvidarse que s un conjunto de reglas de
conducta y que la vida no tiene la inflexibilidad de la linca recta”.

In cuanto a mezclar el aspecto religioso con el civil, nos pa-
rece una posicion por demds extrafia en la que se sitGa ¢l maestro
Ibarrola, pues nosotros consideramos que los campos tanto de la
Religién ccmo del Derecho, se encuentran en la actualidad per-
fectamente delimitados, pues, aunque no negamos desde luego
la influencia que tiene en la conducta de la mayorfa de nuestro pue
blo el practicar el culto religioso (incluso nosotros somos de ideas
catdlicas), no encontramos en qué pueda afectar las relaciones
concubinarias desde el punto de vista del Derecho Civil, el hecho
de que un hombre y una mujer vivan en esa forma, ya sea unidos
tinicamente con base ¢n lo que dispone la religién o sin legaliza-
cién alguna.

Como podemos sacar por conclusion de las ideas del citado
maestro, el concubinato para él es casi un delito, atenudndose un
poco cuando los concubinarios se encucntran unidos de acuerdo
con el rito religioso. Sin embargo, vamos a comprobar con dos
ejemplos, que lo malo o lo bueno de las relaciones maritales puede
presentarse bajo cualquier forma que haya adoptado tal unidn, y
que las consecuencias también pueden ser contrarias a las que
supone nuestro jurista mencionado:

El primer ejemplo podria plantearse de la siguiente forma:
un hombre y una mujer hacen vida marital y su unién tnicamente
la legalizan por via religiosa; procrean hijos, y a pesar del jura-
mento que hicieron al casarse religiosamente, su vida transcurre
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plena de irresponsabilidad, descuidando la atencién y educacion
que deben darles a los hijos, dilapidando finalmente su poco o
mucho patrimonio. Muere ¢l padre v quedan abandonados a mu-
jer y los hijos. Se supone que el hombre recibird un castigo extra-
terreno, de acuerdo con la religion, pero ¢le interesa dicho castigo
en algo al Tstado v a Ta sociedad misma?: desde luego que no,
pues lo que les preocupa @ ambos, es que una mujer v unos hijos
han quedado desamparados, convirticndose en una carga, v tal
vez hasta en un peligro, pues Ia conducta de esos hijos que no -
vieron una educacion adecuada ni una preparacion, puede ocasio-
nar un sinnimero de problemas de toda indole.

Ahora bien, ¢ sepundo cjemplo: un hombre y una mujer ha-
cen vida marital y no contracn matrimonio, sin cmbargo, se
ayudan mutuamente, forman un patrimonio, cducan a sus hijos
dentro de lo que marca la honestidad v las buenas costumbres,
les dan una carrera, en suma, los hacen seres dtiles a la sociedad.
Posteriormente, fallece el padre. :Qué sucede entonces? De acuer-
do con la tesis de nuestro autor, la parcja de este ejemplo tiene
mayor culpa que Ia del otro por ¢l solo hecho de que aquélla fundd
su unidn a través del culto religioso. Segiin nuestro criterio, tal
conclusion resulta totalmente absurda, pues la primera pareja faltd
a un juramento que hizo ante el Ministro de su religion, despreo-
cupindose de sus obligaciones y provocando un dano a aquéllos
que tenia obligacion de proteger v educar. En tanto que la se-
gunda, aun cuando no legalizé su unién por ningtin medio, cum-
plid con sus deberes en todo momento,

En relacién con la ley, los dos casos revisten una misma im-
portancia pues se encuentran-en el mismo plano, con la diferencia
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de que mientras ¢ primero de ellos le reporta una carga a la
sociedad y al Estado, con ¢l segundo, por el contrario, sc recibe
un beneficio, pues la unidn de estos dos seres, si bien irregular,
mas no ilicita, proporciond clementos dtiles y productivos. En-
tonces ¢por qué no permitirle a esa mujer que ha quedado sin su
principal apoyo ¢l que goce, aunque sea con cierta medida, de
lo que dejd el difunto v que también a ella le costd trabajo reunir?

En sintesis, creemos, con ¢l debido respeto que nos merece
el distinguido macesiro Antonio de Iharrola, que su tesis adolece
de dos errores: primeramente, ¢l ser demasiado radical al tratar de
resolver un problema de tanta importancia como es en la actua-
lidad el concubinato, pues de acuerdo con su forma de pensar, ya
solo nos faltaria que sugiriera modificar ¢l Cédigo Penal, agre-
gando un articulo que dijera: “Al que viva en concubinato, se le
aplicardn de tantos a tantos afos de prision.”” Y finalmente, ¢l
mezclar dos cosas que si bien pueden tener finalidades afines
en cuanto al bienestar del hombre y de Ia colectividad, como son la
religion y el Derecho, sus procedimientos y dngulos para tratar
los problemas sociales tendrdn mucho de distinto unos de otros.
No negamos desde Juego la fuerza y lo fundado de su razona-
miento, pero creemos que lleva sus conclusiones hasta un extremo
que se alejan de lo que suponemos debe ser la finalidad del De-
recho. La ley, desde luego, debe ser dura, pero no debe olvidarse
que tiene que ser ajustada a la realidad existente en el momento
de su aplicacién, v tratar de buscar, hasta donde sea posible, el
beneficio de la colectividad, Por tal motivo, nos adherimos en este
punto a lo que la exposicidn de motivos de nuestro Codigo Civil
vigente asienta respecto al concubinato con las siguientes pala-
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bras: “Hay entre nosotros, sobre todo en las clases populares, una
mancra peculiar de formar la familia: ¢l concubinato. Hasta aho-
ra se habian quedado al margen de la ley los que en tal estado
vivian, pero el legislador no debe cerrar los ojos para no darse
cuenta de un modo de ser muy generalizado en algunas clases so-
ciales, y por eso en ¢l Proyecto se reconoce que produce algunos
efectos juridicos el concubinato, ya en bien de los hijos, ya en
favor de la concubina, que al mismo tiempo es madre, y que ha
vivido por mucho tiempo con el jefe de la familia, Estos cfectos
se producen cuando ninguno de los que viven en concubinato es
casado, pues se quiso rendir homenaje al matrimonio, que la Co-
misién considera como la forma legal y moral de constituir la
familia, y si se trata del concubinato, es, como se dijo antes, por-
que se encuentra muy generalizado, hecho que el legislador no
debe ignorar,”
En cuanto al remedio posible para desterrar ¢l concubinato de
la sociedad, estamos de acuerdo con lo que expone nuestro autor,
en el sentido de que hay que educar al pueblo para que reconozca
las ventajas de formar su familia con todos los requisitos legales,
pero desgraciadamente es una solucion a largo plazo, por decirlo
asi, y que mientras se lega a realizar, el legislador debe atacar los
problemas que se tienen en la actualidad; de ahi que digamos que
los que elaboraron nuestro actual Cédigo Civil no cometieron
ningtdn error al dar alguna reglamentacién al concubinato, pues de
ignorarlo o hasta prohibirlo, hubiera traido mayores problemas
a la sociedad en general.

De las preguntas que nos hicimos en pdginas anteriores, cree-
mos que todas han sido resueltas, a excepcidén de la dltima que se
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reficre a que si lo que estipula nuestra legislacién civil vigente
en relacién con la sucesion en el concubinato estd dentro de lo
justo, que veremos en la Gltima parte del presente capitulo, ha-
ciendo el andlisis del articulo 1635 de nuestro Codigo Civil; aun-
que antes, y con ¢l objeto de que nos sirva de directriz en su
estudio, transcribiremos primeramente lo que la exposicién de mo-
tivos del mencionado ordenamiento habla a este respecto: “Tam-
bién se creyd justo que la concubina que hacfa vida marital con
el autor de la herencia al morir éste, y que o tiene hijos de él o
vivié en su compaiiia los dltimos cinco afios que precedieron a su
muerte, tuviera alguna participacién en la herencia legitima, pues
en la mayoria de los casos, cuando se rednen las expresadas cir-
cunstancias, la mujer es la verdadera companera de la vida y
ha contribuido a la formacion de los bienes. il derecho de la con-
cubina tiene lugar siecmpre que no haya cdnyuge supérstite, pues
la Comisién repite que rinde homenaje al matrimonio.”

El articulo 1368 habla de la obligacion que tiene ¢l testador
de dejar alimentos a determinadas personas, v especificamente en
su fraccidn V menciona a la persona con quien el testador vivié
como si fuera su conyuge durante los dltimos cinco afios anteriores
a su muerte o con la que tvo hijos, estando los dos libres de
matrimonio durante el concubinato y que el que queda esté impe-
dido para trabajar y no tenga bicnes suficientes; subsistiendo este
derecho mientras no contraiga nupcias y observe buena conducta,
si tiene varias personas con quien el testador vivid como si fuera
su cényuge, ninguna de ellas tendrd derecho a recibir alimentos.

Por Decreto de 27 de diciembre de 1974 se modificd esta
fraccién, observiandose un adelanto, ya que hasta antes de esa fe-
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cha hablaba dnicamente de la concubina, ignorando al concubi-
nario.

En la dliima parte de la {raccidn mencionada, al afirmar que
el derecho a alimentos subsiste mientras la persona “observe bue-
na conducta”, nos inquicta ¢l pensar qué quiso decir ¢l legisla-
dor al usar este término; suponemos que perderd dicho privilegio
si vuelve a unirse en concubinato con otra persona, aunque desde
nuestro particular punto de vista no serfa mala conducta, ya que
podriamos cquipararla al cényuge cuando vuelve a contraer ma-
rimonio. IZn lo que sf pensamos que haya error ¢s cuando habla
de que si el testador vivid con varias personas como si fueran su
cényuge, ninguna tendrd derecho, pues de acuerdo con la idea
sostenida en este trabajo, ¢l concepto de concubinato desaparece
cuando existen mds de un hombre o mids de una mujer.

En ¢l articulo 1373 vemos, a nuestro juicio, dos crrores muy
importantes por parte del legislador. El mencionado articulo trata
también de los alimentos, pero en este caso, cuando el caudal he-
reditario no s suficiente para dejar esta percepeion a todas las
personas a que obliga el articulo 1368. Si analizamos detenida-
mente ¢l orden que sefala, nos encontramos que estd presuponien-
do indebidamente la coexistencia del cdnyuge supérstite con la
concubina. Y en relacion con ésta, no nos explicamos por qué
el decreto que mencionamos anteriormente, por ¢l cual se refor-
mdé ¢l articulo 1368 al dar cabida al concubinario, no lo incluyé
también en el 1373 v dnicamente menciona a fa concubina, cau-
sando la impresion de que estas reformas se hicieron a la ligera,
sin abarcar todos los aspectos posibles.

En relacién con lo que dispone el articulo 1635, empezando
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por su rubro que dice: “De Ta sucesion de Ta concubina™, encon-
tramos, a nuestro juicio, que ¢l legislador debid de proteger no
Gnicamente a la concubina, sino también al concubinario, ya que
sien tal unidn existe una comunidad total de intereses, y por
consiguicente de obligaciones, no vemos por qué tenga que hacerse
a un lado al hombre dentro de la sucesion, pues en la prictica se
ve con demasiada frecuencia que todos los bienes son registrados
a nombre de Ta mujer. Vamos a suponer que un hombre y una
mujer viven en concubinato y adquicren una casa en propiedad,
escriturdndola a nombre de ella; ¢qué sucede si muere sin hacer
testamento? Si hay hijos, ¢l problema no scria tan grave, pues
ellos heredarfan por ley, pero ¢si no los hay?, otros parientes
o en ultimo caso la Beneficencia Pablica serd la que se quede con
Ja casa; algo que desde luego nos parece injusto, pues ¢s mds
probable que al concubinario le hava costado mds 1rabajo la ad-
quisicidn del inmueble que a Ta misma concubina .., Y aun ha-
biendo hijos u otros parientes con derecho a heredar, de todas
formas el hombre se encuentra wtalmente desprotegido, ya que
la ley dnicamente habla de la sucesidn de Ta concubina. ¢No hu-
bicra sido un poco mis justo ¢l tratar por igual tanto al hombre
como a la mujer? Creemos que si, ademds de que se habrian evi-
tado situaciones que en la prictica pueden dar origen a muchos
problemas.

El primer pidrrafo del articulo mencionado dice Jo siguiente:
“La mujer con quien ¢l autor de la herencia vivié como si fuera
su marido durante los ¢inco anos que precedicron inmediatamente
a su muerte o con la que tuvo hijos, siempre que ambos hayan
permanecido libres de matrimonio durante el concubinato; tiene

111




derecho a heredar conforme a las reglas siguientes: ... " Para nos-
otros es innecesario que se establezea que ambos hayan permane-
cido libres de matrimonio, pues al casarse cualquiera de ellos, deja
de configurarse automdticamente el concubinato para convertirse
dicha convivencia en relaciones fuera de la ley,

El inciso 1 estipula: “Si la concubina concurre con los hijos
que lo scan también del autor de la herencia, se observard lo
dispuesto en los articalos 1624 y 1625.” Dichos articulos regla-
mentan la forma de heredar del cdnyuge supérstite en el caso de
que dste tenga o no bienes, Con respecto a este primer inciso
no encontramos ninguna objecion que hacer.

Dice el inciso 11: **Si la concubina concurre con descendientes
del autor de la herencia, que no sean también hijos de clla, ten-
drd derecho a la mitad de la porcién que le corresponda a un hi-
jo.” Sin objeciones.

Inciso T11: “Si concurre con hijos que scan suyos y con hijos
que el autor de Ia herencia hubo con otra mujer, tendrd derecho
a las dos terceras pavies de la porcidn de un hijo.” También sin
objecién alguna.

Inciso IV: *Si concurre con ascendientes del autor de la
herencia, tendrd derecho a la cuarta parte de los bienes que for-
man la sucesion,” Nosotros nos atreveriamos a sugerir que seria
mds justo si se le concediera una tercera parte en lugar de lo que
estipula este inciso, va que el cdnyuge supérstite, cuando se trata
de un matrimonio formalmente realizado recibe, segin el articulo
1626, la mitad del monto total de la herencia,

Inciso V: “Si concurre con parientes colaterales dentro del
cuarto grado del autor de la sucesion, tendrd derecho a una ter-
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cera parte de ésta.”” Creemos en este caso que se debia de otor-
gar la mitad a la concubina v la otra mitad a los parientes men-
cionados, para seguir con la misma escala de proporcién, pues el
articulo 1627 seiiala que ¢l ednyuge que sobreviva del matrimonio
tendrd derecho, en estas circunstancias, a las dos terceras partes
de la herencia.

Inciso VI “Si el autor de la herencia no deja descendientes,
ascendientes, conyuge o parientes colaterales dentro del cuarto
grado, la mitad de los bienes de la sucesion pertenecen a la con-
cubina y la otra mitad a la Beneficencia Piblica.” En cuanto a la
sorcién hereditaria de que trata este inciso, nosotros la subirfamos
a las dos terceras partes para la concubina y una tercera parte
a la Beneficencia Pablica, de acuerdo con el criterio que adopta-
mos en los pdrrafos anteriores. Ademds, vemos otro error de
nuestro legislador en este caso, pues habiendo ¢dnyuge supérstite
desaparecen total y automdticamente las relaciones concubinarias.
Este inciso se contradice con ¢l sentido que da nuestra legisla-
cién al concubinato.

Ll articulo en cuestion termina diciendo: *“En los casos a que
se refieren las fracciones II, 11T y IV, debe observarse lo dis-
puesto en los articulos 1624 y 1625 si la concubina ticne bienes.”
Situacién que ya comentamos al tratar el inciso I y que nos pa-
rece justa.

Finalmente: “Si al morir el autor de la herencia tenfa varias
concubinas en las condiciones mencionadas al principio de este
capitulo, ninguna de ellas heredard.” Error craso segdn nuestro
criterio, pues en este caso nuestro Cédigo se aparta de lo que es
el concubinato en sf, o sea la unidén de un solo hombre con una
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“mujer. Podrfa haber dicho que en el caso de que el autor de In
herencia tuviera relaciones maritales con varias mujeres a la vez,
ninguna heredaria, pero no cuando concurrieran varias concubinas,
pucs este caso hunca se podrd presentar,

Para finalizar este capitulo, queremos decir que si sugerimos
determinadas variantes al articulo citado en relacion con las por-
ciones hereditarias, no lo hicimos por capricho, sino comparando
la situacion en la que se encuentra el cdnyuge que sobrevive cuan-
do se trata de la herencia legitima dentro del matrimonio, tra-
tando de sostener en todo momento, desde luego, la supremacia,
desde todos los puntos de vista, del matrimonio sobre el con-
cubinato,
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CAPITULO V

El concubinato en las legislaciones estatales
de la Repiblica Mexicana



Hemos querido dedicar este dltimo capftulo al andlisis de las
diferentes formas como tratan al concubinato algunas de las le-
aislaciones de los diferentes Estados que componen  nuestra
Republica Mexicana, sin incluir, para no repetirla, la del Estado
de Jalisco, Ia cual tratamos en ¢l capitulo anterior.

De acuerdo con ¢l precepto constitucional contenido en ¢l
articulo 40, nuestro pais estd compuesto por Tstados libres v
soberanos en su régimen interior, y con base en este principio
cada Entidad tiene su propia legislacion civil, elaborada de acuer-
do a las necesidades de cada una de ellas.

Al tratar de cada uno de los Codigos Civiles, procuraremos
tomar como referencin al del Distrito Federal, sefialando, segiin
sea ¢l caso, las diferencias que contengan con respecto a éste o
simplemente indicando que sus preceptos son iguales:

En este andlisis hemos encontrado que tratan del concubinato
los capitulos relativos a: a) La obligacién de dar alimentos; b)
Obligacién de dejar alimentos en ¢l testamento; ¢) Preferencia
a recibir alimentos cuando el caudal hereditario no alcanza para
todas Jas personas que tienen ese derecho, y d) Sucesién legitima,
aunque no todos los Ordenamientos Juridicos Estatales abarcan
los puntos anteriores.

COAHUILA. Edicién 1974, En este Codigo no encontramos
ninguna disposicién relativa al concubinato en el capitulo refe-
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rente a la obligacidn de dar alimentos. En cuanto a las sucesiones,
el articulo 1265 establece la obligacién del testador de dejar ali-
mentos tnicamente a la concubina, y ¢l 1270, que se refiere a la
forma como se deben dejar esas pereepeiones cuando ¢l caudal
hereditario no es suficiente, es copia del 1373 del Codigo de ta
materia del Distrito Federal, v por consiguiente, tiene los mismos
errores. La sucesion legitima la trata en ¢l articulo 1532 y tam-
bién en este caso s idéntico dicho precepto al 1635 del Distrito
Federal, que Unicamente protege a la concubina.

CHIAPAS. Edicidn 1975, El articulo 298 incluyé por De-
creto No. 39735 del 8 de febrero de 1946, la obligacion de
darse alimentos no nada mds entre los conyuges, sino también
a la concubina o al concubinario, segiin sea ¢l caso, siempre que
hayan vivido bajo ¢l mismo techo durante tres aios conseeativos;
que ninguno esté unido en concubinato con otra persona y que
vivan honestamente, asi como que havan permanccido libres de
matrimonio durante su unidn.  Tratindose de fa concubina, ¢l
derecho de alimentos prescribe en un afio a partir de la fecha en
que haya sido abandonada. El concubinario podrd tener ¢l dere-
cho a alimentos sélo que justiflique que no tiene bienes y que
estd imposibilitado para trabajar.

En la sucesion testamentaria, el articulo 1353 que se refiere
a la obligacién de dejar alimentos, toma en cuenta tanto a la con-
cubina como al concubinario, con las mismas condiciones que ci-
tamos anteriormente, salvo en lo que se reficre a la duracién de
esta union, pues se necesita que hayan convivido los cinco afos
anteriores a Ja muerte del testador. El articulo 1358 que men-
ciona el orden a recibir alimentos cuando ¢l caudal hereditario
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no cs suficiente, contiene Jas mismas disposiciones que ¢l Codigo
del Distrito Federal, con la salvedad de que menciona también
al concubinario. Por tltimo, en la sucesion legitima, ¢l rubro del
Capitulo VU dice: “De a sucesion de los concubinarios™, v las
disposiciones de su articulo 1609 son iguales a las del Distrito
Federal, con excepeion de que cuando no existe ningtin pariente,
ésta recibird el monto total de la herencia sin ceder ninguna can-
tidad a la Beneficencia Pablica, Tratindose del concubinario, si
concurre con algin pariente, no tendrd ningdn derecho; en caso
contrario, también heredard el total de Ta herencia. (Iista modi-
ficacion respecto al monto total de la herencia, también se inclu-
yo en ¢l decreto que se menciond al principio.)

CHIHUAHUA. Edicion 1974, n este Ordenamiento no
encontraremos nada relativo al concubinato ¢n el Capitulo de Ali-
mentos. En cnanto a la Sucesion Testamentaria el articulo 1272,
establece la obligacion de dejar alimentos exclusivamente a la con-
cubina. El 1277 es copia del 1373 del Distrito Federal, El 1527,
al hablar de la sucesion legitima, menciona también dnicamente
a la concubina, pero en la dltima parte afirma que al no concutrir
ésta con ningin pariente, tendrd derecho a toda Ta herencia.

DURANGO. Edicion 1973, Al igual que ¢l Cadigo analiza-
do anteriormente, éste ignora al concubinato tratindose de a
obligacidn de dar alimentos. Los articulos 1253 v 1258 que tra-
tan los puntos de la Sucesion Testamentaria que estamos anali-
zando, ast como el 1519 que habla de la Sucesion Legitima, son
idénticos a los correspondientes del Distrito Federal, con la di-
ferencia de que en el primero de los citados, no aparece adin nin-

guna reforma, v por consecuencia, sefala dnicamente a la concu-
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bina y no al concubinario, para poder recibir alimentos con base
en las obligaciones del testador,

GUANAJUATO. Edicién 1974, La obligacion de darse ali-
mentos, ignora también las relaciones concubinarias, El articulo
2624 de Ia Sucesion Testamentaria asienta la obligacion de dejar
alimentos exclusivamente a la concubina. El 2629, contiene igua-
les disposiciones que ¢l 1373 del Cadigo del Distrito Federal, al
establecer ¢l orden para poder recibir alimentos cuando el monto
de la herencia es insuficiente. Respecto a la Sucesion Legitima,
asentada en ¢l articulo 2873, encontramos algunas variantes con
lo que dispone la legislacion del Distrito Federal, pues en la frac-
cién I, al seialar la concurrencia de la concubina con hijos de ella
y del autor de la herencia, especifica que tendrd derecho a Ia
mitad de la porcién de un hijo, pero aunque tenga bienes, a dife-
rencia de nuestra legislacion local que si toma en cuenta el hecho
de que ésta posca algin patrimonio, pues esto hard variar la
cantidad que le corresponda. La fraccidn V contempla la situa-
cién de que si la concubina coparticipa en la herencia con parien-
tes colaterales, deberdn tomarse en cuenta a éstos hasta el sexto
grado. La fraccion VI estipula que si no hay ningin pariente,
la mitad serd para aquélla, y ¢l resto para la Universidad de Gua-
najuato. Finalmente, en el dltimo pérrafo dice: “La concubina no
heredard si concurre con la cdnyuge supérstite”, situacion total-
mente errdnea, pues sabemos que al existir ¢l conyuge, o sea el
matrimonio, desaparcce automdticamente el concubinato.

GUERRERQ. Edicién 1975, En ¢l afo de 1937, este Estado
declard vigente para su jurisdiccion el Cddigo Civil del Distrito
y Territorios Federales, y aunque en la edicién que nos sirvié de
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fuente aparccen diversas modificaciones, no encontramos la que
se refiere al articulo 1368, pues sigue tomando en cuenta este
precepto sélo a la concubina como la Gnica que puede tener de-
recho a recibir alimentos en la Sucesion Testamentaria.
HIDALGO. Edicion 1975, En lo tocante a la obligacion de
darse alimentos no encontramos nada relativo al concubinato. El
articulo 1349, al citar la obligacion por parte del testador de de-
jar alimentos, sefala tnicamente o la concubina con tal derecho
en la fraccidn V5 sin embargo, en la dliima parte de ésta, presenta
una variante muy especial que no encontramos en ninglin otro
ordenamiento, v que nos vamos a permitir transcribir: “La mujer
que haya tenido hijos con ¢l testador, excluye a la que no los

haya tenido .. "5 mds adelante afirma: *“, . U si fueren varias las
concubinas sin hijos del autor de Ia herencia, ninguna de cllas ten-
drd derecho a alimentos™. In principio, este Cddigo presupone la
coexistencia de varias concubinas, situacion que va en contra del
criterio sustentado en el presente trabajo; ademds cstablece dos
clases de ellas, unas con hijos y otras sin hijos. Nosotros nos pre-
guntamos ¢qué sucederid si Hegan a coincidir dos o mds concubinas
que tengan hijos? Realmente consideramos que ¢l legislador tuvo
posiblemente la intencidn de ser muy humano, pero lo dnico que
logro, segin nuestro juicio, fue crear situaciones confusas para el
juzgador. El articulo 1354 es copia del 1373 del Codigo del
Distrito Federal. Respecto de la Sucesion legitima, la cita en el
articulo 1616, ¢l cual ¢s similar al correspondiente del Distrito
Federal, excepto en dos puntos: la fraccion IV establece que si
coincide la concubina con ascendientes, tendrd derecho a la mitad
de la herencia y no a la cuarta parte; y en el dltimo parrafo del
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citaddo articulo, vuelve a tomar en cuenta la coexistencia de varias
concubinas que no hayan tenido hijos del autor de la sucesion,
mereciendo la misma eritica que hicimos con anterioridad.

ESTADO DE MEXTCO. Edicién 1975, Este Codigo contie-
ne disposiciones muy similaves a las del Distrito Federal: no trata
del concubinato en los puntos que se reficren a fa obligacion
de dar alimentos. Flarticulo 1216 por Decreto No, 179 del 4 de
{ebrero de 1975, fue modificado v quedd igual que ¢f 1368 del
Distrito Federal, o sea que va toma en cuenta al coneahinario
en o obligacion de dejar alimentos en el testamento. T 1221
ipual al 1373 det Distrito Federal; v el 1464 igual al 1635, con
Ia diferencia de que en aquel se establece que al subsistir Gnica-
mente Ia concubina fa mitad de la herencia no serid para la Benefi-
cencia Piblica, sino para ¢l Tnstituto de Proteccion a Ja Infancia
del Estado de Méxsico, modificacion que se Hevd a cabo mediante
Decreto No, 97 de 11 de marzo de 1971,

MICHOACAN. Fdicion 1975, lgnora al concubinato en lo
que se refiere a la obligacion de dar alimentos en vida, En cuanto
a la Sucesion Testamentaria, ¢l articudo 1232 sefala tnicamente a
la concubina con derecho a recibir alimentos, Bl 1237 sigue el
mismo orden que el 1373 del Distrito Federal, pero no menciona
a los parientes colaierales. La sucesion legitima de la concubina la
trata en ol articalo 1492 en forma similar al del Distrito Federal,
excepto cuando ésta es la dnica heredera, pues ta mitad de la he-
rencia la recibe el Fisco del Bstado.

MORELOS. Ldicidn 1975, Ln este Codigo encontramos que
tratdndose de la oblipacion de dar alimentos, reconoce a la concu-
bina con derecho a exigirlos segin su articulo 403, pero en
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dltimo pdrrafo manifiesta expresamente que el concubinario nun-
ca podrd tener esa prerrogativa, Respecto a la Sucesion Testa-
mentaria, citada en ¢l articulo 1375, obliga a dejar alimentos en
el testamento a la concubina, no asi al concubinario. El 1380
dispone lo mismo que ¢l 1373 del Distrito Federal. La sucesidn
legitima de la concubina, estipulada en ¢l articulo 1643, establece
que le corresponderd fa porcidn de un hijo si concurre con hijos
de clla v del autor de la herencia o si son nada mis de éste, ha
bidos en matrimonio o fucra de ¢l Unicamente si la concubina
tiene bienes por igual o mayor cantidad que ¢l haber hereditario,
no tendrd derecho a recibir su parte. Finalmente, en los demds
casos se equipara a los derechos de sucesion que tiene fa conyuge
supérstite.

NUEVO LEON. Ldicion 1975. No menciona al concubinato
en la obligacidn de dar alimentos. El articulo 1265 cita tnicamen-
te a la concubina como la que tiene derecho a recibir alimentos por
medio de testamento. EI 1270 que Fabla del eaudal hereditario
insuficiente para dejar alimentos, contiene idénticas disposiciones
al 1373 del Distrito Federal; asi como ¢l 1532 al hablar de la
sucesion legitima, es copia del 1635 de este dhiimo Ordenamiento.

OAXACA. Edicion 1976. Iiste Cadigo no cita en ninguno
de sus capitulos nada referente al concubinato.

PUEBLA. ¥Ydicion 1976, En la Legislacion de este Estado, al
igual que ¢l anterior, no encontramos ninguna disposicion refe-
rente a las relaciones concubinarias.

SAN LUIS POTOSI. Edicion 1974, Respecto a la obliga-
cién de dar alimentos en vida no hace mencién al concubinato.
Por lo que toca a la Sucesion Testamentaria, concede sélo a la
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concubina el derecho de recibir alimentos, de acuerdo al articulo
1214, El 1219 ¢s idéntico al 1373 del Distrito Federal, En cuan-
to a la Sucesion Legitima, que trata en el articulo 1471, si bien
transcribe ¢l contenido del 1635 de la Legislacion del Distrito
Federal, agrega un pirrafo final en ¢l que establece que si la con-
cubina muere o no deja ningin otro pariente, el concubinario,
Gnicamente en este caso, también tendrd derecho a recibir Ta mitad
de Ta herencia y el resto serd para la Beneficencia Piblica.

SINALOA. Edicién 1976. Al igual que casi todos los Codi-
gos citados, ¢ste tampoco cita al concubinato en los Capitulos
referentes a alimentos. Por Decreto No. 24 de 9 de mayo de 1975
se madificd el articulo 1267 que se refiere a la obligacion del tes-
tador para dejar alimentos, pues a partiv de esa fecha, protege
tanto a la concubina como al concubinario. Ll 1272 se conservd
igual que ¢l 1373 del Distrito Federal. El Capitulo VI que habla
de la Sucesion Legitima, tiene como rubro *“De la sucesién de la
Concubina”, sin embargo, en ¢l contexto de su articulo 1520
encontramos que ya toma en cuenta indistintamente a la concu-
bina o al concubinario, disponiendo el mismo grado de participa-
cion de la herencia cuando éstos concurren con otros parientes,
que lo establecido por el articulo 1635 del Cddigo del Distrito
Federal. La modificacion a que hicimos mencidn también se rea-
lizé con base en ¢l citado decreto,

SONORA. Edicion 1975. Encontramos que la Legislacion
Civil de este Estado presenta algunas variantes respecto a la obli-
gacion de proporcionar alimentos, pues concede el derecho de
exigirlos a la concubina, pero expresamente niega tal derecho al
concubinario, Tratindose de la obligacién de dejar alimentos en
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el testamento, ¢l articulo 1443 seiala exclusivamente en cste caso
a la concubina, El articulo 1448 es igual al 1373 del Distrito
Federal. El articulo 1711 nos habla también sélo de la concu-
bina, y concede en su {raccidn T que ésta tiene derecho a la por-
cién de un hijo, ya sea que concurra con hijos de ella y del autor
de la herencia o que nada mids scan de dste, habidos en matrimo-
nio o fuera de €. La fraccidn IT estipula que si la concubina
posee bienes en igual o mayor cantidad de los que componen el
liquido de la herencia, no tendrd derecho a percibir Ia parte que
se menciona en la fraccidén anterior. Respecto a la concurrencia
con otros parientes, la fraccién 111 equipara a ésta con ¢l con-
yuge supérstite; es decir: siexisten ascendientes, le tocard la
mitad de la herencia; si hay hermano o hermanos, le asignan las
dos terceras partes; en estos dos casos aun cuando tenga bienes;
si no hay ningin pariente, heredard totalmente. Por dltimo, no
prevé y a nuestro juicio correctamente, la coexistencia de la con-
cubina con otras mujeres con las que pudiera haber tenido rela-
ciones parccidas.

TLAXCALA. Edicién 1974, Este Codigo, al igual que ¢l de
los Estados de Oaxaca y de Puebla, ignora totalmente al con-
cubinato.

VERACRUZ. Edicion 1975. Si bien este ordenamiento no
menciona al concubinato en lo referente a la obligacion de dar
alimentos, en cambio tratdndose de la sucesion observamos algu-
nos aciertos; en el articulo 1301 sefiala la obligacién del testador
de dejar alimentos de acuerdo con su fraccidén V, tanto a la con-
cubina como al concubinario, segin se trate. En el 1306, no obs-
tante comete el mismo error que el 1373 del Distrito Federal, al
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estublecer la preferencia para recibir alimentos cuando no alcanza
¢l caudal hereditario, vuelve a mencionar expresamente como  ti-
tular de ese derecho también al concubinario. La Sucesion Legiti-
ma, tratada en ¢l Tiulo 1V, tiene como rubro de su Capitulo VI
“De Ta Sucesion en el concubinato”, y en ¢l articulo 1568, habla
por consiguiente de “las personas que hayan convivido bajo un mis-
mo techo, como marido y mujer durante los tres dltimos afos . . ."
“ticnen ¢l mutuo vy reciproco derecho a heredarse conforme a las
siguientes reglas”. Las {racciones Ty I1 son iguales a las del ar-
ticulo 1635 del Distrito Tederal. Tn a fraccién 111, al concurrit
con hijos suyos ¢ hijos del autor de la herencia, le concede la
porcién de un hijo, mientras que la legislacién del Distrito Fede-
ral autoriza las dos terceras partes. Cuando coincide con ascen-
dientes, si es nada mis con uno de ellos, le toca la mitad de la
herencia, v si es con los dos, se queda con una tercera parte, en
tanto que cn ¢l Distrito Federal, se le da la cuarta parte ya sea
que sobrevivan uno o los dos ascendientes; todo esto estipulado
en la fraccion IV, Cuando existen parientes colaterales, en el
Distrito Federal, le conceden una tercera parte, y en el Cédigo
en andlisis, segtin la fraccién V, le tocan las dos terceras partes.
La {raccion VI dispone que no habiendo ningdn pariente, el o
la concubina heredarin las tres cuartas partes y el resto al Fisco
del Estado, mientras que en el Distrito Federal, a la concubina
le toca sélo la mitad de la herencia. Por dltimo, en el Cddigo de
Veracruz no se menciona la coexistencia de mids de una persona
que haya tenido vida en comiin con el autor de la sucesion.
YUCATAN. Edicién 1973, En la obligacién de dar alimen-
tos, no menciona este Cddigo al concubinato, En el artfculo 2205,
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indica que ¢ testador debe dejar alimentos a la concubina, mas
no cita la existencia de varias de ellas, Ll 2210 que se refiere
al orden para recibir alimentos cuando ¢l total de la herencia no
es suficiente, contiene en su fraceidn 1 la disposicidn de que se
deberd dejar tal pereepeidn a los descendientes v al conyuge supérs-
tite o a la concubina, segin el caso, a prorrata. El Capitulo V
del Titulo TV, relativo a la Sucesion Legitima, ¢l rubro de aquél
dice “De la sucesion del cdnyuge v de la concubina”, indicando
en su articulo 2417 que la concubina heredard en fa misma pro-
porcion que Ja codnyuge. Observamos que en este caso el legisla-
dor cometid ¢l crror de igualar a la concubina con la cényuge,
dando a entender que por parte de la ley, no hay ningin interds
en evitar ¢l concubinato, situacion que propicia ¢l que no exista
por parte de las personas, intencidn por cubrir los requisitos del
matrimonio, va que saben que en dltima instancia, al ser concu-
bina en vez de esposa, de todas formas aquélla tendrd los mismos
derechos en la sucesion legftima. Finalmente, tampoco cita nada
referente a que concurran varias mujeres con las que el autor de
Ja sucesién haya hecho vida comin,

ZACATECAS. Edicién 1975. No existe ninguna disposicién
sobre el concubinato en la obligacién de dar alimentos en vida.
La fraccion V del articulo 1357, establece la obligacion de dejar
alimentos en ¢l testamento a “‘la mujer con quien el testador vivié
maritalmente . . .”"; v aun cuando se identifica con la concubina, y
cl contenido de toda esta fraccion en esencia es igual al que aparece
en ¢l Cédigo del Distrito Federal, no utiliza para nada la palabra
“concubina” o “concubinato”. En el articulo 1362 que se refiere
al orden a heredar alimentos cuando ne alcanza para todas las per-
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sonas que menciona el 1357, en su dltima fraccién encontramos un
grave crror, pues dice que se “ministrardn a las mujeres a quiencs
se refiere la fraccidn VI del articulo 13577, situacién que se con-
tradice totalmente, pues en dicha fraccién habla de una sola mujer.
Por tltimo, el articulo 1601 contience disposiciones iguales a las
del 1635 del Distrito Federal.

Consideramos conveniente, después de haber realizado el and-
lisis de los anteriores Ordenamientos Juridicos, concluir ¢l pre-
sente capitulo, con un resumen de la forma como contemplan las
legislaciones estatales al concubinato, para lo cual trataremos,
hasta donde nos sea posible, de agruparlos de acuerdo con sus
concordancias entre si, afirmando por anticipado que, segiin nues-
tro criterio, ninguno nos parcce que tenga una reglamentacion
completa.

Primeramente citaremos los Cddigos de los Estados Puebla,
Oaxaca y Tlaxcala, que cometen el error de no mencionar en su
articulado ningdn punto relacionado con el concubinato.

En relacidn a la obligacién de dar alimentos en vida, la gene-
ralidad de las legislaciones citan dnicamente esta obligacién entre
los cényuges, olvidando las relaciones concubinarias. Unicamen-
te los Estados de Morelos, Sonora y Chiapas tratan cste problema;
en Jos dos primeros, sdlo la concubina tiene ese derecho, y expre-
samente se lo niegan al concubinario, Respecto al de Chiapas,
en éste si aparecen mencionados los dos, siempre y cuando hayan
cohabitado durante tres afos consecutivos. El derecho de la mu-
jer para reclamar esta percepcidn prescribe después de un afo
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de haber sido abandonada, y en el caso del hombre obtendrd ali-
mentos si comprucha que estd imposibilitado para trabajar y no
tiene bienes,

En cuanto a la obligacion que tiene ol testador para dejar
alimentos en su testamento a determinadas personas, todos los
Estados contienen disposiciones al respecto por o que toca al
concubinato, con la diferencia de que un grupo de ellos cita ex-
clusivamente a la concubina, y ¢l otro toma en cuenta también al
concubinario. En ¢l primer grupo se encuentran los Cadigos de
Coahuila, Chihuahua, Durango, Guanajuato, Guerrero, Hidalgo,
Michoacin, Morelos, Nuevo Ledn, San Luis Potosf y Sonora. De
los anteriores, el de Hidalgo es ¢l que comete ¢l error de esta-
blecer que la concubina que tenga hijos, excluye a la que no los
tenga en el derecho de recibir alimentos. El grupo que toma en
cuenta a la concubina y al concubinatio, lo componen las legis-
laciones de Chiapas, México, Sinaloa, Veracruz, Yucatdn y Za-
catecas.

Cuando el caudal hereditario no alcanza para dejar alimentos
a todas las personas, la ley establece un orden de preferencia para
el goce de tal derecho. Aquellos Estados que tienen las mismas
disposiciones que el Distrito Federal, y que por consiguicnte caen
dentro de las objeciones que hicimos a éste en el capitulo anterior,
son los siguientes: Coahuila, Chihuahua, Durango, Guanajuato,
Guerrero, Hidalgo, México, Michoacdn, Morelos, Nuevo Ledn,
San Luis Potosi, Sinaloa y Sonora. Los cuatro Estados restantes
tienen variantes: Chiapas y Veracruz mantienen el mismo orden,
pero al llegar al concubinato, conceden el mismo derecho tanto
a la mujer como al hombre. Yucatdn estipula en primer lugar
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que se deje alimentos a los descendientes y al cnyuge o a la
concubina a prorrata, sepin sca ¢l caso,  Finalmente Zacatecas,
que indebidamente acepta que varias mujeres que hayan hecho
vida marital con el autor del testamento tengan derecho a recibir
alimentos.

La sucesion legitima es considerada en forma igual al Distrito
Federal, en los Estados de Coahuila, Durango, Guerrero, México,
Michoacin, Nuevo Leén v Zacateeas, con la exeepeion de que
en los Estados de México v de Michoacin, Ia Beneficencia Publica
es sustituida por ¢l Instituto de Proteccidn a la Infancia en el
primero v por ¢l Fisco del Estado en el segundo. Las legislacio-
nes que presentan situaciones diferentes son: Chiapas, que aun
cuando sigue los mismos lineamicentos que ¢l Cédigo del Distri-
to Federal cuando la concubina coincide con otros parientes,
al quedar ella sola, le wocard toda Ia herencia, ademds de que al
concubinario le concede el mismo derecho, pero tnicamente en
el caso de que también €l sca, al morir la concubina, el dnico
heredero, pues si concurre con algiin otro pariente, no tendrd
ningin derecho.  Chihuahua contiene las mismas  disposiciones
que ¢l Codigo anterior, pero sin mencionar para nada al concu-
binario. Guanajuato establece que si la concubina concurre con
hijos de ella y del autor de Ia herencia, tendrd Ia mitad de la por.
cién de un hijo; pero aun cuando tenga bienes, si lo hace con
colaterales, s¢ toma en cuenta hasta ¢l sexto grado, y comete el
error de decir que si concurre con la cdnyuge no tendrd derecho
a heredar, Hidalgo, al considerar la concurrencia de la concubina
con los ascendientes, le otorga la mitad de la herencia, vy cita nue-
vamente la exclusion de la concubina que no tiene hijos, por la
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que sf los tiene. Morcelos, Sonora y Yucatdn cquiparan errdnea-
mente en derechos a fa conyuge con la concubina. San Luis Po-
tosi presenta como Gnica variante en relacion con el Distrito Fe-
deral, ¢l derecho del concubinario a recibir la mitad de Ta heren-
cin cuando no hay otros parientes. Sinaloa también copia las
disposiciones del Distrito Federal, con la salvedad de que tanto
la mujer como ¢l hombre se encuentran en igualdad de derechos.
Por qltimo, Veracruz nos ofrece las siguientes modificaciones:
menciona a los dos y senala sélo tres afos de vivir en concubi-
nato, anteriores a la muerte del autor de la herencia; por lo que
toca a las proporciones en la concurrencia con otros parientes, se
encuentran mds elevadas que en el Cédigo del Distrito Federal,
y no cita la coexistencia de mds una concubina.
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SINOPSIS

1. Desde los albores de la humanidad hasta antes del flore-
~ cimiento de las primeras culturas, no existié ¢l concepto preciso
~de lo quc es la familia.
| 2. En las culturas antiguas, la mujer y los hijos oscilaron
~dentro de la familia al vaivén de cambios que parecian capricho-
" sos, pero que en aquella época tuvicron vital importancia, te-
" niendo como eje central al padre de familia y a la concepcién
~ religiosa que daban a toda una serie de status dentro de su vida
— en general.

3. En los primeros tiempos de Roma, que como hemos men-
" cionado representa la cuna de tantas instituciones juridicas de la
-~ actualidad, nos encontramos con un gran contraste; por un lado,
" la tremenda autoridad del padre sobre la familia, al grado de dis-
- poner de sus hijos como si fueran objetos; y al mismo tiempo,
* fue donde se le dio al concubinato su verdadero significado y se
permitid la existencia como una manera regular de unidn marital.
- Finalmente, fue la Iglesia la que primeramente lo prohibié, aunque
- como vimos, sin que éste desapareciera.
4, En la Edad Media, al ser prohibido el concubinato por los
- Estatutos Municipales, en realidad lo que prohibian no era este
tipo de unidn, sino las relaciones extramaritales.
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5. TFue también en la Reforma la idea religiosa la que sirvid
como base para decidir qué relaciones cran concubinarias y cudles
uniones se consideraban ilegitimamente celebradas.

6. Al triunfo de la Revolucion Francesa, se suprime la idea
religiosa imperante hasta entonces, para pasar a ser toda Ia fegis-
lacion relativa al matrimonio del dominio del Estado, v por ende,
también, L del concubinato.

7. En Espafa encontramos una limitacidn muy curiosa a la
barragania, que fue Ia denominacion que se fe dio al concubinato,
consistente en que no se podia tener como barragana a una vir-
gen, razon por demds absurda,

8. Al tracr los conquistadores a Mdsico su civilizacion, hicie-
ron desaparccer la poligamia entre los indigenas para implantar
todo su sistenia juridico con todas sus consccuencias; y ldgico
resulta que al implantar la monogamia, surgicra ¢l concubinato,
sobre tado en virtud de que al mezelarse las razas, considerindose
a los indigenas de menor cateporia que los espaioles, se presen-
taron cste tipo de unioncs,

9. Una vez que vino la Independencia, empezd la labor de
ir dejando atrds muchas instituciones juridicas que se regian con
bases religiosas, y gradualmente fue pestindose la division entre
Iglesia y Istado, hasta culminar con las leyes de Reforma que
vinicron a establecer la separacion absoluta que priva en la ac-
tualidad. De esa fecha en adelante, problemas como ¢l matrimo-
nio y el concubinato tuvieron que analizarse desde ¢l punto de
vista estrictamente del derecho laico,

10. De los autores que mencionamos en relacion al concepto
de concubinato, encontramos que a excepeion del maestro Rafael de
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Pina, los demds no le han otorgado la importancia debida, dan-
do la impresion de que evaden el tema o equivocan el significado
preciso al confundirlo con fa unién libre, que como afirmamos
en su oportunidad, no consideramos que scan iguales, va que
creemos que ¢l concubinato es una dase de unién libre, mas no
toda unidn de esta naturaleza puede considerarse como concu-
binato.

11, Lo cuanto a las diferencias v semejanzas entre matrimo-
nio y concubinato, unas v otras sc las da ¢l Derecho, mas en esen-
ciu, segin nuestro criterio, son situaciones andlogas, con la dife-
rencia Unica de que el matrimonio requicre para configurarse, de
un acto solemne, mientras que el concubinato no necesita de este
requisito.

12, Tratindose de fa naturaleza juridica del matrimonio, nos
hemos inclinado por aceptar la que o cataloga como unma institu-
cidn juridica, va que consideramos fa estructura de ésta como la
mis completa ¢ importante, digna de encuadrar en su contenido
a la piedra angular de woda la sociedad, no olvidando desde luego
que su nacimiento ¢s por medio de un acto juridico mixto y so-
lemne, Tiene también las caracteristicas de un estado juridico
de dereche, va gue es por voluntad absoluta de los consortes, ¢l
realizar su unidn con todas Jas bases lepales,

13. Al concubinato en cambio, v a pesar de que presenta ca-
racteristicas tan similares al matrimonio, no puede clevirscle a la
categoria de dste, por {altarle o acto solemne de tipo juridico, v
por consiguiente, no tener una reglamentacion precisa v comple-
ta, convirtiéndose de este modo en un hecho juridico en su inicio,
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y como consecuencia, en un estado juridico de las mismas caracte-
risticas; es decir, en un estado juridico de hecho.

14. La sucesidn, incluyendo sus dos formas, constituye una
manera importantisima de proyeecion del patrimonio de una per-
son. Si bien al principio fue la preocupacion principal del hom-
bre ¢l transmitir su poder religioso a sus descendientes, devino
esta situacion en pasar también a éstos ¢l patrimonio familiar,
surgiendo primeramente la sucesion legitima como dnico medio
de heredar, y mds tarde la libertad del hombre para disponer de
sus bienes después de su muerte, hasta llegar al momento actual
en el que existe una combinacidn de ambas formas.

15. Importante ¢s también que la herencia incluya tanto de-
rechos como obligaciones, pucs de lo contrario se prestaria a que
se frenara el movimiento cconémico,

16. Consideramos justo que ¢l legislador tome en cuenta a
las relaciones concubinarias en ln sucesion, no porque consinta-
mos en su proliferacion o porque queramos darles una categorfa
que no tienen, sino que creemos que si el Derecho las ignora, no
con esto puede terminarse con cllas; ademis, la norma juridic:
debe abarcar en su contenido, cualquier situacidn que se presente
dentro de la sociedad en un momento y lugar determinado.

17. El Cédigo de Jalisco, al no tomar en cuenta por un lado
al concubinato en la sucesién legitima, y en cambio mencionatlo
en la testamentaria, nos ofrece un ejemplo cldsico de la confusion
que existe en las legislaciones de nuestro pais sobre este problema.
Sin embargo, el gran mérito del Ordenamiento citado lo encontra-
mos cuando sefiala ¢l orden para recibir alimentos si no alcanza
el caudal de la herencia, pues establece la verdadera situacién que
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. debe guardar el concubinato, al citar en lugar preferente para tal
derecho a los descendientes y al ednyuge supérstite, o en su caso
a la concubina o al concubinario. Con e¢sto, consideramos que la
categoria del matrimonio como institucion juridica conserva su
lugar, v al concubinato se le da el Tugar que se merece, situacion
que se aprecia también respecto al patrimonio de familia.

18. Con todo ¢l respeto que nos merece el eminente maestro
Antonio de Ibarrola, no coincidimos con su punto de vista, pucs
segtin nuestra opinion, ¢l se declara abiertamente en contra de las
relaciones concubinarias, lo que para nosotros lo coloca fuera de
la realidad que vive nuestra sociedad. Al concubinato reconoce-
mos que hay que tratar de eliminarlo, pero ante la imposibilidad
de hacerlo de un solo golpe, se le tiene que dar cierta proteccidn,

! pues debemos comprender que es una situacién que no se puede
- ni debe ignorar.

19. Nuestro Cédigo Civil vigente para el Distrito Federal
tampoco escapa a la critica, pues consideramos que no contiene
una reglamentacion uniforme sobre este problema, con todo y las
reformas habidas ¢n el afio de 1974. Respecto a lo que afirma
éste, encontramos varios errores: a) Presupone la posible coexis-
tencia de varias concubinas o concubinarios; b) En algunos pun-
tos protege al hombre y a la mujer y en otros Gnicamente a ésta;
¢) En casos estd incluyendo la posibilidad de que concurran la
conyuge y la concubina; y d) Llega a citar expresamente que
la primera excluye a la segunda.
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CONCLUSTONES

Ante la forma tan irregular en que Ias diferentes legislaciones
han tratado ¢l problema del concubinato, v siendo nuestro pro-
pdsito principal en este trabajo ¢l aportar nuestra madesta opi-
nidn para lograr que Ia ley sea mids justa ante Jas relaciones con-
cubinarias v s¢ adapte a b situacion que estamos viviendo en la
actualidad, nos vamos a atrever a sugerir, como contenido de
estas conclusiones lo que todo ordenamiento juridico de la ma-
teria debiera establecer, tomando en lo que proceda, parte de lo
que se encuentra en Jos diferentes Cuerpos Legislativos que men-
cionamos a lo largo del presente estudio, v siguiendo el orden
del Cadigo Civil para ¢l Distrito Federal:

1. EN MATERIA DE ALIMENTOS

Los cényupes deben darse alimentos mutuamente; asimismo
la concubina y ¢l concubinario tienen la misma obligacion. En-
tendiéndose como concubinato a la cohabitacion de un solo hom-
bre con una sola mujer que hacen vida en comin como si fueran
cdnyuges por un tiempo minimo de cinco afos o si tuvieren hijos,
faltindoles dnicamente la celebracion del matrimonio ante ¢l Ofi-
cial del Registro Civil. En ¢l caso del concubinario, sélo tendrd
ese derecho si estd imposibilitado para trabajar v no tiene biencs.
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2. EN MATERIA DE PATRIMONIO DE FAMILIA

Tienen derecho de habitar la casa y aprovechar los frutos de
la parcela afecta al patrimonio de la familia, ¢l cényuge del que
lo constituye v las personas a quienes tiene obligacién de dar ali-
mentos. Tratindose del concubinato, la concubina podrd exigir
ese derecho, en tanto que ¢l concubinario Gnicamente poded ha-
cerlo si comprucha que estd imposibilitado para trabajar y no
tiene bienes. La comprobacién de los vinculos familiares se hard
con las copias certificadas del Registro Civil; y por lo que toca
al concubinato, pruebas fehacientes de que vive en ese estado,
las cuales serdn valoradas por ¢l Juez.

3. EN MATERIA DE SUCESIONES

A) SUCESION TESTAMENTARIA
De los bienes que se pueden disponer por testamento

a) El testador debe dejar alimentos a las personas que se
mencionan en las fracciones siguientes: I. .. 11, .. T11.—Al cdn-
yuge supérstite, o concubina o concubinario, segin sea ¢l caso,
traténdose de este dltimo, dnicamente cuando esté impedido para
trabajar y no tenga bienes suficientes. Salvo otra disposicion
expresa del testador, este derecho subsistird, en tanto el que so-
breviva, ya sea en ¢l matrimonio o en ¢l concubinato, no vuelva
a tomar cualquiera de esos dos estados y viva honestamente.

IV... V...
b) Cuando el caudal hereditario no fuere suficiente para dar
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alimentos a todas las personas citadas anteriormente, se observardn
las reglas siguientes: I.—Sc ministrardn a los descendientes y al
conyuge supérstite, o concubina o concubinario, segin se trate,
a prorrata.  11.—Cubicrtas las pensiones anteriores, se ministra-
ran a prorrata a los ascendientes. TT11L—Cubicerta la disposicién
anterior, se ministrardn, también a prorrata, a los hermanos.
IV —DPor dltimo, después de cubrir todo lo que se refiere a las
fracciones que anteceden, se ministrardn igualmente a prorrata a
Jos demis parientes colaterales dentro del cuarto grado.

B) SUCESION LEGITIMA

De la sucesion en el concubinato

a) El concubinario o la concubina tendrdn derecho a heredar
conforme a las reglas siguientes: 1.—Si concurte con hijos tenidos
con el autor de la herencia, tendrd derecho a la porcién de un
hijo; T1.—Si cencurre con hijos que lo scan Gnicamente del autor
de Ja herencia, tendri derecho a a mitad de la porcién de un hi-
jo; 111.—Si concurre con hijos que lo sean de los dos y con hijos
que el autor de la herencia tuvo con otra persona, tendrd derecho
a las dos terceras partes de la porcion de un hijo; 1V.—Si concu-
rre con ascendientes del autor de la herencia, tendrd derecho a
una tercera parte del monto total de la sucesion; V.—Si concurre
con parientes colaterales dentro del cuarto grado del autor de la
sucesion, tendrd derecho a la mitad de ésta; y VI.—Si el autor
de la herencia no deja descendientes, ascendientes o parientes co-
faterales dentro del cuarto grado, tendrd derecho a las dos terceras
partes de la sucesién, quedando ¢l resto para la Beneficencia Pu-
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blica. Los casos a que se refieren las fracciones T, 11, 11 y 1V,

se tomard en cuenta si el concubinario o la concubina carece de bie-

nes o si los que tiene al morir ¢l autor de la sucesién no igualan

a lo porcion que le corresponda, pues en la primera situacién

recibird ¢l total que le toca y en la segunda recibird la parte que le

falte para igualar dicha porcion.
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