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CAPITULO PRIMERO

Objeto y Definicibébn de Derecho del Trabajo,
Clasificaci6n del Derecho.

Ublcacibn del Derecho del Trabajo en la Clasificacibén
general del Derecho.

El Derecho Social.

¢ Qué clase de derechos son lar contenidos en los Artfculos
27 y 423 de 1a Constitucibn Gennral de la Repblica?

E] Derecho Laboral como Derecho Social,
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OBJETO Y DEFINICION DE DERECHO DEL TRABAJO

E} objeto dael Derecho’ det Trabajo ea el estudio clent{fico
de lae relaciones enirs trabajadores y patrones para conseguir el
equilibrio y la justicia social entre los que prestan un servicio y los
que pagan por é&l,

Definiciones de Derecho de) Trabajo hay infinidad, pero to-
das sin duda en la actualidad pasarin a la historia ya que la realidad
nos demuestra que el Derecho del Trabajo es relvindicador de la cla.
se trabajadora y sblo se determina la calidad de trakajador por el ser.
vicio prestado y el pago recibido por cse servicio,

A continuacién damos algunas definiciones basadas er dis-
tintor puntos de vista de diversos estudiosos del derecho.

Kaskel, - Dersch, - Se entiende por Derecho del Trabajo al
conjunto de todas las normas juridicas de fndole estatal o autbnoma,
que regulan la situacibn jurfdica de las personas directamonte intere-
sadas en la relucibn de trabajo independiente, sea como trabajador,
empleado o de cualquier otro modo y de las personas asimiladas por
la Ley parcialmente a los trabajadores con respecto a la relacién de
‘rabajo de ellos, (1).

Guillermo Camacho Hernindez, - Define el Derecho del
Trabajo diciendo: Es el conjunto de reglas que con ocasibn del tra-
bajo dependiente se forman entre los empleadores, los trabajadores

y el Estado,
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Kaskol, Garcfa Oviedo, Mario de la Cueva, califican ¢l De-
recho del Trabajo como 1a solucibn del Problema social,

Como el conjunto de normas que regulan 1a actividad laboral
lo definen Ray, Perreau, Bollai y Dunand.

Miguel Herndndex, Pergolani y Abraham y Noi Rolhwein di-
cen: el Derecho del Trabajo ae basa cn el Contrato de Trabajo y en lan
relaciones entre empresarion y trabajadores,

Héctor Eacirba y Cesarino Jurion definen el Derecho del Tra-

bajo como el derecho de los trahajadores y de los econbmicamente dé-

biles,

Como derecho exclueivo de loa trabajadores lo definen algunon
tratadistas como Rafae] Calvera, Franai.o o Soalker Nikesch y otros
més,

Hay autores que para definir el derectio del trabajo sblo atien.
den a Jo que éate tuvo de Derecho Pablico y Privado,

Como vemos, las anteriores definiciones son ¢l reflejo de
las etapas que ha tenido que superar nuestro Derecho del Trabajo,

Sin duda un dfa fueron cstas definiciones buenas para 2l mo-
mento que se vivia pero hoy el derecho soclal ya es una realidad por
reconocerlo as{, nuestra Nueva Ley Federal del Trabajo as{ lo reco-
nocif ante nuestra Carta Magna a partir de 1917 encuadriindose dentro
de ella un capfitulo de Garantfas Individuales y otroa de Garant{as So-

ciales augnue distribufdas ~n distintos art{culos de 1a misma Ley Fun-

damental,
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CLASIFICACION DEL DERECHO

El Derecho ha sido clasificado para su estudio, y fueron los
Romanos quiencs lo dividieron en pblico y privado siendo eata distin-
cibn en un principio muy vaga, fu'.lada en diferenclas procesales, pos-
teriormente alcanz6 gran relieve y en 1a actualidad es objeto de revi-
sibn.

Para algunos juristas, Duguit entre elios, la distincibn ofre-
ce un interés puramente prictico, para ofros como Kelsen, todo dere-
cho constituye una formulacibon de la voluntad del estado y es por ende
Derechc Piublico. Esta divisibn entre los vstudiosos del derecho ha pro-
vocado la elaboracién de diversas teor{as, de las cuales destacan las
siguientes:

La tradicional creadora de 1a clasificacién de Derecho PG-
blico y privado que pucde sintetizar en la sentencia de Ulpiano que di-
ce: "Jus Pablicum quod ad singulorum utilitatem", (2)

Derecho PGblico es ¢l que atafie la conservacibn de la cosa
Romana, Privado es el que concierne a la utilidad de las particulares,
La distincibn se hace consistir en el interés protegido.

Si el interésa que protege la norma es unh interés colectivo,
la norma serf de Derecho Pablico, si protege un interés privado, la
rorma serd de Derecho Privado, Lo Piblico es lo que beneficia a la
colectividad y laa normas de derecho privado se refieren a los parti-

culares,



Esta Doctrina es objetable segln Edvardo Garcfa Maynez,
porque se emplea la nocibén interés que es esencialmente subjetiva en
oposicibn al criterio de distincibn que pretende un valor objetivo,

Kelsen critica esta teorfa diciendo que estd dominada por un
punto de vista metajurfdico y que es imposible determinar si una nor-
ma sirve al interés pGblico o privado, toda norma sirve siempre & uno
y a otro. (3)

La escuela contemporinea declara que la distincién entre De-
recho Pablico y Privado no tiene carfcter de necesidad y que su vali-
dez depender& de cada sistema jur{dico positivo. Partiendo de esta idea,
dos son las teorfas que se disputan la primacfa: La Doct.ina de 1a Na-
turaleza de las Relaciones Jur{dicas y la Teorfa de la Naturaleza de
los éujctos.

Doctrina de la Naturaleza de las Relaciones Jurf{dicas, Frits
Fleiner, defiende esta teorfa diciendo que las normes juridicas regulan
parte de las relaciones que existen entre los hombres de una comunidad
y que para que se pueda afirmar que existe una divisibn entre las nor-
mas jurfdicas es preciso que las Relaciones Jur{dicas, s mejor dicho,
las maneras como regular las relaciones entre los hombres sean dife-
rentes, Del anilisis de las Relaciones Jurfdicas se desprende que
existen dos especies o que estin reguladas en dos formas distintas,
un grupo de relacionec a las que denomina relaciones de subordinacién

que son las que se dan entre el Estado y los particulares, por ejemplo,



servicio militar, Las otras pueden llamarse relaciones de Igualdad,
relaciones jurfdicas que no pneden verificarse sin la concurrencia de
todas lag voluntades que intervienen, por ciemplo, ¢l Contrato de Com-
pra Venta, En principio las relaciones de subordinacién son regidas por
el Derecho Pfiblico y las de igualdad o coordinacibn por el Derecho Pri-
vado,

El Derecho Plblico es siempre Derccho Imperativo, El De-
recho Privado es primordialmente dispositivo,

Debido a que a la doctrini anterfur se le encontraron fallas
entre las que se e'ncucmran la de que en muchas ocasiones el Estado
tiene relaciones juridicas con los particulares en plano de igualdad
cuando por ejemplo celebra contrato de arrendamiento, y 1a de que los
organismos plblicos .. Entado pueden tener relaciones entre ellos
y no ser de subordinacién, ae propuso un nuevo sistema de distincién
que se debe, entx-; otros al Maestro Paul Rubier, que dib origenala
doctrina de la naturaleza de los sujetos,

Teor{a de 1a Naturaleza de los Sujetos. El Derecho Piblico
regula la estructura del Eastado y los demés organismos titulares del
poder piblico, y en segundo lugar, reglamenta las relaciones en que
participan con ese carfcter de titulares del poder Péblico, El Derecho
Privado reglamenta la estructura de aquellos organismos que no gon
titularee de Poder Piiblico y las relaciones ¢n que los sujetos que in-

tervienen no aon titulares del Poder Pdblico,



El acoplamiento de estas dos teor{as o doctrinas es logrado
por el Maestro Eduardo Garcfa Maynez de la siguiente manera;

La relacibn es de Dex:echo Privado, si los sujetos de la
misma se encuentran colocados por la norma en un plano de igualdad
4 ninguno de ellos interviene como entidad soberana, Es de Dcrecho.
Pdblico sl ue establece entre un particular y el Estado (existiendo sub-
ordinacibn del primero al segundo) o 8i loe sujetos de la relacibn son
dos sujetos u organos del poder pGblico o dos estados soberanos, (4).

Como teor{a opositoria a las que dividen el Derecho en Pi-
blico y Privado se encuentra la de Hans Kelsen,

Para &l la distincién entre Derecho P(blico y Derecho Pri-
vado no tiene base, pues aGn cuando csa diferenciacibn constituye la
médula de toda 1a sistemética tebrico-jurfdica, ¢s sencillamente im-
posible determinar con fijeza lo que quiere decir en concreto cuando
se distingue entre el Derecho PGblico y Privado. (5). .

Si hay una distincién entre el mandato de la autoridad dotada
de fuerza jurfdica obligatoria y la obligacién impuesta por dos o mis
particulares, por virtud de un negocio jurfdico pero en el fondo se trata
de la misma cosa, Si el orden jurfdico dispone en un caso: "Comportaos
como os lo ordenan ciertos hombres especialmente calificados" y en
otro dice ""Comportaos del modo como convengais mutuamente y en

ambos casos ¢l deber jurfdico no nace sino ‘el hecho de que la conducta



7

contraria a 1o ordenado o lo pactado ertd colocada bajo sancibn de un
acto coactivo, la finica distincibén consiste en que, enun caso, la con-
dici6n del deber jur{dico es una manifestacién unilateral o mejor, he-
terbnoma autocritica de voluntad, y en el otro, es una manifesta-cifm
bilateral, o inejor, autbnoma democritica de la misma. (6)

Lo anterior sintetiza las ideas de h. n Kelsen quien aGin cuan-
do admite que la distinci6én entre Dereclio Piblico y Derecho Privado
ha sido 1a médula de toda la sistemA&tica técnico jurfdica le niega vali-
dex a tal divisibn,

Junto cz;n Kelaen otros autores como Gurtvinich, consideran
que ¢s imposible establecer un criterio material de distincién entre
¢l Derecho Piblico y el Derecho Privado y al efecto eate autor en su
libro aconseja se consulte una obra de J, Kollinger que se titula "El
Criterio de 1a Oposicibn entre el Derecho Piiblico y el Derecho Priva-
do'' en la que expone ciento cuatro teorfas al respecto para concluir
que ninguna de ellas es satisfactoria,

Como la sistemitica-jurfdica se encuentra apoyada en la
divisién del Derecho y por otra parte su clasificacién ha sido de préc-
tica utilidad, en atencién a estos argumentos y admitiendo que las fron-
tcras ~utre estos derechos no pueden ser fijadas con nitidez, creemos
que atbe aceptarse y preferirse la teorfa que parece més acertada:la teo-
rfa dela naturaleza de los sujetos que mejora a 1a Doctrina de la naturaleza

de Ia Relacién Jurfdica,abundando en él un sinnimero de relaciones



que esta iltima no habfa previsto,



90

UBICACION DEL DERECHO DEL TRABAJO EN LA
CLASIFICACION GENERAL DEL DERECHO,

Si la ubicacibn del Derecho del Trabajo ya no encuadra en
su totalidad dentro de 1a clasificacibn Derecho Plblico-Deracho Pri-
vado, es preciso encuadrarlo en alguna otra parte,

En una serie de enfoques y factores propios, el Derecho
del Traba,o ha llevado sus fronteras al Derecho Pablico desprendién.
dase de su original ubicacién en el Derecho Privado. Basta apuntar
que sus principios se encuentran sefialados en nuestra Constitucién
Politica en el Artfculo 123 para que nos demos cuenta de la enorme
importancia que ha alcanzado hasta el grado de que el Estade tenga
sefialado en preceptos Constitucionales su ingerencia ;:n ¢~a rama
al igual que en el Derecho Agrario, Articulo 27 Constitucional.

El Derecho Laboral no es en la actualidad aquel conjunto
de normas que se originaban por la explotacibn del trabajador vién-
dclo corno un sujeto idéntico en todo a los demés y por tanto tratén.
dolo en forma igual, sino aquel Cuerpo de Leyes que comprende al
trabajador y sus problemas con un aspecto particular y como un pro-
blema entre las clases fuertes y débiles, E]l Derecho Laboral Ex-
tiende sun preceptos entre la clase obrera para lograr que dicha cla-
se se encuentre apta para hacer {rente a las contingencias de la lucha
por la subsistencia,

Entonces el Derecho del Trabajo actual tiene que buscar
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una ubicacién mbs adecuada dentro de lu jurisprudencia técnica para
que su estudio sea mis eficaz,

En mi opinibn y con base en lo declarado por las Escuslas
Contemporéneas, la validez dec la distincibn entre Derecho Pfblico y
Derecho Privado dependers de cadu sistema jurfdico, Enla chisla--
cibn Mexicana las normas de Derecho Laboral se encuentran mé&s den-
tro de! Derecho Piiblico que del Derecho Privado,

El Derecho Laboral no niega su procedencia, més la evolu-
cibn, el sitio de vanguurdia que toma y los singulares problemas que
afronta han dcterminado que las ﬁormas que lo constituyen y las demds
fuentee que lo forman tengan un.marcado interés colectivo que de nin-
guna manerz el Estado puede olvidar y que por el contratio 1o obliga
a intervenir directamente, dictando norimas que son irrenunciables,
protegiendo una clase que anteriormente se hallaba desamparada y
creando organismos que satisfagan las necesidades de la clase traba-
jadora,

Lo anterior ha provocado gue las teorfas se conmuevan y
que en su seno nazcan nuevos conceptos, ideas vigorizadas que cul-
minan en un nuevo derecho que es ¢l Derecho Social, que siendu un
tercer género absorve més del Derecho Plblico que del Privado, ya
no por los argumentus que esgrime Kelsen en suteorfa, sino por otras

circunstancias que en otro capftulo estudiaremos, més se obaserva que
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su concepto de que todo derecho que proviene del Estado es Derecho

Péblico en la actualidad va cobrando mayor relieve, (70)
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EL DERECHO SOCIAL

E]l Dorecho Social se localiza de acuerdo con el Licenciado
Lucio Mendieta y Nufiez, en el proyecto de declaraciones de los dere-
chos del hombre y del ciudadano expuestos por Maximiliano de Robe- '
pierre el 21 de abril del afio de 1793 ante la sociedad de los jacobinos,
que en sus Artfculos 8, 9 y 10 establece el Derecho de Propiedad como
funcién social y concretamente sefiala en el Artfculo 11, que en seguida
ge ‘rangcribe, la obligacibn del Estado de ayudar a sus miembros:
Artfculo 1), La sociedad estf obligada a subvenir 8 la subsistencia
de todos sus miembros, ya procurindoles trabajo, ya aseguridndoles
medidas de existencia a quienes no estin en condiciones de trabajar, (8)
. El artfculo transcrito establece el principio sustentador del
Derecho Social; 1a obligacién del estado y consecuentemente ¢l derecho
de los individuos como miembros de la sociedad, de que se les ayude
a obtener su bienestar y ¢l mis amplio desarrollo de sus posibilidades
materiales y espirituales, para que la sociedad de la cual son miem-
bros, se mantenga como sociedad autbnoma,

Los sujetos de este derecho son aquellos integrantes de un
grupo social, de una clase social que se encuentra en situacibn de des-
igualdad, Aquellos que por su condiciébn econémica se encuentran en

situaciébn desigual y desfavorable frente al resto del conglomerado,
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El Estado siendo lo ;:xtcrior, la forma de 1o ecencial del
fondo que c¢s la sociedad, por mucho tiempo nojuzgb a la sociedad
hasta el grado de que exigiera el sacrificio de 1a sociedad en aras del
Estado, puro la reacciébn de fuertes nficleos de individuos, los econb-
micamente débiles, ha logrado que en la actualidad se tenga concien-
cia del derecho que asiate a la sociedad frente al Egtado exigiendo a
&ste mantenga la unidad de la sociedad, sobre bases de justicia,

El Derecho Social, como lo afirmael Ir,Lucio Mendieta y
Nufiez en su definicién: e¢s ¢l conjunto de Leyes y disposiciones autb-
nomas que establecen y desarrollan diferentes principios y procedi-
mientos protectores en favor de las personas, grupos y sectores de
la sociedad, iﬁtcgrado§ por individuos econbmicamente débiles para
lograr su convivencia con las otras clase¢s sociales dentro de un orden
justo,

El Desarrollo de erta nueva rama es vigorozo: varios dere-
chos autbnomoe quedan encuadrados dentro de e.la, por ejemplo; El
Derecho Laboral, el Derecho Agrario, el Derecho de Seguridad So-
cial, de Asistencia Social, Cultural e Internacional,

Se ha hecho presente este derecho en muchas de las cons-
tituciones Europeas posteriores a la primera Guerra Mundial y co-
rresponde a la nuestra el honor de ser la primera que dedic dos de
sus articulos para precisar las garantfas sociales, distinguiendolas

claramente de las garantfas individuales,
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Al efecto y para demostrar lo anterior sefialaremos las ga-
rantfas m&s importantes dentro de la declaracidn de los Derechos So-
ciales,

1.- Las condiciones humanas de trabajo, ya aceptadas gene-
ralmente como son: Jornadas mféxima, edad inicial y 1fmite, salario
minimo, seguridad en las instalaciones industriales, seguridad en la
permanencia en el trabajo, derecho de huelga, trato especial para las
mujeres y trabajadores menores,

2,- Garantias del Estado en favor de todo individuo Gtil ma-
yor de 15 afios a {in de que obienga una ocupacidén remunerativa de a-
cuerdo con su capacidad y preparacibn suficiente para cubrir sus nece-
sidades materiales y morales.

3.- Garant{as del Estado para quc el trabajador reciba de és
o de los organismos creados al efecto, compensacibn adecaada en ca-
sos de salario insuficiente,

4.- La esitmacibn del salario insuficiente para los trabaja-
dores casados a partir del nacimiento del segundo hijo, por cada hijo
superviviente, |

5.~ La garantfa del subsidio mfnimo otorgada por el Estado
o por organismos creados al efecto en favor de todo individuo Gtil a
partir de la cdad del trabzjo, siempre que carezca de patrimonio pro-

pio y de empleo, mientras se le proporciona ocupacibdn.,
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6. Garantfa del Estado en favor de viudas con familia y ain
patrimonio, para procurarles empleo o el subaidio ndecuado y medios
de educacién para sus hijos,

7.- Garantfas de retiro pensionado a los trabajadores cuando
han cumplido cierta edad o un nGmero de afios de servicios prestados

a la empresa,

1
8.~ Garanti{a de hogar y subsiatenciaadecuados en favor de

las personas no comprendidas en el punto anterior que pasen de la
edad lfmite de trabajo y que carezcan de patrimonio y derecho a retirc
pensionado,

9. - Garantfa de asistencia social en favor de enfermos y
desvalidos en general,

10. . Garantfa del Estado en favor de los nifios v hubrfanos
sin patrimonio, con objeto de proporcionarles forma adecuada de vida
y educacién, hasta la edad del trabajo,

11, - Garant{a de educacibn superior hasta la obtencién de
una carrera profesional o art{stica pensionada por el Estado, enfavor
de quicnes se distingan en el estudio de la escuela primaria y en los si-
guientes, o demuestren habilidades art{sticas especialessempre que ca-
rezcan de patrimbnio econémico adecuado.

12, - Garantias del Estado en favor de los campesinos para
dotarlos de tierras duficientes para que cen cuyos productos puedan

satisfacer sus necesidades y las de su familia, o de trabajo remunera-

tive agricola o industrial.



16,

13.- Garantia del Estado en favor de las clases trabajadoras
y de los deavalidos en general, para proporcionarles participacién en
el goce de especticulor culturales y art{aticos.

14, - Garantias del Estado en favor de los Trabajadores Sin-
dicalizados o independicntes, para que obtengan habitaciones cémodas
e higiénicas, de acuerdo con sur nccesidades en propiedad o renta,
proporcionada a sis ingresos,

15.- Garantfa del Estado en favor de todos los trabajadores
y de los individuos econémicamente débiles a fin de que se les propor-
cione por patrones o empresas o por el Estado mismo, servicios y
atencién médica eficiente, en caso nccesario a domicilio o en Hospi-
tales o sanatorios generales o cspecializados.

16.- Garantfa del Estado en el seatido de no permitir la sali-
da de trabajadores nacionales al extranjero sin la previa celebraclién de
convenios, a fin de que se les otorguen los mismos derechos sociales,
que se les concedan a los trabajadores del pafs que se trate.

Es impo rtante mencionar que el Maestro Lucio Mendieta y
Nufiez reconoce que la anterior clasificacién o declaracién de derechos
sociales que deben servir de base y fundamento para las Leyes regla-
mentarias que habrin de constituirse, pero que debe considerarse to-
davfia titubiante, coacluyendo que el fin que persigue la declaracién
de los derechos sociales es dar a todo ser cierta suma de facultades

juridicas que le garanticen una vida digna de ser vivida,
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QUE CLASE DE DERECHOS SON LOS CONTENIDOS

EN LOS ARTICULOS 27 Y 123 DE LA CONSTITUCION
GENERAL DE LA REPUBLICA,

El estudio de los artfculos 27 y 123 Constitucionales revelan
que en el De recho Mexicano, las normas Derecho Laboral y Derecho
Agrario io son del Derecho Social, en efecto las disposiciones conte-
nidas en los mencionados articulos persiguen como fin primordial y
Gltimo el proteger a la clase campesina y obrera en calidad de inte-
graates de agrupar~iones o sectorea de la sociedad cuya situacidn eco-
némica y social los colocan en un nivel inferior al de las dermés clues'
sociales, F{cilmente se notard esta razdn cuando empecemoe a estu-
diar los articulos referidos puntualizando aquellos preceptos que tra-
duzcau la intencifn del legislador de amparar a los campesinos y obre-

rog como sujetos miembros de la clase proletaria,
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ARTICULO 27 CONSTITUCIONAL

Este artfculo contiene esencialmente el principio bdsico del
Derecho social, ¢l protegerain sector de la sociedad integrado por in-
dividuos econémicamente débiles, para lograr su convivencia con las
otras clases sociales dentro de un orden justo y para que éstos indivi-
duos vivan una vida digna ante las dem&s clases sociales.

Establece en au primer pirrafo que la propiedad de las tie-
rras y aguas comprendidas dentro del territorio nacional son de la
Nacibn, quien ticne el dcrecho'dc transmitir el deminio directo a los
particulares, constituyendo la propiedad privgda.

Presupucsto indispensable para que frente a la propiedad de
los particulares estuvieran losdeechos ‘nupe riores de la sociedad repre-
sentada por el Estado, quien puede regular su reparticién, suusoy
conservacidn, Lo que queda perfectamente establecido en el pirrafo
tercero del ordenamiento al decir; la Naciba tendrd en todo tiempo el
derecho de imponer a la propiedad privada las modalidades que dicte
el interéa piblico, asf como el de regular el aprovechamiento de los
elementos naturales susceptibles de apropiacién, para hacer unads
tribucidn equitativa de la riqueza pdblica y para cuidar de su conser-
vacibn; (9)

El pirrafo segundo viene a redondear la idea de proteccién

de los derechos gociales al permitir la expropiacién por causa de uti-

lidad piblica,



19,

El pdrralo tercero, comentado anteriormente en su prime-
ra parte establece en la parte final una de las garantfas sociales se-
fialadas por el maestro Gurtvich y aceptadas por el Dr, Lucio Mendieta
y Nufiez, como parte integrante de la declaracién de los derechos sociales
y que es: la garantfa del Estado en favor de los campesinos para do-
tarlos de tierras suficientes con cuyos productos pueden satisfacer sus
necesidades y las de su familia, Prevaleciendo esta importante garan-
tfa durante el desarrollo del art{culo comentado.

Los parrafos cuarto y quinta seflalan detalladamente las pro-
piedades de la Nacibn; como complemento al p4rrafo inicial y con las
mismas perspectivas y finalidades, el pdrrafo sexto dete rmina la ca-
Jidad de esa propiedad, sefialindola como inalienable, inembargable
e imprescriptible,

Sentadas las bases anteriores este articulo establece los re-
quisitos indispeasables exigibles a los particulareas que deseen el do-
minio directo de las tierras, aguas y la explotaciébn de los recursos
naturales. Estas condiciones tienden a impedir la apropiacién desme-
dida de la tierra por particulares, instituciones y sociedades que han
provocado el desequilibrio entre las clases altas y trabajadoras espe-
cialmente la clase campesina,

Al efecto determina la forma en que los extranjeros pueden
abtener en propiedad la tierra; prohibe a las asociaciones religiosas,
adquirir, poseer o administrar bienes raices y capitales impuestos,

sefiala Ia cantidad de bienes ralces que pueden adquirir lassxiedades,
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y en la fraccibn sexta faculta a los Estados y a la Federacién para que
determinen los casos en que es de utilidad pidblica la ocupacién de la
propiedad privada, eatableciendo los requisitos que deben seguirse.

Las fracciones séptima y décima de este pirrafo, otorgan
a los niclcos de poblacién que guardan ¢l estado comunal o que carercan
de ejido, capacidad para digfrutar en comdn lae tierras, bosques y aguaa
quc les pertenczcan y el derecho de ser dotados de tierra y aguas sufi.
dentes para constituir el ejido.

Las fraccioms octava y novena anulan las enajenaciones, con-
cesiones, composiciones y ventas, as{ como las diligencias de apeo y
deslinde que perjudicaron a los nicleos de poblacién que se efectuaron
durante el porfirismo.

Todas estas idecas tienden fundamentalmente a proteger a la
clase campesina, la garantfa de subsistencia y mejoramiento de su con.
dicién econdmica y social,

Con tal motivo se seflala en 15 fraccién onceava las autorida-
des agrarias; ena la fraccidn doceava el procedimiento para restituir
o dotar de tierras y aguas a los campesinos; en la fraccién quince se
determiona la pequefia propiedad agricola y la ganadera que debers ser
protegida y que ea inafectable; la fracci6n diecisiete d4 fin al latifun-
disma al otorgar al Congreso de la Uniéa y a las Legislaturas de los
Estados la facultad para fijar la extensién méxima de la propiedad ru-

ral y para llevar a cabo el fraccionamiento de los excedientes estable-
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ciendo las bases sobre las cuales debe obrarse.

Por Gltimo 1a fraccién dieciocho declara revisables todos
los contratos yconcesiones hechas por los Gobiernos anteriores al
afo de 1789 que hayan trafdo como consecuencia el acaparamiento de
aguas y tierras y riquezas naturales por una persona o sociedad, facul-
tando al Ejecutavo pa‘rn declararlos nulos en caso de que implique per-
juicio para el interés piblico,

Como puede apreciarse el Artfculo 27 Constitucional al ali-
viar las irregularidades surgidas por los anteriores Gobie rnos y al -
sefialar el nuevo estado de cosas ticne una sola finalidad: Proteger a
la clase campeszina y &yudar a aquel conjunto de indlviduos que no ha-
bian sido remunerados equitativamente.

L.os derechos gue el-Artfculo 27 Constitucional establece son
fundurnentalmente sociales; se dirigen a una clape social determinada,
protegen al campesino comoe miembro de un grupo social y no como par-
ticular y pretende la integra:ién de los grupos sociales para preservar

la existencia del mismo Estado.
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ARTICULOS 123

Como el artfculo anterior, esta disposicién constitucional
queda claramente encuadernada dentro de los derechos sociales, aaf
mismo los Artfculos 3, 5, 28, 73, Fraccibn XVl de la Ley fundamental
son esencia pura de nuestros derechos sociales relativos a educacién,

a la propiedad como funcién social, al reparto equitativo de la rique-
za piblica, a la tierra (Artfculo 27 Constitucional) y al trabajo.

Ademés de cstas indiscutblea garantfas sociales, tenemos
también en otros preceptos de la Constitucidén, normas constitutivas
de garantfas sociales que protegen a la mayorfa de la sociedad, por
ejemplo, reglas bdsicas en materias de salubridad, de lucha contra
¢l alcoholisme y las drogas enervantes que tanto destruyen al ser huma-
no,

El Artfculo 123 Constitucional; establece las condiciones hu-
manas de trabajo, tales como jornada méxima, salario miaimo, edad

inicial, seguridad en la permanencia del trabajq derechos de hueiga,
trato especial pars mujeres y nifios, ygarant{fas contenidas en la fraccién
primera de dicho articulo y en la declaraciba de los Derechos Sociales.

Sefiala la garantfa para que el trabajador reciba pensibn en
caso de incapacidad o de vejez que se encuentra contenida en ese artfculo:

Esatablece el Derecho de los trabajadores a obtener habita-
ciones cdmodas e hivi€nicas, a obtener un salario remunerador, el

derecho de huclga; asfmismo ge ha hecho realidad la expedicidn de la
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Ley del Seguro Social que se actualiza v funciona por medio del Insti-
tuto Mexicano del Seguro Social. (10)

La Ley del Seguro Social como ley reglamentaria del men-
cionado artfculo hace mas notable la clase de derechos que sefiala el
Arti'cuio 123 Constitucional, que sumaun compendio de garantfas so-‘

ciales para la clase obrera. (I1)
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EL DERECHO LABORAL COMO DERECHO SQCIAL

En nucstros dias asistimos al nacimiento de un nuevo dere-
cho con el que ¢l Estado se erige en defensor y guardi{an de los inte-
reses de la clase proletaria, dentro de la cual lo mismo se encuentran
los trabajadores, loa desvalidos, que los campesinos, por acr ellos
econémicamente débiles.

Este nuevo derecho se ¢std construyendo por la aportacién
de diversas estructuras legales que ya no caben dentro de las clédsi«
cas divisiones del derecho y que buscan una nueva y més apropiada
clasificacidn de acuerdo con sus fines.

Es preciso indicar que se trata de una nueva rama dentro
de la clasilicaciéo tradicional: Derecho Pidblico, Derecho Privado,
que viene a cumplir un cometido singular a la ver indispensable dentro
de la sistemdtica urfdice; el de comprender aquellos derechos auténo-
..mos que franquean constantemente las {ronteras de las dos ramas tra-

. dicionales. Y no se trata de una separacién indispensable de una frac-
cién de una rama del Jerecho que conmovidas por las teorfas Filoséfico-
Socialee, adquieren conciencia de. problema d» las clases débiles y aho-
gan por su mejoramiento y proteccién., Y wdvierten que este derecho

1o es sustrafdo de otros derechos sino creado como indispensable y
digno, que au procedeacia histérica y a.oclolﬁgica es singular y muy

original: histérica en cuanto a la etapa posterior al individualismo co-
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rrespondiente al siglo XIX, que arroja el problema social de las clases
proletarias, a las pdginas de los acontecimientos como una sefal de

su paso en la historia. En el siglo XIX la mala administracién de la ri-
queza hace crisis y explota diseminando en la sociedad su putrefacto
{ruto.

La historia del siglo XIX y de principios del XX se escribe
con gris penuria, y ca entonces cuando gerrnina en su seno una con-
ciencia de odio, y de rebelién que da vuelo a los conceptos Sociolégicos
y Jurfdicos obligando a la sociedad y al Estado a verse para hallar su
debilitamiento y tratar de remediarlo, concluyendo que ¢l Estado debe
proteger a la clz-« débil como una misién de su ser Ontolbgico; y en-
tonces los componentes de esa clase, obreros y campesinoa pasen a
formar ¢! factor determinante de esas nuevas ideas, y los regimenes
jurfdicos gue lo regulaban, ajustan sus preceptos a las nuevas ideas,
trans{ormando su estructura en forma tan sensible que ya no se les co-
noce y que como consecuencia requieren de una nueva ubicacién enla
ciencia del derecho,

Es por eso que el Derecho Laboral ha pasado a formar parte
de una nueva rama: £l Derecho Social, y es por eso también por lo que
el moderno derecho tiende a cumpli;’ las garantias sociales y revela en
toda su estructura la fntima relacién de sus principios con los del De-
recho Social.

El Derecho Laboral integra una parte del Derecho Social, por-

que se refiere a la equitativa distribucién de 1a riquerza, sieado el De-
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recho del Trabajo protector principalmente de los intereses del proleta-
riado, procurdindoles los med}on de subasistencia,

Por lo.anterior afirmamos que esta nueva tendencia ya he-
cha realidad por disposiién Constitucional, se sale de loa causes de
la clasificacién primitiva o sea, deja de pertenecer al Derecho Pﬁ.blico
o al Derecho.Privado, aunque debemos reconocer que adn existen li-
gas entre la tradicional clasificaciéu y el surgir pujante del Derecho

Social,
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Tt

LAS FUENTES DEL DERECHO EN GENERAL
SU CLASIFICACION,

En todo ordenado plan de estudio jur{dico ocupa un lugar des-
tacado el tema de las Fucntes d:l Derecho, que es el que trata lo rela-
tivo al origen y creacién de aquellos preceptos que rigen la conducta
de los individuos otorgéndoles facultades ¢ imnnniéndoles obligaciones,

"7 No obtahte que el tema ha sido debatido ampliamente, toda-
via hay discrepan-.ia en algunos puntos, Todos los estudiosos del de-
recho coinciden en clasificar & lan fuentes del derecho en Histéricas,
reales y formales; pero difieren en determinar cuantas y cuales son
las fuentes formales,

El motivo de ese desacuerdo e¢s ¢l tema r .ndular de este ca-
pitulo; por ahora interesa dejar establecido que las fuentes del derecho

se clasifican en Histbricas, Reales y Formales,



28,

FUENTES HISTORICAS

En cuanto a las fuentes histbricas no existe problema alguno
pucs los tratadistas ¢stin de acuerdo en que son los documentos que
encierran cl texto de una ley o conjunto de leyes que informan acerca .
de los criterios jurf{dicos exirtentes en una época o lugar determinado,

La importancia de ¢atos documentos en fAcilmente compren-
sible, sl consideramos que los conocimientos que tenernos scumulados
y los modos de conducta gque practicamon, tn su mayoria no los hemos
adguirido por ¢l solo esfuerzo de nucatra m=nte; sino que log hemos
adquirido de nucstros antepasados quiencs por medio de 1a escritura
nos han legado sus conocimicntos y experiencias,

Para el jurista las fuentes hintbricas del derecho son de .in-
calculable valor, tanto para transportar irstituciones juridicas del pa-
sado al presente, como para comprarlas legislaciones del pasado con
las actuales; ejemplo de tllos son las Instituciones y el Digesto que
sirvicron para dar a conocer la magna obra de los juristas romanos.,

Di-rersas Instituciones vigentes en maltiples pafses son ro-
manas, y ¢sto no se debe tanto a que al mismo problema se le hava
dado una solucién igual er épocas distintas ein mediar conocimientos
de ]a primera solucibn, cuanto a que ¢l estudio de las Instituciones
pretéritas ha permitido utilizar 1a misma solucibn en problemas simi-
lares aparecidos en &épocas distintas,

Como los anteriores documentos podemos seflalar el Cédizo
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de Napolebn, y otras obras mhs que contienen legislaciones vigentes

en una época y lugar determinado.
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_FUENTES REALES

Se entiende por fuentes reales los factores y circunstancias que
dan origen a una din;lmnicién y que forman las substancias de las normas
jurfdicaes,

Los preceptor legales tienen un fin, su origen obedece a una
razbn primordial; la solucibn de un problema que crea dificultades en-
tre log individues, por lo que siempre existe una relacién de casualidad
enire el problema y 1a norma. Tan cierto ¢ que de no cxistir previa-
mente a Ja norma el coniticto las disposiciones no se aplicarfan a casos
reales, serfan meros preceptos imaginarios, El Derecho se ha creado
pard regir conductas humanas y aquel que no coincida con 1a realidad
‘no alcangarf su fin csencial,

Las fueutes reales son el substratum de las normans jur{dicas,
las causas que dan origen a esos preceplos y en consecuencia el valor .
“trinsico de ellas no deben olvidar e en la aplicacién e inte rpreta'cién
de lag disposiciones.

No obstante 1o anterior a las Fuentes Reales se les ha otor-
gado por la escuela exegética un valor nulo. En efecto, la renombrada
escuela excgética asombrada poy lop textos legales se negd a otorgar
migién alguna a las fuentes reales. Los motivos, las causas, los pro-
blemas que daban origen a las normas deberfan ser olvidadoa por el que
las aplicaba quicn solo se coacretaba a ajustar una situacién propuesta

dentro de log limites de la disposicién,
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Sus expositores con un culto a la Ley cayeron en el (ana-
tismo expresando su profesibén de {4 con {rascs como las siguientes:
“No conozco el Derecho Civil 36lo enseno el Cédigo de Napoleén"

(12). "Es e Cédigo de Napolebn” {13). "Los textos ante todo" (14} y
otras mis que revelan la tendencia de esta es~uela hacia el predomi-
nio de la intencién del lemslador en la interpretacidn de la ley colo-
cando de una manera absoluta el derecho en poder del Estado.

Para el jurimta, para cl abogado, para el juez, escribe
Mourlon s6lo un Derecho existe, ol derecho positive, el Juez catd
instrufdo para juzgar conforme a la ley y no para juzgar de la ley.

Nada estd sobre la lvy, y e8 prevaricacidn eludir sus decisiones bajo
el pretexto de que no ge encuentran de acuerdo con la equidad natural, (15}

El Legislador se vuelve omnigapiente, su obra es completa
¢ no hay problema posible que no prevea con una norma ni disposicién
legal que dentro de su interpretacidn no pueda aplicarse al caso propuesto

Con esros argumentos, los factores determinantes de una
norma, los elementos que fa constituyeron son olvidados por el juzga-
dor y el interprete; ningdn valor se les otorga y la nocibn fuentes reales
cel Derecho se vuelve concepto inutil innecesario para apreciar la re-
gla jurfdica.

Esta cscuela fué vigorozamente criticada por otra llamada
cientifica que rechaza de manera absoluta el principio de interpreta-
cibn que atribuye una fuerza de expansidn indefinida a la ley, El legis-

lador no puede tener un don de previsibn ilimitado., Toda ley tiene un
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alcance limitado y objetivo que se determina mediante la ayuda de la
férmaula literal del texto y del fin perseguido por el Legislador en el

momento de claborar la ley que se interpreta,

Los principios suatentados por la escuela cientifica otorgan

un valor fundamental a las fuentes reales del derecho y uno de los ex-

positores més brillantes de ésta cscucla, el Profesor Julifén Bonnecase,

expone de la manera siguicnte una de las teorfas m4s importantes de las

Fuentes Reales.

Parte del principio de que para analizar una norma jur{dica

os esencial distinguir la sustancia de que estd hecha y la forma que re-

viste, las Fuentes Reales son las que dan esencia a las reglas del De-

recho. l.as Fuentes Formales les otorgan ¢l sello que las distingue

del resto de las reglas de conducta,

Las Fuentes Reales son dos: Una Fuente experimental y otra

racional. El elemento experimental engendra de una manera directa
las reglas del derecho bajo la conduccién del elemento racional. F1
clemento experimental e¢atd representado por las aspiraciones de la
armonia social que derivan del medio social o de la naturaleza per-

manente del hombre, El elemento racional se traduce por la nocién

del dereche.

Las reglas de derecho estdn indisolublemente ligadas a ese

b
aspecto de la humanidad que se llama vida social. El fin primordial

del derecho es alcanzar la armonia social, crear un ambiente en el
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que todos los individuos realicen sug justas aspiraciones sin menos-
cabo de los demds,

Las normas juridicas son esencialmente disposiciones equi-
libradoras de log 1aterescs encont rados entre individuos, normas gque
son elaboradas por los propios sujetos o lus que se [irigen en razda
del fin a que aspiran, Fato es lo que ¢! Profesar "ulidn Bonneease, de-
nomina elemento espe rimentai.

El otro elemento, el racional 19 halla en 11 nocidn de dereczhe
que tiene el individuo, nocidn que como la del bien y la del mal se torna
intuitiva en ¢l hombre conforme sc vaclve mds civilizado, y que poste-
riormente se Unpone en todos sus actos. La nocidn de derecho puede ex-
plicarse diciendo que es el concepto de lo imperativo y atributivo que el
hombre tiene. Como sujeto encarmninado a un {in requiere de medios pa-
ra alcanzar su propdsito que siendo primordialmente el de subsistir
lo encuentra en las normas juridicas, admitiendo la necesidad de limi-
tar su propia actividad e¢n obsequio al cumplimiento de su aspiraciéa,

El hombre a través de los siglos ha comprendido que sus
actos tendrin pleno efecto en un mundo de conflictos cuando por en-
cima de su voluntad se encuentre la norma que lo conduzca. Ha enten-
dido que la limitacién de su obra por medio de preceptos, le permite
tener libertades en la justa medida, aunque parezca paraddéjica su ex-
pansién estard en propereibn inversa a su limitacidn,

A esto se le ha dado en llamar la nocibn de derecho y tal
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nocién eg la que inspira soluciones conformes a la vez con los hechos
y la naturaleza del hombre que en Qltima instancia es el clemento per-
manente y fijo de la organiracién social del mundo.

Unidos estos dos elementos, el elemento experimental, en-
tiéndase aspiraciones del hombre hacia la armonfa social y el elemento
racional nocién de derecho forman la substancia de las ramas jurfdicas,
aquella esencia que es imprescindible conocer para interpretar y apli-
car dichas normas, Obrar en sentido inverso es intentar ajustar una dis-

posicién inmutable a una rcalidad dinfmica,



35,
FUENTES FORMALES

Sin embargo no toda norma que cumpla con los elementos
esenciales de su-creacibn es por ese hecho una disposiciff juridica,
para ello precisa adquirir una caracter{stica m4s, la fuerza coerci-
tiva, que sblo se I;Lotorgan los diversos procesos que han sido reco-
nocidos como los Gnicos capaces de dar ese secllo,

Esos procesos, esos medios de creacién de lag normas ju-
ridicas son las llamadas Fuentes Formales; su importancia ex primor-
dial, pues trascienden al valor intrinsico de low preceptos,

Una norma podré ser juasta, indispensable, necesaria, pero
8i no ha segdido el curso de los procesos que otorgan valor jurfdico
a las reglas de conducta, no podrén imponerse coersitivamente a los
individuos. Por el contrario aquella disposicién que siendo injusta e
inadecuada que ha cumplido con las stapas de cualquiera de los pro-
cesos admitidos como los creadores de normas jurfdicas, adquiere
de inmediato valia legal y su imposicién serd coersitiva,

Este fenémeno es el que ha provocado 1a conviccibn en al-
gunos de que lo que importa de las normas es su procede 1cia no su
esencia.

Las Fuentes Formales son en auma los precesos creadores
de disposiciones jurfdicas que reconocidos ¢ mo los Gnicos capaces
de otorgar fuerza coercitiva a las replas de conducta prevalecen en la

esencia de la norma,
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DIVERSAS CLASIFICACIONES DE LAS FUENTES FORMALES

Varios son los procesos de creacifn de las normas juridicas,
la diversidad de ellos ha permitido que surjan discrepancias en lo re-
lativo al nimero de fuentes que son productoras de normas juridicas,
concomilante a esta disparidad estd la diversidad de clasificaciones de
las fueantes formales del derecho, En términos generales puede decirse
que son cuatro los proceros a los cuales se les ha otorgado el atributo
de Fuentes Formales, A saber: La Legislacién, la Costumbre, la Ju-
risprudencia y la Doctrina,

La Legislacién es el proceso por el cual uno o varios 8rganos
del Estado formulan y promulgan determinadas reglas dr observancia
general, a las que se da el numhre especifico de ley.

La costumbre es un uso implantado en una colectividad y
considerado por ésta como jurfdicamente obligatorio.

La Jurisprudencia ea el conjunto de principios y doctrinas
contenidos en las decigiones de los tribunales.

La Doctrina son los estudios de cardcter cient{fico que los
juristas realizan acerca del derecho ya sea con el propésito puramente
teSrico de sistematizacién de sus preceptos, ya con la finalidad de in-
terpretar sus normas y sefialar las reglas de su aplicaciérn.

En el orden seguido esti la importancia que han adquirido y

los procesos dominantes.
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El mayor nimero de tratadistas admite como fuente produc-
tora primordial a la legislaci6n.‘ existiendo un gran ndmero que la con-
sideran como la dnica y absoluta fuente formal del derecho.

Otros menos estrictos y mis acordes con la natural creacidn
del derecho sitdan al lado del proceso legislativo al consuetudinario,
fundando su tesis en la poderosa influencia que tuvo la costumbre en el
nacimiento del derecho y que actualmente tiene en varios pafses anglo-
sajones en los que re impone a la ley escrita,

La divergencia de estas dos corrientes estriba en negar a
la costumbre la categor{a de fuente directa del derecho, pues ec nrguye
que en las legislaciones modernas sélo tendrd valor juridico cuando una
ley le otorgue tal calidad y se remita a ella para resolver un conflicto.
El miximo grado que otorgan a la costumbre ¢s el de fuent indirecta
del derecho, hay autorea renombrados como Francia Geny que llegan
hasta a dudar si la costumbre es fuente de derecho; es pajpable en el
mundo doctrinario que la teorfa de la costumbre como fuente produc~
tora de derecho ha perdido terreno y son mds los argumentos que se ela-
boran en su contra que los favorables. Adn as{ ¢n las legislaciones més
avanzadas existen preceptos que se remiten a la costumbre para solu-
cionar coaflictos con lo que se hace notable la necesarla intervencién de
esta forma de creacién de normas jurfdicas.

No cs8 posible olvidar que las primeras normas que se impu-

sieron al hombre como obligatorias fueron normas consuetudinarias,
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A cstos dos modos de crear preceptos legales se les ha unido
uno mds, la Jurisprudencia, aquel proceso derivado de las decisiones
de los tribunales que establecen criterios que se tornan obligatorios
por haberlos seguido er varias ocasiones los propios tribunales,

En la mayoria de las legislaciones cste proceso tiene los
siguientes clementos: uniforma y reitera a manera de interpretar una
disposicién legal, hecha por ol Tribunal maa alto y que una vez cume-
plido un mimero determinado e 1minterrempido de casos, (en nuestra
legislacidn cinco ejecutorias) es oblipatorio para los tribunales infe-
riores.

E s indudable que la jurisprudencia ¢s admitida por la ley
como fuente productora de derecho, pues establece sus principios y
procedimientos, sin embargo algunos le megan tal valor, A reserva
de hacer un estudio mds amplio de lo anterior en el inciso relativo a
la jurisprudencia, es necesario decir que en la actualidad multitud de
sentencias de tribunales inferiores se basan, con absoluta regularidad
juridica, ¢nla Jurisprudeacia de la Suprema Corte,

La dltima clasificacifnd e las fuentes formales del derecho
vs aquella que admite la presencia de la doctrina en la creacibn de
normas jurfdicas. Tal opinién es poco seguida y menos definida, inclu-
82, los que sostienen que ¢sa tesis se apoya en argumentos que ellos
mismos congideran de pobre alcance,sin embargo es prudente conocer

sus criterios,
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LA DOCTRINA COMO FUENTE DEL DERECHO

Se entiende por doctriha los estudios cientfficos realizados
por los juristas con el objeto de establecer los princiiﬁos, el método
y la técnica de aplicacién del derecho. Es ¢l cmulo de conocimientos
derivados de la investigacién y andlisis de las normas o instituciones
que integran ¢l mundo de lo juridico,

La Doctrina dada la finalidad que persigue y los elementos
con que cuenta tiene un valor inapreciable en el mundo de la realidad
jurfdica, de tal manera que las teorfas doctrinarias, los estudios mi-
nuciosos, han colaborado grandemente al constante desarrollo y evo-
lucién de la materia jurfdica. En miltiples casos lag apreciables ob-
servaciones de los juristas han satisfacido aspiraciones sociales que de
otra mancra hubieran quedado al margen de lo juridico, relegadas al
plano de meros deseos,

Es la doctrina la portadora del meditado plan de la anni::sa
investigaci6n que coadyvva a cumplir la mdxima tendencia del derecho,
la de ajustarse lo m&s posible a la realidad,

Ha sido tan valiosa la aportacién de la doctrina que en la época
de la Roma Imperial las opiniones de ciertos juristas eran obligatorias
para el juez R. Sohm citado por el Doctor Eduardo Garcia Maynez re-
lata la importancia de las opiniores de los Juristas en la época Romana
de la siguiente manera: *La prdctica constante deade el Emperador Ti-

berio, era que los juristas m&s eminentes reciban de! Emonerador el



jurespondendi, jus publice, populo respondendi, o sea el derecho a emi.
tir dictdmence obligatorios para ¢l Juez, para el Juez privatus nombra.
do e¢n el proceso y para ¢l Magistrado,

Siempre que el responsum que exhiba una de las partes pro-
venga de un jurirta autorizado y que en €l se guarden las formas de rigor;
estar otorgado por escrito y sellado, el juez tiene que respetarlo en su
sentencia, 8i no se le presenta otra de diferente tenor que reuna idén-
ticas condiciones.

Esta autoridad de que ¢n un principio gozaban las respucatas
dadas especialmente para un proceno, extiéndese luego, por via de cos-
tumbres a cualesquiera otras formuladas con anterioridad, prescindién.
dose también de la formaoficial y bu(andoﬂque las oplniones se mani-
fiesten en forma de doctrina en las colecciones de responsa.' (16).

Eg indudable que para la Roma Antigua el proceso descrito,
en el cual las opiniones doctrinales eran de apreciable valfa se ajusta.
ba a las condiciones de la época, Privilegiados eran aquellos que co-
nocfan las leyes existentes, muchas de las cuzles ae elaboran al ca-
lor de los conflictos y la consecuencia era otorgar crédito y valor a
aquellos que se destacaban por su conocimjento on Leyes,

Antes que hubiera una redacciébn oficial de las costumbres,
el juez obligade a aplicar ¢l derecho consuetudinario encontraba serias
dificulatades para hallar la norma adecuada al caso y acud{a a las pre-

diciones da ciertos escritores que se habfan impuesto la tarea de relatar
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el contenido de las costumbres, en esta forma algunas obras privadas
adquirieron un valor casi oficial, ‘

Posteriormente con la redacci6n do las costumbres se res-
tringié la actuacién de los juristas pero continub teniendo importancia
porque la. costumbres cran incompletas y los escritos de los juristas
sc ingpiran en la légica y en 1a egduidad, amén de que no se concretaban
a redactar cn la forma més preciga la regla consctudinaria, sj no que
adems$s la criticauan y depuraban sefialando sus defectos, ofreciendo
en cambio otras f6rmulas que adoptar,

En la actualidad con la abundancia y minuciosidad de la legis-
lacién positiva se ha restringido mucho el campo de accibn de los juris-
consgultos, sin embargo haciendo un balance de las legislaciones moder-
nas por fuerza hay que admitir la grande influencia que tiene la Doctri-
na en la redaccibn e intetpx:étaéibn de las normas jur{dicas,

Pocas son las Naciones que dan fuerza legal a las opiniones
de los juristas; en el Derecho catalin estd vigente la Constitucibén que
da fuer=za legal a las opiniones doctrinales, si bien el Tribunal Supre-
mo sblo las acepta cuando son uniformes y aplicadas constantemente
por los tribunales, Por lo demés es diffcil encontrar otra legislacibn
que dé a la Doctrina Cientifica la categorfa de fuentes de Derecho.

No solo los ordenamientos sino ademée la mayoria de los
autores niegan de un modo rotundo que la doctrina sea fuente produc-

tora de derecho; les otorgan un valor descollante en el desarrollo de la
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del Derecho, pero no admite que por sf tengan fuersza legal v se apli-
que coercitibamente,

Pocos son los que se atreven a dotarla del calificative de
fuente de derecho y aGn cstos esgrimen argumentos tan endebles que
ravelan la poca seguridad que les asiste,

Un autar renombrado y que ha realizado ¢l andlisis mis
profundo en relacibén con este problema es ¢! Maestro Francis Geny,
quien inicia su estudio, aduciendo que para asegurar que la doctrina
seca Fuente de Derecho ¢s preciso comprobar con un exhaustivo estu.
dio si tal afirmacién es correcta; esto no obstante que el concepto
que tienen de las fuentes formales permite incluir a la doctrina den-
tro de ellas, pues entiende por fuentes formales del Derecho los su-
perlativos de autoridades externas al intérprete con vitualidad bas-
tante para regir su juicio cuando tiene por objete inmediato la reve-
lacién de una regla destinada a imprirmir una direccién en la vida ju-
ridica,

Las conclusiones a que llega ¢l maestro Geny después de
un detallado estudio son que la doctrina, y la tradicién no constituye
al lado de la ley y la costumbre, una fuente formal dependiente y sui-
generis de Derecho privado y que sblo puede preparar la ley escrita,
inspirado sus disposiciones, y singularmente contribuir a una crea-

¢ibn indirectamente,
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ESTUDIO COMPARATIVO AL RESPETO CON LAS

LEGISLACIONES FRANCESA, ALEMANA, [TALIANA

Y ESPANOLA,

LEGISLACION FRANCESA, - En opinién del profesor Mar-
cel Planiol dos son las fuentes de!l Derecho Francés contemporaneo:
1a Ley y el Derecho consetudinario o costumbre, En su tratado Elemen.
tal de Derecho Civil afirma que casi todo e]l Derecho Francés actual
existe en forma de leyes pero que sin embargo no ha desaparecido to-
talmente el Derecho consetudinario, el cual estd representado por
tres especies de Formaciones:

a) Los usos convencionales, entendiendo por tales a ciertas
pricticas en general profesionales que los particularea siguen en aus
contratos. b). Los usos relativos a la propiedad inmueble y ¢). Loa
usos comerciales,

La Juriasprudencia, que se considera como nuevo derecho
constante,

Salvo el distinto concepto que el Derecho Mexicano tiene de
la Jurisprudencia, de acuerdo con !a opinibn del jurista frances, las
fuentes formales del Derecho de México y de Francia son las mismas,

Colin y Capitant distinguen dos categorfas de Fuentes, en
primer término las fuentes legislativas que comprenden la ley, y la
costumbre, después a t{tulo secundario y como complemento de las

primeras fuentes de interpretacibn, 1a Jurisprudencia y 1a Doctrina,
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SegQin estos juristas las leyes eacritas que constituyen las
Fuentes del Derecho Positivo Francés pueden dividirse en cuatro gru-
pos seg@in el orden croaolégico,

a). - El antiguo derecho,

b). - El derecho intermedio.

¢). - El Cédigo Civil,

d).- Las lv /ies nuevas y posteriores al Cédigo Civil.

En cuanto a la costumbre admiten que s6lo cuando haya una
congagracién legal de 1a ley serid del Fuente de Derecho y por lo tanto
es fuente indirccta de]l Derecho Francés,

4 la Doctrina y a la Jurisprudencia como se dijo en un prin-
cipio 86lo las consideran fuentes interpretativas y no productoras de

Derechos.



LEGISLACION ALEMANA,

Para tratar el problema de las {fuentes formales en la Le-
gislacibn Alemana es preciso hablar de la m&s reciente constitucién
alernana, la Constitucién del 23 de mayo de 1949,

Esta Constitucibn no fué producto de un poder Constituyente
del Pueblo debido a la situacibn polftica por las que atraviesa el pafs,
la divisién que hay en cuanto a la Alemania Occidental y Oriental, Esa-
ta Constiticibn se origina en un llamado Consejo Parlamentario inte-
grade por diversas representantes de los estados y posteriormente ra-
tificada por ¢l pueblo alemén mediante referendum, en el mes de agos-
to del ajio de 1949,

De acuerdo con esta Constitucién la principal fuente formal
del Derecho es la Legislaciébn y en lo que se refiere a las fuentes su-
pletorias no sc sparta de los actuales principios del Estado de Dere-
cho. Sin embargo la parte mis importante que hay que observar en
esta legislacibn es ¢n el sentido de que las reglas generales del Dere-
cho Internacional sun parte integrante del Derecho Federal Alemdn,
tiene supremacfa y hacen nacer directamente derechos y obligaciones

con respecto a todos los habitantes de la Alemania Occidental,
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LA LEGISLACION ITALIANA

Uno de loa‘ renombrados civilistas italianos, Roberto Ruggiero,
en su libro Instituciones de Derecho Civil, al hacer el estudio de las
fuentes en el Derecho Italiano, parte al igual que Savingny del princi-
pio de que la fuente Gltima y suprema es la conciencia del pueblo, Es-
tablecida esta base considera que dos uon las fuentes del Derecho; La
Costurnbre, que e¢s 1a repeticién de actos semejantes realizade de una
manera conatante y uniforme por el pueblo, con la conviccién de su ne-
cesidad jurfdica; y la ley, emanacibn de un precepto universal de par-
te de los brganos del Estado inveatidos con la misibn legislativa,

Esto en lo que se refiere a las fuentes del Derecho en gene-
ral pero a continuacibén pasa a analizar que valor tiene ia costumbre
en los derechos, Civil y Mercantil, concluyendo que en el Derecho Ciw
vil el valor de¢ 1a costumbre es minimo, pues no se puede recurrir a
ella sino en los casos determinados por la ley. En el Derecho Mercan-
til 1a costumbre tiene una amplia esfera y por Gltimo en el derecho Pe-
nal no es admisible,

Al referirse a la costumbre admite que tenga valor de fuente
auténoma concurrente, con caricter subsidiario del Dereclio escrito
y continfia: "A una costumbre preater legem como fuente independiente,
aunque subsidiaria del derecho escrito, no podrfa reconocerse ningin

valor en el ordenamiento constitucional italiano, que con motivo de ia
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divisién de poderes solo a los 6rganos legielativos atribuye la facultad
de dictar normas obligatorias, En su funcibn subsidiaria, la costum-
bre no tiene valor (al menos para el Derecho Privade} sinn cuando la
Ley autorice a recurrir a ella y le atribuya poder normativo, pero
con esto no se¢ convierte en costumbre legem, y su fuerza obligatoria
deriva directamente del precepto legislative, Toda costumbre que no
siendo aquella a la que el legislador autoriza, y no afiada algo a la Ley
no tiene virtud obligatoria", (17)

Al igual que Roberto de Raggicro los [talianoa del Vercchio
y Ferrera admiten que las fuentes del derecho italiano son dos: la Ley
y la Costumi:re, aunqgue el &'timo de los nombrados dice que la costum- -
bre no tiene valor propio, sino 8dlo eficacia subordinada y dependiente,
en cuanto el Estado la reconozcea o la dé por supuesta,

De lo anterior se deduce que ¢l derecho Italiano, como en
el Mexicano, existe un 6rgano encargado especialmente para elaborar
leyes y que cse drgano es el legislativo, por lo que la principal fuente
productora de Derecho es la Legislacion,

Por otra la costumbre sélo es admitida como fuente produc-
tora de Derechos en forma subsidiaria siempre y cuando uno le reco-

nozca con tal valor.
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LEGISLACION ESPAROLA

Para reconocer las fuentes del Derecho Espafiol hemos ape-
lado a las ideas de un gran civilista, el Maestro Castén Tobeflas,

El Profesor Tobefias en su Derecho Civil, inicia el estudio -
de las fuentes diciendo que es fuente, en sentido figurado, la razbn pri-
mitiva de cualquier idea o 1a causa generatriz o productora de un hecho;
considera sue la fuente primaria y suprema del Derecho estd més alld
del esiade y de )a saciedad, en nosotros mismos, en nuestra conciencia
racional, en la idea de justicia, como traduccidn de la naturaleza hu-
mana y del origen universal de las cosas, pero que al hablar de las
fuentes del Derecho en sentido téenico se alude més bien que al nrigen
del Derecho natural o positivo, a los hechos y a las formas mediante
las que ut sociedad constitufda establece y exterioriza la norma jurf-
dica como derecho positivo obligatorio,

Continfia diciendo que las fuentes del Derucho positivo se
han dividido por la doctrina tradicional en directas (que encierran en
s{ ]a norma) o indirectas (que ayudan a la produccibn y a 1a compren-
8idén de la regla jurfdica, pero sin darle existencia por s{ mismas),

Las fuentes directas son: la costumbre (expresibn espon-
tinea y directa de la conciencia social) y la ley, (expresibn reflexi-
va a través de los drganos sociales), Como fuentes indirectas cita

la Jurisprudencia, el Derecho Natural, el Derecho Cientffico,
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las Leyes Histbéricas Derogadas, la Analogfa, 1a Equidad, ete,

En seguida, ol Profesor Tobefas analiza el pirrafo segundo
del Artfculo VI del Cbdigo Civil Espafiol que establece: "cuando no hay
ley exactamente aplicable al punto controvertido se aplicari la costum-
bre del lugar, y en su defecto los principios generales del Derecho",
(18) de 1o cual concluye gue tres don las Fuentes del Derecho Eapafiol,
Una fuente principal, la ley, y dos wsubsidiarias, la costumbre del lu-

gar y loa principios generales del derecho.



LAE FUENTES FORMALES EN NUESTRO ORDEN JURI-

DICO POSITIVO,

Hemos definido a las Fuentes Formales del Derecho como
los procesos de creacién de las normas jur{dicas, Asf{ mismo hemos
visto que en orden al nimero de Fuentes Productoras de normas jurf:-
dicas hay undnime opinién, por lo contrario existen serias divergen-
cias entre las corrieates doctrinales en lo relativo a determinar cuan-
tas y cuales son las fuentes formales del Derecho.

Es indudable que tal falta de acuerdo se debe en un principio
a la diversidad de legislaciones que hay en el mundo mientras que pa.
ra una nacibn las normas jurfdicas aplicables son de tipo c.nsuetudi-
nario, en otros lugares sb6lo serdn normas jurfdicas las elaboradas
por el Poder Legislativo,

En nuestro orden jurfdico se ha impuesto la teorfa dominan-
te que establece como fuentes las siguientes: la Ley como fuente prin-
cipal y directayla costumbre como fuente subsidiaria e interpretadora
de las normas jurfdicas, Nuestra Legislacién ha optado por el sistema
mis seguro y f&cil que ¢s el sisterna escrito, Ha establecido como prin-
cipio la aplicacibn de la norma escrita,

LA LEY, - En rigor técnico rio debe hablarse de ley como
fuente productsra de normaus juridicas, sino de legislaci6n porque el
término Ley alude a 1a norma jur{dica y no al proceso de creacibn de

dicha norma. En efecto en términos ‘€cnicos por ley se entiende la re-
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gla social obligatoria, general y con carfcter permanente, estableci-
da por la autoridad pdblica y sancionada por la fuerza, ¢s en conse-
cuencia ¢l producto de ese proceso denominado legislativo,

Pues bien, la verdadera fuente productora de normas jur{-
dicas es la legislacibn, entendiendo por tal la seric de etapas a través
de las cuales va adquiriendo su calidad jurfdica una regla de conducta,

Este proceso legislativo siempre es llevado a cabc por con-
ducto de un 6rgano del Estado debido a que éste se le ha {acultado para
crear normas de imposicibn general y coercitivamente hacerlas cum-
plir.

Las etapas que componen csta forma de creacibn de precep-
tos jurfdicos son variadas y todas fundadas en las teorfaa del poder
Const!-tyente del pueblo y 1a divisi6n de poderes,

De acuerdo con la primera teorfa, la Soberanfa de un Eatado
radica en el pueblo, I divisién de poderes establece la limitacibn de
atribuciones y de facultades de los brganocs eatatales para lograr un
doble propbsito:

1. - El equilibric entre los poderes como un sistema do {re-
nos y balanzas,

2.~ La divigibn del trabajo.

Tres son los poderes establecidos: El Legislativo, creado

para elaborar los preceptos que deben regir la vida social en un Estado,
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precepto dirigido a los individuos componentes de esos estados; el Eje-
cutivo que tiene como fin primordial hacer efectivas en su cumplimien-
to las leyes que clabora el Poder Legislativo y por Gltimo el Judicial,
Poder que aplicari las reglas de Derecho a aguellos en que una situa-
cibén de conflicto o de insertidumtbre lo requiera,

En el proceso legislativo dos de los‘podcrea intervienen: el
Legislativo y él'Ej';c\Jtivo. - La primera {rase de este proceso es la
fniciativa, ésta puede presentarse de acucrdo con el Artfculo 71 de
nucstra Constituciébn Federal por: 1, - El Presidente de la Replblica;
2.~ Los Diputados y Senadores ni Congreso de la Unién y 3.- Las Le-
gislaturas de los Estados, La iniciativa es la etapa que representa el
punto de arranque, de la presentacién de un proyecto de Ley que par-
te de cualquiera de los 6rganos seflalados con anterioridad y que debe
ser preacntado ante alguna de las Cimaras que integran el Poder Legis«
lativo. Una vez presentado el proyecto de Ley se inicia la segunda eta-
pa del proceso que es }a discusibn, consiste en la deliberaciébn que hacen
del proyecto los miembros de ambas Cimaran, La tercera etapa es la
aprobacibn, y consiste en el acto por medio del cual las cAmaras acep-
tan un proyecto de ley, La aprobacibn puede ser total o parcial, La eta-
pa cuarta es verificada por el Poder Ejecutivo y se llama sancién o sea
cuando el Poder Ejecutivo aprueba o rechaza ¢l proyecto de ley, que el
Poder Legislativo presenta, El Poder Ejecutivo tiene un derecho que se
dencmina de veto, El Veto es una facultad otorgada por la Constitucibén

Polftica de los Estados Unidos Mexicanos en su Articulo 72, inciso A)
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al Ejecutivo para que haga observaciones a los proyectos de leyes que
ema. an del Congreso de la Unién. Mediante esa facultad el Ejecutivo
intervicne en el proceso legislativo de dos modos, desde un punto de
vista negativo, al regresar el proyecto de ley a la CAmara de origen
y desde un punto de vista positivo al proponer las observaciones que
haga, modificaciones, alteraciones, ¢ incluso supreciones con lo que
su cometido dentro del proceso legislativo adquiere mayor valor pues
en caao de que las cAmaras fomen en cuenta las observaciones del
Ejecutivo, esta habr§ creado en partes esa ley, Es incuestionable que
el Ejecutivo tiene la facultad de presentar proyectos de leyes, y po-
dria suponer que el veto, no es sino un derecho accesario a esa facul-
tad muy diferente a las de proponer leyes, La culminacibén de eat:;ro-
ceso es la publicaciébn que consiste en )a notificacién de la ley a todos
aguellos individuos que Jdeben cumplirla, Esta etapa es también reali-
zada por el Poder Ejecutivo y como son diversas las consecuencias
se considera que “n realidad son dos ctapas; se dice que antes que el
Poder Ejecutivo haga la publicacién de la Ley realiza un acto verifi-
cado de que el proyecto de ley ha cumplido con todos los requisitos
que se establecen para que se convierta en ley, o sea, el Ejecutivo
una vez que se ha votado en favor del proyecto tiene que constar as{
que el proyecto de ley ha cumplido con todas las etapas, a esta com-
probacién se le llamc promulgacibn, Estos son los pasos que tiene
que dar un proyecto de ley para convertirse¢ en ley vigente, La omi-

8i6n de cualquiera de ellos trae como consecuencia la nulidad de la
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ley y al efecto se ha establecido 1a exacta trayectoria desde la inicia-
tiva, La iniciacibn de urgencia de las leyes la enuncia el Articulo 3o,
del Cédigo Civil del Distrito y Territorios Federales: Artfculo 3o.
"Las leyes, reglamentos, circulares o cualesquiera otras disposicio-
nes de observancia general, obligan y surten sus efectos tres dfas dt;s-
pués de su publicacién ¢n el peribdico oficial, En los lugares distintos
del en que se publique el Peribdico Oficial, para que las leyes, regla-
mentos, ctc., se reporten publicados y scan obligatorios, se necesita
que, ademds del plazo que fija ¢l pirrafo anterior, transcurra un dfa
més por cada cuarenta kilémetros de distancia o fraccibén que exceda
de la mitad."

Es la ley, en virtud de todo lo que en sf entrafia, el produc-
to de 1a principal fuente formal dol derecho, Significa 1a autodetermi-
nacién de los individuos manifestada a través de sus repre. entantes
y arlemés se plasman en forma permanente y fcil de encontrar sus
posibilidades de aplicacién y obediencia, Son infinitamente superiores
a cualquiera otra fuente productora de Derecho, Encierra toda esta
gama de atributos: permanencias, seguridad, fécil aplicacién, mayo-
res posibilidades de obediencia, espontaneas y mis facilidades de mo-

dificacibn,
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LA COSTUMBRE

Si a las fucntes formales del Derecho las estudiamos en or-
den cronolégico es indudable que comenzarfamos con las costumbres;
en cfecto, clla ha sido el punto de partida del Derecho, Los primeros
preceptos que rigicronla vida de las razas primitivas fueron precep-
tos consuetudinarios, basados en la reiterada manera de obrar que re-
sultaba exitosa y posteriormente obligatoria,

Se le definib por la teorfa Romar-m Canénica como la "Inven-
tara consuetudo et opinio juris s¢ nacesitatis" o sea la préctica invete-
rada que sec considera necesaria y jur{dicamente obligatoria.

Pero esta primacfa que la tuvo en aquel tiempo no la tiene
en la actualidad. La costumnbre tiene en los tiempos contempordneos
un papel secundario en el Derecho y la razbn es obvia, todos aquellos
defectos de que adolece los ha subsanado la legislacién, La costumbre
carece de permancncia porque al no determinar con exactitud el pre-
cepto de conducta podria transformarse con ¢l tiempo en forma tan
sensible que posteriormente ser{a dificil reconocerla,

La costumbre no scfiala con claridad ¢l modo de obrar, no
fija sus perfiles en forma precisa y definida; la Costumbre no guarda
con respecto a los que tienen que cumplirla la fuerza necesaria para
que no varfe con las interpretaciones, ademés crea conflictos en su

aplicacibn por no hallarse en forma escrita,
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Sec ha diche justificadamente quc 8i el pueblo es el titular de
1a Soberanfa, pucde en ejercicio de ¢sa facultad crear directamente el
derecho por medio de 1a costumbre, pero la verdad de esa razbén se
desvirt(ia en las civiliraciones modernas cn las que es diffcil hallar
una costumbre que nazca al margen de la ley, como no sean aquellos
modos de obrar que por haberlos seguido con base en un precepto le-
gal ahora aparezcan como costumbre por su reiterada aplicacibn,

La Costumbre cumplib su cometido en la &poca en que la di-
vulgacién de 1a ley eacrita era ardua y diffcil, En la actualidad el co-
nocimiento de los preceptos es taato més importante cuanto que las
complicadas socicdades modernas obligan al hembre a regir su con-
ducta en todo momento,

Esta etapa de la costumbre, que podr{ase llamar la etapa
crftica de la costumbre ha sido expresada en los siguientos términos
por ¢l jurista Francois Geny: "La Costumbre como fuente creadora del
Derecho es hoy vivamente impugnada, Habré por consiguiente que ave-
riguar primero hasta que punto puede hoy la costumbre imponer una
norma de conducta', (19)

La opinién mis extendida rechaza definitivamente la admi-
8ibun de la costumbre como {ucnie directa, admite que puede ayudar
a la interpretacibn de la ley, pero dentro de una constitucibn que pone
en manos del Poder Legislativo 1a creacibn de normas jurfdicas, no
puede permitirse que la costumbre tenga la virtualidad suficiente para

crear derecho,
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Corresponde ahora sefialar el papel que desempefa la cos-
tumbre en nuestro orden Jurfdico. Al efecto debemos seflalar que tres
son las formas de costumbre que hay; Costumbre con arreglo a dere-
cho; Costumbre en contra de la norma Jurf{dica y Costumbre como fuen-
te supletoria de la ley ante las lagunas de la misma,

En d primar caso se trata de aquella costumbre que coincide
con el precepto legal, bien porque el legislador la haya plasmado en for-
ma jurfdica a una costumbre existente r’cconocif:ndola como obligatoria,
bien porque el acatamiento constante del nrecepto hace una costumbre
cumplirlo,

En el segundo caso se¢ trata de la castumbre que va en con-
tra del precepto legal, Esta forma de costumbre es rechazada por nues-
tro frden Jurfdico vigente que establece en el Artfculo 10 del Cédigo
Civil que "contra la observancia de la ley no puede alegarse costumbre
o prhctica en contraria. ' (20)

La razbn de este principio se encuentra en la scguridad que
debe existir en la regularizacién de la conducta de los individuos y ea
sus relaciones, 5i existiera una costumbze que tuviera un valor intrin-
seco insospechado y frente a ella se hallara un precepto legal a todas
luces incorrecto, al presentarse un conflicto el proceder mas adecuado
a la equidad serfa el de aplicar la costumbre, pues lo contrario serfa

obrar con criterio propio haciendo caso omiso del valor de 1a ley.
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El Gltimo caso es ¢l de mayor interés para este trabajo:

La costumbre como fugnte supletoria de la ley ante las lagu-
nas de ésta,

Es en esta situaci6n donde la coatumbre vuelve a adquirir
su valor de fuente formal del Derecho,

Dado que 1a facultad de previsi6n del legislador no es infini-
ta, en una serie considerable de casos no es posible aplicar un pre-
cepto legal por no haberlo, pero como ¢l Juez ests obligado a resolver
el conflicto, se le faculta para apelar de la costumbre en aquellos ca-
808 en que el legislador no previb el caso concreto, en esta forma la
costumbre es fuente formal del Derecho, pues aporta al juzgador el
precepto de conducta que debe aplicar y que por otra parte es el resul-
tado de¢ un sentimiento general y por tanto tendré fuerza.legal,

En nuestro Cbdigo Civil varios preceptos se remiten a la cos-
tumbre para establecer ¢l modo de obrar. Consecuencia en nuestra le-
gislacién la costumbre es fuente formal indirecta del Derecho, pues
8blo tiene esa cualidad cuando ¢l legislador se la otorga. Artfcuios 997,

999, 2607 y 2754, etc,
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LA JURISPRUDENCIA

En nuestro orden Jurfdico positivo 1a Jurisprudencia alcan-
za un valor e¢stimable no solo como fuente interpretadora de los pre-
ceptos Constitucionales sino ademds como fuente desde dos puntos de
vista: 1, - Como ciencia del Derecho; 2. - Como fuente del Derecho, En
el primer caso la denominaciébn Jurisprudencia es usada para designar
la rama del conocimiento que tiene por objeto estudiar las normas ju-
rfdicas, En su segunda acepeibn la Jurisprudencia es el conjunto de
decisiones constantes de los Tribunales que obligan a los inferiores,

Entendiendo la Jurisprudencia en su segunda ncepeibn, ya
que en nuestro derecho podrfa explicarse como la solucién dada por
la Suprema Corte de Justicia a un problema y reiterada cn varias eje-
cutorias ininterrumpidas, es una fuente formal de nuestro Derecho
que ocupa un importante lugar en nuestro mundo jur{dico, pues la juris-
prudencia es tanta que cl litigante se encuentra ante un probloma muy
serio, el de conocer la jurisprudencia, Es un hecho que en nuestro
orden jur{dico la Jurisprudencia es fuente formal de derecho, sin em-
bargo algunos tratadistas niegan tal cosa, Afirman y e¢n efecto asf es,
que al admitir a la Jurisprudencia como fuente integradora de derecho
se hecha por tierra ]a pureza de la teorfa de la Divisién de Poderes,
pero la fuerza de los hechos es superior a las teorfas y ademés la tal

pureza o diafanidad es s6lo una iluaién.
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Por otra parte se acusa a la Jurisprudencia de ser incons-
tante por tener la posibilidad de cambiar, lo que se comprueba con el
Artfculo 193 de la Ley de Amparo conforme al cual la propia Suprema
Corte puede variar su Jurisprudencia, pero esto no es argumento deci-
sivo, pues ain cuando la Suprema Corte puede modificar su Jurispru-
dencia el propio artfculo exige indique los motivos que tiene para ha-
cerlo.y adem&s cabr{a preguntar si no hay 'ponibilidad de modificar una
ley o afin de derogarla,

El atributo de fuente formal del Derecho es diffcil quitiraelo

a la Jurisprudencia y mucho menos en nuestra legislacién,
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ESTUDIO COMPARATIVO DE LAS FUENTES FORMALES

EN NUESTRO DERECHO: CIVIL, MERCANTIL, LABORAL

Y AGRARIO,

Es obvio admitir y lo contrario serfa errbneo, que las fuen-
tes de nuestro 6rden jur{dico positivo son: la Legislacién como fuente
directa y la costumbre y jurisprudencia como fuentes secundarias o
indirectas,

Cuando se alude a las fuentes propias de cada una de las ra-
mas mencionadas: Civil, Mercantil, Laboral y Agrario, se estd refi-
riendo a los sistermnas de integracifn e interpretacién que cada rama
cstablece para llerar las lagunas que talea materias tengan.

En materia Civil, nuestro Cbdigo establece en suArtfculo
19 que "las controversias jur{diciales del orden Civil deberén resol-
verse conforme a la letra de la ley o a su interpretacién jurfdica, A
falta de ley se resolverfin conforme a los principios ganerales del De-
recho', (21), Dando como sucede en todo el sistema jur{dico mexica-
no, primacfa y preferencia a la ley como fuente forraal del Derecho y
remitiendose el juzgador a los principios generales del Derecho en a-
quellos casos de ausencia de preceptos.

La materia Mercantil admite fuentes supletorias y al efecto
establece dos sistemas, El primero contenido en el Cédigo de Comer-
cio que por tal motivo debe ser de aplicacibén general y el segundo sefla-

lado enla Ley de Tftulos y Operaciones de Crédito en vigor que sblo tie-

ne aplicacibn en relacién con dicha ley,
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El Artfculo 2 del Cédigo de Comercio, establece que ‘A fal.
ta de disposiciones de cste Cbédigo de Comerclo, serin aplicables a los
casos de comercio las disposiclones del derecho comGn. v (22)

El Articulo 2 de la Ley de Tftulos y Operaciones de Crédito
declara que a falta de disposiciones en la legislacibn mercantil se de-:
ber4 recurrir a los usos bancarios y mercantiles y s6lo en defecto de
ellos al Derccho comfiin, "declarindose aplicable en toda la Repfiblica
a los fincs de esta ley del Cbdigo Civil del Distrito Federal." (23)

La fuente supletoria en materia mercantil de acuerdo con el
Cédigo de Ccmercio es 1a legislacién comGn; de acuerdo con la Ley
de T{tulos y Operaciones de Crédito ran fuentes supletorias: Los usos
bancarios y Mercantiles y las disposiciones del derecho comfn, pero
entendiendo por derecho comfin las dispesiciones del Cédigo Civil para
el Distrito y Territorios Federalea, lo que ¢n nuestra opinién y de acuer.
do ~on la Constitucién es errdneo pues al hablar de derecho ¢omfn se
entiende Ja legislacién Civil de cada Estado.

En materia laboral en el Artfculo 17 de la Ley Federal del
Trabajo se sedalan las fuentes formales del derecho laboral y las fuen-
tes supletorias, (24)

Para el Maestro Mario de la Cueva ademéis de las fuentes
anteriores deben sefalarse el Derecho Internacional del Trabajo, el

Contrato Ley y la sentencia colectiva,
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Como he dicho en el comienzo de este inciso, la fuente for-
mal por excelencia es 1a legislaci6n y esto es aplicable lo mismo en
materia civil que en materia laboral,

La costumbre como fuente formal indirecta varfa en impor.
tancia en cada una de las anteriores ramas, En materia Civil, pocos
son los preceptos que se refieren a ella entre los cualee podemos men-
cionar los Artfculos 997 que se refiere al modo en que el usufructuario
pucde talar los montes.

El Artfculo 999, que también alude al usufructuarioya la
forma de utilizar los viveros, los Articuios 1796 y 1865 que hacen men-
cibn a los contratos y formaas de perfeccionarluas y la manera de inter-
pretar las ambighedades de los mismos y otros Articulos 2607, 2754,

En materia mercantil 1a costumbre tiene 1a misma importan-
cia que en Ja rama civil y es ¢l uso 61 que toma relevancia sobre todos
los usos Mercantiles y Bancarios.

En la rama laboral la cestumbre tiene mayor alcance que en
las anteriores, pues abarca un doble campo: Como elemento in;egrante
de los contratos 6 medio de interpretar sus cliusulas, y como norma
general que la reforma en provecho de los trabajadoree en la legis-
lacién existents,

La Jurisprudencia en todaslas ramas mencionadas y en las

restantes cumnple el mismo papel v tiene 12 misma importancia,
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Como esto es materia de un amplio estudio en ¢l capitulo
siguiente, nos remitimos a &1 para dar cumplida cuenta con el presente‘
inciso,

Por Gltimo habrs que estudiar cuales son las fuentes formales
en materia agraria, y cuales son las fuentes interpretativas e integra:‘
doras de d!cha rama del derecho social,

En principio ningQius obsticulo se presenta ya que los princi-
pales tratadistas mexicanos admiten como fuente formal a la Doctrina,

Sin embargo la costumbre no es fuente de Derecho porque
el Artfculo 10 del C6digo Civil para ¢l Diatrito y Territorios Federales
establece que contra la ohservancia de la ley no puede alegarse desuso,
costumbre o préctica en contrario,

Podrfa pensarse que 1a disposicién transcrita es vilida
cuando se cuenta con ley aplicable al caso; pero si no la hay y existe
costumbre respecto del miamo nada prohibe que se le dé fuerza legal,
Sin embargo los Artfculos i8 y 19 del propio ordenemiento no dejan lu-
gar a duda: E] Articulo 18 dice e} silencio, obscuridad o insuficiencia
de la ley,no autoriza a los jueces o tribunales para dejar de resolver
una controversia judicial, Art{culo 19, las controversias judiciales
del orden civil deberdn resolverse conforme a la letra de la ley o a su
interpretacibn jurfdica. A falta de ley se resolverd conforme a los
principios generales del Derecho, Como se vé, en estas disposiciones

no se di valor a la costumbre, una decisibn de los tribunales del Dis-
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trito y Territorios Federales cn materia civil que sc basara solamen-
te en la costumbre serfa completamente ilegal.

Lo mismo puede decirse para toda la Rep@iblica por cuanto a
los asuntos del orden civil porque el Artfculo 14 Constitucional esta-
blece: Enlos juicios del orden civil, la sentencia deberd ser confor-
me a la ley, y a falta de ésta, se fundari en los principios generales
del derecho,

Sin embargo hay algunos casos en que la ley remite al uso
y a la costumbre didndoles asf fuerza legal, vg, los artfculos 999 que
se refiere al usufructo de montes y viveros; el Artfculo 1796 que se re-
fiere a ia bucna {&€, al uso y a 1a costumbre,

En materia mercanti] tenemos el Artfculo 2, Fraceibn III
que hace alusibn a los usos bancarios y mercantiles.

En México, tenemos variaa leyes federales entre ellas pode-
mos enunciar ¢l Cédigo de C'omerci_o, el Derecho Laboral, Agrario,
ete,, etc,, y el Cédigo Civil para el Distrito y Territorios Federales
ez aplicable supletoriamente al Cédigo Agrario pues asf se establece
en e} Artfeulo Jo, que dice: Las dispoeici’ »28 de este Cbdigo regirén
en el Distrito y Territorios Federales en asuntos del 6rden comQn, y
en toda la Rep(blica en asunto de 6rden Federal,

En consecuencia, en nuestro Derecho s6lo tiene valor la cos-
tumbre y el uso cuando expresamente se¢ los otorga la ley y en casos

deterniinados por la misma.
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En cambio las disposiciones relativas ya citadas del Cédigo
Civil para el Distrito y Territorios Federales y el Artfculo 14 Consti-
tucional, sf din cl cardcter de fuentes a la Jurisprudencia y a los prin-
cipios generales de Derecho.

Ciertamente que desde un punto de vista tebrico y préctico la
Jurisprudencia no es una norma comparable a la ley misma, aunque
en la préctica asi ocurre. En México cuando tenws 1a Suprema Courte
de Justicia de 1a Nacibn por lo que respecta a asuntos federales sf
cquipard la Jurisprudencia a 1a ley ya que el Artfculo 194 de la Ley de
Amparo vigente ordena; La Jurisprudencid de la Suprema Corte en los
juicios de Amparo y en los que se suscriben sobre aplicacién de Leyes
Federales o tratados celebrados con laa potencias extranjeras son obli-
gatorios para ‘98 Magistrados de Circuito, Jueces de Distrito, Tribu-
nales de los Egtados, Distrito y Territorios Federales y Juntas de Con-
ciliacién y Arbitraje,

En cuanto a los principlos generalee del Derecho son fuentes
de nmue stro derecho por mandato expreso del Art{lculo 14 Constitucional,

En una ejecutoria de la Suprema Corte de Justicia se dice
a este respecto: Los tratadistas mas destacados del orden civil en su
mayor{a admiten que los principios generales del Derecho deben ser
verdades jur{dicas notorias, indiscutibles, de caricter general como
su mismo nombre lo indica elevados o seleccionados por la ciencia del

Derecho, mediante procedimientos filosbficos jur{dicos de generaliza-



68,

cibn, de tal manera que el Juez pueda dar la solucién que el mismo
legislador hubiera pronunciado si hubiera estado presente o habrfa
establecido si hubiera previsto el caso, siendo también condicibn de
los mencionados principios el conjunto de normas legales cuyas lagunas
u omisiones han de llenarsc aplicande esos principios,

En otras palabras los principios generales del derecho
deben llenar las lagunas de la ley y asi hacen veces de ley, son como
ya se dijo cllos mismos ley, su fucrza normativa deriva ademés de un

principio Constitucional,
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CAPITULO TERCERO

La Jurisprudencia como Fuente Formal del Derecho
Laboral.

Acepciones de 1a Palabra Jurisprudencia;
1. Como Ciencia;

2. Como Interpretadora;

3, Como Ciancia del Derecho;

4, Como Técnica del Derecho,
Sistemética Jur{dica y Técnica Jur{dica,

La Jurisprudencia como principios contenidos en las de.
cisiones de los tribunales,

1+ Turisprudencia de la H. Suprema Corte de Justicia de la
Nacion.
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LA JURISPRUDENCIA COMO FUENTE FORMAL DEL
DERECHO LABORAL, ACEPCIONES DE LA PALABRA
JURISPRUDENCIA,

La voz Jurisprudencia derica del vocable jus que fué la ex-
presi{én que los Romanos usaron para designar las Instituciones que
ellos consideraron como de origne humano o ""Lex Humana" Jurispru-
dencia como derivado de la palabra jus fué entendida como 1a ciencia
del derecho y definida por Ulpiano como el conocimiento de las cosas
divinas y humaras y ciencia de lo justo y de lo injusto; "Divinarum,
ataque humanarum rerum notitia, Justi ct Injusti scientia",

También los jurivtas Romanos fueron los que e¢ntendieron
a 1. Jurisprudencia como interpretacidn, pues la consideraron como
el hdbito préctico de interpretar leyes, otorgéndole a las sentencias
el carfcter de fuentes de derecho, como puede leerse en la Ley 38,
Tfitulo 30, Libro I del Digesto que dice "Pues el Emperador Severo
Bajo el cual hemos vivirdo hasta que en las dudas que nacen de las leyes,
¢85 necegario referirae a la costumbre o a 1a autoridad de las sentencian

que hayan sido siempre las mismas en la cuestibn de que se trate!, (25)
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COMO CIENCIA

Como se ha indicado anicriormente la idea de que el dere-
cho ¢s una ciencia o mejor dicho de que existe una ciencia del Dere-
cho que tiene su més remoto antecedente on la definiciébn de Ulpiano
sobre la voz Juriaprudencia. y la idea apuntada ha perdurado hasta nues-
tros dfas,

Este concepto de que existe una ciencia del derecho, es in-
dudablemente en virtud de que los {enbmencs, relaciones, Instituciones
o conjunto de norman que {forman el Derecho son objeto de un estudio
metbdico y vistemético, no ha sido aceptado por todos los juristas,

Para algunos el lento desarrollo que el derecho ha observado

a través del tiempo y la comparacibn de su progreso con el de las otras

ciencias les sugiere que no existe ]a ciencia del Derecho; para otros,
deslumbrados con las ideas de¢l positivismo, el método ardecuado para
estudiar el Derecho debe ser el misamo que ¢l empleado por las clencias
naturales, lo que viene a ser lo mismo pues despojan al Derecho de la
posibilidad de tener su propio método y téenica como ciencia Autébnoma,
En el primer caso, la nagacién de que existe una ciencia del
Derecho es absoluta, lo cual es bastante grave porque conduce a pensar
quée todo aquel conjunto de normas que regulan las relaciones enuna so-
ciedad no son objeto de una ciencia especial y habr{a que sujetarsea
buscar aquella ciencia dentro de la cual pudiese ser observado esc¢ ci-

mulo de preceptos reguladores de conductas humanas.
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Tal posicién es totalmente inexacta y sblo es producto del
asombroso contraste entre la ciencia del derecho como una simple ob-
servadora de un objeto; '"Las Normas Jur{dicas', y desprovista d» pro-
pbsito; por el contrario el fin de la ciencia es observar para encontrar
la verdad, y la ciencia del derccho observa l1a materia jurfdica, bus;:a
¢l método que sea mls apropiado para conncer el fenémeno y para ha-

"cerlo funcionar y al colocarse en esa situacibn eatard necesariamente
realizando una labor propia de cualquier ciencia,

No hay duda de que el Derecho es una Ciencia y sin embargo
¢s asombroso ver que hay negadores de la Ciencia del Derecho; per-
sonas que se aterrorizan o desilusionan al ver que la ciencia del de-
recho salva su categorfa de Ciencia, pero se enfrenta a la desorienta-
cibn y el despropbsita,

Berhgohm Merkel y Bierling pensaron en una teorfa general
c;el Derecho y 1a consideraron como una generalizacibn o conjunto.de
generalizaciones relativas la los fenébmenos jurfdicos, echaron a un lado
las consideraciones filosdficas y utilizaron como método la induccibn,
como dice Kurt Joachim Grau en su l6gica "Inferencias inductivas son
aguellas en que de una serie de juicios particulares fe deduce un jui-
cio universal sintetizador o amplificador y distinto de elles', Son pues
conclusiones de lo particular a lo general, se dividen en inducciones sin-

tetizadoras y amplificadoras,
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La esencia de las inducciones sintetizadoras (registradoras
de hechos) consiste en que ¢l nimero mayor o0 menor de juicios dados,
con ¢l mismo sujeto o predicado, forman en la conclusién un dlo jui-
cio, copulativa en un cago o conjuntiva en ¢l otro,

En las induccinones amplificadozas la conclugiédn es distinta.
Son formas on las cuales de juicios particulares dados se deduce un
juicio universal no sintetizador sino amplificador,

SegQn que esta extensibn o amplificaciébn vaya de algunas es-
pecies de un género a la totalidad de ese género (amplificacién de la
extensifn) o de algunos caracteres de un concepto al contenido general
de este (amplificacién del contenido) convendrs llamarlas amplificacio-
nes generalizadas o amplificadoras,

Este sistema fué al (racaso cuando sus autores ae dieron

c uenta de que para encontrar la nocién del Derecho que era su nunto de
partida precisaban conocer de antemano la esencia del Derecho, por
gque su método sblo podria actuar con ese presupuesto y no les podria
revelar el dato, o sea que el método experimental o inductivo era efi-
caz sblo si contaba con presupuestos determinados que no podia reve-

lar €]l mismo y que para colmo eran su objetivo. (26)



13.

COMO INTERPRETADORA

Entendida como interpretacién desde Roma la Jurisprudencia
ha sido una fuente dzé Derecho, pues como hemos lefdo en el Digesto,
ha servido para que el jurgador resuelva conflictos por duda que nacaen
de las leyes. Con la desaparicibn del Imperio Romano 1a Jurispruden-
cia perdi6é su valor como Fucnte de Derecho y no fué sino hasta que el
Poder Real delegb su facultad d? juzgador sobre Audiencias, Consejos
y Parlamentos, cuando nuevamente adquirié relevancia.

En Inglaterra y en Estados Unidos 1a Jurisprudencia tiene un
carfcter muy importante como Fuente de Derecho y llega a rebasar
los mites que en los demis pafses se le han impuesto, pues inclusive
triunfa sobre ia ley.

La Jurisprudencia como interpretaciédn ha sido reconocida
por el Derecho Mexicano sin llegar a los extremos a que ha llegado en
los pafses anglosajones, tiene una importancia relevante puen no solo
se le reconoce como interpretadora de la Ley sino ademé&s como inte-
gradora del Derecho, lo que la viene a colocar ¢n calidad de Fuente

Formal del Derecho Mexicano,
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COMO CIENCIA DEL DERECHO,

A muchos estudiosos de Derecho les asalta la duda de que &l
Derecho sca una Ciencia, Esta inquietud se las causa la comparacién
que hace entre el progreso alcanzado por el Derecho y el desarrollo de
las demdis ciencias, La desproporcién que hay los induce a creer que
no existe una ciencia del Derecho, porgue de haberla necesariamente
tendrfa que haber alcanzado los altos niveles de evolucién que las de-
més ciencias tienen,

Algurns Juristas como Coloana se han aprestado a romper
con los dogmas que ¢s lo que &l llama Doctrina Jurfdica Tradicional.

Afortunada entre la critica que este autor desatd en contra
de la ciencia del Derecho origind que un prestigiado autor elaborara un
breve y sustancioso libro denominado "Metodologfa del Derecho, El
autor es Francesco Carnelutti, cuyo pensamiento cxponemos en este
apartado y quien comienza ensefiando que no hay que confundir la ciencia
con el progreso de la ciencia, esto es, 1a existencia cor su madurez,
"La ciencia comienza nifia, da los primeros pasos inciertos, se apo-
dera lentamente del lenguaje y tarda en adquirir conciencia de s{ mis-
ma', (27). Esto es lo que acaontece con el Derecho o mejor dicho lo que
sucede con todas las ciencias y lo que esté pasando concretamente con
el Derecho, Las Ciencias Mateméiticas, F(sicasy Bioldgicas ya han
adquirido conciencia de sf mizmas, en cambio el derecho estd tratando
de encontrarse y 3in embargo no pierde su cardcter de ciencia porla

sola razén de que las mateméticas, la f{sica y la biologfa tengan un de.
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sarrollo muy superior,

Por otra parte como afirma Carnelutti "cualquier intento de
descubrir las reglas de la vida, por grosero que sea ¢l método y por
incierto que sea el regultado, es obra de ciencia®, (28). El Derecho
desde la época Romana ha tendio cate propdsito y con justificada razéx;
Ulpino defendid a la Jurisprudencia como la ciencia del Derecho,

Pero si ¢l Derecho e ciencia a qué debemos atribuir su
lento desarrollo? Cull es el factor que impide que el Derecho alcance
su riximo esplendor como ciencia ? La respuesta la encontramos en
la materia con que trabaja el Derecho,

La funcibén de 1a ciencia del Derecho es el descubrimiento de
la regla de 1a experiencia jurfdica, Para localizar 1a regla de la expe-
riencia jurfdica preciso ¢s conocer como se ha logrado esa experiencia,

El individuo como ser dotado de voluntad y de inteligencia -
actda siempre con un propdsito, Su obrar que e8 una especie de dave-
nir constante, en cmplear deterniinados medios para aleanzar un fin;
de 1a seleccibn eficaz de los medios o del empleo correcto de ellos
dependera el resultado que podré ser la congecucidn del fin propuesto

o ¢l despropésito, En el primer caso se dird que el individuo ha tenido

e e e e

éxito y en el segundo que ha fracasado, Por un fenbmeno de imitacién
los individuos que suceden a aquel que tuvo éxito empleardn los mismos

medios para alcanzar el mismo fin,
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Asf poco a poco ¢l hombre ae vd dando cuenta que puede en-
contrar cierta regla, la obediencia, la cual no garantiza su éxito pero
aumenta su posibilidad. Lo anterior no wolamente ¢s vilido para la
ciencia de la naturaleza sino también para la ciencia del Derecho y son
precisamente las reglas puestas por el hombre antes que por la natura-
leza, o reglas ar .trarias en antiteris a la regla necesaria, la materia
jurfdica de la ciencia del Derecho,

Encontrar cual ¢s la materia de la ciencia del Derecho es
solamente haber dado el primer paso, habernos ubicado en el punto de
partida de la investigacidon cientffica, porque tenemos nocesidad a con-
tinuacién de descubrir esa regla del obrar y cuando la hallemos conoz-
camos sus caracter{sticas y elementos daremos con lo que el Maestro
Carnelutti denomina "El dato que ¢s el que nos revelard los motivos
de la dificultad que tiene el derccho para desenvolverse,

Qué mon pues ¢sas reglas que forman la mataria de la ciencia
del Derecho ? Esas reglas son relaciones, relaciones entre endividuos
dotados de voluntad y en consecuencia relaciones compuestas de actos
de individuos, pueden consistir en la obediencia a una regla o 1a contra-
versioén a la misma, pero que tienen importancia en el mundo social
del hombre. En consecuencia la voluntad del individuo manifestada en
actos que tengan la calidad de juridicos, es ¢l dato que tratamos de

hallar, y en {fn el escollo con €]l que se enfrenta la ciencia del Derecho,
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Lasg declaraciones de la voluntad, los actos y loa hechos son
el gran vagaje de la ciencia del derecho y forman una inmensidad que
limita al cient{fico en cuaato que sus medios son pequefios, en cuanto
posibilidades de previsibén son restringidas y en cuanto que su propia
sida es effmera,

Quién puede decir entonces, con toda lealtad, que conoce el
Derecho Civil o que conoce el Derccho Penal? y eso no obstante que
sblo me refiero a {raccicies del derecho, en suma, qui.v: ondrd afir-
mar que conoce todo el Derecho?

El Derecho no sblo estd compuento de contratos, de delitos
de instituciones administrativas, estd compuesto de todo cliinilo de ac-
tos verificados por los individuos en nu caricter de miembros de una
colecti’ idad, Si el cientffico pudiese conocer los contratos que exis-
ten serfa un sabio pero si ademis pudiera preveer la variedad de con-
tratos que en el futuro se realicen serfa infalible, Esto es impoaiblc,
a cada momento los individuos con su actuacibn forman una rnasa que
en segundos modifica su forma, la amplia, la hace irreconciliable y
todo porque cuenta con un elemento particular e inaccesible: la veluntad,

Pues en esto eatriba el problema de la ciencia del Derecho,
esa es la razbn de su lentitud, de su cansado paso hacia el progreso
y quiz& mé&s fructifero que el de las demés ciencias por que ella tiene

que ir al dia, porque tiene que descubrir una regla del obrar, una re.
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lacibn, una declaracién de voluntad que probablemente sea modificada
a los pocos segundos de ser estudiada, No sucede lo mismo con las
otras ciencias, €stas al alcanzar su fenémeno se apoyan en é1 para
descubrir otro, como ¢l fenémeno de la gravidez que permitib conocer
¢l de la ingravidez,

La Ciencia del Derecho tiende a encontrar la verdad de ayer,

de hoy, de mafiana y nunca acaba su labor y &sto le d4 més mérito

que a cualquier otra ciencia,
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COMO TECNICA DEL DERECHO

La Jurisprudencia técnica tiene por objeto la exposicibn or-
denada y coherente de los preceptos juridicos que se hallan en vigor
en una &poca y lugar determinado, y el estudio de los problemas rela-
tivos a su interpretacién y aplicacién (29) es la definicién que di el Dr,
Eduardo Garcfa Maynez, en consecuencia debemaos entenderla como una
doctrina del orden positivo que forma parie de la ciencia del derecho
y versa sobre las reglas que constituyen un determinado ordenamientu
sistematizindola y apuntando 1a solucibn a los problernas de aplicacib:
de esas reglas,

La Jurisprudencia Técnica no alude a la esencia del derecho
estalbeciendo conceptos jur{dicos fundamentales, sino que trata sobre
preceptos jurfdicos claborados, dando por sentados tales c.on.ceptos.
No estudia tampoco los valores supremos del derecho y se reduce a
sintetizar y clasificar las leyes ¢ Instituciones, sin que ernita un jui-
cio de valor acerca de su contenido. Es en consecuencia ]a disciplina
que estudia las reglas jurfdicas buscando su ubicacibn y seflalando la
forma de aplicacibén y dz interpretacibn,

Esta materia se divide para su estudio en dos ramas: 1, - Aqué-
lla que atiende a la ordenacibn de las normas que integran un sistema
jurfdico que se denomina sistemética jurfdica y 2, - La rama que atien-

de a la interpretacibn y aplicacién de los preceptos juridicos, denomi-

nada técnica juridica o doctrina de la aplicacién de derecho,
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SISTEMATICA JURIDICA

Como se ha dicho ¢s 1a rama de la jurisprudencia técnica
que ordena en forma coherente las disposiciones consetudinarias, ju-
risprudenciales y legales que integran cada sistema jur{dico,

Para realizar tal tarea comienza clasificando las disposiciones
atendiendo s'u contenido, lo que no ofrece dificultad porque los precep-
tos que integran los distintos sistemas de dere:ho reglamentan rela-
ciones de distinta materia y de diferente importancia.

Surge entonces la primera clasificacidn de los preceptos ju-
ridicos en no.rmas de Derecho Pablico y normas de Derecho Privado;
partiendo de ésta inicial clasificaci6én divide el derecho en varias dis-
ciplinas especiales que pasan a formar parte del derecho pfiblico o
bien del derecho privado y éontinfan la ordenacidn de los preceptos
hasta llegar a la norma individual, la cual por la lavor anterior es ubi-
cada dentro de una Institucién secundaria que a su vez se encuentra en
el imbito de una Institucibn Principal y ésta dentro de una diaciplina

especial que se haya dentro de alguna de las dos ramas del derecho,
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Esta rama de la Jurisprudencia sc refiere a la interpretacibén
y aplicacibn de los preceptos del Derecho Vigente y tiene en consecuen-

cia primordial la aplicacién del derecho, cl juzgador.
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SISTEMATICA JURIDICA Y TECNICA JURIDICA

La sistemdtica satisface las exigencias tebricas de la ciencia
del derecho fijando la parte conceptual de las teorfas y construcciones
que esa ciencia necesita, catructurfndolos en un sistema totalitario que
es el ordenamiento juridico. La sistemética trabaja a base de abstrac-
ciones, generalizaciones, clasificaciones, definiciones, cte,

Se debe a Savigny el haber establecido las bases de la Siste-
mética enacfiando que cada ley en sus relaciones de coordinacibn y sub-
ordinacién con las demés, integran un ordenamiento total y que al des-
envolver todas sus posibilidades légicas alcanza todos los casos posibles.

La Escucla Dogmética de Savigny dié margen a que aparecieran
las primerag grandes teorfas jurfdicas, como 1a de la posecibn o las
relativas a la naturaleza de las personas jurfdicas,

Como hemos dicho anteriormente la técnica jurfdica es la
rama de l1a jurisprudencia técnica que se refiere a la interpretacibn y
aplicacibén de los preceptos del derecho vigente, Estos Aos objetos de la
técnica jurf{dica presentan serias dificultades,

Interpretar es desentrafiar el sentido yue algo encierra, sa-
car ese sentido a la superficie, con mayor precisién podrfamos decir
que interpretar es conocer por comprensibn, es decir comprender el

sentido que expresa un signo,
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LA JURISPRUDENCIA COMO CUNJUNTO DE PRINCIPIOS
CONTENIDOS EN LAS DECISIONES DE 1L.OS TRIBUNALES,

LA JURISPRUDENCIA DE LA H. SUPREMA CORTE DE JUS-

TICIA DE LA NACION,

Es indudable que 1a jurisprudencia, entendida como aguel gon-
junto de consideraciones, interpretaciones, razonamicnto y cstimacio-
nes juridicas que hace una autoridad judicial, en un sentido uniforme
e ininterrumpido y quc son obligatorias pafa los inferiores jerfrquicos
de esa autoridad, cs una fuente formal del derecho en tanto que ol hacer
la interpretacién de preceptos crea cerechos, pues interpretar es, sin
metéfora alguna, explicar o declarar ¢l sentido de alguna cosa que indu-
dablemente tendrf que ser el resultado de unn objetiva estimacién y por
tanto modificard lo existente; y por otra parte apreciamos el veriado
nimero de casos en Jos que la autoridad judicial sefialada por la ley como
la creadora de Jurisprudencia, llena lus vacfos o lagunas, ‘dejados por
1a legislaciébn., Podemos dar la justa medida del 8mbito que abarca la
jurisprudencia dentro del campo de las fuentes formales del derecho,
afirmando que la jurisprudencia ocupa en la jerarquia de las fuentes for-
males de] derecho el lugar inmediato inforior al de la suprema }vzente que
ce la ley,

La Jurigprudencia ha sustutuido a la costumbre como la ciuda~
danfa a la esclavitud, dando al manejo de la Ley a la justicia mayor li-

bertad y dejando a las reintegradas conductas un olor a tradicién y mis-
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ticismo que las aparta de la vida jurfdica,

En nuestio pals no es extrafo observar en los tribunales la
aplicactbn continua de la jurisprudencia de 1a Suprema Corte y lo que
sf extrafa, por 1o diffcil, ex estar al dfa con la Jurisprudencia y al
tanto de la misma; pero esto solo es un preblema de publicidad de tan
extraoidinario medio de integracibn e interpretacién de normas, veamos
entoncer como opera la Juriaprudencia,

Al conocer una autoridad judicial de algln caso concreto pa-
ra resolverlo necesariamente tiene que hacer Ia aplicacién de un pre-
ceopto legal y en ¢ltimo extremo la elaboracidn de una regla que de cum-
plida soluciln al caso planteadn, al hacer 1a aplicacién la autoridad hace
censideraciones de tipo técnico que descubren el sentido on que se orien-
ta para resolver ¢l protlema planteado,

La mayorfa de las vecas las consideraciones mencionadas no
solamente se reflieren s la interpretacidn jurfdica del precento legal que
aplican, sino ademés a aspectos de cardcter cientificos y filosbficos
basados en teorias o doctrinas de la ciencia del derecho,

Cuando esas consideraciones son coincidentes en diversas re-
soluciones dictadas por esa misma autoridad jurisdiccional crean lo que
se llama jurisprudencia; dicho de otro modo la jurisprudencia es el sen- .
tido concordante de las resoluciones de los érganos jurisdiccionales del

Estado,
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E] fenbmeno de la jurisprudencia debe buscarse, por tanto,
en las decisiones de los &rganos jurisdiccionales y se manifiesta como
una repeticién, una forma habitual o uniforme de pronunciarse, Esto
revela la influencia de unos fallos sobre otros y la presencia de un con-
junto de principios y doctrinas comunes aplicados a casos concretos y
contenidos en fallos judiciales,

Para que la jurisprudencia sea obligatoria es necesario que
e] legislador le otorgue esa fuerya, tendré que ser pues, el legislador
quien seflale cual es el 6rgano jurisdiccional que pueda crear jurispru-
dencia obligatoria la cual se crea con el.nGmero de fallos en el mismo
sentido que se requieren,

En consecuencia la jurigprudencia ertendida como el conjunto
de resoluciones judiciales concordantes y uniformes dictadas por el alto
tribunal, viene a ser una fuente formal del derecho por consistir enla
creacibn de preceptos que tiene generalidad y obligatoriedad como las
normas jurf{dicas,

Esto sucede no solo para el caso de que la autoridad jurisdic-
cional interprete un concepto determinado, sino principalmente para
aquellas ocnliones que la autoridad elabore un p recepto por deficiencia
de 1a ley. Es fuente formal del derecho en las dos formas en que se rea-
liza:

Primero, - Interpretando un precepto jurfdico, si partimos

de la idea de que interpretar significa buscar el sentido de una disposi-



86

cibn y aplicarlo a un caso concreto y Segundo, - Llenando las lagunas
de la ley,

A la jurisprudencia se le ha denominado costumbre judicial
y en 2] régimen jurfdico anglosajén tiene un alcance tan considerable
como el de la legislacibn en los pafses latinos, Es de todos conocido
que los regimenes jur{dicos de Inglaterra y de los Estados Unidos son
de tipo consuctudinario y que una de sus principales costumbres es la
Judicial. Las resoluciones del mas alto tribunal de los Eataéou Unidos
de Norteaxpérica han dado vuelcos csenciales a preceptos judiciales le-
gislados que ten{a inmutabilidad inveteysta,

Con lo anterior podemos dar una idea de la jurisprudencia
desde un aspecto positivo jurisdiccionsi mediante 1a reunién de aquellas
natas a Jas que hemos aludido, Desde ese punto de vista 1a jurispruden-
cia se traduce en las consideraciones e interpretaciones jurfdicas uni.
formes que hace una autoridad judicial designada para ello por la ley,
respecto de ciertos casos en los que se plantean puntos de derechoy
que surgen en cierto nlmero en la inteligencia de que dichas considera-
ciones son sbligatorias para las autoridades inferiores de aquella que la
emitib.

LA JURISPRUDENCIA DE LA H. SUPREMA CORTE DE
JUSTICIA DE LA NACION,

""Las ejecutorias de }a H, Suprema Corte de Justicia de la

Nacién constituye jurisprudencia siempre que lo resuelto en ellas se en-
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cuentre en cinco ejecutorias no interrumpidas por otra en contra y
que hayan sido aprobadas por lo.mcm)s par cuatro ministros,"

"Las ejecutorias de las Salas de la propia Siprema Corte
constituyen jurisprudencia seimpre que lo resuclto en ellag se encuen-
tre en cinco ejecutorias ininterrumpidas por otra en contra y que hayan
sido aprobadas por lo menos por cuatro ministros,"

Estas son las disposiciones de los Artfculos 193 y 193 bis, de
la Ley de Amparo que sefialan los requisitos para que 1as resoluciones
de las Salas o del Pleno de la Suprema Corte constituyan jurisprudencia
y es el Artfculo 107 Constitucional ¢l que ha elevado al rango de Fuen-
tes Formales del Derecho a 1a jurisprudencia de la Suprema Corte,
cquiparando las tesis de 1a misma a las normas legales porque consi-
dera que tienen los atributos esenciales de la Ley; generalidad, imper-
sonalidad y abstraccibn,

En consecuencia la jurisprudencia de la Suprema Corte Ge
Justicia de la Nacibn es el conjunto ac interpretaciones y considera-
ciones jurfdicas que hace esa autoridad judicial en uso de la facultad
que le otorga la Constitucibn, en los casos que son de su conocimiento
y gue por virtud de la reiterads aplicacién de la misma tesis en cinen
casos concretos ininterrumpidos, obligan a los tribunales inferiores
de la mencionada autoridad, Articulos 193 y 193 bis, de la Ley de Am-
paro que dice: Artfculo 193,- La Jurisprudencia que estableca la Su.

prema Corte de Justicia funcionando en pleno sobre interpretacibn de
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la Constitucibn y leyes fedcrales o tratados celebrados por las poten-
cias cxtranjeras, es obligatoria tanto para clla como para las Salas
que la componen, los Tribunales Colegiados de Circuito, Tribunales
Unitarios de t‘ircuito, Jueces de Distrito, Tribunales de los Estados,
Distrito y Territorios Federales y Juntas de Conciliacidon y Arbitraje,

Las ejecutorias de la Suprema Corte de Justicia funcionando
en pleno, constituyen jurisprudencia, siempre que lo resuelto en ellas
sc encuentre en cinco ejecutorias no interrumpidas por otra en con-
trario, y que hayan sido claboradas por lomenos por cuatro ministros.

Artfculo 193 bis, - La jurisprudencia que establezcan las Sa-
las de la Suprema Corte de Justicia sobre interpretacién de la Consti-
tucibn, leyes federales o tratados celebrador con las potencias extran-
jeras, es obligatoria para las mismas Salas y para los Tribunales Co-
legiados de Circuito, Tribunales de los Estados, Distrito y Territo-
rios Federales y Juntas de Conciliacibn y Arbitraje,

las ejecutorias de las Salas de ]a Suprema Corte de Justicia
constituyen jurisprudencias, siempre gue lo resuelto en ¢llas se en-
cuentre en cinco ejecutorias no interrumpidas por otra en contrazioy
que hayan sido aprobadas por lo menos por cuatro munistros,

De acuerda-con los articulos enunciados, 1a Jurisprudencia
de 12 Suprema Corte sc¢ forma de la manera siguicnte:

1,- En el caso de la jurisprudencia elaborada por las diver-

sas Salas de la Suprema Corte se requieren dos condiciones legales:
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a).- Que la misma tesais se establezca en cinco ejecutorias o senten-
cias no interrumpidas por otra en contrario y b}.- que estas hayan
sido aprobadas por lo menos por cuatro ministros.

2.- En el caso de que se trate de los negocios de la incum-
bencia del Tribunal Pleno, la jurisprudencia se forma mediante la uni-
formidad interpretativa y considerativa en cinco ejecutorias no inte-
rrumpidas por otra en contrario y que slempre hayan sido aprobadas
por catorce ministros.

Ahora que conocemos la formacién de la jurlaprudencia con
sideramos la extersién que tiene.

De acuerdo con los primeros pirrafos de los Artfculos 193 y
193 bis. de la Ley de Amparo, la jurisprudencia de la Suprema Corte
es obligatoria cuando se ‘rate de la ‘nterpretacién de la Constitucién y
Leyes Federales o tratados zelebrados con las potcncha'extnnjeras.
En consecuencia aquellos fallos que dicte la Suprema Corte en los que
se sustentan interpietaciones sobre ordenamientos diversos a los seffa
lados anteriormente nc deberfan constituir jurisprudencia.

Sin embargo es comin encontrar fallcs de la Suprema Corte
respecto a las disposiciones adjetivas o sustantivas de cardcter local
que al reunir los requisitos que sefiala la Ley de Amparo, pasan a for-
mar jurisprudencia, ahora bien, la justificacién a esto la encontramos
en que en tales casos se eotd acudiendo al juicio de amparo por no ha-

berse aplicado la ley con exactitud o interpretado jur{dicamente, y de
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este modo se viola la garant{a constitucional seflalada por el Artfculs
14 de nuestra Conatitucién, en este caso se ajuata a lo sefialado por los
articulos mencionados, puesto que se trata dée una violacién a una ga-
rantia consagrada en la Constitucién,

Cabe ahora preguntarnos cual es la obligatoriedad de la juris-
prudencia elaborada por un Tribunal autorizado por la ley para formarla
obliga & loe inferiores, pero surge entonces la pregunta de sila juris-
prudencia es obligatoria para la misma Suprema Corte? De acuerdo con
la declaracién categérica que implican los articulos que estamos comen-
tando, las tesis jurisprudenciales deben ser obligatorias en sus respec-
tivos casos para la Suprem’a Corte func.onando en Pleno o en Salas y
esto es asf porque se trata de atribuir mayor estabilidad a las conside-
raciones de ideas jurfdicas constitutivas de una tesis jurisprudencial,

e obligatoria para la misma Suprema Corte como unidad orgdnica,

.

T

por disposicién expresa del mismo Articulo 193 de la Ley .ie Amparo

que dice en su primera parte: La Jurisprudencia que establezca la Su-
prema Corte de Justicia, funcionando en Pleno sobre interpretacién de
leyes federales o tratados con potencias extranjeras, es obligatoria

tanto para ella como para las Salas que la componen, el Articulo 193 bis.
de la misma ley de Amparo nos dice en su primera parte: La Jurispru-
dencia que establexzcan las Salas de la Suprema Corte de Justicia sobre
interpretacién de la Constitucién, leyes federales o tratados celebrados

con las potencias extranjeras es obligatoria para las mismas Salas.



91

Del exfmen de las primeras partes de 1os dos articuloe men-
cionados anteriormente se concluye que la jurisprudencia rue establez-
ca la Suprema Corte de Justicia funcionando en Pleno sobre interpreta-
cién de la Constituci6én y leyes federales o tratados celebrados con las
potencias extranjeras es obligatoria la jurisprudencia que surja tanto
para el Pleno de la Corte como para las Salus, y la juriaprudencia que
surja funcionando la Suprema Corte en Salas ser{ obligatoria solamente
para las propias Salas de la Suprema Corte de Justicia asf como para
los Tribunales que se mencionan en la parte dltima del Artfculo 193 bis.
de la Ley de Amparo.

La jurisprudencia establecida por cualquicra de las Salas de
ese Tribunal obliga a los mismos a respetarla.

Con propbsito de ampliar el estudio de Ja Jurisprudencia de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, hemos de referirnos a la
interrupcibn y modificacién de'la misma.

Se interrumpe la jurisprudencia cuando cesa la vigencia u
observancia de Jas tesis que la constituye sin que sea sustituida su
validez jurfdica por la ejecutoria interrumpida, esto implica que la
interrupcién traiga aparejada la suspensién de la vigencia de la jurie-
prudencia.

La jurisprudencia se interrumpe, dejando de tener cardcter
obligatorio, siempre que se pronuncie ejecutoria en contrario por ca-
torce ministros, si se trata de asuntos de Pleno y por cuatro, sl es

de Sala.
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Para que la modilicacién surta efectos de jurisprudencia, se
requiere que se expresen las razones que se tuvieron para variarla,
las cualens deberdn referirse a las que tuvieron presentes para estable-
cer la jurisprudencia que se modifica, debiendo cbservarse, ademdn

los requisitos sefialados para su institucién. (30)
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LAS FUENTES LABORALES EN LA LEY FEDERAL DEL

TRABAJO, CONCEPTO KELSENIANO DE LAS FUENTES

DEL DERECHO, LA LEGISLACION Y EL CONCEPTO DE

FUENTES DEL DERECHO.

Inmedjatamente después de 12 Constitucién encontramos las
normas generales emanadas del procedimiento legislativo las cuales
determinan no sblo los 6rganos y el procedimiento, sino también y so-
" bre todo el contenido de Ias normas individuales que han de ser dicta-
das por las autoridades judiciales y administrativas, En tanto que la
Constitucibén tiene comu funcifn esencial regular la creacibn de leyes
y s8¢ ocupa poco o nada de su contenido, la legislacibn determina tinto
la creacién como el contenido de las normas jurfdicas y administrativas,
las leyes pertencoen pues, a la vez, al Derecho material y al derecho
formal, el Cbédigo Penal y el Cbdigo Civil son complementados por los
Cbdigos de procedimientos en lo penal y en lo civil, y las leyes admi-
nistrativas por las leyes de procecdimiento.

La relacién entre la Le»gislacibn y 1a Jurisdiccién o 1a Ad-
ministrativa, es asf de manera general, parecida 8 1a que existe entre
13 Constitucibn y la Legislaciébn, La Gnica diferencia reside en la ma-
nera en que la norma superior determina a la interior. En un caso el
elementu formal prepondera sobre ei elemento material, en el otro
los dos elemnentos se equilibran,

En la mayor parte de los 6rganos Juridico nacionales, las

normas generales de la legislacifn se encuentran repartidas en dos o
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mis grados diferentes, Asf, la distincibn entre la ley y el reglamenta
es particularmente importante cuando la Constitucién atribuye a un
parlamento elegido por el pueblo, 1a compeiencia para crear normas
generales, pero admite que estas sean detalladas por otras normas ge-
nerales dictadas por el Srganc administrativo, La situacién es la misma
cuando en ciertas circunstancias excepcionales, la Constitucién auto-
riza al Gobierno a dictar, en reemplazo del parlamento, todas o partel
de las normas generales necesarias,

Las normas generales que no emanan del parlamento sino
de una autoridad administrativa se denominan reglamentos, los cuales
detallan o suplen una ley, En este caso se dice que tienen ""fuerza de
l_cy".

En sentido material la palabra " Ley" designa toda norma Ju-
rfdica General, en tanto que su sentido formal se aplica a una norma
general creada bajo los requisitos de una ley (es decir votada por el
parlamento y publicada de acuerdo con las reglas especiales de cada
Constitucién), o bien a una norma individual creada de l1a misma mane.
ra, La expresibn'La Ley en sentido formal" es pues, equfvoca, Por el
contrario no hay poaibilidad de confusién cuando se hable de la "Forma
de Ley' la cual puede ser utilizada para referirse tanto a las normas
generales como a las individuales. Sucede también que dicha expresibén
es empleada para cualquier contenido que no tenga el sentido subjetivo

de una norma, Asf la expresi6n de una teorfa o la comprobacibén de un
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hecho pueden revestir 1a forma de una ley, pero esta no tiene por efec-
to darle una significaclén jurfdica,

Para simplificar, sblo consideramos aquf los casoa de lasg
normas constitucionales y otras normas gencrales creadas por via es-
tatutaria, y no por la costumbre se ticne por establecida una norma ge-
neral cuando ha sido creada de manera inconsecuente por un drgano
central, y por consuetudinaria cuando ha sido crecada de manera incon-
ciente y dexcentralizada por 178 propios sujetos de derecho, Se dice de
estas dos formas de creacibén dec las normas jurfdicas que son *fuentes"
del Derecno, pero esta imégen es equivoca porque puede también desig-
nar ¢l fundamento Gltimo de la validez de un orden jur{dico, a saber,
su norma fundamental,

En su sentido més extendido puade decirse que hay una fuen-
te de derecho en toda norrna general o individual, en la medida que sur-
jan de ella deberes, responsabilidades o derechoe subjetivos, Asf{, el
fallo de un tribunal es para una de las partes en el proceso la fuente de
una obligacién particular y para la otra el derecho subjetivo correspon-
diente. En razbn de las diversas significaciones que puede tener la ex-
presién fuente del derecho se torna inutilizable, En lugar de recurrir
a esta imagen, es preferible definir de modo claro y directo cada uno
de los problemas por resolver. Eg 1o que haremos con respecto a la

norma genera) considerarta "fuente" de normas individuales,
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FORMACION DEL DERECHO Y FORMACION DEL ESTADO,

La teorfa de la estructura orgénica del orden jurfdico mues-
tra al derecho en movimiento, lo sigue en el proceso constantemente
renovado de su creacién autdbnoma, y se distingue as{ de las teorfas que
desde un punto de vista el&stico, intentan comprender el derecho ain
tener en cuenta au creacibn, considerandolo Gnicamente como un orden
creado cuyo £émblto de validez se trata de determinar,

El problema central de la dindmica jur{dica es el de loa di-
versos modos de creacién del derecho, St la funci6n esencial de todas
las normas jurfdicas es la de obligar a los hombres a que se conduzcan |
de und manera determinada, es importante examinar si, y en que me-
dida, los sujetos de derecho participan en 1a formacién de las normasy
a las cuales se encuentran sometidos, en otros térm&noo. ai sue obliga-
ciones nacen con su consentimiento o sin &1 y, eventualmente aGn en
contra de su misma voluntad,

Esta distincibn entre autonomfa y hecteronomia aparece so-
bre todo en la teorla de derecho pliblico, Sirve de base a la clasificacibn
habitual de las dem&s formas de estado dende ae opone la democracia ’
s la autocracia, la Repfiblica a la monarqufa.

Sin embargo, no se trata aquf, mas que de un caso particu-

lar de problemas generales de formacibn del derecho, Por forma del

Estado se entiende habitualmente el modo de creacién del derecho en
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el marco superior del orden jur{dico, es decir, las reglas establecidas
por la Constitucibn para ]la formacibn de las normas generales. Se iden.
tifica as{ el Estado con la Constitucidén atendiendose a la concepcién
tradicional de un derecho formado inicamente por normas generales,
mientras que la individualidad y la concrecién de normas generales y
abstractas se efectla también en el marco del orden juridico a la idea
de que a ]la forma del estado estf determinada por la Constitucién co-
rrespondiente, el prejuicio segQn el cual el derecho estd constitufdo
{ntegramente en la ley, en realidad, el problema de la forma del esta-
do o del modo de creacibn del derecho no se plantea Gnicamente en re-
lacibn entre la Constitucibn y la legislacién sino en todos los grados

de formacién del derecho especialmente en la relacibn entre las normas
generales de la legislacién y las normas individuales de los actos ad-
nunistrativos, de las sentencias judiciales y de los actos jurfdicos de

dereche privado, (33)



LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO,

La nocibn sobre los principios generales del derecho es muy
discutida,

Los mis destacados {il6sofos estdn de acuerdo que cuando
en la Ley falta disposicibn aplicable sc conffa al Juez la determinacibn
de la norma Jurf{dica Individualizada, se somete en (iltima instancia
a una estimativa Jurfdica ideal, o lo que es lo mismo, a lo que ha de-
terminado un criterio ideal de justicia, derecho natural, nrincipios de
rectitud Juridica, normas de cu:ltura, ete,

Y sin embargo, es curioso que la mayorfa de intérpretes de
la ley positiva sostienen que €sta al ampliar la expresi6n, Principios
GGencrales del Derecho no se refiere a un principio ideal de Derecho.
Zsta opinidon ¢s una consecuencia del conocimiento apriori, con lo cual
~¢ da cuenta de oue as{ venfa a destruir inclueo la propia csfera posi-
tiva, cuyous supuestos necesarios ya no son positivos sino apriori o sean
independientes de la experiencia,

Como una tercera corriente que abarca ambas tendencias po-
demos hablar de las ideas de los jurisconsultos espafioles Blas Pérez
Gonzélez, y José Alguer quienes en la traduccibn del tratado del Derecho
Civil de Enneccerus hablan de ambas doctrinas del siguiente modo; frente
al primer problema /que se entiende por principios generales del derecho'

nuestros tratadistas acusan dos tendencias fundamentales;
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Una, la Filoséfica, sosteniendo que los principios generales
dcl derecho consignados por el Articulo 19 del Cédigo Civil son los prin-
cipios superiores de Justicia radicados del derecho positivamente esta-
blecido por el legislador y por la costumbre; y positivista; 1a otra, que
desconfiando de la decisibn [ué naturalista, centra los principios gene-
rales del derecho como aquellos que informan al sistema de nuestro De-
recho Positivo. 5i partimos del examen del Artfculo 19 del Cbdigo Civil,
nos percatamos seguidamente del alcance de su "Ratio Legis" y podemos
estalbecer sin temor de error que ¢l legislador ha querido una solucién
jurfdica para todo caso que pueda plantearse en la realidad de la vida,
ha querido una solucién a toda costa y por ello ha prohibido al Juez el
dejar de darla, Ha querido a 1a vez, que la soluciébn sea jurfdica, es
decir, derivada de una norma suceptible de igual objetivacién y, por
ecllo, creyendo que en algin caso la ley y 1a costumbre pudieran ser in-
significantes y que ante sus lagunas se introduzca el puro arbitrio, ha
remitido al Juez a una norma que abarcase a todas, absolutamente todos
los casos posibles que carecieron de respuesta adecuada a la ley y a la
costumbre,

Loos principios generales del Derecho son pues, una expresibn
que ha de interpretarse en el sentido de méxima amplitud posible para
que no quede fuera de clla ninglin caso de derecho.

En efecto el Legislador, como se ve ha querido que todos los
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casoc posibles de la vida real puedan ser regulados jurfdicamente de
tal forma que cuando se exponga un conflicto a su autoridad, esté en
actitud de darle solucién y para ello lo arma de elementos como son
la ley, la Costumbre, la Jurisprudencia y en Gitimo caso los principios
generales del Derecho, de los cuales puede echar mano en el orden
que s¢ colocan anteriormente, Si los principios generales del Derecho
no son otros sino los contenidos en la Ley, su ubicacibn debiera ser
inmediatamente después de la Ley y no como Gltimo recurso. Més si
no fuera suficiente pensemos en la analogf{a ¢s Jecir, si mediante esta
s¢ puede regular un caso no previsto en la ley pero similar a otrsos,
entonces resultarfa que la Ley si contiene 1a solucibn al caso y que los
principios generales del Derecho como recurso accesorio y Gltimo del
jegpdor no tiene nada que hacer,

En realidad los principios generales del derecho gon aquellos
que han servido a los individuos para formar sus legislaciones, para
regular sus conductas o para crear sus derechos, los principios de jus-
ticia y de equidad. Pero no sblo en saber cuales son los principios ge-
ncrales del derecho estriba el problema que nos hemos planteado, sino
ademés en saber si son fuentes {formales de] Derecho,

Es indudable que los principios son fuentes del Derecho pero
no fuentes formales, porque de ninguna manera consisten en formas

de creacibdn de normas jur{dicas, sino en preceptos que se aplican
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Son recursos Gltimos del juzgador para resolver una cuestién
debatida que existe fuera de &l y dentro de la nocién Derecho de un con-
glomerado social, pero que cn s{ son derechos y no forma de creacién
del Derecho.,

De reconocer que los principios generales del Derecho son
fuentes formales del Derecho tendrfamos que admitir que las normas
jurf{dicas al ser concretizadas en un caso particular son también for-
mas de creacibn de derecho y esto no es cierto, porque la aplicacibn
de un precepto no implica su creacibn sino 88lo au adecuacidn al caso
individual.

De acuerdo con el Profesor Lucio Mendieta y Nupiez, los
principios generales del Derecho dentro de nuestro sistema jurfdico,
en virtuu de que el Artfculo 14 Constitucional les d4 fuerza legal, y en
oposicibébn a la Tésis de Pugliatti en el sentido de que los principios son
criterios de interpretacién, considera que ellos mismos son la norma
aplicable y no ¢s imposible que sirvan para interpretar una Ley que
no existe, si hubiera Ley no se acudirfa a ellos. (34)

Pero como el mencionado Maestro al indicar que los prin-
cipios generales del Derecho son fuentes, pero no sefiala que clase
de fuentes si formales o materiales, por mfa sano juicio e interpre-
tando sus palabras consideramos que no se refiere a fuentes formales

y uo por tanto a un medio de creacién de normas,
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En nuestro concepto considerar que los principios generales
de Derecho son fuentes formales del mismo es tanto como decir que
la ley es fuente formal del Derechc y no la Legislacibn,

En efecto, de acuerdo con lo que aceptamos anteriormente
de que los principios son las ideas m&s altas de justicia, ellos en »f
son normas que se obtienen por medio de un criterio ideal de estima-
cibn, o sea que encontrindose en lo mis encumbrado del Derecho no
se llega a cllos buscando particularmente en una norma o varias nor-
mas de orden jur{dico de un pueblo, sino es preciso hacer acopio de
todo ¢l derecho para conocer cuales son las ideas divectrices que lo
fundar las cuales no son otra cosa que los principios generales del
Derecho.

Para mayor claridad nos serviremos de un ejemplo: En la
antigua Roma, la idea de que un individuo podfa ser propietario de otro,
permitié que la instituciédn de la esclavitud fuese reconocida por el or-
den jurfdico, lo que fué aceptado por creerse que eaisba accrde con
la justicia, actualmente la idea de que todos somos iguales ha obligado
a la legislacibn a abolir la inatituciébn de la esclavitud y a considerar
que es un principio ideal de justicia el que los seres humanos sean
considerados ante la Ley como iguales, esto no:l‘viene a sefialar que
cualquier orden jur{dico tiene como base dogmas, ideas, principios

0 como se la quiera llamar que para la organizacién social que regula

son considerados superiores,
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Entonces cuando el legislador conduce al juzgador a los
principios generales del Derecho para resolver una cuestibn que no
estd regulada en la Ley, lo estd obligado a que con un criterio ideal
de 1atimacibn alcance loe principios rectores del orden jurfdico y apo-
yado en ellos dé la solucibn al conflicta, de aquf que los principios ge-
nerales del Derecho no son fuentes formales del Derecho sino verda-

deras normas,
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LOS PRINCIPIOS GENERALES DERIVAN DE.LA LEY

FEDERAL DZL TRABAJO.

ElArtfculo 17 de nuestra Ley sefiala los principios que de ella
se¢ derivan como fuentes formales supletorias del derecho del trabajo,
Al respecto el proyecto a la exposicibn de motivos de la Secretarfa de
Industria y Comercio (de la Ley anterior) se¢ expresaba en los siguientes
términos: "A falta de ley y costumbre, los casos deben decidirse de
acuerdo con los principios que se deﬁprcndan‘dc la legislacibn del tra.
bajo, ¢s decir: se faculta al interprete para usar de los procedimientos
liamados de analogfa, que no es un simpre medio de interpretacién de
la ley, sino que es una fuente independiente cuyo fundamento radica en
la necesidad que siente el espfritu de una igualdad juridica seg(n la cuala
la misma situacibn de hecho deben corresponder idénticas soluciones de
derecho, y debe entenderse por analogfa la que desarrolla los princi-
pios contrnidos en las disposiciones legales positivas y la que aplica
las reglas latentes que animan todo el conjunto de un sisterna Legal,"

El arifrulo hace referencia a principios propios de la legis-
lacién del trabajo, diversos de los de cualquier otro derecho y les con-
ceden preferencia para la solucién de los conflicto; obrero patronales,

De lo anterior se desprende la autonomf{a del derecho del
trabajo.

Estos principios son los que animan sl Artfculo 123 de nues-

tra Constitucién General de la Repiblica y la Ley Federal del Trabajo
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en cuyos ordenamientos se encuentra en gérmen y para aplicar las re-
glas latentes que animan el sistema legal, toda vez que 1a Ley Federal
del Trabajo es subordinada a 1a Constitucién, y como consecuencia de
1o anterior, los principios que de clla deriven serin los mismos que se
desprendan del Artfculo 123, Ea asf como surge la unidad del derecho
del trabajo,

En conclusibn esos principios son necesidades vitales de los
trabajadorecs y todos aguellos principios que mis lo acerquen a la jus-

ticia social, (35)
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EL CONTRATO COLECTIVO COMO FUENTE FORMAL

DEL DERECHO DEL TRABAJO,

Es casi generalizada la opinién de los Juristas, principal-
mente en Europa en el sentido de que el Contrato Colectivo de Tra-
bajo es fuente formal del derecho laboral. Podemos agregar bajo esa
base que ésta serd la primera fuente autébnoma de dicho derecho, ya
que la mayorfa o caei todas las demds fuentes son comunesa a todas
las ramas del derecho y en especial al derecho comf(n, La doctrina
italiana afirma lo antes dicho, al decir que el contrato se pacta entre
los representantes sindicados para toda vna categorfa profesional a
la que rige independientemente de su voluntad. Los Europeos parten
de 1» idea del contrato normativo, que se define como el pacto que ce-
lebran ungrupo de trabajadores y otro de patrones para fijar las ba-
ses conforme a lzs cuales deberfia celebrurse los contratos individua-
les de trabajo, En México lo anterior se debe tomar con muchas re-
servas ya que expuesto con esas bases, el contrato colectivo de tra-
bajo apunta la obligacién de la sindicalizacibn, cosa que nosotros no
tenemos ya gue somos libres en ese aspecto seg(in nuestras propias
leyes, y en México dicho contrato es de empresa més que todo, pues
se extiende a todos los trabajadores que presten sus servicios a la
empresa o empresas que ge rigen por ¢l contrato, aGn cuando dichos
trabajadores no formen parte de los sindicatos que lo hubieren celebrado,

y ¢8 un contrato de empresas porque sblo tiene existencia en relacién
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con empresas determinadas en laz cuales tiene un valor absoluto; obli-
gatoriedad que se justifica por la igualdad de condiciones en la pres-
tacibén de scrvicios dentro de la empresa. Por lo anteriormente dicho,
podemos concluir que-nuestro contrato colectivo de trabajo no es una
fuente formal del derecho en los términos de la ley, la jurisprudencia
y 1a costumbre, pues no tiene el carécter de generalidad de estas fuen-
tes pero debemos reconocer que si es fuente de derecho dentro de la

empresa o empresas, (6).
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LOS PRINCIPIOS SOCIALES QUE SE DERIVAN DE NUES.

TRA CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA,

Dentro de las actividades miamas del Constituyente de Que-
rétaro, encontramos que el derecho mexicano sec sociabiliz6 al esta-
blecer preceptos que tutelan a grupos econbémicamente débiles y a l1a
vez subordinar los derechos del individuo a los de la sociedad.

Al respecto encontramos que los art{culos fundamentales so-
ciales bdgicos de nuestra Carta Magna son el Art{fculo 3o, 40, 270, 280

730, Fraccibébn XVIy 1230. Eastos entrafian garantfas sociales a la
educacibén, a la libertad de trabajo, a 1a propiedad como funcibn social,
al reparto equitativo de la riqueza piblica, a la tierra, al trabajo y otras
disposiciones mis tutelares de 1a misma sociedad como es 1a zonteni-
da ¢n la Fraccibn XVI del Artfculo 73, que establece reglas bisicas en
lo relativo a salubridad, i.cha contra el alcoholismo y drogas enervan-
tes que tanto dafan a la salud,

Las garantfas sociales marcan los derechos dzl conglomerado,
del individuo como ente social, es decir los derechos del hombre con ese
vinculo colectivo con grupos econbmicamente débiles en conjuncibn con
las garantfas individuales, nace una rama de garantfas sociales con ob-
jetivos distintos,

Las Garantfas individuales protegen al individuo {rente z] Es-
tado, las Garant{as Sociales protegen al débil {rente a los poderosos,

siendo enste el objetivo principal de dichas garantfas,
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Las Garantfas Sociales tratan de liberar al hombre del mis-
mo hombre, principio que se inici6 con el ejercicio de las Garantfas
Sociales. Se puede afirmar que las Garantfas individuales pasarina
scgundo término, para dar paso a au majestad, loa derechos de la
Sociedad.

As{ se dice que las Carantfas Sociales son derechdas minimos
quz el Estado asegura a Jos trabajadores o débiles econ6micamente con-
siderados como grupos, y que fatoa derechos surgieron como una mf-
nima conquista de la lucha de clases ¢n busca del bienestar colectivo,
buscando reparar una serie de desequilibrios y para tratar de reparar-
los tuvieron que formular las Carantias Sociales que ton derechos que
nuestra cartz magna reconoce para asf garantizar la convivencia social,
son los derechos para que la persona se defienda, el individuo colec.
tivo,

Cuando se dice tutela de la sociedad se .alude a la proteccibn
de la mayor{a de los que 1a integran, aaf ocurre por ejemplo cuando se
dicta una medida sanitaria, eata es para proteger a la mayor(a de la so-
ciedad.

l.oe dereclios sociales que establecen nuestros legisladores
son minimos debido a que en la prictica, observamos que estos son
ampliados y superados en contratos colectivos de trabajo surgidos en
ill luchas entre los factores de la produccién o reconocidos por la ad-

ministracién misma, de modo que frente a la necesidad de proporcio-
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nar mas garantias a los trabajadores, 1a norma jurfdica ha reconocido
un minimo de¢ derechos al trabajador.

Asf tenemos que el Artfculo 123 de nuestra Constitucién in-

cluye un mfnimo de Garant{as Sociales en favor de las Clases débiles,

7.
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LA JURISPRUDENCIA

Como fuente del Derecho Laboral supone una norma obligato-
ria procedente de la aplicacién o interpretacién de la ley, en el caso
cuestionado, El valor jurfdico de la Jurisprudencia Federal ests de-
terminado por la ley orgénica en los Artfculos 103 y 109 de la Conasti-
tucién. La Jurisprudencia que surge de 1a Suprema Corte sobre inter-
pretacién de la Constitucién y demés leyes Federales {Arifculo 192),
ticne dos manifestaciones, un fin mediato del proceso, y otrn que se
refiere a las disposiciones infringidas en el procedimiento,

Precisan la obligatoriedad de la Jurisprudencia los Articulos
193, 193 bis, y 194 de la Ley de Amparo.,

El derecho positivo mexicano establece 1a obligatoriedad de
la Jurisprudencia y la constituye en norma obligatoria y por lo tanto
serd fuente formal del derecho Laboral, con valor aclaratorio,

La Jurisprudencia no es acto de creacibn legislativa, su fun-
cidn es dogmética y reproductora, esclarecedera del derecho, interpre-
tadora del sentido y texto de la ley, poniendo a tono las inatituciones ju-
ridicas con la vida social cient{fica y econbmica, buscando asi 1a actua-
lizacién del derecho poniendolo acorde con la vida social actual, y lle-
va el repertorio de convicciones sociales que tapan por asf decirlo,
los poros de las reglas formuladas y que cuya consideracibn es sin

duda necesaria para la completa y plena aplicacién de l1a ley. La Juris-
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prudencia serd tan buena o tan mala como sean loa jueces, pues los
pueblos como los individuos lo Gltimo que absndonan en sus deagracias
es la {é en 1a justicia, y el problema de la justicia en México, no es
problema de leyes sino de hombres, Por falta de valor, de dignidad
y de honradez.

Por lo antes dicho conclulmos que Ia Jurisprudencia sf es
Fuente Formal interpretadora del derecho laﬁoral, en los mismos tér-
minos que en el derecho en general pero debido a la diviaién de poderes
no deberfa ser fusnte creadora de derecho sino solamente interpreta-
dora de normas, pero la costumbre juridica actual y tan generalizada
nos demuestra lo cuntrario, sin embargo es (til 1a tolerancia siempre
y cuando se haga con deseos sanes por parte de los integrantes de Ia

Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
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LA DOCTRINA

En capftulo anterior hicimos referencia a la Doctrina tra-
tando de investigar ai es fuente formal del Derecho en esa ocasibn di-
mos la definiciébn del Dr. Eduardo Garcia Maynez que dice: "Se df el
nombre de doctrina a los estudios de varfcter cientifico que los juris-
tas realizan acerca del Derecho, ya sea con el propbsito puramente
tebrico de sistematiracibn de sus preceptos, ya con la finalidad de in-
terpretar sus normas y seflalar las reglas de au aplicacién.” (38

Conclufmos que la Doctrina no es fuente formal del Derecho,

Con e} fin de desechar el carficter de fuente formal de la Doc-
trina en la materia laboral, agregaremos a lo dicho en aquella nca-
8i6n, que 1la Doctrina no es fuente de Derecho porque su finalidad nn es
la de crear normas jurfdicas, En efecto si observamos la definicibn
precedente ppdremos encontrar argumentos suficientes para negarle
a la doctrina calidad de fuente formal; primero porque la doctrina es
el conjunto de estudios de cardcter cientifico que los juristas realizan
del Derecho, lo que l6gicamente implica la existencia previa del Dere-
cho, en seguida porque el propbsito de la Doctrina es sistematizar los
preceptos jurfidicos para interpretarlos y aplicarlos correctamente y
de ningn modo el de crear normas juridicas,

La Doctrina analiza el derecho existente, busca sus orfgenes,

su desenvolvimiento, sus métodos de aplicacién y de interpretacibn,

en fin lo convierte en el objeto de su estudio, al que minuciosamente



114
observa, pero sin participar en su creacibén porque no es ese su pro-
pbsito.

Se dice que la Doctrina es auxiliar del Derecho; pero no De-
recho por s{ mismo puesto que nc constituye normas obligatorias.

Desde luego si para juzgar nuestro punto de vista se parte
de la idea inflexible de que lo que no es norma obligatoria no es Derecho,
entonces resulta {nGtil toda discuaibén, pero precisamente lo que com-
batimos es csa idea estrecha que liga necesariamente el Darecho a l.a
norma jurfdica, y hace valer como esencia d= esta au obligatoriedad,
Sin embargo, aGn dentro de esta concepcibn nos atrevemos a decir que
1a Doctrina tiene pricticamente, la misma validez sancionadora que el
prece|-u legal propiamente dicho,

Cuando nosotros hablamos de la doctrina como parte del De-
recho, no nos referimos claro esti, a la pura especulacién de los ju-
ristas, sino a la doctrina aceptada por el legislador y concretada en
normas, Se dice que si la doctrina ha sido concretada en normas, én-
tonces la norma es obligatoria y no 1a doctrina se ha convertidoc en De-
recho, se ha ideatificado con é1 mismo y por ello no puede considerar-
sele coimo cosa aparte o yuxtapuesta para que s2a posibie considerarla
como integradora de ese conjunto de preceptos normativos que es lo
que constituye el Derecho, pero estos argumentos por sblidos que pa-

rezcan no resisten el anflisis.



115

""La norms aGn cuando sea la concrecién de una Doctrina
no es suficientermente extensa y clara para comprenderla en sf misma.
Su aplicacibn, sus efectos estin supeditados al conocimiento exacto de
la doctrina que le di6 origen y a la que es necesario recurrir siempre,
En todo alegato de litigantes, en toda sentencia, 1a aplicaciébn de los
preceptos juridicos importantes es apoyada generalmente en la Doctri-
na, es auxiliar del Derecho, pero no Derecho por sf misma puesto que no
es obligatoria,., En nueastro Derecho el valo: de 1a Doctrina como par-
te del Derecho mismo tiene una consagracibn legal indiscutible en el
Artfculo 14 Constitucional, en el cual se dice que en los juicios del or-
den civil, la sentencia deberd ser conforme a 1a letra de la Ley o a su
interpretacibn jurfdica; luep. la interpretaciébn jurfdica basada enla
Doctrina es cosa de todos los dias en los Tribunales'. (39)

Ahora bien, alin cuando es cierto que la Doctrina es un auxi-
liar valiosfeimo para interpretar y aplicar ias norimnas, esto no debe
conducir a afirmar que la aplicacibn de las narmas y sus efectos estén
supeditados al conocimiento exacto de 1a doc:rina que les di6 origen,
porque precisamente quien dib origen a una norma no es 1a Doctrina
Bino las circunstancias, conflictos, situaciones, estados de hecho que
hemos dado en lamar fuentes reales.

Ahora bién, la (tima afirmacién de que en nuestro Derecho
el valor de }la Doctrina como parte del Derecho tiene uaa consagracibn
legal indiscutible, porque el Articulo 14 Constitucional obliga al juzga-

dor a que la sentencik que dicta sea conforme a la letra de 1a ley 0 a3 su
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{nterpretacién jurfdica, es mucho decir, pues de ninguna manera se

esth refiriendo el mencionado artfculo a la interpretacién doctrinaria,
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LA EQUIDAD

Hace 24 siglos que Aristbteles sedalb lo que es la Equidad
Yy propuso su concepto, nuestra Ley Federal ‘= Trabajo en vigor en
su Artfculo 17 nos seciala a la Equidad como una fuente formal del de-
recho del Trabajo. En épocas modernas se han empefado algunos teb-
ricos de Derecho 2n buscar nuevas ideas sobre la Equidad, pero en
vano, porque ¢l problema solucibn que €l mismo planted, .ur decfa,
la Equidad es la Justicia, por eso siendo justo lo equitativo es mejor
que lo justo; la Equidad sirve para corregir a la injusticia mas corre-
gir no significa modificar la Justicia, sino adaptarla; lo justo y equi-
tativo no son términos opuestos pues lo equitati , es la aplicacién de lo
justo en vista de las circunstancias especiales,

La Equidad no ea un principio ni una férmula general deri-
vada d- la idea de juaticia, sino un procedimiento y un resultado, es
la armon{a entre lo general y lo particular, es decir Aristételes quiere
un Derecho constante y muy humano considerando especialmente los
casos purticulares,

Los autores modernos incluyen a la equidad como una parte
de los principios generales del Derecho, y Aristbteles no querfa esa
equiparacibn, pues sumisién es adaptarios a 1a vida, que es siempre

singular,

Asf entendida la equidad, desempefia una funcién importan-

tfsima en el Derecho del trabajo, tal vez es su campo propio de accibn.
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El Juez debe procurar que sus fallos sean ecuitativos, lo que significa
que la equidad es un procedimiento en la interpretacién del Derecho y
sus principios generales, pero servird también para llenar las lagunas
de las otras fuentes, adaptar la justicia a las circunatancias del caso
particular. Y no serd unicamente el Juez del Trabajo sino también la
autoridad encargada de dictar la sentencia colectiva; habrdn de estu-
diarse las necesidades particulares del grupo de trabajadores y las
condiciones de la Empresa afectada, Cuando nuestro Artfculo 123 de
la Constitucién General de l1a Rep(blica nos habla de buscar el equili-
brio entrc los factores de l1a produccidn, quiere que la norma que re-
gule las relaciones del capital y el trabajo se obtenga con ayuda dc; la

equidau, (40)
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LA COSTUMBRE

La Costumbre en materia Laboral es una fuente supletoria o
indirecta, esto quiere decir que si l1a costumbre no es invodaca por la
Ley o ésta no se remite a ella para solucibén de un conflicto, no podrs
ser obligatoria ni servir para la solucibdn de una controversia,

La situacién que la costumbre guarda en materia de trabajo
e¢s la misma que tiene en el derecho General, no obstante que en nues-
tra historia podemos encontrar en tiempos pasados que se encerrb en
preceptos legales y as{ pasé a formar parte de la misma legislacibn,

Pero como nuestra legislacién ha entendido la ide~sincracia
del trabajador mexicano, ha tratado de ajustar sus preceptos en oca-
siones técn’/ cas, al modus vivendi del trabajador, sin perder de vista

la misibn Iundameixtal de establecer una reforma a través de la lucha

de clases,

e v

En gran parte de la Repidblica Mexicana los sistemas que nos
aporta el movimiento sociavilizador de los bienes de produccibén han
sido aceptados y recibidos por ¢l trabajador mexicano, en ocasiones
en pugna con sus tradiciones y costumbres, pero han penetrado por
la natural evolucibn hacia el progresowag“"l'i clase trabajadora,

El mismo proceso que ocurre con la costumbre en oposicibn
a la Ley, sucede con el individuo que paulatinamemnte va comprendiendo

el ritmo de civilizacién. La costumbre ha perdido terrans y mucho, de-

bido a Jos beneficios de 1a legislacién y a los defectos de ella,
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Las relaciones jurfdicas que se motivan por 1a vida en sociedad
han impulsado al hombre a establecer con claridad las normas de con-
ducta que se ajustan al fin social, asf tenemos en México que la costum-
bre en ocasiones supera a la propia Ley, como ocurre en las conquistas
que los trabajadores obtienen a través de la celebracibn de un contrato
Colectivo de Trabajo o de un Contrato Ley, 1o cual no estd en contra de
1a Ley porque nuestra Legislacibn Laboral es protectora, tutelar y rei-
vindicadora de los Derechos de 1a clase laboral,

Es por lo anterior que tanemos que reconocer indistintamente
para el Derecho Labomly para el Derecho en general, la enorme im-
portancia que ha tenido en la creacién de m;rmaa jur{dic.s la costumbre
y 86lo concluiremos que la Costumbre sigue siendo una fuente formal
del Darecho sblo que indirecta ya que es preciso que la Ley la invoque

para que tenga ese valor,
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CONCLUSIONES

E] Derecho del Trabajo y su Artfculo 123 es el estatuto es-
clusivo de la clase obrera por mandato constitucional que
pretende realizur la justicia social,

Dentro de 1a Sistemética Jur{dica el Derecho Laboral forma
parte de esa nueva concepcién denominada E] Derecho Social,

El Derccho Laboral dentro de la técnica del Derecho Social
convierte sus postulados en directrices de bienestar para la
clase trabajadora,

Los derechos sefialados por los Articulos 27 y 123 de nues-
tra Constitucibn Politica son sociales porque protegen a las
clases campesina y obrera,

Las Fuentes de la Ciencia del Derecho son: Las Histéricas,
las Materiales y las Formales, Por Fuerte Histbrica se en-
tiende el documento y todo elemento material que contiene
preceptos o conjunto de preceptos jur{d cos pretéritos; por
Fuente Material se¢ entiende los elementos econbmicos, 80«
ciales y politicos que constituyen la médula de los preceptos
y por Fuentes Formalcs los procesos de creacibn de las nor-
mas juridicas,

Las Fuentes Formales del Derecho son: La Legislacién, la
Jurisprudenciayla Costumbre,

La Legislacién es el procesn en virtud del cual un drgano au-
torizado por la Constituciébn, denominedo Poder Legislativo,
crea normas jurfdicas que son obligatorias para los miem-
bros de la sociedad a quien van dirigidos,

La Junisprudencia es el proceso de creacién de normas ju
ridicas rcalizado por el Poder Judicial para aquellos casos
de excepeidn en los que no existe soluciébn en el precepto
legal,

La Costumbre vs la prictica inveterada que se considera ne-
cesaria v juridicamente obligatoria,



10.

11,

12.

13.

14,

15,

16.

En arden jerfrquico, Las Fuentes Formales del Derecho Labo-
ral son: La Comstitucibén, la Ley Federal del Trabajo o sus re-
glamentos, lL.os Tratados Internacionales, 1a Analogfa, los
Principios Generales que derivan de dichos ordenamientos,

los Principios Generales del Derecho, los Principios Gene-
rales de Justicia Social que derivan del Artfculo 123 Coneati-
tucional, la Jurisprudencia, la Costumbre, y la Equidad,

Los principios Generales del Derecho no son Fuentes Forma-
les del Derecho Laboral sino bsicos preceptos de un cuerpo
de Leyes mediante las que se interpretan las normas,

La Doctrina no es Fuente creadors de Derechos en materia
laborz] ni de ningln otro derecho porque consiste en el es-
tado cient{fico del derecho, por lo que precisa de la existen-
cia del derecho comp presupuesto,

El Derecho es una ciencia, pues teniendo un objeto de ohser-
vacibn, "'Las relaciones humanas de naturaleza jur{dica” em-
plea métodos y sistematiza los preceptos para alcansar un
fin: el armbnico desenvolvimiento de los miemhros de una co-
munidad,

La Jurisprudencia se divide en dos ramas: la Sistemética Ju-
rfdica y la Técnica Juridica; 18 primers ordena coherentemen-
te las disposiciones y la segunda se refiere 2 la interpretacibn
y aplicacibn de los preceptos de Derecho Vigentes,

La Jurisprudencia Técnica tiene por objeto la exposicién orde-
nada y coherente de los preceptos juridicos que ae hayan en
vigor en una época y lugar determinados y el estudio de los
problemas relativos a ou interpretaciébn y aplicacibn,

La Jurisprudencia cemo Fuente Formal del Derecho en ma-
teria laboral es muy importante pues desde la elaboracibn
del Artfcalo 123 de nuestra Constitucibn Politica ha marcado
derroteros en el desarrollo del Derecho Laboral y sue pro-
blemas.



17,

18.

lql

E] nacer de 1a Nueva Ley Federal del Trabajo viens a retardar
el movimiento de la clase obrera, trayendo as{ paz por algtn
tiempo siempre y cuando £sta se cumpla fielmente,

E} Derecho Laboral por ser social tiene sus propias fuentes,
y también tiene fuentes comunes a todo el derecho,

Las fuentes propias del Derecho Laboral son el Contrato Co-
lectivo y el Contrato Ley.
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