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1T.— LA PROPIEDAD INTELECTUAL..
GENERA LIDADES.

A fin de tener un antecedente que sirva de base para la—
realizacidédn del ensayo dogmdatico motivo de nuestro trabajo,
debemos sefnalar algunos conceptos fundamentales en torno a
la materia gque Nnos ocup=ai.

En este capitulo haremos referencia, a la Propiledad In—
telectual.

Segln los términos del articulo 830 del Cédigo Civil vi—
gunte en el Distrito Federal, el propietario de una cosa pue_
de gozar y disponer de ella con las limitaciones y modalida—
des que fijen las lc¢yas.

lLos derechos intelectuales , al decir dz VvVazquez del Mer
cado se han dividido en dos grandes categoras :

I.— Los dorechos de autor (propiedad literaria, &rtisre--
ca y cientifica).

II.-— L os derechos industriales (propiedad industrial,
inventos, marcas de fabrica).

Ahora bicn, se comprenden en los mismos términos que
los derechos intclectuales, &a un cierto NGrre ro de derechos —
que se aproximan al d= propiedad en el sentido de que no tie___
nen sujeto pasivo determinados, pero Que es diferente por el
objeto sobre el cual recaen, que es incorporal.

Su objeto consiste en la explotacidn de las Facultades in_
telectuales de zus titulares.

La ley protege las obras mas diversas, literarias pro—
piamente dichas, discursos, dramdaticas y musicales, pintu
ras, dibujos, esculturas, fotografias, mapas, planos, pro—
ducciones cinematograficas, articulos de moda, folletos, —
conferencias , discursos, etc.



Es suficiente para que opere la proteccidn, que aquéllas
puedan ser consideradas como una creacidn personal, pro——
ducto d=1 talento del autor sea cual fuere su valor; quedaran
protegidas adn cuando sean inéditas o no publicadas.

La tutela que otorga la Loy se obtiene por la simple ——
creacidn sin que sea necesario depdsito o registro previo —
salvo algunos casos de excepcidn.

El autor tiene el derecho de edicidn, ejecucidn, repre—
sentacidn, vy reproduccidn; cada una de estas prerrogativas —
puede ser cedida toda o en parte, definttivamente o durante —
tiempo limitado. ‘

El derecho de autor subsiste toda la vida del autor y 30
afios después d2 su muerte; entra después de este tiempo en
el dominio piblico. Este derecho se transmite a los here—
deros con 1 patrimonio del decuyus .

El articulo 23 de la Ley Federal Sobre el Derecho de —
Autor dice:

El dezrecho de autor durari la vida del autor vy 380 afios —
después de su muerte; pasados los cuales o cuando el titu—
lar del derecho muera sin heredaeros, 1la facultad de usar y
explotar la obra pasard al dominio pdblico pero serén respe
tados los derechos adquiridos por terceros con anteriori—
dad.

El derecho de autor sobre las obras pbdstumas durarda —
80 anos a contar de la fecha de la muerte del autor.

El derecho de autor de una obra andnima o seudbdnima-—
cuyo autor ro se dé a conocer en el término de 80 afios a —
partir de la fecha de su primera publicacibdn, pasari al do—
minio pdblico.



Todas las obras se registrardn en la Secretarfa de Edu
cacién POblica.

2.— LIMITAZCIONES DEL DERECHO DE AUTOR.

Por su parte, el articulo 62 de la Ley Federal de Dere
chos de Autor expresas:

Es de utilidad pGblica la publicaciédn de las obras litera
rias, cientfficas, didécticas o artisticas necesarias o con—
venientes para el adelanto, difusidn o mejoramiento de la —
ciencia, de la cultura o de l1a educacidn nacional.

El Ejecutivo Federal podréa, de oficio o a solicitud d= —
parte, declarar la limitacidédn del derecho de autor para el —
efecto de permitir que se haga la publicacidn de las obras a
que se reficre el parrafo anterior, en los casos siguientes:

1.~ Cuando no haya ejerrplares d=2 ellas en la Capital —
de la Repiblica v en tres de las principales Ciudades del —
Pafls, durante un afio.

I1.— Cuando se vendan & un precio tal Que impida o res
trinja considerablemente su utilizacidn general, en detri
mento de la cultura o la ensenanza.

Mantilla Molina nos dice: "La violacidén de los dere—-
chos de autor acarrea a quien la comete, sancidn pecunia—
ria v corporal, sin perjuicio de la indemnizacidn que co——
rresponda al titular, la cual nunca ha de ser inferior ala40%
del precio de venta al pGblico de las obras, multiplicado —
por el Nndmero de ecjemplares en que se haya hecho la repro
duccibén ilegal. 1 -

Los Tribunales Federales serédn los competentes para
conocer de las controversias Que se susciten por laa viola—
cidn a los derechos de autor, pero el actor tendri eleccidn




para recurrir a los Tribunales de orden comin correspon
dientes, cuando las violaciones sdlo afecten intereses par
ticulares.

3 .- LA PROPIEDAD INDUSTRIAL..

NOCION .

La propiedad industrial es definida como el nombre —
colectivo Que designa el conjunto de institutos juridicos o
leyes que tienden a garantizar la suma de derechos dedu—
cidos de la actividad industrial o comercial de una perso—

na y a asegurar la lealtad de la concurrencia industrial vy
comercial.

La propiedad industrial también ha sido juridicamente
definida como la que adqquiere el inventor o descubridor -
con la creacidn o descubrimiento de cualquier invento re—
lacionado con la industria, asi como la que obtiene el par
ticular, fabricante o comerciante con la creacidn de sig——
Nnos especiales, con los Que espera distinguirse de sus si—
milares v competidores con los resultados de su trabajo.

La propicdad industrial es la expresidén usada para -—
designar ¢l derecho exclusivo de uso de un nombre comer
cial, marca, patente de invencidn, dibujo o Mmodelo de fa—
brica, vy en general, cualqQuier modo especial de atraer la
clientela .

La propiedad industrial es pues el derecho pertene——
ciente a&a determinadas personas para explotar exclusiva——
mente durante cierto Nndmero de afios las industrias obje—
tos de &l vy tambié&n la facultad de usar privativamente las
marcas, senales o tltulos que d=asignan la procedencia de
los artfculos fabriles o comerciales.



LLos autores han dado a la propiedad industrial diver—
sas denominaciones, pero coinciden en que dicha propiedad
comprende tanto los derechnos relativos a las producciones
intelectuales del dominio literario, cientifico y artistico,
cormo los Que tiencn por objeto las patentes de invencidn, —
las patentes de modelos o dibujo industrial; obras todas per
teneciantes al campo de la industria, tales como: -

A) .- Patentes.

B).— Marcas.

Cy.— Nombres Comerciales.
D).— Avisos Comarciales.

e invenciones en todos los ramos

Los descubrimientos
se consideran como una propiecdad de sus autores igual a
cualquier otra vy queda sujeta a reglamentos -y leyes. No —
existe nada que ofrezca un titulo dez propiedad tan justo co—
Mo la invencidn, ya queo pertenece privada vy exclusivamen
te &a un individas, sin haber pertenccido nunca a nadie mas .

La propiedad industrial constitin/2 una de las catego——
rfas de productos intelectuales, amparada vy regulada como
clase indepandiente, el cual atribuye al inventor el disfru—
te exclusivo del producto de su inteligencia, concediéndole
un derecho de cardcter inmaterial.

4 .— LA PATENTE DE INVENCION ..

En México, la proteccidn a las invenciones data de 1la
legislacidén Esparnola anterior a la Independencia (La Ley —
Espafiola de 1820 Sobre la Propiedad Intelectual; rigid en
México 12 anos); a partirde 1832, se dictd la primera Ley
Mexicana (Ley Sobre Derechos de Propiedad de los Inven
tores y Perfeccionadores de algdn ramo de la Industria);—



otras se dictaron en 1867 (Ley de Patentes del Imperio Me
xicano), 1880, 1903 y 1928 hasta la Ley de Propiedad Indus
trial de 1942 que esta vigente.

Aslmismo, el derecho del inventor a explotar exclusi—
vamente su obra, fué reconocido tanto por la Constitucidn
de 1857 como por la actual de 1917.

La proteccidn concedida al inventor tiene dos razones
fundamentales : la primera es que el hombre no solo actGa
por razones intelectuales, sino que tiene finalidades egois—
tas que se traducen en el reconocimicento gue la colectivi—
dad hace a su invento y a su calidad de inventor, asl como
la explotacidn exclusiva vy su beneficio personal.

La segunda tiene cardcter social, es decir, que tam—
bién la colectividad debe beneficiarse y gozar de las inven
clones que se realicen.

Ambas finalidades se consiguen a través del régimen—
de las patentes. El interés pGblico predomina sobre el —
particular y privados del autor de la invencidn, como es na
tural; de ahi que si éste no acude al procedimiento legal —
de la divulgacidn, que consiste en la solicitud de la paten—
te, sino que prefiere mantener oculto su invento, la protec
cidn es limitada, yva que sdlo se otorga frente a las perso—
nas unidas al inventor por las razones de subordinacidn o —
por vinculos contractuales. Ademas, los ordenamientos —
legales impon=2n el deber de ejecutar el invento para qQue —
del producto o del procedimiento relativo se beneficie la —
colectividad; en el caso de que la invencidn no se explote ,—
se acortan los plazos con que se beneficia el inventor e in_
clusive se otorgan licencias de explotacidn a favor da= cual
quier interesados.
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INNVEINCION DE VTZIDIOS NUENVOS .
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mejoras a una invencidn amparada por una patente anterior
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resultadoeo industrial!,
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INVENCION DE FUSION O COMBBINACION.,

Sc trata de un agrupamiconto o combinacidn en el cuatl ra
dica la idoea invoentivva, sin Que soe reduicora la novedad de I’IS
diferaentes invonciones utitizadas on la combin‘\cu\n, sino me
ranmcente 1Ia novedad del resuliado oibtenido, ademdas de 1la No—
vedad del agrupamitonto misnio.
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A partir de la focha de 1la solicitud, es la fecha legal que
indica el comicnio dol plazo para la explolwcidn exclusiva y—
concode ¢l dorecho de prioridad sobroe cualdquier otra inven——
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lax patente.
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OBLIGACIONES DEIL. TITULAR DE LA PATENTIE.,

LLa obligacidn rundamontal dol titualars de la patoente es —
1a explotacidn de su invenio, va qua cormo éata implica un —
monopolio, el Nno axplotarla sorfa un abuso de tal disrecho.

Loy obligacidn da explotar la invencidn ampic:a a par—
tir del tercer ano del plaso de vigoeneia que la l_oy concacde
al titular y =u ncumplimianto acarraea la plrdida doe la ex—
plotacidn v la caducidad de ta pa
c oo plazos de viagencia.

clusividad d2> 1o o
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—~

clx i patente do invencidin o de mejo
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LICIENCIAS DD 2P LOTAZION .,

licencias conficeram & su titular ol derecihho de con
currir an la explotacién doe la invencidn, mediante el pago =
del 2 3% de las ganancias I’ uidas al propictario de la paten
te quitn en tode caso conscrva el derecho de ctorgar licen—
cias convencionales .,



El titular de la patente rmanticene el derccho de iniclar o—
reiniciar 1o explotaci &n de 1a patente, en cuyo co.so, después
de dos anos cde haborse concedido s licencias obligatorias,
pucede pedir I ravocacidn de Cstos.
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a su inventor (Que solictiia la patente)
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cualquier persona los cjecute al vencimiento de los plazos le
gales del monopolio de explotacidn.

Sin embargo, cste deracho doe explotacidén exclusiva tie
ne las siguicntes oxcepciones de acuerdo con el articulo 8o.
de la Loy do Propiodad Industrial.

El deraecho doe explotacidn exclusiva que deriva de la pa
tonte Nno procduce etffcetos I.— FFronte al propictario de ob—
jetos stmilare:s uee on trdnsito Atraviesen el teirritorio na——

cional o permanezcan o sus aguas territoriales . II.— Con
tra un taercoer invontor que explotard el objocto de la inven———
cién & la fecha an que fud procontada la solicitud doe patente,

o haya hecho los proparatives nocesarios para expl ,Larl‘\ .
III.— Contra tercoeros que construyan el obbjeto patentado o —
realicen procoedivniontos igunilas o soemojantes a los patenta—

dos, siciproe que dichos terceros actdon con Ffines estricta—
msnite expertmentales, de estudio o recroativos, Que no iMm—

plicuenrn on monera alguna und explotaci &n industrial.,
DERECHO DE CESION.

zmtor {lene toamibién ¢l derccho de ceder o transmi
eros o invencidn estd o no pataentada.

Paora Barrcera Graf: "Es licita, incluso, la cesién o —
transmisién de una invencidén adn no realizcoda, que simple——
mente se prevaea conseguir, o que sea deliberadamente busca
da por parte del invaentor o de tercocros'. 5
¢ is cen frccucntes en los casos de empresas
que contratan los sorvicios de téenicos espoecializados, para
el efecto de realizar invectiga cioncs y hacer descubirimien——
tos Gtiles a dichas empresas vy también en los casos de inven




ciones realizadas por empleados o asalariados cuyos con—
tratom= do trabajo sce rofieren, precisamente al logro de las
mMismas.

L_a cenién de la patente t*iqniri.ca lax transmisidn de de
rechos persondales v paarimoniales (total o parctal) del =
derccho de explotacidn exclusiva que caorroesponde al titu—
lar d< agquella.

Por lo tanlto, cuando han entrado al dominio pdblico,—
Nno puasden ser objeto dae cesidn v las gue hubiera en tales —
circunstancias darian lugar a2 una accidn de nulidad.

=1 cedante delbse g-”-r“‘nti:-:nr la validez de 1a patente, —
pero rno ¢l valor carmoercial de la anencxén.

AAnnora bten, patontada o no, os trancrmisible por acto
entroc wvivos o mortis cousa, agratuito u oneroso v por acto

voluntario o fors

Ty oS cdacir, por qu.,arﬂr"nto o cocrnwvenio,
en el primer ctaso, v por sccuestro, licencia obligatoria v
expropiacién, en el Gltimo .

También cs frocuente Gue el inventor irmponga cargas
o Mmodalidades al adguirente, cormo tarmbien os l{cito que —
sdlo se pacte una transmisidn parcial, por cicerto tiermpo,
para una zona determinada o de un cotg,r*:nlnu.do modo de —
explotacidn, reservindosce el enajenante el derecho de ex
plotacidén en otra zona.
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1.— CONCEPTO DEL DELITO.

L os esfucrzos intentados por unificar el concepto del

delito hasta hoy han sido infructuosos; sin embargo, el pensa

miento doctrinario sc ha generalizado en el sentido de ubicar
el origen de la palabra delito en el verbo latino "DELINQUE-

RE", cuyo significado es: abandonar, dejar, apartarse del —

buen camino, alejarsce del sendero establecido por la ley sus

tantiva.

CONCEPCION FILOSOFICA DEL DELITO.

Diffcil resulta claborar un concepto del delito de car&cter —
filosdfico accancial, valedero en todo lugar v época, pues el —

tlfcito penal ¢s una vaicracidén, decde el punto de vista del De

recho ¥y como ¢l Darecho a su vez es obra del hombre en
indudablemaente que el contenido del deli—

perenne cvolucidn,
to cambia on forma constante.

CONCEFRFTO JURIDICO DEL DELITO.

"o definicidn jurfdica del delito—

Senala Castellanos Teona :
debe ser, naturalmonte, formulada desde el punto de vista

del Dercchio, sin incluilr ingraedientes causales explicativos'.
1

Radgl Carrancé v Trujillo, dice: "Estériles esfuerzos se ——
han desplccado para claborar una nocidn filosdfica del delito,
indepcndicnte de tiemrmpo v lugar. I 2 ineficacia de tal empre
sa se compreoaendese con la sola consideracidn de que el delito
tiene sus rafces hundidas en las realidades sociales vy huma—
nas, que cambian scglin pueblos v épocas con la consiguiente
mutacidén moral v jurfdico—-politica. Lo méas que podria de—
cirse del delito asf considerado es que consiste en una nega—
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cién del derecho o en un atague al orden juridico (FPessina) —
v ésto MmAas que daelfinirlo es incidir en una flagrante peticidn
de principio; o bicn que es la accidn punible (Mexzger) lo ——
que duosde luego lo circunscoribbe a la sola actividad hurmana,

con exclusidn de obtra cualquicra®™. 2

CONCERTO JUIRIDICO IFORMALL.

LA nocidn juridico formal del delito, serda aquella que —
los arpaoactos oxtornos del ilicito penal , sin aten—

nos roevoele
intrinsecos.

der a los aspecto:s

Loms especialistas acaortadamente estiman que la nocidn
juridico—formal del delito, es suministrada por la Ley posi
la amgnaza do la pena por la cjccu:
Sin una Loy que san
no es postble ha—

tiva, cuando cstablece
cidén de un comportamiento daolictivo.
cione una dcltorminada conducta o hecho,

blar del delito.

A este regpoecto Cuello Calén expraesa s quae cl delito —
es "la accidn prohibida por 1a ley bajo amenaza de una pe—

na'. 3

FPara Edmundo Mezger el delito: "es la accidn puni——
ble centendida como el conjunto de los presupuestos de la —

penat., 4
Muestro Cédigo FPenal, on su artliculo 7o. establece:

o u omisidn que sancionan las leyes pena—

luces incompleta, pues —

"Delito es 21 ac’

les . Esta detinicidn es a todas
Mmoo recoge todos lTos caracteres o requisitos conatitutivos —
del delito, yva que en ella sc alude Gnicamente a dos de ——
sus clementos, 2 caber: Conducta vy Punibilidad. Por -
ello, la mayoria de las legislaciones se inclinan a supri——



mirlas; al respecto Ignacio Villalobos dice que estar sancio
nado umn acto con una pona No convione a todo lo definido; —
hay delitos que gozan de wna excusa absolutoria y no porello
picrden su cardcter delictuoso.

CONCERPTO JURIDICO SUBSTANCIAL.,

Erncontramos on 1a doctrina dos concepciones par-a cono
cer l&a csoncia del dalito; las reforidas doctrinas son . -
A).— La Unitaria o Teotalizadora; 3).— La Analitica ¢ A—
tomizadora.

A .— Toncepcidn Unitaria o Totalizacdora .— Los sos—
tenedores de omta corricnte consideran al delito, commo una

unidad
&éstos cestiman que el delito s algo Gnico o intraccionable.

SN 6> S

G
0
i
T
.5 .
5
0
3
D

o Aontolitsel , encontranmio:s a uno d

ponentas de et corrionte ) quien al respecto opnina s a2l de
lito @5 wum Yodo oradnl oo @ os una cupecie de bBlogue rmoenol It
co, Guo rucde prosentar clertamonte aopoctos diversos, —
paero CGus Ao NiNngLen NAnuara o8 fracoionaicle. Su wverdade—

ra esoencia y —s=oe podria dacir timibién~—  su realidad no es—
& nunca @ Sus
PR . . . ) L - L. - .
adicidm, sino en el tedo v en =u intrinseca unidad: sHlo mi
=3 posibhle commpren

cormponontes ndividuales Nt tzumpoco en su —

rando el daolito dasde
doer =u wverdadero significado

=Y.~ Ccncepecidn Analitica o Atomizadeora.— En esta
corricnte doctrinaria so hace el estudic del delito, doescom
ntos, poero sin olvidar su unidad, —

ponténdole e sus alerns:
es dectir, considera los clementos del illcito penal ¢n cone
xién ntima, vinculados estrechamente.



2.— ESCUELAS QUE ESTUDIAN AL DELITO.

-, a).— Escuela Clasica. En el pensamiento de Francis
co Carrara, orincipal exponente de esta corriente intclectual,
el delito es definido como @ '"la infraccidn de la Ley del Esta—

do, promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos,
resultante de un acto externo del homibbre, positivo o nmnegativo,
moralmente imputable vy politicamente dafoso". 6

Las idcas do Carrara y, on general, de la Escuela
Clasica, fucron desplazadas con la aparicidn dal Positivismo,
que termind con las concopciones anteriores, constituyendo —
una revolucidn nmo sdlo en ¢l campo del deroecho paenal, sino en

todo el mundo cientifico.

b)Y .— f—scucla Positiva. En contraposicidn al pensa—
miento clésico, surcge una corriente llarmada Positiva del De—
recho Poenal; esta nueva tendencia, trata de cambiar en forma
definitiva ¢! criterio que cobre el dolito se tenia v pretende —

demostrar quc el mismo oo un fendrmeno o haecho natural resul

tado neccesario de factores heraditarios, de causas fisicas vy —
de fendmenos socioldgicos; conci be el doalito como algo fatal,
forzoso, inavitable ¢ indepcendiente del querer dzl hombre.,

El Positivismo elabora un concepto socic
yva que lo considera, como un fendrmeno o haecho natural, en
oposicidén a la Escucla Clasica que lo considera un ente Juhfdl

CO.

16gico del delito

Enrique Ferri postula la concepcidn socioldgica del deli—
to, estableciendo que el factor de la dzlincuencia es el medio
ambiente; pero toca a Rafael Gardéfalo prono-——~icr~2r 13 defini—
cidén natural del delito.
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Gardrfalo al igual que los demAas positivistas , conceptia
al delito como un fendmeno natural, pero Mmientras que para
otros, la fuerza productora del erimen puede ser bicldgica,
psicoldgica, sexual, cte., para &1, al igual que para Ferri,
las rafces surgen del conglomerado social.

Al comentar Ignacio Villalobos 1a definicidén socioldgica,
dice : "o se pucde investigar qué ess en la maturaleza el de-—
lito, porquec en ella v por eclla sola no existe, sino a lo sumo
buscar v precisar csas nornas de valoracidn, los criterios,
las refercncias conforma a las cuales una conducta se ha de

considerar delictuosa .

"Cada delito en particular se realiza necesariamente en

la naturaleza o en el escenario del mundo, pero no es natura
leza; la escncia dc lo delictuoso, 1a delictuosidad misma, es
urn concepto a priori, una foryma creada por la Mmente para ——
agrupar v clasificar una categorfa de actos, formando una -—
universalidad cuwyo principlo es absurdo quoeraer luego inducir
de 1la naturalcecza., 7

Gardrfalo nos proporciona una doefinicidn del delito, al

decir: ''uc el clemento do inmoralidad necesario para que

un acto nociveo soa considoerado cormo criminal por la opi———
aquella parte del sentido moral
que consiste en los sontimicntos altrulstas fundamentales, —
es dacir, los de picdad vy los dz2 probidazd. Es necesario —

= scobhro 1a parte superior—

simo sobre la medida

Nnidn pablica, os la lesidn de

ademés qua la viclacidm no recaig
v mé&s delicada de estos sentimiontes,
media en quc gon pecseidos por una cormunidad vy Que es iN———
dispensable para la adaptacidn del individuo & la sociedad.
A esto llamaremos crimen o delito natural’” &

Los positivistas creyendo trabajar en el terreno del —
Derecho, crearon una serie de disciplina causales explicati
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vas de la criminalidad o ciencias naturales como son: La
Antropologfa Criminal, Sociologla Criminal, etc.

' De la lucha entre las dos escuclas, surgleron, entre -—
otras la Terza Scuola que cnacucntra su formacidn esencial
mente, en los cstudios de Alimena y Carmnmavale iy constituye
una postura ccléctica ontre la corriente positivista vy clasi—
ca; admite de agqucl la negacidn del libre albedrio v concibe
al delito como un Tendmaono individual ¥y s.ocial inclinéndose
tambidén hacia ¢l estudio cientifico del delincucnte, al mis—
mo ticmpo que preceniza los conocimicntos del mdétodo in——
ductivo. Rechaoza la natu-alecza Mmorbosa del delito v el -
criterio de la rosponoabilidad iegal v acepta de la Escuela —
Clé&sica el principio d2 la responsabilidad moral; distingue
entre delincucentes imputables e intmputables, adn cuando —
niega al dclito ¢! carficter de un acto ¢joecutado por un ser—
dotado do libertad.

El principal cxponente de la Escucla Socioldgica, es —
el pecnalista Fran= Von Liszt, quien sostuvo que el dalito —
Nno es resultante de la libertad humana, scino de factores in
dividuales, fisicos v sociales, asl como de cauzas econér“r_\_i
cas. Para &1 la pena s necocsaria para la seguridad en la
vida social porque su finalidad es la conservacidn del orden

juridico.

Otras corricntes emergicecron de la controversia entre
clésicos vy positivistas. Entre cllos pucdan mencionarse —
las teorlas de Garraud en Francia y las de Sabatini en Ita
lia.

Para René& Garraud, el delito y la pena =~n simples —
fenémenos juridicos.

RS e T T YOS AN




3.~ TEORIA TETRATOMICA .,

Como se ha podido precisar con anterioridad, no es ficil
dar un concepto del delito intrinsecameoente v&lido en el cam—
po puramente Tilosdfico; de tal suerte surgen definiciones, —
socioldgicas vy juridicas, dentro de éstas, formales y sustan
ciales y cn estas Gltimas tetratémicas, pentatdmicas, etc. ,
por el ndmero de elementos Que se estima constituyen el ilf_
cito penal.

Cuello Caldn conceptia al delito, cormo @ "accidm anmtiju
rifdica, tipica, culpable v sancionada con unay pena'., 9 -
Schastin Soloer agroega otro clamaonto mas, consistente en —
la condiciocnalidad objctiva, al dacir gque: "Delito es una ac
cidn tipicamente antijuridica, culpable vy adecuaca a una Figg
ra legal confornic a las condiciones objetivas de ésta'™. 10

Por su parte Luils Jirmménes de Asda, al respecto dice:
"delito ec el acto tipicamente antijuridico culpable, someti—
do a veces a condiciones objotivas de penalidad, imputable a-
un hombra vy somctido @ una sancidn penal™. 11

Para Edmundo Maozger: '""Delito es la accidn tipicamen-—
te antijuridica v culpable. 12

Para cl Iviacestro Castellanos Tena, los elementos esen—
ciales de! deiito son: Conducta, Tipicidad, Antijuricidad vy
Culpabilidad ; mé&s ésta Gltinma requicre de la imputabilidad
cComo presupuesto ncecesario. Deode el punto de vista cro—
noldgico, corcurren a la wvez todos cstos factores; por ello,
suele afirmarse que no guardan entre =i prioridad tempo——
ral, pues no aparece primero la conducta, luego la tipici—
dad, después la antijuricidad, etc., sino que al realizarse
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El pro

el delito se dan todos sus elemontos constitutivos.
pioc Castellanos Teona se adhicere sin reserva, a quiénes
niegan caréacter de elemontos cscnciales a la imputabilidad,
a la punibilidad v a las condiciones objetivas de penalidad.
La imputablilidad afirma Castellanos Tena: "es un ——
presupuesto de la culpabilidad, o si se quiere, del delito,—

pero no un clemento del mismo'.

Sigue dicicndo: "La punibilidad, masrecimiento de una
pena, no aduiere cl rango de elemento esencial del delito,

porque la pcna se meoerceccae en virtud de 1a naturaleza del
comportamicnto'. 13

Para los cfcctos do este trabajo, seguiremos al juris—
ta alemén Guillermio Sauer, qQuién, anota los aspectos posi
tivos y ncecgativos del delito, conforme al método SIC ET =
NON ARISTOTELICO, cstablecicendo lo que el delito es v
Nno es, scglin el esquema siguiente:

ASPECTOS POSITIVOS :: ASPECTOS NEGCATIVOS:

1 .- Actividad (Conducta) Falta de accidn.
2.~ Tipicidad. Atipicidad.
3 .- Antijuricidad. Causas de Justificacidn.
Causas de Inimputabilidad.

4 .— Imputabilidad.
5.— Culpabilidad. Causas d= Inculpabilidad.
6.~ Condicionalidad obje Falta d= Condicionalidad ~
tiva. objetiva.
7 .— Punibilidad. Excusas absolutorias.
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Antijuricidad y las causas de justifica
cidn.

La culpabilidad y las causas dz incul—
pabilidad.



.—29_

Como antes exprosamos, para nosotros los elemaoentos
esenciales del dceclito son:

La conducta o hecho, la tipici-
dad,

la antijuricidad v 1la culpabilidad; no obstante, cree— -
mos necesario oxaminar todos los demés elementos men—
cionados por los tratadistas, a fin de tener un panorama —

general en torno a czte concepto vy en particular del ilfcito
motivo de nuestro cstudio.

LA CONDUCTA v SU AUSENCIA.

L.os autorcs adin discuten respcocto a la denominacidn —
correctaz que debhe darse a este elemento, base natural e —
indisponsable do 1los demis caracteres del delito; se utiti—
zan, para distinguirlio distintos vocablos
conductny o hechao, actuacidn ¢ ¢l mu
dad, etc.,

: Acto, accibébn, —
ndo cxterior, activi—
o con, exicte una NMarcadz discrepancia en la —
aceptacidn de un oblo término como el adecuado para deno
minar al clemanto cbiclivo del delito.

Porte PPetit, al roeferirse a2l términog acto, manifiesta
Que no es acaertatlle, pues & voeces conciituye la accidn
misma, poro cn oliroas cascls Torma parte de la accidn 8l —
estar &sta conotitul

cdz por varics actes, como lo comprue
ba la divisidn de los dulitos omn unisubsistentes vy plurisub
sistentes (loes primeros formados por un sbHlo acto v los
segundaos intaeorados por varios actos ). =Z1 miilsmo autor,
ermplea los t&rminos conducta o hechio, atendiendo a 1a
hipdéte=is dozc

[ SR

ritz en el Yipe de Gque sce trate; dice,
conducta (accién u omizsidn) , si se exige en el ndcleo — —
una Mmaa=ra conducton, v ihcche, sl a la conducta sigue un e
sultado vinculado a aqudélla por un Naxo causal.

seré& —

No po—
demos usar para todos los casos uno s6lo de dichos voca

Plos, yva que la conducta no alcanza a comprender los que
derivan un resultado material y el hecho contrariamente —
abarca la conducta v su resultado material. 1
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La conducta, dice Jiménez Huerta, es el : "término mas —
adecuado para recoger en su contenido conceptual las diver——
sas formas en que el hombre sepone en relacidn con el mundo
exterior, sino también por reflejar mejor el sentido finalista —
que es forzoso captar en la accién o inercia del hombre para
poder llegar a afirmarque integranun comportamiento dado'"2

De estas mismas ideas es Castellanos Tena, al conside——
rar que el vocablo conducta es suficiente para designar el so_
porte naturalfstico del delito, porqQue comprende en su signifi
cado, conceptual, tamto el hacer o actividad, como el no ha——

cer o abstencidn.
Por lo antes dicho, Castellanos Tena con propiedad defi—

"La conducta es el comportamiento humano voluntario, -—

ne:
positivo o negativo, encaminado a un propdsito'". 3

resultado. Antolisei ha considerado que el : "resulta-—

el
do es el efecto natural de la conducta humana que es relevan—

te para el Derecho'". 4
Nexo causal. La conducta vy el resultado no permanecen
separados; debe existir entre ellos una relacid4n causal inte—

grando un todo armdnico para poder atribufr el uno a el
otro como su efecto, o como lo ha expresado Maggiore '"Que
la accidédn consiste en un hacer o en un No hacer, Que produce
un cambio en el mundo exterior, sugerimos al mismo tiem—
po la idea de una relacibn, existente entre la conducta (positi
va o negativa) y el resultado. Y no una relacidn estdtica, =
sino dindmica y productiva'. 5 :

Tradicionalmente se ha reconocido Que la conducta corm—
prende tanto a la accidén como a la omisidén, siendo éstas ——
sus formas tradicionales de manifestarse.

La accidbn es el movimiento corporal voluntario dirigido

o encaminado a la obtencién de un fin determinado.



La omisidn consiste en una abstencidn, en dejar de ha—
cer lo debido, 1o mandado, lo ordenado, es una forma nega
tiva del acto. De aihf la distincidn entre delitos de accidny
delitos de omisidn; en consecuencia, mientras los primeros
consisten en realizar actos prohibidos, los segundos en Nno —
hacer lo exproesarmente ordenado; se ha dicho qQue en los de—
litos de actividad, sc viola una norma prohibitiva, en tanto
los de omisidm una dispositiva.

A su vez la ornisidén puede presentarse en dos formas:

a).— La omisidén simisle o propia, donde la sola inacti
vidad del sujcecto cgotar ¢l e¢lemento objetivo, siendo sancio—
nados por la inactividaod misma; el agente viola un deber ju
rfdico de actuar, sc opone a una norrma preceptiva.,

by .— L omisidn imprepia o comisidén por omisién, -
que cs tambifn una inactividnd de caricter volunatario pero
productora d- un rcoultado material, con violacidn de dos
disposicionas, praniltitiva una y dizpositiva otra.

Para rmecjor cntander, cn la ormisidn simple se sancio—
na el comportamicntic omicivo, cn carmbio en la comisidén —
por omisidn no se sanciona la omisidn en s, sino €l resul
tado producide por 1o misma.

También se habla en orden a la conducta de delitos —
unisubsistentos v plurisukbsistentes. Los delitos son — —
unisubsistentes, cuando el comportamiento se integra por
un solo acto; en cambio se consideran plurisubsistentes,—
cuando su integracidén requiere la produccidn de varios —
actos.



2.—- AUSENCIA DE CONDUCTA.

T Se puede afirmar que para la existencia del delito, es
Nnecesarioc gque sus elementos escenciales (conducta o hecho,
tipicidad, antijuricidad y culpabilidad), se encuentren pre_
sentes en el momento de su configuracidn.

Si es una situacidn dada por la ausencia de alguno o -
algunos aspectos positivos del delite éste mo podréd integrar
se; en consccucnicia, si la conducta estd ausente, serd evi—
dente la inexistencia del delito v pesar de que aparentemen

te exista.

En ocasiones en apariencia nos encontramos frente a -
U comportamiento voluntario del hombre, cuando en reali
dad en &1 ialta el clemaento psiquico volitivo y es entonces —

cuando sc nos presenta ¢l aspecto negativo de la conducta.

Dicc Mezger @ "Sin que & la voluntad se incorpore un
hacer externo, no Ry cconteccimiento punible. Para que ~
1a voluntad interna del autor soa penalmoente relevante es —
preciso qQuc sge (ranoforme en un acontecimiento corporal,
en un mowvimicnte corporal, cn un proceso deol mundo ex——
terno v sensible. &

Para este mismo awutor, solamente son hipdtesis in——
i de conductar la Vis absoluta o fuer

discutibles de ausenct
za flsica exterior irresistible v los movimientos reflejos;

criterio con ¢l Guec va de acuerds Porte Petit, aagregando-—
may/or .

(a3
[=3

la Vis maior o fuerza

La fuerza flsica exterior irresistible es una de lags -
causas impeditivas para la integracidn del delito por falta



de conducta. El Cédigo Penal vigente en su articulo 15
fraccidn 1, la prevé como circunstancia exluyente de respon

sabilidad al establecer:

"Obrar el acusado por una fuerza flsica exterior irresisti——
ble'™.

Cuando para la ejecucidn de un delito se constrifie a un
sujeto por medio de una fuerza flsica irresistible, se puede
afirmar, que Nno comete dzlito alguno, No por ser initmputa-—
ble, sino por no haber manifestacidn voluntaria de la con—

ducta .

Cualquier causa capaz de eliminar ese elemento béasico’
dc! d=2lito, seré& suficiente para impedir su formacién, no —
siendo nccesario que la legislacién vigente ennumere todas
las excluyentes por falta de conducta.

a2l respecto afirma : "Es undnime —
el pensamiliento, cn el santido d2 considerar como factores
eliminatorios de la conducta a la Vis Maior (fuerza mayor)

7 Entre nosotros, sigue

astellanos Tena,

Yy a los movimientos reflcjos'.
diciendo, esias excluyoentes adguier on cardcter supralegal
por no aestar axpresamoante previstas on la Loy, pero su
operancia dezmuestra la faltz del elema2nto volitivo indis——
pensable para que la conducta tenga relevancia jur*fdico—p__ci
nal, recordcmos que conducta es un comportamiento huma

no voluntario.

. La fuerza mayor cs una energfa no humana, es pro——
ducto de2 un acontecimicnto de la naturaleza, es un Fenc’nm_e_
no natural (por ejermplo un terremoto, un cicldén, etc.) —
que en un determinado Mmomento puaden produclir un corm—
portamiento humano pero sin voluntad.
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Expresa Mezger que : "Los llamados movimientos —
reflejos, esto es, los movimientos corporales en los que
la exitacidn de los nervios motores no estd bajo un influjo
anfmico, sino que es desatada inmediataimente por un estl
mulo fisioldgico corporal, esto es, en los que un estfmulg,
subcorticalmente v sin intervencidn de la concicncia, pasa
de un centro sensorio a un caontro motor v produce el mo-—
vimiento". 8

La doctrina aldin no se pone de acuerdo en el sentido —
de si el hipnotismo, el sonambulismoe, la narceosis, etc.,
son causas de ausencia de conducta o de intmputabilidad;
en conclusidn, son tres las causas de inaxistencia de la —

conducta ;

1.-— L2 vis absoluta o fuerza fisica exterior
irresistible.

2.~ La vis matlor o fuerza mayor.
3.— Los movimlientos reflejos.

Como hemos sefalado, el primero d=2 los e2lementos —
que se prescecnta en todo delito, es el objetivo v o¢n torno a
él existe variada terminocliogfa; se le ha denominado con— —
ducta, accién hecho o acto. FPor nuestra parte estimamos
adecuado el t&rmino conducta, va que quedan inclufdas en —
€l la accidn v la omisién; =in embarge, tamibbién reconoce—
mos la posibilidad de desicnarlo cormo hecho cuando ade———-
mas de la produccidén del resultado juridico exista la de uno
material. Sobre este particular Porte Petit, dice: "En
consecuencia, si el elemento objetivo del dz vz, pusde es—
tar constitufdo por una conducta en cl caso de un delito de -
mera conducta, o de un hecho, si esctamos frente a un delito
material o de resultado, los términos adecuados son con———
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ducta o hecho, scgdr la hipdtesis que se presente'. Es—
tima también que " la conducta por sl misma puede cons
titulr el elermento objetivo del delito cuando el tipo des——
criba una mera conducta, o bien, hecho, cuando el tipo —
comprenda en su descripcidén, un resultado material. 9

Conducta es ¢l comportamiento humano voluntario, —
positivo o negative, encaminado a la realizacidédn de un re
sultado.

En el delito que analizamos sf existe la produccién —
de un resultado material, ya gque en un caso Nno se sancio,
na exclusivarncentc ¢l comportamiento sino la alteracién-—
del mundo exterior, hahbidn cuenta de que el articulo 242
de la Ley de la Propicdad Industrial sanciona la fabrica
cidébn de lo patentado, el empleo o uso industrial de un =
procedimicrto o Mmétodo patentado, importar con fines —
comerciales o poncecr cn vonts |, vender o introducir en el
territorio nacicnal uno o M&s efectos, sin el consenti——

miento dal duefo de la patoente.

El comportamiento humano puede estar presente me
dizunte una cccidn o una omisidn vy ésta a su vez puede -—
ser simple o cormisidén per omisién; la primera cuando —
la descripcidén dei legislador desceribe o se refiere exclu
sivamente a un Nno hacer del sujeto, en tanto, en la se——
gunda, sc sanciona la produccidn de un resultado como -~
consecuencia de la conducta omisa del agente.

Es claro que en la cspecie el primer elemento del -
delito se presents en su Torma de accidn, ya gque el fa—
bricar, emplcar, usar, vender ¢ introducir illcitamente
efectos patentados implica una actividad; la accidn con—
siste en hacer lo prohibido violdndose una norma prohibi
tiva v en consecuencia se trata de una conducta en su —



forma de accidn.

- Como hemos afirmado, se trata de un delito material, —
pues Nno se sanciona exclusivamente la conducta del hombre
sino también la causacidn del resultado material.

Ahora bien, tomando como base que son sefhaladas por —
la doctrina conio causas de auscncia de conducta, la fuerza-—
fisica exterior irrcsistible, la fucrza mayor vy los movimien,
tos reflejos, no encuentran aplicacidn tales eximentes, yva -—
que si on virtud do a primera causa impeditiva del nacimie:x_
to de lo conducta se eiimina la voluntariedad del comporta—
miento humano, corrmo consccucncia de una fuerza fisica exte
rior que cl sujcto Nno pucde resistir, No se pucde pensar en —
alguna hipdtesis que pudiera presontarse con el caso que Nnos —
ocupa . Tampoco de la vis maior o sca la energla emanada —
de la naturalczn Gue produce o puede producir consecuencias
en el mundo dal Darceccho; mera los movimientos reflejos —
como actos dal hombroe de car&cter involuntario, pues Nno po—
demos siquicra imaginar quc por alguno de éstos un sujeto, —
contra su voluntad, realice las hipdtesis preovistas por el ——
articulo 242 do la Ley do la Propiedad Industrial que venimos

analizando.
3. LA TIRPICIDAD.,

El tipo es, e¢n términos generales, la descripcidn legal —
de una figura delictiva; el injusto descrito en el ordenamiento
juridico penal atendiendo al mandato constitucional.

Es en los tipos donde el legislador encuadra como delicj_:_i
vas las conductas del hombre que van contra el ordcn social -
establecido. Una conducta por reprochable que sea no podr&
configurar delito alguno, al menos mMmientras no se consigne -—



tal conductar cn el ordenamicento relativo.

El tipo, expresa cl Macestro Jiménez Huerta es: "el—
injusto recogido v descrito en la Ley penal™, 10

Jimé&ne:z de Asda dice: ''el tipo legal es la abstraccidn
concreta quoe ha tramzzado ol Tegislador, descartando los deta

lles tmneccsarios para la definicidn del hecho que se catalo
ga en la L.y como dolito Y. 11

Ahora bien, cl acto doe encuaditar unay conducta o hecho
al molde creado por 12 Loy, so llama Tipicidad.,

No detre confundirse el tipo con la tipicidad, va que el —
primaro as la creacién legislativa, la descripecidén que el Es
tado hace de una conducta contraria a Dercchho,

cn los pre—
ceptos penales.

La scgunda oo la adecuacién del comportamiento volun—
tario con la descripcidn legal.

ELEMENTOS DEL TIFPO.
Pavén Vasconcelos dice :

del tipo todes los
nectadas a 1

son igualmente elementos —
procesos, estados, refercecncias cte., co—
a conducta v Que resultan modalidades de la —
misma cuando forrman parte de la descripcidn legal'. 12

EL O2JETIVO JURIDICO.

Edrmunde Moaezger distingue : ""del objecto de la acciédn -

(ohjcto dcl acto) ez ¢l objeto de proteccidn (objeto de ataque)
de los diferentes delitos. Aquil no se trata de un objeto ex
terno, corporal, sobre el que se realiza tipicamente la —



accidn, sino del objeto valorativoe protegido en el tipo, esto-—
es, del bien juridico protegido por el Derecho Penal vy ataca_
do por el delito". 13

ElL. OBJUETO MATERIAL.

Es la persona o cosa sobre la cual recae el dario o peli—
gro.

SUJETO ACTIVO.

La doctrina, considera como sujeto activo del delito, a
l1a persona flsica que interviene cn la ejecucidn del ilfcito. —
En ocasiones el sujeto activo necesita, para serlo, de una —
determinada calidad o circunstancias especiales v necesa———
rias para integrar la infraccidén (por ejemplo funcionarios o
empleados pablicos, ete.). Asl, cuando los tipos no exigen
una calidad cspacial en el sujoeto activo, €ste serd comdn o -
indiferente, o se¢a, que los actocs pucden raedlizarse por cual
quier persona.

SUJETO PASIVO.

LLa nocidén del sujeto pasivo estd ntimamente ligado a —
la del bien jurfdico, dodo que el sujeto pasivo es el titular —
del bien juridico tutelado por el Derecho; por tanto, debe to
marse como punto de partida el bien juridico para saber — —
quién es su titular.

Sujeto pasivo pucde ser una persona flsica o un ente co
lectivo, excluycndo por consiguiente a las cosas tnanimadas
Y a los animales.



Cuello Caldn afirma que: ') EIl Estado es sujeto pasi
vo de las infracciones contra su scguridad exteriorn e inte—
riéor y contra el orden pGblico'.

i)} La colectividad social es sujeto pasivo de todo deli
to, pero espocialmoeonte de aquellas infracciones que atentan
contra su scgueridad™. 14

Ahora bics, ¢! tiro oug,dc Lgualmcn-.c rmucr-u* dctermlna
da calidad en ¢!
la auscncia deo tipicidad-

ELEMENTOS NCRMATIVOS.

Son aquecllos que para ser determinados requieren de —
una valoracidn jurldica o cultural con apecgo estricto al Dere
cho.

Fué Max Ernecsto Mayer, scgln se afirma, quién prime
ro habld de lozs elementos normativos que son agquellas par—
tes esenciales dc un resultado tipico que Nmno tiene mMas que —
importancia valgorativa doterminada.

ELEMENTOS SURBJETIVOS.

Estos consisten ¢n aguelias condiciones de car&cter psi
colbgico contenicas en el tipo, es decir, referentes a la vo—
luntad del autor, situados en el alma del agente. Se ha di—
cho que es una deterninada finalidad, direccidn o sentido —
que el agente del tlicito 1o de iMmprimir a su conducta perfi—
lAndola en sus caracteres hasta integrar un estado de con——
ciencia.




CLASIFICACION DEL DELITO EN ORDEN AL TIFPO.

La doctrina nos enscena que hay tipos normales y tipos —
Los primeros son aquellos qQue en su descrip—

anormales.
cidén legal contienen conceptos puramente objetivos, percep—

tibles a través de los seontidos.
Los tipos anormales, son aqudllos que ademés de conte

ner elementos objctivos describen otros de cardcter subjeti
vo o normativo, para lo cual es necesaric hacer una valora

cidén bien cultural o juridica.

FUNDAMENTALES O BASICOS.

Los tipos fundamentales o basicos constituyen el centro
de otros tipos. Dentro del cuadro de los delitos contra la
vida es fundamental ¢l homicidio, 3y alrededor de éste apare
cen otros tipos, (el parricidio por ejempio).

ESPECIALES v COMPLEMENTADOS.
El tipo espccinl cstd integrade en principio como punto

de partida con un tipo fundamental, al que anadiéndole deter
minadas caracteristicas pasa a conctitulr un tipo Nnuevo.
Los tipos complemeantados también se integran al lado del ~

basico, al cual agregan alguna circunstancia o peculiaridad
qQue aumenta o restringe su penalidad.

La diferencia entre los tipos especiales vy complementa
speciailes excluyen la aplica—

dos estd en que micntras los e
los complementados presuponen la pre
srtijue-icidad

cidn del tipo Sdsico,
sencia del fundarnental, atendan o agravanm <
con otros elementos o caracteristicas que no forman un nue

vo tipo de delito auténomo.
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INDEPENDIENTES O AUTONOMOS.

© Los auténomos o independientes son los que tienen vida
propia, no depcnden de otros.

L_a diferencia entre tipos autdnomos vy fundamentales —
consiste en que los primeros atienden a su propia existencia,
en tanto que los segundos, suponen una rcelacidén de un tipo —
con otro.

Por su formulacidén se dividen en casufsticos y amplios.

LLos casufsticos, son aquellos en los cuales se prevén —
varias hipdtesis de recalizacidn de conducta; a veces, el tipo
se integra con uno de ellos (alternativos), y otros con la -—
concurrencia do todos (acumulativos).

AUSENCLA DE TIPO Y DE TIRPICIDAD.

Los tratadistas estfin de acuerdo en que hay distincidn—
entre ausencia de tipo v falta de tipicidad.

La ausencia de tipo es la no existencia en la Ley de la—
descripcidn de un comportamiento que deberfa aparecer en
el ordenamicnto penal, adn cuando dicho comportamiento —
fuera reprochale.

La falta de tipicidad se presenta cuando en el Cédigo —
Penal se encuentra el tipo, pero la conducta o hecho no en—
cuadran en la nipétesis creada por el legislador. En cam_
bio habré& ausencia de tipo cuando la Ley no capta en sus —
normas una conducta, que segln el pensar de la sociedad —
debfa figurar en el catfllogo de delitos.
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Se sefalan como causas de atipicidad: la falta de cali—
dad requerida por la Ley (tanto ¢n ¢l sujeto activo como en —
el pasivo o en ambos); la ausencia del objeto juridico o del —
objeto material; si no se dan las referoncias de tiempo v lu—
gar cuando los exige ¢l tipo; cuando el sujeto activo no utili—
za las formas comisivas especificamente senaladas en el pre
cepto, v, €n su caso, cuando cstin ausentes los elementos =
subjetivos del injusto cuando ¢l tiro los conticne.

E1l tipo en ¢l deliteo a estudio, sc cncuentira plasmado en

el artfculo 242 que astablecce: "Sca impondri prisidn de 3 —
dfas a un afo v rmulta de 10 a mil pezsos, o una sola de estas
3
penas, a juicio del juexz, al quec dolosamente :
I.~— Venda, ponga cn vent o en circulacidn objetos -

amparados por una potente v fabricados sin con——
sentimicnto dcl ducifio de &stay

II.— Importe con un {in comaercial o industrial, efec——
tos amparados por una patente sin consentimien—
to del duerio do &Sotog

III.— Venda, ponaga cn venta o en clrculacidn productos
obtenidos por mdétodos armparados por una patente
sin consentimicnto del dueino de ésta'.

El segundo clemento esencial del delito es la tipicidad,
consiste en el encuadramiaento d= la conducta al tipo.

No deben confundirse estos dos conceptos, pues el tipo
es sélo una descripcidn, on tanto la tipicidad, como el ele—
mento esencial del delito, consiste en la acuwl2ldn Jdel com
portamiento humano a csa descripcidn del legislador.
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E1l tipo se ha clasificado desde diferentes puntos de vis—
ta; nosotros senalaremos la clasificacidn que consideramos—
adecuada, siempre tratando de hacer referencia al precepto

motivo de este ensayo.

Es un tipo anormal, desde el punto de vista de su corm—
posicidn, yva que la descripcidn contiene no solamente ele—
mentos objetivos, sino normativos v subjetivos pues habla —
de 'patentes' v ""dolosamente'; conceptos que implican una —
valoracidn jurfdica y subjetiva.

Se trata de una figura independiente, ya que no depende

de otro tipo; tiene vida por si.

En funcidén del resultado, se trata de un tipo de dafio, —
pues la intencidn os atentar contra los derechos materiales
e inmediatos del sujcto pasivo, dan&ndolo en su patrimonio.

Por su formulacidén es casulstico, va que en la descrip
cibén legal existen varias posibilidades respecto a la forma —
de comisidn; se seRhala la venta, la puesta en venta o circu—
lacidn, la importacidén con fines industriales o comerciales,

etc.
Esti constitufdo por elementos que podemos desprender
de su redaccidn; se reconocen como elementos del tipo: el

bien jurfdico u objeto juridico, el objeto material, los suje-—
tos, los medios de comisidn, referencias temporales v es—

paciales, los elementos subjetivos del injusto.

El objeto juridico o sea el bien juri{dico tutelado por la
norma, en el caso a estudic, pensamos estad constituldo cor
el derecho que se deriva para el inventor de un objeto paten

tado a su explotacidén.



L os sujetos, en el tipo que consagra el delito a estudio-—
no requieren de alguna calidad, expresamente, aunque pudie
ra’pensarse que el pasivo sl la tiene pues debe ser el duefio
de la patente.

E1l tipo en el delito a estudio en sus diferentes hipbdtesis,
no senala requisitos de temporalidad ni de lugar; las conduc—
tas que se describen pucden ser realizadas en cualquier tie@
po vy lugar, con la salvecdad de la vigencia del derecho a la —
patente.

La Ley no sefiala medio comisivo especi{ficamente deter
minado en el tifto a estudio.

La atipicidad representa el a2specto negativo de la tipici
dad; se prescnta cuando no existe el encuadramiento de la -~
conducta a la descripcidn legal.

Se reconocen tantas causas de atipicidad como elemen—
tos del tipo quc ¢ onalice; estin en relacidn directa con los
elementos do 1aa dezcripcidn del ledizslador; asl, encontrare-
mos por auseancia de bien juridico protegido; por falta de ca
lidad en los sujetos; por ausencia de las referencias tempc;_—
rales o espaciaies; si faltan los elementos subjetivos del -—
injusto; o bien cuando la conducta Nno se realiza por los me
dios expresarments sefalados por la Ley; también por no —
presentarse la antijuricidad especial requerida en algunos
tipos.

En el ilfcito que venimos analizando, como en todos los
delitos, si no se realiza de un modo plenario la hipdtesis —
descrita por <l legislador en el caso concreto el articulo ——
242 de la Ley Sobre la Propiedad Industrial, habra atipici—
dad. Por ende, no se configuraré el delito.



Habré atipicidad en el caso a estudio, cuando las conduc
tas previstas en el tipo de referencia se realicen en forma -
culposa, o con el consentimiento del titular de la patente.

LA ANTIJURICIDAD,

La conducta humana para ser delictiva, debe estar en
desacuerdo con una norma penal que prohiba su ejecucidén; —
en consecucncia, ademés de ser tipica, tendrd& que ser anti-

jurfdica.

En el lenguaje ordinario se dice gque un hecho es antiju—
r{dico cuando en forma objetiva contradice las normas de —
Derecho. Lo objetivo, la manifestacidn material de los he
chos, nos sermala la probable anttjuricidad de los mismos.

Sobre ¢l particular la doctrina precisa que antijurici——
dad es el juicio dc valoracidn jJue recac sobre una conducta
que lesiona o ponge cn peligro determinados bienes jur*fdici
mente tuteladces.

Jiménez Hucrta dice: ""FPreciso es concretar, antes —
de indagar la esencia de lo antijuridico, el objeto sobre que
i dicho de otra forma, aco—

1

recaec el juicio de valoracidén, o,
tar aguel dato o realidad que se pone en parangdn con el
orden del Derechho ". Sigue afirmando: Y es la conducta

en sentido estricto, esto es, ¢l comportamiento desplegado,
sin tomar en consideracidn ¢l estado de cosas producido co
Mo consccuencia de dicho actuar; para otros, el resultado —
acaecido como efecto de la conducta, en tanto que dicho re—
sultado representa un estado o manera de ser o estar de ——

las cosas del mundo circundante. 15
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Asl llegamos a que el juicio de valoraciédn, recae sobre
la conducta y resultado; que lo que no estd conectado con la
actuacidn del hombre, no estd sujeto a valoracidn juridica.
Por tanto, para quc¢ la conducta humana pueda ser delictiva
debe estar en contradiccidn a una norma penal que prohiba—

u ordene su ejecucidn.

Porte FPetit dice : "Una conducta o un hecho son antiju
rfdicos cuando siendo tipicos Nno estdn protegidos por una -

causa de justificacidn'. 16

Es aceptable ¢l pensamiento del citado tratadista acer—
ca de la antijuricidad, yva gque al adecuarse una conducta o —
hecho a&a una Nnorma csta es antijuridica, es decir, to
da norma penal conticne un Mmandato o una prohibicidén, la
contradiccidn & esta norma ponal , trac como consecuencia
l22 oposicidén al orden cstablecido por ¢l estado, pero en al—-
legislador nmout:-oliza la antijuricidad creada

Dor tanto, la realizacidn del comporta—

ta oin iMmportancia para —
a antijuricidad a la con—

penal,

gunos casos ol
por el tipo penal, v
miento penalmante tipific
el derechkio represivo por faltarle
ducta externa del hombre.

ado rccu

y
!
la

La antijuricidad es ¢l resultado de la valoracidn objeti
va de los haechos producidos por la conducta exterior del —
agente, e¢s decir, 1o antijuridico es independicnte a los fe—
normenos fermades en la psigquls del agente infractor de la
norma penal. Aln cuando cn la mayorlia de los casos la
antijuricicad esté m wtizada de objetividad, algunas veces,
la ilicitud penal estd subordinada a la presencia de elemen
tos de cardcter sub_jc—tivo, como ocurre en los delitos deno
minados de intencidn o de tendencia, en donde el caricter

subjetivo del ilicito es manifiesto.
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La presencia en algunos casos, de clementos de fndo—
le subjctiv‘l cn la antijuricidad, no suponc de mancra algu

na la fusidén de ésta con la culpabilidad, antes bien, reafir
mamMmos quoe la antijuricidad cs pt*-*pondcr‘aoanﬁ >nte Ob_]CtL-—
va vy la culpabilidad ecsenciatimente subjetiva.

Ante 1a inexistoncia de una norma penal que prohiba —
u ordene i realinzacidén de una conducta o hachio, No podra
presentarsce lo antijuridico, por grande que sea la inrmmora
lidad comctida o 1a lesidn a intarcses scoialas pr‘otcgidog
jurfdicamceonto; tambidn crcentranios la inexistoncia de la
antijuricidad, cuando opora alguna de las causas de justi-—
ficacidn establecidas an el Codigo Penal.

=l a;spc,- orrmal de la antijuricidad consiste en la —
violacidn de la o

convivencia cocia
o situacidn de pe
tutelado. o o
unitario,
agentes ds

EJD

>tado ostablece para legrar ta
1; el rmaterial, sce concroata en la lesidén —
igro cn quae Sa cologque a un ien Jur‘ldLCo
lo cndljuricidad cardcter —
ta do:ss aspectos ; formal, en cuanto los ——
ictives amacrgen openidindose al Doirccho positl
vo; material, on cuante-lesionan o hacen peligrar los bie—
Nnes juridicamente tutelados.

A este recpecto Jimdénez Huorta opina que : " Esta di—-
versa rmanara dc contemplar la cuu;-tlon, ha dado lugar, —
desde la énaca de Liszt, o una concepeidn cdualista de la —
antijuricidad quez, en puridad, carcee de razdén vy de senti
do, pucs rata doe eucindir en dos partes diversas lo quc:
no ¢s m&s quce acpoechkons distintos v parciales de un mismo
concepto . 17

Segldn Ignacio Villalobos @ Y dela cooperacién que su—
rme los casiucrzos particulares paca lograr el suprcero be
nefictio doe 1a unidén, forman un acervo equitativo de obliga




ciones y derechos a que todos nos hallamos ligados v de que
todos podemos disfrutar. La violacidn de esas obligaciones
o el ataque a esos d(:r‘cchos, ol atentado contra csas normas
juridicas, s ¢l quc tiene el cardctoer de antijuricidad mate—
rial, porquce violan inteoreses vitales de la organiz:aciédn so——
cial; interesces que al sor protegidos por la organizacidn jurf
dica constitinyon una institucidn o un bien juridico (commo la —
propiadad o la libertad), v por ¢eso so dice que en una Soclie
dad organtzada juridicamoente o on un Estado, ol antijur*fdi.c_(;
material o ¢l contonido material de la antijuricidad congsiste
en la lasidn o puesta on paligro de los bienaes juridicos o de —
T intorecas jurfdicamonte protegicdoes, o en el solo atenta——
do contra el orden instituldo por los preceptos legales . 18

No ticno trascendancia
blando, <! kiacor considerac : I ontijuricidad ma
terial , cin 1o existonacia de la o I‘ltl_ler"lL_,lC‘_Ld forrmal, pueces lo—
formal cs Tundamento de 1o mmoterial,

ser, poenalmente ha-—

Es neocesario la \'LOI;«&,L(‘»F‘I de la : 2 que exista anti
juricidad d-2 1es hachor roquicre la presen
cia del damo o ricecge en los biena:s juritdicamente tutelados —

para GQue 2 ancljuridcidad se praecentse on su debla aspecto; —
por tanto, No ¢S corrccto pencdar Gue cada supecie de antiju
ricidad formal o material, excluya a la otra; al contrario, —
van unicdas Yy son de acuaordo & Su naturaleoa vy ccnominacién,
una la formma oy 1o otr‘:: cl contenido de una milsrma cos Lo
antijuridico . ario, s oposicidn al df‘wccho, N3 haolar‘ -
del aspecto formal v material de la nt.uur*v:i » ©5 des———
componer <t 1&rmine en csu anflisis ncce ra compren
der meaejor su contenido.

[

G
Q

i =5 consecucncaia del principio de la le—
galidad consagrado por el articulo 14 Constitucional; por —
cllo, para doterminar oi un hecho es penalmonte antijurf{di—
co habrs qua rocurrir o la ey Penal. Si ¢l hecho cometi
do encaja dentiro de alguno de los tipos de delito descrito —
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en la Loy FPenal, existird una gran probabilidad de que sea an
tijuridico, no scguridad, pucs en su realizacidn puede concu—
rrir una causa que excluya al delito.

Cualquicr factor suficicintenmente adecundo para eliminar
algdn elcmento aescencial del delito, debord tener operancia —
para impcodir la configuracidn del rmismo; y consecucntemen—
te la exlusidn do respeoncabilidad; sin embargo, es necesario
hacer notar quae ta antijuricidad Nno admite excluyentes supra
legales. -

La causa dc justificacidn debe aparccer lirnitativamente
prevista en la Loy puacsto Gue sdlo asi puede tener el cardc—
ter de justificante.

El aspocto nagativo da la antijuricidad, lo representan —
e licictud, también conocidas como — —

las Ilamadas cauwsas o
AN, cuya virtud radica en impedir, la -

3
causas de JIJ‘)Llf_lC'. i
ilicitud de wuna cc :

lo cotablece la Ley v por—
racién legal no — —

Lo antijuridicae
ecllo, su eliminacilin rn,\ﬂuu_r\e de uma

exigible recopecto dao nin” are del delito. Si los
demas f‘Icr‘n-’*n\_o cizl delito pucden so mminados por cual—
quicr Ffactor, inicicds o Nne de manzsrd 2 en el capltulo —
de las cxclunycntos do razponsatiilidad, a an Ll_]ur‘lcld d sdlo

se pucde anular por una daclaroacildn del miasmo género, es—

decir, con capacidad para volvaer lfcita una conducta tipica.

Porte Pctit nos dico: "Es causa d2 juctificacidn, ague
lla Qu-z conformiza a deraecho una conducta o hecho, qQuae de — -
otrc mhode woeifan antijueldicos ™. 19

Anora bien, cl 21lormento del delito que venimos analiza an
do, (Antl_]ur"CLC&d) e Nos prosenta por un comportamicnto —
humano Que contradice a una Nnorma de derecho, al colocar—
se el sujcto en alguna de las tres hipdtesis que senala el — -

e AN
e




articulo 2492 de la ey de Propiedad Industrial, os decir, el —
que venda, ponga en venta, fabrique o emplee midtodos paten

tados, sin el consentimicnto del duefio de la patente estd viq:—
lando una norma prohibitiva v por tanto su conducta es ilfcita.

Son causas de Justificacidn en nuestro Derecho :

1 .- Legitima defensa.
2.~ Estado de neocesidad.

3.~ Cumplimiocnto de un deber.

4 .- Ejercicio de un Derccho. -
5.~ Obediencia jordrquica.

6.~ Impeoedimearnito legitimo.

Tomando comio base las causas de justificacién que sefa
la nuestro ordenarmicenio juritdico, No encontramos una aplica
cidn préictica, on el delite objeto de nuestro estudio del ele—

mento negativo.

IMPPUTARERILIDAD,

Como hemos visto en pdginas anteriores, el delito es
ante todo un cormmportamiente hurmano voluntario coincidente
o foryna objetiva contrario a los intere—

con el tipo poennl
ses juri{dicamocnte tutetlados.
clemento, de cardcter emi
la culpabilicdad, ya Que —
I cdal delito es de naturale

, antijuridica v culpable.

Precisa ah

nentarsor, Utz
para nosctros el
za tetratémica:
serd irnputable : "todo —-—

o accién las condiciones psi—-
quicas exigidas, abstracta e indcter-minadamente, por la-—



ley, para poder desarrollar su conducta socialmente; todo el
que sca apto ¢ iddéneo juri{dicamente paria obscorvar una con——
ducta que responda a las oexigencias de la vida en sociedad —
humana'. 20

Castellanos Tena dice: '"La imputabilidad es, pues, el
conjunto de condiiciones minimas de salud vy desarrollo men—
tales en cl autor, cn el mommento del acto tipico penal, que —

lo capacitan jpara responder del mismo’. 21

LA INIMPUTALETLIDAD.

Siendo la imputabilidad el miinimo de condiciones psiqui
cas exigidas por o Ley para el correcto desenvolvimiento =
del hombre on la wvida social, su auscencia evitard la integra
cién del delito por raltar el presupuesto bisico de la culpabi

lidad.
Cuando ¢l agante carcce de la capacidad de querer v en

tender es inimputable.

inirmeputabilidad quedan circunscritas a

lLas cauvcas de
de que el agente de -

todas aguellas condiciones reveladoras
un comportamicnto tipico v antijuridico, carcce de las facul
tades de juicio v docisidn.

La Ley Ponal establece la causa de inimputabilidad en —
el articulo 13 iraccidn II.

En la fraccién 11 del artlculo 15 del Cddigo Penal, en——
contramos los cstados do inconscico: Tia transitorios cuando

textualmente dice: "Hallarse ¢l zcuzado, al cometer la in——

fraccidn, e¢n un cotado de inconcciensia de sus actos, deter—
minado por ¢l crmplen accidoental ¢ involuntario de substamn—
cias téxicas, embriagantes o estupefacicentes o por un estado

tOXlCO“lﬂff:CClO%O agudo o por un trastorno mental involunta-—
rio de cardcter patoldgico y transitorio'.



Como acontece en el Derceccho Privado, gue regula las —
relaciones entire los particulares, la capacidad es la regla-
gencral, o sca, la aptitud para ser titular de derechos vy ——

bligacionaes; su contr‘:xpar‘tida la incapacidad, es la excep.
cidn; pues bien, lo mismo ocurre en el ca r‘x“{‘JO del Derceccho
Penal, pucs en principio todos son imputables, excepcidn —
hecha de aquclios que leos Ordenamioentos l cgales senalan —
expresamante como tncapacitados; osto o, sin esas necesa
rias gptitudes de guaraer v de entander. -

O

En el proccepto quae venirmoes analizzando, 1o imputabili——
dad consiste on la aptitud del sujcto ;m.hfﬁ entender v querer
su conducta, actuando conmo senala el ~ifculo 242 de la Ley
Sobre la FPropicdad IYWC.Y‘JJ‘CX"[...I:‘ “-'—‘to 25, se reqgquiere que el —
agente del delito esté on coindicicnes de daterminarse.
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en el siguiente —
caso: No tu c daod de culpabilidacd, quiénes se en
cucntren en un estads de trastorne mantal fransitorio.

De acuerdo con lo o

tatslecido por 2l precepto en estu—
i P

dio, los zupucstes Guwe wn Gl e aluden sor realizados
por un sujcto con un Mmintme de satud y desarrollo menta——
les que lo carnaciten rara recoond2r por su conductar ante el

Derccho FPenal; &écto es, con capacida d Para ser culpable.
CULPARI LIDAD.,

> cho que una conducta para ser delictiva, ade—
més de tipilca y antijurldica, debe integrarse con un ingre—
diente de caricter eminentemente subjectivo como es la cul
pabilidad.




Para comprendar mejor a la culpabilidad vamos a expo—
Nner someramente las corrientes doctrinarias Que sobre la —
12 psicoldgica vy —

culpabilidad se han formulado; éstas son :

normativa.
El psicologismo, estima el contenido de la culpabilidad
en el hecho psicoldaico representativo de la relacidn entre el
De

autor capaz vy ol resultado antijuridico por &l producido.
la culpatrilidad la encon~—
LBArTro

conformidad con los psicoloagistns,
tramos radicada en 2l procaeso itntelectual v volitivo de
1lado en la psiquis del autor de una conducta tipica v antijurt
dica. Zn este sentido, ol comportami ento pasiquico del au—
tor de un delito estd subordinadeo a su capacidad da libertad

< la v voll
al conocimicnto de su actuar vy las iresibili—

=

Ssuficiencia inteloctual

de determinacidn; oo doecir,
dea su responsabt

tiva del agente,

dades doe roqgular su coanducta on

lidad. Para cstx corricnte 1a culpattilidacd o3 congsidoerada —

cormo la relacidn subjetiva gqus moedia enbre el Qutor v ol hae—
susone su estudio 2l andtisis del — —

mocon el obiasto de investigar conaratamen

Toas caulasns

-
<

cho punible v cormo tal,
psiquismo del auls
te cuil ha sido la conducta poicoldgica Gue el sujeto ra guar
dado en relacién al resultado objetivarmicnte delictuoso., -
El elemento culsjetivo del delito dontero de esta teoria, —
para Portc Potit conciste en: ""un nexo psiquiceo entre el su
Jjeto y el resultado; lo gue quiere daecir, 32 conticne dos -
elementos @ uno volitive o como lo Llama Jimdnez de Asda :
emocional, v otiro intaloctual., (Il orirmero, indica ta suma
de dos Guereres: de la conductl. , act resultado; ¥y el segun
do, el intelectual, el conocirmnianto de la antijuricidad de la
conducta., 22

A este respecto, Ignacio Villalobos expresa que: ""La
culpabilidad, genfricamonte, consiste en el desprecio del -~
sujeto por el orden jurldico y por los rmandatos v pirchibi——
jue tiendosn a constitulrlo y conserrvarlio, doesprecio

ciones




que se manifiesta por franca oposicidn, en el dolo, o indi —
rectamentc, por indolencia y desatencidn nacidas del desin-—
terés o subestimacidn del mal ajeno frente a los propios de
seos, en la culpa'™., 23 -

El Cdédigo Penal parcce aceptar cl Psicologismo atl pre
cisar en su articulo S8o., que: "lLos delitos pucden ser in—
tencionaltes y no intenciconales o de imprudencial.

La culpabilichhd, para el nmnermativismo no radica en el
contenido interno de 1a accidn do su cuter, sino on la repro
chabilidad personal que nuitre su esaencia en la voluntad del
resultado. Fara que se califique como deaelictuosa la con—
ducta realizada por un individueo imputable, es neccesario —
que el crden nornnativo e pueda exigir otra conducta dlgtln
ta a la cjecutada.

Para esta concapcidn, la culpaizilidad no es solamente
la simplc unidén cntre el autor 3y el hacho, Nt se debe obser
var en la ments del autar, stnoo que as la valoracién en un—
juicio de reprocihe de es ccntcnido poicoldgicoeo; la culpabi
lidad por lo tanto ir‘x’\,/.l\, un reprocihie, una eritica de la =
conducta del sujecto al comater el acto delictivo, ademas —
en la exigoncia a los sujctos capaces de caomportarse con—
forme a lo ordonado por el Dorccho.

Dentro de la corricnte normiativicstn, la culpabilidad,
es un jilcio de reprochabilidad, es docir, una conducta —
poc -4 ser rreprochada a su autor, por Lrnplicar* un actuar
distinto a =u debkor, adn cuando podin exigirse de &1, -—-—
obrar de acucrdo con la Ley.

La culpabilidad, pucs, s un juicio de reproche mo_
tivado por la exigibilidad juridica de otra conducta.



Expuestas las teorfas respecto de la naturaleza juridica
de la culpabilidad, en nuestra opinidén seguiremos la corrien
te psicologista, por ser la que se encuadra dentro del mardco
jurfdico de nuestro Ordenamiento penal.

La culpabilidad puede revestir dos formas: el dolo v la
culpa. Tambidn suele sefalarse a la preterintencionalidad.
Dolosa, cuando 1a voluntad conaciente se encamina a la eje—
cucidén del hecho; v culposa, cuando el hecho se produzca ——
adn sin haberlo pretendido @ consccuencia de un actuar im——
prudente o neqgligonte. Por lo tanto, al autor dnicamente -
se le podrd declarar culpable si el hecho pasd por su conoci
miento v Mué ordenndo por su voluntad o si omitid su deber,
prccediendo con desinterdés o desprecio hacia la posible le—
sidn del orden jurildico.

Como sccenalamos, algunos autores consideran que 1a —
culpabilidad rmno s&6lo tiene dos formas, sino afirman que son
tres : cl! dolo, la culpa v la preterintencionalidad.

Nuestro ordenamiento penal en su artfculeo Bo. dice: -—
L os delitos puedon sor:

I.— Intencionales.

II.-— No intencionales o de imprudencia.

De acuerdo ccn este precepts 1~,gal, sbdlo acepta los de
litos dolosos vy culposeos sin hacer 2 L idén alguna a la — —
preterintencionalidad.

Nosotros crezcmos que es cierto lo afirmado por el —=—
Maestro Ignacio VVillalobos respecto de que no existen deli_
tos preterintencionales, sino que se trata de delitos con -~
resultado preterintencional.



DO LLO.

Para Eugenio Cucllo Caldén, el dolo consiste en: 'la ——
"wvoluntad conscicente dirigida a la ejecucidn de un hecho que —
la Ley prevé como delito”. 24

Castellanos Tena dice que "el dolo consiste en el actuar,
consciente v voluntario, dirigido a la produccidédn de un resul—
tado tipico y antijuridico'". 25

CLASES D= DOLO.

Solamente moencionaremos las clases de dolo més impor
tantes en la préctica, ya que cada tratadista tiene su clasifi—
cacidén, &éstas son: dolo directo, indirecto, eventual ¢ inde——
terminado. )

Se habla de dolo directo, cuando el resultado producido —
concuecrda con la intecncién que tuvo el agente de producir ese
mismo resultado. =l individuo quiere el resultaado que se
representa.

En el dolo indirecto, el sujeto se preoponec un fin v sabe —
que scegurarnente sce producirdn otros resultados delictivos.

En el indeterminado, el agente quiere cometer un delito
sin tener alguna iMmportancia cual en particular.

En el dolo cventual, el sujeto —a rvuresenta como posi—
ble un resultado, previéndose que surjan otros no queridos
directarmente, pecro ante ello asume ind iferenclia.

LA CuUuLPA
Podemos hablar de culpa cuando se produce un resultado

tipicamente antijurfdico por obrar sin previsidén y sin la dili-
gencia legalmente exigidas.



La culpa es denominada on nuestro Ordenamiento “"impru
dencia', lo cual estimamos antitécnico pues se confunde a —
una de las especies con cl género.

La culpa pucde ser consciente o inconsciente., La prime
ra es tambidén conocida como culpa con previsién o represen—
tacidn, vy consiste an que el individuo se representa cormo po—
sible un resultado derivado de su conducta, pero tiene espe——
ranza de Que no se produzca.

onsciante, tamisidn llamada sin previsién o sin
3 aquella en la que ¢l agaente No previd o no
consecuencias posibles do su conducta.

FPor todo 1o anterior, existe culpa cuandcio un sujeto en —
su actuzr u oritir No toma en cuenta las provideoencias nece—
sarias e indx::pcx*;:_ las vy el resultado, no Querido, aparece
como conscecucncia de su conducta descuidada o negligente.

Lo practerintencieonalidad se configura cuando el resulta—
do delictuocn sobrepasa a la intencidn voluntaria del agente,
es decir, cuando con la conductax del agente se origina un ——
perjuicio mds grave al querido. EExiste dolo en cuanto al
evento deccado, pucs hay wvoluntad de querer contrariar la-—
norma pcenal, pero al misnio tiempo hay culpa porque el re
sultado producido es indepeandiente del querer primario del
sujeto.

LA INCULPABILIDAD.

Lo inculpabtilidad, representa el aspecto negativo de la
culpabilidad. Como antes hemos dicho, para que un sujeto
sea culpable, es nccesaria la realizacidn de un acto u orit—
sién, teniendo el conocimiento v la voluntad de quel rantar
lo establecido en una norma juridica; por ella, la itnculpabl



lidad la debemos encuadrar dentro del marco intelectual yv-—

volitivo.
Por lo tanto, cuando estén ausentes cualquiera de estos
elermentos, conocimiento v voluntad estaremos en presencia

de la inculpabilidad.

CAUSAS DE INCULPARBILIDAD.

Al sujeto imputable no le es reprochada su conducta , —
porque a causa de error o por no podérsele exigir otro mo
= do obrar sc le absuclve on el juicio de culpabilidad. =
Por lo tanto, las causas do inculpabilidad son: el error vy
la coacclidn solbre la voluntad, para los que nos adherimos

a la corrtente psicologista de la culpabilidad.
Para el

=1 errer pucde ser de hecho v de Derecho.
CDerceche Penal sdlo ticne oficacia ol primoero, que puede —
anular o al mcnos modificar la culpabilidad; al segundoe Nno
se le concaeda2 ninguna aximoento. 2D error de hecho se di

cn escncial y accidental.

vide cn dos variedades:

El error accidental, colamente oo refiere a circuns—
tancias qu2 acorncanan al necho pero sin aAlterar su esen—
cia; 2l error accidental abarca, el aerror en el golpe, en —

la sersona o en ¢l delito.
El esencial puedse scer vencible o invencible, el error
esencial rccoco sobre alguno de los elementos constituti——
vos de la figura delictiva. E1l Gnico capaz de producir la
inexistenclia de la culpabilidad, es el error de nNecho esen

cial e invencible con cus variantes de eximentes putativas
v la obediencia jerérquica cuando el inferior posea el po—
der de inspeccidn, pero los hechos constitutivos del man

dato los aprecie como licitos.



E1l1 error produce la desintegracidn del delito cuando es
esencial , insuperable e invencible, de lo contrario lo deja —
inalterable, al meoanos en su forma culposa.

El error de hecho esencial e invencible puede ser de ti
po o de licitud. £s de tipo cuando recae sobre uno o Mmas—
de los elomaentos del tipo; el de licitud, corno ocurre en las
eximentes putativas se prescenta cuando el infractor piensa —
que su conducta es lcita por estar amparada por una causa
de justificacidn siendo en realidad lo contrario.

=1 error os un falso concepto de la realidad, es un es—
tado de voluntariedad motora por el cual un obicto del mun—
do externo sc desconoce tal cual ¢s; daentro del marco jurf—
dico penal, todo comportamicnto errdneo del sujcto revela
su falta do oresicidn con los fines que el orden juridico se
proponae rcatizar.,

ANora examinaremios la coaceidn sobre la voluntad, -
ésta causa climinatoria de!l clemeaento volitive en el infrac—
tor es de carfdcter purarmente moral, un scujeto sometido a
un mal inminente vy grave (temor fundado), actda involunta
riamente, su conducta axtarior realizada en semejante es_
tado de &nimo, serd inculpable.

Nuestro CbHdigo Panal se ocupa de esta eximente, en—

su articulo 12 fracciones IV v VII. f=Zm la frraccidn IV es—
tablece ¢l tzmor Tundado o coaccidn moral sobre la volun—
tad. La VIl habla de la obediencia jerdrquica, la cual sb

lo constituny/e causa de inculpabilidad cuando el subordina—
do desconoce por error ecencial de hecho insuperable e —
invencible, la (licitud del mandato.

Lo

S causas de inculpabilidad supralegales, adn cuan_
do no estén reglamentados

expresamente on la ey, son—

0
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vélidos sicmpre v cuando en forma dogmiética pucdan ser ex
A este respecto Caste—

trafdas del Ordenamicnto positivo.

llanos Tena cxpresa: "Si cl sujeto al realizar una conducta
tipica desconocce la significacidn de su acto (v cse desconoci
miento es a virtud de un crror csencial ¢ insupecrable), o p;
seycendo esa concicncia ¢jercita una conducta o ihccho con vo
cstard auscentoe la culpabilidad v por en—
. posar doe que dicho — -
Zn este caso se ha——

luntad coaccionada,
de un elemeoento coencial del daelito,

agente sca conspletamante imputable.
llan las exirmentoos putativas, no reglamentadas en nuestra -
ey de mhodo especifico, 1Mas es posible desprenderlos de ——

Tns oroeceptos de la legislacidn represiva, por encontrarse —
inMmersas en clla™.,

"Por extmantes putativas se enticnden las situaciones —
en las cuales ol agente, por un error esencial de hecho insu
perable crace, fundamente, al realizar un hecho tipico del -
Derccho Peonal, hallarse amparado por una justificante, o —
ejocutar una conducta atipica (permitida, lcitan) sin ser—
lo". 26

El arupo de eximentes putativos que pueden eliminar la
culpabilidad de un hecho tipico v antijurldico, son: la de——
el estado de necesidad putative, el cumpli——

fensa putativa,
micnto de un debor v el ejoercicio de un derecho putativo.

f=s evidente guz en el caso a estudio, ¢l clemento del —
delits gue voenimos analizando se presenta nocesariamente
mediante dolo, habida cuenta do expresamente lo requlere
el tipo; ror lo tanto, dada la estructura de la figura tipica,
se praesentan las siguientes consecuencaias @ las que de orr_
dinario sweriaon causzas de inculpabilidad lo son de atipici——
dad por contencer 1o descripcidn legal un clemento subjeti—
vo dcl injusto. Asimismo, no cabe la realizacidn culposa
del delito por idénticas razones.
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Observamos que la penalidad es reducida en'_rjél'acriéh -
directa con el bien juridico que se trata de proteger.
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CONCILUSIONES.



I.—~ Aceptamos como concepto de propiedad industrial,
el que establece que es aquélla gque adqquiere el inventor o -
descubridor, con la creacidén o descubrimiento de cualquier
irnvento, relacionado con la industria.
=1 derecho del inventor debe respetarse, pero es

II.—
justificado que encucntre Ifmites pucs siempre debe preva

lecer ¢l interés colectivo.
IIr . — =1 interés jurfdico Que sce protege es de naturale—
za econdmica vy forma parte del patrimontio de la persona —
por lo que se pucde considerar 2l delito motivo

(inventor),
de nuestro trabajo de los denominados 'patrimoniales’'t.

nNv .- Los tipos delictivos que protegen los interoses pa
trimonialecs del invenitor estin contenidos on los articulos —
240, 2417 v 242 de la Ley de la Propiedad Industrial. En to
dos esos preceptos s contienen hipdtesic que lesionan los
rimontial del propicta——

— 2

~aterisles de ndole pat

derechos inrr

rio de una patente.
AV FPara quc puacda existir el delito de "invasiédm de —~
c3 presupuesto indispeoensable que exista precisa

patente ',
mente una patente vigente.

ViI.—- £l delito, a nuestro juicio, es una conducta tipi-—
ca antijuridica v culpable.

VII.- En el delito a estudio, cr sus diverentes hipbte—
sis comisivas, ¢l clemento objcetivo estd constituido por —
un hecho habida cucnta de que sl existe la produccidn de, —
un resultado material como consecuencia de las conductas

que ahf se previenen.
Ern el caso a estudio se tratsxr de un tipo anormal,

VIII.—
independicnte, de dafo y de formulacidn casuistica.



IxX.— El objeto de la tutela penal, es el derecho Que se —
deriva para el inventor de un objeto patentado para su explo—
tacidn.

>Xo—- En el precepto a estudio, las que de ordinario se—
rfan causas de inculpabilidad lo son de atipicidad.

>xI .~ El delito es por esencia vy por determinarlo expre—
samente la lLLey, emincentemente doloso.
XII.~ Un aspecto significativo en los illcitos que nos ocyu
pan, es respecto de la reparacidn del dafio que no es pena —
pdblica, sino objeto de accidn civil de dafos y perjuicios.
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