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l. 

INTRa>UCCION 

Las divergencias legislativas en la reglamentaciOn de la nacionalidad 

son la causa principal de lo que se ha venido denominando conflictos de la -

nacionalidad. Cada Estado se considera libre para regular, conforme a -­

sus intereses y a su manera peculiar de concebir la comunidad nacional, la 

materia de la nacionalidad, no solo en virtud de su soberanía, sino en razón 

de la necesidad que siente de asegurar su existencia y su conservaclOn. 

La apatridln tema del presente trabajo, es uno de los conflictos que • 

se presentan en torno al concepto de la oactonalldad, 

Debido a que no existe una bibliog.rafra abundante sobre este tema, el 

. desarrollo del presente trabajo se enfocó en su mayor parte n 1 os esíuerzos 

real!mdos por los organismos internacionales, en particular la desapareci" 

da Sociedad de las Naciones y la OrganizaclOn de las Naciones Unidas para 

la rOO!JcclOn y eliminación de este problema. Complementando lo anterior 

con un breve anlillsls de las causas que la originan, su desarrollo hlstOrlco, 

asr como de la slwaclbn que guardan los Individuos apátridas en nuestro - • 

pars. 

El tema de la apatrldia en si.reviste cierto interl:s e lmportnncia d~ 

tro del campo y la problemética del Derecho Jnternaclonal Prlvadof pese a 

que no ha sido tratado con la profundidad debida por los estudiosos de esta. 
,· 

rama del Derecho PGbllco, este razonamiento, fue el motivo que nos impul . . ~. 

s6 a la elaboración del presente trabajo. 

. ¡ 



CAPITULO l 

GENERALIDADES SOBRE LA NACIONALIDAD. 

2. 

1. - SignUlcado del concepto: a) Acepción soctol6glca, b) Acepción 

jurídica. 

2. - Principios rectores de la nacionalidad. 

3. - Sistemas usados para Ja atrlbucI6n de la nncionolidad: a) Jus -

Soll, b) Jus Sangulnls, e) Jus Domlcili, d) Jus Optandl • 

.i. - La natUrallzacf6n: a) Claslflcac16n de la naturalizucl6n, b) 

La naturalización ordlMrla, e) La naturalización privUeginda. 

5. - Pérdlda y recuperación de la nacionalidad. 

l.- An4llcemos, de una manera breve, el concepto de naclon!_ 

Udad, ya que es Imposible hablar de la apatridla que como se sabe consiste 

en Ja carencia en algunos Individuos de una determinada naclona.lidaa, sin -

antes entender lo que e1>te último concepto stgniflca. 

Entre los atributos jurídicos de las personas físicas -no meo 

clono aquí a las personas jurídicas, que aunque tienen también una naclona­

lldad determinada, el concepto de nacionalidad de las personas jurídicas no . 

. tiene una relacl6n directa con el fenómeno de la apatrtdla, pues éste solo • 

se presenta en las personas físicas - uno de los más Importantes concedi­

do en este caso IJClt el Estado en uso de su potestad soberana es el de la ~ 

clonalldad. Es este atributo el que liga al individuo con la organlzaci6n -­

pol(clca llamada Estado, desde el momento de su nacimiento hasta su • • 
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muette, salvo; que durante la existencia de éste se suscite un cambio volun~ 

rio de su naclonalldlld o Incurra en alguna de las causales que la mayoña de 

laa legllllacl(lpC9 e1tatales contienen como motivo para que sus nacionales -­

plerdan este atributo. 

La nacionalidad es aceptada generalmente como principio para 

lograr detennlnar el estado y capacidad de las personas, es impottantíslmo 

para un Estado saber a quienes puede apllcarse el status de nacionales y a -

quienes el de extranjeros, ya que ambos status tlenen generalmente dere- • 

ci>Oe y obllgaclones distintas dentro del Estado. 

"El vocablo nacionaHdad deriva etimologlcamente de "nactOn" 

(natlo, en latin) palabra que a su vez proviene del verbo "nacer" (nascere, -

en latín), de lo cual se infiere que fue el hecho del nacimiento de las perso­

J\18 lo que dio origen al conce¡xo de n acionalldad''. (1) 

Al tratar de definir lo que significa el conce¡xo "nacionalidad'', 

nos encontramos que este conce¡xo tiene una dualldad de acepciones; una • -

primera acepci6n sociológica que, como veremos posteriormente, coincide 

CCll1 el slgnlflcado gramatical de la palabra y una segunda acepción jurídico­

política. 

En nuestro ldloma y en su rigor semántlco, la palabra naclo~ 

Udad significa el vínculo de una persona con una nación no con un Estado, -

nombre más exacto para este último caso es el empleado por los alemanes 

Staatangehorigkeit (dependencia de un Estado), que muy difícilmente se po., 

(1) DLTNCKER BlGGS Federico, "Derecho lnternaclonnl Privado ... Segunda -

Edición. Editorial jurídica de Chile, 1956. p. 159. 



' .. 
drl'a emplear en una lengua romance como es la nuestra. La impropiedad -­

del término puede salvarse haciendo fa diferencia entre las acepciones jurí­

dlca y aociol6gtc. del conce.-:o nacionalidad, 

Para entender elltu dos acepciones del término nacionalidad, -

es necesario hacer nc.:ar la diferencia que existe entre el conce.-:o "naclOn" 

y el c:once~o "Eltado", paes aunque estos dos conce~os algunas veces pue­

den coincidir como lo precontza el "Principio de las nacionalidades" que r~ 

za que, a cada nacl6n del orbe debe corresponder un Estado soberano, es -

decir que e.da nacl6n tiene el derecho a integrarse en un Estado; en la in·· 

mensa mayoría de loe cuos no sucede asf, pues muchas veces un Estado -­

contiene en su seno dos o mds naciones soclológicamentc hablando. 

El tratadista espaflol Arjona Colomo define claramente el con· 

ce¡xo de naci6n: "La nación es el conjunto de individuos que tienen un alma 

común y que desean seguir una suerte colectiva común. Esta comunidad de 

aspiradooes tiene y debe tener una base objetiva variable, por lo demás s~ 

gún loo casos: comunidad de raza, de le~ua, de religión, de historia o aún 

slmplemente de intereses. Tal comunidad es lo esencial". (2) 

En el medio mexicano, un ejemplo clarísimo de lo que es o lo 

que constituye una nacl6n, es el grupo indígena de los tarahumaras (en el· 

Estado de Chihuahua), pues este grupo reúne todos los requisitos antes enu­

mer':tdos para constituir una nación. 

(2) ARJONA COLOMO Miguel, "Derecho lntcrrulcional Privado•; Parte e&­

pecial~ Editorial Bosch. 1954. p. l 
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Sin embargo, el concepto o ncepc16n sociol0g1ca de la naclonall" 

dad que consiste en el hecho de que un lndlvlduo pertenezca a una nacl6n de· 

terminada, no nos interesa pues para los fines de este trabajo es necesarlo 

definir y entender el concepto jurídlco de la nacionalidad. "Cada vez que se 

considere la nacionalidad de un lndivlduo es preciso hacer abstracción com • 

pleta de la idea de nación y del famoso principio de las nacionalidades, lo • • 

Onlco que hay que tener en cuenta es el Estado del que el lndivlduo ea sObdit~ 

Por ctra parte para cada Estado no puede existir nunca m4s que una sola na· 

cionalldad la del Estado mlamo". (3) 

Para entender el concepto jurfdico de la nacionalidad primera­

mente hay que saber lo que el concepto Estado stgnlflca. 11El Estado es un· 

grupo de hombres organizados, una especie de aeociacl6n, de corporación y 

con mls ex.actitud una lnstltuctOn ·persona." (4). Conviene agregar que esa 

instltuciOn ·persona llamada Estado estA dctada de soberanía tanto en el lm· 

bito lnterno como externo, el naclonal de un Estado es por lo tanto. aquel ln 

dividuo que penenece a esa comunidad, asoclaciOn u organizactOn dcxada de 

plena soberanía. 

"Se ha deflnldo la naclonalldad como el vfnculo que une a un in­

dividuo a un Estado determinado, es declr a un grupo soclal autónomo e ind~ 

pendiente, vrnculo que lo obliga a someterse a lH leyes que dicte y a laa au· 

torldades encargadas de cumpllrlas," (5) 

{3) NlBOYET Jenn Paulln,· "Prlnclp1os de Derecho Internacional Privado'', 

Editora Nacional, M6xtco 1974. p. 78. 

(•) ARJONA COLOMO, op cit. p.3. 
(5). MATOS José, "Curso de Derecho Internacional Privado''. Guatemala e, 

·A., 1922. p.237. 
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Pnra Nlboyet "la nacionalidad es el vinculo polftico y jurídico 

que relaciona a un lndMduo con un Estado." (6) 

"Reducida a su expreslOn mds sencilla la nactonaUdnd consis­

te en un vrnculo entre una persona y una organizuclOn política, producto de -

obligaciones Jurfdlcas y derechos subjetivos recfprocos." (7) 

De las deflnlcfones anteriormente el cadas se puede concluir -

que la nacionalidad, es el vJnculo jurídico y polftlco que une a u011 persona -

con un Esmdo determinado y es por medio de este vínculo que resultan ohli~ 

clones y derechos recfprocos, tanto para el Estado como para los nacionales 

del mtsmo. 

2. • Principios rectores de Ja nacionalidad • 

LA nacionalidad sin duda, es WlB lnstitucfoo juddica consagr_! 

da y regulada en el sistema jurídico de tcxios los Estados, y como tal estA ª.!.1 

jetn a ciertos principios fundamentales que la rigen y que C-Onstituyen venia· 

deros axiomas en torno a este concepto. 

Los doctrinarlos del Derecho Internacional se han preocupado 

pbr elaborar ciertas reglas en materia de nacionalidad, que a decir verdad 

y con el fin de evir.ar problemas en el ámbito Internacional deberfan ser ob· 

servados en forma estricta por todos los Estados del orbe, as[ el Instituto • 

de Derecho Internacional, en su sesi6n de Cambridge en 1895 elabor6 una s= 

rie de reglas para ser observadas por los legisladores de cada Estado para· 

(6) NIBOYET, op. cit. p. 77. 

(7) MIAJA DE LA MUELA Adolfo, "Derecho Internacional Privado", Tomo 

11. Gráficas Vagues S. L. Madrid 1963. p. i, 
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determinar la condtc16n de nacionales de Jos Individuos en sus respectivos •• 

Estados. 

Nlboyet, considera que son tres las reglas fundamentales ace.! 

ca de Ja nacionalidad, a saber: 

1. - Todo individuo debe tener una naclonalJdad. 

2. • Debe poseerla desde su nacimiento, 

3. • P\.lede cambiar voluntariamente de nacionalidad, con elc:on 

sent imienlO del Estado Interesado. 

Gabe senalar, que el primero y segundo de los principios, et• 

tados por Ntboyet, pueden considerarse en uno solo pues el segundo es con~ 

cuencia del primero. 

Son cada una de las siete reglas que sobre la nacionalidad ela­

boro el Instituto de Derecho Internacional, en su sesión de Cambridge Ingla­

terra en agosto de 1895, las que en nuestra oplnl6n, nos dan una via16n com· 

pleta de lo que la Doctrina internacionalista considera como el lde.al a alcan­

z.ar en materia de nacionalidad. Estos principios 600 los siguientes: 

1) Toda persona debe tener una naclonal1dad. 

11) Ninguna persona debe tener m4s de una nacjonalldad. 

lll) Toda personn puede cambiar de nacionalidad, 

IV) La renuncia pura y simple de la nacionalldad no bas· 

ta para perderla. 

V) La nacionalidad de origen no debe transmitirse inde: 

finldamente en el extr:injero. 

VI) ·L,a naclonalldad adquirida puede ser reV<>Cada. • · 
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VU) Toda persona puede recuperar ln nacionalidad perdi­

da. 

A continuacl6n, analizaremos en forma breve cada uno de los 

principios atenrlormente citados. 

l •• Tooa persona debe tener nacionalidad. Este primer pr!!! 

ciplo es qulz4 el que mayor importancia revtste para loe fines del presente· 

rrarojo, ya que aquella persona que carece de una nacionalidad determinada 

tiene la condlcloo de apAtrlda; por lo tanto la observancia de este primer -· 

principio tiende a evitar la proliferación de personas con esa calidad. 

Se antoja un poco extrallo hablar de una persona sln nacionali· 

dad pero a pesar c¡ue 1n apatrldta se ha Ido reduciendo cada día mAs, non en 

la actualidad constituye un serio problema para muchos Estadoo de la Comu­

nidad Internacional. 

De acuerdo a este primer principio todo hombre debe tener -

una patria. La humanidad e.st4 dlvldida en diversos Estados, cada uno con -

su sl1tema jurfdico propio. Para la aplicaci6n del derecho interno de cada -

Estado y sobre todo para la protecc16n internacional del Individuo es necesa­

rio que todas las personas se distingan unas de otras en razbn o en base a su 

nacionalidad, este es por lo menos el ideal que los doctrinarios del Derecho 

Internacional esperan algOn día ver realizado, y al cual en la actualidad tieE 

den todas las legislaciones de los diversos países. 

Al afirmar que todo hombre debe poseer una nacionalidad co!E 

cidimos con Nlboyet, quien afirma que l!sta debe ser otorgada desde el mo· 

memo mismo del naclmlento de la persona; esto puede lograrse f4cllmence 
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a través de los dos sistemas clásicos usados para atribuir a las personas la 

nacionalidad y que son el "jus soli" y el "jus sanguinis", a los cuales trata· 

remos mAs a fondo en el siguiente apartado de este capftulo. 

De cumplirse este principio el problema que constituye la ªP.! 

trldia no existtrra: pero muchas veces por diferencias en las legislaciones -

estatales, su mala apllcaciOn, o debido a errores en la actuac!On de algunos 

individuos, se produce muy a menudo la existencia irregular de individuos -

sin patria, los cuales reciben diversas denominaciones, por ejemplo: Prou • 

dhon los llamo "incolas", la leglelaci6n suiza los califico. de "heirnatloses", 

que quiere decir sin patria: la legtslaciOn soviética los llama "tnestatuales'~ • 

pero la definic16n mAs aceptada y difundida es la de apAtridas. 

U.- Ninguna persona debe tener m4s de una nacionalidad. 

El fu.ndamento de la nacionalidad se encuentra en el senttmle:!! 

to patri6tico, es decir ~l amor que siente el individuo hacia la que considera . 

su patria. ''No se puede tener dos patrias, como no se puede tener dos ma· 

dres." Sen.al.O acertadamente Proudhon. 

Esta segunda regla tiende a evitar sin duda el problema de -

"la doble nacionalidad", que se presenta con msrante frecuencia dentro del 

Derecho Internacional Privado. 

A manera de ejemplo, cito a contlnuact6n el anécdota hist6!! 

co, utilizado por Don Antonio SAnchez de Bustamante y Sirven en su obra, al 

tratar el problema de la doble nacionalidad. 

"Fii el afto de 1848, a poco tiempo de triunfar la Segunda Re­

pnblica francesa, un aQbdtto ingl!s muy conocido en los medios potrticos de 
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su pars, Lord Brougham, pretendra que se le otorgara la cludadanra (en esa • 

época ciudadanía y nacionalidad eran stnOnimos) de Francia, sin perder la • 

que entonces tenra y el Ministro de Justicia franc6s Monsieur Cremteux hubo 

de replicarle con muy buen acuerdo que eso era imposible y que la naciona· 

lidad francesa se le otorgaría de buen grado slempre que dejara de ser en r2 

das partes Lord Brougham para convertirse en el ciudadano Brougham." (8) 

Sin embargo, el ideal contenido en esta regla, tampoco se te:! 

llza en la prdctlca, porque la diversidad de sistemas legislativoa adoptados· 

especialmente en materia de nacionalidad de origen, provoca a menudo el·­

cllmulo de na e tonalidades. 

Una clara muestra de que ha habido sistemas legislativos y -

por consiguiente leyes que han propiciado la doble nacionalidad es el sigull!E 

ce: 

"El m6vil nada jurfdico de aumentar, frente a una guerra in­

minente el nOmero de soldados, 1mp1dlendo que disminuya el de nacionales, 

llevo a Alemania al comienzo de esta centuria a la promulgaciOn de la Ley • 

Delbruk, que permltfa expresamente la doble nacionalidad siempre que la S_! 

gunda se adquiriera con autorizaciOn del gobierno alemAn y que el nacionali· 

zado continuara sujeto a las obligaciones y a los mandatos primitivos." (9), 

(8) 

(9) 

SANCHEZ DE BUSTAMENTE Y SlRVEN Antonio, "Derecho Internacto -
nal Privado". La Habana Cultural, S.A., La Habana, Cuba, l934.p.2fil 

SANCHEZ DE BUSTAMANTE Y S1RVEN, Op. Cit. pag. 249. 
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Refiriénd>nos a nuestto pata el problema se presenta sobre to­

<b en la faja fronteriza norte, <bnde son lncontables Jos casos de indlvi<b>s 

que poseen dos naclonalldades, en este caso la nacionalidad norteamericana a 

la par con la mexicana, pues numerosas madres mexicanas van a dar a luz -

en territorio estaoounidense quizá atraídas o buscanoo una mejor atención m1 

dica, o bien por tener la calidad de residentes o com:ar con pasaporte local o 

de ~jo, el lndlviWCI allt naclcb se considera norteamericano de acuerdo -

al ank.ulo 14 cons~ltucional, que en su sección 1 dice: "Todas las personas -

nacidas o naturalu.adas en los Estaros Uni<bs de norteamérica y sujetas a la 

jurisdicción de éstos son ciudadanos de los Estaoos Unlck>s de Noneam~rlca 

y del Estado oonde ~lJos residan." (10), pero estos individuos a la vez son -

registraoos por sus padres en l\f~xico, por lo tanto ¡x>secn d::>s nacionalidades 

que indistintamente usan para eludir obligaciones u obtener derechos de divc.! 

sa ínoole, sin renunciar como sería Jo correcto a una de éUas, lo que consti • 

tuye una situación innaceptablc desde el punto de vista teórico como desde el 

pdcttc.o. 

Nuestto país en su legtslaci6n positiva interna acepta implícita· 

mente este seguncb principio. El artículo 37 constitucional en su fraccúSn l 

dice: "La naclonallwd mexicana se pierde por la a<k¡uislclón voluntaria de una 

nacionalidad extranjera."; y el artículo 3o. fracct6n 1 de la Ley de Nacionalidad 

¡ (10) FLOUru.K:>YW. RlchardJr. HUllSONO. Manley. "Acollection.ofria-

tionality J.aws." Oxford Unlversity Presa. 

New York 1929., P5g. 576. 
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yNaturaliz¡;¡clOn que a la letrn dice: 

"ARTICULO So.· La nnclonnlldad mexicana se pierde: 

1. - Por adqutrir voluntariamente una nacionalidad extrajera, -

entendiéndose que no es adquisiciOn vollllltD.ria cuando se hubiera operado por 

virtud de Ja Ley, por simple residencill o por ser condición indispensable pa­

ra adquirir trabajo o para conservar el adquirido con anterioridad, a juicio • 

de la Secretada de ·Re la clones F.xterlores. " 

Pero a pesar de Ja frecuencia creciente de estos casos, nues· 

tra legislacioo Interna no contiene disposlciOn alguna que se refiera o regule 

la situación de las personas que poseen doble nacionalidad, nuestro derecho 

interno sencillamente no legisla respecto a estos individuos. Aunque como· 

vimos anterionnente nuestra Ley de Nacionalidad y NaturallzaclOn vigente, 

seilala como causal para perder la nacionalidad mexicanu el adquirir volunl!. 

rtamente otra. 

lll. - Toda persona puede cambiar de nacionalidad. - Prlnc1-

plo éste, aceptado casi Wldnlmemente por todas las legislaciones internas de 

los Estados, y consagrado como un derecllo natural del indlvlduo en "la~ 

claraciOn Universal de los Derechos del Hombre", aprolnda por la Asam· 

blca General de las Naciones Unidas en fecha 10 de diciembre de 1948, cuyo 

contenido dice; 

" Toda persona tlene derecllo a una nacionalidad; a nadie se -
privara arbitrariamente de su nacionalidad; ni del derecho a cambiar de -~ 

ella • " (Art. 15 de la DeclaracfOn antes citada). 

El derecllo consagrado en este tercer principio, fue reconoc:..! 

do incluso en las clviU1Jlc!ones griega y romana, y es totalmente contradlc· 
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torio al principio desarrollado en la llamada época moderna, .llamado del "va -
aallaJe perpecuo" BegOn el cual, el individuo permanece ligadp a 1U F.lnado do 

origen durante toda su vida, y aunque este principio llt.>g6 a c<1asagrarse en el 

Common Law ingl&s y en nueatra América en lns legislaciones argentina, ve· 

ne701ana y chtlena en Ja actualidad no tiene nlngW\a nceptaclOn dei\tro del de· 

recho in temo de los Estados. 

De acuerdo al principio que nos ocupa, todo hombre time el d.!:, 

recho innato ll cambiar libremente de nacionalidad dejando la que le CQrrea­

ponde y sustituyéndola por otra. El Estado no puede obligar a una perlOP& a 

conservar su calidad de nacional contra su volWltad, tampoco puede negnrle· 

a los 86bdltos de un pare extranjero el derecho que los asiste para naturali~ 

se en él, Jo que el Estado soberano sólo puede fijar en este caso, son los re· 

qulsitos que deben llenar caos snb:litos extranjeros para concederles su nac~ 

naUdad, es decir paro que se naturalicen en él, El Artículo 2o. en su frac• 

ciOn · 1 de nuestra Ley de Nacionalidad y NaturalizaciOn contiene lo anterior· -

mente expuesto: 

ARTICULO 2o. - Son mexicanos por naturaU:zactOn: 

1. • Los extrajeros que de acuerdo con la presente ~ey obten -

gan de la Secraarfa de Relaciones Exteriores Carta de NacuraU:zactOn. 

Al mismo tiempo que se reconoce al hombre en este principio, 

el derecho fundamental a cambiar de nacionalidad y como esta Oltima de a­

cuerdo a lo citado anteriormente se funda en un sentimiento o afecto patrl6t ! 
';'. co es por lÓ cual Ja OÓCtrina exige que este canlhlo se verifique de buena fé, 

es de.cir, que no responda a estfmulos interesados o pasajeros, sino a wm_ ·-
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transformaciOn real y afectiva que haya operndo en los sentimientos del indi'!! 

duo y que Justifique el cambio de nactooalldad. 

Por desgracia en la prllctlca el derecho al cambio de naciooall­

dad sigue prest4ndoae a occtoncs lncorrccms o dolosas, la mayoda de las V_! 

ces un individuo no aimbla de nacionalidad porque haya operado en él un cam-

blo en sus sentimientos patrios; sino por conveniencia, es decir para obte­

ner una o varias ventajas sean juddlcas o de otro. especie, como por ejemplo: 

para poder ejercer una profea16n: obtener el divorcio, si esta lnstituci6n es­

t1 prohibida por las leyes del pafs del cual se es nacional: eludir el servicio -

militar; sustraerse al pago de aJgCm impuesto: ere., lo cual viene a constituir 

ea este e.aso lo que la Doc~tlna ha llamado "fraude a la ley" y en este caso --

mis concretamente "naturallzuclOn fraudulenta". 

La legislacl6n positiva mexicana no contiene ningOn precepto -

que se refiera expresamente a la exigencia doctrinada de que el cambio de -

que el cambio de nacionalidad sea lit vinculo de wena f6 basado en el senti­

mierito afectivo del indlvlduo hacia determinado Estado y no constituya como 

por lo general sucede un verdadero fr:iude a la Ley, serla cmvenlente que -· 

las legislo.clones en este aa¡>ecto fueran m4s estricras para que al re.allurse 

el cambio de nacionalidad, este siempre se basara en la buena fé, 

IV. - La renWlCta pura y fJimple de la nacionalidad. no baata ~ 

para perderla. 

Este principio también formulado por el Instituto de Derecho -

Internacional en su seei6n de Cambridge en 1895, tiene como objetivo primo.! 

dial evitar la formaciOn de individuos apAtridas y la burla de las obllgacio-
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cl<J\ea y deberes que la nacionalidad lmpooe, ya que serta muy sencillo para • 

los IQbdltos de determinado Est.ado eludir las obllpctmea y deberes que tic· 

nen para con~-. renunciando pura y Uuamente a su nacionalidad. 

Hn nuestro derecho intemo se acepta este principio al no in~ 

clulr en loa Artfculos 37 Constlw:ional y 3o. de la Ley de Nacionalidad y Na -

turall7.acl6n, los cuales fijan las causales para la perdida de la nacionalidad -

mexicana, la renmcla pura y simple para que Wt lndlvtduo pierda su naciona­

lidad meQcllna. 

V. - La nacionalidad de origen no debe transmitirse indeflnld_! 

mente en el extranjero. 

Constituirla una verdadera ficciOn la transmlsiOn indefinida de 

la nacionalidad en el extranjero: este principio elaborado también por el lns· 

tituto de Derecho Internacional en sus sesiones de Cambridge en 1895 y de V! 

necia en 1896, tiene por objetivo evitar la prolongaclOn ficticia de la naciona­

lidad, poniendo al derecho en este caso en armonfa con la realidad de In vida. 

La Con&tlruc:IOn Polftica mexicana en su Artfculo 30 fracclOn • 

11 y la l.ey de Naciooalidad y NaturalimciOn M su Articulo l fracciOn 11, ace_e 

tan este principio al aplicar a la nacionalidad de e.rigen el jus soU 'a la par -

con el jus sangutnts, limitando este Oltimo sistema a Wla sola generación, -­

como lo seftala la fracciOn n de ambos artfculos que a la letra dice: 

ll. Los que nazcan en el extranjero de padres mexicanos, de ... 

padre meX\cano o de madre mexicana. 

VI. - L~ nacionalidad adquirida puede ser revocada. 
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Es prtnctpto agregado por la doctrina a loa cinco anteriores, -

que fueron formulados Pol' el InstiNto de Derecho Inremactonal en su sesl6n -

reoUzada en Cambrl1ge en 1895, cuyo origen fue coo mod.vo de la Primera --· 

Guerra MundiaJ de 191', y que se aplicó especialmente a las personas natura· 

llzadas en \1\ pafs beligerante, que habla aldo anteriormente nacionales de un 

pals memlgo, debido a la delC()Ofianza del Eetado a que eata persona guarda· 

ra todavfa fidelidad a su andgua patria y se convirtieran en verdades eapras o 

formaaen las llamadas "qulnt11 columnas" ; para evitar lo anteriormente el~ 

do se dictaron dilp08iclones especiales sobre eta• naNraU7Jlcfonee y su revE 

caci6n, muchas veces lnclUIO al solo decretarse el estado de guerra entraban 

at vigencia .las nonnas sobre revocaclOn de la nacionalidad a los naturaUm· 

dos que anteriormente hablan sido s6bditos de Wl par1 eaemlgo, esto fue lo • -

que que en Derecho Internacional se conoce con el nombre de "desnaturalil:! 

clones colectivas," 

Ya en tiempo de paz se mantuvo la medida consagrada en este 

principio, apUc4ndose en general a todas aquellas personas que se hicieran -

merecedoras de eara medida debido a sus malos antecedentes o por no haber 

observado una buena conducta. 

Fn nuestro sistema jurfdico Ja ConstttuclOn Politica en su Ar­

tículo 37 da cuatro causas por las cuales se puede perder la nacionalidad ad· 

quirida; asr como tambf!n establecen causales los Arcrculos 47 y 48 de la -­

l..ey de Naclonulidad y Naturallzac!On y el Reglamente respectivo a cada uno 

de los dos Artículos antes citados, con esto queda ampliamente demostrado 

que México acepta este principio. 
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Vll. • Todn persooa puede recuperar la nacionalldad perdida, 

Este principio que bien pudiera ser un corolario del prJ. 

mero y del tercero de los princlplos antes mencionados, que consagran el d,! 

recho de t<Xla persona a poseer una nacionalidad y que toda persona puede • • 

cambiar de nacionalidad, por lo cual la inmensa mayorla de las leglelaclones 

estatales consagran este Oltimo principio, 

3. - Sistemas usados para la atrlbuclOn de la Nacionalidad •• 

Originaria: a) Jus Soli, b) Jus Sangutnls, c) Jus Domicili, d) Jue Optandt. 

Es un principio universalmente aceptado, aqu&l que consagra, 

que todo hombre debe de tener una nacionalidad y que ésta debe otorgarse-· 

dellde el momento mismo del nacimiento del individuo; a través del tiempo se 

han uaado indistintamente dos sistemas que bien pudiéramos seflalar como • 

cl41lcos para la atribuclOn de la nacionalidad originarla, estos son el Jus so· 

11 y el jus sangutnls¡ aunque ya en &pocas m48 recientes se han setlalado CE 

mo nuevos si1temas para la atrlbuc16n de e1ta clase de nacionalidad el Jue -

domiclli y el llamado jua optandi. este Cltimo en tealldad es un sistema bas· 

tante sui generta como veremos posteriormente. 

El jus sanguin11 es aquel sistema basado en el vtnculo de la .. 

sangte, por medio del cual se atribuye la nacionalidad de los P;adres al lújo 

recl6n nacido, el jus soll al cootrario es aquel que otorga al individuo la 1! 

ctonalidad ba1Andose en el lugar donde se realtu el nacimiento del individuo, 

Para aclarar lo anterior, citaremos las detlniclones que so· 

bre lo• do1 sistemas nos d4 en su obra el tratadista mexicano Alberto G. •• 

Arce: 
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"Jus Sengulnts. El hijo debe tener Ja nactonalJdad de sus pidres 

porque debe seguir loa lazos de la sangre, la nacionalidad se determina ante -

todo por la raza y los l.n.20s de la sengrc aseguran en coosecuencta la contt­

mucitin de la razn, siendo por otra parte imposible la existencia del Estado, 

st los hijos no tomaron la nacionalidad de eus padree. 

Jus Soli. Ln nacionalidad se determina por el lugar de naci­

miento. El lazo del suelo debe ser pre¡>orlderante, no puede negarse la intlut! 

cia decisiva del medio, de la edocacll>n recibida, del ambleote rnlsmo y de las 

relaciones que se c:onrraen en Wl pare. La educaclOn recibida influye mucho -

mb m el cart\cter que los lame de la sangre y las ideas tradiclonnles. Ofrece 

muchns m4e garamras de estabilidad, la adopclOn de una patria por COflBlder_! 

clones meramente sendment.ales e lmagiMrias, pues en muchas ocasiones no 

se ha resldldo ni ae resldlr4 Jamls en esa patrfa que muchas veces ni se con2 

ce." (11) 

Al través de diferentes etapas de la evolución histórica de la -

humanidad se han usado fndtatfntnmente los dos slstemaa antes referidos, en 

el Dercicho Rorn4no se utlUzb casl absolutamente el Jus sanguinls pues como -

se puede recordar se atribuía la ciudadanfa romana a aquel que tenfa por pa­

dre un ciudadano romano, :independientemente del lugar donde hubiese nacido; 

el Jus soU imper6 despu~s en el período feudal ya que la tierra tenfa en esca· 

etapa hist6rtca una import.anciu primordial y se coosf.dernlxl que el individuo 

pertcnecla a la tierra por el solo hecho de su nacimiento, adquiriendo en esta 

forma la necionalldnd sin Importar en este caso que sus padres fueren extral1 

jeros. 

(11) ARCE G. Alberto, "Derecho Internacional Privado".· Editorial Univer· 

stdaddeGuadalajara. Séptima ediclOn. 1973. Pdg, 16. 
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Al advenir el Renacimiento en Europa a principios del Siglo - -

XIV, movimiento que tendiO a acabar con todas las instituciones feudales, se 

retorno al uso del sistema Romano del jus sanguinis en materia de nacionali­

dad. 

Salvando distancias podemos decir, que en nuestra América d2 

rante la dom1nac10n espanola y aQn durante la época. de Independencia privo el 

uso del jus solla diferencia de lo que acontec!a en Europa, qulzd se trato por 

mooio de este sistema lograr que la mayor!a de la poblaciOn de las JOvenes n_! 

ciones americanas no estuvieran conetitufdas por extranjeros lo que serta una 

garant1a de libertad e independencia. As! pues, a través de esta breve rese­

fta hlstOrica p00ernos percatarnos del uso alternativo de estos dos sistemas, 

Dentro del campo de Ja DoctrJna del Derecho Internacional se -

· ha suscitado una polémica respecto a cu41 de los dos sistemas es m4s conve-¡ 

niente en su aplicaciOn, es indudable que ambos sistemas tienen constderac~ 

nes tanto positivas como negativas y Ja conclustOn final se pu~e solo valorar 

·respecto a !as condiciones especiales de cada pafs en materia de migraclOn e 

inmfgracton. 

Sin lugar a dudas para un paf e de muy amplia poblac10n que ti! 

ne por coosecuencta mucha emigract6n es conveniente adoptar en este caso el 

jus 11angUinls pues no tiene Ja necesidad de aumentar su poblaciOn con extraE · 

jeros que constituyen una minorfa dentro de él, en consecuencia con la uttli­

zacioo de este sistema sus emigrados segutr4n ligados a el por la nacionali­

·dad con todas las repercusiones de hegemonra política, cconOmica, cultural 

o de otra fndole, •eg0n le convenga. Las naciones cuya poblac16n fue diezlJ! 
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da en las dos Guerras Mundiales se decidieron por la aplicacitln de este siste· 

ma pana. conservar sua 1Qlxlitos otorgdndoles su protecclOn pero pudiendo en -

consecuencia Uamnrloa en caso de urgencia. 

Caso contrario se presenta en aquellos palees con un alto l'ndi­

ce de inmigractOn, pues de adoptar el jus sanguinls su poblacton serla muy •• 

pronto absorbida casi en forma total por Individuos con nacionalidad extranJe -

ra, es pues ai el caso de estos pafses e-0nveniente adoptar el sistema del jus­

soll pues ca.al es una necesidad polltica para absorber en el seno de su pueblo 

a 14 gran cantidad de inmigrantes extranjeroe que piensan residir en dichos • 

parses. 

Dentro del contexto de los países que forma la Comunidad lntf! 

nacional se pueden sin lugar a dudaa sel\alar cuatro grupos: 

l. - Países que admiten ligurosamente el jus sanguinls. 

U. - Parses que siguen el jus soli. 
o; 

W. • Paises que admiten el jus soU mezclado con el jus san-

gUinls. 

lV. • llafses que admiten el Jus sanguinis y el jus soli C<lP pr! 

ferencla del primero. 

Dentro del primer grupo o sea a aquellos paises que aceptan ~ 

talmente el jus sanguinis podemos mencionar loa slguie.ntes: Alemania. Alis"'. 

.ttia, China, Hwigrra, Jap()n, M6mtco, Noruega, Rumania, Suecia, Sui:r.a y DJ. 
namarca. 

F.n el segundo grupo que lo integran los pafses que aplican pa­

ta Ja atribución de la nacionalidad del jus soli est4n: Argentina, Bolivia •. CI,!! 
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le, Ecuador, Guatemala, Nicaragua, Pannml\, Pnraguay 1 Pera, El Salvador, -

Santo Domingo, Uruguay y Venezueln; todos ellos pertenecientes al continente 

americano, y cuya cnracterfsttcn demográfica es el alto porcentaje de inmigr! 

ci6n sobre todo europea que posee todos los par ses antes mt:ncionados. 

Al tercer grupo pertenecen aquellos po.fses que admiten el jus • 

soll con mexcla del jus sanguinis, podernos mencionar aqur a los Estados Uni­

dos, Gran Brecafla y México. 

Y por Oltimo dentro del cuarto grupo o sea aquellos parses que 

aceptan el jus sanguints y el jus soli mostrando preferencia por el primero se 

encuentran: Brasil, Bulgaria, Bélgica, Colombia, Eapai'la, Franela, Grecia, 

Haltf, Holanda, Italia, Luxemburgo, Polonia, Portugal, URSS, Suecia y Tur· 

qura. 

Como vimos anteriormente México quedo integrado deno:o del 

tercer grupo es decir aquellos parses que aceptan el jus soll mezclado con el 

jus sanguinis, para poder explicar este sistema mixto haremos un breve aná­

lisis del derecho positivo mexicano, Vigente en materia de nacionalidad. Nue,! 

Ley Fundamental, ea decir, la Constitución Polftica en su Artrculo 30 aparta­

do "A" nos seflala quienes poseen la nacionalidad mexicana de origen como V! 

remos. 

ARTICULO 30. - La nacionalidad mexicana se adquiere por nacimiento. 

o por naturalizaci6n. 

Son mexicanos par nacimiento: 

I. - Los que nazcan en territorio de la Reptlblica sea cual fuere la 

nacionalidad de s.us padres. 
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n. • Los que nazican en el extranjero de pldres mexicanos; de padre 

mexicano o de madre mexicana. 

m. · Los que nazcan a bordo de embarcactonea o aeronaves mexica­

nas sean de guerra o mercantu. 

ldflltlco texto coosagra el Artfculo Jo. de la Ley de Nacionali­

dad y Naturaliuclon. 

Como se puede apreciar en la transcnpciOn que hacemos del -

apartado "A" del Artfculo 30 constitucional en sus tres fracciones, en la pri­

mera de estas se acepta de modo absoluto el sistema del Ju.a soU al decir que 

se consideran mexicanos todos aquellos individuos que nazcan dentro del te­

rritorio que comprende el Esrado Mexicano, considerando como parte lnte· 

grante de este territorio a las embarcaciones y aeronaves que tengan naclon_! 

Udad mexicana, es decir que naveguen o surquen el espacio aereo coo esta<:_! 

lidad, como se puaie observar claramente en la fracctOn m del mencionado -

artfculo coostltuetonal. 

En Ja Fraec:lOn ll se adopta el sistema del jus sangulnis, limi­

tado a una sola generaci6n ya que serla lmpr4ctJco y adcmAs ticttclo transmJ 

ttr Indefinidamente la nacionalidad mexicana en el extranjero. 

Concluyendo podemos afirmar que el sistema adoptado por M~ 

xico ea un sistema miXto entre el jus soli y el Jus sangulnis dando cierta pr_! 

ponderancia al primero y limitando el. segwldo como anteriormente dijimos - . 

a una sola generación como se puede deducir de la Frnccton 11 al afirmar que 

son mexicanos por nacimiento los nacidos en el extranjero de padre mextca· 

nos o de padre o madre mexicanos. 
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Con fecha 26 de diciembre de 1969 la FracciOn II del Apartado • 

"A'' del Artrculo 30 Conatirucional sufrtO una reforma, pues el texto primitivo 

rezaba lo siguiente; 

ARTICULO 30. 

A).· Son mexicanos por nacimiento: 

l. -

U. • Los que nazcan en el extranjero de padres mexicanos; de 

padre mexicano y madre extranjera o de madre mexicana 

y PADRE DESCONOCIDO. 

El texto primitivo como se puede obse1"Var aparte de ser humi· 

llanee para las madres mexicanas, evitaba que pudiesen adquirir la nactonaU· 

dad mexicana loe hijos de madre mexicana y padre extranjero nacidos en el • 

extranjero, ya que en este caso adoptaban la nacionalidad del padre, tambl!n 

negaba la nacionalidad mexicana a aquellos hijos naturales que habiendo naci· 

do fuera del país posteriormente fueron legitimados por el padre extranjero • 

ya que en consecuencia adqulrfan la nacionalidad de este, Beta reforma fue 

desde todos los puntos de vista conveniente, 

JUS DOMICILI. • Este tercer &istema mucho m4s reciente que 

los dos anteriores y b&sado en principio en considerar que influye m4s que la 

sangre Ous sanguinis) y el territorio Ous soli) donde se nace, el lugar don~ 

de se reside en el forjamiénco de la personalidad cMca, pero que aOn como 

sistema atributivo de la nacionalidad no ha alcanzado la madurez sutlciente. 

Es indudable que el domicilio tiene gran influencia en materia 
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de nacionalidad como se puede demostrar al analizar nuestra Ley de Naclona· 

Uctad y Naturaluiact6n,ya que de 58 preceptos que Ja componen, 20 de c!Uos -· 

dan relevancia al domicilio. 

En la exposic16n de motivos de Ja Ley anees mencionada se C<! 

cibe al jus domlcill de la siguiente manera: como un discutido derecho del -­

pafs donde el extranjero ha fijado su domicillo por vanoe atlos para Imponer• 

le su nacionalidad. 

Al resiclr una persona de manera definitiva en determinado ~ 

tado, se puede tomar esta dcclsJOn como 110 consentimiento Ulcfto para Jnco~ 

rarse al elemc.'!lto pueblo de ese Estado y obtener asr la nacionalidad de éste, 

conscJ."Vllndo en todv momento el derecho para desistirse del domicilio y ca~ 

biando éste optar por la nacionalidad de su pafs de origen. 

Este sistema serta conveniente de adopr.ar en aq1,1el!.os países 

donde existen grupos considerados como verdaderas colonias extranjeras re· 

nuentes a asimilarse en todos los aspectos a estos Estados y que guardan una 

fidelidad celosa a su patria de origen y que f)ll cualesquier momento pudea ~ 

voca.r la protecciOn de ésta ocasionando conflicto& dentro de Ja Comunidad ~ 

ternacional. 

1:)1 nuestro pafs este sistcm3 no fue adoptado porque como se~ 

llalamos al principio carece en la actualidad de la madllfez que tOOC> sistema 

jurfdico debe poseer, pues tiene ya analizado concienzudamente más beneft • 

cJos que Jnconvenientes al pafs que lo adoptara. 

JUS OPTANDI. • Este cuarto sistema está basado en la volun­

tad que debe expresar el· individuo para que se le considere nacional de detE! 

·minado Estado, en virtud de que el recJ6n nacido no puede expresar la volll,!! 



25. 

tad de pertenecer a tal o cual Estado se debe esperar a que llegue a la rnayo­

da. de edad en la cual estad en plenitud de sus facultades para que exprese • 

esw voluntad. 

As( pues, el Estado otorga a trav6s de cualquiera de los sistc· 

mas clAsicos Ous soll) o Ous eangulnis) o med!Jlnte una comblnaclOn de am­

bos una nacionalidad de origen provisional, que el indiViduo al llegar a su "!. 

yor!a de edad ratificad o podrl.\ optar por la otra nacionalidad que posee. 

Este sistema tiene por lo general apllcaciOn sobre aquellas • • 

personas en que se presenta el problema de la doble nacionalidad. 

Nuestra Ley de Ex:trnnjerfa y NaturnUzaciOn l1e 1886 que fue • 

sustiturda por la actual Ley de Nacionalidad y NaturallznclOn, permitfa a los 

hijos de extr®jeros nacidos en México optnr por la nacionalidad de sus pa­

dres, al llegar a la mayorl'a de edad en caso de no hacerlo se les consideraba 

mexicanos. 

En nuestra Ley de Naciol'lalldad y NaturnUzaciOn se consagra -

el derecho de optar en los Artfculos 43, 53 y 54: y en el 2o. 3o. y 4o. tran!! 

torios. 
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lV. • 1.J1 Nacionalidad no odgina.ria. 

Hemos seMlndo anteriormente el hecho de que el individuo en -

el trtlnscurso de su vida puede camblnr su nacionalidad, generalmente por la 

acJ~uisiciOn de unn nueva, la naci,onalldnd adquirida con Posterioridad al nnci~ 

miento de una persona es llamada nncionnUdad no originarla y m4s comunm~ 

te conocida como narurulJzaciOn. 

La naturaliZácl6n In define Nlboyct diciendo: "Es la concesión 

de 1:1 naclonnBdad al exrranjcro que In solicita." (12) 

Joso P~re Rnl uy, citado por el maestro Carlos Arellnno Garcfn 

(13), senaJD que "La naturaliznción es lit modalidad ndqutsltim de nacfonali­

d:ld no originarla, que se produce a Virtud de concesión del Esr.ado, otorgada 

en forma discrecional o rc11tnda a peticlOn de quien sollcite gozar de la conc}J 

ci6n de nnclonal de dicho Estado." 

Una crftlea que 11 la anterior definición sei\ala el <;itado maes­

tro Arellano Garcra y con la cual estamos de acuerdo, es que la naturaltza­

cfOn no solo se otorga a peticiOn del Interesado. sino que muchas veces exi_! 

re ~ca sin solicitud, baste para ejemplo el caso de la naturallzacl6n autom_! 

tica que posteriormente veremos en que consiste. 

Carlos Arellano Carera define la naturalizaci6n como: "La na 

turali7.acioo es para nosotros la institucl6n Jurfdica en virrud de la cual una -

(12) Op. cit. p4gjna 111. 

(13) ARELLANO GARCIA, Carlos, "Derecho lnternactonal Privado" Edito· 

rfal PorrOa, México 1974, primera cdicl6n pág. 160. 
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persona ,iisica adquiere y disfruta de la condici6n jurfdlca de nnctonill con las 

modalidades propias de los que no poseen nacionalidad originaria en su caso, 

en virtud de la ~dqulslclOn de ln nacionalidad de un Eaado con posterioridad 

al nacimlento," (14) 

De las anteriores definiciones y a manera de conclusión, pod_!l 

mos afirmar: 1...11 naturallzaciOn es la lnstltucf6n Jurfdica, por medio de la • • 

cual se atribuye 11 un Individuo extranjero la nacionalidad de un Estado dlfe· • 

rente, al que nació, otorgada en Conna discrecional por este Oltlmo, previa • 

solicitud del interesado o sln moolar ésta seg(ln el caso. 

A manera de aclaración sei\alarenios que el Estado como enti • 

dad soberana puede otorgar su nacionalidad a través de la ruuurallzaci6n a •• 

los Individuos de una manera discrecional, es decir puede negar u otorgar •• 

ésta segOn su arbltrio; aunque en muchos casos el lndiViduo tiene ta totalidad 

de los requlsitoe exigidos por la legisllicfOn lntel'tlll de cnda Esrodo en mate· 

rta de naturalización, esta puede ser negada por convenir muchas veces a -­

los intereses del Estado receptor, no se puEX1e en ningOn caso exigir a un ~ 

tado que otorgue la carta de natualizaclón. 

Cl.asificaciOn de la Naturalizac16n. 

La naruraUzac16n se puede clasificar tomando en cuenta dive_: 

so.e criterJos. Desde un primer punto de vista la naturaUZ11cfOn puede clasi­

ficarse en total o parcial. 

La naturall:iaclOn es total cuando el Estado receptor equlpara 

al narurauZado con sus nacionales de origen en relación al goce .. y. ejercicio 

(14) Op. cit. p~glna 1'61. 
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de derechos timo de orden privado como polftico, en este caso no existe nin· 

guna dlforencln entre nacional namrallzado y el nacional de origen dentro del 

Estado. 

En el segundo caso In naturnllzl\ciOn es parcial cuando por et • 

contrario no existe una iglllldad de derechos entre el nacional de origen y el· 

naturalizado, existe un grupo de derechos reservados cxclusivnmento pnra el 

nacional de origen, es decir el Estado receptor deja al ma1·gen del goce y -· 

ejercicio clcrtos derechos generalmente de cardcter po1ftlco al nacional na~ 

rallzodo. La n:ituralh .. '1cl6n en M~xico puede considerarse como una naturn· 

Uiaciún parcial, ya que sobre tcdo, para ocupar algunos puestos de cnráct(!i' 

pObUco se debe ser mexicano por nacimiento, corno lo sennlnn los Artrculos 

55 y 58 de nuestra Constituci6n, como requisito para ser Diputado o Senador i 

incluso se puede pedir como ra¡ulslro ser hlJo de padres mexicanos por na~ 

miento como es el r«¡uisito exigido para ocupar el mdxímo puesto pCtbl!co <.1t 

México, que es el de Presidente de la RepObllca, como lo sei\ala el Artrculo 

82 Constitucional; es cvidL'!ltc que un individuo mexicano por naturallzact6n • 

n9 pm.ode ser Diputado, &mador, Presidente de la Repllbllca, con lo cual set • 

confirma plenamente que L'l naturalizaciOn en nuestro pafs es parcial, pues -

existen ciertos derecl1os llmitadoa en su goce y ejercicio al nacional por na­

cimiento. 

La naturallzaciOn pu~ie ser también indMdual o colectiva, -

es lndMdual cuando a crav~s de un procedimiento se naturaliza una sola per . . * 

sona, y colectiva cuando con wi solo procedimiento se naturalizan un gran ~ 

nnmero de personas, como ejemplo podemos citar que al conswnarse nues· 

tra gesta de Independencia se otorgó ln naturaUzaciOn colectiva, nacionali· 
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' ...... 111. a un gran sector de la población del pafs en aquél entonees. 

Una tercera clasificac16n de Ja nat:urallzacl6n se puede hacer -

~· ell bue la manifestación de voluntad del individuo naturalizado, aar • 

pu.ea¡ se puede decir que existo 1n naruraUznciOn voluntaria cuando el indivi· 

duo manlfieata su volwltad para ser naturallzado de determinado Estado y la -

naturali7.Uci6n autom&tlca donde la naturaUzaci6n se otorga sln tomar en CUC] 

ta para nada ID. voluntad del individuo. 

& nuestra leglslD.ci&l vigente se conserva Wl ejemplo trptco -

de natutall7.4ci0n autom4ttca, asr el Artfculo 43 de la Ley de Nnclonalldad y • 

N1uurallzaciOn establece: 

ARTICULO 43,• U>s hijos sujetos a la patria potestad de extranjeros· 

que ae naturalicen mexicanos se conslderar4n natura­

lizados mediante declaratoria de la Sec:retarra de Re­

laciones Exteriores, sl tienen su residencia en terri· 

corlo nacional, y sin perjuicio del derecho de optar -

Por su nacionalidad de origen dentro del afio siguien· 

te al cumplimiento de su mayorfa de edad. 

La naturalizacl6n voluntaria se puede subclasificar en ordlna ~ 

ria y privilegiada, tomando en base el mayor o menor grado de dificultad del 

procedinliento a seguir para obtener la carta de naturaltzacl6n, en seguida -

veremos la naturali7.ACt6n ordinaria y la privilegiada ele acuerdo a nuestra -

Ley de Nacionalidad y Naturalización. 

Natura llzaci6n Ordinaria. - Es un procedimiento mixto pues -

interviene la autoridad .administrativa representada por la Secretarra · dp Re-
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laclonea Exteriores, como es natural dentro de la esfera del Poder Ejecutivo· 

Federal y la Autoridad Judicial representada dentro de este procedimiento por 

el Juez de Distrito, en cuya jurlsdicclOn se encuentre el interesado. El proc; 

dimiento en sr, se puede dividir en tres crnpaa, la prlmera de ellas de sollcl· 

tud nnte la autoridad ndmlnistrntiva, la segunda etapa probatoria ante la auto· 

rldad Judicial y por Olttmo 13 eta~ decisoria de nuevo ante Ja autoridad adml· 

nlstrativa. 

Este procedimiento para obtener la naturallucttin ordinaria e! 

t4 reglamentado en los Artfculos 7 al 19 de nuestra Ley de Nacionalidad y Na­

turallzact6n vigente. 

Naturalización Privilegiada. - Este procedimiento mucho m!s­

senclllo que el anterior es para aquellas personas vincul.ndas fuertemente a .. 

nuestro pars, o aquellils que par su anterior nnctonalidad se pueden asimilar 

mAs facilmente en cuanto Jdtoma, costumbres, etc., a nuestro para. 

Los caSOtJ de naturallzacltln privilegiada que consagra el Ar· 

tfculo 21 de la Ley de Naturalización y Nacionalidad son los siguientes: 

1. ~ Los extranjeros que establezcan en territorio nacional una in· 

duscrta, empresa o negocio que sea de utilidad para el pars o 

implique notorio beneficio social. 

El procedimiento a seguir en este caso es ocurrir dlreccam<! 

te a la Secrewrfa de Relaciones Exteriores demandando. su car 

ta de naturalizacloo comprobando solo que se ercuentran en~ 

te supuesto y adem!ls que estlin domiciliados en el pars. 

2. - Los extranjeros que tengan hljos legftfmos nacidos en M~xJco. 
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Basta en este caso para sollcitar la carta de naturallzaciOn CO!?) 

probar que tiene su domicilio en Mexico y que han residido sin 

1nterrupci6n en el pafs por lo menos dos af\os antes de presen· 

tar la solicitud en el supuesto de que se trate de hijos legitima· 

dos, los dos anos de reetdencia se contarAn a partir de la fecha 

de legitimación de los hijos. 

3. • Los extranjeros que tengan algOn ascendiente consanguineo m~ 

xlcano en lrnea recta hasta el segundo grado. 

Al solicitar la carta de naturalizac10n tendrAn que comprobar: 

a), - Que tienen algOn ascendiente consanguineo mexicano por 

nacimiento en linea recta dentro del primero o segundo grados. 

Aquí la Ley aclara la fracciOn lJl del Articulo 21 de la Ley de 

Nacionalidad y NaturalizaclOn al sef\alar que el ascendiente d~ 

be ser mexicano por nacimiento como lo sef\ala el Articulo 24 

de la mencionada Ley. 

b). • Tener establecida su residencia en territorio nacional. 

c). • Que saben hablar el idioma castellano. 

4. - Los colonos que se establezcan en e~ pafs de acuerdo con las • 

leyes de colonlzaci6n. 

m procedimiento aqur consiste en acudir ante la Secretarfa de 

Relaciones Exteriores y acreditar su calidad de colonos, asr 
como que ha residido con este car4cter en terrtrorlo por lo "!!l 

nos dos aftos antes de la presentaciOn de la solicitud. 

5. • Los mexicanos por naturalizaclOn que hubieren perdido su na· 

ctonalidad mexicana por haber residido en su para de orfgen • 
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Se puede naturalizar de nuevo estas personas comprobando que 

tienen su domicilio en la RepQblica y que su residencia en su • -

para de origen fue lnvolunt.:irla. 

6, - Los indolatJnos y los espaftolee de origen que establezcan su -

residencia en la RepOblica. 

Se puede naturalJzar escas personas comprobando: 

a) Que llOl'I nacionales de un par1 latinoamericano o de Espalla. 

e hlJoa de pedre1 latinolmerlcanos o espaftolea por naci­

miento. 

b) Que tienen establecida su residencia en Mextco y que tienen 

aqur tamblto su domtcWo. 

1. - Los hijo• nacidos en el extranjero de padre o madre mexicanos 

que hubiesen perdido Ja nactonalJdad mexicana que la recuperen. 

AdemAs de los requisitos que para cada uno de los supuestos •• 

anteriores cmtiene nuestra leglslacl6n vigente, lóa extranjero1 

que tramiten su naturalización por Ja vra privilegiada deb6r4n -

prCJentar tambi~n la manlfescacltJn a que se refiere el Attfculo 

11 ele la Ley de Nacionalidad y NaturaltzaclOn y las renuncias • 

que consag1·a los Artrculos 17 y 18 tle la misma Ley y que se -

refieren a que el extranjero debe de renunciar a su nacionali ~ 

dad de origen, a toda su mlslOn. fidelidad u obediencia a cuál­

quter gobierno extranjero especialmente a aquel de quien el. s2 

lfcttante haya sido sObcUto, a toda proreccfOn extrana a las le· 

yes y autoridades de M&xico y a todo derecho que los Tratados 

o la Ley Internacional conceda a los extranjeros, protestando 
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ademas su adhesiOn, obediencia y sumisiOn a las leyes y autort 
. -
dades de la RepOblica, si tiene alglln trtulo de nobleza otorgado 

por algOn gobierno extranjero deberA de renunciar expresam'! 

te al derecho que tenga de poseerlo y de usarlo. 
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V.· PERDIDA Y ROCUPERACION DB LA NACIONALIDAD. 

A. - Pérdida de la Mclonalldad. - El Estado en uao de su soberanla -

1.-

2.-

puede.como sucede generalmente, fijar en su lcgtslacl6n inter­

na las causale1 para que sus nacionales dejen de tener esta ca!!_ 

dad, es decir pierdan su nactonalldad;es lnmmble que ex.iste -

una manera voluntaria para perder la nacionalidad y esta es la -

adquislct&n de una nueva, pero indudable es tambt~ el hecho • 

de que el Estado en forma C-Oel'Cible a manera de pena o bien - -

porque considera que el indivkluo ya no quiere estar ma1 ligado 

a su elemento pueblo, hace que estos individuos pierdan su na­

cionalidad quedando en cnlldad de ap4tridas hasra que no adqu~ 

ran una nueva nacionalidad naturallz4ndose en otro pafs. 

Nuestra leglsl.aci6n en el Artrculo 37 Constitucional apartado -

"A" y el Articulo 3o, de la Ley de Naclonalld de Naturalización 

senalln cuatro causas por llls que se puede perder la nactonali· 

dad mexicana y que son a saber: 

Por adquirir, volUPtarlamente, una nacionalidad extranjera, C! 

tendi~osti que no es ndqutslcl6n voluntaria, .:uando se hubiera 

operado por virtud de la Ley, por simple residencia o por ser· 

concllcl6n indispensable para adquirir trabajo o para conservar 

el adquirido con anterioridad, a juicio de la Secretarra de Re!_! 

clones Exteriores. 

Por aceptar o usar tftulos nobiliarios que Impliquen sumisión a 

un Estado extranjero. 
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3, - Por residir, siendo mexicano por naturallzaciOn, durante cinco 

anos continuos en el pare de su origen. 

4. - Por \Ulcerse pasar en cualquier instrumento pObltco, siendo me 
' -

xicano por naturalizaciOn, como extranjero, o por obtener y •• 

usar un pasaporte extranjero. 

La legislaciOn mexicana funda las causas anteriores principal· 

mente como consecuencia de una actitud despectiva o de menoeprecio para --

con la patrla. 

En la convenclOn sobre nacionalidad, celebrada en 1933 en 1a -

RepObllca Orientar del Uruguay, suscrita por varios países de América, en­

tre éllos México, se aceptó como forma voluntaria para perder la nacionali­

dad, la adquislc10n de una nueva. 

Bl Artículo lo., del texto de dicha convenctOn, es el siguiente: 

ARTICULO lo.· La naturalizacton ante las autoridades compententes de cua • 

lesquiera de los pafses signatarios implfca la pérdida de la na­

cionalidad originaria. 

La pérdida de la nacionalidad puede ser trascendente o intras­

cendente, see;Qn afecte solo a la persona que la pierde o a Jos hijos y esposo -

.de ésta, segOn lo considere conveniente la legislación interna de cada Estado. 

México en la parte final del Artrculo 3o. de la Ley de Naciona· 

Udad y NaturalizaciOn acepta que la perdida de la nacionalidad solo afecta a • 

1A persona que la ha perdido, por lo tanto el criterio de la legislación mexic.! 

na es de que la pérdida de la nacionalidad es intrascendente como lo coristde· 

ran los pa(ses firmantes de la convenciOn sobre nacionalidad antertorrilente - · 

· mencionada que en su Artrculo So., dice: 
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ARTICULO So. - • • • Y la pérdJda de la nacionalidad sea cual fuere la forma 

en que ocurra, afecta B<:>lo a la pereonn que la ha perdicb. 

Por último, bac:te agregar que la persona que pierde su naciona • 

Udad queda naturalmente como antes lo asentamos, en ln condici6n irregular -

de apátrida, salvo que como ocurre en la mayoría de los casos, la pérdida ha· 

ya cof.ncldicb con la adquisición de una nueva nacionalidad Por la vfa de natura· 

lizaci6n. 

Los efectos de la pérdida de la nacionalidad solo se producen, • 

cualquiera que sea la causa desde el dfa en que se realizó el hecho natural o -

jurídico que la or1gin6. 

B.· R.ECUPBRACION DE LA NACIONALIDAD.· Tod.'.l persona con· 

serva el derecho de i·ecuperar la nacionalidad que ha perdioo, .. 

este principio no es slno corolario de otros oos principios fun • 

damentales en materia de nacionalidad uno de éllos nos dice 

que toda persona debe de tener una nacionalidad y en consecuen, 

cla el que p>r haber perdico la naclono.llclad que tenía tiene el 

derecho de adquirir una nacionalidad determinada, incluso de 

rea~uirir aquella que perdió; el otro pri'lCiplo nos dice que to 
\ -

da persona puede cambiar libremente de nacionalidad y en co~ 

secuencia conserve el derecoo de renunciar la que ha adquirlcb 

y de rooobrar la que perdi6. 

U:>s medios para recuperar la nacionalidad varían segcln los ca· 

sos y las legislaciones internas de cada Estad>. 

En la Convención sobre recuperaci6n de la nacionalidad, reali.· 
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zada en l\lo de Janetro el 13 de agosto de 1906, se convino tm m2 

dio •cil para la recuperación de la nacionalidad de origen pérd.! 

da por haberae naturllllzado en ot1·0 pafs • 

B1 Ardculo lo. del texto de esta Convencl6n dice: 

ARTICULO lo. - Cuando un ciudadano nacido en cualquiera de los pafses que -

fltmln la pre1ente Convoocton y naturalizado en otro de t:llos, -

instala su residencia en el pafs de origen sin la lntenclOn de re­

gresar a aqu!l en que se hubiese naturalizado, aerA considerado 

como habiendo reasumido su calidad originarla de ciudadano y -

como habiendo renunciado a la calidad de ciudadano adqulrJda - -

con esa naruraUiaclOn. 

Bate artfculo comprende no solo a los ciudadanos ya naturaliza­

dos, sino tambitn a aquellos que despues se naturalicen. 

ARTICULO 2o. • La Intención de no regresar ser4 considerada cuando la per· 

flOnll naturalll.lda resida en el pata de origen por ml\s de dos • • 

anos, sln embo.rgo, esa presuncl6n padrA ser descrufda por pru2 

ba en contrario. 

La referida C<l'lvenciOn consagra un sistema especial' de recu~ 

raci6n de la nacionalidad originarla en los casos en que se ha • -

perdido por naturalizarse en ocro pars. 

La legislactOn mexicana Vigente es muy tolerante a quienes prJ 

tenden re.adquirtr la nacionalidad mexicana. 

De acuerdo con nuestra legislaciOn y para el estudio de la recu· 
• 

peraciOn de la nacionalidad en México diremos que existen dos· 
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clases de recuperaclOn de nac\onalidad; la primera es la recup; 

raclOn de la nacionalidad de los mexicanos por nacimiento y la • 

se:gundn la de los mcxicnnos por naturallzaciOn. 

P.n el prime1· caso el Artículo 44 de la Ley de Nacionalidad, nos 

dice: 

ARTICULO 44. - Los mexicanos por nacimiento que pierdan o hubieren perdido 

su nacionalidad, PodrAn recuperarla con el mismo car4cter1 - -

siempre que residan y tengan su domicilio en territorio nacional 

y manifiesten ante la Secretarla de Relaciones Exteriores sU vo-

luntad de recuperarla. 

Con relación al segundo caso la Ley de Nacionalidad y Naturall· 

uciOn establece en los Artkulos 21, FracclOn VI, y 27 la posibilidad de obten· 

ciOn en la vf.a privilegiada de la nacionalidad mexicana para los extranjeros que 

la hubieren perdido por haber residido en su para de origen como lo establece -

el Articulo 3o., et1 su FracciOn lll, de la citada Ley. 

Pero nuestra Ley no tiene dlsposici6n expresa pra la recupera~ 

cl6n de la nacionalidad mexicana de naturalii.ados que hubiesen perdido dsta -

por alguna otra de las causales contenidas en el Artículo 3o., aunque tampoco 

existe prohibición se deduce que ésta se puede recuperar a través del procedl• 

miento ordinario que existe para obtener la natul'alizaciOn. 
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CAPl'l\JLO 11 

CAUSAS QUE ORIOINAN LA APATRlDIA. 

L - Brev• anteeedentes hist6ricos 10bre la apatridla. 

U.· c.auaa1 que ron origen a la misma. 

L • Qmveniente es que, antea de adentrarse de lleno en el estudio -

de Ja1 milltiplea cauAs que originan el fen6meno Jurídico de la apatridla. ba· 

cer notar que eate problema. ee ha presentam al trav61 de diferentes épocas -

del deunollo de la cMUzación humana. 

La apatrldia se preaenl6 en La c1Villzaci6n romana, coo la inatttucl6n • 

conocida como "capltia clnúnutlo media", que era La pérdldll del "Jua clvlta· 

tls" o sw por medio de la cual se despo1eía a los lndlvlduoa de la ciudadanía 

romana, quedanck> éscos en la condlci6n de ap6trldlll: la pérdida de la eluda<! 

nía romana 1l través de la instituel6n antes mencionada procedía por diferentes 

causas, por ejemplo: el caer en la esclavitud, el nacinúento, el matrimonio, 

ecc. 

Con posterioridad a Roma, ya entrada la Edld Media, tuvieron la con­

dici6n.de apeltrid&a loa "gitanos" y Jos "Judíos", ya que ambos eran conside· 

racbs como indMcb>s sin patria, es decir, como si no fueran natuialea de -

ningún para ; creánck>le una eerle de problemas al Estacb cbnde éstos lndivl • 

Wl>s radlcallen. Por lo cual much:>s Estacbs repudiaban que ~stos indlvicllos 

se radicase en éllos. 

Con. posterioridad a las revoluciones de 1848, el problema de la apa· 
1 

tridla se agudiz6 deblcb al gran número de ernigracbs políticos que se pre· 

• sent.aron en este períocb, apareciencb entonces para designar a estos sujews 
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este siglo, cuando el tratadista francl!s Claro propuso el termino "ap&trlda" 

para designar a la persona que carecfa do una nacionalidad determinada, tér­

mino que hasta nuestros dfaa es el m4s difundido y el que mA.s se utiliza; ea· 

be mmctonar tambten que otro término que lw elido udllzado para designar a 

los individuos apltridaa es el ulill:ado Por la Doctrina italiana, el cual con • 

la deaJgnaclOn de "apolldes" trata de designar a loa tndMduoa sln nactonall· 

dad. 

Fn 1918, al ftnaltz.ar la primera gran conflagraclOn mundial, el nOme· 

ro de apátridas se vt6 aumentado en forma alarmante, debido entre otras co· 

sas a las anulaciones de naturaUzact6n de emanjeros pronunciadas por los • 

estados beligerante•: asf como po:r el criterio del "Hetmatrecht" empleldo • 

por lOI Trabldoe de Saint Gennain y Trian6n para facllnar la dtstrlbucl6n de 

los antiguos s!ll:dltoa au1troh6ngaroeentre los Estados que sucedieron al gran 

Estado btc6falo. 

Sin embargo lo que en tiempos mAs recientes ha dado lugar a un gran 

volumen de apltrJdas han sido las represalias que varios Estados han inten­

tado contra los emigrados polfticos. 

Como casoa de lo antes mencionado pc¡demos asentar lo slgutenre: 

El Decreto de fecha 15 de diciembre de 1921 y disposiciones cornple· 

mentarlas del mismo promulgado por el gobierno tovt~co, por medio del -

cual se pdv6 de su nacionalidad a aquellos rusos que, llevando mAs de cinco 

ai\os en el ex~ranjero, no hubiesen recibido pasaportes de las nuevas autorl­

dldee, y a loa que hubiesen abandonrtdo la U.R.S.S. deapues de la Revolu­

cltin Bolchevique sin autor!zacl6n del gobierno soviético, con lo anterior • -
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se suscita un problema, los rusos que vMan en parees que no habfan recono:J 

do el nuevo regimen ernn considerados rusos¡ pero se encontraban desprovls· 

tos de documentos que los acreditasen como tales, y sin la protecci6n de su • 

gobierno: mientras que para los Estados que reconocieron a los "Soviets" los 

exllados rusos no podfan ser otra cosa que ap4tridas. 

Otro antecedente se presento en la Italia fascista de Mussolinni en doE 

de par medio del Decreto de 31 de enero de 1926 se privaba de su nacionalidad 

italiana a los emigrados que hicieran propaganda en contra del regimen fas·. 

cista. 

De igual manera en Alemania, el regimen nacional·sociaUsta por Ley 

del 14 de julio de 1933, desnacionaHz6 en masa a un inmenso nOmero de judfoe 

y emtgrados polrticos residentes fuera del Tercer Reich. 

Después de la Segunda Guerra Mundial, el problema de la apatrldia -

aunque ha seguido presentllndose, ha quedado generalmente enmarcado en t2F 

no al problema de los "refugiados", a muchos de los cuales no se les reamo· 

ce ninguna nacionalidad, quedando por consiguiente en la condiciOn de ap4tri .. 

das. 

U.~ Causas que ortginan la apatridia. 

Como se dejO asentado en el aparrado anterior, la apatrldia es 

un problema que se ha ido presentando en casi todas las etapas h1st6ricas de 

nuestra civilizaclOn y que aOn sigue present4ndose en la actualidad, ahora -· 

bien en este apartado analizaremos las diversas causas que la prOducen. 

Duncker Blggs sef'\ala en su obra: "Las causas mAe frecuentel de la • 

apatridla son el nacimiento, el matrimonio, la lmposlclOn del Estado por -­

vfa de pena, la extlnciOn del Estado por absorci6n, anexi6n o disgregacl6n y, 
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en ¡eneral todas las causales de pérdida de naclor.alldad cuando ellas no lle· 

van aparejada to adqullicl6n de una nueva." (15) 

De lo anterior se desprende que la apatrldia es producida por varias • 

c:iu:?as; siendo factible para los fines del pre~te estudio hacer una breve • 

enunclac!On de las causas mAa comunes que producen este fenOmeno jurfdlco. 

En primer lugar podemos setlalar el caso del nacimiento de las perso· 

nas como cauu producton en muchos casos de la apattidla. 

Sed apltrida el tujo do lndlvtduos pertenecientes o nacionales de un • 

Estado, que sigue pan el OU>rpmlento de su nacionalidad, rtgurosameme el 

sl$tema del "Jus IOli"; cuando el nacimiento se verifique en un Estado que I!! 
gue el sistema del jus sanguinl•. 

Ca!K> m4s frecuente tamblén, productor de apAtrldas, es el nacimiento 

de un lndlviduo hlJo de apltrldas, cuando nace dentro del territorio de un E,! 

r.ado, en el cual ae sigue para atribuir la nacionalidad, el sistema del jus •• 

sangulnts en forma por demts absoluta. 

Caso parecido nl anterior, es el nacimiento de fndlvtduos cuando los • 

(*tres son apltridas natos. 

La lnstltuci&l jurídica del matrimonio, muchas veces puede ser tam· 

bién productora de individuos apltrldas, como sucede en los Biguientes caiilot: 

Cuando se realiza el matrimonio de una mujer nacional con un hombre 

apAcrlda, cuando la esposa pertenece a un Estado en el que el matrimonio -

con extranjerQs acarrea la p!rdida de su nacionalidad, esto suc«te porque 

al verificarse el matrimonio en los Estados donde impera el sistema antes • 

cttado, la esposa adquiere automltlcamente la nacionalidad que posee el éslJ2 

so en el presente caso no adqulrlrA ninguna y quedarlen la condlci6n irregular 

(15) DUNCK.ER BIGGS F«terlco. Op. Cit. Pllg. 162. 
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de aplltrida. 

Otro caso en torno al matrimonio como productor de apl1tridas es el • 

que se menciona enseguida: 

El matrimonio de mujer nacional perteneciente al grupo de los paises 

antes citados, donde el matrimonio implica en la mujer que lo realiza con ex· 

tranjero la pérdida de su nacionalidad, aOn cuando el esposo no sea ap4tr1da, 

pero la mujer no adquiere la nacionalidad de éste. 

La naturalizaci6n cambian da lugar a casos de apatridia, como en el • 

siguiente ejemplo: 

La naturallzac16n del padre de famllia, que en el pare de procedencia 

lleva consigo la pérdida de la nacionalidad para la mujer o los hijos menores, 

cuando estos no siguen o adoptan la nueva nacionalidad del cabeza de familia. 

Otros motivos que dan lugar a caeos de apatrldla son los siguientes: 

La desaparición de un Estado del cual una persona es nacional, por -

absorci6n, anexiOn por otro Estado o disgregaci6n total del mismo, cuando • 

sus nacionales no adquieren la nacionalidad del nuevo Estado al cual perten_! 

cen de hecho o la de cualesquier otro Estado de la Comunidad Internacional: 

o bien las desnacionaUzaciones en masa decretadas por algtln reglmen poUE,! 

co o los 6xodos colectivos de quienes no se resignan a quedarse en su pafs -

porque se suscita algOn cambio en su sistema polrtico. 
. . 

La pérdida de la nacionalidad .por renuncio. pura y simple, por parte . 

de un tndlviduo al vínculo originario entre Estado • individuo que da lugar a. 

la nacionalidad, en los países que la admiten, no seguida de naturalizaci6n • 

en otro Estado. 

tr.Jt 11duos originarios de territorios donde no se otorga una determi • 
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nada nacionalidad, como es el caso de algunos territorios sujetos a fideicomi­

so generalmente Por parte de las Naciones Unidas, aunque se puede presentar 

el caso en que el fiduciario sea cualquier otro organismo internacional. 

Otro caso es, el de los individuos nómadas conocidos comunmente co-

mo "gitanos". que en su Incesante peregrinar atraviesan el territorio de dive.! 

sos Estados sin vincularse nunca a ninguno de ellos. 

Por Oltimo se citar~ el caso de los individugs que pierden su naciona!!_ 

dad, como resultado de una pena impuesta por el Estado al cual pertenecen -

como consecuencia de cometer cierto delito o acto jurídico, considerado en la 

legislac16n interna de su Estado como causa para que el indivhtuo pierda sú n_! 

clonalldad. 

A este respecto nos comenta S4nchez de Bustamante en su obra, lo si· 

gutente: "La pena como resultado de un delito coman, y mds frecuentemente -

de un delito político, se ha tomado algunas veces como medio de privar de la 

naclonalldad, tiene su origen en las prActicas del mundo antiguo, especia lme.!! 

te de Roma, donde eran muy diferentes a lo que son en la epoca actual las e<! 

cepciones de la patria, de lii nacionalidad y de los derechos y debe1·es que res . -
pectivamente suponen y envuelven. 

Lleva esa penalidad a la creaci6n forzada de "heimathloses" o apátri­

das, Porque el destitufdo de la nacionalidad como sanci6n de un delito, no s~ 

le estar en condlclones legales ni materiales de procurarse enseguida una --

nueva patria; envuelve por lo tanto, la infracclOn conscieme por parte del E,! 

tado de un principio capital que enumeramos al principio de estas. materias, 

y en virtud del cual todo individuo debe de tener una nacionalidad," (16). 

(16) SANCHEZ DE BUSTAMANTE Y SIRVEN, Op. cit. p4g. 316. 



Hasta aqur Ja enumeractOn de Ja• causas o motivoa que generalmente 

pueden producir calOll de apttrtdla, ba.te citar por Oltimo antes de cerrar -

ute apenado, Ja clulficact6n que hace Prancols, citado por el maestro Ar; 

llano ean:ra, de .lol apltrldaa, e.te autor los dlvtde en dos grupos, en uno· 

incluye a lo• apltrlda• que n&mea en au vkla tuvieron una nacionalidad y en el 

otro a aquello• lnd!Yiduoa que habiendo posefdo una nacionalidad la perdieron, 

quedando conaecuenteme11te, con la calidad de apdtrtdas. 
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CAPlruLO m. 

LA CONDlCION JURlll.C1\ DEL APATRIDA 

EN EL DERECHO MEXICANO. 

46. 

L"llPortante es para los fines de este trabajo, precisar la situa-

ciOn jurfdica del individuo apAtrida que se encuentre residiendo en nuestro para. 

es decir, determinar el "minimun" de derechos y obligaciones que el Estado·· 

mexicano otorga a los apatridas que residen dentro de él, en uso de su sebera· 

nfa, ya que cada Estado posee la facultad de otorgar los derechos y fijar las -­

obligaciones que crea pertinentes a los "extranjeros" que se encuentren dentro 

de su territorio: aclarando que el término de "extranjeros" citados anteriormen 

·ce debe de entenderse en su mAs amplia acepciOn, englobando dentro de él, a~ 

dos .los individuos que se encuentran residiendo dentro de un Estado y no tienen ' 

la calidad de nacionales del mlamo, por consiguiente se incluyen en el mismo a 

loa individuos apltridae. 

"En prlnclpio, el ap4trida es extranjero en todos los parees. c2 

mo el extranjero suele carecer de derechos poUtlcos y respecto a los civiles -

rambten est4 sujeto a algunas restricciones en relaci6n con la situaciOn del na­

cional, cuanto se diga de la condiciOn jurídica del extranjero es perfectamente 

aplicable a loe apétridas." (17) 

Desde hace tiempo, se viene pugnando dentro del Derecho Inter­

nacional Privado, por equiparar la situac10n jurrdtca del apAtrida en cuales· -

quier Estado que este se encuentre con la situaciOn que guardan los extranjeros 

dentro del mismo Estado. 

(17) MIAJA DE LA MUELA, Op. Cit. , PAg. 96. 
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Cueati6n ésttt q..ie ha sicb aceptada por lo genero l en casi toros • 

los Estados de la Comunidad Internacional, con la salvedad de que el ap4trlda .. 

se encuentra jurídicamente en cierta desventaja con el extranjero, cosa que • • 

impide en cieno imoo equipararlos totalmente en el gooe de derecoos. 

Miaja de la Muela, considera que "La desventaja prlnctpal del -

apátrida respecto del extranjero, se reveló ser, después de la Primera Guerra 

Mundial, la ausencia de cbcumento de identidad y de viaje, es decir de pasapo.! 

te. Ello condenaba a los apátridas a la inmovU1dad en el país que los hab!a ac.g 

gtcb, Había que atladir que el apltrida como el extranjero está sujeto a la po­

sibilidad de una expuls16n, medida cuyos inconvenientes no son tan graves para 

quien ostenta una nacionalidad y puede volver a su país, mientras que el apátrj, 

da que cruza una frontera a consecuencia de la expulsión es miracb con desco,n 

fianza en el nuevo país, lo que hace f4cil el que pueda ser objeto de expulsidn • 

tamb16n de éste. " (18) 

Así pues, existen ciertas desventajas del apátrida en relacl6n -

con el extranjero, que impiden la equiparac:16n jurídica completa de los ml1mo11 

siencb la m4s importante la citada con anterioridad, la cual ha sido solucionada 

parcialmente en algunos Estados. con la expedici6n a loa indlVlduos apdtr1das -

de los llamados "documentos de identidad y viaje" o sea los conoctckls como --

''Pasaportes Naneen", 

Arellano García, coloojde con Miaja de la Muela en cuanto a que 

los O:>a tratadistas afirman que tt>do lo relativo a la "condici6n jurídica de los • 

extranjerosº o sea el llamacb en muchos países "Derecoo de Extranjerf'a11 es 

perfectamente aplicable casi en su totalidad a los apátridas, ya que elprlmero 

(18) MIAJA DE LA MUELA, Op, cit. P4g, 96 
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de e1cos autores en su obra al tratar la condtciOn juddtca de los extranjeros m· 

México, nos dice lo siguiente: 

"Confonnc al Artículo 33 do la ConstlruciOn Polftica de los F.11tados Unidos 

Mexical109¡ son extranjeros los que no posean las calidades determinadas e;i el 

Artículo 30. Es dt.'Clr, son extrllnjeros los que no reunen los requisitos estab~ 

cldos por el Art:fculo 30 constitucional paro. poder ser considerudos como mexi· 

canos por nacimiento (Inciso A) o para poder ser constdcrados como mexicanos 

por mnun.Uzacl6n (inciso D). 

F.n consecuencia, segOn la Constitucl6n mexicana, el concepto legislativo 

de extranjero se obtiene por excluailln en cuanto a las personas ffslcas, pudioo· 

Jose decir que son extranjeros los que no lienen la calidad dé mexJcanos. Por • 

lo rnnto, las personas ffslcas, carentes de nnctonaUdad (apátridas), en nuestro 

p;l[s caen dentro de la calificaci6n de extranjeros y les es aplicable todo lo que 

s~ diga en relaclOn con la condiclOn juddlea de los extranjeros." (19) 

De acuerdo a lo anterior, el lndtvlduo apAtrida que resida en M1 
xlco y debido a la definic16n de extranjero que nos da el Artfculo 30 de nuestra 

Carta Magna, que permite incluir dentro del concepto de "extranjero" a los ln· 

dMduos c11rentes de nacionalidad dctcrmlnnd:l o indefinida, estos gozar4n de la 

totalidad ele los derechos y obligaciones que conceden nuestras leyes n los ex~ 

tranjeros, salvo en lo que respecta a la expedlcl6n de pasaportes, problema ~· 

que trataremos CQn posterioridad en este mismo capfrulo; por lo cual es conv~ 

nlente hilcer un breve esrudio de los derechos y obligaciones que nuestro dere~ 

cho concede a los apátridas. 

(19) ARELLANO GARCL\, Op. cit., Pdg, 306. 
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oeoeralmente ea de acepucl6n univcroal que dentro del mínimo 

de deroc:oo1 que debe conceder un F.st.adl a los lncU.vidoos que no sean nac:lona· 

lea del mlsrro. ~a de mayor Importancia son: 

l.· m reconocimiento de la personalidad jurídica, que consiste en -

la aptitud de ser oujcto de derech:>. 

2. - El derecoo de poder penetrar en el territorio; y . 
3. - Las libertades pllbllcas. como son: la libertad de pensamiento, 

t.anto de pcllabra corro por escrito y llbcrtad de cultos. 

El Esuub mexicano reconoce y omrgn los tres derecbos antes • 

cllad>a a Jos extranjeros que residen dentro de su territorio. · 

El Artículo to., Cionstituelonal, otorga a los extranjeros las ga• 

randas lndM'1lales, consagradas en Jos primeros treinta y ocho att!culos de • 

nuestra Constitución, sin más rcstrieclonee que las esuiblecidas en el texto de 

Jos mismos. & nuestro país el indivl<lao por el solo hecho de ser persona h~ 

mana, tiene una serie rrúnima de derechos que la propia Constituel6n, ley fun-

. dament.al de nuestro Estaoo, establece, reconoce y protege. El rcconocimten_ 

to y protección de esos derechos abarca a rooos los tndividlos, a toros los S!:_ 

res humanos que dentro de los límites del territorio mexicano reslclan, sin di_! 

tinefoo de nacionalidad e incluso aunque no se JX>SOO ninguna nacionalidad detl!,!;f 

da. 

Conslde .. :o pertinente enseguida, citar los derec~.os y obligac!2 

nes as! corro las restricciones a los mismos que tienen los extranjeros C!n ~!! . 
x:ico, que como ya se afirmó anteriormente son Jos mismos que posee y goza 

cualquier individuo ap4rt1da que se encuentre en nuestro país. ·• 

Como que05 asentaoo anteriormente, la Constitucl6n ~xicana 

1 
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otorga el goce y disfrute de todas las garantras individuales que 1n mtsma con* 

so.gra, a tcxlos los extranjeros, pero no en forma Igual que a uM persona de".! 

clonaUd4d mexicana; sino que la mlSma Ley Fundnmenr:nl estnblcce dlveraas • 

restricciones en el goce de dtchH garantfas a Jos extranjeros, de laa cuales a 

continunctOn me permito clrar las m4s importantes: 

1. - RescrlcciOn en materia polfdca. • Establecida por el Artículo 33 

constitucional, por lo cual queda estrictamente prohibido a los extranjeros in­

miscuirse en 1oB asuntos políticos del pafs, actividad reservada excluslvamen· 

te a los nacionales. No solo no se concede el goce de los derechos poIJricos, • 

slno que además se les prolúbe terminantemente cualesquJer ingerencia en los 

nsuntos polftlcos del para. 

2. • Restricción a la garantfa de audiencia.· El A.rt:!culo 14 constlt!:!, 

ctonal establece: ". , • nadie pcxtr4 ser privado de la vida. de la libertad o de 

sus propledades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los 

trJbunnles preViamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades -­

esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas coo antetfori­

dad al hecho." De acuerdo al Artfculo Jo., constttuclonal, los extranjeros en 

México gomtt de la garanr:fa de audiencia; mtis sin emblrgo, el Artículo 33 - -

constitucional establece claramente una restrtccl()n al goce y disfrute de esta 

garant!a, rcsrrtcci.On que se deduce de la simple lectura del texto del mismo:­

.. • . • pero el Ejecutivo de la Unión cendra la facultad exclusiva de hacer abaE 

donar el territorio nacional inmediatamente y sin juicio previo a todo extranJ!l 

ro cuya permanencia juzgue inconveniente ••• " 

E'n el momento que el Ejecutivo Federal considere que Wl ex- -



51. 

tranjero o apAtrida en su caso, lesiona o perjudica los intereses pol!ticos, ju· 

rfdicos o materiales de la naclOn puooe sln juicio previo expulsarlo del pare. 

3. • Los extranjeros tienen tambiOn ciertas restricciones en cuanto, 

al derecho de pcticl6n (Articulo 8 constltucionnl) y al de asociaclOn (Articulo 

9 Constitucional), ya que del texto de ambos Artfculos se desprende que son • 

garantlas reservadas exclusivamente a los ciudadanos mexicanos. Asimismo, 

existen en relaclOn a los extranjeros limitaciones o restricciones al derecho • 

de ingreso, salida y trlnslto del y en el pafs (Artrculo 11 Constitucional), 

4. • Serln postergados, en igualdad de ctrcunstanclas en toda clase 

de concesiones, empleos, cargos o comisiones del gobierno (Artfculo 32 Con,! 

tltuclonal). 

5. • En tiempo de paz los extranjeros, no pOO.rAn servir en el ejér· 

cit?, ni en las tuerzas de policfa o de seguridad pOblica (Artfculo 32 Constltu· 

cional). 

6. • Restricciones al derecho de propiedad. • NlngQn extranjero ~ 

dr4 adquirir el dominio de las tierras, aguas y sus accesiones, ni obtener •• 

concesiones de explotaciOn de minas, aguas o combustibles minerales, salvo 

que convengan ante la Secretada de Relaciones Exteriores, en considerarse· 

como nacionales respecto de dichos bienes y en no invocar la protecclOn de • • 

sus gobiernos en relaci6n con dichas adquisiciones o derechos, de faltar a es . . -
te compromiso perderlo en favor de la nacl6n mexicana los bienes que hubie· 

sell adquirido (FracclOn la. del Artrculo 27 Constitucional). A manera de a· 

claraci6n es conveniente agregar, que en el caso de los ap4tridas a dlferen· 

eta del de los extranjeros, es imposible para los primeros invocar la protec· 
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c16n del gobierno de algún Estacb por carecer de unn nncionnlldad dctermlnnda. 

Asimismo, los extranjeros, nunca podrán ncquirir el dominio -

dircc.to sobre tterrns o aguas dentro ele una faja de 100 kms. ele ancho a lo lnr• 

so de las fronterns o de 50 kms. n lo lnrp,o de las playas. 

7. • El Anículo 32 Const1tucional, lns restricciones siguientes a. los 

exu-anjeros: ro pueden pertenecer a la marina nacional o de guerra así como· 

J la Fuerza Aérea, ni dese1:1pcilar comlsl6n alguna en esos cuerpos. coroo •• 

tampoco podrán ser capitanes de puerto o dcsempcilar servicios de practlcn}e 

o comandancia en los aeropuertos, ni en nlng\'.in momento podril.n ser agentes • 

aduana les. 

s.· Por último, citaré la rcstricci6n establecida por el Artículo 130 

Const1tuclonal, por la cual se prohlbe n los extranjeros ejercer el ministerio 

de cualquier culto. 

Las anteriores restricciones son en su rotalldnd establecidas ·­

P'r la Constituel6n, existen sin embargo, un sin número de restricciones que 

se encuentran contenidas en una diversidad enorme de leyes, como las que -· 

contlt.'nen: la Ley de Nacionalidad y Naturalización, la Ley General de Pobla· . 

ción, la Ley de Profesiones, la Ley Federal del Trabajo , los Trataros lnter­

naclonalcs firmacbs por Méxic.o, rclntivos a la condición de extranjeros, etc. 

que sería lmposlble citarlas dentro del contenloo de este trabajo. 

Además de los derecoos que nuestra Constitución, otorga a los 

extTanjeros, la Ley de Nacionalidad y Naturalizacl6n en sus numerales 30 y.· 

35, estaMccc los derechos y obligaciones de los extranjeros, entre los que 



53. 

citaremos: el derecho que tienen loa extronjeros a las guaruras que otorga - -

el Caprwto 1, 1ltulo t de la Constltuci6n Polltlca de los Estados Unidos Meldc! 

noa, con las rea~lcctones antes enumeradas que la misma impone (Artfculo · 

30 L.N. '/ N.); la exencton a 101 extranjeros de prestar el servicio militar, 

(Articulo 31 L.N. y N.): la oblJgacfOn, por parte de los extranjeros del pago 

de contribuciones y prear.clones de carAccer pecuniario que fijen las autorld,! 

des con cartcter general en la poblacl6n donde residan (Artfculo 32 L.N. y N.); 

este mt•mo Artfculo fija la obU¡aclOn que tienen los extranjeros de respecar­

Y obedecer las Jnadtuclones, Leyes y Aurorldadea del pafs; el derecho a poder 

domiciliarse en el paf1 •ill perder por este solo hecho su nactoaalldad (ArtfC,.!! 

lo 35 L.N. y N.). 

De lo anterior, se concluye, que el individuo ap4tridarestden­

te en M:~tco, tlene en forma casi Bemejante los mismos derechos y obligac~ 

nea que la leglslacl6n mexicana establece y concede a los extranjeros • . 
Se afJ.rmO con anterioridad que, la principal desventaja del - • 

apltrida en relación con el extranjero, se deja sentir en que el primero como 

conéecuencla de carecer de una nacionalidad, el Estado donde reside se ve - • 

imposUJilltado para expedirle W\ pasaporte, para subsanar esta des\!entaja -.: 

que Inmoviliza de hecho en un determinado lugar a loa ap&tridas, se ha venido 

venido pugnando en varias C.onferenclas lntemactonales, algunas de éllas re.! 

Uzadas en el seno de las Naciones Unidas, por que el Estado donde se encu~ 

eren les expida un "documento de identidad y viaje", que dentro de la doctrlná 

se le ha venido llamando y conociendo como "Pasaporte Nansen" nombre que -

tóm6 debido a la solución propuesta por el Doctor Nansen para resolver.el. - -

problema de los refugiados en los pafses de la Europa Occidental al terminar 
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la Primera Guerra Mundial, dentro de Jos cuales había un nllmero enorme de -

apátridas, Miaja de la Muela nos setlala una breve serie de los antecedente.e -

que hiCleron posible la aparición y el otorpmlento a los Individuos apltrtdas • 

de m lnstrUmento oficial de Identidad y viaje. 

Debl<b a"la situación en que se encontraban, hacia 1920, los re­

fugiacb1 IUSOI, la Cruz Roja rusa sollcit6 ayuda en víveres para ~llos, el 9 de 

enero de 1921, al Consejo de la Sociedad de las Naciones, que convocó para el 

16 de febrero, en Ginebra, a ll\aConferencla, a cuya propuesta fUe rombrada 

por el Consejo una. Alta Comis11ría para kis apltrldas y refuglacbs, que ocupó 

el D:>c1Dr Nanscn, que acababa de repatriar de Rusia a mis de 4001 000 prialon,! 

ros de guerra pertenecientes a venlntiséls nacionalidadel diferentes. El PI!? 

blema era arduo, pues solo rusos habCa unos 800, 000 apátridas, la mayor pa.! 

te de los cualea aceptaban cualquier soluc16n antes que su repatriamienb>, que, 

en nombre de su país, ofrecía Lltvinov en carta al General 'fomaon. Esta f\le 

la solución preconizada por No.nsen, pero tuVO que dest stlr de ella ante las -­

condiciones exigidas por Rusia, ad>nde solo regresaron unos 6, 000 refugiack>s. 

Hubo que pensar emonces en la dlstrlbucl6n de Jos apátridas, en las poslbill~ 

dea de darle• trabajo y, sobre to<b, en proveerles de un <bcumento de identi­

dad y de viaje, lo que fue c:onsegul<b en una Conferencia celebrada en Ginebra 

en junio de 1922. El certlficaoo era expedid> JXII' los Estack>s asistentes a la· 

Conferencia; pero sl su ¡x>rtaoor salía de 61, no poseía el detecm de retomo. 

Para los rusos su nacionalidad se tndicahl con la expresl6n "de origen ruso, 

m habienoo adqulricb otra nacionalidad, " 

Un nuevo Acueroo InternacLonal, de 31demayo~1924, otorgó 

Wl certiflca<b anf.Jogo a Jos refuglac.bs armen.los, slen<b ambos refundick>s en 
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en el de 12 de mayo de 1926. Al ano siguiente, la lll Q:lnferencta Internacional 

de Comunlcactones y Tdnslto elabora Wl nuevo rrodelo de pasapone, y no tar· 

dan en firmarse nuevos Convenios: Jos de 30 de junto de 1928, 28 de ocrubre • . 
de 1933, 10 de febrero de 1938 y protocolo de H de septiembre de 1939. 

Obra. tod>s eatoa convenios de conferencias dlplom4úcas su -­

contenkb adolecía de Wla limitación: no atacar a foncb la causa de la apatrtdfa, 

no sólo en lo que afecta a la imposibllidad de establecer en Jos países de cbnde 

los refugiados procedían, un regtmen roja humano que les facllltase un retomo 

carente de riesgos, sino también en el sentido de abaetenerse de laborar para 

el logro de una legtslacl6n unli>rme en materia de naclonalldnd. Est.a tarea e.!! 

tuvo confiada eo f'.l primer decenio de la Sociedad de las Naciones al O:>mit6 de 

expertos para la codificacl6n del Derecoo Internacional, cuya larga y penosa l! 

bor deselllaza en la primavera de 1930, en la Conferencia de la Haya del mts~ 

mo ano, froto de la cual son una conver.:l6n y tres protocolos sobre naclonall • 

dad, que muy pocos Estaooe aceptaron; pero que, aunque hubieran sl<k> objeto 

de firma y ratlftcacl6n por to0011 los del muncb solamente habrían servlcb para 

resolver llmitad!simos aspectos del problema de la apatrldla, referentes to<k>s 

éllos a casos individuales o afectantes a nClmero reducidCsimo de personas; pe· 

ro de ninguna manera los produciros por desnacionallz.aclones en masa. 

Entre toc:bs estos acuercbs, el Estatuto jurídico de los apátrl-

das rusos y armenios -5pllca<b por convenios posteriores a loe de otras proc~ 

dencias- se encuentra en la Convención de 30 de junio de 1928, cuyo defecto;· 

principal ep que sus normas aooptan la forma de recomendación, Supone un -- · 

avance, en cuanto se preconiza que los certiflcacbs contengan la cláusula au'2 
. . 

rtzancb el retorno al país que lo expide, y se recomienda también la extensión 
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a los apátridas de los derechos que en cada país se conceden a los extranjeros 

por vra de reciprocidad. Su texto fue perfeccionado en acucroos ¡x>atcr!ores, 

extendiencb la protección a otros ap11tridas y aan a ret\Jglaoos que no habían • 

perdido su nacionalidad. " (20) 

La legislación de nuestro país, considerancb el problema ante· 

rior, expide a los individuos de nacionalidad indefinida que ae encuentran re~ 

diendo dentro del territorio del Estado Mexicano, un cbcumento de identidad y 

viaje, cuyo otorgamiento esti regulaoo por el Reglamento para la expedlci6n y 

visa de pasaportes de 1938, quien en el texto de su Artículo 12 nos sena.la 

a qué personas puede expedírsele este ck>cumento: 

ARTICULO 12, - El 00cumento de Identidad y Viaje podrá expedirse: 

a) A los extranjeros de nacionalidad definida, residentes en la 

Repa.bllca Mexicana y que no tengan representante diplomático o 

consular debidamente ncreditaoo en México. 

b) A los extranjeros residentes en la Repabllca Mexicana y que 

p:>r algün motivo hubieren perdioo su nacionalidad sin adquirir 

otra, debiencb considerarseles como de nac1onaUdad indefinida. 

El inciso "b" del Artículo anterior, contempla el caso de los in· 

dividuos ap4tr1das, quienes tienen el derecoo a que se les expida por parte de· 

Ja Secretaría de Relaciones Exteriores el citad> documento de identidad y viaje, 

El Artículo 88 del menctonaoo Reglamento, libera a su vez a la 

Secretaría de Relaciones Exteriores, de obllgactón alguna para con el interes.! 

<b del alcance que otro u otros Estacbs puedan darle al citaoo cbcumento •... 

El Artfculo 95, establece Jos reqU1s1tos necesarios para la ob· 

(20) MIAJA DE LA MUELA, Op. cit. Págs, 96 y 97. 
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tenc16n del ck>cumento de identidad y viaje. que son loe siguientes: 

a) Comparecer personalmente ante la oficina reepectiva de la Seer_! 

taña de Relaciones Exteriores. 

b) Llenar y firmar la formo de solicitud que se le suministre en lo 

Secretaría propo1-ctonanro los datos de su fillaci6n. 

e) Presentar en la Secretaría cuanoo menos <hs testigos que les - • 

ronste la exnctitud de las declaraciones hechas por el solicitante, dcblen<b flr· 

mar los testigos la solicitud. 

d) J:Jitregar cuatro l>tografi'as recientes de su persona, de frente. 

· medio busto. sin aombrero , fonoo blanco y del tanlallo llamacb "mlgnon". F.n 

Jos casos de pasaporte colectivo, las cuatro btografíos }))dntn ser del grupo, 

en un tamafio de 8 por 5 centímetros. 

e) Presentar los documentos relativos a su nacionalidad o a la falta 

de ésta. 

f) Exhibir los mcumentos relativos o su legal estancia en el país, 

g) Recabar de la Secretaría de Gobernación el permiso corres¡xm­

diente pata salir del país y regresar en su caso, en ronde se espec:Ulque el ·­

plazo que se le hubiere concedioo, 

h) Recoger personalmente el <bcumento y firmarlo en la
1 

misma ·~ 

oficina que los expidió. 

Para los efectos del inciso e) del Artículo 95, y en el caso de ~ 

apátridas,los interesados deben presentar a la Secretaría de Relaciones Exte; 

rior.es una c.;onstancia expedida JX>Í: cualquier representante de su país de ori.· . 

gen debidamente acredJtaoo en México, en caso que Jo hubiere, en oonde elfu] . . 
clonado extranjero manifieste que el illtcresacb perdió su nacionalidad de ori. 
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gen sln adquirir otra, especlficancb en tocb caso las cauRas que ocasionaron di 

cha pérdida, (Artículo 98). Par~ el cnso de apátridas que no tengan represen­

tante de su país de origen debidamente acreditncb en M&dco o si desconociesen 

su país de origen la Secretaría de Relaciones Exteriores podrá exigir nl tnterc· 

sado la presentaci6n de cualquier cbcumento que a su juicio compruebe, sin lu­

gar a ruda que la persona no tiene una nacionalidad definitiva (Amculo 99). 

Los mexicanos que pierciln su nacionalidad sin adquirir otra, se· 

rán conslderacbs como de nacionalidad indefinida (Artículo 100). 

La vigencia máxima del cbcumento de identidad y viaje a partir 

de la fecha de su expedición, serd de un afio (Artículo 104), 

Por llltlmo, el problema que se presenta a los apátridas es que • 

alln obteniencb el cbcumento de identidad y vi.aje por este solo hecho no adquJ.e· 

ren tpso facto el derecoo a regresar al Estado que se los expid16, corn:> lo se· 

f!ala el texto del Artículo 93 del Reglamento para la expedición y visa de pasa­

portes, que a la letra dice: 

ARTICULO 93.- La expedición del referido OO<:umento no implica den~ 

guna manera que el portacbr tenga derecho para i·egreaar a la Rept1blica, por -

lo que, en tocb caso, el lnteresacb deberá proveerse del permiso correspondie_n 

te de la Secretaría de Gobernación. 

De lo anterior se infiere, que la prohibición de poder regresar a 

la Rept1bllca, no es total, sino que se encuentra condicionada a la obtención del 

permtso correspondiente de Ja Secretaría de Gobernación; aunque en todo ca60, 

éste puede ser negado. 

En este aspecto, nuestra legislación es bastante flexible, a di.fe· 

reneia de otras, en que una vez que una vez que el apátrida abandona el pats --
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O:lnde ha estaoo restdtenck> se ve tmpasiblllta<b de volver a retornar a él, 



CAPl'IULO IV 
ANTECEDEm'~ EN L.A LUCHA CONTRA LA APATIUDL\ 

WRANTB LA PRIMERA MlTAO DEL SlGLC XX. 

60. 

)\oljestrO siglo, Qirante su primera mitad fUe fructífero en la Pt"E 

Wc:ción de apltridas, mú que nada. deb1w a que wrante éstn, se susclt:aron -

Ja1 <bs guerras mundJa.les, apnrecieooo como consecuencia de éstns. un sinnO-

mero de retugiaoos y ap,trldas. 

fur lo anterior, en un principio la ya desaparecida Sociedad de • 

Nlelones ae preocupó, como posteriormente la Orgnnb:aclón de las Naciones -

Unldu, que la vino a sustituir, sigue prcocupánoose por buscar soluciones al -

problema de la apatrldia y aunque se han conseguido algunos logros importan­

tes pua la red.lccl6n y eliminact6n de este problema, no se ha conseguloo errE 

c:lcado de una manera definitiva, sino sólo superfictalmente, pues para su eU· 

minacl6n total seña neceaaria una unificación en materia de nacionalidad de t,g 

das las legislaciones estatales del orbe. 

l.Ds más lmponantes esfUenos, que en la lucha contra la apattl 

dia, se han realizado durante la primera mitad del presente siglo, son: 

a), • La C.Onferencia de La Haya, sobre ooble nacionalldad y apatridia 

de 1930. 

b). - C.Onferencla sobre Ja Apatridia, Nueva York, 1954. 

· e). • C.Onferencia de Ginebra, celebrada en 1959. 

Estos tres antecedentes no han sick> Jos Oniros, pero sl los que -. 
mayor importancia han revestldo en la búsqueda de w1a solución definitiVa. a e! 

te problema. 

Bajo los auspicios de la &:>ciedad de las Naciones. se re.1117.6 en 
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La Haya, Holanda, del 13 de mar20 al 12 de abril de 1930 una Conferencia pa~ 

n la codltlcaeidn del Derecoo IntemacJonal. 

Los resultac:bs do eam <Jonfenmcla 6.leron Jos siguientes: un CO! 

v.00 IObre ciertas cuestiones relativas a los cont'Uctos de Jeyee en materia de 

NICAonalldld y tree protoe0Jos; el prime.ro de 6stoe IObre obligaciones milita· 

res en ca&0 de d:>ble nacionalidad; el tegunc.b referente a Ja a¡Mtrldia y el terc~ 

ro acerca de un CHO eipetlal de apatrtdta. 

En Aos protocolos relatlwa al problema de la apatrtdla, se det«! 

minuon trea p.mto& para la reWc:cl.dn de la misma. 

l. • Los hijo• nacicba Sl un Eetac:b que 1lgue para atrUadr au naclOf!! 

Udtd el 1tstema del "jut ungulnis" absoluto de pedrea •P'trldt• o bien de nac~ 

naUd.1d deeeonocidt, pueden obcener ln calidad de nacionales de dicll> Estacb. 

F.n este punto, no se llegd a un acuercb definitivo pera conceder -

a los Wjos de lndMcb>1 ap4tridas en forma autom4tJca la nacionalidad del Esta-­

ch d::mde nacieron. t.an sólo se c.oncluy6 que cuanoo la nacionalidad de un Esuub 

no te adquiere de pleno derecm, Cti decir ipso jure por el nacimiento ea ~J, el 

hijo nacido de padres sln nacionalidad o de nacionalidad desconocida, puede obt! 

ner, cumpUenc:b en tO<b caso con los requisitos y tr4mites que establezca la le­

gts1ach.1n de ese Etilac:b,la nacionalidad de éste, 

De lo anterior se infiere que la solución propuesta en este prow­

colo .DO ataca de Wl8 manera radical el problema, otorg4n<k>le automáticamente 

al hijo de ap4trldas la nacionalidad del Esta<k> donde se prodljo el nacimiento. 

A propuesta de la Delegaclón de l\>lonia, se anadl6 al texto de e! 

te prock:IO lo stgufente: en los países de "jus sangulnis" absoluto sdlo ack¡uiri:.. 

rá la nacionalidad de él.los, el hijo nacic:b en éstos de padre ap.ttrida y madre -
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111elonal de eae paCs. 

Esto aunam 11 lo cltacb anteriormente, di6 como resultaoo que -

en cate primer proroc:olo no ae ataque en l.l'la forma definitiva y radical el pro­

blema de los ap4trldas por nacimiento. 

U. - Lol permlsos de expatrtac16n no suponen Ja p6rdlda de la naclo· 

naUdad, nada mas en el caso de que el titular del miarno haya previamente ad· 

qutrlcb otra nacionalidad o desde el lnst.nnte que adquiere una maeva. Se autDJ! 

a a lo• Eltams que conceden el10a perm1aoa a establecer pla:ms para la ca<!!! 

c1dad de loa mlsroos y la obUgac16n,por pane del Balad:> que concede su naclo· 

nnlldad a un indivtcb> que ha obtentm esta autort7.llclón,de comunicar esta ad· 

qutalclón, al Estacb que otofllS el pernúeo. 

Este 9egUllb protoeolo se aprob6 en i>rma de "voto" y su conte'!! 

d> de ""8 manera mis slnt~lca, consiste en que loa permieos de expatriaci6n 

solo pueden prod.lclr sus efectos cuanoo su titular ostente otra naclonalJdad o a 

partir del momento en que la ack¡uiera; pudienoo el titular ir.:urrfr en caW<:tdad 

al no la a~uiere en el plazo que para este efecto le concede el Estaoo que otor· 

ga el permiso de expatriaci6n. 

llL - En el tercer protooolo, relath'o a un caso especial de apatridJa, 

se acord6 lo algutente: con respecto a la apntrtdia de loe hijos menores, pro-· 

dlcida por los distintos criterios respecto a los efectos de la naturallzac16n del 

padre de familia, se estableció en esta Conferencia que, en los casos en que la 

ley de un Estacb no extienda los efectos de la naturalización de los padres a los 

hijos menores, ~stos seguirán conservanoo su nacionalidad de or,lgen. 

Esto es en el caso de que la narurall7.aei6n del padre oo lleve CO.!! 

sigo Ja de sus hijos menores, este protocolo dispone que, éstos seguirán conse.r 
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van<b su nacionalidad ortgjnaria a fin de evitar que los menores queden en la C_!! 

Udad de apAttidaa, 

& la legislación mexicana, el Anrculo 43 de In Ley de Naciona­

lidad y Naturalización consagra este prinelpio al establecer que, los hijos euje­

cos a la patria potestad de extnnjeros que se naturalicen en nuestro pats se 00!! 

stderarfn nawraUa<bs mediante declaratoria de la Secretaria de Relaciones -­

Eltteriores, salvaguardllnc:b el derectm de ~sros, de optar por su nactonalldad • 

de origen, dentro del ano siguiente al cumplimiento de su mayoría de edad. 

fAs tres proroco.los anteriores fueron la aportación que a la lu­

cha contra Ja apatridia dio la O:Jnferencla de La Haya de 1930, que si bien no -

c:ontemplaron sino solamente tres causas que la pro<bcen, es necesario hacer • 

notar, que quid la aportación m4s imponantede esta Conferencia no fueron -· 

loe cttach1 prorocolos, sino demostrar la pauta a seguir para lograr el ideal de 

Wú!ormar bis reglas sobre nacionalidad ·que era su objetivo altimo a lograr- a 

fin de evitar los conructos que sobre esta materia se presentan en el campo del 

Derecm Jnternaeional; cabe tambi~ hacer notar que fue lastimoso que muy P.? 

cos E:sta<bs aceptaran y a<bptaran las medidas en esta Conferencia propuestas. 

Qm la ere.ación en 1945 de la Organización de las Naciones Uni· 

das, se intenslfic6 la lucha contra fa apatrldfo. El Consejo Econ6niico y Social 

óe este Organism:> creó el 8 de agosto de 1949, un "Comité especial dt! la apa· 

trldia", compuesto con representantes ce tiece JBíses y cuya principal tarea eE 

comendada fue la de elnlx>rar Wl nuevo "EstaMo de Jos Apátridas", de mane~a 

similar al ','Estatuto jurídico de los apátridas rusos y armenios'' de 1928; nde· 

más de este Comité y en forma independiente al mismo, la "Comisión para· la 
, 

codificación del Derecoo Internacional" tambl~n dependiente de lila Naciones • 
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Unidla hl hecto aportaciones de gran magnitud para la lucha contra el problema 

que nos ocupa. 

E.n el a.no 1949 se rcali1.6 la primera reunión, de la ColTÚsión pa­

ra la CocHflcaci6n del Derecho Internacional y uno de los temas de trabajo a de! 

arrollar tuc el de In "nacionalidad", incluyen<b como problema derivad) de ést-., 

a la apatrldia. El ponente deslgnaoo para el desarrollo del tema, fue el jurista 

norteamericano Manley Hudson • 

.En 1952, se reunió por cuarti> vez esta C'A:>núsión, aust.ituyen<b a 

Manley Hudaon en la ponencia de los trabajos sobre la nacionalidad el mexlcll'IO 

Roberto Córoobl, ase el día 7 de agoato de 1953 se aprobaron ms ponencias co_n 

tenienoo proyectos para la eUmlnación y re<llcci6n de los casos tuturos de apa· 

tridia. 

U:>s <bs proyectos aprobaros tenían entre sr varias diferencias, • 

la primera es raltlva a uno de los párrafos de su preámbulo, pues mientras que 

en el primero se afirma que es "imperativo" por acuer<bs internacionales la •• 

ellmlnaci6n de los males de la apatrldia, en el preámbulo del segun<b proyec:IO 

se dice que es "deseable'' re<i.lcir la. apatridia por acueroos intenlllcionales en 

tanto que su cota! eliminación no sea poslble. 

El primer proyecto tiene la caractcrístiea de ser más radical, 

en su artículo lo. atribuye la nacionalidad con base en el sistema "Jus soU" a 

los hijos de apátridas que nazcan dentro del territorio de un determlnaoo Esta-

<b. 

Su artículo 2o. es referente n los menores expósitos y otorga a 

través del mismo sistema ·Jus soll- la nacionalidad del Estncb <bnde sea hal~ 

oo un meoor hijo de padres de nnclon:illdad desconocida. 
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El nrt!culo 3o. regula la naclonallclad de las personas cuyo naci­

miento se produzca en una embarcación o aeronave, otorg4nooks la nactonall· 

dad del Estacb bajo cuya Bandera naveguen los mismos. 

Los artículos So. y 6o., consagran el prJnclplo de que los cam­

bios de nacionalidad no producirán sus efectos en tamo no se ad:¡uiera o se po· 

sea otra, A fin de evitar con esto la proliferación de in,Uviduos apátridas, 

El artfculo 7o. prohibe a loa Estados imponer como pena la pr1.­

vacit5n de la nacionalidad, cuanoo por lo anterior se produzca npatridia. 

En el texto del anrculo 8o. establP.Ce que ninglln Estacb podrá -

desnacionalizar a grupos de personas por motivos raciales, étnicos, religio­

sos o ¡x>líticoa, 

El a.rtícu:O 9o. preve! que dentro de los Tratacbs ele nncxidn - -

que se celebren entre ó:>s o mlis Estacbs, se ftl.c1litará la opción ele escoger la 

nacionalidad de cualquiera de los Estados que intervengan en el Tratad:>, como 

medio para evitar el apatr!disrro. 

El seguncb proyecto, además de la diferencia que en relación ~ 

con el primer proyecro, contiene su preámbulo, tiene algunas mocllflcaciones 

en los textos de sus artículos lo. y 7o. , en su artículo lo. agrega que los F..e­

taoos pueden condicionar la adquistci6n,por nacimiento, de su nactonalldad a el 

hijo de ap4tridas, oblig4n<blo a residir en el país hasta poi· lo menos lCll dieci2. 

cho &Uios y, en el artf'culo 7o. como una excepción, se autoriza la privación de 

la nacionalidad como pena a los individoos que contra la voluntad de su Estac.b 

entren o continuen residiend:> en otros países. 

Salvo Jo anterior, los <bs proyectos citacbs tienen la redacción 

de su texto en forma casi similar, 
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1'>r 1u pane, el "Comité e.peclal de la apatrldla" creacb en • -

1949, con el fin de evaluar loa trabajos reallzados,se reunió en la cludad de -· 

Nueva York, el 13 de aeptiembre de 1954 en una Conferencia, mtama que el dla 

23 del mismo mea y ano, aprobó un convenio con el nombre de "Estatuto de loa 

ap4trtdaa", cumpllenm c.on étto con el principal ftn que te había atoo encomen-

dado. 

A1l1tieron a esta ConfeTencta veintisiete Eataoos, de los cuales 

'61o quince firmaron el convenio, los países firmantes fUeron: Mlgtca, BntsU, 

Cofta tuca, Dinamarca, &:uamr, Guatemala, Gran Bretant, Holanda, Hondl-

ras, Uechtensteln, Noruega, Suecia, Suiu, Ciudad del Vaticano y la RepCibll· 

ca Pederal de AlemanJa, de los anteriores Estatbs Cmlcamente cinco perteTie· 

cena la América Latina, aslmlsmo en esta Conferencia otroe Estams estuv~ 

ron repreeentawa por obeervadores, aalstienc.b también repTesenraciones de • 

organizaciones no gubernamentales como la Federación lnteniaclonal de los • • 

Sindicatos Cristianos, O:mfederacl6n Internacional de los Sindicatos Libres, ~ 

El Congreso Judío Mundial y la Liga tntemacll:>nal de los Derechos del Hombre. 

En el anículo lo., el Estatuto de los Apátridas establece qu6 •• 

personas, para efectos del convenio, se considerarán como apAttldas y son: 

"toda persona que no sea considerada corro nacional Buyo por ningún Estadd', ~ 

seguida de definir quienes tienen la calidad de apátridas, determina tres sltu_! 

clones en las cuales no se podrán aplicar las disposiciones contenidas en el • 

Estatuto; no es aplicable el Estatuto a: 

a) •• Las personas que reciben acrualmente protección o asistencia • 

de un órgano de las Naciones Unidas pera loa refugiados, mientras estén reci 

1 bientb tal protección o asistencia. 
]': 
~ 

' .~ 
~ -~ 

... í 
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Como el fin primordial de este convenio es proteger Jurfdlcam~ 

te a Jos apAtrldas, pero sl ~stos están rcclblencb protección y asistencia por - -

pane de las Naciones Unidas, no 11e encuentran jurídicamente desprotegicbs, -· 

por lo que no les es t1plicable el presente convenlo,salvo que esa protección ce· 

sara. 

b). • A laa personas a quienes las autoridades competentes reconozcan 

los derechos y obligaciones inherentes a la posesión de una nacionalidad. 

Si un Eata<b reconoce a un ap4trida la mayoría de los derechos y 

obligaciones que otni·ga a sus nacionales, éstos se encuentran de hecho en una • 

situación privilegiada, respecto de aquellas personas sin nacionalidad a las c~ 

lea el Estaoo en el cual residen no les reconoce derecho alguno y a quienes en 

tocb cuo va dirigida la protección que consagra este convenio. 

c), • No se apllcarAn las dlapoalclones del convento a las personas •• 

respecto de las cuales haya fUndadas ra:mnes para considerar: 

1). • Que han comedcb un delito contra la pez, un delito de gue· 

rra o un deliro contra la humfl!lldad, definioo en los instrumentos 1nternaclona· 

lea referentes a dichos delitos. 

Es conveniente analizar la claslflcaclón que de los delitos ante· 

riores, establece el artículo 6o. del estatuto del Tribunal Militar Intcrnaclo-

nal, cuyo texto es cita<b ror Seara Vézque-L, quien al respecto dice: 

"Aunque comunmente se habla de crímenes de guerra como un • 

concepto ampUo que abarca los diferentes tipos de crímenes internacionales, 

en realidad cabe hacer una distinción entre ellos. El artículo 6o. del Estatuto 

establece una triple clasificación y define perfectamente las diversas clases: 

1), • Crímenes contra la pnz1 es decir, la dirección, la prepa• 
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ración. el de•encadenamleato o la pn>8ecuclón de una guerra de agreelón, en • 

violación de mtacl>1, IMJIUrldadea o .cuercba Internacionales, o la participa· 

clón en un plan concertad> o en un complot para el cumplimiento de cualquiera 

de los actos que proceden. 

2). - l..o1 crímenes de guerra, ea decir, las violaciones de las· 

leye1 y oostumbree de guerra. 

3). - Loa cdmenea contta la humanidad. es decir, el asesinato, 

la exterminación, la reducción a la c:eclavitud, la deponaclón y cualquier otro 

acto inhumano oometloo contra cualquier población clvll, antes o durante la gus 
rra: o bleu las peraecuatones por motivos políticos, ractales o religiosos co111_! 

ticbs e.orno consecuencia de cualquier crimen que entre en la competencia del • 

tribunal o relacionacb con élla, hayan constitufdo o no, esas perser.:uatones, 

una violación del derecho intc:mo del país en que fueron perpetradas. (21) 

íl). - QUe han cometlcb un delito grave de ínoole no política fue· 

ra del país de realdencla, ames de su admisión en dicho país; y 

lll). • Que son culpables de actos contrarios a loa propósitos y -­

prlnclplos de !As Naciones Unidas. 

El artículo 2o. de este convenio, declara, que toó:> apáttida tle· 

ne, reapecto al país en que se encuentra, deberes que,en especial, entraftan la 

obligación de acatar sus leyes y reglamentos, así como las medidas acbptadas 

para el mantenimiento del orden público. 

Esto es, si un Estaó:> acoge en su seno a un apAtrlda y le otorga 

una serie d.e derechos, éste por reciprocidad debe corresponder observancb y 

· cumpllenó:> las normas jurídicas tendientes a mantener el orden público en ese 

(21) SEARA VAZQL'EZ ~lodesto, "DerectK> Internacional Público", Edit. furnia 
S. A., tercera edición, ~léxico I9iJ. - l'á¡;. 311. 
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Estaoo, de no ser asr se encontraría en una situación superior, respecto a los -

nacionales de dicho Estaoo. 

El artículo 3o. , otorga a los apátridas los siguientes derechos, -

no podrán ser somctioos a discriminaci6n por motivos de raza, religión o pafs 

de origen; asimismo tendrán el del'echo a recibir en el Estado ronde se encueE 

tren un trato por lo menos tan favorable como el otorgado a los nacionales en ~ 

cuanto a la libertad de practicar su religión y en cuanto a Ja instrucción relig~ 

sa de sus hijos, 

Este artículo, contiene el mínimo de derecooe que en cuanto a -

materia religiosa Jos Estaros deben de otorgar y respetar a cualquier persona, 

por ser inherentes a su calidad de ser humano, independientemente de tener o 

no wta nacionnltdad determinada. 

Artículo 7o. , el ap4trida recibirá de ro&> Estaoo, a reserva de 

disposiciones m4s favorables que las previstas en este convenio, el mismo tr,! 

to que se otorga a los extranjeros en general. 

El contenloo del artículo anterior contempla uno de lot1 ideales a 

lograr en la lucha que se realiza a nJ vel na.clona! contra la apatriclJa, y que es 

el que,debe existir una paridad de derechos entre el apátrida y el extranjero ~ 

que se encuentra en un mismo Estad>. 

En México, como se analizó en el capítulo que antecede, se CO,E 

sidera al apltrfda como extranjero, otorgénoosele una igualdad casi total de ~ 

los derecoos concedioos a los extranjeros. 

En el textO del artículo 12 del Estatuto se establece, que se re.! · 

perarln a Jo• a¡Mtrldls, los derechos adquiricbs dependientes del Estatuto pe_! 

aonal, especialmente de los relativos al matrimonio, siempre que este acto --
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Jurldico se haya celebraoo de acuercb a tas forrnalldades que exlja la 1egi.slacl6n 

del P.etacb de residencia y el derecho de que se trate sea de los que hubiere re· 

c:orocloo la lcgislacldn de tal Estado sl el intercsaoo no hubiera siro apátridn, 

El artículo 13o. consagra el derecho al trato más favorable pos,! 

ble, y en ningún caso menos favorable que el concedido a los extrnnjeroa en ge· 

neral, respecto a la adquisición de bienes muebles e tnmuebles y otros conexos, 

arrendamlentos y otros contratos relativos a bienes muebles e tnmuebles. 

C.on lo anterior se le reconoce a los apátridas personalidad juñ· 

dica, para ser sujeto de derechos y obligaciones y por consiguiente tendrán la· 

libertad ele contratar, eolo con tas restrlcctones que el derecbo <:4>ml.1n del Es~ 

ro en que se encuentran, imponga a los extranjeros en esta materia. 

Artículo 14o. los apátridas tienen el derecho a la misma protec· 

ción que los nacionales en materia de propiedad Intelectual e Industrial, por • • 

pane del Estaoo en que residen. 

El artículo 15o. de este Estatuto, pugna porque el ¡ipátrlda reci­

ba un trato 1~an favorable como sea posible y nunca menos favorable que el con· 

cedioo a los extranjeros en lo referente al derecho de asoc::iaclón. 

Tocbs los Estaros que reconocen a Jos extranjeros y apátridas -

el derecho contenlá:> en el artículo anterior, por kl general lo condicionan a • • 

que tant0 el enra.njero como el apátricln, no intervengan o se Inmiscuyan en • -

loe asuntos de carácter político del país. 

El anículo 16o. concede a los apátridas el libre acceso a los -­

tribunales, con el mismo trato que los nacionales con derecho a la asistencia · 

judicial y la exención de la caución "ludicatun solVi". 

No se puede concebir que un Estaoo niegue en tbrma total a una 
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persona, 10lo por el hecho de tener la calidad de apátrida, el derecho a acudlr 

ante sus trlbunalea competentes en demanda de juattcia, salvo con algunas ex· 

cepclones, coiro la facultad que algunos Estados, entre él.los México, se reser . -
van.para poder en cualquier nX>mento expulsarlos sin juicio previo, por consi­

derarlos nocivos a los intereses del país. 

Artículo 170. el ap4trida tendrá derecho a ser remuneraoo por -

su trabajo. 

El artículo 18o. le otorga al ap4trlda el derecli:> a trabajar por -

cuent1. propia en la agricultura, la lnd.istrla, la artesanía y el comercio, ade­

más el derecho a poder establecer compat'ifas mercantiles e industriales. 

AnfcuJo 19o. les concede el derecho a ejercer cualquler profe­

sión llber11l, para aquéllos que posean títulos reconocioos ¡x>r las autoridades· 

competentes del Estaoo cbnde residan. 

El artículo 2Ck>. del presente Estatuto, establece el derecho de 

los apátridas, a recibir el mismo traw que los nacionales en lo referente a r!!_ 

clona miento. 

Cabe hacer notar, que este artículo se refiere a aquéllos casoa 

en que el Cobier.no del Estacb donde el apátrida resida, decrete el raclonamieE 

to de víveres, en virtud de existir una emergencia de carácter nacfÓnal. 

Artículo 2lo. , el apAtrida será equlparack> al extranjero en m!l­

teria de vivienda, asimismo el presente convenio establece en su anrculo 22o •• 

que tendrán semejante derecho que los extranjeros en materid de educación P.~ 

blica: asisrc:mcJa y socorros públicos (nnículo 230. ): re~lamentácfón ele traba.JO · 

y seguro eoctaJ (artículo 24o. ). 

El presente convenio, r~ula en un ane>eo la expedlcic111 a tos -~ 
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ap6trldaa de un "<bcumentt> de Identidad y viaje", mostran<b la i)rma en que el 

mcumento anterior debe ser redactad::> por los países que suscriban el presente 

convenlo. 

Del anAllsis del texro del Estatuto de Jos apAtrldas de 1954, se • 

desprende que, como su nombre lo Indica, es un instrumento jurídico que con· 

sagra una serle de derechos que los Estad:>s deben de ororgar y respetar n loo 

fncii;:lduos carentes de nacionalidad, residentes en éllos, pero no contiene n1 -­

propone e~ su texto, soluciones para Ui reducción y ellminact6n de la opatridla, 

¡K>r no 11er lo anterior el fin del mismo. 

Será materia de análisis a contlnuact6n, 111 Ccnferencln celebrada 

en Ginebra, Sul:r.a, el 24 de marzo de 1959, dentro del marco de una serte de • -

Conferencias Diplomáticas que la Comisión para la Codificación del Dcrecoo In· 

ternactonal de las Naciones Unidas, inauguró en 1958, tendientes a analizar p~ 

yecros y estudios reallzaooe sobre la codlflcacl6n jurídica internacional, en és· 

tas serie de conferencias fueron aprobaoos cuatro convenios sobre el Derecho 

del mar y, por IÍ!dmo, ya en el ano de 1959, se pusieron a aprobación los ws 

proyectos realJzaoos en el añ:> de 195..'l por esta mJsma C.omJslón, con relación 

al problema de la apatrldia y cuyo texto ya Cue anaUmdo con anterioridad. 

Esta C'..onferencia, aceptó como base de sus trabajos sobre la • • 

apatridla, el proyecto menos radical, esto es, el que solo trataba J'.Qr medio -

de acuerws Internacionales de reducir los casos de apatrtdla, a diferencia del 

primer pmyocto que propugnaba en su preámbulo la necesidad de eliminar to· 

talmente a la apatridia, apone de ser aceptaw por esta Conferencia, el proy~ 

to menos radical, la mayoría de los Estados repreeentaoos rechazó el artfculo 

8o, ,defym>yec:to, 1&1 aprobar una enmienda de la RepCtblica Federal ,\lemana, • 
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.epn la cual cada .Eltatb había de continuar en la poelbllldld de privar a una • 

pereona de .u nacionalidad, aunque quedase en 1ltuacl6n de ap.ftrida, por las • 

cauau prevtat11 por 1u leglslacJ6n D1Cional, despu~• de aprobarse Ja enmienda 

anterior, en eata •ltuacldn, y no obstante haber slcb aolo aprobacb1 dtecioeho -

anlculo1 del poeyecto, la Confei:encia acorM dar por termlJJama sus t:rabtjoa, 

propoa!entb a loe órgano• coq>erentes de las Naciones l!nldas, que la reunleae 

de nuevo pera poder darln fin. Pre1entd eata r..onferencta de Ginebra de 1959, 

la put!cularidad de haber parttctpatb en ell& la Santa Sedo, juntamente con.· • 

otros treinta y elete Estatbs de dlvertot continente., as-ne de Plntandla y •• 

oreeaa.que .olo enviaron reprelelltantet en calidad de ob1erv1cbrea. 
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CAPl'IULO V. 

ce»¡fERENClA DE NACIONES UNIDAS PARA LA RBOUCCION 
Y El.IMJNACION DE LA APATRIDIA DB 1961. 

a) 

b) 

Antecedentes. 

Texto y anAllals del Convenio. 

74. 

~ . a). - m problema de la apattldta deberl'a httber entrado en una 
~1 

1 fase resolutiva a parrlr ~la Carta de Derechos Humanos, aprobada por la • 

;~ Asamblea General de la1 Naciones Unidas el 10 de diciembre de 1948, cuyo • 
:~ 

artfculo 15 declara: "Todo lndtvtduo tiene derecho a una nacionalidad. Nadie • 

puede ser privado arbitrariamente de 1U naclooalidad ni del derecho a cambiar 

de nacionalidad. Desgractodamente, ette ideal dista aOn de COll9egu1rse y; a• 

parte de los trabajos para regular el e1t11tuto juddtco del apfttrtda, otros haft • 

sido emprendidoa para impedir la apatrldla, sin que todavfa pueda decirse que 

han sido coronoados por el éxito. 

Con el fin de acelerar la lucha contra este problema, se creó, • 

dependiente del Consejo Econl>mico y Social de las Naciones Unidas, en el ano 

de 1949, la Comls16n de Derecho Internacional, integrada por veinticinco mle~ 

bro1 pertenecientes a diferentes parees, quienes son electos por la Asamblea -

General para un periodo de veinticinco al\os, tomando en cuenta que éstos posean 

un reconocido prestigio en el campo del Derecho Internacional, asf como que r~ 

presenten tas principales formas de ln clvillzaclOn humana y los sistemas jurf· 

dicos m4s importantes del mundo. 

A traves de la ComislOn, la Asamblea General se propone dar ·­

cumplimiento al fin contenido en el texto del párrafo "a" del artículo 13. de la • 
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cana de las Naciones Unidas, que establece: "Que la Asamblea General pro• 

moved estudios y har4 recomendaciones para fomentar la cooperación intem.!! 

ctonal en el campo ¡x>U\ico e Impulsar el desarrollo progresivo del Derecho I!!, 

ternacJonal y su codltlcaci6n." 

Se Infiere de lo antes citad>, que la Corntsi6n de Derecho Inter­

nacional tiene corro tarea la elaboraci6n de proyectos para dar solución a los -

problemas que se presenten dentro del 4mhlto del Derecho Internacional. la • -

C.OmisJ6n realiza esta tarea por lniclatlva propia o bien en base a W18 recomcm 

daclón de la Asamblea General, Jos proyectos serán estudiaoos y anallzac.bs en 

Vista de su poslble aprobación y aoopc16n en el seno de una conferencia de Es· 

taoos, que para tal efecto sen convocada por Ja Asamblea General. A la fe· 

cha y para el fin anterior, se han realiuct> las siguientes conferencias lntern!. 

clonales: Conferencia de Nueva York de 1961; C.onferencia de Viena de 1963 y 

C.Onferencla de Viena de 1969. 

La Conferencia sobre la redacción y ellrntnaclón de la apatridia, 

tuvo como sede la Ciudad de Nueva York y fue celebrada el 30 de agosto de 1%1, 

y asistieron a élla treinta Estaoos, entre 6stos la Ciudad del Vatlvano, así co· 

mo representantes de varios Esraoos enviaros en calidad de observac.bres por 

sus respectivos gobiernos. 

Dentro de esta C',onferencia se aprobó un convenio para la supr~ 

slón y reducción del problema de la apatridia en lo porvenir, cuyo texto defiaj_ 

tlvo quedS integraoo por veintiCm artículos, constlcuyencb el Intento más re~ : 

ciente de las Naciones. Unidas a nivel internacional para la eliminnción de la • 

apatridia. 
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b). - Texto y anAUsls do la convención aproOOda por la Confer~ 

eta de las Naciones Unidas sobre la aupresi6n o la reduccloo de la aputrldla en 

lo porvenir de 1961. 

En Viruid de que la C'.ooferencia de las Naciones Unidas para la • 

reducci6n o supresión de la apatrldia, reunida en Nueva York consideró de su· 

ma convetúencia para Ja C.Omunidad Internacional la reduccif.in y elimlnactOn de 

la apatridla futura mediante un acuerdo internacional, fue aprobado en el seno 

de &sea un convenio otorgado en veintiQn artfculos y cuyo proye<:to fue presen~ 

do a la conferencia por la Comlstoo de Derecho Internacional. 

El texco del articulado del convenio aprobado, es el siguiente: 

ARTICULO l. 

"1. Tooo Estlldo contratante conceden\ su nacionalidad a la persona nag 

da en su territorio, que de otro modo serla apAtrida. Esta nacionalidad se Co.9 

ceder.1: 

a) de pleno derecho en el momento del nacimiento, o 

b) mediante solicitud presentada ante la autoridad competente por el in-
' ' 

tercsado o en su nombre, en la forma prescrita por la legislacUm del Estado -

de que se trate, salvo lo dispuesto en el p4rrafo 2 del presente art!culo. la s2 

licitud no podrá ser recha?Jtda. 

Todo Estado contratante cuya legislación prevea la concesión de su nac~ 

naliJad mooiante sollcltud, seg(tn el apartado b) del presente p4rrafo, podrá 

Ulmismo conceder su nacionalidad de pleno derecho a la edad y en las condl • 

clones que prescriba su legislación nacional." 

A efecto de evitar la apatr!dla por nacimiento, en aquellos Es~ 
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dos que apliquen para el otorgamiento de su naclonnlidad el slscema del "jus -

sangutnis" en forma absoluta, el plrrafo anterior dispone que los Estados que 

suscriban el presente convenio se obUgarlln a otorgar su nnctonalidad a aque­

llas personas nacidas dentro de su territorio por este sólo hecho, tndependl~ 

temente de Ja nacionalidad de los padres, puesto que de no ser asr, queda.dan 

en con la calidad de apltrldas. 

Al aplicarse por parte de los Estados contratantes la medida ªE 

terior. ae evlmrfan en lo futuro Jos siguientes casos de apatrldia: el de los ~ 

Jos nactdoe en un Estado "jus sangulnls", de madre nacional y padre apAtrlda, 

cuando Ja· legtelact6n Interna de ese Estado establece que en virtud del matri • 

monto con extranjero Ja mujer nacional pterJe su naclonaUdad para s~ulr Ja 

de su cónyuge, en ~l presente caso como el marido es a~trlda la mujer qued_! 

rl en la misma sltuaclOn al igual que los hijos menores al no poder adquirir la 

nacionalidad que posera la madre. Cabe citar como ejemplo del caso anterior, 

el texto del artículo 22 del C6!1go Civil Espal\ol que establece: "que la mujer -

casada sigue la condición y nacionalidad del marido.'' (22). Este artículo -­

plantea una serte de problemas a los cuales el legislador espaf!ol no les ha da­

do una solucl6n definitiva, pues puede ocurrir que la k-glslacl6n del .Estado al 

cual pertenece el marido no conceda a la mujer extranjera su nacii,)halldad o -

bien como se citó anteriormente, que el marido sea apátrida.por lo que en sr:: 
boa casos se presentarli en la mujer casada un caso de apatridismo. 

En México, la Ley de Extrnnjerra y Naruraliza1.:tOn de 1886 en 

su arct'culo. 2o. Fraccl6n IV, consideraba como extranjera a la mujer mexica­

na que contrajera matrimonio con extranjero, es decir, por el hecho anterior 

(22) Citado por ARJONA COLOMO, op. cit. pág. 69. 
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la privaba de su nacionalidad mexicana, aunque de llegarse 11 disolver el vfnc~ 

lo matrimonial y establecer de nuevo su residencia en México, po:ira recupe· 

rarla, como medio para evitar la apatridia en la mujer casada, este mismo -

artrculo dispuso, que para el caso de que la mujer mexicana no adquiriese la • 

nacionalidad de su marido, por asr establecerlo, las leyes del pa!s de ésce, •• 

seguid conservando su nacionalidad. 

La Ley de NactonaUdad y Nat:Úralii.ac16n vigente, a diferencia· 

de la Ley de Extranjerra y Naturalización de 1886, trata de evitar algOn contU; 

to que sobre la nacionalidad puooa presentarse como consecuencia del mar:rtm_g 

nto, esr.ablece en su articulo 4o. lo siguiente: "El var6n y la mujer mexicanos 

que casen con mujer o con wr6n extranjeros no pierden su nacionalidad por el 

hecho del matrimonio." 

Asimismo, con la aplicac16n por parte de los Estados contrata!!. 

¡ tes de la medida que contiene el presente párrafo se evitarfan dos. casos mAs • 
.J 

i 
f de apatrldia, ·la de los hijos de padres ap4tridae na toa o de nacionalidad desc_g 
~ 

nocida: nacidos en territorio de un Estado "jus sanguints": asr como la de loa 

hijos nacidos en un Estado del sistema anterior, de padres que el poseen una· 

nacionalidad pero la legislación interna de ese Estado no admite en tales ctr-

~· cunstancias la transmlstOn de la nacionalidad, tal es el caso de los hijos de • 

padres argentinos nacidos en territorio holand!s. 

"2. Todo Estado cont;atante podr4 subordinar la concesiOn de 

su nacionalidad segan el a~rta.do b) del p4rrafo 1 del presente artrculo o una 

o m4s de las condiciones siguientes: 

a) que la solicitud se preaente dentro de un perfodo fijado por 

el Estado contratante, que deber4 comenzar a m4s ~miar a la edad de 18 ano1 
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y que no podr4 terminar antes de Ja edad de 21 af\os, entcndJénoose que el inte· 

resad:> deber4 disponer de tm pla..n de 1 ano por lo menos para suscribir la so~ 

licitud personalmente y sln h11bllltaci6n, 

b) que el interesaoo haya residioo habitualmente en el territorio 

nacional por un perío<b Bjaoo por el Esta<b contratante, sin que pueda exigirse 

una residencia de m4s de 10 at'los en total, ni que el períocb Inmediatamente ª.!' 

terior a la solicitud presentada exceda de 5 ntios, 

e) que el interesaoo no haya ei<b condenad> por un delito contra 

la seguridad nacf.onal, ni a una pena de cinco o m4s de pr1sl6n por un hecho cg 

minal, 

d) que el interesacb no baya ack¡uirioo nacionalidad alguna al º!. 

cero posteriormente. " 

Para aquellos Estaros contratantes cuya legislnc16n no otorgue· 

su nacionalidad lpso facto, es decir nl fll,)mento de su nacimiolto, a tooos lo$ 

individuos naci<bs dentro de su territorio, ln presente convención les permite 

que condicionen el otorganúento posterior de ésta en forma sencilla, pudlenoo 

estos Estaoos fijar para este efecro, un pLnzo perentorio para la presentaci6n, 

por pane del interesaoo, de la sollcirud para la obtención de Is naclonalldad, -

pudienoo exigir también un rlempo mínimo de residencia dentro del'Esta<b, -­

así como que el interesado en a<X¡uirir la nacionalidad no haya cometicb delitos 

graves ni posea otra nacionalidad a fin de evitar un problema de cbble naclona· 

lidad. 

Es ne.cesarlo hacer notar que, en el momento de que un indivl~ 

duo ap¡1trida obtenga una naclonalldad en la forma prescrita por el presente • .., 
f 

apartaoo, es decir, n través de la presenteaci6n de una solicitud, la presente 
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convención no aclara si la nacionalf dad en esta íorma adquirida sed. conslder!_ 

da como una naturalización por el hecho de haberse ndquirloo con posterioridad 

al nacimiento, o bien sJ deberá considerarse para rooos los efectos subsecuen· 

tes como nacionalidad orlginnl'ia. A este respecto debe citarse la opinión de -

Ehrlich, (23), quien hace una diferencia entre los nacionales de origen de un Es 

taro, clasificándoles en dos grupos; los que son nacionales de origen desde el 

nacimiento y los que con posterioridad adquieren la nacionalidad originarla, tal 

como sería el caso de los individuos que la adquirieron en la forma que prescrJ. 

be el presente párrafo. 

"3, No obstante Jo dispuesto en el apartad'.> b) del párrafo l y en 

el párraft:> 2 del presente art{culo, rooo hijo nacicb dentro del matrimonio en el 

territorio de un Estacb contrar.ante cuya madre sea nacional de ese Estado, ad­

quirirá en el rr.cmento del nacimiento la nacionalidad de dicho Estad:> sf no de -

otro mocb sería apátrida." 

El párrafo anterior se avoca a dar soluci6n a un caso especial -

de apatridia por nacimitll to, que es el de los hijos de padre apátrida nacioos en 

un Estaoo ius sanguinis, aunque del análisis de su texto se desprende que es Y. 
mitativo y aó:>lece de cierta obscuridad ya que la soluci6n propuesta sólo es - -

aplicable a los hijos nacl<bs dentro de matrimonio, guardamb sllencio respes 

to de loa hijos fuera de matrimonio, de madre nacional y de padre apátrida o 

de nacionalidad desconocida, quienes podrán quedar en calidad de apátridas al 

no establecerse en la presente convención que 6stos deberán seguir la nacio~ 

lidad de la madre. 

El Estac:b mexicano, concede su nacionalidad a toros los indiv! 

(23) Citacb por Miaja de la Muela, op. cit. p4g. 22. 
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cb>s naclc:bs dentro de 1u terrtr.orlo, sen cWll fuere la nacionalidad de los pa­

drea y a\1n en el caao que éstos no posean ninguna. de acueroo a lo estableclcb 

en la frac:ci6n I del artículo 30 constitucional y el artfculo lo, fracci6n I de In 

Ley de Naclonalldad y Naturalización. 

"4. Todo Estnoo contratante concder4 su nacionalidad a la per8E 

na que de otro mo<b sería apátrida y que no ha podloo adquirir la nacionaUdad 

del Estncb contratante en cuyo territorio ha nacido por haber pasaoo la edad !! 
jada para la presentación de su solicitud o por no reunir loe requisitos de resl 

deitcla exigiros, si en el momento del nacimiento del intercsaoo uno de los pa· 

dres tenía la nacionalidad del Estad> contratante mcnclona<b en el primer tér· 

mino. Si los padres no tenían la nacionalidad en el momento del nacimiento -

de la persona, la legislación del Estacb contrcwmte cuya nacionalidad se sollcl 

ta , determinar! si la persona sigue la condlct6n del padre o de la madre. Si -

la nacionalidad así deternúnada se concede mediante la present:icl6n de una S2_ 

licitud, tal solicitud deberá ser presentad.1 p::ir la persona interesada o en su -

nombre. ante la autoridad competente y en la forma prescrita por la legisla· 

ci6n del Estado contratante. " 

Los Estaros que firmen el presente convenlo, se obligan a con­

ceder su nacionalidad~ forma automática o bien a través de la pre5entac!6n -

de una solicitud, a todas las personas que hayan nacioo dentro de su territorio 

de padre o madre nacional, aC!n en el supuesto de que hay:in rebasa<h la edad -

límite fijada para la presentación de la solicitud o no tengan el plnzo de reslqe] 

cin eldgioo por ese Estaoo, todo esto con el propósito de que la medida anterior 

beneficie al mayor mlmero de apátridas que existan dentro del rerrltorio de ca­

da uno de los Estnoos contratantes. 
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"5, Tow Estncb contratante podrá subordinar la concesl6n de -

su nnclonalld'ld según el párrafo 4 del presente artículo n una o varias de las • 

condiclones siguientes: 

a) que Ja solicitud se presente antes que el interesad> alcance -

la edad determl.nnd1 por el Esta&:> contratante la que no podrá ser Inferior a 23 

anos. 

b) que el interesado haya rcsldioo habitualmente en el territorio 

del Est.::tcb contratante durante un pcrtotb inmediatamente anterior a la presen­

tnc16n de la solicitud, determinntb por ese Estado, sin que pueda exigirse que 

dicho p¿r(oc:O exceda de 3 años. 

e) que el interesado no haya adquirido una nacionalidad al nacer 

o posterlo1·mcnte," 

El presente pirraf'o complementa al pdrrafo 4, su contenlcb de­

termln::i y fijn condiciones mucho más flexibles para la obte~l6n de la naciona • 

Uclíid por medio c!e sollcitud, que las fijadas por el p.1rrafo 2 del presente con­

venio, buscanoo con ésto, que el menor número de solicitudes para la obtencJ6n 

de naciOnalidad que se presenten ante laa autoridades competentes de los Esta· 

ros contrarantes sean recbaUldas, solucionando consiguientemente a un mayor 

.. número de casos de apatrldla. 

ARTICUlD 2. 

"Salvo prueba en contrario se presume que un expósito que ha • -

slw hallado en el territorio de un Estaoo contratante ha naclcb en ese terrlto~ 

rio, de padres que poseen Ja nacionalidad de dicho Estad>." 

El texto de este segundo artículo contiene una soluc16n deftnlUva 
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para otto caso de apatrldla par nacimiento, del texto se desprende que tocb me· 

nor expSsito que sea encontrad:> dentro del territorio de cualquiera de los Esta­

oos contratantes, independientemente del sistema que éste utlllce para la ntrlb_!:! . 
ci6n de su nacionalidad tendrá derecho a que se le otorgue ln nacionalidad de di· 

cho Estado, evltáncbse con esta medida el apatridismo en esta clase de IndM­

<iros, en los que se desconoce totalmente la nnclona1Jd1d de los padres. 

La legislaci6n mexicana acepta en forma total este principio, nl 

establecer t'll el artículo 55 de la Ley de Nacionalidad y Nnturalizaci6n que, -­

"se presume mientras no haya prueba en contrario, que el nli'io exp6slto hallado 

en territorio mexicano, ha nactoo en éste." 

ARTia.JLO 3. 

"A los efectos de determinar las obllgactones de los Esmdos ccm 
tratantes en· la presente convención, el nacimiento a bordo de un buque o en una 

aeronave se considerará según sea el caso como ocurrido en el territorio del -

Estad:> cuyo pabell6n enarbole el buque o en el territorio del Estaoo en que esté 

. matriculada la aeronave. " 

Del análisis del presente artículo se desprende, que en decernú· 

nacb momento puede carecer de una validez general para poder ser 'aplicaoo por 

tocbs los Estaros contratantes, puesto que sólo podrá ser válioo para aquellos· 

Estad"ls en los cuales su legislación Interna adopte para la acribucl6n dt: su na•. 

cionaliclad el sistema "ius soli", en virtud de que para los Escacbs contrata!"· 

tes perten~lentes al sistema del "ius sangulnls", el nacimiento de una persona· 

realiza&> a bordo de embarcaciones marítimas o aeronaves que naveguen bajo· 

su bandera aún cuanoo la presente convención lo considere como efectuath den· .·· 
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tro de su territorio, no tendrá relevancia si los padres del menor ro aon nac12 

nales de uno de los Estaws prerteneclentes a este grupo, por Jo que pese a la 

me<lda propuesta por el presente artículo éstos Estado• poddn seguir produ· 

cienciJ hldlviduos con la calidad de apltrldas. 

En nuestro sistema jurídico, se acepta expresamente el princl· . 

plo contenicb en este an!culo nl otorgarse la nacionalidad mexicana de origen ~ 

a rodas aquellas personas que nazi:an a txmb de embarcaciones mexicanas rna­

rt'd.mas o aéreas sean de guetTa o mercantes, sin importar la nacionalidad de 

Jos padres:' de acuercb a lo dispuesto por el artículo 30 oonstim::lonal, a.ar~ 

mo en el artículo lo. traccl6n lll de la Ley de Nacionalidad y Natura1Jzacl.6n. 

ARTICULO 4. 

"l. To<b Estad> contratante conceded su nacionalidad a una -

persona que no haya nacido en el territorio de un Er.m100 contratante y que de -

otro rrooo seña ap~trida, si en eJ ioomento del nacimiento del interesado uno 

de los padres tenía la naclonaUdad del primero de esos Estadot1. Si los padres 

oo tenían la misma nacionalidad en el momento del nacimJento de ln persona, -

la legislaci6n de dicho Estado contratante determinará sl el interesaoo sigue la 

condlci6n del padre o de la madres. 

La naclonalldad a que se refiere este párratb ae conceded: 

a) de pleno derecoo en el momenoo del nnclmiento, o 

b) mediante solicitud presentada ante la autoridad competente, 

por el interesaoo o en su nombre, en la forma prescrita por la legislac16n del 

Estaoo de que se trate. 

Salvo lo dispuesto en el párrafo 2 del presente aní'culo. la so!!, 

cltud no podr4 ser rechazada. 
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2. Toro Estaoo contratante ¡x>drá sulx>rdlnar la concesi6n de la 

nacionalidad según el pdrrafo 1 del presente artículo a una o varias de las CO,!! 

diclones siguientes: 

a) que la solicitud se presente antes de que el lnteresaw alean· 

ce la ecl.1d determinada por el Estaoo contratante, la que no podrá ser inferior 

a 23 afios, 

b) que el lnteresaoo haya resldloo habitualmente en el territorio 

del Estaw contratante durante un período inmediatamente Inferior a la presen-' 

tac~n de la solicitud, determinaoo por ese Estado, sin que pueda exigirse que 

dlcbo peñooo exceda de 3 aflos, 

e) que el lnteresaoo no haya sloo condenaoo por un delito contra 

la seguridad nacional, 

d) que el tntereaaw no haya adquirido una nacionalidad al nacer 

o posteriormente. " 

Como forma de cooperación internacional para reclucir y eUml· 

nar el problema de la apatridia, todos los Estados contratantes se obligan a - • 

través del presente convenio y de conú:>rmidad a lo dispuesto en el presente ª.! 

tículo, a conceder su nacionalidad ya sea de pleno derecho al momento del na­

cimiento o mediante sollcitud presentad'l por el interesacb, previo ~umpllmie¿J 

to por pane de éste, de los requisitos fijncbs en el párrafo 2, a todnii las per· 

sonas apttrldas nacidas dentro del territorio de cualesquiera de los Estados • 

c0ntratantes y cuyo padre o madre poseyeren la nacionalidad de ese Estácb al .. 
momento ~el nacimiento¡ medida, que corno se puede apreciar es bastante efi· 

caz en la lucha que se efectúa contra la apatridir.. 

'J 
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ARTICULO 5. 

,"l. 51 la legislación de un Estad:> contratante prev6 la p~rdlda 

de la r:.::cionall&ld como consecuencia de un cambio de estado. tul como el ma­

trln~cdo, la disolución l!el mntrimonio, la Jegftimnclón, el rcconocllnlento o • 

1ti r,,;~;ción, dlcha pérdid.1 estará IUbordlnnda n la posesión o a la ndqutslcl6n 

de la nacionalidad de otro Esuido. 

2. Si de conformidad con la leglalncl6n de un Estaw contratan­

te un hijo nntural pierde la nacionalidad de dlcoo Estad:> como consecuencia de 

tm rcccmocimiento de fillacJ6n, se le ofrecerá fa posiblUdad de l't'JCObtarJa m~ 

éinme una ~oUcit'ud que no podrá ser objero de condic!oncs más estrictas que -

!:is determinadas en el párrafo 2 del artículo 1 de la presente convencl6n." 

El prcscme artículo r.o prohibe <!e una mnnera total a los Esta­

cha cor.tratantes, privar 11 sUB stlbdiws de Ja nacionalidad por nlglln cambio -

que éstos sufran en su estnoo civil, sino solamente noopta corno medida palla· 

Uva para combatir la ap•Hridla pro<l.lcida por el motivo anterior que, los efec· 

tos de 1a p~rdlda de In naclonalicfad como consecuencia de un cambio de estaoo 

cMl en sus nacionales no surtirán efectividad hasta en tanto los indMduos a· 

fectaoos no hayan a&}uiriro o posean una nueva nacionalidad. 

El matrimonio, es un gy-an productor de ap4trtdas, ya que so.;. 

bre toch las legislaciones europeas privan de su nacionalidad a la mujer nactg 

na! desposada con extranjero, con base en el principio de que Ja mujer debe -

seguir la condlci6n jurídica del marioo, herencia del Derecho Romano fami· 

liar y su gran sentid> patriarcal que pasó al Código de Napoleón y de aquí a -

todas las legislaciones influidas en una forma directa o indirecta por él, co· 
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mo lo fue Ja Ley de Extranjerfa y NaturaUz.ct6n mexicana de 1886, cuyo • 

Artfculo 2o. en su Fraccl6n IV, disponía que Ja mujer mexicana perdfa su nnc!g 

na1ldad al contraer matrimonio con extranjero, debiendo seguir la nacionalidad 

de éste, quedando en muchos casos como apt\trlda al serle imposible adquirir • 

Ja nacionalidad de su c6nyuge. 

La Convención q:.lt! sobre nacionalidad, se aprob6 en Montevideo 

el 26 de diciembre de 1933, en su Artfculo 6o., establece que: "Ni el matrlm_E 

nlo, ni su disolución afectan a Ja nacionalidad de los c6nyuges o de sus hijos." 

México suscribJO esta Convención con reservas al presente artículo. 

Nuestra Ley de NaclonaUdad y NaturallzaclOn, dispone en su·· 

Articulo 4o. "que no perderAn su nacionalidad mexicana el varOn o la mujer -

mexicanos que contraigan matrimonio con mujer o var6n extranjeros." 

En relaclOn al hijo natural que mejoro su condlciOn jurídica me· 

dlante un reconocimiento de legllimactOn, pero debido a ~ste acto jurídico per· 

df6 su nacionalidad de origen, los Estados contratantes ofrecen la posibilidad· 

de que recobre ésta mediante solicitud presentada ante las autoridades compe· 

tentes del Estado de que se trate, medida ésta, bastante loable. 

ARTICULO 6. 

"SI la leglslaciOn de un Estado contratante prevé que el l1t>cho • 

de que una persona pierda su nacionalidad o se vea privada de élla, entranarra 

la pérdida de esa nacionalidad por el cónyuge o los hijos, la pt!rd!da de la na·. 

ctonaUdad ppr éstos 11ltimos esrar4 subordinada a la posesión o a la adquisi • 

ción de otra nacionalidad." 

El contenido del artfculo anterior tiene como fines, el evitar la 
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apatridla en el cónyuge y loa hijos menores asr como el de conservar la unidad 

famillar, que estarfa en peligro de desintegrarse 111 el jefe cie la familia al ad­

quirir una nueva nacionalidad deja en calidad de apAtridas al resto de la fami· 

lia, que como lOgica consecuencta de lo anterior quedada jurídicamente despr2 

tegida dentro del para en el cual residen, por tener la calidad de apAtrldas, pe,! 

diendo gran parte de sus derechos fnmillares y condenAndose en cterta forma a 

una inmovilidad en ese Estado. 

La anteriormente mencionada Convenci6n sobre nacionalidad de 

Montevideo, ,en su Artículo So., estableciO que la pkdida de la nacionalidad ·­

sea cual fuere la forma en que ocurra aft¡Cta solo a la persona que la ha perdi­

do, idéntico principio consagra nuestra Ley de Nacionalidad y NaturallaciOn • . · 

en su Articulo 3o., Fracc16n IV, segQndo plrrafo. 

ARTICULO 7. 

0 1. a) Si la leglslaci6n de un Estado contratante prevé la renu~ 

eta a la nacionalidad, dicha renuncia solo sera efectiva si el interesado tiene o .... 
adquiere otra'nacionalldad. 

b) La dlsposiclOn del apartado a) el presente plrrafo no se apli -
car! cuando su apltcaciOn se.a incompatible con los principio a enunclidos en ~ ~ 

los Artículos 13 y 1.- de la DeclaraclOn Universal de los Derechos Humanos, • 

aprobada el 10 de diciembre de 1948 por la Asamblea General de las Naciones · 

Unidas." 

Algunas legislaciones estatales contienen como causal para la • 

pérdida de la nacionalidad, la renuncia pura y simple que de &lla se haga, sil!' 

d() estos Estados grandes productores de aptcrldas, pues en no muy pocH oca . . -
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alonea la renuncia a la nacionalidad ea utilizada para cometer "fraudes a la ·­

Ley"• con el objeto de eximir el servicio mlllrar, el pago de algún impuesto o 

cualesquier otra ~ligacl6n que fije el Estado de que se trate, quedando el lndl­

vlduo que hace la renuncia en calidad de ap4trlda sl no adquiere de inmediato· 

otra nacionalidad. Por lo anterior y de acuerdo al presente párrafo la renuncia 

a la nacioruüidnd no surtirá efectos hasta en tanto no se adquiera una nueva na -

clooallclad con la salvedad de que lo anterior no contravenga los derechos ocor­

gados a toda pcr$Olla en los artículos 13 y 14 de la Declaracl6n Universal de -­

loe Derechos Humanos y que son el de poseer una nacionalidad así como la li­

bertad a cambiar de ella, por lo que cuando un Estado prohiba sin ningún moti­

vo justlflcado a sus súbditos el derecho que poseen para cambiar su nacional!· 

dad, éstos podrán renwicinr a ella y adquirir una nueva, sobre todo cuando en 

el Estado cuya nacionalidad se renuncia se violen derechos humanos por razo­

nes poliUcas, raciales o religiosas. 

"2. El nacional de un Estado contratante que sollclte la nntur~ 

zaci6n en un país extranjero no perderá su nacionalidad a menos que adquiera o 

se le haya dado la seguridad de que adquirirá la nacionalidad de dicho país. 

3. Salvo lo dispuesto en los páuafos 4 y 5 del presente artículo 

el nacional de un Estado contratante no podrii perder su nacionalidad, si al pes 
derla ha de convertirse en apátrida, por el hecho de abandonar el país cuya na­

clonalidad tiene, residir en el extranjero, dejar de Inscribirse en el registro -

correspondiente o cualquier otra razón análoga . 

. 4. Los naturalizados pueden perder su nacionalidad por residir 

en el extranjero durante un período fijado por la legislación del Estado contra­
' 

tante, que no podrá ser menor de 7 anos consecutivos, sl no declaran ante las 
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autoridades competentes su lntenclón de conservar su nacionalidad. 

S. En el caso de los nacionales de un Estado contratante nacidos 

fuera de su territorio, la legi1lacl6n de ese Estado puede subordinar la conser· 

vacl6n de la nacionalidad, a partir del aftO sigulette en que el lnteresado alean· 

ce la mayoría de edad, al cumplimiento del requisito de residencia en aquel m2 

memo en el territorio del Estado o de l.nscrlpcl6n en el registro correapondi~ 

te. 

6, Salvo en loa casoe a que se refiere el presente artículo lo., 

una persona no perded la naclonalldad de un Estado cortratante, al dicha pér· 

dld& puede convertirla en apAtrlda, aunque dicha pérdida no eat6 expl'e&amede 

prohibida por ~na dlsposici6n de la presente Convencl6n." 

ARTICULO 8, 

"l. Los Estados con:rata~es no prtvsdn de su naclonalldad a • 

una persona sl esa privación ha de convertirla en apkrlda. 

2. No obstante lo dispuesto en el párrafo l del presente artícu· 

lo, una persona podrá ser prlvada de us nacionalidad de un Estado contratante: 

a) en los casos en que, con arreglo a los p.irrafos 4 y 5 del ar· 

tfculo 7 cabe prescribir que pierdan su nacionalidad, 

b) Cuando esa nacionalidad haya sido obtenida por declaracl6n • l 

falsa o por fraude. 

No obstante lo dispuesto en el párrafo l del presente artículo, •. 

los Estados contratantes podrán conservar la facukad para prlvar a una per8o . . -
na de su nacionalidad si en el momento de la firma, ratlflcacl6n o adheel6n,. • 

• • 
especiflcan que se reservan tal facultad por uno o varios de los siguientes nio· 
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tlvos, slempre que étlt08 est6n previstos en su legislación nacional en ese mo· 

mento. 

a) cuando en condiciones incompatibles con el deber de lealtad -

al Estado contratante la persooa, 

1) a pesar de una prohibicU'JD expresa del Estado C<dratarie, h,! 

ya prestado o seguid() prestando servicios a otro Estado, haya recibido o segui· 

do reclblendo dineros de otro Emado, o 

U) se haya conducido de una manera gravemente perjudicial pa· 

ra los lna:ereses esenciales del Estado. 

b) cuando la peraona haya prestado juramento de lealtad o hedlo 

· una declaración formal de lealtad a otro Estado, o dado pruei>aa decisivas de -

su determlnacl6n de repudiar la lealtad que debe al Estado contrata~e. 

3, Los Estados contrataites solamente ejercerán la facultad de 

privar a una persona de su nacionalidad, en las condiciooes definidas en loe J! 

rrafos 2 y 3 del presente artículo, en conformidad con la Ley, la cual proporw 

clonará al interesado la posibilidad de servirse de todos sus medios de defensa 

ante un tribunal o cualquier ocro 6rgano competente." 

El presente artículo mantiene un principio fundamental en la lu­

cha contra la apatridla, el que ningún Estado puede privar de su nacionalidad a 

un individuo al que deje en situación de apátrida, pero con excepciones rcferl!' 

tes a la residencia en el extranjero por más de siete allos consecutivos 1 a los 

nacionales nacidos en el extranjero, a los hayan obtenido la nacionalidad de la 

que son privados por medios fraudulentos, y se admite que cualquiera de los -

Estados partes pueden reservarse el derecho de privar de su nacionalidad a ~­

los condenados por falta de lealtad a su proplo Estado, a los que,a pesar de --
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una prohibictón expresa de éste, han prear.aro sua servicios a otro o han recib,! 

<b emolumentos de él, a los que, p:>r su comportamiento han podtdo causar un 

perjuicio graven los Intereses esenciales del Eataoo y, a los que han prestaoo 

juramento de fidelidad n otro Estaoo o manifestaoo de manera indubitable poi-~ 

su conducta, su determinaci6n de repudiar su vtncu1aci6n con el Eataó:> contr,! 

tan te. 

ARTICULO 9. 

"Los Estaros contratantes no privarán de su nacionalidad a nin~ 

guna persona o a ntng(ln gruPo de personas Por motivos étnicos, religiosos o • 

poU'dcos. 

Con frecuencia, algunos regímenes estatales privan de su naclo -
nalidad a una o varias personas por razones de tipo polftlco, racial o religioso, 

viola.n<b de esta manera derechos fUndamentales, corno el de la libertad de cr!_ 

encia y el de la libre expresión, consagrados en la Declaract6n Universal de -

los Derechos Humanos, adem4s de dejar generalmente a la peraona privada de 

su nacionalidad en calidad de ap4trtda, problema éste al que la presente Q.ln • 

venct6n se avoca a dar solucidn deflnittva en este artículo, prohibiendo expre• 

samente a los Estacbs contratantes privar de la nacionalidad por los motivos • 

antes citados. 

Se evita también con la medlda anterior, el peligro de las delJl.! 

cfonaliuctones en masa dec:i-etas en hase a los miamos motivos citacbs y que 

por 1o general llevan aparejaros el problema de la apatrldia y el de loa refugt,! 

d:isf desnacionallzaciones tan en boga en Alemania.durante el regimen nazi.. 
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ARTICULO 10. 

"l. Tocb Tratado entre los Estaros contratantes que disponga • 

la transferencia de un territorio, incluirá clisposlciones para asegurar que ni!!, 

guna persona se convertirá en apátrida como resultaoo de dicha transferencia. 

Los Estaoos contratantes pondrán el mayor empei'io en asegurar que dichas - • 

disposiciones figuran en tocb Trataoo de esa ínoole que concerten con un Est;! 

oo que no sea pane en la presente C.Onvenci6n. 

2. A falta de tales dlspos1clones el Estaoo contratante al que • 

se haya cedioo un territorio o que de otra manera haya adquirircb un territo­

rio conceded su nacionalidad a las personas que de otro mooo se convertirán 

en apátridas, corno resultaoo de la transferencia o adquisición de dicho terrl-

torio." · 

Se ataca en este an!culo, un caso particular de apatridia que se 

origina al celebrarse entre oos o más Estaoos un Trataoo para la cesión o ad­

quislcl6n de una porción territorial, cuancb no se determina en dicho ck>cume_n 

to la nacionalidad a seguir por los residentes del territorio materia del Trata­

d:>, por lo cual el presente Convenio obliga a tocbs los Estaros que lo suscri­

ban a incluir dentro del texto dei instrumento jurídico la opción que tienen los 

residentes afectaoos para escoger la nacionaUdad de cualquiera de loe Estache 

que intervengan en el acto. o a falta de disposición expresa el Estaoo adquiJ:e_n 

te se obliga a corceder su nacionalidad a fin de evitar la apatridla. 

ARTICULO 11. 

"Los Est.aoos contratantes se compromente a promover la Crt3!, 
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~l6n dentro de la órblta de las Naciones Unidas, tan pronto como sea posible, • 

después del dep6slto del sexto Instrumento de ratlflcaci6n o de adhes16n, de un 

organismo al que podrán acudir las personas que se crean con derecho a acoge.! 

se a la presente Cooveoc16n para que se ex.amine su pretensión y los asista en -

la presentacl6n de la misma ante las autoridades competentes." 

Por medio del artículo anterior, se crea dcrtro de las Naciones· 

Unid."ls un organismo auxiliar de asistencia y asesoría para ayudar a los lndivl­

duos a quienes pueda 11er apllcable el presente convenio a resolver su problema 

de nacionalidad ante las autoridades competentes de los Estados que suscriban 

el presente instrumento. 

ARTICULO 12. 

"l. En relación con un Estado contratante que no conceda su'!! 

clonalldad óe pleno derecho, según el pfrrafo l del artículo l 6 el artículo 4 de 

la presente Convención en el momento del nacimiento de la persona, una u otra 

d1spos1cl6n según sea el caso serán la apUcaci6n a las personas nacidas tanto· 

antC3 como después de In fecha de entrada en vigor de la presente Convenc16n. 

2, El párrafo 4 del anículo 1 de la presente Convenci6n será -

de aplicac16n a las personas nacJ.c.lajj tanto antes como después de la fecha de -

entrada en vígor de la presente convenci6n. 

3. El artículo 2 de la presente Convenci6n se apllcará solame~ 

te a los expósitos hallados en el territorio de un Estado contratarte después -

de la fecha de entrada en vigor de la presente Convención para ese Estado," 

Los pánafos l y 2 del presente artículo, sei\alan efecto retro-: 

activo al convenio para que los Estados contratantes concedan su nacionalidad : 
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a todas las personas nacidas dentro de sus territorios, con anterioridad o pos· 

. terldad a la entrada en vigor de la presente convención, a efecto de reducir y • 

eliminar la mayor(a de los 'Casos de apatrldla que en 6Uos se presenten. 

ARTICULO 13 

11 Nada de lo establecioo en la presente Convención se opondrl a 

la aplicaci6n de las disposlciones más favorables para la reducc16n de los ca~ 

sos de apatridia que figuren en la legislac16n nacional en vigor o que se pongan 

en vigor en los Ear.aoos contratantes, o en cualquier otto trataoo, convenct611 o 

acueroo que esté en vigor o entre en vigor entre oos o m4s Estaros contratan· 

tes." 

La presente Convención deja abierta la posibilidad de que Jos Es -
taá:>s contratantes apliquen para la solución de casos de apatridismo, disposi • 

clones o medidas mb favorables que las contenidas en el texto del pre1ente -

<.bcumento y que se encuentren contenidas en las legislaciones 1ntemaa de ca .. 
-i 

da Estaoo o surjan como materJ.a de trataoos, conventos o acueroos de cadc- i 

ter internaclonal suscritos por ros o más Est11oos contratantes. 

Se desprende del texto del presente antculo, que Ja Convención 

m pretende sel!alar de una manera limitativa las disposiciones aplicables pa· 

ra la soluci6n del problema de la apatridla, sim que solo enuncia. de manera -

general algunas de éllas, por lo que los Estaros contratantes podr4n aplicar • 

cualquier disp:>slci6n o medida que conslderen m4s favorable o adecuatia para 

Ja solucidn del problema. 

ARTICULO 14 

"Toda controversia que surja entre .Estados contratantes rete- .·. 
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rente a la interprebleidn o la aplicaci6n de la presente convenc16n que no pueda 

ser aoluck>nach por ot.n:>s me<Uos, podrá ser somedw n la Corte Internacional 

de Justicia, por ~ualqUlcra de las partes en la controversia. " 

Bl artículo anterior establece la competencia de la Corte lnte~ 

cional de Justicia con sede en la Ciudad de Ginebra, Suiza, para la solución de 

cualesquier confilcto que se suscitara entre á:>s o m4s Esta<bs contratantes en 

virtud de la apllcac16n de la presente convencl6n. 

La Corte dad solución al confllcio que se pre111cnr.nre, conforme 

a Jo dlspuesio por el ankulo 38, del "Estntuto de la Corte Internacional de Ju.! 

ucla", cuyo texto es el siguiente: 

"AR'flCUl..O 38. - l. LA Corte, cuya función es decidir confonne al -

Oerectn Internacional las controversias que le sean sometidas, deber4 aplicar: 

a) laa convem!iones internacfonales, sean generales o particulares, 

que establecen reglas expresamente reconocidas por los Estados litigantes; 

b) Ja costumbre internacional coioo prueba de una prktica generalrne] 

te aceptada corro derecho; 

e) los principios generales de Derecoo reconocidos por las naclones -

cfvUi:r..adls¡ . 
d) las decisiones judiciales y las cbctrinas de los publicistas ele mayor 

competencia de las distingas nactones, como medio auxiliar para la dctermln_! 

c16n de las reglas de Derecho, sin perjuicio de lo dispuesto en el artículo 59. 

2. La presente disposlei6n no restringe la facultad de la Corte pal'a ., 

decidir un J,ltigto "exaequo er bono", si las panes asr lo convinieren." (24) 

(24) SEARA VAZQUE'Z, op. cit. Pág. 354. 
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ARTICULO 15. 

"l, La presente Convencl6n se aplicad a to<bs los territortoa • 

no autónomos. en fideicomiso, coloniales y otros territorios no metropolltaoos, 

de cuyas relaciones tntemaclonales esté encargncb cualquter Estado contratan· 

te. El Estacb contratante 1nreresaro deberd, sin pcrjUicio de Las disposiciones 

cel pmnfo 2 del presente anrculo, dcclnmr en el momento de Ja firma, ratl_!! 

cacl.6n o adbesi6n a qué territorio o territorios no metropolitanos se aplicad • 

ipso facto la Qmvencf6n en raz6n de tal firma , rntlf1cacl6n o adbesf6n. " 

Se extiende la apllca.c16n del presente convenio de manera auto· 

m4tica a los territorios no autónomos, que se encuentren en fldei(:{)mJso o que 

tengan la condicl6n de territorios no metropoUtnnoa, con la condlci6n de que el 

Estad:> encargad> de sus relaciones tntemaclonnles suscriba el presente dx:u· 

mento y determine en el momento de ht firma o ratificación del presente inslJE 

mento a cuáles territorios será apUcable el mlamo. 

"2. En los casos en que, para los efectos de Ja nac1ona1Jcild un 

territorio no metropolitano no sea considerad:> pene integra.me del territorio -

metropolitano, o en los casos en que se requiera el previo consentlmlento de -

un teniwrto no metropolitano en virtud de las leyes o prácticas constituciona­

les del Estad> contratante o del territorio no metropolitano para que la Convc.n 

cl6n se apUque a dicho territorio, el Estad:> contratante tratará de lograr el • 

consentlmiento necesario del te.n'flOrio no metropolitano dentro del término de 

17 meses a partir de la fecha de la firma de la Convención por ese Bsta<b con. 
tratante, y cuando se haya logra<b tal consentimiento el Estad> contratante lo 

notificará al Secretarlo General de las Naciones Unidas. La presente Conve.!! 

ctón se aplicará al territorio o territorios mencionaros en tal notificaci6n des 
' -
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de la fecha en que la reclba el Secretarlo General. 

"3. Después de la exptract6n del término de 17 meses mencto­

ntlcb en el p5rraf.o 2 del presente artículo, los Bstack:>s contratantes lntcresa­

d:>s informarán al Secretario General do los resultaoos de Jas consultas cele· 

brn&ls con aquellos territorios no metropollrooos de cuyas relaclones interna· 

cionales están encargaros y cuyo consentlmlento para la apllcac16n de la pre· 

sente Convenci6n haya qucdaoo pendiente." 

En los anteriores quince artfculos quedan contenidas las mee.U· 

dls propuestas para la reducción y elimiru:lcJ6n de algunos de los casos m'a • 

frecuentes de apatrtdia, los sels tíltimos art!c1.llos del presente instrumento • 

contienen cuestiones tales coroo la entrada en vigor del mismo. Ja formulac16n 

por pane de los Estaros oonttatantes de reservas o denuncias, etc. 

La presente Convención quedS abierta a firma en la sede oficial 

de las Naciones Unidas en la Ciudad de Nueva York, del dfa 30 de agosto de .. • 

1961al31 de mayo de 1962, (cm. 16); eólo se permitid a los Estacbs contra­

tantes formular resetVas en relacf6n a los artículos 11, 14 y 15 (Art.17); la -

Convención entrar4 en vigor 2 aflos después de la fecha de depósito por parte 

de los Estacbs contratantes del sexto instrumento de ratificación o de adhesión 

(Art. 18 ); totb Estack:> contratante tiene el dero::ho a denwiciar la Convcnc16n • 

en cualquier momentci, mediante notificaci6n escrita dlrlgtda al Secretarlo G~ 

neral de las Naciones Unidas y surtir4 sus efectos dicha denuncia un al'k> des· 

pués de la !echa en la cual el Secretario General 111 haya reclblck:>. Con rela • 

ci6n a los tcrrJtorlos ro autónorros, en fideicomiso o no met:rQpolitanos, és· 

tos podrán denunciarla a través del Estacb contratante encargaw del despacho 

de sus relaciones internacionales (Art.19). 
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La presente C.Onvenci6n fue elaoorada en Nueva York:, el día 30 

de ngosto de 1961, en un solo ejemplar cuyos textos en chino, espaflol, fran • 

c6s, Inglés y ruso hadn fé por Igual, otorg¡lm:bse copias debidamente certifi· 

cadas a roct>a lo1 Estaros miembros de las Naciones Unidas, así como n Esta· 

O:ls no miembros que fueron tnvlta<kls a Ja misma. 

Esta núsma Conferencia aprolx.5 también cuatro resoluciones, -

recornendanc:b a los Eatados que traten a los lndivldoos apátridas de hecho co· 

mo si lo fuesen de Derecho, que consideren solamente como tndM<b>s na~ 

Uzact>s a aquéllos que lo han sid:> en virtud de una solicitud que el E.atacb Jn~ 

resa<b podía rechazar discrecionalmente, que los Esta<bs que 11uoordtnnn la • 

conservacl6n de la nacionalidad de sus stl>ditos residentes en el extranjero a • 

.una declaracl6n o tnscripci6n de ~stos, hagan lo ¡x>sible para que los interes.! 

cbs estén fntmna<k>s de los pla1.0s y ft>r1Ms necesarias a este efecto, y que • 

la privación de la nack>nalldad a los "dcclaraoos culpa.bles" se entiende como 

condenaros por una decia!6n judicial investida de la fuerui de cosa juzgada. 
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CONCLUSIONES. 

1. - Son muct.>s los inconvcnJemes que trae consigo la apatrldla. -· 

t.anto para el individuo apátrida, como para el Estaoo en el cual éste reside; • 

}Xlr un Jaro el apátrida se beneficia del medio socinl al no panleipar en las -­

cargas del país, 111 no cumplir con los deberes milltarcs. pero tampoco podrá 

Invocar nunca 111 protcccl6n de 1úngún Escaro, pudlencb ser expulsado por to· 

ros y sufrfcnoo las ffillyores contrariedades; como cwmcb pretende obtener P.i! 

sapone. no se le expedirá mas que canllla de identidad. 

2. • A pesar de loa esfuer7Jls reaUzncbs por Estaros y organismos 

internacionales, en panicular las Naciones Unidas, el problema de In apntri· 

dla lm segui<b presentándose ya que su total elimtnacl6n sólo sería posible w!!_ 

ficantb todas las legislaciones estatales en materia de nt:rlbuct6n de la nacio· 

na.lid1d, ¡xJsibllidad de hecho bast.nnte utópica. 

3. • La doctrina ha ven.loo esrorzánoose en mr una soluci6n Juñe!!, 

ca ni problema de la apatridla, en base a oos sistemas que han sicb utilizaros 

en la mayoría de las convenciones y tratacbs que se han celebrad:> en torno a 

este problema, el prlmer sistema llamaw cw·atlvo, so cofllerza en dar al-~ 

apátrida una naclonalldad; el segund::> sistema llamaoo prevcntiw, aspira a -

impedir la aparición de la apatriclla. 

4. • El sistema curativo puede ser directo o indirecto; en el primer 

caso, el Estacb atribuye~ oficio su nacionalidad a Jos ap4trldas residentes -

en su territorio o vinculad:ls a él de alguna manera. En el indirecto,· se les -

priva a Jos apátridas del beneficio principal de su situnci6n anómala. con el • 



101. 

objeto de que no tengan ya Interés alguno en persistir en tal sttuacl6n, y se • 

lee Impone, aunque se.a.n extranjeros. el servicio mlUtar en el pafs de sur! 

sldencla, este sistema es utilizado ¡lOr Francia, Italia y ~lgica. 

5.- Para el sistema preventivo, la prevencl6n vale m4s que la cu-

racl6n, sobre todo cuando ésta es Incierta. Conviene distinguir dos supues­

tos: que la apatrtdla sea originarla, resultante de la ausencia de atribución -

de nacionalidad de origen, o sea, por asr decirlo, adquirida; que tenga su -

causa en la pérdida de una nacionalidad sin adquirir correlativamente otra -

nueva. En el primer supuesto se trata de Umlr.ar la soberanra del Estado~ 

bre la regl4meutacl6n de su nacionalidad de origen. Esta cuestión es obll~ 

torta, conforme al Derecho Natural, racional y necesariamente la atrlbucl6n 

de la nacionalidad "jus soli" a los hijos abandonados de padres desconocidos. 

Salvo este caso, las variaciones de los slstemcs relativos a la nacionalidad 

orlglnarla,o si estos sistemas son idt':nlicos, las diferencias de las reglas· 

de Derecho Internacional Privado o las divergencias de los derechos priva· 

dos internos, pueden conducir a la creaclOn de casos de apatridla. No ex~ 

te pues, una obllgacl6n ni siquiera natural de que los Estados Impidan sic!E 

pre, originariamente la apatrldln. No ocurre lo mismo en el s~nclo su· 

puesto, cuando la apatrldla es fnito de un cambio, la conaecuenc!a para el· 

individuo de la pérdida de su naclonalldnd. Es necesario sei'lalar aqu{ dos· 

htp()tesls diferentes; a) pérdida por renuncia, esta apacrldia implica que •• 

desaparece el vrnculo con un Estado por voluntad del individuo, sin que se~ 

le Imponga la condiciOn de adquirir una nueva nacionalidad. En general los 

derechos positivos se.orientan hacia la no admisl6n de la p!rdida sin 1dqul· 

slciOn correspondiente. b) pérdida por caducidad. Andlogo principio al an~. 
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tenor debiera admitirse para este caso: a las tazones de orden lnternacio· 

nal sel\aladas, se suman aquf las derivadas del derecho de los lndMduoa de 

conservar su nacionalidad. 

6.· Por Otl:fmo, es conve.ntente citar que México no suscribJO --

nlnguno de los convenios elaborados para la roouccl&l y eltmtnac16n de Ja -

apacrldla, pese a que en determinado momento la legislación mexicana pue· 

de generar individuos aplltrldas, de acuerdo a lo establecido en los Artfculos 

37 Constitucional, Inciso A y el 3o. de Ja Ley de Nacionalidad y Naturall7.a· 

ciOn, los cuales determinan !Bs causas por las cuales se pierde la naciona­

lidad mexicana, por lo cual si un individuo ea privado de su naciOflalldad m! 

xlcana por haber Incurrido en alguna de esas causales y no adquiere de In­

mediato otra nacionalidad, quedarll en la condlci6n de apd'trtda. 

Es por esta razón que en lo futuro México debe sutcrlblr Jos'Tratn- • 

dos y Conventos que en relación al problema de la apatddla scnn elaborado~. 
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