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El Ejército en México no es una “Casta", es una ing-
titucidn que responde a la ideologfa general prevalente en
Mé&x{ico en cuanto a su integracién y doctrina.

Nadie es ajeno al hecho evidente de que el E{ército-
en México estd integrado por el pueblo y con ello enfatiza
mos que no son grupos de privilegio quienes pasan a inte--
grarlo, sino todos aquellos que se identifican con un idea
rio altamente positivo y ajeno a la idea preconcebida de -
prepotencia, o de la fuerza por la fuerza miswma, o0 someti-
miento para hacer intereses inconfensables.

Desde que tuve el privilegio de ingresar al Heroico-
Colegio Militar, cuando recibf mis primeras lecciones so~--
bre el Derecho Castrense llegqué a pensar en la posibilidad
de contribuir de alguna manera a la reflexifén y estudio de
algunos de los mOltiples problemas que existen scbre la le
gislacifn militar, es por eso que en cumplimiento a los re
querimientos de\orden‘académico de la Ufiiversidad Nacional
Auténoma de México, péra ocbtener el titulo de Licenciado =~
en Derechp, he realizado el presente estudio en donde se -
contiene parte de mi pensamiento en torno a uno de los pro
blemas que afectan el Smbito de la milicia, como lo es el
Procedimiento Penal, que ha de sequirse por la comizién de
delitos que quebrantan no sblo el orden, sino los distin--
tos aspectos a que se refilere la tutela penal militar.

La bibliografia y la legislaci6én consultadas, han si
do elementos fundamentales de los que he partido, al igual
que los conocimientos adquiridos, tanto en las institucio-
nes militares, como en la facultad de Derecho de la Univer
sidad Hacional Autfnoma de M8xico y en la vida practiéa.

Este es mi primer esfuerzo en un orden intelectnal -
de este génerc y es también mi propésito continuar siendo-
un estudioso del Derecho para bien de México y mejoramien~-
to y progreso personal, ‘



CAPITULO PRIMERO

CONCEPTOS GENERALES DE LA JURISDICCION MILITAR

I. ANTECEDENTES LEGISLATIVOS DE LA
JUSTICIA MILITAR EN MEXICO.

II. SIGNIFICADO Y FUNDAMENTACION --
CONSTITUCIONAL DEL FUERO DE GUE
RRA.

IIT.JURISDICCTON MILITAR ACTUAL Y -~
SU COMPETENCIA.



%NTECEDENTES LEGISLQ§§¥35 DE LA JUSTICIA MILITAR EN

Con el fin de lleqgar a entender en forma mis clara y
precisa el desenvolvimiento que ha sufrido la legislacibn-
militar, es conveniente hacer referencia a los cordanamien-
tos jurfdicos y a los sistemas creados por los mismos, des
de la época de la colonia hasta nuestros dfas.

No con ello pretendemos ignorar de ninguna manera la
organizacifn en cuanto a la milicia que existid durante el
perfodo prehispénice, no lo mencionamos porque ello rebasa
r8 loa propfaitos de nuestro estudio.

Los aspectos de orden histérico, revisten importan--
cila capital, porque en relacién a la legislacifén militar -
cabe afirmar que\las normas jurfdicas en buanto a su conte
nido y fines ha sido consecuencia del sistema o ideologfa-
prevalente .en un momento dado el desenvolvimiento que ha -
tenido la institucién, lo que implica su interpretacién --
prudente y adecusda.

Antesn de especificar la forma en gque estaban organi-
zados los diferentes organismos encargados de administrar~
la Justicia Militar, es importante advertir gue el Fuero -
Militar desde la &poca de la colonia fue regulado por lag-
Realas Ordenanzas del veintidés de octubre del afio de 1776,
siendo modificadas por Carles III1 en virtud de que exis- ~
tfan otras disposiciones que espor8dicamente eran dictadas
para evitar la intromisifn de la Justicia Comdn como ge ==

~~puede apreciar en las Ordenanzas del 9 de febrero de 1797.

En la Ordenanza Militar para el Régimen, Disciplina,
Subordinacién y Servicio del Ejército de 1852, en forma --



excepcional, la jurisdiccién militar se extendfa en cuanto
al disfrute del fuero, a las mujeres de los militares cuan
do Estos tuvieran el estado de casados, a la tropa y a los
oficiales gue se retiraran con quince ahos de servicios y-
expedicitn de cédula de premio, a los hijos de los milita-
res en caso de la muerte de &stos, a la viuda, las hijas ~
solteras e hijos varones hasta la edad de 16 anos, a los-
criados de los militares y civiles que prestaran su ayuda-
en cualquier forma a los descrtores o participaban en al--
gln delito de Indole militar.

Es importante advertir que la legislacifn militar --
aplicada en esa &poca, invadfa las causas civiles, a tal -
grado que no podfan ser hechos prisioneros por la Justicia
crdinaria, y en casc de ser aprehendidos, deberfan ser en-
treqados a sus jefes inmediatos y de no ser posible se se-
guia su proceso hagta dictar sentencias, remitiéndolc lue-
go al Comandante Militar de su Distrito. Es necesario men
cionar que las personas civiles, quedaban bajo la jurisdic
cibn del fuero de guerra por su participacién tanto en -
asuntos del orden comfin (causas civiles) como criminales.

Es factible concluir por lo anotado, que la jurisdic
cién militar predominaba sobre la del fuero com@n. En el
Ordenamiento Militar del siglo pasado, la justicia militar,
se administraba por los siguientes 6rganos:

I. Capitanes Generales de las Provincias,

II. Consejos de Guerra Ordinarios.

I1I. Consejos de Guerra Oficlales y Generales.

Iv, Supremos Consejos de Guerra.

v. Juzgados Particulares de los Cuerpos Privile-
giados.

VI. Auditores del Ejérecito en Campafia y

vII. Auditores del Ejército en Provincia.



Los Capitanes Generales de las provincias interve- -
nian dentro de su circunscripcién territorial, en los asun
tos civiles y criminales, con la particularidad de que sus
resoluciones podfan ser recurridas por los afectados y co-
rrespondia al Supremo Consejo de Guerra, revisarlas en la
Segunda Instancia,

Los Consejos de Guerra Ordinarios, estaban constituf
dos por lo menos con siete miembros cada uno, de los cua--
les tenfa el grado de Capitin; si el delito era grave, en-
tonces deberfa integrarse por trece o quince miembros con
el grado sefalado. Deberia procurarse que los que lo inte
graban fueran de la misma arma que la del militar que se-
iba a juzgar. Dictada la sentencia, se solicitaba permiso
al Capit&n General de Provincia para su ejecucidn y si &g~
te consideraba que la resolucifn no habfa sido justa, dis-
ponfa que se remitieran los autos al Supremo Consejo de -~-
Guerra, dando parte al Secretario de Guerra.

Los Consejos de Guerra de Oficiales y Generales, se-
integraban por un n@mero no menor de siete ni mayor de tre
ce miembros debiendo tener el grado de COficiales generales.
Para su jurisdiccifn debia tomarse en cuenta tanto la je--
rarqufa del militar, el delito cometido y las circunstan--
cias particulares de su ejecuc{6n, como en los casos de -~
campafia y faltas graves contra el horor militar.

Era preciso como cuestifn previa que el Capitdn Gene
ral de la provincia expidiera la orden para la interven-~ -
cién de este tribunal, cuya orden constitufa la iniclaci6bn
.del proceso, en el concepto de que durante la secuela del-
juicioc tenfa la intervencién el Auditor de Guerra, con ca-
r&cter de asesor del Consejo.



Los Auditores de un Ejército en campana, dads la si-
tuacifin que prevalecfa, &stos subatitufan en sus atribucio
nes al Capit&n General y las sgentencias gque se pronuncia--
ban debfan de ejecutarse inmediatamente, ya gue contra - ~
ellas no exiatfs recurso alguno.

Es importante hacer notar gque los Auditores de Gue--
rra de provincia intervenfan en los juicios instrufdos an-
te log Capitanes Generales de las provincias,

Durante el aho de 1882, entra en vigor la Ordenanza~-
General del Ejército de la Reptblica Mexicana, en cuyo or-
denamiento se registra marcada tendencia en depositar la ~
administracién de la Justiciaz en elementos militares y en-
comprendey dentro de su jurisdicci8n tanto a los delitos
militares como a log del orden comftn,

i

En virtud de que esta nueva legislacién establecis
la organizacifn de log tribunales para la administracidn
de la justicia, es importante hacer alusifn de los mismos,
sefialando los aspectos més sobresalientes, respecto a su ~
organizaci6n y competencia y se puede decir que la adminis
tracibn de la justicia castrense estaba a cargo de:

I. Prebostes.

Ix. Consejos de Guerra Ordinarios.

III. Consejos de Guerra Extraordinarios.
Iv. Suprema Corte de Justicia Militar.

Antes de mencionar las caracteristicas de estos tri-
bunales, como se puede observar, en esta nueva organiza- =~
cidn se reduce el ntmero de autoridades, concentrando en ~
ellos un nGmerc mayor de facultades, independientemente de
que siguen manteniendo competencia para conocer de asuntos
en los que intewvienen personas civiles.



El Preboste, como Organo de jurisdiccifn castrense, -~
procedfa en los casos en que las fuerzas armadas entraban-
en campaha, mediante eleccidn entre los Generales o jefes-
sin mando. El Preboste General eijercfa jurisdiccibn res-
pecto de un cuerpo de Ejército y el Preboste en la Divi- -
8i6n o Brigada, actuaban y decidfan por af solos, auxilia-
dos de un Secretario que escogfan entre los Sargentos © ca
bos de su unidad; entre sus principales funciones estaban-
de proteger a las personas que habitaban en el lugar donde
operaba el Cuerpo de Ejército, ya que es com@n que cuando-
entraba un contingente militar a una plaza, por lo general
si no estaba bien disciplinado este personal, se cometfan-
una serie de atentados en contra de los habitantes pacifi-
cog del lugar.

La actuacifn de los prebostes tienen su fundamento -
en el artfculo 1305 al 1312 de la Oxdenanza General de -~ =~
Ejército. ! -

Actuglmente nuestra Constitucién prevee estos actos-
en el articulo 26 que establece: En tiempo de paz ningfin-
miembro del Ejército podrd alojarse en casa particulay, --
contra la voluntad del duefio, ni imponer prestacifn algu--
na. En tiempo de guerra, los militares podrén exigir alo-
jamiento, bagajes, alimentos y otras pregtaciones, en log-
términos que establezca la ley marcial correspondiente...®

Adviértase que en este precepto se enfatiza la garan
tfa de inviolabilidad del domicilio y otros aspectos de —-
gran importancia a que se refiere nuestra norma congstitu--
cional y Gnicamente en caso extremo, como lo es trat&ndose
en tiempo de guerra, se permite que se pueda exigir aloja-
miento; empero bajo el control de las disposiciones lega-=-
les que en situscifn de esa naturaleza reqgulan para asi de



esa manera evitar que la fuerza o usc del poder se convier
tan en prepotencia, barbarie o atropello a los derechos --
gue afin en esas condiciones deben ser obijeto de respeto ha

jo una tutela que las circunstanciag demandan.

Los Consejos de Guerra Ordinarios, rstaban integra--
dos por siecte elementos, lo cual 16gicamente debfan de ser
de jerarqufa superfor a la del acusado, pero si €ste osten
taba la de general, entonces con la de coroneles efecti-~ ~
vos; asimismo deberfa tomarse en cuenta el grado del pri--
sionero de querra. Su designacibn correspondfa hacerla a
los Genevrales en Jefe de un cuerpo de Ejército, Divisibn o
Brigada, de Zona, de Armas federales en los estados, Coman
dantes Militares de plaza o de alguna columna que operara-
aisladamente dentro de sus respectivas jurisdicciones te--
rritoriales; su competencia se extendfa en tiempo de paz -
exclusivamente a los delitos tipificados en la Ordenanza -
de 1882 y en tiempo de guerra, adem&s de bstos, de todos -
los que las leyes y reglamentos precisaban., Su jurisdic--
cifbn ge extendfa no Gnicamente a militares, sino también -
civiles, en el concepto de que si se trataba de estcs dlti
mos, para la integracién del consejo, eran considerados co
mo soldados,

Los Consejos de Guerra Extraordinarios, se integra--—
ban de siete personas con la jerarquia de jefes, Oficiales
o sargentos, debiéndose tomar en cuenta la del militar acu
sado, a fin de observar el principio de que el juzgador de
be ser de igual o mayor jerarquia; eran competentes en - -
tiempo de paz para conocer y decidir de delitos militares-
cuando el soldado era aprehendido en fraganti y en tiempo-~
de guerra; su jurisdiccibn comprendfa a determinados deli-
tos, como en los casos de desercifn frente al enemigo, pro
teccidn de fuga de un prisionerc y rebelibn frente al ene-
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migo, su jurisdicciédn comprendfa tanto a personas civiles-
como militares que fueran coparticipes de la comisién del
acto delictivo.

La Suprema Corte de Justicia Militar, estaba integra
da por un presidente, General de Divisifn y cinco magistra
dos con el grado de qgenerales, tres de ellos efectivos y ~
los dos rastantes adem8s de ser efectivos, debfan ser le-—
trados. Contaba ademfs con tres magistrados supernumera--—
rios, uno de los cuales debf{a ser letrado; por su importan
cia eran nombrados por el alto mando, representado por el
Secretario de Guerra y Marina. Para su funcionamiento, se
integraban en dos salas y en tribunal en Pleno, cada sala-
gse componia de tres magistrados, debiendo ser uno de ellos
también letrado, tomando en considiracifn que el presiden-
te de la primera sala lo era tambiég de la Corte. Este --
tribunal constitula el Srgano de apelacidn y tenfa a cargo
conocer y resolver los recursos que se interponfan con mo-
tivo de 1a§ resoluciones dictadas por los jueces o Conge~-
jos de Guerra. Es importante mencionar que en este perfo-
do se inicia la integracibn de los Srganos jurisdicciona--
les militares con elementos té&cnicos letrados.*

Diez afios mis tarde, aparece el Cddigo de Justicia -~
Militar de 1892, en donde encontramos la participacién de-
elementos letrados para desempefiaxr el cargo de Juez. En -
este ordenamiento la jurisdiccién militar, ademds de los ~
delitos militares, se extiende a los delitos del orden co-
mn, perc ya tomando en consideracién lo dispueato en el -
articulo trece de la Constitucién de 1857, es decir, atien
de a las circunstancias particulares que se relacionan con

(7 Técnlcos letrados, se les denomina a las personas que
tienen los conocimientos jurfdicos suficientes para -
administrar justicia y estfn facultados para ello por
el Estado.
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el sujeto active del delito y al lugar donde sucedieron --
los hechos. Asimismo. son competentes los tribunales mili
tares para juzgar la conducta de civiles, cuando son auto-
res, cObmplices o encubridores de los delitos especificados
en los ordenamientos castrenses., En esta etapa también se
advierte que el Cédigo de Justicia Militar, tiene jurisdic
cibn s6lo en los delitos que tengan conexibén con la disci-~
plina militar,

En el ordenamiento jurfdico de 1892, la Justicia Mi-
litar se administraba por:

I. Los Jefes Militares autorizados para dictar -
6rdenes de proceder,

IT1. Consejos de Guerra Ordinarios.

IIT. Consejos de Guerra Extraordinarios.

Iv. Jueces Militares.

V. . Suprema Corte M{litar.

Tenian facultades para dictar 6rdenes de proceder; ~
el General en jefe de un Cverpo de Ejército, los Comandan-
tes de las Divisiones, Brigadas o columnas que operaran --
aisladamente, los Jefes de Zonas, de armas en los estados-
Y los jefes con mando de tropas que se encontraran en mar-
cha en lugares distintos de los jefes de Zona.

Los jefes de Zona tenian competencia para resolver -
la situacibn juridica del indiciado previa consulta del -~
asesor jurfdico, siempre y cuando el té€rmino medio de la -
pena gefialada en la ley no excediera de once meses de - =~
arresto o multa hasta de segunda clase; asimismo tenfan fg
cultades para dictar fallos de aquellos delitos que trafan
implfcita la destitucifn de empleo; otra era la de convo-
car los Consejos de Guerra Ordinarios a la audiencia final
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de primera instancia.

Los Consejos de Guerra Crdinarios se integraban con-
siete vocales, los cuales eran designados por los altos je
fes del Ejército, existiendo la modalidad que hasta cuatro
de los componentes de &ste, podfan ser Capitanes primeros,
Yy como era costumbre se nombraban los suplentes necesarios
para suplir las faltas de los titulares; para el funciona-
miento y actuacibn procedimental, &stos segufan la misma -
t8cnica que los Consejos de Guerra anteriormente menciona=-
dos; el presidente del Consejo era el vocal gque tuviera la
' mis alta jerarqufa y en el caso de haber varios con la mis
ma, lo era el mds antiguo y a contrario sensu para desempe
fiar el cargo de Secretario del Conseijo.

La competencia del este tribunal en tiempo de paz, -
comprendfa todos los delitos y faltas establecidas en el -
libro tercero de ese ordenamiento jurfdico, asf como los-
previstos en el C6digo Penal para el Distrito y Territo- =~
rios Federales, en aguel entonces con la concurrencia de-
clertas circunstancias, como la de que el delito gse hubile~
re cometido en un campamento militar o conexifn con un de
lito militar.

los Consejos de Guerra Extraordinarios, se formaban-
con siete elementos de igual o superior jerarqufa que la -
del acusado y de distinta unidad que la de aquel, salvo el
caso de imposibilidad, pues entonces la integraciln por ~-
gorteo entre los militares que tuvieran la jerarqufa reque
rida y se encontraran disponibles; su competencia recafa -
para juzgar a los militares que se habfan desertado frente
al enemigo, o se les acusaba de sedicibn, traicifn, rebe-
1i6n, espionaje, violencias contra un superior para evitar
que @éste cumpliera con su deber, y otros de similar gravi-
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dez del desequilibrio de la disciplina militar.

También juzgaban a los militares que fueran aprehen-
d41dos in fraganti, siempre gue no transcurrieran mis de ~-
veinticuatro horas entre la comisifn del delito y la apre-
hensi&n, va que si €sto no era asf automdticamente pasaba~

a ger competencia del Consejo de Guerra Ordinario.

Por lo gque respecta a los Jueces Militares, éstos -—-
(nicamente se encargaban de la instruccién del procedimien
to, es decir, practicaban toda clase de diligencias necesa
rias para el esclarecimiento de los hechos consignados, de
ver que se diera cumplimiento con los términos judiciales~-
eatablecidos en la ley, principalmente en cascos de privar-
a las personas de su libertad; en caso de continuar el pro
cedimiento y una vez cerrada la instruccifn, se ponfa la -
causa a la vista de las partes en la secretarfa del juzga-
do, para que &stas formularan sus conclusiones. Posterior
mente se elevaban las diligencias al Jefe Militar, quien =«
segln el caso, daba intervencifn al Consejo de Guerra para
juzgar o dictar la resolucién correspondiente, previa con-
sulta del asesor. Podemos observar que las decisiones de
los 6rganos de la administracifén de justicia, siempre fue-
ron a 6rdenes de los militares de guerra, es decir, de los
que ostentaban el mando del Ejérecito, como a la fecha.

La Suprema Corte Militar, se integraba con ocho ma--
gistrados y seis supernumerarios, de los primeros, cinco -
de ellos eran militares y tres letrados, y de los segun- =~
dos, cuatro eran militares y los dos restantes, letrados.~
El presidente y el vicepresidente debfan tener el grado de
General de Divisifn o el de General de Brigada el segundo,
y por lo gue respecta a los magistrados militares, 8stos =
deblan ser Generales de Brigada y los magistrados letrados,
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tener el tftulo de abcgado con diez afios de ejercicio profe
sional. La actuacidp de la Corte era en tribunal en Pleno-
y estaba compuesta por dos Salas, El tribunal en Pleno s6-
lo podia funcionar por lo menos con siete de sus miembros,-
y tenia atribuciones de carfcter administrative, judicial,-~
disciplinario y de inspeccidn,

En el C6digo Militar del ario de 1897, se empieza a re
gular la Institucibn del Ministerio PGblico, asf como la De
fensorf{a de Oficio Militar.

Esta legislacidn tuvo en realidad una efimera vigen--
cia siendo substitufdo por la Ley de Organizacifn y compa=-
tencia de los tribunales militares del afdo de 1901, que pa-
ra ser mis exactos, empezd a funcionar el primero de enero-
de 1902. '

A principilos de este siqlo, aﬂtra en vigor en el fue-
ro militar, la Ley de Organizacifn y competencia de los tri
bunales militares; <n esta Ley se estructura ya de una mane
ra mis preéisa a la Institucién del Ministerio PGblico, as{
como la Defensorfa de Oficio y la actuacidén de los asesores.

En esta Ley militar, la jurisdiccibn se extendfa ade-
mig de los delitos militares, a los del orden com@n cuando-
ocurrfan circunstancias que aféctaban la estabilidad y dis~
ciplina del Institut» Armado, juzgindose a civiles en deter
minadas circunstancias; los Jefes Militares resuelven con -
consulta del asesor, los casos de gu competencia y por lo-
consiguiente los jueces sb6lo son instructores de la causa,-
Cuando es competencia del Consejo de Guerra, el asesor in--
terviene durante la audiencia del juicio y posteriormente -
redacta la sentencia respectiva.

En esta legislacifn se encontraban reglamentados los-
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siguientes 8rganos jurisdiccionales:

I. Jefes Militares,

I1. Jueces Militares de Instruccidn.

I1rI, Conasjos de Guerra Ordinarios Permanentes.
Iv. Consejos de Guerra Extraordinarios.

V. Supremo Tribunal Militar. .

Los Jefes Militares tenfan facultades para dictar 6r
denes de proceder, pronunciar con consulta del asesor, las
diversas resolucicnes contra los militares de igual o infe
rior grado al suyo, ordenar a los jueces militares la ins-
truccifin de procesos o la préctica de alguna averiguacién,
extendiéndose a los delitos tipificados en el orden comfn,
cuando se perjudicaba a la disciplina militar o que hubie-~
ra side cometido en conexifn con algtn delito que tuviera-
el carfcter de militar; por otra parte se encargaban tam--
bién de convocar a2 la audiencia final a los Consejos de --
Guerra ordinarios y extraordinarios.

En cuanto a los Jueces Militares de Instruccibn, su~
designacifn era hecha por el Presidente de la Rept@iblica --
cuando eran permanentes Yy en caso contrario por el Jefe Mi
litar de la radicacifn del asunto; estos Gltimos se nombra
ban cuando la jerarquia del militar que se iba a juzgar --
era superior a la del juez instructor. Estas autoridades~
Ilevaban el asunto hasta agotar la instruccifn y cuando se
iba a resolver le daban la intervenci6én al Jefe Militar, -
para que 8ste dictara sentencia en caso de ser competente-
o convocara al Consejo de Guerra correspondiente.

Los Consejos de Guerra Ordinarios Permanentes, esta-
ban compuestos de un Presidente ¢on el grado de Coronel y-
los miembros suplentes gque fueran necesarios. Estos trin
nales, eran nombrados por el secretario del ramo y su sers
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vicio consistia .en ser miembro exclusivamente del Conseig
s8in exigirles que desempefiaran algtin otro servicio de pla
za; por lo que respacta a otras caracter{sticas, eran si=-

milares al Consejo de Guerra mencionado anterlormente.

Los Conscejos de Guerra Extraordinarios, se integran
ban con cinco elementos con el grado de Capltanes primer-
ros por lo menos, o de jerarquifa igual o superior a la -
del acusado y tenfan cempetencia solo para juzgalr on ca-
pafha, o bien que loa acusados fueran aprehendidos en fra-
ganti, ademds se tomaba en consideracifn que el integran-
te el consejo no fuera a ccasionar un dano o peligro sim-
plemente en las operaciones militares.

Asimismo, podemos observar en este ordenamiento mi-
litar, que se cambia el nombre de Suprema Corte Militar -
por la denominacién que hasta la fecha recibe y que es el
de: Supremo Tribunal Militar, y se conponfa de un presi-
dente con el grado de General de Brigada, sels magistra--
dos, cuatro eran militares y dos letrados, con la jerar -
qufa de Generales de brigada y de los magistrados super -
numerarios militares, aiendo uno de ellos letrado; los -
nombramientos los hacfa el presidente de la Replblica y -

ctorgaban protesta ante el secretaric del ramo,

Este tribunal funcionaba en Pleno y se componfa de-
dos Salas.

Cuando degsempenaban funciones jurisdiccionales de -
tribunal Pleno, decidfa de las competencias que se suscl

~ taban entre las Salas, de la responsabilidad de los fun--
~¢ionarios militares, de la libertad preparatoria, de las~-
golicitudes de indulto, de las reformas de la ley militar
y otras atribuciones, Por otra parte, ademids de las fa -
cultades judiciales, tenfan funclones administrativas, =



17

diaciplinarias y de inspeccién.

El primero de julio de 1929, entra en vigor la Ley-
Org8nica del Ministerio PGblico y del Cuerpo de Defenso--
res Militares y la Ley de Procedimientos Penales del Fue~
ro de Guerra, asdemds el C6digo de Procedimientos Penales
del afic de 1894 para el Distrito y Territorios Federales,
que se aplica supletoriamente a la justicia castrense, -
aumentdndose en esta forma ¢l nfimerc de leyes en el fuero
militar.

El Supremo Tribunal Militar estd compuesto por sie-
te magistrados, siendo el presidente, militar de guerra -
con el grado de General de Brigada, como ya lo establece-~
el C6digo de Justicia Militar vigente. Desaparecen las
dos Salas como se integraban en la Ley de Organizacibn vy
competencia de los tribunales militares de 1901, funciona
giempre en Pleno; la segunda instancia se abre exclusiva-
mente a peticibm de parte, como lo establece el Cédigo -
Marcial actual. Este ordenamiento jurfdico consta de -
tres libros, el primero, que trata de la organizacibn y -
competencia, el segundo se refiere a los delitos, faltas-
delincuentes y penas, y el tercero, que es ¢l que sirve -
de fundamento a los temas posteriores y que se refiere a
la regulacifn del Procedimiento Penal Militar.

Por otra parte, las normas contenidas en el libro -
tercero, o sea del procedimiento, estfn muy relacionadas
con las contenidas en el C6digo de Procedimientos Penales
del Distrito Federal y de las demds entidades federativas,
con las diferenciag que mencionaremos en su oportunidad.

Sin embargo, a pesar del esfuerzo y buena voluntad-
que tuvieron los legisladores del citado ordenamiento ju~
ridico militar, no escaparon de cometer algunas fallas -~



18

técnicas jurfdicas, entre las que menciona claramente ei-
tratadista Colin Sinchez al expresar que "el orden de co-
locacibn de las instituciones dejan mucho que desear, y -
por otra parte, se acusan deficiencias como: el hecho de -
que el Ministerio P@blico formule sus pedimentos por con-
ducto del Comandante de la Guarnicidn (Art. 82 Frac. I1):
que los Comandantes de la Guarnicifn esten facultados pa-
ra gestionar la suspensiln del procedimiento (Art. 447);
la falta de técnica y la redundancia del artfculo 522 al-
enumerar los medi{os de prueba y despuéis agregar que " tam
bién se admitirin como prueba todo aquello que se presen=~
te como tal " y muchas otras mfs que no vienen al caso -
sefalar’ (1)

Estamos de acuerdo con £1, en el sentido de gue el~
Ctdigo de Justicia Militar vigente, contiene un sinndmero
de anomalfas no acordes con las necesdidades actuales,
siendo lo mis conveniente para aolucionarléﬁ, reformarla~-
en algunas de sus partes a fin de actualizarla, y urge ha
cerla lo mép prongo posible, pero de tal manera que se ha
ga en concordancia con las ordenamientos jurfdicos de si-
milar materia, como son: el C6digo de Procedimientos Pe=
nales y el C6digo Penal, ambos del Distrito Federal, y esg
pecialmente con el fundamento respectivo de nuestra Cons-
titucifén Federal. -

For lo que indica a la organizacién y competencia ,
asf como la técenica netamente procedimental, serf analiza
da con especial cuidado en temas posteriores.

(1) GUILLERMO COLIN SANCHEZ .- Derecho Mexicano de Procedi
mientos Penales, pigina 55, segunda edicidén. 1970 edi

torial Porrta Méx,
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SIGNIFICADO Y FUNDAMENTACION DEL FUERO
DE GUERRA.

la palabra " Fuero" no siempre ha tenido el mismo -
significado, en razfn de que ha 1do evolucionando a tra -
vée del tiempo. Antiguamente era sindnimé de franquicia-
pero mis bien significaba un privilegio o axencién otorga
da a una provincia, ciuvdad o persona. Esto originé los~
Fueros particulares, eclesifistiocos, el marcantil, el de -
mineria , el militar y muchos otros.

En realidad, la palabra " Fuero " proviene de Forudf
cuyo significado es Tribunal, jurisdiccifn, poder del que
gozan determinadas personas para llevar sus causas a tri-
bunales especiales del cual forman parte.

Hey quienes consideran gue desde el antiguo DBerecho
Romano se principia a hacer referencia a "Fando™ y "Festd]
gue significa el lugar para llevar a cabo los juicios y =~
adem8s a) mismo tiempo, la base o justificaciébn del e ~
edercicio de determinado derecho o derechos,

Dentro del campo del Derecho Militar, la palabra =
*Puero™ no es de ninguna manera sinénfmo de privilegio, =
en el sentido comfin y consciente para los integrantes de
esas instituciones, sino una justificacifn medida juridi
ca de excepcifbn a principios generales para hacer facti-
ble el objetivo y fines, caracteristicas del Ejército.

Julio 2cero al tratar este importantisimo tema, nos
expresa que " siendo el Ejército la salvaguardia de las -
instituciones de la Repiblica y necesitando su conserva =-
cifén y sobre todo el #xito de sus operaciones en caso de-
guerra, de una perfecta disciplina y sobre todo de un ma-
nejo rapidf{simo y especialmente seguro, los actos gue =--
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quebrantan dicha disciplina o impiden su manejo, resulta-
extraordinariamente peliqroso para la seguridad del mismo
Ejército y por consiguiente, para la misma integridad y -
defensa de la Nacién. Una traicién o Iinsubordinacifn ~-
frente al enemigo, pueden en ocasiones arruinar poy com ~
pleto el @&xito de una campafia militar y decidir el  «-
triunfo de los enemigos. De aqui también la necesidad
de que la represibn de tales actos, sea extraordinaria-
mente viclenta y efectiva y la imposibilidad de dejar enco
mendada a los procedimientos y tribunales ordinarios que-
con sus complicados y largos trémites, la harlan comple-
tamente ineficaz por tardfa. (24

La opinifn del jurista ACERD, es totalmente acerta-

l da, ya que el Bjército es una institucién cuyos fines em-
tan encaminados principalmente a la tranquilidad y seguri
dad de la nacidn, y mas que nada a defender su soberanfa,
por lo tanto, resulta necesario reprimir 105 actos que -~
traten de desvirtuar esos fineg, castigando expedita y
dristicamente a los autores de la indisciplina, pues de ~
no hacerlo asf, pondrfan en peligro el triunfo de las =~
operaciones militares. Pensamos también, que de estos ac
tos violatorios de las leyes militares deben ser juzgados
por tribunales netamente castrenses,pero a la vez gque sus
integrantes tengan conciencia de lo que realmente es la ~

vida militar, ya que de no ser asf, cometerfan serics -~
atropellos y arbitrariedades que redundarfa en perjuicio-
de la misma disciplina, pues no puede concebirse que se -
juzguen conductas ¢ hechos de los que no se tlene nocidne
alguna o de los que no se ha tomado conciencia.

. Las normas jurfdicas surgen como una necesidad so -
cial, cuyo fin es regular las conductas que vun en contra
de los intereses de un grupo social determinado; por lo -
tanto,}si una perscna es8 investlida por el Estado para -
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juzgar los actos de sus semejantes y €sta no sabe el origen
y la raz&n de ser de las normas, resultarfa ilfgico y arbis
traric juzgar la conducta de sus iquales.

£s por eso, que debemos considerar al Fuero de Gue=-

rra, no como facultad o prerrogativa que se octorga en beng-
ficio de la colectividad militar, sino como una necesidad =
que permita juzgar la conducta del militar; es decir, el -
Fuerc de Guerra no es un privilegio, va que al ser juzgado~
¥ castigado por la realizacifn de una conducta punible en -
la vida militar, no puede considerarse lo que gramaticalmen
te signifa la palabra "fuero'

El Fuero de Guerra, encuentra su base de sustentacidn
en la parte Dogmfitica de nuestra Carta Magna, en el artfcu-
lo 13 gue a la letra dice: "Nadie puvede ser juzgado por le-
yes privativas ni por tribunales especiales. Ninguna perso-
na o corporacién puede tener fuero, ni gozar més emolumen--
tos que los gue sean compensacifn de sus servicios pfiblicos
y estén fijados por la ley; subsiste el Fuero de Guerra pa-
ra los delitos y faltas en contra de la disciplina militar,
pero los tribunales militares, en ningln caso y por ningnmoti-
vo, podrén extender su jurisdiccifn sobre presonas que no-
pertenzcan al Ejército. Cuando en un delito o falta del or
den militar estuviese complicadc un paisano, conocerd del~
caso la autoridad civil correspondiente®™.

En este artfculo, esté&n consolidadas las garantfas -
de igualdad jurfdica para todos los gobernados, por lo que-
es de considerarse necesario explicar aunque gea en forma -
somera las contenidas en este precepto.

*"Nadlie puede ser juzgado por leyes privativas ni por-
tribunales especiales”.
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En esta garantfa, tenemos por un lado la jurisdiccién,
pensamos que se viola esta garantfa cuando se establezca al
gtin tribunal especial para conocer de ciertos asuntos de ca
808 determinados.

Para entender con mis claridad, es necesario analizar
el concepto de lo que es un tribunal ordinario y un tribu~-
nal especial; el primero, es aquel que se crea por una dis-
posicién legal, con facultades de decisifn y de ejecucifn o
ambas a la vez, que tiene como fin conocer durante un tiem-
po indefinido de un ntmero indeterminado de casos, o sea -~
que su competencia es abstracta e Iimpersonal por tribunal--
especial, entendemos como aquel que es creado por un acto -
suigeneris, que bien puede ser un decreto o una disposicidn
de cardcter administrativo, cuya finalidad es la de uno o ~
varics casos individuales y numéricamente determinados, du-
rante un tiempo limitado, o sea que la. competencia es con--
creta y personal, Estos tribunales por lo ¢onsiquiente y ~
de acuerdo con la tesis de la Suprema Corte de Justicia de-
la Nacifn, nc, pueden juzgar o ejercer facultades jurisdic--
cicnales sobre los gobernados: en pocas palabras, un tribu-
nal especial, serd el que se crea exprofesamente para congo
cer de determinada situaci6n realizada por un sujeto tam---
bi&n determinadc

Los conceptos enunciados, son con el fin de formarnos
un criterio amplioc y preciso de los tribunales militares, =-
de que por ningln motivo debemos entenderlos como tribuna--
les especiales, sino como tribunales ordinarios, puesto que
han sido inteqrados previamente y regidos por leyes expedi-
das con anterioridad a los hechos suscitados.

En concordancia a lo expuesto en lineas anteriores, -
rRivera Silva, afirma: "Los tribunales militares, no forman-
un Srgano jurisdiccional extraordinario, como vulgarmente -
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se piensa, pues no son creados ocasionalmente, son previos-
a ]la comisifn de los delitos y lo finico que tienen de parti
cular es gue no conocen de todos los delitos, sino exclusi-
vamente de los que hemos mencionado. Su exlstencia vegpone
de a las caracter{sticas Sui géneris, que tienc la vida mi-
litar, que no puede cefilirse & lag leyes que‘han gsido dicta~
das para los casos que no poseen esas caracterfaticas™, (3)

En conclusidn, los tribunales militares no deben con-
slderarse como especiales, en razfn de las caracter{sticas-
que imperan dentro de la milicia y que justifican su exig-~
tencia.

Aspecto muy importante relacionado con el tema que --
nos ocupa, es el pirrafo previso por el precepto constitu--~
cional mencionado y que a la letra dice: "Ninguna persona o
¢ corporacién. puede tener fuero®. El "fuero. a que hace --
alusién dicha norma, es el que pe refiere a las personas o~
corporaciones y no al de guerra, el cual no es de naturale~
za personal, y por lo tanto, no debemos encuadrarlo dentro-
de 1la prohibicibn gue marcamente aace el artfculo de refe--
rencia, ya que &ste delito, sino en razén de la naturaleza~
del hecho delictuoso que encuadra dentro de la hipStesis ~-~
normativa correspondiente,

El Fuero de Guerra dentro de la administracifn de jus
ticia militar, no es un beneficio ¢ una prerrogativa para ~
el miembro de las fuerrzas armadas, el cuazl se ha estableci-
do para reprimir los delitos que vayan en contra de la dis-
ciplina vastrense. Los preceptos del Derecho Militar son -
muy rfgidos, en virtud de gque obedecen al propbsito de man-

- - -

(3) El Procedimiento Penal, sexta edici6n, Edit. Porr€a, M§
xico, 1973, p8gs. 101 y 102.
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tener el orden y la cohesifn en el instituto encargado de -
velar por la defensa de la patria y de la Paz Pfblica en ge
neral. Por otra parte no debemos olvidar que el militar =~-
qgquarda dos situaciones jurfdicas personales; la del Soldado
Y la de ciudadano, debiendo estar por lo tanto sujeto a las
leyes establecidas en los ordenamientos jurfdicos del fuero
de guerra y del fuero comfin y federal,

El constituyente de 1917, alcanzd un verdadero triun-
fo al suprimir toda clase de fueros, deiando Gnicamente al-~
de guerra y €sto fué en relacifén al principio de ifqualdad -
Yy como huse de la democracia es Incempatible con la existen
cia de las leyes privativas y tribunales especiales impli--

_cando con ello la formacidn de clases privilegiadas.

JURISDICCION MILITAR ACTUAL Y SU COM?ETENCIA.

La juriasdiccibn militar es la facultad que el Estado-
ha ctorgado al Srqgano militar, para aplicar la ley penal ~--
castrense y reprimir con ello las faltas y los delitos que~-
afaecten directamente a la digciplina militar; es el Gnico=-
Srgano que estd facultado por el Estado para juzgar los ac-
tos de los militares, ya sea sentencidndolos en forma abso-
lutoria o condenatoria, peroc para el logro de éste fin, es-
necesario que goce de un imperic concedido por el mismo Es-
tado, con el objeto de hacer cumplir sus determinaciones ju
diciales y como consecuencia la esencia de su misifn.

Juan José Gonzflez Bustamante, nos dice que: "la ju-
risdiccifn es una facultad declarativa reservada exclusiva-
.mente a la autoridad, y sa ejercita en toda su integridad -
en el momento en gue se pronuncia la sentencia®. (4)

- e 2 o s 2o

(4) Principlos de derecho procesal penal mexicano, 5a. ==
edic. edit. Porrda, México, plg. 96.
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El autor mencionado, est8 en lo justo al llevar a ca-
bo la afirmaci6n transcrita, sea que se atienda la jurig--
diccidn como facultad o potestad, tal atributo siempre se =
confilere a drganos especfficamente determinados, y en caso-
del derecho militar, la jurisdiccién no se confilere al mili
rar, 8ino a aquel gque re@ne actividad o requisito exigido -
por la ley para aplicar el derecho castrense a los casos ==
concretos,

La jurisdccibébn Militar, tiene su fuente en el artfcu~
lo 12 de la Constitucién y puede afirmarse que "mixta"”, o -
sen reline dos caracterfsticas, una personal y otra real.

Al referirsme al elemento personal, queremos decir con
ello, que el sujeto activo del delito debe ser militar. Pa
ra &sto, la Suprema Corte de Justicia, en diversas ejecuto-
rias ha asentado la siguiente tesis Jjurisprudencial al de--
cir gque: "la patente, el nombramiento ¢ el despacho no son
necesarios para que surtan la competencia de los tribunales
militares, si el procesado es tenido y con un relajamiento-
en la disciplina del Ejfrcito, y que la falta de patente ~-
solo trae consigo gue no puede un individuo que se mantenga
en la consideracifn del empleo militar, mientras gque aque--
1la no se extienda”.

Efectivamente, como lo sustenta la mencionada ejecu-
toria, no es necesario que el militar, cuando guarda la ca
lidad de sujeto activo, como presunto responsable de algfin
flicito militar, demuestre su personalidad como miembro ~-
del Ejército con el nombramiento o patente expedida por la
secretarfa de la Defensa Nacional, como requisito que sean
competentes los tribunales del fuero de guerra, sino que =
basta que se tenga conocimiento por conducto de la autori-
dad militar respectiva, que el individuo est8 afiliado al-
Instituto Armado, para de inmediato incoarle el procedi---
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miento penal en su caso.

El elemento real, consiste en que el delito lesione-
la disciplina militar; para esto el C68digo de Justicia Muli

tar, en su artfculo 57, especifica, son delitos de esta cla
se:

"1. Los especificados en el libro sequndo de este or-
denamiento,

2. Los del orden comGn o federal, cuando haya ocurri
do en cualquier circunstancia que a continuacién-
se expresan:

a. Que fueren cometidos por militares en los mo-
mentos de estar en servicio o con motivo de -
actos del mismo.

b. Que fueren cometidos por miliéares en un bu--
que de guerra o en el edificio o punto mili--
" tar ocupado militarmente, siempre que, como -
consecuencia se produzca tumulto o desorden -
en la tropa que se encuentre en el sitio don-
de el delito se haya cometido o se interrumpa

o perjudique el servicio militar.

¢. Que fueren cometidos por militares en territo
rio declarado en estado de sitio o en el lu--
gar sujeto a ley marcial, conforme a las re--
glas del derecho de la guerra.

d. Que fueren cometidos por militares frente a -
tropa formada o ante la bandera”.

cuando en virtud de lo dispuesto en el artfculo 57 ==
del C8digo de Justicia Militar, los triburales respectivos-
conozcan de delitos del orden comdn, aplicarén el C6digo pe
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nal gque estuviere vigente en el lugar donde se realizaron =~
los hechos delictivos, y si fuera de orden federal, el c6di
go penal que rija en el Distrito Federal. '

En nuestros dfas, la jurisdicci®n militar se ejerce ~
por:

I. El Supremo Tribunal Militar.
IT. Los Consejos de Guerra Ordinarios Permanentes.
III. loe Consejos de Guerra Extraordinarios.
IV. Los Jueces Penales Militares.

ror ltimo, actGan como auxiliares de la justicia mi-
litar, los jueces penales del orden comtn, que participan ~
cuando no reside juez militar en el lugar de los hechos, de
biendo practicar las diligencias que por tal motivo se le--~
encomiendan, y todas aquellas que fueren necesarlas para --
evitar gue el presunto delincuente se sustraiga de la ac—--~
cifn de la justicia o se plerdan las huellas del delito y -
aquellas que sean indigpensables para fijar consitucional--
mente la situacifn jurfdica del inculpado, teniendo facule--
tad para resolver sobre su libertad provisional.

Esencilalmente por los motivos que se especifican en-
el artfculo 31 de la ley, los jueces penales del orden co~-
mfin, prestan auxilio a los tribunales militares, inicialmen
te, para que no se viole el término constitucional que mar
ca el articulo 19 y con ello las garantfas individuales del
consignado.

En todas las Zonrs militares que estfin en la RepGbli-
ca, generalmente hay Agente del Ministerio PGblico Militar,
cuya funci6n es la préctica de la averiguaci@n previa.

El auxilio o colaboracifn de los jueces penales del -
orden comln a la justicia militar de gue habla el precepto~
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respectivo, permite advertir la insuficiencia de tribunales
militares, ya que actualmente existen aSlo en lugares consl
deradog como de mayor importancia social y militarmente y =
por ende de aquéllos en donde por razfn de su ublcacibn de-
centros militares debieran existir. Esto dltimo explica --
que el Ministerio Plblico se vea precisado a realizar las -
consginaciones ante la autoridad judicial del Fuero Comtn =~
de la jurisdicci6n territorial m&fs cercana, a fin de evi--
tar que las detencilones se prolonguen mds tiempo, aunque -
Ya de por s5{ se acostumbra.

La dinfmica que se realiza al entrar en accién tanto-
el Ministerio PGblico Militar como los jueces penaleg del -
-orden comGn es el Biguiente:

Al tener conocimiento de los hechos (denuﬁcia 0 que-
rella), el representante socilal militar, de inmediato pro
cede a realizar la investigacidn del caso,'i una vez satis
fecho las exigencilas del artfculo 16 constitucional, ejer-
cita la accifn penal ante el juez del fuero comfn del luy~--
gar., Fl juez penal procede con fundamento en el artfculo-
311 del C6digo de Justicia Militar y entrada la conaigna—-—-—
cifn dictando el auto de radicacién de la causa, en sequi-
da observa los lineamientos a que obliga la constitucifn--
para resolver la situacidn jurfdica del inculpado atendien
do también a lo previsto por el c8digo penal del lugar, el
cual se aplica supletoriamente, en caso de que proceda el-
auto de formal prisibn o el de sujecidn a proceso, asf lo-
establece, pero en el punto final de su resolucifn, debe ~
declararse incompetente para sequir conociendo de la cau4-'
‘sa Y la remitirg al tribunal militar m&s cercano, por con--
ducto del Comandante de la Zona Militar, terminando con ~=-
ello sus funciones de auxiliar a la Justicia Militar.

La finalidac de este procedimiento, es acatar el ar-



29

tfculo 19 de la Constitucién y evitar que el inculpado pro-~
mueva el juicio de amparo por viclaci6n a las garantfas es-
tablecidas en dicho precepto.

En le actualidad, existen muy poces tribunales milita
res en comparacidn s la enorme sociedad castrense gque exige
te en la fyoca;  situacifn cur afectn @ la buena imparti---
cifn de justicia, entre otros aspaecton, se sasrifica on al=
gunas ocariopes lo tfonica jurfdica que se debe aplicar du-
rante ¢l procedimfents, debido a la gran eantidad de proce-
808 gue se instruyen; en nuestros dfas, existen Gnicamente
ocho juzgados y un Tribunal Superfor de Justicia Militar co
mo 6rgano de apelacifn; estos juzgados se encuentxan situa
dos en los lugares siguientes: cuatro en la ciudad de Méxi
co, adscritos a la Primera Zona Militar, cuya denominacibn-
son la de Primero, Sequndo, Tercero y Cuarto.

En la Séptima Zona Militar, en Monterrey, N, L. {Uno)
En la Novena Zona Militar, en Mazatlén, Sin. (Uno)

En la Dfcima Quinta Zona Militar, en Guadalajara, =~
Jal. (Uno)

En la Vigésimasexta Zona Militar, en Veracruz, Ver, -
{Uno) .

Por lo hasta aquf anotado, importa insistir en la ne~
cesidad de crear mds tribunales militares, y por ende de ~
procurar la no intervencifn de log jueces penales del orden
com@in en asuntos estrictamente militares, para agotar el pe
rfodo de la preparacifm del proceso.

Por Gltimo, es correcto decir que la competencia de -
los tribunales de guerra se encuentra fundamentada como se-
ha mencicnado en los articulos 13 Constitucional y 57 del -
C6digo de Justicia Militar,
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DERECHO PROCESAL PENAL Y PROCESO PENAL MILITAR.

En una sociedad, es necesario que exista un Ordena---
miento Jurfdico legalmente establecido, que regqule la con--
ducta de los individucs; para lo cual el Estado dentro de -
sus facultades legales, dicta normas de observancia general,
que traen como conpsecuencia y finalidad la existencia de -~
armonfa social, ya que en caso de un no acatamiento de es--
tas disposiciones legales se obtendrd como resultado una ~-
sancidn.

El Derecho Fenal seg(in Ignacio Villalobos, es: "una -
rama del Derecho PGblico interno, cuyas disposiciones se en
caminan a manter el orden social, reprimiendo los delitos -
por medic de las penas';(S) o sea que el estado, para evi-
tar conductas antisociales, recurre a clertos métodos que -
no son sino una advertencia para quien o guienes realicen ~
actos contrarios a los tipificados en el Ordenamiento Jurf{-

dico, serd objeto de una represifn.

En relacidn con lo anterior, Manuel Rivera Silva in-
dica.indica que “el Estado, para mantener la armonfa go=—-
cial establece, en primer lugar, de manera abstracta, defi-
nidora o enunciativa, qué actos son delitos y cuales son --
las sanciones correspondientes y, en sequndo lugar, hace vi
vir, en los casos concretos que presenta la vida, las abs-~
tracciones citadas, es decir, a la existencia de un delito~
le anexa la sancifn correspondiente o, hablando con estilo~

e man oo

(5) Derecho Penal Mexicano, edit. Porrda, HMéxico 1960, --
pig. 1.
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moderno, al "ser” un delito, liga el "debe ser” de la san-
cidn*. (6)

Advifrtase, que el elemento "prohibicién® es esencial
del Derecho Penal, pues easte diende a impedir que a los hom
bres se hagan el mal, y por otra parte el Derecho Civil, a~
permitir que se inclinen al bien. Lasa normas dictadas por-
el Estado, conatituyen el Derecho Penal, cuyo fin es la de~
fensa, conservacidén de la sociedad y proteccién de los suje
tos pasivos de la infraccifn, y una vez quebrantada la ley-
panal, surgen de inmedinto la relacifn directa entre el Es-
tado y el delincuente, llamada también "Relacifn Jurfdica -
Estatal®,

En resumen, el Estado realiza dos funciones, la prime
ra es la enunciativa, constituyendo lg base fundamental (C6
digo Penal), y la segunda funcifn cdhsiste .en informar el -
procedimiento de aplicakilidad de las normas, o sea el pro-
cedimiento Penal y al que en renglones posteriores nosg va--
mos a referir.

En cuanto al concepto de de derecho Procesal Penal, -
Manzini afirma que “es el conjunto de normas, directa e in~
directamente mencionadoras gque se funda en la Institucidn -
del Organo Jurisdiccional y requla la actividad dirigida a-
la determinacién de las condiciones que hace aplicable en -
concreto, el derecho penal sustantivo”. (7

Eugenic Florian, expresa: que el Derecho Procesal Pe
nal, es un conjunto de normas que regulan y disciplinan el-
froceso en su conjunto y en los actos particulares que lo -

- - -

{6) E1 Procedimianto Penal, pSgs. 22 y 23, 6a. sdic. Edit.~
Porrtia, Héxico, 1973.
{7) Derecho Procesal I, pig. 107, Edit. Egea, Buenos Aires.
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caracterizan,

Como se puede observar, los conceptos enunciados por-
los diferentes procesalistas, van encaminados a un mismo -~
fin, y eso es lo que realmente importa; asimismo, Guiller-
mo Colin S&nchez, es muy claro y preciso al sefialar: que -~
"el Derecho de Procedimientos Penales, es el conjunto de --
normas que regulan y determinan los actos, las formas y for
malidades que deben observarse durante el procedimiento, pa
ra ser factible la aplicacifin del Derecho Pensal Sustanti--
vo©. (8)

Antes de emit{r un concepto schre el Procedimiento Pe
nal Militar, es preciso apuntar que Calderén Serrano, esta-
blece que: "la precisién e importancia de este conjunto de~
reglas del procedimiento criminal militar, destacan por un-
triple concepto, a saber: el Ejército es una sociedad de -
orden en la que todas sus actividades y entre ellas, la con
servacifn y defensa de la disciplina a cargo de la jurisdic
cifn castrense, ha de estar dirigidas y desarrolladas por -
reglas previamente establecidas, las que son gulas y formas
representadoras de una acertada, justa y provechosa actua--
cién. Es decir, que partiendo de la necesidad de actuar ju
dicialmente, se produzca la actuacién en términos mis (ti--
les y correctos a la finalidad escencial de la jurisdic-—-—--
cibn, cuval es el ejercicio de la Justicia criminal militar-
para mantenimiento y defensa de la disciplina castrense. Al
mismo tiempo se ofrece, que los elementos militares por con
secuencia de las necesidades vy finalidades de la vida del -
servicio, tan arriesgada, esforzada y diffcil y por ende, -
por motivo de su imprescindible y muy expedita capacidad y-

- e s ot ans

(8) Op. cit., pig. 3.
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hébito de resolucibn incondicionada, propenden a proveer to
das las situaciones y sucesos militares de modo ahsolutamen
te personal y rotundo y, de no existir de antemano normas -~
legales que indiquen el procedimiento y modo de actuacién,-
en cada caso de persccucifn del delito de gquerra, surgirdn-
las mé8s dispares y arbitrias instrucciones de acti vidad --
procesal y pronto se llegarfa a ura prictica de instruccién
criminal completamente frregular y cabtica. Para evitar -~
tal situacién, existe y prevalece el Derecho Procesal Mili-
tar y cada dfa destaca mds su imperio y observancia, Por ~
dltimo, ante el rigor ciertamente positivo y correlativo de
las Leyes Penales militares, surge como lImite compensador=~
y jurfdico que s8lo se impongan sus sanciones con escrupulo
sa observancia de principios y reglas, indicadoras de garan
tfas de una actuacién de enjuiciamiento castrense equitati-
vo ¥ justo, Si el castigo militar es creado y riquroso, la
nés elemental idea de justicla, exige que s8lo sea impuesto
redlante reglas y trémites, constantes y obligatoriamente-
cbservades y ello tiende, de modo que cada vez es mds termi
nante del Derecho Procesal de Guerra®, (9)

La existencia de un ordenamiento jurfdico dentro de =
la administracifn de la Justicia Militar, que norme los ac~
tos de las autoridades facultadas para ello, es indispensa-
ble, puesto que de no ser asf, la aplicacién de las sancio~
nes a los infractores de la disciplina militar, serfa arbi-
traria y se violarfan con ello los derechos fundamentales -~
que les concede la Carta Magna a todo miembro del Ejército-
como parte de la cludadanfa.

- o - -

{9} Derecho Procesal Militar, Edic. Lex. pdg. 13, México,

1247,
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Dada la riqurosidad de la disciplina militar y las fa
llas humanas que en torno a la conducta se manifiestan, es-
necesario establecer un procedimiento para que la imposfi---
cidn de las penas sea con detallada observancia, & fin de ~
que el enjuiciamiento que se le hace al delincuente militar
sea justo y equitativo.

Tomando en cuenta lo hasta aquf expuesto, es necesa--
rio establecer un concepto sobre el Derecho de Procedimien=
to Penal Militar, que es a través del cual se representa--
r&n los actos que se realizan, para juzgar al militar, por-
-8u conducta contraria a las normas disciplinarias.

Entendemos al Derecho Procesal Penal Militar, como --
"el conjunto de normas que regulan y determinan las activi-
dades, las formas y formalidades que deben observar las au-
toridades militares facultadas para ello durante el proce-~
dimiento, a fin de hacer factible la aplicacié6n de la ley -~
marcial”,

Es decir, declarar la vinculacifn entre el "ser” y el
*deber ser" contenido en la Ley Penal Militar; en otras pa-
labras, se declara que al "ser®, delito, lleva implfcito la
tipicidad, imputabilidad y culpabilidad, debe vincularse el
"deber ser", corn sancifn.

Por otro lado, que al "ser", delito, llevando implici
to alguna excluyente de responsabilidad, se vincule conse--
cuentemente la no penalidad como "deber ser".

Es importante hacer notar, que dentro del procedimier
to penal del fuero de guerra, no debe incluirse el perfodo-
de ejecucién de la sentencia, como lo establece el C6digo -
Marcial, en su libro tercero, al referirse al Procedimiento
Penal, diciendo que "las autoridades del Fuero de Guerra ==
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que reciben para su cumplimiento, testimonio de una senten—
cia irrevocable, procederfn a ejecutarla.

Estimo que este perfodo de ejecucidn del que habla, -
el Cédigo de Justicia Militar, como el Cédigo Federal de —-
Procedimientos Penales, es de naturaleza netamente adminis-

trativa.

En la prictica observamos claramente, que ninguna de-
las autoridades gue se encargan de instruir el procedimien~
to, lleva a cabo ¢l perfodo de ejecucifn de la sentencia, -
y dentro del Fuero de Guerra, es la Secretarfa de la Defen-
sa Nacional (autoridad administrativa), quien se encarga -
de ejecutar la sentancia dictada por la autoridad Judicial-
Militar.,

Por tal motivo, rechazamos roturdamente el contenido~
del precepto mencionado anteriormente, ya éﬁe no son las au
toridades del Fuero de Guerra, las encargadas de ejecutar ~
la sentencia,; sino la Defensa Nacional, que como se ha di-~
cho es un Srgano meramente administrativo.

Por 1o que toca al Fuero Com@n, tambifm vemos en la -
prictica, que la autoridad encargada de llevar a cabo este~
periodoe procedimental, es la Secretarfa de Gobernacifn, por
conducto de la Direccidn General de Servicios Coordinados -
de Prevencidn y Readaptacifn Social, Organo tambifn adminig
trativo; por lo expuesto, retificames nuestro punto de vis-
ta al conziderar que el perfodo de ejecucitn de la senten--
clia, debe desaparecer del Proceso Militar, debiéndose pug--
nar por la elaboracifn de un *"Cédigo de Ejecucifn de Sancio
nes", no Ginicamente en el Fuero de Guerra, sino también en
el Fuero Comfn y Federal, Posteriormente, veremos con mis~
detenimiento este defecto que presentan ambas legislacio-w--

nes.
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Por otra parte, antes de pasar a diferenciar las ter-
minologfas jurf{dicas de "Procedimiento Penal Militar y Pro=-
ceso Penal Militar", es importante ocuparnos del sistema --
procedimental que se sigue en el Fuero de Guerra,

La historia del Proceso Penal, en gerieral, ha manifeg
tado diversas particularidades que en su forma y desarrollo
han dado margen a tres sistemas procesales que son: el In--
quisitivo, el Acusatorio y el Mixto.

En el sistema Inquisitivo, impera la verdad material,
misma que sflo importa por su naturaleza, y frente a ella ~
la participaci®én humana viene a ser una; por otro lado, 1la
privacifn de la libertad estf al libre albedrfo de quien os
tente la autoridad, durante la confesibn prevalece el uso -~
del tormento. La delacidén anfnima, la incomunicacién del -
detenido, el cardcter secreto del procedimiento y la ing=-~
truccidn escrita, son las bases fundamentales en que se apo
ya; por otra parte los actos de acusacifén, defensa y deci--
sifn, residen Onicamente en el juzgador, para quien no exis
ten limitaciones respecto a las medidas conducentes a las ~
investigaciones que les permita el esclarecimiento de los -
hechos, como puede advertirse en este sistema, Impera la in
tervencifn meramente caprichosa del Organo Jurisdiccional,-
estableciendo un monopolioc sobre la misma administracién de
la justicia, ya gue como el proceso se segufa a espaldas ~-
del acusado, la defensa venfa siendo casi nula.

El Sistema Acusatorio, mds razonablemente establece ~-
que los actos esenclales no deben residir en una .sola per
gona, como en &l anterior, sino gque estos son encomendados-
a autoridades diferentes; los actos de acusacién radican en
un Srgano del Estado, representado por el Minlsterio PGbli-
co; los actos de defensa, en el defensor, ya sea particular
o de oficio, y los actos de decisibn en el 6rganc Jjurisdic-
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cional, que puede ser el Juez, Magistrado, etc.

Analizando este sistema, nos Gamos cuenta que existe-
un drgano del Estado, titular de la Acci6n Penal, estable~-
ciendo un monopolio, es decir, gque s8{ €sta no ha sido ejer-
citada, no es posible desde ningdn punto de vista, la exig-
tencia del procesc; en el mismo sistema, la libertad de la-
persona se encuentra asegurada por un conjunto de garantfas
fundamentadas legalmente y sdlo permite ciertas excepciones
que la exigencia del procedimiento requiera hasta en tanto-
se dicte la sentencia respectiva. Por Gltimo, vemos que im-
peran los principios de igualdad, moralidad, publicidad y-=-
concentracidn de los actos procesales, correspondiendo la -
aportacifin de pruebas a las partes y su valorizacién al Or-
gano Jurisdiccional,

El Sistema Mixto, se caracteriza por iIncluir algunos-
principios del Sistema Inquisitivo, y del Acusatorio; el --
procedimiento se inicia por la acusacién formulada por un -
6rgano especfficamente determinado por el Estado, ya que el
Juez, no puede avocarse al conocimiento del acto delictuo--
so. En el transcurso de la Instruccién se observa la escri-
tura y el secreto, y el julcio se caracteriza por las nor--
mas de moralidad, publicidad y contradiccién.

Se le d4 una gran ingerendla al Organo de la Defensa,
pero afin asi es relativa, debido a que el Juez posee am-~w--
plias facultades para la valoracidn de las pruebas, (10)

Aquf en México, algunos tratadistas, pugnan por el --

sistema Acusatorio, entre los cuales tenemos a Gonzdlez Bus
-tamante y a Franco Sodi; sin embargo, algunos consideran --

-~ - -

(10) Guillermo Colfn S&nchez, op. cit. pigs., 75 y 76.
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que es Mixto, como Rivera Silva; segdn cada uno de ellos -«
tiene su punto de vista, y es bueno mencionar de cada uno -
su criterio, para as{ nosotros llegar a nuestra propla con-
clusifin, por lo que respecta al Fuerc Castrense.

El maestro Gonzflez Bustamante, asienta que en M8xi--
co, bredomina el sistema Acusatorio, al expresar que: "es -
un proceso de partes cuyas funciones estin delimitadas por
la ley". (11)

Franco Sodi, al confirmar su criterio, expresa que: =~
"por mandato Constitucional as{ debe ser, y las argumenta--
ciones en contrario carecen de justificacifn; el hecho de ~
gue en muchas ocasjones la averiguacifn previa se practique
a espaldas del inculpado, no puede servir de base para sug
tentar dicha tesis, pues en ese instante procedimental, no~
podemos hablar de un proceso Penal Judicial”. (12)

Por su parte Rivera Silva, ratifica, su adhesibn al -
sistema Mixto, manifestando que: "el sistema que a nuestro~
parecer anima la Legislacién Mexicana, es el mixto, pues es
al que mfs Be acerca, mixime que posee la caracteristica -~
escencial de este sistema: la acusaciOn reservada a un &rga
no especial. La tesis sostenida por alqunos procesalistas -
en el sentido de que en nuestro Derecho se alimente en el -
sistema Acusatorio, se encuentra totalmente degvirtuada - -
por el hecho de gue nuestra ley permite al Juez clerta in--
quisici6n en el proceso, lo cual rife, de manera absoluta,-
con el simple decidir que lo caracteriza en el sistema Acu-

satorio”. (13)

- - -

{11) op. cit., p&q. 177.

(12) El Procedimiento Penal Mexlcano, 2a. edic. Porr@a, =--
Hnos . M&xico, 1939, pig. 97.

(13) op. cit., p8&g. 189,
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A nuestro juiclo, compartimos el criterio de Colfn =
S8nchez respacto a que nuestro sistema es de caricter acusa
torio, en razén de lo estatuldo por la Conatitucién Polfti
ca de los Estados Unidos Mexicanos vigente, En cuanto al --
sistema que se sigue en el Fuero de Guerra, también es acu-
satorio, como se desprende no s6lo de la misma Constitucifn,
sino también de lo establecido por el C6digo de Justicia ML
litar.

Es importante también, hacer una distincién entre Pro
cedimiento Penal y Proceso Penal, toda vez que dichos térmi
nos no son sinfnimos, pues quien los considere asf, caerla-
en una falsa apreciacién.

Segln Jorge A. Claria Olmedo, "el Proceso Penal es el
finico medio legal, para la realizacifn efectiva del Derecho
" integrador, es el instrumento proporcionado al Estado por -
el Derecho Procesal Penal, como inico medio id6neo para que
sus Srganos judiciales y particulares interesados colabo---
ren, frente a un caso concreto, para el descubrimiento de -~
la verdad y,'en consecuencia, act@e la ley penal sustanti--
var, (14)

Por otra parte, Vicenzo Manzini, indica que es "el ==
- conjunto de los actos concretos, previstos y regulados en -
- abstracto por el Derecho Procesal Penal, cumplidos por suje
tos p@blicos o privados competentes o amutorizados a los fi-
nes del ejercicio de la jurisdiccién penal, en orden a la -
pretensién punitiva hecha valer mediante la accibn o en or-
den a otra cuestién legitimamente presentada al juez penal,
constituye la actividad judicial progresiva que el proceéo-
penal”. (13

- - > -

(14) Tratado de Derecho Procesal Penal, I, pdg. 390, edit.-
Buenos Aires, Argentina, 1260,
(15) op. Cit., pdgs., 108 y 109.
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Colin Sdnchez, sefiala que el procedimiento tiene dos-
acepciones fundamentales: "una l6gica y otra jurfdica.

Desde el punto de vista 16gice es una sucesibn de fem=
némenos vinculados entre s8f a través de relaciones de causa
lidad y finalidad:; jurfdicamente es una sucesibn de actos -
que se refieren a la investiqacifn de los delitos y de sus~

autores a la instruccién del proceso. (16)

A nuestro juicio, el procedimiento egtf constitufdo -
por el conjunto de actos vinculados entre sf, por relacio--
nes de causalidad y finalidad, que son requlados por normas
jurfdicas ejecutadas por los Organos de acusaci6n, de de--
fensa y decisibn, en el ejercicio de sus respectivas funcio
nes. Cabe decir tambifin que el procesc forma parte del pro-
cedimients, gue como veremos mis adelante, se inicia con el
auto de formal prisifbn o de sujecibn a procesoc y termina --
con la resolucifn de la sentencia,

108 PERIODOS DEL PROCEDIMIENTO PENAL MILITAR.

En el procedimiento penal, es necesario separar los -
diversos perfodos que lo inteqran, para asf de una manera -
sistemftica, entender su dinfmica y los aspectos legales --
que la gobiernan.

Del Libro Tercero del C6digo de Justicia Militar, que
se refiere al Procedimiento Penal, se¢ puede decir que no es
tablece de una manera precisa los perioﬁos procedimentales,
como lo hace el C&6digo Federal de Procedimientos Penales en
su articulc primero, al referirse a: la averiguacién, Ing--
truccidn, al juicio y a la ejecucibn de sentencia. Lo - -

- - e - o

{16) Op. cit., p&q. 61,
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mismo sucede con el Cddigo de Procedimientos Penales del -«
Distrito, sin embargo, de la interpretacifn de ambos ordena
mientos, podemos deducir los siguientes perfodos o etapag =~
procedimentales y que es la forma en que considero debe di~
vidirse el procedimiento penal en el Fuero de Guerra y Co=--
mdn:

I. Periodo de preparacifn de la accifn procesal o --
etapa de la averiquacién previa,
IT, Perfodo de preparacifin del proceso, y
I11. Perfodo del proceso.

Como se puede hacer notar de la citada divisiOn proce
dimental, no se incluye el de ejecucibn de sentencia que es
tatuve el Cédigo Federal de Procedimientos Penales, en vir-
tud de que la aplicacifn del mismo, es competencia exclusi-
va de la autoridad militar administrativa correspondiente y
no judicial, pues tanto en el orden comfin y federal como mi
litar, es propia del Poder Ejecutivo del Estado, quien a ==
través de sus Organos como son: la Secretarfia de Goberna--=-

cibr v Defensa Nacional corresponde la aplicacién de san
ciones,

En base a la citada consideracifn, se puede afirmar,~-
que el perfodo de ejecucibén de la sentencia en el medio ~-
castrense por ser un acto meramente administrativo, debe se
pararse del procedimiento penal que se instruye a los ine~--
fractores de las normas militares; es decir, debe forma par
te del derecho penitenclario militar, por haber alcanzado -
categorfa de cosa juzgada.

El criterio sustentado para dividir los periodos del-
procedimiento penel, se ha unificado a lo manifestado por -
el procesalista Manuel Rivera Silva, al expresar que: "cla-
ramente se deslindan los tres momentos en que hemos dividi-
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do el procedimiento: el primero, en que la autoridad inves--
tigadora refine los elementos necesarios para acudir al 6rga~-
no juriasdiccional; el segundo, en el que la autoridad judi--
cial, antes de abrir un procesc, busca las bases del mismo,-
mediante la comprobacién del cuerpo del delito y la posible-
responsabilidad, y el tercero, en el que habiendo base para-
un proceso se abre fste y las partes aportan los medios pro-
batorios fijando sus posiciones, tomando en consideracifn --
esos medios probatorios y el juez resuelve". (7

A esta divisién se debe someter a nuestras normas pro
- cesales militares que por desgracia no establece, debido a -
que no le han puesto la atencifn necesaria para hacer las re
formas respectivas desde su creacién,

Por otra parte, del Libro Tercero del Cddigo de Jus~
ticia Militar, se desprende que no se encuentra especificado
qué procedimiento se debe instruir al militar que delinque,-
como claramente lo hace el CAdigo de Procedimientos Penales-
del Distrito en su artfculo 307, al indicar los procedimien-
tos Ordinario y Sumario que debe instruirse al delincuente -
del orden comfin; aunque podemos manifestar que en la pricti-
ca, los jueces penales militares instruyen los procesos de -
manera similar a como lo realizan los tribunales del orden -
comn, Lo finico que establece nuestra legislacifén militar en
cuanto al procedimiento es que, la instruccibn se practicard
a la mayor brevedad posible, a fin de que el procesado sea -~
juzgado antes de cuatro meses 8l se tratara de delitos cuya-
pena no exceda de dos afios de prisifén y antes de un afio, ex~

;cediere de ese tiempo. (18)

- - - - o

(17) op. Cit., pdg. 39.
- (18) ¢6digo de Justicia Militar Mexicano, Edic. Ateneo, pig.
217, art. 616, México, D. F,
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£s factible desprender de lo anterior, que existen in
directamente las dos formas de procedimientos establecidas -
en ¢l fuero comtin, o sea el sumario y el ordinario, mismos -
que a nuestro juicio, han sido inspirados en el artfculo 20-
fraccifn VIIT de nuestra Constitucién Federal, que indica: -
"En todo juicio del orden criminal, tendr& el causado las 8i
quientes garantias: VIII.- serd juzgado antes de cuatro me--
ses 81 se tratare de delitos cuya pena mfxima no exceda de -
dos ahos de prisién, y antes de un ano sl la pena mixima ex-
cediera de ese tiempo®. ‘

Para poder entender con mis claridad la diviaidn de -
los perfodos procedimentales en el Derecho Militar, vamos a-
hacer una estructuracién 18gica basada en lo siguiente:

Una vez que se tiene conocimiento de un hecho que es-
t8 lesionando la disciplina militar, lo primero que procede-
es que la autoridad investigadora o sea el Agente del Minis~
teric riblico Militar o sus agentes auxiliares, investiguen~
lo necesaric a fin de reunir los elementos necesarios para -
integrar el cuerpo del delito y la presunta responsabilidad-
del sujeto activo del delito y se acuda a la autoridad judi-
cial militar para pedirle se incoe accifn penal y se inicie-
el proceso correspondiente que se justificar& cuando determi
ne la situacibn jurfdica del inculpado dentro del término -
de setenta y dos horas, decretando un auto de formal prisibn
o de sujecibn a proceso; en caso de no reunir los requisitos
mencionados, establecidos en el artfculo 19 de la Constitu--
¢i6n, decretar la libertad por falta de elementos para proce
sar. Iniciado el proceso, durante el desahogo de sus fases,
valorande los medios probatorios que aporten las respectivas
partes v que €1 estime pertienente, fijar& su parecer y me--
diante un criterio l6gico-jurfdico, aplicari el derecho al =~

caso concreto dictando sentencia.
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Por lo expuesto, estamos en condiciones de describir-
de una manera concretizada, los perfodos en que pensamos de-
be dividirse el procedimiento en el Derecho Penal Castrense,

El primero, llamado también Averiguacifn Previa, se -
presenta cuando la autoridad militar investigadora (Ministe
rio Piblico, en funciones de policfa judicial militar) re€-
ne los elementos necesarios para congsignar los hechos ante-~
el frgano jurisdiccional, solicitando se inicie el procedi-
miento. Esta solicitud, en la prictica indebidamente se hg
ce por conducto del Comandante de la zona militar, del man-
do territorial en donde estf adscrito. Fl segundo perfodo
se inicia cuando la autoridad judicial militar, antes de ac
ceder a la peticién de la autoridad investigadora, busca la
base del procedimiento mediante la comprobacifn del cuerpo-
del delito y la presunta responsabilidad del inculpado, y-
una vez reuniendo estos elementos, inicia el tercer perfo—-
do, "el proceso”, en el transcursoc del mismo, las partes de
berén aportar los medios probatorios, debiendo fijar sus po
siciones, las-cuales el 6rgano jurisdiccional deberd tomar
en consideracién para resolver la situacién jurfdica plan--
_teada, y con ello cumplir con la finalidad del procedimien=-
1 to, que consiste en la aplicacifin de la ley al caso concre-
 to.

PINES, LIMITES Y CONTENIDO DE CADA DE LOS PERIODOS
DEL PROCEDIMIENTO PENAL MILITAR.

Hemos dicho, que la finalidad del procedimiento penal
en general, es hacer factible la aplicacifn de la ley pe---
nal,

Franco Sodi, considera, que "siendo el proceso el me
dio de aplicacién de la ley penal, resulta colaborando con-
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&sta en la defensa seocial contra la delincuencia".<19)

Los fines del procedimiento, como los de cualguier acti
vidad humana, son variados y se eslabonan de una manera gra-
dual y necesaria. Asf que en el procedimiento penal militar
hallamos un fin Gltimo y un remoto a cuyo servicio se encuen-
tran otros fines. El fin Gltimo del procedimiento penal mili
tar, como mencionamos al principio, tiene que ser sl mismo-
fin que se persique con ¢l Derecho Militar sustantive, en
cuanto que agquel es un simple realizador de las normas de
éste.

E]l Derecho Penal Militar, busca varios fines, entre los
cuales importa distinguir el que persigue en cuanto al Derew—
cho: el fin genérico, y ¢l que persigue en cuanto al Derecho-
Penal, o sea el fin especffico; en cuanto al fin genbrico, es
t& orientado hacia el logro de la pleparia verificaci6bn de la
personalidad humana, es decir que el militar manifieste un --
perfecto comportamiento en todos sus actos de su vida militar,
a fin de servir como ejemplc a la ciudadanfa, gue es a la que

sirve,

El fin especifico del Derecho Penal Militar, se encua--
dra en la fijacibn de ciertas normas de conducta, gue pugnan-
contra los actos indisciplinarios que constituyen un delito,-
y mediante las cuales se hace posible ¢l fin genérico, o como
dice Florian, al referirse al proceso, el fin que tiende a la
defensa soclal, estudiando en sentido amplio, contra el delin

cuente,

Al referirnos al procedimiento penal en el Fuero de Gue
rra, los fines que se han senalado al Derecho Penal Militar,-
se convierten en fines remotos o mediatos. Independientemen-
te de los fines gue acabamos de mencionar, se encuentran er

187 0. cit., pig. 104,
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trelazados dos fines inmediatos; el primero consiste en la =-
aplicacién de la ley al caso concreto, o en otras palabras co
mo dirfa Hanks Kelsen, la creacibn de la norma jurfdica indi-
vidual, la individualizacién o concrecifn de la norma jurfdi-
ca general a lo individual. Ep el sequndo fin descansa el sy
jetar la aplicacidn de la ley . a determinadas reqlas, invali=-
dando asf cualquier confusién gue se pudiera presentar en la-
propia aplicacién.

Los fines inmediatos del procedimiento penal militar, =~
se pueden resumir en un s8lo concepto, a saber: crear la noxr
ma jurf{dica individual cinféndose a reglas especiales, (20)

Independientemente del fin que persigue el procedimien—~
to penal, de la aplicacién del derecho penal objetivo, no se-
debe pasar desapercibide el fin de defensa social, gue consis
te en proteger los intereses de la sociedad afectada; ya que~
la tutela de la disciplina militar, lleva implfcito la inte-~
gridad corporal, patrimonial y moral del militar.

Por otra parte, no debemos confundir los fines del pro~
ceso con el objeto mismo, ya que éste Gltimo estd constituido
por las actividades que el 6rgano jurisdiccional debe reali--
Zar en un caso concreto.

-

£l eobjeto del proceso puede ser: pincipal y accesorio:
el prirero, como dice Floriain, es sobre lo que versa el proce
50; es decir, es la relaciér jurfdica que existe entre el Es-
tado y la persona; en otras palabras, es a la que el tratadis
‘ta Colfn S&nchez, llama "relacién juridica material”,

“anzini, por lo que s+ refiere al objetoc accesorio, se~

L T

- {20) Op. Cit., p8g, 43.
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fiala que 8&ste, es consecuencia del principal, put’s ‘§6lo exis-
tiendo el objeto principal, tendr8 vida el accesorio.

Se puede decir tambifn, que el objeto accesorio es una-~
relacifn jurfdica de orden patrimonial, que se traduce en la-
reparacién del dafio; sobre esto, Colfn Sdnchez, dice: que “en
el Derecho Mexicano, la reparaci6n del dano, forma parte de ~
la sancifn impuesta al delincuente, y es ¢l Ministerio PGbli~
co, quien debe aportar los elementos necesarios que la haga -
factible, de tal manera que su carfcter es p@blico y en tal -
virtud seqin Franco Sodi, viene a ser el obijeto principal del
proceso, en cambio, cuando la reparacifin del dafo es exigible
por la via civil, tiene un caricter accesorio". (21)

Actualmente, en el orden comfin, el Ministerio P@blico~-
debe solicitar de cficio la reparacifn del dano en el proceso
penal, cuando se trata de un delito de orden patrimonial, o -
de cualquier otra naturaleza para los efectos del artfculo 29
del C6digo Penal, Por su parte el C6digo de Justicia Mili==-
tar, hace alusifn al objeto accesorio que estamos tratando, -
al expresar: la violacifn de la ley, da lugar a una accién pe
nal, puede dar lugar también a una accién civil.

La primera que corresponde a la sociedad, se ejerce por
el Ministerio PGblico y tiene por objeto el castigo del delin
cuente: la sequnda, que s6lo puede ejercitarse por la parte -
ofendida © por el representante legitimo, tiene por objeto la =
reparaci6n del daho,

A nuestro juicio, la reparaci6n del dafio, debe formar -
parte de la perna, debiéndose de reconocer con el caricter de-
pGblica si se hace valer contra el sujeto activo del delito,-

- -

{2}) Op. 7"it.., pla. 69.
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Yy responsabilidad civil Bi se qulere hacer efectiva en contra
de los terceros obligados legalmente; en la administracifn de
la justicia militar, la accifn civil s86lo puede ejercitarse -
poxr la parte ofendida o por su representante legftimo, para -
obtener la reparacifn del dafio causado. Este consiste en la-
restitucién de la cosa cbtenida por el delito cometido y si -
no fuere posible, entonces se harf el pago de la misma y la-
indemnizacifin del dafio material o moral causado al ofendido o
a su familia, deblendo ventilarse ante los tribunales del or-
den comfin, de conformidad con la legislacifn vigente.

Frente a los fines del proceso que hemos analizado, y -
que se pueden calificar de generales, por aludirse a todo el-
procedimiento, se encuentran los fines que son propilos de ca-
da una de las fases en que hemos dividido el mismo procedi---
miento Penal Militar vy que por lo tanto se ofrecen como fines
particulares; a efecto de analizar los fines en particular ~-
del procedimiento y a manera de una mayor organizaci’n sequi-
remos el siguiente orden: limites del perfodo, finalidad per-
sequida en ese.perfodo vy contenido del mismo.

El primer perfodo, que es el de "preparacifn de la ac-~~
cifn procesal®™ o ‘“averiguacidén previa", se inicia con la -
investigacién previa y termina con la consignacifn, que es el
lfmite. Es decir, principia con el acto en que la autoridad-
investigadora militar, o gus O8rganos auxiliares (militares en
funciones de policfa judicial militar), tienen conocimiento-
de que se cometido un hecho delictuoso o una conducta omisiva
que afecte seriamente a la disciplina militar y'proceda a in-
vestigarlos, y una vez reunidos los requisitos exigldos por -
el artfculo 16 de la Constitucién Federal, solicita interven-
cibn del 6rgano jurisdiccional militar competente, por conduc
to del mando territorial respectivo; esto (ltimo, es lo que -
determina el fin de este perfodo procedimental. Por (ltimo,-
el contenido de esta fase, se encuentra integrada por el con-
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{into de actividades realizadaz por el ministerio ptblico mi-
!itar, gue actla en funciones de policfa judicial militar,

El mecundo perfodo, es el llamado de “preparacién del -
proceso”, que principia con el auto de radicacifén de la cau--
sa, vy termina con el auto de formal prisién‘o de sujecién a-
proceso. La finalidad persequida durante su desenvolvimien—~
to, es reunir los datos que le van a serv ir de base al proce
so (regquisitos contenidos en el artfculo 19 Constitucional y-
515 del Cﬁdiéb“de Justicia Militar), o sea el cuerpo del deli
to y la presunta responsabilidad del inculpado, ya que sin --
ellos serfa incocebible la instrumentacifn de un proceso, EI1
contenido de Bste perfodo, corresponderd al conjunto de acti-
vidades legalmente regquladas y dirigidas por el Srgano juris-
diccional militar.

El tercero o (ltimo perfodo, denominado "proceso”, lo -~
hemos subdividideo en cuatro partes que son: instruccifn, fase
preparatoria del juicio, discusi®n o audiencia y fallo, jui--
cio o sentencia; esta divisién, podemos decir que no tiene -
nada en comln con la que han hecho la mayorfa de los trata—--
distas, toda vez gque las actividades van encaminadas al mismo
objetivo, estas son: instruccifn, juicio y Fallo o sentencla.

La instruccifn, primera parte del proceso, se inicia -~
con el auto de formal prisidén o de sujecibn a proceso y termi
na con el auto gue declara cerrada.la instruccifn (art. 617 y
618 del C6digo de Justicia Militar); es importante hacer la-
aclaracifn como efectos de recordatorio, que nuestra divisi6n
difiere de lo legal y por este motivo no se hace principilar -
la instrucci6n con el auto de radicacibn.

Respecto al fin gque se persigue durante este subperfo-
do, consiste en averiguar la existencia de los delitos, las ~
circunstancias en gue hubieran gido cometidos y la culpabili-
dad o inculpabilidad del procesado; es decir, durante esta ~-
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parte del proceso, se deben aportar al 8rgano jurisdiccional-
militar las pruebas necesarias, para que est® en aptitud de -
cumplir con su cometido, Los tratadistas, con aclerto, sefia~
lan a la instruccién como el perfodo en que se aportan los da
tos que neceslita conocer el Juez de la causa, para llevar a -
cabo el acto de voluntad, por medfo del cual decide.

El contenido, se manifiesta en el conjunto de activida-
des que son realizadas ante los tribunales, o sea, es la apor
tacifn de los medios probatorios, que se van a utilizar para-
gqle el 6rganc jurisdiccional declare el Derecho,

Al perfodo instructivo, lo divide el auto, que de~-—-
clara "agotada la averiguacibn®, y se dicta cuvando el Juez, -~
estimando que ya no hay diligencias que practicar, hace un -~
llamado a las partes para gue promuevan las pruebas que esti-
men se deben desahogar; o sea, los Intervinientes en ésta fa-
se, tendré&n oportunidad de robustecer sus posiciones juridi--
cas, promoviendo todo aquello que a sus intereses convengan,-
Colfn Sé&nchez, al referirse a este perfodo indica: "el brga-
nojurisdiccional, ordenar& la pr8ctica de diligencias que le-
permitan el conocimiento de la verdad hist6rica y la persona-
lidad del delincuente, de tal manera que, partiendo de lag -
promociones hechas por las partes, tomard las iniciativas -~
que el caso aconseje para ilustrar su criterio en forma am- -
plia.

Durante esta etapa, existe mayor oportunidad para que -
la prueba penal se suceda plenamente, ya que durante la averl
guacién previa, el Ministerio PGblico actfia un tanto arbitra-
rio, puea no permite el desahogo de las pruebas que pueden fa

vorecer al probable autor del delito. (22)

B

(22} Guillermo Colin Sfnchez. Op. cit., pdg. 243.
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Por lo que respecta al Fuero de Guerra, cuando el juez~
estima que la instruccifn estd concluida, ordena que se ponga
la causa a la vista de las partes, sucesivamente, por el tgr-
mino de tres dfas, para que promuevan las diligencias que a -
su derecho convenga y que pueden desahogarse dentro de log -~
guince dfas, y una vez transcurridos o renunciados los pla--—-
zo8, Bl no se hublere promovido prueba alguna, declararf ce—~
rrada la instruccibn., (Artfculos 617 y 618 del C6digo de Jus
ticia Militar).

El perfodo preparatorio del juicio, se inicia con el au
to que declara cerrada la instruccién, y termina con la cita-
cibn para la audiencia. En esta fase, el juez una vez que de
clara cerrada la instruccifn, manda a poner la causa a la vis
ta de las partes, o sea del defensor y del Agente del Ministe
rio PGblico aderito al juzgado, sucesivamente para gque en el-
término improrrogable de cinco dfas para cada uno, formulen =~
gug conclusiones. Si el expediente excediera de cien hojas,-
por cada cuarenta de exceso, aumentarfa un dfa mfs al té&rmino
sefialado {artfculo 618 del C6digo de Justicia Militar, y ar--
tfculo 315 del C8digo de Procedimientos Penales para el Dig~-
trite Federal y 305 del C6digo Federal de Procedimientos Pe--
nales) .

Por lo que se refiere al perfodo de la audiencia en el-
transcurso del mismo, se ejecutarfn . los actos procedimenta--
les llamadas conclusiones; en el Procedimiento Penal Militar,
en relacibn con las conclusiones, cuando el Agente del Minis-
terio Piblico las formula, si &stas fueran acusatorias y el ~
delito es de competencia del juez, una vez que se venza el --
tiempo para que la defensa presente las suyas, Se cita a la -
audiencia dentro del tercer dfa, concurran o no las partes -~-
{esta explicacifn se refiere a aquellos tipos penales que se =g
vulneran y que son de competencia para determinar, del juez v
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militar @nicamente}); o sea que la audiencia puede ger celebra
da para los efectos del fallo correspondiente, por el juez o-
por el Consejo de Guerra Ordinario Permanente.

El C6digo de Justicia Militar, vigente, establece la ~-
competencia de los jueces penales militares y de los consejos
de guerra, para conocer de los delitos, seqln sea su gravedad
¥ en consecuencia la temporalidad de las penas; es decir, si-
por un delito cometido, la ley marca como pena corporal, un -
término medio que no exceda de un afio de prisién ordinaria,-
la instruccién del proceso y resolucifn del mismo, serd compe
tencia del juez militar; a contrario sensu, si el término me-
dio de la pena excede de un afo, la instruccifn del procesc -
ser llevada por el juez, pero el fallo, serd de competencia
de un Consejo de Guerra, gue sea ordinaric y permanente., Es-
tog tribunales militares, limitan su actuacién exclusivamente
a la audiencia final, en la que intervienen dando su parecer=-
2l interrogatorio que el propio juez instructor del proceso -
les presenta en relacibn a la posicién de las partes, para ~--
que emitan su decigibn, 8sta va tomada como base para dar la-
farmalidad debida a la sentencla firal de primera instancia.

La finalidad de &ste perfodo, es que las partes sean ~-
oldas ante el Srganc jurisdiccional, respecto a la situacibn=~
gue han sostenido en el perfodo preparatorioc del juicio; por~
otra parte, su contenido estard integrado por el conjunto de-~
actividades realizadas por las partes y bajo la direccidn del
. Organo Jurisdicecional,

El dltimo perfodo procedimental, denominado fallo, jui
cio o sentencia, abarca desde el momento en que se declara -
visto el proceso, hasta que se dicta la sentencia regspecti--
va; es decir, el juez analizando las posiciones de las par~-
tes, que son el 8rgano de acusacifn y el Srganc de la defen-~
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iy fija criterio y declars el Derecho al caso concreto; se--
in el lenguaije Kelseniano, &ste perfodo consiste en la crea-
Sn de la norma individual.

Haciendo algunas observaciones en materia procedimental
11 fuero comin, vemos que el legislader considerando la im--
rtante necesidad de que exista una administracifn de justi-
a pronta y expedita, hacilendo reformas a la ley, establecif
s tipos de procedimientos: el Sumario vy el Ordinario, e in~
odujo fnicamente como novedad los términos para el ofreci-~
ento de pruebas y desahogo de las mismas, Por lo que reg--
cta al procedimiento en materia federal, establecif el pro-

dimiento Orxdinario, gque a la fecha continda vigente.

La etapa del proceso en el procedimiento Sumario, pro--—
amente comprende dos perfodos procedimentales:

El primero, se extiende del auto de formal prisifn al ~
to que resuelve sobre la admisién de las pruebas, citando -
ra la auvdiencia (articulos 307 del C6digo de Procedimientos
nales para el Distrito Federal y 618 del C6digo de Justicia
litar) . El contenido de este perfodo, se concreta a la acti
dad de las partes para el ofrecimiento de pruebas 1d6neas,~-
n el objeto de que con posterioridad el 6rgano jurisdiccio-
1, pueda resolver.

El segundo perfodo del proceso del procedimiento de re-
rencia, se inicia con el auto que resuelve sobre la admi---
sn de las pruebas y cita para la audiencia, terminando con-
-sentencia (artfculos: 308 al 311 del C6digo de Frocedimien
3 Penales para el Distrito y del 603 al 620 del C6digo de -
sticia Militar).

2 pesar de que en el Fuero Castrense, el C8digo de Jus~-
=ia Militar vigente, no indica en una forma directa qué ti-
. de procedimiento deberd instruirse, las dos formas que se-
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establecen en el Fuero Comn (Ordinario y Sumario), estdn im-
plfcitas en sus preceptos, como puede advertirse del conteni-
do del artfculo 616 del citado ordenamiento jurfdico militar;
en este articule se ordena que la Instruccién sea practicada-
con la brevedad posible,a f£in de que el procesado sea juzgado
antes de cuatro meses, siempre y cuando se trate de delitos -
cuya pena no exceda de un ano; con esto la ley se estd refi~-
riendo de una manera indirecta al procedimiento Sumario a car
go de los jueces militares.

La misma ley, indica que para aquellos delitos cuya pe-
na exceda de dos aifios, el 6rgano jurisdiccional deberd resol
ver el caso concreto antes de un afo. De esta manera se des-—
prende que el legislador se est8 refiriendo al Sistema Ordina
rio a cargo de los Consedos de Guerra Ordinarios, quienes es-
tén facultados para resolver sl caso en la audiencia final de
primera instancia, la cual se toma como base para que el juez
militar gue es el facultado constitucionalmente dicte senten-~

cia.

Continuando con la interpretacidn juridica de la ley, -
de que de la misma se deduce el procedimiento ordinario, pode
mos establecer los sigulentes términos legales dentro del pe-~
rfodo del proceso: cuarenta y ocho horas para tomar la decla-~
racibén preparatoria al consignado; serenta y dos horas para ~
resolver del mismo su pituacifn jurfdica; cinco dfas para el-
ofrecimiento de pruebas, después de agotada la instrvccibn; -
quince dlas para recibirlas, siempre gue sean de aguellas que
puedan desahogarse dentro de ese t&rmino (arts.: 491, 515,--
616, 617, 618 y 624).

Por otra parte, en el mismo procedimiento, compete al -
juez militar, conocer de la primera y segunda etapa del perfo
do del Proceso; pero la tercera y cuarta, compete como ya --
mencionamos, al Consejo de Guerra Ordinario (art. 72 y 76 del
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El juez militar, instruye los procesos de la compe--
tencia de los Consejos de Guerra y en base a la votacibén -
hecha por los mismos, bien sea firmativa o negativamente,-
dicta la sentencia respectiva, sea condenando o absolvien-
do al procesado.

La intervencifin de los miembros de los Consejos, en-
el procedimiento, ha sido hasta la fecha muy criticable, -
debido a que los componentes de €stos tribunales no tienen
la preparacién jurfdica adecuada, falténdoles en consecuen
cia la capacidad t€cnica y jurfdica que en un momento de~-
“terminado va en perjuicio del acusado y de la institucifn-
misma. A reserva de que con posterioridad se de una expli-
cacibn mis amplia de este tema de primordial importancia,=-
considero que existe una necesidad de reestructurar estos=-
tribunales, con el objeto de que los integrantes de los -~
mismos posean una capacidad jurfdica adecuada que les per-
mita juzgar con equidad, toda vez que nuestra Carta Magna-
establece clertas exigencias que deben satisfacer todo su-
jeto que sea investido de facultades jurisdiccionales.

i De lo expuesto podemos conclulr, de que existe com-
‘patibilidad entre el procedimiento del Fuero de Guerra, ==
‘con el fuero comGn y federal, aungue como ya mencionamos,
en los dos primeros no se encuentran especf{fié¢amente enun=-
ciados los perfodos del procedimiento.

Hasta aquf, se ha presentado una vista de conjunto =
‘del procedimiento penal militar; las particularidades que-
’el propio procedimiento presenta, ser&n estudiadas al ana-
 1izarse cada uno de los perfodos por separado.
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El juez militar, instruye los procesos de la compe--
tencia de los Consejos de Guerra y en hase a la votacién -
hecha por los mismos, bien sea firmativa o negativamente,-
dicta la sentencia respectiva, sea condenando o absolvien-
do al procesado.

La intervencifn de los miembros de los Conseijos, en-
el procedimiento, ha sido hasta la fecha muy criticable, ~
debido a que los componentes de #stos tribunales no tienen
la preparacifn juridica adecuada, faltfndoles en consecuen
cia la capacidad té&cnica y jurfdica que en un momento de~-
terminado va en perjuicio del acusade y de la institucién-
migma. A reserva de que con posterioridad se de una expli-
cacibn mis amplia de este tema de primordial importancia,-
considero que existe una necesidad de reestructurar estos-
tribunales, con el objeto de gue los integrantes de los -~
mismos posean una capacidad jurfdica adecuada que les per-
mita juzgar con equidad, toda vez que nuestra Carta Magna~
establece cilertas exigencias que deben satisfacer todo su-
jeto que sea investido de facultades jurisdiccionales,

De lo expuesto podemos concluir, de gue existe com-
patibilidad entre el procedimiento del Fuero de Guerra, --
con el fuero comlin y federal, aunque como ya mencilonamos,
en los dos primeros no se encuentran especifié¢amente enun-
ciados los perfodos del procedimiento.

Hasta aqui, se ha presentado una vista de conjunto -
del procedimiento penal militar; las particularidades que-
el propio procedimiento presenta, serdn estudiadas al ana-
“lizarse cada uno de los perfodos por separado.
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CUADRO SINOPTICO NUMERO UNO

PERIODOS DEL PROCEDIMIENTO EN EL FUERO DE GUERRA

PROCEDIMIENTO ORDINARIO O DE COMPETENCIA DE LOS CONSE

JOS DE GUERRA ORDINARIOS

(DELITOS QUE EXCEDAN DE UN ARC DE PRISION COMO TERMINO MEDIO

Perf{odo de pre-
paracibn de la-
accién procesal
penal.

Perfodo de pre~
paracién del -~
proceso.

Parilodo
del

Proceso

{:De la denuncia o

I\

consignacifin.

servas de ley (ar
go de Justicia Mi
.

("I. 1Instruccién.

I. Instruccién

II, Perfodo pre-
paratorio del
juicio,

1I1.Discugibn o -
audiencia.

Iv. Fallo, juicio
0 sentencia.

N

. NOTA: El Juez Militar de la causa,
: es el encargado de llevar a-
cabo la instruccidn del pro-
cedimiento, pero no decide,

querella hasta la =~

rbel auto de inicio, el auto de for=-
mal prisién o sujecibn a proceso, o-
libertad por falta de méritos con re

ticulo 520 del cé6al
litar) .

Del auto de for--
mal prisifn o su-
jecién a proceso,
al auto que decla
ra cerrada la ing
truccién,

Del auto que de--

clara cerrada la

instruccibn, al -

auto gue cita pa-

ra audiencia,

-

‘(bel auto que cita
para audiencia a-

la auvdiencia de ~

\yista.

Desde que se de~~-
clara viasto el -~
proceso, hasta la
sentencia.
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CUADRO SINOPTICO NUMERO DOS

PERIODOS DEYL PROCEDIMIENTG EN EL FUERQ DE GUERRA

PROCEDIMIENTO SUMARIO O DE COMPETENCIA DE LOS JUECES PENALES

DEL FUERO DE GUERRA

DELITOS QUE TENGAN COMO PENA LA DE UN ARO DE PRISION COMO

COMO TERMINO MEDIO

Periodo de prepara-
cibn de la accibn -
procesal penal.

Perfodo de prepara-
cibn del proceso.

Primera etapa

Perfodo del
proceso

Sequnda etapa -
{Audiencia de ~
recepcibn prue-
bas, conclusio~
nes y senten- -
cia).

jﬁDe la denuncia o querella has-
ta la consignaci®n.

L

r‘Del auto de inicio, al auto de

formal prisifn, sujecibn a pro
ceso o libertad por falta de -
méritos con reservas de ley «-
{artfculo 520 del C6digo de --
Justicia Militar).

?Bel auto de formal pri- Se pro
8ibn {en el que se abre ponen-
un término para propo-- pruebas,
ner pruebas

4 Al auto que resuelve so Se - -

bre la admisifén de prue acuerda
bas y cita para audien~ 1la re-
cia. cepcién
de prue
bas.

N
(10. Recepcién de pruebas,

20. Conclusiones... Discusién 4~
(fijando las

¢ partes su --

postura) .

3o. Sentencia...... Fallo (Be re
suelve en de
- finitiva).

NOTA: El Juez Militar de la causa instruye el proceso y
estd facultado para resolver.
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SU INICIACION.

El periodo de la preparacién del ejercicio de la ag -
c¢ién penal llamada también etapa de la averiguacifn prew--
via, es la fase en gque el Ministerio PGblico, en el ejerci
cio de sus facultades de polfcia judicial, practica todas~
las diligencias necesarias que le permiten estar en apti-~
tud de ejercer la accibn penal, debiendo integrar para =~
esos fines, el cuerpo del delito y la presunta responsabilf
dad de un sujeto.

Durante éste perfodo, se Investiga el acto o hecho-
que ha contravenido la disciplina militar y que constituye
un delito, obteniéndose material probatorio para que asf -
el Ministerio PGblico, pueda resolver su ejercitacifn o la
accién penal, ¢ sea efectuar en su caso la consignacifn al
Srgano jurisdiccional militar.

La inicilacifén Persecutoria, de ninguna manera puede
quedar al arbitrio del 6rgano investigador, es necesario -
que se cumplan clertos requisites legales: la denuncia o=~
la querella, a que se refiere el artfculo 16 Constitucio--
nal.

Dentro de Fuero de Guerra, toda denuncia o querélla
sobre delitos de la competencia de los -ribunales milita-—-
res, deberd hacerse ante el Ministerio P@blico Militar, pa
ra que as{ se inicle la averiguacifn previa; no existe un-
precepto legal que seflale el tiempo que debe durar este pe
rfodo; por lo tanto, cuando no hay detenido, queda al arbi
trio del Ministerio POblico. Por otra parte, cuando el in-
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diciado ha sido aprehendido en fragrante delito, y se en--
cuentra a disposicidn de esta autoridad, se plantea la ne-
cesidad de determinar hasta cuando deberd prolongarse esta

situacidn,

Al respecto, la Constityiuifn establece que: "tam---
hifn serf consignado a la autoridad o agente de ella, el -~
que realizada una aprehensibn no pusiera al detenido a dis
pesicibn de un duez dentro de las veinticuatro horas si---~

guientes",

Ceme podemos notar, ello obliga al representante so
¢ial a llevar a cabo la consignacién en el término citado.

En el artfculo mencionade, la intencifn del consti~

tuyente de 1917, fue regular la conducta de los facultados
de realizaxr las aprehensiones; se advierte a nuestros pare

cer, gue tratindose de Srdenes emanadas directamente de la
autoridad judicial, no hay motivo para preologar la deten--
cifyn wmbe allé del tiempo indispensable, para poner al apre
hendide a disposicién de aguélla, s6lo cuando la detencifn
se verifique fuera del lugar en que reside el juez; porque
siendc as{, al té&rmino Constitucicnal de veinticuatro ho-~-~
ras, se agregaré& el suficiente para recorrer la distancia-~
que hubiese entre dicho lugar y en el que se efectuf la de

tencién,

Perc tal parece gue la etapa de la preparacidn de ~
la accibrn procesal, en ningln momento pasé por la mente de
los constituyentes, sino gue més blen, es creacibn de quie
nes elaboran los C&digos de Procedimientos Penales, en am~
bos fuercs:; por lo tanto, es necesario se limite eta etapa
en cuants a tiempo, principalmente cuando hay detenido, y-
considerc gue es conveniente modificar la Constitucifn en~
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este aspecto que de ninguna manera estf acorde con nuestra
realidad, ya que nos damos cuenta en la prictica castren--
5@, cbmo durante esta etapa se vulneran las garantfas indi
viduales del militar, entre otras, cuando son consignados-
por conducto del Comandante de la Guarnicifn, por el Minig
terio Pdblico que al ser remitido al reclusorio militar y-
puestos a disposicidn de la autoridad judicial, se excede-
del término limitado.

Estamos consclentes que el t&rmino de veinticuatro-
horas que marca el precepto constitucional enunciado, es -
insuficiente para satlsfacer ciertas exigencias legales pa
ra el ejercicio de la accifn penal, sin embargo, no deben-
extremarse las cosas permitiendo al representante social -

- militar, que en forma caprichosa prolongue las detenclo=~--
nes,

Es necesario poner un limite, a fin da evitar el --
desv{c del poder y como el término de veinticuatro horas-
no es aplicable al caso de que se trata, lo aconsejable se
rfa preveer legalmente el problema senalando un plazo razo
nable v preciso dentro del cual se obligue al Ministerio -
riblico a poner al detenido a disposicidn del juez penal-
respectivo; &sta anomalfa hasta la fecha sucede indiferen-
temente en ambos fueros.

CONDICIONES DE PROCEDIBILIDAD.

El Ministerio PGblico, en cuanto tiene conocimiento

de que alguien ha delinquido, debe proceder de inmediato a

ejercitar accibn penal sin mayores dilaciones, siempre y -

.cuandc satisfaga determinadas gondiciones de procedibili«-
dad,
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Las condiciones procedibilidad se encuentran regula
das por el Cb6digo de Justicia Militar, del artfculo 442 al
446, y son la denuncia, la querella y las acusaciones.

Colin S&nchez, considera la denuncia desde dos as-
pectos: general y procesal, indicfndonos que "desde el ~-
punto de vista general, es el medio para hacer saber a las
autoridades la probable comigién de un hecho delictuoso, -
0 que éste se ha llevado a cabo.

En orden al Procedimiento Penal, es el medio a tra-
vés del cual los particulares hacen del conocimiento del -
Ministerio PGblico que se ha cometido un hecho delictuoso,
Yya sea en BuU agravio o de un tercero”.

Concluye diciendo, "que la denuncia puede presentar
la cualquier persona en cumplimiento de un deber impuesto-
por la ley y para no incurrir, tal vez, en la posible vio-
laci6n de un precepto juridico™. (23)

Franco Sodi, indica que "la denuncia es el medio ~-
obligatorio para toda persona de poner en conocimiento de-
la autoridad competente la existencia de los delitos gque -
se sepan y sean perseguibles de oficio”. (24)

En el Fuero de Guerra, en cuanto a la denuncia, se-
acoptumbra gue las autoridades en virtud de su cargo o co-
migién desempefien accidentalmente funciones de Policfa Ju~-
dicial Militar, como son los jefes y oficlales del servi--
cio de vigilancia, los oficiales que desempefien el servi=--

{23} Op. Cit., plg. 135,
(24) op. cit., pdg. 126.
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cio de cuartel, los oficiales de dAfa y los comandantes de-
guardia, de armas, partidas o destacamentos. A estas auto
ridades por encontrarse de gservicio, la ley marcial les -
concede competencia para levantar el acta de Policfa Judi-
cial Militar, cuando se realizan actos que falten a la dis
ciplina, poniendo a los infractores a disposicifén del re--
presentante social militar, junto con el acta correspon- -
diente y les medios probatorios para la comprobacifn del -

cuerpo del delito y la presunta responsabilidad del indi--
ciado,

El Ministerio PGblico, generalmente estd adscrito a
cada una de las Zonas Militares, a fin de llevar a cabo el
ejercicio de la accidn penal, cuando sea procedente.

No deja de ser un acierto al considerar como compo-
nentes de la policfa judicial, a los militares que por su-
cargo o conigidn desempefien esa funcifn; pues serfa imposi
ble y adem8s poco pré&ctico tener adscrito en cada unidad -
o dependencia del Ejército a un Agente del Ministerio PQ--
blico, para levantar el acta de Policfa Judicial Militar y
realizar todo tipo de diligenclas cuando se ha violado la-
ley.

En el Fuero de Guerra, las denuncias se realizan de
palabra o por escrito, por el ofendido, el ciudadano, auto
ridad o funcionario, jefe de servicio o de unidad, es de--
cir, puede ger por cualquier persona, sin importar que la
misma provenga de un procesado, de un sentenciado, de un -
nacional o de un extranjero, ni el sexo o la edad ser&n -~
obsticulo.

-y

La autoridad que reciba la denuncia o la querella,-
ya sea verbal o por escrito, deberd asegurarse de la iden
tidad del denunciante, haciendo constar esta circunstan- =
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cia.

Calder6fn Serranc, al respecto indica que: “la denun
cia responde desde un punto de vista sustantivo al derecho
y deber ciudadano y militar de poner en conocimliento de ~=
las autoridades un hecho criminoso. La idea de derecho se-
reduce para tomar mayor cuerpo la de deber de facilitar la
accifn de la justicia, cuando es un mi{litar, especificamen
te, funcionario o autoridad, quienes tienen conocimiento -
de la perpetracién de un delito. En estos casos, y como no
tas singular del procedimiento Castrense, la denuncia se -~
denomina parte®. (25)

La denuncia implica un deber para todo militar, en-
virtud del interé&s para conservar e! prestigio y buen nom-
bre del Instituto Armado,

La denuncia hecha por un militar, deberid de ser --
formulada por escrito, y firmada por éste. Cuando la hicie
re al superior del indiciado, serd acompaiada si fuere po-
sible, con todos log documentos concernientes al mismo de-
lito y notas y contancias oficlales del cuerpo o unidad a-
que pertenezca el presunto responsable. El C6digo de Justi
cia Militar en el articulo 442, establece los elementos ~-
que debe contener toda denuncia, cuando sea por escrito:

1. La relacitn de un hecho delictuoso.

I1. El nombre del delincuente y demds personag que-
estuvieren complicadas en la comisibn del deli-
to, asf como el de aquellas que lo presenciaron,
tuvieron © pudieron tener noticia. '

o o~ -~

(25) Op. Cit., p&g. 30.
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I11. Todas las clrcunstancias que puedan coadyuvar a
la averiguacidn del delito, calificacit6n de su~
naturaleza y gravedad, y descubrimiento de los—
respongables; y

Iv. Las pruebas relacionadas el hecho delictuoso.

Cuando la denuncia fuere de palabra, de inmediato -~
deberd levantarse el acta de Policfa Judicial, llevando ~
en ella implfcito los elementos anteriores.

Com@inmente, cuando el militar presenta una denuncia
forzogamente debe firmarla, y en caso de no gaber hacerlo,
estampard su huella digital, con el objeto de justificar-

~8u dicho.

La denuncia hecha de palabra o por excrito, hace ~-
surgiy en el Ministerio Pdblico, la obligaci6n de formali
zarla y analizarla de acuerdo a lo estipulado en el artfcu
lo 23 Constitucional; en otras palabras, los efectos de la
denuncia, son obligar al Srgano investigador a que inicie-
sus funciones.

Por Gltimo, conviene precisar si dentro del Puero —
de Guerra, alcanza alguna operancia la querella como requi
sito de procedibfilidad. Seglin Colfin Sidnchez, "la querella-~
es uno de los mis sugestivos; por la diversidad de proble-
mas a gue dan lugar en la préctica".

El mismo autor, concept@a a la querella como “un de
recho potestativo que tiene el ofendido por el delito, pa-~
ra hacerlo del conocimiento de las autoridades y dar su —

anuencia para que sea perseqguido”, (26)

e T

(26) Op. Cit., plgs. 239 y 240.
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Tratdndose de los delitos persequidos a peticién de -
parte ofendida no solamente el agraviado, sino tambi&n el re
presentante legitimo, cuando lo estime conveniente pondrd en
conocimiento de las autoridades y dar& su consentimiento pa-
ra que sea perseqguido,

Giovannl Leone, indica que a la querella deade el pun
to de vista sustancia, se le considera "como la manifesta---
cidn de la voluntad del sujeto pasivo del delito de pedir el
castigo del delito™. (27)

Jorge A. Clarfa Olmedo, expresa que la guerella, “es-
la peticién o reclamo producido, con las formalidades lega--
les y ante la autoridad jurisdiccional™. (28)

Franco Sodi, expone que "la querella es una manifes~
tacibn hecha por el ofendido a la autoridad competente, d&n
dole a conocer el delito de que fué victima y su interés de
que se persiga al delincuente”, (29)

En resumen, la doctrina moderna sitda a la querella-
dentro del campo del derecho de procedimiento penal, consi-
derfndola como un "requisitco de procedebilidad”.

En nuestra materia, es decir, dentro del Fuero de -~
Guerra, también as{ se debe considerar.

Ahora bien, analizando este concepto, podemos sacar-~
en conclusidn, que la ausencla de la querella en los casog~
que la ley estime necesarios, impide a la Institucifn del -
Ministeric PGblico ejercitar laaccidn penal, va que si no=~

- - - -

(27) Tratado de Derecho Procesal Penal, Tomo IXI, pig. 15 ~=
edit. jurfdica Europea-América, Buenos Aires, 1963,

(28) Tratado de Deraecho Procesal Penal, II, p&g. 317, Ediar,
8. A., Argentina, 1962.

(29) Op. Cit., pidg. 26.
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existe querella, no se puesde proceder en contra del autor de
un hecho delictuoso. La querella se desprende del artfculo -
57 pérrafo segundo, 440 y 442 del C6digo de Justicia Militar
Mexicano,

A nuestro juicio, todos los delitos deberfan pPEX gQ—m»
guirse de oficio; por lo tanto la querella serla aconsejable
que fuere eliminada, por tutelar econGmicamente intereses -~
privados y romper con ello con 1la naturaleza del Derecho Pe~
nal.

los delitos contenidos en la Ley Penal Militar, que =~
afectan a la disciplina militar, se persiguen de oficio y en
su generalidad, ameritan pena corporal, 51 dentro de la le-~
gislacibn militar se hubiere instituido delitos perseguibles
a peticifn de parte ofendida, semejenta postura romperfa con
el objetivo y fines que llevasen al constituyente de 1917 a
conservar el Fuero de Guerra que existfa en otras constitu--

ciones.

Caldertfn Serrano, dice que "de prosperar algfin dfa en
¢l Procedimiento Judicial Militar, el sistema acusatorio, ha
hria que distinguir sefaladamente los requisitos diferencia-
les de la Denuncia y la Querella, en cuanto a sus formas, ==~
trascendencia de la admisifn de cada una y sobre todo, lle~-
gar a la negacifén de las facultades del mando, de condicio--
nar la eficacia del ejercicio del Derecho o facultad de ini~

cio de las situaciones”. (30)

.t W b i S

{30) Op. Cit., pég. 33.
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EL MINISTERIO PUBLICO Y LA POLICIA FEDERAL MILITAR.

El Ministerio Pblico en el Fuero de Guerra, es "una~
Institucidn dependiente del Estado {Poder Ejecutivo y Secre-
tarfa de la Defensa Nacional), que act@a en representacidn -
de la sociedad militar, para llevar a cabo el ejercicio de -
la accidn penal y la tutela de la disciplina en todos ague~-
llos casos que le asignan las leyes",

El Ministerio PGblico Militar, tiene caracteristicas-
semejantes a las del Fuero Com@n y Federal, toda vez que las
mismas obligaciones y atribuciones que les concede el Egta--
do, se las concede también al representante social militar,-
pues la (nica diferencia es la competencia de los delitos =--
que le corresponden a cada uno.

Adviértase que de acuerdo con el C6digo Mexicano de =~
Justicia Militar, la Institucifn que nos ocupa, tiene los ca
racteres siguientes: '

I. Constituye un cuerpo orgdnico.- En el sentido de-
que constituye una entidad colectiva, cardcter que principia
a ajustarse a la Ley de Procedimientos Penales del Fuero de-
Guerra del primero de enero de 1902, y se encuentra sefialado
con precisién en la Ley Orgdnica del Ministerio P@blico Milji
tar del primeroc de junio de 1929.

II. Actda bajo una Direccifén.- A partir de la Ley Or-
g4nica de 1929, actfa bajo la direccifbn de un Procurador de-
Justicia, que en este caso es el del Fuero de Guerra.

I1Y. Depende del Ejecutivo.- El Ministerio P@blico Mi~
litar, depende del Poder Ejecutivo, siendo el Secretario de-
la Defensa Naciconal, encargado de hacer el nowbramiento del-
Procurador de Justicia Militar.
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IV. Representa exclusivamente al Instituto Armado,~ =
El Ministerio Plblico Militar, se estima como el Gnico repre
sentante de los intereses soclales del Instituto Armado, y -
es el encargado de defenderlos ante los Tribumles, act@a inde
pendientemente de la parte ofendida, fundamentando sus actos
en los artfculos 13 y 21 Constitucionales.

V. Es parte en los procescs.~ El Ministerio P@blico-
Militar, desde la Ley Penal de 1502 deijl de ser un simple -~
auxiliar de la administracibn de Justicla para convertirse ~-
en parte.

VI. Tiene a sus 6rdenes a la Policfa Judicial Fede---

ral Militar.- De acuerdo a lo establecido por la Congtitu===

. vibn de 1917, el Ministerio PGblico Militar, dejé de ser -~

miembro de la Policfa Judicial y desde ese momento, es la -~

Institucidn a cuyas Ordenes se encuentra la policfa Judicial
Militar. '

VII. Tiene el monopolio de la Accifn Penal.- Correspon
de exclusivamente al Ministerfo PGblico Militar, la persecu~
cidn de los delitos, caracteristicas que obliga a concluir =
que la intervencién del Ministerio PGblico, es imprescindi--
ble para la existencia de los procesos.

VIII. Es una Institucién Fdderal.~ Tal como lo estable-
ce nuestra Constitucidn en el artfcuio 14 y demds relativos-
y de acuerdo a la jurisdicciébn que-tiene el Ejérecito se en~~
cuentra establecida y adscrita dicha institucifn, en cada ~-
una de las comandancias de guarnicifn, segn la competencia-
establecida por la Secretarfa de la Defensa Naclonal. A

-

Tomando en cuenta que el Ejército Mexicano, siempre -
tendrd existencia en el pafs, y no es de pensarse que en nin
gin momento tienda a desaparecer, (por ser la base del soste
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nimiento de los Srganos representantes del Estado) debe te-=
ner la presencia de un representante social contra todos ===~
aquellos actos que atenten contra la disciplina militar, qhe
©s la base de la armonfa y buen funcionamiento de las fuer-=
zas armadas de México, y que conocemos con el nombre de Mi-=
nisterio PGblico Militar. Por l6gica, es de pensarse tam--w=
bién que no puede concebirse la desaparicifn de esta instie-
tucidn,

De conformidad con el articulo 39, del C8digo de Jus-
ticia Militar y la Ley Orgénica del Ministerio PGblico Mili~
tar de 1929, esta instituci®n gueda integrada por:

I. Un Procurador General de Justicia Militar, General
de Brigada, de servicic o suxiliar jefe de la institucisn y-
t consultor jurfdico de la Secretarf{a de Guerra y Marina, sien
do por lo tanto el conducto ordinario del Ejecutivo y la pro

pia Secretarfa, en lo tocante al personal a sus Srdenaes.

ITI. De Agentes adscritos a la Procuradurfa, Generales
Brigadieres de servicio o auxiliares, el numerc que las ne-
cesldades requieran.

IITI. De un Agente adscrito a cada Juzgado Militar per-
i manente, General Brigadier de servicio o auxiliar.

IV. De los demfs: agentes gque deben intervenir en los
l procesos formados por los jueces no permanentes.

V. De un Agente auxiliar abogado, Teniente Coronel =-
. del servicio auxiliar adscrito a cada una de las Comandan---
cias de gquarnici6n de las Plazas de la Reptibliea, en que no-
haya juzgados militares permanentes o con residencia en el -
. lugar en que las necesidades del servicio lo ameriten.
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En el citado precepto para la integracién y jerarqufa
del Ministerio P@blico, se acude a distintas clases de ele--
mentos de nuestro Ejército, de servicio o auxiliares para ca
sos téonicos; por lo que ge refiere a los subalterncs no in-
dica la procedencia y por consiguiente, indebidamente en la-
préctica, pueden emplearse toda clase de elementos,

Congsideramos mis aceptable, que la ley al referirse -
al personal encargado de culrir estos cargos técnicos, hubie
ren senalado exclusivamente a elementos de servicio de Justi
cla Militar de preferencia letrados y con conocimientos en ~
la materia para ir delimitando con mayor precisién a los car
gos judiciales militares, gque es lo que corresponde a una -~

buena organizacibn, pero cefilda la ley a la realidad de nues
tro Efército, ha tenido que comprender "a los auxiliares™ --
que a las alturas de nuestra organizacidén jurfdica, represen
ta un verdadero anacronismo, conatitdyendoﬁa la vez un moti-~
vo de irregularidad vy de positivo descontento del personal =~
veteranizado y profesional,

Por otra parte, el Ministerio Pdblico, desempeiia una-
doble funcién:

La primera de ellas es como "cabeza” de policfa judi-
cial, pues desempefiando tal sityacifn ordena y dirige las in
vegstigaciones para el esclarecimiento del cuerpo del delito-
y la presunta responsabilidad del infractor de la ley mi- -
litar, ya sea tomando declaraciones, llamandc a los teatigos,
girando exhortos, etc.

La sequnda funcibn del representante soclal, consiste
exclusivemente en que se constituye como "parte en el proce-
so", despubs de ejercitar la accifn penal en nombre de la so
ciedad Castrense, (escencialmente como coadyuvante de la dip
ciplina militar) para pedir el castigo que se debe imponer,-
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a los presuntos responsables de la comigfifn de un delito que
vaya en contra de los principios pormativos castrenses.

LA POLICIA JUDICIAL FEDERAL MILITAR,

La Instituci6n denominada, Policfa Judicial, =»s un ay
xiliar de los 6rgoanos de la justicia, del Ministerio PGbli--
co, durante la investigacitn de los delitos, la bsqueda de~
las pruebas, presentacién de los testigos, ofendidos e incul
pados; de la autoridad judicial, en la ejecucibn de las 6rde
nes que dicta (presentacifén, aprehensifn, e investigacibn).

Colin Sénchez dice gque "su denominacifén es impropia y
se conserva como una reminiscencia de la etapa anterior a la
" Comstitucién vigente, en la que residfa en los 6rganos juris
diccionales la facultad investigatoria, para cuya realiza---
cifn se instituyl un grupo de empleados a su servicio, encar

gados de ejecutar y cumplir sus Ordenes®, (31)

Efectivamente, as{ fue la creacifn de la Policfa Judi
cial, ya que desde la época colonial, Y hasta antes de la cons
. titucibén de 1917, las actividades de €stos, estaban a cargo-
" de la Policfa administrativa y de algunas otras autoridades.

Al discutirse el artfculo 21 de la Constitucifn Polf-
tica Federal, en el Congreso Constituyente quedd la Policfa~-
. judicial bajo la direccién del Ministerio PGblico.

Por tal motivo y después de analizar detenidamente -
esta gituacién, quedb establecido en el citado precepto cong
- titucional, que "la persecucibn de los delites incumbe al Mi
nisterio PGblico y a la policfa judicial, la cual estar§ ba-

(31) op. Cit., pég. 211.
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jo la autoridad y mandato inmediato de aquél",

La Policfa Judicial del Fuerc Castrense, también fun
damenta su existencia en el mismo artfculo, y tiene como =~
principal atribucién, intervenir como auxiliar de la investdi
gacidn de los delitos militares, reunir las pruebas para la-
comprobacién del cuerpo del delito y la presunta responsabi-
lidad del indiciado, y en general, procurar el descubrimien-
to de los autores, cSmplices y encubridores.

En términos generales, podemos mencionar, que al esta
blecerse el Fuero de Guerra, las autoridades militares orde~
naban al personal militar, la préctica de la investigaci6én -
de los delitos y la ejecucién de las aprehensiones emanadag-

- del Organo jurisdiccional.

Por otra parte, es importante manifestar que general-
mente las funciones y atribuciones que tiene la policfa judi
cial del Fuero Comn y Federal, son propiamente las mismas -
que tiene la del fuero militar, es decir, el sistema de acu-
sacifn lleva la misma t&cnica, toda vez que la Onica diferen
cia es en cuanto a la materia, y al &mbito de competencia en
que ambos se desarrollan.

El C6digo de Justicia Militar vigente, establece su ~
actuacién considerando a la polficfa judicial, como funcifn -
que reside en el Ministerioc PGblico, en un cuerpo permanen=-
te, y en los militares que por su cargo o comigién desempe--
fien accidentalmente lasm funciones de policfa judicial, (art.
47 del C. J.M.) el efectivo de la policfa judicial perma-- -
nente se integrard del personal designado por la Secreta

“rfa de la Defensa Nacional y dependerd directa e inmediata--
mente del Procurador de Justicia Militar. (art. 48).

La policfa judicial a que se refiere el articulo 47,
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en su parte final, se ejerce exclusivamente, por los milita-
res que accidentalmente desempefien actos del servicio, como-
son: servicio de cuartel, Oficial de dfa, Comandante de ~=-
juarnicidén, Comandante de partida o destacamento, Jefes v -~

Miciales del servicic de vigilancia de la Guarnicifn de la-
plaza.

El reglamento gue rige a este cuerpo especial y que -
22 el gue actualmente se encuentra vigente, es de fecha ¢ de
junio de 1941, en donde se especifican claramente sus funcig
wes. Este cverpo se clasifica, en permanente, grupo de comi
ifonados y servicio de policfa forfineo; la primera estd cons
ritufda por un Sub-ijefe, un Jefe del Detall y Jefes del gru-
0 de Agentes, )

El grupo de comisionados lo forman militares designa~
los discrecionalmente, pero atendiendo paraesos fines, a las
iecesidades del momento.

El servicio fordneo, estd a cargo de un jefe y del nd
wero de agentes que sean necesarios para auxiliar a cada --
igencia del Ministerio Pablico, gue se encuentran adscritos-
+ las Zonas Militares de la jurisdiccibn.

Por otro lado, consideramos hecesario hacer wmencifn -
1]l error constante que comete el personal de agentes de la ~
olicfa judicial permanente, durante el ejercicio de su pro-
‘esifin, en donde podemos palpar la violacibn de los derechos
’unaamentales del militar; este atropello, consiste escen--~
:ialmente en tomarse atribuciones gue de ninguna manera le -
1at&n facultados por la ley; concretamente: cuando el jefe -~
le este organismo tiene conocimiento de una denuncia que im-
slica la violaci6n de la disciplina militar, ordena la inves
}igacién de los hechos, y adends gque de inmediato se levante
}cta de policfa judicial, cometiendo serios agravios durante
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asta actuacidn sobre el militar denunciado, que en muchag -
ocasiones no tiene relacidn alquna con los heches, sin em--
bargo los agentes de este crgaism amplean medios ilfcitos, los ha-—-

cen aparecer como responsables de la conducta o hecho.

Esta actuacidn antijurfdica del fefe de este cuerpo-
espacial y de sus componentes, congiste concretamente en’ lo
sigulente: primero, porque el jefe de la policfa se toma ~=-
atribuciones que no le corresponden, coma ¢l ardenar que se
gse investiguen los hechos vy se proceda a levantar el acta -
de policfa judicial militar, facultad que 23 propla v exclu
siva del Agente del Ministerio Ptblico investigador, sin em
bargo, el jefe de la policfa judicial, se avoca facultades-
gue no son de su competencia, pero lo m&s criticable y gra-
ve, es que el grupeo de agentes en algunas ocasiones reciben
- denuncias andnimas, ya sea por escrito o por tel&féno y ha-
ciéndoles cano, realizan lo antes mencionado, sin informar ~
de su actuacién al representante goclal, sino hasta que han
realizado su arbitraria actuacidn, viclandd a simple vista-
los artfculos 16 y 19 de nuestra Constitucién,

El primero en una de sus partes establece: "no podr&
librarse ninguna orden de aprehensibn o detencién a no ser~
por la autoridad judicial siempre que proceda denuncia acu-
satoria o querella de un hecho determinado que la ley casti
gue con pena corporal, y 8in que estén apoyadas aquéllas -~
por declaracifin bajo protesta, de persona digna de £8 o por
otros datos que hagan probable la responsabilidad del incul
pado, hecha excepcisn de los casos de fragante delito en -~
que cualquier persona puede aprehender al delincuente y a -
sus cOmplices, poniéndolos sin demora a disposicifn de la -
autoridad inmediata”™,

El segundo indica (artfculo 19 Constitucional) "Todo
maltratamiento en la aprehensifn o en las prisiones; toda -
molestia que infiera sin motivo legal; toda gabela o contri
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ucién en las circeles, son abusos que serfn correqgidos por
.a8 leyes y reprimidos por las autoridades".

Aldn existen algqunos elementos faltos de conciencia -
' de profesionalismo que hacen lo contrario a lo estableci-~
lo en los preceptos enunciados y en las leyes ordinarias de
.a materia, por lo gue hace guc caigan en muy serias respon
rabilidades, sancionadas no dnicamente por las leyes del ==
‘uero de guerra, sino también por las del orden comln y fe-
leral, seqtn el caso. Advertimos con tristeza, que el mili-
‘ar, en conttra de gquien se cometen 8stos atropellos, por -
:emor a las represalias no denuncia estos actos 1lfcitos;-
:n otros casos, por ignorancia de las leyes o por falta de-
‘ecursos econdmicos para el pago de la "justicia" que se le
Jmparte,

En base a lo expuesto, con anterioridad y en espe~~—=
:ial, sobre el tema gue nos ocupa, es necesaria la creacidn
le una escuela especial para que se instruya a é&ste perso-
1al sobre sus verdaderas funciones y forma de actuacibn, y-
tepa realizarlas debidamente, Tal vez a través de 8sto, se-
.ograrfa dignificar a &sta institucibn y hacer patente un -
‘nterés creciente para contar con personal disciplinado, ca
>az, honorable y con deseos de superacifn, transformando el
mpirismo en una labor técnico-préctica, con tendencia cre-
:fente a profesionalizarse cada dfa mfis y as!{ lograr lag =--
rerdaderas aspiraclones que les marca la ley para el cumpli
1fento de sus obligaciones, dignificando con ello, el mismo
jombre del Ejército en su renglén tan importante como lo -
35 la administraci6én de justicia,

Por otra parte, y continuando con el perfodo del pro
tedimiento que estamos tratando, ahora nos ocuparemos de ex
plicar el mecanismo que se sigue durante esta fase:
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Una vez, que el Ministerio Pdblico, practica toda =--
clase de diligencias tendientes a la Investigacién de los -
hechos, 81 encuentra elementos suficlentes, para poder ex—-
citar, al Organo jurisdiccional, formulard su pedimento de-
incoacifn por conducto del Comandante de la Guarnicién, ha-
ce la consignacifn ante el juez militar en turno, para que-
aplique la ley al caso concreto.

Esta consignacién al igual que en el fuero comn, --
puede hacerse con detenidos, o sin el. Cuando la consigna--
cién es sin detenido, en el mismo pedimento se solicita al-
8rgano jurisdiccional, gire la orden de aprehensidn, gene~-
ralmente cuando se estd en esta sityacibn, siempre gira la-
orden de aprehensidn, ya que como expresamos, la mayorfa de
los delitos establecidos en el C8digo Marcial, ameritan pe-~
na corporal,

Tratd&ndose de la consignacifén con detenido, se pon~--
drs al individuo a disposici6n del juez, en el Centro Mili-
tar de Rehabilitacién Social. Ahora blen, en dado caso que~
la consignacién haya sido sin detenido, pero el delito que-
se persigque amerita pena alternativa, el juez en lugar de -
girar dicha orden de aprehensién, ordenari la comparecen=---
cla,

Estas actuaciones, propiamente pertenecen al perfodu
de preparacién del proceso.

La investigacién practicada por el Ministerio PGblico,~
antecede al ejercicic de la accifn penal y de su resultado,
decidirs sl la ejercita o né. Las diligenclas practicadas-
en 8ste perfodo del procedimiento, en el que el Ministerio -
Piblico actfBa como investigador de los delitos que lesionen
a la disciplina militar, tienen un valor probatorio pleno,-
siempre que se ajuwten a las normas legales del procedimien
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to.

El que se les reconozca valor probatorio pleno a las
primeras diligencias practicadas por el Ministerio Pdblico,
ha s{do objeto de discusin; Gonzilez Bustamente, nos di~-
ce que "esta posicifn legal ha sido objeto de enconadas crs
ticas porque se dice gue el Ministerio Ptblico es parte en-
el proceso y fiqura como actor, como titular que es de la -
accién piblica, no debe aceptarse que funde el ejerciclo de
" la aceifn de pruebas preconcebidas, que &1 mismo ha prepara
do, investido del carfcter de autoridad que tiene y gue ade -
més a &stas diligencias la ley les reconozca el mismo valor
probatorio que se practican ante los jueces, consagrando al
Ministerio POblico una situacién privilegiada, gue rompen =

con el eqguilibrio que deben tener las partes en el proce-«=-
«  (32)
so™,

En renglones anteriores decfamos que estd bien, que-
a Bstas primeras diligencias se les reconozca valor probato
rio pleno, siempre que se ajusten a las reglas del procedi-
miento, es decir, que se practiquen conforme a derecho y --
que las funciones de investigacifn sean de buena f&, sin -~
apartarse en ningtn momento de leo legalmente establecido,

El ejercicio de la accibn penal, no es un derecho si
no un deber, y procede una vez que se encuentren satisfe---
"chos los regquisitos legales del Srgano investigador en es~-
tricto derecho no estf facultado para desistirse de ella --
por acto propic como si fuera un acto personal, sino en los
casos que la ley lo autorice y sea procedente,

va hemes dicho, v lo volvemos a ratificar, que para-

-y -

(32) op. Cit., pfg. 125,
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to.

El gue se les reconozca valor probatorio pleno a las
primeras diligencias practicadas por el Ministerio Piblico,
ha sido objeto de discusidn; Gonzilez Bustamente, nos di--
ce que "esta posicifn legal ha sido obieto de enconadas exrf
ticas porgue se dice que el Ministerio PGblico es parte en-
el proceso y figura como actor, como titular que es de la -~
accibn pGblica, no debe aceptarse gue funde el ejercicio de
la accifn de pruebas preconcebidas, gue 81 mismo ha prepars
do, investido del carfcter de autoridad gue tiene y que ade -
mis a Bstas diligencias la ley les reconozca el mismo valor
probatorio que se practican ante los jusces, consagrando al
Miniateric Pblico una situacifn privilegiada, que rompen -

con el equilibrio que deben tener las partes en el proce---
w {32)
so".

En renaglones anteriores decfamos que estd bien, que-
‘a &stas primeras diligencias se les reconozca valor probato
.rio pleno, siempre gue se ajusten a las reglas del procedi-
miento, es decir, gue se practiquen conforme a derecho y -~
que las funciones de investigaci6n sean de buena f&, sin --
apartarse en ningtin momento de lo legalmente establecido.

El ejercicio de la accifn penal, no es un derecho si
no un deber, y procede una vez gue se encuentren satisfe---
chos los requisitos legales del Srganco investigador en es--
tricto derecho no est§ facultado para desistirse de ella --
por acto propio como si fuera un acto personal, sino en los
casos que la ley lo autorice y sea procedente.

Ya hemos dicho, y lo volvemos a ratificar, que para~

- - - -

{32} Op. C4it., phg. 125,
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que proceda el ejercicio de la accidn penal, en este perfo-
do, es indispensable que se satisfagan los requisitos mfni-
mos establecidos en nuestra Congtitucifn Polftica, en su -
artfculo 16, que son:

a, La existencia de un hecho u omisién que la ley -~
castigue con prisidn o alternativa,

b. Este hecho u omisifn, se haga del conocimiento de
la autoridad por medio de denuncia.

¢, Que la afirmacifin del denunciante est# apoyada =--
por persona digna de f8 o por otros elementos de=-
prueba gque hagan presumir la responsabilidad del-
indiciado,

S5in estos presupuestos, no es posible ejercitar la ac
cibn penal, por lo tanto, no se puede instruir una causa si
la accifn no se ha puesto en movimiento {obstfculos procesa
leg),

Pox ﬁitimo, es necesario seflalar la aberracidn del w-
procedimiento, que se sigue en la prictica, y que indeblda~-
mente lo senala el mismo C8digo de Justicia Militar, al re-
ferirse al procedimiento, al decir que los agentes del Mi--
nisterio P@blico adscritos a la Procuradurfa de Justicia Mi
litar, cuando proceda, debe pedir la iniciacifn del procedi
miento por conducto de los respectivos comandantes de guar-
nicién, ejercitando la accifn correspondiente y en su caso,
solicitar la orden de aprehensidn de los delincuentes.

Tambifn maniffesta equivocadamente, que si el coman--—
dante de la guarnicifn, quien es el que hace llegar el pedi
mento de incoacién a la autoridad judicial militar, estima-
que por necesidades del servicilo, procede, a suspender el -
procedimiento denunciado, dentro de las 24 horas sigquientes
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a la conslgnacifn podr§ smolicitar a la Secretarfa de la De~
fensa Nacional, que emplace el procedimiento, exponiendo --
las razones que tuviere para hacerlo v la Secretarfa de la-
Defensa Nacional, apreciar8 las razones aducidas por el co-
mandante mencionado y si las considera fundadas, dard ing=-
trucciones precisas al Ministerio PGblico bara gue suspenda
la accidn por un término que no debe exceder de tres meses
en tiempos de paz, e indefinido en el caso de encontrarse ~
en querra o preparéndose para entrar en ella. (art. 447 del
C.J.M,).

Es de conslderar que estas disposiciones, es necesa=-=-
rio desaparecerlas de la menclonada legislacifn, en primer-
lugar porqgue el procedimiento va en contra de nuestra ley =
suprema, en cuanto estatuye, que el Ministerio PGblico Mili
tar, formularf su pedimento por conducto del comandante de=-
la Zona, a fin de que dicha autoridad lo remita al 6rgano -
jurisdiccional. Como cbaervamos egste precepto, contradice-
el monopolio del ejercicio de la accidn penal, que estable~-
ce la Constitucifn como facultad para las autoridades inves
tigadoras, en el articulo 21 de nuestra Carta Magna,

Por otro lado, se rompe con lo establecido por el ar-
tfculo 102 del mismo ordenamliento en lo referente a que los
juicios que se sigan con toda regularidad para que la admi-
nigtracidn de la justicia, sea pronta y eipedita, ya que al
intervenir las autoridades adminiptrativas militares duran-
te este perfode del procedimiento, se estd violando este --
precepto, en el sentido de que se estd retardande la misma-
administracifén de la justicia; y no obstante con ello, ve-=-
mos gque durante el tiempo de la consignacifn en que partici
pa dicha autoridad, estf violando claramente el término ---
Constitucional establecido en el articulo 19 Constitucio---
nal, por lo tanto, sus garantfas de libertad jurfdica, y de
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legalidad del consignado,

Por los motivos expuestos y otros m&s que no e€s nece-~
sario mencionar, se hace preciso reformar el C6digo Castren
" se, a fin de que queden definidos los actos realizados en -
cada uno de los perfodos y del procedimiento y asf conge~--
gquir con ello la buena marcha de la Justicia Militar,

, A continuacifn presentarf un esquema de los elementos
i escenciales, gue se deben comprender en los momentos de le=~

vantar un acta de Policfa Judicial Militar, tomando en con-
sideracién que estos momentos son propios del perfodo del -~
- procedimiento que acabamos de analizar,
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CONCEPTO, ELEMENTOS Y LIMITE DEL PROCESQO PENAL MILITAR,

En el capftulo anterior, cuando analizfbamos 1la dife
rencia técnica-jurfdica, que existe entre "Procedimiento -
penal” y "Procedimiento penal militar", llegamos a la con-
clusifn de que serfa una enorme aberracidén, el considerar-
los como sinénimos, dando definidamente el concepto de lo-
que significa el término "proceso"; a efectos de afianzar-
éste término, haremos nuevamente alusién como mero recorda
torio de algunos criterios de los mds destacados tratadis-
tas de la materia, para que en base a sus opiniones, poda-
mos dar una calificacidén mds precisa ‘al té;mino "proceso”,
esencialmente dentrc del "Fuero de Guerra", que es el que~
nos interesa,

Es necesario saber, que el término "proceso", deriva
de "Procedere", que significa: "caminar hacia adelante", =
Ya mencionamos que por ningtn motivo, debemos cometer el -
error de confundir este término, con el "Procedimiento” o-
"Juicio", gque aungue aparentemente es lo mismo, el primero
de ellos, no es m8s que un derivado de proceder, o caminar
hacia adelante y el segundo es una etapa procedimental, en
la cual mediante un enlace conceptual, se va a determinar-

el objeto del proceso. (33)

" (33) Op. Cit., pidq. 57.
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Gonz&lez Rustamente nos dice, gue desde el punto dew
vista jurfdico, el proceso: "es el desarrollo de las tres-
funciones del Estado. Fs el conjunto de actividades que -
son Iindispensables para el funcionamiento de las jurisdic-
ciones".(Jd) '

Pensamos que no es suficiente este criterio, ya que-
el referido tratadista, 1o hace desde el punto de vista de
las facultades que tiene el Letado y esa definicifn se pue
de aplicar a cuvalquier otro proceso en otra materia, lo -~
que nos interesa, es analizarle desde el punto de vista --
procedimental, en materia penal; pensamos gque debemos tow--
mar un criterio que esté actualizado a nuestros dfas, y --
8gte nos 1o da también, el mismo maestro Bustamante, pues-
sefiala que: "en el proceso moderno de tipo acusatorio, sge-
requiere de manera imprescindible, la concurrencis del 8y~
gano de acusacifn, del 6rganc de defensa y del Srgano de -
decisidn. 81 no existiese esta triple conjuncidn, no po-

drfamos decir que el procesc exista", (35)

Efectivamente, no se podrfia concebir el proceso, gi-
no existiese esta trilogfa, es indispensable gue se encuen
tren reunidos, cada 8rganc siquiendo el fin que las leyes-

le encomiendan.

Colfn Sinchez, partiendo del concepto que le d4 al -
término procedimiento, dice que el proceso penal "es un de
sarrollo evolutivo, gue indispensablemente se sigue para ~
el logro de un fin, pero no un fin en sf mismo, sino mis -
bien como medio para hacer manifiestos los actos de guie-~

o -

(34} Op. Cit,, pdg. 136,
{35) Op. Cit., pidg. 137.
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nes en 81 intervienen, los cuales deberin llevarse a cabc
en forma ordenada y no caprichosa, pues el surgimiento de-
uno serf el que dé lugar a su vez al nacimjento de otros y
as{ sucesivamente, para que mediante su previa observancia
se actualice la sancidn prevista en la ley penal sustanti-
va". (36) i

Las auvtoridades que intervienen, no pueden actuar a-
su libre albedrfo durante el proceso y en general durante-
el procedimiente, ya que forrosamente, cada uno de sus ac-
tos los deben fundamentar en la Constituciodn o en las le--
yes ordinarias, pues de no hacerlo asf, caerfan en seriaas-
responsabilidades, gque pueden ocasionarles la suspensibn -
del ejercicio de su profesitin, independientemente de la --

sancidén jurfdica cvorrespondiente.

Arilla Bas, también al diferenciar los términos de ~
"Proceso” y "Procedimiento", expresa que "no hay gue con-=
fundir, cuando menos en materia penal, el procedimiento --
con el procesc, El proceso es el perfodo del procedimiento
gue cone veremos posteriormente, se inicia con el Auto de~
Formal Prisién®, (37

De acuerdo a la forma en gque estamos analizando este
precepto, coincidinmos con el citado autor, sin embargo el-
concepto que consideramosmis acertado v preciso, en relacidn
a nuestras intenciones gue perseguimos, lo da Rivera Siles
va, exponiéndonos su criterico gue ya hemos mencionado en-
piginas anteriores, y que nos indica, gue el procesc se en
: tiende como "el conjunto de actividades, debidamente regla
mentadas y en virtud de las cuales los 6rganos jurisdiccio

o ot 2> g2 -

{36) Op. Cit., p&g., 61,
{37 op., Cit., p8&qg., 10.
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nales, previamente excitados para su actuacién por el Minis
terio Piblico, resuelven sobre una relacin jurfdica que se
les plantea®. (38)

En 89, &sta relacidn jurfdica, se reflere a la vincu-
lacidn que se debe establecer entre la existencia o né de -
un delito, o sea reunir los elementos esenciales de su in-
tegracidn como son: la tipicidad, la culpabilidad, la anti-
juridicidad, la imputabilidad, la conducta o hecho y que ha
ya ausencias de causas de justificaci®n o excusas absoluto-
rias,.

En efecto, la actividad del &Srgano jurisdiccional, ==
debe emgezar cuando 5S¢ le plantea la situaclén concreta so-=-
“bre 1a violacidn de un ordenamiento legal, trayendo como =-
congecuencia que €sta misma dicte un auto, en que hace no--
tar la aceptacién material de la relacién jurfdica que se -
plantea.

Los elementos integradores del concepto "proceso”, ~-
son los que a continuacién se citardn, en la inteligencia -
de que sl durante la materializacién de los actos, falta al
guno de ellos, no serd posible concebirlo como tal, éstos -

son:

I. Un conjunto de actividades.
II. Un conjunto de normas que regulan estas activida-
des,
III. Un 8rganc especial que decide, en los casos con=-
cretos sobre las consecuenclas que la ley pre-—--

vee. (39)

- ——— - - -

(38) y (39) Op. Cit., pég. 181,
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Al decir un conjunto de actividades, es necesario -~
aclarar que &sta son, atendiendo a principios de orden cro
nolfgim, teleolfgico y l6gico, o sea que los actos que se
desarrollan en ¢l proceso, ademds de realizarse en el ~-
tiempo (erden cronoldaico), resultan concatenados, de tal-
manera que cada uno tiene su presupuesto eon el anterior --
{orden 1l6gico) y persiguiendo la finalidad de que el Juez-
puede decidir sobre las consecuvencias fijadas en la ley --
{orden teleoldqgico).

Por lo que se refiere al limite senralado al proceso-
en el fuerc de guerra, nos permite recordar lo ya expuese--
to, cuvando analiz&bamos en forma general cada uno de los =~
perfodos del procedimiento, por lo cual ratificamos nues-—-
tro punto de vista, en el sentido de que el proceso princi
pila con el auto de formal prisidn o sujecidn a proceso, y-
tiene como lfmite la sentencia ejecutoriada (criterio jur{
dico) , nuestra fundamentacifin de que el "Proceso" se ini--
cia cuande se da este requisitc, la encontramos en el ar--
tfculo 19 Constitucional que expresa en su pirrafo II: "To
do procesc se seguirl forzosamente por el delito o delitos
sefialados en el auto de formal prisi6n®. Lo que légicamen-
te nos lleva a la conclusién de que antes del auto de for-
mal prisifn no hay proceso, ya que este se debe seguir por
el delito o delitos sefalados en el auto,

Lo anterior nos lleva en igual forma a otra conclu--
sién, en el sentido de que todo lo antes al auto sehalado,
integrard el "Perfodo de preparacién del proceso", en vir-
tud de que la actuacifn la lleva a cabo el O6rgano jurisdic
cional en el término de setenta y dos horas, que claramen-
te sefiala nuestra m&xima ley, y no como lo sefialan otros -
autores, entre ellos Colin Sénchez, que divide a la prime~
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ra fase del proceso, en primera y sequnda etapa de la ing--
truccidn, que a fin de cuentas son los miamos efectos, pero
que terminolfgicamente resulta un tanto inapropiado.

Qtros autores consideran al proceso, a partir del mo-
mento en que el drgano jurisdiccional dicta el auto de radi
cacién o cabeza del proceso, lo cual consideramos también -

come algo inadecuado, en base a lo fundamentado por nuestra
Constitucibn.

Rivera Silva, apoyando nuestro criterio, nos indica -
gue "algunos autores mexicanos, copian servilmente la doc-=-
trina extranjera y come en otros pafses no existe el térmi-
rno de las setenta y dos horas, con las caracterfsticas pecu
liares gue animan nuestro procedimiento, es l&gico que en -
ellos el proceso sf se inicie con el auto de radicacién, -~
mis no en México".(4o)

Pre cisamente de ahf{ parte nuestra inquietud del por~-
qué hemos querido analizar el procedimiento en el "Fuero de
Guerra', pueé se advierte en la ley marcial que 8&sta no es-
tablece, ni la forma del procedimliento que se va a geguir-
al instrufr al proceso a un militar infractor de la ley, ni
las etapas o perfodos del mismo, como lo hace, tanto el Co=-
digo Federal de Procedimientos Penales, como el del Fuero -
Comdn del Distrito Federal. Por ello es que trataremos de-
establecer "los perfodos procedimentales", v que tipo de -~
procedimiento se le va a instrufr al militar; que éste como
veremos mis adelante, ser8 de acuerdo al delito que sge come
ta Y la sancién que recibird como resultado.

En el concepto de que al efectuar lo anterior, lo ha-

0 s > - - -

(40) oOp. Cit., pdg. 184,
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haremos apegéndonoslo m8s que sea posible a la realidad, es-
decir & la forma de actuar que establece en general en to
dos los tribunales ordinarios; y tomandc en cuenta que la -
fundamentaci6n del procedimiento que siguen dichos tribuna-
les se encontrarf en la Constituci6n Pederal,

En relacifn a lo expresado por Rivera Silva, podemos-
decir que efectivamente, en 8pocas anteriores, el error frg
cuente en nuestros legilsladores, consistfa en que cuando ~-
elaboraban un ordenamiente jurfdico, tal parece que no eran
autosuficientes por sf mismos, ya que lo Gnico que hacfan -
era imitar a las legislaciones extranjeras, y ahora tenemos
como consecuencia que se le den diversas interpretaciones -
que provocan un deseguilibrio terminolégico y procedimense-
tal.

PROSECUCION DE LA AVERIGUACION, ORDEN DE
APREHENSION Y ORDEN DE COMPARECENCIA.

Una vez ya establecido en forma general el significa~
do del término apropiado de "Proceso”, estamos en posibili-~
dades de situarnocs en el presente capftulo de estudio que =~
es "E] Perfodo de la Preparacifn del Proceso®,

Tomando en consideracifn que &stos puntos por analiw-
zar, en realidad son muy criticables, ya que a partir de ég
te perfodo, el que se encargarfi de instruir el proceso, es-
el Juez, vy a €1 como lo establece nuestra Constitucifn, no-
se le atribuye ni la facultad, ni la obligacifn de la averi
guacifn de los delitos, aunque sin embargo, en la préctica-
vemos gue dicho 6rgano, en diversas ocasiones se encarga de
la presecucién de la averiguacidn, es decir, de continuar -
con lo iniciado por el Srgano investigador (Ministerio PQO--
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blico), pero es necesario que antes de empezar esta crftica,
debemos poner nuestras bases, gobra las cuales vamos a par--
tir, para as{ poder llegar a una solucién 1l8gica y jurfdica,’
pero principalmente adecuada a la préctica de nuestros dfas.

Las Investigaciones practicadas por el representante-
social, lo llevan a concluir segdn el caso:

PRIMERA.- No se ha comprcobado la existencia de un de--
l1ito, o la presunta responsabilidad de un su
jeto.

SEGUNDA.,~ Que existe un delito sancionado como pena =-—
corporal y la presunta responsabilidad de un
sujeto, que no estd detenido.

TERCERA,- Que estd comprobada la existencia de un deli
to que no merece pena corporal Y la presunta
responsabilidad de un sujeto.

CUARTA.- Que estd comprobada la existencia de un deli
to sanclonado con pena corporal y existe pre
sunta regpongabilidad de un sujeto que se en
cuentra detenido.

Por lo que se refilere a qué entendemos por "Prosecu-==
cién de la averigquacién®, la podemos analizar, partiendo de-
la primera situacién planteada,

Cuando de las diligencias practicadas no se comprueba--
la existencia de un delito o la presunta responsabilidad'de-
an sujeto, pero afin quedan por practicarse algunas diligen-=~
cias; en esta forma se d4 a a entender la "Prosecucién de la
Investigacién®, es decir, que el Organo jurisdiccional conti
nde la investigacifn, y que el Ministerio PGblico Militar --
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ejercite la accifin penal, sin haber llenado los requisitos =~
establecidos en el artfculo 16 de la Constitucifn, lo cual -
desde un punto de vista jurfdico, considorames que es una ~-
aberracidn, en primer lugar porque nuestra Carta Magna, de~-
termina <laramente que la investigacidn de los delitos incum
be al Ministerio Pdblico vy no al 6rgano jurisdiccional.

Al revisar la ley marcial, vy tratar de encontrar 1o ==
cencerniente a este problema, se observa gue dicha legisla=-

cifn al referirse a los cateos dice que:

"fluando el Ministerio Pdblico actle como Investigador~
de delitos, podrd pedir a la autoridad judicial que practi--
quen cateos proporcionando a dsta los datos que justifiquen
el registro. §£i dicha autoridad concede el caten, enviard -
al Ministeric POblico, una vez practicada la diligencia el =
acta correspondiente con los objetos recogidos vy, en su ca--
80, pondrd a su disposicidn al detenido, solo para que prac-
tiquen desde luego, las diligencias que le competan y pueda
hacer la consignacidén si fuere procedente”, (41)

En relacidén al tema que estamos analizando, en nuestra
legislacién, existen serias fallas en cuanto a la propiedad-
de los términos que se deben de utilizar, y a la t8cnica ju-
rfdica empleada; primero porgue no {ndica en que momento y «
mediante que requisitos debe ejercitarse la accifn penal, -~
una vez que se han realizado todas las investigaciones; en -
sequndo lugar, porque en el precepto anterior {artfculo 482,
del C6digo de Justicia Militar) se le asigna una misifn al -
Srgano jurisdiccional, para que act@e como investigador de -
los delitos y con posterioridad le informe al Ministerio PG-
blico de las diligencias celebradas.

- qot Ty Ao s 18

{41) Art. 482, parrafo II del C.J.M. vigente.
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Con lo anterior repetimos, se advierte la falta de téc
nica jurfdica con que fué elaborada esta legislacién.

La intervencién de la autoridad judicial, en la prepa-
racifn de la accifn procesal, es improcedente y no (inicamen-
te en el Fuero de Guerra, sino también en el Fuero Conim y Fe
deral.

El C8digo Federal de Procedimientos Penales, en su ar-
tfcule 134, acertadamente ordena que la consignacién debe ha
cerse hasta que se refnan los requisitos marcados en el ar--
tfculo 16 Constitucional, ademds, el mismo c8digo establece,
que también el representante social harf la consignacién an-
te los tribunales, siempre que de la averiguacién resulte ne
cesaria la préctica de un cateo,.

El 6rgano encargado de aplicar el derecho, no tiene ~-
porque intervenir en una funcidn que bropiqmente no tiene ==~
tal esencia,

Carlos-Franco Sodi, en su explicacién al articulo IV -
en sus "comentarios al C6digo de Procedimientos Penales!, es
tablece que:

"desgraciadamente en esta disposicién se faculta al M{i
nisterio Pblico para solicitar de los Jueces que practiquen
diligencias de averiquacién en auxilio del drgano de la ac--
cién penal, lo que menoscaba su respetabilidad, convirtiénde
loe en amanuenses de una autoridad administrativa, contra la
naturaleza de la averiquacidn previa que es funcibn exclusi-
va del Ministerio P6blico, comoc lo destaca la jurisprudencia
de la corte gue puede consultarcse en el tomo I del Seminario
3udicial de la Federacién y, por Gltimo d& un carédcter hfbri
do al proceso, contrariando al texto del artfculo 21 de la -
Constitucién Genera. de la Replbiica que previene como fun=--
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ci®n Gnica del Juez la aplicacifén de la ley y no la persecu-

cién del deliteo que ha dejado privativamente en manos del M{
nisterio Ptblico". (42)

El Cédigo de Justicia Militar en su Libro Tercero, no-
seflala tampoco que actuacisn debe sééuir el 8rgano Investiga
dor, cuando afin no se han agotado las diligencias por alguna
dificultad que lo impide, tampoco indica que actuacién se de
be sequir cuando son agotadas las diligencias y no se refinen

los requisitos medulares para el ejercicio de la accién pe--
nal,

Para solucionar esta anomalfa dehiera regularse legal-
mente, tal y como lo hace el C8digo Federal de Procedimien--
tos Penales en mus artfculos 131 y 133,

En el primer caso, {(cuando no se han agotado las dili-
gencias}, por el momento el Ministerio P@blico, debe dictar-
una resoluciédn de "reserva” indicando a la policfa que agote
las investigaciones tendientes a esclarecer los hechos; en ~
el segundo caso cuando no refine los requisitos del artfculo-
16 Constitucional, no debe ejercitar la accién penal, decre-
tando la resolucién de archivo,

El Ministerio PGblico debe de ordenar, que se archiven
las investigaciones, cuando:

I.- Los hechos de gque conozca no sean constitutivog --
de un delito;

IT.- Afn pudiendo serlo, resulta imposible la prueba de

(42) op. cit., p&as. 146 1y 147.
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la existencia de los hechos; vy
IIT1.~ Cuando esté extinguida legalmente la accién penal.

En las formas expuestas, debilera actuarse en el Fuero-
de Guerra, y de esta manera coordinar el procedimiento penal
militar, con el que se instruye en el fuero comfn y federal,

Por lo que se refiere a las drdenes de "aprehensifn y-
comparecencia”, es pertinente advertir que 8stos conceptos -
tienen su origen en la segunda situacidén planteada inicial-~
mente, como resultado de las investigaciones practicadas por
el Ministerio PGblico,

La orden de aprehensifn lleva implfcita la privacién -
‘de la libertad, al igual que otras limitaciones que en torno
impone al Estado, como medidas de seguridad necesarias para-
evitar que el acusado se sustraiga a la acqidn de la justi--
cia y con ello procurar la marcha normal del procedimiento.

Es importante mencionar las diversas maneras de limie«-
tar la libertad dentro del medio castrense:

La detencidn, "es el estado de privacién de libertad -
en que se encuentra una persona cuando ha sido depositada en
una circel, o prisién pGblica, u otra localidad, que preste-
la sequridad necesaria para gue no se evada", (43)

En nuestro caso, puede ser llevado el detenido, a un =
cuartel general, a una prisidn militar, o & una guardia en -
prevencifn, pues un militar que comete un delito, no debe esg
tar nunca en una prisién ptblica, en virtud de que menos- -
Caba el buen nombre y prestigio del Instituto Armado, ya que

- - -

(43) Op. Cit., pigs, 146 y 147,
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el militar siendo parte integrante de la salvaquarda de nues
tras instituciones resulta vergonzoso tenerlo reclufdo en -~
los separos de cérceles civiles; &sto no significa que al -
militar no se le prive de su libertad, cuando proceda legal~
mente, por haber cometido un delito militar o del fuero co--
min o federal, sino que se le prive pero en los lugares an-~-
tes mencionados y quede a disposicién de la autoridad compe-
tente para juzgar su conducta.

Decfamos que el mandato de una detencifn, es propio de
la autoridad judicial, siempre que sea solicitado por el Mi-
nisterio Pdblico,

La prisién preventiva.,- Se refiere al estado de priva-
ci6n de la libertad que guarda una persona contra la que se-
‘ha ejercitado la accién pen: 1 y durante el proceso, o gea ~--
mientras el érgano judicial no resuelve.

La prisldn por ejecucién de sentencia.- Consiste en la
privacién de la libertad sufrida en cumplimiento de una pena
corporal y después de una sentencia que ha causado ejecuto--
ria {artfculo 848 del C6digo de Justicia Militar), es decir,
resoluciones que son irrevocables”. (44)

El arresto.- Es la privacién de la libertad, como con-
secuencia de un correctivo disciplinario que se impone al M1
litar, por haber cometido faltas al reglamento; en otras pa-
labras "es la reclusién que sufre un militar, por un término
de 24 horas a 15 dfas en su alojamiento, cuaxtel o en la ~--
guardia en prevencifn; entendiéndose por alojamiento, la ofi
cina o dependencia militar donde prestan los servicios los -~

- 0. -

{44) op. Cit., pég. 147.
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“interesados®, 435)

§1i bien, todo superior en jerarqufa o cargo, tiene el-
derecho y el deber de imponer a sus inferiores o subordina--
dos arrestos por las faltas que cometan, no todos los supe~-
- riores pueden determinar el término de su duracién, pues la-
ley de disciplina del Ejército y Armada Nacionales y el Re=-=
glamento General de Deberes Militares, en congruencla con el
anterior, determinan expresamente, qué superiores tienen fa-
cultad para graduar dichos correctivos y asf el artfculo 52-
~del Reglamento Militar de referencia, estipula que:

"Tiene facultad para graduar arrestos:

I.~ El Secretario, Sub-secretario y el 0ficial Mayor-
de Guerra y Marina (Secretarfa de la Defensa Na--
clonal y Secretarfa de Marina).

I1.- En las tropas a su mando:

a. Los Comandantes de grandes unidades, de Zonas
y de Guarnicién.

b, lLos Jefes o Directores de Departamentos, Ofi-
cinas, establecimientos y otras dependencias,

¢c. Los comandantes de cuerpos de tropa, de armas,
partidas y destacamentos”,

Por otra parte, la superioridad para graduar arrestos,
fno puede ir mds alld del limite o m&ximo de la duracién de ~
la sancién disciplinaria, asf{ como del lugar donde deben cum

o

© (45) Reglamento General de Deberes Militares, pig, 20, edi~-
ciones Ateneo, 5. A., México, D. F. 1960,
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plirse, de los establecidos por los ya mencionados textos le
gales para los infractores, seqfn su jerarqufa y que son al-
tenor del artfcule 53 del propio Reglamento General de Debe-
res Militares.... a los Generales y Jefes, hasta por 24 y 48
horas respoectivamente, en su alojamiento militar. A los Ofi-
ciales, hasta por ocho dfas en sus cuarteles o dependencias,
A los individuos de tropa, hasta por 15 dfas en las quardias
eén prevencién.

Los Generales, Jefes, Oficilales e individuos de tropa,
que no tengan distincién fija y se encuentren en disponibil{i
dad, cumplirsn los arrestos gue se les Imponga, en cualquie-
ra de los recintos militares antes sefialados,

El arresto impuesto a los miembros del Ejército, es =«
- como consecuencia del mandato de una autoridad militar admi-
- ministrativa Yy por un acto de autoridad del fuero de gquerra,
ademis es importante decir, que el arresto impuesto a los i
litares, es diferente al impuesto por una autoridad adminig~
trativa civil, ya que el arresto impuesto por una autoridad-
administrativa civil, tiene su fundamentacién en el artfculo
21 de la Constitucién, que expresamente alude gue "compete a
la autoridad administrativa el castigo de las infraccio-
nes de los elementos gubernamentales de policfa, el cual ﬁni
camente consistird en multa o arresto hasta por 36 horas, pe
ro 8{ el infractor no pagare la multa que se le hubiere im--
‘puesto, se permutar8 esta por el arresto correspondiente, --
que no excederf en ningfin caso de 15 dfas".

Por lo que se refiere al arresto determinado por una -
~autoridad militar administrativa, tiene su fundamentacién en
"el artfcule 13 del mismo ordenamiento, fundado expresamente-
en una de sus partes, que nos indica; "subslste el fuero de~
guerra para los delitos y "faltas" contra la disciplina mili
tar”.
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Una vez analizados éstos conceptos, ahora pasaremos a-
hacerlec con la “orden de aprehensi&n’.

Referente a este concepto, nos dice Colfn S&nchez, que
desde el punto de vista dogmdtico, "es una situacién jurfdi-
ca", en estado, un modo de lograr la presencia del imputado-
en el proceso.

Desde el punto de vista procesal, es el acto jurisdic-~
cional legalmente fundado, que ordena la privacifn de la 1li-
bertad de una persona, por un tiempo determinado™. (46)

Hemos dicho, que la autoridad facultada para girar 6r-
denes de aprehensidn, es el Srgano judicial, frente a la ac-
tividad del Ministerio Pdblico.

La ley marcial, acertadamente establece, gue nadle po-
drd ser aprehendido si no es por autoridad competente y en -
virtud de orden escrita que ella dicte y que funde y motive-
la causa leqal del procedimiento,

Cualquler autoridad judicial, debe fundamentar su ac=—-
tuacibn en el artfculo 16 Constitucional que muy claro esta-
hlece que’no podrd4 1librarse ninguna orden de aprehensién o
detencién, a no ser por la autoridad judicfal sin que prece-
da denuncia, acusacifin o querella de un.hecho dsterminado ==«
que la ley castigque con pena cofboral, y sin que estén apoya
das aguellas por declaraci&n bajo protesta, de perscona digna
de £f8 o por otros datos que hagan probable la responsabili--
dad del inculpado, hecha excepcifn de los casos de flagrante
delito en que cualquier persona puede aprehender al delin=-w-
cuente y sus cémplices, ponié&ndolos sin demora a disposicifn
‘de la autoridad inmediata™.

N o o wa o -

(46) Op. Cit., plgs. 266 y 267,
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En el &mbito castrense, los facultados para dictar una
orden de aprehensién, son, los jueces y el Supremo Tribunal-
de Justicia Militar (artfIculo 508 del Cédigo de Justicia Mi-
litar).

Los reguisitos qgue deben reunirse para dicta una orden
‘de aprehensitn, son los siguientes:

I.~ Que exista una denuncia o querella (ya se analiza
ron estos conceptos).

II.~ Que el acto 1lfcito sea sancionado con pena corpo
ral.

ITY.~ Que la denuncia o querella estén apoyadas bajo --
protesta de persona digna de f&, o por otros da--
tos que hagan probable la responsabilidad del in-
culpado.

IV.~ Que la solicitud la haga el Ministerio P@blico ==
{artfculos 16 de la Constitucifn y 508 del Cédiqo
de Justicia Militar).

En consecuencia, no procederf la orden de aprehensifn-
éuando el delito cometido sea sancionado con pena no corpo--
ral (generalmente en el C6digo Penal Militar, todos los deli
tos son sancionados con pena corporall.

El drganc judicial, en la préctica gira la orden de --
aprehensifn al Ministerio Piblico, guien la hace ejecutar --
20r conducto de la Policfa Judicial Federal Militar, para --
jue en base a ella, €ste ordene lo conducente, fundamentando-
soncretamente sus actos, el drgano jurisdiccional en los ar-
fculos 13, 14, 16 y 21, de la Constitucién y 76 y 508 del -
”6digo de Justicila Militar, Gener-almente en la orden citada-
por dicha autoridad, le informa al Ministerio P@blico, la ma
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yorfa de los datos referentes al sujeto que se va a aprehen-
der, a fin de que sea pronta su captura y lo pongan a su dis
posicifn dentro de las 24 horas contadas a partir del momen-
to de ejecucidn de la orden,

El Juez puede negarse a dictar la orden deé aprehensifn
por no encontrar elementos suficientes que establezcan la ==
presunta responsabilidad del sujeto y en consecuencia, la --
averiguacidn quedard ablerta para que dicho representante -
social, aporte nuevos datos; o bilen, pudiera ser que el delt
to que se castique por la le no merezca pena corporal, en~-
tonces la autoridad judicial tampoco estd obligada a cumplir
lo solicitado, ni a privar de su libertad al indiciado.

, En cuanto a la orden de rehaprehensién, "generalmente,-
&sta debe ser ordenada también por una autoridad judiclal, =
ya sea el juez o el Supremo Tribunal de Justicia Militar, en
los siquientes casos: cuando el reo se evade de la cdrcel; =
cuando el procesado se encuentra gozando de libertad provi--
sional bajo flanza o bajo caucibén, se ausenta de la pobla---
cifn sin el previo consentimiento del juzgado, o blen deda -~
de cumplir con las obligaciones inherentes al disfrute de la
libertad bajo fianza o cuando gozando de la garantfa mencio-
nada no se presenta a cumplir la sancidn,

Por Gltimo, cuando se trata de infracciones al C6digo-
Penal Militar, en la préctica, la orden de aprehensién debe~
substituirse por “orden de comparecencia”, cuando el delfto-
cometido, no es sancionado con pena corporal, cumpliendo con
elloc con lo estipulado por la Constitucifn en su artfculo 18
que nos indica que sdlo por delito gue merezca pena Corpor--
"ral habrd lugar a prisién preventiva,

Pero si el inculpado no comparece en virtud de la cita
cién o hay temor de que se fugue, el Juez dictard las medi-~
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das que estime pertinentes para que comparezca 0 no se subs-
trafga de la accidn de la justicia (artfculeo 510 del C6digo~
de Justicia Militar).

AUTC DE INICIO ¥ AUTO DE RADICACION O CABEZA DEL PROCESO,

Una vez que el Ministerio PUblico, ha reunido los pre-
supuestos indispensables contenidos en el artfculo 16 Cong«
titucional para ejercitar la accién penal, lo hace solicitan
do que sBe Incoe procedimiento en contra del presunto respon=
sable del ilfcito cometido, en otras palabras, realiza la --
congsignacifn ante el 6rgano jurisdiccional militar correspon
diente, inicifndose con ello, este perfodo del procedimien--
to: sin embargo, dejamos anotado en lfneas anteriores que in
debidamente el Ministerio PGblico, realiza la consignacién,-
por conducto del Comandante de Guarnicidn,'como lo establece
el ordenamiento jurfdico militar en el artfculo 446, que ex~
presamente dice: "el Ministerio PGblico, previa la préictica~-
de las diliaencias que tiendan a investigar los hechos que -
se denuncian, formulard su pedimento de incoacién, por con--
ducto del Comandante de la Guarnicifn, a fin de que éste en—
vie los documentos al juzgado que corresponda®,

Esate procedimiento, es inadecuado, debido a gque no de~
be mezclarse un acto netamente jurfdico con unc administrati
vo, y las autoridades de las zonas militares, son autorida--

des administrativas.

Gonz&lez Bustamente, al hacer mencifn de esta regolu--
¢16n, la denominé como nosotros lo hemos hecho y ademds sefa
la que los efectos gque produce "en el orden jurfdico proce--

sal, son los siguientes:
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Primero.~ Constituye el primer acto de imperio del =~-
Juez e inicia la apertura de la instruccifn y del proceso;

Segundo.- Desde el momento en que indica, el Juez em--
plieza a disfrutar de su potestad jurisdiccional;

Tercero.- Limita el perfodo de privacifn de la liber-
tad, porque desde el momento que se pronuncia dicho auto, =~
corren para el Juez los términos constitucionales de 48 ho-
ras para resolver la situacién jurfdica mediante el auto de
formal prisién, o de su libertad por falta de méritos;

Cuarto.~ Sujeta a las partes, a la potestad del juez,
zon el fin de que el proceso se desarrolle normalmente“.(47)

Lo indicado por dicho autor es correcto, independien-
temente de gue no concordamds con el mismo, Gnicamente en -
lacibn a la divisién de los "Perfodos del procedimiento”,
/a gue &l mismo con este auto inicia la fase denominada -~
‘instruccidén” y nosotros principiamos el perfodo denominado
ie "preparacién del proceso".

Este problema terminolégico, existe en el fuero de --
juerra, pues en la prdctica vemos que el "auto de inicio" y
2] fauto de radicacifn® tienen efectos diferentes; el orde~
iamiento jurfdico denomina “acto de incoacifn" y en cambio-
:1 Juez en la préctica le denomina "auto de inicio", al dar .
.e entrada »1 juzgado a la consignacién, realizada por el -~
‘epresentante social militar.

- - ———

‘47) oOp, Cit., pég. 96,
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El "auto de inicio” y el "auto de incoacidén” tienen -~
los mismos efectos jurfdicos, es decir ambos sujetan a lag =~
partes al Srgano jurisdiccional, exista o no detenido, pero-
la intervencid®n legal serd la misma.

tn diches autos se dispone, que al indiciado se le to-
me su declaracién preparatoria por ser una garantfa Constitu
‘cional para el acusado, y ademds se desahoguen lag diligen--
clas promovidas por las partes y que se puedan llevar a cabo
dentro del término Constitucional establecido, la ley mar—--
‘cial nos indica, que el "auto de incoacién debe contener los
'aiquiantes elementos: .

I.- La fecha y hora en que se dictaj;

Il.~ La declaracifin que haga el Juez dando entrada a -
conaignacién;

ITI.~ La fijacién de la hora en que deberd celebrarse -
la audiencia pGblica, para que el detenidg si lo -
hubiere, sinda su declaraciédn preparatoria.

IV.~ La expresifn de las diligencias que deban practi-
cargse a peticifn del Ministerio PGblico; vy

V.~ Los nombres del Juez gue dicte la determinacién y
del Secretario que la autorice, de este auto se ~
enviari copia al Supremo Tribunal de Justicia Mi-
litar" (48)

Por lo que indica el "auto de radicacién", los efectos

- -

{48) Art. 451 del C.J.M.
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que s8e le dan en el fuero de guerra, son diferentes a log «-
que recibe en el fuero comln, sfendo también diferentes a =~
los del auto de incoacién o de inicio.

El auto de radicacién lo dicta el Juez Militar, como -
congsecuencia de que el Procurador de Justicia Militar, ha --
concedido la prérroga de jurisdiccidn y la causa se radica -
en ese juzgado a su cargo.

El Procurador General de Justicia Milfitar, representan
te de la sociedad militar ,
rf{a de Guerra y Marina, fundamente el cambio de jurisdiccién
de una causa que ha sido iniciada en otro tribunal de otra -~
. jurisdicci6n, en el artfculo 62 del CHdiqo de Justicia Mili-
tar, que expresamente dice:

"Es tribunal competente para conocer-de un proceso, el
del lugar donde se comete el delito.

lLa Secretarfa de Guerra y Marina, sin embargo, puede -
designar distinta jurisdiccifn a la del lugar en donde se co
metié el delito, cuando las necesidades del servicio lo re--
quier~n",

En la préctica se observa cuando sucede esta situaciln
el Director General de Justicila, Organo representante del M1
nisterio de Guerra para realizar este tipo de actividades,--
con fundamente, en el pidrrafo sequndo del precepto referido,
otorga prérroga de jurisdiccién, al tribunal militar que de-
acuerdo a su julcio sea el indicado para continuar instruyen
4o la causa, siempre y cuando las exigencias del servicio --
as! lo requieran; este trémite lo realiza como es costumbre=~
por conduct del comandante de la guarnicidn de la Plaza, «- -~
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éste trae como efectos, determinadas obligaciones que debe ~
de cumplir conforme a derecho, entre las cuales tomar la de-
claracién del consignado,

DECLARACION PREPARATORIA NOMBRAMIENTO DEL DEFENSOR,

La declaracifn preparatoria es el atestado rendido por
el sujeto que fu# consignado ante el é8rgano jurisdiccional,-
para conocer los hechos; los requisitos que deben reunirse -
‘al tomarla se clasifican en Constitucionales y Legales.

: Los primeros, est&n previstos en nuestra Carta Magna y
los segundos, en el C8digo de Justicia Militar.

El artfculo 20 de la Constitucifn a la letra dice:

"En todo juicio del orden criminal, tendrf el acusado-
las siguientes garant{as;

FRACCION III.~"Se le har& saber en la audiencia pfibli-
‘ca y dentro de las 48 horas sigulentes a su congignacién a -
la justicia el nonbre del acusador y la naturaleza o causa -
de su acusacién, a fin de que conozca bien el hecho punible-
que se le atribuye y pueda contestar al cargo, rindiendoc en-
este caso su declaraci6n preparatoria®,

Concretamente, de este precepto se desprenden cinco =~
obligaciones que debe cumplir la autoridad judicial:

-1, Obligaci6n de tiempo;~- Término de las 48 horas en ==
que debe tomar la declaracifn preparatoria,

52. Obligaci6én de forma:- En el sentido de que dicha de-~
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claracién preparatoria debe tomarse en audiencia p-=-
blica,

3. Obligacién de dar a conocer el cargo:~ En cuanto se -
refiere a la naturaleza y causa de la acusacidn.

4, Obligacién de dar a conocer el nombre de su acusador.
5. 01fr en defensa al detenido.

Por lo que se refiere a los requisitos legales, estos-
se encuentran establecidos por la ley marcial, de la siguien
te manera:

Por lo que se refilere al t&rmino dentro del cual se le
debe tomar la declaracifin preparatoria al consignado, la ley
marcial nos indica: Que "el juez tomarf la declaracién -~
preparatoria al detenido dentro de las 24 horas siguientes a
la que hubiere sido puesto a su disposicidn®,

Podemo; darnos cuenta que el término dentro del cual -
ge debe tomar dicha declaracifn establecido en la Legisla~~-
ci6n Militar difieren al término ordenado por la Constitur-=
cién, pero podemos manifestar gue no contrarfa en nada lo pre
ceptuado por la ley suprema, ya que &sta indica que tal de--
claracién se tome dentro de las primeras cuarenta y ocho ho-
ras y las 24 a que se refiere el C6digo de Justicia Militar-
estd dentro de las 48 horas; pero no estarfa por demds que -
en cazo de reformar la legislacién castrense, se establezca-
una similitud de dicho término, como lo hace la legislacifn-
del fuero comn y federal.

El mismo ordenamiento jurfdico militar, continda di---
ciendo:
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“El juez tendrd la obligacién de hacer saber al deteni

do, en este acto:

Y. El nombre de su acusador, el de los testigos que de
claren en su contra, la naturaleza y causa de la --
acusacifn, a fin de que conozca bien el hecho puni-
ble que se le atribuye y pueda contestar el cargo;

II. La garantfa de la libertad caucional en los casos -

que proceda:

II1I. El derecho gue tiene para defenderse por sf mismo o
para nombrar persona de su confianza que lo defien-
da, advirtiéndole que sl no Lo hiciere, el juez nom
brars un defensor de oficilo, y

IV, El derecho de que su defensor, se halle presente en
todas las diligencias que desde ese momento se prac
tiquen, asf como el de revocar su nombramiento y ha
cer otro en cualquier estado del proceso; y que si~
nombrare a varies defensores, deberf designar a -
aguel con guien deban entenderse las diligencias"J49)

: Al tomarle su declaracifn preparatoria al inculpado, -
" 'no &eberé pedirsele juramento, o hacerle preguntasg capcio-~-
| gas, ni hacer uso de la violencia o coaccién, ni siquiera de
ber8 exigfrsele protesta, sino solamente se le exhortarf a-
producirse con verdad y serd interrogado haciendo las pPregun

tas siempre directas.

{49) Art.- 492 del Cédigo Mexicano de Justicia Militar.
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El término de las 72 horas deberd empezar a contar a -
partir del momentc en que fue puesto a disposicidn de la ~ =
autoridad judicial) por tal motivo, es tan importante hacer
constar la fecha del auto de incoacién,

En relacién con el nombramiento del defensor, es nece-
gario saber en que momento debe hacerse,

El constituyente de 1917, instituyb gque el inculpado =~
tuviera siempre defensor, indicando incluso, que se designa-
ra desde gue era prehendido,

El artfculo 20 Constitucional, fraccién IX, indica al respec
to: "el acusado podr8 nombrar defensor desde el momento en—
que sea aprehendido, y tendr& derecho a que este se halle -
presente en todos los actos del juicio; pero tendrid obliga-~
clén de hacerlo comparecer cuantas veces 8é necesite”,

Aunque este mismo artfculo en la referida fraccibn y -
en el artfculo 492 del C8d{igo de Justicia Militar fraccién -
ITI, indica también que nombrarid defensor, en la diligencia~
que Sse vaya a tomar la declaracidn preparatoria; es de consji
derar, que no debe existir impedimento legal, para designar-
defensor desde el perfodo de la preparacién del ejercicio de
la accién penal, ante el Ministerioc PGblico; cualquier oposi,
cién es indebida, por lo tanto el consignado designarf su de
fensor, antes de gque rinda su declaraclién preparatoria para-
no colocarlo en egstado de indefengibn,

DIVERSAS RESOLUCIONES QUE DICTA EL ORGANO JURISDICCIONAL
* MILITAR AL VENCERSE EL TERMINO CONSTITUCIONAL DE LAS SE_
TENTA Y DOS HORAS,

El juez debe dictar dentro del término de las 72 horas,
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cualquiera de estas rescluciones: auto de formal prisién, ~-
auto de sujecién a proceso, o auto de libertad por falta de~
méritos.

Fernando Arilla Bas, al hacer alusidn a este término ~
Const:itucional y a sus resoluciones sostiene que "dentro del
término de 72 horas sefalado en el artfculo 19 de la Consti-~
tucién Federal, el juez deberi resolver sobre la gituacién -
jurfdica del indiciado, decretando su formal prisién, haber-
se comprobade el cuerpo del delito que se le imputa y su pro
bable responsabilidad o su libertad, en el sumesto caso de que
no haya comprobado ninguno de ambos extremos o se halle (ini-
camente el primero., 8i el delito solamente mereciere pena -~

‘pecuniaria o alternativa, que incluya una no corporal, el -~
juez en actamiento a lo dispuesto en el artfculo 18 Constitu
cienal, en vez de dictar el auto de férmal’prisidn dictar& ~
autos de sujecifn a proceso, sin restringir la libertad de -
dicho indiciado, contando el término de dicho artfculo deade
el momento eh que aquel quedd a su disposicién®, (50)

En el fuero de querra sucede idénticamente lo mismo, -~
en relacién al término Constitucional de las 72 horas, den~-
tro de las actividades del juez militar, o sea en caso de ==~
tratarse de una infraccifn penal.que tenga senalada pena cor
poral y se ha comprobado el cuerpo del delito, y la presunta
responsabilidad del inculpado, deberd decretarse su formal -
prisifn dentro del término que claramente especifica la Cons
titucién Federal, tiene por objeto definir la situacién jurl
dica del inculpado y fijar el delito o los delitos, por los-

fue deberd seguirse el proceso.

P N T

{50) Op. Cit., pdg. B81.
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En nuestra Constitucién se prohibe estrictamente gue -
se prolongue por mfds tiempo, el término sefalado, va que la-
violacién del mismo se sanciona muy scveramente en la Ley de
Responsabilidades Oficiales.

En la Constitucifn de 1857, no se fijaban expresamente
los derechos del detenido y las leyes procesales se encarga-
ban de hacer la reglamentacién.

Nuestra actual Carta fundamental hace referencia a -
los derechos que le asisten al inculpado, al indicar que to-
do auto de formal prisién debe sujetarse a las disposiciones
contenidas en los artfculos 18 y 19.

Por otra parte y de acuerdo con nuestra Constitucifn,-
¢l ordenamiento jurfdico militar, establece que el auto de ~-
formal pris{én.debe contener:

I. La fecha y hora exacta en que se pronuncie,

IY. lLos nombres, del juez que dicte la determinacifn y del
secretario que lo autorice.

I1I. La expresidn del delito imputado al reo, por el Minis-
terio Ptiblico.

IV. Que se haya tomado al acusado su declaracién preparato
ria con las formalidades legales,

V. El delito o delitos por los que deberd seguirse el pro
ceo y la comprobacién de sus elementos materiales,

VI. Todos los datos que contengan la averlguacién que ha=~-
gan probable la responsabilidad del acusado,
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VII. La expresifn del lugar, tiempo y circunstancias de eje
cucifén y demds datos que arroje la averiguacién, que -
serfn bastantes para comprobar el cuerpo del delito,

VIII. Que el delito imputado motive la imposicién de la pena
corporal,

IX. Que no esté justificada con prueba perié¢ial, a favor -
del acusado la existencia de alquna circunstancia ex--
cluyente; y

X, Que no se haya extinqguido la accibn penal.

Generalmente sucede en la prictica, gue el Juez M{ili~~
tar le da forma escrita al auto de formal prisién, indicando
la hora y fecha en gue se pronuncia, el n@mero de la causa y
el nombre del militar cuya situacién jurfdica se ha determi-
nado., En un resultando o varios, se hace una relacién de --
los hechos contenido en las diligencias de averiquacidn pre-
via y de las practicadas durante el término de 72 horas. Con
tendrd asimismo, una parte considerativa en que el juez me--
dliante un anflisis y la valorizacién jurfdica de los hechos-
imputados al sujeto determinarf sl estd comprobado el cuerpo
del delito, siendo asf, explicar8 la razén por la cual esti-
ma que existen indicios bastantes para considerar al procesa
como posible autor. Para estos efectos el juez citari los -
preceptos legales procedentes, y la valorizaci6n de las prue
bas, las har8 directamente segfin su criterio,

Por Gltimo, concretamente se decreta la formal prisién
de la persona que se trate, como presunto responsable de los
hechos delictuosos que motivaron el ejercicic de la accién =
penal: *“la identidicacion del sujeto y los informes sobre -
"los antecedentes o anteriores ingresos de éste. Que se giren
jas indicaciones correspondientes a fin de gque se haga saber
el derecho concedido por la ley al procesads, para lmpugnar-
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la resolucién judicial.,

La fecha en que se dicte la formal prisidn, reviste -
gran importancia, pues ya hemos establecido que el artfculo-
13 de la Constitucién contiene un conjunto de garantfas de -
libertad, que a la vez se constituyen en obligaciones inelu-
dibles para el 6rgano judicial del Fuero de Guerra, y no ini
camente para €61, sino también para terceros, ya que el artf-
culo 107 del mismo ordenamiento jurf{dico nos dice: "Los Al-~
caides y carceleros que no reciban copias autorizadas del --
auto de formal prisifén de un detenido, dentro de las 72 ho--
ras que senala ¢l artf{culo 19, contadas desde que aquel esté-
a disposicién de un juez, deberi llamar la atencién sobre di
cho particular, en el acto mismo de concluir el t&rmino si -~
no recihben la constancia mencionada, dentro de las 3 horas =
siguientes, lo pondrd en libertad",

Igualmente en la préctica hemos observado, que el juez
al dictar el auto de formal prisidn, lo puede hacer por un -
delito o delitos, cuya denominacién es distinta a la que uti
1iz6 el representante social al ejercitar la accién penal, -
ya que los consignados son hechor y siendo estos los mismos,
no tienen impedimento del juez para gue en caso de estar mal
tipificada la conducta delictiva le otorgue la verdadera cla
sificacién.

Concretamente, los requisitos que debe contener este -~
- auto de formal prisién, son de "fondo" y "forma", los prime-~
ros son indispensables ya gque sl no se satisfacen no podrg -
decretarse la prisidn preventiva, porque serfa violatorio de
las ga}antias consagradas de los artfculos 18, 19 y 20 Cons~
titucionales, y los segundos, o sean los de "forma" tienen -
propiamente carfcter accesorio; debemos de saber que cual--
guiera irregularidad que se presente al respecto, se puede ~
combatir por medio del recurso de apelacifn, o protestando =
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para los efectos del amparo, por violaciones al procedimien-
ta,

En resumen, los requisitos de "fondo® o “medulares®, -
como los denomina Rivera Silva, son los cstablecidos por la-
Constitucibn y los requisitos de "forma" o “"formales", son -
como hemos establecido, los contenidos en el artfculo 515 de
la ley marcial,

Ahora bien, los preceptos jurfdicos del auto de refe--
rencia se pvede decir que son los siqguientes:

El sujeto queda sometido a la jurisdiccién del juez; -
justifica la prisién preventiva, pero no invoca la libertad-
provisional concedida, excepto cuando asf lo determine el «-
propioc auto; precisa el o los delitos por los cuales ha de -
seqguirse el proceso y pone fin al perfodo de preparacién del
proceso.

En Ja préctica, una vez que el juez ha dictado el auto
de formal prisién, el de sujecidén a proceso, informard de -~
los puntos resolutivos de leos mismos al Supremo Tribunal Mi-
litar, al comandante de la Zona Militar, al de la jurisdic~-
¢idn a que se encuentra adscrito al Procurador General, al -
director de la prisi6n militar y al comandante de la corpora
cib6n o dependencia a la que pertenezca, tan luego se pronun-
cin.

Es de aclarar, gque una de las consecuencias que dentro
del proceso provoca el auto de formal prisifn, es "la identi
ficacién del procesado”, en virtud de su cambio de situa~--
cibn jurfdica. Esta acto deberfa efectuarse hasta que se -~
dicte la sentencia siempre y cuando éste sea condenatoria, -
ya que de otra manera se est8 apllicando una pena apriorl que
va en contra de los principios morales y la dignidad humana,
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en virtud de que en esta situacidn, el sujeto s8lo es un pre
sunto respnsable; por lo tanto considero que no deberfa efec
tuarse la identificacién mencionada.

Sin embarqgo la Honorabhle Suprema Corte de Justicia de-
la Nacibn sostienc que es una medida administrativa de orden
procesal.

£l "auto de sujecidn a proceso®, en el ordenamiento ju
ridico castrense, procede, "cuando por tener el delito Gnica
mente senalada pena no corporal o alternativa, que incluya -
una no corporal, no pueda restringirse la libertad, el Juez~
dictard auto de sujecién a proceso con efectos de formal -=
prisién", (51)

Gonzdlez Bustamente, apoyando el criterio sustentado -
por la ley manifiesta que "el auto de‘formal prisifn, no —=-
siempre es procedente dictarlo; puede suceder que el delito-
no merezca sancién corporal, sino sanciones alternativas o -
multas,

Entonces, como no puede privarse al inculpado, se dic-
tard el auto de sujecifn a proceso que contendrd los mismos~-
requisitos sefalados para el auto de formal prisifin, y s6lo-
con el objeto de fijar el delito o delitos por los que debe-
seqguirse el proceso, sin necesidad de ordenar el encarcela--
miento del presunto responsable, que s6lo estard obligado a-
comparecer ante el juez de la causa cuando se requiera su --

presencia®, (52)

Concordamos con lo expresadc por el aludido autor, ==-

- - T

{(51) Art. 516 del C6digo de Justicia Militar,
{52y Op. Cit., pha. 184.



118

principalmente, porque no se contradice el texto de nuestra-
Constitucién, en el sentido de que "sblo por delito que me--
rezca pena corporal, habrd lugar a priszién preventiva", y-
desde un punto de vista jurf{dico, a contrario sensu, si sec -
comete una conducta o hecho delictuoso que la ley no castiga
con pena corporal, pero hay elementos suficientes para ini~-
ciar el proceso se deberd dictar, pero sin privar de su li--
bertad al consignado, ya gue precisamente nuestra Constitu--
cién en ese aspecto, trata de corregir uno de los dones mis-
apreciados por la humanidad: "la libertad”,

Ahora bien, si durante el desarrollo de este perfodo =~
el juez, al revisar las diligencias practicadas por el repre
sentante social, no encuentra elementos suficientes para se-
guir el proceso, (cuerpo del delito y presunta responsabili-
dad) debe decretar un "auto de libertad por falta de m&ri---
tos".

La Ley Marcial indica, que esta resolucifn no impedird
que, "posteriormente con nuevos datos se proceda en contra -
del indiciado”. Por otra parte también establece que:

"Las diligencias practicadas, guedarén en calidad de ~
averiguacibn a cargo del juez, quien deberd practicar todas~
las que pidan el Ministerio PGblico y el indiciado, dentro -
de un t8rmino que no excederi de 120 dfas; transcurrido el -
cual, si no hubiera nuevos datos que funden la detencldn y-~
formal prisién, en su caso, se declarar§, a peticifn de cual

quiera de las partes sl hay o no delito que perseguir”, (537

En relacifin a este filtimo pérrafo, en la prictica ob~-

- - -

{53) Art. 520 del C6digo de Justicla Militar Mexicano.
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servamos, que si durante el término que marca la ley no exis
ten pruebas para revocar ese auto, a peticifn del acusado, -
dicta una nueva resolucidn, "declarando no haber delito que-
persequir”™ y que sus efectos son en el sentido, de que si —-
posterior a el se presentan nuevas pruebas para demostrar la
presunta responsabilidad de este sujeto, por ningln concepto
se le podrd abrir nuevamente proceso por ese mismo motivo, -~
pues de hacerlo, se estarfa en contra del procedimiento pe-~
nal, y en consecuencla a la violacidn del artfculo 16 Consti
tucional, provocando que el inculpado, Interponga el juicio-

de garantfas y amparc

En relacién con lo expuesto, Calderdn Serrano, nos in-
dica: "percibimos claramente la confusién dominante en la -
ley gue presenta la libertad del detenido, primero, en forma
provisoria que se convertird en definitiva y practicando di-
ligerncias en perfodo posterior de 120 dfas-no se obtienen re
sultados acusatorios, cuando es evidente que a partir de las
vropias actuaciones sumariales puede deducirse de manera me~
diana la inculpabilidad del acusado ¢ la existencia del he--
cho perseguido, o motivos terminantes de expulsifn de accifn
penal y entonces, de plano debe declararse la libertad defi-
nitiva del detenido o preso y la terminacién de actuaciones-
por sobreseimiento de ella sin declaracién de responsabili-~-
dad; de otro lado puede que las partes nada tengan que ing--
tar y an el mismo instructor no tenga diligencias que prac-
ticar y en tales casos es necesario y por ende inconveniente
aquardar el transcurso y finalizaci6n de términos no poco ai
larados. También consideramos que es impropio que se¢ preven-
ga la obligacién judicial de declarar si hay o no delito que
perseguir, cuando es indudable que pueda existir el delito y
sin embargo, procede el sobreseimiento del proceso por incul
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pablilidad en &), condiciones objetivas de punibilidad o ha=--
berse predeterminado la extincidn de la accifn penal®. (54)

81 dentro del término de 120 dfas, se presentan prue--
bas que constituyan nuevamente la presunta responsabilidad -
del sujeto que se encuentra disfrutando su libertad proviso~
ria, el juez deberf dictar un nuevo auto, en el cual revoca-
r4 dicha libertad de la que gozaba el sujeto y ordenar su --
reaprehensifn nuevamente, siempre y cuando el delito amerite
que se castigue con pena corporal,

Cuando el Orqano jurisdiccional dicta el auto de for--
mal prisién o de sujecibn a proceso, determinarf que procedi
miento va a seguir y &sto lo harid como hemos estahlecido, -
de acuerdo con el delito que se imputa, y la sancifn gue-~
indique la ley marcial; es decir, si por el delito cometido,
el término medio de la pena excede de un afo, el procedimien
to gue segquirf la autoridad judicial serd "Sumario” o de ~--
"Competencia de los jueces militares”, debiendo instruir el-
proceso en un término de 4 meses. Pero si el término medio -
que se deduce de la pena establecida por la ley, es mayor de
1 afio, entonces se abrirf el "Proceso Ordinario", o de "com-
petencia de los Consejos de Guerra Ordinarios", debiéndose ~
instruir el proceso en un plazo que no excederd de 1 aio.

Es importante poner de manifiesto gue hasta €stos mo~~
mentos la instruccifn de dichos procedimientos, es idéntico-
y ambos realizados por el Juez Instructor,

Como consecuencia de una mejor exposicién del presen-

- - o~

(5%} Op. Cit., pég. 82,



121

te capftulo preasentamos un esquema en el cual se sefialan -~
las diferentea situacionea que adopta el Ministerio Péblico,
al llevar a cabo las diferentes diligencias investigatorias,
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SITUACIONES EN QUE SE ENCUENTRA FL AGENTE DEIL MINISTERTIO PUBLICQ UNA VEZ

PRACTICADAS LAS INVESTIGACIONES,

-~

No hay elementos para ejercitar la
accidn penal.

Hay elementos que comprueban la co
misidn del delito que merece pena-
corporal y la responsabilidad de -
un sujeto que no se encuentra dete
nido,

Hay elementos que comprueban la co

A misifn de delito que no merece pe-

na co poral y la reeponsabilidad -
de un sujeto gue no se encuentra -
detenido,

Hay elementos que comprueban la co
misibn del dellito que merece pena-
corporal y la responsabilidad de -
un sujeto que se encuentra deteni~
do,

-

("a, Practica nuevas diligencias.

b, Dicta un auto de 1libertad con reservas de
ley.,

c. Dicta un autp ordenando se archive la ave

N riguacién,

o

Realiza la consignacifén, solicitando la or-~

J/ den de aprehensién, (arta, 13 y 21 Const, -~

Fed., arts, 36,57,78,81 fracc, III, 436 y 446

del CAdigo de Justicia Militar).

.
e

Ejercita la accién penal para los efectos de
que si el Juez estima comprobados los elemen
A tos que dan la base al proceso, se sujeta al
inculpado, a éate (sin prisifn preventiva, -
fundamenta sus actos en los arts, anteriores
y en el 510 del C.J.M,).

|

\;xmmuuum 1a consignacién, para que si el Juez
comprueba los elementos que den la base al -
proceso, inicie este (con prisién preventiva
arts. anterlores y 451 del C,J.M.).

A

-
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CAPITULO QUINTQ

TERCER PERIODO DEL PROCEDIMIENTO PENAL MILITAR

.~

1.~

I.II:"’

IvV,~

PERIODO DRE PROCESO

PRIMERA FASE DEL PERIODO DEL PROCESO: "LA INSTRUC~-
CION".

1.~ Sus limites
2.~ Aspectos generales de la prueba.

SEGUNDA FASE DEIL PERIODO DEL PROCESO: “PREPARACION “
DEL JuIcio*.
1.~ Sus limites

2.~ Las conclusiones del Ministerio P@blico y de la-
defensa,

TERCERA FASE DEL PERIODO DEL PROCESO: "DISCUSION O -
AUDIENCIA® .

1.- 5us limites y desarrollo:

2.~ Fundamento para la creacifn de un procedimiento-
gumario y un procedimiento ordinario.

CUARTA FASE DEL PERIODO DEL PROCESO: “LA SENTENCIA",

1.~ Concepto.
2.~ Elementos especiales.
3.~ Clagificacibn de las sentencias
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PRIMERA FASE DEL PROCES”

LA INSTRUCCION Y SUS LIMITES

Una vez analizadeo el perfodo de preparacifn del pro-
cesc, 0 como otros autores le suelen (lamar "Primera parte
de .a instruccifin", analizaremos "La instruccidn® como par
te o la primera fase del proceso; en el concepto que esta
exp .:icifn sobre el desarrollo del mismo, es con el propf-
sit. e que en lo sucesive se lleven a cabo las reformas -
leg:.ns de lo que estimamos procedent: para el enjuiclaw---
mie > militar.

Manifest&bamos en lineas anterisres, que el perfodo-
del roceso, se inicia con el auto de formal prisién, fun-
dami:rtando nuestro criterio en el artfculo 19 Constitucio~
‘na; jue indica, que "tode proceso se sequird forzosamente-
poi 21 delito o delitos senalados en el auto de formal pri
817"y por lo cual es l8gico pensar, cue si en los térmi--
n¢s transcriteos se habla de sequir un proceso después del-
aur> de formal prisibOn, es porque &ste lo inicia. Por tal
m.tivo poedemos concluir que esta primera fase del proceso-
g2 vamos a analizar, se deber8 iniciar con el auto de fog

ra. prisifn o de sujecifn a proceso,

Las pruebas obtenidas durante ol perfodo de prepara-
zi&n del proeeso, tuvieron como finalidad que el inculpado
fyese decretado formalmente preso, ¢ bien, puesto en libex
~ad por falta de méritos; por la no :zomprobacifn del cuer-
po del delito, o su presunta :ésponsabilidad; en tanto que
lag que se obtengan durante la instruccién, se tomar&n co-
mo base para condenar © absolvar al acusado o para decre--
tar el sobreseimiento de la causa, pues durante esta eta--
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pa, existe una mayor oportunidad para que la prueba penal-
se suceda plenamente, va que estamos concientes gue duran-
te el perfodo pasado, el Ministerio PGblico actla en forma
un tanto arbitraria y déuspota, en virtud de que no permite
el desahogo de las pruebas que puedan favorecer al proba--~
ble infractor de las normas militares.

En cambio, durante el desarrollo de esta fase, ya ~-
existe un margen mds amplio, para que las partes durante -
el proceso, promucvan y desahoguen sus ragpectivas prug-—-

basg.

Durante este perfodo, el representante social mili--—
tar, segquird normalmente promoviendo diligencias encamina-
das a demostrar que el procesado es al autor del hecho, -~

_por el cual se le decretd la formal prisibn.

En cuanto al procesade y su defensor, también harin-
todo lo pesible por aportar los elementos a su alcance, a-
fin de demostrar su inocencia o bien la situacifin que a -~

sus intereses convenga,

En cuanto al 6rganc jurisdiccicnal militar, tendri -
poder amplio para ordenar la prictica ds diligencias que -~
le permitan el conocimiento del esclarecimiento de los he-
chos y descubrir la verdadera personalidad del militar in-
fractor, de tal forma que tomando en consideracifn las pro
mociones planteadas por las partes, adquirirf un criterio-
amplio, a fin de resolver la situacidn jurfdica planteada.

Analizando, ya concretaﬁente ésta fase del proceso--
{la instruccifn) se deberin considerar dos lapsos; el pri-
mero que ird del auto de formal prisifin o sujecifin a proce
so, al que declara agotada la averiquacifin; y el segundo -
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que se iniciard con este Gltimo auto y que terminari con -
el que declara cerrada la instruccifn.

La legislacién militar vigente, al establecer el pro
cedimiento, lo hace ragufticamente y en forma general, y--
no como lo establece ya con cierta precisifn la legigla--=
citn d2l fuero comGn y federal, al referirse espec{ficamen
te la primera, a un procedimiento ordinario y a un procedi
miento sumario, tomando en consideracifn esencialmente la-
temporalidad de las penas, como efecto de los delitos espe
cificades en la ley respectiva; atento a lo establecido -~
por la legislacifin del Distrito, serfa conveniente también
implantar sin descuidar las necesidades respectivas del me
die mititaxr, estas dos formas de procedimientos; debiendo-
tomar en copnsideracifn la temporalidad de las penas impues
tas para cada uno de los tipos penales, como ya se estable
ce en la legislacidn ordinaria militar, y asf lograr una--

mis pronta y expedita administracifn de la justicia mili--
tar.

Posteriormente fundamentaremos mis ampliamente este~
criterio, despufls de analizar en forma ripida y concreta--
®"la instruccidn”, etapa indispensable de todo procedimien~
to penal en general.

Importa advertir que al hacer alusifn a lag fases --
del perfodo del proceso, lo ﬁhré analizando primeramente -
al fuero militar, tomando en congideracitn las fases esta-
blecidas que usamos al hablar en forma general del procedi-
miento penal militar, y en particular del proceso; poste--—
riormente se detallarin concretamente las fases del proce-
so del. fuero federal y por @ltimo las del fuero comGn, . ha-
ciendo referencia de &ste 8ltimo, en relacibn al procedi~-
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miento ordinario y sumario, gue establece la legislacién -
vigente; asimismo en cada una de las fases del proceso que
se instruye en los diferentes fueros, se tratari de deter-
minar el tiempo de su duracibn, tal como lo fundamenta ca-
da una de las leyes respectivas,

La instruccifn en el fuero militar, comprende dos -~
partes; la primera que va del auto de formal prigibn o de-
sujecién a proceso, al que declara agotada la averigua--=--
¢ifn; y la seqgunda que principia con este Gltimo auto y ==
concluye con el que declara cerrada la instruccifn (arts.-
617 y 618 del C.J.M.}, la primera parte termina en térmi--
nos generales, con la recepcién de las pruebas que las par
tes han propuesto y el juez ha aceptado, En la segunda =--
parte, tenemos en primexr lugar, el auto que declara agota-
da la averiguacibn, ésta resolucibén en la legislacién cas-
trense, se dicta cuando el juez instructor considera termi
nada la averiguacifn , por haberse practicado todas las di
ligencias solicitadas, por las partes y las decretadas por
el.

El auto que declara agotada la averiguacién, surte =

los siguientes efectos:

PRIMERO.- Da fin a la primera parte de la instruc-~--
cién,

SEGUNDO.~ Inicia la segunda parte de la instruccibn,

TERCERO.~ Pone la causa a la vista de las partes, --
con el objeto de que examinen el expedien-
te, y determinen si hace falta la prictica
de alguna otra diligencia; y
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CUARTO.~ Abre un dltimo término probatorio,

En relacifn al término probatorio, la ley establece~
lo siguiente:

"Cuando el juez creyere conclufda la instruccidn, or -
denar8 que se ponga la causa a la vista de las partes, su-
casivamente, por el término de tres dfas para que promue-~-
van lag diligencias que a sus derechos convengan y que pue
dan practicarse dentro de 15 dfas™, (55)

De aquf se desprenden dos momentos; el primero que -
se refiere al ofrecimiento de pruebas, y el sequndo que -~
alude al desahogo de las mismas; el primero és de 3 dfas -
para el Ministerio Piblico y 3 para el procesado y su de--
fensor, es forzoso y necesario que lo abra el juez, ya que
se necesita saber si las partes van a ofrecer pruebas o --
no, principalmente para que est&n ehteradas de que se estf
priximo &l cierre de la instruccibn,

Por 40 gue se refiere al segundo, no es necesario, -
ni mucho menos forzoso, abrirlo, ya que si las partes no =~
ofrecen pruebas el juez no tiene porqué iniciarlo,

En cuanto al perfodo de recepcifn de pruebas (quince
dfas) debe principiar a correr una vez que se ha extingui-
do el tiempo de su ofrecimiento; una vez desahogadas, o -~
transcurrido el perfodo de ofrecimiento sin que las partes
hayan ofrecido pruebas o expresamente hayan renunciado a =~
esta fase, el juez dictard un auto declarando que la ins--

———

(55). Art., 617 del C6digo de Justicia Militar Mexicano,
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Por 1o gque toca a la instruccifn sequida en el fuero
comfin, el C.2.P.D.F., antes de las reformas de 1971, regla
mentaba la ysstru-zifn y también el proceso, de manera se-
mejante a lc establecido con anterioridad. 35in embargo, -
atinadamente se ha reformado y de estas reformas se deduce
la creacidn do dos clases de procedimientos: el sumaric y-
el ordinario, en los cuales se borra definitivamente el -~

"auto que declara agotada la averiguacién",

'En el nrocedimiento sumario, la instruccifn compren-
de (nicamernte la etapa de ofrecimiento de pruebas, ya que-
el desahogo de las mismas se lleva a cabo en la audiencia-
principal. Este término de proposicifn, como lo indica la
ley, es de .0 dfas, a partir de que se dicte el auto de =--
formal prisién o de sujecibn a proceso; dentro de este tér
mino, durante los 3 primeros dfas el inculpado o su defen-
sor pueden solicitar que se abra el procedimiento ordina~-
rio., Por ende, el término de ofrecimiento de pruebas se -
reduce a siete, en virtud de gque los tres primeros estén -
destinados a la determinaci6n del procedimiento a segquir.

Este t&rmino es pricticamente 1l6gico, independientg
mente de que nunca se ha llevado a cabo por los jueces; --
por otra parte se debe considerar, que el que debe de defi
nir el tipo de procedimiento que debe sequirse de acuerdo-
a la gravedad del delito cometido, debe ser el juez y no -
el inculpadc o su defensor; pienso, por ejemplo en un pro-
ceso con multiplicidad de inculpados en que unos solicita-

sen el procedimiento ordinario y otros el sumario.

Por @iltimo, la fundamentacifn de la existencia del -
procedimiento sumario, esti en el artfculo 305 del Cédigo-
de Procedimientos Penales del Distrito Federal, que expre-
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ga: "se pequir8 procedimiento sumario, cuando no exceda de
t.nco afos de prisifn, la pena mixima aplicable al delito-
de que se trate"; en cambio el procedimiento ordinario, ~-
tendrd lugar cuando no esté dentro de la hipbtesis menclo-

nada.

La instruccifn en este tipo de procedimiento, com=--
prende dos fases; el de ofrecimiento de pruebas y el de de
sahogo de las mismas; el primero tiene una duracifn de 15-
dfas, término que empezari a contar a partir del dfa si---
guiente en que se notifique el auto de formal prisibn; en-
81, su contenido se agota con las pruebas gque promuevan --
las partes, y su finalidad es senalar los medios de conoci
miento que necesariamente deben ser eficaces para acredi--
tar respectivamente la postura que adoptarfn posteriormen-
te, tanto el 6rgano de acusacibn como el de defensa. {(art,
314 del C.P.P.D.F.).

El segundo momento principia cuando concluye el tér-
mino de 15 dfas otorgados por la ley para ofrecer pruebas-
y termina con el auto gue declara agotada la instruccibn,-
ordenando poner la causa a la vista de las partes (art, =--
315 del C.P.P.D.F.); este ciclo tiene una duracibn de 30 -
dfas y durante ellos se reciben las pruebas,

bDecfamos en lineas anteriores, que en este procedi--
miento, desaparece el auto que declara agotada la instruc--
cibn; ahora blen, si por razones l6gicas se renuncia al ==~
plazo de ofrecimiento de pruebas, el de recepcifn nc se =--
abre, cerrfndose la instruccifn: el plazo de ofrecimiento-
forzosamente se abre y el de recepcifén, (nicamente cuando-
es necesario,

Hemos visto que durante la fase " instructoria esta-
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blecida por los diferentes fueros, respectivamente, se de-
ben promover y desahogar todas las pruebas y diligencias -~
que las partes consideren pertinentes, por tal motivo con-
sidero que es conveniente hacer aungque sea un ligero anfli-
sis acerca de la "prueba", y el sistema existente, por lo-
que respecta al fuero militar, aunque de antemano es de --
mencionarse gue el sistema utilizado es semejante al de ~~
los otros fueros,

ASPECTOS GENERALES DE LA PRUEBA

Decfamos que durante el perfodo del proceso, existe-
mayor oportunidad para que la prueba penal se suceda plena
ment;) ya que durante la averiguacifn previa, el Ministe--
rio Pblico actfa en forma un tanto arbitraria, por no per
mitir el desahogo de las vruebas que puedan favorecer al -
presunto responsable del ilfcito cometido,

La prueba, es el factor bésico sobre el gue gravita=-
todo el proceso y no Gnicamente en el derecho penal, sino-
en cualqguier clase de derecho.

De este elemento tan importante, "depender8 el naci-
mientocdel proceso, su desenvolvimientoc y la realizacibn de
su dltimo fin, pues si qguieres deben determinar la situa-=-
cifn jurfdica del probable autor de una conducta o hecho -
ilfcito no se sustentaran en ella para fundar sus determi-
naciones, €stas carecerfan de una fuerza necesaria para su

justificacifn particular y general“.(57)

(57). Op. Cit. Pégs. 294 y 295,
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Las resoluciones dictadas por cualquier autoridad ju
dicial, jamfs debe ser a su arbitrio, sino por el contra--
rio siempre deberfn de apoyar sus actos decisorios en la -
realidad, en el derecho y en las pruebas aportadas, que es
lo cierto, que es el camino hacia la verdad, y as{ obrar -
con Jjusticia; ésto es consecuencia de las garantfas consti
tucionales de "legalidad y seguridad jurfdica", gque se con
cede a todo gobernado.

Antes de dar uh concepto sobre la prueba, es conve--
niente expresar gue etimol&gicamente viene de "probandum®,
113

que significa: "patentizar", hacer fe",

Para Vicente y Caravantes, prueba, proviene del ad--
verblo prove, que significa: "honradamente, porque se pien

sa que toda persona, al probar algo, se conduce con honra-
dez”, (58)

Arilla Baz, nos indica que "probar, procesalmente ha
blando, es provocar en el &nimo del titular del 6rgano ju-
risdiccional, la certeza respecto de la existencia o ine-~
xistencia pretéritas de un hecho controvertido, Esta cer~
teza es resultado del raciocinio".(sg)

En toda valoracibn de lasg pruebas, se deben de util&
zar las facultades mentales al miximo, para encontrar el -
verdadero sentido de las mismas, De aqui que todo &rgano-
jurisdiccional debe de encontrarse en perfecto estado psi-
colbgico, pues €sto, serd consecuencia de que realmente la

{58). Citado por FRANCO SODI, Op, Cit. P&g. 214,
(59). Op. cit. p&g. 105.
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prueba sea "todo medio factible de ser utilizado para el -
conocimiento de la verdad histbrica y personalidad del de=-
lincuente, para que de esa manera estar en aptitud de defi
nir la pretencifn punitiva estatal", (60) -

La prueba contiene tres elementos principales que ==
gon: el objeto, el frgano y el medio.

El objeto de prueba, es lo que hay que determinar en
el proceso (Florian}). En otras palabras, "es la cuestibn-
que dio origen a la relacifn jurfdico-material de derecho-
penal; &sto es lo gue debe probarse, es decir, que ya se--
ejecutd un hecho encuadrable en algln tipo penal pre-esta-
blecido {tipicidad), o en su defecto, la falta de alg@n =--
elemento {atipicidad), o cualquier otro aspecto de la con-
ducta; en donde, cuando se llevaron a cabo, por quien y pa
ra qué (Colin Sénchez),

in pocas palabras, el objeto de la prueba, es todo -
aguello que es necesario determinar en el proceso; a la =~
circunstancia o acontecimiento que debe conocerse,

El 8rgano de prueba.~ Es la persona que proporxrciona-
el conocimiento por cualquier medio factible.

Organo de prueba, es la persona fisica aportadora de
un medio de prueba; en otras palabras, "es la persona fisi
ca que suministra en el proceso el conocimiento del objeto

de prueba". (Florian),.

De las personas que intervienen en el proceso, son =

P ——

{60). Op. Cit, p&g. 296,
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6rganos de prueba: el probable autor del delito, el ofendi
do, el legftimo representante, el defensor y los testiqos;
es conveniente aclarar que este carfcter no es posible --~
atribuirlo al 6rgano jurisdiccional, al Ministerio PGbli--
co, ni a los peritos, pues el juez conoce del hecho media-
tamente, el b6rgano de prueba lo conoce inmediatamente.

El Ministerio PGblico por su naturaleza y atribucio-~
nes tampoco, puede considerarse como Srganc de prueba; en-
la instruccibn, todos los actos de prueba gravitan en los -
sujetos de 1la relacifn procesal, o sea en los 6rganos de ===
prueba, procesado, defensor, testigos, ofendidos, etc, y =~
los actos de uno son a la vez, el origen y base en donde se
sustentan los de los otros intervinientes.(sl)

Medio de prueba,- El medio de prueba, esti consti--
tufdo por el acto, mediante el cual determinadas personas-
fisicas aportan dentro de la investigacifn o averiquacibn,
e instruccibn el conocimiento del objeto de la prueba. Se-~
rfa en si, los medios existentes en la legislacién,

Cclin S&nchez, nos indica, que el medio de prueba --
"es un vehfculo para alcarzar un fin, lo cual significa --
gque, para su operancia, deben existir un 6rgano que le im-
prima dinamismo, y asf, a travfés de uno o mis actos deter
minades, se actualice el conocimiento".(sz)

El 6rgano jurisdiccional, debe de tratar de provocar
ese dinamismo cuando existan Srganos de prueba, y éstos se
resistan a poner en conocimiento la realidad de los hechos;

{61). Op. Cit. pég. 297
(62). Op. Cit. pég. 304.
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asimismo, debe de utilizar medios persuativos y convincen-
tes para lograr ese objetivo,

Concretamente, el medio de prueba no es otra cosa, =
que la prueba misma,

En relacién a los medios de prueba existentes en el-
fuero militar, el artfculo 522 del C&digo de Justicia Mi-
litar indica:

"Se reconocen como medios de prueba:

I. La confesibn judicial,

11. Los documentos pGblicos y privadss.
111. Los dictémenes de peritos,

1V. La inspeccidn judicial.

V. Las declaraciones de testigos y

V1. Las presunciones,

También se admitir&n como prueba, todo aquello que -
se presente como tal, siempre que a juicio del funcionario
gue practique la averiguacibn, pueda constitufrla. Cuando
éste lo juzgue necesario, podr& por cualquier otro medio -
legal, establecer la autenticidad de dicho medio de prue~-

ba".

Este precepto, en su iltima fraccifén es un tanto re-
dundante, al decir "también se admitiri como prueba, todo-
aquello que se presente como tal", O sea que la enumera--
cibn contenida en el propio articulo no tiene sentido, --~=
pues la parte transcrita permite que no sflc se reconozca-
come medio de prueba los listados, sino los que légicamen-
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te puedan serlo; la Gnica justificante de este artfculo, -
podrfa serlo en cuanto a la doctrina que establece los sis
temas que pueden adoptarse; el primero establece como me--
dios probatorios los enumerados cuantitativamente en la -~
ley:; el segundo o sea el sistema 16gico, acepta como me---
dies probatorios todos los que lbgicamente puedan serlo, o
sea todo medio que pueda aportar conocimiento; por lo tan-
to, y en base a la doctrina, el sistema que impera en el -
medio castrense, es el "l8gico”, Pero para efectos procs-
sales, no os posible aceptarlo, puesto que todo ofrecimien
G

to de prueba, debe fundamentarse en la ley.

Por otra parte, en cuanto a los sistemas probatorios,
en la doctrina y en la legislacibn existen: el libre, el -

tasade y el mixto.

Il sistema libre.- Tiene su fundamento en el princi-
pic de la verdad material y se traduce en la facultad otor
gada al juez, para disponer de los medios probatorios con-
ducentes & la realizacifn de los fines especificos del pro-
cesc, y ademfis valorarlos confcrme a los dictados de su --
conciencia y a la responsabilidad que debe tener en el cum

plimiento de sus funciones.

Sistema tasado.~- Este sistema se sustenta en la ver-
dad feormal y dispone solo de los medios probatorios esta~--
blecidos por la ley, para cuya valorizacibn el juez est8 -

suieto a las reglas prefijadas legalmente.

Sistemz mixto.- Es una combinacibn de los dos siste-
mas antericres; las pruebas las senhala la ley, pero el fun
cicnario encargado de la averiguacibn, puede aceptar todo-
elementc gue se le presente como prueba, si a su juicio =~
ruede constitufrla, constatando su autenticidad por el ca-
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nino legal pertinente.

Una vez analizados estos sistemas probatorios, se ob
serva en la prictica que las autoridades judiciales milita
res, optan por el sistema de tipo mixto, con tendencias al
libre, ya que el tasado guiere fustificarca en el deseo de
borrar las arbitrariedades nacidaes de la zirpatia o antipa
tfa del juez, o sea que la finalidad que se debe sequir en
un sistema, es el de predeterminar 21 valor de unas prue--
bas y en algunas ocasiones dejar al &rgano jurisdiccional-
la libertad de valoracifn,

Una vez hecho un superficial anfilisis de la prueba,-
nos ocuparemos nuyevamente de la din&mica procesal,

Una vez que se han desahogado las pruebas, o transcu
rrido el perfodo de ofrecimientc de é€stas, sin que asf lo-
hayan hecho las partes, o que expresamente hubiesen renun-
ciado a ese periodo, se dicta un auto que declara cerrada-
la instruceién, {(fuero militar artfculo 618, fuero federal
artfculo 150, fuero comn D.F. artifculo 315, en el procedi
miento ordinario, pues en el sumario no se establece), el=-

cual es denominado vulgarmente "auto de conclusiones", Los
efectos de esta resolucidn judicial, son declarar cerrado-
el segundo perfodo de ia instruccibén; en el juilcio ordina-

rio del fuero comQin, no se establece dicho auto,

En materia federal y militar, después de la fase ins
tructoria, se inicia la fase de "preparacifn del juicio”™ -
llamado también "preparacifn de la audiencia”, misma que--
ensequida examinaremos,



SEGUNDA PARTE DEL PROCESO
PERIODO DE PREPARACION DEL JUICIO Y SUS LIMITES

antes de iniciar esta fase del proceso, y en virtud-
de que ya se hace mencibn de la palabra "juicio®™ considerc
pertinente, dar un concepto general del mismo, para evitar
cue con posterioridad existan confusiones durante el desa-
rrollo del tema.

La palabra "juicio", seglin Eduardo Pallares, "se de-
riva del latfn "judicium®™, gue a su vez viene del verbo =-
"Judiciare” compuesto de jus, derecho y dicere dare, que -

significa dar, declarar o aplicar el derecho en concreto“f6”

Rl parecer, el aludido autor, habla de "jurisdigre~-
cién” que como vimos, deriva de "jurisdictio” o "jure" "di
cendo®, que significa decir o aplicar el derecho; por lo -
gue es de considerarse, gue tal afirmacifén es confusa, en-
virtud de gue la palabra "juicio", mls bien se refiere a ~
la capacidad o hecho de discernir lo bueno de lo malo, lo-
legal de lo ilegal, que ¢s la finalidad gue persigue el -~

juez al dictar la sentencia.

Filos6ficamente hablando, juicio es "la facultad del
zlma en cuya virtud el hombre puede digtinguir el bien o -
. mal, o la operacibn del entendimiento que consiste en -

comparay las ideas para conocer y determinar sus relacio--
e

.
[ag

(63), Diccionario de Derecho Procesal Civil, p8g, 393, ~--
Edit. Porrfia, M&xico, 1960,

{64}, P. Janet: Tratadc Elemental de Filosoffa, Bouret ---
1182, edit. PerrGa, México, 1960,
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Para aplicar este concepto, es necesario tener un --
criterio general y definido de la vida, para poder valo~--
rar, cual es la diferencia entre lo bueno y lo malo; pues-
muchas veces las personas confunden enormemente estos con-

ceptos.,

Gonzdlez Bustamante, nos da un concepto de la pala--
bra juicio, desde el punto de vista juridico procesal, in-
dicéndonos gue "juicio es el conocimiento que el juez ad--
quiere de una causa en la cual tiene que pronunciar senten
cia, o la legftima discusibn de un negocioc entre actos y -
reo ante juez competente, que la dirige y determina con su
decisifn o sentencia definitiva".(65)

También nos indica el citado autor, que procedimen=—-—-
talmente, el juicio se inicia con las conclusiones acusato
rias del Ministerio PGblico y termina con la sentencia, -=
gque para su apertura se requiere el impulso, la excitativa
del titular de la accibn penal, por medio de una inculpa--
cibn concreta y determinada, En el juicio, el Ministerio-
PGblico formula sus conclusiones; la defensa, a su vez for
mula las suyas, y ambas partes definen y precisan sus pun-
tos de vista que van a ser objeto del debate.

Légicamente se establecer§ el juicio, cuando en el -
proceso penal se afirma por el tribunal, que un individuo,
cometid o no, un delito, o sea cuando se asegura que el im
putado es o no responsable del ilfcito que motivd el proce
dimiento que se ha seguido en su contra,

——————

(65). JOAQUIN ESTRICHE: Diccionario de Legislacibn.- Cita-
do por GONZALEZ BUSTAMANTE, Principios de Derecho --
Procesal Penal Mexicano, 6a. edic, Edit. PorrQa, Mé-
xico, 1975, plg. 214,
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Concretamente, "el juicio queda reducido al simple--
formulisme de la llamada vista o audiencia (que puede o né
llevarse a cabo), ya que todos los actos anteriores a la -
misma, no tienen por objeto, como en el proceso penal Euro
peo, facilitar el paso de la instrucci6n secreta al debate
oral, pfiblico y contradictorio, en donde los actos de acu-
sacifn, defensa y decisidn se suceden durante esa etapa --
que segfin Giovanni Leone, "constituye una garantfa"; "de--~
ben distinguirse, los actos preliminares a la audiencia o~
vigsta de los actos caracteristicos de 8sta, pues aquellos-
son presupuesto indispensable para que se celebre, o en su
de fecto motiven el subreseimientode la causa y la libertad
del procesado, situaciln en la cual a pesar de que se hu--
bieran realizado, no dan lugar a la audiencia, y por tal =
motive tampoco al juicio, propiamente dicho, independiente
mente de la opinifn de guienes sin tomar en cuenta lo ano-
tado, les llaman actos preparatorios del juicio, o actos -~
preparatorios de la audiencia."(ﬁﬁ)

Es acertada la observacifn del maestro, pues doctri-
nalmente, muchos autores cometen esta aberracifén procedi--
mental; Calderfén Serranc, ncs habla de los actos preliming
res de este concepto, manifestando; "bajo el tftulo gené--
rice se comprenden todas las diligencias necesarias para -
la preparacién del "debate o vista" del proceso. Propia--
mente no debieran llamarse "actos preliminares del juicio”
pues €ste es su sentido lato los comprende muy significada
mente, pero por razfn de tener el "juicio" dentro del titu
lo una excepcifn limitada y referida al acto de pronuncia-

(66). Op. Cit. pag. 426.
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miento del tribunal, segln su conciencia, sobre el objeto~
del proceso, es por lo que generalmente ha sido aceptada -
tal denominacién".(67)

Tomando en consideracifn los criterios aportados de-
los diferentes autores, se puede deducir, que el punto de-
vista mis acertado para nuestro estudio, es el de Gonzdlez
Bustamante, en virtud de gque en ¢l fuero de querra, el jui
cio se refine en los actos de acusacibn, de defensa v de de
cisidn o suva, es la parte mis sobresaliente del proceso,
en el que cada una de las partes establece sus respectivas
posiciones, & fin de que el Organo jurisdiccicrnal las valo
re y en consecuencia resuelva la situacifn del caso contro
vertido",

Podemos decir que el juicio estudiade en su conteni-
do se debe dividir en tres partes: actos preparatorios, el
debate y la sentencia. Ko debemes por ningln concepto, --
identificar al juicio con la audiencia, ya que si bien es-
cierto, durante €sta, el Ministerio P@blico y la defensa -
reproducen de viva voz sus conclusiones, y aln pueden apor
tar pruebas, la sentencia se dicta durante un término con-
tado a pertir del momento en que se ha declarado visto el-
proceso, comeo sucede en el procedimiento que actualmente -
se sigue en este medio, y no inmediatamente, al menos que-
se eosté como observamos, en el procedimiento sumario,

En el fuero militar, esta fase debe iniciarse deg---
pués de la instruccibn, con el auto que declara cerrada la

A ——— S ——

{67). Op. Cit, p&g. 179,
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misma, y finaliza con la resolucifn en donde se ordena ---
gue se tengan por formuladas las conclusiones gque han sido
presentadas.

En este perfodo de preparacifn del juicio "el juez~-
declarard cerrada la instruccifn y mandar8§ poner la causa-
a la vista del Ministerie PGblico v de la defensa, sucesi-
vamgnte, para qgue en el término improrrogable de cinco =--

dfas para cada uno, formulen sus conclusiones”, (68)

LAS CONCLUSIONES DEL ORGANO DE ACUSACION Y
DEL ORGANO DE LA DEFENSA.

Eg conveniente, antes de precisar las "conclusionesg®
de cada una de las partes, expresar que debemos de enten--
der por este cecncepto procesal, Estas se han definido ju-
ridicamente como: "el acto mediante el cual las partes ana
lizan los elementos instructorics y sirviéndose de ellos,-
fijen sus respectivas situaciones con relacifn al debate ~
que va a plantearse".(ﬁg)

Tambifn se puede considerar decde el mismo punto de-
vista que las conclusiones, "son actos procedimentales, --
realizados por el Ministerio PGblico y despuBs por la de--
fensa, con el objeto en unos casos, de fijar las bases so-
bre las gue versar8 el debate en la audiencia final, y en-
otros, para gue el Ministerio PCblico, fundamente su pedi-

o
LY
mento y scbresea el proceso”. 0

(68), Art. 618 del C&digo Mexicano de Justicia Militar,
{69), JAVIER PIRA PALACIOS, Apuntes de Derecho Procesal Pe

ral, Fac. Derecho. UNAM., 1943, =
{(70), Guillermo Colin S&nchez., Op, cit. pdg. 429,
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misma, y finaliza con la resolucién en donde se ordena ---
que se tengan por formuladas las conclusiones gque han sido

presentadas.

En este perf{odo de preparacifn del juicio "el juez=-~
declararf cerreda la instruccibn y mandard poner la causa-
a la vista del Ministerio PGblico y de la defensa, sucesi-
vamente, para gue en ¢l término improrrogable de cinco ---
dfas para cada uno, formulen sus conclusiones", (68)

LAS CORCLUSIONES DEL QRGANO DE ACUSACION Y
DEL ORGANO DE LA DEFENSA.

Es conveniente, antes de precisar las "conclusiones®
de cada una de las partes, expresar gue debemos de enten=-
der por este concepte procesal. Estas se han definido ju-
ridicamente como: "el acto mediante el cual las partes ana
lizan los elementos instructorics y sirviéndose de ellos,~
fijan sus respectivas situvaciones con relacifn al dekbate =
gue va a plantearse".(ﬁg)

También se puede considerar desce el mismo punto de-
vista que las conclusiones, "son actos procedimentales, --
realizados por el Ministerio PGblico y después por la de--
fensa, con el objeto en unos casos, de fijar las bases so-
bre las que versarf el debate en ia audiencia final, y en~
otros, para gue el Ministerio PChlico, fundamente su pedi-

73]
mento y scbresea el proceso".( v

{68)., Art. 618 del C86digo Mexicano de Justicia Militar.
{(69). JAVIER PIRA PALACIOS, Apuntes de Derecho Procesal Pe

nal, Fac. Derecho. UKAM,, 1943, -
(70). Guillermo Colfn S&nchez, Op. cit. pdg. 429.

.
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Lo expresado anteriormente, es verdad; no obstante -
el fundamento de las conclusiones, se encontrar& en todos-
los elementos que se deriven de la instruccibn, ya que la-
finalidad es conseguir que las partes puedan expresar de -
manera concreta, cual es la posicifn que van a adoptar du-
rante el debate,

Rivera Silva, expresa: "en las conclusiones se preci
sa la excitacién que implica la accifn procesal penal, ba~
sada en la estimativa de gue existe una accién penal (el -
derecho de persequir para que se declare tal derecho), pe-
ro que &ésta propia excitacién se presenta desde la consig-
nacifén aunque sea de una manera informal y que por lo tan-
to, desde ese momento se ejercita la accifn penal“.(7l)

Este criterio lo invocan por parecer acertado, aun -
todos aquellos que a pesar de gquienes piensan y afirman, -
gue la accifin penal se ejercita hasta que se formulan las~
conclusicnes,postura gque por ningQn concepto es aceptable,
puesto que como hemos dicho, &sta nace con la consigna~---
cibn, en la fase persecutoria se desarrolla y en la acusa-
toria culmina,

Las conclusiones inacusatorias, son la exposicibn --
fundamentada, no finicamente jurfdica, sino también doctri-
nalmente, de los elementos instructorios del procedimien--
to, en los gue se apoya el Ministerio PGblico, para fijar-
su posicibn legal, ya sea porque el delito no haya existi-
doy no sea imputable al procesado, o porque se de en el, =~
algunas de las causas de justificacién.

{71) . Op. Cit. p&g. 290,



145

Segln el CAdigo Federal y el de Distrito, en lo refe
rente al juicio ordinario, las conclusiones acusatorias se
sujetan a rcglas de carfcter formal, estableciendo que &s-
tas siempre deben ser por escrito {(art. 317 reformado del-
Cédigo de Distrito y 291 del C6digo Federal). La misma re
gla se observa en el C8digo de Justicia Militar, al expre-
sar que "la defensa cuando no estd representada por el de-
fensor de oficio letrade, puede, al presentar sus conclu--
siones por escrite, no sujetarse a ninguna regla especial-
(art, 620},

En la legislacibn del fuero comln, los requisitos =~

gue las conclusiones deben tener son los siguientes:

1. Requisitos de relacifn de hechos.

IT. Requisitos de censideraciones sobre el derecho;
y

11I. Requisitos de formulacifn de un pedimento en =~
proposiciones concretas (art. 316 reformado del
C6digo de Distrito y 292 del C8digo Federal de-

Procedimientos Penales.

Especificamente la ley militar, no hace referencia -
al segundo requisitc, que es de esencial importancia, ~--
principalmente para el Organo jurisdiccidnal, quien es el~
que debe valorar la fundamentacifn jurifdica de tal diligen

cia.

Es de desearse gue se reforme la ley procedimental -
castrense, y en particular los articulos que reglamentan-
a las conclusiones, para establecer con claridad los reque
rimientos legales a los gue deben ajustarse.
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En términos generales, los requisitos indispensables
de las conclusiones, se exigen por lo siquiente:

I. El requisito de la relacifin de hechos, consista =
en hacer mencifn de los autos que informaron el delito y -
sus circunstancias especiales; de los hechos que se refie-
ren a la responsabilidad y personalidad del infractcr y en
general, de todos los que en cualguier forma se puedan re-

lacionar con el delito.

II. En cuanto a las consideracicnes del derecho apli
cable, se deben sefalar lag leyes qgue se refieren a la ti-
pificacién del delito, a la fijacién de la responsabilidad
y al valor de las pruecbas con que se acredita la existen~-
cia de los hechos. Asimismo, debe hacerse mencidn de las~
ejecutorias y la doctrina que se puede aplicar, al caso «-

concreto.

11X. Respecto a la fijacibn de su pedimentc 2n propo
siciones concretas, &stas son las siguilentes:

1.~ Los elementos del delito,

2.~ Bus circunstancias.

3.~ La expresibn de que el acusado es responsable.

4.~ E1 concepto de responsabilidad.

S5.- El pedimento de la aplicacién de la ley penal -~
(solicitar la aplicacifn de las sanciones corres
pondientes),

La ley militar no hace referencia gue "el procurador
para revocar, confirmar o modificar las cenclusiones, debe
oir el parecer de sus agentes auxiliares, resolviendo lo -
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conducente, dentro de un plazo fijado por la ley" (art, -=
321 del C6digo de Distrito y 295 del Cédigo Federal). Uni-
camente hace mencifn a que, cuando el Ministerio Ptblico -
no formula acusacibn, el juez remitir§ el proceso al Procu
rador General de Justicia, para que exprese dentro del té£
mino de 10 dfas, si confirma el pedimento o lo modifica, -

ordenando acusar,

Las cenclusiones inacusatoriasg del Ministerio PGbli-
co, al formularse deben de reunir los requisitos estableci-
dos para las conclusiones acusatorias; en la inteligencia-
de guec €stas, deben ser enviadas al Procurador para que --
las revoque, confirme o modifigque, mas en estos casos la--
remisién es forzosa, en virtud de que el Srgano jurisdice—-
cional, estar§ impedido para dictar sentencia ante unag ==
conclusiones de no acusacibn, gue no hayan sido ratifica--

das por el referido Procurador.

Por lo que concilerne al procedimiento "sumario” gue=-
se instruyve en el fuero com@n, reglamentado en la ley res-
pectiva, las reflexiones hechas con anteriszr:dad en rela--

cifn a las conclusiones, son aplicables, ya gue la fnica =~

diferencia consiste, en gue en esta forrma <el procedimien-

to, las conclusiones pueden ser formuladaes verbalmente o -

por escrito (art. 308 reformadc).

En materia militar, ls ley indica gue si las conclu-
siones inacusatorias son confirmazdas por el Procurador, el
juez al recibir el pedimento ¢ la formulacibn de las con=--
clusiones, dictard un auto ae scpreseimiento del proceso,-
teniendo esta resolucifn, los mismos efect0s gue una sen--—

tencia absclutoria,
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Bl c8digo castrense, tampoco menciona que providen--
cias deben tomarse, si el Ministerio Pdblico no formula y-
presenta sus conclusiones dentro del limite especificado -
en la misma ley; por lo tanto, en la reforma propuesta, --
tambifn debe hacerse aclaracidn, seflalando "que si no se -
presentan las conclusiones dentro del términc marcado por-

la ley, se debe de considerar que se tienen formuladas las
de no acusacibn®.

A este respecto Rivera Silva, nos ilustra manifestan
do que “"el Ministerio PGblico es una institucién de buena-
£68, que puede formular conclusiones de acusacifn o no acu-
gacifin, no procede tener por presentadas las de acusacibn,

por entrafiar tal postura, un olvido de la posibilidad de -~
conclusiones no acusatorias"‘(lz)

Asf que, no es posible considerar que si el represen
tante soclal, no presenta sus conclusiones dentro del té&r-
mino establecido, se tenga por abandonado el ejercicio de-
la accifn penal; a este respecto la Suprema Corte de Justi
cia de la Nacidn, ha sustentadc que "no puede considerarse
que la presentacibén extempordnea de las conclusiones acusa
torias del Ministerio P(blico, puedan interpretarse como ~
un desistimiento de la accidn penal, por lo que, a pesar -
de su presentacibn después del té&rmino legal, debe estarse
para el efecto de juzgar al procesado”. {73)

La ley militar no hace mencifn al respecto, pues lo-
finico que indica, es que cuando el Ministerio Pfiblico al -
formular conclusiones, no comprendiere en ellas algln deli

(72) . Op. Cit. p8g. 294,
(73) . Tomo CIIX, p8g. 2785, y Tomo CV, pdg. 269.
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to que resulte probado de la instruccidn, omitiera alguna-
circunstancia gue puede atenuar, agravar o modificar nota-
blemente la penalidad, el juez al pronunciar sentencia de-
finitiva har& notar esas circunstancias y lo comunicari al
Procurador General para los efectos legales que correspon=-
dan, {art, 621 del C.J.M.)

En términos generales, la ley no hace ninguna aclara
cifn & lo que estamos tratando, sino por el contrario, lo
que estipula se puede deducir gue va en contra del procesa
do,

En materia federal, lo @nico que sucede en esos ca--
508, €5 gue se requiere al Ministerio PGblico, aceptandosg
les sus conclusiones, aun fuera de tiempo; en el orden co-
min, se establecen mejores condiciones (art. 327 reforma--
do}, ya gue indica que "si el Ministerio Plblico no formu-
la conclusiones dentro del plazo legal, se dari vista con-
la causa al Procurador, para que €s*e sin perjulcio de la-
responsabllidad en que aquel hubiere incurrido, las formu-
le en un plazo gue no excederi de 15 dfas contados desde =~
la fecha en que se hubiese dado vista®.

A través del an&lisis de este importante tema, se ~--
llega a la conclusifn de que urge la necesidad de efectuar
una reforma a los preceptos establecidos'en la ley mili~-~
tar, gque se refiere a las conclusiones, ya que vuelvo a xe
petir, es la parte medular del proceso y en general del --
procedimiento, y por lo tanto, debe de estar debidamente-~
fundado y motivado en la ley, el mecanisme de formulaci6n-
y presentacidn de las mismas,

Otra consideracidn al respecto, es, que de llegar a-



ger posible una refcrma a los preceptos indicados, se de~-
ben efectuar las sijulentes observaciones (aparte de Las -
expresadas}, para no caer en el mismo error que se prosen-
ta en materia conm(n:

PRIMERA,~ La pronta administracifn de la justicia co~o exi
genela Cons:itucional y el aceleramiento di Ll2s-
procesos, no debe guebrvantarse, en el serntid: da
que 51 el M:unisterio Pdklico, no formula sus con
clusiones como lo especifica la ley, cese su la-

' cultad de presentarlas, expresando forzcsanmenta-

|}

el Organo jurisdiccional, aue sean presentad:s
por el Procurador. Es conveniente para no casr-
en una anomalla, que se le reciban sus conclusio
nes, aunque sean presentadas extempor8neamente -
pero debiéndosele imponer una fuerte sancisn, al
citado Srganc de acusacién,

SEGUNDA,.~ Se debe tomar en consideracilna, que précticamen-
te en la realidad, en gran pcrecentaje, el Minis-
terio PGblico, nunca presenta sus conclusiones -
oportunamente, vy §i estamos comparandc como lo -
indica la legislaci6bn del fuero com@n, el plazo-
de 15 dfas que tiene el Procurador, para presen-
tarlas en su lugar, siempre se estaria quebran~-
tando la pronta administracién de la justicia, vy
en consecuencia la aceleracibn debida con que 3z
debe instruir todo proceso.

TERCERA.~ Se deberd tomar en cuenta gue en varias ocasic--
nes, las causas exceden de 50 hojas, debiéndose~
por lo tanto, aumentar el plazo a las partes, pa
ra la formulacibn de las conclusicnes,



CUARTA.~ Si al Procurador se le fija un plazo para formu-
lar conclusiones, por no haberlas presentado, el
Ministerio Pblico adscritc al juzgado, ya pesar
de ezo tampoco las formule, en este caso se debg

r& oplicar el criterio del -uzgador,

CONCLUSIONES  DE LA DEILLSA

Las conclusiones formuladas por la defensa, deben de
tener necesariamente como antecedentes, las conclusiones -~
acusatoriss del Ministerio P@blico, pucs si éste no ha pre
sentade ninguna acusacibn, es de pensarse gue no tendria--
sentido que la defensa solicitara las de inculpabilidad, -
de un procesado gue en ningln momento ha sido acusado; es-
decir, que el defensor gque act@e en esta forma, estarl ca-
yendc en unia enorme aberracifn jurfdica, gue puede ir hasg-
ta en contra del procesado, cuando no se le imputa ningQne-

delito,

En el fuerc militar, actualmente t£e es+ablece, gue--
"cuande algln defensor no formula conclusiones centro del-
término de traslado, el juez lo hari conszar en el proceso
vy deciarar8 que aquellas son de inculpail.l:dad" {art. 619-

del Cb6dige de Justicia Militar),

En el fuero comln, cuando sucede fero, la ley especi
fica una sancibn en contra del defensor, zues €sto no den2
ta m&s gue irresponsabilidad del misme, v scbre todo falta
de ética profesional,

Colfn Sanchez, al respecto sefiala cue "en razbn de~
la naturaleza y fines cdel derecho de defensa, sucede gene~

ralmerte en la gprictica, gue dicho brganc giempre golici--



ta, a través de sus conclusiones, se exculpe a su defarso,
apoyéndose en las probanzas aportadas por 61, y quiz&, en-
muchas ccasiones, en las del Ministerio P@blico o en ctras
diligencias desahogadas o a iniciativa del juez; de esa me
do, invoca, segln el caso, ya sea la aplicacién de una cay
sa de justificacidn o de cualquier otra eximente, o bien,=-
la exculpacibn del sujeto por falta de elementos necesa=-~-
rios (segfn su razonamiento) para tener por comprobado el
cuerpo del delito vy la responsabilidad".(74)

Las conclusiones de la defensa, en el proceso mili--
tar, como en el fuero federal y comn, deben ser forzosa--
mente por escrito, no exigifndose el requisito de fondo, -
como ya se mencionS, En cambio en el procedimiento suma--
rio como se hizo notar, también puede exponerse en forma -
verbal; y si no son formuladas dentro del término legal, =
se tienen por formuladas las de inculpabilidad (art. 619,~-
del C(J.M., art. 325 reformade del c&digo de Distrito y =-
305 del digo Federal).

Los efectos juridicos de estas conclusiones, en cada
uno de los fueros son: fijar los actos de la defensa, so--
bret los que versard la audiencia final de primera instan--
cia y dar lugar a un auto, senalando dfa y hora para la ce
lebracifn de la vista. Con esta resolucibn termina la se-
gunda fase del proceso, iniciidndose el siguiente que eg ~-

*la audiencia final”.

Es conveniente y adem&s oportuno, puntualizar que ==
hasta estcs instantes del proceso (formulacién y presenta-

(74), Op. Cit., pég. 437,
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cifn de las conclusiones), que se instruye en el fuero mi~
litar, en cuanto al procedimiento que se refiere a la com~
petencia de los Consejos de Guerra ordinarios y de los juz
gados penales militares, su instruccifn se encuentra a car
go del juez militar, ya que se puede decir que la diferen-
cia especifica de los citados procedimientos, se encuentra
en la forma de¢ instruir la tercera y cuarta etapa del pro-

ceso,

Esta diferenciacibn, se establccer8 con una mayor ~-
precisifn en lcs temas gue a continuacifn examinaremos,

TERCERA FASE DEL PROCEED,
DISCUSION, DEBATE O AUDIENCIA FINAL DE PRIMERA INSTANCIA

Una vez recibidas las conclusicnes del Ministerio PG
blico vy de la defensa, surge una nueva Iace, que bien pue-
de denominarse, debate, discusifn o audiencia final de pri
mera instancia; ésta constituye uno de los momentos més im
portantes del proceso, y en el medio castrense, su desarrg
llo es oral, contradictoria y pGblica.

Es indispensgable, antes de pesar adelante, mencionar
comc hemcs mencionzdo en lfneas antericres, gue de ésta fa
se del procesc y de la @ltima, estriba la diferenciacién -
entre los dos procezimientos, que hemos éstablecido; ya ==
gue durante la misma, se encargar8 de juzgar al procesado,
el juez militar o el Consejo de guerra ordinaric, pues to-
do depender& de las conclusiones acusatcriac, formuladas =--
por el Ministerio PGblico Militar, es decir, ser& competen
cia del juez, si la tempcralidad de la pena del delito, =--
por el cue se juzga ol precesado, no excele e dos anos de

prisifn, perc si €stas excede de ese tienpc, sersn competen
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tes los Consejos de guerra ordinarics permanentes, para --
efaectuar dicha accifin juzgatoria,

En cuanto a los jueces militares, la facultzd de juz
gar ¢e los delitos sancionados con prisifn Gut no excoda -
de un afo, como término medio, praicticamente 153 exerca e
dar su decisibp sobre la mayorfa de los riso« munibles, -~
que especifica el C6digo Penal Militar, convirtifniolss --
por lo tanto, en simples instructores do a1uallos proce~=-

505, que son de competencia de los Consa-os Ca cuarra.

Por otro lado es conveniente mencianzr, gue el juez-
militar es letrado, o sea conocedor ¥ expaerto en el ejerci
cio de sy funcifn jurfdica, no Gnicamente en materia mili-
tar, sino de cualquier legislaci®n en el fucro comCn y fe-
deral, en virtud de que es egresado de una institucifn de-
jurisprudencia reconocida por el Estads [Facoitad de Dere-~
cho}, lo cual justifica gue es Justo v ademiz necesario au
mentar su competencia para fallar las causas en cuanto a =
la temporalidad de las penas impuestas para los delitos, -
Por lo gue considero que su competencia debe extendergse =-=-
hasta agquellos tipos punibles cuya pena mixima sea de 5 -
anos de prisifn ordinaria.

£l debate en el fuero de guerra principia con la de-
terminecidn que sefala la fecha para la celebracidn de la-
audiencia (artfculo 623 del C.J.M.). Es importante hacer-
menciln que los jueces instructores militares, fallan las~
causas conforme a derecho, pues por ningln motivo se sepa=-
ran de la Ley, Ya gue como mencionamos, tiene una forma-+-
ci6n vy puersonalidad jurfdica que el Estado les reconoce, -
en virtud de los estudios realizados en materia de derew-—-
¢ho, per lo gue se deduce, que son juzgadores legos, es de
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cir que no deciden basados en la experiencia,

La técnica jurfdica gue se presenta en esta fase, es
la sigquiente: se repiten las diligencias de prueba que se~
Lhursesen practicado durante la instruccifin, siempre que ~-
fuere necesario y posible, a juicio del tribunal y ademés,
si hublesen sido solicitadas por las partes a m&s tardar -
al dia sigurente que se notifict el auto citado para la au
oontla; a contanuacibn se debe dar lectura a las constan-

[P S

5 gue las partes senalan, y despufs de alegar cada una~-

g gllas lo que a su derecho cenviene, se declara visto el

Durante el desarrollo de la audiencia, aungue no lo-
indica la legislacibn militar, el juez, el Ministerio PQ~-
lieco y la defense, pueden interrcgar al acusado, terminag
do corn ellec la audiencia gue proveca la cuarta y dltima fa
te del procesc que es la del fallo o sentencia, la que es-
tablece la ley que debe dictar el suez, dentrc de los B =

dfas siguientes {(art. 624 del C.J.M.)

Expresamente ¢l cfdigo foral, especifica gue "si du-
rante la celebracifn de la asudlencia fuere retirada la acg~
cifn penal, se suspenderf ésta, para que el Procurador =--
con informe del Ministeric PGblico, resuelva gi confirma o
mecifica el pedimentc de sy agente dentro del t€rmino de =
16 dfagn, 77

Esto, précticarente nurca se lleva a cabo, en virtud
de que el Ministeric rliiicc adscrito al juzgado, no 1l¢ --
realiza si no es con avtorizecién del Procurador General -
S

{75) . Art, &2% del (Cfdyce Mexicance de Justicia Militar,
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de justicia militar, ¥y por orden del Secretario de la De--
fensa Nacional, desvirtuldndose con esto el procedimiento -
penal, en virtud de que se estin combinando indebidamente-
funciones administrativas y jurfdicas. Desgraciadamente-=-
esta anomalfa se encuentra establecida en el artfculo 1% -
de la ley, gque a la letra dice: "E1 Ministerio PGblico es-
el Gnico capacitado para ejercitar la aceibn peral, v no -
podrd retirarla o desistirse de ella, sino cuando lo esti-
me conveniente 0 por orden firmada por el Secretario de --
guerra y Marina, o por guien en su ausencia lo substituya,
orden que podrd darse cuando as! lo demande el interés so-
cial, oyendo previamente el parecer del Procurador General
de Justicia Militar",

Por lo que se refiere, a la competencia de los Conse
jos de guerra ordinarios permanentes, en cuanto a su compe
tencia, los hemos asemejado con el procedimiento ordina~-—-
rio, tomando en consideracidn, por un lado la temporalidad
de las penas correspondientes a los delitos tipificados en
el cfidigo penal militar, ¥ por el otro, lo establece en la
Constitucifn el artfculo 20, rfraccibn VIII, en el sentido,
de que ambas legislaciones establecen que: "el procesado -
serd juzgado antes de cuatro meses, sl se tratare de deli-

tos cuya pena mixima, no exceda de dos afios, si la pena mi
A xima excedierz de ese tiempo, ser& juzgado antes de un ---

De dicho precepto se puede deducir, la existencia de
las dos formas de procedimientos; sumario y ordinario en -
este fuerc, tomando la consideracifn hecha anteriormente,-
o sea a la "temporalidad de las penas establecidas para ~-
los delitos viclatorios de la disciplina militar”. Sin em
bargo, con posterioridad trataré& de fundamentar, con mis -
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precisién, este criterio.

Decfamos que la instruccifn de los procesos, estd a-
cargo del juez militar, el cual debe ser Licenciado en de-
rechoy terminada la instruccidn gue puede durar hasta un -
ano {(art. 616 del C.J.M.), cuando se trata de delitos que-
son considerados como graves en relacifn con la disciplina
militar, ¥y una vez recibidas las conclusiones del Ministe-
rio PGblico, y de la defensa, se convoca al Consejo de Gue
rra ordinario permanente, por medio de la orden general de
la plaza y por conducto del Comandante de la Guarnicibn, ~
indicande &1 mismo, la fecha de la celebracifén de la au~-—-
diencia, por término no menor de 3 dias, ni mayor de diez~
{arts., 627, 628 y 629 del C.J.M.), de esta formalidad cum-
plida, es posible desprender otra anomalfa m8s desde el -~
punto de vista procesal y juridico, ya que el procedimien=~
to gue deben seguir todo tribunal judicial, debe ser neta-
mente juridico, sin embargo como podemos ver, al interve--
nir el Comandante de la Zona Militar, a fin de designar fe
cha y hora para la celebracifn de la audiencia principal,-
el procedimiento momentineamente se desvirtfa, convirtiéne-
dese en un acto administrativo, lo que trae como consecuen
cia la falla mencionada, ya que es de considerarse que la-
autoridad gue debe indicar fecha de citacifn para la au~-~-
diencia es el frgano jurisdiccional, y no el Comandante de
la CGuarnicifdn gue es una autoridad administrativa, depen~-
diente del Poder ejecutivo {S.D.N.).

El consejo de guerra, no es un consejo improvisado,-
cino permanente, que segln la ley debe funcionar por senes
tres, {sin actuar por 2 periodos consecutivos en la misma-
jurisdiccibn, otro detalle gue aparte de estar mal, nunca-
ce lleva a cabe) €stos Consejos estln integrados por un ==
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presidente de grado de General, y de 4 Vocales tambifn de-
grados do General, pero ninguno debe ser de grado inferior
al del acusado y no deben de desempefar otra comisifn del-

servicio militar de la plaza,

De la integracifn, podemos hacer notar, que ninguio-
‘de los componentes del citado Consejo, es letrado, es de-~-
cir que tenga plenos conocimientos en materia jurfdica, ==
sin embargo, como vamcs a ver, &stos estfn facultades por-
la ley castrense, de juzgar y se supone que jurfdicamente,
a log militares que se encuentran sujetos a proceso, por -
haber lesicnado la disciplina militar.

Es elemental, antes de pasar adelante, hacer la refg
rencia de gue éstos tribunales, deben ser censiderados co-
mo tribunales de concilencia, Gnicamente, y no de derecho,~
y en los juicios de jurado, es imposible separar, el hecho
del derecho, ya que &sta separacifn resultarfa violenta, -
caprichosa y ademis arbitraria, Los consejos pueden ser -
en un momento dado, incapaces de apreciar el espfritu téc-
nico~juridico del precepto, aungue se trate de un hecho ==
concreto y existente bajo sus miradas,

No es posible concebir, también, que los Consejos de
guerra representen el sentimiento democr&tico, ni tampoco-
puedan substituir con ventaja, al personal de jueces, que-
son estudiosos de carrera y acostumbrados a las discipli--
nas jurfdicas y en particular a la ciencia penal militar.

Pienso por lo tanto, que estos tribunales serfan efi
caces si entre sus conmponentes, hubiera una conjugacibn de
personal letrado con militares de guerra, ya que as{ se --
utilizarfa la causa en cuestibn, combinindose la ciencia--
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jurfdica con la militar y se obtendrfa resultados verdade~-
ramente positivos.

Continuando con las formalidades que deben observar-
estos tribunales, sus componentes deben de estar presentes
en las audiencias convocadas en la fecha, ademfs el acusa-
do y su defensor o defensores, el juez, el Agente del Mi--
nisterio PGblico militar y el secretario,que son licencia~
dos en derecho (sin embarcs la ley no exige este requisito
a los que van a fallar la causa), y tanto el defensor como
el Agente, pueden impugnar la integracibn del tribunal, --
A1l en presencia del pGbhlico, el Agente y el defensor, ==
examinan al acusado, interrcgan a los testigos y peritos,-
hacen leer las constancias procesales, documentos y en ge-

neral puede decirse gue “"rehacen el proceso",

hbiertos los debates, el Ministerio PGblico podrd ha
cer uso de la palabra, cuantas veces lo estime convenlen=--
te, igualmente la defensa; si son varios los acusados, el-
defensor, de cada uno de elleos, tendrd el derecho de ha---
blar; el Ministerio PGblico formularf la acusacibn de ==-~
acuerac con sus cenclusiones, teniendo facultad para reti-
rarlas, modificarlas o presentar otras diversas, pero solo
cuande exista una "causa superveniente” y lo haga antes de
entrar al fondo de la acusaci®bn, debiendo exponer cuanto -

crea favorable a su representacibn.

Conecluf{da la intervencibn de las "partes", el Presi=-
dente del Consejo, preguntari al acusado, si guiere hacer-
su propia defensa, si contestare afirmativamente, le permi
tir&n hacerlo, dado que es una garantia Constitucional.

En relacibn al uso de la palabra, por parte del acu-
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sado, el maestro Calderbn Serrano, nos indica "a la pregun
ta se le atribuye sentido representativo del principio £i-
los6fico de rango Constitucional: nadie puede ser senten—-—
ciado, sin ser oldo y adem8s se le indica tambi&n con refe
rencia a garantfa de compensacibn, brindada al acusado an-
te los tribunales militares, en los que puede cubrirse el-
instituto de la defensa por persona no perita en derecho,-
es proplo que se ofrezca al inculpado, wmedio por el cual--
desahogue su preocupacifn de defensa, hasta el punto de --
completarla por sf mismo. Se ha prestado singular aten---
cibn a este requerimiento final del acusado, dindole impor
tancia tan destacada, que en los casos en que una redac---
cifn deficiente del acta del juicio, ha determinado la apa
riencia de omisibn de tal requisito, los tribunales supre-
mos de justicia militar, al conocer de los autos de apela-
¢ibn o por cualquier otro recurso, han declarado la nuli--
dad de actuaciones y ordenado la reposicibn del procedi--~
miento, al estado de vista en juicio".(76)

Esta garantfa de gue el acusado se defienda por s{ -
mismo, se debe de otorgar en todo proceso al acusado, pues
la Constituci6n claramente establece que "se le oird en de
fensa, por si o por persona de su confianza, o por ambos,~
segfin su voluntad”, (artfculo 20, fraccisn IX).

cerrados los debates, el juez formularf el interrogg
torio gue debe ser contestado por el Consejo; tomando en -
consideracibn para esos fines, las siguientes prevencio=--
nes:

e ———

{76} . Op. Cit. pdg. 237.
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Las preguntas se referirfn a los hechos que hayan
motivado el proceso, y de ringfin modo a otros dig
tintos de ellos; y se basarfn en las conclusiones
del Ministeric PGblico y de la defensa, y en lasg-
constancias procesales;

Si en las conclusiones formuladas por las partes-
se encontrare algunas contradictorias, el juez lo
declarar§ asf y si no obstante esa declaracibn, -
las partes que las haya formulado, no retirare am
bas o alguna de ellas, para que tal contradiccifn
desaparezca, ninguna de las contradicciones se ==

incluir8 en el cuestionario;

‘Los hechos alegados en las conclusiones del Minis

terio PGblico y de la defensa, que no constituyan
una circunstancis excluyente o calificativa, de -
las determinadas por la ley, o que no contengan -
todos los elementos exigidos por ella, para que -
una de esas circunstancias exista, no ser&n in---

clufdas en el interrogatorioc;

Cuando las conclusiones del Ministerio PGblico y-
de la defensa, sean contradictorias entre si, se-
pondrén en el interrcgatorio las anotaciones nece
sarias para gue el Consejo no incurra a su vez en
contradiccibn;

Cuande los hechos contenidos en las conclusiones~
del Ministerio PGblico o de la defensa, sean com-
plejos, se dividirén en el interrogatorio en cuan
tas preguntas sean necesarias, para que cada una-
contenga un solo hechoy
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No se incluirfin en el interrogatorio pregurntas s0
bre la edad o sexo del acusado u ofendido, rni so~
bre si est& debidamente comprobado el cuerpo del-
delito, ni acerca de cualquier otro trémite 0 —--
constancia, propios exclusivamente del procedi---
miento, ni sobre circunstancias gue puedan moti--
var la atenuacibn o agravacién de la penalidad;

Los hechos a que se refiere esta fracci®bn, los es
timar8 el juez en su sentencia con sujecifn a las
reglas de la prueba legal, siempre que hayan sido
materia de las conclusiones de las partes, con ex
cepcibn de las causas de atenuvacifn, que si puede
apreciar aungue no hayan alegado;

La primera pregunta del interrogatorio se formula
r& en egstos términog: "el acusado N.N., es culpa-
ble de...." (Agqul se asentarf el hecho material -
que constituya el delito de que se trate); y si -
para que el delito se determine, se requiere la -
concurrencia de hechos o elementos diversocs, se -
repetird esa prequnta tantas veces como fuese ne-
cesario para hacer referencia separadamente a ca-
da uno de ellos;

Enseguida se pondrdn las preguntas relativas a --
las circunstancias constitutivas, excluyentes y -
calificativas, en el orden en que quedan sefiala--
das.

Si para que una de esas circunstancias quede cong
titufda se requiere la concurrencia de diversos -
heches o elementos, se observari lo mismo que pa-
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ra ese caso se ha establecido antes, en cuanto a-
la primera preguntaj

IX., En el caso de tener que incluirse alguna circung-
tancia excluyente en el interrogatorio, la prime-
ra pregunta de €1 se formular& en estos términos:
el acusado N.N. es autor de tal hecho?. En tal=-
caso la contestacifin afirmativa a esa persona, --
equivaldrd a la declaracifn de culpabilidad, cuan
do se vote negativamente, la excluyente o todas -

las excluyentes alegadas;

¥, Delante de cada una de las preguntas relativas a-
las circunstancias gue hayan ocurrido en la comi-
si6n del delito se pondrd la palabra "hecho mate-
rial”, "constitutiva", "excluyente", "calificati-
va", segln la calidad de la circunstancia conteni

da en la pregunta".(77) (art, 344 L.P.P,D.,-M.8.)

La redacsibn del interrogatorio, sefalado por el juez
instructor, puede ser impugnado por el Ministerio PGblico,
la defensa y los miembros del consejo, y el mismo juez re-
solverd si accede o no a modificarlo. Una vez lefdo el in
terrcgatorio a los concurrentes, el Presidente tomar§ a -~
los Vocales la protesta de ley, en la siguiente formas ===
"protestais bajo vuestra palabra de honof, resolver las --
cuestiones que os van a scmeter, conforme a las leyes de -
la materia, sin tener en cuenta la suerte, que pueda caber
al procesado, mirando solo peor la conservacifén de la disci
plina y por el prestigio del Ejército Nacional.

{77). Art. 665 del C.J.M.



Una vez que l»s vocales contesten afirmativamente, -

el Presidente a su vez rendiri la suya, declarando suspen-—

dida la sesidn plblica, mandar8 despeojar la sala v el Con-
seio de guerra se constituitd en sesifn secreta vara deli-
berar y votar el interrogatorio; tode fsto es sin congu~--

e G

rrencia dal juez, 1o cual a npuestro juicin es inacentable,
y® que en tal deliberacién debe intervenir el perito en ma
teria jurfdica y responsable de la instruccifn del proce--

SO'

Votado y firmado el interrogatorio por los miembros-
del Consejo, procederd el juez & dar forma a ios puntos re
sclutivos del £allo., Al votarse cada una de las preguntas
se asentard el resultado, expres8&ndose si fue por unanimi-

-dad o por mayorfa, en la inteligencia de que ninguno de ~-
los miembros podré absteonerse de votar.

Se declara gue el acusado no es culpahle, cuando se~
ha votado negativamente la pregunta relativa al hecho consg
titutivo del delito; o bien por haberse votado en sentido-~
afirmativo alguna circunstancia excluyente de responsabili
dad, en este caso el Presidente del tribunal no procederi-
a recoger la votacidbn de las preguntas,y si lo hiclere se-
tendrdn sin valor las respuestas; por otra parte, si se de
clara culpable al acusado deberd recabarse la votacién de~
todos los integrantes del Consejo.

Una vez que el tribunal de guerra ha terminado de vo
tar los diferentes interrogatorios, se entregan al juez --
instructoer, guien acompafiado de su secretario entrari a la-
sala de deliberaciones a formular los puntos resolutivos -
de la sentencia gue englosar8 dentro de los 8 dfas siguien

tes.



165

Si la sentencia es absolutoria, el acusado recobraré
de inmediato su libervad definitiva, si es condenatoria se
le priva de su libertad provisioral, sin embargo esto no -
puede suceder, si el acusado o su defensor interponen el -
recursc de apelacifn, antes de que cause ejecutoria, den-—-
tre de los 5 dfas como lo establece la ley, pasando el pro
ceso a revisibn del Supremo tribunal militar, que es lo --
gque generalmente sucede., El resultado de la audiencia, el
Presidente del Consejo la comunicar8 al Comandante de la -

Guarnicidn de inmediato,

Por lo que alude al perfodo de discusibn o audiencia
en el fuero federal, €ste se diferencia Gnicamente del fue
re militar, en el sentido de gue &sta se lleva a cabo por-
el mismo juez, sca cual sea la temporalidad de la pena im-
puesta por cualguier tipo penal establecido en el cfdigo =
renal federal, Esta es la forma correcta, es decir, la --
responsabilidad para decidir la sitvaci®n jurfdica defini-
tiva del procesado, debe ester fnica y exclusivamente a ~--

carge del dues instructor del proceso,

En este procedimiento, la audiencia termina tanbiéne-
el tercer perfcéc del procesc, guedande el Gltimo o sea el
fallce ¢ smentencia, la cual debe dictarse en el término de-
1% dfas (art. 97 del c8digo federal de procedimientos pena
les); es oportune acdvertir al respecto, gue cuandc se tra-
tae de delitos cuya peng ne exceda de 6 mescs de prisibn co-
er los gue la aplicable no implique la privacifn de la li-
pertad, la audiencia se inieia formulando el Ministerio --

1 fgtas scn acusatorias, se -

L oprocediniente ta clase de-

FsCUCharse-

cenclusiones, S oson de acusanibn, despuls de

¢
a -z cefensa, €l sjuez dicte do inmediate la sentencia {ar<.
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307 del cbdigo federal de procedimientos penales).

En cuanto a la audiencia, en el procedimiento ordina
rio, la ley del fuero com@n, sefala que las partes estén -
presentes en ella {(art. 326 reformade del cbdigo de proce-
dimientos penales para ¢l Distrito Federal), y en caso de-
que el defensor o el Agente del Ministeric Pblico no asig
tan, se citarfn para una nueva dentro de los 8 dfas gie--—-
guientes, y 8sta audiencia se celebrard aunque no concurra
el Ministerio PGblico, sin perjulcio de la responsabilidad

en que incurra; al igual que la defensa.

En lo relativo a la defensa, el artficulo 326 estable
ce su compareccencia o no, del defenser, llegando a la con-
clusién que &sta debe ser con carfcter obligatorio,

El desarrcllo de la audiencia se reglamenta en el ag
tfculo 328 reformado y en el gue se estatuye qué, despubs~
de recibir las pruehas que legalmente puedan presentarse,~
atenderd la lectura de las constancias gue lag “partes” se
fialen y a los alegatos de las mismas, el juez declarar§ ~-
visto el proceso, con lo que termina esta diligencia.

por filtimo, en el procedimiento sumaric, el cbdigo-
del Distrito Federal, no indica la preparacifn del juicio-
o sea, propiamente no existe, pues la ley no sefiala una -~
etapa especial para dicho perfodo, por lo que recibidas -~
las pruebas, de inmediato se formulan conclusiones; es de-
cir, en la propia audiencia se reciben las pruebas y se --
formulan conclusiones y en la misma se puede dictar la sen

tencia respectiva.

Hasta el momento hemos hecho mencifn a esta fase de
proceso instrufda respectivamente en cada uno de los fue~
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ros, indicando concretamente, la forma de llevarse er el -

de gquerra,

Tomando en consideracifn todo lo expuesto, es de pro
ponerse que por 1o menos el perfodo del proceso instruido-
en el medio castrense, sea reformado de acuerdo a las nece
gidades juridicas actuales, y adem8s, tomando en considera
eifbn los avances que ha tenidela ciencia jurfdica en mate
rie penal, en general deben establecerse dos etapas de pro
ceses, en base a la temporalidad correspondiente a cada ~-
uno de los delitos previstos en el cbdigo foral, O sea, -
la creacibn de un proceso ordinario y un proceso sumario,-
cuya instruccibn esté a cargo, en todas sus fases, exclusi
vamente del juez militar, para esos fines se deben tomar -
en consideracibn el tiempo real, y prictico en el que ver-
daderamente se instruya el peri{cdo del proceso, y no como-

cnstantemente sucede en el fuero comlGn y federal en que -
el Organo jurisdiccional sobrepasa el tiempo que la ley in
dica para la instruccibn; es decir, no tomar la legisla---
¢ibn simplemente como teorfa, sino darle debidamente el -~

respete y cumplimiento gue se merece,

Al establecer el procedimiento sumario y ordinario,=-
ia idea del legislador, fue hacer mls expedita la adminis-
tracién de la justicia, en cuanto a la instruccifn del pro
ceso, pero tal parece que no tomd en cuenta aquellos con-~
tratiempos que se presentan en el transcurso del mismo pro
ceso, algunas veces por necesidades de las partes, y en ~-
otras por simples caprichos de las mismas, que tienden a -
alargar el proceso, ademfs, en algunos casos, de la irrec-
ponsabilidad de algunos jueces, que no toman con verdadera
conciencia el cargo, que el LEstado le ha conferido, confun
diéndclo con un eslabbn pclfitico que piensan que le servi-
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rf m&s adelante, para ocupar los ambicionados puestos buro
créticos y politicos, que Gnicamente le servirin para obte
ner fama y dinero, egoistamente, desatendiendo las necesi-

dades sociales.

Los términos procesales institufdos por los tipos de
proceso en el fuero comfin, como para el federal, es inope-
rante, en virtud de que tanto el procedimiento sumario co-
mo el ordinario, como teorfa es admisible y serfa bastante
admirable y digno de elogio si efectivamente los &rganos-
judiciales le dieran cumplimiento al pie de la letra; pero
desafortunadamente no es asf; es decir, el t&rmino dentro-
del cual deben darse, no se adecua a las necesidades jurf-
dicas actuales, baste referir que en los diferentes juzga-
dos del Distrito Federal, existen expedientes que aun no--
se terminan de instruir y que han sido iniciados, desde ha
ce conslderable tiempo, Por lo tanto, tomando en conside-
racién las observaciones expresadas, de ser posible la ===
creacifbn de los dos procedimientos propuestos, en el men=-
cionado fuero castrense, se deben hacer, observando las =--
formalidades que a continuacién se indican,

PROCESO SUMARIO MILITAR

La creacifn de este tipo de proceso, se fundamenta--
rfa en base a la temporalidad de las penas gque se impongan
a los diferentes tipos penales, seglin lo establece el cédi
go de justicia militar vigente, cuando expresa gue: la ing
truccifn se practicard con la brevedad posible, a fin de--
que el procesado sea juzgado antes de cuatro meses si se -
tratare de delitos cuya pena no exceda de dos anos de pri-
siﬁn(78) 8sto tiene su fundamento en nuestra Constitucién, en-

(78), Art. 616 del C6digo Mexicano de Justicia Militar,
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el articulo 20 fraccibn VIII, al sefialar que "el acusado -
ser§ juzgado antes de 4 meses, si se tratare de delitos cu
ya pena méxima no exceda de 2 ahos de prisibn",

§in embargo, es conveniente establecer en este senti
do, una racionalizacién de las penas, modificando las nor-
mas que indican la forma de llevar el procedimiento, pero=-
de acuerde a las necesidades jurfdicas y sociales actua---
les; concretamente, urge modificar las normas militares, -
no fnicamente las que se refieren a la instruccién, sino -
en general, hacer una reforma y reestructuracidn integral-
del cbdigo de justicia militar, a fin de que se adecue a ~
la realidad y efectivamente sea un reqgulador de la conduc~
ta social del militar, y no un ordenamiento jurfdico que--
perjudigue al mismo militar, como lo hace el actual, en di

versas partes,

En relacibn a nuestro punto de vista, la reforma que
ge debe hacer es a fin de aumentar la competencia fijada -
al juez, con el objeto de gue instruya el procedimiento su
mario por viclaciones a la ley castrense, cuando la pena -
aplicable al delito de gue se trate, no exceda de 5 ahos,=-
tomande ern consideracidn que cuando éstos fueren varios, -

se esté a la penalidad mixima del delito mayor.

Cencretamente es de propenerse y de desearse ademés,

que quede establecide de la siguiente forma:

El proceso sumario militar, se abrir8 con el auto de
formal prisifn vy comprenderf dos etapas: la primera, la de
proposicifn de pruebas que se dari por terminada con el ag
to que resuelva sobre la admisién de las mismas; para &s~-
to, las partes tendr8n 15 dias para ofrecerlas, La sequn~
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da etapa empezar8 con la conclusién del plazo otorgado pa-
ra cfrecer pruebas que se desahogarfan en los 30 dfas pos~
teriores, término en que deben practicarse también todag--
aquellas que el juez instructor estime pertinentes, para -
un mayor esclarccimiente de los hechos y conocimientos de-
la vercdad, debiendo terminar esta etapa con el auto que dg
clara cerrada la instruccifn, poniendo la causa a la vista
de las partes; se deber8 tomar en cuenta que tanto el pla-

z0 de ofrecimiento como de recepcifn de las pruebas, serén
renunciables,

Con el "auto que declara corrada la instruccibn”, se
iniciarfa la fase "preparatoria del juicio”: y poniendo la
causa a la vista de las partes, dispondrdn de 3 dfas para-
cada una, para la formulacién de conclusiones; en la inte~
ligencia de que, si el expediente o causa excediera de ---

cien hoias, por cada 40 excedentes, se aumentar8 un dia.

Las conclusiones se presentardn por escrito y podrén
ger sostenidas verbalmente en la audiencia que se llevaré-~
a cabo durante los 3 dfas siguientes; en relaci®n a lag --
formalidades que deben revestir al igual que en lo referen
te a su presentacibn se seguir&n las mismas ya explicadas-
en el tema respectivo, debiendo tomarse en consideracibn -
que se sancionar& al Ministerio PGblico y a la defensa si-
no las formulan de acuerdo con las indicaciones legales; -
en caso de que la defensa, no lo haga se tendr&n por formg
ladas las de inculpabilidad, y si el Ministerio PGblico hi
ciere lo mismo, se dar8 vista con la causa al Procurador,-
para que éste las formule en un plazo que no exceda por lo
menos de 15 dfas,

En relacifn al perfodo de audiencia, ya expresamos--—
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gue serfa conveniente llevarse dentro de los 3 dfasg poste-
riores, en donde se dard lectura a las constanciasg procesa
les que las partes hayan senalado, dindoles oportunidad, -
para que cada una de ellas alegue lo que a sus derechos --
sonvenga, para gue una vez realizado 8sto se declare visto
el proceso, disponiendo el juez de un término de 5 dias pa
ra dictar la "sentencia" respectiva; pero de ser posible,-
z1 juez dictaria en la misma audiencia final, si &1 asf lo
zeonsidera conveniente desde el punto de vista legal, y ---

atendiendo al principic de economfa procesal.

it

I3

“stas resclucicenes podrén ser impugnables, dentro -~
jel término de % dfas, de lo contrario, causardn ejecuto--~
cia; es oportunco advertir que el plrrafo sequndo del artf-
celo 309 del c¢bdigo de procedimientos penales del Distrito
‘ederal, expresamente indica: "no procede recurso alguno~-
sontra la sentencia gue en €stos procesos dicten los jue--

:es menores mixtos de paz®,

El contenido de dicho precepto, se refiere a las sen
seneias gue dictan los jueces mixtos de paz en el procedi-
fsiento sumario; a nuestro juicio, resulta inexplicable que
iichas resoluciones no sean recurridas ya que quienes las-
lictan son falibles y por ende siempre estarfin sujetos al-
rrror u otros factores gue en su caso, pueden producir le-
ﬁiones jurfdicas irreparables,

i Por tal motivo, deberfa llevarse a cabo la reforma--
egal gque establece el derecho a inconformarse con dichag-
;esoluciones judiciales.

Es por eso, que en el proceso sumario propuesto, se-
:gtablecid gque las resoluciones que dicten los jueces mi-
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litares, podr&n impugnarse dentro del tfrmino de 5 dlas.

PRCCESO ORDINMARIO MILITAR

Lag formalidades que deben observarse en las diferen
tes fases de este proceso, deben ser las mismas que se ch-
servan actualmente aunque insistimos que durante el mismo,
sea instrufdo por el juerx militar, mientras no sean estruc
turados debidamente, el citado Consejo de guerra en la fog
ma gue se ha manifestado, pues de realizarse tal proposi~-
cifn, provocarfa un cambio radical y estupendo, y un avan-
ce real dentro de la clencia jurfdica penal militar, sobre
todo en cuanto al principic de economfa procesal,

El fundamento jurfdico, para este tipo de proceso es
td en la misma Constitucibn Politica, en el art{culo 20 -~
fraccifin VIII, al indicar que el procesado serd juzgado, =~
"antes de un afo si la pena mixima excede de dos ados de ~

prisién ordinaria®,

A mayor abundamiento, también en el cbdigo de justi-
cia militar, la cual indica que: "la instruccibn se practi
cari con la brevedad posible, a fin de que sea juzgado an~
tes de un afic, si la pena excediere de dos afios de pri--=--

sién."(79)

De acuerdo a las indicaciones anteriores, serfan ob=
jeto del proceso ordinario los delitos cuya pena exceda de
5 afios de prisién ordinaria.

En este proceso, al igual que en el antarior, la ins

————————————y

(79). Art. 617 del C6digo Mexicano de Justicia Militar,
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truccifn tiene 2 fases: la primera principia con el auto--
de formal prisifén o sujeciébn a proceso, y concluye con el-
auto que declara agotada la averiquacién, la segunda, prin
cipia con este Gltimo auto y termina con el auto que decla

ra cerrada la instruccifn.

La primera fase se ccupa en términos generales de la
recepcibn de las pruebas gue las partes y el juez hayan -=-
propuestc {art. 617 del C.J.M.); en la seqgunda, el auto -=-
que declara agotada la averiguacifn ¢ vendr8 a ser una es-
‘pecie de llamada a las partes informfndoles que estando --

‘por cerrarse la instruccibn, deben revisar el expediente,
‘a fin de gue puedan, en su caso, solicitar el desahogo de-
otras diligencias. Este auto surtirf los siguientes efec-

toE:
I. Da fin a la primera parte de la instruccifn.

IT1. Inicia la segunda parte de la instruccién,

I1I, Pone la causa a la vista de las partes, a fin de~
gue estudien el expediente y determinen si hace -
falta la pré&ctica de alguna diligencia.

IV. Abre un término probatorio,

Regpecto a este términe probatorio, se observari lo-

‘ya indicadc en el tema respectivo,

Despubs de desahogarse las pruebas, o transcurrido -
‘el plazo, sin gue las partes hayan ofrecido pruebas o ex--
‘presamente hayan renunciado a ese lapso, ¢l juez deberé de

clarar cerrada la instruccifn,

El auto de conclusicnes que cita a las partes a for-
‘mularlas, surte el efecto de declarar cerrado el segundo -
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perfodo de la instruccibn y en congecuencia la 44 por ter-
nada, (art. 627 del C.J.M.}, iniciéndose de inmediato el -
perfodo de preparacién del juicio, que se inicia con el ci
tado auto y terminar4 con el gque d4 por terminadas las con
clusiones; para ésto las partes deberdn tener un plazo de-
5 dfas necesariamente para formularlas, pero si el expe---
diente por alguna causa excediera de cien hojas, por cada-
50 de exceso, o fraccifin se aumentard un dfa. En relacién-
a las conclusiones, se deberin hacer las observaciones he-
chas en el tema cuando fueron analizadas las mismas, sgi--
guiéndose las formalidades indicadas.

Una vez terminado el perfodo "preparatorio del jui--
cio", se inicia el de "discusibn" que podrd ser llamado -~
también "audiencia final de primera Instancia”, que princil
pia con la determinacién gque debe indicar la fecha para la
celebracién de la misma y termina cuanbo se ha llevado a-
cabo ésta., Esta fase del proceso, deberd ser exclusiva del
juzgador, que lo har& conforme a derecho {(persona letrada)
v no de juzgadores legos que deciden segln los dictados de
su conciencia, basados en la experiencia,

Ahora bien, haciendo una comparacién de los Procesos
Propuestos, podemos hacer las sigulentes observaciones:

Primero.~ Que en el prcceso sumario, separamos con -
cierta precisifn, la etapa de ofrecimiento y la de desaho-
go de pruebas; en el ordinario s6lo en el sequndo perfodo=-
de la instruccidn se deslindan esas etapas (el que va del-
auto que declara agotada la averiguacifén, al que declara -
cerrada la instruccidn).

Sequndo.- Que en el procedimiento sumario militar no
debe existir el dltimo perfodo probatorio, como sucede en-
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»1 ordinaric; es decir no se registra el auto que declara-
igotada la averiquacifén, y por lo tanto anunciando que es-
:& por cerrarse la instruccifn, se abre un Gltimo perfodo-

le pruebas,

Tercero,~ En el proceso ordinario militar, sflo se -
ermitird renunciar a los plazos sefialados para el ofreci-
siente y recepcifn de pruebas, en la sequnda etapa de la -
nstruccifn, En el proceso sumario, la renuncia es gene---
*al, © sea se puede renunciar 2 todos los plazos probato--
~ios del perfodo de la instruccifn,

Con la "audiencia”, termina la tercera fase del pro-~
‘€60, dando principlo la cuarta y Gltima en la que se dic~
-arf& la sentencla respectiva.

e

CUARTA FASE DFYL PROCESO,
LA SENTENCIA:

CONCEPTO Y ELEMENTOS.

La sentencla, es la parte culminante de todo proces-
b, es un fenfmeno procesal, en virtud de que en ella con-
érqen y se deciden todas las cuestiones que constituyen -
1 objeto,

Fernando Arilla Bas, conceptfia este fenSmeno proce-
al, como "el acto decisorio del juez, mediante el cual ~-
firma o niega la actualizacifn de la culminacibn penal es

sblecida en la ley", (80)

20) Op. Cit., p4g. 163.
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En todo proceso debe llegarse a una conclusifin, re--
solviendo el caso concreto, esta conclusién, sers la sen--
tencla absolutoria o condenatoria, que determinarg finale-
mente la situacidn Jurfdica de dicho procesado. "La sene-
tencia @s, a la vez un acto de declaracién y de imperio, -
En ella el tribunal, mediante el emplec de las reglas de -
raciocinio, declara en la forma vy t&rminos que las leyes -
establecen, 81 el hecho atribufdo, a determinada persona -
reviste los caracteres del delito y decreta la imposiciéne-
de las sanciones o de las medidas de seguridad que proce--
dan”, Toda autoridad judicial al emitir sus actos imperati
vos, unilaterales vy coercitivos, es forzoso que lo haga -
empleande la 18gica jurfdica, absorviendo debldanente, to-
los autos y constanclas procesales, pues de no hacerlo pue
de caer en el grave error de violar las garantfas Constitu
cionales del procesado o a contrario censu, ir en contra -
de los intereses de la sociedad; asfmismo debe tener prew--
gente, que en s4u resolucién judicial, concurrirén 2 elemen
tos: "el elemento volitivo y el elemento 16gico. El prime-
ro es la manifestacién de la voluntad soberana del Estado-
gque tiene que cumplirse. El sequndo, que es el m&s impor-~-
tante por cuanto a gue constituye el fundamento del fallo,
debe contener los razonamientos legales en gque se apoya, =
pues no basta con gue se exprese la voluntad del Estado, -
sino se encuentra reqgida por una apreciacibn l&glica y jurl
dica de los hechos”, (81)

La sentencia, debe calificarse como una resolucidn «
judicial, ya que mediante ésta, el juez resuelve por manda
to legal el fondo del proceso sometido a su reconocimien--
to.

- - - o

{81} Gonz&lez Bustamante. Op. cit., pl8g. 232,
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Colfn Sdnchez, expresa que: "la sentencia es la reso
lucifn judicial que, fundada en los elementos del injusto-
punible y en las circunstancias objetivas y subjetivas con
dicionales del delito, resuvelve la pretensifin punitiva eg-
tatal individualizando el derecho, poniendo con ello fin a
la instancia”, (82)

Concretamente, la sentencia es la culminacién de la-
actividad jurisdiccional, ya que en ella el 6rgano encarga
do de aplicar el derecho, resuelve sobre la cual debe ser-
la consecuencia que el Estade seflala para el caso concreto
sometido a su consideracién, determinando la culpabilidad-
¢ inculpabilidad del acusade, la procedencia de la sancifn,
la medida de seguridad, o en caso contrario la inexisten--

cia del delito,

Por otra parte, también concordamos plenamente con -
hrilla Bas, al considerar a la sentencia como el resultado
de tres elementos, que son: "el de crfitica, de julcio y de
decisifin, El mimento de critica de caracter eminentemente -
filos6fico censiste en la cperacifn que realiza el juez pa
ra formarse la certeza. E1 momento de julcio, de naturale-
za l6gica, consiste en el razocinio del juez para la premi
sa gue es la norma con los hechos clertos, El momento de~-
'decisién, de naturaleza jurfdico-polftico, consiste en la~-
‘actividad que llevd a cabo el juez para determinar la gi-~

ctuacifn jurfdica del procesado”, (83)

La sentencia en el Fuero de Guerra, debe tener la ~--
misma concepcibn ! aica, jurfdica y polftica establecida =-
por leos referidos autores; por ende, es necesario, que to~

- -

(82) Op. Cit., pda. 449.
(82) Op. Cit., plg. 164.
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da auteridad judicial militar, al expresar este acto de vo
luntad determinante, absorbe los principlos anteriormente~

establecidos, dindole de preferencia, un enfoque jurfdico,
como aspecto principal.

Actualmente, esta resolucifn en primera instancia, =
es dictada por los tribunales judiciales de los gue hemos-
hecho constantemente referencia, o sea por los jueces mili
tares y por los Consejos de Guerra Ordinarios, y los (ni--
cos que se acogen a los principios 18gico, critico, filos
fico v jurfdico, son los jueces militares, por ser perso--
nal letrado, va que los seqgundos, es bastante dudoso que -
lo cumplan por no ser peritos en materia jurfdica.

De acuerdo con lo establecido por el artfculo 624 ~-
del C6digo de Justicla Militar, la sentencia de primera --
instancia se dicta dentro de los B dfas siquientes a la ce
lebracidn de la audiencia final. En relacidn al procedi---
miento sumario militar propuesto, debiera en la misma au--
diencia, dictarse la sentencia respectiva, con el fin de -

acelerar mis la administracién de la justicia militar,

£l C6digo Federal de Procedimientos Penales, senala-

un término de 1% dfas a partir de la culminacién de la au-
diencia {(art. 97 del C.F,P.P.), para dictar la sentencia =
uri-instancial, es decir de manera semejante a lo propuesta
en el proceso ordinario militar.

El Puero Comén, la sentencia se dicta en la audien~-
cia de juicio o dentre de 5 dfas, sl se ha sogquido el 1lla-
mado procedimiento sumario {art, 309 del C.P.T.D.F.), o ==
dentro de los 15 dfas siguientes a la vists, si se ha Ins-
crufdo el procedimiento ordinario; (art. 329 del mismo or-

lenamiento) v sl la causa excede de 50 fojas, por cada 20~
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de exceso o fraccifn, se aumentard un dfa,

Pn ¢l arden militar, las sentencias se clasifican «=-
condenatorias y absolutorias, en interlocutorias y defini-
tivas. Aunque la legislacifn militar no establece concreta
mente esta clasificacidn se deduce de la dindmica que es -

caracterIstica,

La Efentencla Interlocutoria, la debe pronunciar el -
Srgane jurisdiccional, en el curso de un proceso para re--
- - i

solver cualquier cuestifn de cardcter accidental,

La Sentencia Definitiva, resuelve ntegramente las -
cuestiones principal y accescria, condenando o abgsolviendo
a1l acusado epn primera instancia, En estas resoluciones sge
coma principalmente como base el momento procesal en gue -

ze dictan.

La Sentencia Condenatoria, es procedente cuando el -
delito y la responsabilidad penal del militar, se encuen-~~

tran plenamente comprobadas.

La Sentencia Absolutoria, se debe fundamentar princi
palmente, en la existencia de pruebas, para comprobar gue-
el delito no ha existido. En otras palabras, determina la
absolucifbn del acusado, en virtud de que en las constan---
cias procesales, se patentiza la ausencia de conducta, la-
atipicidad, esta Gltima clasificacién, es atendiendo a sus

resultados.

Es importante hacer una distinecifn entre la senten--
cia definitiva, y la sentencia ejecutoriada a fin de no --
caer en posibles errores, de té&cnicas de la materia.
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La Suorema Corte de Justicia de la Nacién, se ha ocu
pado en una de sus ejecutorias de hacer esta Importante -~
distincidn, estableciendo que, "oor sentencia definitiva -
en materia penal debe entenderse, la que resuelve el pro-

ceso vy la ejecutoriada, la gue no admite recurso alguno",
(84)

La sentencia ejecutoriada es o1 iltimo momento de la
actividad jurisdiccional y en ella se crea una norma que ~
concretamente ofrece las siguientes caracterfsticas:

"Primera.~ FEs creadora de un derecho, en cuanto fore-

ja un precepto u orden que pone la fuerza que anita a todo
el derecho.

Sequnda.- s exclusiva o individual en cuanto se re
fiere a una situacidn concreta; vy

Tercera.-~ Es irrevocable, en cuanto determina, de ma
nera absoluta, la situacién leaal de un caso concreto., Rse
tablece una verdadera resolucidn que no admite posteriores

modi.caciones®,

La ley foral hace mencidén a las sentenclas irrevoca-
bles que por lo tanto causan ejecutoria, y son las siqulen
tes:

I.~- "Las sentencias pronunciadas en primera instan--

cia cuando se haya consentido expresamente, o -
cuando expirado ] término que la ley fija para
interpeney algln recurso, no se haya interpues-
to,

IY.- Las sentenclas se segunda instancia, y

- o - -

(B4Y Tomo AXXIV, vda. 285,
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II1,~ Agquellas contra las cuales la ley no concede re-

curso alquno®. {(Art. B48 del C.I.M.).

Es Importante manifestar que la sentoncia gue se dig
te, debe ser por el delite delites sefialados forzosamente-
en el auto de formal prisifn; con case de gue exista un cam
bio de clasifi{cacién de delito en la sentencia, se estari-
a lo dispuesto ¢n la fraccién XVI, del artfculo 100 de la-

Ley de Amparo.

hsimismo, el Srgano de decisifén no puede rebasar la-
acusacifn del Ministerio PGblico, toda vez que rebasarla,-
serla estar desempefande la funcifn persecutoria, que sélo

al representante social militar, le compete.

La jurisprudencia de la corte on su tesis 274, clara
mente expresa gue: "si condenan por delite distinto del ~--
que fuf materia de acusacidn, privan de defensa al procesa
do y no con las garantfas que consagra la fraccidén IX del=-
artfculec 20 Constitucional, debiéndose en tal caso, conce-
derse amparoc para el efecto de que se pronuncie una nueva-
sentencia que se ajuste estrictamente a los  términcs de -

acusacién del Ministerio Piblico".

Por dltimo, la ley establece los requisitos formales

de toda sentencia, al sebalar gque contendrén:
"I.~ La hora, fecha v lugar en que se dicte:

II.~ El nombre del juez, maaistrado o miembro del =--

Consejo en su caso y secretarios;

II1.- El nombre y apellidos del reo, su apcodo si lo -
tiene, el lugar de su nacimiento, edad, catego-
rfa militar y su oficio o profesifn antes de -~
ser militar; v
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IV.- 1Las congideraciones y fundamentos legales en --

que se apoya la resolucién”, (Art., 922 del «=--
C.J.M. ).

Es criticable el orden de las disposiciones del pre-
sente artfculo, pues tal parece que al legislader del C8di
go Castrense, se le olvidd fundamentar los requisitos i{n--
dispensables de toda sentencia, ya que aparecen &stos, den
tro del capftulo de las "prevenciones generales” v no del-

que indica la forma de instruir el proceso,

En cuante a los requisites de fonde indicados, gue -
son indispensables para toda sentencia, el primero, segun~
do vy tercero, serdn parte del "encabezado" de la misma; el
cuarvo de "los resultades" y el quinto de los "consideran
dos", por lo gue observanos que esta ley no hace alusién a
la "determinacién" de la resclucidn judicial que tratamoes,
y por ende falta una fraccién mis que expresamente dijerad
"la condenacién, o absolucién correspondiente y los demds~
puntos resolutivos",

Por su forma, la sentencia, en términos generales es
un documento jurfdico para resolver la situacién jurfdica~
planteada, y la observancia de la misma debe hacerse de --
los siguientes requisitos: hacerse por escrito y contener-
debidamente redactados adem8s del prefacio, los requisitos
formales ya mencionados.

"El prefacio inicia la sentencla, y en el se menci-=-
nan los datos necesarios para singularizarla., Los resultan
dos son formas adoptadas para hacer historia de los actos-
procedimentales (averiguacidn previa, ejercicio de la ac--
cién penal, desahogo de pruebas, etc.). Otro tanto puede -
decirse de los considerando, para asf{, a través de la par-

te declsoria, expresar les puntos concretcs a que se lle--
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quer, (85)

Tambifn deben darse los requisitos de "fondo" mismos
gue la ley foral no establece debidamente, pero que deg~--~
ndemos de los momentos que animan a la funcifn jurisdic

(’!

1; éstos deben ser:

I. Determinacién de la existencia e inexistencia -~

de un "delito jurfdico”,

11, Determinacifn de la forma en que un militar, de
be reasponder ante la sociedad castrense, por la

infraccifn de la disciplina; y

III. Determinacifn de la relaci6n juridica gue exis-
te entre un hecho y una consecuencilia comprendi-
dad en el derecho.

Fn relacifn a este (Gltimo p&rrafo la consecuencia --
puede ser la sancién o la libertad., La sancifin estéd pre--

T

-

;.4

Yeta en la ley; iIa libertad en unos casos est8 prevista -

en la ley, pero en otros es respuesta indirecta a la falta

+

L

> previsidn de una consecuencia especial. Esta libertad-
a pesar de no estar prevista en la ley es "consecuencia" -

comprendida en el derecho por la plenlitud hermética que 5*

La fecha en que se dicte la sentencia es de vital im
portancia, independientemente de que ésta es un elemento -
bEsice para comprobar si el 6rgano jurisdiccional militar-
pronuncié dicha resolucién dentro del término ordenado --

-

(85) nuillepmo Colir Sinchez. Op. cit. pdy. 461.
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por la Conatitucidn y también, para que principien a co-=-
rrer los términos legales dentro de los cuales se puesda ~
impugnar (artas. 817 al 853 del C.J.M)., Las sentencias se -
notificarin a las partes dentro de las 24 horas siquientes
{art. B34 C,.J.M.).

Fl frgano jurisdiccional militar para dictar la sen-
tencia respectiva, y en consecuencia llevar a caho la indi
vidualizacién de la pena debe tener previstas las normas -
sefigladas por la Constitucién Federal v del Cédigo de Jus~

ticia Militar en su parte relativa al procedimiento penal-

¥y a la que establece los tipos penales militares.

En el orden militar las penas tienen un cardcter in-
timidetorio para que sirvan de ejermplo; en campafa, la ma-

yorfa de los delitos se sancionan con la pena de muerte,

La severidad de las penas militares, podemos decir =
que se justifica por la esencia misma del Ejército. Al res
pecte la legislacién castrense establece en su artfculo

122 las penas militares:

I. Prisién ordinaria.

I1. Prisién extraordinaria.
ITI. Suspensidn de empleo o comisién militar.
IV, Destitucifn de empleo; y

V. Muerte.



185

CONCLUSIONTES,

PRIMERA.- El fuero militar no constituye un privile-

o

io en cuanto al personal que lo integra, ya que la natura

f

leza de la institucibn, su objetivo y fines demandan una -
cigciplina gue sflo puede encontrar apoyo a través de pre-
ceptos jurfdicos que se cumplan estrictamente provocando -

corn elle la ejemplaridad,

SEGUNDA. - E1 procedimiento penal militar debe ser ob
cto de una reforma integral, que entre otros aspectos Im-
rertantes haga factible la realizacibén de una justicia -~

rronta y esnpedita,

TYRCERA .- Para el logro de lo propuesto en la conclu

£i6n anterior debe de establecerse un nmeroc mayor de juz-
dos militares, pues los gue existen en la actualidad, --
son insuficicentes para el buen despacho de los procesos --

zus deben instruirse,

CUARTR.~ Los €raancs iurisdiccicnales del fuero co--
mfn no deben intervenir més come auxiliares de las autori-
dades militares, pues ello, en cierta forma, contrarfa el-
pepfritu del artfeule 13 de la Constitucibn Polftica de =~

los Estados Unides Mexicanos.

QUINTR .- Jos perfodos del procedimiento penal mili--

r
-

3

ar, deben definirise en la forma y términos en gue los he
e

o5 sefialado en el capftule correspondiente de este traba-

o

o]

w2
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SEXTA. Es urgente que se lleve a cabo una revisifn -
del C6digo Mexicano de Justicia Militar, para precisar con
una técnica adecuads las conductas o hechos que lesionan -
los intereses juridicamente tutelados por el fuero castren
se,

SEPTIMA.- Con el objeto de lograr una sistemitica -«
m&s adecuada, deben agruparse por materias y separarse los
diversogs capftulos que, gn sus respectiwos Grdenes regu--
lan la legislacifn militar, pues hasta la fecha los ordena
mientos jurfdicos en cuanto a su redaccidn, contenido y co
lo cacién, dejan mucho que desgear.

OCTAVA .~ Del artfculo 20, fraccifén VITI de la Constl
tucifn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos vigente, y
del artfculo 616 del C6digo Mexicano de Justicia Militar,=-
se desprenden dos tipos de proceso: Sumario y Ordinario,-
mismos que deben regularse en la forma y términos en que~
se hizo para la Legislacifn Procesal del Distrito Federal.

NOVENA .~ Todos los tribunales militares deben estar-
integrados por abogados de amplia experiencia y con carre-
ra militar para as{ garantizar una auténtica administra---
cifn de la justicia,

DECIMA.- Debe derogarse el artficulo 36 del C6digo Me
xicano de Justicia Militar y establecerse que la accién pe
nal sea irrevocable,

DECIMA PRIMERA.- Debe excluirse la ejecucibn de sen-
tencia como perfodo del procedimiento penal militar por co
rresponder aquella a una actividad netamente administrati-
va.
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DECTMA SEGUNDA,- Debe establecerse un instituto de -
prevencién y readaptacifn social de la delincuencia para -
el fuero militar, para cuyo funcionamiento la Secretarfa -
de la Defensa Nacional, proveerf todo lo que sea necesa-~-
rio.

DECIMA TERCERA.- El procedimiento penal militar ha -~
tenido como fuente de inspiracifn en gran parte, la legis-
laciSn ded Distrito Federal, €sto explica de cierto modo,~-
las deficiencias que le son caracteristicas.



188

BIBLIOGRAFIA CONSULTADA,

ACERO, JULIO

ARILLA BAZ, FERNANDO

CALDERON SERRANO, RICARDO

CLARIA OLMEDO, JORGE A,

COLIN SANCHEZ, GUILLERMO

ESTRICHE, JOAQUIN

FLORIAN, EUGRYIO

FRANCO SODI, CARLOS

Nuestro Procedimiento Penal,
editorial tercera edicién, -
imprenta FORTINO JAIME, Gua-~
dalajara, México, 1939,

El Procedimiento Penal en M@
xico, quinta edicién, Edito=
res Mexicanos Unidos, Méxi--
co, D. F. 1975.

Derecho Procesal Penal Mili-~
tar, Ediciones Lex, Mé&xico,-
D. F., 1947,

El Ejército y sus Tribuna---
les, Primera Parte, Edicio-~-
nes Lex, Mé&xico, D. F., 1944

El Ejército y sus Tribuna---
les, Segunda Parte, Edicio--
nes Lex, México, D. F., 1946

Tratado de Derecho Procesal-
Penal, V, Editorial Buenos -
Alres, Argentina, 1962.

Derecho Mexicano de Procedi-
mientos Penales, Segunda Edi
cién, Editorial Porrfa, S.A.
1970.

Diccionario Razonado de lLe--
gislacifn y Jurisprudencia,-
Parf{s vda. de Ch, Bouret,

Elemento de Derecho Procesal
Penal Mexicano, Librerfa =--
Bosch, Barcelona, 1934.

El Procedimiento Penal Mexi-
cano,sequnda edicién, Porrda
Hnos,, México, 1934,



GONZALEZ BUSTAMENTE, JUAN J,

GONZALEZ BLANCO, ALBERTO

GONZALEZ BUSTAMANTE, JUAN J.

JANET, P,

LECHE, GIOVANNI

MANZINI, VICENCIO

PALLARES, EDUARDO

PIfA ¥ PALACIOS, JAVIER

RIVERAR SILVA, MANUEL

189

Principios de Derecho FProces
sal Penal Mexicano, tercera-
edicifén, Porrfia, Hnos., Méxi
co, 1939, -

£l Procedimiento Penal Mexi~
cano, primera edicifn, Po=--
rrfa, Hnos., México, 1975,

Principios de Derecho Proces
sal Penal Mexicano, sexta ~=-
edicién, Porr@a, Hnos,, Méxi
co, 1975, -

Tratado Elemental de Filoso-
ffa, Bouret, 1882,

rratado de Derecho Procesal-
Penal, Tomo II, Editorial Ju
rfdca Europea-América, Bue-=
nos Alres, 1963,

Trarado de Derecho Procesal-~
Penal, Traduccién de Santia-
go Sentis Melendo, Ediciones
Jurfdica, Europea-América, =~
Buenos Aires,

Prontuario de Procedimientos
Penales, cuarta edicién, Po-
rrQia, Hnos., México, 1974,

Apuntes de Derecho Procesal-
Penal, México, 1948,

E1l Procedimiento Penal, sex~
ta edici6n; Porrda, Hnos,., =~
México, 1873,



191

LEGISLACION CONSULTADA.
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDUPAL, ~
Vigésima primera edicidn, Editorial Porvda, México, D, F.,~-
1975,

CODIGO DE PPOCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO Y TDRRITO
RIOS FEDERALLS DE 1884, -

CODIGO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL, VIGENTE.
CODIGO DE JUSTICIA MILITAR DL 1892,
CODIGO DE JUSTICIA MILITAR DE 1897,

CODIGO DE JUSTICIA MILITAR, Edic, Ateneo, 8. A, MBxico,D.F.
Vigente.

CODIGO FEDERAL DI PROCERIMIENTOS PENALES, VIGENTE,
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS DE 1857,
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS DE 1317,

LEY DE ORGANIZACION Y COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES MILITARES
DE 1901,

LEY ORGANICA DE LOS MILITARES DE 1929, Ediciones Ateneo, §.A.
México, D. F. Vigente,

LEY ORGANICA DEL MINISTERIO PUBLICO MILITAR DE 1929,

LEY ORGANICA DEL CUERPO DE DEFENSORES DE OFICIO, MILITARES DE
1929,

LEY DE PROCEDIMIENTOS PENALES EN EL FUERO DE GUERRA DE 1929,
LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,

LEY ORGARICA DEL EJERCITO Y FUERZA AFEREA DE MEXICO, Vigente.
LEY DE DISCIPLINA DEL EJERCITC Y ARMADA NACIONALES, Vigente.
CODIGO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL, Vigente.

ORDENANZA MILITAR PARA EL REGIMEN DE DISCIPLINA, SUBORDINA--~-
CION Y SERVICIO DEL EJERCITO DE 1852,

ORDENANZA GENERAL PARA EL EJERCITO DE LA REPUBLICA MEXICANA DE
1882,



192

ORDENANZA GENERAL PARA EL EJERCITO MEXICANO DE 1912.
REGLAMENTO PARA EL SERVICIO INTERIOR DE LOS CUERPOS DE TROPA.

REGLAMENTO GENERAL DE DEBERES MILITARES.



	Portada
	Índice
	Capítulo Primero. Conceptos Generales de la Jurisdicción Militar
	Capítulo Segundo. El Procedimiento Penal Militar en General
	Capítulo Tercero. Primer Período del Procedimiento Penal Militar   Preparación de la Acción Procesal o Etapa de la Averiguación Previa
	Capítulo Cuarto. Segundo Período del  Procedimiento Penal Militar Preparación del Proceso
	Capítulo Quinto. Tercer Período del  Procedimiento Penal Militar Período de Proceso
	Conclusiones
	Bibliografía Consultada
	Legislación Consultada



