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INTRODUCCION

El movimiento revolucionario de 1910, pro
ducto de la efervescencia popular ocacionade por las injusti-
cias cometidas en contra de los sectores socleles mas bajos
de nuestro pueblo, condujo & ls elaboracidén de ordenamientos
legales a acabar con dichas desigualdades; quienes a su vez,
tuvieron como norma positiva suprema la Constitucidn Politica

del 5 de febrero de 1917.

A partir de entonces, se han obtenido
grandes logros en el 4dxbito juridico y precisamente debido a
esa diversidad deactividades y miltiples operaciones realiza~
das diarismente por los individuos, surgié la necesidad de
rezularlas y encausarlas bdajo principios lezeles, de aqui el
gran auge del derecho mercent{l que por su contenido se rebe-

le como una rams del derecho de trascendental importancia.

Sus diasposicionez resultan inaplicables,
son desconocidas por sus principales protagonisias, rrecisa-
nente de epe ordenamiento lerisletivo sustraemos una figura
jur{dica que s pesar de su apurente ineficacia, es de grandes
alcances socisles y econdmicos; nos referimos al JUICIO DE

TZACERIA, mismo que se encuentra repulado por un reduacide




ndmero de artfculos significando una deocripeidn del citado
JUiCiO .

La importancia se -debe al medio de defensn
que en un momento dado es para lus peraonas lesionadag en sus
derechos & causa del ejercicio de unn o variae acciones i{nten

- tadas por sujetos ajenos a las mismas,

Este tipo de proceso ge ha relegado & un po-.
. gundo término, debido en parte a l» escasa lepislacidn exis-
2 tente sobre el particular y sobre todo por la apat{s del 1i-
tigante qulen en lugar de promover un Julcio c¢on las formali-
~ dades del caso requerido, se conforma en nacer una siuple o~
peracidn transactiva con loa autores del juiclo principal, pe-

gun le categoria tratada,

Ze un Julicio con todas les caracteri{sticas
y formalidades revestido de cualquler otro proceso, por lo
~ tanto, el promovente tercerista tiene ipusles derechos digpo=

. nitlen a les partes del procediwlento original.



TEXKARIO
8L JUICLU Ds TwHCERLa ER EL DERECAO MsRCARTIL

CAPITULOTI
ANTECKDENTES DE LAS TERCERIAS
Derecho Homano.

8).=
b).- Derecho sspafiol.
¢).~ Derecho Mexicano,

CAPITULOII
CONCEPTOS Y GERBRALIDADLES DE LAS CERCERIAS
a).~ Definiciones de terceria.
b}.~ Clasificaciones de terceria,
¢)e~ Ubjeto y finalidades de tercerfa,
d).~ I8 acciédn del tercer opomitor para concurrir a juicto.
CAPITULOIII
NATURALEBZA JURIDICA Dr LAS TERCBRIAS
Je= ¢Son lue tercer{ms una acumulacidén de autos?
= $Son las tercerfams un recurso?
«~ i50n las tercerfas un incidente?
«~ :30n los tercerfas un verdadero juicilo?
CAPITULOILV
BLEMERTOS ¥ CONSECUENCIAS Ue LAS TERCERIAS
a).- Competencia y término para que proceda la terceria,
b).~ Pormas de pruebs del tercero concurrente a juicio,
¢).~ Terminacién del julcio de terceria.

d).- Consecuenciaas legales para las partes al concluir el juicio de
terceria,

CAPITULOVY

2).~ Conclusiones,
b).= Bibliografism,
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CAPITULO  PRINMERO
ANPSCEDENTES DE LAS TErCrRIAS
A ).~ DsRECHO ROMAKO

B)e= VEHBCHU ESPANOL

0 )+~ DERECHO MEXICANO




ANTECEDENTE DE LAS TERCERIAS

8),~ DERECHO ACLALO

Los jurisconsultos romanistas, no trataron
la tercerfa con lezs ceracterf{sticrs colo actualmente se le ég
roce, ain asi{, se encuentran 2lcunos razgos identificables,
ejemplarizando; cunndo se trataba de proteger lns pertenencias
de los legftimos propietarios, al verse en pelimro de ser des
pogeidos de ellas injustificedmente, deriviniose de la idea
que de los derechos reales tuvieron, al congiderarlos como
"aquel que tenemoa directa o indirectanente gobre alguna co-
Ba determinada" (1), significando es{ al titular de estar fa=~
cﬁltado pera rescatar la cosc de cw.lguier persorna ajena a su
leg{timo duelio y adends de ese derecnho de persecucidn, tawbién
gozaba del de preferencin, recpecto de terceras persongs cue
reclamaran fundz=uentando en unc accidédn derivada de crédito y
"ocongistia en unz relacidn esoecial eintre dos individuos de-
teprminsdos de loc cusles uno puede exicir lel otro determine-
iz prestacidén gue ser(n el deracho conin le es iebida®, (2)
(1) Cen evdio de lLerecho fo=anc.~ Lic. szustin Bravo Gonzdlez

Vs 32 Jialoctosky. zZdit. Pax~iéxico., la. Sdicc. éxico=-
1966 Pé 5.57
(2) Leccionean de Lecracho ﬂom'ro Irivado.- Lic, rmuatin Bravo=-

Conzdlez, siit. zay=-i.. + diciones I. le . L. la,
ndiCC. MAéxiCO' 1963' ~\1< 3 139
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En apariencia se protegfa unica y exclusi-
vamente al propietario de uns cosa, no o'starte existid cler-
to tipo de protecciones pora el sinple detentador mediante los
interiictos conocidos bajo diversas denoninaciones, como por ‘
ejemplo, cuando se trataba de retener la cosa, se estaba frep
te a los llamados retindae nossessionis, o mi se tenfs como
finalidad la de recuperar el bien, se bascban en el interdic-

to recupjerandae jossessionis.

la propiedad dertro de los derecnos reales
sz encontroba protepide por varins acciones, destacando como
1s mas imoortante la actio reinvindicatoria v 9e hacfs valer,
usndo se le privaba & une persora de sus pertenencias; pudien
do recuperarlas por mailo del ejercicio de esta aceibn, sin

importar quien las poseyers.
b).~ DIASCHC Eoii0L

El Cédigo de Comercio Espefiol de 1329,
gancionado y promulgzado el 30 de morzo del migme aflo, es omie
80 en cuarto al tems de las tercerias, no obsiznte en esa épg
ca ya se gentie 1lr necesidad de repularlas debido a las fre=-
cuentes controversias legales suscitadas por los acios comer-

cizles treyendo consigo el progreso industrial.




El estado espafiol, s vid srecisndo a exiedir
una ley de cardcter su:letorio a dichio c¢ddiro reaultando on:

"le Lev de injuiciamiento sobre loz negsoclos y ceusas de

CQ=-
mercio” de fecha 24 de julio de 1230, upareciendo por -rimara
vez 21 capftulo: "Ie los tercarou opozitorass »n los procedi-
mientse ejecutivos", encuadrado en el t{tulo X, »dginas de 264

a 366,

Zeta ley fu= el antecedente para ls creacidn
iel prinmer cbdigo de comercio mexicaro expe:ido en el afio de
1354, por Jon Antonio Lérez de lanta ana y por as{ decirlo re
vistz el misno contenido v forme. Unicanente 4i7Ll:ren en con-

cewtos terminoléricos,

Loz cbdizos le comercio espaioles, subse-
cuantamente publ icados de 1873 v 1932 omitieron en guas capity

1. i0s lo relativo & los juicios de tercerfsa, dedicundo mas e

[ £5]

saoio a detellar diverses firuras jurfdicos, iratadas en otres

¢clilicaciones.

€)= UEALCHG LEXICASO

En difererntes etnpes del devenir sistorico

44

ot

(2]

de .dxico, me cite como primer zo de comercio mexicano,
el e=upedido por el entonces presidzite Lon sntonio Lépaz de

Sante ana, en el aflo de 1354 tratandose er upi ¢ .cidn unlea




el cap{tulo "Terceros oposiiores en los julcios ejecutivog",

regulado en loz artfculos del 1002 al 1010 y sefialan:

"Art.-1002.~ En los juicios ejecutivos serd admisible la opo-
sicién de un tercero acreedor, si est: se funda: .
lo,~ Sobre algin t{tulo de dominio en los tlenes embargados
o por dote inestimada.
20,~ Sobre crédito preferente por razén de hipotece leral o

convencional u otra caussa,

Art.=1003.~ A Bu escrito scompafiord el opesitor prueba docu-
nental si la bu'iere, en la gue la espoye., 3in este requisite

ge desechard Asecde lnero gin mis trdmite la opos.cién,

Art,- 1004.~ 4 consecuencias de la presentacidn de 1ln terce-
ria, si lo pidiere el ejecutante, se a=mpliard ls ejecucién
en otros bienes del deudor, que cubran su crédito., 3i este
ro los tuviere podrd promover la declaracidén de quie ra, se=~

gin el articulo 778 de este céligo.

Art.~ 1005.- 31 por la empliacién de la ejecucidn, se ralls-
rer bienes s:ficientes pure cumir el crédito del ejscutado
sin perjuicio del derecio el opositor, se diririrdn los
procediniertos ejecutivon sotre ellos, » el opopi‘or ejlerce-
ré el cue le comseta cortra el deudor » lor “ienes conprendi-

dos er su rerceriea,



Art,=1006,- En virtud de la ovosicidn, se ausirernlerdn los
srocedimientos ejecutivozm, si el derec o daduciido Jor el
tarcero fuere 1o domirio o sor dote inestimada v se confe-
riréd traslode iel edecutonte o siazcut.do gor ga orlen con
térnino de tres ifas a cada uno v en vista de lo que expon
ran, se recibvird la causn m pracha o peticidn de cualguie-
ra de lis purtes, narierdo =méritos para ectimarla necesaria,
facte sa procelerd con gy citseidn a la visia, ¥

insiaid, dcl Lrifzule de ovos cién,

arte= 1007.= 321 tfr=iso Ye arunhe gerd le veinte dfcs ime

rorropiulee ¢ ocuvo verciwianto soirdn irstrairse las por-
tes i 17 a o»rohu:zns hoectns, pare 1o cuzl se les eatracardn
les muzon e ¢ da nng por doe A{as aracisecg, y transcurridos
e szr09 tecn ge monderin traer pora sentencia, previa ci-

TLCX0N.

LT .= 1008.~ i +tuviere lugar lv tercsrfia, sze entregardn al

osositor los “iinzs gie ge hutlere declarado jertenecerle,

2N

v el gajrertnnte aswrd de g larec o se~in le conven-a contra

iog dendz e-rirp.dos o contrs ot:os del deudor,

LrT.- 1009,~ Lo sustanciacidn ds la terceris que se funde

en la cnlilad »refererite del crédiio iel ojos ror, correrd




~be

por cuerda sepurcda, sicuiendo sus trdnaltes por via sjecuti-
va en los autos »rincionlez wosts 1z venta de 105 blenes eme
Fyes pvew L "y Sy ey 5 4 £ oy gy - . P T

bercidoa, cayo producto se depositard sara entrerarce al o

cregidior gue obtenss lu preferencis de 1. tercoris,

Art.- 1010,.~ 51 por anrustirde de los términos senalados, no
zubiere el opositor probado st aceidn, le queda su derecho
& s3lvo pera deduclirlo en julclo ordinsrio contra quisn rno-

rressonda® (3)

En el ¢6iiro mencionedo sol:imente se recono-
cen lesg tercerfas exclurventes (domiric-preferencia), sungque
no lrs identificr con ese nonbre, Zs oaiso totilmente en re-

lseidr con las condyuvantes,

sor decreto del 1% de diciemore de 1833, fue

sromulsdo el sesundo cbiirzo de ccemercio maxicano, entrando
an vizor el 20 de julio del egi-uiente wio, De sus 1619 arti-
culos inte-rzntez en nincano 32 e'los ge tratd de las terce=-
rias, unicuuerte se concreié a remitir los juicios mercanti-
les ¢ 1oz normng estoblecidas sor 1ez leyes y cddiros vigenteg

ex essz dpocn, con les modificsciones estipuladas en el arif-

¢culo 1502 v res:mido en;

{3) sédizo de Comercic de .1éxico.- Kérico.- Imprenta José Ya-
risno Lare, Calle de 1z palma , 4. 1854.- Pafs., 261 a 263




" I,~ Tedo juicio mercant{l serd verbal, con excepcidn del

de quiehbra;
IT.- S0 gse adnitird declinatoris por jurisdiccidn;

III,- Tampoco se admitird la prueds testimonial, sino cuan

do haya un principio de pruecba por escrito;

IV,~ Contra los lecretos v sentencins interlocutorians azolo
procederd el recursc le ravocacidn por contrario impe-

rio;
V.~ Les sentenciss definitives solo serdn epelables, cuean-

do el interéds del nerocio exceds de dos mil pesos;

VI.« lio haetrd mas de dos instencimg, 7a aea que la senten-

¢is de 1o seprunda confirme o revozue la srimera™ (4)

Ti-ne como peculiaridad el hecho

de zue todos los juiclos mercantiles me desarrollahan verbal

1y

nente a excepcidn del de aquiebrn, sin mencionar an su expo-
sicidn de motivos slruna explicacidn al resjecto. 3in embar=-

£o a nesar de s pronte derogscidn llesz & nuestros dfas una

icanog,~ 4xi-

(4) C6di~0 de Comercio de leoz Zatadon Uniidos llex 6%
i.o wsteva. Jemunda calle de Pilg

co, tipografia de Conzaloe
Seca » 4, 1894, :dg. 3439
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de sus caracteristicas presentes en los procedimientos. se-

puldos ante los juzgsdos mixtos de paz.

Lgte cbddiro fue derogado por decreto de
fecha 4 de junio de 1887, hahiéndo inici-do su spnlicacién

el vigente a partir Jel ifs primcro de eneroc de 1899,

E1 teme del juicio de tercerfa, lo mencio-
nez en los articulos que abarcan del 1362 al 1376 del capitu

lo XXX, Libro Quinto.

Desde su promilgaciédn a la actualidad ha
sufrido miltiples udbroguciones con el objeto de hacerlo a-
plicable a las necesidades imperantes, siendo insuficientes
les efec;uaéaé.hﬁsta el momento. Z1 lezislador adn tiene de-
masisdo campo de accidn doni: llevar a cabo su desenpefio y

as{ el ordenzniento jurfdico responds fielmente a las exi~

cenclazs contemporuness requerldne.




CAPILULO SEGURDO

CUNUEY1TUS Y GENsRALIDADES D& Las [EnubnlaS

A)o= UoliNiCIUnts B Toaisnlas

C).~ OBJui0O ¥ FINALIDAvuS b ‘P+RCERLA

DY.= LA ACCLON DEL 1erCikR OPOSITOR PARA CONCURRIR
A JuliLiy



3).= DZFINICIONES

J. daniro Podetti merciona qur en sl
% vocusulario jurfdico, el tercero consiste en " una persona
2iens 8 are relacién o & una controversia suscitsda sartre
oiras " (1)
. . o oo e
Ls participacidr de ecte sujeto en el
juicio puede ser er forms voluntsria, o vien, por llamade
1.5 partes sue oripinaricumente intervinieron 2n el li=-
tirig, 0 er su cuso, por inliciciones del juez, antes o
gzués de trabeds lz centienda, Su actividad puesde encua~
irarse deste el punte ie vista del actor, como litis con-
sorte coadyuvante, suztiv:to o sucesor lel sclor, ¢ simple-
zerte como denmwndsdo en iruales supriestics, zungue también
o1 zl~unus ocacliones se revela como zscicr vy demsndado, pero

nanca dejard de ser urn personsie distinto fisice y jurfdi-

{1) J. ramnire >o'e,ti.— “ratudo de la tercerfa., Z4it, Soc.
crén. tditeres, “usno: lLires, Arc. 1949, SEe 32



w]lOm=

El autor citado lleza a la conclusidn
de llamar tercerista "al llamado en gerant{a (real o perso-~
nal) al denunciado por el ficto posesdor y a todo aquel que
por su interés propio directo o por defender un interés a-
je2no a fin de defender el propio, gea ege el intexrés origi-
nario o por cesién, sucesidén o subtitucién, interviene en
un proceso pendiente, sgea como litis consorte de los suje-
toa originarios, en lugar de uno de ellos © en forma exclu-

yente", (2)

En la practica procesal se distinguen

tres categorfas de terceros:

l.- Los que sus derechos u obligacio~
nesg derivan de una fuente comin con el actor o demandado y

cuya participascién fortalece a ls parte coadyuvada,

2.~ hquellos ejercitantes de un dere=-
cho paralelo al del actor o demandado, aunque objetivamente

et el mismo, subjetivamente ea distinto.

3.~ Guienes lo hacen en contra de los
litigantes originales, aunque también se da el caso de que
lo pueden hacer valer unicamente contra el actor, o bien

reclamarlo parcislmente contra ambos,

(2) J. Ramiro Podetti. Obra citada, Pdg., 33



-]l)lw

Tiesier la define: " Entiendese por juicio
de tercerfa el promovido por quien es extraio a los litigen-
tes, se considera dueno de loe bienes embargndos o con me-

jor derecho a ellos que el acreedor ejecutnnte.‘

~ Manresa y Reus: ™ Se da en el foro el nom-
bre de tercerfa a la oposicién que hace, o reclamacién a que
reduce un tercer litipsnte en juicio pendiente ya entre o-
tros interescdos y el tercer opositor, al quez deduce esa re-
clamacién y que es excluyente 1o tercerfa y el opositor
cuzndo este alega en su favor un derecho preferente al de
otros litigantes; y condyuvante cusndo se dirige a ayuder

¢ sostener 1l pretencidén de cualguiere de estos, "

Lilguel y Romero: " Recibe el nombr: de ter
ceria en genersl el juicio que promusve una persona distin-
ta del acreedor y deudor con el fin de reinvindicar los bie-
nes embargados por aquel como la propiedadde este, o de co-
brar con Bu precio antes que el ejecutado, Se fundan por
consiguiente lus tercerizs en el dozinlio morre los bienes
euwbarpados al deudor, o en el derecho del tercero a ger re-
integrado su crédito con preferencis al acreedor ejecutante
y de ahf que se dividargn: de mejor dominio y preferente de-

recho,
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b) .- CLASIFICACIONES

El tratadista Podetti, clasifica a
las tercerfas sepin el grado de interds en obrar del coli-

tigante:

A),~ Tercero con interéds propio, origina-
rio, directo y excluyente, que se da cuando una relacién de
hecho, provocadas por un proceso suscltado entre otrasg perso

nas y ¢l derecho del tercerista.
Corresponden a eata categoria;

.~ E1 tercerista de dominio o de pose~
8ién, en la circunstancia de que el tercerista pretenda ad-

Judicarse el doninio o posssidn de cualqiler derecho real,

II,~ E1 tercerista de mejor derecho o de
sreferencia, que se carscteriza por que en todo tipo de pro-
cego pretende hacer valer un privilegio a fin de obtener lo
que reclama con primacf{a respascto del litigante que intenta

cobrar el deudor romin.

III,~- 21 acreedor nipotecario, en el proce-

80 donde se ejecuta la garantia.
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IV.- Intervencién del sublocatario en el

proceso de desalojo entre locados y locaturio,

V.~ IEn el caso que el citudv 2oncurre a
Juicio y sustituye al citante y por lo mismo e¢ag sujeto pri-
mario, con legitimancién plena y facultades procesalesa tota=

les y excluyentes.

B).~ Con la lepitimacién autdnoma que se
presenta cuando concurren leos diversos supuestos de litis

congorsio voluntario, propio y anémalo,

C).- Con legitimacidn no auténoma, que
puede comprender un interés comin (litis consorsio necesa-
rio propio) o un interéds diverso (einulacién de acto juri-
dico) que se ha dado en llemar litis consorsio necesario

andmalo. (pdg, 48)

Existe interés propilo, originario e in-
directo, en el caso de que el tercerista saca de la causa
a un sujeto procesal primario, o hien, le hace pasar & la
categorfs de sujeto procesal secundario, aunque también se
presenta cuando el interviniente colabora con uno de los
sujetos procesales, por gque el interés de su coedyuvado in-

cide Bobre el propio,
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Se habhla de interés propioc, no origina-
rio en la circunstancia de gue o%torga una legitimacidn "ad
causan” plenaria y d aml interviniente el cardcter de sujeto
procesal primario y tiene lurar cuindo hey sucesidn proce=
sal que puede mer por muerto del sujeto procesal oripginario,
o bien, si la sucesiénr ew & t{tulo singular, por venta o ce-

gién del derecho litigicen,

51 la legitimacidén reviste la caracte-
ristica de ser "sui generis" y a consecuencia, parcial, y
da al interviniente el cardcter de sujeto procesal primario
pero con facultades liwitadss, esta=nos frente a lo que se
he dado en llamar interés ajeno de la tercerfa y se encuen~
tra con frecuencia en el caso de la legitimacién por cate-
gorise o piblica, Asi los perientes en los procesos de cu-
ratela y tutela; el ministerio posular en igual caso y en
12 accidr popular, el s:jeto puede estar lesitimado solo pa-
ra poner en movimiento el proceso o puede seguir interviniepn

do en €1 ccn facultades restringidas,

Esta clagificacidn atiende a los diverw
503 supuestos de intervencidn del tercero en el proceso, se-
ziin los distintos caracteres del interés de obrar que apun-

ta el tercero.
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En el derecho pogitivo mexicano, las terw-

cerfas se dividen en dos grandec grupos:

a).~ Coadyuvantes, y

b),.~ Excluyentes,

Zn el primer coso el tercero coasdyuvante

se encuentra ssocliado con el actor o demandado oririnal,
siempre deduciendo lo =icme accidr u oponga irual excepeidn,
£l cédigo de comercio virente la identifica con estos térmi-
nogs: "Ip coadyuvante 1l tercerfs quec asuxilie la pretencién

del demandante o la del demandado®™,(3)

Procede oponer la terceria coadyuvante en
cualquier estedo del juiclo sin i=portar la clase de 1iti-
glo a tratar, siewpre y cuando no ge naya pronunciado sen-

tencle ejecutoriadsa,

Cabe hacer notar en este tipo de tercerias,
no solo el tercerista tiene el misno interée que actor o de-

mandedo sepin el caso con guien coedyuve gino también un -

(3) cédigc de Comercio. Art. 1363




)b

intarés proplo r distin-: de ellca vya gue pu2aie dedlucir,

=1 zoadvuvar con el pris-ro, un: accibn dive z= e la

priccipal eiercitada poir f-te, o “ien oporer &l cordyu- :
var con el Acmendado, uns tveeacidn iistinte le le echa :
vrler sor exta Gl*ino, :

ceourmn jurisprudencia cus rati- ’
vitn 7 antzolor, sefmlardc e la letra: !

DTS - IUSTULAESG (UA0T0 De la lee
tura g log wnteriores rooorucizntos de la resgansaole N
le 1oz &duciioa ar sy cerire mor el “anco quejoso en sus
corgetas 1n dalaeidn, clirzounte le ve gque el sretle-a
crinordial m:terdia le la i1t constiticionnl Asratida en
g5z Juicio de eoranting, se reluce & 1eterminar si, como

1: ectimé diehe recsorsa’ le con hece en log ar-umantos gie

81 rezpreto niio, la senids 42 tercerla coadruvante, en

Iz tértirgs qus en la Mic-a £ plantesda, es i1p:oceienw

te e irfundaia, o 81, como lo =ostisre la tarie gueijosa

e our concestos cle violucidn (ecncretamente en el arite- H
re¢, 21 zerundo, el tercerc, 7 el cuario, "isnos que dshen
ser ~studiados conjuntmsente ocor ls intismn conexidn jue 5

extrs sllcs zxicte) izl aceid es srocodenve v fundaila,
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sal respecto de la parte a guien quiere avudar; ¢),-

Bl ecoadyuvante sdlo influye de modo macundario en el
proceso, Los actos que lleva a caho no tienern aficocla
juridica si se contraponen a los de la parte coadyuva-
da; d).~ Tampoco la tienen loz auce parjudiquen en cual-
guier forma nl coadyuvado; e).- ko le es licito inter-
soner recursos cuando no lo hace el coadruvado; £).- Eg-
te Gltime contimia como diefo atsoluto de la aceldn;
z).~ Dada la naturaleza de lsg tercerfas, leas cusstionss
de competencia le son jor commleto extrailas, lo que no
sucede con el litisconsorcio voluntario; h).~- Es proble-~
ma bdsico en aquéllas, deter-inar el interds gque debe
tener el coadyuvante para gue zea obligatorio ad-itirloe
en el proceso; i).~ El coadruvante no puede trarsizir,

allanarse a la demnanda o desistirse de ella“.

3in enbarro, el mismo doctor Palla-~
res,ajarte de no repetir ya e:ztac caracter{sticas que en
la primera edicidn de su merncionada obra sefald a las
tercer{as coadvyuvantes, ern la se-unda edicidn de la propia
ohra, pédzina 642, y repitiendo 1o que ya antes habfa dicho
err 1s 452 de la primera, literalmente sogtiene aie "nues-

tra ley se aparta de esta doctrina... 31 articulo 553 (se



—19-

refiere al Cédigo del Distrito Federal, que tiene sn equi-
valente en la primera parte del 598 del Cédigo de Jalisco)
previene que la terceria deberd deducirse en 165 términos
prescritos para formular una demsnda ante juer que conoce
del negocio, y el 654 (del mismo Cédigo del D.P,, que co-
rresponde a lg segunda parte del invocado 598 del de Jalis=-
co) ordena que las tercer{as se deduzcan en la vfa sumaris
u ordinaria, segin fuere el juicio en el cual se promueve,
Estes disposiciones dan a entender que mediante la terce~
ria se instaurs un nuevo juicio. . . Ademés--sigue dicien-
do-=- el artfculo 656 (del Cédigo de. D.F., al que corres-
ponde al 600 del Cédigo de Jalisco) previene que los ter~
‘ceroe coadyuvantes podrdn hacer las gestiones que estimen
oportunas dentro del juicio, siempre que no deduciendo la
migma accién u oponiendo la misma excepcién (las subraya-
dag son del autor en cita, bajo la advertencia de que esta
opinién estd acorde cor el contenido del artfculo 652 del
c8digo del Distrito, al que corresponde el 597 del Cédigo
de Jalisco) que el actor o reo , respectivaments, no hubig
ren designado representante comin, de lo cual se infiers;
a).~ Gue pueden deducir unas accién diversa de 1la principal
ejercida en el juicio u opomer una excepcidn distinta de
le que hava hecho valer sl dewandadc; b).- Que pueden ejer~

citar ls misma accién ye iniciada en el juicio u oponer la
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misma excepcidn; todo lo cual estd en pugna con la doctri-
na anteriormente expresadsa", o sea con la que el mismo den

Eduardo Pallares llama "doctrina generalmente edmitida",

El propio autor, al estudiar y pregun=~
tarse quiénes puden promover las tercerfas coadyuvantes, a-
firma (misma pégina 642, in fine) que la pregunta estd con
testada por el articule 652 (del Cédigo del D.F., igual al
597 del de Jalimco): "Em un Julcio seguido por dos o més
personas, pueden venir uno o mds terceros, siempre que ten
zan interés propio y distinio del actor o del reo en la ma=-
teria del juicio", esto ea, un interés moral o econdmico
leralmente tutelado, Rige en el caso el principlo gensral
de que el interds es la medida de la accidén". Y en la pd-
gina siguiente, al estudiar lo relativo a que el tercero
dehe aceptar el estado que tengs el juiclo en el momento
en que se promueva la tercerfa, sin que le gea posible
ninguna restitucidén in integrun para volver a un perfodo
anterior, segdn la doctrina que ya se dijo se llama Palla-
res "generalmente adnitida™ y citar concretamente al proce-
galista espafol Plaza, el propio don Eduardo (pdgina 643 -
de la merncionada segunda edicidén) afirma categéricamente
que*nuestra ley, como veremnos mde adelante, se aparta de

este sistema, y quiere que la terceris coadyuvante, aldn la



que se refiere al demandado, se promueva por medio de una
demanda en forma, de la cual se corre traclado a lss dos

partes (artfculo 658",

Pinaslmente, el mismo profescr, al ha=-
blaer en la propia pdgina de las facultadec del tercero -
coadyuvante, agrega que de acuerdo con el articulo &56 dal
cédigo del D.F, (al que corresponde el 600 del Cédigo de
Jalisco);"el coadyuvante es también parte principal al la=-
do del coadyuvado", y que "a ‘'tal extremo lo es, que conti-

nda la accién sunque el coadvuvalo se desista®,

Pues bien, aparte de gue por las an-
teriores transcripciones doctrinales y por lo resuelto por
la Sala responsable en gu fallo combatldo, se ve claramen=-
te que ésta, no chstante haber invocado la opinién del au-
tor que las recopila y las comenta, no se ajusto a lo apli-
cable a nuestro derecho, pues ya se vié como inclusive ha-
ce cita de une opinién ya abandonade por dicho autor, lo
cierto es que la propia responsable mucho menos ajusté su
fallo al sistema establecido expresamente al respecto por
nuestro derecho positivo, pues siendo ten claras y eviden-
tes las disposiciones que mobre el particular consigna el
Cédigo de Procedimientos Civiles de Jalisco en sue articu-

los 597 al €00, inmpirados, como ya se vié, en los oportu-
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namente citados del Cédigo del D.F., y conforme a los
cuales no hay necesidad, como infundadamente lo estimé

la responsable, de que el tercero coedyuvante tenga siem
pre que se un "ayudante" de aqudl con quien coadyuva, -
puesto que expresamente el citsdo articule 597 dispone

que puede ejercitar la accién guien tenga interds propio

y distinio del que tenga el actor o el reo en la materia
del juicio, y cuyo interds eatd indiscutidlemente orien-
tado, en el caso concreto, & gque los bicnes de Inmobilia-
ria VModerna, S.A., que es la parte coadyivada, se conser-
ven, siendo innegable el cardcter jur{dico de ese interds
del tercerista, o ses del Banco de Guadalajara, S5.A., nues
toma su 6rigen en le calidad de éste de ncreedor yrenda-
rio de todas las acciones de Inmobiliaria MNoderma, 3.A.,
que su adminisirador Joséd MYarfa Sdinz Aldrete le 416 a
dicho Banco en parantia del contrato de apertura de crédi-
to_por aceptaciones a que antes de hizo referencia, y sde-
vmﬁs del hechio de haber enbargado sl proplo Banco esas mis-
mas acciones en el julcio ejecutivo promovido al respecto
en contra de dicho administrador Sdinz Aldrete; autorizan-
de el articulo 593 del propio Cédige 1s substanciacidn de

1as tercerfas en forma autdnoma con relacidén al juiclo -

principal en que se interpongan: zstatuyendo el 599 que las
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tercer{as coadyuvantes pueden interponerse en cualquier
Juicio sea cual fuere la accidn que en 61 se ejercite y
cuanlquiera que ses el estado en que se encuentre, con tal
de que alin no se haya pronunciado sentencia que cause eje-
cutoria, y disnoniendo el 602 que la accidn que deduzca el
tercerocoadyuvante deberd decidirse con la principal en
una misma sentencia, todo lo cual eats Yemostrando que Bon
auténomas smbas acciones, la deducida en la principal v la
ejercitada en la terceris, y que por lo mismo su ejercicio
en juiclio tiene que ser tambidn autdnomo y por e€llo mismo
observdndose en la tramitacién de cada uno de estos jui-
cios las formalidades esenciales del procedimiento (plan-
teaniento de la 1itis mediante los escritos fijatorlios de
ella, pruebes , slegatos y sentencia) sin que, como infun-
dadaemnente lo sostuvo la rasponsahle, el tercerc coadyuvan-
te debs aceptar el sstado gue tenca el juiclio principal en
el mome~to en que se promueve la terceria, ya que lo dnico
que guaiere dicho articulo 602 ez que en una mismna senten-
cie se¢ decidan tanto la amccién principal como la que deduz-
ca £l tercero coadyuvante, 1o que cleramente estd indican-
do que cualquiers que sen el estedo en que se encuentre el
juicio principal cuando se promuevs la terceria, dehen am-

bos procedimientos sezuir auténomamente su curso, parali-
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zdndoge el que_primero llegue al estado de dictar senten-
cia para que colocado el otro en el mismo estado se deci-
dan smbos conjuntamente; por todo ello es concluyente que
a8l haber estimado lo contraric la Sals responmable en el
fallo que se combate, el propio fallo no se encuentra ajug
tado a derecho y por lo mismo resultan plenamente fundados
los referidos conceptos primero al cuarto hschos valer por
el quejoso y que precisamente se refieren a esta cuestién
(el Wltimo se refiere a las cootas y légicamente results
igualmente fundado) y por donde tamhidn resulta que el am-
paro debe concederse para que la nuliticitada Sala deje sin
efecto la sentencia reclamada y ern su lugar pronuncie una
nueva en que con plenitud de Jurisdiccidédn haga el eatudio
integral del cago con bage n lo acabado de considerar y
por tanto se ocupe, pues ello es la bage de la accidn de
tercerf{a deducida, del problema cuyo estudio de fondo omitié
en® su fasllo al desechar en el primer agravio de la apela-
cién, problems al que se refiere también el primer concep-
to de violacién relativamente a 8l el adninistrador Séinz-
Aldrete tuvo o no facultades legales para celebrar, & nom-
bre de Inmobiliaria Moderna, S.A., el contrato de reconoci-
miento de crddito con garant{s hipotecaria que celebrd$ con
Hector Horacio Ceballos Almada, y por tanto si tal contra-
to es o no nulo y por ello si la accién de tercerfs es o no

fundada .
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Directo 2286/1957. Banco de Guedalajara, S.A. Resuelto
81 22 de enero de 1959, por unanimidad de 5 votos., Po~
nente el Sr. Mtro, Garcia Rojes. Srio. Lic. Radl Ort{z-

Urquidi. 3a. SALA,- Boletin 1959, Pdg. 107". (4)

Dentro de la categoria de tercerfas
excluyentes, se anotan las de dominio y‘laa de preferencia,
Lag de dominio deben de tener como base el derecho sobre

los bienes o sobre la accién materia de la coniroversia.

Requisito indispensable para ser admi-
tida la terceria excluyente de dominio, eas las presentacidén
del t{tulo fundatorio , sin el cual se desecharfa de pla-
no. Su interposicidén no suspende el curso del Juicio, sino
hasta antes del remate, en cuyo caso, se detendrd al §rn—
cedimiento del juicio principal hasts decidirse 1la suerte
de la tercerfa. rsto no ocurre ei son varios lor bienes
embargados y #80lo uno es el afectado con la tercerfa, en
tal virtud el juicio principal continda su procedimiento
llegando al remate del bien embargado y efectuar el pago
de las prestaciones al acreedor con los objetoe no comprep

didos en la tercer{s.

(4) Jurisprudencia y Tes{s sobresalientes sustentadas por
1s 8als Civil (3a. Sala) de la Suprema Corte de Justi-
cia de la Nacidn. 1955-1963., Indices a cargo del Lic,
Sergio Torres Eyrae, Complicacién y Direccién Francis-
ggoBarrutieta layo. Ediciones Mayo 1965, Pépa, 897 & -



Para tramitarse la tercerfm deben de

tomarse en cuenta las sigulentes disposiciones:

a),.- Puede promoverse hasta antes de
tomaxr posesidén el rematante de los hienes, o el mactor se

los adjudique como pago.

b).,~ "La demanda del terceriasta debe
acompafiarse con coplas de tresglado n fin de que el actor
y demandado del julcio orincipal conozcan el derecho que

reclama y el t{tulo fundatorio de su accién". (5)

¢).~ 51 en el juicio principal el de-
'mapdado fuere dsclarado rebelde, no pcurriré con el ter-
cerista, ai ge conoce el dom cilio de éste, se le notifi-
card el traslado de la demanda a fin de hacer valer su

derecho correspondiente,

d).- En la circunstancia que el actor
y el demandado se allanen a la denanda de terceria, el
juez, por ningun motivo podrd retener al embargo, iguale

mente, 8i embos no dan contestacién a la denanda del ter-

(5)Becerra Bautista Joséd “"El proceso civil en Mé&xicom,
2a, Pdic. Bditorisl Porrda, México, 1965. Pdg. 398
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cero.

e),~ Si fueren varios los opoaitores
reclamando el dominio se procederd a decidir en juicio
ordinario la controversia en unidén del ejscutante y eje-

cutado,

).~ El juez del conocimiento del jui-
cio principal es incompetente pares decidir sobre la ter-
ceris cuando ¢l grado de interés sea suverior a pu com-
petencie, en tal camo, remitird le sctuesdo al juez desig-
nado por el itercer opositor y puede estar lezelmente au-

torizado para atender el negoclo en cuestidn.

La tercerim excluyente de preferencia

" ge basea princ5na1menfe en el derecho del tercero oposi-
tor, & ser pegpeiv antes “el ejecutente, Tal preferencis
pe dzhg 2 lac dispcoiziones sustantives respecto a la prg
lacién de crédituz 2o los mismos; dehiédndose tomar en
consideracidn sobremanera la inascrineidn de los gravéme~
nes en el Repisiro Piblico de la Propiedad y del Comer~

cio, cuzndo de bienee inmuebles se trate.

Eata cstegoris se ajusta & las reglas

expresadas:
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a),~ Se admiten en tanto no se haya

efectuado el paxo al demandante en el juiclo principal.

b).~ Por ningiin motivo suspenderdn
el curso del juicio principal pudiendose continuar hasta
la realizacidén de los bieres, por el solo efecto de sus-

pender el pago.

¢).~ Dicho pago deberd hacerse al
acreedor al demostrar su mejor derecho, seguin las dispo-

siciones contenidas en la sentencia de terceria,

d).~- En el concurso de acreedores
regido bajo un mismo juicio, por as{ convenirles, se gra-
dda su derecho en una sola sentencia, pero si loas acto-
res no estuvieren conformes con esa gentencla, se segui-

rd el juicio recesario de acreedores,

e).~ No se pueden promover tercerias
excluyentee de preferencia por parte del actor, cuando se
tenga hipoteca en otro derecho real en finca distinta de
la embarpada, que sin tener derecho real no se haya em-

bargado el bien objeto de la ejecucidén y a quien el deudor
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sefisle biener bastantes a solventar el crédito.

f).~ E1 tercer excluyente de crédito
hipotecario tiene derecho a solicitar se fije cédula hi-
potecaria y el depésite se hapa por su cuenta y como con=
venpa a sus intereses, haciérndose responsable la persow
ue quede como depositarioc, con todos 155 derechos y ohli=-
raciones que en su cargo desempefie y por ltimo que el
terceriste no corre el riesgo de ser acumuladas las actua=-

ciones.
¢).- OBJETOS Y PINALIDADES DE 1AS TENCERIAS

Las tercerias pretenden el reconoci-
miento del derecho, consistiendo au objeto en establecer
un Jjuicio por una o varias personas siendo parte origina-
ria dentro del 1itigio, sino mas bien su participacién
en el mismo depende de 1a clase de terceris; oor ejeuplo,
en la condyuvantes, el objeto consiste en auxiliar la
nretercién de cumslguiera de las partes, segin se adhierxa
a favor del demandante o demandado., Es decir, ests cate-~
goria de tercerfa tiene la peculiarided de que el terce-
rista no ejecuta uns nueva accién ya perseguidas en el

juicio, o en su caso, una excepcidn del demandmdo intenta
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hgcer valer en el juicio en cuestién. Por el contrario,

el tercero opositor se suma a alguna de las partea,

La finalidad persepuida en el tercaro
opositor, consiste en coadyuvar o sdherirse a cualquiera
de las partes para fortalecer ol interés tenido en el 1li-
tigio; por consig:iente, no dehe confundirce con el obje-
to en virtud de ser a1 cardcter meramente auxiliar a uan
de las partes originarias del juicio a seguir. Se intsn-

ta reconocer el derecho preteniido en juicio,

la tercer{a excluyente, es de domninio
o preferencia, coda cual tiene diferente objeto. La pri-
~mera, consiste en concurrir a juicio con el afan de evi-
tar sus derechos se han lesionado en un litiglo, se le
continide causanio p@fjuicios de dificil reparacién, sien-
do_precisame-te su {inslidad, sa le reconozcan sus dere-
cros violados, procurandce no haya ninsuna mlteracién en
el estado de ime cosaeg nomo originalmente tenfan en el
momento de intentarss lz accién. La terceria excluyvente
de dominio tiene come objetivo declarar a su promovente
como propietario del bien erhargado que sirvid para cu-

brir o gerantizar las prestaciones reclamedas en el jui-
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clo principal y su consecuencla ordienar se levante el
embarge practicado recafido sobre el pronio bien embargado.
Tratandose de bienes inmucbles se ordenard cancelar en
el Registro Plihlico de la Propiedad y del Comercio, el
embargo realizedo, por su parte en los bienes muebles
tendré que hacerse la restitucién al tercero opositor

de los referidos bienes secuestrados, haciéndose incapié
que deben ser indudablemente los mismos, o sea que exis-
ta una identided completa y al margen sefialo una tesis
jurisprudencial:

"1598 TERCERIAS EXCLUYENTES DE DOMINIO. LA IDENRTIDAD DE
LOS BIENES OBJETO DE L. TERCERIA. COK LOS EMBARGADOS EN
EL JUICIO PRIRCIPAL, DEDE PROBARSE POR EL OPOSITOR.- Eg-
tendo obligado el terceristas & ~robar la propiedad .de los
bienes objeto de la tercerfa, de conformidad con log ar-
ticulos 1194 y 1367 del Cédigo de Comercio, es indiscuti-
ble que como consecuencia, tambidn estd obligado a pro-
bar la identidad de tales bienes, con los embargados en
el juicio principsl, de tal manerz que no pueda dudarse
de que egos mismos bienes de su propledad, fueron los en-
bargados en el juicio; ya gue une coea es ser proplata-~
rio de un bien y otra que el bien que pretende reivindi-

carse o excluirse del embargo, mediante la tercerfa, sea
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el miemo respecto del cual el opositor tiene ol dominio.
Amparo directo 5400/1967.Forrajes y Maquinaria, $.A, Fe~
brero 27 de 1969. Unan. 4 votos. Ponente: ¥tro. nafael ~

dofina Villegas. 3a. SALA.~ [nforme 1969, Pdr, 331 (6)

Corresponde a8 1la finalidz1 de las
tercerfas excluyventes de dominio, hacer notar en ln sen-
tencin dictada con motivo del Jjuicic de tercerf{s, decla-
re o congtituys procedente la accibén del tercerista, ea~-
timando que dicha sentencia delerd gefirlar en sus puntos
resolutivos que ge reintepre en @l goce de gus derechos

de propledad, o en su caso, la titularidad de la accidn.

haq}ercarf&s'axclwyentea de prefe-
rencia, tienen como objetive, como eu propto nombre lo
indica, la preferencia en ¢l pago del tercerists, pobra-
poniando su prioriisd, respecto dal acreedor embarsante
en el jnicio principal. Su finalidad no podrd ser otra
distinte & aquella en que la rosolucidn definitiva dacle-
re el mejor derecho de ser pagado les corresponda precisa-

mente al tercor opositor.

»

(6) Jurissrudencis y Tes{s Sobresalientes 1966~1970.~
hctuslicacién II Civil, sustentadas por la 3a, Sa~
la de la Supreas Corts de Justicis de la Hacibn.-
Indice e carzo 4el Lic. Sersio Torres E. Diraccidn
tGeneral rrancisco darrutieta layo,- Ediciones Mayo.-
México, 1, D.¥., 1368, pPdg. BZY
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Para dejar en e1 totalidad bien deli-
neado tanto el objeto como 1a firmlidad de las tercerfas
de preferencia, menciono lag eipulentes tes{s jurisoru-
dencisles:
n2009,~ TERCERIAS DE PREFERENCIA.- La terceria de prefe-
rencis tiene nor objetu la declsracidén de prloridad de
un derecho; declaraciédn que no puede pronunciarse debida-
mente sl no exlste un perfodo provetorio; de otra manera
no se estard en condiciones de resolver motivads y funda-
mentalmente,
£l art{culo 1371 del Cédigo de Comercio feculta al Juez
para que mediante un simple auto, contestada que sea le
demanda, declare si es pertinente tramnitar la terceris,
Ahora bien, si e declars innecesaria la tercerfs, resul-
ta violatorio de garartfams, puecto que el principal dere-
cho 8 que da lurar el ejercicio de la accién es el pro-
nuncierviento de un fallo que definitivanente dirima la
controversia, previa la ooortunidad concedida, al actor
pars probar log hectos constituativos de su accidn, v al
demandado para que ouede justificar sus excepciones; o
sea, que le gzarantis de sudiencis se cumple cuando en el
pleito existe ls posibilided de prodar, y la contienda

culzina con una sentencie que la concluye.
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El artfculo 1371 del Cédizo de Comearcio
faculta al juez para que raguelwva, evacuado el traslado
de la demarda, si la terneria es o uo 88 necesaria, Si
la declara inneceparies deja en eatsdo ie indefensidn al
actor, ya que sin otorzar dilacidn p;obatoria g8 guorime
el oroceao de conocimiento v se falta a esa formalidad
esencial del procedimisnto. Al resolver on esos términos,
8in suhstanciar el juicio corraspondiente, el precepto
covnbatido v su acto 4e aslicacién sorn violatorios de ga-
rantieen,

maaro an revisidn 9514719266, Insecticidas Cruz Negra,-
DA Julio 22 de 1970, llavorfa 15 votos Ponente: Mtro.

slberto Orozco Romero." (7)

11981, -~ TIRCERIA EXCLUYENTE Di PREFERENCIA, su finelidad
+ contenido. Le terceri{s excluvente de preferencia no es
¢l medi~ rdecuado para el acreedor prendario deduzea los
dereci sz varsecutorine que le otorza el art{culo 338 de
lz Lev Geneial Je T{ ulos ;v Opesraciones de Crédito, pues
de aduerdo eon el artfculo 1367 del Cédigo de Comercio,

dichn %3ve-riz tiene como finelidad jurfdica resolver

{7) Jurisprudencia y Tee{s Sobresalientes,- 1966~1970,~ Obra
citada Pdes. 1044 y1045,
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cufl ses el crédito que debe cubrir en primer término el
deudor comin &l actor del juicio principesl y al terceris-
ta, Hediante lan tercer{s de preferencis habrd de determi-
narse si con el producto de los bienes secuestrados al
demandado se cubre preferentemente el crédito que recla-
ma el demandante, o bien, ese privileglio corresponde al
crédito que deduce el tercerigts, Por esta ceuse, la in-
terposicién de leg terceris excluvente de oreferencia no
pugpende la verte Judicial de los tienes secuestrados,
pues gue tanto el actor del Jjuicloe prinecinal como el ter—
ceriata se interesan en ellg, como medio de ohtener el pa-
go de sus respectivos créditos,

Directo 138/1954. Manuel Gabriel Ortfz., Resuelto el 13-
de enero de 1954, por unanimidad de 4 votos. Pononte el

Sr. Htrd. edina, Srio., Lie¢., Carlos Reyes Galvdn." (8)
d).~- LA ACCION DEL TERCER OPCSITOR PARA CONCURRIR A JUICIO

El concepto de accidn na sido
un término empliemente discutido por los estudiosos del

derecho. En el Derecho Romano, existieron diversas formes

(8) Jurisprode

rcie y Tesis Sonresaliertes.- 1955-1962,
Obre citméa. P

ze, B96 y 287,
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nara definirlo, por ejemplo, el jurisconsulto Celso la
describid: " El Derecho de perseguir en julcio lo que
nos es debido " idea ampliada por la escuela cldsica al

agregarle " lo que nos es debido 0 nos pertenece."

NYanresa define a la accidn: "el
asdio que concede la ley para ejercitar en Jjuiclo el de-~

rechio gie nos corpete," (9)

El Cédigo de Procedimientos Civiles
da 1884, la definié en su articulo lo.: "Se llama accidn
al medio de hacer valer ante los tribunales los derechos

establecidos por la ley." (10)

Hugo Rocco: "E1 derecho de maceidn
es un derechio subjetivo del individuo contra el Estado,
y solo con el Estado, que *‘iene como contenido suhstancial
el interés abstracto a la intervencién del Estado para
la eliminacién de los ohgtdculos que la incertijumire o
la inobservancia de la norma jur{dica splicable en el
ceso concreto, puede ononer a la rzalizacidén de los in~

tereses privaedos,"{11)
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Carnelluti:"La accién es un derecho pi-
blico sutrjetivo, que tiene el individuo como ¢iudadano, pa-
ra obtener del Estado le composicidn del litigio." Al igual
la define como "un derecho pidhlico subjetivo del procedi-
miente judicial en egeneral, perc no en la eentencia jus-

ta." (12)

Alcala Zamora, la describe: "la accién
es tan solo la posibilided jurfdice encuesdrada, de recabar
los proveimientos jurisdiccionales necesarios para obtener
el pronunciamiento de fondo, y en su caso, la sjecucién de
uns pretencidén litigiosa," Tamhién la caracteriza coumo car.

faccién," (13)

De las definiciones seflaladag se conclu-
ye: La accién es un derecho que poseen los ciudadanos pera
concurrir ante el Srgano jurisdiccional para dirimir sus

controversias o ejercitar sus proploas derechos.

(9) EDUAEDO PALLARES "Diccionario de Derecho Procesal Ci~
vil® 2a, BEdic. £ditorial Porrva, México 1956. Pdg. 13

(10) EDUARDO PALLARES,~ Obra citada. Pdp. 14
(11) EIUARDO PALLALES.- Otre Citada. Pép. 14
(12) EDUARDC PALIAE.S.- O'ra citada, Pép. 14
(13) EDULEDO PALLLELS.~ Obre citmda., Pag. 14
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Precisado el conceptu de aceién se con-
sidera oportuno eatablecer el derecho perteneciente al
tercerista de concurrir a juicio. En las tercerfas coad-
yuvantes el tercero opositor tiene el dereciio o la accién
de acudir a juicio con el fin de intervenir en el mis-
mo, para suxiliar lo pretendido por alguna de las partes,
es decir el tercerista se convierte en colitigante, ya
sea del demandante o demandado, per lo tanto se pronueven
conjuntamente, nombrando su representante comin o de otrs
forma podria decirse se trata de uns conexidad constituf-
da para poder deslindar los derechos pretendidos hacer

valer .

En las tercerfas excluyentes de domi-
nio, la accién tenidé por el tercero opcsitor para parti-
clpar en el juicio consiste en haberse desconocido o vio-
lade su derecho (al embargarsele un bien de su propiedad
sin ser el deudor) tiene derecho a la restitucidén de los
bienes, con todos sues accesorios o frutos, en la misma -

forma que guardeban los bienes antes de ser embargados,

Tratandose de las tercerfas excluyen-

teg de preferencia, el tercero opositor tiene derecho o
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la accibn de concurrir s juicio, con el objetivo de ser
preferido en el paro del acreedor embargante del propio
juicio principal. En otra forms se puede explicnr que el
terceriste, tiene 1a facultad de concurrir a julcio paras
probar au mejor derecho en el pago, a pesar de existir
unc o varios embargos trabados sobre los mismos bienes,

nuebles o inmuedbles.

Bxiste una interrogante, por demds
interesante, consistiendo en que @i solo los terceristas
tienen accién a concurrir a juicilo cuando han sido afec-
tados en su derecho y al respecto hay una tesis jurispru-

dencial resolviendo esta probvlematica, a saber:

"1955.- TEKCERC EN JUICIO, AUN CUANDO NOC SEA COADYUVANTE
RI BXCLUYENTE, SI ACREDITA TZNER DERECHO PROPIO O INTERES
LEGITINMO QUE DEFENDER, ESTA LEGITIMADC EN EL JUICIO, UNA
VEZ ADYITIDO, PUEDE INTERPORER LOS RECURSOS QUE SEAN PRO-
CEDENTES.~ Al tenor de lo que dieponen los artflculos 21,
23, 652 y 656 del Cédigo de Procedimientoe Civiles, debe
entenderse que en el julcio compete accidén & un tercero y
puede concurrir al mismo, no inicamente cuando coadyuva

con una de las partes principales, o cuando trata de ex-
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¢luir los dereclios del actor » demandado, sino tamtién,
cuando su derecho dependa de la sutsistencia del derecho
del demandado o del actor, o cuands teniendolo propio, no
deduzeca la miama accidn, ni ononpa la misma excencidn, que
el actor o reo., As{ el tercero interesedo, que¢ concurre al
juicio tendrd legitimacidn, si puede resultar afectado, con
la ragsolucidn que se dicte y podrd comparecer, cualquiera
que sea el estado en que se encuentre el juicio, pudiendo
interoconer los recursos procedentes, Sobre el particular
esta Suprema Corte de Justicia, en la ejecutoria que pro-
nuncidé en el juicio de amparo directo 2236/57 quejoso Ban~
co de Guadelujara, fallado el 22 de enero de 1959, por u-~
nanimidad de cinco votos sostuvo lo jue sirue: Es regla
éeneral, tratdndose de la legitlmacién, pues no es otro

¢l caso que en la especie se plantea, que todo derecho
sustancial marca, tanto lo activo como 1o nasivo, las per-

tes relacionadan juridicanente en lo procesal, por donde

"3
£

gulta que g8i, conforme a derecho, son los sujetos de los
derechos sibjetivos los que, como titulares de éstos, ‘tie-
nsn un poder de disvosmicidén sobrs los mismos, légicamente,
v en principio, s6lo a ellos corresponde el respectivo po-
d=2r de ejercicio de esos derechos ante los tritunales, 0

4icno de otro modo: sélo puede ser parte leg{tima en el
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proceso el sujeto titular del derecho en la relacién juri-
dicez sustanciel, Pero este principio general tiene casos
de excepcidén y son aquéllos en los que hay desplazamiento
de las leritimacidn, en favor de personas que no son los ti-
tulares directos de la relacién juridica sustancial, Este
fenémeno es el conocido en Alemanie como "facultad otor-
gada para ester en juicio por otro" (Kohler y Hellwig,-
citados por Prieto Castro en su Tratedc de Derecho Proce-
sal, Tomo II, nidmero 263); es el nismo que los italienos,
encab_ezados por Chiovenda, llamsn "Subetitucién precesal”
Yy el que en Espafa el profesor Prieto Cestro, parrce que
con mayor proviedad, denomina "desplczamiento de la legi-
timacién", ya que hay cngos en que el tltular susiancieal,
no es sugtituido shsolutamente en el proceso, por el ter-~
cero legitimado por 1la ley. En nuestra legislacién, tene-
moe diversas disposiciones en que hay este desplazamiente
de legitimacién , como enseguids se veréd., El artfcule 21
del Cédigpo Frocesal Civil del Distrito Federsl, seguido
por el 20 del Cédiro del Estado de Jzlisco, estanlece,

que compate la eccidn & un tercero cuyo zerecho dependa
de lz subsistencias del derecho del demandado o dcl actor;
el erticulo 2% éel mismo Cédipv, &l qie corrasponde wl

24 de Jalisco, estetuve gque en las acciones procedenies



Ead
4P

de la herencia o del legado, se da lufiegicimacidn al in-
terventor o albacea designedos, pero si édstos se rehusan
a deducir 1as acciones u oponer las excepclones en el -
Julcio, los herederos o legatarios, podrdn hacerlo; eh el
artfculo 29, que es el 25 de Jalisco, se establece la le-
gitimacién del deudor, en favor del! acresdor, cuando éat‘:’A
exita a aquel, pera dedicir las acciones qie le conpeten
v descuida o rehusa hacerlo; en el artfcule 32, igual al
23 de Jalisco, se habla, er lo fraccién III, de ctro dea-
plazaziento de 1a legitimecidn, estableciéndose que cuan-
do una persora tenga accidén o excepcién gque dependa del
ejercicio de la accidn de otro a quien puede exigir que
la desakhogue, oponga o continie depde luego, y éste, exi-
tedo por aquel, se rehusare, lo podrd hacer aguel, siendo
eate hipbdtesis, muy semejante, a la contemplada por los
citados artfculos 21 del Distrito Pederal y 20 de Jalis-
co, aunqie no totalmente idéntica; en el pdrrafo eégundo
del articulo 547 y an el S48,anbos del Cédigo del Distri-
to, a log que resnactivanente corresponden el 532 y el
532 de Jalisco, se esta%lece la legitimacién del ector

a favor del Zepositario, cuando se trata del secuestro

de créditos, y la fracciédn II del 5223 del primer Cddigo,
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igual a la fraccién del mismo nimero del 538 del segundo,
da facultades al depositario, también por desplazamiento
de la legitimacién, pera proceder judicimlmente, en contra

de los inauilinos worosos en casos de fincas urhanas.

Los articulos 2120 y 2123 del Cédigo
Civil del D.F., igzusles al 2039 y 2047 del Cédigo de la
misma materia de Jalisco, en relacién con el €57, in fine,
del de Procedimnientos del Disirito, al que corresponds el
601 de 1a ley procesal de Jalisco, contenplan otro caso de
desplnzamiento de la legitimacidn al establecer la obliga-
¢ién del vendedor de galir al pleito de eviccidn.., Los
mismos C8digos procesales regulan una parte de #sta mate-
rie al trater de las tercerias coedvuvantes, Er efecto, la
lev preve ‘que el coadyuvante tenga el mismo interéds y ejer
cite 1s misma accidbn, u oponra la misma exceocidn (art{cu-
lo €56, fraccién II, de! Cédigo del D.P,, correshondiente
2 le fracciédn del uismo nimero del 670 de Jalisco), o -ien
que concurra ejercitando una accidn diversa u oponiendo
ang excepcidn diferente por inlerée propio v distinto del
actor o del reo (fracciones citadas y artfculos 652 del
¢6digo del D.F., y 597 del de Jalicco. Ko es terceris ex-

c¢luvente, -orque en ella, el terceristas no intenta atacar
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los derechos del actor o del rec para excluir los suyos,
8ino que, y como es bien aabido, ai aquél, al ccadyuvar,
lo huce & favor del deunndante, 1o que persigue ea ener-
var 1a excepcién del reo, y si lo hace a favor de éste,
lo que trata es destruir la accién de aquel, independien-
temente de que su interds gea bropio y distinto del que
tenzan actor o demandaéo en la materia del Juiclo y que
es precisamento el caso, ya que el Banco de Guadalajara,
al defender en la tercer{m al demandado coadyuvado, se
defiende asimismo, puesto que su interés radica en pre-
tender lograr ventajas para la salvaguarda de sus pro-
pios interemes, dependientes de la accidén ventilada en
sl juiéio principal, o sea en el hinotecsario 2n que Ce-
hallos Almade e Inmobiliaria Moderna, S.A., intervienen
como actor y demandado, interés del citado Banco que es
indiscutible, si se tiene en cuenta, como 1o slega el
propio Banco, en sus conceptos de violacién, que lo que
pretende es evitar que con el remate del bien hipoteca-
do por el ingeniero Sdinz Aldrete como administrador de
Inmobiliarias Moderna, S.A., & favor de Ceballos Almada,
¥y que segin el tercerista es el inmueble de mayor valor
é1 Inmobiliaria, se menoscabe el valor de las acciones
de dicha sociedad, que el propio Sdinz Aldrete dio en ga-

rant{a prendaria al Banco y que inclusive éste 1legé a
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embargar en el juicio ejecutivo de que antes se hablé",
EZduardo J. Couture, en sus Estudios de Derscho Procesal
Ci+il, Tomo IIXI, pdgina 228 dice: (Asimilacién del ter-
cero a 1la parts). Pero, como siempre, la encefanza del
Conde de 1a Caflada, es de excepcional luéidez, cuendo
define la situacién del coadyuvante diciendo: "El terce-
ro coadyuvanie se reputa por una miema persons con el
principal que litiga: su intencién y espfritu eas uno
mismo, y 8e reunen por todos respectos las tres identi-
dades de persona de accién y de causa que forman su con-
tinencia®™.., E1l Conde ds la Cafiada, en sus Instituciones
Prdcticas de los Juicios Civiles. Tomno I, pdginas 358 &
368 dice: Rl actor y el reo, demandador y demandado, son
dos partes esenclales de un juicio sl cual, si viene
otro litigante, componen el nimero de tres, y el dltimo
recibe con propiedad, en nombre de tercero,...ifiadece

al nombre de tercero, el de opositor, por quie la preten-
816n del que viene sl juicio, me ha de ovoner necesaria-
mente 8 la del actor o a la del reo y & veces a las dos,..
Aunque el interés en que deben fundarse los terceros opo-
sitores, para venir y ser rscibidos &1 Juicio pendlientae,
puede nacer de diversas caugas, (cuyo perticular examen,

ser{s embarazoso, dilatado y coufuso) conviene reducirlo,
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‘por regla eneral, a cuatro principales. Léﬂprimera cla~

se, es de aquellos terceros, que tienen una misma accién
in solidum, o la propia defenaa, que con anticipacién han
producido las partes que litigan., Ia segunda clase, es de
los que tienen su accién independiente y separads de la
que han producido las partes, en sl juicio pendiente, -
aunque la de éstos y la del tercero, procedan de una mis-
ma causa ¥y origen. En la tercera clase estardn los que
tienen accién o derecho de segundo orden y quieren venir
al juicio, entablado ya, por aquellos a quienes toca en
primer lugar el uso de la accién y defensa, que quieren
coadyuvar, por su propio interés, los terceros oposito-
res; y en la cuarta clase, se comprenderdn, los gque
teniendo el primer lugar en el uso de la accién, o de la
defensa, de lo que se disputa en el julclo, quleren ve-
nir al que han promovido los interesados de segundo or-
den, ya lo hagan con noticia de los primeros, o ya sin
ella,...A la tercera clase de terceros coadyuvantes, que
tienen interés y accién de segundo orden, correasponden
los inrediatoe sucesores & los mayorazgos y los herederos
que son substituidos; por‘que los juiclos emplezan, se

continfian y acaban con los actuales poseedores de los
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mayorssgos y con los herederos instituidos como princi-
pales en el orden, y en el derecho que se disputa, sin ng
cesidad de citar & loa de segundo orden, que tienen un
interés mas remoto... pero si estos de segundo orden qui~
8iesen venir al juicio, con los del primero, pueden ha-
cerlo, por que tienen el mismo interés que loa legatarios
en hacer mas vigorosa y a menos costa, su defensa, pre-
caviendo el perjuicio, que no podrdn reparar después de
ejecutoriada la sentencia con los principales. La cuarta
clase de los terceros oposltores que pueden venir al jui-
cio, se manifiestn en los casop siguientes: E1 comprador
adquiere el dominio de loe bienes que se le venden, cuan~
do lo tenia el vendedor y faltdndole recibe molamente la
posesibén libre y desembarazada de todo detentador, que

e8 lo que basta para la legitimidad de este contrato, sipr
viendo sl comprador la misma posesidn, con la buena fe

de los contrayentes, de fundamento para adquirir con el
tiempo sefinlado en las usucapiones, el dominio, que no

se le habfa trasladado por el principal titulo de compra-
venta®™, Lo anterior hace fdcilmente comprender, cémo el
tercero, puede aducir un derecho propio, dentro del Jui-

cio, derecho que dependa de la subsistencia del derecho
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del demandado o del actor. Y en el presente asunto, suce-
de, que el %orcero interesado, concurre al juiclo, aducien
do su derecho de dominio del bien inmueble hipotecado,
que por haberlo adquirido con reserva de dominio, tiens
interés leg{timo en pretender la substanciacidn del de-
recho de dominio del demandado, qne exige no le sea afec-
tado, .rematdndolo, para cudbrir un crédito mayor que es el
inico que legalmente reportasba, Al adquirir con reserva
de dominio, tuvo derecho sl doninio de la cosa y 8i és~
te lo pierde el que le 4ié el inmuedle en venta condiclo-
nal y jamds lo recupera, habrd perdido todo el derecho
suyo, puesto que depiénde de la nmubsistencia del de dquel,
luego debe concluirae, que fue un tercero con legitimacién,
para entrar al juicio hipotecario, y que si no lo hizo
durante su tranitacidén, bien pudo apelar, porque tiene

el mismo interés de sepundo orden, que decfa el Conde de
la Caflada, nor cuanto que el que tiene el interée de pri-
mer orden en el juicio, era el demandado sefior Lambert-
Lépez y de acuerio con el artfculo 689 del Cédigo de Pro-
cedimien‘os Civiles, pueden apelar los terceros que hayan
salido al juicio y los demds interesados a quienes perju-~

dique la resolucién judicial,



Directo 2156/59. Carlos Vales Cdmara. Se negé el amparo
por mayorfia de 4 votos. Fallado el dfa 8 de agosto de -
1960,~ 3a. SALA.- Informe 1960, Pdg. 95 (14)

Pare finalizar, se dice que para poder
concurrir al juicio de tercer{a se requiere se den uno
o varios supuestos: la existencis de un derecho, la vio-
lacién o desconocimiento de un derecho, capacidad para
ejercer la accién pretendida hacer valer y el interés
tenido por el tercero opositor o tercerista para ejercer

el derecho.

{14) Jurisprudencia y Tesis Sobresalientes.- 1555-1963,
Obra citada, Pdge. 900 a 903,



CAPIYULO TERCERO
NATURALBZA JURIVICA DE LAS TERCERIAS

A).- ;SON LAS TERCERIAS UNA ACUMULACION DE AUTOS?
B).~ ;SON LAS TERCERIAS ON RECURSO?
C).= ¢SON LAS TBRUEKIAS Uu THCIDENTE?

D}e=~ .SON LAS T8HCERIAS UN V:RDADERO JUICIO?
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CAPITULO IIXI

NATURALEZA JURIDICA DE LAS TERCERIAS

2).- & SOX LAS TEBRCERIAS UKA ACUUULACION DE AUTOS ?

La reunidn de dos o mas expedientes
sujetos 2 una tramitacidn comin y resueltos en una scla
sentencia es como generalmente se llama en el medio juri-
dico le acumulucidén le autos y difiere de la acumulacién
de acciones en que en ésta seejercitan una o varias accio-
nes ern un nismo proceso sisempre y cuando no sean contra-
Aictorias, bien sea en el wmomento de la presentacién de la

demanda o bien ye iniciedo el procediniento del Juicio.

Bl Cédigo de Yrocedinmientoe Civiles
vigente, no regula lz acimulacién de autos en un capitulo

egpecial, preceptuandolo aisladamente en su contenido,

La acumulacidén de sutcy tiene por ob-
j2%to evitar asentencios contradictoriae sobre cuestiones co-
nexzs respecto a un miswo litigio y ademfs auspicisr la

econonia procesal.
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La necesidad de sefizlar gue los mutos
deben de acumularse adn encontrandoce en juzgados diversos
a aquel en donde se haya inicindo el jaicio acumulativo,

siempre hayandose sujetos on una misma jerarcuia.

¥1 Cédigo de Comercio, unicamente los

recult en tres articulos:

Artienlo 1359.~ "la acumulncién de sutos molo podrd denre=~.

tarse a instancia de parte ler{itima, salvo lo:z casos en

gue corforme a la ley, deba hacers. de oficio"

Art{culo 1360.- "La acumulaciér puede pedirse en cualquier

estado del julcio, antes 1e pronunciarse sentencia "

Articulo 1361.~ "La s.hstanciacién de este incidente gerd

estanlecida pars la decisidn de las competencias”

La lectura de estos articulos, es obvio
1lesar =z la conelupién: 1lrg tercerfas son en clerta forma
una aculacidén de autos tannto las coadyuvantes como les ex
¢luventes ya sean de donirio o de preferencia, en razén de

s agresaniento a los antos del Julcio prineipal.
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no dehe de confuniirse las terccerias
con la acurnulacidén de autos, svs finalidqdes y‘objetivos
gor diferentes, alends del contenido del artfeulo 1361
del Cédigo de Comercio a la 2ronin scumulacidén de autos

son consideradas como incidentes.
BYe= ¢ SCL LAS T2ACERIAS UK nZCUARSC ?

Zs memezter hacer unc somera conside-~
récibén respecio a 1z terminologfz del recurso, "la palabra
recurso tiene dos sentidos, uno amplio v otro restringido
v propio. =n el Hrimsr gen*ido, significn el medio que con-
cede la ley a la parie, o 2l tercero que scn agraviados
poT una resolucién judicial parz ottener su revocacidn o
molificrncidr, ses que astas dltim s se lleven a cabo por el
propis funcionario gue dictd la resolucién o por el tridbu-
nz:: gsuperior. En este sentido, son recursos el de revoca-
eibn y e1 ic¢ apelacidn. 21 sentido mes restringido, el re-
curso prosone que la revocacidn o modificacidn de la reso-
lucidn estd encomendada a tribunal de instancie superior.”
(1)

En el Derecho Positivo ilexicano, el re-

curso se ancuentras estipulado bajo el artfculo 1336 del -

(1) Diccionurig de Uerecho Procesal Civil. BEduardo Pallares
Bdi*, Porrda, Pde. 577. 2a. Edice, México 1956,
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C6digo de Comercio seflalando: " 3e llama apelacidn el re-

curso que se interpone para que el “ribunal superior con-

Tirne, reforme o revoque la sentencia del inferior®

Con terainolozisz semejante, el Cédiro
e Jrocediniento~ Civiles del Distrito v Territorios Fede-
ralea, en su artfculo 638 lo rezula: "El recuraso de apela-
cidén tiene por objeto rus =l miperior coniirme, revogue o

moii“igue la resolucidn 4el inferior.”

Zn 1n prictica profesional, loo liti-
cuntes pueden oponer lon racuarsos no golo e contra de lasg
sentencims, sino ta=hién conire los autes, sepgin su crite-

rio perjudiquen & sus inicraces,

21 traiadists Guasp, ofrece una con-
cestuacidn mus precisa acerca del recurso, aportsndo ade-

=45 de los elementos comunes, 1iferentes caracter{sticas:

g).- Con instancia de parte, es declr,
sue unicuamente las partes eatdn facultadas para interponer

el recurso;

b).~ Pertenecen a ln catecoria de las-
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pretencionesr en general y 81 objeto es reformar, mediante

elloa, una resclucidn judicial;

¢).~ La reform: consimte en cambiar
l1s materia de 1= resolucidn mustitnyédndola por otra que re

sulte mas apecala a la ley;

d).- Los recursoc no tisnen por ob-
jeto declarar ls nulidad de 1z resolucidn, sino reformarls

como ge ha dicho;

e).~ Hen de deducirse en el miamo prg
¢es0 para que seszn verdaderoe recursos, Lzs pretenciones
nue se deduzcen en proc-co diverso y que tiendan a modifi=-
car las resoluciores judicialeg, no son, 2or tanto verda-

deros recurces,

f).~ Con lus caracteristicas anterig

e

Suagp concluye por definir el recurso de la siguiente

in

wanera: uns pretensidn de reforms de una resolucidn judi-
cial dentro del mismo pioceso en que dicha resolucidn ha

gido dictada;

0)e= SGziicene gue 1oL TECUTSO3 no ron
sen lz reidad del proceso, auncue si oririnan en 61 divevw
’ L .

goce rrados o instanciss,
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For otra parte el mismo Jjurista, cla-

gifica los recursos de la siguliente manera:

l.- Principales e incidentales o adhg
ridos, segin se trate de una primera impugnacién o de 1la
impugnacidn de un segundo recurrente, que ataca o ge ad-

niere &l ataque iniciado con anterioridad;

2.~ Los q:ie interjonen ante el mismo
Juez que pronuncid le recolucidn impugnada o ante tribu-

ral diverso, que sea el nue resuelva el recurso;

3.~ Por la naturaleza de la resolucién

impugnaday

4,~ Por la extensién de las faculta-
iece de que goza el tribunal que ha resolver el rscurso, B8
£in se pueda .o no examinar en su totalidad las cuesgtiones

litigiosas;

5.~ Por el fin al que tiende el recur-

50 gqune pueda reformar la resolucidn o nulificarla;

6.~ Los recurzos también puczden ser

ordinarios y extraordinarios. Los o:dinarios se caracteri-
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zap por dos notza; no exisen causas eapecificas parz su
adnisidén y no limitan las facultades del tribunal que co-
noce del recurso, Con los extraordinarios sucede lo contra

rio,

En la lenislacidn mexicana, se reco-

nocen entre otres los sirunientes recursos:
a).~ La revocacidn;
b).- La apelacién;
¢).~ La queja y
d).~ La npelacidn extrasordinaria,

Las tercerfas no deden de ninpuna for-
ma de confundirse con los recursos, pues tratanse de doa
figuras jurf{dicas diverses y por consiguiente no existe ma-
teria para su identificacidn, segin se desprende de los si-

maiertes rezonamlen® s, ~

Tos recursos son interpuestos por cual

quiera de las purtes litigiosas provocada por el pronuncis
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miento de alr:n: resolucidr, lesionando los derachos del
pronovente; en itanto que la tercer{s es opussia por un su-
Jjeto clene al procedimiento ori-inal promnovido jor el ac=-

tor v el denaniado.

In diferenica ocaciones, se ha {den-
*ificndo a las tercerias con 21 :ecurszo, 21 suspanier an-
bee 21 procadiniento, lle-n o =molifiesr 1t sentencis dic=-
tnli en autos,. ista iden es falsa, Las tercerfas coadyuvan
1e8 s80l0 tienen por objeto azuxiliar 1o pretensidn requeri-~
da vya sea por el demandante o dewandado. Lo suucenden el
litizic prineisnl, siempre y cuanlo gse intersonzan antes
qust lu sentencia Ywya causado ejecutoria, Las %ercer{:s
axcluyentes (doninlo-preferencia), tanpoco suspenden la tra
mi%zeidn del Juicio princizal, excepto cuando qieds pen -

iiente le resolver la provia tercaris

Tamhién se he confundido a 1las terce-
rias con los recursos en virtaud a su ejerciclio al no en -
contrarae linitadas a tér-inos fatzles, Solo las tercerias
coadyuvantes proceden hasta antes de causar ejecutoria la
sentencia en el juicio principal y tampoco en las terce-
rius excluyentes existen términos fatales, con la salve-

dad de hacerse valer antes de salir a remate el bien -
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ehargado (dominio) o bien tratandose de las tercerias
excluyentes de preferencia no se¢ haysz efectucdo el pago

a los diversos acrredores antes de su precentacién

Las finalidades pergeguidas por los
recursos y las tercerfas sor diferentes, en los primeros
ge hz dictado algun: resolucidn vdlida pero injuista a al-
zuna de 1li8 portec intervinientes en el proeeceo, on tnn-
to ean les tearceri:s se l-sionan ies;achoc de terceros, los
cunley sfon ajienosg al procedi:iento princinal v ade=nfs en
la propiz tercerfs ce persirue gus los darcciog violados
perxinezcan e ¢l ectndo orisinario tenido has*a antes

ie la »nronunclacién o ejec:cidén le lot actos reclamados

e).~ ¢ 300 Lis 18aCLalac Unh ILCIOLZETE ?

Zmilio Reum: "La pelebra incidente,
(Levy de Znjuiciamiento Civil), derivs del latfin, indicto,
irciiens, (econtecer, interrumpir, suspender), significa

st acepcidén mas amplia, lo qus sobreviene accesoriamen

D
]

e er ulgin zsunto o negocio fuera de lo prihcipal, ¥ Ju-
ridicamente, le cu=stidén que sobreviene entre los litigan-

tez Aurante el curso de la accidn principal. Incidente -
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pusde aplicarse a todas las excepciones, a todas lag con-
testaciones, a todos los acontecimientos accesorios ori-
ginados en un negocio e interrumpen o alteran o susponden
au curso oridinario. Son incidentes de un juicio el nombhra-
miento de un nuevo procurador, la recusacidn de un juez u
otro funcionario de lez administracidédn de la justicia, la
acumnulacidn de autoa, la oposicidn a la prueba pedida. la
reclamscidn de nulidad de una o varias actuaciones, la rg
poalcidn de una providencia o auto, la peticibén de térmi-
no extraordinario de pruzha, la Jdeclinatoria de juria - -
diceidn, la alegacidn y prueds de tachas, estan derivan

y traen su oricen del nezocle principal, pero no todas las
citadan caben dentro de la definicidn, eatan conprendidas
en las prescripelonss de sate t{tulo, encaminado a trazar
el procedimiento a secuir en todnag las cuegtiones que la
lay tiene cono incidentales de la principal, Tanto la ley
como la jurisprudencia, recorocen tambidn estos incldentes
o cuesticn2s incidertales con el nombre de art{culos, pe~
ro la verdadera palatre jurfdics es le de incidentes, y

bajo eate pomhre principalmscte los trata la ley.*

Los incidentes fueron deaconcoidos

en los primeros tiempos del dsrecho romano, per la razdn
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de que imperaba en el procedimisnto de aquel puedblo el
Bistems formulario. Ko tuvieron entrada sino hessta la 1i-
tis constestatio, no significando ya la formula pretoria-
. pa, se reduci{s a una simple exposicidn ¥ contradiccidn de
ls demande entablada, no produciendo ninguna innovecidén

en el pleito, cuyo efecto estaba reservade a la sentencim.

Anteriormente no se reconocieron
expresamente los artfculos e incidentes en le forma como
después 1o explicd la ley de enjuiclamiento civil de 1855,
Y reproduce la actual; pero la necesidad de resolver las
cuestiones planteadns con tul eardcter durante el pleito,
trajo necesarimmente le consecuencies de que esos incidep

tes estuvieran eutorizpnds en el fondo de las leyes,

El cédigo procesal de 1884, defi-
ni{s an su articule 861 s los incidentes:"Son incidentes
les cusptiones que se promuevan en juicio y tienen rela-

cibén inmediata con el negocio principal.” (2)

Actualmente el cédigo de comercio
trats el incidente en el cepitulo XXVIII y en especial en
los articules 134% al 1358, y destacando por su importan-

cia son:

(2) ELUALDC PALLARES, Obra citeda. Pdg, 318-319



Articulo 1349.- "Son incidentes las cuestiones que se
promueven en un juicio y tienen relacién inmediata con

el negocio principal.”

Bate artf{culo tiene la misma contex-
tura que el artfculo 861 del céddigo procesal de 1884, lo
cual no es de sorprender, bastanlo recordar la fecha de
4 de junio de 1387, en la cual fue expedido el cédigo de

comercio, uiendo por consi~zuiente de 1la misma época.

artfeulo 1350.-~ "Les incidentes gue jongan obataculo al
cursc de 1la demanda princijal se sutstanciaran en la mig-

ms pieza de autos, quedando entre tanto en suspenso aque-
1le,"

Este artfculo se encuentra incompleto
al no mencionar le clase de incidentes que suspenden el

curso del juicio principal.

Artfeulo 1351.-~ "Los que no pongan obstdculo a la persecu-
cidén de 1l demanda se substanciaran en pleza separada, que
ge formard con los escritos y documentos que ambas partes

sefialen, y a costa del que los haya promovido.”
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Igual ecrftica al artfculo inmediato
anterlor, el mediatamente no precisa 1la clase de inciden-
tes que no interrumpen el curso de la demanda principal,
giendo ésta lu razén en utilizar supletoriamente el cédl-

go de procedinientos civiles.

Zn los incidentes 4 doctiriva comprep
de diversos problemas de iaportancia prdctica evidente,

como estos: "

‘2Deben 185 incidentea resolverse an-
tes de la cuestidn principa;? JSuspender. el curso del jui-.
cio? ;lLas sertenclas cque los resuelver tienen la [uerza
de la cosa juzgada mate;&al y también son verdaderas sen-
tenclian? :

Lag leyea y la jurisprudencis han re-
suel:o de diversas maperas estas cuestiones. &n el derescho
romano, solo se consideraban como sentencias las resoluclg
nes sohre la cuestidn principal planteada en la demanda,
Todas las dends surgidas durante el juicio, se reservaban
sare la definitiva. El derecho germdnico modificé ese sis-

tema teniendo la ventaja de ser mas rdpido el procedimien~
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to, y origind las llamadas sentencias interlocutorias, o
sea las resolutorias de los incidentes antes de llegar a
su fin el juicio. Tienen ese nombre porque se refieren a
cuestiones locutorias, es decir a las sélidas interlocu-
tus. De la liaza dice: "El problema de las interlocutorias,
sezin los mas autorizados romanistas, estd fntimamente 1i
gado con el de la cosa Juzgada, Los textos reservan la pa
labra sentencia para expresar técnicamente, una declsién
Jurisdiccional pronunciada definitivamente sobre la demap
da.,..las interlccuciones, no sefialadas con el nombre de
sentencias, son decisiones rectores del procedimiento que,
de ordinario, solo cumplen esta misidn, .saunque alguna vez
se emplearon para fijar la cuestidn de derecho, para expre
sar la opinidn del juez sobre las discutides, o para re-
solver poco a poco las que se presentasen. De ahi, por no
tener un vaelor en cierto modo suhordinado & la cuestidn
principal, no fuesen apeldbles las interlocuciones, ni pro

dujesen la cosa juzpgada.”

"El derecho canénico y el germdnico,
consideraron como sentencias verdaderas a las interlocuto-
rias, y admitié que los incidentes se rer~lvieran antes
de la cuestibén principel y no poco de ellos paralizaran el

curso del negocio, sistema éste adoptado por las leyes es-
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pafiolas y nuestros céliros. Mas aidn, las ipterlocutorias
también alcanzan la fuersza dala cosa juzgada en las cuea-

tiones incidentales resueltas.,

Se percibieron diferentes clases de
incidentes; los puros y simplag, concernientes solo ml
procedimiento; los relacionados con la cueatidn liti@i gi
principal, cuya decisién podia causar un gravamen irrepa-
rable en la sentencla definitiva, y finalmente aquellos
que resuelven cuestiones prejuzgadae en el fondo del nego-

cio.

El derecho moderno representado por
el c¢bdigo italiano en vigor y la ley procesal alemsna, se

orienta en un triple sentidn:

8).~ 81 de restringir la admisién

de incidentes;

b).~ El de no considerar como senten
cias, sino comgordénanzas, o autos, las resoluciones de las

cuestiones surgidas incidentalments en el juicio;

c).~ No otorgar a dichas resoluciones

la zutoridad de ls cosa Juzgada;



d).- El de evitar que los incidentes

gsugpendan el curso del juiclo.

Entre las cuestiones incidentales que
suspendan el cursodél juicio figursn relativas a la acumu~
lacibén de autos, recusacién o impedimento del juez, nulidad

del procedilmiento y las llamadas cuestiones prejudiciales,

Por regla general, se considerard a
la cuestidn como incidental, en el sentido de tener rela-
¢ién con la principsl, cuando entre las dos hay relacién
jur{dica de conexidad, o de incompatibilidad, o bien cuan-
do el incidente se refiera s la vdlidez del procedimiento.”

(3)

Se llega a la conviccidén en clerto
modo que las tercerfas son unos incidentes en virtud de hg
ber en ambas f{iguras relacidén con el negocic principal,
pero estudiando a fondo el motivo de los incidentes y de
las propiss tercerfas se llega a conclusién de ser total-

mente distintas,

Las tercerias coadyuvantes no las

podemos considerar como incidentes, si bien em clerto que

{3) EDUARDO PALLARES, Obra citada, Pdg. 319-320
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lag figuras legales tiensn relacién con el negocio prin-
cipal, sus finalidades y objeto son radicalmente opues-

tas,

En los incidentes su ragén de ser,
consiste en formular una excepcidn promovida por una de
las partes litigantes por alguna resolucidén o actuacidn

dictada o realizada no conforme & derecho.

A su vez, las tercerfas cualquiera
que fuere su categoria, necesariamente se relacionan con
el juicio prineipal, lo cual implica al tercerista estar

facultado para intervenir en el negocio.

Adn mas, tanto el objeto como las f}
nglidades de los Aincidentes, son de indole diversa a los
sretendidos por la terceria, en primer término tenemos el
objeto del incidente, quedando establecido anteriormente,
ec el suspender u obastaculizar el procedimiento del juiclo
principal, mientras las tercerfas tienden al reconocimien_
to o reinvindicacién de los derechos violados al tercero
opositor. S{n embargo, y atendiendo a las peculiaridades
de la propia terceris y de los incidentes, no se puede ne-
gar la idea de que ambas formas Jurf{dicas son semejantes

pero no confundidbles.
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d).~ ¢SON LAS TERCBRIAS UN VERDADERO JUICIO?

Los estudiosos del derecho tradicio-
nalmente han diatinguido los términos jurfdicos de proce-
80, procedimiento y Juiclo; diferencia indispensable para

entender pars entender con mayor facilidad aste tema.

Piéoaeo: "Conjunto de actos regula-
dos por la ley y realizados con la finalidad ds alcanzar
la aplicacién judicial del derecho objetivo y la satis-
faccién conaiguiente del interés legalmente tutelado en
el cago concreto, mediante una decisidn dal juez compe-

‘tente.” (4)

E1l jurisconsulto Eduardo J, Couture,
én su obra: "Fundamentos de Derecho Procesal Civil™, ha-
ce una distincién entre proceso y procedimiento, la cual
es muy adecuada, mencionando: "unos actos, decfamos, pro-
ceden de otros actos, y aquellos a su vez, proceden a los
posteriores, Este principio de sucesidn en los actos da el

nowbre de proceso (etimoldgicamente, de ceder o pro), Pro

% cedimlento, por su parie es una misma guctsién an su sen-

tido dindmico de movimiento. El sufijo nominal mentum, es

(4) Diccionario de Derecho, itafael de Pina. Edit. Porrda.
Pdg. 237. 2a, Eaicec, Méxioco, 1965.
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derivado del griego, menos que significa principio de mo-
vimiento, vida, fuerza vital.

Z1 proceso es la totalidad, la unidad. El procedimiento
@s la sucesién de actos. Los actos procesales tomadas en

si mismo son procedimiento y no proceso." (5)

Agimisno, e) tratadista José -
Chiovenda en su lilbro "Principlos de Derec-o Frocesal Ci-
vil", detalla que se entiende por procedimiento "Las acti-
vidades de las partes y de los érganos jurisdicclonales,
mediante los cuales el pleito procede desde el principio
hacia la definicidn, y el conjunto de los cuales se llama
sro¢cedimiento, deben smoldarse a deterninadas condiciones
de luzar, de tiempo, de medios de expresién; estas condi-
ciones 1lldmanse formas procesales en sentido estricto. En
ur. gsentido mas amplio y menos propio, lldmanse formas por
las miemas actividades necesarias del proceso, en cuanto
gue, estendo dirigidas o la actuacidn de un derecho sustapn
cial tienen cardcter de forma respecto de la substancisa,”

(6

(3)Fundamentos del Derecho. Eduardo J. Couture. 3Ja. Edicc.
(péstuma) Ediciones Depalma, Buenos iires, 1969,

(6) Eg;ncipioa_de Lerecho Proceeal Civil. José Chiovenda.
-2%. 109, Zdit. Reus, 5.4. Yadrid, 1925, Tomo II. Tra-
duccidn esprfiola 421 Prof. Jose Casais y Santalo,



Juicio, etimoldégicanente esie término
deriva del latin "Judicium", a su vez, tiene antecedentes
al wverbo judicare, compuesto de las ralces Juas, derecho, y
dicere,dare, significondo dar, declarar o anlicar el dere-

c-0 en concreto.

Se nan emitidn» diversas definiciones

d¢ Jjuicio, sustrayendose lag trinscritas.

Pare rgeriche, juicio es: "La contro-
versia y decisidn leg{tima de une causa, ante 7 el por el

juez competente.”

Ademds el +igmo autor, da las sigulen-
tes acepcionss de la palabra juicio: a).~ La sentencia y
afdn todo mandemiento de juez (ley la. Tit. 22, Part. 3a.);
b).- E1 tribunal del juez o lugar donde se juzga; c¢),.- la
ingtancia, y esf s¢ dice "abrir el juicio™; d).- E1l modo
de proceder, como en la frase "win catrépito y'rdrma de -
Juicio”; e).~ Le jurisdiccidn o fuero; juicio eclesidsti-~
co, juicio ciwily f).~ La discrecidn, cordura o jradencia
de una persona; g).- E1 dictanen de peritos; h).- En la og
grada ecceritura la palabra juicio significs, a veces, la

condenacidén eterna, la perlicidn, el castigo,
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vanresa, 1o define: "Ea la controver-
siz o discucié: lez{tima de un necocio entre iocs o mas
partes, cnte juer competente, para que 1z sustancie y de~

ternine con arreglo a derecho.”

lilguel y Lkonmero afirme sotre el jui-
cio: "Zs una esyecie de proceso intesrado sor la serie de
actueciones que se practican de oficio o instancia de pag
te, para el juzzpndor dirima una corntienda judicial, decla-

rendo o determinenio el derecho en concreto."

8n el derec o romano, el juicio, su-
frié l:s mismes tronaformaciones del procedi-iento en ge-
neral, lebe estuijiarse en los tres perfodos: el de lag -

acclornes de la ley, formulario y extraordinario.

vel primer perfiodo, el juicio consig-
t{a en el conjunto de actos, pentonines y férmulas, Tija-~
dos por le ley de les Doce Tahlas, mediasnte los cuasles se

reazlizaebven las llamadas acciones de¢ la ley.

Er e} periodo formularioe, el juiclo &
caracterizaba en la Térvula y la divisidn del procedimien-

to en dos etapas consecutivas: el Jus y Judicium.
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Los procedinientos se siguen ante el
magsistrado constituyendo 1 jus, Comparecer ante &1, es
estar in lure. Los segzuiidos ante el jiuez o Jurzdo, forman
el juicio propiamente dicho. Comparecer ante los jueces

¢8 estar en judicium,

EZn el perfodo extraordinario, iniciado
en el afio 294 d. de J.C,, miomo afio en que se expidid una
constitucién ordenando a los presidentes de las provin-
cias 8 resolver ellos mismos todos los juicios de su co-
nocimiento, Z1 procedimiento del juiclo eztaba bajo la di-
ieceidén del juez y no estaba sujeto a formzs determinadas

por la ley y el juez pronunciaba la sentencia.

la definicién del juicio sustantado por
Zscriche, puede considerarse como el concepto cldasico y ex
presado en estos términos: "Juicio es la controversia y de~
¢isién legftima de una causa ante y por el juez competente;
o sea la legitima discusién de un nezocio entre actor y reo
ante el juez competente que la dirigs y la termina con de=-

cisidn."

Andloga & ella es la de Cervantes “la-

controversia o discucibén que sostienen con arreglo a las
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leyes, dos o mas personas que tienen intereses opuestos,

sobre sus respectivos derechos u obligaciones o para la a=-
plicacidn de las leyes civiles o penales, ant: el juez com
petente, que 12 dirige ¥y termina con su decisién declaran-

do o haciendo respetar un derecho o imporiendo una multa."

De acuerdo con estos conceptos, son

elenentos constitutivos del juicio en la doctrina oldeica:

a).- La existencia de unz causa, por
la que el litigio ha de versar sobre ella, Como la pala-
bra causa tliene diversas acepciones, es preciso determinar
cual ie todas se utilize en la definicién de juicio, Esecri
cne la considera igual a "negocio". la causa es lo mismo
que litigio, o sea el conflicto de intereses en un asunto

deisr=inado existente entre el actor y el demandado.

b).=- Llevar & cabo el pleito sobre
le causa. Decfan los cldsicos si faltaba este elemento el
juicio no exist{z, pero se ha comprobado fdcilmente que en
nuchos cepos hay juicio sir haber controversia., Frecuente-
nerte se confunden al conflicto de intereses con la contrg

versia o discusiér sobre los mismos, E1l conflicto puede



existir sin dar lugar & une 1i1 juidicial. Los interesados,
20r causes diversas, prefiecren permanecer inactivos sin a-

cuiir a 1z Justicia, sin prowover discusién alguna.

La defirticibén asrema que 1o coniro-
versia puede ser sostenide yo: o8 o mag personas., Comine
mente gse produce entre un actor 7 un demundado, pero puede
sver pluralidad de amhos, e inclusive zparecer una perso-

n: ajena al juiclo principal. (tal es el caso del tercero),

c).~ Le lucha judicial se na de lle=~
war 2 eaho, ante v opor el juez conantente., Con esto quiere
deéirse dos cozas: la, Ta liscusidn .o :f2ctunda ante los
triturnzles no constituye un verdaidero julclio. 2a. la con-
troversia no solo se 1llevn a cabo ant- el juez giro debe de
tomar parte en ella, as{ se desprende de 1s particils por
guae ns. la frrnse ante y nor el juez,
+8te dehe diri-ir los procedimnientos y unificarlos en vis-

ta de rzzlizar el fin persezuido.

d).~ Log cldsicos exigfan para la
existaricia del juicio que el tribunal avocado, fuzra com=-
petente; agui resulta el problema al faltar lz competencia

ro hab{a juicio, sucediendo de que éste si.exliate pero las




actucelones realizedas gon nulas, trayendo consizo la ne-

cesaria nulided del juicio =is-o,

e),~ 41 dl'ivo reguici‘o ea la senten=
cis para oner Tin a la con'roversia definiendo el derecho
de lus partes, lo cusl no juiere decir one feltando el fa-
1le definitivo no exista el juiclio. La sentencia os el
téraino 1égico y el fin del juicio, poro hede 3e opone a

otros m=llog de divergs conclaeidén,

~e este d1+i~0 recuirito se deparende
uns 2usstidn por demdis interscinte ;lespuée de pronuncia-
2n la sentercis definitiva no hav Jun'cio?, 84 etendenos a
loz conceptos analicados, parece indudadle que con el fa=~
1lo Iefi- i+ vo el juilcio concluys, Llersnio a la conclu-
£idn e r~ue los procedimienices np ejecncién de sentencia
sor fuzre de juiclo y, por lo tanvo, er ju:lsdiceidn volun
tariz, lo cuzl es insdaisible., sl ohjJeto del juicio no so-

1o e¢s resolver lua controversia o corflicto de intereses,

]

inoreslizar el derecho, nacer efectivo lo resuelio en le
centercia. Ue neda serviris éste &1 'nicamente tuviera fuer

zs iecisoria, oero rninzun:z ejecuiiva. Los litigartes desean

(¢}

vznio gcuder a los trivunzles, ohtener una comilsta jus-

cila, lorrzndose mediante la plerna rezlizacidén de lo resuel-

to er. el fallo,
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Concluyendo las tercerfss son unos
verizderos juicios, en razén a las siruientes considera-

ciones:

a).- Al iniciarse la demanda de terce
r{a, el tercero tiene uns "causa" sobre el necocio rin-
cipal, o sea el litigic gue se ha promoviio le afecta a

sus intereses.

b).~ Se lleva a cabo sobre una contro
versia ye existente la cual fue originada por la propia

causa habiéndo afectado al tercerista.

¢).~ Le tercer{as serd fornulsda ante
un Srreno jurisiiccional y se decidird "ante y por el -

jusz competente.”

d).~ Ls resueita por medio de la sen~
terciz poniznio {in relctivamente a la controversia plan~-
teads, 21 juizio llege a su terainacidén total hesta eje-
cuturse los puntes resolutivos de la propia resolucidn, -~

cuzlisulers qu:z ez el tipo de terceria,
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e),- Es un verdadero juicio auténomo,
las arbitrariedades cometidas en el juicio principal, no
pueden perjudicar en nada la accién promovida por el ter-

cerista,

f).- En el derecho positivo, el jui-
cio de terceria, es acentado como tal, en virtud a lo con
sagrado en los artfculos 1362, 1364, 1365, 1369 del Cédi-~
go de Comercio y en lom cuales se demuestra claramente la
intencién del legisledor de ser tratados como verdaderos

Juieto.

Para ratificar lo anterior, hay una

tes{s jurisprudencial, asefialando:

*2010.~ TERCBRIAS, SON JUICIOS Y RO INCIDENTES.- las ter-
cerias sopn juicios, tanto en la forma como en el fondo,
pueeto que en ellas se ventila una accién que debe resol-
verse mediante le sustenciascién de un procedimiento judi-
cial en el que dedben respetarse todas las formalidades e~
senciales. Bl Cédigo de Comercio en emsu artfculo 1369 da
a las tercerfas la calidadde juiclos; y en su artfculo

1362 reconoce que se deduce una accidén distinta a8 ls que
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6e debate en el principal, llamando tercer opositor a es-
te nuevo litigante. Aun cuando se considera a la terceris
juicio incidental por su {ntima relacidn respscto al jui-
¢io del cual se interpone, ni por 81 forma ni por la mate-

ria es un incidente sino un verdadero Juicio,

Amparo en revisién 7514/19¢6. Insecticidas Cruz Negra,-
Sehe Julio 28 de 1970. Yavoris 15 votos. Ponente: Mtro.
Alberto Orozco Romero. PLENO.- Informe 1970, Pée. 307 (7)

{7) Jurisprudencia y Tesfs Sobresalientes 1966-1970.-
Actualizaciédn II Civil, sustentadas por la Ja, Sa-
la de la Suprema Corte de Justiocia de la Nacién.~
Indice a carro del Lic. Sergio Torres E, Direccién

General Frencisco Barrutiets M.~ Ediclones lMayo.-

México, 1, D.P. 1968, Pdg. 1045
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e
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CAPITULO IV

ELEMEWTOS Y CONSECUENCIAS DE LAS TERCERIAS

" 80, COUPETENCIA Y TERMINO PARA QUE PROCEDA L4 TERCERIA.

Comunmente suelen confundirse los tér-
minos de jurisdiccidn y competenciam, provocando a gran ni-
mero de estudiosos del derecho o2 avoquen a su andlisis,
tratando;e de dos T{zuras completatamente distintas distin-

tag, y por lo migmo, con caracter{sticas y elementos propios.

la jurisdiccidn se proyecta como una
.funcibén piblica de los brganos del estado dirigida a garan-
tizar el cumpliniento de le norma juridica por el nicleo

de 1la poblacidédn para el que hs sido creads,

Desde el punto de vista etimolégico,
su significado se equipera a una forma de decir o declarar
el derecho. Los tratadistas Rafaoel de Pina y José Castillo-
Larrafiaga en su obra "Instituciones de Derecho Procesal Ciw

vil", afirman; "La jurisdiccidén puede definirse como la -
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actividad del estado encaminada a la actuacidn del dere~

cho objetivo mediante la aplicacidén de las norma general

al caso decretado."” (1)

En el miswo sentido se inclina Ugo
Rocco, quién de una manera mas amplis dice: "la funcidn
Jurisdiccional es la actividad con que el estado, inter-
viniendo & instancia de los particulares procura la rea-
lizacidn de los intereses protegidos por el derscho, que-
han quedado insatisfechos por la falta de la actuacidn

de 1a norma juridica que los ampara." (2)

Conpetencia.~ Los Jjuristas Rafadl “de
Fina y José Caatillo larrafiaga en su obra " Instituciones
de Derecho Proceaal Civil #, citan sobre el particular

las dafiniciones de los sirulentes procesalistaa:

Boncenne, afirma: "La jurisdiccién

como el poder del juez, la competencias es la medida de ese

poder,”

(1) Rafeel de Pina y José Castillo larrafiaga. "Institu-
ciones de Derecho Procesal Civil®. S5a. Edice, Bdit.-
Porria, México 1961. Pde. 47

(2) Bduardo Pallares. "Diccionario de Derecho Procesal Ci-
vil,” Edit, Porrfa. 2a, Edlicec. léxico 1956. P4g. 410
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Alsina comenta: "la competencia es
la gptitud del Juez pare ejercer su jurisdiceidn en un

¢a2go deterninado.”

Bl tratcdista Prieto Castro le define
coso "la facultaed y el deher de un juzgado o trihinal pa-

r: conrocer de Jetzrainndo asunio.”

Los autores alulidos opinan, "La com
setaencis es, en reclidal, 1s medids del poder o facultad

-

sorzada & urn Si1pano Jurisdicclonal para entenier de de-

o

ter=inado agunto." (3)

Tonando en considerecidén los elemen=-

-

tcr comunes anotadoe en lss definicliones sustentadas por
1oz autores referidos, lleczmos a la conclusidn gue la ju~
risdiccibn se distinsue de 1a conpetencia en ser la jprime~

ra 21 génzro y la segunds la especie,

le coapetencia se ha distribuido en:

2).- La materia

b).~ La cuantia -

c).~ E1 grado

d) .- E1 territorio
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Competencia segtin la materia, es la
facultad tenida por los jueces para resolver gobre los ne-
gocios ventilados dentro de su jurisdicecibn (civil, laborsl,

fiscal, penal ete.).

Competencia segin la cuant{a, se fija
de acuerdo con la cateroria dal juegz anue conozca del asun-
to 8 definir, asi tenenos loe jueces de primera instanéia
los cumles dictaninardén en materia civil en negocioa cuya
cuanti{a eea de cinco mil pesos en adelante y los jueces
mixtos de paz se evoocardn al conociniente de controversias

que no excedan de la gantided anteriormente citada,

Kegulta oportuno citar lo preceptuado
sor el artfculo 1376 del cédigo ie comercio: "Si la terce-
ria, cualqg:ierz que gea, se internone ante juez de paz o
menor, v el interés de ella excede del que la ley respec-
tivanente somete a e8n juriesdiccién de estoe jusces, aquel
ante quien se interponga remitird .lo actuado en el negocio
principal y terceris al juez que designe el tercero oposi-
tor v sea competente para conocer del negocio que repre-
genta meyor interés, E1 juez designado correrd traslado
de la demanda verbal entablada y decidird la terceris, su-
letandose en les substanciacidn a lo prevenido en los ar=-

ticulos anteriores."

(3) fafrel de Pine v José Castillo L. Obra citeda. Pdg. 68
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Como podrd notarse, easte artfculo fue
modificado en su parte sustancial por decreto de 24 de di-
clembre de 1968, publicado e:. el Disrio Oficisl de la Fede-
racién de fecha 2% de enero del aflo sigulente, al guprimiz
se los juzgados menores. Por dltimo hubo una reforma vor la
que desaparscieron los juzrados mixtos menores dentro de
la judicatura y fue por decreto de 29 de diciembre de 1975,
sutlicado tambidn en el Diamrio Oficial de 1la Pederacién el
dfa 30 del mismo mes y efio.

o o%stante hater derogado dichos de=~
cretos los art{culos que se le opusieran, el cédigo de co~
mercio y otras leyes reguladoras de las oneraciones mercan-
tiles contindan en su contenido sefimlando los juzgados meng
res, por lo que siempre a esos ordenanlientos ss les ha new

gado el mérito y la importancia legal les corresyonde.

Competencia segin el grado. Para de-
terminar este tipo de competencia, se ha tomado en cuenta
tanio el rango jerdrquico de los tribunales como las diver-
sas instancias del juiclo, eB{ @e habla de Jueces de pri-

mera instancla, jueces de distrite, etc.

Competencia segin el territorio. Al

regpecto, a 28ta clase de comnetencia, consldero onortuno
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v

sustraer lo estipulado en los siguientes artfculos del

¢6iis0 de comercio:

Art.- 1104. "Sea cusl fuere la naturaleza del Juicio, se-

rédn preferidos a cualguier otro juez:

I.~ El del lugar que el deudor hays

designado para ser reguerido judicialmente de pago;

II.~ E1 del lugar designado en el con

trato para el cumpliniento de la obligacién.”

Art.- 1105, "Si no se ha hecho la designacién que auntori~-
2z el articule anterior, serd competente el juez del domi~

cilio del deudor, seas cusl fuere la accidn gue ejercite."

Axrt.~ 1106, "5i el deudor tuviere varios donicilios, serd

areferido el que elije el screedor.”

Art.- 1107. "4 le falte de domnicilio fijo, serd competen-
te e1 juez del lugar donde se cslebré el contrato, cuando
1e zceidn sea personel, y el de le ubicacién de la cosa,

cuendo la accidn sea real,”
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art.- 1103,- "Si las cosns ohjeto de la accidn rerl fue-
rer varias y estuvieren uticadas en dlstintos lugares, se
rd juec conpe‘ente el del lugar de le ubicecidn de cual-
giiers de elles, adonde primero “u%iere ocurrido el deman

Jante; lo mis:o se ohcervard cunsdo la cosa estuviere ubi-

crnia en territorio de diversas jurisdicciones.,"

arte- 1179, “Es competents en los lulclos le concurso de

zcreedores el juez del domicilio del deudor.”

"
e

[

.~ 1112, "Er los casor 4s ausencia lemalmente comproba=

05 es competente el del iltiwo domicilio del ausente, v

Sar

i se i:nora, el del lugar donde ce halle la meyor parte

iz los hienes,"

Lrte- 1111, "Para los dends casos de jurisdiccidn volun-

taria ez competerte el juez del domicilio del que promueve."

w¥t.~ 1112,~ "Fara los actos prejudiciales es competente
el juez gque lo fuere para el negocio principal., asi se
tratare de providencia precautoria loserd también, en caso
de urgercia, el juez del lugar o 4 onde s halle el demapn

4340 0 en la coza que dehe ger asegurada,”




-85-

Art.- 1113, "Pora “ecretar lu cancelacidn de un registro,
cuando lc accidr qus se entahla no tiene mas objeto que ég
te, es competente el juen a cuve furlsdiceidn eztd sujeto

1 oficio dornde aquel se osentd; perc si la carcelacliédn ae

<]

pidiere co~o incidentel de otro juicio o nccibn, podrd or-

ienarle el juez que ccornocid del ne-orcic principal.t

La co=petaneim por teiritorio, es
la distribueidrn de log juzsndos i trivunules en el terri-

“zrio nacloral parz conocer de ‘etar-inzdo asinto,

conforme al derec.o positivo, pars
lz validez de una demands deder! formularase ante juez com
pztente y al efecto, ¢l zr+fc:le 1030 del c¢dil.-o de comer-
cio en vizor prescri»e: "Tods ie-nia de~a interponerse
antz jusz coumpatente.” .hora “len, 2l artfculo 1992 del
ordens »iento anteriorments citedo irndicz cual ez el juez
conpetente para conocer de deter-inado nezocio, sl prave-
nir textualmente "Es juez co-petante dguel & quien losg 1i-

tizantes se kublieren sometido expresa o técitamnente,"”

Respecto a la forma de soneterse
las partes al litigio, los ertfcilos 1092 y 1094 del cbdi-

go en cuentidn lo estipulan de lz siguiente manera:



=86

wrt.- 1033 "Hay sunisidn exdresz cuando los interesados
renancian elara y terminantenente el “uero que le lev les
cencede, r Azsignan con toils precisidn el juez a quien se

zometen,”

arit.- 1794, "GSe entiande mome=iio tdcitamente:

I.- 21 lamerdente por el hecho de
cocurrir el Jue:c entabdlaxio s: Yemanda, no adlo pura ejer-
¢xr g. accidn sino tom-ién para contesiar a lu reconven-

cldér que se le opon-a;

“I.~ 2) demnuniado en juinio ordi-
ririo por oponer excapcionsz dilatorins, jor contestar la
Yemande ¥ por reconvernir a g1 coliti-ante, 2 no cer que al
nlecutar astos actos se reservs el derecho de jprovocar la
inhiditoria o protes<e exgrescaznte no reccrocer a2n el juez

~4s jurisdiceidn que la g2 por derecho le compete;

III,- Z1 demandado en juiclo eje~
cutivo o nipotecario, si er los tres dfas siguientes a la
srdctica de la primera dili-enciec judicial no aleza la re-
sarva, del dereclo 42 inhivi*oria o protesta zn loz térmie

nos que establece el srif{culo snterior;
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IV.~ 31 que haviéndo provoviio una
copetercis se desistz de ellay
Vo= 21 tercer oposi*or y &1 que por
cuczlsuler motivo viniere al Juicio en virtud de un inci-

dente "

Hzhidndo delineado el conce:to de con
petancia, estanos en la pozihilidad de afirmar que el ter-
cero opositor podrd nacer valir sus derecios ants el juez
del negocio principal, lo cual estd debidamerte eatipula-
do en el artf{c:lo 1363 del cédigo de comercio, mencionan-
do: "In un Juicio sesuido por dos o mas personas, puede un
tercero presentarse a deducir otra accién distinta de la
guz se debate entre aquéllas. lLste nueve liti-ente se lla-

mz tercer opositor.,”

21 término como otro ele~erto de la
tercerfis. Principiaremos »or descifrar jurfdicamente el
concepto de término, sefalando al efecto Rocco: "en subs=-
tencia, un espacio de tiempo que la ley concede a ciertas
perconzs para realizar determinzdos actos, después del

cual, si estos no se nan reslizado, no pueden serlo ya, ©




no producen ning:n :fecto, o bien podrdn nroducir conse~

cuencies jur{dicas pero siensre menorss que las normales,"

Ixisten autores cono Kisch, que dis-

tinzue entre téraino v plazo:

Térnino segdn 61, es 21 egpacio de
tiemnpo gque se fija parc le realizzcidn de un:i actividad
conjfunta del tribumal con 1las partes ¢ 3ea ciras pirsonss,
Y. ETe, los tesiizozm o peritos; plazo, el egjyncio de tien
30 que cenerzlmenta ze Siin parc le ejecuacidrs ‘e aclos
procesales unilaterszles, es decir pora actividades de les
partes fuera de lag wistas, v, =r., intsrhosicidn de un

Ireci. 50,

r

S5e “an elahrorado variedad Ae clasi-
“tcaciones respacto del término, de entre las cuales se

“er sustraf{do una 42 lms mas co=wpletas:

a).- "rorrogables, aquellos cuya du

ricidn pusie ser aumentada por el juez;

b).~ Improrrogables, que son los con

trarios & los anteriores;



89—

c).~ Fntales. la pelahra término fatal
la consideran muclos Jurisconsultos como sindninos de tér~
minos improrrogables, pero tawbién puede entenierse como

squellos términos cuyo curso no puede suspeniersge;

d).~- Perentorios o precluzivos, de en-
tienie por tzles loc cue transcurridos producen el efecto
de cue no seez legalmente posihle, restituir in i{ntegrum
los derecros o facultades aue pulieron ejerciturse dentro

ie ella;

e).- vilatorios, los gus 1av. de trana-
currir para que cea legslmente posihle y <ficsz realizar

ar, acto furf{iico procesal;

).~ Conmiterios o sinplez, los que la
ley estellece para regularizar y ordenar el procediniento,
sin qu: su inobservancia produzca ninguna cacucidad o
pfrdide;

g).~ Legzales, los Tija le ley;

h).- Judiciales, los que determina el
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1).~ Convencionales, los gue por a-
cuerio o convenio 3de las partes daeterminan el tie-po en

que dehe realizarse un acto procegal;

J).- Crlinrrio, los qgie la lev esta-
blece par. la generslidad de los casos y extraordinarios

eus contrarios;

k).~ Comunes, los que conciern=n a
las dos partes e individuales lcs g2 se refieren a una

de ellas;

1).- Téraino le ~racia, el que con-
cede el juez =zl dendor para qus pueds cumplimentar las
prez*aclionzs a su2 fue condenado en la propie sentencia."

(4)

Analizado el coacepio de término,
es convenisnte detarminar el momen*o del procedimlento
~ora interponer la tercerfa coadyuvonte y al respecto se

2nota 81 procelencis hasiaz entes de qu: la sentencia dic-

t+dz en el negocio principel hoyz causzado ejecutoria.

La sentencia czusa ejecutoria:

(4) Pallares Eduardo. "Diccionario de UJerecho Procesal

Civil®. 2a. Edicc. 2dit. Porria, éxico 1956, Pdp. 647
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a).~ Por mintsterio de ley, y son:

I.~ Lag sentenciss pronunciadas en

juleio cuyo interés no pase de cinco =mil pesos;

II,~ Las sentencias ie segunda ine-

; ITI.- Las que resuelven una queja; ;

IV,~ Las que dirimen o resuelven una

: competancia, ¥y;

7.= Las dende que ge declaran irre-
voca’lee por prevencién expreea de lz ley, 2s5{ como acue-
j llzs de las cue dispone cue no hay mns recurso qu~ el de

respensatiiided,
¥).~ Por declaracidén judicial, ¥
I.- Las sent-ncizs concentidis expre-

g-mente por les pertes o po. sus mendetarios con poder o

cIZusuls sspecinl; ;
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II.~- Lesg sentencizs de aue “echa la

no-itiezceidn en forna no se irntersone recursao en el tér-

cine sef:lindo por Ia ley, v

111.- Llasg seuvsoreinsg 12 oue e intere
o e. fornz v tdrainos 1-e

cnlie o se i2sistid de 41 1u orrte o gu merndatario con

£l cbdil~z i 23120zi0 ern Jijor, £o i~
g2 manifestacsidn &l ape sobtrs a3l 4 viro en anuc deben de
‘interponarse 1as terceriss axcluyenties tonto de doninio ;
zomo e srafeorencia y teniendo co1o principio le 2>)lica=~ -
218y, Ze Y norna supletoria se acude al derecho comin y
0. 12 rel:cidr cuarisda con el temc Sratado se invoca gl
: proc23imiintos civiles, quien er 3u enpf{+ulo
corncernizrts 4 lua tercerizc, reglamenta que opernran 123
sercerfiie excluyentey de Zoainlo en cualguisr ez a del
Juiclo rrircipsl mientrcs no ce hays ledo posesidn del

bier o Yiznes entarsados zal rematante o er su c¢aso, el nd-

Juliceniznto ie 1ot mismos a 1@ parie sccors.,

Tratsnioce de lss terceriss excluyen-

teg de prefsroncis, tumtidn pusden ononzrse en cualguier
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estado del negrocio =rircipal, con 1n srlvednd de “nbere-
ge hecho parco al demanlante.

En lotg ics rronles srupor de terce-
rias mencionzdos, exie*e unc diferancis ial:
parte las coadyuventes ce jaz-nn co
tirio principal, en tensto lrme “e tipo e :zluv:nte s2 decl-

den en Torma inidependiente el J:iclo ori-inal,
D).~ FCALAS 2B EAUZZA LIL To.000C SCUITILANIZ L GUICIT

Con el onjeto ie conceer cuzsl es la
forma del terceriste pars pro-sar su “darecho, ez necesario

deslivdar gue es la ~rue &.

La docirin:
lla er torrno & 2og conce -og fain'n-st lazi el sxpresado

cor el verno provar v el de puigrintin Lrua”

D
-
i
.

rrober, ccnzicte e evidencier 1ls
verdad o falgeded de ur Juicio, ¢ lu existencia ¢ inexis-

tencia de ur hecho,

et R Ko AR




Cuando se trata de una prueba judicial,
ean netividad “a de realizarse ante el 8rrzano juriscdiccio-

nal v con rerercuasiones para é1 mismo,

Zn sentido diverso, el sustantivo prue-
o siznifica todo aguello que puede servir para lograr la

evilencia mencionada.

lan surrciio gran variedad de clzsifico-
cionis de pruszdag elshoradsns por diversos autores, pero
con el o-jeto Je no apartarros lel tena ge merncionard ex-
clusivamente las qus menciona el c¢ddiso 1e comercio, en

su artfculo 1205:

"la ley reconoce como madios de prueba:

I.~ Confesibn, ya sea judicial, ya ex-

trajudicial;

II.- Instrumentos piblicos y solemnes;
I1Z,- Locumartos privados;

IV.~ Julcio 4e peritos;
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V.~ deconocimiento ¢ inspeccidén judi-

cial;

VI,- lestifos;
VII,~ Tama piblica;
VIII.~ Fresuncionesg.”

Ccupandose de las tercerics de tipo
coadyuvante, el cddizo de comarcio, no estipula que clase
de pruedbs de%we fundar su derecéo el tercero opositor psara
concurrir a Jjuicie, pero tratdniose sin lugar a dudas dé.
una conexién de causs y & lz vez interpetrando el criterio
del lerislader, el tercerizte puede hacer valer su oposi-
cidér por conducto dz cualrnuier srueba excepto de aquellas
contrerias al derecho o veyen en contre de la moral. Es dg
cir el promovente de una tercerfis ya sea coadynvando al ag
tor ¢ al demaniado puede provar su accidén en alzina de las

prvebzs adniidns por ruestre legielacidn,

Todo 10 contrario sucede con las terce~
rizs excluyertes de dominio, r obedeciendo al tenor del ar

tfcuilo 1370 del célizo de comercio, lu pruebz documental,

es gquella cor lz cral el tercero opozitor debe fundar sn




aposicddn v sir este reguisito autondticamente se des-

scherd sin mavoer trdntte.

<& 1a considerer en cuanto a la adni-
3@ de t:ircerfa, al estimar au> 1e no acop
re dezle 21 ipicio Yo 1: progia demanda 2l documento
zrte, no 22 podrd pestoriormente darle curso elsuno ¥y
¢ 30 mismo se lasgprende cus el compareciente a julcelo
seola wma ocozrindo su derecho e probar su accidn meliante
sruetas de otra naturaleza,

2

Pertinente resulta sefinlar someramente
zne Jefinicidn de le prusts 3osumental con el ohja‘o de
gervir de compl=amento = lo expuesto:

"Tocumer,ital, corsiste en cualauier cow
z -ue 42rrz clzo escrito con sentido intelexgible, aungue

pzra precisar el seniido ses necesario acudir a la prueba
r

=z, 2z*te tiso 3=z tercerics son las mas contiruamentas promg
.3 por notive de e argerse hiones ajenos al deudor y
sure eonocer hasta gue punto le imporiancia constituven

lou documentos nue dehern mer aconpafados al julcio de ter-

s “duzrdo “Derecho Yro
. Forrmisn. “Axzico 1965, £

~~
AW
St
tuns

FRIR Y
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cerin excluvente de dominic, se transcribe ura resolucién
dictada por la tercera szla del trimnal superior de jus-
ticla, en la cuel es revocada 1s sentercia defiritive dic-

tada por el juez de primere ingisncia, menclonando:

"TRIBUNAL SUPENICK DI JUSTICIA DEL LISTRIVO
Y TZIRRITOLICS FIDZRALES

TE2LCina Jala

N R

WLGISTRADCS: Lics. Hafael Ojedz Guerra, Valentin ledine O~
choa y Codefredo ¥. Heltrdn, ‘.

FORINTO: legistredc Godofredo F. Zeltrdn,

Juicio ejecutivo mercantil promoviio por Descuerio igrico=-

)

2, Z.hey, hoy Corporecidrn Pinancieraz, 3.A., er contra de

Trastores e Implementogde Sinaloa, U...
SUNARIC
CENCIRIA TACLUYINTL DI LCUINIG,.- ABITAIO JUPICILL PARA DI

DLETINAR LA TROPIZDAD L LOS BIZUES IZUBARGALCS,~ Con base

er. el artfculo 130f del Cédigo de Comercio se puede hacer
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w80 del arblirio judicial pars analizar las diversas prue-
a8 rendildas por la tercerista, y deil enlace de las migmas
;ole 1n epasencia adbsoluta de prustes por parte le la ejecu-
tante, se puede llezar a la conviceldn de a quién correspon

le la propiedad de loe “lenes emhargados,

.dxico, iisirito Pederal, 2 cntorce de arosto e ~il nove-

clenitos sezent~ y clnco.

JIZIC el toem 1358/85, pare ragolver el recurso 4e apela -
cidn interpuecta por Gerarido Zavela de la Garzz, apoderado

le~al del Banco iecionel de Crétito 2iidal, Z.A, de C.V.; ¥
RESULZL2L0D 0

lo= Zn los artos lel julcio o itivo mercantil pro~ovido
sor vesezento A-~rfcola, 3.4., L0 Corporacidn Filnanciers,

v.oeontrn de Tructores e is:leucntos de Sinaloa, S.a.,

e
T 2, Juen Cetevs 22 lo 2ivil de 2-+n edpital con fecha

3]

£5 12 noril del aio an caren, dictd sernterncla que

~yientes pur oo reseolutivog "rrIlllO.w

- - o a5 . . 3 {
zeneiones 7 lo ajacut s consiitivd en rabeldin,
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SUGUN U= oun consecuerncia, se declara improc-iente la ter-
cerins excluvente de doninio promoviia poi el lanco laclonal
de Crédi‘o Ijidal, Sociedesd Andrina de 2d4pital VYariatle, en
loz auvos del juicio ejecutivo maercant{l se~iiio ~or Descuer
to Agrficols, Sociedad .indni=e hoyr Corporacidén Tinenclera, Sg
ciedad Andniva, recpecto de los tres traciores narcas Allis
Chzlrere, derie D 17-31394, D 17-31396 y L 17~ 31395, se-
cuestrados en dico juiclo., T.. L.~ ii0 8e hace especial
condenacidn en costas, CUARYC,.~ otifiquese perconalnente.

+8f lo resolvid y firma el C. Juez Cctavo de lo Civil, 1li-

cenciado khoberto Gezleano Pérez. Lov fe",

' 2.=- Inconforme el Tercerisie cor le sentencia ci‘ada en el
resultendo que antecede, apeld y cnte esta Sele gu apodera=~
dc por escrito de fecha veiniisgéis de Junio del ailo en cur-

-1

go, expresd acrevior en log tér-inos sicnientes: ¥R

GiVI0: Zn el primer pdrrafc del sezando considerando, el
C. Juez Octavo de 1o Civil sefiala: "Le pruszha de confesién
a cargo de los re;resentantes de le ejecutante y de la eje~-
cutada, no results epte para dewestrar el doninio gue afir-
=z it-ner el Banco Tercerista gohre los biene: embarcados,
sor que €l primero de los nombrodos nexd las posiciones

al recpecto 1z “uereon er<iculadec, v si hien 1o ejecu=-

e
zde fue declercda cenfesza por no haher concurrido a la
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“lizancia correspondiente, tal resiltado no afacta al es-~
c.d0 que guaria el negocio gue sole se sigue enire torce-
o2 o onjecutante por disposicidy del artfcilo 13639 del

Jite le Zomercio, atanto & que 1lcto ejecutade no se opu-

3y 1 la reclanmz :ién lel tercer opositor . . " Lag conside-
roalanzz 3ua twee el inTarior vieolan loz articaloz 1297

LIES 1242 del Céitro de lemrreio, ) rno davle o1 walor

SLeno s lz la concede o 12 orusts zonfesioral, caisdndo-
~e T 7L resxrsserntada logc serfii-los conzl viertes » ue son
notlto G2 oaste asvavio s oo valer, was posiciones arti-
e :lzdas 2 resracentonta la-=l 12 Iractorez a Imslementos

1z 2incloa, S.A., fusron czlificadas todas a2llag de legales
assolvente, no obstirnte “abdrsele ci-

s

Lic ios veceaz, s3e le tuvo por confeso, sexin consta al fi-

.

ol delogeta de agatisnciz celehrada el cinco de marzo de~
123 nevecientos sesonta v cuatro. zsta prueba que s2 desa-
28 eonforme & lsrecho iustifica pleramente gue los trac-
23 gzcuestraios, sor yropledal del 3anco tercerista y que
1. aja:uﬁaia los tanfa en suz hodepas, en depdsito para so-
~aisrlos &l serviscio de pre-snirera a las Sociedades Sjida-
. Z3%= corfesidn ficta tisne una estrecha relacidén de
couga = ofecto, sor 2otar {rtimeamente ligada entre sf y
= ilonza en su contenido y rasultado cor las demds prue-

*aze, principalmerte cor la carta de recibo de fecha cinco~
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de octu“re de mil novecien‘os eesenta, suscerita por trac-
tores e Imolomentos de sinnloa, S.A., con la declaracidén
hiecke por el Cerente de 1a ejecatada en la dili-encia de
emarge de Techs cince de seotientre de =il no%ecinn?os -
grrenta ; oune r con el esceriteo de 1t ejecutada de veinti-
¢ vne de octatre de ~il woveclierntos seasenta o uno, de gue

tog tractores materis e la tercerfa son propisdad de ai

e ~1 & guo pretende defar sin efecio la prue=~
vz w0 Tesionunl que ge analiza, afirnando que 12 contlenda
sclomente exicie entre el terceristz y el ejecutante, dqul
nece una inexacte alicocldn del arisfcslo 1269 del Cédigo-
de lomercio, pues cuande és%te dicve cue Ia contiesnda serd
enive ei torceriste v efescatante se requiere que el ejecu-
tadc estd corforie co: la reclemacidn del tercer odositor,
. conToraiiad sélo pueds zer ewpress y procecalmente de-
be 3z hacerse er ln contestesiédn de 1s terceris. Lo ante-
rior no acortecid ern el srecente crgo por el contrario la
.nto an contra el ejscutzdo come del e~
Arcutante, ten es csi gue al primero de lo: sefialados se le
ieclard revelle - confeco. Todo esto lo irnord el juez ¥

srevenie de

Lo
i
1

gir efecto entre otros, el aato gue dicté en
it 2iligezncla de fecha cinco de marzo de 3il noveclentos -

sizexte v cuztre, er donde declard expresamente confesa a
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creuciores e Implementos de Sinaloa, S.4., el C. Ju2z Octa-
ve le lo Civil en su sentencia declerd que en el pun‘o pri
mero resolutivo, que la tercerista no prohd sus exeepcio=
nes, causande a la Iretitucidn que represento los consi=-
Silaates perjuicios que hago veler como azravio, al no dar-
1z valor pleno quo le concade la ley a la confesidn ficta
1e la ejecutala, JEGUIDC AGHAVIO: T1 C. Juez Cctavo de lo

i+il, er el consideranio serindo de la gantencia, o3

'J

tim
33i2 no tiene ninzan valor prohatorio, por alzuno de ello
dzoituentos gue provienen de laparte zoe loam racibhid, gue
1z fzetura no reqne las Tormalidades les~ules raesaectiivas,

tue 21 pedido Yecho por el Tarco o lewiegira lz titulari-

12u 261izaz de ~»rantia

21 arclizer Lvilvilaslmantz Lcoloz vy
cofa uno fe los locumentosz, viola er pi:rjulcio de i sapre-
sontnde loo arifsaleoc 104Y, 1042, 1Dz, 1043, 1Dt - 1nnf
ol LJ4iigo de JomeEroic 2l one lzrle nin-un valor a dichos

rentos, £1 rndlicie naue voes el Jusz Oetrvo de lo Civil

Te Lo oprustn documental es controrin ooderacho, suesio que
o 7o dgessents lo znsliza indssendicotenente le los lends,

o tonnr er ciaenta que log mittos tienen una relzcidn de
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eaugn © 27acto cor ester ligedoc endie ef - oexr lloneog on
g certinids v oresalizde, es decir, loz docimenios Justifi
en 23 contrato e copora enia mercuuiil, celersio entra
el 3unco tercerists come compraler - A11is Tholwers Ipter-
rationzl :r llacuinerisn Intercontinental, d..., con £: carde-
ter le¢ repres-utantes en ”énico da e lonpeifs .merice L on-
teg renc.onala cono venleloras, operscidn en la cizl so gi-

puif el sistens mercintil acoztu-traic en el pais, e

e

un pilido, entrecny la cosz v e=i-lar el lugar de enirega.
zY p=dido gue hizce el Benco & la csce .1lis Chalmers Inter-
nucionzl por condicto de su distrivaidor en la ciudad de i€
zico, laqiinaria Intercontinental, S..., Tuz de diecinuevre
_trzetores, con deterzinadus carceteristices, .ceptadas las
coniicionesg del pediao por lrs vendedorze d= los hiznes ad-
quiridos por -i representada » entrvegdrniolog er el lussr
converito, Shors tiern, Te lo entiriocraents expuesto, venos
cu3 er 1o zentencic de? inferior no corsilerd lns prushas

cesmentales en £5 conjinto, en cuto ceso fienen un valor

olenc, sire gue Lie anslizd irfividael e ind

cendizntenente

aleuno, cauasan

cue haro veler & su noutre.

:cidr, do los erifculos 1248,

7 falte de aplicecidn del mis-
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a0 exdensg=iiento. lons ders el O, Juez cie la factura exhi-

niiz por el Tanco ftercaorista se trate 4o am docimanto sime-
provenir de i tercero y cue no e abieto da res

r
senceltitnto, 2dzre gue a2 o jetalo sor 1l ejicutnnte

:idn lo es gan 21 nomire lel cosprailor, e) onjlato v el
soecis e 1o conugravanti aparecen on 22p:lol, por consi-
cchents sisnds anton elasertns Jgmdnaniales, la factura re-
lzcloneis corn 103 ofrag Yoo omentules, tiepen volor plenoc.
LETLVIN: Tdolmeddr s low arsfe:los 1227, 1241, 1245,

LOTEL YRR o 1208 a1 Z44diro de Comercio. Jr =1 conatderan~
‘Ao Aa s sartencia, el inferiocr proceliendo en for-

adz 1o Tudter nesaio wvalor a ls factura exhl

saanoco tiane valor el sedido exni

i2 ocitubrew

z-ainaria Irw-
toreentinanial; lo curic le 12 ajecutnis Traclores e Imple~
mintos Ae Sinelon, .., en la gue manifiesta haber recibi«
4m ics tiscinuive traecsores, asi como la carta de diez de -
corars te il novaecisrtors sezenta v ano, proveniente de
enainnris Intercontizental, 3.4, Todos estos locumentos,

gae fuarto a 1t confesids de la ejecutuzda [ractores e Imple-




mentos de Sinaloa, J.4., prueda que taztién le.negé valor
el inferior, demuestran e. forma plena el doiinio del Sen-
co sohre loz iractores recla=medos, A pesur de lo anterior,
2l z quo le rniega a dicaos dormentos su vilor, violando en

conseciencia los articulos cue sirven 1e “cze o ecte arrs-

vio y en especial & lo dispueste por el artis:

oo
o]
ot
Bl
“
a
o
Pt

S6é1lize de Cemercio, porgu: el enlace nztural r necesario de
odes ezton doeumenvos se praeba 2l :leno loasinio del Lenco
gobhre log hienes metles, Zg tan felez o1 proceder lel infe
rior, que 21 darce cienis qgue d¢l andlisis de las pruebas,

necasarisnente se conclure la prepiedad del t-reerista, cue
se hin visto obligade a rezonar fuers de todo lugers puss no
2 Zentro de 1= litis, que s8i el Zanco huhiera desahoga
do la prusba de inspeccidn juliciml 2e zo li~ros de conta-
pilidal tabris comprotedo sv propiedad, aszi covo eon los de

Lzmuinerisa Intercortinentel, .4, la mancionzds practa no se
ofrecid cormsilerindc que 1o tercerfs esinta plenaianie pro-

taiz corn lee pruetas ofrecidas y adnitidas & la instituacidbn

1
terseriste, JUINIO AZRLVIC: Inexecta nplicecidn do loz arvti

:
2 vy 1306 Zel Cédizz ‘e lomercio., Zn el conriderando
se~ nic B 12 se hzce ~aicifr, zehelas el G, Juez gue las p6-
iizas 4s epzrantie de lor tractores, exwpediidus por laquinarig

Interconvirenzel, I.4., y gi1e fueron reconocidas judicialnern
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‘te por ella, no demuestran plenamente el dominio que alega
tensr el Banco de los trectores y por lo tanto necesita de-~
mostrar la transmisidén de propiedad por otros conceptos.
Zstos documentos, aunados a loa demds, demuestran precisa-
mente la propiedad, va que hahiéndolos reconocido judicial
mente la Sociedad que los expidid, tienen pleno valor, uno
obstante lo cual el C., Juez estimo sin ningun valor los re
feridos documentos. bn primer lugar la alteracidén del dltj
m0 ndmere de la cifra 31396 que aparecs en una de las péli
zas de garantf{a, carece de inportancia, ya que diche alte-
racidn se subsana con log demds documentos en loz gue cla-
ramente aparece la cifra sin ninguna alteracidn, coincidien
do e identificando el tractor con la cifra que se dice altg
rada. Lstas pélizaé 8 gzarantfa seflalan precisamente la pro-
piedad, puesto que un vendedor sdlo puede otorzarlas al cox
prador y no a un tercero, ademds de que las mismas constitu
yen una obligacidn para qiien las otorgd. Zatos documentos
&l ser reconccidos judicialwente por laquinaria Interconti-
nental, 3.A,, tienen valor pleno y que el inTerior en su
sentencia, estimd gue no son suficientes para justificar el
dominio, interpretaciédn que em contraria a derecho y a las
constancias procesales, causdndole a mi representada perjul

cios que hago valer cono agravio, SEXTC AGRAVIO: Violacidn
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de los artfculos 371, 372, 376, 380 y relativos del Cédirc
de Comercio, En el censiderando segundo de la sentencia, el
Juez sefinla que es necesario demostrar la adguisicidédn por
compraventa del Banco opositor de parte de Allis Chalmers,
International, La documentacién exhibida por la inatitucién
tercerista, demuestra plenamente la compraventa de los trac-
tores deasde su origen hasta su terminacién. Dichos documen-
tos se dirigieron conjuntamente a Allis Chalmers Internatip
nel, Co. HMagquinaria Intercontinental; S.i., por ser esta
iltime la distribuidora eutorizada en iu ciudad de México
de le casa comercial primeremente sellalada. El ejecutante

ro objeté en su cortestacidn a la demzpnda de tercerfe, cue
xaquihari; Intercontinental, 5.A., fuera representante de
Allig Chelmers International, motivo por el cuasl el hecho

no fue materia de controversia, y se tivo conocimiento., El
Juez al seffalar en au sentencia Gue no se demostré la adqui
sicién por compraventa, hace una interpretacidn corpletamen
te contraria & derecho, a las constancias Jjudiciales y a las
disposiciones legales sobre compraventa mercantil, causdndo-
le & le institucibn el coneiguiente perjuicio que hago valer
como agravio. SEPTINO AGKAVIO: Inexacta e indebida aplica-
cién del ertficulo 1306 41 Cédigo de Comercio, En la conside-

raeibn tercera de la sentencia recurrida, el juez seflala que
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del enlace interior delas pruebas rendidas por el Banco
tercerista, valoradas en los términos de los articulos 1306
y demds invocados del Cédigo de Comercio, el suscrito Juez
no encuentra celementos de conviccién que le permitan con-
cluir que el dominio de los bienes enhargados en eate nego-
cio ha gido demostrado por el aludido tercerists, qulen que
dé obligado a probar documentalmente, de acuerdo con el ar-
tfeculo 1370 del Cédigo de Comercio, la adquisicién de los
bienes secuestrados en el juicio a que se refiere esta ter-
cerista, de parte de Allis Chslmers International, de quien
ge afirma recibi& tal dominio. De las constancias de autos
se ve que la ejecutante se 1imité a contestar la demanda in
cidental, sin ofrecer ningzina prueba, La ejecutante fundé

su contestacidn en el hecho de gue la posesidn da al que la
tiene, wuna presuncién de propietario. Ahora bien, en el pre
sente caso estamos ante una presuncional legal que hace va-
ler la ejecutante, frente a las pruedbae ofrecidas por el tepr
cerista, consistentes en la confesidn ficta de la ejecutsda,
de las mctuaciones judicieles que obran en el juiclo, de les
diversas documentales y la presuncional. Las pruebas ofreci-
des por el Zanco, tienen todas elles un valor de acuerdoe con
lag razones geflaladas en los agravios que anteceden y por

ser adends todas ellas uniformes en su contenido y consecueg
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cia, por tener un enlace entre la verdad conocida y 1la que
ge dbusca, 21 inferior al declarar en el punto primero reso-
lutivo de la sentencia, quz el tercerista no probd au aceidn
Yy que la ejecutante probdé sus excepciones, no tomd en cuen-
ta que la presuncidn legal invocada por la ejecutante que-
dé plenamente desvirtuada por las pruebag ofrecidas por 1la
tercerista, causando con ello el consigiiente perjuicio a
la irgtitucidn que represento y que hago valer como agravio.
OCTAVO AGRAVIO: Violacidn del articulo 1294 del Cédigo de
Comercio. En ninguno de loo considerandos, el juez hace men
¢ién de 1a prueba ofrecida y admitida al Banco tercerista,
congiastente en las actuaciones judiciales que obran en el
Juicio y que por asu naturaleza tienen pleno valor, princi-
salmente la diligencia de enmbargo y el egerito de la ejecu-
tada, que relacionadas con las demds pruebas, se llega for-
zosa y necesariamente a la conclusién de que la tercerias
promovida por el Banco se probd., Al omitir el andlisdis de
dicha pruebta, el C. Juez viold en perjuicio de mi represen-

tada el derecho, causdndome el agravic que hago valer.,"

Por egerito de fecha veintiocho de junio dltimo, la misma
parts apelante, presenté escrito ampliando el tercer agravio

en los siguientes térmninos: "La factura como se demostré en
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autos, provienen de un contrato de compravente del cual
forma parte v cue estd {ntimanente relacionedo con toda 1a
documentacidén referente a diého contrato., lLa ohjecién he~
cha & la factura de que no fucsron trasducidas lzs palabras
que aparecen en inglés, carece de valor, ya que las uis-
mas se refieren a un sinple formulismo que utiliza la casa
vendedora v gue en ningun modo puede afectar el contenido
que se deriva del contrato de compraventa, que como se ha
dicko aparece en esprfiol, En cuanto a la legalizacién de
la factura, el artfculo 1248 del Cédigo de Comercio, se rg
fiere unicamente a los instfumentos, o ses, a los documen=
tos publicos que deben ser lesalizados para que hagan fe
en el Dimirito Federal, mas en el presente caso, la factu-
r& es ur docunento privado que no requiere lesalizacidn
por no provenir de una autoridad. £l & quo al considerar en
81 sertencia que las ot jeciones hechas a la factura se en-
cuentran fundadas, le causz a ni representads el agravio
que hepo veler, por inexacia eplicacidn de los artfculos

anteriormente invocados."

3.~ Con Tecra dos de julio del presente afio, fueron con=-
testados leos azravios y por escrito diecinueve del mismo

mes y a0 se cito & las partes para ofr resolucién,
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CONSIDERANDO:

1.~ E1 primer azravio hecho valer por el apelante segin su
escrito fechado el veintiseis de junio del presente afio, e&s
procedente., 21 inferior al efectuar el estudioc de las prue-
vasg rendidas por el tercerista, desatendié por completo el
resultado que arrojan las mismnes, ya gue gi bien es clerto
que les docamentales privadas carecen de clertos requisitos
lezales, taahién lo es, que tales pruehas en conjunto de-
muestran la realidad de los hechos expuestos en su sgerito
inicial por el terceristm., Desade luego la prueha confesio-
nal a cargo de la representente lesal de Tractores e Imple~-
mentos de Sinsloa, 5.4., en le que ge tuvo por confesa a
esta empresa, robustece otra prueba presentada por el ter-
cerista, consistente en la carta fechada el cinco de octu~
Lre de mil novecientos gesenta, firmada por el representan-

tz lecal de Tractores e Impleuentos de 3imaloa, S.A.,. diri-

"1

ida al Banco hacionmal de Crédito Ejidal, S.A., en la cual
ccnsta el acuse de -eciho de diecinueve tractores marca
L11is Chalmers llodelo D-17. ve esta prueba documental se
iecorende, en forma nrecisa, qiue la parte ejecutada recibié
iz]1 tercerista los citados tractores, que, a s1 vez, 5e Ire-

cizieron del 3arco Nacional de Crddito Ejidal para someter-
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los al serviclo de pre-entrega en los térainos que en dicho
docunento constan. A lo asentsdo en estos docnmentos,‘hay
que agregar que con anterioridad, es decir, en la fechs en
que tuvo luger la diligenci a de embargo, el representante
lezzl de la ejecuteds, maniféaté gue los tractores que se
embargaban en ese acto, no eran de su propledad. lLa ejecu-
tante no obstante lo anterior no desahogd prueba alguna pa-
ra demostrar lo contrario de lo afirmado por la ejecutads

y el tercerista; es décir, que los tractores embargados
fuesen de la propiedad de este dltimo, Por lo antes expues
to, es de considerarse que el inferior al no estudiar las
pruehas en los términos antes descritos, viold lo dispueso‘
to por los articulos 1287, 123% y 1389 del Cédiso de Comer-

cio.

II.- El gesundo agravio taahiép es procedente. Las pruebas

documentales que analizé el inferior en el considerando se~
zundo de su sentenciam, arrojan una verdad distinta a la que
61 obtuvo, ya que la valoracidén de estos documentos entre-
lazando entre si el resultado de dicha valoracién demuestrs
que lz solicitud hecha por el Banco Nacional de Crédito E-
jidal a Allis Chalmers International y laquinaria Intsr-

contirental, S.A., tuvo lugar en la forma especificada en
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el pedido nimero novecientos cincuenta y uno que obra a
fojas dieciocho y diecinueve del cuaderno principal, res-
pecto a8 diecinueve tractores marca Allis Chalmers, modelo
D-17, con las descripciones que en dicho documento constan.
Zgta maquinaria debfn ser entregada a la Agencia Ejidel en
la ciudad de los lochis, Sinaloa, en donde a su vez tiene
su domicilio la demandada Tracteres e Implementos de Sina-
loa, 5.A. A fojas velniiuno del citado cuaderno, consta la
facturz expedida por llaquinaria Intercontinental. Sobre es-
te documento resulta aparentemente vdlido el argumento ex-
puesto por la ejecutante respecto a que el tercerista de-
bv14. haber precentsdo traducide al idioma espefiol y lezali-
zado, pero dicho documen‘o en =zu parte inicial seilala en
forma clara y precisa el objeto de la venta, en idloma es~
»8fiol, con las egpecificaciones de los diecinueve tracto=-
res marca Allis Chalmers, iiodelo D-17., Estos datos coinci-
dan con los sspecificados en la solicitud hecha por el ter-
cerista, y a la cual hemos hecho referencia con anteriori-
dad, coinciiiendo tamhién con el precio que en la factura
en estudio se encuentra asentado en lioneda Nacional, Estas
pruebas, asunadag al regnltado obtenldo del estudio de las
pruebas a que hemos hecho alusién en el agravio anterlor,

llevando a la conviceidn del juzgndor la veracidad de los
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hechos expuestos, por el tercerista, en el sentido de que
la propiedad de los trectores emhargados por el ejecutaente,
le pertenecen; y &l no considerarlo as{ el inferior le oca=-
ciond el consiguiente asravio, violando lo dispuesto por
los artfculos 1241, 1242, 1244, 1245, 1296 y 1306 del cita

do Ordenamiento Lewual.

III.~- Z1 tercer apgravio también resulta procederte, y ya
que su estudio queda comprendido en el gque antecede, resul

ta innecesario volver argumentar al respecto.

IV.- E1 cuarto asravio es procedente, El infericr, una vez
mdz desligdndose del estudio que tanto por éeparado comno
en conjunto debid hader de las pruebas ofrecidas por el
tercerista, no ledié valor alguno a las pruebas documenta~
les consistentes en 1lnc tres cartas fechadaeg el cuatro de~
octubre de mil novecientos sesenta, en las gque consta gue

aguinsrie Intercontinental, S.A., habie recibido un pedi-

e
Q
fo ¥
@

1 BSenco lieciornal de Crédito Ejidal,-el gue ya hemos

[
4]
o
Ve
e
o
B
(o1

o er el primer agravic-, de los tractores a los

que se hz hecho alugidn con anterioridad., En estas cartas,
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8e especificd y en relacidn con los tractores que resul-
tan ger los embargados en el pregsente juiclo; ss decir,
los tractores A.C, lodelo D~17, con los ndmeros de serie
gu2 en dichas cartas se zsientan, Todos estos elensntos
ro fueron desvirtuados en ninsun momento; pues todo lo
contrerio, resalta del andlisis que se na venido haciendo
en conjunto de lae diversss oSruebas an estudio. Aszf, te~
neog gue el orisen de la compra de le citada maquinaris
nacid en el pedido que 1a inntitucidn bancaria hizo de
los tractores en cuasiidn, sohre los modelos debidamnente
especificadoé en el documenio relativo que la maquinaria
en cuestidn se ernvié a los Jochis, Sinaloa, y la ejecuta~
ia hizo acuse de recibo_de los tractores D-17, £1 ejecu-
tante, repetinos, no »sresentd pruecha elsuna quh degvirtug

a zutenticidad del resultado del estudio valorativo

n
D
i

iz las pruebas que se han analizado y al no considerarlo
23f el inferior violé lo disjuesto por los articulos -
1E3%, 1241, 1245, 1296, 1297 vy 1306 del Cddigo de Comercio.
7.- 21 guirto azravio taabién es procedente, El @ quo, zl
ectuiiar lea pruebas docvmewuales consistentes en las
cartas gue nenos descrito en 8l asravio qus antecede, y

¢S

por las cuzles laquineria Intercontinental, 5.4., se come
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prometié‘ a entregar la pdliza de gerantfa que en les mis-
mas se especifica, desvirtud el velor de aquellas por el
solo hecho de que en uneg de ellass fue sobrepuesto un nidme-
ro; perc tal argumento resulte sin base, tomando en caen~
ta les rezones que se han expuesto al respecto, pues 21 mo
delo ¥ los nimercs 4 los tractores que en los demds docu~
nentos estuliados tembién aparecen, corresponden & los trag
tores enmhergados, por 1o que dichas pruebas confirman su
identificneidn., E1 origen de esnts maquinaria, v la tachady
ra de un sdlo rdmerc correspondiente a une cifra, no puede
llevar 2 la conviccidn do que se refiere tal cifra a una
distinta, vy al no coneiderarlo asf{ rl inferior violé lo
Fispuesto por los articalos 1296 y 1306 del citado Ordena~
miento lLegal.

¥YI.~ Z1 sexto agravio es procedente, pues los argumentos
que en el mismo se sefalan son clertos ya que el origen

de la zdguisicidn de la maquinasrin embarpoda, ha quededo
deridem=nte demostrado, se dice esclarecido, semin el es-

ta

1210 de enlsce que hesos hecho de las diversas pruehss
desvirtuedas por la parte ejecutante.

For lo tanto lus consideraciones expuestas por el inferior
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en su sentencia recurrida, le ccacionan sl apelante el con
slcsueinte agravio, ya que el origen de la propiedad de los
tractores & favor del Banco Naclonal de Crédito ijidal se
puede localizar fdcilmente, como ya lo homos expuesto con
anterioridad, partiendo como base de 1la solicituﬁ de com=
pra robre dichs maquinaria que efectud la citada institu-
cidn barcaria a A1lis Chalmers C/o. Maquinaria Interconti-
ner.tal, L.i. Cobh los documentos exhitidos se puede sepguir
ls trayectoria de los tractores en cuestidnr, siendc por e-
llo que &l no hebver sido motivo de 1itis la representacidn
leza) de Allis Chalmers International en easte pafs, tal
personalidad se tuve como buens, y &1 no haberlio considera-
do asl el inferior, violé lo dispuesto por log articuloes

371, 372, 376, 330 del Cé6dirc de Comercio,

VII.~ El1 sépiimo arravio es procedente, ep atencidn a lo

y& expuesto con anterioridad, pues resulta evidente que el
inferior no reclizd el enlace naturel que arrojas el estudio
de las prueraz preserisdae por el tercerisia con el ohjeto
de quz, con la verdad oue oo bumea, A1 no llevar a cazho el
inferior el egiulio & gue hemos %or~vc aliusidn de las diver-
sas pruebse gue oLian en astos, realizando un estidio 1égi-

co de las mismes, viold lo diepuesio por el articulo 1306
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del C6digo de Comercio, ya que las pruebas que hemos anali-
zado en los agravios que anteceden necesariamente llevan a
la conviceidn del juzgador de que los traciores emharcados
por Deascuento Agrfcola, S.A., 1le pertencscern en prosisdagd
al tercerista, o zea al Banco uacional de Cridito Zjidal,-
S.4. de C.¥, Sobre la conviccildn que se ohtisne del origen
de 1oa tractores en cuentidn, ro llera o existir la menor
4uda, pues lagy excepciones que hizo valer el ejecutante no
fueron apoyadas por pruebas que destruyecen en forma defi-
nitive las diversas pruebas aportadas por el tercerista,
pues como lo hemos zsentado, la ejecutante se limitd Jdpi-
vanente a contestar la demanda incidental, y se ahstuvo de
ofrecer prueba alg.una.

YIII.~ 21 present2s azravio también es procedente, I1 2 quo
debid estudiar el walor de lns actuaciones judiciales que
obran en el julcio, las que partlendo de la diligenclia de
ambarso, en ls que el representante de lz ejecutada mani-
festd que los tractores emhargaios le pertenecfian en pro~
piedad al Banco Lecional de Crédito Ejidal, todas las demds
sruebas aunadas o ésta, bajo un estudio de enlace enire sf,
llevan a la conviccién del jJuzgador que lo declarado por.la

ejecutada resulta clerto.
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.- Habidndo resultado procelente la presente apelacién,

-

se revoea la sentencia dictada por el inferior el veinti-
trés 4e abril de mil novecientos segenta y cinco, la cual
dehe quelar en los sizunientes términos: "Prinero.- Z1 ter-
cerista probd su accidn, la ejecutante no probé sns excep-
clonzs y la ejecutada se constituyé en rebelafa. Segundo,~
=n concecuencia, se declara procedente la tercerfa exclu=-
cente de dominio promovidia por el 3znco Nacional de Crédi-
Z23idal, 5.4, de C.V., en los sutoz del julcio ejecuti-
vo mercantf{l scguido por Descuento Agricola, S.A., hoy
Zornorecidn Pinenciera, S.4., er contva de Tractores e I3
plamentos de Sinaloa, £.i., por lo que se declara prople-
zrio al tercerista de los tractores marca Allis Chlmers,-
ia: T=17-~313%4 D, D~17-32396 D y D=17-31398 b, secues-
tredos en dicio juiclo. Tercero,- Se levanta el embargo
del cuel ha sido objeto la ejecutada Tractores e Implemen
tos de Sinaloe, S.A., y se cordena a la ejecutante a devol
ver irnnediatamente los tractores especificados en el reso-
lutivo que antecede. Cuarto.~ No ha lugar a condenacidn en

costas."

Z,- Jo eztando el caso comprendide en ninguna de las fraccig

nea & que se refiere el articulo 1034 del Cédigo de Comer-
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¢io, no ha lugar a condenaciédn en costas.

Por lo exjuesto y fundado, es de resolverse y se resuel-

ve:

PRINZRO,- Se declara procedente la apelacidn interpuesta
por el apoderado del terceriste Banco Nacional de Crédito f

Ejidal, S.A. de C.V.

SEGUNDC.~ Zn conaecuencia, se revoca la sentencia dictada
por el inferfor el veintitrés de abril de mil novecientos-
sesenta y cinco, la cual debe quedr en loa sigulentes tér-
minos: "Primero.- 31 tercerista prohé gu accidn, la ejecu-
tante no probé sus excepciones y le ejecutada se constitu-
¥4 en rebeldis. Segundo.- En consecuencia, se declara pro-
cedente la terceria excluyente ie dominio promovida por el
Banco Nacionsl de Crédito Ejidal, S5... de C.V., en los au-
tos del juicio ejecutivo mercantil seguideo por Descuento-
Agricole, S.4., hoy Corporsciérn Financlera, S.A., por lo que
se declara propietario al tercerista de los iractores marca
Allie Chalmers, Serie D-17-21394 D, D-17-21396 D, y =~ = =~
0-17-31392 D, secuestrados en dicho juicio, Tercero.,- Se é

levanta el embarro del cual hz sido objeto la ejecutada i
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Tractores e Inplementos de Sinaloa, 3.A.,, ¥ se condena a
devolver inmediatamente los tractores especificados en el
resolutivoe anie antecede. Cuarto,- ilo ha lugar a condena-

cién e2n costas."
TZ5CZE0.~ 1’0 wa lugar a condenacidn en costas,

CUNRDC.- Lotiffgquese; renfiase tesiinorio de esta resolu-~
cién y constanciass de sus notificaclones, junto con los au-
tos respectivos al Jjuzgado 4= 84 origen y, en su oportuni-

dad, archivese el presente Toca.

kSI;lﬁo} unanimnidad de votos, lo rezolvieron y firman los
liudadanos le:istrados que integran la Tercera Sala del
Iribunal Zuperior de Justiqia del Diztrito y Territorios
federales, licenciados Rafael Gjeda Guerra, Valentin ledi-
na Cechoa y Godofredo £, Beltrdn, siendo ponente en este

asunto el dltimo de los nombrados. Doy fe." (6)

Refiriendose a las tercerfas exclu-
rantaes d2 preferencia, nodemos hacer notar a diferencia

121 C61igo de Comercio, el cual no menciona le clase de

{6) Anales de Jurisprudencia, Tomo CXXIII, Afto AXXI, Publi
cacién creada sor la Ley Orsénica de los Tribunales d=
Justicia del Fumro Comin del Distrito y Territorios Te-
derales de 30 de Dic. de 1932. Zditada por la comisidn
eanecial de los aneles de jurisprudencia y boletin judi-
cial, liéxico 1965. P4s. 107 a 124

.
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pruebs fundamental psra el derecho que susteqta el concu-
rrente a julicio se le puede admitir su demanda, con base
en el Cédigo de Procedimientos Civiles, se i~pone como re-
quisito indispensable la existencia de un t{tulo, sin el
cual se desechard de plano sus pretenciones o sea coinci-
de con las tercerias excluyentes de dominio, en cuanto es
necesarlo el acompafiamiento de un documento pera prosperar

la propis demanda.

Se arrege que una vez presentada la
demanda de tercerf{a y admitida en su oportunidad, se¢ eva-
cuaré el traslado de la misma a las partes intervinientes
en el proceso, es decir tento a la ejecutante como & la
ejecvtanda, quienes a peticidn de una de ellas se podréheo-
licitar se abrz un perfodo probatorio en el cual ee ofre=-
ceran las pruehas mas corvenientes a sus intereses, quedapn

do a8l arbiirio del juzgados su admisidén o rechazamiento.
c) e~ TEAUINACION DEL JUICIC DE TERCERTA.

Habiéndo llepado a la conclusidn
de gue la tercerfa es un verdadero juicio, existen diver-
sas formes para su terminacidn entre lms cuales sobreszlen

por gu importancia las ennumeradas:
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I.~ Por el pronunciamisnto de la senten~-
cia;

II.~ Por la ejecuciédn de la sentencia;
III.~- Por allananiento;
IV,~ Por caducidad;

V.= Por desistiniento;
VI,~ Por convonio judicial;

7II,- Por conciliacidn;
VIII.~ Pov transaccién, y;
IX.~ Por pazo.

Terainacién por el pronunciamiento de
lz sentencia.~ Aparentemente el julcio teraina con su pro-
nunciacién, pero deade el punto de vista prdctico dicho 1i
tizio se resuelve habta la ejecucidén de la misma, haciéndo-
se la aclaracién de que los puntos resolutivos no siempre

son ejecutables, muchas veces sélo sirven para delimitar
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0 reconocer derechos y obligaciones al dictarse sentencias
de diversa Indole, tales como las de tipo declarativas, -

constitutives, condenatoriag, absolutorias etc.

Las sentencias dictadaes para resol-
ver les tercerfass coadyuvantes, se caracterizan por que la
accidn del tercer opositor se extingue hasia no ejecutarse
loa puntos resolutivos de le propia sentencia, por su par-
te en las tercerizs excluyentes de preferencia o dominio
sucede lo contrario, es decir la resolucidn se emite por
cuerda separada, inclusive se suspende el negocio princi-
pal hoeta decidirse la propia terceria por ejemplo, en las
de dominio el juicio originario se euependeré‘hasta antes
del remate de los bienes embargados y las de preferencia se
interrumpird el pago, léglcamente tendrd que resolverse en

primer término le terceria tantas veces mencionada,

Terminacién por la ejecucidn de la
sentencia.- Ern relccidén con la forma de terminacidn del jui
cio, descrita en el punto anterior en donde se asentd que
normalmernts terminaba con le ejecuclién de la sentencia al
haberse pronunciado sohre la litis, es de afirmarse hasta
no ser ejecutada guedea resuelto el juicio definitivamente.

EZn las tercerias coadyuvantes es indipensable llevar a cabo
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el cumplimiento de los puntos resolutivos de la sentencia,
a fin de considerar completamente terminado un juicio sin

importar la categorfia del litigio a tratar.

Como razgo distintivo de las terce-
rizz excluysntes de dominio, no es suficiente la declara-
cién de una seatencia para concluir el juicio, sino ademds
de esto, es menester levantar el embargo prdcticado y la
regtitucién de loc bienes ajenos al deudor si es que fue-
ron secuestrados; caso similar sucede en las tercerias ex-
cluyentes de preferencia que tampoco finalizan con la sen-
tencia al xrequerirase habder heeh o370 al "acreedor con me-

jor derecho (prztonsidn hecla valer por el tercerista).

Terminacidén por allanamiento.- Se dd
cuando alguno de los intervinientes en el litigilo reconoce
1s zceidn ejercitada por su contraparte, admitiendo la lew~

ralided de las pretensiones expuestas,

Terminacidn por caducidad,- Es la ex-
tincién de la instancia judicial cuando las dvs partes han
a%andonado ¢l ejerciclio de la accién procesal, en »iros
términos es la nulificacidn de la instancia por la inacti-

vidad de las partes durant: el tiempo fijado por la ley.
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Terminacién por desistimiento.- Consis-
te en una declaracidn conteniendo un acto de voluntad por
virtud del cuanl la persona que lo manifiestas se aparta del
ejercicio de una demanda, de una accién, de un recurso, elc.

Terminacién por convenio judicial.- Son
aguellos en el cusl las partes celebran en un Jjuicio y sus
efectos se relacionan con €1 mismo, debiendo de ser aproba-
dos por el juez avocado del asunto, siempre y cuando no cop

tengan cldusulas contrarias a la moral o al derecho,

Los convenios ngpondrdn bajo nirg ia
circunstancia a lae leyes del procediniento por ser normas

de orden ptblico.

Terninacién por conciliacidn.~ Se pro
duce cuando las partes litirantes (incluyendo al tercero),
ge ponen de acuerdo pcra terminar el juicio, cediendo cada
uns de ellas slgo de zuc derechos o pitretenciones a favor

de su contraparte y viceversa,

Terninacién por transaccibén.~ En esta
forma tiene relevancia le voluntad de los participantes de

la 1itis, para transigir en lo que corresponde tanto en
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513 derechos come en sus deberes, 7 por consig.uiente ten-
Zrdn que ceder reciprocanente sur regsicciivas reciamacio-

nes.,

Terminacid:- por pago.- Concurre cuan-
2o se cubre lisa y llanamente laa prestaciones reclamadas

por el actor y demandado de un pleito judiciel,

).~ CCII3ZCUZNCIAS LEGALES PARA LAS PARTES AL CONCLUIR EL
JUITIC DL TLGCZRIA,

A fin de estar en posibilidad de de~
linear lac concecuencias lecales de las tercerins al ter-
sirar el juicio, resulta indispensahle distinsuir segin se

trate de la terceris coadyuvante o excluyente.

Tratandose de las tercerias coadyuvan
tes la consecuencia deriva de la declaracién o del recono-~
ciiiznto obtenido del mejor derecho perseguido en el pre-
;io juicio de terceria, En otros términos, la pretensién
2or alcanzar, es conseguir prestacliones iguales con el co-

litirznte (mctor o demandado del proceso principal).

BTSN s R
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Por cuenta a la terceria excluyente de
domisio tienern como concec:zncia legal la de otorgar al texr
cer opositor 2l reconocimiento del deminio sobre el hien o
“isznes embargados y al migmo itienpo su derectho de propledad

sobre dichos bisnes (muedles o inmuebles),

La consecuencia lzzal de lag tarcer{as
excluyentes de prefsrencia recae en la coniicién de conpro=-
bar si el tercerista tiene un derecho preferente del pago
er relacidn al restante acreedor (es), v por coneecuencia,
el tercer opositor dada esun catezorfa en juicio, deberd ser
preferido en sus pretenciones o pedimentos siesmpre y cuando
denuestre con’orme a derecho que la accidén intentada encuaw
ﬁra dentro dé'los principios marcelos por nuestro derecio

positive,
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CAPITULOYV

CONCLUSIONES

Los romanistas no conceptuzron a la tercerfa cono figura
independiente, sin ambarzo existleron ciertas disposicio:

nes tendiexntes a proteger al titular leg{timo de un dere

¢ho.

21 jJuicio de tercerim en nuestro derecho -ositivo tiene
sua antecedentes en la ley de enjuiclaniento gobre los

negocios y causas de comarcio,

Se entiende por julcio de taercerfm, el litigio promovido
sor une parsona fisicc o moral distintn a los participan
tes oricinarios y motivado por la violacién a derechos

d2 tercercs gquz lesionan sus intereses.

Zn nuestro deorecho positivo, se reconocen exclusivamente
trez clases de tercerfas: coadyuvantes, excluyentes de

donirio y excluyertes de preferencis,

=l ohjeto de 1la texcerfs cocdvuvante, es auxiliar al li-
tigente oririnario y al cuzl ge mdalere el tarcerista;
siendo su finalidad el reconocimiento del derecnho preten

dido hacer wvaler,
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la terceria excluvente de dominio tiene por objeto geran-
tizar al tercero, la propiedad de los bienes embargados
gue cubhrieron en »rincinio las nresteciones reclsnedes
e el juicio princinal; atribuyendo como finslided sea

reconocids su legitinidad,

ie preferencia en el pago ostentada por el tercerista
frente al acreedor em:targente en el juicio princinel es
el orjeto de la tercerf{as excluvente de preferencia, por
lo tento su finaliiai consiste en decretar su mejor dere

cho de ser pegado antes de cualguler otra persona.

Z1 tercero oporsitor acude & julcio para ejercer su aqcién

er el momento ie ser perjudicado en su derecho,

Las tercerf{ss no ouede: corsiderarse como una acumulecién
de auros, annas firures persiguen finalidedes dlfére:tes,
lae pri=meres se trawitar por cuerdas separzda,(excento las
coadruventen) en tento las segundas tienen por objato a-
crefer uno o mas exnpeilentes a otro para evitar sentenciss

coniratictorias.

£ no 27n n recurso, 1os promoventes de am-
vos difieren, mientras uno de elloe va es parte del jui

cio, &1 tercerieia no lo «e&, edemés el recirsd alrines
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veces suspende el procediniento y las tercerias no, excepto
cuanio queda pendiente de resolver la misma y tanbidn se dis-
tinzuen en gue le terceria no estd sujeta s términos fatales
en tanto los recursos si y por dltimo =sus finslidades son -
distintas, los recursos tratan le remediar uns resolucidn vée
1ila pero injusta y las tercerizs se pronueven para reconocer

log violedos dereclhos del tercsro opositor.

Lrs tercerias relativamente son unos inciderntes, ambas ge re-
lecionan con el merocio principal, pero san finaiidadas opues
tas, el motivo de estos Nltimes as el suspender u obstaculi-
zar el procedimiento del juicio principal por alguna resolu-~
cidn o actuscidn dictada o realizada no con{orme.a deracho ¥

las terceries no persipuen estos fines,

Las tercerfss son un verdadero juicio, el promovente o tsrce-
ro opositor tiene una czusal pare hacerlo, al ser afectado en
sus intereses por un acto ajeno a é1, debiendo dirigirse ants
¥ sor el juez competente a fin de dictar su resolucién y diri-

mir la controveraia plantesda.

Es de afirmarse que un juez puede tener Jurisdiccidn para co=

nocer del juicio de tercer{s, pero no la competencia para re=-
gclverla,
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14 .-~ Debido @ la importancia jJuridica del juicio de ierceria y su
trascendencia en el munde social, el legialador le ha impuesg
t0 como requisito indispenscble la presentacidén de un docu-

mento fundamentando la accién intentatada.

15.~ La terminacién del julcio de tercer{a se logra hasta ser ejg

cutados los puntos resolutivos de la aentencia.

16.~ las consecuencira legales del Juicio de tercerfa a su termi~
nacién derivan de au categorfe;; asi, las coadyuvantes pre-
tenden el reconocimiento del derecho en pugna; las excluyentes
de dominio intentan la lideracidén de los bienes gravados atri
buidos sl deudor ern el momento de les diligencia de embargo;
v las excluyentes de preferencis reclaman le prioridad en el

p&30 resyecto a cuslquier o4ro acreedor.
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