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CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES INTERNOS DEL JUICIO DE AMPARQ



CAPITULQ 1
ANTECEDLNIRS INTERNQS DRL JUICXOQ DR AMPARQ.
A)  ANTECBDENTES CONSTITUCICNALES,

La Constitucién da Cadiz de 1812 fué la primera
ley escrita gque estuvo vigente en nuestro pafs. En -
e¢lla se elevan a la categorf{a de derechos muchas de -
las garant{as gue en nuestros C&digos Polfticos posterig
res y en especial en el vigente se consagran. Sin em-
barge, no 11796 a astablecer ningin medio de proteccibdn
para los gobarnados, cuyos derechos supremos fueaen -~
violados por las autoridades. Don Silvestre Moreno ~-
afirma que ara de suponerse que as{ aconteciara en una
dpoca en que la simple distincién de los tres departa-
mentos en que so divide, para su edercicio el roder ~-
Piblico, era considerado, seqin las palabras de Chautg
briand como uno de los mas preclosos dezcubrimientos -
del siglo: no era posible que.en aq&el]a poca se lle-
gara a ldear una institucién que revelase una Larga -~
expariencia de las précticas Censtitucionales, y un ~
conocimiento profundo de los medios legftimos que pue
den emplear los individuos para contrarrestar los deg

manes de la autoridad, sin caer cn la anarqufa. Pruaba



de ello son las Initiles tentativus, hechas ootre nn=-
sotros después de la Independencia, para alcanzar tan
importante resultado, hasta lograr la soluridn e tan
dif{cil problema en la Constituctdn de 1877, que di6-
vida al juiclo de amparo, tal ccno hov lo conocemos. -
(1).

Bsta Conatitucién se discutid con la asistencia
de Diputadns coloniales nombrades por la Nueva 2spafia,
como fuernn faribi, Alcecer v Ramos Arizpe, Eatahle-
cié qarant{as especiales para los espatioles ralicados
en nuestro pafs, 1ns cuales no polfan ser detenidos -
sin previa informaciébn sumaria del hecho, prohibléndose
que se les aplicaran las penas de confiscaclién.

TI

En 6l Mixico independiente, el primer docurento
polftico constitncional que se elabord comn fruto de-
las luchas por la Yibertad, se denmind "Principlos o
RBlement~n constitucionales de sctubre de 19147, cono-
cido con el nombre de "Constitucién de Apatzingdn®, -
por ser este el Ingar donde fué expedida por el insiqg

ne Morelag,

TIY Tratads del Juiclo de Amparo. PRy, 3.



Bcta lev no estuvo en vigor: pero nos revela el
pensariento bol(ticu de su avtor v demis colaborado--
res, desde luego con un alcance superior al de la --
Constituciédn Bsradola de 1812. En sv contenido encen
tramos vn capftnlo especial de garantfas individuales
o del gobernade, tomadas de la declaracién francesa,-
las cuales ¢l Poder Piblice tenfa la obligacién de --
respetar. Llama la atenciédn el toxto del art{culo --
24 que dice: ".a felicidad del puablo y de cada uno
de los ciudadanos consiste en el goce de la iqualdad,
sequridad, propledad v libertad. La {ntegra conservg
cién de estos derechos es cl objeto de la institucién
de los Gobiernos y dnico fin de las asoclaciones polf
ticas”.

En ella encontramos un antecedente de la comun~
mente conocida "rarantia de Audlencia" al expresar que,
"ninguno debe ser juzgado ni sentenciado, sino despuds
de haber sido ofdo legalmente", redaccifn muy similar
a las frases "debido process legal™ vy “ley de la tie~
rra y juicio de los pares", confrontadas en la enmiep
da gquinta de la Corstitucidn Norteamericana de 1787 ¢

en el artfculo 29 de la Tarts Magna Inglesa, respecti-



vamente,

A pagar de los grandes méritos_dg este Crdena-
miento Jur{dico, observamos que incurre ¢n la omisién
de no otorgar tampoco a los gnbernados, el procedi--
miento o medio jurfdico de hacer respetar los dere--
chos que se le conferian,

Afirma el Maestro Ignacio Burgoa que, “la omi~
s16n del medio del control tal vez se¢ haya debido al
desconocimiento de las instituciones jurfdicas sema~
jantes y sobre todo a la creencla que sustentaban ~-
todos o casl todos los jurisconsultos y howbres de ~
estado de aquella época, en el sentido de estimar ~-
que la sola incersién de los derechos del hombre en
cuerpos legales dotados dg supremasia, era suficien~
te par; provocar su respeto por parte de las autoridp
des, concepcién que la realidad sé encargs de dasmen-
tir palpablemente”. (1l).

En 1823, el Primer Congreso Nacional Constitu--
yente pugnaba por consolidar legalmente la Nacién in-

dependiente, Los Diputados, careciando de experiencia

{1) Bl Juicio de Amparc, Pig, 76.



atacaban todo v que faera herencia de la Nadrc Patria .
y pensiban con un ancendido romantisis&@ gue eran lug
leyes y nada mas que éstas, las que hacen felices a ~
los pueblos: influenciados por el vertiginoso progru~
sn de Norteamérica, atribuible, a su juicin, Gnicamen
te 1 sus leyes,

As{ fue cemo la Constitucidn Federa! de ins
sstadog Unidos de América se convirtid en modelo para
aquellos legigladores. Los Dipatados do les nuevos -
Estados, 3eqin Lorenze de Zavala, vivieron llenns do
entusiasmo par ol s;qéﬁmd federal v su manual 2va la
Constitucion de.Las satados !nidos del Herte, de ta -
Aue rorris v lads traduccidn impresa an la Cladad -

de Puebla, que zervia de toxto vy rodelo a Los nuevos

legrgladores, 1),
Ba jo esa influencis, en la Witima parte ~-
del inciso sexto de la fraceion v del articulo 137 -
de .4 Constitucidn Ae 1824, g¢ cstabiece la facultad
de la supremd Corte de Iﬁsticid para "Conocer b las
infracciones de o o onstitucidn v eyes Senuraies, - ?

(1) dnsave Higtdrico de lag Revoiuchones de Méxice, -
pag, 34,




- -
segin se prevengs por la Lev". Esto equivalfa a scn~
tar‘las bases del julcio constitucional, 28 decir, de
un procedimiento jndicial conforme al cual se comha--
tieran las violaciones a la Constitucidn Politica. -
Sin embarqgo, os cvidente gue los Legisladores mexica
nos de 1823 no se dieron cabal cuenta del alecance de
tal articulo, que se incluyd en nuestra Constitunidn-
como un acto de mera copia del que, an icuales térmi-
nos, existfa e¢n la Norteamericana de 1789. En efecto,
no sélo se desconocfa entonces, fuera de los Estados
Unidos de América, el desarrollo que su jurispruden-
cia habfa dado va al juicio constitucional, sino que,
por lo que hace a México, ese articulo extrafic iba a
permanecer, por dieciséis afios, absolutamente inope-
rante, (1).
Iv

La idea de establecer un medio prartico y eficaz
para cbligar a-la autoridad a actuar dentro de la =---
érbita de su competencia, respetands los postulados -
constitucionales, surgid en la Constitucidn Centralig
ta del afio de 1836, conocida también como “Las Siete~
Leyes", pcr estar comprendida efactivamente en siete

Ordenamientos,

(1) Bechanove E. Carlos.= Bl Juicio de Amparo Mexicanc,
Paqg. 92.
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En ella se crea un érganc diverso de los tres
poderes clé;icos, denominado "Supremo i oder Conser-
vador”, cuve ejercico seo depositaba en cinco indivi-
duos, siendc sus atribuciones principales las siquien
tes:

l.- Declarar la nulidad de una ley ¢ decreto -
dentro do doa meses después de su sancién cuvando —
sean con*rar‘us a articulo exrreso de la Constitucidn
y le exijan dirha declaracién, por el Supremo Poder -
jecutivo o la alta Corte de Justicla, o parte de los
mierbros del Poder Legislativo, en raprcsentacléﬁ, -
que firmen dieciocho per lo menos,

2.~ Declarar, 2xcitado por el Poder Legislativo
¢ por la Suprema Corte de Justicia, la nulidad de los
actos el Poder Eiecutivo, ruando sean contrarios a -
la Corstitucibn o a la:z leves, haclendo esta declara-
cién dentro de cratro meses contados desde que ne cc-
rmuniquen esos actos a las atctoridades respectivas,

2, - Declarar an el misme térrino, la aulidad le
1os actcs de la Suprema “arte de Tusticia, excitnde -
por alsanc dr los otvrs dos Toderes, y sdlo on el --

casc le msturpacide de fyenlrades.



4,- 81 la declaracidn fuese afirmativa, se --
mandarin los datos al Tribvnal respectivo para que,
sin necesidad de otro requisitec, proceda a la forma-~
cidn de causa v al fallo gue hubiera lugar.

5.~ Suspender a la Alta Corte de Justicia, exci
tado por alguno de losg otros dos Podores Supremos, -
cnando desconozeca alquno de ellos, o trate de trastor
nar el orden publico.

Don José Marias Lozano nos dice que el Poder --
Conservador, después de cinco afios de una existencia
estéril, no produjo otro resultado positivo que el -
de llamar a la Presiden~is de la Repiblica al Sena-~-
ral Don Antonio Ldpez de Santa Anna, lo que trajo al
pais la dictadura militar de las Bases de Tacubaya, -
célebre en las justas de nuestra Yistoria. (1).

A pesar del descrédito del Cddigo aue analiza-
mos, por su caridcter centralista y porque entronizé-
la Dictadura, no podemos negarle ¢l mérito indiscutji
ble de engendrar el primer antecedente de muestro -
juicic da amparo, puest: que contenia vra enumcra--

cibén de Derechos del Hombhre, Je cuya observancia v-

Y. Tratado de Tos Derochns del YHombre, Pe. 421
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reapsto estaba encargado el cuarto Poder del Eastado, por
formaxr ﬁarte de la Constitucidn,
v

Bs en el proyecto de Constitucién para Yucatén, -
ideadc por Don Manuel Crescencio Rején a fines del nho -
de 1840, cuando observamos por vez primera una enumera--
cién de los derechos humanos con su medio de proteccidn;
el amparo. Indudablamente que Reién habia leido o) famo-
so 1libro de Tacqueville, intitulado "La Democracia an -~
América*, a qulien hace referancia en un provecto,

%1 artfculo 53 del cltado C&digo Politino decfa:~

* ¢orrenponde 2 ente Tribumal (la Suprema Courte de
Justicia) : Amparar en el goce de sua derechos A low qua-
le pidsn su proteccién, contra lzs leyes y decreteos da la
Lesgislatura que sean contrarios a la Constitucién o con-
tra la® providenciae del Gehsrnmador o ejecutive reunido,~
cuando en ellas Wblere infringldo el C&dige fundamental
o lag Leyes, limitandose en ambos casos a reparar el -~--
agravio en la parte en que &stas o la Constitucién hubie-
ren sido violadas....".

Se afirma con frecuencia, que cabe a Reién la glo~-
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ria de haber dado nombre a nuestra més gloriosa Institu-
cién Jurf{dica, no Qbstnntn que sin restar méritos a tan
iluastre personaje, tal denominacién ya aparecia con antg
rioridad en los Procesos FPorales de Aragén, de ques habla
&) ilustye vallarta en su obra "Bl Juicio de Amparo y el
Hxbeas Corpus”,

Sintetizado el proyecto de Rején advertimos que -
congagra lo siguiente: Poder Rjecutivo en manos de un -
Gobernador y dos Cénsules; divisién del Poder Legislativo
en dos Cémaras, eleccidn popular directa de Diputados, Sg
nadores y mienbros del Rjecutivo; establecimiento del Ju-
rafo Popular; LIBERTAD DE CULTOS:; LIBRERTAD DE PREMSA; Su-
PRESIGN DE FURROS CIVILES Y MILITARES; Y CRRACICH DRL JUJ
CIO DE AKPARO.

Este proyecto fue aprobado y elevado a la categorfia
de Ley Pundamental el 31 de marzo de 1841, en Mérida, Yucp
tén,

Actuzlmente ae diascute sobre la paternidad de man-
tfo juicio de amparo. Juristas como don Bmilic Rabasa, don
Manuel Herrera y Lasso, don Jorge Gaxiola y otros, sostie-
nen que don Mariano Otero es el auténtico creador de nues-

tra gloriosa Institucién Jurfdica, dejindole a don Manuel
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Crescencio Rejdn sdlo la calidad de un simple precursor.
En cambio, don Vicente Peniche Lépez y don Carlos A, --
Bchinove Trujillo, con el propésito de impartirle la jug
ticia que se merece a ®é3jdn, como vardadero creador, y ~
no tan sélo como un simple precursor de nuestro Proceso-
éonstitucioual. han elaborado extraordinarias monogra--
fiaa en su favor.

Don Salvador Urbins, expresaba que “las institu-
ciones socizles y caracterizadamente las politico-jur{-
dicas, no nacen en un d{e ni en todo su esplandor, sino
que son fruto fatalmente evolutivo que, primero una idaax
vaga, daspuds un esbozo, un dfe originzdo an hschos raa-
les de vida politica y soclal, otro dis en los estudios de
los hombres de clencia y a veces, en al decurso da los -
siglos, por algin hombre da genio, es como van avolucio-
nando y per feccionindose los sietemss, las tendenclas y
las leyes. Sin enbarqgo, Manuel Crescencio Rején fue un-
vidente también, fue un verdadero precursor del ambaro Y,
aurque en términos diversos y por procedimlantos distin-
tos, sintib, antes que COtero, la neceaidad institucional

de amparar al individuo contfa el Ratedo Omnipotente”, (1).

{1} Discurso promunciado con motivo del Cantenario del Acta
de Reformas de 18 ds mayo da 1847,



El maestro Burgoa también opina que la disputa so-
bre la paternidad éel Julcio de Amparo, en al sentido de
estimar a una sola persona como el creador de nuastra -~
Inst{tucibn, no sé6lo es infundada sino absurda, ya que -
una institucidén jurfdica no nace alslada y desvinculada~
en forma completa, es decir, nunca surge a la vida normatj
va por modo fntegro y absolutamente original, ya que su
aparicién es en la mayorfa de los casos la consecuencim-
de un proceso evolutivo que afecta o debe afectar a todos
los 6rdenes de derecho que tangan un origen cultural co-
rin, Sin embarqgo, expone que en la concepcilén rejoniana
del amparc, concurren lom principios fundamentales y ca-
racteristicos de nuestra Institucidén Nacional, o sea, la
proteccién constitucional, su conocimiento por Srgano --
jurisdiccional, proceso judiclal y relatividad de las --
sentencias, elementos todos que diferenc{an al amparo de
otros medios de preservacién imperantes regimenes extran-
jeros. (1).

VI

En el Constituyente de 1842 se nombré una Comisidn

Bspecial encargada de la redaccién del proyecto de constj

tucién, la que presentd un primer proyecto de Con@titucién

v

(1) Bl Juicio de Amparo. Pag. 119,
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en la sesidén del 23 de agosto de 1842, en el que se ad-
vierte una divisién ideolégica, pues cuatro de sus miep
bros (antonio Dfar Guzmin, Joaquin Ladrén de Guevara, -
José Pernando Ram{rez y Pedro Ram{rez) suscriben el prg
yecto 1llamado dé la mayorf{a, en tanto que tres {Juan --
José Bspinosa de los Monteros, Mariano Otero y Octavio-
Mufioz Ledo) formulan un voto particular que resultd ser
el de la “minorfa de la Comisién",

Tanto el proyecto de la mayoria como al de la mi-
norfa, eatablecen un capftulo de garantias individuales,
pero el primero no consagra para su proteccién mas que-
sl antiguo julecio de residencia v la responsabilidad --
por violaciones cometidas a la Constitucibn, En camblo,
el sequndo, o sea el de lax minorfa establece un procedj
miento de anulacidn de esos actos inconstitucliorales, -
mediante un sistema de control de cardcter nibrido, por
Srgano jurisdiccional y polftico, con sus inconvenien--
tes naturales. (1).

Por otra parte, en ese proyecto se astablecia el
amparo contra "todo acto de los Poderes Legislativo o -
Bjecutivo de alquno de los Fatados que se dirija a pri-

var a una persona determinada de alquns de las garantias

TIV. Artlculos B0 y 81 dsl Proyecto de la Minoria.
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que otorgm esta Constitucidn®, €l sistema creador por -

Otero, ers iiferior o) institufdo por Reién, ya que an -

H

el ds nquél, las autoridades responssblas =dlo podrian
ser ¢l Ejecutive y Legislativo Locales, quedando fuera -
de control jurisdiccional el Poder Judicial local y los-
tres Poderes Federales,

En 1843, Otero pudo sentir en carne propia la in-
suficiencia y deficiencia de nu Proyecto de 1842 y se --
parcatd por dolorosa experiencia que la autoridad judi--
cial tamhién podfa atropellar las garantfas individuales
y que el juicio de amparo deberia ampliarse para compiep
der dentro de su estructurs, lom achos, no s&dlo de los-
Poderss Bjecutivo y Legizlativo de los Estados, sino to-
dos los actos de autoridad, Sin enbsrge, a €1 correspon-
de el mérito de la ya famosa férmula juridica referente -
4 los efectos de las sentenclas pronunciandas en el julcio
de amparo, que se instituyd en la Constitucién de 1857 vy
an la actual, que dice: "La sentencla sera siempre tal, -
que se ocupe solamente de individuos particulares, limi-
tandose a ampararlos y protegerlos en el caso especial -
sobre sl que verse la Queja, sin hacer una declaracién ~

general respecto de la ley o acto que la motivare",
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vVII

El Acta de Reformas de 1847, es sin duda la ple-
dra anqular del derecho constitucional mexicano, funda-
mentalmente porque es en oste docuwonto donde por primg
ra ver se establece en la Constitucién radersl el ampa-
ro como procadimiento judicial para el control de la cong
titucionalidad. Dicha Acta, @8 obra exclusiva de Maria-
no Otero, quien a través de mu voto individual logréd que
el Congreso convirtiara en Congtltucion e] proyecto que
habfa desechado la mavorfs de la Comisién de Constitu-~
cidén designado por el Congreso de 1A47 v aprovechd ls -
ocasidn para enurmrar y garantfzaer loo derechos indivi-
duales y lre Mlaltacionss de los Poderes como Lare de -
la seqguridad social y de la pxaividad, Debldo a "a que
rrs con lo# Bstedos Unidoe y a las convulslonas vue agf
taban al Pals en aguella época, el Acta no tuvo una apli
cacldn real, pero no por sso, deid de prastar una gran -
utilidad a los constituyentaes de 1857, (L).

El Acta consigns dos disposiciones muy lmportan-
tes, Una de ellas, expresa: "Para asequrar loa darechos
del hombre que la Comstituci¢u reconcco, una ley f£ijura

las garantfas de libertad, sequrid:l, propiedad e igual-

(1), Rabasa Emilio, El Juicio Constitucional. Pag. 165.
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dad de que gozan todos los habitantes de la Repiblica*.
La otra, contenida>en el art{culo 25 determina: "Los -
Tribunales de la Federacidn ampararin a cualquier habj
tante de la Repiblica en el ejercicio y conservacién de
los derechos que le conceden en esta Constitucidn y las
leayes Constitucionales, contra todo ataque de los Pode-
res Legislativo y Riecutivo, ya de la Pederacldn, ya de
los Estados, limitandose dichos Tribunales a impartir-
su proteccidn en el cago particular sobre el que verse
el proceso, ain hacer ninguna declaraciédn general res--
pacto de la Ley o del acto que ia motivaxa”,

Derde lueqgo, la reglamentacidn del amparo en al-
Acta no cumprende los actos judiciales, sino 8dlo low -
actos legislativos y administrativos, la omisidn eas -~
clertamente lamentable y hubo de subsanarse después on
la Constitucién de 1857, sin esbargo, hay en la creacidn
de MOterc aciertos que supsran con micho a sus omisiones,

Bl articulo 25 del Actn de Reformas asdlo traezs -
lazg lipsns generalen del amparo, pern no safiala detallp
danmante la forma de substanciar estos juicios constitu-
cionales, ni dice cual de los Tritunales de la Federa--

cién, y en qué grado, debe conocer de estos reclamos, -
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El primer proyecto de ley de amparo, que vino a reglamen-
tar al mancionado art{culo 25, fue elaborado por Don Vi--
cente Romero; este estudio no fue aprobado por el Congre-
80, pero conten{a puntos de extraordinaria importancia -
cono el contenido en el articulo 3o,. que fija los efec-
toa de la sentencia ds amparo: "Esta proteccidn anulara-
los actos que la hayan motivado, y se entendera a rapo-
ner al oprimido al estado en que se hallaba antes de las
leyes o disposiciones que le privaron de las garantfas -
constitucionales”,

La misma suerts acompafid a la Iniclativa de Loy -
Reglamentaria del articulo 2% del Acta, presentada por -
Don Urbano Fonseca, la cual no lleqd a tomarse an coanl-
deracién por los disturblos politicos, que sufris <l Pals
en aquella época. En ese proyecto se proponia que el re-
curso pudiers intentarse, en algunos casos, snte los Tri-
bunales de Circuite, si bien con la obligac!én de remitir
las actuaciones a la Sala respectiva de la Suprema Corte.

VIIT

La Constitucidn de 1857, fue la obra del Plan de -

Ayutla, elaborado para derrocar la dictadura Santanista -~

e introducir un nuevo orden polf{ticc, bajo los credos 1i-
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beral, naturalista e individualista, muy en voga en aquel
entonces, debido al triunfo de la Revolucién PFrancesa.

Loa liberales lograron una victoria innegable. En-
dicha Constitucién se resolvié la antinomia entre centra-
lismo y federaliamo: al consagrarse el régimen Federal y-
adoptarse los principios de la Democracia, As{ fue expre
samente declarado en el Manifiesto del Congreso Constitu-~
yente a la Nacién, el 5 de febrero de 1857. Rxpone Raba-
sa que parec{a que el Congreso no se hubiese reunido sino
para asegurar los derechos del hombre y que el resto de la
Constitucién no tuviera mas fin que sostenerlos: “eran el
objeto de las Instituciones" y el objeto por tanto, de la
asamblea:; todas las leyes y todas las autoridades del --
Pals debian sostenerlos, no sblo respetarlos. (1).

Se consagrd el principio de la supremacia consti--
tucional, en el articulo 126 en la forma siguiente: "Esta
Constitucidén, las Leyes que de ella emanen y se hicieren-
y todos los Tratados hechos o que se hicieren por el Pre-
sidente de la Reptiblica con la aprobacién del Congreso, -
serin la Ley Suprema de la Unién, Los Jueces de cada Es-

tado se arreglaran a dicha Constitucién, Leyes y Tratados,

(1) B1 juicio Constitucional, Pag, 171,
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a pesar de las disposicioh&s en contrario que pueda haber
en las Constituciones o lLeyes de los Fstados".

Mariano Otero, en el Acta de Reformas de 1847, sep
bré la semilla que habria de germinar v dar frutos en la-
Constitucion de 18%7, con la consagracidn de los Jerechos
del nombre y 'a formula del juicio constitucional que los
garantizaba, {1) GSe elimind el sistema de control por --
érgano politico de que hablaba el Proyecto de Otero, pero
perduraron sus ideas respecto de dicho Juicio: hacer de -
1a queja contra una infraccidn un juicio espacial y no un
recurso, dar competencia en el Juicio 86lo a los Tribuna-
les Federales, prohibir toda declaracién general sobre la

ley o actos violatorios.

Los Legisladorea de “7, ya con mayor conocimiento-
del sistema ameri;ano, ampliaron las ideas de Otero, limi
tadas a los actos violatorios del Fjecutivo y del Legisla
tivo, considerando también que las autoridades judiciales
se hallaban en condiciones de infringir la Ley Suprema,-
aunque fuere extrafa la violacidén a los derechos indivi-

duales, Desgraciadamente, los Constituyentes no estuvie-

ron acertados al resolver totalmente ¢l problema, porque

(1) Rabasa Emilio, El Juicio Constitucional, Pdgs.164 v -
165.
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les preocupaba demasiado el privilegio de los derachos -
individuales, olvidando la extengién generalldal sistema
anglo-sajén, expon? Rabasa. (1)

E)l articulo 10! de esta Constitucién faculté a --
log Tribunales de la Federacién pari resolver las contrg
versixs que se muscitaren por leyes o actom de cualssquig
ra asutoridad que violaren las qaranti{as individuales y --
por leyes o actos de las autoridades federales o localea
invasores de sus respoctivas soberan{an.

%n el artfculo 102 ss definen las caracteri{sticas
de esoa procedimientos s incorpord expresamante la pro-
teccidn v el amparo Qe ly Justicla Pederal como los odie
tivos de la sentencis en juicio de garantias, consaqgrén-
dose con #sto el principlo de relatividad de las smnten-
cias.

Bl Maéstro Burgoa nos ensefia que "La Constitucién
de 1857 instituyd el julclo de amparo, reglamentado baijo
distintas leyes orgiénicas que durante su vigencia me fug
ron expldiendo, tal cowo general y bisicamente subsiste-

en nuestra Constituciédn vigente. (2),

{1} Bl Juicio Constitucional, Pag. 171.

(2§ Bl Juicio de Amparo. Paq. 92.
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En la Asamblea de Querétaro que culmind con la ex-
pedicidn de la Constitucidn de 1917, actualmente en vi-
gor, no existid proplamente ningqin problema acerca del
juicio de amparo, porque éste ya habfa arraigado fuerte
mante an la conciencia popular., Vallarta en lax Corte y
Rabasa en la catedra, lograron depurar la institucién,-
pero respetando su esencia burquesa. Por ello, no era
de extrafarse (ue en el Constituyente de Querétaro sélo
se encontraran voluntades prontas a consagrar definiti-
vamente an el texto constitucfonal, no sélo la substan-
cia de la {nntitucién gino lwportantes normas procesa-
len que la enciquecen, a través de sus articulos 197 y
107, que han convertido ol maparo en wna gloria vacice-
nal, pese a la crisis por la que atraviesa, pues nds -~
que baluarte de lz libertnd es un medio de revisar los
actos de las autoridades adninistrativas y judiciales-
a manera de rwmcurso,

B) LEYES REGLAMERTARIAS DEL JUICIO DR AMPARO Y REFOR

MAS ACTUALES,
8).~ La primera Ley Reglamentaria del Juicin de Amparo,
se expidio el 30 do noviexwe de 1861, bajo el nombre -~

de Ley Organica de Procedimlentos de los Tribunales de-
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la Federacién, promilgada por Don Benito Juarez.

Romeo Ledn Grantcn nos ongefin que, aurque al tox-
to constitucionxl, liieralmente igual al vigente, limj
taba entonces, como ahora, la procedancia del ampare a
leyes o actos violatorios de garant{ag individuales que
vulnerasen o restringlesen la soberanfa de los Estados
0 los actos de éstos, invasores de la‘euféra de la au-
toridad federal, la Ley de 1861 ss excedid al extender
la procedencia del amparo & casos en que s¢ tratare de
invocar las Leysn de 1 Unidn o de atacar dichas leyes,
per cuante en st articulo lo, establecia compstencla -
exciuriva de los Tribunales Foderales “siempra que sa
trate de rebatixr las Leyes de la Unidén o de invocerlas pa
ra defendsr algan dsrecho en los términos de esta Ley*;
y mas hotoriaz resulta esa tendancia a la luz del articy
lo 20, de la menclonada ley, que da la acclén del ampa
ro a*todo habitante de la Repiblica que en \ peraons o
intereses crea violadas las garant{as que le otorga la
Constitucifn o sus Leyes Organicas®™, Punto oste dltimo

que no estaba consagrado por el articulo 101, (1),

(1) Burgoa Ignacio. Bl Juicio de Amparo, P&q, 30,
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An esa Ley ae crean tres érganos jurisdiccionales -~
para conocer del amparo: Juzgados de Distrito, Tribuna--
les de Circuito y Suprema Corte, con la sinquiaridad de
que antas de admitirse la demanda se abrf{a un procedi~ -~
miento, dando vista con ella al promotor fiscal, para --
que manifestara si podri{s sbrirse o no el juicio previs-
to por la Constitucidn: salvo an loa casos qua fuera de
urgencia notorias la suapensién del acto o providencia -~
materia de la quejn. Se creaban dos recursos, el de aps
lacién y siplica, reglamentindose las basan dsl supare,

b}, - La sequnds ley fue promulgads por ol mismo -
presidente Beanito JuArez el 20 de enaro de 1869, supri-
miéndoge el recurso do arparo en nagecios judicistey,

Don Isidro Rojas y Francisco Pascual Garcis nos -~
explican que "desde los primsros jurisconsultos que sa-
biamente sspacularon mobre esta important{sima y tras--
candental matoria do nuestro Derecho Constcitucionsl, se
encuentra va fijado de una manera explicita y con am- -
plios desenvolvimientes, &l caracter politico del jui--
cio de amparo. Rs de mencionarse, de un modo pr&f@reﬁ-
te, entre estos jurisconsultos, al miumo a quien habia
tocado presidir el Congreso que e«pidié la primera Ley

sobre amparo &l 30 de noviembre de 1861, nos referimos
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al sefor licenciado Don Manuel Dublan”. (1),

Bn enta Ley se suprime el procedimiento previo a -
la admieién de la demanda, asf{ como lam tres instancias
a que estaba sujetn la decisidn final del amparo: Juez -
de Distrito, Maagistrado de Circuito y Suprema Corte, ==~
adoptandose la férmula de la relatividad de las senten--
clag en materia de smparo. Sin embargo, no podemog de--
jar de llamar la atencidn sobre el gravisimo error de --
prohibir ¢! amparo en los negocion judiclales, contravi-
niendo lo dispuesto por el articule 101 - I de la Ley -~
Suprema, que establecia claramente su procedencia contra
actos de "cualoulera autoridad® violatorios de qarantLaS
individuales. La prohibicidn obedecfa al preblema que -~
estaba creando la garantia bastarda de la "Exacta aplica
cidén de la Ley", que habr{a mas tarde en convertir al --
juicio de amparo, no solo en un medio de control de la -
const itucionalidad, sino también en revisor de la aplicag
cidn adecuada de todo el sistema legislativo de caracter
secundario,

Rcjas y Garcia nos explican sobre este particular -
que; "Lo primero que en ese art{culo debe notarse son --

los términom en que asta redactado, y que semejan mas --

(1) 1 Amparo y sus Reformas. Pigs. 80 y 81,
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bien una declaracién especulativa que un estatuto impe-
rativo, La forma del art{cule 80. mejor (que precepto -
de ley ("no es admiaible el recurso da amparo en nego--
clos judiciales” ) parece una tesis orrénea, pre supuesto,
de filosoffa jurfdica. As{ fue como ese artf{culo destinp
do a desaparecer por la fuerza incontrastable de los he-
chos y de la uniforme opinidn, aparecid endeble y flaco
desde su propia cuna”.

Rl artfculo tuve poca aplicacién préctica, por ha-
ber sido declarado inconstitucional por la Suprema Corte
de Justicla de 1n Hacidn.

cl.- Bl 14 da dicigmbrﬂ de 1882, ol Presidente la -
la Repiblica, General Don Manuel Gonzéler, promuled la -~
tercera Ley de Amparo, majorandose not;blementu ln reqly
mentacion de ese inicio, Desde luago se suprimisd la --
prohibicién del amparc en Mataeria Judicial. Sa establs
cieron reglas de competancias territoricl finowdas an re
lacién con el lugar de ejecucién del acte reclamado, ~-
Se cred la coapetencia suxiliar de lon Juasces del Orden
Cowiin para intervenir, en los lugaves en que no roasi--
diera el Juez de Distrito, roasolviendo sobre la suspen-

84dn y providencias urgentes. Se empezaron a crear --
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causag de improcedencia, en lo que concern{a al amparo con~
tra actos de la Suprémﬂ Corte y las emanadoa de diverso -~
juicio, as{ como aqudllas que ya habfan sido rmateria de --
otro julcio de amparo, En lo que concierns a la suspensidn,
se instituyeron los mismcs principloa que en la actualidad-
la rigen, salvo algunas modificaciones, Se mencionan cau--
sag de sobreseimiento, como el deslstimiento expreso; el -~
caso de muerte: insubsistencia del acto reclamado. Omitié-
la intervencién del tercero parjudicado, en los asuntos samz
nados de julcios civiles, constituyendo quizd su dnico -~
error,

d) .~ La anterior ley fus substitu{ds por el C&digo -
de Procedimientos Paderzles de 1897, promulgudo por Don -~
Porfirio Disz. En ese Codigo se¢ reglamenta el amparo den-
tro de los juicios comunes, suprimiéndose la ley zutédnoma,
ocupando sl capitulo sexto del t{tulo segundo, advirtién-
dose la tendancia de contrarrestar sl abuso del mmparo por
inexacta aplicacién de la ley, El art{culo 780 exigia que:
31 el aimpnro era pedido por ineaxacta aplicaciédn de la lLay
Civil, se citara la ley inexactamente aplicada o la que -
debiera haberse aplicado, "fijandose el concepto an qus -
dicha ley no fue aplicada o lo fue inexactamente” romplep

do la liberalidad que debiera existir en el procedimiento
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constitucional, imprimiéndole un tecnicismo que propen-
di{a a restringir el uso del amparo en asuntos civiles,

Preciass este ordenamiento el papel dea la autoridad res
ponsable y de los terceros perjudicados, concediéndosg
les a éstos el derecho de rendir pruebas y alegar, y -

se astablecen muchos de 128 requisitos exigidos por la

ley vigente para el tramite del umpavo.

e).- ¥l ¢édigo Federal de Procedimisntos Civiles
de 1909, substituyd al anterior, toméndose en cuenta -
laz criticas que se habf{an enfocado a los preceptos --
derogados y conservando las disposicionan relativas -
al julcio corstitucional, consigngnde el principio de
que el amparo contra actoz judiciales del orden civil
es da entricto derscho, por virtud del cual ly rezoly
cién que sex dicte debe sujetsrse » los términos de la
demanda, sin auplir ni aspliar neda de ella., Se sa-~
boza la procedancia del amparo por violaciones subws-
tanciasles del procedimiento, al lqual que la repara-
cibén conatitucional, Se instituys la avansnsién pro
visional, por virtud de la cual durante un término -
de getenta y dos horas, las cosas deben de mantenar-
ga en el estado que guardan, Apsrace la institucién

del Ministerio Piblico, abandonando la mejor férmula
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del Promotor Fiscal,

£).~ Durante 1a vigencia de 1la Constitucidn de ~--
1917, se explde la Lay de 18 de octubre de 1919, por -
al Presidonte de la Republlica, Don Venustiano Carranza,
bajo ¢l nombre de [ey Reglamentaria de los artf{culos -
103 y 104 de la Conatitucién Federal. Desde luego ~~
cabe hacer notar que el tftule de Ley estaba equivoca-
do, pues el artfculo a reqlamentar, en ﬁubstituciép -
del 104, debid sar el 107, al que nmaterislmsnte ss re-~
fiere 1a suscdicha ley de Auparo. BRsta Ley suprimid -
sl principio ds la caducidad para el caso d& no hacer
promocion durante veinte dfas cont{nuos despuds de ven
cido un término, establecido por el articulo 680 dal -
cédigo de 1808, con ciertas salvedades, También mupri
mié 1la revisién de oflcio, sosteniendo que las senten-
cing de lom Jueces de Distrito podian ser revisadns --
por la Corte a peticién de parte, expresando los agra~
vios pertinentes, Se reconocid el tercero perjudicado,
afirmindose que émte oz el colitigante del queijoso en
el amparo contra resoluclonss judiciales del orden ci-
vil; la parte civil en el proceso, solamente cuando se
afectan sus intereses civiles y la persona que gestio-
né el acto que da motivo al amparo, cuando se trate --

de providencias dictadas por autoridades administrati-
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vas, Se crearon las audiencias de deracho y suspensio-
nal, as{ como la jurisdiccién concurrente cuando ae --
aleque la violacién de lar garant{as de los artf{culog -~
16, 19 y 20 de la Constituclén Fedaral.

g).~ Bl 30 de dicliembre de 1935 ae expidié la Ley
Organica de los artf{culos 192 y 107 de la Constitucidn
Pederal, por el Presidente de la Republica Gensral La-
zaro Cardenas, la que con bastantes reformas, re encuep
tra actualmente en vigor. )

hy .~ La Reforma "Miquel Aleman”, publiceds ou e! -
Diario Oficial el 19 de febrero de 1951, tuvo 8su prin--
cipal fundemento en al dif{cil problems del rezavo ds
arparos pendientes de resolucldén en la Suprema Corte -
de Justicin de ln Nacidn, creandose con aste propdsito
la Sala Auxilimr y llavedn al axtrero da no #dlo refox
mar la Ley de Amparo, mino ¢l articule 147 de la Cona-
titucibn Pederal, en cuyon piinciplos descensa la pri-
mera. Rl sefior Presidents Alemdn sbordé la taros de ~
hacer de nusstro Juiclo de Amparc una Institucién que
gin perder sus curacteristicas tradiciomles, respon-
diera mejor n lam necasidades mociales de nuestro --

dpoca, Bsta reforma respsts en lo absoluto la estrug
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tura procesal del duiclo, bien que intervenga la Corte
o loa TribnnalasJColcgiadoa de Circuito que creaba pa-
ra conocer de amparos directos y de los recurscs con--
tra las resolucionas de los Jueces de Distrito que tap
bién pueden conocer del amparo: la citada contiena la-
nmismx sencillez procesal de sus tramites: admision de-
la demanda, solicitud de informes, audlencia de prue--
bag, alegatos y sentencin cuando se trata de amparo -
indirecto o bilen, el tramite tradicional del awmparo -~
directo v da los recursos as{ como da la suspensidn. -
Se estableca la SUPLERCIA DE LA QUBJA EN MATERIA PENAL
Y DEL TRARBAJO, EH FAVOR DR LA PARTR (BRERA y, en gena-
ral, cuando él reto reclanzdo e funde en leyes de ~~
claradas inconstituciomstas por la Jurisprudencia de-
nuestro mas Alto Tribunsl. En materia Penal, s6lo se
extionde a los amparos indirectos: pues ya estaba pe-~
qulada anteriormente, Bs necessric consignar qua en-
el campo Laboral, dicha suplencia se aplica injusta--
mente en contadas ocasiones,
i) .~ Bl 2 de noviembre de 1962 se publicd en el

Diario Oficial de la Federacidén una adicidn a la frag

cién II del articulo 107 Constitucional, consagrando-



-3}_-

la suplencia do la quejn deficiente cuando se trate de

campesinos, ejidos o qrupos comunaros, y en el Diaxlo
Oficlnl de 4 de febrero de 1963, aparecen nusvas dis-

posicionas que adicionan ln Ley de Amparo QA favor de

los nicleos do poblacidn, ejidatarios v comuneros, =-

con nuevans gavantias sociales de {mprocedencis, sobrg
gaimiento y caducidad de la instancia cuando se afec~
tan derechos de los refaridos nicleos de poblacidn, -

resultando inaplicsbiles en «8os casos las reclas de -

improcedencla, sohreseimdanto v caducided eatablecidas
normalmente: la falta de término para promover smpat
en materia agraria, las actividad oficioea &e Ytos Tri-

bunales de la irderscidn para aportar prushbis an esta

clane de ampayos.

j} .~ bPor decreto da 15 de diclembre de 1967 publj
cado en el Diario Officiasl el 10 de abril de 1968, -~
fusron reformadag lae disposicionss reglamantarlan del
Juicio de Amparo, las reformas tan s86lo tiendsn a dar-
l¢ mayor caeleridad al mocedimiento Constitucional a -
través de una distribucién de competencias entre los -

brganos encargados de conveer del Julclo de Garantias

—— )
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aumentando el nimero de los Tribunales Colegiados da -
clrculte v ueﬁalénd& adseripciones mis adecuadas para-
easto. Asf, tenz.aos que en el ampavo directc tanto la
Suprema Corte de Justicia como los Tribunales Colegia-~
dos de Tir¢aito, en su caso, serdn competontes para -~
conocer del amparo que nme establece on contra de sen--
tenclas defini+{vas, teniendo facultad para analizar -
tanto laeg violaciones ceometidas durante la secuela del
procedimiento comd las violaciones de fondo, siendo ~~
asto diferente a lu reqglamentacidn anterior an que se
le daba competencia a los Colegisdos para copocer de
las violacionas procesales y facultad exclusiva a ina
Suprema Corte para conover ds las violaciones de fon-
do, &In la fraccién vV del artfculo 74, se inatituyd ~
la caducidad de 1n Instancia por inactividad procesal
que provoca el sobrescimiento del juicie. Son de -~
mucha importancia las reformas a leos artfculos 192 n
197 sobre formacién, interrupclén y mwodificaciédn de-
la jurisprudencia, asf como la facultud que se les -
da a los Tribunales Colegisdos de Circuito para sen-

tar jurisprudencia en los asuntos de su competencia,
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CARITULO _.FX..
3L NACIMIENTO DEL JUICIO DB AMPARO.

Tres factores tan distintos entre a{ como lguales
en importancia, fueron los que dieron origen al Julclo de
Amparo, y dejaron, coimo es de suponer profundas huellas -
en nuestra estructura jurfdica, que se pueden notar haciep

do unz simple ckservacién de conjunto de loa elementos --

esenclales del amparo, en los que ya como deficiencias del

juiclo, tanto como sus cualidades, la influencia de uno
u otro de dichoe factores, al ressltar, como elemento -~
carscterictico, da al juicio una flsoncmia espacial que-
lo individunliza y 1o hmce en todo diverso de cualquier
otro sistemsz que se hayva organizado con log fines del -~
Ampaxo Hexicaﬁo.

Bl irresistible influjo de la organizaclén poli-
tica de los Estados Unldos que para la éepoda de nuestra
Independencia hab{a tomado ya s6lido prestigio tante an
su aspscto general como en lo que sBe refiere a orgunizp
eién de los Tribunales v a supremasia de ls Constitucidn,
ésto Gltimo como consecuencis de la obra de Marshall, -
ya cusiltarminada: la exaltacién del individualismo, --
producto de la Revolucién Francess, concreta y solemne-
mente expuesto en la Declaracién de log Derechos del -~

Hombre y del Ciudadano en el aflo de 1789, y la caética-
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situacién en que México vivié las primeras décadas de su
vida independiente, aqudizada en cuanto a las personas -
por las continuas extorsiones,atropellos y ningin respe-
to a los mis elementales deraechos, con las que ge carac-
terizé el goblerno de Santa Anna, son, indudablemente cg
rrientes socioldgicas que a la vez que hicieron factible
el nacimiento del juicio de amparo, imprimleron en é1 sue
caracter{sticas, déndole as{ origen.

Como en el primer cap{tulo fue objeto de alguncs
estudios relacionados con alqunos antecedantas constitu-
cionales acerca del nacimiento del Julcio de Amparo en -
este capitulo trataré de concretarme a los antecedontes-
més importantes e inmediatos de lo que fue el nucimiento
del Juicio de Amparo,

Me referiré por lo tanto a dos grandes actuaclo-
nes como fueron las de Don Otero y Don Manuel Crescencio
Reiodn,

Fue en 1842 cuando Otero influenciado extralégl-
camente por las ideas rorteamsricanas y por sl individug
lizmy preponderante, v urgido, no ya en forma exiraldgica,
sino de una manera muy léglca y doloross por ciorto, por

los frecuentes ataguas de los pcderes de los Estados y -
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Federacién a los particulares (1) como reza en el acta de
Reformagwde 1847 (2), externd la primera tendencia a la ~
Ingtitucién de un juicio eminentemente polftico que depu-
rado y modificado por los Constituyentes de 1857, con li-
geras variantes, constituye nuestro juiclo de amparo.

No debe, sin embargo, pasarse inadvertida la labor,
altamente meritoria de don Mamel Crascenclo Rején quien-
inspirado, al igual que Otero, en las ideas de Tocquevi-
1le, elabord a fines de 1640 un proyacto de constitucidn
para el Bstado de Yucatén, en el que por primera vez, se
hace uso de la expresion giparar , que indica el fin --
substancial de nuestro actual julclo de garantias.

En dicho proyecto se organiza el Poder Judicial
del Estado en una Suprema Corte de Justicia y en Juzga-
dos Inferiores, La Suprema Corte funcions en Plsno, vy
antre sus facultades se sncuentra la de amparar sn el -
goce de sus derechos, a los que le pidan su proteccién
contra las leyes y decretos de la Legislatura que sean-
contrzrics & la Constitucidn, o contre lne vroviden--

cias del Gobernador o Bjecutivo reunido, cuando en ella

(1) Lie, Rabaza.-Juiclo Constitucional,

{2) Lic. Rabaza.- Julcio Coretitucional,



se hublere infringido el c6digo fundamental o las leyes,
limitdndoze en ambos ca303 a reparar el agravio en la -
parte en que éstas o la Constitucidn hubieson sido vio~
ladas y a los jueces de primera instancla, también se -
les {aculta pars amparar en el goce de las garantfas ip
dividuales a los que les pidan su proteccién contra --

cualquier funcionario no integrante del poder judicial.

Finanlmente de las violaclones cometidss por los
jueces, dehian conocer los superiores respectivos, remg
disndo desde luego el mal que se les reclame y enjulciap
do inmediatamente al infractor de las mencionadas garap
t{an,

Como se ve, las {deas de la Constitucién Nortea-
moricana del 17 de septienbre cde 1787, & la ver que ins-
pirado a Don Manuel Crescencio Rején en la alaboracidn -
de su proyecto de constitucién en 1840, hicieron lo pro-
pio en 1842 con la minoria federalista, integradm por --
otero, Mufioz Ledo y Espinoza de los Monterss y se tradu-
jeron finalmente en el acta de Reforma del 18 de mavo de
1847,

Aunque evidentemente el amparo inicid su vida -

jurfdica con el acta de Reformas del 18 de mayo de 1847,
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cuyos artf{culos 22, 23, 24 y 25 establecen el nacimiento
que con ¢l tiempe debf{a ser el Juicio de Garantf{as encay
sandola por caminos distintos seqin que se tratara de -
Leyes anticonstirucionales reclamables s61o por €l Prasj
dente de la Reptblica de acuerdo con su min{sterioc o por
diez Diputados, o seis Senzdores o tres Legislaturas; o
de actos atentatorios de los poderes legislativos y eje-
cutivos de la Federacidn o de los Estados, de cuya accién
se hacis titular a cualquier habitante de la Repiblica -
y adn cuando se pretendis dar vida efectiva a dichos --
principios constitucionales, habiéndose llegado hasta --
iniciar la expadicibén de una Ley reqlamantaria del art{-
culo 25, propiamante el amparo permaneccidé inactivo desde
1847 hasta 10861, a pesar de que la Conastitucién de 1857
per feccionéd notablemente an sus art{culos 101 y 102 pre-
ceptos que sa equiparan a los articuloa 103 y 107 de -
nuestra Constitucibén vigente,

® Algunos tratadistas opinan que el objeto del -
juicio de amparo es exclusivamente politico y aunque su
materia sea juridica y el Srgano competente para conocer
de é1 de naturaleza jurisdiccional, no por ello debe ~-

confundirse con una contienda judicial en la que aimple~
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mente se persigan uns declaracién de la Ley par; dafinir
las difersncias entre dos partes.

EBncontramos que =1 fin principal del juicio de ~
amparo, es lograr el equilibrio social armonizando fuer-
zas que por su naturaleza estdn propensas a choques, (ue
determinaran, en su repetlcidn, la desintegracién polfi-
tica de la Nacién, cuando afectaran directamente lasyen~
tidades que la forman: Pederacién - Estados,

Segin el Licencindo Mariano A:uela considera gne
8l amparo por su materia, es un sistema de control no ip
tegral, de la Constitucidn, pero en camblo, por la ampli-~
tud del artfculo 14 Constitucional, es tamblén un sistema
de control de lx legalidad os decir, zi es deficlente en
cuanto que no garantiza, en todos los casos, la lnviola-
bilidad de ls Constitucién, materia nata del juicio por
los términos del artfculo 14, su acciédn se extiende a una
muateria que no le es propla y constituve asi una garantia
de la Ley comin, centralizando la intarpretacién de uque-
11a, al someterla a la Constitucidn y a la apreclacibdn de
un solo drganc. Pero como este Gltimo aspecto vus mera--
mante derivado en cuanto qu. indirectamente, a través de

una violacién del articulo 14 Constituclonzl, prede abor
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darse el problema de la levalidad, no debe influir en la
determinacién de au fisonomia juridica.

Garant {zar pues, lp inviolabilidad de la Consti~
tucién, cuando menosprocio Je los derechos funlamentales
del individuo o con desacato do los de las ontidades fe-
derativas o de la foderacién misma, se pratende inferir
una ofensa a o503 sujetos del derecho, ese es al fin del
juicio da amparo.

H#{ la ronstitucidn, conjunto de normas de deve-
cho piblico, gue requlan la vida orgidnica de una Nacidn,
nil el juiclo mismo, pueden por si solos garantizar el-
fiel cumplimiento de squella Ley Fundamental.

Fe nacesario que exista un drgano encargade de
dar vida real vy efoctiva a la garantf{a, de interponer
una autoridad suficientemente capaz no solo para deteg
minar que se ha violado la Constitucién con perijulcio -
de los derschos subjetivos garantizados, sino para nulj
ficar la violacién y restituir al sujeto en el goce do
aquellos y a la Constitucién en la plenitud de su obseg
vancia.

Bsta misidén le fue encomendada por la propila Ley

Pundamantal al poder judicial da la Federacién que la -



desarrolla por medio de procedimientos y formas del orden
juridico.

Es pues el juicio, un procedimiento del orden juris
diccional tanto por la naturaleza del érgano capacitado -
para conocer de 81, cuanto por la funcién intringseca y ma-

teria que le eaté encomendada, -
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CADITULO 111

LOS PRINCIPIOC RECTORES DEL _AMPARUY.

Antes de entrar al estudio de nuestro te-
na, es converiente darle importarcia al hechc de-
que la estructura de nuestro Juicio Corstitncic-
nal, se encuentre precisamente cimentaZa en el ar
t{culo 107 de la Constitucién vigente, gue es cl-
precepto reglamentario del articulo 103 de la mig
ma, que consigna la procedencia del amparo.

El principal propdsito de los miembros de
la Asamblea de Querétaro, al elevar a la categerfa
de norma constitucional teodor ecso« postulados del
juicio de garant{as, fue e! de evitar gue éstos -~
fueran regulados por el Legislador or?inario,conc-
sucedid durante la Constitucidn de 1857,en que la-
actividad legislativa secundaria constantemente los
alteraba.En cambio,actualmente,para su reforma,es-~
nec<sario satisfacer la trumitacidn exigida por e!
art{culo 13% Constitucicnal,que expresa lo siguien
te:"La presente Constituecidn,puede ser adicionada o
reformada.Para que las adiciones o refeormas 'leguen a

ser parte d. la miama,zc regqicre que el Congreso -
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de la Unidn, por el votn—de les dos tarceras partas de
los individu.s presentes, acuerde las reformas o adi-
cionas, y que éstas sean aprobadas por la mayoria de -
las Legislaturas Jde los Bstados”, De asta manhery que-
da debidamente protegida nuastra gloriosa institucién,
auténtico guardidr de las garanti{as del gobernado, de-
las veleidades de la polfitica naclonal, Sentadc este
brave comentario, pasaremos al estudio concreto de los
principlos de nuestro juiclo de control jurladiccional,
a saber:

I.~ Principio de Instancia de parte agraviada.

Dicho postulado se encuentra consagrado en el =~
artfculo 107 fraccidn 1 de nuestra Carta Tundamental,-
que a la letra dice: “E1 Juicio delhmparo se sequira -
slampre a instancia de parte agraviada“,

Esta exigencia constituye una de las grandas -~
ventajas de nuestro sistema de control por 6rgano juris
diccional, en contrapozicién, a! control por érgano --
polftico, puesto que evita que, a peticibén de un Srgano
del Estado, se impugne la conducta de otra da las auto-
ridadas del mismo Poder Piblico, creandosa as{ nn dese-
quilibrio que distorsiongy la uniformidad del ejercicio

de las funciones piblicas,
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Al respecto, Alexis de Tocqueville ncs expone:
"1 Tercer caridcter del Poder Tudicial es =} e ng --
poder obrar sino cuando se le requiere para elle o -
cuando se le obliga., Por su naturaleza el Poder Judi-
cial carece de accién, hay que impulsurioc pira que se
" muava. Se¢ le denuncia un delito ; entonces castiga al
culpable: se le llama a reparar una injusticia y entcp
ces la repara: se somete a su juicio un actn y enton--
ces lo interpreta: pero por su axpontanea iniclativa,-
ni {nterprcta los hechos. BRE1 Poder Judicial violenta~
r{a su naturaleza pasiva, sl por su propia inlciativy-
se constituye en cengor de las leyes®. (1)

As{, la "Instancia de Parte" se traduce en una
obliqacién para el Srgano de control de no actuar o€}
ciosamente, reanltando absslutamerte inlispensable gue
las persoras fisicas, moriles de derecho privado (soclie
dades o sociales (sindicatoa), organismos descentrali-
zados, empresas de oarticipacidn estatal o hien el Es-
tado mismo, cuando la ley o el acto comhatido afecta -
a sus intereses patrimoniales, seqin lo dispone el ar-

ticulo 90. de la Ley de Amparo, pongan en rovimiento la

1) "La Democracia en América*. Pdg. 122, Tomo 7T,



maquirdsia judicial para que o= viitu? de sa irpulso,

Arzrdte joe o comome oY andllisie de la conducta de
las autorl?uder, estimal. como viclatoria de los derg

*tas pdblicon icdividuales consignados cr ! capltulo

Late privoipio de “Instancia de Parte” se en~
~uontrs eanfirns ic per la Juricp-ndencia de "ua Suprema
Certe de Tasticia de la Wacidr, hajc la tdsls nimerc 92
dc! apérlics sl Ter YOVIL del Se~anaric Judicia) de la
Federacidn que dice:*L' “uirio de Amparc se iniciara -
siempre a peticidn de la parte agraviada, y no puede re
concrerse ta! cardcter a aguél a gu.¢n ¢n nada perjudi-
gue ! actc Ju. 5. o1.clama’.

Dicha té~is jurisprudencial c¢-loca a les gcher-

ot

-
1
1

nados,titelares de las garantfac ;;  leg conzede
onstitucidr, en la imperinsa necesidad de que al ejer-

cmetitueld

citar su accién corstitucional,justifigren, el interés
juridico yue haga procadente Aicha accidn, por eso «s -
de notakle importancia saber a guicr le corre-sponde la

:

asticaridr de los ay:av.os, £i al ajraviadu o quriose ~

Plor a Ta autorlial constiticioral.al rospects, e' Maaz

tre Buzgea cita la siguie-te Tisis Jurispiedencial: - -
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"Aungie el ic premueve ampares ea sl e jezge lo o pros
a1 tateréy, asto 7o Uxl*a la =zzpacidad de la avt.rilad
para juzgar sobre la rezl o:.lstencia del interés directo-
o inmadiatc e race posihle el ful~io constituel =al e
manara que al requisite de que es nece~a~io que 1og aetos
reclamados afe~ten los intereges jurfdiccs del gnejosy --
para que el amparo proceda, o puede uedar a la sola es-
+ima~ié6n jurfdica de gqvien se Jize ajraviale” (1),

Para finallzar, diremas, yue ecte principis cona-
titvre uno de l1os mis importantes pllares le nuestra ing
tituclén, vorque a través de é1 su consaqra la accidn ==
c§nstitncionnl deducinhle ante el Organn facultado para =
ejercer la funcidn jurisdicclonal.

1.~ Principio de relatividad de la nentencia de
amparo,

Bate postulado entrd a nuestro comercio jur{dico
al promulgarse la Constitucidr Yucateca de 1840, creada
en 3u mavor parte, ror Don Manuel Crescencic Reidn, perc
fue dado a conocer con mayor claridad v pureza por Don-

Marlano Otero, autor del artfcul> 25 del Acta de Refor-

mas de 1847, en la que estahlecid que: "La sentencia --

f1). B! Juicio de Ampar~, Pag. 277,
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serd slerpre tel, gue 38lo se ocuﬁc de ‘ndividuos parti
tary, limitéricse a protegerlos y anparailcs, en el=-
caszo especial sobre el gue verse la queja sin hac r ura
declaraciin juneral respecto a la ley o acto que la moti
vare”.

Tarto Otero como Rejzn abrevaron en las ideas de
Alexis de Tocgueville, gquien ya redalaba las bondades de
la convivencla de que lag sentencias pronunciadas en los
sistemas d.: < ntrol por drgano jurisdiccional, no tuvie-
ran el alcance general Je log sistemas de control politi
co, cuando expresd: "y desde el ¢£a que un Juez deja de-
aplicar por inconstitucional, alguna ley en un proceso,
aquélla pierde una gran parte de su f .crza moral®. Los-
que se crean lesionados por tal ley, son as{ advertidos
de gue existe ur medio de no prestarle chediencia. Los
procesos ge multiplican y la ley cae al fin en la impo-
tencia. Entonces ocurre una de dos cosas: o el pueblo
cambia su Constitucidén o El Legislador reproduce su =-
ley. Los Yanquis han confiado pues, a sus Tribunales,
un inmenso poder politico. Pero habiendo orligado a -

¢3tos a no atacar las leyes sino por medios judicialas,

han 3disminuido mucho los pelijros de tal Poder. Si el



Juaz hublera podido atacar las leyes, de una ranera teé-
rica y general: si hubleva podido tomar la iniciativa y
atacar al Leg’slador, hublera antrado decldi lamente a 1z
Qsccnn politica.

Convert ido en campedn o en el advarsar%o de algiin
partido, hubiera llamado a tomar parte en la lucha a to-
das las pasionas que puedan dividir a alqin pafls; pero -
cuando el Juex ataca a una ley en un dehate ohscurc y -
regpecto a la aplicacidén de ¢lla & un caso particular -
determinado, substrae en parte la apreciscidn de la fm-
portancia del ataque, a las miradas del pﬁblico. Su -
fallo no tiene por fin sino reprimir un interés indivi-
dual: la ley no resulta herida 9ino por accldente. Ade
mas, la ley as{ censurada no es destrufda, su fuorza -
moral queda disminuida, pero su efecto material uo que
da suspandido., Ho es #ino poco a poco y bajo los repe
tidos golpes de¢ la jurisprudencia, como al fin sucumbe,
1.

Por 1o anterior, concluimos que laz sentencias -
de amparo sélo anulan lz ley o acto reputado, como in==

constitucional, en cuanto beoneficiara » la psrsona que=-

(1V. La Democraclas en América. Piy. 124, Tomo I,
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interpuso el juicf{> de garanti.s, lo que corrobora cl ~-
art{culo 107-II Je nueatra Constitucidn vigerte .
Debe apuntarse jue 86lo eatin obligadas al respecto

de las sentoncias de amparo en un caso concrsto, las
autoridades sciialadas como responsables en el miamo, sal
»*0 el caso que confronta la siquiente tésls jurispruden-
cial visible tajo el nimero 405 del Apéndice a' Tomo --~
XCVIIT del Semanario Judiclial de la Federacidn: "Las eje
cutorias de amparo dehben ser inmadfatamente cumplidas por
toda autoridsd que tenga conocimiento de allas y que por
razén de sus funclones debe intervenir en su €¢jecucidn,-
puestc Jque atenta la parte final del primer parrafo del
artfcule 107 de la Ley Organica de los artf{culos 103 v ~
107 cons*{tucionales, no solamente la autoridad que haya
figurado con el caricter de rcqpcnsable en el julcio de
garant {as ost& obligado a cumplir la sentencia de amparo,
sino cualqulera otra que por razén de sus funclores ten-
ga que intervenir en la ejecucién de ese fallo".

Bstz Tésis ha sido extendida a la materin suspen-

6ional dal acto reclamado, por 1o que aquellas autorida-
des .o han sido seialadas como responsables, pero yue -

.intervienen en la ejecucldn del acto, quedan obligadas a
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respetar la resoluclén suspenslonal a favor del quejoso.

Bien gakide es yue las sentenclas Je amparc con--
tan de tres partes, a saber: Resultandos, Conslderandos
y purtos resolutivos. Ahora blen, es com-eniente preci--
sar que al referirse el Art{culo 107 Constitucionzl al -
hecho de ue las sentenclas de ampars "No deben hacer una
declaracidn genaral respecto 1 la Ley o acto yue las mo4~
tivare", no por ello debe inferirse que los Considerandos
de las migmax, no puedan contener aprecliaclionas gensrales
acerry del acto o ley reclamados, pues s48lo en las puntos
resolutivos opara sl menclonkde princinio de relatividad
de la coza juzgada.

13X, - principio de Prosscucidn Judicial del Amparo.

Bata reqla ‘ashién estda contenlda en el artfculo -
107 de nuestra Carya Magna vigente, estableclendo que el
tramite del amparc deberd sujetarse a los procedimientos
da ordern Tu-{dico gus dictamine la Ley, lo que nos lleva
a considerar al julcio mexican> de garantfas como una ing
titucion con vida propla v no a estimarle como un marn -
recurso o medic de defe:nsa de la Ley Suprema, todu vesz --
Gue durante su tramitacidn ¢ ienen que observarse -iertas

etapas procesales, como =:3 .a demanda, la contestacién,-
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la audiencia e pruebas v alaqgatos, y el dictado del fa-
1lo, tods clleo ba'ins la Intervencidn forzosa, cuando me--
nos, del JSrgano de control, dol quejcso v de la autori--
dad responsahle.

Romer: Ledn Orartas, nos dice: "El julcio, de de-
recho pablico, es un procedimiento que me djstingue por
1a sancillez de su actuaciér: ninquna ritualidad a ﬁesar
de la tracrendercia de sus fines, nil la neceaidad de la
forma escrita en alqunos casos: absoluta falta de {nci--
dentes de previo v especial pronunciamients ni de ningin
otro que por su naturale:za entorpezca el natural y expé-
dito desarrcllc de la ~ontroversia, que se reduce a la -
presentacidn dé la demanda, la recopcidn del informe » -
la celebracién de una audlencia en la que las partes - -
ofrecen sus pruebas y alegan, v el juez falla, Mas toda-
via, iniciada la contienda, en la que el interés privado,
el del beneficiario de la declaraciédn de inconstitucio-
nalidad, es preponderante en cuanto a que su gestidén es~
indispengsable, aquél interés cede su puesto al de orden
piblice y la controvarsia debe saqguir desenvolviéndose -
de oflcic, bajo la reaponsabilidad del érgano ‘urisdic-

cional, quien no puede, a menos que medie desistimiento-
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expreso del agraviado, archivar el expedicnte sin dejar
debidamente ejecutada y cumplida la sentencia que pone-
fin a la contienda constitucional”. (1).

El amparo nNo es un recurso, pues éste en su -
concepeidn clasica, es el medio por el que la misma ju-
risdicecidn, revisa una providencia y la confirma, modi-
fica o revoca: en el recurso no hay contienda entre la-
parte afectada vy la autoridad de @l, la autoridad se 1f
mita al conocimiento de la controversia iniciada por --
los particulares y la resuelve. Por lo contrario, el -
amparo o8 una controversin absolutamente distinta ¢ in-
dependiente de la que dio lugar a la violacidn conatity
cional: la accidn ejercitada es originaria, de nat.caleza
juridica distints de agnella y tiende a lograr fines --
que coinclden con la confirmacidn, modificacidén o revoca
cidn persequidos por el racurso,

fn la Kaposicidn de Motivos del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles de 1897, cncontramos la solu--
cién a la vieja polémica acerca de si el amparo es o no-

un recurgo, dice: "Como la interpretacién viciosa de --

(1} Pl Juicio de Amparo, ﬁéq. 26
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clertos conceptos ha dédo ngar a insistentes controver-
gsias, a la vez quc~al egtablecimientn de bases que fal--
sean el pensamiento constitucional, ha sido ahora necesy
rio fijar de un modo terminante la naturaleza del amparo,
1lamandolo juicio, como realmente lo llama la Constitu--
cién y procurando sostener este caracter en todo el capf
tulo. Asi quedardn extinguidas las discusiones sobre si
el amparo es un recurso principal, accesorio o subsidia-
rio, v no tendran razdn de ser las consecuencias que de-
gemejantes dudas se derivan®, .

Pinalmente, la H. Suprema Corte de Justicia de
la Nacién ha determinade que en el juicio de amparo solo
se combata si la actuacién de la autoridad responsable -
viold o no garantias individuales, sin que sea dicho jui
cio una nueva instancia de la Jurisdiceidn Comin; de ahi
que las cuestiones propuestas al examsan dé conatituciona®
1idad deban apreciarse tal como fueron planteadas ante la
autoridad responsable y no en forma diversa o en émbito -
mayor, (1)

IV.~ Bl Principio de Definitividad,

Eate supuesto lo consagra por primera vez nues-

(1) Informe del aflo de 1945, Tercera Sala. Paqg. 60.
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tra Constitueidn en las fracclones ITT v TV del Artfcel-
", gque éiren:

“1IT.- Cuando se reclamen actos de Tribunale--
Judiclales, Administrztivos ¢ lel Trabalo, el amparo se-
o prozaderd en los rasey siquientes: a'. - Cantra senten
clas dafinitivas o laudos reapecto de los cuales no pro-
ceda ningin recerse crdinario por el cual puedan ser --
radizicados o reformados, ya sea yue la viclacibn se --
come*a en ¢llas, o que cometida durante el procelimlents
afecte a las defenvas el guejoso trascendlendo al resu)
tado del fallo: siempre gue en materia cfvil haya sido -
impugnada la ~lolacibn en el curso del procedimients me=
diante el recurse ordinario establecids por la lev e ipn
vocada corn agravie en la segunda Instancia, sl s¢ come-
tid en la nrimera. Estos regulaitos ne gewan exloiBdes
an el amparo contra gentenciar dictadusr en crniroverzias
sobre ascciones del eatado civil o que afecten 2} orden -
v a la egtahilidad da la “amilis. h).- Contra actoc an-
juirin cuya ejerncidn sea de impnaihle repara-idn, fe-
ra de juiclo 2 despuds 4e concluido, una vez agotados ~

1os recursos gue en gu caso procedan: y, c).~ Contra --
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actos gie afecten g rericnas extrafas al dnielo.~ TV, --
8n materia adminigtrativa el ampare pracede, ademis, -
contra rcsoluciones gu2 causen agravio no reparable me
diante alqin recurss, 3ui~ie ~ medio de Aefensa leqal,
No serd necesario an~tar €stas ~nando la lev que los es
tablezez oxida, para otorgar la suspengidn dclincto re-
clamrdo, mavores requisitos que los gue la Lev Reqlamen
taria del juicin de arrary requiera cormo condicién para
decretar esa suspensién”,

Kl vagpecto, el Maestro Tgnaclo Burgoa, nos -
engefia que "El princinic d¢ definitividad del dquicio de
amparo imnlica la obligacidn del agraviado consistente
en agotar, previamente a la Irterposicién do la accién-
constiturional, los recurscs ordinariog (latu sensuy -~
tendientes a revocar o medf firar los actos lesivos, ==
Rhora hien, tales recursos, cuya no promécién hace im-
procedente ¢l juicio de qgarantfas, debe tener una exisg
tencia legal, es decir, deben estar previstos en la Ley

normativa del acte » de los actos que se impuanen®, (1),

{1} El Juicic de Amparo. Paq, 284,
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Esta opinidn la ha ronfirmade la M. Suprema -;

rorte de Tusticis de la Waridn al ostallereer gquer "T1 ==

a

hecha 22 no hacer valer lor recursos ordinarios procedon
ter es causa de improcedencia del amparo que se enlerece
rantra el fullo". 12) Lo que viene a miynificar gun la -
sancidn jurfdica impursta » los agqraviados pnr - nh-er-
var dicho principin cristaliza en 21 sobreseimiento del
juicio, secqin lo previstn por lns artieulas 73-X1717, X7V
vy ¥V de la Lev Reglamentaria de log artfcules 103 v 107~
constitucionales, en coneordancia con 1o dispuesto nor ol
artfculo 74-717 dnl mismo Ordenamiento.

Egte postulade de 1z ar~tAn Constitvoisans?! no-
en ahsclnto, va gue tanta la lev Ae s materia ¢ la o=
jurisprudencia, han determinade los siquientes civon de-
eveapeidn:

. a).- ¥Y articule 73-XITI de la Ley de Amparo en
el pirrafo sequndo, scfala que: "Cuande el azto reclumado
importe neligro de privacidn de la vida, deportacidn o --
destierrn, o rualgoiera de Yns actos pr-ohibidas per e) --

articuln 22 Ade la Constitueisn®: enkre loa que se ~asntan

la pennr de mutilacidn v de infamia, lo marea, los azotes,

{2} Apéndice al Tomo CXUTTT, Tésis ARJ.
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los palus, vl tormento de cualquier especic, la config
cacion d» bicnes~y cualesguiera otra inusitada y tras~
cendental, no sera necesario agotar 1o0s recursos que -
orevengan otras disposiciones legales,

bi.- n materia administrativa opera la te-~
518 que dispone, sentando jurisprudencia, que: "Cuando
la roconsiderscidon administrativa ne estd expresamente
establecida por la ley del acto, no puede tener por ~-
efecto interrumpir el término para pedir amparo y pue=
de desccharse de plano”, lo que significa que el medio
de defensa gque debe agotarse necesariamente tiene que
estar consigrado on la Ley, ya que, en caso contrario,
debe ejercitarse la accién constitucional.

Jtra salvedad que er materia administrativa
consagra la jurisprudencie de la Suprema Corte respeg
to del consabido principio, consiste an quo, cuando -
el acto de autoridad pueda ser impugnado por dos o mas
recursos por el aqgraviado, no es necesario que se -~
agoten ambos para ejercitar la accidn constitucional.

El articulo 107+IV de la Constitucidn Fede-

ral sefala otra excepcién mas en materia administratj
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ca al Zisponer que: "No serd necesario agota: los recur -
sos ordinarios, cianls la ley que los establezea exiia,
para otorgar la saspensién Jel acto veclamindo, maywses -
requisitos gue ia Lev de Ampayo réquiera como conlicidn
para gecretar esa auspeasion',

eV, - En materia penal no opera dicho p.oinci--
pio cuando el acto reclamado viole las garantias cue -
otoraan los articulos 14, 19y 20 Constitucionales, ---
tratandose de érdenes de aprehensidr, de resoliiciones
que niegan la }ibertad bajo fianza o de cualquiera non-
travencion procesal en un juicio de caricter pemal, sin
estar corprendidas dentro de dicka salvedsd las serten-
ciag penales recurrilles, {1}

31 auto de formal prisidn no ohlisa a’ afec-
tada a Jbservar ¢L principzlo de definitividad, pero --

cuyando éste ha interpuesto el recurso de apelacidn, --

tiene necesariamente ue agotarlo y esperar la vasolu-
cidn para que en el caso dde gae le fuera adverso paeta
interponer el amparo, salvo el caso de que se desista- -
pre-iamente del recurso, en cuya ircunstancia si es -

procedente e} juicio de garantias. (1)

{IT Apéndice al Tomo CXVITI, Teoi

(&
o=
—
ea)
fa]
.

{1V apéndice al Tomo CXVIZI, Tesi. 157
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d}.~ ®n materia judicial civil v procesal labo
ral cuande >l quajos. rio ha sido emplarado legalmente ~-
dentro de un procedimiento fnrisdiccional, no queda obli
gado a aantar los recursos ordinarios que la iey exija -
en ese procedimiento, slempre que sc¢ rednan 10s requisi-
tos de falsedad en el emplazamiento y que el quejoso no
haya intervenido en el procedimiento, por lo cual queda
en un completo estado de indefension. Al respecto la Ju-
rigsprudencia de la Suprema Corte nos dice: "Cuando el --
amparo se pide precisamente porgue el quejose no ha sido
oido en jurcie, por falta de emplazamiento legal, no es
procedente sobreseer pur la razén de que existan recur--
808 ordinarimﬁ‘qne no se hicieron valer, pues precisamep
te el hecho de que el quejosc manifieste que no ha sido
oidi en juicio, hace patente que no estaba en posibilidad
de intentar los recursos ordinarios contra el fallo dicta
do en su contra, y de ah{ que no pueda tomarse como base
para el sobreseimiento, el hecho de que no se hayan inter-
puéste los recursos pertinentes". (2).

e}, - Tratindose de terceros extratos a un jui--

cio, el articulo 73 - XIIT de la ley de Amparo dispone -~

(2) Apéndice al Tomo CXVIII,~- Tésis 428,



-59..

que, el amparo 8 improcedente contra las resoluciones -
judiciales respecto de las cuales conceda la ley alain -
recursc o medio de dafensa, dentro del procedimiento, -~
por virtud del cual puedan ser modificadas, revocadas o~
nulificadas, atn cuando 1a parte agraviada no lo hubiese
hecho saber oporturamente, salvo lo que la fraccidn IX -
del articulo 107 Constitucional dispone para los terce-
ros extrafios.

“s conveniente aclarar que el inciso anterior
alude a la fraccidn VII de nuestra Carta Fundamental, y
no a la IX como literalmente exprega, dohido a la refor-
ma que sufrid el precepto, por deereto de 30 de Diciem-~-
bre de 1950, publicado en el Diario “ificial de 19 dv pe-
brero de 1951 y que expone: "51 amparo contra actos en -
juicio fuera de juicio o después de concluido, o que --
afecten a personas extradas ol juicio, contra leyes o -
contra actos de autoridad administrativa, se interpon-
drd ante el Juez de Bistrito“,....

541 ;onsecunnPLJ, cabe concluir que, existe --
otra excepcidn mds al principio de definitividad deriva
da do las disposiciones legales mencionadas v que corro
bora la Suprema Corte de justicia de la Nacién on los -

siguientes términos: "Que la persona extrafa a un jui--
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cio puede interponer el amparo contra actos invocados -
en el mismo que lo perjudiquen sin estar obligada a en-
tablar recursos o acciones digtintas para impugnarlo, -
como pudieran ser las del juicio de terceria, mixime -
que en este Gltimo caso el articulo 114~V de la Ley de
Amparo con toda claridad estatuye la procedencia del -
juicio constitucional”., (1)

f) .~ Cuando la Autoridad Responsable no sefa-
la, on el mandamiento escrito que estd abligada a expe
dir los fundamentos legales o reglamentarios en que se
apoye, el afectado no tlene ninguna obligacién de ago-
tar ninglin recurso o medio de defensa, aunque éate se
encuentre previsto en la ley, porque el espiritu del ~
articulo 16 Constitucional es el de establecer la oblji
gacién que tienen todas las autoridades del pais de -
fundar y motivar legalmente sus actos invocando en el
mandamiento escrito los preceptos normativos que le -
sirven de apoyo y la aplicabilidad de éstos al caso -
concreto, la violacidn de esta garantia de legalidad-
deja al afectado en un estado de indefensién, puea\-~
no sabria en qué ley se funda la autoridad para afec-

tarlo; ni qué recurso o medio de defensa podria utilj

(1) Apéndice al Tomo CXVITI. Tesis 93 y 956,
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zar para combatir cse acto de autoridad que vulnera su
esfera juridica.

“sta excepcidn viene a corroborar el princi-
pio de que las violaciones directas o« los preceptos --
constitucioniales que no impliquen la resolucidn de un-
problema previo de legalidad son del conocimiento ex-
clusivo del Poder Judicial Pederal.

q) .~ .1 amparo contra leyes no pued: engen-
drar la obligacion para los afuctados por la situacion
juridica abstracta de agotar los recursos o medios o
defensa legal que establezcan las mismas Jeyez conbat]
das, porgue serfa tanto como somcterse a las normas -
incorporadas en el ordenamiento tildado de inconstitu-~
cional, pudiendo determinarse la improcedencia del jui
cio on los términos del articulo 73 - XI de la Ley de
Amparo, por tratarse de actos estimados como consent i~
dos expresamente o por manifestaciones de voluntad que
entrafien ese consentimiento, (1)

V).~ Bl Principio de "stricto Derecho y la ~
facultad de suplir la queja deficiente,

ste principin rige a las sentencias que se

(1) Apéndice al Tomo CXVIII. Tesis 96,
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“dictan en el juicio de amparo mdis no es un requisito de
procedencia del gismo, 5 diferencia de los anteriores -
que hemos explicado en este capitula, Dicho postulado -
impone una obligacidn al drgano de control consistente
en que, on los falios gue se dicten para resolver la ~
cuest1dn congtitucional planteada en un juicio de garap
tias, solo debe estudiar y analizar los conceptos de -
violacidn que son los razonamientos expuestos por el -
quejoso para probar o fundamentar su accidén conatitu--
cional y asi determinar si se otorga o no la proteccidn
que se pide.

vor otro lado, ¢l mencionado principio equivy
le a la imposibilidad de que el O6rgano dr control supla
las deficienciaz de la demanda respectiva, es decir, -
que colme las omisiones en que incurrid el quejoso --
dentro de los conceptos de violacidn que forman la par
te impugnativa de la demanda de amparo.

Nuestra Constitucidén consagra a contrario sen
su estos postuladosg en su Articulo 107, parrafos segun-
do y tercero, que preveen la facultad de suplir la de--
ficiencia de la queija y que cuando dicha facultad no ~-

sea ejercitable, opera el principio de estricto derecho.
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Bl art{culo 107 Constitucionsl, en su fraccién -~
11, dispone gre lﬁﬁ sutoridndes encargadas de conocsr -
del julcio de amparo, podrin suplir lp deficliencia de -
la queja, cuando el acto reclamado ee funde en leyes -
declaradas inconstitucionales por la Jurisprudencia de-
1a Suprema Corte de Justicia de 1a Wacién, cuando sa trap
te de un juicio de amparo en matariz penal, en que el ~
quejoso sea él acusndo, Yy en materia del trabajo, cuan~
do el quejoso sea la parte obrara.

Es decir, las putoridades encargadas de conocer
del juicio de amparc, cuando @e encusntren que ha habi~
do en contra del agraviado, una violacién manifiesta -~
ds la Ley qua lo ha dejudo ain defenss, podrAn hacer a
un lado loa argqumentos esgrimidos en la demanda, y con-
ceder el amparo ain por agravics no expresados por al ~
quejoso,

Con motivo de las dltimas reformas al artfculo
107 Constitucional, y al artficulo 76 de la Ley de Ampa-
ro, se deberin suplir las deficiencia de la queja en -
loas juicios de amparo en que los menores de edad o los

incapaces figuren como quejcsos,



Es decir, en todo juicio de amparo, sea administrp
tivo, civil, laboral, penal o de cuslquier materia, en que
el quejoso sen un menor de edad o un incapacitado, se de-
bera suplir la deficlencin de las demandas de amparo.

También se deberAn nuplir las deficlencias de las
demandas en materia agraria, tanto en la demanda como en~
las exposiciones, comparecencias y alegatos, on que sesn
parte como quejosos 0 como terceros, lam ontidades o indj
viduos que sa sefialan en el articulo 212 de la Ley de Am-
paro, con motivo de la creacidn del articulo 227 de la ley
de Amparo en vigor,

Hétess qua x peaar da este principio de estricto-
dorecho, hay excepciones muy importantes a 61, sin embar-
go no todas las excepciones tienen la niema categoria, -
segi: paso a oxplicar,

Ias tres primeras excepciones, sefizlades en @l -~
articulo 107, no establecen una obligacién del 6érgano ==
encargado de dictar sentencia, de suplir las deficlenclas
de 1z demanda, ya que dnicamante se habla de que podrén-~
gnplirss las deficlencias do la yueia, es decir; 1o axig

te una obligacién de suplirse la misma.



En cambio tratdndose de las deficiencias de las -
demandas de amparo presentadas por los menores de edad o
incapacitados, se deberin suplir las deficliencias de la -
demanda, porque as{ lo establece categdricamente el articy
lo 107 Constituclional, y el artfculo 76 de la Ley de Ampa-~
ro. |

Sin embargo en materia agraria, aunque también -~
se hace uso de la palabra debsra, es adn mis amplia dicha
obligacién a el Juzgador, ya que ae deberan suplir las --
deficiencias no solamente en las demandas, sino en las ~
exposiciones, comparecencias y aleqatos, y no solamente-
cuardo las entidades o individuos que se mencicnan en el
artfculo 212 sean quejosos, sino tanbién cuando sean teg
ceros perjudicados,

Las entidades o individuos que se mencionan en -
ol articulo 212 son los niclecs de poblacién ejidal, los
nicleos de poblacién comunal, y los ejidatarios y los -
comneros,

Fuera de dichas personas, no es aplicable &l que
se suplan las daficiencias de la queja, ya que solamente
traténdose de dichas personas en forma limitativa procede

tal beneficlo, si as{ se le puede llamar, de suplir lay -



deficienciaas de la queia,

VI.~ Principios do temporalidad,

Egte principio de temporalidad, encuentra su funda
manto en los articulos 21 y 22 de lulLey de Amparo,

Conforme a dichos articulos, el julcio de amparo -~
" debe interponersa dentro de un térmigo de quince dias,

Dicho término que as forzoso se contari desda el
di{a siguiente al en que se haya notificado al quejoao la
resolucién o acuerdo que pretends reclamsr, o bien &l s
sigquiente del que hays tenido conocimiento de ellos ¢ da
su e@jecucidn, o que me hublese ostentado sabedor de low-
mismos.

Si una demanda de mmparo se presentS fuora de -
~ dicho término de quince dfas, la demands de amparo debe-
rd ser desechada por improcedsnte, da conformldad con la
fraccién X1 del articulo 73 de la Ley de Amparo, enten-
diéndons por consartido tdcltamente el acto reclamado,

biche principio de temporalidad, también tieno-
sus excepcionas de notoria lmportancia, y que a contiruy
cibén explico:

1.~ Bn los casos e qus por la sola expedicién -
de una ley, ésta sea reclamable en la vis de amparo, el-

término para la interposicién de la demanda do amparo --



sara de treinta dﬁan, que se contardn desde que la propia
Ley entre en vigor, B®n el caso de que se pretenda comba-
tir unma Ley fuera de dicho caso de excepcién, el término

para la interposicién de 1n‘damanda de amparo es de quin-
ce dias, contados a partir de la fecha de la ejecucién -

del acto concreto.

2.- Bn los casosg que importen peligro de priva--
cién de 1la vida, ataquesn a la libertad personal, deporQM
tacién, destierro o cualquiera de los actos prohibidoz -
por el art{iculo 22 de la Constitucién o la incorporacién
forzosa al nexvicio del Rjército o Armmda Nacionsl, la -
demandn do anparo podré interponsrse en cuslquier tiempo,

Bz decir, el legislador pormite al quejoso o agra
viado, que interponga la demanda de amparo, cuando mén -
le mcomode, sin que se pueda desechar dicha demanda da -
amparo por extemporalidad,

3.~ En los casos de emplaramiento clandestino, -~
es darir ﬁn lea cue al agreviadse w9 hoya cido cltado le~
galmente para ol juicio, el término para la interposicién
de la demanda de amparo sers de noventa dias, sl residig

re fuera del lugar dal juiclo, pero dentro de la Repdbli
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ca, 0 de clento ochenta d{as, si{ residiere fuera de ella.

Dichos términos se contaran desde el dia siguien-
te al en que tuviera conocimiento el quejoso de la sentap
cia o del juicio, pero sl el interessdo volviere al lugar
del juicio, el término para la interposicién de la demanda
de amparo sera de quince dfas exclusivamente, contados n
partir de la fecha en que tuviera conocimiento de la sen-
tencia o del acto,

4.- Tratandose de camos que tengan o pusdan tensr
por efecto, prioridad total o parcialmente, en forma tem-
poral o definitive, de la propledad, poseaién o diafrute
de sus derechos mgrarios, a un nicleo de pablacién sujsto
al régimen ¢jidal o comunal, la demunds de mmpsrc podra
interponerse en cualquier tiempo,

5.~ Traténdose do actos que causen perjuiclos ~—
a los derechos Individuales do ejidatarios o comunsros,
ein afectar low derechos dal régimen juridico del micieo
de poblacidén ul que pertenezca, el término para interpo-'
ner el mmparo seri de trainta dias,

Fuera do estos casos de excepcién, el término ~-~
ordinario pars la Interpos‘cién del juicio de amparo es

de quince dias,



CAPITULO CUARTO.

EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO O BI-INTANCIAL.



- 69 -

TEMA IV

El amparo indirecto o bi-instanéial.

a).~ Su prncedencia.

Como expresé en tema anterior, el amparo indirecto,
fue al primero en existir en materia de amparo en nuestro-
Pafs, llamandose bi-instancial, ya que primeramente se --
llevé a cabo ante un Juez de Distrito, y en virtud del re-
curso de revisidn, es procedente la sequnda instancia en
la actualidad, ya sea ante el Tribunal Colegiado de Cir--
cuito o ante la Suprema Corte y siendo reslmente sequndas ~
instancia,

El amparo indirecto es procedente conforme lo dis-
pone ¢l artfculo 107 de muestra Constitucidn, asi como el
articulo 114 de la Ley do Amparo, que es reqlamenctario de
los articulos 103 y 107 Constitucionales, en los siguien-
tes casos:

1.- Bl amparo indirscto, es procedente contra le-~
yes que por su sola expedicibén causen un perjuicio =1 qug
joso o agraviado.

Bs la fraccidn I dsl artfculo 114 de la lev de Ag

paro, la que prevé dicho primer caso, sin embargo hay que
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estudiar detenidamente la fraccidn I manclonada, ya que
la misma prové ei supuasto de una ley autoaplicatiwva, y
no ynaliza los demds casos similares, como son cuando las
autoridades responsablas emiten el acto reclamado, apli-
cando una ley que en s8{ misma es anticonstitucional o in
constitucional.

El maestro Ignacio Burgoa en su libro el Juicio-
de Amparo, nos habla de que la fraccién T del art{culo -
114 citado, es incompleta, por no prevesr el caso man--
cionado, y manifiesta que el juicio indirecto de garan-
t{as es procedente con fundamento a lo establecido en la
fraccién 11 del moncionado procepto (1).

Sin embarqgo, estudiande bilen el articulo 114, -
no coincido con la oponidn del maestro Burgoa porque -
considero que 2i bien en forma textual no esta prevista
en la fraccidén I la procedencia del amparo bi-instancial,
en el caso mencionado, tampoco lo estd en la fracclén IT,
y 8in en cambio, su pro;edencia se desprende de lo dis-
puesto en el artfeculo 73 fraccidén XII de la Lay da Ampa-
ro, la cual en su gsequndo parr' fo nos dice "no se enten-

dera consentida tacitamente una Lay, a pesar de que siepn

(1) El Juicio de Amparo.- Dr.Ignacioc Burgoa, Pag. 319,
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do impugnable en amparo desde el moneto de su promulga-
ci6n en los términos ‘de la fraccibn VI de cata art{culo,
no se haya reclamado, sino sélo en el caso de que tampo-
co se haya interpuesto amparo contra el primer acto de -
esa aplicacién en relacién con el quejoso”,

Como sc desprende de la lectura del parrafo citg
do, &l mismo permite al quajoso la interposicién del am-
paro, contria ¢l acto de aplicacién de la Ley, y 81 no ip
terpone dicho juicio de amparo, dentro del tériino gene-~
ral para la interposicién del mismo, que es de quince -~
diae, sera improcedente el juicio de amparo.

Por lo que aplicando a contrario sensu, lo dig--
puesto por el artfculo 73, la procedencia del amparo in-
directo, contra actos de aplicacién de una Loy, se encuen
tra en el articulo 73 fraceién II, en relacidén con la -
fraccidén I del articulo 114 de nuestra Ley de Amparo.

Cabe también advertir, en relacién con esta: frag
cién I, que el amparo no solamente es procedonte tratin-
dése de leyes, sino que el juicio de amparo indirecto,
también es procedente tratdndose de decretos, reglamen-

tos, circulares, ya que la fraccién I al hablar da leyas,



no habla en forma espec{fica, sinoc genérica.

2.~ Bl jéicio de amparo indirecto es procedente
contra actos que no provengan de Tribunales Judiciales,
Administrativos y del Trabajo.

Es decir, esta fraccién II es aplicable a con-
trario sensu, de tal forma que el juicio de amparo es-
procedente en forma indirecta contra cualquier acto que
no provenga de Tribunales Judiciales, es decir en mate-
ria civil, mercantil y administrativa, o sea Tribunales
Piscales, Tribunales Contenciosos, o bien de Tribunales
de Trabajo, va sean Locales o Federales.

La razén de esta fraccién II es que el juicio -
de amparo es procedente tratandose de actos de Tribuna-
les Judiciales, Administrativos o de Trabajo, pero en -
forma directa, no indirecta. Esta es la regla general.

El parrafo segqundo de la fraccién II, contempla
una hipdtesis muy importante de estudiar, que es @l --
caso cuando el acto reclamado emana de un procedimiento
sequido en forma de julcio, pero no ante un Tribunal, y
en czte caro el amparn 8610 puede promoverse en forma -
indirecta, contra la resolucién definitiva dictada en -

dicho procedimlento sequido en forma de iuicio, por vig
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laciones cmtidas en la miama resolucién o bien durante
el procedirmianto.

Esta fraccidn II contiene una excepcifn a la re-
gla genaral que acabo de expresar, y es el caso cuando-
el procedimiento sequido en forma de juicio, cause un -
perjuicio a parsonas ajenas a dicho procedimiento, en cuyc
caso, sin necesidad de que dicho tercero afactado sspere
la resolucién definitiva puede padir asparc, mediamte -
la via indirecta,

Esta fraccidn II es amplisima, pues da lugar a -
la interposicifn ds numerosos amparos, cuando no se reu-
nan los requisitos de las demfis fraccionss,

3.~ La fraccién IIY del articwlo 114, dispone -~
que 8l juicio de amparo indirecto, es procedente coatra-~
actos da Tribanales Judiciales, Administrativos o de Tra
bajo, ejecutados fuera de juicio o después de contluido.

Acabamos de analizar que en la fraccién ¥I, el ~
juicio de amparo indirecto era procedsnte cemtrs actos -
que no provinieran de Tribunales Judiales, Administrati-
vos o del Trabajo. Sin embargo el Legislador en la frag
cibn III quiso dar a ciertos casos de Tribunmales Judicia

les, Administrativos o del Trabajo, la tramitaciém wediapn
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te el amparo indirecto y no mediante el amparo directo,

Dichos ~asos se contraen a actos ¢izxcutados -~
fuera de juicio o después de ~onclufdo.

Para pcder estudiar el fonde de dicha fraceidn
11T hay que analizar qué se entiende por juleio. (1) -
La Suprema Corte ha sentads Jurisprudencia en el sentj
do de que juicio Jebe entenderse el procadimiento ~on-
tenclos. desde que s¢ inicia en cualguier forma hasta-
que queda cjecutada la sentencia definitiva,

La mayorfa de los Tratadistas, manifiestan que
juicio es8 todo procedimiento jurisdiccional, que se -
lleva a cabe ante un Tribnnal, - iue forzosarente ge -
inicia mediante nna demanda, sucediéndose diversos es-
tados procesales, que constituyen el precedimiento, y
cuya culminacién es la sentencia dofinitiva. (2V,

Por lo tanto la hipdtesis que previene la frag
cidén IIT que estamos astudiando, se refiere a actosg --
que 3¢ han ejecutado fuera de juicic o después de con-
eluf{do, de tal forma que se tendrin que analizar dos -

casos.,

(1 Agéndice al Tomo CXVIIT,. =~ Tesis 575,

———— y— -

e et

(2) £l Juicio de Amparo. Dr. Ignacio Burgoa,Pdg, 521,
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a).~ Si un acto raclamado es emitido por un Tri-
bunal Judiclal, Administrativo o del Trabajo, fuera de -
un juicio, el amparo que es procedente contra dicho acto,
a8 el amparo indirecto v no el amparo directo,

Por ejemplo se puede pedir el amparo indirecto,-
contra un arresto que decrota un Juez de lo Civil, como-
medida de apremio en contra del demandado.

b).~ Bl amparo indirecto es procedente contra ~-
actos de las sutoridades judiciales, dictados después --
de conclufdo éste; come he expresado el juicio termina -
con la sentencia, por lo tanto, cualquier acto de la au-
toridad judicial dictado después de la sentencia, va li-
gqado a un juicio de amparo indirecto ynno directo.

S$in embargo, para que se pueda a au vez intarpo-
ner dicho julcio de amparo indirecto, se deben de reunir
las hipStesis previstas por la fraccidn III, os decir que
el juicio de amparo indirecto sélo podrd promoverse con-
tra la Gltima resolucidén dictada an el procedimiento reg
pectivo, pudiendc reclamarse en la demanda de amparo, las
violaciores comotidna tarno durante <l procedimiente, como
en la dltima resolucidn.

Asijaiamo tratéandose de remates, sblo podfé promo-
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verse el juicio contra la resolucién definitiva en que se
apruebe o se desaprueben loa remates,

Cabe aplicar como excepcidén en este caso, la mis-
ma excepcién manifestada en la fraccién II, congistente -
en que si el acto reclamado afecta a una persona ajena al
procedimiento, ésta no tiene la obligacién de promover --
el juicio de amparo indirecto contra la resolucién defi-
nitiva recafda en el mismo, sino que puede {nterponerlo-
directamante, contra cualquier acto que la afecte.

4.~ De conformidad con la fraccibn 1v, el juiclo~
de amparo Indirecto, es procedents contra actos dentro --
del juicio, que tenqgan sobre las personas o las cosag una
ejoéucién que sea de imposible reparacién,

BEsta es una de las fracciones mis complicadas, y
de mavor importancia del artfculo 114, ya que se requierxe
un estudio minuciocse de la miamma, para analizar la ampli-
tud de esta fraccidn,

Conforme a dicha fraccidn, es procedente el ampa~
ro indirecto, en contra de una resolucién dentro del jui-
cio, sin que el agraviado o quejoso deba de esperar a que
en el juicio se pronuncie la sentencia definitiva, tratdpn

dose de resoluciones que causen un perjuicio tal al queig



82, tantz ep su persona, come en lus hienes tutelados por
la Constitu~‘én, que sea de imposible reparacién,

No cs frecuente enczontrar dentro del procedimiento
jurigdienionsl, a~tos de eject~idn que causen sobre las -
personas o las rosas una ejecuciédn que sea de imposible -
reparacién, s no scr que se trate de sentencias, sin em-
bargo ¢n la préctica s{ suceden dichos actos, v es impqr~
tante saber distinguirlos para ver si el amparo es proce-
dente o improcedente,

Tendri que acreditarse durante el procedimiento -
de amparo, que la procedencia del mismo, ha reunido log -
requisitos de la fraceién 1v y para ello debarda wnalizar~
ge por el Juzgador de amparc, ya sea el Juez de Distrito
o Superior del Tribunal, en loa casos & que se refiere el
art{culo 37 de la Ley de Amparo.

Por ejemplo, =i se dicta una resolucidn por el --
Tribunal Superior de Justicia, declarando fundado el re-
curso de apelacidén interpuesto contva el auto admisorio-
de la demanda, dicha resolucién, a pesar de no ser una -
gentencia definitiva, tiene sobre la persona del actor,
una ejecucidn que es de imposible reparacién, y por lo tan

to el actor puede acudir al juicio de amparo indirecto,-
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seflalando como acto reclamado la sentencia del Tribunal -
Superior, que ha declarado procedente la apelacién inter-
puasta,

5.~ De conformidad con la fraccidn v del artf{culo
114, el juiclo de amparo indirecto es procedente contra -~
actos ejecutados dentro o fuera del juiclo, que afecte a
personas extrafias, cuando la ley lo establezca a favor --
del afectado, algin recurso ordinario ¢ medio de defensa,
que pueda tener por efecto modificarles o revocarlos, --
siempre gue no se trate del juicio de tercerfa,

Esta fraccidn no estd bien redactada, pero tiene
por ohjeto otergar la facultad a toda parsona, que sca -
afectada, por actos emanados tanto durante el procedimiep
to del ivicio como después de conclufdo éste para inter-
poner al juicio de amparo indirecto.

La persona afectada por un acte del Juzgador, y-
siendo parsona extrafia a é1, es decir, que no es parte -~
en el juicio, tiene a su eleccibn dos caminos, el prime-
ro consagrado generalmente en el ¢4digo de Procedimiento
y gue cousiste en un jeiclo de terceria, ya sgea axcluyen~‘
te de domninio o de preferencia, y ol segundo camino es --

acudir al juicio de amparo indirecto.
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El camino mis elegido por las personas, que se -
sitdan dentro dehd¥rho problera es ol del julicio de am~-
paro indirecto, ya que en primer lugar, puedan obtener -
mediante la reunién de los requisitos exigidos por la ~-
Ley, la suspensién provisional, v mas adelante la definj
tiva, de la ejecucién de los actos reclamados, y en sa-
qundo lugar, quien va a conocer del julcio es una perso-
na distinta de aquél que dictd la resolucidn, y por lo -
tanto no va a estar influenciado por los antecedentes prg
plos del juicio,

También se suspende el remate con los julclos de
tercerfa.

El tercero extrafio a un juicio, es aquella persg
na f{slca o moral distinta de las partes del mismo.

Sin embargo cabe hacer notar que la Suprema Corte
de Justicla de la Nacién equipara a las éeraonaa extra-
flas a julcio al demandado que no hubiere sido legalmente
emplazado al juicio, y que por dicho motivo no hublese -
acudido a 8!, siendo este el caso de emplazamiento clan-
destino, y que constituye una excepcién al principio de ~
definitibilidad, que rige nuestro juicio de amparo, es --

decir, dicha persona, no tiene que agotar los recursos --
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ordinarios para acudir al juicio de amparc, ya que por no
haber sido emplazada legalmente, se convierte en persona-
extrafla al juicio.

Sin embargo cabe aclarar, que tratandose de las -~
tercerias, no es procedente el juicio de amparo, si ya ~-
se ha interpuesto la terceria de conformidad con lo dis--
puesto por la fraccién' XIV del articulo 73 de la Ley de -~
Amparo. .

Por otro lado, la fraceidén XIIT del artfculo 73,-
confirma lo dispuesto por la fraccién V del articulo 114,
al disponer en la parte final del primer pdrrafo, asi -~
como lo dispuesto por la fraccidn VIT del artfeulo 107 -
Constitucional.

6.~ La fraccién VI del articulo 114, seflala la -
(ltima hipbtesis de procedencia del julcio de amparo in-~

directo, y que se refiore a los casos previstos en las -

fracciones II y IIT del artfculo lo. de la Ley de Amparo,

y que son las mismas fracciones del artfculo 103 de nueg
tra Constitucidén, es decir el juicio de amparo indiracto
as procedente contra leyes o actos de la autoridad fede-
ral que vulneren o restrinian la Soberanfa de los Esta--

dos: y contra leyes o actos de lac autoridades de &stos,

o
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que invadan la e9fera de 1a avtoridad federal,

El quejoso cn ambas situacionss, no as ni el Esta-
do o la Pederacidn, cuyas &rhitas de competencias se vean
restrinjidas o vilneradas, sino toda persona ffsica o mor;l
a quien se le cauvse un aqravio por medio de dichas leyes -
0 actos.

En este caso cabe perfectamente diferenclar la ---
aceldn que tiene el Individuo, para acudir al juicio de am-
paro indirecto, y la accidn que tiene tanto la Pederacidn,-
como los Estades, para impugnar las leyes o actos que crae
dicho perijuicio, ya que en sste dltimo caso, el medio corres
pondiente para combatir dichos actos, no es el juiclo de --
amparo, aino una acclén que conforme a lo establecido en 1a
fraccién IT del articulo 11 de la Ley Organica del proder -
Judicial de la Pederacién, debe de canocer la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, constitu{da en pleno, zs{ como el
art{culo 105 de la Constitucién,

B,~ COMPETENCIA,

La parte inicial del articulo 114 de la lay de Am-
paro, disponue que el amparo indirecto se pedira ante el --
Juez de Distrito, y.sin embargo, existiendo conforme a lo-

diaspuesto en el artf{culo 72-Bis de la Ley Orgdnica dal Po-
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der Judicial de la Federacién, diez circuitos de amparo,
teﬁiendo ~ada uno de ellos cnando menos cuatro Juzgados
de Distrito, es procedente analizar qué autoridad debe-
de conocer el juicio de amparo indirecto.

21 artfculo 36 de la Ley de Amparo contiene la
regla general para fijacién de la competencia de los -~
Juzgados de Distrito, y conforme a dicho precepto, es -~
competente el Juoz de Distritc para conccer de un juiecio
de amparc, cuando dentre de su jurisdiceiédn territorial,
se ejecute o trate de gjecutarse el acto reclamado,

Si el acto reclamade ha comenzado a ejecutarse-
on un Distrito y sigue ejocutindose en otro, cualaulers
que lois Jueces do oesnas jurisdi&ciones a preveacidn, so-
rd competente,

Es competente el Juer de Distrito en ruya jurig
diccidn resida la autoridad que hublese dictado la resg
lucidn reclamada, cuando bsta no requiera ejecucién ma-
terial,

Esta misma regla se ohservard cuando amerite=--
ejecucidn material la resolucibn,eon su solo dictado -
viole alguna garantf{a individual, slempre que se reclpy

me hasta antes de que haya comenzado a ejacutarse.
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cunsitero ~orvenicnte primeramente estudiar qué
@3 un acto reclaﬁado.

Conforme a lo dispuesto eﬁ el articulo 1l de -~
la Ley Orginica del Poder Judicial de la rFederacién, la
autoridad demandada es la gue dicta, ordena, ejecuta o
trata de ejecutar el acto reclamado.

Por lo tanto, actc reclumado es toda aquella --
arvtuacidn de una autoridad, que viole o restrinja las -
gargnggé individuales del quejoso, exiatiendo por lo -
tanto autoridades responsables ordenadoras y autorida--
des responsables ejecutoras.

Efectivamaente, las autoridades responsables -~
pueden dictar, ordenar, ejecutar o tratar de ejecutar -
al acto reclamado, y atendiendo a estas cuatro caracte-
risticas, debe de examinarse quién es el Juez de Distri
to que debe de conocer del julcio de amparo indirecto.

El primer caso se restringe a considerar compe-
tente al Juez de Distrito en cuya jurisdiccién se eje--
cute o trate de ejecutarse al acto reclamado, y por lo
tanto, cuando se pida un juicio de amparo en contra ~-
de una orden de aprehsnyion, sera Juez competente, -~

aquel en cuya jurisdiccién resida la autoridad que preg
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tenda realizar la ejecucién de la orden de aprehensién,
y no as{ el Juez de Distrito de la jurisdiceién de la -
autoridad que dictd la orden de aprehensién,

Rs importante analizar un caso de excepclén a -
lo anteriormente dicho, y que se denomina por los trata
distas como competencia concurrente, y que se encuentra
establecida en al art{culo 37 de nuestra lLey de Amparo.

Conforme a dicho precepto, pueden ser competen-
tes para conocar de las demandas de amparo indirecto, -
inclusive aquellos Jueces o Tribunales que constitucio-
nalmente no tienen la atribucion de conocer del juicio
de amparo.

%fect ivamente, cuando se viola el articul: 16 ~
Constitucional en materis penal, as{ como los articulos
19 vy 20 constitucionuley, fraccionss I, VILI - X, el --
juicio de amparo indirecto, pueds promoverse wnte el -~
superior del Tribunal que haya dictado el acto reclama-
do.

De acuerdo con lo expresado se puede dsr ei ca-
80 en que el Tribunal Unitario de Circuito, cuya compe-
tencia es exclusivamente de apclacién en materia fede--

ral, conozcz de juicios - nwparous indirectos quas se -~
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promuevan contra los Juzgados de Distrito, en Materia --
pPenal, y por lo tanto, siendo superior de los Juzgados -
de Distrito, puede conocer del julclio de amparo.

Asiminmo su-ederf{a con las Salas de los Tribuna~
les Superiores de Justicia, que siendo ol superior inme-
diato por un juicio penal, puede conocer de un juicio --
de amparo.

Es importante hacer notar fue esto solamente se
da ean materia penal y Unicamente cuando =e¢ violen log -~
preceptos constitucionales ya citados.

En clase nuestros maestros hicleron notar un cg
50 que aparentemanta en la priactica se da poce, pero ==
an la realidad es muy comin que pueds suceder.

Dicho cauo, es el amparo indirscto que se tenga
gque promover contra un Pribunal Unitario de Circulteo, =~
on dicho cagso, el iulcio de amparo deba promuverse ante
e} Juez de Distrito mis cercano a 1o residencia dei Tri
bunal Unitario de Circuito, pero que pertenszca a diver
g0 cirenitn da apelacidn,

Lo anterior s dehe a que un Juez de Distrito -
Inferior de un Tribunzl Unitario da Circuito, no .uede

conocer de los actos comatidos por su superior, y por -
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lo tanto, se encavga dicho amparo indirecto a otro Juez -
de Distrito, poro‘ de diverso circuito de apelacién,
Tratandose 1o un juiclo de amparo indiracto, cuya
autoridad cecponsal:le ordenadora sem otro Juez de Distri-
to, es competante para conocer de esa amparo indirecto, =
el Jiez do Distrito mds préximo a la residencia del Juez
de Distrito gue ordend el acto reclamado, y yue pertenex~

ca al mismo circuito de amparo.



CAPITULO QUINTO.

EL JUICIO DE AMPARQ DIRECTO O UNI~INSTANCIAL.
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'I'Efﬂ v.

EL JUICTO DE AMPARO DIRECTO O UNI-INSTANCIAL,

a).~ Su procedencia.

b).~ Su competencia,

21 julcio de amparo uni-instancilal nace a partir
de la Constitucibédn de 1917, la cual, inovando el sistema
de amparo que prevalecfa con anterioridad a su vigencia,
declaré en la fraccién VIIT de su articulo 107, que cuan
do el acto reclamado considere en una sentencia definiti
va dictada an juicios civiles o criminales, la aceidén --
constitucional se deduciria ante la Suprema Corte de Jus
ticia por decreto de 30 de diclembre de 1950, al refor-
marse el artfculo 107 Constitucional, se conservd el am-
paro directo duo siendo su procedencla ante la Suproma-
Corte do Justicia y ante los Tribunales Coleglados de Cip
cuito en sus respectivos casos,

Bl amparo dirscto, tlens su base y sua derechos-
precisamente en la garant{a de la excacta aplicaciébn de-
la ley, y que nacibé como decf{a 21 Maestro Peniche Lépez
en el concubinato, en la Constitueidn de 1857 y fue leqgi
timada en la Constituclén de 1917,

Es i{mportante hacer notar que esa garantfa de la

exacta aplicacién de la ley, nacib en forma fortuita, va



- @gg -

que debia de haber aprobado la garantia del debido proce-
80 legal, que era precisamente la seflalada en el articulo
26 del proyecto de Constitucién por una equivocacidén y -~
debido a las prisas, en forma totalmente antijuridica, -~
naclé a la luz piblica la garantia de la exacta aplicacién
de la ley,

Esta garantia de la exacta aplicacién de la lay,
dio origen a multitud de debates en que participaron nu-
merosos juristas, de la talla de Lozano, Ignacio L, Va--
llarta, Rabaza y otros muchos.

La Constitucidn de 1917, en loa parrafos Jo, v -
40. dal articulo 14 Constitucional, consagran esa garan-
t{a de la exacta aplicacidén de la ley, va con plenc cong
cimiento de causa,

Atento a lo expresado, el julclo de amparo direc
to es un juicio excepcional, ya que se da en contra de -~
santencias definitivas o laudos que resualven el nego-~
cio en lo principal, y que no admiten recurso ordinario
que puedan modificarlas.

El concepto de sentencia definitiva se encuentra
precisado en el articulo 46 de la Ley de Amparo que a la

letra dice:
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"Para los efectos de los dos art{culos anteriores,
se entenderan po} sentencias dofinitivas las que las le-
yes comunes no concedan ninqin recurso ordinario por vig
tud del cual puedan ser modificadas o revocadas",

“También se considerarin como sentencias defini-
tivas las dictadas an primera instancia en asuntos judi-
ciales del orden civil, cuando los interesados hubleren
renunciado expresamente la interposicidn de los recursos
ordinarios que procedan, si las leyes comunes permiten-
la renuncia de referencia”.

La mencionada concepcidn legal de sentencias de-
finitivas, dgbe de contener determinados elementos qus -
necesariamante deben concurrir para calificar a una resp
lucién como sentencia definitiva impugnable en amparo --
directo,

a).- Que decida la controversia fundamental o -
principal en el juiclo en que se dicte., Conforme a este
alemento no son por ende sentencias definitivas las re~
goluciones que diriman una cuestibn incidental o accesg
ria dentro de un procedimiento jurisdiceional, o sea, -
las sentencias interlocutorias,(aunque pongan fin a la-

contienda, puesto que no dilucidan las pretensiones prj



mordiales de las partes.

b).- Que contra la mencionada resolucién no procg
da ningin recurso legal ordinario que tenga como objetivo
su revocacién o modificacién, bien porque las leyes comu-
nes no lo establezcan, o porque los interesados hubiesen
renunciado a él, estando permitida la renuncia. De acuer
do con este segundo elemento, las sentencias que decidan-
el negocio en lo principal, pero que sean atacables por -
alqun recurso legal orginario (como el de la apelacién),-
no son sentenclas definitivas para los ‘efectos de la pro-
cedencia del amparo directo, aunque tengan dicho caricter
desda el punto de vista del derecho procasal comin, por -
tanto, al exigirse que un fallo que resuelva la controver
gla fundamental en un juicio, no sea impugnable por nin-
gin recurso legal ordinario, para atacarlo en amparo uni~
instancial se corrobora el principio de definitibilidad.

c).- Que la resclucidn de que se trate, satisfa-
ciendo las dos condiciones anteriores aludidas, se dicte
en un juilcio civil (lato sensu, es decir, mercantll o ~-
civil eatricto sorsu) o en gv julclo peral, Por consi--
gqulente, los fallos que m¢ pronuncien en procedimientog-~

jurisdiccioniles que no sein civilaes o penales (como su-
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cede con los wontenriosos~admigistrativoa), aunque decidan
la controversia fsndamuntal y no sean atacables por ningin
racurso legal ordinario, no son sentencias definitivas con-
tra las que proceda ol amparo directo, sino el indirecto,

Atento a todo lo expresado, el julcic de amparo -
directo es aquél gue se promueve directamente ante la --
Suprema Corte de Justicia de la Naclén o ante los Tribu- -
nales Colegiados de Circuito en ﬁnicé instancia.

La procedencia de este juicio de amparo directo,-
ge encuentra establecida en lag fracciones V y VI del ar-
tfculo 107 constitucional, asf como en el articulo 158 de
la Ley de Amparo.

Ega procedencia corresponds, tanto a las gentenclas
definitivas dictadas en los juiclos civiles, mercantiles,
administrativos, penales o bien a los 1au§os arbitrales -
de cardcter dafinitivos,

El parrafo tercero del artfculo 14 Constitucional,
sBolamente es aplicable en materia penal, y conforme a di-
cha cavantiz de la exacta aplivacion de la Ley en materia
penal, queda prohibido aplicar por simple analogfa o ma-
yoria de razédn, pena alguna que no esté sefialada por una

Ley exactamente aplicable al delito de que se tratae,



Por otro lado, el parrafo cuarto de dicho articu-
1o 14 Conatitucional, aunque se refiere exclusivamente a
las sentencias en Materia Civil; la Jurisprudencia de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha ampliado el -
campo de accién de dicha garant{s, ya que no es solamen-
te aplicable a las sentencias en Materia Civil, aino tap
bién a toda clase de materiag, que no sean de caracter -
penal,

Debido a las reformms que han acontecido a la -
Ley de Amparo, también el julcio de amparo directo, sc ~
aplica a las sentencias que se dictan en los Tribunale&*
Administrativos, es decir, por ejemplo el Tribunal ris--
cal de la Federacidn, o el Tribunal de lo Contencioso -~
Administrativo del Distrito rederal.

Contra las sentencias definitivas que dicten di-
chos Tribunales no es procedente como anteriormente axis
tia, el juicio de amparo indirecto, sino que el procano~
reduclde se verifica en forma directa ante la Suprema -~-
Corte de Justicia de la Nacidn, a través de la Sequnda -
Salu, o bien del Tribunal Colegiado de Circuite que co--

rresponda.

También considero muy importante hacer mancién, -
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a que dentro del fwnicio de amparo directo, se pueden invg
car o alegar las‘violaciones del procedimiento, tanto ~-
durante la sentencia, como durante la secuela del proce-
dimicnto, mismo que ha dado Origeﬁ a dicha sentencia de~
finitiva.

Anteriormente, las violaciones al procedimiento,
eran conocidas por el Tribunal Colegiado de Circuito y -
las violaciones de fondo por la Suprema Corte, lo que --
originaba una gran cantidad do rezago, y que en la actug
lidad esti totalmente modificado.

Algunos tratadistas aluden en sus libros el prg
blema de lo que se denomina emplazamiento clandestino -
o defectuoso, es decir, cuando el juicio que ha dadu -~
origen a una sentencia definitiva, tlene defectos en su
origen, es decir en el emplazamiento, el julcio de ampa-
ro procedente no eg ¢l juiclo de amparo directo, sino el
juiclo de amparo indirecto, atacando primordislmente el
acto de emplazamiento, y ezte juizin ds ampars indirecie
ge promueve ante un Juer de Distrito.

Cumpliendo con el principlo de definitibilidad ~
a8 necesario agotar todo recurso ordinario, antes de --

acudir al julcic de amparo directo, y por lo tanto, so-



lamente sera materia de este juicio de amparo directo, -
la resolucidén que recalga en contra de dicho recurso le-
galmente interpuesto.

b) .~ SU COMPBTENCIA,

La competencia de los 6rganos jurisdiccionales -~
se encuentra regulada por el articulo 107 Constitucional-~
fraccionas VI, VII y IX, as{ como los srtfculos 158 y 191
de nuestra Ley de Amparo.

Hay que distinguir primeramente dos grandes cla--
ses de competencia, la compatencia del amparo directo an-
te la Suprema Corte de Justlecia de la Racldn, y la compe-
tencins del ampazro directo ante el Tribunal Colegiade de -
Clrcuito. La Suprema Corte da Justicla de la Naclon,se -
encuentra dividida en cuatro Salas v en una Sala Auxiliar.

De acuerdo con el artfculo 24 fraccidn III de la-
Lay Organica del Poder Judicial de la Pederscion, es com-
petenteo la Primera Sala para conocer.

De los juicios de ampuaro de tUnlca instancia, en -
materia penal, contra sentencias definitivas por violacig
nes cometidms vn ellas o durante la secuela del procedi--
miento, cuando @e trate:

a} .~ De sentencims dictz7i. por autoridades judi-
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e

ciales del orden comin, cuando dicha sentencia se comprep
de la pena de muértc o una sanclén privativa de libertad-
que exceda del término que para el otorgamiento de la li-
bertad caucional seitala la fraccién I del articulo 20 --=
Constitucional y aunque dicha pena no sea impuesta al que
joso gino a otro sentenciado en el mismo proceso.

b} .~ De sentencias dictadas por Tribunales FPederp
les o Militares, cualesquiera que sean las penas impues-
tas: vy,

¢).- Do sentencias dictadas en incidentes de re-
paracién del dafio exiqible a personas distintas de los -
inculpados, o en los de responsabilldad civil pronuncia-
dus por los mismos Tribunales que conozcan o hayan cono-
cido de log procesog respactivos, o por Tribunales diver
gsos, en los juicios de responsabilidad civil, cuande la-
accién ge funde en la comisidn del delito d» que se tra-
te, 8l se satisfacen las condiciones previstas en los ip
cisos anteriores.

be conformidad con el articulo 25 fracclén ITI ==
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacibén --
corresponde conocer a la Segunda Sala.

De los amparos de Gnica instancia en materia ad-
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ministrativa, contra sentencias definitivas, por violacig
nes cometidas en ellas o durante la secuela del procedi-

miento, dictadas por Tribunales Federales, Administrati-

vos o Judiciales, en juicios de cuantia determinada cuap

do ol interés del negoclo exceda de $500,000.00, o en --

juicios que an opinién de ls Sala sean de Importancia --

traascendente para los intereses de lm Nacién, cualquiera

que aea la cuantf{a de ellos.

Corrasponde de acuerdo al articulo 26 fraceidn --
ITI de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federa--
cién conocer a la Tercera 3Sala,

De los juicios de amparo de dnica instancia en =~
materia civil o ﬁercantil contra sentencias dictadss en -
apelacién por violaciones cometidas en sllas o durante la
gacuela del procedimiento.

a).- En controversias sobre acciones del Eatndo -
Civil.

b).~ Bn controversias que afecten el orden y a -
la estabilidad de la familia.

¢) .~ En juicios del orden comin o fedaral de cuan-
tfa determinnda, cuando el interés del negocio exceda de -

$300,000.00.



De conformidad con el artfculo 27 fraccién III de
la Ley Orginica éel roder Judiciai de la Pederacién correg
ponde conocer a la Cuarta Sala.

Do los julcios de amparo de Gnica instancia con~
tra laudes de los Tribunales del Trabajo, por violaciones
comet idas en ellos o duranta’la secuela del procedimiento,
cuando se trate:

a).~ be laudos dictados por Juntas Centrales de -
Conciliacién y Arbitraje, en conflictos de caricter coleg
tivo,

b} .~ De laudos dictados por autoridades pradernles
de Conciliacidn y Arbitraje en cualquier conflicto.

¢).~ De laudos dictados por ol Tribunal rederal -
de Conciliacién y Arbitraje de los Trabajadores al Servi-
cio del Estado. Pagina 321.

Al efecto, la Suprems Corte de Justicia ha esta-
blecido la competencia entre las distintas Salas,

La competencia de las Salas de la Suprema Corte, se
astablece por la naturaleza del acto que se reclama; inde
pendientemente de la nsturalezs dei procedimiento que ta~
ya emanado y de la autoridad que haya intervenido.

Quinta Epoca: Tomo LXIV, Pdqg. 1337.~ pulido Gumer-
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sindo.~ Tomo LXVI, Pag. 2405.- Ferrocarriles Nacionales -
de México,- Tomo IXVII, Pag. 2641, Andrade Maria Luisa,-
Tomo LXVII, Pag. 4119.- Barragan Amelia.- Tomo LXX, Pag.
1968, Romo Bartolo.

Por otro lado, es importante conocer de la proce-
dencia del juicio de amparc directo ante los Tribunaleg ~
Colegiados de Circuito,

Bs procedente un juicio de amparo directo ante -
un Tribunal Colegiado de Circuito, cuando dicho amparc -
directo no amarite su interposicién ante la Suprema Corte
da Justicia de la Naciln, y por lo tanto, cuando no se --
llenan los raquisitos descritos anteriormente,

Por ojemplo en materia penal serd procedante para
conocer del julcio de amparo directo el Tribunal Colegia-
do de Cilrecuitc en Materia Penal, en el caso que exlsta, -
o el Tribunal Colegiado de Circuito, cuando el término -~
medio aritmético de la pena cuyo delito se persigue no sea
superior a cinco aifos,

Rn materia administrativa sera competente también
el Tribunal Colegfade dg Civenitec an Materis Adminintrati
va, cuando exista un Tribunal Colegiado de Circuilto, que-
sea competente, cuando la cuant’s del negocio no exceda -

de §500,000.00.
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Es competente el Tribunal Colegiado de Circuito en
Materia Civil, cuando exista, o el Tribunal Colegiado da -
Circuito que sea competente, cuando la cuantia del negocio
no sea superior a $300,000.00 o no se trate de un juicio de
estado civil o de alimentos.

Por Gltimo, es procedente el julcio de amparo di-
recte ante el Tribunal Colegiado de Circuito eﬁ Materia -
de Trabajo, cuando exista un Tribunal Colegiado de Clrcui-
to que sea competente, cuando se ataque un laudo dirtado -
por una Junta Local o no sea un conflicto de orden colec-
tivo, de conformidad con el artfculo 72 Bis de la Ley Or-
ganica del Poder Judicial de la Pederacidn.

Existen diez Circuitos de Amparo, cuya residoncia
son las sigulentes:

1.~ La Ciudad de México.

2.~ Toluca.

3.~ Guadalajara.

4.~ Monterrey,

5.~ Hermosilio.

6.~ Puebla.

7.~ Veracruz,

8.~ Torrebdn.
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9,~ éan Luis Potos{.
10.~ villahermosa, Tabasco.

Cada Circuito de amparo, tiene cuando menos un -
Tribunal Colegiado de Circuito, con excepcién del Primer
Circuito de amparo que tiene siete Tribunales Colegiados
de Circuito, y el tercero que tiene tres Tribunales Cole
giados de Circuito.

El anico Circuito de Amparo que tiene dividida ~
1a compotencia de los Pribunales Colegiados de Circuito,
es ol Primer Circuito de Amparo, ya que existen dos Tri
bunales Colegiados de Circuito on Materia Civil, tres -
Tribunales Colegiados de Clreulto en Materis Administra~
tiva, un Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Penal

y un Tribunal Colegiado de Circuito en Materia faboral,
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TEMA V1.

BACIMIEYT O D AKTICNAQ 14,

Los anfecedentas mas remotos en ¢l derecho nacip
nal del artfculo Y4, lus poderos encontrar ¢ el provec-
to de constituciln presentada al Cangrase de 1050 sor Yj
Cominidn encarqeds de elabnraris, que rontenfa loa art{cy
los siguientas.

Arefeanlo 4.« ta se posd: peredir alrnimg lev ro-
troact vy, exposfacts o gue altare la naturalera da los-
contratos,

Avtdvale 21, Badie pusde ser Jdeapsiade dy susy -
I}X"ﬁf;‘)f.,(?d&f‘slhh o deyechos, ni vrescrita, daopterrsds o con-
finats, sine por sentercis ufeial nrarprindy sopdn las
formas v bato las comdiciomme watallecidys on s leven-
dal pals,

Articuls o dadie puede ser privaetc de la widy,
de la Mbertad o de la propiedad, alno en virtuwd ds men-
tencia dictasdy por gurtorlded coepetente o sagin Tas fore
mas exprexarante ‘iiadar en la ley y erictasenty gplice-
das al <uzo.

Come sabesos ol arigen de la caver parta ds lps-
articulos Je nuestys & Supress, demana de la Conat {tu-

cidn Americana, de donfe voertros legivigdosr o tomakban -
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dichos articulos amplidandolos al modo latino, ya sca por
desconfianza o por tendencias de generalizacidn.

Dentro de los antecedentes del articulo 21 del -
proyecto de Constitucidn presentado al Corgreso de 1856,
encontramos on la Historia guu los encargados del Poder
Sdecutivo y los cuerpos leqgislativos han sido en infini-
dad de ccasiones, los tiranos de los puchlso; nunca los
tribunales que cuando mis han sido perezosos serviles o
venalea. Como nos dice el Maestro Emilio Rabaza en su -
obra ":1 Articulo 14 y el Juicio Constitucional", que el
poder ¢jecutivo es un nombre, el legislativo es un parlg
mento, y ni uno ni otro tiencn un superior el cual pueda
enmendar sus actos, la Administracidén de Justicia, estd
confinada a muchos tribunales, que obran con separacidn
en categorias subordinadas, y cuyos actos se remiendan -
dentro de la Administracidn misma:.por una serie de depy
raciones.

Ssto no quiere decir que las garantias individug
les secan inGtiles contra el Poder Judicial, que también
puede violarlas, pero si que ellas se han consignado te-
niendo en mira los poderes legislativo y ejecutivo, que

han sido los opruesores, Por ellos se consignd en la ~--
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Constitucién Americana el precepto citado, y por cllos-
g consigniba el mismo mandamiento en el articulo 26 del
proyecto de Constitucién Mexicana, no por que los Jueccs
hubieran antes condenado sin juzgar, sino porque los go-
biernns v los cuerpos legislativos habian aplicado La --
confiscacion, la prescripeidén, el destierro y la muerte
sin someterse a la Ley ni acordar a la victima las for-
malidades protectoras de un juicio.

“n las modificaciones que padecid el articulo,
la Comisidn sin darse cuenta de ello, lo cambié funda-
wentalmente con sdlo dirigirle al fin a la autoridad ~
judicial, y& no quedd como una protesta y expresa pro-
hibicidn del atentado tradicional, sino como norma de
procedimientos judiciales,

Cabe hacer notar que 1los lLegisladores Mexicanos
cometieron varios y costosos errores al interpretar -
los preceptos establecidos en la Constitucién America-
na. Al redactar el articule 4 cometieron el error al
hacer una indtil repeticidn de un término (Ley Retroag
tiva-txpost Facto). Tarnbidn cambiaron de la Constitu-

cidén Americany la palabra "obligacién® dando como nueva

la palabra "naturaleza“,
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=1 proycscto de 57 al querer explicar el proceso
legul de la Constitucidn Americana incurridé en 2l error
+de repetir la garantis (Proceso Legal) en los dos articy
ios antes citados, pues aunque ch el uno se refiere a =-
despojo de dercchos o propledades, prescripcién, destie-
rro y confinimiento, y en el otro, en general a la vida,
propiedaa y .ibortiod. Como vemos la garantia de ambos -
articulus es el proceso lcgal.

Segiin el Maestro Emilio Kabasa (1) al comentar ~
el articulo 26 nog dice que era innecesario exigir, como
en el articule 21 sentencia judicial, pues con la e#pre—
816n de autnfidau compctente, menos expucsta a deficien-
cias que daba ¢l precepto cabal, supucesto que ¢l articulo
30 del proyecto decia ya que Lo aplicacién de las ponas
propiamente tales, es exclusivo de la autoridad judicial.

La garancia contra el dospojo de propiedades y ~
derccho {gue también son propidades) quedaba en el ar-=-
ticulo 16 dentro dr la proteccidn general de la propie=-
dad, la que defendia contra la presceipeidn, <l destierro
vy ¢l confinamiento, quedabi satisfecho en el mismo manda-

miento por la consagracidén ve la libertad como derecho --
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del hombre. Cumo dice el Maestro Rabasa los oradores -
del Congreso Constituy.nte hicieron bien 2n combetir ==
por imitil el articulo 21, y is comisidn obro perfecta-
mente retirandolo, para dejar por ambos 21 articulo 26
quc s mucho mas aceptable.

La discusion del articulo 26 dentro del Congre-
80 Constituyente tuvo lugar en la sesidn del 21 de agog
to. En el momento de empezar dicha discusidn, el dipu-
tade Gamboa tomd la palabra y empezé a combatir el ar--
ticulo 26, basando su razdn en la cual sostenia que el
articulo 26 prejuzgabs una cuestion que deberia resol--
verse on el articulo 33, la cuestidn a la que a2l bipu--
tado so referia era la pena de muerte. Tuvo de su par--
te en cuanto a reprobar la pena de muerte a los Diputa-
dos Olvera, Mata, Arriaga y Guzman; su punto de vista -
de estos Diputados era de que la sociedad no tiene el -
Derecho de atentar contra la vida del hombre, pero axpy
sieron que la pena capital no podia abolirse sino cuan-
do hubiera buenas instituciones de policia y buena ad--
miniscracién de justicia. Estos Dipuvados cayeron en =
el error de que una simple discusién relativa a un pun-

to que no era objeto de! a:ticulc 26 sino del articulo-
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33.

Después dGe una surie de discusiones acerca de la
objecidn presentada por ol Diputado Gamboa, la Comisidn
no repard a dichos Diputados en que sclo bastaba pospo--
ner dicha discusidn a cuande fuera la discusién del ar--
ticulc 33, cntonces la Comision se declara vencida, pero
antes el Diputado Cerqueda expuso que pudiendo haber ca-
sos de arbitrariedad, que no ataquen precisamente la vi-
da, la libertad ni la propiedad, proponia se dijera que
en materia civil o en materia criminal no podria haber -
fallos, sino con las garantias propuestas por la Comi- -
sidn,

Los comentadores del articulo 14 de la Constitu-
¢idn no han dado valor alguno a la indicacién hecha por
Cerqueda, poro lo cierto ¢s que la importancia que pueda
tener para el comentario del artfculo 14 la expreasidén --
materia criminal o civil de qhe hizo uso el Diputado Cerg
queda, contenia la solucicn racional unica de las chje--
ciones propuestas, abandonar la envmeracidn de la vida,-
libertad y propiedad, y emplear una expresién amplia que
comprendiera a todas éstas., Dc este modo, que se aprobp

ra o no el articulo 33,que la pena de muerte quedara --
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subsistente en la Constitucién o proscrita por ella de
nuestras leyes, el articulo 26 permancceria en sus pry
pios términos, sin contradicciones con el artfculo 33,
Y sobre todo, podia dimcutirse desde luego la garantia
que era su objetu, reservando para cuande viniera al -
debate el articulo 33, la cuestion fundamental de la -
pena de muerte,

Después de la indicacidén del Diputado Cerqueda
la Comisién ae retird a deliberar, y a los pocos mimu-
tos volvié, pre:entando su proyecto absolutamente con-
forme con la indicacion del Diputadu Cerqueda, en vez
de las palabras nadie puede sey privado de la vida,de
la libertad o de la propiedad, el nuevo articuls de--
cia nadie puede ser juzgade ni sentenciado, En lo ==
demas, el articulo conservaba cn ¢l fondo las garan--
tias propuestas por la Comisién seqin la frase del -~
Diputado Cerqueda.

La votacidn, dio al articulo 26 del proyeéto
14 de nuestra ley fundamantal, ochenta y cuatro votos
contra dos,

El Maestro Emilic Xabasa (1) en su libro el -

(1Y ET articulo i4 y e Juicio Constitucional,Emilio-
Rabasa.
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articule 14 y el juicio constitucional nos dice que por
lo que a los origenes sc reficre, ya vemos que el arti-
culo 14 no s6lu no mercce un elogio, la critica lluga a
un extremo de censura, ¢l Maestro opina que el artfculo
14 no es de limpio linaje, es un espurio,

Yo estoy de acuerdo con la opinidn del Maestro
Rabasa, puesto que conaldero que la discusién del arti-
cdlo 26 pruyecty, 14 de nuestra ley fundamental le fal-
té un conccimiento mas puro acerca de lo que el articuloe
26 debia de consagrar, llegando adi a miltiples errores
y miltiples discusiones que en su totalidad no arrcjaron
un profundo conocimiento a lo que deberia ser dicho arti
culo ...

1l articulo 14 (1), comicnza diciéndonos dque en
los julcios del crden civil, éste en un principio no tu-
vo gran dificultad, ya que a principios de siglo solamen
te existian dos grandus categoriae de jnlcic, julcios pe
nales y juicios civiles. sin cmbargo, on la actualidad
hay muchos juicics que sin ser pennies, tampoco son de -

naturaleza civil, y por ellc es importante analizar si -

(1) Constitucidn Politica dec los Bstados Unidos Mexicanos
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estan tutelados por >l parrafo cuarto del articulo 14,

Tales juicios son los juicios mercantiles, los -
juicios laborales, los juicios administrativos, los jui-
clos fiscales y demas.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacibn, ha eg,
tablecido que la obligacidn que¢ sedala el cuarto parrafo
también es aplicado a toda clase de juicios gon excep=--
cidén de los juicios pemalus, y por lo tanto la tutela de
dicho articuio 14, también abarca a los juicios mercantj
les, & los juicios laborales y a los juicios fiscales.

El articulu 14 Constitucional, e¢s amplimmente cQ
nocido en el Extranjdéro, debido a las garantias quu ctoy
ga el Gobernado, y precisaments una de ellas y quo es cf
tada en la mayorfa de los juicios de amparo, es la garap
tia de audienciz o del debido proceso legal.

Conocimos e¢n los anteriores parrafos, la garantia
del debido proceso legal que se pretendia establecer en -
el articulo 34 Constituyente de 1857, fue modificada y -
completamente rastructurads o al menos, as! lo querian --
los constituyentes, dando lugar @ una garantia denominada
de la exacta aplicacidn de la Ley,

Bl cuarto parrafo del articulo 14 Consﬁitncional.

contiene aquella garantia de la exacts aplicacidn de la -
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Ley, que después de muchos debates y controversias, ha
sido legitimada en la Constitucion de 1917,

El cuarto piriafe del articulo 14, nos dice: ep
los juicics del crden civil, la sentencia definitiva dg
bera ser dictada conforme a la letra, o a la interpretg
cidn juridica de la lLey, y a falta de ésta conforme a -
los principios gunerales del derecho.

De la lectura del parrafo citade, no se desprep
de con claridad, la amplitud que tiene e¢sa garantia dg
la exactam aplicacidn de la lLey, por lc que he cbnsiderl
do necesario analizar gue el cuarto parrafo se refiere
a la sentencia, sin embargo, dicha fiqura procesal, no
es la Unica tutelada por el articulo 14 Congtitucional.

La définicién que daban lans siete partidas es la
siguiente: “La decisidn legitima del juez sobre la cau-
sa controvertida en su tribunal",

Como se nota la definicidn de las partidas, sélo
comprenden a la sentencis definitiva, no a las interlocy
tores.

Segin los jurisconsultos como Manrreza y Navarro,
que opinan que “sentencia es ol acto solemne que pone fin
a la contienda judicial, decidiendo acbre las pretencio—-

nes que han sido objetc del pleito”.
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Para Hugo Rorco (1) en su Libro de Deracko Prozg
eal Civil “Sentencia es el act®, por el cual el Estade, -
a travéds dol Organc jurisdicclonal dectinado a tal fin,-
al aplicar la norma a! caso concreto, declary ¢ne tutela
iyr{dica concede el dereche ohjetivo a un interés deter-
minado",

Chiovenda 1a define como “La resolucisn dal Tuez
que, zcogicndo o recharardo la demanda, aflrma la oxis~
tencla o inexistencia de una voluntad concreta de la -~
Lev, que garantiza un bien, o 1o que ee ijual respecti-
vamente, la inexistencia o existencla de una voluntad de
la Ley gque le garantice un bhien al demandado”,

Para Carnelutti la sentencia definitiva es aque-
1la que “"clerra el procesco en una de sus faces®, vy se -~
distingue Jde las Interlocutorias en que dutas e pronman=
¢lan durante el curso del proceso sin terminarlo.

Para el Micstro Eduardo Pallares () ls senten-
cla es "el acto jurisdiccional por wedio el cual el Juez
resuelve las enestiones principzles materiz del Tuicie-
o las incidentzles que hayan surgido durante el procaso®,

Haciendo un estudio sobre l: sentencia encontra-

T D8YEehs rrocasal Civil Mugo Rocco,
{2) Derecho Procesal Civil Bduardo Pallares.
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mos que toda sentencia debe de tener requisitos formales
para quevéstaa aéan validas,

a) .~ Deben de estar escritas en espafiol,

b}. - Deben estar autorizadas con la firma del -
Secretario y suscritas por el Juer,

¢).~ Deben contener la enunclacién de ias cues-~
tiones de hecho o de derecho sobre las cuales deciden~
y los fundamentos jurfdicos de la decisién.

d).~ Su parte dispositiva ha de estar de acuerp
do con las pretensiones deducidas en el juicio, segin -
al principlo de congruencia.

e).~ Han de ger claras y precisas y no han de -
aegtar en contradiccidn congigo mismaa,

f) .~ Han de contener la fecha y lugar en que se
pronunciaron, nomhre de los litigantes y el cardcter con
que litiquen,

g) .~ Han de condenar o de absolver al demandado
y decidir todos los puntos litiglosos.

Las sentenciat pueden absolver Gnicamente de la
instancia pero una eentencla que no absuelve ni condena

es nula,
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Dentro del estudlo de la sentencia encontramos -
un gran nimero de éstas como son:

Sentencia Condicional: Bs la sentencia que suboy
dina los efectos de la decisibn contenida en ella, a un-
acontecimiento futuro e inclerto.

Sentencia Constitutiva: Bs la sentencia que da -~
nacimiento a una nueva relaclién juridica, que solo por -
virtud de la sentencim puede nacer, o termina una rela--
cibn jurfdica preexistente.

Sentencia de condena: Las sentencias de condena
contlenen por una parte, una declaracidén respecto del --
derecho de actor v de la ohligacién correlativa del de-
mandado. Ademas, ordenar la ejecuclen forzosa para el
caso de que el demandsdo, dentro de un plazo determina-
do no cumpla la obligacidn declarada.

Sentencia Arbitral: Bs aguella que se pronuncia
en un juicio arbitral,

Sentencia Decisoria: BEs la que decide las cues-
tiones litigiosas y se opone a la sentencia ordenatoria
que resuelve las cuestiones procesales.

Sentencia de Mérito: Es aquella que acoge par-

cialmente las pretensiones de ambas partas,
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Sentenciz Dispositiva: Es aduelia que pronuncia-
el Juez en los éaaos en que no existe una norma material
que resuclva el conflicto, y el Juez deba crearla en au
misma sentencia.

Sentencia Mixta: Bs aquella gue resuslve al mis-
mo tiempo cuestiones de fondo y cuestione; procesales,

Sentencia Jurisdiccional: Bs aquella que conclu-
ye un proceso jurisdiceional y se opone a la sentencia -
de ejecucidn que sdlo tiene por objeto hacer efectivo un
derecho ya declarado judicial o extra-judicialmente,

sentencia Definitiva: Batas pueden ser parciales
o totales. Son parciales las que dGnicamente resuelven --
alguna o alqunas de las cuestiones litigiosas y acn to-
tales las que resuelven todas las cuestiones.

Sentencia Ejecutoriada: Bs aquella contra la ~-
cual no cabe ningin recurso oridinario aungue pueda nu-
1ificarse por alquno extraordinario. Bl artfculo 426 cop
gidera como tales a dos grupos de sentencias, a las que
cuisen ejecutoria por ministerio de ley, v las que solo
alcancen esa calldad o declaracidn judiclel.

Sentencia Interlocutoria: La palabra interlocu-

toria proviene de inter y locutio que significan deci~-

s5ién intermedia, porqueé las sentencias interlocutorias-
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se pronuncian entre el principio y el fin del juicio.

En eatas anteriores lineas nos desviamos un poco
del tema y tratamos de definir lo que era una sentencla
y sus elementos para que pueda subasistir,

Sin embargo el artfculo 14 en su parrafo cuar-
to, y seglin la amplitud que ha dado la Suprema Corte,-
no solamente es aplicable a las sentencias sino a toda
clase de resoluciones judiciales, entendiéndéne por --
ellos acuerdos, decrctos, sentencias, laudos y dnmés;

Aa{ como el articulo 14 Constitucional an-su~~
ﬁérrafc tercero, y en relacifn a loz juicios del orden
penal, no permiten que por analoglz o mayoria de razén
se imponga pena alquna a alguna persona que no estd ~-
geffalada por un laudo exactamente aplicable al delito-
de que ge trata, el cuarto parrafo, si blen permite la
interpretacién do la Ley, s{ obliga a las autoridades-
a aplicar éata exactamente, y no en forma arbitraria,

De la lectur; del cuarto parrafo, se desprande
que la sentencla debe ser dictada conforme a la letra o
a su interpretacién juridica.

Aqui es muy import-nte analiza£ sl el Juzgador

debe de atender a la letra de la Lev o la interpretacién
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jurfdica.

Seqgin 1£s ejecutorias de la Suprema Corte de --
Justicia de la Nacién y tomando en conaideracién que ~--
existen diferentes tipos de interpretacién, el Juzgador
debe de acatarse a lo siguiente:

Para analizar la forma en que debe da actuar el
Juzgador debemos de saber cuil es la definicién o el -
concepto de lo que es la interpretacidn,

El concepto de la interpretacidén seqin el Maes~
tro Betti EBmilio (1) en su libro Teor{a General de la -
Interpretacién nos dice que interpretar en términos ge-
nerales, quiere decir captar o aprender el significado
de una expresién art{stica, clent{fica e intelectual.

La interpretacidén en eate sentido, pucde sexr -~
recogqnost iva, reprodictiva o representativa, pero puede
ser también interpretacién normativm, y en este sentido
constituye uno de los problemas fundamentales de la -
técnica juridica.

La funcidn de la interpretacidn normativa no es
8blo la de dar a conocer simplemente el pensamiento que
expresan las palabras contenidas en la f6rmula legisla-

tiva sino que en la interpretacién juridica el conoci--

(1} Teorla General de la interpretacién Betti Bmilio.
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miento del precepto es Gnicamente el primer momento de -
aate particulaxr proceso interpretativo, para penetrar -
después en la estructura del juicio de valor que debe-
sncontrarse expresado en el precepto legal,

El proceso de interpretacién normativa implica -
una serie de pasos que a continuacién describo:

a) .- Un signo representativo.

b).- La aprehensién de un contenldo légico-gra-
matical.

c).~ La compraengién o inteleccidén de la norma -
jurf{dica y contenida.

d) .~ La finalidad de aplicar la norma abstracta
ai caso concreto.

Bl orden jurfdico, entendido en su amplitud, -
no sélo estd constituido por las leyes mismas, sino -
por un conjunto de actos, actos juridices en particu--
lar, datos econémicos, sociales, politicos y morales,

En consecuencia, podemos conclufr que la integ
pretacién juridica, es el proceso de comprensidn del-
contenido de uno o varios preceptos legales, con obije

to de deterninar el sentido de la norma,
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Aléunos Juristas bastante renombrados entre --
ellos Aftalién,Garcia Olano y Villanova (2) nos dicen -
qﬁe el objeto de la interpretacién jurf{dica no es la --
Ley, sino la conducta humana, los jueces no interpretan
las leyes o ncrmas, sino que interpretan o comprenden -
conductas, a través de ciertos osquamas de interprata--
cién. Tipos standards, llamados Leyes,

E#iﬁten diversas cscuelas las cvalesg ge han eﬁ~
carqado de buscar el objete de dicha interpretaclon, --
a las cuales me'referiré.

Bscunla de la Bxdéqesis, Dicha escuela se carag
teriza por lo siguiente:

a) .~ Por postular (ue el C6digo contiene cn sus
preceptos todo el Derecho Civil,

b) .- La labor del intérprete a dg consistir en-
indagar el pensamiento del Legislador. Esta labor es -
el inico recursc posible para interpretar la forma du-
dosa u obscura.

c).~ La codificaclidn, obra exclusiva de la vo--
luntad del Legislador, no tiene relacidn con los antecg
dentes hiatéricos, sociales, politicos, anteriores a la

(2) Introduccién al Derecho Aftalién,Garcifa Olano y
YVillanova.
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obra de codificacién.

d) .~ cuando una Ley es clara no es licito eludir
su latra.

).~ §i la expresién legal es obscura o incom-
pleta, deberid buscarse el pensamiento del Legislador -

a través de los trabajos preparatorios, las condiciones
que prevalecfan cn el momento en que la Ley fue promul-
gada.

£f).~ S86lo an el caso extremo de que ni aln agf-
se pueda conocer la voluntad del Leqgislador, eatd autori
zado el interprete para vecurrir a los principlos gene-
rales del Deracho los cuales mencionaré mas adelante.
Batos sgon en sintesis los principilos que caracterizaron
a la Bacuela Exégesiu.

Rscuela Dogmdtica. Uno de log exponentes zino el
més relevante, es Savigny, considera que la interpreta-
cién consta de cuatro elementos,

a).- El gramatical o filolégico,

b) .~ El raciocnal o légico.

c).: Bl Histdrico.

d).~ Bl sistematico.
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%l primer e¢lemento, nos permite conocer y pene-
trar en el languaje usado por el precepto; el sequndo -
elemento, o sea el 18qico, descomponemos el pengamiento
del Legiylador para establecer las relaclones entre las
distintas partes que lo integran. El dato histérice nos
lleva a conocer el Derecho existente en la época en que
la Loy fue elaborada v log camblos que la misma ha in~
troducido y finalmente el olemento sistemdtico establg
ce el vinculo que liga el precepto, con una Institucién
y después con todo el sistema.

MStodo Teleoldyleo.~ En censecuencia al método
preconizado por Savigny la escuela teleolégica opina -
en uno de sus mas rencmbrados Jurlstas, como lo fug ==
Ihering que nos dice que el intérprete antes que cual-
guier otrc elemento ha de tener presente la nocidn de~

fin de la nérma jurfdica ha de preguntarss cuil es el

interés que juridicamente la norma trata de proteger y
después de conocer aste elemento, decldir la controver
sia, interpretandc el precepto de modo que en su apli-
cacién, resulte efsctivamente protegido el interés que

el precepto intenta garantizar,
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Método de Saleilles,~ A este método se le cono-
ce también con el nombre de Método de la Bvolucidn Hiz-
térica. A principios dél siglo, Raymond Salailles afip
mé que el método interpretativo debe partir de la Ley,-
que es la base v la fuente do todo sistema juridico.

Para Salejlles, lo importante en la interpreta-
cién es acudir a los elaementos externos de la ley, a -~
las costunbres, a las concepclonns morales y a las modi
ficaciones que se operen en la sociedad.  Se trata pues
de una interpretacidn evolutiva que aparte do log tex--
tos legales a lom gue al intérprete con la transforma--
cién de ia sociedad, va dando, en cada &poca un aenti--
do, una interpretacidn, reqida por la vida social.

Método de Kantorowicz.~ Bate autor fundd la 1la
mada Bscuela del Derecho Libre (1906). Bste autor re--
chaza toda interpretacién racional y dogmatica de los -
textos y por lo tanto, en su opinidén, la realizacién de
la justicia particularmente el llenar las lagunas de la
ley, no puede alcanzarse a través de la analogia, de la
interpratanién extensiva ni de les prirciples gznernles
del Derecho.

Repugna todo concepto de la plenitud hermética -
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del orden juridico y sostiecne que frente a la insufi--
clencia de la ley, el juzgador debe realizar una labor
personal creadora del nuevo derecho, colocindose en la
misma eituacién del Legislador,

Método de la Teor{a pura del Derecho.- De acuer
do con esta teoria la cual Kelsen (1) es su expositor,~
nos dice que cuando hay quo aplicar una norma arado in-
ferior el Legislador o ¢l intérprete encuentran que esa
norma superior prevé no solo el procedimiento de la pro-
duccidén de la norma inferior, sino el contenido de ella.
lLa actividad del intérprete debe iniclarse por fijar los
1imites de ese marco y por tanto, en el conocimiento da-
las varias pésfbilidadun que dentro de &) estédn compren-
didas.

Respecto de las lagunas de la Ley, dice aste --
autor que si en sl ordenamiento juy{dico'no existe uny .-
disposicién aplicable, no es posible inclulr el caso ~~
concrato an lo previsto en el ordenamiento porgue falta
la premisa necesaria para aplicar la consecuencla juri-
dimz.  E1 zehre el particular al Ordsramierte Turidico~
no ha estatufdo, en el caso previsto es indiferente al-

Derecho; pero es asi que el Tuez tiene la obligacidn de



decidir el caso ante éi piﬁntéado,iiueqo puede aplicar -
su proplo criterio, mediante un acto de voluntad, obtan-
do por la aplicacién de una norma individualizada por 81,
que en ese momento crea por aplicacién del principio de-
que lo que no esta prohibido, estd pernitido,

Este precepto no tendria aplicacidn sino nrecisg
mente en ausencia de uvona disposicidn expresa lo cual quig
re decir, que el supuesto de aplicacidn de aquella regla,
eﬁ precisamente la existencia de una laguna de la lLey.

El resultade’n que conducen los elementos grama-~
tigales, racional, histérico y soclolégicu nos Lleva a ~
tres tlpos de interpretacidn:

al.- ia interpretacidn declarativa, es 15 qua -~
el resultado obtenido concuerda,colncide en toda su am--
plitud con la férmmla expresada en el texto.

b) .~ La interpretacidn extensiva. Esta interpre-
tacibn se da cuando el intérprete a través del empleov -
de todos esos elementos, comprueba que las palabras --
empleadas en el texto expresado menos que el verdadero-
contanids de la norma, en ese caso el intérprete esta-
autorizadc para dar una amplitud mayor a la norma por-

aplicar, que la que tendriin si se tomaran las palabrar
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del tekto en el significado may restringuido, con QUa -
normalmente se Jsan,

c).- La interpretacién restrictiva. Por lo con-
trafio la interpretacién es restrictiva, cuando la inveg
fiqacién que se ha llevado a cabo para captar o desempe-
fiar ¢l sentido del precepto,.se concluye que las palabras
expresan mas de los que verdaderamente la norma compren~
de, BEn esta hip6tesia, el intérprete estda antorizado ~-
para aplicar el precepto con un sentido nmenos amplio que
aquél que tendris, si seaturiera exclusivamente a su ex-
presidén cgramatical.

En todo caso de interpretacidn extensiva o de -
interpretacidn restrictiva, no se trata de correqir la -
norma, sino de atribuirle el valor efectivo, el que real
mente tiene, en dlerta manera ha sido desvirtuado al ser
expregado en forma irmaﬁcuada.

Por Gltimo, el cuarto parrafo del articuln 14 --
Constitucional, establece que a falta de lay, se deberdn
ée aplicar los principios neneralen del derecho, y lo --
antericr se basa en que conforme a nuestra legislacién,
el Juez no puede dejar de dictar resolucidn, pretextando

que no existe una Lev aplicable al caso, sino que en ---
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'diéhwijﬁiéi§ éé déﬁer5 dictar resolucién de acuerdo a -
los principios generales del dereche,

| Qxisten una variedad de tebrias acerca de lo que
se entiende por principios generales del derecho,

Los Jurisconsultcs Bupafoles Blas Pérez Gonzdlez
y José Alguer, los principilos generales del Derecho son
para ellos los principios superiores de justicia, radi-
cados del Derccho positivamente establecidos por el Le-
gislador v por la costumbre, Esta como se puede notar -
es una tendencia filos6fica pero también estos tratadig
tas sostenfan una tendencia positivista, la que descon-
fiando de la direccidn v usnaturalista que centra los
principlos cenerales en arquéllos que informa el sistema
de nuestro Derecho positivo.

En sintesis, los jurisconsultos espafoles sostig
nen como otros muchos, que los principios genarales del
derecho no son unicamente los que se encuentran recono-
cidos como normas juridicas en la Ley positiva, sino tam
bién los principios supariorer de justicia, materia del
derecho naturial, que no estdn en pugna con los consagra=

dog de la ley ni menos con log preceptos de ésta,
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Algunos autores consideran que estos principios
generales del derecho, se tratan de los principios de -
derecho natu;al; otros consideran que estos principios-
son.los heredados del Derecho Romano: otros afirman que
los principios generales del derecho, son aquellos que-
se¢ identifican con la justicia, asi como los que sostie
nen que ge trata de los principios informadores, funda-
mentales que verifican todo un sistenma de derecho obje-
tivo.

A =i punto de visiay la tesis mas apropiada que-
se puede dar a los principios generales del derecho, es
aquella que postula el conocimiento de los principlos -
generales del derecho, identificandolos con aquellas --
normas de valider que intrinsica (Derecho Natural) vali-
das por si mismas v las ideas fundamentales inspiradoras
de un sistema concreto de derecho positivo,

Los principlos generales del derecho son, pues,
una expresién que ha de interpretarse en el sentido de
maxima amplitud posible para que no quede fuera de ella
ninglin caso de derecho,

La garantia de legalidad consagrada en el cuarto

parrafo del articulo 14 cuyo acto de antoridad condicio-
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nada estriva en cualquier resoluclén jurisdiccional die-
tada en un procedimiento judicial civil (lato sensu) ad-
ministrativo o del trahbajo, establece como exiqgencia que
debe cumplir la autoridad que la pronuncie, la consisten
te en que tal decisidn se cifia a la letra de la Ley apli-
cable al caso de ¢ue se trate o se base en la interprata-
cién jurfdica de la misma,

Por otra parte, parece ser que, conforme a los -
términos literales ¢n que astd concebida la garantfa (1),

el acto de antorldad condiclonado por ella, ew decir, la

o

sentencia definitiva o eualquier otra rasolucidn quo no
gea tal, debe versar sobre un inicio civil lato gensu v
sobre juicios mercantiles., Sin embargo, tanto la ley de
amparo an su articulo 158 como la jurisprudencia de la -
Suprema Corte en innumerables @jecutorias, han hecho ex-
tensive dicha garsntia a la materia procesal e trabajo,
en el sentido de que los laudos prontnclados por las --
Junta de Conciliacidn y arbitraje deben dictarse de acueg
v

de con la letra o la interpretacidn jaridica de la Ley, -
pPor lo que toca a las reaoliciones adminiotrativas o sea,

a las que recaen procedimientos contenciozos-administra-

(1) Las garantfas individnales, lgnacio Burgoa.
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’tivos, la Suprema Corte, a través del conpcimiento cons~
tante de los juicios de amparo que contra ellas se pro--
mueve, ha hecho extensiva a las mismas la garantfa con--
signada en el Qltimo piarrafo del artfculo 14 Constitucig
nal.

BEn conclugién, podemos afirmar que dicﬁa garan-
tfa de sequridad jurfdica, rige a toda materia jurisdig

clonal, con excepcifén de la penal.
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SOQNGLUSLIONES:

Fubé Don Manuel Crescencio Rejbn, quien realizd por
primera vez una enumeracidn de low deruchow Jel ~-
hombre, con su medio de prot-ccibn, El Amparo.

Don Mariano Otero, en el Acta de Reiorma de 1847,
dié las bases pava l» consagracibn de los Derechos
del Hombre, y la fbrmula del juicio constituclio--
nal que los garantizara,

Considero que el Juicio de Amparo, ez un sistema -
de contrel por 6rgano jurisdiccional, y en vis de-
accibn, de la inviolabilidad de la Constituciln y
de la correcta aplicacifn de las Leyes.

Despubs de este estudio, considero que leos pranci-
pios rectores de nuestro juicio de control jurisg--
diccional son los sigquientea: El principio de ins-
tancia de parte agraviada; el principio de prosecy
cifn judicial del amparo; el orinciplo de tempora-
lidad; el principio de primitividad; el principio-
de relatividad de la cosa juzgada; el principio de
estricto derecha.

El juicio de amparo, nacid, bajo el sistema de un =~
juicio de amparo indirecto o bi-instancial, es de~

cir, se formulaba necesariamente ante los Juzgados

de Distrito y mediante el recurso de revisibn, la-

Supremsa Corte decidia en @ltima instancia, la cuag

tidn planteada.

Bl juicio de amparc directo o uni~instancial, nace
a partir de la Constitucibn de 1917, mejorando ol-
sistema de amparo que prevaleciS con anterioridad-
a su vigencia, y tonieude coms crigen, la garantfa
de la exacta aplicacibn de la Ley.

La garantia de la exacta aplicacibn de la Ley, na-
cib en forma antijurfdica, en la Constitucibn de -
1857 y debido a un error del destino, ya que los -
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Constituyentes de la Constitucidn de 1857, en vaz
de aprobar la garantfa del debido proceso legal,-
aprobaron, segtn se desprende de la lectura del-
artfculo 14 Constitucional, la garantia de la ~~-
exacta aplicacifn de lam Leyes.

8a.~ La qgarantfa de la exacta aplicacibn de laa lLeyas,
nacibd en forma ilegfitima en la Constitucidn de --
1857 y fue legalizada en la Conatitucibn de 1917,
siendo aplicado mediante la instauracibn del jui-
cio de amparo indirecto.

Sa.- Mediante el juicio de amparo divecto, los Tribung
las Colegiados de Circuito o la Suprema Corte, --
conocen de los juicios de amparo en contra de sep
tencias definitivas que resuelvan el negocio en -
lo principal.

10a.~ Gracias a la garantfa de la exacta aplicacibn de -
la Ley, tanto en ls materia penal, como en la wa-
teria civil, y por tanto en toda clase de materios,
el Juiciv de Amparo Mexicauo ha alecanzado el ores=-
tigio y renombre reconocido wundialmente.
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