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INTRODUCCION.

Muchos autores, aceptan que en el proc¢eso —-
las partes solamente tienen derechos y obligaciones, mien-
tras que otros, actpalmente afirman, gque s8lo existen car-
gas; nosotros aceptamos que en el proceso hay tanto dere -
chos y obligaciones como cargas, y asi lo manifestamos en-
la exposicidn del presente trabajo, que tiene por objeto ~
poner de relieve la importancia que tiene el conocimiento-
tedrico y prdctico de estas categorias, asi camo las con -
secuencias que acarrea la no realizacidén de ciertas conduc
tas, ya sea por pereza o por falta de conocimiento, lo que
acarrea uno de los mds graves problemas en nuestro pais: -
la lenta aplicacidén de la justicia.

Es por ello que todo abogado que se jacte de
serlo, o mds bien que realmente ejerza su profesidn, estd-
obligado a tener y a aplicar estos conocimientos tan ele -
mentales, pero que a menudo se le olvidan ocasionando con-
ello gue la justicia sea tardada y costosa para su clien -

te.



CAPITULO PRIMERO,

EL PROCESO COMO RELACION JURIDICA Y COMO SITUACION JURIDICA

I).~ PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA,

II).~ EL PROCESO COMO RELACION JURIDICA.

ITI) .~

IT).~ A,
II)Q- Bn
II)." C.
Ix):"' D‘
II)."' E.
II)-" F.

EXPOSICION DE LA TEORIA,

LA LEY COMO FUENTE GENERADORA Y REGULADORA DE
LOS DERECHOS Y OBLIGACIONES EN LA RELACION JU
RIDICA PROCESAL,

FORMA EN QUE SE ENCUENTRAN VINCULADOS 1LOS SU-
JETOS DE LA RELACION JURIDICA PROCESAL.
CARACTERES DE LA RELACION JURIDICA PROCESAL.
CONDICIONES PARA LA CONSTITUCION DE LA RELA-
CICN JURIDICA PROCESAL.

CRITICAS A LA TEORIA DE LA RELACION JURIDICA

PROCESAL.

EL PROCESC COMO SITUACION JURIDICA.

IXX).- A, EXPOSICION DE LA TEORIA,

III).~ B. CRITICAS A LA TEORIA DE LA SITUACION JURIDI-

CA.
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VI).~ OPINION PERSONAL.



CAPITULO PRIMERGO O -

EL PROCESQ COMO RELACION JURIDICA ¥ COMO SITUACION JURIDI

@.

————r

I).PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

las dos tesis enunciadas en este capitulo, --
nos tratan de explicar la esencia del proceso, pero no --
son las Unicas, ya que al hacer un estudio sobre la natu-
raleza del procesc, la pregunta o el enigma que tratamos-
de resolver es: ¢de qué estd hecho el proceso? y, al tra-
tar de encontrar una respuesta en los grandes estudiosos-
del derecho, nos encontramos con que existen diversidad -
de teorias, cada una de las cuales da una solucidn dife -
rente a la pregunta planteada, por lo gQue nosotros nos =--
concretaremos @ analizar algunas de éllas de manera breve
para nc pasarlas desapcercibidas, para después entrar al -
estudio de la tecria que concibe al proceso como una rela
cidn juridica y la due lo explica como una situacidén juri
dica; ambas teorias dc¢ gran trascendencia y estrechamente
vinculadas al tema de nuestra tesis.

De esta forma, nos encontramos con que existe



una teoria que concibe al proceso comc un contrato cele -
brado entre las partes, ya que ambas estdn de acuerdo en-
someter su conflicto a la decisidén del juez, comprometién
dose a aceptar y a cumplir dicha decisién como si se tra-
tara de un contrato. Ademds, dicho contrato era analizado
conforme a los requisitos del derecho civil: consentimien
to, capacidad, objeto y causa. (1)

1A mayoria de los autores que critican esta -
corriente coinciden en afirmar, que el demandado general-
mente no concurre a juicio por su libre voluntad, sino --
obligado, por tanto, no existe el elemento de bilaterali-
dad que es indispensable en la celebracién de todo contra
to.

Ante el fracaso de la tesis anterior, se con-
cibe al proceso como un cuasicontrato por eliminacién, --
partiendo de la base de que el juicio no es un contrato,-
porque el consentimiento de las partes no .z enteramente-
libre; ni un delito o cuasidelito, ya que el litigante so

lo ha hecho valer su derecho y no ha viclado el de otros.

(1) Alcald-Zamora y Castillo, Niceto, Proceso, Autocom-
posicidn v Autodefensu, UKN.ALM, México, 1970, Edi=-
cidén segunda, pp. 121-122,




Analizadas asi las fuentes de laé obiiéacionesg*A
por eliminacidn la menos imperfecta. (2)

Esta teoria no es aplicable a los sistemas -
de proceso moderno, ya que en el nuestro por ejemplo, el-
juez no cumple una funcidn de drbitro sujeto a la volun -
tad de las partes, sino que descmpefia una verdadera fun -
cidn publica. Por otro lado, no puede hablarse de un con-
trato, si falta alguna de las partes, mientras que en el-
Juicio no es indispensable la presencia del demandado, ya
gue se puede continuar en su rebeldia, (3)

Otra corriente es la que concibe al proceso-
comoe una pluralidad de relacicnes y que Alsina resume de~
la siguiente manera:; "la relacidn juridica nace de la com
binacidén de una obligacién y eventualmente de un derecho-
gue tiene por objeto la prestacidn de una actividad para-
el desenvolvimiento del proceso. Por consiguiente, gi hay

por una parte una obhligacién y por la otra un correlativo

(2) Couture, Eduardo J., Fundamentos de Derecho Proce -
sal Civil, Editorial Roque Depalma, Buenos Aires, -
1958, Edicidn Tercera, pp. 129-131.

(3) Alsina, Hugo, Tratado Tedrico Prdctico de Derecho -
Procesal Civil y Comercial, Editorial Compania Ar -
gentina de Editores, S.R.L., Buenos Aires, 1941, ~-
Tomo I, pp. 240-241.




;détgcﬁé éubjeﬁiVO de accidn, puede afirmarse que existen -
tantag relaciones juridicas procesales cuantos sean losg -~
conflictos, de tal manera que ¢l proceso es un complejo de
relaciones". (4)

Entre las criticas mds importantes que se le
han hecho a esta doctrina, estd la del propio Alsina, gque-
le encuentra el inconveniente, de que destruye la concep -
¢idén orgdnica del proceso y dificulta el examen de su es —
tructura. (5) |

Otra corriente es la que dice gque el proceso
es una entidad juridica compleja y afirma que el proceso -
estd constituido por una pluralidad de elementos, actos, -
relaciones y situaciones, las cuales se cncuentran estre -
chamente coordinadas entre si, formando una unidad determi
nante de una entidad juridica compleja. (6)

Analizado asi el proceso, puede contemplarse des-
de un triple punto de vista: a) desde un punto de vista =--

NORMATIVO; en este sentido, el proceso es una relacidn ju-

(4) Ibidem, p. 246.
(5) Ibidem, p. 246,
(6) Couture, Eduardo J., op.cit., pp. 139-~141,



ridica compleja; b) desde un punto de vista ESTATICO; en-
tal sentido es una situacidn juridica compleja; c) desde-
un punto de vista DINAMICO; o sea, como un ACTO JURIDICO-
COMPLEJO. (7)

Couture le encuentra el inconveniente a esta-
doctrina, de que al analizar el proceso de esta manera, -
vemos que ésto es solo un punto de partida, pues el pro -
blema seria, desmenuzar cada uno de sus elementos, coordi
narlos de nuevo, para implantarlos después en el vasto --
sistema de la ciencia y el derecho. (8)

También se llegd a concehir al proceso como -
institucidn, explicando gue esta palabra, implica la exig
tencia de una idea qgue surge de unc o varios sujetos pro-
motores, a la que se adhieren otros, realizando un comple
jo de actividades relacionadas entre si, por la idea co -
min objetiva, gque en si misma lleva su programa y su plan

para su realizacidn, cuyo fin es el bien comin de sus aso

(7) Alcald~-Zamora y Castillo, HNiceto, Estudios de Teo—-~
ria General ¢ Historia del Proceso, U.N.A.M,, Méxi-
co, 1970, Tomo I, p. 440.

(8) Couture, Eduardo J., op. cit., pp. 140-141,




réiééaéfjpgaéstélfdima”ia”inétiéuciéﬁ'éé éémpohe de dos elg
: méﬁfds fundamentales: LA IDEA OBJETIVA Y EL CONJUNTO DE ~-
kESﬁS VOLUNTADES. Adaptando el concepto de institucidén al -
‘proceso, podemos decir, que la idea objetiva comin que en-
él aparece, es hacer actuar el derecho por medio de la ac-
cidén, que se inicia con la presentacidén de la demanda y --
concluye con la sentencia; las voluntades adheridas a esta
idea, son las de los individuos gque figuran en el proceso-
realizando diversas actividades (derecﬁos, obligaciones y-
cargas), vinculadas entre si, por la idea comin objetiva,~
gue tiene como fin la realizacidn de la justicia. (9)

La critica que se le hace a esta teoria, es -
que de la paiabra institucién hay multiples acepciones, se
habla de institucidn como un modo de pensar, como un prbqg
dimiento, como un establecimiento etcétera y las impreci -
siones del léxico, no deben existir en el pensamiento del-

jurista. Ademds,esta concepcidn, tiende mds a defender los-

(9) Ibidem. pp. 141-145.
carlos, Edudardo B. Iniroduccidén al Estudio del Dere
cho Procesal, Editorial E.J,E.A., Buenocs Aires, - -«
1953, p. 145,
Gémer Lara, Clpriano, Teoria General del Proceso, =--
U AWM, México, 1974, Edicidn primera, pp. 219-220.




supuestos de la comunidad, que los individuales, lo que:ée,
prestaria a ser utilizado por ideologias politicas o reli-
giosas en apoyo a sus postulados. (10)

Como puede observarse, todas estas tesis ya-
han sido superadas por las razones planteadas. A continua-
cidn entraremos al estudio de las teorias que conciben al--
proceso como relacidn juridica y como situacidén juridica -
{tesis publicistas), que son las que mds huella han dejado

en el campo procesal y después de su andlisis adoptaremos-

una posicidn.
II).~ EL PROCESO COMO RELACION JURIDICA.
II).~ A. EXPOSICION DE LA TEORIA.

Ia teoria que concibe al procceso como rela—-
cidén juridica, es la que ha tenido mds seguidores; su maxi
mo representznte es Oscar Von Bulow,

Esca teoria se fija en la ley como fuente de

las obligaciones; entiende al proceso como una relacidn ju

(10) Couture, Eduardo J., op. cit., p. 145.



tidica existen£e entre los sujetos de [§ép§¢§bf»juéz,y par

tes),

los cuales se encuentran relacionados o vinculados -

pdr derechos y obligaciones (contenido de la relacidén juri

dica procesal), que la ley les confiere para actuar en el~

i-oceso, obteniendo de esta manera una solucidn al conflig

tC‘ ’

~.da.

mediante una sentencia, con autoridad de cosa juzga --

(11)

II).~ B. LA LEY COMO FUENTE GENERADORA Y REGU-
LADORA DE LOS DERECHOS Y OBLIGACIONES

EN LA RELACION JURIDICA PROCESAL.

Respecto de este punto, puede decirse, que, lo

que amenaza al desenvolvimiento del proceso, es el conflig

(11)

Ibidem, pp. 132-133.

Alsina, Hugo, op. cit., pp. 241-243.

Gdémez Lara, Cipriano, op. cit., pp. 132-135..
Alcald-Zamora y Castillo, Niceto, Proceso, Autocompo
sicién y ..., pp. 125-127.

BUlow, Oscar Von, Ia Teoria de las Excepciones Proce
sales v los Presupuestos Procesales, ‘raduccidn de -
Miguel Angel Rogsas Lichtschein, Editorial E.J.E.A.,-~
Buenos Aires, 1964, pp. 1-3.

Carnelutti, Francisco, Sistema de Derecho Procesal -
Civil, Traduccidén de Niceto Alcald~Zamora y Castillo
y Santiago Sentis Melendo, Editorial UTHEA, Buenos -
Aires, 1944, Tomo II, p. 647,

Carlos, Eduardo B.,, op. cit., pp. 136-138.




to entre los intereses de los sd3e£§éfqﬁéjihéervienen en-
el proceso, asi, la parte que interpone la demanda, tiene
interés en que el juez provea, pero el juez ¢qué interds-
tiene en resolver un conflicto que no es el suyo?; el in-

terdés publico estriba en que la parte que propone la de

manda diga la verdad, pero, el intexés de ésta puede en

caminarla a conducirse con falsedad, entonces, para que

se tenga mayor veracidad intervienen los testigos, pero,
su interés puede llevarlos a no comparecer, a mentir o a=-
callar; si todos procedieran de acuerdo con la ética, no-
habria problema, como é€ste no es el caso, el Unico camino
gque queda e¢s el del derecho, constituyéndose asi las lla-
madas relaciones juridicas procesales. "EL SERVICIO QUE -
EL DERECHO PROCURA Al, PROCESO, CONSISTE EN ORDENAR LAS AC
TIVIDADES DE QUE EL PROCESO SE COMPONE, MEDIANTE LA ATRI-
BUCION A CADA UNO DE LOS AGENTES DE PODERES Y DEBERES QUE

TIENDEN A GARANTIZAR SU REALIZACION". (12)

{12) cCarnelutti, Francisco, Instituciones del Proceso ~-
Ccivil, Traduccidén de Santiago Sentis Melendo, Editg
rial E.J.E.A,, Buenos Aires, 1959, Tomo 1, pp. 289-
291,
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“IX).~ C. FORMA EN QUE SE ENCUENTRAN VINCULA-
| DOS LOS SUJETOS DE LA RELACION JURI

DICA PROCESAL.

Eduardo J. Couture, nos explica, que respec-
to de la forma en gque se encuentran vinculados los suje -
tos de la relacién juridica procesal (partes y juez), los
autores aun no se ponen de acuerdo y nos esquematiza las-~

posiciones de KOHLER, HELLWIG Y WACH., (13)

KOHLER, nos explica: en la relacidn juridi -
ca, hay dos lineas paralelas, que van de actor a demanda-

do y viceversa.

LY
>

Letor Demweondcdo

A

(13) Couture, Eduardo J., op. cit., pp. 133-135,

——p T
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HELLWIG, dice: La relacidn juridica se expli
ca por medio de un dngulo qQue corre de las partes al juez
y de éste a las partes y las partes no se encuentran vin-

culadas entre si, sino a través del juez.

7\

Letbr Dcmﬁ"a‘do
WACH, cuya teoria es la que ha tenido mds se
guidores y a la cual nos adherimos, expone: no se trata -
de una relacién de partes a juez y de juez a partes, sin-
que haya un nexo gue una a las partes entre si; se trata-
pues, de una relacidn juridica en forma triangular, por -
un lado es una relacidn de partes a juez y viceversa, lo-

que cerraria el tridngulo, es la relacidn de partes entre

si.

Detor L " Dentandpdo
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[I).- D. CARACTERES DE LA RELACION JURIDICA -~

PROCESAL.

1) .- DE DERECHO PUBLICO, pordque es una rela -
cidn que se establece entre los particulares y el Estado a=-
través del juez que ejercita la funcidn jurisdiccional.

2) .~ AUTONOMA, porque es independiente del =~-
derecho material que se hace valer.

3) .~ TRILATERAL, porque se establece entre ag
tor, demandado y estado-juez,.

4) .- TIENE UN OBJETIVO PARTICULAR, que es la-
aplicacién de la norma juridica abstracta al caso concreto,
lo cual es el objeto del proceso.

5) .- COMPLEJA, porgue, comprende una serie de
derechos, obligaciones y cargas de las partes y el juez, to
das éllas unidas entre si desde el puento de vista teleold-
gico.

6) .~ DINAMICA O PROGRESIVA, ya que se desarro
lla a lo largo del proceso con las actuaciones de las par -
tes y el drgano jurisdiccional.

7).~ UNITARIA, porgue, todos los derechos, --

-»ligaciones y cargas se funden en una sola relacidn que -



nace con el ejercicio de la accidn, mediante lé demanda y~
se extingue con la sentencia.

8) .- SUPONE LA COLABORACION DE LAS PARTES, -~
porque seguin Calamandrei, sucede como en el de deporte, =--
que los contendientes luchan entre si, pero deben sujetar-
se a las reglas del juego, sin las cuales no seria posible

salir adelante. (14)

II).- E. CONDICIONES PARA LA CONSTITUCION DE~

LA RELACION JURIDICA PROCESAL.

Blilow, nos dice, que, para que pueda existir-
la relacidén juridica procesal, es necesario que previamen-
te se den ciertas condiciones, sin las cuales no puede - =
constituirse; a falta de nombre, llama a estos requisitos-

PRESUPUESTOS PROCESALES, enumerdndolos de la siguiente for

ma:
"l) La competencia, capacidad e insospechabi-

lidad del TRIBUNAL; la capacidad procesal de las ppap —

(14) Becerra Bautista, José El Proceso Civil en México, -~
Editorial porria, S.A., México, 1974, Edicidn cuarta,
p. 3. Cita correspondiente a todos los caracteres de
la relacién juridica procesal.
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(PﬁéééﬁAbiﬁéiTIMA STANDI IN IUDICIO [?ersona legitima pa --
ra estar en juicic)) y la legitimacidén de su REPRESENTANTE,

"2) las cualidades propias e imprescindibles-
de una materia litigiosa civil,

"3} la redaccidén y comunicacidn (o notifica -
cidén) de la DEMANDA y la obligacidn del actor por las cau -
ciones PROCESALES,

*4) el ORDEN entre varios procesos.

"Estas prescripciones deben fijar -—en clara
contraposicidn con las reglas puramente relativas a la mar-
cha del procedimiento, ya determinadas ——los requisitos de
admisibilidad y las condiciones previas para la tramitacidn
de toda la relacidn procesal. Ellas precisan entre gqué PER-~
SONAS, sobre qué MATERIA, por medio de qué ACTOS ¥y en qué -

MOMENTO se puede dar un proceso". (15)

II1).~ F. CRITICAS A LA TEORIA DE LA RELACION-

JURIDICA PROCESAL,

lLas principales criticas, que se han hecho en
contra de esta corriente (relacidn juridica procesal), son-
las elaboradas por Goldschunidt, quien empieza por negar su-

existencia, diciendo, gue la hase sobre la qgue descansa, los

(15) EBlUlow, Oscar Von, op. Cit., pp. 5-6.
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- "presupuestos procesales", hé §6ﬁ fé§ﬁi§i£os égré éﬁejéé -
censtituya tal relacidn, md&s bien, constituyen condicioneé
ée una sentencia de fondo vdlida; que el deber del juez de
solucionar el conflicto, no es de naturaleza procesal, ya-
gue tal obligacidn se fundamenta en el derecho publico que
impone al Estado la obligacidn de administrar la justicia-
a través del juez, el cualvtiene obligaciones frente al Es
tado derivadas de su cargo; gue las partes, no tienen ta -
les obligaciones, sino cargas, ya que el demandado no tie-
ne obligacidn de comparecer y contestar la demanda, ésto -
mds bien es una carga que se le impone en funcidn de su -
propio interés, si Quiere salir beneficiado del conflicto;
ademds, lo gque le da unidad al proceso es su objeto, o --
sea, el derecho subjetivo material que el actor hace valer
v para éllo no es necesario que se establezcan relaciones-
juridicas; finalmente dice, un conjunto de actos encamina-
dos a un mismo fin, no constituye una relacidén juridica, -
aungue en éllo intervengan varios sujetos y agrega: "Un re
hafio no constituye una relacidn porgue sea un complejo ju-

zidico de cosas semovientes". (16)

{1%) Goldschmidt, James, Teoria General del Procesg, tra-
duccidén de Leonardo Prieto Castro, Editorial E.J.E.A.
Buenos Aires, 1961, Tomo 1, pp. 15-25.




- III).- EL PROCESO COMO SITUACION JURIDICA. .
III).~ A. EXPOSICION DE LA TEORIA.

Esta teoria, expuesta por Goldschmidt, empie
za por negar la existencia de relacionesg juridicas en el -
proceso, por las razones ya estudiadas. Explica que EL PRO
CESO SE ENCUENTRA COMi)UESTO POR CATEGORIAS, a saher, EXPEC
TATIVAS {(cuando la parte interesada realiza un acto con an
terioridad a la sentencia, que se ve coronado por el éxito;
puede suceder lo contrario, © sea, que se tengan perspecti
vas de una sentencia desfavorable, lo que ocurre siempre -
que la parte interesada omite un acto procesal), POSIBILI~
DADES (también se les llama ocasiones procesales y se pre-
sentan cuando la parte se encuentra en situacidén de propor
cionarse mediante un acto, una ventaja procesal; cjemplo:-
la posibhilidad del actor de fundamentar su demanda) y CAR~
GAS {cuando la parte tiene Que realizar un acto que le be-
neficiard y evitard un perjuicio procesal; ejemplo: la car
ga de¢ la prueba), QUE DETERMINAN, LA SITUACION O ESTADO EN
QUE SE ENCUENTRA UNA PERSONA, RESPECTO DE UNA SENTENCIA JU

DICIAL, QUE SE ESPEPA CON ARREGLO A LAS NORMAS LEGALES. En



otras palabras, con ésto queremcs decir, que las partes,-
desde que se inicia el juicio, con la presentacidn de la-
demanda, hasta antes de gque se dicte sentencia, se encuen
tran en un estado de incertidumbre desde el punto de vis-~
ta de la sentencia, respecto de la cual, tendrdn mayores-
esperanzag de que se falle a su favor, si durante el jui~
cio, se preocuparon, de aprovechar las posibilidades u --
oportunidades, que se les brindaron, asi como de desemba-
razarse de las cargas, lo cual redundard en su beneficio;
o por el contrario, si durante el procedimiento, no se --
preocuparon de actuar, para allegarse de una situacidn fa
vorable, tendrdn menores posibilidades de concluir exito-
samente su conflicto. En cuanto al juez, éste no tiene —-
ninguna obligacidén con las partes ya que es5 solo un drga-—
no del Estado que rige y gobierna el proceso, resolviéndo

lo de acuerdo a la ley. (17)

(17) Ibidem, pp. 57-59 y 62,
Alcald~Zamora y Castillo, Niceto, Proceso, Autocom
posicidn v...,pp. 127-128.
Carlos, Eduardo B, op. cit., pp. 140-143.
Alsina, Hugo. op. cit., pp. 243-246,
Couture, Eduardo J, op. cit,, pp. 135-138,
Gémez lara, Cipriano, op. cit., pp. 216-217.




 III).~ B. CRITICAS A LA TEORIA DE LA SITUACION JURI -

DICA.

Couture, nos sintetiza las principales criti-
cas que se han hecho a esta teoria, diciendo: "Se le ha re
prochado que no describe al proceso tal comc debe ser téc-
nicamente, sino tal como resulta de sus deformaciones en -
la realidad; que no puede hablarsc de una situacidn, sino-
de un conjunto de situaciones; que subestima laa condicidn-
del juez, el que pierde en la doctrina la condicién que --
realmente le corresponde; que destruye sin congtruir, al -
hacer perder la visidn unitaria del juicio en su integri -
dad; que la situacidn o conjunto de situaciones es lo que-
constituye jﬁstamente la relacidén juridica, etc.". (18)

Por su parte, Goldschmidt, defiende su teoria
diciendo: "Se ha objetado al concepto de situacidén juridi-
ca el ser de indole socioldgica, no juridica, pero esta ob
jecidén no tiene fundamento. El concepto de la situacidn ju
ridica, inclusive las expectativas y posibilidades, es de-
indole tan poco socioldgico como el concepto de la expecta

tiva en el Dberecho privado, conocido y reconocido hace mu-

(12) Couture, EQuardo J., op. cit,, pp. 137-138.
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cho tiempo... Se me ha objetado, ademds que la sustitu --
cién de la relacidén procesal por el concepto de la situa-
cidn aniguila la unidad del proceso. Este reproche no tie
ne, tampoco, fundamento. lLa unidad del proceso se garanti
za por su objeto, a saber: el Derechoc Material, que se de

senvuelve en situaciones procesales". (19)
III).~ C. VALOR DE LA OBRA DE GOLDSCHMIDT.

Puede decirse, que el mérito de la obra de ~-
Goldschmidt, es haber dado una fuerte sacudida a la teo -
ria tradicionalista, la cual si quiere seguir subsistien—
do, deberd someterse a una rigurosa reclaboracidn. Ademds
Goldschmidt, tiene el mérito de habernos demostrado la ne
cesidad, de emplear nuevas catecgorias, para explicar los-

fendmenos procesales. (20)
IV).- OPINION PERSONAL.

Nosotros opinamos, que la corriente, que mds

se ajusta a la naturaleza del proceso, es la teoria de -

(19) Goldschmidt, James, op. cit., pp. 65-67.
(20) Alcald- Zamora Yy Castillo, Niceto, Proceso, Auto--
composicidn y ..., p. 129.
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la relacidn juridica, pero, también estamos concientes, -
de que debe reelaborarsc y completarse para describir con
mayor cxactitud la esencia del proceso, tomando en cuenta
nuevas categorias que han ido surgiendeo en el campo del -
proceso (cargas procesales) y que tienen tanta importan -
cia y trascendencia como las tradicionales (derechos y --—

obligaciones).




- 23 -

CAPITULO SEGUNDO.

LAS PARTES.
I).~ IMPORTANCIA DEL CONCEPTO DE PARTE.
II).~ C‘ONCEPTO DE PARTE,
III).- CUANTAS PARTES PUEDE HABER EN UN JUICIO.

IV).~ PARTE EN SENTIDO FORMAL.
IV).- A. CONCEPTO.

IV).- B. CAPACIDAD PROCESAL,

V).~ PARTE EN SENTIDO MATERIAL,

V).~ B. CAPACIDAD PARA SER PARTE.



LAS PARTES.
I).~- IMPORTANCIA DEL CONCEPTO _pE PARTEL.S ey '

"La determinacidn del concep.tbrydéjpé.rté nb tig__, :
ne sdle una importancia tedrica, siné que esineceéario paQ
ra la solucidn de importantes problemas prdcticos; que una
persona seca PARTE en un pleito, o sea TERCERO, es importan
te: por ejemplo, para la identificacidn de las acciones, y
también para declarar si estd o no sujeta a la cosa juzga-
da, si existe o no litispendencia, ctc.; asi para estable-
cer si la relacidn con una determinada persona hace inca -
paz al juez;'quien puede intervenir como tercero en un - -
pleito; quien puede hacer oposicién de tercero a una sen —
tencia; quien pucde declarar como testigo en un pleito; ~-

guien estd sujeto a la condena en las costas", (21)
IX).~ CONCEPTO DE PARTE.

El concepto de parte, nos presenta el proble-—

ma, de que para su elaboracidén no se ha seguido un crite -

(21) Chiovenda, José, Principios de Derecho Procesal Ci-
vil, Traduccidn de José Csdis y santald, Editorial-
Reus (S.A.), Madrid, 1925, Tomo 11, p. 5.




rio undnime, pues para algunoé aﬁgores, éste es de cardc-
ter eminentemente substancial, mientras que para otros, -
es estrictamente formal; nosotros, haciendo un estudio de
estas concepciones, hemos adoptado las que citamos a con-
tinuacidén, por considerar gue tcman en cuenta, tanto el -
aspecto substancial, como el formal,

Chiovenda, nos dice: "ES PARTE EL QUE DEMANDA
EN NOMBRE PROPIO (0 EN CUYO NOMBRE ES DEMANDADA) UNA AC -~
TUACION DE LA LEY, Y AQUEL FRENTE AL CUAL ESTA ES DEMAN -~

DADA". (22)

El concepto emitido por Chiovenda, ha sido --
acogido por el tratadista Hugo Alsina, guien lo enuncia -
asi: "En todo proceso intervienen dos partes: Una que pre
tende en nombre propio o en cuyo nombre se pretende la acg
tuacidén de una norma legal esta es la parte ACTORA y otra
frente a la cual esa situacién es exigida, por lo que se~
le llama DEMANDADA"., (23)

En México, siguen esta misma escuela (Chioven

da y Alsina), entre otros: Becerra Bautista, quien expone:

(22) Ibidem, p. 6.
(23) Alsina, Hugo, op. cit., p. 276.



FQarée es'la PERSONA QUE EXIGE DEL ORGANO JURISDICCIONAL
LA AfLICACION DE UNA NORMA SUBSTANTIVA A UN CASO CONCRE-
TO, EN INTERES PROPIO O AJENO". (24)

Alcald-zamora, enuncia su concepto de la si-
guiente forma: "Partes son los sujetos que reclaman una-
decisidn jurisdiccional respecto a la pretensidn que en-
el proceso se debate, en tanto que el juez es el Srgano-
encargado de pronunciarse, a favor de quien tenga razdn-
acerca de las peticiones de proteccidén juridica que aqué
llos le hayan dirigido™. (25)

Nuestro Codigo de Procedimientos Civiles, no
nos da ninguna definicidn de partes y usa diversa termi-
nologia para referirse a éllas, asi las llama litigantes,
interesados, partes, promoventes, partes interesadas; to
da esta diversidad de palabras puede notarse en muchas -
de sus disposiciones (entre otras, 21, 22, 41, 53, 68, -
71, 72, 75, 92, 93, 95, 96, 97, 98, 109, 114, 122, 125,~
etc.) Estas disposiciones, nos demuestran:

1).- Que s6lo considera como partes a 1los --

sujetos cuyos derechos se discuten.

(24) Becerra Bautista, José, op. cit., p. 19,
(25) Alcald-Zamora y Castillo, Niceto, Estudios..., p.
278.




2}.~ Nc son partes (para nuestro CSdigo de --—
Procedimientos Civiles), los representantes o époderados.

3).- Que tampoco son partes, los que estdn --

unidos a la relacidén juridica substancial discutida por - -

lazos de solidaridad, indivisibilidad, supesién juridica-

u otros andlogos, si no han sido citados a juicio. (26)
I1IT).~ CUANTAS PARTES PUEDE HABER EN UN JUICIO.

El concepto de parte significa dos de los ele
mentos que integran un juicio, de lo que se infiere que -
en un litigio, no puede haber ni mds de dos partes, ni me
nos de dos, porque los intcreses en conflicto son sélo --
dos, el del actor y el del demandado; pero, puede suceder
que se nos }resenten situaciones que nos confundan o nos-
hagan dudar, porque aparentemente intervengan mds partes-
de las mencionadas, para resolver este tipo de problemas,
debemos recordar, gue no se debe confundir el concepto de
parte con el de hombre. Entre las situaciones que pueden-
conducirnos a dudas, encentramos las siquientes:

l).~ El caso de LITISCONSORCIO, o seca, el con

(26) Pallares, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal
civil, Editorial rorrida, $.A., México, 1970, Edi -
CLdn sexta, pp. 591-592, Cita corrcespondiente a to
das las observaciones derivadas de nuestro Cédigo:
de Procedimicentos Civiles para el Distrito Federal,
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flicto en el gue participan de una misma suerte variéarpégf
sonas; éste puede revestir tres formas:

A) Existen varias personas figurando como acto
res, contra una sola representada por el demandado.

A(l-2-3-4...) vs. D(1l)

Agui, la parte actora, estd integrada por va -
rios sujetos y la parte demandada por una sola persona.

B) Sucede lo contrario, una persocna se encuen-
tra figurando como actor, contra varios sujetos como deman
dados.

A(l}Y vs. D(l-2~3-4.,.)

En este caso la parte actora serd una sola per
sona y la demandada estard representada por varios sujetos
que integran la parte demandada.

C) Se presenta un grupo de actores, contra un-
grupo de demandados.

A(1-2-3~4,..) VB. D(1-2-3-4...)

En esta forma de litisconsorcio, la parte acto
ra estd formada por varias personas, lo misme que la deman
dada,

2).~ El caso de la SUBSTITUCION PROCESAL, en =~

que encontramos un sujeto de la relacidn material (sujeto-



.del litigio), que va a ser el subatituido y un sujeto de-
la relacidén formal (sujeto del proceso), que serd el subs
tituto; de la combinacidn de uno y otro, nace una sola ~-
parte ya sea activa (actor y substituto), o pasiva (demqg
dado y substituto)}.

3).~ Caso de la TERCERIA CCQADYUVANTE, o sea,-
cuando interviene un tercerista, reforzando la posicidén -~
ya del actor (activa), o del demandado (pasiva), en defen

sa del derecho substantivo hecho valer.

A - - = - o--=--1B
C‘!A. c.P.

Ia consiguiente explicacidén es gque, una parte
estd representada por el actor en combinacidén con el~coag
yuvante activo; la otra, por el demandado y el coadyuvan-
te pasivo.

4).~ Finalmente, el caso de Ia TERCERXIA EXCLU
YENRTE, se presenta, cuando viene a juicio voluntariamente
un tercerista, por un derecho que le ha sido desconocido.

A
T4 ]
D

En este Ultimo caso, el tercerista, asume el

papel de parte atacante, frente a las partes originarias



k,&el_proéeso, quienes Qquedan respecto del tercerista, como
demandados o atacados y asi aparentemente hay tres par --
tes, pero realmente y por la asociacidn de dos procesos -
(inicial y de terceria), son solamente dos. En los casog-
de tercerias, el tercerista es parte en juicio con todos-
los derechos, obligaciones y cargas gue les corresponden-

a las partes. (27)
IV) .~ BARTE EN SENTIDO FORMAL.
V).~ A, CONCEPTO.

El concepto de parte formal, es mds amplio —-

gue el de parte material, porque las partes en sentiddo ~--

{27) 1Ibidem, p. 593.
Alcald-zZamora y Castillo, Niceto, Estudios..., p. =
278.
Carnelutti, Francisco, Sistema..., pp. 4- 7.
Becerra Bautista, José, op. cit., p. 22-24,
Calamandrei, Piero, Ingtituciones del Derecho Pro -
cesal Civil, traduccidn de Santiago Sentis Melendo,
Editorial E,J.E.A., Buenos Aires, 1962, Tomo 1I, ~-
pp 306-307,.
Chiovenda, José, op. cit., pp. B8~9. Cita correspon-
diente a la exposicidén de las situaciones que nos -
pueden confundir en cuanto al ndmerc de partes que—
puede haber en un juicio.




formal, lo pueden ser las partes en sentido material, ~ -
siempre y cuandq éstas estén capacitadas para comparecer-
en juicio, en busca de una sentencia que les afecte a - -
éllas en su esfera juridica. Pero también pueden ser par-
tes en sentido formal, todas aguellas personas gue no van
a verse afectadas por la resolucidn que persiguen y sin -
embargo, estdn investidas de facultades que la lay les —--
otorga, para cobtener una resolucidn gue no las afectard -
a éllas, sino a otros sujetos gue son las partes materia-
les. De esta manera, podemos decir que parte en sentido -~
formal es aguella gue promueve, que acciona, que le da vi
da a un proceso gue pucde ser el suyo, o el de otra perso
na, hasta obtener una sentencia que puede afectarle (si =~
coincide la calidad de parte material, con la formal), o-
no (si es una persona distinta a la que tiene el interés-
en el conflicto, pero que si ticene la voluntad),

La parte formal, cs muy importante desde el punto-
de vista procesal, ya gue la parte procesal es esencial -
mente formal, porque lo gue le da vida al proceso es pre-
cisamente el impulso y guien sc lo da es siempre la parte

formmal, ya sea que désta coincida con la parte material -
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o no. (28)
IV}.~ B. CAPACIDAD PROCESAL.

Ia capacidad procesal, de obrar o de ejerci -
cio (consagrada en el articulo 44 del C¢Sdigo de Procedi «—=-
mientos Civiles), podemos definirla como la facultad, cua-
lidad, posibilidad o idoneidad de una persona gque tiene --
el pleno ejercicio de sus derechos civiles, para interve -
nir activamente en juicio, en demanda de justicia para si,
o para otro. Es por éllo que la capacidad procesal se en -
cuentra intimamente ligada al concepto de parte formal, =—-
nunca al de parte material. Lo anterior explica por qué, -
si ante un jﬁez comparece un nifio, o un demente, a pedirle
una sentencia o un proveimiento, éste no podrd proveer, ya
que tanto al nifio como al demente, aungue son partes en =—-—
sentido material porgue tienen capacidad de goce, les fal-
ta un presupuesto eseﬂcial para que el proceso se origine-

vdlidamente: la capacidad procesal; por lo cual para que -

(28) gémez lara, Cipriano, "Los Conceptos Formal y Mate-
rial de Parte", Revista Procesal No. 1, Cdrdenas --
Editor y Distribuidor, México, 1972, pp. 9-12.
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puedan actuar en juicio, deben valerse de sus represen ~-

tantes legales {articulc 45 del ¢Sdigo de Procedimientos-

Civiles). (29)
V).~ PARTE EN SENTIDO MATERIAL.
V).~ A. CONCEPTO.

La parte en sentido material, es la que tie-
ne la titularidad del interés; es el sujeto del conflic-
to; es 1la duefia de la accidn, aungue no la ejercite per-—
sonalmente: la sentencia es suya, porgue sdlo élla es la
que va a sufrir sus consecuencias. Se ha dicho, que la -
parte puramente material (no procesal), tal como la he -
mos explicado, estd fuera o mds alld del proceso, porqué

no interviene en €l para darle vida. (30)

(29) Ibidem, pp. 12-13.
Becerra Bautista, José, op. cit., p. 21
De pina, Rafael y Castillo Larrafaga, José, Insti-
tuciones de Derecho Procesal Civil, Editorial po -~
rria, S.A., México, 1972, Edicidén novena, p. 245.
pallares, Eduardo, op. cit., p. 136
Carnelutti, Francisco, Sistema..., pp. 25 y 29-30.
Carlos, Eduarde B., op. cit., pp. 164~165,
Alsina, Hugo, op. cit., pp. 279-284.
Chiovenda, José, gp. cit., p. 16.
¢Sdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito-
Federal, arts. 44 v 45,

{30) Gémez Lara, Cipriano, "Los Conceptos...", pp. - =
13-14.




V).~ B. CAPACIDAD PARA SER PARTE.

Esta, no es otra cosa, que la capacidad juri-
dica, o de goce llevada al proceso; asi puede decirse, que
la capacidad para ser parte le corresponde a toda persona-
tanto fisica, por el sélo hecho de serlo (el articulo 22 -
del cédigo Civil para el Distrito Federal, también le reco
noce esta capacidad al concebido, pero no nacido), como a-
las personas morales reconocidas por la ley, ya sean de or
den publico (Estados, municipios, etc.), o de derecho pri-
vado (sociedades civiles, mercantiles, etc.) puede estable
cerse como regla general, que tiene capacidad para ser par
te, quien tiene capacidad juridica y ésta la tiene adn el-
demente, el menor de edad, el sordomudo, etc., todos -~ - -
éllos, aungque no tienen capacidad de hecho, puesto gue ca-
recen de la aptitud para actuar por si mismos en juicio, -
la tienen de derecho y sélo pueden perderla con la muer— -

te. (31)

(31) Ibidem, p. 14-15,
Becerra Bautista, José, op.cit., p. 21
carlos, Eduardo B., op. cit., p. 164.
Chiovenda, José, op. cit., p. 11.
Calamandrei, Piero, op. cit., pp. 361-362,
De pPina, Rafael y Castillo Larrafiaga, José, op. --
cit., p. 244.
pallares, Eduardo, op. cit., pp. 134-135.
Ccédigo civil para el Distrito Federal, arts. 22 al
28,
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CAPITULO TERCERO,

LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DE 1AS PARTES EN EL PRO—

CESQO: DERECHO DE ACCION Y DERECHO DE CONTRADICCION.
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I1).-~
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ACUMULACION DE ACCIONES.
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II1).- EL DERECHO DE CONTRADICCION,
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RECHO DE CONTRADICCION.
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DICCION EJERCITADO POR EL DEMAN
DADO PARA DEFENDERSE MEDIANTE -
OPOSICION.
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DIANTE EXCEPCIONES.

IXI).~- F. CLASIFICACION DE LAS EXCEPCIO -

NES.
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CAPITULDO TE RCEURGOC. .

L.OS DERECHOS FUNDAMENTALES DE IAS PARTES EN EIL PROCESO: =

DERECHO DE ACCION Y DERECHC DE CONTRACCION,

I).- ACLARACION PREVIA,

Los derechos fundamentales de las partes en -
el proceso son: LA ACCION O DERECHO DE ACCION, por parte-—
del actor y EL DERECHO DE CONTRADICCION, por parte del de
mandado; aungue cabe aclarar, gue no se trata de dos dere
chog distintos, sino de uno sélo, que es el DERECHO DE AC
CION, el cual le compete, tantc al actor, como al demanda
do, debiéndose su bilateralidad (accidn y contradicciédn),
a la distinta posicidén que asumen las partes en el proce-
so. Una vez hecha la aclaracidn necesaria, podemos conclu
ir gque EL DERECHO DE ACCION, le compete a quien pretende-
0 a guien inicia el juicio, gue es el actor y el DERECHO-
de CONTRADICCION (modalidad del derecho de accidn), le co
rresponde a aguél contra quien va dirigida la pretensidn-

y el juicio iniciado, que es el demandado. (32)

(32) Rocco, Ugo, Tratado de berecho Procesal Civil, Tra-
duccidn :ie Santiago Sentis Melendo y Marino Ayerras
Redin, Editoriales Temis y Depalma, Bogotd y Buenos
hires, 1869, Tomo I, p. 316.

Carnelutti, Francisco, Sistema.,.., pp. 61-64,
Alsina, Hugo, cop. cit., pp. 265-266.
Calamandrei, Piero, op. c¢it., p. 303.
Chiovenda, José, op. cit., pp. 8-10.

Couture, Eduardo J., op. cit., pp. 90-91
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"II1).~- EL DERECHO DE ACCION,

II).~A. ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DERECHO -

DE ACCION.

En las asociaciones primitivas, en donde no -~
existia ningin principio de autoridad, los conflictos que-
se suscitaban entre los coasociados, solamente podian re -
solverse por dos caminos: un acuerdo voluntario entre los-
interesados, lo cual constituia un medio pacifico y amisto
so de resolver el conflicto, o por medio del choque violen
to entre los interesados, cada uno de los cuales empleaba-
su propia fuerza individual para obligar al otro a abando-~
nar toda pretensidén que tuviese sobre el bien discutido; -
en este periodo, reinaba el ejercicio de la autodefensa, -
pues cada quien se hacia justicia por su propia mano.

En los primeros albores de la civilizacidn, -
cuando ya hubo un principic de autoridad, ésta intervino -
primero, para disciplinar el ejercicio de la autodefensa o

para limitarla; y se siguid la lucha centra la autodefen

i

gsa, hasta llegar al extremo de evolucidn actual, en que su
ejercicio estd prohibido y considerado como un delito; - -~

substituyéndose de este modo la autodefensa por la facul -
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tad que tiene el particular de recurrir a la fuerza pﬁﬁli‘r
ca del Estado, para defender sus derechos. (33)

A continuacidén, veremos las etapas por las -
gue ha pasado el derecho de accidén en el derecho proce -
sal romano de la antiguedad, a partir de la prohibicidn =

de la autodefensa:

l) .- PERIODO DE LAS ACCIONES DE LA LEY.

Es el periodo mds antiguo y empiezz Aesde =--
los origenes de Roma hasta la promulgacidn de la LEY AEBU
TIA, en los afios de 577 o 583 A, de C.

En este periodo, la accidn judicial mds que~
un derecho, era un procedimiento minuciosamente arreglado
por la ley, de cardcter aristocrdtico y quiritario, que -
se relizaba por medio de una serie de férmulas, actos Y -
pantomimas, mediante los cuales se obtenia justicia.

Dijimos que la accidn era un procedimiento, -
pordque éste solamente podia realizarse por medio de cinco
acciones, consecuentemente, s8lo habia cinco especies de-
procedimientos; siendo las acciones las siguientes:

A).- LA ACCION POR SACRAMENTO, que fué la ==

(33) calamandrei, Piero, op. cit., Tomo I, pp. 222-226.



m§§;aﬁti§ﬁ§'y55efvia para.hédérjbéiérréerééﬁgsrréalesny
’ pe?épngiés;’
e B) .~ LA JUDICIS POSTULATIO, gue tenia por -
:objgto obtener del magistrado la dacidén de un juez.
C}.~ LA CONDICTIO, era el procedimiento adg
cuado y especial, que se seguia para ejerﬁitar los dere-

chos personales.

D) .- LA PIGNORIS CAPIO, constituia lo gque-
conocemos hoy como secuestro.

E).- LA MANUS INJECTIO, era la aprehensién-
material de la persona del deudor para obligarlo a cum -
plir una sentencia, pagar una deuda confesada, o compare
cer ante el juez. (34)

2) .~ PERIODO FORMULARIO.

Empieza con la LEY AEBUTIA y llega hasta el
afio 294 A. de C., en la época de Diocleciano.

Esta etapa se caracterizd porgue las accio-
nes de la ley casi habian desaparecido, y 1os juicios —-
tenian dos partes: el JUS, que era el DERECHO y se rea-

lizaba ante el magistrado; la segunda parte estaba cons-

(34) rallares, Eduardo, Tratado de las Acciones Civi -
les, Ediciones Botas, México, 1962, Edicidn ter -
cera, pp. 7 y 9-14. Cita correspondiente al andli-
sis del pericdo de las acciones de la ley.
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g@ﬁﬁi#%jp@ff¢l 3§DIéiﬁﬁ;i§§éfé£avia'INSTANCIA organizada,
glfexémcﬁ judicial,dc un ‘litigio para concluirlo median-—
ité sénﬁenciég'ésta parte se realizaba ante el Jjuez o el ~
jﬁ:ado que pronunciaba sentencia,

La accidn en este periodo, consistia en -—
dos cosas: por un lado, era la fdrmula que redactaba el Z
magistradec y due entregaba al demandante para que pudiese
realizar la instancia ante el juez, o sea con ésto conse-
guia que el juez conociera del conflicto y dictara sentei
cia; en segundo lugar , la accidn era el derccho conteni-
do en la férmula y otorgado al demandante.

A este periodo se aplica la definicidn que
did el jurisconsulto Celso, respecto de la accidn: "EL DE
RECHO DE PERSEGUIR EN JUICIC LO QUE NOS ES DEBIDQ". (35)

3).~ LA ACCION EN EL PERIODO EXTRAORDINARIQ,

El tercer periodo se inicia con Diocleciano
Yy se prolonga mientras dura el imperio.

En el periodo formulario, el empezar y con-
cluir un juicioc ante el magistrado, sin gue pasara al juesz,
era una excepcidn; en este tercer periodo €sto constituye~
una regla general, ya gue desaparcce la distincidn entre -

el JUS y el JUDICIUM,

(35) Ikidem, pp. 7 y 15-20.



Aqui ei defechérdé ébciéﬁ) yé ﬁo es como en
periodo formulario, ya que no eé necesario que este de-
recho nos lo conceda un magistrado, mediante una férmu-
la, para poder ejercitarlo, ya que cada particular (de-
mandante} puede, a su riesgo y perjuicio promover una -
instancia.

En esta etapa, salvo las diferencias anota-
das (la accidn formularia era un acto gue provenia de -
la autoridad publica, mientras cque la accién en este -~
dltimo perfiodo, era un acto puramente privado que tenia
el particular para hacer valer su pretensidn), se sigue
empleando la definicidn de Celso, sdlo que completada:-
"La acecién es el derecho de perseguir en juicio lo gue-
nos es debido o lo gue nos pertenece'". (36)

En esta definicidén, posteriormente se basa-
rd la escuela cldsica para elahorar su concepto de ac -
cidén, la cual perdurd en Europa hasta mediados del si -
glo pasado y en América hasta principios del presente,-
cuando fué€ superada por las concepciones modernas o de-

la autonomia de la accidn.

(36) Ibidem, pp. 8 y 21-23,



II).~ B. CONCEPTO.

A la palabra accidén se le han asignado varios
significados procesales, de los cuales los mis importan-
tes son los siguientes:

1) .- Se habla de accidn, como sindénimo de de-
recho; en este sentido, se dice "el actor carece de ac-~ =
cidn"; con éllo quiere decirse, que el actor no tiene de-
recho de fondo, lo cual se considera por esta corriente -
como bdsico o necesario para hecer valer su pretensidn en
juicio.

2}.~ Se habla de accidn, como sindnimo de pre
tensidn; ésto lo palpamos cuando se dice: "accidn fundada
y aceidn infundada"; en este sentido tiene accidn, quien-
tiene una pretensidn vdlida que hace valer por medio del-

juicioc; guien no tiene pretensidn vdlida, no tiene ac - -

3}.~- Se habla de aceidn, como sindnimo de fa-
cultad de provocar la actividad jurisdiccional; "se habla
entonces, de un poder juridico que tiene todeo individuo -
como tal, y en nombre del cual le es posible acudir ante-

los jueces en demanda de amparo a su pretensidén. El hecho



de que esta pretensidn sea fundada o infundada no afecta -
la naturaleza del poder juridico de accionar; pueden promg
ver sus acciones en justicia aun aguellos gue errdneamente
se consideran asistidos de razén". (37)

Es este Gltimo sentido en el Que vamos a en -
tender LA ACCION O DERECHO DE ACCION, en nuestro estudio,.

Siguiendo la idea de entender la accidn como-
derecho a la jurisdiccidn, algunos autores, han elaborado-
s8us concepciones, las que expresan de la siguiente forma:

Couture, concibe a la accidn como "el poder -
juridico que tiene todo sujeto de derecho, de acudir a los
Sdrganos jurisdiccionales para reclamarles la satisfaccidn-
de una pretensidén”. (38)

Calamandrei, nos dice que la accidn es "El re
curso con el que el ciudadano invoca, en su propio favor,-
la fuerza piblica del Estado: no ya la actividad encamina-
da a sujetar directamente al obligado, sino la actividad -
que se realiza para poner en movimiento, en defensa del ~-
propio derecho, el ejercicio del poder jurisdiccional del-

Estado". (39)

(37) Couture, Eduardo J., op. c¢it., pp. 59~61, Cita co-

rrespondiente a los diversos significados de la -
palabra accidn.
Ibidem, p. 57.

calamandrei, Piero, op. cit., Tomo I., p. 230.

—
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Alsina, concibe a la accién, “como la facul-

tad que corresponde a una persona paféfrééQéfi%lléfi@tégt;.'
vencidn del Estado a efecto de tutelar una éretenéiSh'jgu
ridica material". (40)

Alcald-Zamora, nos dice al respecto: "la po-
sibilidad juridicamente encuadrada de recabar los provei
mientos jurisdiccionales necesarios para obtener el pro-
veimiente de fondo y, en su caso, la ejecucidn, respecto
de una pretensidn litigiosa... valiéndonos de una metdfo
ra, dirifamos Que la accidn no es un empujdén que se le de
a la pretensidn litigiosa para que franquee la puerta ju
risdiccional, sino una vibracidn continuada para gue lle
gque a su destino (pronunciamiento de fondo), ya que el -
procedimiento no se mueve en virtud de la inercia, sino-
por obra del impulso procesal, del juez o de las par - -
tes". (41)

Becerra Bautista, nos dice que la accidn es-
"la facultad de pedir de los d6rganos jurisdiccionales su
intervencidn para la aplicacidn vinculativa de una norma

abgtracta a un caso concreto". (42)

(40} Alsina, Hugo, op. cit., pp. 184-185.
(41) Alcald-2zamora y Castillo, Niceto, EstudioS..., =-
Pp. 349 y 350.

(42) Becerra Bautista, José op, cit., p. 76.
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Eduarde B. Caxlos, afirma: "Ese PODER ESE DE -
RECHO, o simplemente, esa FACULTAD JURIDICA de provocar la
intervencidén de los drganos jurisdiccionales del Estado, -~
se denomina ACCION". (43)

Géméz Lara, entiende por accidén: "el derecho, -
la potestad, la facultad o actividad, mediante la cual un-
sujeto de derecho provoca la funcién jurisdiccional". (44)

De Pina y Castillo Larrafiaga, opinan lo si - -
guiente: "La prohibicidén del ejercicio de la autodefensa -
en el Estado moderno determina la exigencia de dotar a los
particulares y al Ministerio Publico, en su casg de la fa-
cultad (en aguéllos) y del poder (en éste) que permita pro
vocar la actividad de los Srganos jurisdiccionales para la
tutela del Derecho; esta facultad o potestad es la accidn-
o derecho de accidn". (45)

En el Dberecho Positivo Mexicano, no encontra -
mos ninguna definicidén de lo que es la accidn, pero la - -
constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ha-
ce referencia al ejercicio de este derecho en sus articu-
los 8 y 17;:

Articulo B "Los funcionarios y empleados publi
cos respetard@n el ejercicio del derecho de peticidn, siem-

pre que ésta se formule por escrito, de manera pacifica y-

{(43) Carlos, Eduardo B., gp.cit., pp. 255-256.
(44) G&mez Lara Cipriano, Teoria..., p. 99.
{45) De Pina, Rafael y Castillo Larrafiaga, José, op.- -

cit. p.144.




réspetuosa; perojen méteriarpolitica allo podréh hacer ==
uso de ese derecho los ciudadanocs de la Republica.

"A toda peticidn deberd recaer un acuerdo -~
escrito de la autoridad a quien se haya dirigido, la cual
tiene obligacidén de hacerlo conocer en breve término al -
peticionario”,

Articulo 17 "Nadie puede ser aprisionado --
por deudas de cardcter puramente civil. Ninguna persona -
podté hacerse justicia por si misma, ni ejercer violen ~=~
cia para reclamar su derecho. Los tribunales estardn ex-
peditos para administrar justicia en los plazos y térmi -
nos que fije la ley; su servicio serd gratuito, ¢uedando,
en consecuencia, prohibidas las costas judiciales".

pel andlisis de todo lo expuesto, elabora -
mos nuestra respectiva opinidn, la que emitimos de --
la siguiente forma: IA ACCION © DERECHO DE AC-
CION, ES 1A FACULTAD QUE TIENE TODO SUJETO DE —-
DERECHQ, DE ACUDIR ANTE LOS ORGANOS. JURISDICCIO =~
NALES, PARA QUE CON BASE EN LA LEY IMPARTAN ~=—

JUSTICIA, EN EL CAS0O CONTROVERTIDO. Esto es conse-



cuencia de la prohibicidén de la autodefensa, que se mani-
fiesta, haciéndose justicia por propia mano y de haber --
asumido el Estado el monopolio de la funcidn jurisdiccio-

nal, realizada a través de sus Srganos especificos.

1I).- @, LA ACCION COMO CONDICION O PRESUPUES
TO PARA EL EJERCICIO DE A JURISDIC-

CION.

Reapecto de ésto, podemos establecer, que no-
hay jurisdiccidn si el particular no ejercita la accidn -
(una excepcidn a esta regla podemos encontrarla, histdri-
camente hablando, en el proceso pecnal inguisitorio, en ~-
due el juez era guien acusaba y a la vez juzgaba sobre --
una acusacidn promovida y sostenida por él); o sea, la jus
ticia no se mueve sola, para éllo debe haber un sujeto --
agente que la provogue mediante la accidén. Esto explica -
por gué el Estado, como Gnico destinatario de la accidén -
(ya gque es qguien tiene el monopolio de la jurisdiccidn), -
no juzga si no hay alguien que se lo pida; si la juris --
dicecién se ejerciera de oficio por el juez como Srgano —-

jurisdiccional del Estado, no habria imparcialidad y el -
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juez, mds gue como un héroe de la justicia, asumiria un-
papel de manidtico peligroso del tipo de don Quijote al-
ir en busca de conflictos gqué resolver, por lo que sola-
mente debe concretarse a esperar a que se le llame y li-
mitarse a hacer justicia a quien se lo solicite. (46)
Resumiendo, podemos decir, que la accidn es=-
condicidén o presupuesto de la jurisdiccidén, porque no --

puede haber jurisdicecidn si no hay accién.

IX).~ D. TEORIAS QUE TRATAN DE EXPLICAR LA -

NATURALEZA JURIDICA DE LA ACCION.

Para contestar las interrogantes, ¢de qué es
td hecha la accién? o ¢cual es su contenido?, se han ela
borado numerosisimas teorias, cada una de las cuales res
ponde de diferente manera al problema.

Podemos decir, que los diferentes criterios-
que se han formado, con el objeto de resolvernos el pro-
blema, se agrupan en dos tipos de teorias:

1).~ LA TECRIA CLASICA (monolitica).

{46) Calamandrei, Piero, op. cit., Tomo I, pp. 231-234.
Carlos, Eduardo B., op.cit., pp. 255-256.
Alcali-zamora y Castillo, Niceto, EstudiosS..., D.-
333.
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2) .~ LAS TEORIAS MODERNAS O DE LA AUTONOMIA~
DE LA ACCION, Cue son las siguientes:

A).~ TEORIA DE LA ACCION COMO TUTELA CONCRE-

TA.

B) .~ TEORIA DE LA ACCION COMO DERECHO A LA -
JURISDICCICN.

C).- TEORIA DE LA ACCION COMO DERECHO POTES—
TATIVO.

D) .~ TEORIA DE LA ACCION COMO DERECHO ABS =--~

TRACTO DE OBRAR.

E).~ TEORIA DE LA ACCION COMO INSTANCIA PRO-
YECTIVA. (47)

1) .- LA TEORIA CLASICA (monolitica).

pa teoria cldsica o tradicionalista, siguien
do la huella del derecho romano, empleaba frases, como -
las siguientes, para explicarnos la naturaleza juridica-
o el contenido de la accidn: "la accidn es el derecho --
elevado a la segunda potencia" o "el derecho con casco y
armado para la guerra". con ésto Querxia decirnos que la-

accidn era el derecho mismo, en su concepcidén dindmica,-

{47) Goémez Lara, Cipriano, Teoria..., pp. 119-120. Cita
correspondiente al enunciado de las teorias que -

tratan de explicar la naturaleza juridica de la =
acecidrn.



ésr deca.r. el derecho mismo :,pueg'.té‘“eh, mov:um.ento o en ejer-
cicio. Las'cdhdiéiéﬁes S:reQGisitbs[de lé accién, contem -
plada desde este punto de vista, son dos: un derecho y la-
violacién de ese derecho; no puede existir lo uno sin lo =~
otro, o sea, si no hay derecho, no es posible que exista--
violacidn, y si no hay violacidn, el derecho no puede re -
vestir la forma especial de una accidn.

Las objeciones gque le encontramos a esta co -~
rriente son: niega la autonomia de la accidn respecto del-
derecho sustantivo; ademds, al afirmar que no hay accidén -
sin derecho, deja sin axplicacidn los casos en que se pone
en movimiento todo el organismo judicial ya que se han pro
ducido pruebas, interpucsto recursos, etc. y finalmente el
juez declara que la pretensidén no estd amparada por norma-—
legal; entonces, cabe preguntarnos cgqué es lo que ha impul
sado a mover la megquinaria procesal?. Es por ésto prineci -
palmente, gue la teoria cldsica que perdurd en nuestro con
tinente hasta principios del presente siglo y en Europa a-

mediados del siglo pasado, ha sido superada por la corrien




(48)

te procesal moderna;

1 2).- LAS THORIAS MQbﬁn‘ﬂAis o':f i:E m;wromm' DE
1A AccroN. | ot |
- El nacimiento de éstas,rég debid a Que;sélsé;[L

pard a la aceidn del derecho subjetivo4matarial (pfeten¥;%f5“f
sién), concediéndosele con ésto su autonomia, Enunciaréhﬁéj
las mds importantes:

A).~ TEORIA DE LA ACCION COMO TUTELA CONCRETA.

Esta doctrina, nace a raiz de la polémica sos~
tenida entre wWindscheid y Muther, sobre la actio romana. -
Windscheid afirmaba: Lo que nace de la violacidn de un de-
recho es una pretensidn juridica (ANSPRUCH), deducida en ~
juicio contra su autor; asi por ejemplo, la vicolacidn del-
derecho de propiedad no origina mds derecho que la preten-
51idn con gue cuenta el actor, para exigirle en juicio al -
demandado, la restitucidén de la cosa. En contra de la con-
capcidn de Windscheid, Muther afirmaba:r la accidn es un de

recho piblico subjetive, dirigido contra el Estado,

(48) Couture, Eduardo J., op. cit., pp. 62~63,
Alsina, Hugo, op. cit., pp. 177-178.
e Pina, Rafael y Castillo Larrafiaga, José,op. cit.
pp. l46-149.
giiumandrel, Piero, op. cit., Tomo I, pp. 242-243.-

correspondiente a la expog1c1on de la teoria -
cldsica y a las objeciones de la misma.
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§ara oﬁtener de éste la tutela jurfdiﬁajé conﬁra el deman
dado para el cumplimiento de una pretensién insatisfecha.
Aéui, la accidén tiene como presupuesto un derecho privado
violado, pero aunque esté condicionado su ejercicio al de
recho subjetivo material, es independiente de éste; su re
gulacidn, es materia del dereche publico. Wach, desarro -
116 ampliamente la teoria planteada por Muther, conside -
rando a la accidn, como un derecho autdénomo dirigido con-
tra el Estado y contra el adversario. De ahi sus caracte-~
res; es un derecho piblico, porque origina una relacién -
juridica entre ciudadano y Estado, canvirtiéndose este dl
timo en el SUJETO PASIVO de la relacidn, al ser OBLIGADO-
a dispensar la prestacidn debida, gue es la tutela del -
derecho, correspondiéndole al ciudadano, la calidad de ==
SUJETO ACTIVO de dicha relacidn, al EXIGIR del Estado la-
tutela del derecho; otro de sus caracteres, es que consti
tuye un derecho concreto, ya gue su eficacia afecta sdlo-
al adversario, lo cual guiere decir, gue solamente hay ac

cidn cuando la demanda es fundada. (49)

(49) hlsina, Hugo, op. cit., pp. 178-180.
Génez Lara, Civriano, yggria..., pp. 120-122.

Calamsndrei, Piero, op, cit., domo I, pp. 243-244,




La mayoria de los autores coinciden en afir-

mar, gue esta doctrina tiene el mérito innegable de - -
haber separado por primera vez a la aceidn del derecho -~
subjetivo material, pero le objetan, el haber dejado sin
explicacidn el fendmeno de la accidn infundada.

Respecto a la relacidén juridica, que segin -
esta teoria existe, entre ciudadano, como sujeto activo-
(es quien exige) y Estado, como sujeto pasivo (es el -~ -
obligado a realizar la prestacidn), dice Calamandrei, =~
que se ha gquerido buscar en un esquema de derecho priva-
do, el encuadramiento de esta relacidn, y afirma tex - -
tualmente: "En la relacidn de derecho privado hay siem -
pre, como necesaria contrapartida al interés predominan-
te del titular del derecho, un interés sacrificado Jue -
es el del obligado, y el cumplimiento es siempre un sa -
crificio de interés destinado a satisfacer el interés -~
predominante del titular del derecho. Pero esta posicidn
de subordinacidn y de sacrificio del propio interés al -
interés ajeno no se compagina con la figura del Estado -
que ejerce la jurisdiccidn: en realidad cuando el Estado

hace justicia, se mueve no para prestar, con sacrificio-



propio un servicioc a quien ge lo pide, sinoc para cumplix

con éllo uno de sus fines propios esenciales, esto es, -
para servir un interés esencialmente piblico, como es el
de mantener la observancia del derecho. El interés indi-
vidual y el piblico no pueden considerarse, pues, en el-
proceso, como dos fuerzas en oposicidn, sino, mas bien,~
como dos aspiraciones aliadas y convergentes, cada una =
de las cuales, lejos de buscar beneficio con dafio para -
la otra, considera la satisfaccidn de la otra como condji
cidn de la satisfaccidn propia. En realidad, cuando el -
Estado hace justicia a quien se la pide, la accidn con -
la que el particular se dirige al Estado para pedirle la
tutela de su interés lesionado o amenazado, ofrece al Es
tado la ocasidn para confirmar su autoridad, amenazada -
por la inobserxrvancia de la ley: de este modo, el particu
lar, al buscar la satisfaccidn de su interés individual,
colabora en la actuacidén del derecho objetivo, mientras-
el Estado, al ocuparse de restaurar la ley, defiende, al

mismo tiempo el derecho subjetivo del particular". (50)

{(50) calamandrei, Piero, op. cit., Tomo I, pp. 244-245.



B) .= TEORIA DE LA ACCION COMO DERECHO:AMLBVQVi"

 JURISDICCION.

Bsta corriente, de la cual ya nos habfamos -
ocupado en oitro apartado de este capitulo, tiene entre ==
sus maximos representantes a Couture, duien al respecto -
nos dice: "La accidn, como poder juridico de acudir a la-
jurisdiccidn, existe siempre: con derecho (material) o —-
sin él; con pretensidén o sin élla, pues todo individuo ~-
tiene ese poder juridico, aun antes de Que nazca su pre -
tensidén concreta. El1 poder de accionar es un poder juridi
co de todo individuo en cuanto tal, existe aun cuando no-
se ejerza efectivamente". (51)

Couture, también considera a la accidn, como
upa forma tipica del derecho de peticidn (nuestra Consti-
tucidén, hace clara referencia a este derecho, en su arti-
culo 8), refiriéndose a élla en los siguientes términos:—
"si la accidn es, a trav.s del proceso histdrico de su --—
formacidn, un modo de substituir el ejercicio de los de-

rechos por acto propio, mediante la tutela por acto de -

(51) Couture, Eduardo J., op. cit., pp. 67-68,



autoridad; vy si esa situacidn solo ée realiéa é iééueri/~,
miento de la parte interesada, ¢no cabe admitir Que ese ~
requerimiento, o mds correctamente, ese poder de reque -~
rir, forma parte del poder juridico de Qque se haya asis -
tido todo individuo, de acudir ante la autoridad a solici
tar lo gue considerxa justo?

"El derecho de pecticidn, configurado como ga-
rantia individual en la mayoria de las constituciones es—
critas, y considerado por los escritores cldsicos, del -~
derecho constitucional como una expresidén formal, pues --
ese derecho es inseparable de toda organizacidn en forma-
de Estado. Se ejerce indistintamente, ‘'ante toda y cual -
guiera autoridad*". (52,

C).~ LA ACCION COMO DERECHO POTESTATIVO.

La elaboracidn de esta tesis le corresponde-
a Chiovenda y la encontramos resumida en ¢l concepto que-
nos da de la accidn: "La accidn es el PODER JURIDICO bE -
DAR VIDA A LA ACCION para la actuacidn de la voluntad de-

la ley”". (53)

Al afirmar Chiovenda que la accidn es un de~

(52) Ibidem., pp. 74-75.
(53) Chiovenda, José&, op, <it., Tomo I, pp. 73.
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vecho potestivo, quicre decirnos, ¢ue para (ue se ponga --
en movimiento el proceso y se realice la voluntad de la ~-~
ley, mediante la sentencia, hace falta una expresidn de --

¢ »

voluntad de parte del particular (que.seria la condicidn ~

QCLaalla), que se manifieste medlante la accidn (ésto - =~

const;tu;x;a el poder Juridico de darle vida a la condi -~
cidn) .

Las objeciones respectivas son las siguien --
tes: "en primer lugar... puede siempre encontrarse una - -
obligacidn correlativa (la qgqué¢ de antemano se contrae de -~
scmeterse a la potestad juridica del titular del derecho).
En ese sentido, todo derecho seria potestativo en cuanto -
supone la facultad de cjercerlo. En scegundo lugar, habria-
una contradiccidn con el concepto de autonomia de la ac —--
cidn, si el nacimiento de esta dependiese de la violacidn-
de un derecho. Por ultimo, importaria un retroceso en el -
camino andado en la investigacidn de la naturaleza juridi-
ca de la accidn, porgue no estando ésta dirigida contra el

Estado, no seria un derecho de cardcter publico, sino pri-

A +lgina, Hugo, op. cit., p. 1381.



D).- LA ACCION COMO DERECHO ABSTRACTO DE --
OBRAR.

Esta doctrina, enunciada por Degenkolb afix
ma, gque la accidn es un derecho abstracto de obrar (abs -
tracto porque abstrae de la existencia o inexistencia de-
la razdn o falta de razdén del que obra), gue le correspon
de no solo al gue tiene la razdn, sino a cualquiera que -
se dirija al juez en demanda de una decisidn sobre su pre
tensidn, aun cuando ne se tenga razdn o ésta sea infunda-
da; porque si el juez se negara a proveer sobre una deman
da que considerara infundada, faltaria al deber de su car
go, en dado caso, la obligacidn de éste seria rechazarla,
después de haberla examinado, por infundada. Es decir, no
solamente se tiene derecho @ una sentencia fundada, como-
sostenia la tecoria que concebia a la accidn como tutela -~
concreta, sino mds bicn se tiene DERECHO A UNA SENTENCIA,
independientemente de que ésta sea fundada o indunda --——~

da. (55)

(55) Calamandrei, Piero, op. cit., Tomo I, pp. 248-249
chiovenda, José, op. cit., Tomo I. p. 84.
Gémez Lara, Cipriano, Tecoria..., p. 124.



Se le ha objetado a esta teoria, gue confunde

el derecho de obrar con la mera posibilidad de obrar; que
confunde la accién como actividad con la accidn como dere
cho; ademfis, un derecho de obrar que tiene, tanto el que-
tiene razdén, como el que no la tiene, mds gque un derecho-
subjetivo es una mera facultad juridica. (56)

E).- LA ACCION COMO INSTANCIA PROYECTIVA.

El autor de esta teoria es Brisefilo Sierra, —-
gquien nos la explica diciendo: "Esta instancia tiene la -
particularidad de provenir de un sujeto y provocar la con
ducta de otros en tiempos normativamente sucesivos. Al de
mandar el actor su promocidn llega hasta el demandado pe-
ro a través del juez, y éste no es un mero objeto como --
serfa el vehiculo que transportara la correspondencia.

" Entre una epistola cualguiera y una demanda, -
la diferencia radica en gue la Ultima es la objetivacién-
de un accionar procesal. El actor no busca incitar la reg
puesta del juez sBino la contestacién del demandado; pero-
para éllo es preciso que el juez considere legalmente idg

nea la promocidén y le dé traslado.

(56) De pina, Rafael y Castillo Larrafiaga, José, op. --
cit,, pp. 151-152,
Chiovenda, José, op. cit., Tomo I, p. B84.



"Este sentido juridico de la accidén permite ha
blar de una proyectividad, pues la direccidén del acto pro
vocatorio lleva hasta un tercer sujeto, de manera que re-~
sultan finalmente vinculados tres: juez y reaccionante.

"si la accidn estuviera solamente en el umbral
del proceso, se confundiria con la demanda y tendria que-
buscarse un nuevo concepto para las instancias sucesivas.
Pero acontece que a lo largo del proceso, configurdndolo,
se efectdan sucesivas proyecciones, gradualmente enlaza -
das para dar lugar a una continuidad de fases.

"Es por éllo que la accidén no estd al princi -
pio sino en toda la extensién del proceso, y que acciona-
el actor cuando demanda, cuando prueba y alega, como ac -
ciona el demandado cuando prueba, cuando récurre, cuando-
contrademanda y alega de su reconvencién.

"Se sigue de lo anterior que la accidén es pro-
yectiva porque su ciclo no termina con la asuncién del --
juzgador sino con la recepcidén de la contraparte... En la
accidn procesal se provoca la respuesta del juez y la con
testacidén del demandado: la respuesta del juez y la reac-
¢idén del demandado en la prueba, la respuesta del juez y-

la reaccidn del demandado en los alegatos. Ninguna accidén
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varfinal y definitivamente al juez, el proveimiento de -
éste es una mediacidn, pero la accidn se dirige, va di -
rectamente a ia contraria,

"Decir que la accidén va a, hacia, contra o-
requiere del érgano de la jurisdicecidn, es fotografiar -
un momento del trdnsito de la accidn... Asi pues, apenas
en la aceidn procesal se advierte ese ciclo que une tres
sujetos por una sola y la misma instancia. El proyectar-
se¢ de la accidén es propio de la hipStesis normativa que-
regula el proceso, porgue el autor de la norma ha queri-
do gue tres sujetos colaboren en la graduacidn de una =—-—
serie dindmica que progresa gradualmente desde la deman-

da hasta el auto que cita para oir sentencia" (57)
11).- E. ELEMENTOS DE LA ACCION.

Las acciones constan de tres elementos, los
cuales se reproducen en la demanda judicial:
"1). -~ LOS SUJETOS, o sea el sujeto -~ -

ACTIVO al gue corresponde el poder de obrar, y el-

(57) Brisefio Sierra, Humberto, Derecho Procesal, cdrde-
nas Editor y Distribuidor, México, 1969, Edicidn -~
primera, Tome I1II1, pp. 207-210.




PASIVO, frente al cual correspon&erel poder de obrar (Per
sonae),

“2).~ LA CAUSA eficiente de la accidn, o --
sea un interés que es el fundamento de gQue la accidn co -
rresponda y gue ordinariamente se desarrolla a su vez en~
dos elementos: un derecho vy un estado de hecho, contra -—-—
rio al derecho mismo (causa petendi).

"3).~ EL OBJETO, © sea el efecto a due tien
de el poder de obrar, lo que se pide (petitum)”. (58)

Los sujetos activos y pasivos de la acclidn-
son las partes, las cuales con su poder de obrar, le dan-
vida al proceso.

» El interés tiene mucha importancia, pues to
da persona qQue formule una cemanda judicial, debe tener -
interés, ya gue nadie estd autorizado, para plantear li-
tigios cuya solucidn no le importe en lo absoluto.

En cuanto al objeto, es por €1 que vamos a-—

determinar cual es el contenido de la accidn, lo gue nos-

{58) Chiovenda, José, _op. cit., Tome I, p. 91.
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permite colocarla en una determinada clasificacidn. (59)
Los elementos de la accidn, los encontramos re

producidos en los requisitos de forma que exige la ley en-

la demanda judicial, que se encuentran contenidos en el axr

ticulo 255, del €6digo de Procedimientos Civiles para el -

Distrito Federal.

I1I).~ F. CONDICIONES DE LA ACCION.

l).~ CONDICIONES DE EJERCICIO DE LA ACCION,-
Para gue una accidn pueda ejercitarse, hace falta en pri-
mer lugar, gue se tenga una pretensidn, la cual puede re-
sultar infundada, perc el juez no por é€llo va a dejar de-
considerarla; en segundo lugar, hace falta ¢que se cumpla-
con los reguisitos que marca la ley para su ejercicio. -~

(60)

El Ccédigo de Procedimientos Civiles para el -
Distrito Federal , en su articulo lo. nos dice: "El ejer =

cicio de las acciones civiles requiere:

I.~ La existencia de un derecho;

(59) De Pina, Rafael y Castillo Larrafiaga, José, op., --
cit., pp. 153-154.

(60} Alsina, Hugo, op. cit., pp. 220-221.



Tes T

II.~ La violacidn de un derecho o el desconoci
miento de una obligacidén, o la necesidad de declarar, pre-—
servar o constituir un derecho:

1II.- lLa capacidad para ejercitar la accidén --
por si o por legitimo representante:;

IV.~ El interés en el actor para deducirla‘.

2) .~ CONDICIONES DE ADMISION DE LA ACCION. Pa
ra que triunfe la accidn del actor, mediante el dictamen -
de una sentencia favorable, no es suficiente la presencia-
de los elementos de la accidn, se requiere ademds de otras
condiciones, camo son:

A).- UNA NORMA LEGAL, due garantice al actor -
ei bien que pretende.

B) .~ UNA CALIDAD, es decir, debe haber identi-
dad entre la persona del actor, con la persona favorecida-
por la ley y entre la persona obligada, con la del deman -
dado.

C).~ UN INTERES, consistente en conseguir el -
bien mediante la intervencidn del Estado a través de sus -

érganos jurisdiccionales. (61)

(61) Ibidem, pp. 221-222. cita correspondiente a lo ex~
puesto en cuanto a las condiciones de admisidn de-
la accién.



3) .~ CONDICIONES DE DERECHO PA’lriAr I.'.AVAI)’MISIONVE
DE LA ACCION. El juez es a quien correspdnde determina? -
si la situacidn que se plantea en una demanda estd ampara
da por una norma legal, o no. Ello supone una operacidén -
18gica en donde sc establecerd:

A).~ Si existe una norma abstracta donde se -
encuadre la situacidén juridica planteada.

B).~ Si el hecho invocado por el actor corres
ponde a la categoria de los gue esa norma considera.

C).~ 81 se justifica la existencia del dere -
cho.

Los dos primeros reguisitos, son examinados -
por el juez y el tercero, corresponde a guien lo afirma y
la apreciacién del mismo al juez, de acuerdo con las nor-
mas legales, sin que tome en cuenta hechos no alegados ni
puede tampoco, disponer de medidas de prueba omitidas por
las partes. (62)

4).-~ CONDICIONES DE CALIDAD PARA LA ADMISION-
DE UNA RACCION. La accidn debe ser intentada por el titu -
lar del derecho, o sea el actor y contra el obligado, o -

sea el demandado. (63)

(62) Ibidem, p. 222.
(63) Ibidem, pp. 224-225.




5).~ CONDICIOHNES DE INTERES PARA LA ADMISION

DE LA ACCION. Estas sa derivan de gue el juez, no hace -~
declaraciones abstractas; ya que para accionar, asi como
para contradecir, es necesaric gue haya el interés de --
gque intervenga el Srgano ptblico, para evitar un pcrjui;
cio; ejemplo, no se autoriza la accidn por una simple =—-
amenaza aventual o imaginaria, porque se pondria en mo-
vimiento el dérgano publico sin un motivo justificado; pe
ro si esa amenaza se traduce en actos o situaciones Que-—
hacen presunir que verdadervamente hay un propésito de —-
realizarlas, eontonces, encontramoes ya un interés: evitar

su consumacidn. (64)
II}.~ G. CARACTERES DE LA ACCION.

1).~ Es TRANSMISIBLE, entre vivos (cesidn),
o por causa de muerte {sucesidn), con lo cual se produce

un cambio en los sujetos de la aceidn. Existen accilones-

gue son tan personales ue no pueden transmitirse; cjem-

rlosg: la accidn de divorcio, la de desconocimiento de la

paternidad, la de nulidad de matrimonio, la de reconoci-

miento de filiacidn, cte.

(64) 1bidem, pp. 227-229.
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2).- ES5 PRESCRIPTIBLE, cuando nbrs;‘ejefcita~
dentro dél plazo marcado por la ley.

3).- ES EXTINGUIBLE, por extincidén del dere -
cho que le sirve de base; por sentencia; por desistimien-

~o0; por caducidad; etc. (65)

II).~ H. INFLUENCIA DEL EJERCICIQ DE LA AC --~

CCION SOBRE EL DERECHO.

1) .~ Interrumpe la prescripcidén, que no con-—
tinla mientras se ejercite la accidn; asi por ejemplo, la
interposicién de la demanda, interrumpe la prescripcidn.

2).- Modifica el derecho; ejemplo, cuando se-
trata de dividir una cosa indivisible, o cuando se Quiere
una cosa gue ha perecido, aqui la pretensidn se traduce -

en la entrega de una suma de dinero.

3).~ Extingue el derecho, una vez pronunciada

la sentencia. (66)

(65) Ibidem, pp. 192-194.
(66) Ibidem, pp. 190~192,
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I1).~- I. CLASIFICACION DE LAS ACCILIONES.

No existe un criterio uniforme para clasifi-
car a las acciones, ésto se ha hecho en funcidén de crite
rios o puntos de vista muy diversos y como consecuencia-
se tienen innumerables clasificaciones, de las cuales sé

lo atenderemos las mds importantes.

1).~ CLASIFICACION DE LAS ACCIONES POR SU ~=

OBJETO:

A).~ ACCIONES DE CONDENA. En éllas el actor-
persigue una sentencia gue condene al demandado a reali-
zayr una pretensién consistente en un dar o en un hacer,-
© bien gue lo condene a abstenerse, es decir a@a un no ha-
cer; ejemplos, la accidn publiciana, porque su objetivo-
es obligar a2l demandado a restituir la cosa, con sus fru
tos y accesiones; los interdictos son acciones de conde-
na, pordue su objetivo es proteger la posesidén, dando lu
gar a sentencias de condena; la accidén de enrigquecimien-
to ilicito; etc.

En nuestro Derecho Positivo Mexicano, es és-

te ¢l tipoc de acciones més frecuente,




B).- ACCIONES DECLARATIVAS. Nos encontramos
con éstas, cuando se le pide al juez que haga una decla
racién sobre la existencia o inexistencia de una situa=-
cidn juridica; no son suceptibles de ejecucidn, porque~
la declaracion judicial es suficiente para satisfacer -
el interés del actor.

En el Derecho Mexicano, la posibilidad de-=-
ejercitar esta accidn se deriva del articulo lo., frac-
cién II, del CAdigo de Procedimientos Civiles para el -
Distrito Federal . donde sc establece que el ejercicio -
de las acciones civiles requiere, entre otros requisi -
tos "la necesidad de declarar, preservar o constituir -
un derecho”,

Mediante el ejercicio de las acciones decla
rativas puede obtenerse una decisidn judicial sobre la-
validez de un titulo, estado civil de las personas, exis
tencia y validez de contratos, etc,

C) .~ ACCIONES CONSTITUTIVAS., Modifican un =~
estado juridico existente; no consisten en un dar, ha--
cer © no hacer, sino que pretenden un cambio juridico.-

Es decir, mientras las acciones declarativas, tienden a



e

gque se declare la existencia o inexistencia de una situa-
cidén juridica, las constitutivas tienden a modificarla,

Estas acciones se subdividen en:

a) .~ Constitutivas de estado. Con éllas nace
una nueva situacidn juridica y determinan por consiguien-
te, la aplicacidn de una nucva norma de derecho; ejemplo,
el demente deja de actuar en la vida civil por la senten-
cia de interdiccidn y es reemplazado por un reprecentante
legal.

b) .~ Constitutivas de derecho. Podemos ejem-~
plificarlas de la forma siguiente: el crédito ya existe -
antes de la sentencia y ésta no hace sino constatarlo; o-
sea, legalizar una situacidén ya existente, cambidndola de
constitutiva de hecho, en constitutiva de derecho.

Entre las acciones constitutivas, tenemos a-
la accién de divorcio, nulidad de matrimonio, servidum —-
rre, rescisién de arrendamiento, disolucidén de la socie -
dad, etc.

D).~ ACCIONES PRECAUTORIAS. Tienen por obje-
to, obtener una resolucidn judicial de cardcter provisio-

nal gue asegure la realizacidn del derecho sustancial, =--



evitando en esta forma, que la garantia jurisdiccional ~
no sea una mera ilusidn; ejemplo, embargo precautoriao,-
arraigo, depdsito de personas, etc.

E) .~ ACCIONES EJECUTIVAS. Son las que tien-
den a obtener mediante el empleo de la fuerza publica, -
lo gue es debido y que consta en un titulo de crédito, o
su eguivalente en dinero.

Muchos autores dicen que las acciones ejecu
tivas son una mecdalidad de las accicnes de condena, sé =
lo que la satisfaccidén del derecho, es mds rdpida en las
ejecutivas, por la existencia del titulo en que se fun -
dan. (&7)

2).~ CLASIFICACION DE LAS ACCIONES EN RAZON
DEL DERECHO QUE PROTEGEN. Esta divisién tiene importan -
cia porgque de élla dependera la competencia jurisdiccio-
nal, en razdén del lugar, asi, si se trata de una accidén-
personal sera competente el juez del domicilio del deman

dado; de esta manera, si se interpone una demanda en con

(67) Alsina, Hugo, op. cit., pp. 196-203.
De Pina, RPafael y Castillo Larrafiaga, José, Op. -
cit., pp. 157-161.
Pallares, Eduardo, Tratado..., pp, 82-83.
céddige de Trocedimientos Cciviles para el Distri -
to Federal , Cita corrcspondiente a lo expuesto -
en cuznto g la clasificacidén de las acciones por-
su objeto.
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tra de estos principios, puede ser rechazaha de oficio, -
|

o puede cponerse una excepcidn de incompeﬂéncia de,jgris;'
diccidn., Las acciones en razdén del derechq}que protegen,-
son: }

A) .- ACCIONES REALES. Son aq#ellas, que — ==
ejercita el demandante para proteger un dg¢recho realy en~
tendiendo por derechoc real , aguel que nos perﬁite usar, -
gozar y disponer de alguna COSA propia o &jena Yy sus ele-
mentos son: el sujeto activo, gue es el titular del dere~
cho: el objeto, que es la cosa sobre la chal se ejerce, -
desde cuyo momento queda sometido a la pritensidn juridi-
ca del titular.

El artficulo 3o. del Cddigo dé Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, nos hakila de este tipo-
de acciones, diciéndonos textualmente: “PFor las acciones-
reales se reclaman la herencia, los derecdhos reales o la-
declaracidén de libertad de gravdmenes redles. Se dan y se
ejercitan contra el que tiene en su podery la cosa y tiene
obligacidén real, con excepcidn de la peticién de heren --
cia y la negatoria“.

A esta clage de acciones, p@rtenecen todas~

las que emanan del dominio o de los dererhos inherentes -



a €1, como son el cuasidominioc o la posesidn, la heren -
cia o el derecho hereditario, la servidumbre, el derecho
de superficie, el censo, la prenda, la hipoteca y el usu
fructo.

La accidn real por excelencia, es la reivin
dicatoria, que tiene el duefio de una cosa en pleno domi-
nio, para reclamarla de aquel que por cualguier motivo -
la estuviere poseyendo o de quien prive al duefio del uso
y disfrute de la cosa reclamada. A esta accidn se refie-
re el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito-
Federal, en sus articulos 4 a 8.

B) .- ACCIONES PERSONALES. Son aquellas que-
tienen por objeto garantizar un derecho personal; enten-
diendo por derecho personal, aguel gue autoriza a una -—
persona respecto de otra a exigir el cumplimiento de las
obligaciones establecidas legalmente, y que pueden con -
sistir en un dar, hacer o no hacer; sus elementos son: -
sujeto activo, que es el actor; sujeto pasivo, Qque es el
demandado y la obligacidn reclamada.

Al respecto, el CSdigo de Procedimientos Ci

viles para el Distrito Federal declara, en ~ -



~su értiéﬁiéizs:‘"Las acciones personaleé se deducirﬁh;pﬁra‘
éxigir el cumplimiento de una obligacidén personal, ya séa=-
deQAar, de hacer o no hacer determinado acto".

ILas acciones personales, pueden derivarse -
de contratos, cuasicontratos, delitos y cuasidelitos, o ~-
sea, de hechos u omisiones de los que puede quedar obliga-
da una persona a dar, hacer o no hacer una cosa; también -
hay algunas que se derivan de los preceptos mismos de la -
ley, como por ejemplo: la obligacidn alimenticia.

C).—~ ACCIONES MIXTAS. Son las gue pretenden
garantizar un derecho Que a la vez sea real y personal; -—-
tienen estas acciones las siguientes caracteristicas: el -

~actor cuenta con un derecho real y uno personal que puede~
ejercitar simultdneamente; ademds hay vinculacidn entre —-
ambes derechos; ejemplos de éllas: la accidn de divisidn -
de condominio y la accidén de deslinde.

El CSdigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, no acepta la clasificacidn de acciones -
mixtas, no obstante, éstas pueden ejercitarse sujetdndose-

a los preceptos ya establecidos. (68)

(68) Alsina, Hugo, op. cit., pp. 205-208,
De Pina, Rafael y Castillo Larraflaga José, op. cit.
pp. 155-156.
cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito -
rederal. Cita correspondiente a lo expuesto en cuan

to a la clasificacidn de las acciones en razdn del-
derecho que protegen.




3).~ CLASIFICACION DE ILAS ACCIONES DERIVADA-

Dé LAS DISPOSICIONES DEIL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO —-—
FEDERAL:

A).~ ACCIONES PRESCRIPTIBLES E IMPRESCRIPTI-
BLES. Las acciones prescriptibles, son aquellas que si no
se ejercitan en el plazo legal, ya no pueden ejercitarse-
(normalmente todas las accionecs son prescriptibles a - ——
excepcidn de aguellas que determina expresamente la ley) ;
al respecto el articulo 33 del (5digo de Procedimientos -
Cciviles para el Distrito Federal, dice: "Las acciones du~
ran lo que la obligacidn que representan, menos en los —-—
casos en gue la ley sefiale distintos plazos".

Las acciones imprescriptibles, son agquellas-
gue no prescriben por que la ley asi lo determina; ejem——
plo de éllas, es la contenida en el articulo 347, del C&-
digo civil para el Distrito Federal: "La accidn que com -
pete al hijo para reclamar su estado es imprescriptible -
para él1 y sus descendientes".

B) ,~ ACCIONES TRANSMISIBLES E INTRASMISY - -~
BLES. Las acciones transmisibles, son aquellas en las que

puede haber un cambio en la titularidad de la accidn, ya-—



‘sea que la transferencia de la zccidn se realice entre --
vivos o por causa de muerte: ejemplo de éllas es el caso-
tratado por el ©ddigo Civil para el Distrito Federal, en~
su articulo 349, pirrafo primero: "Los herederos podrdn -
continuar la accidn intentada por el hijo, a no ser Que -
éste se hubiera desistido formalmente de élla o nada hu =
biere promovido judicialmente durante un afio, contando -—
desde la Ultima diligencia".

Las acciones intransmisibles, son aguellas,
que sdélo pueden ejercitarse por una persona ¥y su titula -
ridad no se transmite porgue la ley asi lo determina; un
ejemple lo encontramos en el articulo 2373, del cédigo ~=-
Civil citado, en materia de donacidn nos dice este precep
to, la accidn que tiene el donante, por causa de ingrati-
tud, para revocar la donacién, no se transmite a sus he -
rederos si el donante, pudiendo, no la hubiese intentado.

C) .~ ACCIONES RENUNCIABLES E IRRENUNCIA -~ -
BLES. De las disposiciones de la ley se infiere, gque las-
acciones en general son renunciables, cuando se renuncia-

a los derechos.

Las acciones irrenunciables, son la excep -



»c:.;,';:".ép’jy'a"v;‘:lé"‘rveﬁunéi:abiiidad,— ejemplo: "La accié;n de la fev_o_
VTféﬁgiSﬁrbéf”caﬁéé'de ingratitud no puede ser renunéiada —_—
éﬁtiéipadawente..." (articulo 2372 del C&digo Civil men -~
ciénado); el articuloe 2366, del mismo Cédigo, establece:-
"El donante no puede renunciar anticipadamente el derecho
de rovocacidn por supervivencia de hijos”:; el articulo —-~
1822, del c&dige Civil mencionado declara: "No es licito-
renunciar para lo futuro la nulidad qQue resulte del dolo-
o de la violencia". (69)

4).~ CLASIFICACION DE LAS ACCIGNES EN RA -
ZON DE LA MATERIA. Mds que de una clasificacidn se trata-
de una divisidn muy importante, porque es por esa divi --
s8i6n, por la que se va a determinar la competencia juris—
diccional en razdén de la materia; de esta forma si la ac-~
cidén es de cardcter civil, conocerd un juez de lo civil, -~
asimismo, si es de cardcter penal, conocerd un juez de lo
penal:

A).~ ACCIONES CIVILES. Estas pueden ser de

cardcter piblico o privado y tienen por objeto dirimir un

(€3) De Pina, Rafael y Castillo Larrafaga, José, op., - ~
cit., pp. 16l-162.
cSdigo de Procedimientos Civiles para el Disltrito -
Federal,
cédigo Civil para el Distrito Federal. Cita corres
pondiente a 10 erpuesto scbre las acciones deriva-
gas del Coaige Civil mencionado.




conflicto de intereses de cardcter civil.

B) .~ ACCIONES PENALES. Son de cardcter estrig
vtamente‘pﬁblico v el conflicto en el gue se apoyan es de~
cardcter penal.

Las acciones civiles y penales se diferencian
por lo siguiente: la penal tiene por objeto, la represidn
del hecho, la c¢ivil busea la indemnizacidén del dafio causa
do: la penal s6lo puede smr ejercitada por la victima o =
el Ministerio pdblico en su caso, la civil corresponde -~
también a toda persona perjudicada aunque sea indirecta--
mente; la civil puede transmitirse a los heredercs, la --
pendal no. (70)

5).~ CLASIFICACION DE IAS ACCIONES EN ATEN —-

CION A LA NATURALEZA DEL OBJETO DEL DE -
RECHO:

A).~- ACCIONES MOBILIARIAS. Aguellas cuyo ejexr
cicioc garantiza o protege un derecho o un bien, gue como-
su nombre lo indica, es de naturaleza mueble,

B) .~ ACCIONES INMOBILIARIAS. Aguellas, cuyo -
ejercicio se dirige a proteger un bien o un derecho inmue

ble. (71)

(70) Couture, Eduardo J., op.cit., pp. 82-804.
(71) rallarces, Eduardo, Diccionario..., p. 40.




El artidulo_750},del_c6digb‘CiVil'pafa‘el Dis

trito Federal, hace una enumeracidn de los bienes inmue -~
bles, ¥y el articulo 759 de dicho C&digo, nos dice: "En ge-—
neral, son bicnes muebles todos los demds no considerados-
por la ley como inmuebles™.

6) .~ CLASIFICACION DE LAS ACCIONES EN RAZON -

AL TIPO DE DERECHO PEDIDO POR EL ACTOR:

A) .~ ACCIONES PETITORIAS. Son las que tienen-
por objeto reclamar el derecho de propiedad o de dominio ~
que se tiene respecto de alguna cosa.

B) .~ ACCIONES POSESORIAS. AqQuellas que se ~ -~
ejercitan para obtener la posesidn de una cosa que antes -
no se teniaé 0 s8i ya se tiene la posesidn, para conservar-—
la pacificamente cuando otro intente quitarla; o bien, pa-
ra recobrar la posesién que se tenia y gue se ha perdi - -
do. (72)

7).~ CLASIFICACION DE LAS ACCIONES EN PRINCI-

PALES Y ACCESORIAS:

A) .~ ACCIONES PRINCIPALES. Son aquellas que -

{(72) Pallares, Eduardo, Diccioconario..., p. 39.




tienen vida propiai 6“é§§sténipcriéI mismas sin depender-
de otras. ¥ ‘

B} .~ ACCIONES ACCESORIAS. Son aguellas cuya-
existencia estd condicionada a las acciones principalesr

Ejemplo: es accidn principal la que tiene ==~
por obijeto la rescisidn de un contrato, y accesoria res -
pecto a ésta la encaminada a exigir el pago de los dafos-
y perjuicios ocasionades con la rescisidén, es principal -
la accidn de nulidad de un contrato y accesoria la que de
manda la devolucidn de la cosa como consecuencia de la nu

lidad, etc. (73)
IY).~- J. ACUMULACION DE ACCIONES.

Consiste en ejercitar varias acciones en un-
mismo proceso; puede ser voluntaria, cuando la ley no - =
obliga al litigante a realizar la acumulacién, realizdndg
la libremente; es forzosa, cuando la ley obliga al liti -

gante a realizar la acumulacidn. (74)

(73) Pallares, Eduardo, Piccionario..., p. 39 y Trata -
do..., P. 125,
(74) rPallares, Eduvardo, piccionaric..., p. 55.




La acumulacidén debe sujetarse a los siguien-

tes principios doctrinarios: "lo, El actor podrd acumular
en su demanda cuantas acciones le competan contra el de -
mandado, aungue procedan de diferentes titulos, siempre -
gue aguéllas no sean incompatibles entre si; 20. rodrdn -
acumularse y ejercitarse simultdneamente las acciones que
uno tenga contra varios individuos o varios contra uno, -
siempre que nazcan de un mismo titulo o se funden en una-
misma causa de pedir: 3o0. También pueden acumularse las -
acciones que tengan varios contra varios, si proceden del
mismo tituloc o de la misma causa" (75)

El C€6digo de Procedimientos Civiles para el-
Distrito Federal, en su articuleo 31, pdrrafo segundo, pro
hibe la acumulacidén de acciones, en los casos, gue &l mis
mo expresa: "No pueden acumularse en la misma demanda las
acciones contrarias o contradictorias, ni las posesorias-
con las petitorias, ni cuando una dependa del resultado-
de la otra. Tampoco son acumulables acciones gue por su -
cuantia o naturaleza corresponden a jurisdiccicnes dife -

rentes".

(75)  Ibidem, p. 55.




La acumulacidén debe sujetarse a los siguien-

tes principios doctrinarios: "lo. El actor pedrd acumular
en su demanda cuantas acciones le competan contra el de -
mandado, aungque procedan de diferentes titulos, siempre -
que aquéllas no sean incompatibles entre si; 20. rodrdn -
acumularse y ejercitarse simultdneamente las acciones que
uno tenga contra varios individuos o varios contra uno, -
siempre que nazcan de un mismo titulo o se funden en una-
misma causa de pedir: 3o. También pueden acumularse las -
acciones gue tengan varios contra varios, si proceden del
mismo titulo o de la misma causa"™ (75)

El cédigo de Procedimientos Civiles para el-
Distrito Federal, en su articulo 31, pdrrafo segundo, pro
hibe la acumulacién de acciones; en los casos, que él1 mig
mo expresa: "No pueden acumularse en la misma demanda las
acciones contrarias o contradictorias, ni las posesorias-
con las petitorias, ni cuando una dependa del resultado-
de la otra. Tampoco son acumulables acciones que por su -
cuantia o naturaleza corresponden a jurisdicciocnes dife -

rentes".,

(75) Ibidem, p. 55.



La acumulacidn es forzosa, seglin el pdrrafo -
primero del articulo 31, del Cc&digo de Procedimientos Ci-
viles para el Distrito Federal: "Cuando hava varias ac ==~
ciones contra una misma persona, respecto de una misma co
sa, y provengan de una misma causa, deben intentarse en -
una sola demanda; por el ejercicio de una o mds quedan ex

tinguidas las otras".
I11).~ EL DERECHO DE CONTRADICCION.

IIY).- A. ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DERECHO

DE CONTRADICCION,

Los antecedentes del derecho de contradic - -
cidén, los encontramos cuando al obligado a una prestacidn
se le prohibe ejercer violencia para hacerse justicia, pa
ra €llo debia acudir ante las autoridades competentes, «-
las cuales aplicando la ley al caso concreto impartfan —-
justicia; para que se lograra tal efecto, se le concedie-
ron al demandado algunos medios, como defensas y excep --
ciones.

Las excepciones se originaron en el segundo -

periodo del procedimiento romano, donde encontramos la --



férmula que entregaba el magistrado al éémagdante para que
éste a su vez la entregara al juez y sentenciara:; la formu
la se componia de la DEMOSTRATIO (exposicidén de los he

chos); la INTENTIO (resumen de las pretensiones del actor);
la CONDEMNATIO (Que autorizaba al juez para condenar o = =
absolver segin el resultado de la prueba) y la ADJUDICATIO
(por la gue el juez otorgaba a alguna de las partes la pro
piedad de una cosa). La INTENTIO, que era la parte donde -~
se encontraban resumidas las pretensiones del actor, no --
era eguitativa porque el juez para condenar al obligado, -
s6lo tomaba en cuenta gue se probara la existencia de una-
estipulacidn, sin reparar si ésta habia sido concertada —-
por la fuerza o habia mediado dolo; es por éllo que los —--
pretores para lograr mds equidad, idearon la forma de res-
tringir el poder de condenar, para #llo, en lugar de otor-
gar a los jueces una autorizacidn general para condenar, -
cuando el demandado alegaba como defensa, due la estipula-
cidén se habia hecho con fuerza o por dolo, lo hacian en --
forma condicional, de manera que el juez debia condenar a-
menos que se probara dolo o violencia y asi nacieron las -
primeras excepciones: EXCEPTIO DOLI, EXCEPTIO METUS CAUSA.

Cabe hacer notar gue en esta fase las eXcepciones no te ==



nian caracter procesal, ya que atacaban al derecho mismo -
y el magistrado no podia hacerlas valer de oficio sino a -
instancia del demandado. Posteriormente la admisién de nuge
vas excepciones permitid clasificarlas en PERENTORIAS, 1lla
madas asi porgue eran perennes y el demandado podia oponer
las en cualguier momento del juicio. ejemplos: EXCEPTIO --
MALI. QUOD METUS CAUSA, REI JUDICATA, COMPENSATIO, etcéte-
ra y en DILATORIAS, que sdlco duraban un tiempo dentro del-
cual el demandado no podia ser molestado, ejemplos: EXCEP-
TIO PACTI, PRO TEMPUS, NON NUMERATA PECUNIA, etcétera. Tam
bién aqui las excepciones atacaban al derecho y extin - --
gufan la accidén. En el periodo extraordinario, la excep --

cidén ya no era una restriccidn al poder del juez, ya que

era el mismo magistrado guien instruia la causa y senten

ciaba, pasando a ser las excepciones un medio de defensa

que tenia el demandado y que podia ejercitar sin ninguna

i

autorizacién previa; dédndosele el nombre de DEFENSIO a to-
do medio empleado por el demandado para oponerse a la de -
manda. Ademds se distinguia entre circunstancias gue obra-
ban a favor del demandado v que podian ser declaradas de -~
oficio (IPSO JURE) y aquellas que el magistrado sSlo podia

tomar en cuenta si el demandado las oponia como defensas--



(OPE EXCEPTIONIS), las primeras eran llamadas defensas en
general y las segundas eran las EXCEPCIONES en sentido --
propio. Como el procedimiento en este perfiodo se hizo es-
crito, aparecid una nueva excepcidn, la de OBSCURO LIBE -
LO, gue tenia el demandado para oponerse, cuando la de -=-
manda no era clara o tenia dfectos de forma. Cuando ya —-—
hubo pretores en cada provincia, ocurria que algunas ve -
ces las cuestiones que debian someterse a un pretor eran-
llevadas a otro, por lo que se did una nueva excepcidn, -
la de incompetencia de jurisdiccidn, naciendo asi al la-
do de las excepciones substanciales, las procesales. Del-
derecho romano las excepciones pasaron al derecho hispano

incorpordndose al Fuero Juzgo y demds leyes hasta las Par

tidas, de donde nos llegaron. (76)
III}.~ B. CONCEPTO.

Antes de dar una definicién de 1~ que es el-
derecho de contradicecidn, primero explicaremos la forma =-

en que lo entendemos.

(76) Alsina, MHugo, op. cit., Buenos Aires, 1942, Tomo-
1I. pp. 83-85.



Respecto del derecho de contradiccidn, dice -
Uge Rocco: "E1 derecho de accionar gque compete al demanda
do, y gue para mayor inteligencia llamaremos DERECHO DE -
CONTRADICCION EN JUICIO, no constituye, pues, un derecho-
distinto del derecho de accidn, sino una diversa modali -
dad del derecho de accidn, modalidad que resulta precisa-
mente de la distinta posicidén que los sujetos activos de-
la relacidn procesal asumen en el proceso". (77)

Devis Echandia, nos dice: "lLa unica diferen -
cia que nosotros encontramos entre los dos derechos con =
siste en qQue el de acecidn lo ejercita libre y voluntaria-
mente el actor, al paso gue el de contradiccidn surge por
el ejercicio de la aceidn al ponerse en movimiento la ju-
risdicecidn, sin gue Be reguiera acto ni consentimiento o-
voluntad del demandado, desde el momento en gue la deman—
da es admitida y €1 figura como sujeto pasivo de la pre -
tensidn en ella contenida". (78)

Lo expresado por los autores se entenderd, al

{(77) Roeco, Ugo, op. cit., p. 3l6.

(78) Devis Echandia Hernando, Nociones Generales de be -
recho Procesal Civil, Editorial aguilar, S.A., de ~
ediciones, Madrid, 1966, p. 209,




explicar que el derecho de contradiccidén, existe en fun -
cidn de dos principios procesales bdsicos: el que prohibe
juzgar a nadie sin antes oirlo y sin darle los medios ade
cuados para su defensa, en un plano de igualdad de oportu
nidades y derechos con el demandante, y el que niega el =~
derecho de hacerse justicia por si mismo. Es por ésto que
asi como la existencia del derecho de accidn, se satisfa-—
ce cuando el actor tiene una pretensién que desea hacer -
efectiva mediante la accidn; de la misma forma la existen
cia del derecho de contradiceidn que tiene el demandado -
gqueda satisfecha cuando hay un juicio y se le brinda la -
oportunidad, mediante notificacién o emplazamiento, de --
concurrir a él, para que sea oido; ahora si el demandado-
no concurre al juicio ¥y no ée defiende, por el solo hecho
de ser notificado o emplazado, se cumple cabalmente el --
principio del contradictorioc y su derecho de contradig —-
cidén resulta satisfecho. Una vez ya dentro del juicio, -
el demandado puede ejercitar su derecho de contradiccidn-
de diversas formas, gue puedenser activas o de oposicidén,
cuando el demandado resuelve defenderse mediante negacio-

nes simples y excepciones, o puede comparecer a juicio =--




sin formular oposiciones a la demanda, por ejemplo cuando

se allana a las pretensiones del actor contenidas en su -
demanda, en cuyo caso, el derecho de contradiccidn existi
r& en toda su plenitud, adloc que manifestado o ejercitado
de una manera pasiva. De esta manera el derecho de contra
diccién como principio tiene por objeto, que se dicte una
sentencia justa, lo cual es posible mediante el contradig
torio. De lo explicado se infiere, que no se debe confun-
dixr el derecho de contradiccidén con las excepciones y de-
fensas, ya que aquél existe siempre (es la regla), y és -
tas s86lo cuando en ejercicio del primero se formulan; tam
pién la idea de oposicidn en relacidn al derecho de con -~
tradiccidn, se presta a muchas confusiones, ya que dgene -
ralmente ésta va unida al derecho de contradiccidn del --
demandado, peroc no es la regla general, porque puede ejer
citarse el derecho mencionado, sin haber oposicién, por -
ejemplo cuando el demandado s8lo persigue ser oido en jui
cio, para manifestar que se allana a la demanda del ac --
tor. (79)

Una vez analizado el derecho de contradiccidn

(79) Ibidem, pp. 208-214,



estamos en posibilidad de emitir nuestra respectiva defi-
nicidn, para lo cual asi como dijimos que LA ACCION O DE-
RECHO DE ACCION ES LA FACULTAD QUE TIENE TODO SUJETO DE -
DERECHO DE ACUDIR ANTE LOS ORGANOS JURISDICCIONALES, PARA
QUE CON BASE EN LA LEY IMPARTAN JUSTICIA, EN EIL CASO CON-
TROVERTIDO, de la misma forxma decimos que EL DERECHO DE =
CONTRADICCION, ES 1A FACULTAD QUE TIENE TODO SUJETO DE =-
DERECHO, DE ACUDIR ANTE LOS ORGANOS JURISDICCIONALES, - =~
PARA SER OIDO Y EXIGIR DE ESTOS LA SOLUCION MEDIANTE SEN
TENCIA JUSTA, DE UN CONFLICTO QUE YA HA SIDO PLANTEADO EN
JUICIO.

En éste mismo sentido Ugo Rocco conceptda el-
derecho de accidén al escribir: "es la FACULTAD DE EXIGIR-
OBLIGATORIAMENTE, POR PARTE DE LOS ORGANOS JURISDICCIONA-~
LES, LA DECLARACION, MEDIANTE SENTENCIA, DE LAS CONCRETAS
RELACIONES JURIDICAS DEDUCIDAS EN JUICIO". (80)

Devis Echandia nos dice: "ES EL DERECHO A - -
SER OIDO, O SEA EL DERECHO DE GOZAR DE LA OPORTUNIDAD PRO
CESAL PARA ELLO Y DE OBTENER MEDIANTE EIL PROCESO LA SEN -

TENCIA QUE RESUELVA FAVORABLEMENTE O DESFAVORABLEMENTE ~-

(80) Rocco, Ugo, op. cit., p. 317.




SOBRE SUS DEFENSAS SI LLEGA A PROPONERLAS". (81)

IIT).~ C. DIVERSAS FORMAS DE EJERCITAR EL DE

RECHO DE CONTRADICCION.

Ya hemos dicho que la existencia del derecho
de contradiccidn ae satisface plenamente desde el momento
en que se cita al demandado para comparecer a juicio, ddn
dole con €éllo la oportunidad de ser oido, desde este mo -
mento ya existe derecho de contradicecidn, ahora la pregun
ta obligada es: ¢como se ejercita este derecho?, la res -
puesta es que el demandado puede aswnir diversas activi--
dades en el ejercicio de su derecho de contradiccidn:

l).- Una actitud pasiva, o indiferente, gque-
se manifiesta por la falta de comparecencia del demanda ~
do, asi como la no contestacidn de la demanda planteada.

2).~ Una actitud menos pasiva que la ante --
rior, que tiene lugar cuando el demandado contesta la de-
manda, pero manifiesta gue se atiene a lo que en el proce
so se prueba y la ley determine, sin plantear defensas ni

allegar pruebas.

(81) Devis Echandia, Hernando, op. cit., p. 211.




3).- Unaactitud de allanamiento a la deman-~

da del actor.

4) .~ Una actitud en la que para defenderse -~
niega todos los hechos que aduce el actor, pero sin opo-
ner excepciones.

5).~ Una actitud en la que ataca mediante --
excepciones la pretensidén del actor planteada en la de-~
manda, ejemplo: opone la defensa de pago.

6).~ Una actitud por la que ataca el procedi
miento, por vicios de forma, ya sea para suspenderlo o -
mejorarlo, como cuando alega la falta de alglin presupues
to procesal.

7).~ Una actitud de contraatague o contrade-
manda mediante reconvencidn, para formular pretengiones—~
propias contra el actor. (B82)

De lo anterior se desprende, que el demanda-~
do puede contar con el derecho de contradiccidn y sin em

bargo no lo ejercite (caso 1); puede ejercitarlio sin que

(82) Ibidem, pp. 214-215. Cita correspondiente a lo ex
puesto sobre las diversas actitudes que asume el-
demandado en el ejercicio de su derecho de con —-
tradiccidn.



oponga nada (caso 2 y 3): puede ejercitarlo para defen-
derse mediante. oposiciones, como negar los hechos (caso
4), o contraponiendo defensa y excepciones (caso 5 y 6);
o bien puede no haber oposicidén, pero si un ataque como

cuando reconviene (caso 7).

IXI).~ D. ANALISIS DEL DERECHO DE CONTRADIC
CION EJERCITADO POR EL DEMANDADO-
PARA DEFENDERSE MEDIANTE OPOSICIO

NES.

Ya hemos apuntado, que el derecho de contra
raicéién existe desde el momento en que el demandado es-
notificado o emplazado para que acuda a juicio y sea =—-
ofdo; ahora, ya dentro de juicio el demandado puede - -
ejercitar ese derecho de diversas formas: oponiéndose a
la pretensidn del actor, en cuyo caso se defenderd, o -
bien puede ejercitarlo sin oponer nada a la pretensidn-
del actor, como en el allanamiento, o aun puede ejerci-
tarlo para atacar mediante reconvencidn, etcétera. Po -
demos decir que lo explicado constituye la regla, aun -

que en la prdactica, la forma mds frecuente de ejercitar



el derecho de contradiccién es DEFENDIENDOSE mediante'opb~
SICION a la pretensidn planteada por el actor, es por éllo
gque se llama derecho de contradiccién, no porque el ejerci
cio de este derecho implique necesariamente la existencia-
de una contradiccidn sino porgue ésto es lo mds comin, de-
donde se deduce, gue asi como el actor que ejercita su de~
recho de accidn tiene una pretensidén contenida en su deman
da, asi tambidén el demandado que ejercita su derecho de -~
contradiccién para gue sus defensas sean oidas y estudia -
das en la sentencia, tiene generalmente y mientras no se -
allane a la demanda o acepte lo pedido en élla, una OPOSI-—
CION a la pretensidn del actor.

“"Se entiende por oposicién el acto de vo --
luntad del demandado gue manifiesta de alguna manera su -~-
resigstencia a la pretensidn del demandante, proponiendo de
fensas de cualguier naturaleza, en busca de una sentencia-
que le sea favorable, o de gue no haya proceso". (83)

Como consecuencia, podemos establecer gue -
cuando el demandado decide defenderse de las pretensiones-

del actor, necesariamente existe oposicidén y que los me —-

(83)  Ibidem, p. 223.




dios gue emplea para su defensa que van desde las simples
negaciones, hasta las excepciones, constituyen verdaderas
oposiciones. Es por ésto, que la nocién de oposicidén jue-
ga un papel muy importante en el campo de las defensasg --
que ejercita el demandado contra la pretensidén de su ad -
versario, no debiéndose incluir en la mencionada nocién, -
las actitudes pasivas del demandado, como cuando compare-~
ce y contesta, sin afirmar ni negar nada, ateniéndose a -
1o resuelto en la sentencia, o cuando se allana, porgue -
agui no hay oposicién ni defensa alguna, aungue se estd -
ejercitando el derecho de contradiccidn en esa forma; tam
poco se incluye en el concepto de oposicidn de reconven -
cidn, porque aqui existe un atague separado dentro del --
mismo proceso.

Al afirmar que asi como el actor tiene su -
pretensidn, el demandadoc cuenta con su oposicidn, lo gue-
queremos decir, es que se trata de dos figquras que tienen
la misma naturaleza, o sea, se trata del anverso y rever-
so de una moneda, que sdlo se diferencia porque la oposi-
¢ién es una DECLARACION PETITORIA NEGATIVA, en cambio la-

pretensidn lo es positiva.



La oposicidn tiene dos elementos: EL OBJETO, -

constituido por la tutela juridica que se invoca, o el --
efecto juridico gue se guiere, gue puede consistir en el-
rechazo total o parcial de la pretensidén; su paralizacidn
temporal o su extincidn definitiva; la reduccidn o la sug
titucién de la pretensidn, por ejemplo, por aceptarse que
se debe, pero menos cantidad o una cantidad distinta a la
que se pretende; la suspensidén o correccién del procedi -
miento o su anulacidén. El segundo elemento de la oposi --—
cidén es LA RAZON, que estd constituida por el fundamento-
de derecho en que se basa la oposicidn.

El derecho de contradiccidn como ya dijimos, -
tiene por objeto que se dicte una sentencia justa, no asi
la oposicidén, que tiene por objeto gque se dicte una sen -
tencia favorable al demandado y desfavorable al actor, pe
ro del andlisis que el juez haga de lo que deduce en su -
favor el demandado, asi como de lo que deduce en su favor
el actor, dictard la sentencia justa gue es el objetivo -

del derecho de contradiccidn como principio. (84)

(84) Ibidem, pp. 223-225, Cita correspondiente a todo -
lo expuesto sobre el andilisis del derecho de con -
tradiccidn ejercitado por el demandado para defen-
derse mediante oposicidn.



III).~- E. EL DERECHO DE CONTRADICCION EJERCI-

TADO POR EL DEMANDADO MEDIANTE - =-

EXCEPCIONES.

Cuando el demandado opta en ejercilcio de'su'—
derecho de contradiceidn por comparecer a juicio y defen-
derse (lo que sucede generalmente), implica que va a opo-
nerse a la pretensidén del actor; esta oposicidn, puede --
realizarla mediante LA EXCEPCION, que constituye la for-
ma técnica con que cuenta el demandado para defenderse.

Excepcidn es pues, en nuestro concepto, UNA -
DE IAS FORMAS QUE TI1ENE EL DEMANDADO PARA EJERCITAR SU DE
RECHC DE CO&TRADICCION Y QUE LO FACULTA PARA FORMULAR UNA
OPOSICION A LA PRETENSION PLANTEADA POR EL ACTOR EN SU DE
MANDA QUE SE MANIFIESTA, YA SEA COMO OBSTACULO QUE SIRVA-
PARA RETARDAR EL JUICIO O EL DESARROLLO DEL MISMO, O YA -~
SEA COMO OBSTACULO AL DERECHO MATERIAL QUE EL ACTOR PRE -~
TENDE HACER VALER, TODO ELLO CON EL OBJETO DE QUE LA SEN-
TENCIA QUE RESUELVA EL CONFLICTO, LO ABSUELVA TOTAL O PAR

CIALMENTE.



4III).— F. CLASIFICACION DE LAS EXCEPCIONES.

Del concepto que hemos dado de excepcidn, se
infiere, que ésta es la forma en que el demandado en ejer
cicio de su derecho de contradiccidén se defiende de la --
pretensidén del actor, ya sea atacdndola directamente, co-
mo en el caso de las excepciones perentorias o atacdndo. -
la en forma indirecta, para retardar el juicio o su desa-
rrollo, como en el caso de las excepciones dilatorias.

La clasificacidn de las excepciones en peren
torias y dilatorias, es a nuestro juicio la clasificacidn
mds importante ya que de élla derivan las demds clasifica
ciones.

1as8 excepciones, segin el articulo 260, -~

i

del CSdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal, pdrrafo segundo, sea cual fuere su natura

leza, se hardn valer en el escrito de contestacidn
de la demanda y nunca despuds, a no ser que fueren --
supervenientes. EL articulo 273, del mismo CSdigo, nos ~-
dice: "las excepciones supervenientes se hardn valexr --

hasta antes de la sentencia y dentro del tercer dia de -




que tenga conocimiento la parte. Se substanciardn inciden
talmente; su resolucidén se reserva bara la definitiva",.

1) .—.EXCEPCIONES PERENTORIAS Y DILATORIAS. EX
cepciones perentorias, son aguellas que persiguen se de -
clare la extincidn definitiva de la accidn ya sea porque-
medien hechos EXTINTIVOS, IMPEDITIVOS O MODIFICATIVOS. —-
Los HECHOS EXTINTIVOS, son aguellos gue se presentan cuan
do la obligacidn pretendida por el demandante, ya se ex -
tinguid porgue el demandado ya la satisfizo, ejemplos: -—-
pago, compensacidén, etc.; los HECHOS IMPEDITIVOS, se pre-
sentan cuando existe alguna circunstancia gue obstaculiza
el nacimiento de la obligacidn, ejemplos: dolo, fuerza, -
error, etc.; los HECHOS MODIFICATIVOS, se presentan cuan-
do se trata de hacer variar los efectos del derecho que -
se invoca por el actor, o sea, existen cuando se invoca -
que es verdad que existe la pretensidén aducida por el ac-
tor en su demanda, pero que la forma en gue éste la plan-
tea es inexacta, ya que por ejemplo, no se deben quinien-
tos pesos, sino doscientos.

Una clasificacidn de estas excepciones no - -
existe, ya que los cddigos suelen enumerar las excepcio -

nes dilatorias pero se abstienen de enumerar las perento-



rias, tomando éllas el nombre de los hechos extintivos, -
impeditivos o modificativos gue se opongan a la preten --
sidn del actor; pero podemos decir que entre las principa
les excepciones perentorias, encontramos a las siguientes;
el pago, la dacién en pago, la compensacidn, la confusidn
de derechos, la remisidén de deuda, la novacidn, la revoca
cidén, la pérdida de la cosa, la prescripecidn, la transaéc-
cién, la renuncia del derecho del reclamante, la nulidad-
0 rescisidn del contrato, la excepcidn NON NUMERATA PE =~
CUNIA, la PLUS PETICION, la cosa juzgada, etcétera. (85)

En cuanto a las excepciones dilatorias, pode-~
mos decir, gue son aguellas que como su nombre lo indica-
persiguen dilatar o retardar el juicio o el desarrollo --
del mismo.

El ¢édigo de Procedimientos Civiles para el -
pistrito rederal, en su articulo 35, nos enumera lag ~ —-
excepciones dilatorias, diciendo: "Son excepciones dilateo

rias las siguientes:

(85) Dpe Pina, Rafael y castillo Larraflaga, José, op. ~-
cit., p. 173.



I.- 1a incompetencia del juez:
II.- lLa litispendencia;
I1II.- La conexidad de la causag
1v.- La falta de personalidad o de capacidad en el -~
actory;
V.~ La falta de cumplimiento del plazo o de 1la con~
dicidn a gue esté sujeta la accidn intentada;
VIi.- La divisidn;
Vii.~- La excusidn:
VIIl.~ Las demds a gue dieren ese cardcter las leyes",
LA INCOMPETENCIA DEL JUEZ. Se puede interponex=-
esta excepcidn, cuando un Srgano jurisdiccional se dispone
a conscer de una cuestidn que no le estd reservada. (86)
El fundamento de esta excepcidn, lo encontra -
mos en el articulo 143, del c&digo de Procedimientos Civi
les para el Distrito Federal, cuando establece: "To --

da demanda debe formularse ante juez conpetente”.

{86y Ikidem, pp. 173~174.




1as reglas para la fijacidn de la competencia
estdn secfialadas en los preceptos 156 a 162, del citado C&-
digo.

LITISPENDENCIA. Al respecto, el articulo 38 -
del c&digo de Procedimientos Cciviles para el Distrito Fede
ral, nos dice: "lLa excepcidn de litispendencia procede - -
cuando un juez conoce ya del mismo negocio sobre el cual -~
es demandado el reo. El ffue la oponga debe sefialar preci -
samente el juzgado donde se tramita el primer juicio. Del-
escrito en gque se oponga se dara traslado por tres dias a-
la contraria y el juez dictard resolucidn dentro de lag ~-
veinticuatro horas siguientes pudiendo previamente mandar-
inspeccionar el primer juicio. Si se declara procedente, ~
se remitirdn los autos al juégado que primero conocid del-~
negocio cuando ambos jueces se encuentren dentro de la ju-
risdiccién del mismo tribunal de apelacidén. Dard por con -
cluido el procedimiento si el primer juicio se tramita en-
juzgado que no pertenezca a la misma jurisdiceidn de ape -~
lacidn".

CONEXIDAD DE LA CAUSA. El articule 39,del men
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cionado Cédigo, nos dice: "La excepcidn de conexidad tiene
por objeto la remisidn de los autos en gue se opone el juz
gado gque primeramente previno en el conocimiento de la cau
sa conexa, Hay conexidad de causas cuando hay identidad de
personas y acciones, aunque las cosas sean distintas; y -~
cuando las acciones provengan de una misma causa'.

Los casos en que no procede la excepcicon de co-
nexidad estdn contenidos en el articulo 40, del mismo CS&di
go: "No procede la excepcidn de conexidad:

I.- cuando los pleitos estdn en (diversas instan
ciass

II.~- cuando se trata de juicios especiales;

III;- Cuando los juzgados Que conozcan respectiva
mente de los juiclos pertenezcan a tribunales de alzada ~-
diferente",

LA FALTA DE PERSQNALIDAD O DE CAPACIDAD EN EL =~
ACTOR. Ya habiamos afirmado en otro capitulo, que para que
cualquier persona fisica o moral pudiera comparecer a jui-
cio, deberfia no solamente tener la capacidad de goce, sino

también la de ejercicio, porgque si nomds tuviera la prime-

ra, entonces deberd comparecer a juicio, por medio de un -
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representante, ya que si no lo hace asi da origen a dque =
el demandado oponga la excepcidn de falta de personalidad
o0 de capacidad del actor.

FALTA DE CUMPLIMIENTO DEL PLAZO O DE LA CONDI -
CION A QUE ESTE SUJETA LA ACCION INTENTADA. lLa funcidn --
que cumple la excepcidn de falta de cumplimiento del pla-
zo o de la condicién a gue esté sujeta la acecidn intenta-
da, es la de seflalar al juez que la pretensidn que se es-
td demandandc en ese momento, no es fundada, por referir-
se a una obligacién sujeta a plazo o a condicidn, o sea -~
gue sa trata de una obligacidn no exigible todavia. (87)

LA DIVISION. La excepcidn de divisidn, es origi
nada por el beneficio de divisidn, que consiste en el de-
reche que tiene cada uno de los fiadores, cuando son va -
rios, para exigir del acreedor, que divida su reclamacién
entre todos.  (g8)

LA EXCUSION. El1 beneficio de excusidén, da naci-
miento a la excepcidn de excusidn. El articulo 2815, del-

Cédige Civil para el Distrito Federal, nos dice:

(87) Ibidem, p. 177.
(88) Ibidem, p. 177.



"La excugidn consiste en aplicar todo el valorrlibre de -
los bienes del deudor al pago de la obligacidn, que queda
rd extinguida o reducida a la parte que no se ha cubiexr -
to". El beneficio consiste en el derecho que la ley le re
conoce al fiador para eludir el pago mientras no se acre-
dite la insolvencia del deudor, (89)

2) .~ EXCEPCIONES ABSOLUTAS Y RELATIVAS. Son ex-—
cepciones absolutas, cuando se hacen valer por todos los-
participes de una relacién, ejemplo: la nulidad absoluta-
de un contrato. las excepciones relativas, cuando se ha -
cen valer sélo por alguno o algunos, ejemplos: la violen-—
cia o el error. (90)

3Y.~ EXCEPCIONES SUSTANCIALES Y PROCESALES. Las
sustanciales se identifican porgue sus efectos recaen so-
bre el derecho material pretendido por el demandante en -
su accién y las procesales, porque atacan el procedimien-
to. (91)

4) .~ EXCEPCIONES PERSONALES E IMPERSONALES. lLas
personales, s&8lo pueden ser formuladas por determinadas -

personas y las impersonales, pueden oponerse por quien --

(89) Ibidem, p. 178.
{a0) Devis Echandia, Hernando, op. cit., p. 511.
(91) Ibidem, p. 511.
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tenga un interés legitimo, sin importar la identidad del

demandante o del demandado. (92)

(92) Ibidem, p. 512.
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 CAPITULO CUARTO.

LAS CARGAS DE LAS PARTES EN EL PROCESC,

I).- CONCEPTO.

Derivadas del dereche de accidn y de contradiccién
que tienen las partes, son las cargas procesales, las cuales
son gravamencs que Gstas tienen en juicio en funcién de su -
propio interés, porque al liberarse de éllas mediante deter-
minados actos, tienen mayores probabilidades de ¢éxito en la-
sentencia, evitdndose asi posibles perjuicios, que serian --
los de colocar a la parte que no se libexrd de dichas cargas,
en una situacién procesal de desventaja, respecto de la sen-
tencia definitiva.

Goldschmidt, concibe a las cargas procesales como~
*"Imperativo del propio interés". (93)

Carnelutti, define la carga "como el ejercicio de-
una facultad cuando dicho ejercicio aparece necesario para -
el logro del propio intexés”". (94)

Alsina, nos dice: "Precisamente el propdsito de ob
tener un beneficio o de evitar un perjuicio es lo que estimy

la el cumplimiento de las cargas procesales”™. (95)

(93) Goldschmidt, James, Qp. cit. p. 91.
(94) Carnelutti, Francisco, Sistema..., Tomo I, p. 65.
(95) Alsina, Hugo, op. cit., Teme I, p. 269.



Couture escribes “La carga procesal pusde de-
. . R S EETEE  e s

finirse como una situacidn juridica inétituida en la ley-
consistente en el requerimiento de una conducta de reali-
zacidn facultativa, normalmente establecida en interéds —-

del propic sujetec y cuya omisidn trae aparejada una conse

cuencia gravosa para él". (96)
II).~ DISTINCION ENTRE OBLIGACION Y CARGA PROCESAL.

La diferencia entre obligacidn y carga, estri
ba principalmente en lo siguiente: la obligacidn se reali
za para la satisfaccidn de un interés ajeno, es decir en-
beneficio de otro, sacrificando el interés propio, ejem -
plos: obligacién de decir la verdad, obligacidn de pagar-
gastos y costas; en cambio la carga se tiene para satisfa
cer cl propic interdés, o sea que beneficia a su titular, -
ejemplo: carga de la prueba, carga del impulso procesal,-
carga de la impugnacidén, etc.

Carnelutti, nos dice al respecto: "obligacidn

(96) Couture, Eduardo J., op. cit., pp. 210 - 211,



y carga tienen de comin el elemento formal. Las dos vin -
culan la voluntad del individuo, pero en la obligacidn la
voluntad estd vinculada para realizar el interés ajeno, -
mientras que en la carga se protege al interés pro - - -
pio". (97)

Donde puede observarse perfectamente la dife-
rencia entre la obligacidn y la carga, es en las conse =-=-
cuencias que se producen cuando no se realizaron y éstas~
son:

De la obligacidén no cumplida nace un dere ~ -
cho para el acreedor, en cambio de no ejercitar una con—
ducta, para desembarazarse de una carga, proviene un per-
juicio para el propio sujeto que la omitid. (98)

Una vez entendido lo que es carga procesal, =
estamos en posibilidad de entrar al estudio de las mdg --

importantes, y analizarlas en particular.

{97) carnelutti, Francisco, Sistema..., Tomo I. p. 65,
(98) Couture, Eduardo J., op. cit., pp. 212-213.



~ CARGA DE LA -PRESENTACION DE LA DEMANDA.
LII).- A. CONCEPTO.

se ha dicho que la demanda es una caxga, para
entenderla como tal, primeramente vamos a ver que entende
mos por demanda para después explicar en gue consiste su~-
cardcter de carga.

LA DEMANDA ES EL ESCRITO INICIAL QUE CONTIENE
LA PETICION ‘DBL ACTOR Y EN VIRTUD DEL CUAL, PIDE LA INTER
VENCION DE LOS ORGANOS JURISDICCIONALES, PARA QUE APLI --—
dUEN LA NORMA CORRESPONDIENTE AL CASC CONTENIDO EN DICHO~
ESCRITO.

La demanda es una carga, porgue el juez aun -~
que tenga conocimiento de alequin conflicto., no puede abrir
un juicio voluntariamente, para ¢llo es necesario que el-
actor en ejercicico de su derecho de accidén inicie o des -
pliegue una actividad, par2 librarse de und carga, consisg
tente en la presentacidn del escriteo de demanda ante los-
&rganos jurisdiccionales, dando con éllo un paso para ob-~
tener el beneficio de hacer efectiva su pretensidn conte-

nida en su escrito de demanda.

En resumen, podemos decir que se le da el ca-

radcter de carya a la demanda, por lo siguiente: quien -~ -



quiere un beneficio (hacer efectiva la pretensidn del ac-
tor), debe realizar una actividéd:para'liberarse de una -

carga (en este caso presentar el escrito de demanda),
I1I).- B. INTEGRACION DE LA DEMANDA.

Toda demanda debe estar integrada conforme a-
los requisitos que marca el articulo 255 del Cédigo de --
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, los cua-
les son los siguientes:

La fraccién I, establece que toda demanda de-
be contener LA DESIGNACION DEL TRIBUNAL ANTE EL QUE SE --
PROMUEVE; agui el actor antes de designar el tribunal an-
te el cual va a promover, debe tener mucho cuidado de que
sea ante jueéz competente (articulo 143), para que su jui-
cio tenga plena validez, ya que si promueve ante juez in-
competente, corre el riesgo de nulidad de todo lo actuado
{(articulo 154).

El articulo 144, nos dice que la competencia-
de los tribunales se determina por la materia, la cuantia,
el grado y el territorio.

La fraccidén II, del articulo 255, nos dice -=
que en la demanda debe anttarse EL NOMBRE DEIL ACTCR Y DO~

MICILIO QUE SERALE PARA OIR NOTIFICACIONES.
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Al respecto, podemos decir que puede ser ac-~

‘tor y comparecer a juicio, segin el articulo 44, del Cédi

go de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, to
do aquél que de acuerdo con la ley esté en pleno ejerci -
cio de sus derechos civiles.

Para quien no se encuentre en el caso seflala
do en el precepto anterior, estatuye el articulo 45, com-
parecerdn a juicio sus representantes legitimos o los que
deban suplir su incapacidad conforme a derecho. Ademds, -
sequn el articulo 46, tanto los interesados como sus re -~
presentantes legitimos, pueden comparecer a juicio por si
mismos, o por medio de procurador con poder bastante,

De lo anterior se desprende gue en materia -
procesal, puede ser actor y demandado toda persona por el
solo hecho de ser titular de derechos y obligaciones, es-
por ésto gue asi como el gue se encuentra en pleno ejer -
cicio de sus derechos civiles, puede ser actor en juicio-
sin necesidad de alguien que lo represente (articulo 44),
asi también puede ser actor o demandado un menor de edad-—
o un incapacitado, los cuales no comparccerdn personalmen

te a’juicio, pero si lo hardn por medio de sus represen -




tantes 1eg£timos7 6iqu;ep5§?b§;§PP%;
ticulo 45). (99) i | |

La fracecidn 11 del articuld éSS dél cédigo -
en mencidn sigue diciendo gue el actor débe sefialar domi-
cilio para oir notificaciones. Con relacidén a este requi-
sito el articulo 112, del citado Codigo, establece que —-
los litigantes, en el primer escrito o en la primera dili
gencia, deben designar casa donde se les hagan las notifi
caciones, o donde se les practiquen las diligencias; si -
ne se hace el mencionado sefalamiento, entonces las noti
ficaciones, adn las de cardcter personal se les hardn por
medio del Boletin Judicial o por cédula fijada en las - -
puertas del juzgado en los lugares donde se publique el -~
Boletin Judicial.

También tiene aplicacidn el articulo 113 del
mismo CSdigo que dice que cuando un litigante no haga nue
va designacidén de la casa, las diligencias y notificacio-
nes se seguirdn haciendo en la que sefiald al principio y-

las diligencias en que debiere tener intervencidén, se - -

{99) Becerra Bautista, José, op. cit., p. 32.




practicardn en los estrados del juzgado.

Ia fraccidn III, establece que otro de los -
requisitos que debe contener la demanda es EL NOMBRE DEIL, -
DEMANDADO Y SU DOMICILIO.

Con relacidn a este requisito, el actor no =~
tiene facultad para designar en su demanda‘repfesentante -
del demandado (sdlo puede hacerlo cuando demanda a un inca
paz o, a una persona moral), aun cuando lo conozca el pro-
pio actor, sino que debe designar a la parte en sentido ma
terial, gquedando a ésta la facultad de comparcecer a jui -—-
cio en la forma gue a sus interescs convenga. (100)

En lo referente al sefialamiento de domicilio,
pueden darse dos situaciones: gue por error se omita el dg
micilio, en este caso no se hard notificacidn alguna hasta
gque no se subsane el error; puede también suceder Qque-
el actor ignore el domicilio del demandade o de que se-~
trate de una persona incierta, en estos casos debe ha-
carse la primera notificacidn por edictos segun el arti-

culo 112, va mencionado, publicdndose por tres veces, de

{100) Ibidem, p. 34.



tres en tres dias en el Boletih{&ﬁéiéiél y en otro perid-
dico de mayor circulacién que qﬁédaré determinado a cri -
terio del juez. (101)

La fraccidn IV, del articule 255, del Cddigo
de Procedimientos Civiles, para el Distrito Federal, esta
blece gque en la demanda se expresard EL OBJETO U OBJETOS-
RECLAMADOS CON SUS ACCESORIOS.

Esto quiere decir gue la demanda debe conte—
ner la pretensidn o dercecho subjetivo material que se re-—
clama a través de la accidn. Normalmente son tres los ob—
jetos que pueden ser materia del proceso: las cuestiones-—
relativas al estado y capacidad de las personas (el naci-
miento, defuncidn, matrimonio, nulidad de matrimonio, fi-
liacidén, emancipacidn, reconocimiento, divorcio, tutela,-
adopcidn, etcétera); cuestiones relativas al cumplimiento
de obligaciones personales por parte del deudor gue pue~-
den consistir en un dar, en un hacer © en un no hacer; -—-
cuestiones que tienen por objeto la proteccidn de los de-

rechos subjetivos materiales de cardcter real, ejemplos:-

(101) Ibidem, p. 35.



cuando la demanda tiene por objeto reclamar la herencia, o
la declaracidén de la libertad de gravdmenes reales, etcé -
tera. (102)

La fraceidn VvV, del articulo 255, del Cdédigc en
mencidén, dice que en la demanda se deben exponer los he =--
chos en que el actor funde su peticiédn, narrdndolos y nume
rdndolos con toda claridad y precisidn, con el objeto de -
gue el demandado pueda preparar su contestacidén y defensa-
sin ninguna dificultad.

Este requisito es de aplicacidn prdctica por -
gue beneficia al demandado al permitirle referirse en su -
contestacidn a cada uno de los hechos aducidos por el ac -
tor, confesdndolos, negdndolos o bien manifestando agque- -
llos que ignore por no ser propios y beneficia al actor -~
porgque al ofrecer pruebas debe irlas relacionando con cada
uno de los hechos gue menciona en su escrito. Como el ac -
tor trata de obtener una sentencia favorable, debe exponer
los hechos en forma clara, para dque el juez entienda el -~

problema y el demandade pueda aportar aquellos elementos -

{102) Ibidem, p. 37.
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gue le sirvan al juez para formularse un juicio. (103)

L2 fraccidn VI, del precepto que estamos ana-
lizando, nos dice que ¢n la demanda se expresardn LOS FUN
DAMENTQS DE DERECHO, ASI COMO LA CLASE DE ACCION, procu -
rando mencionar tanto los preceptos legales, como los - =~
principios juridicos aplicables.

Esta fraccidn no necesita explicacidn para -~
entenderse, sdlo podemos decir que el actor deberd citar-
los articulos o preceptos de la ley, gue amparen su pre -
tensidén contenida en la demanda y gue hace valer a través
de una accidn ya sea constitutiva, declarativa, real, pex
sonal, etcdtera,

Finalmente, en la demanda se debe precisar EL
MONTO O CANTIDAD DE LO DEMANDADO PARA PODER DETERMINAR LA
COMPETENCIA DEL JUEZ, segin lo dispuesto por la fraccidn-
VvII, del articuleo 55, del ¢édigo de Procedimientos Civi -

les para el Distrito Federal.

(103) 1bidem. p. 38.
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III).~ C. EFECTOS DE LA PRESENTACION DE LAVDE-

MANDA.

En relacidén a ésto nuestro cédigo de Procedi -
mientos Civiles para el Distrito Federal, dice en su arti-
cule 257, gue la presentacidédn de la demanda tiene como - -
efectos, interrumpir la prescripcidn, si no ha sido ya in-
terrumpida por otros medios, ademds scfiala el principio de
la instancia y finalmente determina el valor de las pres -
taciones exigidas, cuando no pueda referirse a otro tiem -
po.

Este precepto, nos dice gque los efectos de la-
presentacidén de la demanda son en primer lugar, interrum -
pir la prescripecidn, pero también al respecto el articulo-
1168, fraccidn 1I, del céddigo Civil para el Distrito Fede-
ral, nos dice gue se entenderd interrumpida la prescrip --
cidn, siempre y cuando la demanda sea notificada al posee-
dor © deudor.

Respecto de esta contradiceidn la Jurispruden-—
cia dice: "“La presentacidn de la demanda interrumpe la - -
prescripcidén porgue después de gue ¢l actor hizo una mani

festacidn de no dejar dormido su derecho frente al deudor,



;ﬁéilefesaimPutéblé 1&7diiﬁciénfde7b5§éticl dmpiazamientb,

que es ya‘éuéstién de la éutqridad“,zfl0ﬂiff
| También se opina, que como éi éédigo de Pré—
cedimientos es posterior al Civil, este Gltimo debe con -~
siderarse derogado respecto del punto en cuestidn. (105)

El segundo pdrrafo de la fraccidn 11, del ar
ticulo 1168, del C&digo Civil para el Distrito Federal, -
dice qQue la prescripcidn no se interrumpe aungue se pre -
sente la demanda, si ésta ces desestimada o el actor se --
desiste de é&lla,.

El articulo 34, del Ccdédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, habla de que el desisti
miento de la demanda importa la pérdida de la instancia y
requiere el consentimiento del demandado y en cuanto a la
accidn, ésta se pierde por su desistimiento, para lo cual
noc se necesita el consentimiento del reo; el desistimien~
to en estos dos casos deja sin efecto la interrupeidn de-

la prescripcidn.

{104) Tercera Ssala, Apéndice de Jurisprudencia de 1917 -
a 1965, p. 791.

(105)y pPallares Eduarde, Diccionario..., p. 307.
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otro de los efectos de que nos habla el aludi
do articulo 258, es gque la presentacidn de la de%anda, - -
produce como consecuencia juridica inmediata la constitu -
cidén del proceso, lo cual sec interpreta al sefialarnos di -
cho precepto el inicio de la instancia (106)

Finalmente, los efectos de la presentacidn de
la demanda, seqin dicho precepto, son los siguientes: como
la admisidn se retrotrae en sus efectos, la fecha de la -~
presentacidén fija la del juicio, y por consiguiente desde-
ese momento sc debe considerar litigiosa la cosa materia -

del proceso, (107)
IV} .~ CARGA DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA.
Iv).- A. CONCEPTO,

Una vez admitida la demanda, interpuesta - -

por el actor, se correrd traslado de élla al demandado, -

(106) Becerra Bautista, José, op. cit., p. 44.
(107) rallares, Eduardo, Diccionario..., p. 307.
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eﬁplazéndolo para gue la'cohtésté aentro dél término de -
nueve dias {(articuleo 256) del C&digo de Procedimientos —-
Civiles para el Distrito Federal).

Ante esta situacidn, la contestacidén de la-
demanda, tendrd la misma importancia para el demandado, -
que la presentacidn de la demanda para el actor, por €llo
entendemos a la contestacidn de la demanda, como el ESCRI
TO EX QUE EL DEMANDADO, RESPONDE A LA PETICION DEL ACTOR-
Y EN VIRTUD DEL CUAL BUSCA LA TUTELA DE LOS ORGANOS JURIS
DICCIONALES PARA QUE APLIQUEN LA LEY AL CASO CONCRETO QUE
SE RECLAMA.

El cardcter de carga de la contestacidn de-
la demanda, consiste en que si el demandado la omite, pue
de acarrearse con éllo una situacidn procesal desfavora-
ble, gque se traduce en la posibilidad de que su silencio,
puede ser interpretado por el juez al dictar sentencia, -
como un tdcito reconocimiento de los hechos afirmados por

el actor.

IV).— B. INTEGRACION DE 1A CONTESTACION DE-

LA DEMANDA.

Segin el articulo 260, del Cédigo de Proce-

dimientos Civiles para el Distrito Federal, el demandado-




debe formular su contestacidn, en los mismos téxrminos re-
queridos para la demanda. De lo gue interpretamos ue di-
chos términos, desde el punto de vista de la contestacidn
de la demanda y seqin el artfculo 255, del Cédigo de Pro~-
cedimientos Civiles para el Distrito Federal, son los si-
guientes: el tribunal ante guien se promueve, el nombre -
del juicio, el nombre del demandado y su domicilio, los -
hechos en que el demandado funde su contestacidn numerdn-
dolos y narrdndolos sucintamente con claridad y preci - -
s5idn, los fundamentos de derecho, procurando citar los —-
preceptos legales y principios juridicos en que apoye su-
contestacién. Ademds, seqin el arxrticulo 266, del cS&digo -
arriba mencionado, el demandadc en su contestacidn debe -
referirse a cada uno de los hechos planteados por el ac~
tor en su demanda, confesdndolos o negdndolos o expresndo
los Que ignore por nNO ser propios. Si el demandado guar-—
da silencio, ocasionard que se le tenga por confeso en —-—
aguellos hechos gque no conteste o conteste con evasivas.
El articulo 260, sigue diciendo, que las —-—
excepciones que tenga el demandado, se hardn valer, tam -

bién e¢n su escrito de contestacidn, nunca despuds, a me -




nos gque fueren excepciones supervenientes; asimismo en -

dicho escrito se formulard 1la reconvencidén si es gue se

opone.

IV).- C. FORMAS EN QUE SE PUEDE CONTESTAR-

LA DEMANDA.

El demandado puede contestar la demanda de

diversas formas, como son las siguientes:

1) .~ ALIANANDOSE, lo que implica que el -~

demandado admite la pretensidn del actor.

Alsina, dice al respecto: "El allanamiento

es el acto por el cual el demandado admite, mds que la -

exactitud de los hechos, la legitimidad de las pretensig

nes del actor y, desde luego, podrd hacerse no sélo en -

la contestacidén de la demanda, sino en cualguier estado-

del juicio... El allanamiento puede ser expreso o tdcito:

lo primero ocurre cuando el demandado reconoce categdri~-

camente los hechos y el derecho invocado en la demanda;-

lo segundo cuando el demandado, gin contestar la deman -

da, deposita la cosa o ejecuta el acto que se le re -~ —-
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clama". (108)

2) «= RECONOCIENDO EL HECHO ¥ DESCONOCIENDO -
EL DERECHO.- En este caso el demandado manifiesta en su-—
escrito de contestacidn que es exacto el hecho o hechos-
aducidos por el actor, pero que la norma juridica que --
éste invoca no es la que corresponde al caso que se re -
clama o bien gque la norma no tiene el alcance que el ac-
tor pretende. Aqui el demandado reconoce el hecho, pero-
le atribuye un significado juridico distinto. (109)

3) .~ DESCONOCIENDO EL HECHO Y EL DERECHO ME-
DIANTE NEGACIONES. El1 demandado, en este caso se limita-
rd a negar todos y cada uno de los hechos aducidos por -~
el actor én su demanda, pero sin oponer excepciones; de-
lo que se infiere Que también niega el derecho en que =-—
el actor trata de amparar su pretensidén. En este caso al
actor le corresponderda la carga de la prueba de donde se
deducird la extensidén de su derecho.

4) .~ OPONIENDO EXCEPCIONES. Aqui el demanda-
do reconoce el hecho y el derecho que se invoca, pero ~--

alega un hecho impeditivo, como incapacidad, violencia,=-

(108) Alsina, Hugo, op cit., Tomo II, p. 141l.
(109) Ibidem, p. 142,
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error, dolo etcétera; modificativo, como cuando hubo tran
saccidn o alega un hecho extintivo, como por ejemplo pago
o prescripcidén, En este caso el actor no necesita pro -~ -
bar nada, ya gue se estd reconociendo el hecho, sino que-
es el demandado quien debe probar su excepcidén, pordgue me
diante ella trata de destruir la eficacia de la accidn --

del actor. (110}

IV).~ D. EFECTOS DE LA CONTESTACION DE LA=-

DEMANDA.

1) .~ El actor y el demandado no pueden re-
tractarse de las afirmaciones y confesiones hechas en la~
demanda y contestacidn.

2).~ S5i el demandado no opone en su contes
tacién la declinatoria, se somete por el solo hecho de su
contestacidn a la jurisdiccidn del juez ante el cual la -
formuldé y ya no puede alegar incompetencia.

3).~- Después de contestada la demanda ya -

no puede hacerse valer por el demandadoc ninguna excep —-

(110) Ibidem, p. 145.




cidén, ya que éstas sélo pueden oponerse en el escrito de -
contestacidn; después de la contestacidén sdlo son admisi -
bles las excepciones supervenientes.

4) .~ Después dc contestada la demanda, el de
mandado no puede presentar los documentos con que la debid

acompafiar, salvo los casos permitidos por la ley. (111)
V).~ CARGA DEL IMPULSO PROCESAL.

El impulso procesal consiste en hacer mar =-
char el proceso, para que éste se desarrolle o se desen —-
vuelva hasta su terminacidn.

Existen tres sistemas para impulsar el pro -
ceso:

1).~ EL SISTEMA LEGAL. Es cuando la ley fa -
culta al juez ¥y a las partes para la realizacidn de deter-
minadas diligencias.

2).~ EL SISTEMA DISPOSITIVO. Es cuando el -
impulso corresponde a las partes, pues no sélo a ellas co

rresponde abrir la instancia, sino también por lo gene =--

(111) pallares, Eduardo, Diccionario..., p. 302. Cita-
correspondiente a los efectos de la contestacidn
a la demanda.
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ral, de ellas depende la realizacidén de los actos procesa
les.

3).~ EL SISTEMA INQUISITIVO. En este siste-
ma, el juez es quien inicia e impulsa de oficio el proce-
so, sin esperar que las partes lo hagan. (112)

Como no existen sistemas puros, el cardcter
de legal dispositivo o inquisitive del sistema, se deberd
al predominio que tenga un sistema sobre otro; de esta ma
nerxa, podemos declir gque en nuestro sistema procesal predo
mina el sistema dispositivo, en virtud del cual a las par
tes les corresponde el impulso procesal, el cual es una -
carga porque por regla general, los tribunales no pueden-
actuar de oficio, aungue existen excepciones, mds bien la
actuacidn corresponde a las partes, las cuales al ir libe
randose de las diferentes cargas que tienen dentro del =~-
proceso (carga de la demanda,de la prueba,de los alegatos,
etcétera),a la vez cubren la carga del impulso procesal,-

procurdndose con €llo una situacidn favorable dentro del-

(112} Alsina, Hugo, c¢w», cit., Tomo I. pp. 262~264, ~ -
Cita correspondiente a los sistemas para impul -
sar el proceso.




proceso haciéndolo marchar, ya que sin su actividad éste—
no caminaria vy como ya dijimos que el impulso procesal se
efectia a travds de la liberacidn de las diversas cargas,
que tiencen las partes en &1, mediante clertos actos, por-
consiguiente las consecuencias de no realizar dichos ac -
tos y por ende de no impulsar el proceso, serdn las de co
locar a las partes en una situacidn de desventaja respec-
to de la sentencia,

Explicamos gue son las partes las que im ~~
pulsan el proceso, por medio de actos gque realizan bajo -
amenaza de prescindir de cualquiera de éllos y seguir ade
lante con el proceso, pero también el tribunal coopera =--
en el impulso procesal, fijando plazos, de acuerdo con la
ley, para que dentro de éllos, las partes se libren de --
sus cargas, porque si no lo hacen en el tiempo fijado, --
perderdn su derecho a éllo y sSe continuard con la siguien
te etapa del proceso sin que se pueda volver atrds (pre -

clusidn). (113)

(113) Couture, Eduardo, J., op. cit., pp. 173-174.
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VI).- CARGA DE LA PRUEBA.
VI).- A. CONCEPTO.

1a prueba, constituye uno de los temas funda
mentales dentro del derecho procesal, de élla se ha dicho
que es una carga, y antes de que expliquemos por qué se -
le da esc cardcter, expondremos lo gue entendemos por - ~
prueba.

Desde el punto de vista procesal, la palabra
prueba ticne diversas acepciones, entre las mds importan-~
tes encontramos las siguientes:

1).~ Se habla de prueba como sindnimo de me-
dios o elementos que ofrecen las partes y que admite el ~
juez para llegar a la verdad del hecho controvertido; de~
esta forma se habla de prueba instrumental, testimonial, -
inspeccidn ocular, etcétera.

2).- Otras veces se habla de prueba como si-
nénimo de la accidén de probar y se dice entonces que al -
actor le corresponde la prueba de su demanda y al demanda
do la de sus defensas,.

3).~ También se habla de prueba, péra signi-

ficar el estado de espiritu producido en el juez por los-



medios aportados y asi, se consideran probados, los he -—-

chos en los gque se hayan aportado los medios suficienteé~
para formar la conviccidn del juez y se considerardn no -
probados los hechos respecto de los cuales aun cuando las
partes hayan procducido en autos abundantes pruebas, estas
no son suficientes para formar la conviceidn del juzga- -~
dor. (114)

Es precisamente por los diversos significa--
dos que se le atribuyen a la pruebka, por lo gque se han --
emitido diversas definiciones de la misma, inclindndose -
algunas tan solo a los medios probatorios, otras excluyén
dolos completamente, mientras otras definiciones sdlo aln
den al estado de espiritu producido en el juez por los me
dios o elementos aportados., Es por éllo que Alsina, inte-
resdndose sobre todo en poner de relieve la funcién que -
ie pruchba desempefia en el proceso, nos da una definicidn-
muy completa, diciéndonos gue la prueba procesal es "la -
comprobacidén judicial, por los modos que la ley estable -~

ce, de la verdad de un hecho controvertido del cual depen

(114) Alsina, Hugo, op. c¢it., Tomo II, pp. 171-172. Cita
correspondiente a los distintos significados pro -
cesales de la palabra prueba.




de el derecho que se pfetéhdé“.,(ii55>r

Esta definicidn, ﬁos parece muy completa, -
porque las partes al tratar de COMPROBAR el hecho contro
vertido, a través de los MEDIOS O VIAS LEGALES ( aporta-
cidn de pruebas), estdn ocasionando que se produzca la -
CONVICCION del juzgador respecto de la verdad de los he-
chos‘debatidos.

Una vez analizado lo que es la prueba, esta
mos en posibilidad de explicar por qué se le considera -~
una carga.

De acuerdo con nuestro sistema dispositivo,
corresponde a las partes realizar la actividad de probar
los hechos que se debaten, lo cual constituye una carga-
procesal, porgue segin el concepto que dimos de ésta, el
beneficio que se obtiene, al desembarazarse de la misma-
serd el de tener mayores probabilidades de éxito —--
en la sentencia, en cambio, si no se efectia - ~-
ninguna actividad probaroria, no habrd mds sancidn -~
para la parte que la omitid, que el peligro de ser-

vencida en juicio por no haberle facilitado al juez los=-

medios necesarios para que éste formule su conviccidn —-

(115) Ibidem, p. 172.
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respecto de los hechos litigiosos.

Vi).— B. NORMAS RECTORAS DE LA CARGA DE LA -~

PRUEBA.

Entre las normas fundamentales que rigen la =
carga de la prueba, encontramos las siguientes.

1) .~ SECUNDUM ALLEGATA ET PROBATA. Lo que 8%3
nifica gue el juez como drgano del Estado, tiene el deber-
de resolver los conflictos que se le planteen por las par-
tes y para poder cumplir con ese deber, las partes tienen-
gue hacer afirmaciones, asi como demostrarle al juez la --
verdad de las mismas, para gue de esta manera el juez pue~
da sentenciar de acuerdoc Uinicamente con lo alegado y pro -
bado por éllas.

2).- NE EAT ULTRA PETITA. Segin el principio-
dispositivo, el juez estd sujeto a la actividad de las par
tes, es por éllo que no puede ir mds alld de lo que éstas-

le piden o demuestren. (116)

(116) Becerra Bautista, José, op. cit., p. B4. Cita co --
rrespondiente a lo expuesto en cuanto a las normas-
rectorags de la carga de la prueba.




respecto de los hechos litigiosos.

VI).~ B. NORMAS RECTORAS DE LA CARGA DE LA -~

PRUEBA.

Entre las normas fundamentales que rigen la =
carga de la prueba, encontramos las siguientes.

1) .~ SECUNDUM ALLEGATA ET PROBATA. Lo que s%g
nifica que el juez como Srganc del Estado, tiene el deber-
de resolver los conflictos gue se le planteen por las par-
tes y para poder cumplir con ese deber, las partes tienen-
que hacer afirmaciones, asi como demostrarle al juez la --
verdad de las mismas, para que de esta manera el juez pue-~
da sentenciar de acuerdo Unicamente con lo alegado y pro -
bado por éllas.

2).~ NE EAT ULTRA PETITA. Segin el principio-
dispositivo, el juez estd sujeto a la actividad de las par
tes, es por éllo que no puede ir mds alld de lo que éstas-

le piden o demuestren. (116)

{116) Becerra Bautista, José, op. c¢it., p. 84. Cita co -~
rrespondiente a lo expuesto en cuanto a las normas-
rectoras de la carga de la prueba.
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_VI)y—'C. DISTRIBUCION DE LA CARGA DE LA =~ =~

PRUEBA.

Lés'autores cldsicos formularon algunas re -
glas en cuantoc a la distribucion de la carga de la prue-
ba, las cuales han sido sustituidas por otras mas moder—
nas y exactas; de esta manera se decia:

' 1).~- ONUS PROBANDI INCUMBIT ACTORIS. Ia car-
ga de la prueba correspondiente al actor; regla insufi -
ciente, porque el demandado se encuentra en la misma si-
tuacidén gue el actor respecto de la prueba, cuando ale -~
ga hechos en su defensa; de esta forma, vemos que este -
principio sdélo es aplicable cuando el demandado se limi-
ta simplemente a negar los hechos afirmados por el actor
en su demanda.

2).~ EI INCUMBIT PROBATIO EI QUI DICIT, NON~
EI QUI NEGAT. Segin esta regla, la prueba no incumbe al-
gue niega, sino al gue afirma, lo cual también es inexac
to, porgue los hechos negativos, también pueden ser obje
to de prueba, como los cascs ue marca el articulo 282,-
<21 Cédigoc de Procedimicentos Civiles para el Distrito -
L
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, 35;¥ REUS IN EXCIPIENDO FIT ACTOR. El reo ha
ce lésf&é@égféé,aétor en lo relativo a las excepcio = = =
'nes,iflii)

la ciencia procesal moderna, ha encontrado -~
un criterio mds exacto para la distribucidn de la carga -
la la prueba, formulando la siguiente regla: "incumbe a -
cada parte alegar y probar los hechos gque forman el su —-—
puesto de la norma en que basa su pretensidn™. (118)

Para la elaboracidn de esta regla, ha sido -~
fundamental la clasificacidn de los hechos en constituti-
vos, extintives, impeditivos y modificabtivos ya que de es
ta manera puede estableccrse gque la carga de los hechos -
constitutivos le corresponde al actor, frente a esta car-—
ga, el demandado pucde reaccionar adoptando una actitud -
de mera expectativa, concretdndose dnicamente a negar las

pretensiones del actor, correspondiéndole en este caso la

(117) Alsina, Hugo, op.cit., Tomo II, pp. 191-192.
Pallares, Eduardo, Diccionario..., p. 140.
Prieto-Castro Ferrdndiz, Leonardo, Derecho Proce—
sal Civil, Editorial Revista de Dercecho Privado, —
Madrid, 1964, Tomo I, pp. 411-412. Cita correspon
diente a las reglas tradicionales en materia de -
prueba.

(118) Prieto~Castro Ferrdndiz, Leonardo, op. cit.,, p. -
412,




carga de la prueba al actor; pero puede suﬁéder,rque el -
demandado para mejorar su situacidn, no niega los hechos-
aducidos por el actor, pero aporta una contraprueba, que-
consiste en hacer valer una excepcidn fundéndola en un he
cho extintivo, impeditivo o modificativo, en este caso, -~
la carga de probar los mencionados hechos, le corresponde
al demandado. (119}

El C&digo de Procedimientos Civiles para el-
Distrito Federal, contiene disposiciones precisas en cuan
to a la distribucidn de la carga de la prueba y asi dice-
en su articulo 28l: "El actor debe probar los hechos consg
titutivos de su accidén y el reo los de sus excepciones", -
de la interpretacidn de este precepto se deduce gue el ac
tor probard los hechos que alega y en los qgue basa su ac-
cidén (constitutivos), y al demandado corresponde probar -
los hechos en qQue basa su excepcidn (extintivos, modifica
tivos e impeditivos).

Ademds, el articulo 282, del mismo C&digo, -
termina de distribuir la carga de la prueba al enumerar -

los casos dentro de los cuales, se obliga a probar al gue

(119) Alsina, Hugo, op. cit., Tomo II, pp. 193-194.
Pallares, Eduardo, Diccionario..., p. 141,




niega, los que analizaremos &etalladamente:en'el}siguien;

te inciso.
Vvi).—- D. PRUEBA DE LOS HECHOS NEGATIVOS.

Uno de los principios gque establecieron ~--
los autores clisicos en materia de distribucidn de la car
ga probatoria y gue ya analizamos anteriormente, es el --
que dice gue la prueba no incumbe al que niega, principio
aceptade por nuestra ley, pero no en la forma rigida en -
gue anteriormente se concebia, ya que segin el articulo -
232, del cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distri-
to Federal, el Que niega no estd obligado a probar, pero-
a diferencia de como se concebia anteriormente, en este -
precepto hay cierta elasticidad, ya que se congideran cua
tro casos como excepciones al principio mencionado y, es -

tos son los siguientes:

1).~ "cuando la negacidn envuelve la afirma
cidn expresa de un hecho". Para ésto podemos decir que —-
una proposicidén negativa puede convertirse en una positi-
va y viceversa, asi, por ejemplo si se niega gue determi-

nada cosa es inmueble, puede afirmarse que es mueble; - -




puede negarse que una persona estd demente, afirmando que

estd mentalmente sana, etcétera}‘(iéd)L
En éstos casos que acabamos de exponer, el-

gue niega estd obligado a probar, ya que su negativa en -

¢
!

cierra una afirmacidn.

2) .~ "cuando se desconozca la presuncidn le
gal gue tenga en su favor el colitigante”". Esta fraccidn-
puede ilustrarse con el siguiente ejemplo: segun el arti-
cule 802, del c&digo Civil para el Distrito Federal, se -
presune due el poseedor de un inmueble, también posee los
bienes muebles que se encuentren en él, por tanto, el que
niegue esta presuncidn debe demostrar que el poseedor del
inmueble, no poseyd los bienes inmuebles, durante la pose
sidén del inmueble; como se observa, se trata de un hecho-
negativo gue es la no posesidn de los muebles, pero como-
contradice una presuncidn legal, se debe demostrar gue lo
que supone la presuncidn es inoperante en este caso. (121)

Otro ejemplo, lo encontramos en el articulo

324, del Cédigo Civil para el Distrito rederal, gque dice-

(120 Becerra Bautistaz, Josd, op. cit., p. 88.
{1213y 1kidem, p. B8.



gue se presume hijo de los cényuges, el nacido despuds —-
de los ciento ochenta dias siguientes a la celebracién --
del matrimonio o antes de los trescientos siguientes a su
disolucidn. El que niegue esta presuncidn legal estd obli
gado a probar.

3).~ "cuando se desconozca la capacidad". -
Si se niega por ejemplo la capacidad de un ser para adqui
rir una herencia por no ser viable, segin el articulo ~ -
1314, del cédigo Civil para el Distrito Federal, Como se-
trata de una‘incapacidad para adquirir por intestado o -~
por testamento, debe demostrarse la incapacidad (hecho ne
gativo). (122)

4).~ "cCuando la negativa fuere elemento - -
constitutivo de la accidn". Esto sucede cuando por ejem -
pleo, una persona demanda la reivindicacidn de un bien, o~
sea, demanda que sc¢ le entreque la posesidén de una cosa -
due le pertenece, debe demostrar en este caso ¢l hecho ne
gativo de que él1 no es poscedor de la cosa gque es de su -

propiedad, ya gquec la accidn reivindicatoria funciona sola

(122) 1Ibidem, p. 88



mente cuando no se posee la cosa de la que Be tiene la -~

propiedad. (123)

VI).- E. PRUEBAS PERMITIDAS POR LA LEY.

El articulo 285, del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, establece la obligacidn-
del tribunal de recibir laé pruebas que le presenten las -
partes, siempre y cuando estén permitidas por la ley y se-
refieran a los puntos controvertidos,

Del andlisis de este precepto, podemos decir-
que los medios probatorios permitidos por la ley son los -
establecidos en el articulo 289, del Cédigo de Procedimien
tos Civiles para el Distrito Federal.

En cuanto a la fraccidn X de dicho precepto,=
cuando expresa que la ley reconoce como medios de prueba, ~
cualquier otro medio no mencionado, gue produzca convic --
cidén en el juez, quiere decirnos que deja la puerta abier-
ta a cualquier medioc o elemento apor£ado por los descubri-

mientos de la ciencia que pueda convencer al juez.

(123)  Ibidem, p. 88.



El precepto en cuestidn también nos dice que
el tribunal debe recibkbir las pruebas gque se refieran a -~
los puntos debatidos, é€sto es ldgico, ya que resultaria-
imitil y supérfluo probar los hechos que no motivan nin~
gin conflicto.

De la parte final del articulo 278, del Cdédi
go de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, -
interpretamos, que las pruebas que permite la ley, no --
deben ser contrarias a la moral.

Lo anterior significa que puede haber prue -
bas legales pero inmorales y al respecto no pucde darse-
un criterio de distincidn entre la moralidad o inmorali-~
dad de una prucha, la cuestidn se soluciona facultando -
al juez para que pueda calificar esos extremos, tomando-
en cuenta la necesidad de una prucha, su desarrollo, la-
intencidn y el comportamiento de las partes, ya que lo -
dque en un caso puede ser inmoral, en otro puede ser ele-

mento bdsico de la accidn gue se ejercite. (124}

{124) Ibidem, p. 88, Cita correspondiente a lo expuesto
en cuanto a las pruecbas permitidas por la ley.
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VVI).EF. EXCEPCIONES A LA NECESIDAD DE PROBAR,

El objeto de la prueba, son los hechos dudo -
sos o controvertidos, el derecho lo es uUnicamente cuando -

se funde en leyes extranjeras, en usos, costumbres o juris

|
.

prudencia (articulo 284).;

Una vez entendido cual es el objeto de la - -
prueba, podemos decir gue no es necesario probar:

1) .- LAS NORMAS JURIDICAS NACIONALES. Es de =
cir, no es necesario probar el derecho escrito del pais -~
del juez, porque precisamente el derecho es ordenado o se-
flalado por la ley, es por éllo que sélo se interpreta. Ade
mis del principio “el juzgador conoce el derecho; ndrrame-
los hechos y te daré el derecho", se deduce que es innece-
saria la prueba del derecho, pues siendo los Jjueces técni~
cos en materias juridicas, tienen la obligacidn de conocer
las normas invocadas por las partes, por lo que éstas no -
estdn obligadas a demostrar ni su vigencia, ni su existen-

cia. (125)

(125) Dpe pPina, Rafael y Castillo Larrafaga, José, op. - -
cit., p. 285,
Alsina, Hugo, gp. cit., Tomo II, p. 182.
Becerra Bautista, José, op. cit., p. 87,
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El derecho extranjero, si es necesario pro-
barlo, va que se egquipara a los hechos constitutivos de -
12 accidn y a los extintivos, modificativos e impeditivos
de la excepcidn, porgue el juez no tiene la obligacién de
conocerlo (derecho extranjero), ni de saber cuando estd -
o no vigente. (126)

El uso y la costumbre también son objeto de
prueba porque tratdndose de actos aislados que no estdn -
contenidos en la ley. se hace necesario establecer su - -
existencia y ésto sSlo puede lograrse demostrando el he -
cho cuya repeticidn se hace uso o costumbre. (127)

2) .~ LOS HECHOS NOTORIOS. El articulo 286, -
del cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fe-
deral, nos dice que no es necesario probar los hechos no-
torios y el juez puede invocarlos aungue no hayan sido —-
alegados por las partes.

Los hechos notorios son agquellos considera-
dos por el genero humano como ciertos e indiscutibles, --

ejemplos de éllos, son una epidemia o una inundacidn.

(126) Becerra Bautista, José, op. cit., p. 87.
(127) Ibidem, p. 87.




Los héchos notorios se diferéﬁc&gﬁad;ﬁié ;‘~
fama piblica en que aguéllos son universales o al meﬁﬁs ge
nerales, mientras gue ¢ésta es considerada por cierto nime~
ro de personas y se prueba con cl testimonio de las mismas

No es necesario probar los hechos notorios,-
ya sea por disposicidn expresa de la ley, o por virtud del
principio de economia procesal, debido a que son tan evi -
dentes e indiscutibles, que el probarlos no aumentaria en-
lo m&s minimo el grado de conviccidn que el juez debe te -
ner respecto de la verdad de éllos. (128)

3).- LOS HECHOS QUE TIENEN A SU FAVOR UNA -~
PRESUNCION LEGAL. Se dice que hay una presuncidén legal, --
cuande la ley da por existente un hecho si concurre con ~-
otro antecedente; ésto se establece con base en las leyes-
de la naturaleza o en la normalidad con que se produce un-
hecho, y su objeto es dar seguridad a situaciones juridi -
cas gque pueden con justicia y fundamento suponerse existen
tes ( un ejemplo muy claro es la presuncidn de ausencia) ;=
el efecto de la presuncidn, es liberar de la carga de la -

prueba a quien élla beneficia, de esta forma da por exis -

(128) De Pina, Rafael y cCastillo Larrafaga, José, op. cit,
p. 287.



tente el hecho presumido, siempre y cuando se acredite el
hecho gue sirve de antecedente, asi por ejemplo, Jjustifi-
cado el matrimonio, presume la ley gue son hijos legiti ~
mos, los nacidos después de los ciento ochenta dias si --
guientes a su celebracidn o los nacidos antes de los tres
cientos dias que siguen a su disolucidén (articulo 324, --
del cddigo Civil para el Distrito Federal), si es que an-
tes no se prucba que habia sido imposible para el marido-
tener acceso con su mujer en los primeros ciento veinte -
dias de los trescientos que han precedido al nacimiento -
(axrticulo 325 del Cédigo Civil para el Distrito Federal).
Es decir que las presunciones legales, en principio no ne
cesitan probarse por las perscnas a guienes henefician, -
pero si admiten que pueden destruirse por la prueba en ~-
contrario. (129)

4) .~ LOS HECHOS CONFESADOS Y ADMITIDOS., - -
Cuando el demandado contesta la demanda confesando o adni
tiendo los hechos afirmados por ¢l actor, no es necesaria

ia prueba de los mismos porque resultaria indtil, imperti

(129) Alsina, Hugo, op. cit., Tomo I1, pp. 194-195,
Pricto-Castro Ferrdndiz, Leonardo, op. cit., pp.-
414-416,



nénté'ytéuﬁéff ";édémﬁsy la prueba de estos hechos iria-

en contra del principio de economia procesal.

“4oVIY o~ G.. OFRECIMIENTO, ADMISION Y DESAHOGO -

DE LAS PRUEBAS.

1) .~ PERIODO DE OFRECIMIENTO. Segun el arti
culo 290, del cédigo de Procedimientos Civiles para el --
Distrito Federal, el periodo de ofrecimiento de prueba‘es
de D1EZ dias fatales, que empezardn a contarse desde la -
notificacién del auto en que se tuvo por contestada la de
manda o por interpuesta la reconvencidn.

Encontramos una excepcidn a esta regla en la
prueba confesional, cuyo ofrecimiento, no estd sujeto al-
término de diez dias, pues esta prueba puede ofrecexce a-
partir del momento en que se pueden ofrecer todas las -~
pruebas,hasta antes de la audiencia, siempre y cuando sea-
con la oportunidad gue permita su preparacidn (articulo -
308, del cédigo mencionado).

Cuando el precepto 290, nos habla de térmi -
nos fatales, guiere decir que se trata de términos no pro
rrogables, los cuales empezardn a contar a partir del dia

siguiente en que se haya hecho la notificacidn o emplaza-




miento (articulo 129 del mismo Cédigo), y cuando la noti
ficacidn se haga por medio de Boletin Judicial), el tér-
mino empezard a correr al dia sigquiente del en gue surte
efectos la notificacidn (articulo 123 del Cédigo de Pro-
cedimientos Civiles para el Distrito Federal).

Las pruebas deben ser ofrecidas relaciondn=-
dolas en forma precisa con cada uno de los puntos liti =~
giosos, si no se hace asi, serdn desechadas.

2) .- ADMISION DE PRUEBA. Al respecto el ar-
ticulo 298, nos dice que ¢l juez deberd resolver sobre -~
la admisidn o rechazamiento de las pruebas, al dia si --
guiente en que concluya el periodo de ofrecimiento, de -
biendo determinar las prucbas gue admite sobre cada he -~
cho, asi como las que deseche. El criterio para admitir
o desechar una prucha, lo toma del mismo precepto, que-
sigue diciendo que el juez tendrd facultad para limitar-
prudencialmente el nimero de testigos, es por éllo que -
cuando una de las partes, ofrezca el testimonio de gran-
nimero de personas, el juez pucde desechar el testimo -
nio de algunas, con el objeto de cevitar gue se alargue -
indtilmente el procedimicnto y se retarde la aplicacidn-

de la justicia; ¢l juez tambidn deberd rechazar las prue




bas contrarias a derecho, asi como ié?fdégggéﬁiaérallé mg
ral (como ya dijimos anteriormente, se facnlté al juez pa
ra determinar cudles pruebas son morales y cudles inmora-
les, basdndose, en la necesidad de las pruebas, la acti -
tud de las partes, ectcdtera); podrs rechazar igualmente -
las pruebas que versen sobre hechos que no hayan sido con
trovertidos, ya gue légicamente son indtiles y ociosas; -
el articulo 298, también faculta al juez para desechar —-
aguellas pruebas que se funden en hechos imposibles (a --
aquellos gue no se pudieron realizar), o inverosimiles —-
aqguellos que no tienen apariencia de verdaderos): el pre-
cepto que . estamos analizando, concluye diciendo gue pue -~
de apelarse, en el efecto devolutivo, del auto que dese -
che una prueba, siempre y cuando fucre apelable la sen —-
tencia en lo principal, en los demds casos s6lo hay re- -
curso de responsabilidad.

3).~ DESAHOGO DE LAS PRUEBAS. La recepcidn =
v desahogo de las pruebas serd oral, segin ordena el ar -
ticulo. 299, del CS6digo de Procedimientos Civiles para el-
Distrito Federal, lo que significa gue las pruebas se ren

dirdn en una sola audiencia.
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"VI).- H. TERMINO PARA LA CELEBRACION DE LA -

AUDIENCIA DE PRUEBAS.

El término para que tenga lugar la audiencia
de pruebas, es sefialado por el articulo 299, del cdédigo -
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, el ~-
cual dice: "El juez, al admitir las pruebas ofrecidas pro
cederd a la recepcidn y desahocgo de éllas en forma oral.-
La recepcién de las pruebas se hard en una audiencia a la
dque se citard a las partes en el auto de admisidén, sefa -
léndose al efecto el dia y la hora teniendo en considera-~
cidn el tiempo para su preparacidn. Deberd citarse para -
esa audiencia dentro de los TREINTA dias siguientes a la
admisidn.

"La audiencia se¢ celebrard con las pruebas -
que estén preparadas, dejdndose a salvo el dereccho de que
se designe nuevo dia y hora para recibir las pendientes, -
y para el efecto sec seflalard la fecha para su continua -—-
cidn la que tendrd verificativo dentro de los QUINCE dfas
siguientes. En este c¢caso no hay dque seguir el orden esta-

blecido para la recepceidn de las pruebas".

it b s s



El plazo marcado por el artfculo anterior,

puede prorrogarse ya que el articulo trescientos del Cé

digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
establece que cuando se trate de pruebas que deban prac -
ticarse fuera del Distrito Federal o fuera del pais, po -
drd haber un término extraordinario de SESENTA O NOVENTA-
dias respectivamente, siempre y cuando la parte lo soli -
cite y medien los siguientes requisitos: lo.- Que la prdé-
rroga se solicite dentro del periodo de ofrecimiento; - -
20.- Que se indiguen los nombres y domicilios de los tes—
tigos dque vayan a ser examinados, cuando la prueba sea ~-
testimonial; 3o0.~ Tratdndose de prueba instrumental, de -
ben indicarse los archivos piblicos o particulares donde-
se encuentren los documentos ue han de servir de testi -
monio, © presentarse originales y 4o.- Que se haga un de-
pésito por la cantidad que sefiale el juez al calificar la
admisibilidad de la prueba, cantidad gue se aplicard --
como multa en caso de gue el promovente no rinda la --

prueba.



En relacidn éon la‘ampl_acién dél‘plazo, -
tiene aplicacién el articuleo 301, del Cédigo de Procedi -
mientos Civiles para el Distrito Federal, ¢ue condena al-
litigante que se le hubiere concedido la ampliacidn del -
plazo, y qQue no rinde las pruebas que hubiere propuesto,-
sin alguna 3justificacidén bastante, a pagar en bheneficio -
de la parte contraria, una sancidn pecuniaria hasta de -—
dos mil pesos, si el juicio se tramita ante juez menor y-
si se tramita ante juez civil o familiar, la sancidn serd

hasta de tres mil pesos; ademds debherd pagar dafios y per-—

juicios, dejdndose de recibir la prueba.

VI).— I. LOS MEDIOS DE PRUEBA Y SU CLASIFI_

CACION.

Entendemos por medio de prueba, las fuentes,
instrumentos, cosas o circunstancias establecidas por la~
ley, donde el juez encuentra los motivos o razones de su-
conviceién.

De esta manera, podemos dar la siguiente ~-
clasificacidn de los medios de pruebag

1) .~ PRUEBAS DIRECTAS E INDIRECTAS. Son - -~

pruecbas directas, cuando por éllas el juez tiene conoci -~



‘miento del hecho gue se trata de probar, sin ningdn inter
mediario, sino gue conoce el heche por si mismo en forma-
directa, ejemplo de éllas es la inspeccidn judicial, yva -
que agui el juez estd percibiendo por si mismo el hecho.-
Prucbas indirectas, son aguellas por medio de las cualesg-~
se llega a demostrar la verdad de un hecho, o sea, tratdn
dose de este tipo de pruebas, el juez no conoce por €l —-
mismo el hecho debatido, sino a través o por medio de ~ -
otro. Ejemplo: prueba documental, fama piblica, ctcétera.

2).~ PRUEBAS SIMPLES Y PRECONSTITUIDAS. lLas-~
pruebas simples, son aguellas gue se elaboran durante el-
juicic y a causa de éste; asi tenemos las declaraciones —
de testicgos extrahos al conflicto, los dictdmenes pericia
les, ezcétera. Las preconstituidas, son aquellas que se -
elaboran por las partes antes del juicio, con el objeto -
de prevenirse del surgimiento de un juicio posterior; a -
esta clase de pruebas pertenecen los documentos otorgados

ante fedatarios. (130)

{130) Becerra, Bautista, José, op. cit., p. 101l.



3).~ PRUEBAS HISTORICAS Y CRITICAS. las prue

bas histdricas reproducen de algdn mode el hecho que tra-
ta de probarse; ejemplos de éllas son la prueba documen -
tal, la testimcenial y la confesional. lLas pruebas cri=i -
cas, son aquellas inducciones o inferencias mediante las-
cuales se llega al conocimiento del hecho. (131)

Respecto de las pruebas criticas, Carnelutti
nos expone un ejemplo muy claro: en el caso de un asesina
to, puede suceder que el juez en lugar de valerse de una-
fotografia que haya tomado algin espectador, en forma ca -
sual, puede convencerse de la verdad de los hechos, por—-
que entre Ticio y Cayo existe el antecedente de un alter-
cado, porgue Ticio manifestd ante terceros, su propdsito-
de herir a Cayo y porque a Ticio se le encontrd un arma -
blanca cuyas dimensiones coinciden con las de la herida.-
En este ejemplo, no se observa ni remotamente que la con-
vicecidn del juez se haya formado por reproduccidn de los-

hechos, sino por las conjeturas & las (ue éste llegd. (132)

(131) Prallares, Eduardo, Diccionario.,.., p. 660-66l,
(132) Carnelutti, Francisco, Sistema,.., Tomo II, p. 407.




4) .~ PRUEBAS REALES Y PERSONALES. Son pruebas
reales, las proporcionadas por las cosas, ejemplos de - —-
éllas, son las fotografias, documentos, etcdtera, y son =—-
pruebas personales, las suministradas por el testimonio -~
humano, tales como la confesional, testimonial y pericial,

Cabe aclarar que el individuo puede sexr consi
derado como objeto de la prueba misma, en cuyo caso se ob-
tendrd de &1 una prueba real, un ejemplo muy claro, lo en-~
contramos, cuando se quiere conocer c¢l estado fisico o men
tal de una persona mediante reconocimiento o inspeccidn or
denados por el tribunal; en este caso observamos que la -~
persona y no su actividad son la materia u objeto de la —-
prueba. (133)

5) .- PRUEBAS ORIGINALES Y DERIVADAS. Reciben-
el nombre de pruebas originales, los documentos primeros -
en gue consta el acto que se trata de probar, y son deriva
das aguellas pruebas gue se basan en copias o reproduccio-
nes del primer documento. (134)

6) .~ PRUEBAS NOMINADAS E INNOMINADAS. Las pri

meras, también reciben el nombre de legales, porque son ---

(133) Pzllares, Eduardo, Diccionario..., p. 659.
(134) dbadem, Pp. 659.



iaS:Qﬁ vautoriga‘la'ley. las innominadas, en cambic, son -
‘aguellas que no estdn reglamentadas y quedan bajo el pru -

dén€e3§?biﬁfid'del juez. (135)

~,;VI).— J. 1.0S MEDIOS DE PRUEBA EN EL CODIGO DE PROCE

DIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Toca ahora analizar los medios de prueba que-
reconoce la ley en el articulo 289, del CSdigo de Procedi-
mientos Civiles para el Distrito Federal.

1).~ LA PRUEBA CONFESIONAL. Esta prueba se ~-=-
realiza por medio de la confesidn, la cual es el reconoci-
miento que hace una de las partes de hechos due le son pro
pios, relativos a las cuestiones controvertidas y cuyas --
cerngecuencias juridicas son desfavorables para el confesan
te.

En cuanto a la clasificacidén de la confesidn-
es 1la siguiente:

A).~ CONFESION JUDICIAL ¥ EXTRAJUDICIAL. La -
confesidn judiecial, es aqguella que se presta dentro de jui

cioc. La confesidn extrajudicial, es la que se hace fuera -

(13%) Ikiden, p. 660.



de jﬁicio; o’ahte'jﬁéé”inébmpétente.

B) .- CONFESION EXPRESA Y TACITA. La primera-
es agquella que se formula mediante palabras, seflas o es -
critos gue no dejan lugar a dudas. La segunda se obtiene-
cuando la ley faculta al juez para tener por confesado un
hecho, aunque no haya reconocimiento expreso; en otras pa
labras, esta prueba se infiere del silencio del que debe~
declarar, o por contestar con evasivas © por no asistir a
absolver posiciones,

C) .- CONFESION ESPONTANEA Y PROVOCADA. Es -~
confesidn espontdnea, la prestada por el litigante de mo-
tu propio, sin que exista requerimiento alguno con rela -
cidén al juez o a la otra parte. Es provocada, cuando se ~
produce mediante interrcgatorio, bhajo juramento y a peti-
cidn del juez o de la parte contraria.

D).~ CONFESION SIMPLE Y CUALIFICADA. La con =~
fesidén simple es cuando se reconoce un hecho, sin agregar-
le ninguna otra circunstancia que modifigque sus efectos —-
(cuando se reconoce haber recibidoc una cantidad de dinero-~
en calidad de préstamo), ¥y es cualificada, cuando el confe
sante reconoce la verdad de un hecho, pero le agrega cir -

cunstancias que modifican o destruyen la intencidn de la -



contraparte (cuando se Qr'ét;énbcké:habez‘: :bckevcibido’ un’é ’o‘:én‘ti-
dad de dinero, pero no éﬁﬂéaliaad de préstamo sino de do-
nacidn) .

E) .~ CONFESION DIVISIBLE E INDIVISIBLE. Es -~
divisible, cuando la circunstancia que se le agregd a la-—
confesidn cualificada, puede scpararse del hecho sobre el
gue recae la pregunta y tiene la fuerza de una confesidén-
simple, a menos que se pruebe la modificacidn o circuns -
tancia. Es indivisible, cuando la circunstancia o modifi-
cacidn agregada es inseparable del hecho preguntado por -
gue no se¢ puede admitir una parte y desechar otra, a me -
nos que se pruebe la falsedad de la circunstancia o modi-
ficacidn. (136)

En cuanto a los requisitos para la eficacia-
de la confesidn, los encontramos en cl articulo 402, del-

¢cddigo de Procedimientos Civiles para el bistrito Federal,

(136) Las obras consultadas para la clasificacidn de la-
prueba confesional, son las siguientes:
Alsina, Hugo, op. cit., Tomo 11, pp. 237-242.
De Pina, Rafael y Castillo Larrafiaga, José, op.— -
cit., pp. 297-299. T
Pallares, Eduardo, Diccionario..., pp. 176-177,




ei;cﬁél nos dice qgue para que la confesidén judicial haga-
prueba plena, es necesario que concurran los siguientes -~
requisitos o condiciones: 1).~ Que se haga por perscna ca
paz de obligarse; 2).- Que se haga con pleno conocimiento
y sin violencia ni coaccidén alguna; 3).~ Que sea de hecho
propio, o, en su caso, del representado o del cedente y -
concerniente al negocio; 4) .- Que se haga de acuexdo con-
las formalidades de la ley.

Ias formalidades exigidas por la ley, respec
to de la prueba confesional, las encontramos en los pre -
ceptos 292, 308 a 326 del CS&digo de Procedimientos Civi -
les para el Distrito Federal y en cuanto a su valor proba
torio, serd de acuerdo con los preceptos 402 a 410, del -
mismo Cédigo.

2).~ LA PRUEBA INSTRUMENTAL. lLa palabra ins-
trumento, viene del latin INSTRUMENTUM, dque a su vez pro=~
viene de INSTRUERE, gque quiere decir ensefiar. En el dere~
cho romano, se entendia por instrumento, todo aquello con

lo cual se podia instruir una causa. (137)

(137) Becerra Bautista, José, op., cit., pp. 134.



De lo anterior se desprende que el término--
instrumento es muy amplio, por lo cual, dentro de la prue-
ba instrumental, vamos a encontrar tanto a la documental -
{piblica y privada), como a la instrumental cientifica (fo
tografias, copias fotostdticas, etcétera de que habla la -
fraccidn viI, del articulo 289, del c8digo de Procedimien-
tos Civiles para el Distrito Federal).

A).~- LA PRUEBA DOCUMENTAL.- Es aguella que -
se hace por medio de documentos, entendiendo por documen =
tos "toda cosa gue tiene algo escrito con sentido inteligi
ble. Uso del verbo escribir en sentido restringido o sea -
la actividad mediante la cual el hombre expresa sus ideas-
v sus sentimientos por medio de la palabra escrita". (138)

La prueba documental a su vez se clasifica -
en:

a).- DOCUMENTAL PUBLICA. Es aguella que se -
realiza por medio de documentos publicos, es decir, ague -
llos escritos cuya redaccidn reguiere la presencia de feda
tarios o funcionarios autorizados por la ley para darle au

tenticidad al hecho o acto que se redacta.

(138) pallares, Eduardo, Diccionario..., pp. 283-284.



Bl artfculo 327, del Cidigo de Procedimien--
tos civiles para el DistrifokFédéral. nos enumera los docu
mentos publicos.

b) .~ LA DOCUMENTAL PRIVADA., Es aquella gque -
proviene de escritos realizados entre las partes, sin la -
intervencidén de fedatarios o funcionarios autorizados, en~
el momento de su’redaccién.

El articulo 334, del C8digo arriba menciona-—
do nos dice cuales son los documentos privados.

B) .~ LA PRUEBA INSTRUMENTAL CIENTIFICA. Es =
agquella dgue se obtiene mediante instrumentos gue se utili-
zan para conservar la memoria de los hechos trascendenta —
les desde el punto de vista procesal y gue se obtienen por
procedimientos mecdnicos, fisicos o guimicos. Agui encon -
tramos todos los medios cientificos capaces de reproducir—
sonidos y figuras, tales como las fotografias, las cintas-
cinematogrificas, copias fotostdticas, etcétera (fraccidn-
vIi, del articulo 289, del cédigo de Procedimientos Civi —
les para el Distrito Federal). Dentro de este tipo de prue
bas encontramos la taguigrafia porque es un modo cientifi-

co de consignar la palabra humana diferente de la escritu-



ra ordinaria. (139)

El ¢&8digo de Procedimientos Civiles para el -~
Distrito Federal, reglamenta esta probanza en sus precep—
tos 373 a 375 y su valoracidén en el articulo 420.

3).- LA PRUERA PERICIAL. Esta prueba, surge -
cuando la mande la ley:; o bkien cuando el jucz, dada su es
pecialidad juridica, no estd obligado a tener el conoci =
miento de todas las ciencias, es por éllo que algunas ve-
ces no se encuentra en condiciones de conocer o apreciar-
el hecho controvertido, para éllo se hace necesario el au
xilio de una persona (perito) con aptitudes o conocimien-
tos especiales en alguna ciencia, arte o industria (arti-
culo 293 del cdédigo de Procedimientos Civiles para el Dis
trito Federal).

El perito no debe ser confundido con la £i -
gura del testigo, pordque aungue la actividad de ambos se-—-
refiere al mismo hecho, ¢l testigo lo conoce {(hecho), an-
tes del juicio, mientras que el perito lo conoce con moti
vo del proceso; al testigo se le examina con relacidn al-
conocimiento que tiene Jdel hecho, mientras que el perito-
examina el hecho para darlo a conocer al juez; el testigo

usa su memoria para reproducir el hecho, a diferencia del

perito gque aplica su ciencia o arte para ponerlo de mani-

{139) Becerra Bautista, José, op. cit., p. 148,
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fiesto cuando se nicga su existencia o para apreciarlo --
cuando se controvierten sus caracteres, los testigos no -
pueden substituirse por otros, ya gue sdlo pueden ser tes
tigos quienes han percibido el hecho por sus sentidos, en

tanto que los peritos si. (140)

Seqguin el articulo 346, del C&digo de Procedi-
mientos Civiles para el Distrito Federal, los peritcs de-~
ben tener titulo en la ciencia o arte a gque pertenezca —-
el punto que sc debate y sobre el cual ha de oirse su pa-
recer, siempre y cuando la ciencia o arte estuvieran le -
galmente reglamentados (peritos titulares). Si la ciencia
o arte no estuvieran reglamentados legalmente, o estdndo-
lo, no hubiere peritos en el lugar, podrdn ser nombrados-
cualesquiera persona capacitada, aunque no tuvieren titu~
lo (peritos prdacticos).

El perito debe reunir las condiciones de -—-
competencia e imparcialidad, la primera condicidén es un -
supuesto necesario, dado el cardcter de esta prueba; la -

scgunda sc deduce por la facultad que la ley concede a --

(140) Alsina, Hugo, op. cit., Tomo II, pp. 351-352,



las partes para recusar al peri
| : El nombfémiéﬁfb déaéefitéé,lcbrrésponde'fug
damentalmente é las partes, aunque también el juez puedé-
hacerlo, pero por interpretacidén del articulo 348, del —--
cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede --
ral, la intervencidn del juez para nombrar peritos es sé-
lo una potestad subsidiaria.

Segin el articulo 419, del Cédigo menciona-
do, la valorizacidn del dictamen de peritos serd de acuex
do al prudente arbitrio del juez.

4).,~ LA INSPECCIUN JUDICIAL. La inspeccidn-—
judicial, en si misma no es una prueba, sino un medioc de-
probar, gue consiste en el conocimiento obtenido, o el --
examen realizado por el juez a través de sus sentidos, en
forma directa, respecto de las personas o cosas relaciona
das con la controversia.

Esta prueba puede practicarse dentro del --
juzgado o fuera de €1, como en el caso de que el juez de-
ba trasladarse al lugar donde se encuentre el objeto que-~

deba inspeccionar; cuando &sto sucede, la inspeccidn pue-

(141) De Pina, Rafael y Castillo Larraflaga, José, op, =-
cit., p. 307.



de completarse con la asisteﬂci#'dé'beiitoé que levanten
planos, obtengan fotografias, etcétera; también puede ~-
completarse con la asistencia de testigos, que previo --
interrogatorio del juez, aclaren cualgquier punto dudoso-—
y puede también completarse la inspeccidn judicial, con-
la exhibicidén de documentos cuyo contenido puede confron
.tarse con la realidad que el juez aprecie. {(142)

La prdctica de esta prueba, esta regulada-
en los preceptos 354 y 355, del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal y su valoracidn en el -
articulo 418,

S).~ LA PRUEBA TEST. 4ONIAL. Es aguella que
se rinde por medio de testigos, entendiendo por testigos,
toda persona que no es parte en la controversia y que de
clara en juicio su conocimiento acerca de los hechos li~
tigicosos gue se tratan de esclarecer y que han caido ba-
jo el dominio de sus sentidos,

La persona que sea llamada a declarar (teg
tigo), tiene la obligacidn de hacexlo, salvo el caso de~

excusa legal, ya gue si no lo hace, incurrird en respon-

(142) Ibidem, p. 308.



sabilidad. (143)

1a obligatoriedad de prestar esta probanza -
se escuda en el articulo 356, del cédigo en mencidn.

No todos los hechos controvertidos pueden -~-—
wer acreditados mediante esta prueba, pues existen algu -
nas limitaciones legales, asf tenemos algunos ejenplos: -
el estado civil de las personas, s§6lo puede probarse con-
las actas del Registro Civil, pues ningin otro medio pro-
batorio es admisible para comprobar el estado civil (arti
culo 3¢, del C¢&digo Ccivil para el Distrito Federal):; tam-
poco es admisible la prueba testimonial, cuando se trata-
de tachar & los testigos due hayan declarado en el inci -
dente de tachas (articulo 372, del CSdigo de Procedimien-
tos Civiles para el Distrito Federal);otra limitacidn a -
esta prueba la encontramos en el articulo 341, del c¢dédigo
Civil para el Distrito Federal, que dice que la filiacidn
de los hijos de matrimonios se prueba con su acta de naci
miento o la de matrimonio de sus padres, pero a falta de-
estos documentos, la posesidn del estado de hijo nacido -

de matrimonio, serd suficiente para probar la filiacidn;-

{143) ZIbidem, p. 309.
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en defecto de esta posésiéh sdn admisibles para demostrar
la filiacidn todos los’medios de prueba autorizados por -
la ley, pero la testimonial no es admisible si no hubiere
un principio de prueba por escrito o indicios o presuncio
nes resultantes de hechos ciertos que se consideren bas -
tante graves para determinar su admisidn.

En cuanto a la apreciacidn de esta prueba, -
se confia al prudent: arbitrio del juez (articulo 419, --
del c8digo de Procedimientos Civiles).

Dentro de esta probanza tiene mucha importan
cia el incidente de tachas, entendiendo por tal, las razo
nes o defectos que se argqumentan en contra de los testi =
gos que declararon falsa o parcialmente, y se alegan para
invalidar o desvirtuar sus declaraciones, evitdndo con --
éllo que ¢l juez les de crdédito.

El precepto del C&digo de Procedimientos civi
les gue se ocupa del incidente de tachas es el 371.

La prueba testimonial se encuentra regulada-
por los articulos 356 a 372 del mismo Cddigo.

6).~ LA FAMA PUBLICA. Es el medio probato —-
rioc, consistente cn la opinidn gencral que de determinado

hecno tienc los vecinos de un puello los cuales afirman -
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habeila visto u oido de personas fidedignas. (144‘)

En cuanto a las diferencias que nosotros en-—
contramos entre hecho notorio, fama piblica y el rumor, -
es mds gue nada de drca o volumen, pues el hecho notorio-
es conocido en forma universal; la fama publica tiene un-—
dmbito o drea espacial mds reducida, ya que el hecho que-
se trata de probar sSlo es conocido por todos o la mayo -
ria de leos habitantes de un sector; en cambio el rumor sd
lo es conocido por unos cuantos.

Esta prueba estd rcgulada por los preceptos-
376 a 378, del CSdigo de brocedimientos Civiles para el -
Distrito Federal.

7).~ LAS PRESUNCIONES. El articulo 379, del-
C8digo que acabamos de mencionar, define la presuncidn cg
mo “la consecuencia que la ley o el juez deducen de un hg
cho conocido bara averiguar 1la verdad de otro desconoci -
do: la primera se llama legal y la segunda humana”.

El articulo 380, del Codigo aludidoe dice: ——
Hay presuncidn legal cuande la ley la establece expresa -

mente y cuando la consecuencia nace inmediata y dirvecta -~

(144) Ibidem, pp. 312-312



mente de la ley; hay presuncién humana cuando de un hecho
debidamente probado se deduce otro que es consecuencia or
dinaria de aquél",

Lo que observamos de los preceptos transcri-
tos, es que las presunciones pueden ser legales y huma -
nas, a su vez las legales se subdividen en JURIS ET DE —-
JURE (no admiten prueba en contrario), y JURIS TANTUM ——-
(admiten prueba en contrario).

Para ilustrar el tema podemos citar varios -
ejemplos: el articulo 253, del ¢6digo Civil para el Dis -
trito Federal, establece que el matrimonioc tiene a su fa-
voxr la presuncién de ser v&lido, slavo prueba en contra -
rio. En este caso, basta que la parte actora presente el-
acta de matrimonio, expedida por el Registro civil, para-
que el juez, con base en lo dispuesto por la ley, presuma
la validez del matrimonio, pero esta presuncién legal es-—
de las que admiten prueba en contrario (JURIS TANTUM), --—
porgque si la otra parte, sostiene lo contrario deberd pro
barlo, correspondiéndole de esta forma la carga de la - -
prueba.

Un ejemplo de presuncidn legal, gque no admi-~

te prueba en contrario (JURIS ET DE JURE), es la estable-



cida en el articulo 1324, que establece que por presun --
cidn de falta de verdad e integridad del testamento, no -
pueden heredar el notarioc y los testigos que intervinie—-
ron en él, asi como sus cdényuges, descendientes, hermanos
© ascendientes.

En cuanto a la presuncional humana se origi-
na como dice la ley, cuando se prueba ante el juez un he-
cho, del que se deducird otro, ya dque éste es consecuen -
cia ordinaria del primero.

La regulacidn de este medio de prueba, la —~
encontramos en los preceptos 379 a 383, del C¢S8digo de Pro
cedimientos Civiles para el Distrito Federal y su valora-

cidn la encontramos contenida en los preceptos 421 a 423,
VII).~ CARGA DE LOS ALEGATOS.

Los alegatos, son las argumentaciones o ra -
zones que una vez terminada la recepcidén de las pruebas, -
aduce el actor respecto de los hechos constitutivos de su
accidén, asi como las dque aduce el demandado respecto de -
los hechos extintivos, modificativos o impeditivos de —-
sus excepciones; todo €llo con base en los preceptos juri

dicos invocados y en las pruebas aportadas; con la finali
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dad de gue el juez pueda gularse u orientarse respecto --
del problema planteado y pueda emitir una sentencia jus--—
ta.

Los alegatos, son una carga, porgue si una -
de las partes 10s omite, puede acarrearse con éllo conse-
cuencias desfavorables.

En cuanto a los alegatos, con relacidn al -
juez, cumplen la funcidn de orientarlo, ya qQue podra to-
marlos en cuenta para resclver el conflicto, pero ésto =~
no quiere decir que el juzgador tenga la obligacidn de -
aceptarlos, pues su deber consiste Unicamente en aplicar
la ley al caso controvertido, por tanto ninguna fuerza -
externa puede coaccionarlo para gque falle segin el crite
rio de las partes o de los abogados gue alegan, los cua-
les se encuentran ldgicam~nte interesados en sostener --
sus respectivos puntos de vista, lo que servird para - =
orientar al juez, pero éste quedard en libertad de acep—
tarlos o rechazarlos, segun la conviccidn que se haya -=
formado del conflicto. (145)

Respecto de los alegatos, el articulo 393,~

del C6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fe

{145) Becerra Bautista, Jousé, op. cit., p. 156,
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deral, nos dice que una vez terminada la recepcidn de -~
las pruebas, el tribunal despondrd que las partes ales —-
guen por si mismas o por sus abogados o apodérados, de -
biendo alegar primero el actor y luego el reo; el Minis-
terio Miblico también alegard en los casos en que inter-
venga. El uso de la palabra se concederd dos veces a ca-
da una de las partes, las que tratardn de ser breves y -
concisas en su exposicidn, omitiendo palabras injurio --
sas, alusiones a la vida privada, opiniones politicas y-
religiosas, limitd&ndose a tratar de las acciones y de --
las excepciones due quedaron planteadas v de las cuestip
nes incidentales que surgieran, No podrd hacerse uso de-
la palabra por mds de un cuarto de hora cada vez en pri-
mera instancia y de media hora en segunda.

También hablan de los alegatos los articu -
los 394, 395, 397, 398, 399 y 400 del cSdigo de Procedi-

mientos Civiles para el Distrito Federal.
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VIII).~ CARGA DE LA IMPUGNACION.
VIII).- A. CONCEPTO.

Impugnar, desde el punto de vista procesal,-
quiere decir que las partes pueden utilizar los medios le
gales (recursos, procedimientos, instancias o acciones},-~
para ir en contra de las resoluciones judiciales cuando -
éstas sean incorrectas, ilegales, irregulares, equivoca -
das o no apegadas a derecho. (146)

La impugnacidn tiene su base en que el juez-
como Srgano jurisdiccional no es infalible, ya que se tra
ta de un ser humano expuesto a caer o a incurrir en equi-
vocaciones y en injusticias. (147)

La impugnacidén es considerada una carga pro-
cesal, porque solamente se sique a instancia de parte, —--
pues s86lo a &€sta corresponde la exclusividad de decidir -

si la sentencia es justa o injusta, (148)

"(146) GAmez Lara, Cipriano, Teoria..., p. 293-295.
{147) 1Ibidem, 293-294.
(148) Dpe la plaza, Manuel, Derecho Procesal Civil Espa -
fiol, Editorial Revista de Derecho Privado, Madrid,
1851, tercera edicidn, Tomo I, p. 603.




Lo anterior quiere decir que el cardcter de-
carga de la impugnacidén, se debe a que si la parte no de-
cide hacer nada parxa evitar la injusticia, haciendo uso -
de los medios establecidos por la ley para tal efectec, --
puede venirle el perjuicio de perder el juicio definitiva

mente.

VIII).~ B. DISTINCION ENTRE RECURSO Y MEDIO DE IMPUG

NACION.

Podemos decir al respecto, que la impugna —-
cidén es el género y el recurso es la especie.

Al respecto Gémez Lara dice: "Todo recurso -
es, en reallidad, un medio de impugnacidn; por el contra -
rio, existen medios de impugnacidén que no son recursos. -
Esto significa pues que el medio de impugnacidn es el gé-
nero, y el recurso es la especie. El recurso técnicamen -
te, es un medio de impugnacidn intraprocesal, en el senti
do de que vive y se da dentro del seno mismo del proceso-
ya sea como un reexamen parcial de ciertas cuestiones, o-
como una segunda etapa, segunda instancia, del mismo pro—-
ceso, Por el contrario, pueden existir medios de impugna-

cidn extra o metaprocesales, entendido édsto en el sentido
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de que no estdn dentro del proceso primario, ni forman par
te de é61; estos medios de impugnacidn pueden ser considera
dos extraordinarios y frecuentemente dan lugar a nuevos o-
ulteriores procesos". (149)

Como ejemplo ilustrativo de un medio de impug-
nacién muy frecuente y que no es un recurso, tenemos el =~
incidente de nulidad de actuaciones por defecto de emplaza
miento, gue consiste en dejar sin efecto todo lo actuado,-
ya sea porque no se notificé al demandado o se le hizo la-
notificacidn, pero no de acuerdc con las formalidades esta
blecidas por la ley para éllo y como consecuencia el deman

dado queddé imposibilitado para defenderse.

VIII).- C. LOS RECURSOS COMO FORMAS TECNICAS DE IMPUG-

NACION Y SU CLASIFICACION,

Antes de empezar a hablar de los recursos, pri
meramente diremos que una reglamentacién uniforme de los -
medios de impugnacidn con relacidn a sus clases, nhaturale~

za y procedimiento no es posible, debido a las diversas --

{148) Gémez Lara, Cipriano, Teoria..., p. 295.



- 176 -

concepciones legislativas y doctrinales de cada padis, es-
por éllo gue de acuerdo con Gémez Lara, definimos ante ~-—
riormente los medios de impugnacidn como aquellos recuxr -
sos, procedimientos, acciones o instancias con que cuen ~
tan las partes para ir en contra de las resoluciones ju -
diciales cuando sean incorrectas, injustas, equivocadas -
o no apegadas a derecho. (150)

Es por la imposibilidad que acabamos de plan
tear por lo gque Unicamente hablaremos de los recursos co-
mo formas técnicas o md&s usadas para impugnar las resolu-
ciones judiciales.

La existencia de los recursos se explica en-~
atencidén a que el juez como hombre no es infalible, ya --
que por muy decidido que sea su propdsito de sujetarse al
estricto cumplimiento de sus deberes, puede incurrir en -
equivocaciones, aplicando indebidamente la ley, es por —--
éllo gue se ha reconocido la necesidad de establecer los-
recursos como formas técnicas mediante las cuales el Esta
do trata de asegurar el mds perfecto ejercicio de la ju -

+ -

risdiccidn: es decir, los recursos son los medios adecua-

(150} Ibidem, p. 293-295,



dos para impugnar las resoluciones judiciales., cuando és -
tas causen agravios o sean injustas por ser equivocadas, -
es entonces, cuando se le conceden al due se crea perjudi-
cado, medios para impugnar esas anomalias, o dicho en - =-
otras palabras, son facultades que se le conceden para re-
clamar una reparacién, sometiendo la resolucién judicial -
de la gue emana el agravio o la injusticia a un nuevo exa-~
men, revisidn o emmienda, dque puede ser practicada por el-
mismo juez o tribunal que la dictd o por otros jueces o -~
tribunales superiores, segidn sea el caso. (151)

Los recursos judiciales se clasifican en oxdi
narios y extraordinarios, los ordinarios entregan la cues-
tidn litigiosa en toda su integridad a la actividad del &x
gano jurisdiccional que ha de resolverlos; en cambio los -
extraordinarios, se fundan en casos excepcionales que cu -
bren las condiciones expresamente determinadas en la ley y

son siempre resueltos por un tribunal supremo. (152)

(151) De Pina, Rafael y Castillo Larrafaga, José, op. -—
cit., p. 357.

(152) Ibidem, p. 358,
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ViII).- D. LOS RECURSOS EN EL CODIGO DE PROCEDIMIEN -

TOS CIVILES PARA EIL DISTRITO FEDERAL.

Los recursos que regula el C6digo de Procedi-
mientos Civiles para el Distrito Federal, son los siguien
tes:

1) .- RECURSOS DE REVOCACION, Procede Unica -
mente contra los decretos y los autos en aquellos nego --
cios en que por no ser apelable la sentencia definitiva -
no pueden ser apelados (autos y decretos), y tiene por --
objeto, causar la rescisidn de la resolucidn contenida en
el auto o decreto, substituyéndola por otra que el recu -
rrente considera legal o bien para gque la resolucidn judi
cial quede sin efecto. (153)

Este recurso estd sujeto a las siguientes --
normas:

A) .- Las sentencias no pueden ser revocadas-
por el juez que las pronuncid (articulo 683, del cédigo -
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal).

B) .- El recurso de revocacidén se diferencia-

(153) Ppallares, Eduardo, Diccionario..., ». 690.
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del de apelacidn, en que‘eéﬁe ﬁ;tiﬁdrse tramita y se re -
suelve por el Tribunal de Alzada, el cual revisard la re-
solucidén emitida por el juez de primera instancia; en cam
bio la revocacidn se tramita y se resuelve ante el mismo-
juez gue dictd la resolucidn recurrida o bien se resuelve
por el juez que lo substituya cuando haya recusacidén o —--
excusa,

C) .~ La revocacién se debe pedir por escrito
dentro de las veinticuatro horas siguientes a la notifica
cién y se substancia con un escrito por cada parte y la-
resolucidn del juez que debe pronunciarse dentro del ter-
cer dia. Esta resolucidén no admite otro recurso mds que -
el de respénsabilidad {(articulo 685 del Cédigo de Procedi
mientos Civiles para el Distrito Federal). (154)

2) .~ RECURSO DE RESPOSICION,. Por interpreta-
cién del articulo 686, del C&digo arriba mencionado, el -
recurso de reposicidén es de cardcter y finalidad idéntica

al de revocacion y se diferencian Unicamente, en gue cuan

(154) Ibidem, p. 690.
De Pina, Rafael y Castillo Larrafiaga, José, op. —-—
cit., p. 360, Cita correspondiente a los comenta--
rios en cuanto a las normas a que estd sujeto el -
recurso de reveocacidn.
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do se trata de un tribunal de primera instancia, el recuxr
s0 se llama de revocacidn y cuando es un tribunal de se -
gunda instancia el gue dicta la resolucidén impugnable, el
recurso contra la misma se denomina reposicidn, (155)

3) .~ RECURSO DE APELACION. De Pina y Casti -
llo Larrafiaga, nos dan una definicidn muy exacta de este-
recurso diciendo: "Mediante este recurso, la parte venci-
da en la primera instancia obtiene un nuevo ekamen y fa -
llo de la cuestién debatida por un Srgano jurisdiccional-
distinto, que en la organizacidén judicial moderna es je -
rédrquicamente superior al gue dictd la resolucidn recurri
da (tribunal de seggnda instancia).

"Por medio de este recurso, el juicio pasa -
de la primera a la segunda instancia, sin que después de-
ésta, en el Derecho mexicano, quepa ninguna otra, si bien
la sentencia recaida en la apelacidn puede ser impugnada,
utilizando el juicio de amparo" (15&)

El c&digo de Procedimicnios Civiles para el-

Distrito Federal, reconoce dos clases de apelacidén: la ox

(155) De Pina Rafael y Castillo Larrafiaga, José, op. cit.
p. 360. Becerra Bautista, José, op.cit., p.643.

(156) De pPina, Rafael y Castillo lLarrafaga, José, op.git.
p. 364.




dinaria y la extraordinaria. Estos dos tipos de apelacidn,
se diferencian sobre todoc por su objeto, ya gque la oxdina-
ria tiene por objeto revocar o reformar una resolucidn ju-
dicial; en cambio la extraordinaria, tiene por objeto nuli
ficar una instancia y tal eficacia sd8lo se logra cuando —-
hubo violacidén a las reglas del procedimiento (el articulo
717, del C&digo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, nos enumera los unicos casos en que la ley consgsi-
dera gue hubo violacidn a las reglas del procedimiento y ~
s86lo en estos casos puecde interponerse el recurso de apela
cidén extraordinaria). Ademiis agregaremos para evitar con -
fusiones, que la apelacién extraordinaria se diferencia -~
del incidente de nulidad de actuaciones, en que éste sélo-~
puede hacerse valer antes de que se pronuncie sentencia de
finitiva, ya gque sl se interpone después sélo tendrd efica
cia en lo relativo a las actuaciones posteriores a dicha -
sentencia; en cambio el recurso de apelacidn extraordina -
ria se interpone después de que se dicte el fallo definiti
vo y tiene eficacia en cuanto a lag actuaciones anteriores

Yy posteriores al mismo, siempre y cuando haya violaciones-



a las reglas del procedimiento. (157)

La apelacién en el derecho mexicano, procede
en dos efectos: en efecto devolutivo y en efecto devoluti
vo y suspensivo. Cuando la apelacidn se admite en el efeg
to devolutivo, se mantiene viva la jurisdiceidén del juez-
para seguir conociendo del juicio y continuar su tramita-
cién, pudiéndose llevar a cabo en este caso la ejecucidn-
de la sentencia, siempre y cuando se otorgue previamente-
la fianza que previene la ley; en cambio, cuando la apela
cién se admite en ambos efectos, o sea en efecto derluti
vo y suspensivo, se suspende la ejecucidn de la sentencia
hasta que ésta cause ejecutoria, o la tramitacién del jui
cio, cuando se interponga contra un auto (articulo 694, -
del cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fe-
deral).

4} .- RECURSO DE REVISION DE OFICIO. Este re-
curso se origina por disposiciédn del articulo 716, del &
digo que acabamos de mencionar, el cual dice que la revi-
sidén de las sentencias recaidas en los juicios sobre rec-

tificacién de actas del estado civil y sobre nulidad de -

(157) Ppallares, Eduardo, Diccionario..., pp. 95-96.




;haﬁrimonio por-las céusas expregadas en ios érticulos - -
241, 242 y 248 a 251, del ¢&digo Civil para el Distrito -
Federal, abre de oficio la segunda instancia, con inter -
vencidén del Ministerio Pdblico, y, sigue diciendo, que -~
aunque las partes no hayan expresado agravios ni hayan --
promovido pruebas, el tribunal examinard la legalidad de-
la sentencia emitida por el tribunal de primera instan --
cia, quedando mientras tanto sin cjecutarse ésta.

5) .~ RECURSO DE QUEJA. Es un medio de impug-
nacidn gue se utiliza contra los actos judiciales que - -~
quedan fuera del alcance de los demds recursocs, para dar-
le al tribunal superior la oportunidad de corregir los --
efectos de -las decisiones emitidas por el juez inferior, -
en los casos expresamente determinédos, igualmente se uti
liza contra los actos de los ejecutores y secretarios, an
te el juez titular del drgano a que pertenezcan, en condi
ciones andlogas y con idéntico objeto que el interpuesto-
ante el tribunal superior. (158)

El articulo 723, del cédigo de Procedimien -
tos Civiles para el Distrito Federal, nos dice que el re-

curso de queja tiene lugar en los siguientes casos:

(158) De Pina, Rafael y Castillo Larraflaga José, op. —-
cit., p. 362,
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1).~ Contra el juez gue se niega a admitir -~
una demanda o desconoce de oficio la personalidad de un -
litigante antes de que se le emplace.

2).- Respecto a las interlocutorias dictadas
en la ejecucidn de sentencia.

3).~ Contra la denegacidén de apelacidn,

4) .- En los demds casos Qque marca la ley.

- Este recurso se da también en contra de los-
ejecutores, por cxceso o defecto de las ejecuciones y por
las decisiones en los incidentes de ejecucidn y se da con
tra los secretarios, por omisiones y negligencias en el -
desempefio de sus funciones (articulo 724, del cédigo de -
Procedimientos en mencidn).

Ademdis de los dos preceptos arriba ancotados,
el recurso de dueja se encuentra regulado por los precep
tos 725 a 727, del mismo C&digo.

Dentro de los recursos extraordinarios, se-
encuentran dos muy importantes, que son la casacidn ci -
vil ¥ la revisidn, de los cuales s6lo daremos su concep-
to, sin entraxrx a estudiarlos en forma profunda, ya due =~

no figuran en la legislacidn mexicana actual.



El recurso de casacidén civil, se define como
un remedic extraordinarioc y supremo contra las sentencias
ejecutorias de los tribunales superiores, no tanto porgque
causen perjuicio. o agravio al recurrente o por remediar -
la violacidn del interés privado, sino porque se dictan -
contra la ley o contra la doctrina admitida por la juris-
prudencia; de lo que se deduce que la existencia de este-
recurso es en atencidn sobre todo y muy principalmente a~
la verdadera, recta, gencral y uniforme aplicacién e in -
terpretacidn de las leycs o doctrinas, declarando median-
te este recurso nulas las sentencias Que las violen y Que
por constituir ejecutorias, no pueden revocarse mediante-~
apelacidn y ademds recursos ordinarios. (159)

El recurso extraordinario de revisidn, tiene
como finalidad la rescisidn de una sentencia dictada con-
error de hecho y para hacerxr posible la resolucidn justa,
se hace necesario un nuevo examen de la cuestidn a gue --
se refiere el fallo anulado.

Entre algunos de los motivos que normalmente

se sefialan como base de este recurso encontramos los si -~

(159) ZIbidem, pp. 371-372,
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guientes: haberse recuperado despuds de la sentencia do -
cumentos decisivos que no se habian presentado por causa-—
de fuerza mayor o por obra de la parte favorecida con la-
sentencia; otro de los motivos que sirven de base a este~
recurso, es haber sido condenados por falso testimonio -~
dado en las declaraciones que sirvieron de fundamento a -
la sentencia los testigos que las hubiesen formulado; - -
otro motivo bdsico para interponer la revisidn, es que se
pruebe que mediaron circunstancias como violencia, cohe -
cho o cualquier otra maquinacidn fraudulenta para ganarse

favorablemente la sentencia por la contraparte. {160)

{(160) Ibidem, pp. 373-374.
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CAPITULO QUINTO

LAS OBLIGACIONES DE LAS PARTES EN EL PROCESO,

I).~ CONCEPTO.

II).~ OBLIGACION DE NO USAR LA VIOLENCIA PARA HACER EFECTI

VOS SUS DERECHOS.
II1).- OBLIGACION DE DECIR LA VERDAD,

IV) .~ OBLIGACION DE PAGAR GASTOS Y COSTAS CUANDO SEAN CON-

DENADOS A ELLO,

V) .- OBLIGACION DE CUMPLIR Y ACATAR LAS ORDENES DEL JUEZ.
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CAPITULO QUINTO.

LAS OBLIGACIONES DE YLAS PARTES EN EL PROCESO,

1) .~ CONCEPTO,

El desarrollo normal del proceso, no puede ~
obtenerse con sdlo cargas procesales, para éllo también -
intervienen otras categorias juridicas igualmente impor ~
tantes, a saber, las obligaciones procesales que tienen -
tante las partes, como los terceros y los encargados de -~
administrar justicia; en nuestro estudio solamente nos -~-
encargaremos de estudiar las obligaciones procesales de ~
las partes.

Las obligaciones procesales de las partes, --
las entendemos de acuerdo con el concepto que nos da car-
neluttl y que expresa en la siguiente forma: "obligacidn-
es subordinacidén de un interés del obligado @ un interés-
ajeno impuesto por medio de la sancidén". (16l)

Es decir, que de acuerdo con Carnelutti, las

(161) cCarnelutti, Prancisco, Instituciones..., Tomo I, -
p. 332,
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'obiigaci§neé‘proceéaiéédhe*iﬁéiﬁaxtés, son preétaéionesifi
§uerdeben cumplirblas pa?tes, no para que satisiagahFSh'f
pfopio interés, sino para que lo sacrifiquen o subérQihén;‘
a la satisfaccidn de un interés ajeno, bajo aménaég;ééx—;ﬁ
hacerse acreedores a una sancién.

En el capitulo anterior, dijimos que la dife
rencia entre obligacidn y carga, estriba fundamentalmente
en que la carga funciona para satisfacer el propio inte -
rés, o en beneficio de su titular y el castigo por no - -
desembarazarse de élla estriba Unicamente en colocar a la
parte Qque omitid el acto en una situacidn procesal de des
ventaja con relacidén a la otra parte; en cambio la obliga
cidn como dijimos se tiene o funciona en beneficio de - -
otro o para satisfacer un interés ajeno y el castigo por-
no cumplirla o efectuarla es la imposicidén de una sancién
a quien la omitid.

II).- OBLIGACION DE NO USAR LA VIOLENCIA RARA HA -

CER EFECTIVOS SUS DERECHOS.

Esta obligacidén se origind a raiz de que el-
hombre primitivo hacia uso de la autodefensa para hacerse
)

justicia por su propia mano, lo que lo llevaba a mayores-

desavenencias y en ocasiones llegaba al extremo de matar;
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para remediar esta situacidn, buscaron otros medios para
defenderse que mejorasen la seguridad de su persona sin-r
tantos riesgos y asi acordaron confiar su defensa y la ~
de sus derechos a una persona que fuera imparcial y les-
distribuyera sus derechos, poniendo punto final al con =
- flicto y los conservara de esta forma cn paz. (162)

Es asi cama surgid o nacid la obligacidn que
prohibe hacer uso de la violencia para hacer, efectivo ~--
cualquier derecho; y su cardcter de obligacidn se debe a
que en este caso el interés personal del sujeto en cuan-
to al litigio, se encuentra subordinado a un interés aje
no que es el de la colectividad Yy quc consiste en que a-
ésta le interesa no el conflicto sino la composicidn del
mismo para conservacidn del orden y la paz piblica.

No debe confundirse la carga de la demanda,-
con la obligacidn de no ejercitar la violencia para ha -
cer efectivos los derechos, porque de la carga de la de-
manda se libera voluntariamente el sujeto en funcidn-

de su propio interés si e¢s gue quiere ver resuelto su -

(162) Alcald-Zamora y Castillo, Niceto, Proceso, Auto -
composicién y..'., pp. 47-53.
Carnelutti, Francisco, Sistema,.., Tomo 1I, pp. -
625-626,




problema; y si no demanda, entonces no se solucionard el-
conflicto; en cambio la obligacidn que estamos tratando, -
se debe cumplir, aidn en contra de la voluntad del suje -
to, que si quiere resolver el conflicto legalmente debe -
acudir ante el Estado para que le imparta justicia a tra-
vés de sus 6rganos jurisdiccionales, pero adn contra su -
voluntad, nunca debe hacer uso de la violencia como matar
o golpear, para hacer efectiva su pretensidn porgque si -
lo hace se le aplicard una sancidn que puede consistir in

cluso en privarlo de su libertad.

III).~ OBLIGACION DE DECIR LA VERDAD.

En algunas legislaciones el decir la verdad,
no se considera una verdadera obligacidn, ya que sdlo se-
establece el principio c¢n forma doctrinal pero sin que se
dedique algin precepto a la sancidn por incumplimiento de
esta obligacidén. Por lo que a México respccta, el hecho -
de que las partes no incurran en falsedad al hacer decla-
raciones judiciales, se considera una verdadera obliga -~
cién, ya que sec establece a favor o cn beneficio de persg
nas distintas de aguella a quien se impone la obligacidn-

de conducirse con la verdad vy ademds la inobservancia de-
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esta obligacidn estd sancionada, ya que se condena en cos-
tas al litigante temerario (articulo 140, del cédigo de -~
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal); se exi ~
gen las declaraciones de las partes bajo protesta de decir
verdad (articulo 308, del mismo CSdigo); asimismo, al 1iti
gante que sc niegue a absolver las posiciones, se le san -
cionard teniéndolo por confeso de las mismas (articulo - -
309); tambidn se tendrd por confeso al que no responda o ~
lo haga con evasivas, a los hechos afirmados por la contra
ria en los escritos de demanda y de contestacidn de la misg
ma,

El establecimiento de todos estos preceptos,
puede interpretarse en el sentido de que las partes estdn

obligadas a conducirse con verdad en sus declaraciones ju

diciales.
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IV).~ OBLIGACION DE PAGAR GASTOS Y COSTAS CUANDO-

SEAN CONDENADOS A ELLO,

Esta obligacidén consiste en gue el condenado-
a cumplirla, deberd pagar todos los gastos que se hicie -
ron para iniciar, tramitar y concluir un juicio:; dichos =~
gastos deberdn tener una relacién directa con el proceso,
de tal manera que sin éllos no puecda éste concluirse le -
galmente. Es necesario aclarar que la obligacidn que esta
mos tratando, no incluye los gastos innecesarios, los con
trarios a la ley ni los contrarios a la ética, de esta ma
nera se entiende que las propinas, las dddivas o los gas-

hechos.para cohechar a un funcionario, etcétera no --
son reembolsables. (163)

Respecto de esta obligacidn, el articulo 138,
del Cc6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fe-
deral, nos dice que por ningun acto judicial se cobrardn-
costas y asimismo el articulo 17 de la Constitucidn Poli~
tica de los Estados Unidos Mexicanos, establece que la -~

justicia serd gratuita, por tanto, los funcionarios y em-

(163) Pallares, Eduardo, Diccionario..., p. 206.
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pleados judiciales no pueden cobrar nada por los servicios
gque prestan.

Pero el concepto de justicia gratuita que in-
terpretamos de estos preceptos, no tiene mds alcance que -
el de poner a cargo del Estado la retribucidn de los drga-
nos que deben administrarla, pero no llega al grado de asu
mir la responsabilidad por los gastos del proceso, ya que-
si fuera asi, los procesos se multiplicarfan indefinidamen
te debido a que no habria ningin riesgo (164)

Es precisamente por lo que acabamos de expli-
car que el articulo 139, del cédigo dé Procedimientos Civi
les para el Distrito Federal, establece que cada parte se-
ré responsable inmediatamente de las costas que originen -
las diligencias que promueva, pero en caso de condenacién-
en costas, la parte condenada indemnizard a la otra de to-
das las que hubiere pagado con anterioridad. La condena =-
cién no comprende la remuneracidén del patronc ni la del -~
procurador, a menos que fueren abogados recibidos,

Sigue diciendo el precepto, que los abogados-

extranjeros no podrdn cobrar costas, a menos que estén au-

(164) Alsina, Hugo, op. cit., Tomo II, p. 740,



=195 -

torizados por la ley para ejercer su profesidén y siempre-
y cuando haya reciprocidad internacional en cuanto al -~
ejercicio de la abogacia con el pais de su origen.

La condenacidn en el pago de las costas es -
facultativa o necesaria; es facultativa cuando a juicio -
del juez alguno de los litigantes procedié con temeridad-
o mala fé (articulo 140). Es por éllo que el estableci- -
miento de esta obligacidn también mira a evitar la temeri
dad y la mala fé de los litigantes, ya que quienes asi —-
proceden serdn condenados a pagar las costas procesales.

La temeridad, no es otra cosa que "el hecho-
de que el litigante sepa o deba saber que no lco asiste la
justicia, y, no obstante éllo, inicia el juicio o se opo-
ne a una justa demanda". (165)

La condenacidn al pago de las costas procesa
les es necesaria, cuando asi lo marca la ley y segin el -
articulo 140, del Codigo de Procedimientos Civiles para -
el Distrito Federal, serdn condenados a éllo:

1) .~ Aquel que ninguna prueba rinda para jug

tificar su accidén o su excepcidn, si se funda en hechos -

(165) Pallares, Eduardo, Diccionario..., p. 750.
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’éoﬁtiovertidos.

2) .~ Aquel que presente documentos falsos, -~
as{ como testigos falsos o sobornados.

3) .~ Aquel que sea condenado en los juicios-
ejecutivo, hipotecario, en los interdictos de retener y re
cuperar, el que intente alguno de estos juicios con resul-
tados desfavorables. En todos estos casos la condena en -
costas se hard en primera instancia, rigiendo respecto de-
la segunda el principio que a continuacién se expone.

4) .- Agquel que sca condenado por dos senten-
cias conformes de toda conformidad, o lo que es lo mismo -
iguales en su parte resolutiva, sin tener en cuenta la de-
claracidén sobre costas, En este caso la condenacién com --
prenderd las costas de ambas instancias.

la interpretacidn de todas estas fracciones-
nos hace ver, que el obligado a ejecutar el pago de las ~-
costas procesales es el vencido, es decir, aquel litigante
cuyas pretensiones fueron desechadas y quien tiene derecho
a cobrarlas es el litigante vencedor, o sea, aquel cuyas -

pretensiones fueron aceptadas como legales y aprobadas por
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sentencia firme. (166)

Ya dijimos que las costas deben ser pagadas =~
por el litigante vencido, o sea, aquel cuyas pretensiones~
fueron desechadas, pero debemos aclarar que quien debe pa-
garlas es la parte en sentido material que haya sido venci
da, asi las pagard el poderdante y no el apoderado, el in-
terdicto y no el tutor, la sociedad y no el gerente gque la
represente, etcétera. Sin embargo este principio general -
tiene algunas excepciones como la que dice que el represen
tante de la parte puede ser condenado cuando por su culpa-
o dolo se hayan causado las costas. (167)

En resumen podemos decir, que el pago de los-
gastos y costas procesales es una verdadera obligacidn ya-
gque debe ser cumplida por un sujeto (parte vencida), aun-
en contra de su propia voluntad y no para su propio benefi
cio, sino para el de otro (parte vencedora). Esta obliga -~
cidn tiene como base el establecimiento del riesgo de pa -
gar gastos y costas procesales a cargo de aquellas partes~

gue procedan con temeridad o mala fe o que promuevan jui ~

(166) Ibidem, p. 209.
(167) Ibidem, p. 208.
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cios indtiles sin objeto ni fundamento, evitando con éllo

la multiplicidad de juicios innecesarios.

V) .- OBLIGACION DE CUMPLIR Y ACATAR LAS ORDENES =

DEL JUEZ.

Esta obligacidn consiste simplemente en que-
las partes deben cumplir y acatar las ordenes del juez, =~
que pueden consigtir en una orden de ejecutar algo (por -
ejemplo: entregar un inmueble), o en un abstenerse de al-
go (durante las audiencias evitar palabras injuriosas o -
actos violentos; otro caso seria el de no obstaculizar un
embargo por ser diligencia judicial, etcétera).

El articulo 73, del cSdigo de Procedimientos
Civiles para el pistritoc Federal, faculta a los jueces -
a usar los siquientes medios de apremio, para hacer cum =~
plir sus determinaciones:

1) .~ Imponer multas de acuerdo con la ley.

2).~ El1 empleo de la fuerza piblica y el rom

pimiento de cerraduras en caso necesario.
3).- El cateo por orden escrita.

4).~ El arresto que puede ser hasta por quin

ce dias.




PRIMERA.-~

SEGUNDA. -~

TERCERA. -

CUARTA. ~

CONCLUSIONES .

1A teoria gue m&s se ajusta a la naturaleza del proce-~
so es la de la relacidn juridica procesal, pero, siem-
pre y cuando esté completada con nuevos elementos como
las cargas procesales, aportadas por la doctrina de --
Goldschmidt y que son tan importantes como los compo -
nentes de la teoria de la relacidn juridica procesal -
(derechos y obligaciones). De esta manera, podemos de-
cir que la esencia del proceso estd constituida por --
una relacidén juridica, que va de partes a juez, de -~ -
juez a partes y de partes entre si, quedando todos - -
éllos relacionados o vinculados por un conjunto de de-
rechos, obligaciones y cargas.

Entendemos a la parte, siguiendo la definicién de Chip
venda por la exactitud de sus elementos, como el suje-
to de derecho que demanda en nombre propio o ajeno la-
intervencidn de los Srganos jurisdiccionales, para que
apliquen la ley al caso concreto que se reclama y = ==
aquél contra el cual esta actuacidn es demandada.

En un juicio no puede haber ni mds de dos partes, ni -
menos de dos, porque los intereses en conflicto son -~
Unicamente dos, el de la parte actora y el de la deman
dada.

Los derechos fundamentales de las paries en el proceso
son: el derecho de accidn, por lo que toca al actor y-
el derecho de contradiccién, respecto del demandado, -
aungue realmente no se trata de dos derechos distin --
tos, sino de uno solo, que es el derecho de accidn, el
cual le compete tanto al actor como al demandado, de -
biéndose su bilateralidad (accién y contradicecidn), a-
la distinta posicidén que asumen las partes en el pro -
ceso.
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El derecho de accidn, es la facultad que tiene todo -
sujeto de derecho, de acudir ante los Srganos juris -
diccionales, para gque con base en la ley impartan jus
ticia, en el caso controvertido.

El derecho de contradiccidn, es la facultad que tiene
todo sujeto de derecho, de acudir ante los Srgangs ~-—
jurisdiccionales, para ser oido y exigir de dstes la-
solucidn mediante sentencia justa, de un conflicto -~
que ya ha sido planteado en juicio.

las cargas procesales de las partes, son gravimenes -
que éstas tienen en juicioc en funcidén de su propioc ~--
interés, porque al liberarse de éllas mediante deter-
minados actos, tienen mayores probabilidades de éxito
en la sentencia, evitdndose asi posibles perjuicios,-
que serian los de colocar a la parte que no se liberd
de dichas cargas, en una situacidn procesal de desven
taja, respecto de la sentencia definitiva.

Las obligaciones procesales de las partes, son pres -
taciones gque deben cumplir, no para satisfacer su pro
pio interés, sino para la satisfaccién de un interés-
ajeno. En cuanto a las consecuencias Que acarrea el -
incumplimiento de las mismas, son las de imponer una-
sancidén a la parte que incumplid.
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