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INTRODUCCION

Cuando se hace un estudio a fondo de cualquier institucidn jurfdica, -
resulta de vital importancia, proceder a un recorrido histérico de l1a misma. Es -
por esto que tratandose del estudio penal de la quiebra asi como del aspecto histé
rico de la misma, nos damos cuenta que sufre modificaciones esenciales, no solo en
su consideracidn como hecho punible por si misma, sino en la aplicacidn de las san
ciones, ya que como habra de verse en el desarrollo de esta tesis, en la antigue-~
dad =1 comerciante que cafa en insolvencia era castigado en la propia persona del
deudor, no asf en la época actual donde encontramos que unicamente se castigan los
hechos que dolosamente o de manera imprudencial dan causa a la insolvencia o a Ja

agravacifn de ésta puesto que: ‘“casus fortuitus in nullo contractu praestatut®,

Asf, acudir a las fuentes histéricas resu1ta.esenc1al. puesto que, -~

"adin tratandose de fnstituciones que hayan evolucionado poco - o permaneciendo ««-

inalteradas - a través del tiempo, como acontece en materia de obligaciones, don-

~de existen conceptos no modificados desde los principfos del derecho romano, en--

_ contramos también instituciones, como la que constituye el tema de la presente te

sis, ya que no solo observamos modificaciones substanciales de indole jurfdico si

no que se va, desde la facultad del acreedor para disponer de la vida y bienes de
“su ‘deudor sin Vimitaciones, hasta la sancién - tan so¥o - de 1os hechos que ac---

- tualmente regulan la aplicacidn de las penas, pasando por todas las normas que en

el caso particular fueron limitando la facultad de los acreedores y reduciendo en

consecuencia, las infamias a que el deudor estaba sometido en la antiguedad.




2
« ' Resumiendo. el propésito fundamental de esta tesis, es el de iniciar -
' el estudio de la institucidn juridica de la quiebra, mediante una breve sfntesis -
de sds fuentes hist6ricas y posteriormente, la consideracibn de los aspectos doc--
trinarios que informan nuestro derecho positivo actual, para establecer, por Glti-

mo, las conclusiones que de tales premisas podamos obtener,
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CAPITULO I
DE_LA QUIEBRA EN GENERAL

1. EL CREDITO EN LA VIDA COMERCIAL:

Segiin 1a cldsica expresién de Thaller (1) "E) crédito es para el co--

mercio To que el aire es para la vida".

Asf como la vida se alimenta del aire, la vida comercial se nutré, por

fuerzé necesarfa, del crédito.

En el transcurso del tiempo nos hemos dado cuenta que el crédito ha sl'
do, sin duda alguna, uno de los descubrimientos de mayor trascendencia dentro de -
1a historia del hombre, ya que de no existir, no hubiera sido posible el crecimien
to de 12 riqueza, que ha constituido en el transcurse del tiempo, la columna cen-- __
tral del sistema capitalista, y por su efecto se ha hecho dable que la ciencia y -

1a técnica tengan adelantos en forma grandiosa.

De hecho, observamos que la vida comercial se sustenta de una serie de
cadenas de créditos, que por su consecuencia, nos permiten analizar el fendmeno --
que sucede cuando un comerciante deja de cumplir sus obligaciones, ya que suele --
“.producirse una repercusibn en la Yiquidez de sus acreedores, los que a su vez, se
ven en impoiibilidad para pagar y con ésto sucede una serie de incumplimientos den
tro de los créditos establecidos, que en una forma 16gica repercuten en el crédito

en general (2) conf.

(1) EDMOND THALLER, DES. FAILLITES EN DROIT COMPARE Tomo 1, p. 28 Conf JOSEPH -
“ o HAMEL ET GASTON LAGARDE, TRAITE DE DROIT, commercial Tomo 1, PARIS 1954, p. 6
y sig.

(2) LUIGI LORDI, IL FALLIMENTO E - LE ALTRE PROCEDURE CONCORSUALI NAPOLI 1946, p.
2, Conf,
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Es por &sto la constante preocupacién de los legisladores, con respec-
to al incumplimiento de Jos deudores y en forma especial de los deudores que tienen
miltiples acreedores y no pueden pagar sus deudas, con el resultado 16gico de uné
serie de ordenamientos -juridicos especiales para liquidar su patrimonio y armoni--

zar los intereses de los acreedores miltiples, (3)

2. ORIGEN DE LA EXPRESION JURIDICA QUIEBRA

E1 origen de la expresidn jurfdica quiebra, nace de 1a necesidad de ex
presar la situacién en la cual se halla un comerciante en el momento de encontrar-
se imposibilitado patrimonialmente para pagar sus deudas, asf como el procedimien-

to judicial al cual ser§ sometido.

Dentro de los diferentes idiomas de los cuales nace la expresidn jurf
dica quiebra, podemos enunciar, en primer término, el idioma espafiol donde usamos
la paiabra quiebra o bancarrota; en francés faillite y banqueroute; en italiano -

fallimento y bancarrota y en inglés bankruptcy.

Réspecto a 1a expresibn quiebra, bancarrota y sus equivalentes en - --
otros idfomas, en cuanto a su acepcidn jurfdica, es en.el fondo una herencia del‘-
derecho espafiol de 1a &poca imperial, ya que dicha materia con relacin a la quié;
~kbra tuvo demasiada influencia en forma muy acentuada en el derecho continental eu-

:rcpeo y alin del derecho inglés.

{3) RAUL CERVANTES AHUMADA, EL DERECHO DE QUIEBRAS, COpyright 1970, México; O.F.,
I Ed p. 18, parr. 1
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Escriche anota que en las f;}ias espafiolas, principalmente en la muy -
famosa de Medina del Campo, acudfan los comerciantes de todas las latitudes y ejer
ctan su oficio de Banqueros, aue se 1lamaban asf porque, como dice Joseph de 1a‘Vg
ga (4), iban de feria en feria con su mesa, silla y banca: cuando un Banquero su--
fria quebrantos y quedaba tmposibilitado para pagar, los funcionarios de la feria-
hacfan romper piblicamente y de manera infamante, su banca sobre su mesa y quedaba
el banquero imposibilitado legalmente para sequir actuando en la feria, de alli la
expresidn de Quiebra y Bancarrota, que se extendieron a otros paises europeos con

la influencia del derecho espaiol. ({5)

3., NATURALEZA DEL PROCEDIMIENTO JURIDICO DE QUIEBRA

Como ya he expresads al principio de este tema, el procedimiento de ~-
quiebra, es en si un procedimiento complejo; su efecto principal es precisamente -
superar el estado de impotencia patrimonial de una empresa mercantil para hacer --
frente a sus obligaciones por medios normales y en caso de ser imposible la supera
cidn, Yiquidar &l activo patrimonial de la empresa armonizando los intereses de -~
sus acreedofes. Esto es, un procedimiento judicial mercantil, que en nuestro dere
cho se aplica sdlo a las empresas comerciales ast como a los comerciantes singula-
res, ya que los deudores civiles que caigan en insolvencia, pueden ser sometidos -

al procedimiento civil de la Repiblica, que se reglamentan en los cddigos de proce

dimientos civiles.

E1 procedimiento de quiebras es en parte jurisdiccional y en parte ad-
ministrativo; como ejemplo tenemos que "Cuando el juez decreta la constitucidn del
estado de quiebra o resuelve controversias entre las partes en el proceso, actia -

{4y "RAMON CARANDE, CARLOS V Y SUS BANQUEROS, Madrid 1943, p. 196.

{5) ESCRICHE J., DICCIONARIO RAZONADO DE LEGISLACION ¥ JURISPRUDENCIA, Conf. GUIDO
ROSSI, IL FALLIMENTO NEL DIRRITO AMERICANG, PADOYA 1956 p, 6 y sig.
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dentro de su funcién jurisdiccional, y cuando determina los actos de administra--

cién de 1a quiebra, actia como supremo administrador de ella. (6)

4, CONCEPTO JURIDICO DE QUIEBRA:

En cuanto al concepto jurfdico de quiebra debemos entender, que ésta -
existird en el momento que esté constituida por sentencia judicial; de lo contra--
rio, no existird quiebra si no existe una sentencia por medio de la cual se le ---
constituya; por tanto es, imprescindible aclarar que no debemos confundir el con-
cepto jurfdico de quiebra con el concepto econémico de la misma. Econ6micamente,-
se dice que una persona se encuentra quebrado cuando no puede atender el pago de -
sus obligaciones o sea se encuentre en estado de insolvencia, pero por mas insol--
vente gue Se encuentre una empresa mercantil si esta no ha estado sujetw® al proce-

dimiento de quiebra y se constituya el estado jurfdico correspondiente por medio -

de la sentencia respectiva, no existird, juridicamente'gujebrafﬁ

, 81 juitiévdé quiebra, serd en forma definitiva, el procedimiento a que
' se sujete 2 1a empresa insolvente, para superar dicho estado o en su caso, si esto
no fuere posible, se liquide su activo patrimonial, y se distribuya el importe de

1a liquidacibn a prorrata entre los acreedores.

(6) RAUL CERVANTES AHUMADA
ob. cit. p. 19
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CAPITULO 11
LA QUIEBRA EN MATERIA PENAL EN LA ANTIGUEDAD

I.- Es en el derecho Romano donde se encuentran los mis antiguos ante
cedentes de la quiebra, que se desarrolla lentamente vy en la edad media sufre una-
. serie de cambios, para darle después un gran impulso el derecho espafiol, condensa-

do en aquel tiempo en las Siete Partidas. (7)

En un principio, no se encuentra sistematizado en Roma el derecho de -
quiebra, ya que predomina.el asvecto penal de ésta, siendo ademds un nrocedimiento
de cardcter privado en forma esencial; no obstante, en algunos casos el poder ofi--
blico intervenfa por conducto del pretor, auto}izando al acreedor en su beneficio
para quedarse en posesion de los bienes del deudor; esto constitufa una afrenta pa
ra el deudor, quien en )a generalidad de los casos nartfa del pueblo en que se en-
contraba. A la situacién de insolvencia e incumplimiento de obligaciones, conti--
nuaba Ta aplicacidn de las penas instituidas, las cuales eran crueles y sanguina--
rias, por ejemplo, eran cargados con cadenas, descuartizados, enajenados como es--
clavos, etc, etc., mis tarde, se reduce esta situacifn cruel con la Ley Poetelia -
(8), que humaniza las penas y obliga la intervenci6n del poder piblico en todo oro
cedimiento, por medio del arbitrio del oretor o magistrado, brotando una ejecucién
patrimonial del deudor mas sistematizada y dando base para el desarrolio de la -

quiebra. (9)

(7). GUILLERMO FLORIS MARGADANT S. EL DERECHO PRIVADO ROMANO, IV Ed.
Edftorial Esfinge, S.A., México, D.F., P. 12, 86, 178.

{8) GUILLERMO FLORIS MARGADANT S., ob. cit. n. 150,
(9) GUILLERMO FLORIS MARGADANT S., ob. cit. n. 150
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En el derechp moderno no es imaginable lo que establecfa e) derecho --
Romano en sus doce tablas (10), que castiqabq severamente al deudor insolvente ya-
que dentro de las obligaciones entre varticulares, no solo se¢ afectaba al patrimo-
_nio de) deudor, sino implicitamente también a su persona, pues el deudor no sélo ~
garantizaba con sus bienes a os acreedores, sino que estos tenfan el derecho de -
encadenar, matar o enajenar al insolvente. £n caso de haber un deudor insolvente,
1a disposicidn que marcaba la Ley de las doce tablas indicaba dos casos de la mane

ra siquiente: a). Confesidén de deuda; b), Condenacién judicial,

La Tabla IlI, en su ley la. y 2a. indica (I1) "Se otorgard al deudor -
un plazo de 30 dfas, pasado los cuales se declarard la Manus Inyectio" (12), con--
"sistiendo en que el acreedor nonfa una mano sobre el deudor nor no cubrir el adeu-
do; significando que el deudor pasaba al dominio del acreedor, declararo lo ante--

rior con cierta formalidad ante el pretor. (13)

Desde este momento, el deudor nombraba a un reoresentante que se llama
ba Vindex {14) y en caso de no hacerse 1a designacién, el acreedor lo 1levaba a su

casa, cargdndolo de cadenas, convirtiéndolo en un addictus (15), pasando asf a ser

(10) GUILLERMO FLOR!S MARGADANT S. ob. cit. p. 49, 50, 51 y sig.

{11) GUILLERMO FLORIS MARGADANT S. ob, cit. n. 49, referido a) derecho procesal
- {12) GUILLERMO FLORIS MARGADANT S. ob. cit. n. 49, éggg§~lgjgg§ig,

{13) GUILLERMO FLORIS MARGADANT S. ob. cit. o. 50.

{14) GUILLERMO FLORIS MARGADANT S. ob. cit. p. 150, narr. IV,
Vindex: tercero que defendia al deudor haciendo las veces de abogado.

{15) GUILLERMO FLORIS MARGADANT S. ob. cit. n. 150, parr. II,

Addictus, deudor que liquidaba su ebligaci6n con trabajo. *
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un esclavo, al término de 60 dias de encontrarse encadenado, se llevaba de nueve -
en nueve dias ante el magistrado en el comicium, indicdndose la cantidad que 1o ha
bfa convertido en addictus, con el fin de ver si pagaba su deuda; en caso de no -~
efectuar el pago era vendido como esclavo mds alli del Tiber, y el producto de la-
venta se consideraba como una indemnizac!én para los acreedores, sino habfa tal --

. venta, se mataba al deudor dividiendo sus pedazos entre los acreedores. (16)

Dentro del derecho romano resaltaba La Accién Pauliana (17), que se de
be a Paulo de donde toma su nombre; esta accibén se aplicaba en caso de que un deu-
dor por medio da ciertos actos dolosos o fraudulentos quedara en astado de insol--

vencia o agravara ésta.

Para moderar la situaci6n, en un .princivio el pretor concedfa al acre

~edor un interdicto fraudutorio, del cual sabemos poco en IS:actualidad.

Pasado el tiempo, con el origen de la Accidn Pauliana, se anula el ac-
to en heneficio de los acreedores perjudicados por &1, siemﬁre que a consecuencia-

" ocurriere como condicidn:

1.- Un empobrecimiento del deudor.

2.~ Que dicho empobrecimiento trajera como resultado la insolvencia o-
la agravaci6n de &sta con respecto del deudor.

3.- Complicidad de una tercera persona en la relacién de las dos ante-
riores condiciones alin cuando 1a tercera versona hubiere obrado de

buena fe en actos a titulo gratuito.

F(IG) GUILLERMO FLORIS MARGADANT S. ob. cit. p. 309, parr. IV.
(17) GUILLERMO FLORIS MARGADANT S. ob. cit. p. 442, 443, y 451.



12

£l aspecto mds importante de la Accidn Pauliana, era que no nodia eje-
cutarse por un sélo acreedor, sino que se establecid en proteccidn a todos los -~
acreedores, y se.hacfa valer por una persona que los representaria en forma comin-
y a cada uno en particular. De estd forma surge el "Curator Bonorum Vendemdorum'-
{18} quien por sus funciones tiene una similitud al sindico de las quiebras en la-
~actualidad. Es probable que de la figura juridica del "Curator Bonorum" se haya -
formado la figura del sindico, pues es 1o que mds se asemefa desde la antigua Roma

ya que 8ste individuo también se desempefia en liquidacién de los bienes del deudor.

Otra caracterfsitca de la Accifn Pauliana, era que también se ejercita
ba contra los terceros beneficiados del hecho fraudulento que engendraba la {nsol-
vencia del deudor ¢ la agravacién de ésta, aan habiendo obrado de buena fe, sélo -
que en este caso los terceros estaban obligados a satisfacer 1a norcién de su enrd
quecimiento; en cambio, en los casos de mala fe, eran condenados a indemnizar la -

_porcibn del daflo causado.

-De 1o manifestado acerca de la accidn nauliana, deducimos la punibili-~
dad de la insolvencia por sf misma, indeoendientemente de los hechos u actos que -

le dieron nacimiento,

La persona que incurrfa en insolvencia, era penalmente responsable por
21 s6lo hecho de caer en ella, haciendo abstraccifn del acto delictuoso cometido,-

cuyo .caso seria el de fraude,

En cambio, el hecho delictivo que da origen a 1a insolvencia, no es --
sancionado mediante upa pena, sino que la consecuencia inmediata es Ta anulacidn -

del acto celebrado por el deudor en consorcio con otra ( otras personas, y que trae
\ L .

st et

(18)‘ GUILLERMO FLORIS MARGADANT S. ob. cit. n. 173.
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aparejadas la insolvencia o agravacifn de ésta, o sea en otras palabras, 1a insol-

vencia es penada como tal sin tomar en consideracién de los hechos posibles que le

diero oriaen, y siendo estos sancionados solamente con la anulacidn del acto.

Con lo anterior, podemos elaborar un resumen conciso de los métodos --
que se siquieron en Roma contra el deudor insolvente, los cuales se fueron humani-

* zando cada vez mis, a medida que se suprimfa su cardcter rigorista.

En el perfodo del Imperfo, a 1a insolvencia prosegufa la afectacidn so
bre la persona del deudor, como consecuencia instantanea, pero ya no perdura con -~
el mismo carfcter que en la “"addictio", si bien se continda abrehendiendo al deu--

dor, quien cafa en la servidumbre, en beneficio del acreedor o acredores.

Los acreedores acudfan al pretor de quien obtenfan una orden 1lamada -
~ Mdyci_juvere". Esta orden daba )a facultad al acreedor de poderse llevar a su ca-
sa al deudor y obligario a trabajar, hasta que con ese trabajo quedara totalmente-
cubierto al adeudo. Existfa la prohibicién de que se obiigara a trabajar & los hi
jos del deudor, para satisfacer la deuda de su padre, 1o cual era una costumbre -~

que se habfa usado por mucho tiemmo.

El emperador Zenon, prohibié las cdrceles privadas, Yo cual no ée cum-
p116, pues siguiendo la costumbre inveterada se siguié haciendo trabajar al deudor

encerrado en la casa del acreedor hasta que fuera liquidado e) adeudd.

En el sistema que siguid a las doce tablas, ya no se utiliza la "manus

infectio” sfno Ja "missio in possesionem" (19), y con esto se da un paso, oues --

los aéreedores podfan tomar bosesién de los bienes del deudor y administrarlos por

(19) RAUL CERVANTES AHUMADA, ob. cit, o. 22. narr. IlI
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medio de un curator (20). En este procedimiento se concedfa en nrimer lugar un --
plazo de 30 dfas al deudor para cumplir el pago de su obligacidn, y pasado esté --
término si no se habfa pagado, se autorizaba al acreedor a llevar a su casa al dey
dor, y entrar en posesibn de sus bienes, de los cuales se anunciaba la venta por -
medio de adictos, v..se nombraba un sindico (21) que tomaba a su cargo la adminis--
 tracién de Tos bienes del deudor. Como el procedimiento era a veces insuficiente,
venta en bloque, del activo patrimonial del deudor, con intervenci6n de un magis--
trado especial, y con el producto de la venta se pagaba a los acreedores a prorra-
ta. En esta insitucidn, que aparece por el afip 640 de Roma, se encuentra el mis- -

claro antecedente histérico de 1a quiebra moderna (23)

Hacia el fin de la Repiblica, florecieron la "bonorum cessio” (24}, la

"bonorum distactio"” (25), y 1a "jus in causa judicati captum" (26).

La "bonorum venditio’™ trafa aparejada cferta infamia para e) deudor; -
la "bonorum cessio” concedfa el derecho de entregar sus bienes a los acreedores y
ast estos al venderlos aplicaban el producto al pago de los créditos, el deudor -

respondfa de los saldos insolutos al adquirir nuevos bienes: la "bonorum distrac--

{20) LYON CAEN Y RENAULT, TRAITE DE DROIT COMMERCIAL, Paris 1903,
Tomo III, p. 6.

(21) RAUL CERVANTES AHUMADA, ob. cit. p. 22, parr. Ill, sindico (curator)
(22) RAUL CERVANTES AHUMADA, ob. cit. n. 22, parr. IV
(23) RAUL CERVANTES AHUMADA, ob. cit. p. 22, parr. Il

(24) RAUL CERVANTES AHUMADA, ob. cit. p. 22, parr. IV
GUILLERMO FLORIS MARGADANT S, ob, cit, o, 173, 176

(25) RAUL CERVANTES AHUMADA, ob. cit. p. 23, parr. I
{26} RAUL CERVANTES AHUMADA, ob, cit. p. 23, parr. II
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tio" procedfa cuando se vendian en bloque los bienes del deudor en detalle,

La "bonorum cessio" y la “"bonorum distractio”, actuaban como procedi--

mientos colectivos, si el deudor era sinqular, acudfan a la "jus in causa judicati

captum" y por este medio se procedfa a la venta de los bienes del deudor (27).

2,- EL DERECHO DE QUIEBRA EN LA EDAD MEDIA:

En esta época se introdujeron nuevos elementos en el desarrollo de la-
quiebra, que subsisten en nuestra legislaci6n actual. Con estos cambios se modifi
can esencialmente los conceptos que se tenfan de las obligaciones, ademds se intro

dujo el concepto patrimonial de la obligacién, con el cual el deudor responde de -

sus deberes con la totalidad de sus bienes exclusivamente.

Por 1o anterior, se concibe la intervencién directa del acreedor en el
patrimonio del deudor; también se introdujo la participacifn en todo case de los -
brgands pblicos, credndose tribunales especiales en los casos de quiebra, con lo-
que cambia totalmente la situacién de Ya persona que no cumplia sus obligaciones y
ya no se encuentra el trato brutal y despiadado que se daba a los deudores, puesto

que, no se¢ les encadena ni se les despedaza.

Con la introduccibn de nuevos elementos en la quiebra aparece el embar
go judicial de los bienes del deudor; el requerimiento a los acreedores para que -
presenten sus créditos: el reconocimiento judicial de los mismos y sobre todo el -
‘convenio de mayoria. Estas innovaciones, repercuten en la humanizacidn y civiliza
¢cibn del sistema de quiebras, porque en adelante s610 es penalmente recngnsable el

fallido, cuando nrocedié fraudulentamente. Primero encontramos que nor un acciden

(27) RAUL CERVANTES AHUMADA, ob. cit. p. 23, parr. Il
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te el quebrado no puede pagar puntualmente; una sequnda clase que hace al deudor,-
por infortunio, poner fin a sus negocios; y una tercera, punitiva, la de los frau-

dulentos, que se les tiene como infames, ladrones pGblicos y robadores de hacienda

ajena.

A pesar de lo anterior, se ven en algunas legislaciones como la france
sa, la germana y la italiana, residuos del derecho Romano en su aspecto punitivo.-
En Francia, existia pena de muerte para el deudor insolvente, y ailn cuando ésta po
cas veces se aplicaba, el deu&or trabajaba para cubrir la deuda. En Espafla y en -
Italia, se convierte el deudor en siervo de 1os acrecdores (28). Lo anterior se -
aplicaba {inicamente a los fallidos fraudulentos, esto fue desapareciendo con el --

transcurso del tiempo.

3.- LAS SIETE PARTIDAS.

Las siete partidas de Alfonso X, El Sabio, durante el sialo XIII, son- 
poco explfcitas al hablarnos de las penas establecidas contra las personas que ca-
fan en la insolvencia y ademis, no se encuentra la quiebra fraudulenta ya oue, las
partidas no usan la expresi6n quiebra. “La nrimera Jey aue usd tal expresidn fue-
deéretada en Barcelona en 1929 y se referfa a la quiebra de los cambistas o banque-
ros, a los ﬁue. por haber quebrado, se les condenaba a no tener tabla de cambio o-
empleo alguno, y a publicarse por pregén su infamia y a detenérseles y matendrse--

les a pan y agua hasta pagar sus deudas™ (29).

De 10 anterior se deduce que 1a quiebra de) banquero es mis grave que-

la del comerciante ordinario (30). Sin embargo, de 1a partida Sa. tftulo XV ~ - -

(28) RAUL CERVANTES AHUMADA, ob., cit. p. 23, 24, parr. I
{29) RAUL CERVANTES AHUMADA, ob. cit. p. 25, parr. III,

(30) KOHLER,LEHRBUCH des KONKURSRECHTS. Conf.
Citado por, ROSS!, op. cit.
idem por, GARCIA MARTINEZ. op. cit.
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{31), se deduce que no habia diferencia entre el quebrado por {nfortunio y el que -
dolorosamente cafa en la insolvencia. Se establece, eso sf, la pena de prisién has
ta en tanto nosean cubiertos los adeudos que tengan, pero con todo esto fue decisi-

vo el impulsc que se le dio a todo el sistema de auiebras, que repercutié en el de-
recho de todo el mundo.

En resumen, el derecho condensado en las Siete Partidas disminuyé en mu
" cho la situaci6n precaria en que se encontraba el deudor que no cumplfa con su obli
gacién, y 18 pena queda reducida a prisién, si hien vuelve a imperar el cardcter ri
auroso del derecho romano, por poco tiempo.

4. LA NUEVA RECOPILACION.

Con Ta nueva recopilacién se reprodujeron lasdispocionesdel derecho --
romano, autoriza la prisién en cdrcel privada del deudor insolvente.

El deudor a) ser trasladado a prisi6n por sus acreedores, debfa permane
cer encarcelado durante nueve dfas y el crédito era pagado con el trabaje que reali
zara durante el perfodo de cautiverio, con la obligaci6n del acreedor de proveer a-
la alimentacifn del prisionero. FEsto inclufa una cesién de bienes del deudor los -
cuales pasaban a ser propiedad del acreedor, quien juraba que los recibfa sin frau-
de. Conclufdo el perfodo de prisién, el acreedor debfa entreaar a su reo a otro --
acreedor, para que cubriera sus deudas con trabajo, y as{ sucesivamente, hasta que--
dar satisfechos todos los créditos.

En virtud de que no significaron estas leyes ninaGn proceso dentro del-
dmbito penal, ni de %a estructura qeneral de la auiebra numerecen un estudio mis ~-
amplio.

5. LA NOVISIMA RECOPILACION.

Tiempo después, con la novisima recopilaci6én se encuentran cambios fun-

(31) GUILLERMO FLORIS MARGADAT, 5a. PARTIDA, TITULO IV LEY
ob. cit. p. 24, parr. I,
RAUL CERVANTES AHUMADA, ob. cit. p. 12, 86 parr. V, 178 parr. III.
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damentales y penas de distinta frdole, y2 que los comerciantes o cambiadores que se
alcen con sus bienes y se ausenten del lugar donde operen, eran considerados como ~
"ptiblicos robadores" estos no podfan volver a dedicarse al comercio, y si violaban-

esta disposicidn perdian todos sus bienes,

Contra el que actuaba en fraude de sus acreedores, se procedfa criminal
mente y se le embarcabdn todos sus bienes. Existe pues va una distincidn, al esta-
blecerse que se procederd criminalmente s610 en contra del actde en fraude de acre-

edores, 0 sea dolosamente,

En los precepto de la novisima recopilacién se define con claridad que,
contra del deudor que quiebra y se alza con sus bienes ausentdndose, se hard justi-
cia conforme al derecho y leyes de esos reinos, 1o que en si implica que e3 diferegv

te el procedimiento a sequir en la quiebra simple que en 1a fraudulenta.

En estos mismos preceptos, se establece una distincién para el deudor -
“que hacfa 1a cesifn de sus bienes; en este caso quedarfa sujeto a prisidn, por el -
tiempo que durara el juicio de concurso y estos comerciantes quedarfan imposiblita

- dos para ejercer el comercio en adelante.

6. LAS ORDENANZAS DE BILBAG.

Tras de miltiples disposiciones dictadas aisladamente.por diversos so--
beranos y sobre distintos temas del derecho de quiebra, en 1737 son promulgadas las
famosas QOrdenanzas de Bflbao, que fueron un muy completo Cdiqo de Comercio, reaula
doras de 1os problemas de 1a quiebra {cuyas normas sélo se aplicaban a los comer- -
ciantes) y que para nuestra historia jurfdica comercial, tiene singular importancia
porque fueron nuestra Ley Mercantil durante 1a colonia y siquieron vigentes después

de 1a Independencia hasta la promulgaci6n del Cédigo de Comercio de 1884 (con el --
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breve paréntesis de 1a corta viaencia del C6édiao de Comercio de 1854) (32); Las Or
denanzas de Bilbao, requlan la materia bajo el rubro de "los atrasados, fallidos, -

quebrados o alzados y modo de procederse en sus quiebras” (33).

Las Ordenanzas de Bilbao, son un reflejo de las Siete Partidas en mate-

. ria de quiebras, pero introducen nuevos elementos dentro de lacalificaciénpenal de

la quiebra.

Fijan claramente tres tipo de quiebra, dentro de las cuales uno sélo es

punitivo,

La Ley la. del Tftulo XVII divide a los fallidos en tres clases perfec-

tamente definidas, inocentes, culpables con culpa leve, y culpables con culpa grave

En forma atinada el ordenamiento libera de toda responsabilidad al que-
brado inocente, que no actu6 en forma dolosa y establece que se le ha de guardar el

honor de su crédito, buena opinibn y fama.

E1 segundo ordenamiento estd referido a los culpables con culpa leve, -

Estosya no gozardn de su' ¢rédito ni honor, pero no se establece pema especial, - -

E1 tercer ordenamiento, se integra por los fraudulentos. A estos se les
tenfa como infamantes, ladrones piblicos o robadores de hacienda ajena; se les cas-
tigaba con todo el rigor que permitia el derecho, pero en ninguna forma se 1legd a-
larpena capital y s6lo eran reducidos a orisién. En cuanto se sabfa que un comer--
ciante estaba en estado de quiebra era asegurada su persona y sus bienes debiendo --

nombrarse un depositario.

{32} “RAUL CERVANTES AHUMADA, ob. cit. p. 26, parr. |
(33} ROSSI, ob, cit. p. 21, Conf.
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For lo anterior, podemos decir que las Ordenanzas de Bilbao se refieren
al aspecto penal de la quiebra, quedando claramente definidos los casos en los cua-
les una persona que cafa en la quiebra debfa ser penalmente responsable, dejando 11
bre de toda culpa a quien por causas adversas o no culpables se convertia en insol-
vente. Con esto nos encontramos con un sistema de procedimiento totalmente distin-
‘to al usado en la antigua Roma y adn mucho después, con tratos despiadados contra -
1a persona del deudor, independientemente de 1a satisfaccién que pudiere dar a los-

acreedores con el remanente de sy patrimonio.

Ya que Yo que se busca es ¢l mayor paao posible de los créditos exis~-
tentes, de una forma organizada y sistemtica, solamente siendo punible en los casw
de haberse cometido delito, se puede obrar contra 13 persona misma del deudor, atn-

considerando la satisfaccidn patrimonial de la deuda.

7. EL CODIGO DE COMERCIO DE 1854

Posteriormente a las Ordenanzas de Bilbao, se encontrd vigente en Méxi~
co, el C6digo de Comercio de 1854, que sistemat{z6 la quiebra con bastante amplitud

desde Juego con el breve paréntesis de su corta vigencia (34).

Este ordenamiento continda con la divisién de la quiebra, con respecto-
"a sus tres clases, 1o cual se desprende de la lectura de sus articulos, 895, 897, -
917 En el primero de los artfculos se establece en que casos se calificard una --
quiebra de culpable; en el sequnda, que casos de fraudulenta y en el tercero, se ha

bla de que no se impondrd pena alguna al que por infortunio incurre en guiebra.

Encontramos en este C6diqgo, preceptos de tipo penal introducidos con --

tos relativos a 1a quiebra, aspectos que no veremos mis adelante por remitirse esto

{347 RAUL TERVANTES AHUMADA, ob. c¢it. p. 26, parr. !
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al Codigo Pena}. Asi¥, el artfculo 906 impone la pena de seis meses a dos afos, al-

quebrado que haya sido calificado de culpable y prisién de dos a cinco afos a los -

quebrados fraudulentos,

£1 C6digo de Comercio de 1854, al tratar la quiebra en su aspecto penal
seguia el sistema de las Ordenanzas de Bilbao, a diferencia de que en el caso de ~--
" quiebra culpable, se imponia una pena para el deudor de dos afios de reclusién; tra-
tandose de quiebras fraudulentas, aumentaba la sancidn, entre dos y cinco ahos, se-

gin las circunstancias en que se haya cometido el delito.

Aqui con mds precisién, se acentda la punibilidad de la quiebra despren
dida de la comisidn de actos delictuosos que traen como consecuencia la insolven
cia. Esta en s no contituye delito, como se establecia antiguamente, ya que en -
todo procéso de quiebra, al {iniciarse éste, se presuinfa la culpabilidad del deudor,
razén por la cual eran detenidos inmediatamente y una vez que se calificaba la quie
bra, Yo cual se hacia después de dictar sentencia, en el caso de pertenecer al pri-
mer grupo, o sea por infortunio o fortuite, quedaba en libertad, no asi en los ca- -

508 de culpables o fraudulentas.

8. CODIGO DE COMERCIO DE 1884,

En 1884 un nuevo C8digo de Comercio vino a sustituir al de 1854, Este-
nuevo ordenamiento introduce un cambio notable en la materia que nos ocupa, al remi
tir al Cbdigo Penal los casos de comisién de up delito como consecuencia de 1a fn--

splvencia fraudulenta del deudor,

El Cédigo de Comercio de 1884 en su artfculo 1458 nos remite al Cddigo-
Peha!, estableciendo que quedardn sujetos a é1 los comerciantes cuya quiebra haya -

sido declarada fraudulenta. 0 sea, und vez que el juez ha calificadoe conforme al -
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Cédigo de Comercio una quiebra de fraudulenta, para los efectos de la fijaci6n de -
Ta pena, éste Cédigo remite al Penal, de donde se desprende que es el juez que cong
ce de quiebra, quien hace su calificacién dentro de los tres tipos establecidos, -~
siendo condici6n para el ejercicio de la accidn penal, no sélo la declaracién de -~

quiebra, sino la calificacion de ésta de culpable o fraudulenta.

EY artfculo 1461 del C6digo de Comercio de 1884 divide a la quiebra en-
fortuita, culposa y fraudulenta. La primera reconoce nor origen circunstancias des
qraciadas, que no fueron posibles prever ni evitar: la segunda tiene por causas he-
chos, que agn de gravedad constituyen un delito leve; la tercera se deriva de frau-

des o infracciones que importan la comisién de un delito grave.

9. CODIGO PENAL DE 1871,

E} ordenamiento penal de 1871, al que nos remite el anterior Cédigo de-
Comercio, contiene en su capitulo sexto las disposiciones relativas a la quiebra --
fraudulenta, siendo esta la {nfca que regula, pues no se encuentra disposicion a1~j
guné para la quiebra culposa, situacién de la que se desprende que la quiebra que -
era calificada como tal, era penada, ya que ninguno de los Cddigos que se comentan,

encontramos pena relatfva a 13 quiebra asf calificada.

La Técnica seguida por &ste Cédigo Penal, en la fijacibn de la pena, es
distinta completamente a como se encontraba en las legislaciones anteriores, pues -
ahora se hace una distincién con base en el tipo de fraude cometido y se toma en -~

consideracidn el déficit que resulta de la quiebra,

Asi, ¢} artfculo 434 preceptiia que el comerciante que se declara alzado

se impondri una pena de cinco aflos, siempre y cuando el déficit resultante no exce-



23

da de $1,000.00, y cuando exceda de esa cantidad, se aumentard a los cinco afos, un
mes mds de prisién por cada $100.00 de exceso, pero sin que la pena pueda pasar de-

diez aftos.

EY articulo 435 nos habla del comerciante que oculta sus bienes, a éste

se le impondré tres afios de prisién, siempre y cuando no exceda el déficit de - --

’ $1,000.00, e igualmente se hard el aumento de que habla el artfculo anterior, sin -
que 1a pena pase de seis afios. Las anteriores, son las Gnicas distinciones que hace
el Cddigo, ya que para los demds casos de quiebra fraudulenta, se impondrdn dos ais
de prisién con el aumento de un mes por cada $100.00, de exceso en el déficit, sin-

pasar de cinco ados,

Este método usado en la fijacién de las penas es el dnico que encontra-
mos en la legislacién mexicana. El cambio que se opera es en el sentido de que an-
teriormente se establecfa una pena (nica para el caso de quiebras fraudulentes, sin
especificar el tipo de fraude cometido y no se tomaba en consideracidn el monto del
déficit que resultara de la quiebrs, perdurando esta situacién hasta la promulgacién
del Cédigo Penal de 1931, que vuelve a sequir el sistema ahtiguo de pena Gﬁica, sin
tomar en consideracién el déficit o dafio causado, que ademds, independientemente de

Jo expuesto, corresponde al proceso mercantil.

10. CODIGO OE _COMERCIO DE 1887

Las disposiciones del Codigo de Cemercio vigente, se encuentran deroga-
das por la Ley de Quiebras, la que sigue casi el mismo sistema del Cédigo de 1884 y
“al igual que &1, nos remite al C6digo Penal de 1871, que después fue derogado por ~

e} actual ordenamiento penal.

En el articulo 954 se sigue 1a misma clasificacidn de las quiebras para
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los efectos de la calificacién de la misma, en fortuita, culpable y fraudulenta.

En el artfculo 950, remite al C6digo Penal para los efectos de la res--

ponsabilidad penal dentro de la quiebra.

11. CODIGO PENAL VIGENTE DE 1931.

Las disposiciones relativas a los delitos cometidas por comerciantes --
que traen como consecuencia a 1a insolvencia de 8ste, también se encuentran deroga-

das por la vigente LEY DE QUIEBRAS.

El artfculo 391, prescribe que se impondrd la pena de uno a cinco afos-
y aulta de $10,000.00, a los comerciantes individuales sujetos a concurso en los ca

sos siquientes:

I.- Cuando haya ocultacion o enejenacién de bienes, simulacién de embar
90, gravémenes o deudas, o celebracibn de convenios o contratos, o se haya recurri-
do a maniobras o arbitries ruinoses, con perjuicfos del conjunto de los acreedores,
ya sea en beneficio propio de uno o varios acreedores o de terceras personas, 0 .-

bien para retardar o disimular el estado de concurso.

11.- Cunado el estado de concurso, sea aprovechado intencionalmente pa-
ra especular con las propias obligaciones, adquiriendolas con descuento o para obte

‘ner cualquier otro provecho en perjuicio de los acreedores y

I11.- Siempre que el estado de concurso sea ocasionado por dolo o im--

prudencia y con perjuicio de 105 acreedores.

Cuando en el consurso de un comerciante colectivo apareciere que se han
cometido los actos previstos en este articulo, se aplicardn a los directores y admi

nistradores del mismo comerciante 1as penas que el mismo CGdigo establece.
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De 1a lectura de este precepto se desprende que no hay una distincifn -
clara en la fijacion de la pena para la quiebra culpable y la fraudulenta, las que-

se encuentran mezcladas dentro de las tres fracciones que inteqran este articulo.

La diferencia con el C6digo Penal de 1871 es que ahora sf encontramos--

pena para la quiebra culposa, la cual serd castigada de uno a cinco aflos de cdrcel,

a criterio del juez. Podria decirse que esta especie tiene el mismo castigo que la
fraudulenta, sin perjuicio de 1a individualfzacibén de la sancién conforme a 1as re-

glas generales de Derecho Penal.

EY articulo 393 del C.P.V. hace 1a salvedad de que si se hubiere incu--
rrido en varios de los casos previstos en la fraccién del articulo 391 se acumula--

rdn, pero l1a condena no serd mayor de diez afos,

Como vemos, en el sistema de l1a fijacidn de los correctivos es diferen-
te, pues a partir del Cédigo de Comercio de 1884 han existido varios cambios en las
diversas legislacfones, hasta llegar a la vigente Ley de fuiebras, que hace una dis

tincidn precisa respecto a Ta punibilidad de 1as quiebras culpables y fraudulentas.
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CAPITULD  ITI

Y CAUSAS QUE LA ORIGINAN

I. INCUMPLIMIENTO DE QBLIGACIONES Y SUS CONSECUENCIAS:

A efecto de dilucidar el concepto juridico del incumplimiento de las -
obligactones con mayor clariad, haremos una breve referencia a las diferencias que

existen entre el concepto en cuestion y los de fnsolvencia y cesacidn de pagos.

La insolvencia y el incumplimiento son concepto distintos, toda vez --
que Ja fnsolvencia es una situaci6n econdmica y el incumplimiento un hecho juridi-
co {35). EY artfculo 2166 del C6digo Civil del D.F., declara que: "Hay insolven--
cia cuando la suma de los bienes y créditos del deudor estimados en su justo pre--
cio no tquala al importe de sus deudas.” £} precepto transcrito conduce a la afir-
macitn que hemos formulado anteriormente, considerando que la inso!vgncia es un es
tado de tipo econdmico que puede ser ajeno y aln contrario a la voldﬁt§§dde.quien-
1a padece. £n cambio, el incumplimiento, 5i bien puede ser consecuencia de la in-
solvencia, no puede confundirse con ésta, si se considera, que el incumplimiento es
una de las manifestaciones de insolvencia, ademis no siempre el incumplimiento se-
oriaina en el quebrantamiento econdmico, que como ya vimos, constituye la insolven
cia, La insolvencia es un estado del patrimonio; en cambio el incumnlimiento es -

un hecho propio de la persona, que puede ser causado por razones independientes de

1a insolvencia.

Quien no cumple una obligacidn, aln teniendo capacidad para hacerlo, -

{35)  Cbdigo Civil para el D.F., Editorial Porrda, S.A.
Trigésimo cuarta edicidn, 1928, México I, D.F. 1973.
p. 381, .
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1o hace por impulso de su voluntad y %o por insolvencia; quien no cumple sus obli-
gaciones por falta de numeraric, aln cuando la suma de sus bienes y créditos sea -
superior al importe de sus deudas, incumple por falta de liquidez econdmica y no -
por insolvencia. Su incapacidad opera en orden a la imposibilidad de atender opor

tunidamente las obligaciones que le son exigibles con su activo realizable.

E1 conecepto de iliquifdez econdmica, que para los efectos de nuestro -

estudio es mds importante, ha sido con frecuencia confundido con 1a insolvencia.

La cesacidn de pagos tampoco puede confundirse con el incumplimiento de

las obligaciones, pues al igual que la fnsolvencia es una situacién econbmica jurf
dica a cuyo conocimiento puede llegarse por sus exteriorizaciones, con las cuales-

‘ no es correcto confundirlay entre ellas el incumplimiento general de las obligacio
nes, como manifestacién especifica de 1a 1liquidez. ‘El concepto de cesacifn de pa
gos se conoce al reunirse ciertos datos de cardcter objetivo, como son los 1lama--
dos hechos de quiebra en que se apoyan las prensuciones éjemplificativas enumera-

das en el Art. 20. de Ta Ley de Quiebras (36).

pe 1o anterior concluimos que si bien el incumplimiento es una de las ma-
. nifestaciones objetivas de la insolvencia y de la iliquidez econbmica o cesacidq -
de paqos, es distinto de una y de otra.

E1 incumplimiento puede, como ya vimos, obedecer a diferentes causas: el-
dolo del obligado, la negligencia y otras no mputables al deudor, el caso fortui-
to mismo, etc.

E1 fncumplimiento doloso se caracteriza porque el deudor maliciosamen-
--te, con el fin de causar un perjuicio al acreedor, no cumple con su obligacidn. -

(36) RAUL CERVANTES AHUMADA, ob. cit. p. 169, 170, Art. 2
Ley de Quiebras y Suspensién de Pagos
Publicada el dfa 20 de Abril de 1943 en el Diario Oficial.
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Esto incluye el conocimiento del deudor y la voluntad de no cumplir, aiin cuando --
se tenga capacidad y por tanto se disponga de bienes 1fquidos con que hacer frente
a 1as obligaciones exigibles, a diferencia del incumplimiento de Yas obligaciones-
que se originan en las causas concurrentes con la iliquidez econémica, es decir en

el incumplimiento motivado por la incapacidad para satisfacer las prestaciones exi

. gibles.

Lo anterior tiene importancia en razén de que, en el primer caso, la -
ley concede al acreedor la facultad de obtener el incumplimiento coactivo a través
de la jurisdicci6n y en el segundo caso ha de procederse a la Viquidacién ordenada
del patrimonio del deudor incumplide con las consecuencias que le son inherentes -

al Juicio universal y entre ellas las que constituyen el tema de esta tesis.

2.~ GARANTIAS DE LOS ACREEDORES:

La garantia de ejecuci6n sobre el patrimonio del deudor para satisfac-
¢idn de los créditos tiene su base en el Art. 2964 del Cédigo Civil para el D.F.,-
conforme al cual "el deudor responde del cumplimiento de sus obligaciones con to-
dos sus bienes con excepcién de aquellos, que, conforme a la Ley, son inalienables

y no embargables" {37).

“En el anterior precepto se establece una responsabilidad {limitada pa-
ra el deudor, de cumplir sus obliqaciones y la afectacién de su patrimonio con sus
" bienes presentes y futuros en garantfa del cumplimiento de todas y cada una de las
obligaciones; sin embargo, hay la abstencidn de afectacién de esos bienes cuando -
se encuentran dentro de Ja categorfa de inalienables o inembargables. Por lo tan-

O—

(37) Codigo Civil, 1928, vig.
ob. cit. p, 507
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to para toda persona, entre sus obligaciones, se encuentra la de conservar dentro de
su patrimonio bienes suficientes con que garantizar el cumplimiento de sus obligacio

nes vencidas.

Mientras haya un cumplimiento eficaz y oportuno de las obligaciones no-
~ se presenta algin praoblema, pero cuando nos encontramos con el incumplimiento, entra
en funcifn el articulo antes mencionadoe. Con la garantia preconstituida y el uso de

1a ejecucién forzada ya comentada, el acreedor tendrd la satisfaccidn de crédito.

Ahora bien, el obstdculo 1o encontramos cuando el deudor se encuentra -
en estado de insolvencia y no hay bienes que garanticen el cumplimiento de la obliga
¢idén, porque en tal caso, puede sucéder que un acreedor satisfaga en lo que cabe su-
crédito, dejando a todos los demds sin bienes en que trabar ejecucifn o un patrimonio

mermado que cubrirfa una minima parte de los créditos.

Hay créditos que, independientemente de l1a garantfia general establecida
en el Art. 2964, se encuentran garantizados especificamente con ciertos bienes, que-
“en caso de incumblimiento son realizados para la satisfacci6n del crédito, tal es el

caso de la hipoteca (38) y la prenda (39).

En el primerc de ellos se grava un bien inmueble que, en caso de incum-
plimiento, se realizard para que con su producto se haga pago al acreedor. Esta qa--
rantfa tiene la caracterfstica de que el bien gravado no puede ser vendido ni embar-

gardo, salvo ciertos casos, en que concurre conotroscréditos como el laboral, que -

(38) RAFAEL ROJINA Vi_widAS, Cumpendio de Derecho Civii IV; Lontratos
Editorial Porria, S.A., VII Ed. p. 352 .
Codigo Civil de 1928, ob. cit. p. 510, Art. 2980 y sig.

(39) RAFAEL ROJINA VILLEGAS, ob. cit. p. 456, 476, parr. II.
Cédigo Civil de 1928, ob. cit. p. 488, Art. 2856 y siq.
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si puede ser pagado con el producto de la realizacién de) inmueble con 1a debida no-
tificacion al acreedor hipotecario, quien hari valer sus derechos para ser tomados en

consideracién al momento de venta de su Jarantfia.

En caso de haber insolvencia y como consecuencia de la misma un procedi

- miento de quiebra, el acreedor hipotecario podrs iniciar un jufcio por separado, pe-

ro se acumulard a la quiebra para los efectos de la graduacién y prelacion de crédi-
tos, debiendo ser pagado con el producto del bien dado en garantia, salvo que concu-
rra con otras acreedores privilegiados, caso en que si no satisface su crédito concu

rrird con los demfs acreedores cowunes,

Parecida a la anterior es 1a situaci6n en que se encuentran los acreedo
res prendarios, quienes en el caso de insolvencia del deudor, simplemente realizan -
el bien mueble pignorado, y en caso de quiebra son pagados con el producto de la ven

ta del bien dado en prenda, mds st concurre con otros créditos de tipo privilegiado-

y no alcanza una satisfaccidn completa, concurrird con los acreedores comunes en el-

orden que establece 1a Ley de Quiebras,

Otra garantfa que se encuentra para el caso de incumplimiento es la pres
tada por una persona medfante la fianza o el aval (40). Esta persona responde con -
su patrimonio por la deuda de su avaladev o affanzado y en que caso de que aquella no
cumplé se recurre a 1a ejecucidn forzosa, mas si carce de liquidez se iniciard un --
procedimiento de quiebra, al cual ocurrira el acreedor a presentar sb crédito en la-

forma y términos establecidos en la Ley.

{40) RAFAEL ROJINA VILLEGAS, ob. cit. p. 328
Cbédigo Civil, ob. cit. p. 478, Art. 2794 y sig.
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3.- LA NECESIDA DE LA QUIEBRA:

Hemos visto en puntos anteriores 1a situaci6én en que se encuentran un -
acreedor al no ser satisfecho su crédito y cbmo, en funcidn de las garantias especi-
ficas, contractualmente pactadas, o de la garantia que representa el patrimonio del-

deudor mediante la coercibilidad obtenida a través de Ta jurisdiccién, puede el deu-

‘dor, aln contra su voluntad, ser coactivamente obligado a cumplir lo que le incumbe. .

: Pero lo anterior reviste especial importancia cuando, por la iliquidez-
““déiﬁdéudor comerciante, su insolvencia o awbas, no pueden ser objeto de una ejecu- -
cién coactiva, sin que ello deje a los demas acreedores expuestos al riesgo de una -
insolvencia agravada o con un patrimonio mermado e insuficiente para garantizar el -
cunplimiento de las obligaciones, pendientes. ‘
La anterior situaci6n pone en juego dos principios contradictorios: el-
de preferencia del primer acreedor ejecutante por ser primero en tiempo,- " prior in

_tempore potior in jure"- o el principio del trato igual a los acreedores de similar

naturaleza,- q;par condictio creditorum"- de manera que todos sean satisfechos propor

cionalmente, en la medida que 1o permita la capacidad econfmica del deudor comiin.

La equidad implicada en el principio juridico expuesto en segundo térmi
no y 1a conveniencia de proceder a la liquidacidn ordenada del patrimonio quebranta-
do, conduce a la necesidad de iniciar el proceso de quiebra, no solo para lograr el-
trato de equidad que supone la satisfaccifn proporcional de los acreedores iguales. -
en grado, sino en interés de tutelar otro de superior rango y en orden a la economia
géneral del pafs que, de manera inmediata pero no menos impotante, sufre las conse--

cuencias que en el orden econdmico han de derivarse de la gquiebra,
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Asf pues, podemos enunciar que los fines ecenciales en el concurso mer-
- cantil, son los siguientes: la tutela de un principio de equidad en favor de los - -

acreedores del mismo arado y evitar las consecuencias de 1a quiebra; en ambos casos-

através de 1a liquidacién ordenada del patrimonio del deudor, en el procedimiento --

resvectivo cuvo andlisis omftimos por no ser 1a materia especial de esta tesis.

4.- DETERMINACION DE LAS CAUSAS DE LA INSOLVENCIA G ILIQUIDEZ:

Huchas y muy varfadas son las causas que dan origen a la insolvencia, -
pero solamente hemos de referirnos a las mis importantes, haciendo especial hincapié
en aquellas que constituyen un delito, o sea aquellas que motivan que la quiebra sea

calificada de culpable o fraudulenta.

Ya hemos visto como el concepto de insolvencia parte de la definicidn -
tegal que la considera concurrente cuando el total de los bienes que integran el ac-
tivo, inclufdos los créditos, son inferiores al valor del pasivo en el patrimonio de
una persona determinada y hemos visto también que para los efectos del concurso mer-
cantil, segin su concepcifn moderna, no es necesaria la insolvencia asi definida co-
mo supuesto de 1a declaracién de quiebra, sino que basta y aiin es de mayor importan-
cia, atender a la i1liquidez econfmica para que surja la necesidad del procedimiento-

concursal,

Hemos visto fgualmente que las causas de la iliqufdez o de la insolven-
cia pueden ser miltiples y por ende, la necesidad de calificar la conducta del deudu?
"en tanto que hubiese contribuido al resultado que se analiza, es decir, a la falta ~
de iliquidez o a la insolvencia misma, como causas que determinan la censacibn de pa
gos y as¥ mismo en tanto que dicha conducta pueda agravar posteriormente su situa- -

¢ién econbmica.
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Cuande el comerciante sufre infortunios, no obstante que exista una ~ -
buena administracidn y de esto resultare la insolvencia, no podemos hablar de respon
sabilidad penal y as{ lo hace nuestra Ley de Quiebras en su Art. 92, al caltificar --
esta situacidn de quiebra fortuita sin responsabilidad penal alquna para el quebrado

(41).

E1 origen de 1a insolvencia o agravacidn de ésta, puede tener su base -
taﬁbién en 1a conducta adoptada por g] quebrado que da cabida a una accidn penal. --
Esto es 1o que toma en consideracién.ﬁh Ley de Quiebras para calificar la misma de -
culpable y se presenta cuando el comerciante realiza actos contrarios a las exigen-«

cias de una buena administracidn mercantil.

De mis gravedad como causas que producen, facilitan o agravan el estado
de insolvencia, son 1as que 1a Ley ha reputado como presupuestos de quiebra fraudulen
ta. En estos supuestos proplamente el comerciante actGa dolosamente, con el fin di-
recto de causar un perjuicio a sus acreedores. Dentro de este tipo nos encontramos-
con actos que con dolo y de manera grave hacen aumentar el pasivo o disminuir el ac-

tivo,

El estudio de los hechos que califican la quiebra desde el punto de vis
ta penal, segln Yo expuesto en los pdrrafos anteriores, y las consecuencias que ha--
brdn de inferirse, constituyen el cbjete principal de esta tesis y se desarrollard -

en los capftulos subsecuentes.

(41) Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos
ob. cit, p. 192, Art. 92
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CAPITULG 1V
EL _DELITO DE QUIEBRA

I.- EL_OBJETO JURIDICO DEL DELITG DE QUIEBRA:

Debemos entender primeramente cual es el objeto juridico del delito en

cuestidn, para después precisar cual es sujeto activo y posteriormente, el sujeto pa
sivo del mismo, con miras a la elaboracifn de una teoria general del delito de quie-

bra culpable y fraudulenta.

Siguiendo a Rocco debemos distinguir un objeto formal y un objeto mate
rial. E1 primero consiste en el derecho del Estado a 1a obediencia de los preceptos

penales.

El objeto material 1o podemos subdividir en dos clases:

a). Un objeto genérico que estd constitufdo por el interés piblico en

la tutela de la norma penal como condicifn necesaria para la vida

en comin y

b). Un objeto especifico, en el cual el bien jurfdico protegido es el

derecho del Estado en interds de la economfa general por la pre--
servacion de las empresas;: y el interés de los acreedores concy--
rrentes con el anterior para evitar que la cesacién de pagos se- (

produzca o agrave mediante la realizacidn de hechos contrarios a- -

una buena administracion.

Se ha sostenido que el bien jurfdico protegido se encuentra constituf-
do por el patrimonio del deudor comin, en tanto que es una garantia constante del --
cumplimiento de las obligaciones y por lo tanto. cuando se realiza una conducta cul-

pable o dolosa'con el fin de reducir el activo nos encontramos con el delito de quie
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bra. MAis esta aseveracidn nos 1leva a la conclusidén de que no es el patrimonio el -
bien juridico protegido, sino gue como ya hemos dicho, es el derecho que tienen los-
acreedores a una satisfaccidn de sus créditos sobre el patrimonio del deudor, por me
dio del cual, se evitan los heches que producen o agravan la cesacidn de pagos, cuan
do ellos son debidos a causas dolosas o imprudencialmente realizadas; y es también -
el derecho del estado a la preservacidn de las empresas, en tanto que representan va
lores objetivos de organizaci6n y por consiguiente, en cuyo mantenimiento estdn inte
resados no solo el empresario y organizador sino los trabajadores, por el valor que-

ellos mediante sus servicios aportan al conjunto que la empresa representa.

2.- EL_SUJETO ACTIVO DEL DELITQ DE QUIEBRA:

Uno de 1os presupuestos de la quiebra lo constiiuye e} que la persona-
que cesa cn sus pago deba ser comerciante; por lo mismo, solo quienes son considera«
dos en derecho comerciantes individuales o colectivos pueden, de acuerdo con 10 ex--
puesto y en términos dei Art. lo. de la ley de Quiebras {42), ser sujetos desde el --

punto de vista de su actividad del delito de quiebra en sus diversas formas.

Hemos dicho que el comerciante puede ser una persona individual o co--

“lectiva, es decir una sociedad,

Cuando se trata de una sociedad, esto puede ser o no de las constitui-
das conforme a 1a Ley General de Sociedades Mercantiles o estar o no inscrito en el-
Registro Piblico de la Propiedad, dado que, conforme al Art. do. de la Ley (43), tam

bien las sociedades irregulares pueden ser declaradas en quiebra. Entonces, el suje

{42) Ley de Quiebras y Suspensifn de Pagos
oh. cit. p. 169, Art. lo.

{43) Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos
ob, cit. p. 171, Art. fo.
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to activo del delito forzosamente tenemos que encontrarlo en los directores o admi--
nistradores de la persona moral o en los titulares de la misma, en cuanto ejerzan ac
tos de administracion o direccién, habida cuenta de que las personas morales con la-
excepcién que sefala el C6digo Penal, no pueden ser sujetos responsables de delitos,
ya que solo €1 hombre como persona fisica es penalmente responsable. El Art, IOl de
la Ley de Quiebras vigentes resuelve el problema al establecer: "Cuando la quiebra -
de una sociedad fuere calificada de culpable o fraudulenta la responsabilidad recae-
rd sobre los directores, administradores o 1iquidadores de la misma, que resulten -~

responsables de los actos que califican la quiebra. (44).

Con toda razdn los socios quedan relevados de toda responsabilidad pe-
nal, en cuanto no ejerzan actos de administracién, toda vez que, penalmente hablando

los socios no son autores del acto delictivo.

.j)

; La tipificacién del delito sedin egra con una conducta que, ademis, -~
sea culpable y se subsuma dentro de la que ettablecen los preceptos penales. Siendo
asy los que pueden realizar la conducta presupuesta en los artfculos de la Ley de --

Quiebras, que califican la quiebra de culpable o fraudulenta, son los directores o -

administradores de una sociedad y Gnicamente 8stos, serin penalmente responsables, -

pues los socios lo serdn solo en el caso de que realicen 10s actos antes mencionados,

seqin queda indicado.

Resumiendo, podemos conciuir que el sujeto activo del delito de quie--
bra culpable o fraudulenta es el comerciante, persona ffsica que realiza los hechos-

tipificados; y tratdndose de personas morales, los administradores y directores de -

" 1as sociedades que intervienen en tales hechos.

(44) Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos
ob, cit. p. 194, Art. 101
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3.~ EL SUJETO PASIVO DEL DELITO:

E1 sujeto pasivo del delito, o sea el titular del bien jurfdicamente -
protegido quien padece el resultado perjudical de la conducta sancionada, estd repre
sentado de una manera mediata por el Estado, no tan solo en cuanto concierne al in-
terés general de evitar que se produzcan hechos que la Ley tipifique como delitos, -
sino en un plano mucho mis cercano, por las consecuencias que la cesacion de pagos y
la quiebra misma producen en la economia general, lo que hace que el Estado pueda --

considerarse también como sujeto pasivo del delito,

Por otra parte, la consecuencia perjudical evidentémente opera en agra-
vio de 1a masa de acreedores, en tanto que la censacién de pagos o la agravacién de-
ésta repercute de manera directa en el resultado de la liquidaéidn que como efecto -
de la quie;ra se 1leva a cabo, Asf, toda persona que tenga un crédito contra el co-
merciante declarado en quiebra calificada de culpable o fraudulenta, es sujeto pasi-
vo del délito. sin necesidad de que su crédito sea mercantil ni tenga la calidad de-
comerciante.

*

4.- REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD:

La parte final del Art. 113 del Ley de Quiebras establece "que el juez que
haga l1a declaraci6n de quiebra 1a comunicard al Ministerio Pablico Federal"~ (45). --
- 'Una vez hecho esto, si el Ministro Piblico considera que la quiebra puede ser culpa-
vb!e o fraudulenta, ejercitard la accidén penal y el juez con las constancias que le -

sean presentadas por el Ministro Pdblico calificard la quiebra y ordenard en su caso

1a aprehensién del presunsable y la incoaccion del correspondiente proceso penal.

{45) Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos
ob. cit. p. 196, Art. 113
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De lo anterior deducimos los dos requisitos necesarios para la procedi
bilidad de 1a accifn penal por el delite de quiebra. En primer lucar, que haya una-
sentencia declarativa del estado de quichra y en sequndo que la conducta del quebra-
do se subsuma dentro de los presupuestos de quiebra culpable o fraudulenta y asf la-

califique el juez penal.

a). Declaracién de OQuiebra - mucho se ha discutido si para la proce--
dencia del proceso penal es necesaria la sentencia declarativa --
del estado de quiebra. En el sistema sequido por la Ley Vigente,
la declaraci6n de concurso es necesaria para la iniciacibn de la-

accibn penal.

;,‘ ; . Bajo el sistema sequido por el Cédigo Penal de 1931, afirma Gonzd
: lez de la Vega "E1 juzgador (penal) no necesita esperar la previa
resolucién de la jurisdiccifn civil declarativa del estado de con

curso”. Sigue diciendo el autor citado," Para el procedimiento -

represivo bastard 1a demostraciOn concreta de cualquiera de los -

hechos previstos en el artfculo 391 del Codigo Penal (46).

La afirmacidon de Gonzdlez de la Vega, tiene por base lo establecido en
el Art. 392 del Cidigo Penal a que se ha hecho referencia, el cual establece que “La
averiguacién y persecucifn y de estos delitos serd independiente del procedimiento -

mercantil" (47). Este artfculo nos enuncia un principio general consistente en la -

(46)  Cbédigo Penal para el D.F., de 1931, Editorial Porria, S.A.
£d. XXVI, México, D.F., p. 124, Art. 391
Gonzdlez de la Vega, Francisco; Derecho Penal Mexicano, X Ed,
Ed. Porrfa, S.A., p. 278, inciso 360 y siq.1970

(47) C6digo Penal de 1931
ob, cit. p. 125, Art. 392 1970
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separacién de ambas jurisdicciones, pero de ahi no podemos conciuir que no es nece--
sario para el procedimiento penal la resolucién del juez civil, ya que en el Art, --
391 nos encontramos con la referencia a un estado de concurso, y ese estado dnica y-
exclusivamente lo es el declarado por sentencia, Y a mavor abundamiento, el Cddigo-
de Comercio de 1897 establecfa la necesidad de la sentencia declarativa de quiebra -
para el ejercicio de 13 accién penal, y no solo ésta, sino que ademds era necesaria-
también la calificacién de la misma, por 1o que no podemos suponer un procedimiento-
represivo por el delito de auiebra, sin la existencia juridica de ésta y sin estar -

calificada, lo cual era compeiencia exclusiva del juez que conocia la quiebra.

El sistema que sigue nuestra vigente lLey de Quiebras es el mismo, sélo

que ahora la calificacion es competencia del juez penal,

Ahora bien, el estado de cesacién de pagos es como ya quedd asentado -
: uno de Yos presupuestos de la declaracifn de quiebra, pero diferente de ésta, impli-
cando simplemente un estado de hecho, que aunque se haya 1legado a &) de manera dolo
sa no da cabids a alguna de las medidas contra el deudor, que en la Ley de Quiebras-
exige la intervencidn judicial y que son posteriores a la declaracién de quiebra. --
(48).

El delito de quiebra es de contenido diferente a todos los demds deli-
tos o en otras palabras, es un delito que encuentra su naturaleza y tiene cabida so-
) lamente a) encontrarnos con una sentencia de quiebra y sin ésta no existe ni puede -

existir.

Si solamente puede ser procesado por el delito de quiebra quien se en-

(48) “RAUL CERVANTES AHUMADA
ob. cit. p. 125, Art. 392
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cuentre en &ste estado,A}a que como dijimos con anterioridad, no puede haber quiebra
sino por sentencia que asf lo declare, mientras esto no ocurra simplemente nos encon
tramos con un estado de hecho y no de derecho al que no podemos referir el concepto-
de quiebra, y el delito solo puede ser cometido por el comerciante que haya sido de-
clarado en quiebra y cuya conducta se subsuma en los Arts. 93, 94 y 96 de la Ley de-

1a materia {49).

Podemos, pues concluir que la declaracidn de quiebra es uno de los ele

mentos del delito examinado.

Visto lo anterior, no podemos aceptar la tesis que sustenta que no es-
Eequisito para el procedimiento penal la declaracifn de quiebra hecha por el juez c¢f
vil, puesio que 1legarfamos a 1a idea absurda de suporer existente un delito antes -
de concurrir los elementos jurfdicos destinados a integrario y cualquier accidn y --
omisién del comerciante que tienda a 1legar al estado de cesacién de pagos no habjen
do sentencia declarativa de quiebra, podia constituir otro delito, pero nunca el de-

quiebra culpable o fraudulenta.

Siendo pues la sentencia de quiebra un elemento del delito, se nos pre
senta el problems de determinar si para incoar un procedimiento pemal, es necesario-
que la sentencia de quiebra no sea recurrible por medio alguno o 1o que es lo mismo,

si se necesita que la sentencia sea firwe o irrevocable.

Este problema ha sido ampliamente debatido ante nuestros tribunales, -

manteniéndose la idea expuesta y la contraria que sostiene que no es necesario que -

(49) Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos
ob. cit. p. 193, Arts. 93, 94 y 96.
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la sentencia de quiebra sea firue, toda vez gque en este caso estarfamos supeditando-
la actividad del juez penal a la justicia civil, porque, ademds del Art. 113 de la -
Ley de Quiebras no se desprende que se refiera a sentencia frrevocable, sino que sim
plemente enuncia "E1 juez que haga la declaracitn de quiebra la comunicard al Minis-

terio Piblico Federal® (%0)

Analizando el problema nos encontramos con la inaceptabilidad de esta-
tesis, inclindndonos por la primera, ya que siendo la sentencia de quiebra un elemen
to del delito, ese elemento no quedard integrado hasta que esa sentencia sea declara

da firme.

De acuerdo con el Art. 19 de la Ley de Quiebras, contra la sentencia -
que declare ésta, procede el recurso de apelacidn, el cual deberd ser admitido en el

efecto devolutivo (51)

Segin James Goldschmidt, recursos son los medio jurfdices procesales con
cedidos a las partes para impugnar ante un tribunal superior una resolucidn judicial

que no es formaimente firme (52).

Lo anterior nos demuestra que una resolucién que es recurrible, en el-
caso concreto, apelacidn de la declaracién de quiebra, ésta se encuentra "sub judice"
1o que quiere decir que se encuentra ain sujeta a debate, mds aln si consideramos que

en la apelacidn de una sentencia de quiebra ante el tribunal de alzada pueden rendir

{50) Ley de Quiebras y Suspensién de Pagos
ob, cit. p. 196, Art. 113

(51) Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos
ob. cit. p. 176, Art. 19

(52) JAMES GOLDSCHMIDT, DERECHO PROCESAL CIVIL, Editorial Labor, Buenos Aires Rio -
de Janeiro, Madrid, p. 411, 412 y 413
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se pruebas; por lo tanto, Si la situacidn creada por la sentencia de quiebra no es -

declarada firme, puede ser revocada y por tanto, puede dejar de existir el estado --

de declarado por la misma.

En tal virtud, de ninouna manera podemos 1leqgar a integrar uno de los-
elementos de) delito con una sentencia, que aunque ha sido dictada es suceptible de-
revocarse v como consecuencia de la revocacién resultard 1a no existencia del estado
de quiebra y como el delito solo puede ser cometido por #1 quebrado, es absurdo pen-
sar en 1a procedibilidad del juicio penal con base en una sentencia que no estd ---
firme, porque en caso de revocarse £sta nos encotrariamos con un proceso penal por

delito de quiebra sin haberse cometido éste.

Por lo anterior podemos concluir también que de ninguna manera el pro-
ceso penal queda supeditado al juicio civil, puesto que ambos derechos tienen 6rbita
de ap]icacién y finalidades perfectamente destacadas una de otra, que no permiten -~
contemplarlos a la luz de la subordinacién. Ahora bien, a To que realmente estd su-
peditada 1a justicia penal es a que se integren los elementos- del delito y en el ca-
s0 que nos ocupa el elemeinto del delito de quiebra culpable o fraudulenta consiste -
en la sentencia declarativa del estado de quiebra y no estard constitufdo hasta en -

tanto esa sentencia sea irrevocable,

b). Calificacién de la Quiebra - En el C6digo de Comercio de 1889 se-
estipulaba, como se ha dicho, que 1a calificacién de la quiebra -
debfa hacerse dentro del procedimiento mercantil, o sea que la ca
1ificacibn era cuestibn pre-judicial para el proceso penal, no --
pudiéndose ejercitar la accién sin ‘la previa calificacién hecha -
por el juez que conoce de la quiebra lo que constitufa uno de los

requisitos de procedibilidad.
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En la vigente Ley de Quiebras, seqgan el Art. 113, "la calificaci6n de-
1a quiebra se hard en el correspondicnte proceso penal" {53), o sea que el juez pe--
nal quien a instancia del Ministerio Pablico hace la calificacidén de la quiebra y --
siendo asf ello constituye un requi ito de procedibilidad como en la anterior legis-
lacibén, pero sin ser cuestidn "pre-judical®. Esto tiene su bhase en que la califica--
cién de 1a quiebra principalmente tiene repercusion en el aspecto penal; ademis de -

que por su naturaleza es de competencia exclusiva del juez penal.

De acuerdo con lo anterior solo procede el juicio penal cuando la con-
ducta del quebrado se ajuste a lo establecido en los Arts: 93,-94 y 96 de la Ley de-
la Materia, que establecen los casos de quiebra culpable o fraudulenta, los cuales -

serdn estudiados en particular posteriormente.

Se ha dicho que otro de los requisitos de procedebilidad es que sea un
comerciante la persona responsable, pero esta afirmacién es falsa como pasaremos a -

demostrar,

£1 Responsable del delito de quiebra culpable-¢ fraudulenta'no necesa-

riamente tiene que ser comerciante aunque la sentencia declarativa de quiebra supon-
ga necesariamente la calidad de comerciante. Mediante un ejemplo podemos éonfirmar nues

' tra afirmacion, Cuando nos encontramos conla quiebra de una sociedad, hemos visto que -
1a responsabilidad pena) recae sobre los directores o administradores de la misma y estos
no necesariamente deben tener la calidad de comerciante; yen tal supuesto, s{ 1aquiebra-
de Ta sociedad, que necesariamente tiene que ser mercantil, es declarada y califica-r
da de culpable o fraudulenta, los responsables penalmente serdn los administradores-

o directores, quienes no necesariamente deben tener la calidad de comerciantes,

(53) Ley de Quiebras y Susupensidn de Pagos
ob. cit. p. 196, Art. 113



46

5.~ IMPROCEDENCIA DE_LA ACCION PENAL EN LA NUIEGRA CALIFICADA DE FORTUITA

EY Art. 92 de 1a Ley de Quiebras vigente, establece que se entenderd -
como quiebra fortuita la del comerciante a quien sobrevinieren infortunios que debien
do estimarse casuales en el orden reqular y prudente de una buena administracién mer

cantil, reduzcan su capital al extremo de tener que cesar en sus pagos {54).

Como el artfculo se refiere "a quien sobrevinieren infortunios" debe--
mos entender que se trata de situaciones imprevisibles, o que previstas no se pudie-
ron evitar y de las cuales resulta un dafio a Yos acreedores al no poder hacer frente
el deudor a sus compromisos. E1 deudor no ha observado una conducta culpable, pues-

el artfculo citado supone gue ha mediado el caso fortuito o la fuerza mayor.

_ Pero la base de la improcedencia de la accidn, la encontramos en el --
C6digo Penal, cuando habla de las circunstancias excluyentes de responsabilidad, al-
establecer en la fraccidn X del Art. 15 que es circunstancia excluyente de responsa-
bilidad, "Causar un dafio por mero accidente sin intencidn ni imprudencia, efectuando
un hecho.1fcito con todas las precauciones debidas" {55). HNos parece que este supues

to, que es aplicable a todos los delitos, encaja perfectamente en el caso de la » -
quiebra fortufita, ya que excluye la responsabilidad del quebrado en este caso, pues-
to que no ha mediado una conducta culpable o imprudente sino que fortuitamente ha --

cafdo en esa situacion.

Hay que hacer notar que para la aplicacién del precepto que regula la-

calificacion de la quiebra fortuita, es necesario que las causas que originan la ce-

{54) Ley de Quiebras y Suspensién de Pagos
ob, cit. p. 192, Art, 32

(55) C&digo Penal de 1931
ob. cit. p. 13, Art, 15, frac. X
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sacién de pagos operen en relacion de causa a cfecto necesariamente, a diferencia de
10 que ocurre en la quiebra culpable o fraudulenta en que no deben operar de causa -

a efecto sino que basta que concurran uno de los supuestos para que la quiebra sea -

calificada de culpable o fraudulenta,.

Una vez que el juez civil ha declarado por medio de su sentencia el es
tado de quiebra, 1a comunicard al Ministerio Piblico, quien si considera que la quie

bra es fortuita no ejercitard la accion penal, y st Yo hace, entonces serd el juez -

“penal quien hard su calificacibn y si la califica de fortuita se sobreseera el pro--

ceso.

T T e o 7
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CAPIRULD V
QUIEBRA__CULPADLF .

1. TEORIA GENERAL DEL DELITO DE QUIEBRA CULPABLE:

La quiebra culpable presenta el problema de determinar si pertenece a -
Tos delitos INTENCIONALES O IMPRUDENDENCIALES. Prevalece la idea de ove es un deli-
to de imprudencia, pero también, se ha afirmado que se funda en presunciones le do
lo. El fallido, cuya quiebra es calificada de culpable, puede demostrar que al in-
currir dentro de los supuestos de los articulos 93 y 94 de la Ley de Nuiebras (56)-
no ha producido consecuencia alguna sobre los resultados de su comercio, pero pudo~
no haber previsto las consecuencias dafosas de su perjuicio o negligencia, aunque -
hizo voluntarijamente u omiti6é lo que sabfa prohibido u ordenado por la Ley, violan-
do con su hecho voluntario el orden jurfdico establecido por la misma, y de este mo
do. obré con dolo, no en el sentido de causar el perjuicio, sino con la voluntad de-

consumar objetivamente el delfto.

Nosotros nos inclinamos a esta opinién, toda vez que la Ley al sancio--
nar 1os casos en que puede haber acciones u omisfones imputables al comerciante de-
clarado quebrado, basa la sancibn en que esas acciones u omisiones infrigen la dis-

posicifn sin que 1a Ley requiera una relacifn de causa a efecto con la quiebra.

Por la situacién especial del deudor comerciante, 1a Ley ve en 13 in- -
fraccitn de sus preceptos un dafio a 1a economia general y a los acreedores, realiza
da por quien desobedece la orden o prohibicién, a sabiendas o debiendo saber lo que

se puede 0 no hacer,

el

(66) Ley de Quiebras y Suspensidn de Paaos
ob. cit. p. 193, Arts. 93 y 94,
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Si la quiebra culpable es un delito real y propio, admite naturalmente-
la complicidada en su ejecucién y asi lo determina el Art. 103 de la Ley de Ta Mate
ria al decir "los que presten auxilio o cooperaci6n de cualquier especie, por con- -
cierto previo o posterior o induzcan directamente a alguno o realizar los delitos -
tipificados en esta seccibn, serdn castigados con las penas establecidas en:los Ar-

ticulos 95 y 99" (57), (las mismas que las establecidas para el quebrade).

La razdn la encontramos ¢n que el complice es penalmente responsable -~
cuando conocfa la antijuricidad del acto realizado por el comerciante y ese conoci-
miento debe existir siempre, dado que "la fgnorancia de la Ley no exime de Su cum--

plimiento".

Determinaremos ahora cuales son los elementos constitutivos del delito-
- de quiebra culpable: en primer lugar tenemos la calidad de comerciante, existir una
quiebra declarada y el concurrir alguna de las causas que dan origen a la califica-

cién de una quiebra de culpable.

Respecto a la calidad del comerciante ya hemos hablado al referirnos a-
los presupuestos de la quiebra y conclufmos en que la persona responsable del deli:

to de quiebra podfa no ser comerciante.

En cuanto a las sociedades mercantiles, también hemos 1legado a la con-
clusién de que, en virtud de que las personas morales son inimputables penalmente,-

Yos responsables son los directores o administradores de 1a misma.

Por To que se refiere al segundo elemento, 0 sea a la cesacién de pagos

(57) Ley de Quiebras y Suspensién de Pagos
ab, cit. p. 193, 194, Art. 103,
en relacidn con los Art. 95 y 99.
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de la cual hablamos anteriormente, debemos aclarar que es elemento del delito en --
tanto es declarada judicialmente, o sea el sequndo elemento serd una sentencia de--
clarativa de quiebra, ya que la cesacifn de pagos es un estado de hecho que no es-

valorable para los efectos penales.

Resumiendo, podemos descartar como elemento del delito de quiebra culpa
ble la calidad del comerciante, puesto que, como ya quedd acentado, los directores-
o administradores de sociedades no necesitan forzozamente tener la calidad de comer
ciante. UDicho lo anterior los elementos que nos quedan, son los de quiebra declara

~da y los supuestos derivados de Vos Arts, 93 y 94 que pasaremos a examinar unc por-
uno, estableciendo en que condiciones operan y haciendo la salvedad de que cualquier

ciercunstancia andloga a las que estudiaremos calificard la quiebra de culpable,

E1 Art. 93 dice a la letra "Se considerard quiebra culpable la del co--
merciante que con actos contrarios a las exigencias de una buena administracidn mer
cantil haya producido, facilitado o agravado el estado de cesacién de pagos” (58).-
Este es el enunciado del delito, ya que las fracciones que 1¢c integran enumeran sim-
plemente'ejemplos de las situaciones en que se puede presentar, por lo que de ningu
na manera podemos hablar de que estemos aplicande 1a Ley por analogfa, lo cual es -

incompatible cor nuestro derecho penal.

2. DIVERSOS CASOS DE QUIEBRA CULPABLE:

La primera fraccién del artfculo mencionado enuncia "Si los gastos do--
mésticos y personales hubieren sido excesivos y desporporcionados en relacifn a sus

poSibilidades econbmicas".

(58) Ley de Quiebras y Suspensién de Pagos
ob. cit. p. 193, Art. 93.
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La Ley precisa que 105 gastos sean excesivos en relacién a su situacin
econdmica, pues de otra manera no tendriamos un criterio a cuya luz valorar el ex--
ceso. Refiriendo los gastos a la situacidon econfmica se eliminan dudas y posibles-

aplicaciones arbitrarias del precepto.

Como puede ser muy especiales las circunstancias que influyen en el jui
cio de un exceso en los gastos, no podemos con certeza determinar el extremo de la-
presente fraccidn, debiendo el juez por lo tanto valorar todas las circunstancias -
objetivas que se le presenten para establecer la relaci6n de desproporcidn entre --

los gastos y la situacion econémica.

La contravenci6n a esta fraccién es calificada de culpable debido a que
con su supuesto se pone de manifiesto la incompatibilidad con el principio de buena

fe y la buena administracitn, tan necesaria para la vida mercantil,

La sequnda fraccién, a 1a letra dice: "Si hubiere perdido sumas con -~
desproporcion a sus posibilidades en juego, apuestas y operaciones semejantes en --

bolsas orlonjas".

A este supuesto podemos aplicarle 1o dicho en el pdrrafo anterior, en -

el sentido de que ataca 1a buena fe y la buena administracidn mercantil.

La razén de la prohibicibn es obvia, ya que el comerciante por 1o gene-
ral, opera a base de crédito, manejando articulos y numerario ajeno y por lo tanto,
debe abstenerse de realizar operaciones aleatorias que en 51 misma supone un peli--
gro evidente y en las que ademds puede hallar el camino directo a la cesacidn de pa

gos, dejando impotente la garantia de sus acreedores.

Ahora bien, 1a Ley en ninglin momento se refiere a las operaciones reali
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" zadas por el comerciante con un tin 1icito, en 1as cuales_se _corrn un riesgo como -

en toda operacién, ya que e} comercio tiene vida gracias a miltiples operaciones cu
ya suerte puede influir en el éxito o &1 fracaso y en tal virtud, serfa contrario -
pensar que la Ley prohibe aquellas operaciones que constituyen el fin especifico --

del comercio.

Es necesario para que opere esta fraccifn que el resultado de esas ope-
raciones de juego, apuestas, etc., sean hechas en desproporcidn a sus posibilidades
Esto quiere decir que es necesario fijar una relacién de proporcionalidad entre 1a-
parte consumida por la operacién y el patrimonio del fallido, dado que debe traer -

como consecuencia la cesacidn de pagos 0 su agravacidn.

La siguiente fraccibn especifica: "Si hubiera experimentado pérdidas co
mo consecuencia de compras, de ventas o de otras operaciones realizadas para dila--

tar ia quiebra”,

Segiin el Art. 94, frac. II, el comerciante debe manifestar su quiebra -
en los tres dias siguientes al seflalado como de su cesacién de pagos (59). En vir-
tud de esta obligacifén algunos comerciantes, para evitar la declaracién de quiebra-
y por lo tanto los beneficios del crédito y la confianza, a todo trance procuran --
ocultar su situacidn y alejar la comprobacién juridica de su insolvencia o liquidez
Con 1o anterior el legislador ha querido evitar las medidas ruinosas para procurar-

se fondos y asi evitar la quiebra.

Algunos autores italianos han sostenido que este delito debfa ser consi

derado dentro de la quiebra fraudulenta, ya que estos manejos tienden directamente-

(59} Ley de Nuiebras y Suspensién de Pagos
ob. cit. pa. 193, Art., 94.
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a causar un perjuicio a los acreedores. o sea, que son hechos con dolo en sentido -
amplio. Pero, hay que tomar en cuenta que el deudor puede defarse quiar con la - -
idea de gue, evitando de momento la declaracién de quiebra, la suerte de su negocio

se vuelva mds porpicia y su patrimonio recobre el equilibrio.

Por consiguiente, en esta fraccion encontramos dos elementos, uno subje

tivo y otro objetivo.

E1 elemento subjetivo lo constituye la intencidn de retardar la quiebra
Es necesario establecer la presencia de este elemento, porque el hecho objetivo de-
haber incurrido en una de las operaciones prohibidas, no basta por sf solo para pro

bar 12 intencifn de retardar la quiebra.

EY fallido puede facilmente disfrazar la intencién con que realiza las-
operaciones, haciendo valer la ausencia del propbsito a que la Ley subordina la im-
putabilidad de Jas operaciones; entonces serfa dificil establecer el fin especifico
de dilatar al quiebra. Pero el juez puede probar al existencfa del propSsito refe-
rido, por el modo en que el deudor emplee los fondos obtenidos mediante operaciones

ruinosas, 1as cuales le ocasionan pérdidas.

En caso de que el deudor haya querido retrardar la quiebra, los fondos-
que se procurd deberdn haberse empleado en la satisfaccién de sus deudas mds urgen-
tes o en calamar a los acreedores mis exigentes, y mediante ésto evitar la declara-
cibn de quiebra en todas sus consecuencias. Pero ademds, el juez puede estudiar --
Tas excusas que pudiera aducir el deudor, examinando su conducta y todas las cir- -
cunstancias particulares que en cada caso tiendan a determinar si la intencidn del~
comerciante al efectuar operaciones con pérdida fue retardar la quiebra. As{ pues,
hemos de concluir que sin Ja prueba del destino dado por el comerciante a los fondos

que se ha procurado en forma ruinosa, indudablemente no cosnta el elemento subjeti-
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vo del delito.

Ahora, examinando el elemento objetivo encontramos que se halla consti-
tuido por algunas operaciones que se enuncian a manera de ejemplo, como son compras
ventas u otras operaciones que traigan como consecuencia perdidas. Obviamente, es-
necesario que se experimenten pérdidas, ya que en caso contrario podria hacer fren-

te a sus compromisos y no caerfa en el estado de cesacién de pagos.

Es facil considerar el estado de compra o venta experimentando pérdidas
pero la Ley va mis alls, al consignar otro tipo de operaciones, que pueden ser mil-
tiples y entre ellas podemos encontrar el abuso del crédito u otros medios ruinosos
de procurarse fondos con el fin de evitar la quiebra, se pueden contraer préstamos-
aun en condiciones no onerosas y al hacerio comprometer el patrimonio en perjuicio-
de los acreedores, en cuanto al nuevo acreedoredquié}e un derecho en la distribucitn

de los bienes que constituyen su prenda exclusiva.

La siguiente hi6tesis que considera el Art. 93 a que nos estamos reff--
riendo establece como supuesto: "Si dentro del perfodo de retroaccifn de la quiebra
hubiere enajenado con pérdida o por menos del precio corriente, efectos comprédos a

crédito y que todavia estubiere debiendo" (60).

El supuesto consiste en la compra hecha por el comerciante a crédito, -
para revender después de contado efectos a menos de su precio corriente-en el mercado

-y ademds que se haga dentro del parfodo de retroaccién de la quiebra.

Es evidente en este caso, 1o ruinoso del medio de adquirir fondos, ya -

que se experimenta la pérdida entre el valor obtenido con la venta y el valor co- -

?EB} Ley de Quiebras y Suspensifn de Pagos
’ ob. cit, p. 193, Art. 93, frac. IV



56

rriente.

Es muy importante hacer notar que estas operaciones deben ser realiza--
das dentro del perfodo de retroaccibn de la quiebra, o sea, se supone existe ya el-
el estado de cesacidn de pagos, siendo por lo tanto un caso tipico de agravacién --
del estado de cesacidon, puesto que de otra manera, no por el solo hecho de vender a
menos del precio mercancias que se deben nos encontrariamos con un caso de quiebra-
culpable, aunque también si la operacidn es realizada fuera del perfodo de retroac-
¢ibn, pero con el fin directo de dilatar la quiebra, nos encontramos dentro del su-

puesto de la fraccion 111 ya examinada.

Por la situaci6n especial del comerciante. En este caso, en que conoce
su estado de cesacin de pagos, nos parece que la conducta realizada es completamen
te dolosa y en tal virtud la intencién de causar un perjuicio directamente a los -~

acreedores resulta evidente.

Estahipotesisdebia ser considerada como calificativa de quiebra fraudy

lenta,

.

A 1a G1tima fracci6n, podemos atribuirle lo mismo que expresmos acerca-

de la primera fraccién, solo referido a las personas morales o sea a las sociedades.

3. OTRO SUPUESTOS DE QUIEBRA CULPABLE:

Ademds de los supuestos antes comentados, la Ley de Auiebras considera-
otros tres en el Art. 94, que se diferencfan de los anteriores en que pueden admi--
tir prueba en contrario, pero en esta prueba no debe versar sobre que los supuestos
considerados no dieron origen a la quiebra sino que ocurrieron sin culpa del deudor
fallido (61).

{61 Ley de Quiebras y Suspensién de Pagos
ob. c¢it., p. 193, Art. 94,
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Lo anterior 1o confirma el mencionado artfculo que a la letra dice: “se
considera también quiebra culpable, salvo las excepciones que $se propongan y prue--

ben 1a inculpabilidad, la del comerciante que:

1.- No hubiere 1levado su contabilidad con los requisitos exigidos por el Codji
7go o que 1levindolos halla incurrido en ella en falta que hubfere causado -

perjuicio a tercero.

11.- No hubiere hecho su manifestacidn de quiebra en los tres dfas sfauientes al

sefalado como el de su cesacidn de pagos.

I11,- Omitiere 1la presentacidn de los documentos que esta Ley dispone en la for-

ma, casos y plazos sehalados.

En la primera fraccifn nos habla de no llevar la contabilidad con los -
requisitos exigido por el COdigo y no vamos a hacer una exposicidn de todos los re-
quisitos que debe 1lenar el comerciante en su contabilidad por Yo amplie que son, -
pero si daremos un breve resumen de los mis importante y sobre los cuales giran los

demds.

Los requisitos escenciales se reducen a }levar tres libros de contabili
dad, uno llamado de inventarios y balances, el sequndo que es el diario y un terce-
ro 11amado 1ibro mayor o de cuentas corrientes. Las sociedades deben tener ademds otro
1ibro que se utiliza para ser constar las actas y todos los acuerdos tomados por la

compafifa. Estos 1ibros deberdn estar encuadernados, forrados, foliados y sellados.

De acuerdo con lo expuesto, la falta de alquno de los libros nos lleva-
a la calificacibn de la quiebra de culpable. Mas no solo dsta situacién contempla-
dicho articulo, sino que incluye la obligacién para el comerciante de 1levar los 11

bros con la formalidad a que antes nos hemos referido, que se encuentran consagra-- -
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das en el C6digo de Comercio.

Ahora bien, puede darse el caso de que el comerciante haya 1levado su -
contabilidad de acuerdo con la letra de la Ley, pero haya cometido un error en un -
asentamiento y como consecuencia de tal, haber causado un perjuicio a un tercero. -
En este caso también se reputard la quiebra como culpable, siendo necesario que se
cause el perjuicio a tercero a que nos hemos referido, ya que en casc contrariono-

habr§ razbén, para esta calificacién.

La segunda fraccifn establece la obligacién para todo comerciante de so
licitar su declaracifn de quiebra dentro de los tres dfas siguiéntes al sefialado co
mo el de su cesacién de pagos. Esta fraccién se relaciona ampliamente con la terce
ra que le sigue, toda vez que no se puede dar una sin la otra, pues la tercera frac
cién en relacidn con el artfculo 6o. impone el comerciante la obligacidn de presen-

tar los documentos necesarios para establecer la situaci6n del fallido (62).

De allf que no sea suficiente el pedir la declaracidn de quiebra, sino-

que a tal peticidn deben acompafarse los documentos exigidos por la Ley.

E1 juez debe, con las constancias que se le presenten, fijar la fecha -

" en que el comerciante cayd en el estado de cesaci6n de pagos, para de allf partir -

-y fijar el término a que se refiere esta fraccién,

Podemos encontrar una circunstancia excluyente de responsabilidad en es
ta situacidn, cuando el comerciante ha tenido una imposibilidad material de pedir -
su declaracién de quiebra o en otras palabras que no pudo hacer la denuncia por mo-
tivos ajenos a su voluntad, pero no se puede argumentar excusas en la denuncia, cono
el estar en arreglos con los acreedores u otras semejantes.

(62) Ley de Nuiebras y Suspension de Pagos
ob. c¢it. n. 172, Art. 6o.
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La penalidad para el caso de quiebra calificada de culpable nos la da -

el Art. 95, fijando un minimo de un aflo de prisién y un miximo de cuatro (63).

4. REFERENCIA A LA CALIFICACION PENAL DE
LA SUSPENSION DE PAGOS:

Conviene hacer un breve agregado en orden a la calificacidn penal én 1a
suspensién de pagos, queen términos del Art. 427 equivale 3 la de quiebra para el -
ejercicio de las acciones penales, indicando que deben excluirse de tal calificacidn
las fracciones que incluyen en su tipificacién como elemento normativo el que se re
fiere al perfodo de retroaccién de la quiebra, pues siendo éste privativo del esta-
do de concurso, supuesto que es requisito para obtener el beneficio suspensional --
que la solicitud respectiva se presente precisamente dentro de los tres dias sigui~
entes a la cesacién de pagos y al ser ésta la que marca la inicfacidn del perfodo-
sospechoso, evidentemente no puede calificarse 1a suspensifn de pagos con base en -

el criterio ya expuesto o sea el de la época de retroaccidn (64)

[ T SR——

©7(63) Ley de Quiebras y Suspensién de Pagos

ob. cit. p. 193, Art. 95

(64) Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos
- ob. cit. p. 250, Art. 427.
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CAPITULD 1V
QUIEBRA FRAUDULENTA

1. EL DOLO EN LA QUIEBRA FRAUDULENTA

Necesitamos para el estudio del delito de quiebra fraudulenta, precisar
12 nocidn del dolo especifico, que debe presentarse dentro de este delito en la con
sumacidn de alquno de los actos enumerados en el Art. 96 de la Ley de Quebras, de--

biendo existir una relacidn de causalidad entre e} acto jurfdico doloso realizado y

1a consecuencia dafosa (65).

EY Art. 96 de la Ley de fuiebras, sclo enumera los actos 1levados a la-
categorfa de detitos por el legilador, asi que debemos obtener la concurrrencia del

dolo mediante la presencia de cierta conducta fraudulenta.

En consecuencia, aparte de tomar en cuenta los hechos materiales a que-
alude el articulo mencionado, debemos necesariamente considerar un elemento subje--
‘tivo, consistente en 1a voluntad e intencidn de realizar el hecho producido en per-
juicio de los acreedores y consiguientemente, de ia economia general, este elemento

es el dolo, sin cuya presencia no podemosconfigurar 1a conducta fraudulenta.

Como en el caso de la quiebra culpable volvemos a repetir que forzosa,-
necesaria e ineludiblemente tenemos gque referirlo a un estado de quiebra, sin el -

cual no podemos decir que haya delito de quiebra fraudulenta.

(65) MANUEL BORJA SORIANG, TEORIA GENERAL DE LAS OBLIGACIONES, Tomo I
Introduccién, La Obligacifn y los hechos juridicos, las fuentes de las ohliqa-
ctones, 7a, Ed, Editorial Porrda, S. A,, México 1971 p. 250 y sig.
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Por 1o que no podemos. como han pretendido alqunos autores franceses,--

equipararlo a otro tipo de delitos como robo, falsificacidn etc.

La conducta dolosa o elemento subjetivo, debemos referirloa una finali-
dad de lucro, cuya intencién va directamente encaminada a una dismunicidn del acti-
v y aumento del nasivo, de la que se deriva el dafo a los acredores al mermar el -
patrimonio garantia de los mismos, con todas las repercusiones inherentes en el pla-
no de la economia general. Sin la existencia de la intencidn a que aludimos, pero-

corc el conocimiento del dafo, estariamos en presencia de un delito imprudencial.

La intencidn dolosa es fécilmente presumible, si tomamos en considera--
cifin 1a fecha en que realice las operaciones que tienden a disminuir el activo. Una
persona que realiza operaciones dentro del perfodo de retroaccidn, 1o hace sabiendo
sy estado de cesacidn de pagos. y el dafio que causa en todos los sentidos al cele--
brar ese tipo de negocios, mds aln si los realiza durante la quiebra y asi también-
1a persona que se alce con sus bienes. Podemos establecer que las conductas reali-
zadas por el comerciante voluntariamente y que se encuentran tipificadas en el Art
96 de la Ley, constituyen el delito de quiebre fraudulenta, pero tenemos necesidad-
de comprobar el elemento fraudulento, e! dolo especifico, por ser éste, elemento -+

del tipo definido en la fraccion la. (66).

Se ha pretendido que cuando se realicen las conductas establecidas tan-
to en Jos Art. 93 y 94 como en el 96 relativp a l1a quiebra fraudulenta, .1 se han -
realizado dentro del periodo de retroaccidn, deben considerarse calificativas de --
- fraudulenta, toda vez que el comerciante conoce su estado de cesacién de pagos, su-
poniéndose el elemento subjetivo o sea la intencién dafiosa. No podemos tomar como-
base este criterio ya que dejariamos fuera de la quiebra fraudulenta situaciones --
{66) MARCO ANTONIO DIAZ DE LEON, TEORIA DE LA ACCION PROCESAL PENAL,

Editorial Porria, S. A., México 1974
p. 42, inciso e.
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que se vienen provocando antes del periodo sospechaso con las mismas intenciones. -
Y ain la misma Ley no hace 1a distincidn, al no supeditar la calificacidn solo a he
chos que hayan sido cometidos durante el perfodo de retroaccifn, sino adn después -
de la quiebra. Por lo tante, no es suficiente este criterio para tipificar el deli

to de quiebra fraudulenta.

Finalizaremos este punto haciendo notar que el delito en estudio es for

zosamente de los clasificados como intencionales y de resultado.

Los actos u operaciones que relaice el quebrado duranteel perfodo de --
retroaccidn serén nulos, pero esta situacibn no influye para determiar la califica-

cifn de fraudulenta, sino que por el contraric hard mis evidente Yos propdsitos do-

Tosos del autor.

No es necesario que el hecho {licito del comerciante calificative de la
quiebra fraudulents tenga relacidn de causa a efecto con la quiebra ya que se casti
ga como hecho doloso sin condicionar su imputabilidad a la prueba de relacidn entre

1a conducta prohibida y la quiebra, de ah{ que sea castigado st se ha realizado con

posterioridad a 1a misma.

2. ELEMENTOS DEL DELITO:

Ve

Poco tenemos que agregar en relaci6n con los elementos de este delito-- -
ya que la idea principal fue expuesta con anterioridad y por eso simplemente-los‘--

enunc faremos.

En primer Yugar, una sentencia declarativa de quiebra, puesto que como-

ya expusimos sin esta sentencia no hay estado de quiebra, y con mayor razfn no hay
de)ito.
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Esta sentencia debe ser irrevocable, pues, en caso contrario, de ser re
vocada una sentencia nos encontrarfamos con la falta del estado de quiebra y por --

consiguiente la ausencia del delito.

E1 sequndo elemento estd integrado con una conducta de las quetaxativa-

‘mente enumera el Art. 96 de nuestra Ley, las cuales serdn examinadas posteriormente.

Resumiendo, podemos concluir que en la quiebra calificada de fraudulen~
ta, la gravedad es mayor que en la culpable debido a 1a intencidn dolosa del deudor
en reducir su activo y asi ocasionar un daio a los acreedores al mermar el partimo-
nio que es su garantfa, ademds de todas las consecuencias que se producen dentro --

del campo de la cconomia general, atacando asi también los intereses del estado.

3. SUPUESTOS DE QUIEBRA FRAUDULENTA:

E1 Art. 96 de la Ley enuncia que se reputard quiebra fraudulenta Ja del’

comerciante que (67).

Fracc, 1.~ Se alce con todo o parte de sus bienes o fraudulentamente realice, antes
de 1a declaraci6n, con posterioridad a la fecha de retroaccién o duran-
te 1a quiebra, actos u operaciones que aumenten su pasivo 0 d15m1nuyan¥

su activo,

La primera parte de la fraccién nos presenta una actividad antijurfdica
en virtud de la cual el deudor disminuye su patrimonio en perjuicic de sus acreedo-
res, ya que constituye su Gnfca garantfa. La palabra se alce nos da a entender se-
parar futivamente bien una parte o todo su acervo de bienes; esta sustraccidn furti
va puede tener dos fines, o realizarlos para reucirlos a dinero en provecho exclusi
vo del deudor, o simular enajenaciones y asi evitar con éstas dos operaciones que -

sus ‘bienes pasen a formar parte de 1a masa de la quiebra.

(67) Ley de Quiebras y Susoensién de Pagos
ob. cit. p. 193, Art. 96
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fentro de esta fraccidn también podemos encontrarnos con que el deudor-

simplemente se alce con los bienes, ocultindolos en algin sitio con el fin de evitar

que pasen a formar parte de la masa de la quiebra.

La sequnda parte de la fraccifn contempla actos u operaciones del deu--
dor fraudulentos que tiendan a aumentar su pasive o disminuir su activo. En este -
caso, no es solamente la disminucién del activo o ¢l aumento del pasive 10 que nos-
da el campo de aplicacidn del articulo, sino que claramente estipula cuando se ha--
yan realizado fraudulentamente, ya que podriamos encontrar actos u operaciones nor-
males en el comercio que por causas del resultado antes anotado impidan, por esa ==
¢ircunstancia, calificarse la quiebra de fraudulenta. Ahors bien, para demostrar -~
esa Intencion dolosa a que se refiere la Ley, el juez puede tomar en consideraciGn-
las circunstancias especiales que en cada caso se presenten, examinando el acto u -

operaciGn realizada para darse cuenta de la intencidn con que se realizo.

Aqui encontramos un ejemplo del cual deducimos la imposibilidad de tomar
como criterio para’la calificacion de fraudulenta de una quiebra, el que se hayan -
realizado operaciones con el propdsito de reducir el activo o aumentar el pasivo en
el perfedo sospechoso. La fraccifn indicada nos habla de actos u operaciones reali
vzadas antes de la declaracidn con posterioridad al periodo de retroaccién o durante
la quiebra, o sea que podemos calificar de fraudulenta una quiebra con actos reali-
zados aGn antes del perfodo de retroaccidn siempre y cuando encontremos el elemento

intencional doloso.

ta fraccidén 11 dice: No 1levar todos los libros de contabilidad o los alterare, fal
sificare o destruyere en términos de hacer imposible deducir -
la verdadera situacidn,
La fraccidn en este caso nos presenta varias hipStesis con respecto a -
los libros de contabilida. Por una parte, la falta de los libro por no 1llevar--

los, o simplemente la falta de alguno de ellosy por 1la otra, aque los men
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cionados 1ibros hayan sido alterados, falsificados o destrufdos que equivale a no -

tenerlos solo que en un tiempo se 1levaron.

En la primera hiGtesis, al decir la Ley todos los libros debemos enten-
der que la falta de alguno de ellos serd suficiente para tipificar el delito, a di-
ferencia de otras legislaciones en las que se exige por 1o menos el libro diario, -
pero nuestra Ley no hace distincifn alguna y donde la Ley no distingue nosotros no-
débemos distinguir. Por lo mismo, 1a falta de solo algunos de los libros serd sufi-

ciente como ya dijimos para calificar la quiebra de fraudulenta.

Se ha planteado también el problema de si debemos considerar como frau-
dulanta la quiebra cuando la presentacidn de los Nbros se haga fuera del término --
que para tal efecto le es concedido al quebrado. Tomando en consideracidn que la -
Ley sanciona la falta de 1ibros en tanto que hace imposfble deducir la verdadera si
tuacién del fallido, si la presentacién de los 1ibros se hace fuera del término con
cedido y demostrado que no se presentaron antes por imposibilidad material de hacer
lo, se destruirfa el supuesto de la fraccién que se examina, porque ya en ese Caso-
51-se-podria deducir la verdadera situacidn de) fallido y adem§s se comprueba que .

11eva todos los libros.

E1 otro supuesto es la alteracidn, falsificacifn o destruccidn de libros
aquf el elemento doloso es evidente por sf mismo, ya que los libros estdn destina--
-dos a probar las operaciones del comerciante y asf conocer sy situacidn econbmica -
en un momento dado en forma fehaciente. Estos actos fraudulentos pueden realizarse
de varias formas, como agregando datos falsos, eliminando datos verdaderso, aumen--
tar el activo, etc., la fraccidn incluye todo tipo de actos, como los ejemplifica--'

dos dentro de la enumeracién genérica que hace.

La intencién fraudulenta al alterar, falsificar o destruir los libros -
debe presumirse en todo caso, pues estos actos no pueden tener otro fin que hacer -

imposible deducir la verdadera situacidn del comerciante.
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La fraccidn no hace referencia a la fecha en que se hayan hecho las al-
teraciones o falsificaciones, pero debemos entender que no obstante hayan sido he--

chas antes de la declaracién de quiebra o durante el periodo de retroaccidn.

La 111 fracci6n establece: Con posterioridad a 1a fecha de retroaccién favoreciere-
a algun acreedor haciéndole pagos o concendiéndole garan
tias o preferencias que este no tuviere derecho a obte--

ner.

Ya antes habfamos hablado de 1a condici6n paritaria en que se encuen- -
tran 1os acreedores dentro de la quiebra y asi mismo hicimos referencia a los privi‘
legios que pueden tener para la satisfaccifn de sus créditos en razén de la natura-
leza del adeudo. Lo anterfor tiene gran importancia en la consideracién de la ante
rior fraccién, tcda vez que el pago hecho por el deudor comin a uno de los acreedo-
res, implica un ataque directo al principio de igualdad que enunciamos y naturalmen
te causa un dafio de manera dolosa en perjuicio de la masa de acreedores al redhcir»-
en cierta parte la garantia que debe distribuirse proporcionalmente entre ellos con
el debido orden. Lo mismo sucede si lo que hace es otorgarle garantfas‘o preferen-

cias al acreedor que no tiene derecho a ellas.

En este caso si es necesario que el supuesto se realice dentro del perfo
do retroactivo, puesto que el comerciante ya conoce su estado de cesacidn de pagos-
y en caso contrario el pago hecho antes del periodo de retroaccién serd perfectamen
te v8lido y no serd suficiente para calificar la quiebra de fraudulenta, pues el --
vperjuicio a los acreedores solo se acusa cuando hay un estado de insolvencia o ili--
quidez, al disminuir su activo atacando directamente el principio de la "par condi

to creditorum®.

Lonviene hacer notar que la Ley no hece referencia a si se -

trata de una deuda vencida o no, ni tampoco a que tipo de acreedor se favorece,-
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por lo que debemos conclufr que incluso el pago de deudas vencidas, tipifica el delf
to aunque se pague a un acreedor privilegiado, puesto, que la Ley no hace distin- -
cibn entre los acreedores para los efectos de esta fraccion, Para los efectos de la
tipificacién del deiito es inoperante que la operacién realizada por el comerciante-
favoreciendo a un acreedor después del perfodo de retroaccibn sea declarada nula, --
puesto que la intencidn fraudulenta fue puesta de manifiesto, aparte de que realmen-

te s§ caus6 por 1o general un perjuicio.

4.- CALIFICACION DE LA QUIEBRA DEL AGENTE CORREDOR

Aparte de los supuestos antes examinados del Art. 96 de la Ley de Quie
bras, en el Art. 97 encontramos otros casos de quiebra fraudulenta. Este precepto -
estipul&: 12 quiebra de los agentes corredores se reputardn fraudulenta cuando se --
Justifique que hicieron por su cuenta, en nombre propio o ajeno, algin acto u opera-
cifin de comercio distintos de los de su profesién a(in cuando el motivo de la quiebra

no proceda de estos hechos.

Si sobrevinfere la quiebra por haberse constitufdo el agente garante -
de- las operaciones en que intervino, se presumird la quiebra fraudulenta, salvo prue -

ba en contrario {68).

Este supuesto presenta caracteristicas especiales dentro del estudio -
de la quiebra fraudulenta, por las funciones tan definidas que realiza el corredor -

de acuerdo con el Cédigo de Comercio.

Primeramente debemos analizar bajo que supuestos se debe de calificar:

(68} Ley de Quiebras y Suspensidn de Pagos
ob. cit. p. 194, Art. 97.
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de fraudulenta la quiebra de agente corredor. El Art. 97 de la Ley de Quiebras es -
muy genérico en la primera parte, por 1o cual debemos entender que resume en pocas -
palabras todas las prohibiciones que para el agente corredor establece el Cédigo de-
Comercio en Art. 69, que tiene por objeto una proteccién para el comercio, dado que-
son agentes auxiliares del mismo y con su intervencién se celebran los contratos mer

cantiles, son peritos y estin investidos de fé piblica en el campo del comercio (69).

La G1tima parte del multicitado Art. 97 de la Ley de Quiebras, a nues-
tro juicio, establece un caso de excepcién porque supone una relacidn de causa a ~ -
efecto entre el acto realizado por el corredor y 1a quiebra, naturalmente admitiendo
la prueba en contrario, que no pueda versar mis que en el sentido de que no se cons-
tituy6 en garante de las operacfones en que intervino, dada la prohibicién que tiene

en ese sentido en el Cédigo de Comercio.

Cemo hemos visto, en todos los casos de quiebra fraudulenta no es nece
saria la relaci6n causal con el concurso sino que basta la concurrencia de los hechos
para que sin més sea calificada de fraudulenta. Pero en el caso que nos ocupa, por-
elitexto de la fraccibn se desprende que debe haber una relacién de causa a efecto -
necesariamente para que se tipifique el delito. E) precepto aludido estipula "si so
brevieniere la quiebra™, por lo tanto en caso de que el corredor sea garante de gpe-
raciones en que interviene, si la quiebra sobreviene por otras causas ajenas no esta

rémos en presencia del delito de quiebra fraudulenta.

5.- OTRO SUPUESTO DE QUIEBRA FRAUDULENTA:

Fuerdn examinadas con anterioridad la situaci6n en que se encuentra el

comerciante que ro 1leva sus 1ibros de contabilidad, que los altera, falsifica o des

(69) CODIGO DE COMERCIO Y LEYES COMPLEMENTARIAS, Ed. XXVIII,
Editorial Porrla, S.A., México 1975
p. 20, Art. 69
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truye, pero la Ley prevé también el caso en que no incurriendo en ninguno de estos-
supuestos, de libros tampoco se puede deducir la verdadera situacion comercial, y -~
asf el Art, 98 de la Ley establece: "La quiebra del comerciante cuya verdadera situa
¢idn no pueda deducirse de los 1ibrso se presumird fraudulenta salvo prueba en con--
trarfo" {70). De lo anterior deducimos que en este caso s} supone la existencia de -
todos los libros sin alteracidn alguna, cuanda presumiblemente el comerciante hace -
mal los asientos o simplemente no Yos hace con el fin de imposibilitar que se conoz-
ca su situacidn. Es por eso que la Ley, en este supuesto establece una presuncibn -

legal de fraudulencia aunque admitiendosé la prueba en contrario.

La penalidad para quiebra calificada de fraudulenta es mayor en razén-
2 1a gravedad de 1a misma, y asf en el Art., 99 de la Ley se estipula de cinco a diez
afios de prisi6n, amén de una multa que podrd ser hasta de diez por ciento del pasivo
y haciendo 1a salvedad dicho artfculo, de que la multa se hari efectiva sobre los --
bienes del quebrado, una vez que se haya liquidado a la totalidad de los acreedores,

o también con los bienes que adquiera despuds de la conclusién de la quiebra (71).

6.~ CONCEPTO DE QUIEBRA FRAUDULENTA:

Después de lo expuesto a lo largo de este capitulo podemos conclufr --
con fa elaboracitn de un concepto acerca de la quiebra fraudulenta, atendiendo a los

elementos que quedaron precisados con anterioridad al estudio de sus presupuestos.

Los elementos del delito de quiebra fraudulenta estdn constituidos:

a}. Por una sentencia de quiebra irrevocable.

-

{70) Ley de Quiebras y Suspensidén de Pagos
ob. cit. p. 194, Art. 98

(71) Ley de Quiebras y Suspensién de Pagos
ob. cit. p. 194, Art, 99
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b). Una conducta dolosa que disminuye el activo o aumenta el pasivo, -
mediante el alzamiento con todo o parte de bienes realizados por -

el quebrado o por alguna de las personas a que se refiere el Art.-
101 (72).

c}. La realizacidn fraudulenta, antes o después de la declaracién de ~
quiebra, de cualesquiera actos u operaciones que disminuyen el ac-

tivo o aumentan el pasivo.

d). La violacién fraudulenta al principio de iqualdad en e) trato a --
tos acreedores, mediante el pago hecho con posterioridad a Ta fe--
cha de retroaccitn, o el otorgamiento de garantias concedidas a un

acreedor sin derecho para obtenerlas.

Los anterfores hechos pueden determinarse a través de la presuncidn le
gal inplicada en 1a fracc. 11 del Art, 96, de manera que la alteracién, falsifica--
cibn o destruccién de los 1ibros en términos de hacer imposible deducir la verdadera

situacidn, entrafa también hechos que califican fraudulentamente la quiebra,

En sintesis, el criterio medular que rige como delito especifico el de
quiebra fraudulenta se encuentra representado por el juego de dos elementos fundamen

tales:

a)., E1 dolo especffico operando como causa, y
b)., La produccién de un resultado que origne o agrave la cesacidn de-

pagos antes o después de Ta declaracién de quiebra.

(72) Ley de Quiebras y Suspensién de Pagos
~ob..cit, p. 194, Art. 101
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CONCLUSIONES

La insolvencia y el incumplimiento son conceptos distintos, toda vez que la
insolvencia es una situacidn econdmlco-jurfdica y el incumplimiento un he--

cho juridico.

La insolvencia es un estado generd] del patrimonio, y en cambio el fn---

cumplimiento es un hecho voluntario de la persona,

La cesacién de pagos y el incumplimiento no deben confundirse, pues al igual
que la insolvenéia es una situacion econdmico-juridica a cuyo conocimiento
puede 1legarse por sus exteriorizaciones, con respecto al pago de las obli
gaciones vencideas o por vencer, y el incumplimiento un hecho propic de la-
persona, no con respecto al patrimonio de ésta, sino con respecto a su vo-

funtad.

EY concepto cesacidn de pagos, se conoce al reunirse ciertos datos de ca--
récter objetivo, como son los 1lamados hechos de quiebra en que se apoyan-
las presunciones ejemplificativas enunciadas en el art, 20. de la Ley de -

quiebras y suspensidn de pegns,

La suspensién de pagos vy la cesacién de pagos no deben mezclarse, ya que:

a). El primer instituto es un disfrute cuyo beneficio debe producir sus --

efectos a partir de establecimiento en un regimen juridico transitorio,
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b). El segundo instituto es la incapacidad del comerciante para efectuar--

los respecto de sus obligaciones vencidas,

De 1o anterior deducimos que la suspensién de pagos, se declara en -
beneficio tanto del deudor como de los acreedores, siendo efecto y conse---
cuencia directa de la cesacién de pagos o insolvencia del deudor, para cum-
plir con sus obligaciones liquidas o vencidas; motivo por el cual se pide -

1a declaracién del estado de cuiebra.

E} estado jurfdico quiebra es diferente del estado econdmico jurfidico de in
solvencia, toda vez que el primero solo se presenta cuando se ha declarado-
por el juez civil que conoce de ella, y la segunda situacifn la encontramos
por falta de numerario en e¢l patrimonio del deudor para cumplir sus obliga-

ciones vencidas,

El estado jurfdico quiebra es diferente del estado de hecho cesacidn de pa-

. gos, toda vez que la primera situacidn se presentard solo por sentencia que

ast la declare y no antes, en cambio el segundo supuesto se presentard en -
el momento de dejar de hacer los pagos y no cumplir con las obligaciones ~-

contrafdas.

La declaracién de quiebra, serd de la competencia exclusiva del juez civil-
y por 1o que respecta a 1a calificacién de 1a gquiebra serd exclusivamente -

de la competencia del juez penal,

Al comerciante cuya quiebra sea considerada de fortuita, no serd penalmente

responsable, y esto tiene su base, en el art, 15, frac. X, del cddigo penai.
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