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"DECISION™

8i un propésito llena tu vida, dec{dete
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ria., Enfrentarss a los grandes y a los pe—
quefios problemes, con decisién entera. Asu——
mir la obra. Emprenderla sin vacilar, hasta

' completarla”.

ANTONIO OCHOA ALCANTARA.
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CAPITULO I

NOCIONES PRELIMINARES

I.~ CONTENIOO Y ETIMOLOGIA DE LA PALABRA DIVORCIO.

€1 términro DIVORCIO proviere del latin divor-
tium, sigrdfice disolucién del matrimordo; cs forma_
del antiguo "Divortere", gue a su vez significa: "sg
pararse",

Desde el punto de vista etimolégico, expresa:
‘dos sendas que se apartan del camimo®,

El primer y principal objeto por el cual se -
llama divorcio a la separacidn de cuerpos, consiste
en la oposicién de voluntades entre el marido y la -
mujer, en la diversidad de pensamiento y en que cada
uno se va por su lado.

La palabra divorcio, al través de los tiem— -
pos, ha tenido diversas denominaciones para indicar_
‘@l ferdmeno, naturaleza y conterddo de la separacidn
de los esposos. Segin nos dice Serafin de Ausejo, -
en la Sagrada Biblia, versfculo 14, capftulo XIV, -
V=14, que la palabra “REPUDIO"fucusadapor lalegisla
cidn Mosaica para el pueblo Hebreo y cque pasa des— -
pugs a la legislacidn Romana. Entre otros nombres, -
- a la palabra divorcio se le ha comocido los siguien—
tes: DISCIDIUM, DISCESSUS, SOLUTIO MATRIMONII Y NU—
LLITAS MATARIMONII.

En el Derecho Eclesidstico, sn la Sagrada 8i~-
blia y concretamente en su Nuevo Testamento, sl di-—




vorcio es denominado con los siguientes términos: Di
missionis y Diceus. La palabra ODimissiords sigrdfi-
ca: licenclar, despedir; es la més usada por este De
recho, pues as{ lo afirman los primeros Corcilios de
la Santa Iglesia. Este vocablo se generalizd y se -
did a corocer por todo el mundo. Cada pafls lo adop-
té vy le did el rombre m&s epropiado para designar -
asf al rompimientoc matrimordial.

- Esta palabra, repudio, se introdujo a la Igle
sia Catdlice yse demamind asf a la separacidén de los
esposts. Esta afirmacién la encontramos en los 1i-—
bros especiales cue esa Iglesia llama Libros Periten
ciales colecciones auténticas de los decretales.

En esta forma, la Iglesia Catdlica adopta el
concepto divorecio, pues, para ella, satisface les -~
tres clases que exigen su idenlogfa y el reclamo ds
su dios, siendo esas clases, les sigulentes:

1a.~ La disolucifn verdadera de un vinculo ma
trimorial vélido, en los casos del rato y no consume

do del llamado Privilegio Paulino y del Privilegio -
Petrino.

2a.- La simple separacifn de los esposos, lla
mada por la Iglesia, separacidn en cuanto al "lecho,
mesa y habitacién"; perc sin haber una verdadera rup
tura o rompimiento del vinculo matrimormiel. Lo que
algunos derominan divorcio sempleno y otros, el pe—
guefio divorcio. La separacifin, en cuanto al lecho, -~
nos dicen los Doctores Hororio y Belarmino Alonso, -
en la obra "Separacidn Matrimorial" (p.p.48), que -
Coscioc, afirma lo siguiente: "No es otra cosa que la
divisidn o separacidn de un cdnyuge del otro en cuan
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to a dormir juntos, esto es, cuardo uro de ellos, -
por Jjusta causa, repugna compartir el lecho con al -
otro®,

Para poder realizar esta separacidn en cuanto
al lecho debe existir la conformidad del corsejo de
San Pablo; haciéndolo en forma privada. Los cdnyu—
ges deberdn hacerlo en forma mutua y temporal. E1 -
que estd facultado para llevar a cabo esta aepara- —
cién, es sl Tribunal Eclesidstico, tomando en cuenta
causas legftimas. Estes separsciones se dan en rarf
simas ocasiones.

Por lu gque respecta a la separacidn de Mesa,-—
esto encuadra los bienes de la sociedad y a la obli-
gacidn alimentaria, de rminguna manera de los bdenes
de cada esposo deba mantererse separade, pues forma
parte del totel de les dos ganancias. En cuanto a —~
los alimentos los esposos se deben der, esto encua—
dra tanto habitacién, wvestido, salud, stc,

Habitacidn, esto sigrifica que el vardn y la
mujer vivan en la misma habitacidn.

da.~ La separacidn de los esposos por medio —
de la llamada "Nulidad Cardrica Matrimormial” por la
cual los esposos quedan en libertad de contraer nue—
vas nupcias.

El divorcio, en ruestro pals, a partir de la
Revolucidn Mexicana, tomd un nuevo concepto més ade—
cuado a la época, y a partir de la Ley de Relaciones
Familiares tuvo mayor efectividad donde existid ya -
el rompimiento del vinculo matrimordal, con la posi-
bilidad de contraer otro, E1 Estade es el dnico en—



cargado de regular el divorcio y dricamante por cau-
sas determinadas por la ley.

II.- EL DIVORCIO EN MEXICO

Antes de entrar al fondo del estudio de los -
tipos de divorcios existentes en ruestro pafs, haré_
una resefia histdrica de los mismos.

. El divorcio es una institucidn que aparecid -
desde que el Derecho entrd a regular el matrimordo,-
mismo que es una base obligatoria exacta entre el va
rén y la mujer, que se unen para hacer vida en comdn,

Como se puede epreciar, el matrimordo es la ~
esencia para gue una familia se orgamice y siente =~
las bases firmes para mantener uridos a los cényuges
por toda la vida.

Hay pafses que aceptan el divorcio "QUOD VIN-
CULLM"; otros admiten el divorcio "QUOD TORUM ET MEN
SaM", es decir, que solamente hay separacidn ds cuer
pos, subsistiendo la fidelidad y obligacién econdmi~
ca. Sin embargo en el divorcic "QUOD VINCULUM", si
hay rompimiento del vinculo matrimonial, con la posi
bilidad de que los cényuges puedan contraer nuevo ma
trimordo.

El divorcio, en nuestro pals, en la época de
la Coloria, era de simple separacidn de cuerpos, o -~
sea, 8l mismo régimen que en la materia exdistia en ~
Espania.



Subsistid este régimen durante el inicio de —
nuestra vida irndependiente, pues el cambio surgid de
las Leyes de Reforma que expidid Don Berdito Juérez,-—
en el Puerto de Varacruz; estableciendo la separa— -
cidn de la Iglesia del Estado.

Llega la época de la expedicién del primer CS
digo Civil para gl Distrito y Territorio de la Baja
California de 1870. Este Cddigo establecla el divor
cio en forma de separacidn temporel de cuerpos y con
un procedimiento muy especial.

‘E1l segundo Cédigo Civil para el Distrito y Te
rritorio de la Baja Celifornia de 1884, establecid -
el divorcio en la misma forma como lo hizo la Leglq—
lacidn de 1870.

Poco después nace una Ley expedida por Don Ve
rustiano Carranza, en el afioc de 1917, y siendo Jjefe
del Primer Ejército Constitucionalista y del Ejecutd
vo de la Urnidn, llamada "Ley de Relaciones Familia-—
res" en la cual se estableciS por primera vez la exi
gencia de la disolucién del vinculo matrimorial, que
deja la posibilidad a los divorciados de contraer -
nuevo matrimomio.

El Cddigo Civil Vigente, inspirado en la ley_
de Relaciones Familiares de 1917 ya aludida, y que -
sale a la luz en el afin de 1928, recalca que el ma—
" trimorio es disoluble, con la posibilidad de con- -
traer otro.



IIT.- CLASTFICACION DEL DIVORCIO
Hay dos tipos:

A.— E1 Administrativo; y
B.~ E1 Judicial, que puede ser voluntario o ne
cesaria.

Iv.—~ DIVORCIO ADMINISTRATIVO

Este tipo de divorcio es el drico que se soli-
cita ante el Oficial del Registro Civil. Los solici-
tantes deben comprobar el enlace matrimordal por me-—
dio de una copia certificada del acta de su matrimo——
nio; asl como llenar los requisitos siguientes: no te
ner hijos, ser mayores de edad, y marifestar el acuer
do de liquidar la sociedad conyugal. Una vez satisfe
chos estos reguisitos, los solicitantes personalmente
acudirdn ante el Oficiel del Registro Civil, quien -
tiere la obligacidn de pedirles identificacién. Des—
pués, levantard un acta dornde haga constar la admi— -
sidn de la solicitud para que dentro del térmimo de -
15 dias, se presenten a ratificar la solicitud; si lo
hacen, sin més requisitos, los declararéd divorciados.

El Oficial del Registro Civil, posteriormente,
levantar‘é un acta donde haré constar la anotacidn del
matrimornio, que ha sido roto el vinculo matrimonial.



V.~ DIVORCIO VOLUNTARIO

El divorcio voluntario se marifiesta por vo——
luntad de los cényuges. Este tipo de divorcio no es
completamente aceptado en algunas legislaciones del
mundo, cue tienen como institucidn el divorcio vincu
lar.

En cuanto a la tramitacién se lleva a cabo en
la via judicial: Los cdédnyuges deberdn presentar una
solicitud en donde manmifiestan la voluntad de divor-
sentar ante el juez de lo Familiar (0.F.) o juzgado_
de Primera Instancia (Estados de la Repdblica). E1
duez citard a los cényuges y al Agente del Minmiste—
rio Pdblica, como represéntante de la sociedad, que
" velaré por los intereses de los hijos, para la prime
ra junta de avenencia; esta citacidn sera después de
ocho y antes de quince dfas, a partir de la presenta
cidn de la solicitud, El juez exhortard a la recon-
ciliacidn, si no consiguiere, gprobard provisional——
mente el pliego de convenio, cuidando la proteccidn_
de los hi jos,.

Los clnyuges acudirdn a una segunda junta de
avenerncia., La intervercidn del juez serd en la mis~—
ma forma que en la primera junta; exhortando a la re
cornciliaciéng si mo lo cormsigue, estando en audien—
cia con el Mirmisterio Pdblico y los cényuges, decla—
rard disuelto el matrimonio previa aprobacidn defini
tiva del pliego de cornverio.
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VI.~ DIVOACIO NECESARIO

El divorcio necesario, es uno de los més com-
plicados porque supone oposicién, controversias, etc.
Se lleva a cabo cuando no existe voluntad de alguno_
de los célnyuges. Este tipo de divorcio se debe tra-
mitar por la causal invocada por el cdnyuge que de~-—
manda, haciéndolo ante un juez, ordenard medidas pro
visionales, durante la tramitacidn del juicio del di
vorcio,

Las medidas provisionales gque debe dictar el ~
Juez son las siguientes:

A.—- E1 juez dard orden para que los cdnyugeq_
vivan en forma separada.

8.~ Sefalard, si los cényuges no lo han acor—
dado, guién se encargard de la patria potestad de -
los hijos, mientras dure la tramitacidn del divorcio,
El cényuge demandante propondrd quién debe tener el_
cuidado de los hijos, y el juez, previa audiencia, -
resolverd lo que fuere converniente.

C.~ El juez debe dictar medidas protectoras -
para la mujer embarazada.

Aespecto a esta medida protectora, el maestro
Ignecio Galindo Garfias, en su obra, Derecho Civil, -
(p.p.sea), transcribe el siguiente parrafc del Licen
ciado Eduardo Pallares:

"Precauciones que deben tomarse, cuando la mu
jer guede ercinta. Lo prescriben los artfculos 1638
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a 1648 que son aplicables en el juicio de divorcio”.

"a).- La mujer gue crea encontrarse encinta,~-
deberd avisar al juez dentro del término de cuarenta
difas para que lo haga saber al marido (Art. 1639); -

"La ley no precisa a partir de qué dfa comien
za a correr sl mencionade térmimo. Es de suponerse -
gue desde el dia en que a la mujer, se les suspendan
sus reglas;

"b),~ E1 marido puede pedir al juez que dicte
las providencias necesarias para evitar la suposi- -
cién del parto, la sustitucién de infante o que se -
haga pasar por viable al hijo que nazca. Traténdose
de divorcio, ro tiene importancia gue el hijo nazca_
viable si muere después, porque en el caso no hay la
obligacidn del marido de alimentarlo. Se entiende -
que nace viable cuando, desprendido totalmente del -~
seno materno, vive 24 horas o es presentado vivo en
el Registro Civil (Art. 337);

"e).—- E1 juez cuidard de gue no se atagquen el
pudor ri la libertad de la mujer con las medidas que
dicten para garantizar los derechos del maride en la
forma expuesta (artfculo 1639);

"d).~ La mujer estd obligada a dar aviso al -
juez de gque se acerca el dia del parto para gue lo -
haga saber al marido, y éste tiere derecho de pedir_
al juzgado que nombre un médico o una partera que se
cerciore del parto, segin lo previene el artfculo -
1640 del Cddigo Civil. Aungue la morma no lo pres—
criba, debe entenderse que la persona nombrada por -
el juez, tiene derecho de asistir al parto, porgue -
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de otra manera no puede cerciorarse de que en reali-
dad se verificd y de que no hubo sustitucidn de in—
fante;

vg).= En todas las actuaciones relativas a -
las medidas de que se trata, deberd ser ofda la mu——
Jer; '

"f).- 5i bien la ley sanciona a la viuda que_
mo da al juez aviso de su prefiez y de la imminencia_
del parto con la pérdida del derecho de recibir ali-
mentos, tal sancidn mo tiene lugar en el juicio de -
divorcio porgue ese derecho depende de que sea decre
tado o o cényuge culpable el marido en la sentencia
definitiva. Por tento, cabe preguntar qué consecuen
cia se prorunciard por la falta de esos avisos;

"5i el hijo nace después de que los esposos -
han sido separados y la mujer no ha dado aviso de su
prefiez, el marido ma pudo ejercitar oportunamente -
los derechos que se le corceden y, por tanto, no na-
ce en €1 la obligacidn de pagar alimentos porgue no
se debe considerar legalmente probado para €l la rea
lidad del parto, la identided del hijo rd su viabili
dad., En tal supuesto, la mujer debe demostrar por ~
los medios probatorios del derecho comin esos tres -
extremos ;

"Otro tanto puede afirmarse, si el juez que -
comoce del divorcio ro splica debidamente los precep
tos legales de gue se ha hecho mérito".
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VII.- LAS CAUSALES DEL DIVORCIO NECESARIO

"1.,=- El edulterivo debidamente probade de uno_
de los cényuges";

"2.~ E1 hecho de que la mujer dé a luz, duran
te el matrimonio, un hijo comncebido antes de cele— -
brarse esste contrato, y que judicialmente sea dec%a-
rado ilegftimo";

"3.- La propuesta del marido para prostituir_
a su mujer, mo sélo cuando el mismo marido la haya -~
hecho directamente cuando se pruebe que ha recibido_
dinero o cualouiera remuneracidn con sl objeto expre
so de permitir que otro tenga releciones carnales -
con su mujer';

"4,~ La incitacidn a la violencia hecha por -
un cdnyuge al otro para cometer algdin delito, aunque
mo sea de incontinencia carnal";

"5.~ Los actos irmmorales ejecutados por el ma
rido o por la mujer con el fin de corromper a los hi
jos, asf como la tolerancia en su corrupcidn®;

"6.—~ Padecer sf{filis, tuberculosis o cualquie
ra otra enfermedad crdnica o incurable, que sea, ade
mAs, contagiosa o hereditaria, y la impotencia incu-
rable que sobrevenga después de celebrado el matrimo
ru'_oﬂ;

"7, - Padecer enajenacidn mental incurable";

"8,~ La separacidn de la casa conyugal por -
més de seis meses sin causa justificada";



"9.- La separacidn del hogar conyugal origina
da por una causa que sea bastante para pedir el di—
vorcio, si se prolonga por mds de un afio sin que el
clnyuge que se separd entable la demanda de divor—- -
cio";

"10.~ La declaracién de ausenclia hecha, o la
de presuncidn de muerte, en los casos de excepcidn -
en que no se necesita para gue se haga que proceda =—
la declaracién de ausencia";

"11.~ La servicia, las amenazas o las inju~ —
rias graves de un cdnyuge para el otro";

"2.~ La negativa de les cényuges de darse -
alimentos, dae acuerdo con lo dispuesto en el articu—
lo 164, siempre que no puedan hacer efectivos los de
rechos gue les concedan los artfculos 165 y 166";

"13.~ La acusacidn calumriosa hecha por un -
clnyuge contra el otro, por delito que merezca penda_
mayor de dos afos de prisidn";

"14.- Haber cometido uno de los cdnyuges un ~
delito que o sea polftico, perv que sea infamants,~
por el cual tenga que sufrir una psena de prisidn ma-—
yor de dos afos";

"5,~ Los hébitos de juego o de embriaguez o
el uso indebido y persistente de drogas enervantes,-—
cuando amenazan causar la ruina de la familia o cons
tituyen un continuo motive de desavenencia conyugal”;

"16,~ Cometer un cédnyuge contra la persona o
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los bienes del otro un acto que serfa purible si se
tratare de persona extrafa, siempre que tel acto ten
ga sefialada en la ley una psna que pase de un afio de
prisidn";

"17,~ E1 mutuo cormsentindento".

it
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CAPITULDO I1
BREVE RESENA HISTORICA DEL DIVORCIO
I.- HEBREODS
II.~ ROMA
IIX.~ CRISTIANISMO

IV.~ REFORMA.
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I.~ HEEREDS

Segin rnos dice Serafin de Ausejo, en la Sagra
da Biblia, Deuteroromio Capftulo XXIV, P4g. 188, que
el pueblo hebreo habfa vivido en la esclavitud, bajo
el yugo de los eglpcios y en un ambiente corrompido,
idflatra y plagiado de hébitos repugnantes. Moisés
tratd desde luego de corregir todo ésto y asf la Ley
Mosaica, eparece con un rigor extremado, atendlendo_
a la corrupcidn reinante. Moisés encontrd cue 1la -~
idea del divorcio en forma de Repudio, estaba muy =
arraigado en los pueblos vecinos. La corrupcién de
costumbres era muy grande y su influencia se hacfa -
sentir en el pusblo hebreo. En vista de esto, Moi—
sés, aunque hublera querido, no podfa desterrar por
completo y de rafz el repudio y as{ se limitd a re—
glamentarlo y restringirlo lo mds pronto posible. El
divorcio en forma de repudio, queda limitado por Moi
sé5 al caso en que se hubiera cometido una accidn -
vergonzosa.

El eufemismo: "algo vergonzoso o accidn ver——
gonzosa", se referfia claramente, segln los exégetos,
al adulterio,

El marido &l repudiar a su mujer, debia de po
ner en sus mams un documento declardndola libre y -
escribiendo en ella la causa de su despido.

Santo Tomds, en su obra "Suplementium Suma -
Teolégica" P&g. 211, dice que estas formalidades que
estaban mardadas por Moisés, constitufan una garam—
tfa y defensa de la mujer, para que no fuera repudia
da por cualguier causa, ya qun el repudio era un ac-
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to urdlateral y arbitrario, ejecutado por el marido_
an contra de su mujer,

E1l pueblo hebreo era muy propense a sacrifi—
car a las mujeres por muchas causas. El adulterio -
de la mujer estaba penado con la muerte.

Al aumentar la corrupcidn de costumbre, la in
terpretacidn de los Rabinos de la frase: "algo ver-——
gonzoso" fue en el sentido de encontrar ruevas causa
les para el repudio; degenerardo la prictica del re-
pudio. Urdcamente los seguidores de la escuela Sha-
mal siguieron entendiendo por "“accidn vergonzosa" -~
cualguier defecto fisico o moral de la wujer, -llegan
do al grado de que por cuslquier causa o motivo fl~—
til se pudiera repudiar a la mujer.

En tiempos de Cristo, segin nos dice Ferdi- -
nand Prat, en su obra: "Jesucristo su vida, su dog——
trina, su obra", en la PAg. 81, oue los judfos ha- -
bfan llegado al méximo de su decadencia y aberracio-
nes en la interpretocidn de la ley; por culpa de sus
directores los escribas y fariseos. Asf se llegd a
sostener por el célelre ARJBA, que bastaba gque el ma
rido encontrara a su mujer mls fea 0 menos bonita =~
que otra para tener derecho a repudiarla.

Una prueba de que lleg@ a existir este increl
ble relajamiento de costumbres en Palestina, es el -
pasaje evangélico que narra Mateo donde los Jjudios -
guerierndo hacer queder mal a Cristo, le preguntaron
1o siguiente: gle es lfeito a uno repudiar a su MU—
Jjer por cuelquier motivo?. La intencidn de los fari
sens, era obligar a Jesds a pronunciarse en favor o
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en contra de la licitud del repudio, que ellos, apo-
yados en Moisés y las torcidas interpretaciones de -
la ley, mo pordan en duda. Jesids les respondié: "No
habéis lefdo que en el origen, Dios hizo al hombre y
a la mujer de sexos diferentes y les dijo: "Dejard ~
al hombre a su padre y a su madre pera urmirse a su -
esposa y serén en una sola carne. Puesto que no son
més que una carne, que o separe lo que Dios unid"._
Este pasaje biblico lo menciona Ferdinand Prat, en —
su obra ya aludida y en la misma péglina.

Los fariseos le contestaron: ,Por oqué Moisés_
mand$ dar a la mujer el libelo de repudio?. Cristo_
les respondid: "Moisés os permitid repudiar a vues—
tras mujeres a causa de la dureza de vuestro cora— -
z8n; mds mo fud asf en el principio y yo o0s digo que
cualguiera que repudie a su mujer fuera del caso de
forrdcacién comete adulterio".

£1 pasaje biblico anterior, narrado por Mateo,
en el capftulo 19, versfculo del 3 el 9, ha sido cau
sés de grandes discusiones y polémicas entre los e&é
getas catflicos y es el fundamento de la llamada "Te -
sis Liberal" que admite el divorcio por causa del -
adulterio de la mujer.

Admitiendo la indisolubilidad del matrimorio,
con la excepcidn del adulterio, ha sido sostenida -
por iglesias de una tradicién tan antigua como la -
Griega, la Armeria, la Copta y en tiempos posterio—
res por la Iglesia Protestante, gue desde un princi-
pio de su movimiento reformista, smstuvn la licitud_
del divorcio vincular por ceausa de adulterio. Por -~
@l contrario, la primitiva catéquesis, al meros de -
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la Iglesia Latina se unifics, no admitiende el divor
cio para el caso de adulterio, siguiendo en éste la
narracidn biblica de los evangelistas Marcos y Lucas
y del mismo apdstol Pablo, En efecto, el texto con-
cordante de Marcos es el sigulente: "Y €1 les dijo;_
cualquiera que repudie a su mujer y tomare otra, co-
mete adulterio contra ella, y si la mujer se aparta_
de su marido y se casa con otro, es addltera".

Como se ve, mo habla de la excepcidn por cau-
sa de adulterio.

El evangelista Lucas ros dice: "Cualquiera =~
que repudie a su mujer y se casa con otra comete -~
adulterio y cométela también el que se casa con la -~
repudiada por su marido". (Evangelio segiin San Lu—
cas, Capftulo 16, versfculo 18).

A estos pasajes svangélicos hay que afadir el
dicho de Pablo en su primera Carta a los Corintios,-
(Capftulo ? versfculo 11 y 12). "A los casados man—
do, no yo simo el Sefior, que la mujer Mo se separe -
del marido y si se separa permanezca sin casarse o -
se recorncilie con el marido; y que el marido no repu
die a la mujer”,

De la lectura de los textos biblicos anterio-
res sparece que existe una contradiccidn entre la na
rracién hecha por Mateo y las narracionss hechas por
Marcos, Lucas y Pablo; desde luego, el problema nace
de la narracidn de Mateo gue parece admitir el repu-
dio por cause de adulterio.

Alguros de los criticos, han resuglto la difi
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cultad suponiendo que la frase restrictiva relativa
sl adulterio, fué interpretada, afiadiendo esa Frase:
a las palabras de Cristo en la narracidn de Mateo. -~
Este m&todo muy cdmodo a primera vista, resulta arbi

trario, puesto que mo se ve fundamento por mingdn do
cumanto o prusba de peso.

San Agustin en su abra "De Conjugulis Adilte—
ris", Pégina 456, dice gue Jesls aqui no resporde a_
la pregunta insidiosa de los fariseos; no afirma que
el divorcio sea permitido por cause de adulterio, si
no que hace abstraccidn de este modo y as{ se trata_
més bien de una pretericidn.

Otra interpretacidn dada a este texto, deja a
cada palabra su sentido propio; pero hace la sclara-
cidn que fornicacidn es siempre distinto a adulterio
y que esa palabra puede significar concubinato, o ma
trimonio entre parientes, que estaba estrictamente -
prohibido por la ley de Moisés. En este caso la im—
terpretacidn serfa la siguiente: Cuslquiera que repu
die a su mujer, excepto el caso de concubinato, y se
une a otra, es adiltero.

En esta forma se salvaria el problema, pues —
el concubinato no es matrimordo simo una umidn illei
ta. Se citan como defensores de esta interpretacidn
a Dullinger, Patrizi y otros,

Esta discqsidn que aparentemente es de caréc—
ter puramente técrico, 8s sin embargo de una increl-
ble trascerndencia deé esta materia y tiene para el -
presente trabajo una importancia especialfsima, pues
to que de la intorpretacidn que ha dado a este texto
de Mateo, nacen importantes antecedentes del divor-——
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cio en las legislaciones religiosas sobre esta mate—

m.a,

En efecto, si bien es cierto que la Iglesia -
Catdlica siempre ha sostenido la indisolubilidad del
matrimorio sin admitir la excepcidn del adulterio; -
sin embargo en los primeros siglos del cristiardsmo_
hubo muchas dudas y controversias e incluso la préc—
tica no siempre se urdifica, prueba de egllo es que -
Iglesias de una tradicidn tan antigua como la Griega
y la Copta, han manterido hasta la fecha, la précti-
ca del divorcio vimcular por causa de adulterio.

La Iglesia Griega, desde un primcipio se co—-
menzd a distinguir de la Latima por su aceptacidn de
la disolucidén del vEfnculo matrimorial por causas de
adulterio. En el siglo X, la rovela 117 de Justirig
o fue incorporada al NOMOXANOW terdendo ast fuerza_
de ley para esta Iglesia. Esto, lo trata Ricardo -
Struve en su obra "las Causales Candricas del Divor-—
cio", P8g. 123 y 124.

Otras Iglesiaes como la Copta, recibieron por_
influencia de la Iglesia Griega el divorcio vimcular
por causa del adulterio y ademés por varias causales.
Igualmente la Iglesia Armernia aceptd en gran parte -
el derecho de la Iglesia Griega y as{ también admi—
tié sl divorcio vincular por varias causales.

Les divergenciaes gue existan en esta materia
entre la Iglesia Romana y la Ortodoxa son un motivo_
més que impide la uridn de estas dos iglesias.

Por otra parte, la Reforma Protestante, desde
el primcipio de su movimiento sostuvo el divorcio -



23

vincular por adulterio e implantd esta préctica en -
los palses en que 1legd a dominar; baséndose desde -
luego en la interpretacidn de la Biblia, sobre el -
texto de Mateo, Capftulo XIX, versfculo 3, que comen
tamos, '

No olvidemos que los protestantes, a causa de
su celo por la palabra de Dios, basados en la inter—
pretacién de la Biblia, hicieron gue la misma Igle—
sia catdlica profundizara méz en sus estudios bibli-
cos que en la Eded Medis habfan quedado muy relega——
dos, déndoles més importancia a las discusiones teo—
légicas que por su poca relevancia en cuanto al te—
ma, merecieron el calificativo de bizantinaes,
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IT.~ ROMA

Epoca primitiva anterior a las XII Tablas, El
derecho de esta Spoca que abarca los tres primeros -
siglos de la historia de Roma, es en su totalidad -
consuetudinario, gue como dice Eugerne Petit, la Grd-
ca fuente del Derecho Privado en ese tiempo, eran -
los usos que estaban en vigor entre los fundadores -
de la ciudad. Estos usos eran las costumbres de los
antepasados o "Mores Majorum".

Se discute por los autores si junto con las -~
costumbres de los antepasados o "Mores Majorum" ha~—
bfa algunas leyes primitivas.

Lo m&s rnotable es gue mo hubieron tales leyes
y que los usos de los antepasados fueran la dmica -
lay.

Las costumbres eran severas, de acuerdo con -
la austeridad de la vida de esta época. El matrimo-
nioc estaba comsiderado como una forma indivisa de vi
da, no admitiendo el divorcio simo en muy rarfsimas_
ocasiones.

En efecto, las Justes Nuptiae o Justum matri-
mordum, revestfa un especial interés polftico y reli
glioso, que por &1, se continuaba la familia, para -
bien de los hijos que serfan los continuadores del -
culto del hogar al través de los hijos, hacf{a necesa
ria de la indisolubilidad del matrimordoc y la monoga
mfa del mismo para conservar la urdidad de ‘este culto
por medio de la unidad de la familia.
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Fug, pues, la religién doméstica la que vimo_
a ensefiar a los primitivos pueblos Indo-europecs, -
gue la unidn conyugal era algo mds que la simple -~
uniédn de los dos sexos, ya que por medio de esta ~
urddn,pracedida de un rito sagrado denominado "CONFA
RREATID", los esposos quedaron uridos por los lazos_
de un mismo culto y de una misma religidn o sea la -
religidn del marido.

La religién doméstica se trasmitfa por la 1I-
nea de los varones. Leas mujeres antes de contraer -
matrimonic participaban en el culto del hogar del ma
rido,

Es fécil comprender por lo anterior, la impor
tancia qus tenfa el marldo para los primitivos Grie-
gos y Romarmos. Se trataba de abandonar un culto, -
una religidn o sea el culto de los antepasados del -
marido,

La institucidn del matrimonio que acabamos de
ver es tan antigua en estos pueblos como la misma re
ligidn doméstica,

lLos esposos se deblan absoluta fidelidad y el
adulterio se castigaba més rigurosamente ya que por
€1, la mujer introducla a la familia hijos de sangre
diferente y gque serfan unos extrafios al culto del ho
gar del marido, siendo profanado, por lo mismo, dicho
pulto; de agul se comcluye gue el matrimordo fuera —
mormpgémico y casi indisoluble y que el divorcio fue—
ra casi imposible,

Sin embargo, le misma necesidad de contirnuar
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el culto doméstico, hacfa que en los casos de esteri
lidad de la mujer, se pudiera recurrir al divorcio,-
porgque uniéndose el vardn a otra mujer pudiera tener
descendencia gque fueran los continuadores del culto_
del hogar, ya que no habfa calamided e igrominia més
grande oue dejaras de continuarse el culto del hogar,
pues en este caso, los antepasados terddos como dio-
ses y venerados como tales, pasaban a ser demordos.

Cuando el estéril era el hombre, rno se recu—
rria el divorcio ya que la familia podia continuarse
por otros medios; asf, en algunas partes, se acostum
braba que un hermaro o pariente muy préx<imo del mari
do se uriera a su mujer y el hijo gque naciera se con
sideraba como del marido estéril.

Cuando mor{a el marido sin baber terido das—
cendencia, la viuda ternfa que casarse con el parien—
te més cercaro de su marido., Entre los egipcios el
matrimordo se determinaba, si o habfa descerdencia,
gue uro de los hermanos del marido difunto,debfa su-
plir la esterilidad caséndose con su cufiada.

Un ordenamiento semejante lo encontramos sn -
la ley mosalca, en la cual, en caso de esterilidad -
del marido, éste deberfa ser sustituido por umo de -
sus hermanos.

La uridn de los esposos a través de las Jug—
tas Nuptiae o Justium matrimordum, era adn nfs fuer-
te cuando el matrimordo se acompefiaba de la MANUS, -
lo cual en esta época era la mfs frecuente, por ella
guedaba la mujer sometida al marido, como lo estaba_
una hija bajo la autoridad paterna. En estos casos_
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el matrimonio venfa acompafiado de una ceremonia por
madio de la cual se le trasmitla a la mujer al mari-
do.

Las formas como se podian establecer la ma= -
nus, eran tres:

A.~- El Usus; B.- La Coemptio y C.~ La Confa—
rreatio. Segln Eugene Petit, la manera més antigua_
tde adquirirla era el USUS o sea por gl uso o pose— -
sién continuada de la mujer por un afio por parte de
su marido,

La mujer gue guerfa escepar de la marus, te—
rfa que interrumpir esta posesién pasando tres no- -
ches cada afio fuera del techo conyugal.

\ La Coemptio, que como su rombre lo indica, =~
era una especie de compra venta ficticia que realiza
ba el marido sobre su mujer, también servia para ad-
uirir 1la manus, por medio de la Mancupatio.

Por dltimo, tenemos la CONFARREATIO, oue era
una ceremoria religiosa que cornsistfa fundamentalmen
te en un sacrificio ofrecido por el marido ante el ~
fuego del hogar y al que participaba por primera vez
la esposa, guedando asf incorporada al culto de su -
‘marido; se ofrecfa una torta de harina y, que des—~ -~
pués se comfan los contrayentes, mientras recitaban_
determinadas oraciones,

lLos vIinculos derivados de la CONFARREATIO, -~
eran diffciles de romper ya que sdlo la religidn los
hatfa unddo. Los efectos de la confarreatio s6lo pPo
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dfa ser destrufdo por medio de la DIFARAEATIO gue -
consistia fundamentalmente en una ceremonia religlo—-
sa que se llevaba a cabo delante de un sacerdate y -
alguros testigos. Los esposos que se guerian divor-
ciar venfan ante el fuego del hogar y ofrecfan como_
el dfa de la bota, una torta de harina y en lugar de
comérsela como lo habfa hecho cuando se casaron, aha
ra lo rechazaba y en lugar de oraciones, proferfan -
férmulas de carécter rencoroso.

Estando por la marus, la mujer sometida al ma
rido como lo estaba una hija bajo autordidad paterna,
terfa el maride un derecho de repudic sobre su mu— -~
jer, que podfa ejercer por causas graves,

Encontramos asf desde esta remota época, una_
dualidad jurfdica-religiosa en relacidn con el matri
momio y su posible disolucidn.

En efecta, lo que equivaldrifa al divorcio ci-
vil en la figura del repudio gque terminaba con sl ma
trimordo y rompfa lazos creados por medio de la Coemp
tio y del usus; y por otra parte ternemos una especie
de divorcio religioso en la figura de la Diffarrea—
tio. La Diffarreatio equivaldria a sacar un miembro
de un culto, al cual habfa entrado por voluntad dasl
marido,

No obstante 1o aenterior, podemos corcluir gque

sen esta época a causa de la dureza de las costumbres

y.de la religidn doméstica, el divorcio perfecto o -
vircular era ciffcil y bastante raro.
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IIT.- CRISTIANISMO

En cuanto al matrimordo celsbrado por los -
cristianos dice Bernardino Llorca (Marmual de Histo—
ria Eclesifstica, P&g. 122) oue mo se sabe nada al —
respecto en los dos primeros siglos; sino hasta el =
afio 249, cuando ya existian celebraciones de bodas ~
durante los oficios eucardsticos en lugares destina—~
dos al culto.

Calixtn, acepté los matrimorios celebrados en
tre esclavos y libres. Estos matrimonios en Roma, se
les deromind "Contuberrdio®. El Senado-Consulto de—
cretd que, la persona libre gque realizara este tipo_
de matrimaormo automdticamente pasaba a ser esclavo.

En el afic 313 nacid el Edicto de Milén de =~
Constantirmopla, en el gue los cristiarus favorecidos
por el emperador gozaban de muchos privilegios, y la
iglesia saliéd de la roche de las catacumbes para co~
rocer la luz de lo liberal,

El matrimoric en el afio 681, ya se celebraba_
por medio de la sacramentalidad. 8e llevaba a cabo_
por contrato en ls casa de cualquisra de los preten-
dientes, luego se trasladaban a la iglesia para que
recibieran la bendicién de los ritos de la liturgla.
Como era costumbre en la &poca, los novics o podian
hacer uso del sexo en la primera roche.

Posteriormente aparecieron slgunas ceusas pa—
ra obtener el divorcia. El libelo de repudio por -
causa de adulicrio on el texto de Mateo, aparece que
el vardn era el drico que podia repudiar a su muder.
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El adulterio que cometfa el vardn ro era delito; pe-
ro la mujer se erncontraba en desigualdad, al grado -
de que no podia repudiar a su marido. Los divorcia-—
dos que quisieren contraer ruevo matrimonio no eran_
bisn vistos por la sociedad y era desaprobada para -
la mujer.

Aparece, en esta época, otros motivos para la
separacidn del matrimornio, como son: La forricacidng
la lepra del marido, cuando éste concedfa permisc a
la esposa para volverse a casar; el pasar de la con—
dicidn de esclavo a libre, respecto del matrimonio -
contrafdo con otro esclavo; el repto; el cautiverio;
relaciones incestuosas entre umo de los cdnyuges con
los parientes del otro.

El cristianismo durante los primeros rnugve si
glos transcurridos, elabord complicadas férmulas, rg
sultados de las interpretaciones de los textos sagra
dos. De ahf que las segundas nupcias no fueron apro
badas uniformemente, pero tampoco prohibidas por una.
rimidad y en forma general, se permitieron rastrin—
gir a los laicos pero mo a los clérigos., Cuando -
exdstfan algunas urdones ilfcitas se podfan sanear — ;
por penitenciales pdblicas practicadas en un perfodo, 1f
en ocasiones, hasta de 15 afos, /

l.a autoridaed de la iglesia de Roma fue desco-—
nocida en el ano 1054, al consumarse el "Sisma Grie~
go", por las iglesias de Constantiropla, Antiogufa y i
Alejandrfa que pertenecfan al imperio bizantino. E

lLa Iglesia de Oriente, adin todavia en la &épo~-
ca, es muy tolerante en matrimordo, divorcio y de -
contraer nuevas nupcias; sin embargo, la iglesia de_
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Decidente, fortalecid el vinculo y adoptd después de
sistematlzarla, la doctrina de San Agustin sobre la
indisolubilidad del matrimonio,

IV.~ REFORMA

Cuando Mertfn Luterc (1483-1546) se negé a se
guir creyendo el prircipio de la sacramentalidad de
la unidén conyugal dejd de pertenecer a la iglesia vy
se 1llevd & sus espaldas la enorme carga del movimien
to protestante. Esta negacidn fue uno de los princi
pales puntos que Lutero disputd con sl poder pnntifi
clo. Situecidn que fue una etapa diffcil para el Pa-
pado y la autoridad Pontificia.

f.a iglesia se vid en la necesidad de sisteme—
tizar su magisterio y de fortalecer la fé amenazada_
per un humardgmo profamo ajeno a sus neceslidades. El
Corcilio de Trento (1545-1563) en ura de sus sesio——
nes, definid la infalibilidad de la iglesia y la in-
disolubilidad del matrimornio; aunque la dnterpretae—
cién del camn 7, afirma argumentos defirdtivos so—
bre la indisolubilidad del matrimordo desde el punto
de vista dogmético.

Algunos teSlogos afirman que este camon 7, ha
ce referencia a dos tipos de propoesiciones dogméti——
cos, la primera: De~Fide se referfa a las probabili-
dades de errar, y la segunda: "PROPOSITIO FIDEI PRO~
XIMAY, &sta hacla alusidn a la qus decfa que el vin—
culo matrimonial no podrfa ser indisoluble por causa
de adulterio, proposicidn que significa no que no se
pueda disolver un matrimomio sino gue la iglesia no
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cometid error alguno al denegar el permiso de divore—
clo fundéndose en los ideales propuestos en el evan—
gelio y en la tradicidn de los tiempos apostdlicos.

El contenido del carmon 7, fue presentado y -~
aprobado sl 11 de noviembre de 1563, y dice lo si- -
guiente: "S5i alguien dijere que la iglesia yerra -
cuando opina o ensefa, de acuerdo con la doctrina -
evangélica y apostdlica, gque el vimculo nmo puede ser
disuelto por adulteric del otro cényuge, y que ri. ngu
o de los dos, ni siguiera el inocente, que o fue -~
la causa del adulterio, puede contrasr matrimorio en
vida del otro cényuge, y que quien tomase otra mujer
después de despedir a la adiltera, y la que desposa-
se a otro después de haber abandonado al addltero no
comete adulterio: sea anatema". (Divorcio, Familia y
Matrimonio., Carlos Galldn Giraldo. Bogotd, Colombia,
1974. P&g. 37).

Alejandro Farmeclo de Holarda en su marndato -
fue el primerc que establecid el matrimonio civil =~
obligatorio para los casados catdlicos y mo catdli—
cos, recomociendo validez drmicamente a esta forma vy
a la que oficiaban los ministros celviristas. Esto_
sucedid el lo. de abril de 1580.

Cromwell, en Inglaterra, establecid el matri-
morio civil obligatorio en 1652; pero en 1660, regre
86 el gistema religioso. 1836 se adoptd el matrimo-
o civil facultativo.



CAPITULD II1I

 EL ADULTERIO EN ALGUNAS LEGISLACIONES DEL MUNDO

 T.- ALEMANIA
IT.- COLOMEIA

III.- ESPANA

IV.—- FRANCIA

V.~ SUIZA.
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Al realizar el estudio de algunas legislecio-
nes del mundo, me fui dando cuenta que ceda pais to-
ma diversos tipos de divorcio, segin esté influencia
do por determinada inst.cucidn, :

AsI pues, algunos CSdigos de los palses herma
nos admiten el divorcio vimcular; otros, el de Sepa~
racién de Personas y Bienes. El primero, a mi crite
rio, es el més avanzado, puesto que consagra la 1i-—
bertad del hombre desde el momento en que se disuel-
~ve el virculo matrimonial.

Si el objeto del matrimorio es vivir en armo-
rfa, soportar el peso de la vida y ademés perpetiar
la especie, cuando ya no existen estos reoquisitos, -
seria inoperante seguir en forma de enemigos en la -
propia familia.

£l divorcio es el medio para salir de situa——
ciones diffciles que la vida crea y que no pudieron_
sospecharse al contraer matrimonio; es el imstrumen—
to cepaz de evitar estos hechos monstruosos e irmora
les desastrozos ejemplos para los hijos y de fatales
consecuercias en las relaciones econdmicas.

Es preferible que los hijos vivan con uro de
los padres y que en la tranquilidad de un ambiente -
despejado puedan ser educados. y atendidos, a que se
les obligue a permanecer en el sero de un hogar que_
ya no merece este nombre; en donde el odio, la fdis—
crepancia o el rencor tienen asiento; en donda la -
disputa sustituye a la concordia, y la violacién a -
la paz y al entendimiento.
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El segundo divorcio, que es uro de los més -~
atrasados, se inspira en el criterio tradicional del
Derecho Candrdco, dominado totalmente por la Iglesia
Catélica, y adn se encuentra sn alguros aspectos més
atrasado que el vincular, manterié&ndose al margen de
las doctrinas gue actualmente imnspiran a las leyes -
més avanrzadas en materia de derecho matrimorial.

La Iglesia Catdlica que se opone al divorcio_
vincular, le es précistd recaoroccer que los argumentos
basados en la continuidad del hogar, en la necesidad
de la convivencia, en el sjemplo a los hijos, en 1la
suarte de éstos y en dificultad econdmica del divor—
cio, plerde ante la doctrina catdlica, mucha de su -
fuerze, porque la misma iglesia, impulsada por la -~
realidad, gue a veces se muestra superior a los prip
cipios dogméticos, ha temido que admitir la imposibi
lidad de mantener la convivencia de dos seres cuya -
existencia en comin se ha hecho imposible, por gravg
simas y fundamentales rezones y se ha visto en la ne
cesidad de establecer, en consideracidn de dichas -
realidades, el llamado "GUOD THORUM ET MUTUAN COHABL
TANEM", 0 sea, una separacidn de personas y de bie—
nes que produce casi los mismos efectos gue el divor
cio.

Las legislaciones en las gque se hace un breve
estudio del divorcio y su causal del adulterio, son
las siguientes:

1.~ Alemania
2.~ Colombia
3.~ Espafia

4,- Frarncia, y
5,~ Buiza,



I.~ ALEMANIA

Este pafs europeo, en su legislacidn, admite_
el divorcio vincular, es decir, existe la disolucidn
del vinculo matrimorial, dejando en completa liber—-—
tad a los divorciados para contrasr nuevo matrimordio.
Aespecto a la libertad de contraer nuevo matrimordio,
existen excepciones que no permiten llevarlo a cabo,
y @sf la legislacidn alemana establece la incapaci--—
ded relativa al expreser que el matrimormio no se pue
da contraer entre el esposo divorciado por causa de
adulterio y la persona con la cual el adulterio fué_
cometido, siempre que ese adulterio se establezca en
la sentencia como causa de divorcio. Sin embargo, -
puede acordarse dispensa de esta prohibicidn,

lL.a legislacidn mencionada establece, en este_
caso, un criterio intermedio al reducir la incapaci-
dad al caso de persona divorciada y la condiciona a
gue el adulterio sea establecido en la sentencia co-
mo causa de divorcio.

£l Cddigo Civil alemén expresa el adulterio -~
como primera causal de divorcio, y lo menciona de la
siguiente forma:

gl ADULTERIO 0 LOS HECHOS PUNIBLES",

Como lo erwncia esta causal, no hace mencidn_
de los sujetos que pueden incurrir en adulterio, lo
- Urico gque mencicna es que no hay distincidn entre el
hombre y la mujer, pero el cdédnyuge que no lo haya co
metido, no podré ejercitar la accidn del divorcio si
hubiere consentido el adulterio o los hechos purd— -
bles, o hublere tomado parte en ellos.
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IT.~ COLOMBIA

Colombia, pafs situado en América Latina, ha
levantade muchas discusiones con respecto al divor—
cio, todas sllas de cardcter polftico. La cuestidn_
es saber si el matrimorio debe guedar disuelto por -
gl divorcio absoluto.

En cuanto al divorcio, el Partido Comservador
se opuso rotundamente que el matrimordio Fuera disuel
to; mientras que el Partido Liberal aceptaba lo con~—
traric, es decir, que era de la opirddén que si fuera
disuelto el vinculo matrimordal.

Surgid un movimiento, donde se declaraba la -~
separacidn de la Iglesia del Estado, y fue cuando la
ley del 20 de jurio de 1853 considerd que sl matrimo
o fuera disuelto por el divorcio,

La Ley del 15 de abril de 1887 tuvo su inspi-
racién en la Constitucién de 1886 que fue eplicable
a todo el territorio de la Repldblica, y pusoc er vi-—
gencia el Cédigo Civil del 26 de mayo de 1873, Es—
te Cddigo sigue en vigencia en materia de divorcio,~-
calificando como tal a la sinmple separacién de los -~
cényuges,

Desde el 19 de mayo de 1918, los cérones del
CSdigo Cardrico, adn siguen en vigencia; son los que
sefialan las causales de separacidn. Un certificado_
de le senterncia dictado por el tribunal Eclesiéstico
debe ser presentado al Juez Civil de la residemcia -
del marido y de la mujer a fin de que se tomen medi-
das para efectos civiles.



Analizados los datos anteriormente expresa- —
dos, ros dan una idea de que siempre se ha admitido_
la separacidn de bienes y personas.

El CSdigo Civil Colombiano especifica 2 causa
les para la disclucién del matrimorio, tanto candrmi-—-
ca como civilmente; éstas saon: La nulidaed y la muer—
te de los esposos.

La rulidad se refiere al matrimonio que no fug
re bien constitufdo por falta de requisitos, al mo=--
mento de celebrarlo; en cambio, la disolucidn por me
dio de la muerte, supone un matrimorio que produjo -
efectos rormalmente llevado a cabo, pero causa baja_
por la ausencia de algunos de los cényuges,

Cuando la disolucién del matrimonio sea por ~
muerte de unc de los cényuges, no se presume como ~
tal, sino debe estar comprobado por hechos directos.
Esta causal se emcuentra regulado en el artfculo 152
del Cddigo Civil que habla de la muerte de los cdnyu
ges, y exige gue esa muerte sea comprobada por ha- -
chos directos y que sea declarada judicialmente.

£l artfculo 153 del citado Cddigo sefala: ~
"Que el divorcio mo disuelve el matrimorio, pero sus
pende la vida en comin de los casados", £1 divorcio
gue consagra el Cddigo tiene la misma ides que el ti
po canfrico, pues ninguno admite el vincular; se li-
mitan a llevar a cabo la separacidn de personas y -
bienes. Este tipo de divorcio se refiere a la cesa—
cidn de la vida en comin que implica el matrimordio,y
de minguna manera se refiere a la destruccidn del -
vinculo matrimonial. ' '



De ahi que la separacidén de cuerpos se puede_
decretar cuandc se hace imposible la vida en comdn, de-
bido a graves hechos imputables a uno o a ambos cényu~-—
ges.

Una vez ya citadae la forma de divorcio que ad
mite la legislacién Colombiana, veremos como establece_
el adulterio, como primera causal; y dice lo siguiente:

"EL. ADULTERIO DE LA MUJER",

Esta forma de cometer el adulterio en el Dere
cho Civil Colombiano, parece demasiado injusta al tra—
‘tar en desigualdad a la mujer en comparacidn al vardén,-—
pues sélo se corncreta a mencionar que la (drica gue pue—-
de incurrir en dicha causal ss la mujer; dejando en com
pleta libertad al vardn, al mo mencionarlo para nada.
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III.~ ESPANA

Esta legislacidn, de Indole religioso y con—
meal%mmowmmw,maMHeddﬂwﬂoﬁg
cular,si rmo sdlo la separacidn de los esposos. El1 -~
Grnico medio de disolucidn del matrimordo es la nuer—
te, y gue el divorcio sélo produce la separacidn de
la vida en comin de los casados.

La Constitucién de la Repdblica Espafiola fue_
derogada por el decreto del 24 de diciembre de 1938 _
y por consecuencia légica, la Ley de Divorcic de -
1932 que era reglamentaria del artfculo 43 de la men
cionada Constitucidn, temblén quedd derogada, La -
causal decfa de esta marera:

"El matrimonio podré disolverse por mutuo consenti— .
miento, o0 a peticidn de cualquiera de los clnyuges -
con alegacidn de causa legltima".

£l Artfculo 104 del Cédigo Civil Espafiol, di-
ce: "El1 divorcio sélo produce la suspensidn de la vi
da en comin".

Lo que ocurre es que el divorcio, en Espafia,—
s88lo implica la separacién de personas, pero la de -
bienes pueden ser consecuencia obligada del mismo, -
como urp de sus efectos clviles y cualguiera que sea
el Tribunal eclesidstico u ordinario cue lo haya dic
tado.

La indlsolubilidad que admite la Legislacidn_
Espanola se basa en principios morales, &n el inte——
rés de 1os mismos cényuges y también en el interés -
de los hijos. Tiene ademés, como base, el principio
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admitido por la doctrina candnica de que Jesucristo_
proclamé: "la perpetuidad del matiimordo".

El adulterio como causal de divorcio, lo eru-
mera el artfculo 105, del Cdédigo Civil Espafiol:

£l adulterio de la mujer en todo caso, y del
marido, cuando resulte escéndalo pdblico o menospre-
cio",

Fiel al concepto tradicional de la diferencia
Jurfdica de los sexos, expresa el texto del artfculo
que si el adulterio de la mujer es causa de separa—
cidn en todo caso, el del marido, sélo podré ocasio-
.narlo cuando medien circunstancias teles gue consti-
tuyan, ademéfs, peara la mujer, una injuria grave.



IV.- FRANCIA

El Derecho Francés antiguo establecia la Sepa
racidn de Cuerpos y Bienes; pero deseparece al sur—
gir la Revolucidn Francesa que puso término al anti-~
guo régimen matrimonial por medio de la Ley del 20 -
de septiembre de 1792, la que suprimid a la ya aludi
da Separacidn de Cuerpos y Bienes y establecid el di
vorclio vincular,

E1l Cddigo Civil de Nepoledn de 1803 reacclo~—
nd, si bien no hizo desaparecer el divorcio,por la -
irminente separacién del Emperador y de Josefipa; -
adoptando algumas precauciongs y eliminando determi-
nadas causales.

Restablecid también la Separacidn de Cuerpos_
y Bienes por las mismas causas gue las del divorcio_
vincular.

También permitid el divorcio por mutuo consen
timiento, si la vida en comin de los cényuges se ha—
cih insoportable.

La ley del 18 de abril de 1885 prohibid al es
poso condenado por adulterio el contraer matrimordo_
con su cdmplice, prohibicién gue derogd la ley del -
15 de diciembre de 1904.

La Ley del 6 de jurio de 1908, dispuso que la
separacid@n de cuerpos que duraba tres afios 0 mds, po
dfa convertirse en divorcio, pero, aue fuera pedido —
por cualguierva e los cdnyuges. '
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En Francia, en la actualidad, se admite el di
vorcio vincular y la separacién de personas y bie— -
nw!

El adulterio como causal de divorcio estéd ex—
presado en los artfculos 229 y 230, del Cédigo Civil
Francés

- En artfoulo 229: "El marido podré pedir el di
vorcio a causa del adulterio de su mujer".

, El artfcule 230: "La mujer podré pedir el di-
“vorcio a causa del adulterio de su marido’.

los artfculos aludidos hacen mencién a la re—
gla: "El divorcio de uro de los esposos es para el —~
otro una causa perentoriae de divorcio",

El primer artfculo sefiala el adulterio del ma
rido; el'segundo el adulterio de la mujer y los dos_
1os mencionan en los mismos términos.

El adulterio en la redaccidn primitiva del Cé
digo hacfa una diferencia entre les dos cényuges:

YEl adulterio cometido por la mujer, aun fue-
ra del domicilio conyugal era fundadamente causa de
divorcio; por el contrario, el adulterio del marido_
no daba lugar al divorcio, si mo recurrfa una doble_
circunstancia: E1 manterimiento regular de ura concu
bina y dicho manterdmiento en la casa conyugal”,

Esta diferencia fué suprimida el 27 de julio_
de 1884, haciendo la modificacidn en el artfculo 230:

SR
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"Cuando hubiere termido su concubina en la ca-
sa comdn".

Como es costumbre en ruestro medio, el adulte
rio del marido se pretende que ro produce en el cora
zén de la mujer una herida tan viva como la que expe
rimenta el marido engefado por su mujer.

Desde el punto de vista moral la falta es la_
misma,

Los dos cényuges se deben fidelidad y la fide
lidad no admite dos grados diferentes. La més es— -
tricta justicia exige que la mujer ofendida obtenga
el divorcio por esta ceusa con la misma facilidad =
que el marido.

fa prueba del adulterio puede resultar de una
sentencia penal. Cuando el adulterio ha dado darigen,
a la vez, a un procedimiento penal y a una accidn de
divorcio, los jueces civiles gque conocen de esta (l-
tima deben suspender su resolucidén hasta que el pro-
ceso penal se haya resuelto por aplicacidn.

Una vez que la sentencia penal defirdtiva con
dena al esposo adiltero adquiers fuerze de cosa juz-
gada. " Con respecto a la demanda civil debe tererse
el hecho por probado y prorunciar la sentencia del -
divorcioc que se proceda.
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V.~ SUIZA

Suiza, este pafs admite en su Cédigo Civil el
divorcio vincular, su efecto principal es disolver —
gl matrimonio; producir la separacidn de vida en co-
min de los cdnyuges, la liguidacidn de cualguier for
ma de la sociedad conyugal o régimen de comuridad de
bienes, pasarndo a constituir al patrimordo privado ~
de cada uno y la facultad de contrasr nuevas nupcias.

Esta legislacidn memciona que la mujer divor—
cieda es mantenida en la condicidn que habfa adquird
do durante el matrimomnio, pero tomeard de rusvo el -
nombre de familia que llevaba antes de la celebra— -
cidn de aguel.

También menciona respecto al plazo de contraer
nuevas nupcias, expreséndolo de la siguiente manera:

"Al pronunciarse el divorcio, el juez fijard
un plazo de un afic al menos o de dos afios cuando -
més, la parte culpable ro podré contraer ruevo matri
mordio",

- £l Cldigo Civil Suizo, expresa el adulterio -
© como primera causal de divorcio, y dice:

"El adulterio de cualguiera de los consortes'.
Esta legislacisn eruncia la igualdad de tratamiento_
en cuestidn de divorcio., Es Jjusta al tratar en -
igualdad, tanto al veardn como la mujer ellos tienen
1las mismas probabilidades para incurrir sn esta cau-—
sal,

Cuando el divorcio sea demandado por esta cau




sal, la ley es més rigurosa al imponer que el plazo_
que podré extenderse hasta 3 afios, para poder con- -
traer nuavas nupcias.



CAPITULD Iv

EL ADULTERIO COMO CAUSAL DE DIVORCIO
EN NUESTRA LEGISLACION ANTERIOR,

I.~- CODIGO CIVIL DE 1870
II.- CODIGO CIVIL DE 1884

 III.- LEY DE RELACIONES FAMILIARES.
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I.~ CODIGA CIVIL DE 1870

El Cédigo Ciwvil del Distrito Federal y Terri-
toric de la Baja Celifornia de 1870, reglamentaba el
tdvorcio como separacidn de cuerpos, y como corse- -
cuencia légica ro admitf{a el divorcio vincular, Es~
ta Legislacidén en materia de divorcio, estuvo irn~ -
fluenciada por ideas espanolas, gue como se sabe, -~
los espafioles, al conguistar a la Nueva Espafia implan
taron todo su régimen juridico, eliminando por com—
pleto la de los aztecas.

Este Cédigo entrd en vigor el primero de mar—
20 de 1871, siendo Presidente de la Republica Don Be
mto Jufrez. La comisidn que estuvo encargada de -
proyectar este Cddigo, estaba integrada por los Li—
cenciados: José Maria Lafragua, Mariamo Yéhez, Isidro
Montiel y Rafasdl Dondé.

El criterio de esta Legislacidn estaba acogl~-
da por la Constitucibn Politica de 18857, gue en su -
articulo 23, decfa gue &l matrimonio ers indisolu-~ ~
ble, excepto cuando uro de los cényuges muriera., Co-
mo lo enurcia la Constitucidn mencionada, solo sus-——
pendla el deber de los cdnyuges de hacer vida mari--
tal; pero subsistiendo el de la fidelidad y la obli~
gacidn de carécter econdmico.

£1 Chdigo en cuestibn, en su exposicidn de mo
tivos, defiende al matrimorio como institucidn indi~
soluble, y gue para obterer el divorcio establecla ~
muchos obstéculos y exigia exageradas formalidades.
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Respecto a la tramitacidn del divorecio lo ex—
presan los siguientes artfculos:

Artfculo 246,-~ "Cuando ambos consortes conven
gan en divaorclarse en cuanto al lecho y habitacidén,~
no podrén verificarlo sino concurriendo por escrito_
al juez y en los térmimos que expresan los artfculos
siguientes; en caso contrario, aungue vivan separa-—
dos,se tendrdn como unidos para todos los efectos le
gales del matrimonio".

Artfculo 248,- "Los cényuges que pidan de con
formidad su separacién de lecho y habitacidén, acompa
fiarén & su demanda una escritura cque arregle la si—
tuacidn de los hijos y la administracién de los bie—
nes durante el tiempo de la separacién". '

Artfculo 250.- La separacién ro puede pedirse
sino paesados dos afos de la celebracidn del matrimo-—
nio. Presentada la solicitud, el juez citard a los —
chnyuges d una junte, en que procurard restablecer —
entre ellos la concordia; y si no lo lograre, aproba
ré& el arreglo provisorio con las modificaciones cque
crea oportunas; y no cltard nueva junta hasta des— ~
pués de tres meses".

Articulo 252.-~ "Verncldo este segundo plazo, -
si alguros de los cdnyuges pidiere que se determine
sobre la separacidn, el juez decretard esta siempre_
que le conste que los cényuges gquieren separarse li-
bremente".

Artfculo 257.- YLa sentencia que apruebe la -
separacidn, fijaréd el plazo gue esta deba durar con—
forme al converio de las partes, con tal gque no exce
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da de tres anos".

Artfculo 258.- "Si pasado este térmiro,los -
consortes insisten en la separacidn, el juez procede
rd como cctf prevenido en los articulos 248 a 257, -
duplicando todos los plazos fijados en ellos".

Artliculo 259.~ "Lo mismo se hard si concluido
el término de la segunda separacidn, irnsisten en -
ella los consortes; pero en esta vez no se tuplica—
rédn ya los plazos, Lo dispuesto en sste articulo se
observaré siempre que concluido el término de una se
paracidn, los consortes insistan en el divorcio".

Este Cddigo establecid en su articulo 239:
"El divorcio rmo disuelve el vfnculo del matrimordo;_
suspende s8lo algunas de las obligaciones civiles, -
oue se expresarén en los artfculos relativos de es-
te Cddigo". '

Respecto a la causel del adulterio, lo expre-
sa el artfculo 240 y dice: ‘

"EL ADVLTERIO DE UND‘ DE LOS CONYUBES",

En cuanto esta causal de aduiterio, no estaba
“prevista en forma igual para gl vardn y la mujer. -
Cuando la mujer cometfa adulterio sin concurrencia ai
guna, era omado como causal de divorcio. En cambio,
cuando el vardn cometia el adulterio, para integrar—
se como causal y la esposa pudiera invocarla, debe—
rfa ser en forma escandalosa, ya sea gue el marido -
ofendiera a su mujer, o cuando el adulterio fuera co
metido en el hogar conyugal; o cuando la addltera -
ofendiera a la esposa de palabra o el adulterio im-——
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plicara una relacidn sexual.

El Cidigo Civil del Distrito Federal y Terrdi-
torio de la Baja Californdia de 1870, en su exposi- -
cién de motivos, (p.p. 17 y 18), dice lo siguiente:

"El Capftulo V trata del divorcio, no en cuan
to al vfnculo del matrimonin, cue es indisoluble, si
no en cuanto a ls separacidén de los cényuges, De -
las seis causas que se sefalan, cuatro son delitos:_
el adulterio, la propuesta del marido para prosti- -
tulr a la mujer, el connato de algunos de ellos para
corromper a los hijos, y la calumnia. Oe los restan
tes, la servicia casi siempre serd delito, pero aun—
que Mo llegue a ese extremo, ella y el abandono del
domicilio conyugal en los términos que se -astablecen,
.s0n justas causas de divorcio; porque ademés de indu
cir sospecha fundada de mala conducta, siembran el -
resentimiento y la desconfienza, y hacen sumamente -
diff{cil la unidn conyugal,

El adulterio de la mujer seré causa de divor-
cio, pero cuando el marido haya cometido igual deli-
to, queda a la prudencia del juez decreter aguel, -
porque no es justo gque €l culpable tenga ese terri—
ble derecho,

El adulterio del marido serd causa de divor——
cio, sdlo en ciertos casos. .lLa razén de esta dife—
rencia, gque a primera vista parece injusta, es la de
que si bien bajo el aspecto moral la falta es la mig
ma, bajo el aspecto soclal es memor la del marido. -
La mujer siempre introduce en la familia un véstago_
extrano qué usurpa derechos leglitimos, v disminuye -



las porciones que la ley ha designado. Hay sin duda
mayor immoralidad en sl adulterio de la mujer, mayor
abuso de confianza, mas rotable escéndalo y peores -
ejemplos para la familia, cuyo hogar gueda para siem
pre deshonrado.

Respecta de las otras causas, se han estable-
cido tembién algunas reglas aconsejadas por la pru——
dencia®,
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IT.- CODIGO CIVIL DE 1884

El CSdigo Civil del Distrito y Territorio de_
la Baja California de 1884, establecid el divorcio -
en la misma forma como lo hizo la legislacidn ante—
rior.

Este Cddigo entrd en vigencia el 31 de marzo_
de 1884, siendo Presidente de la Republica Don Ma- -~
rnuel Bonzélez. Este derogd al Cddigo de 1870, y si-
guid los mismos lineamientos en materia de divorcio.

l.a drdca diferencia era en cuanto a la trami-
tacidn gue habfa reducido los térmiros y plazos. Res
pecto al divorcio, era méds répido y fécil la obten—
cidn de la separacidn.

Pare gue los esposos pudieran solicitar el di
vorcio deberfa de transcurrir més de un afio de casa~
dos,

Una vez presentada la solicitud, el juez cita
ba a los cényuges y al Agente del Ministerio Plblico,
que tenfa la obligacidn de exhotarlos a la concordia,
y en caso de no lograrlo, aprobaba el arreglo promi-
sorio con las modificaciones que fueran oportunas.

A peticidn de cualguiera de los cdnyuges, el
Juez citaba a otra junta, donde hacfa lo mismo que -
en la primera, si no llegaba a obtener la reconcilia
cidn, decretaba la separacién, siempre y cuando le -
constare que los clnyuges “quieren separarse libremen
tse.
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Respecto a las ceusales, este Cédigo adoptd -
seis mls, que atendfan a situaciones de tipo objeti-
vo, es decir, que no implicaban delito alguno respec
to del cdnyuge que lo ocasionara y ademés considerd_
ya 8l mutuo consentimiento.

Esta inclusidn de las causales objetivas o no
culposas y el mutuo consentimiento, llevd a esta le—
gislacidn a separarse sustancialmente de la legisla-
cidn espafiola que hasta entornces habfa irmformado el
Derecho de familia en México.

£l COdigo Civil de 1884, expresa el adulterdio
como causal de divorcio en su artfculo 227, y dice —
lo siguiente:

YEL ADULTERIO DE UNO-DE LOS CONYUGES",

Esta legislacidén tuvo la misma idea que el de
_la legislacidn de 1870, tretando en forma desigual a
la mujer y al vardn.

Como se aprecia, no existid ringurna diferen—
cia entre el CSdigo Civil de 1870 con el de 1884, ya
gue ambos no disolvian el vinculo matrimorial, sola—
mente permitieron la separacién de cuerpos, pues sé-—
lo implicaba que los cényuges mo durmieran en el mis
mo lecho, ni en la misma casa.
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III.- LEY DE RELACIONES FAMILIARES.

La Ley de Relaciones Familiares fue expedida_
por Don Verustiano Carranza, siendo jefe del Primer
Ejército Comstitucionalista y Encargado del Poder -
Ejscutivo de la Unidn, en el Puerto de Vefacruz, en
el mes de abril de 1917.

Aparecieron ruevas ideas de legisladores estu
diosos del derecho, quienes se preocuparon porque el
matrimonio fuera disuelto por medio del divorcio; y
asf fue como esta ley aparecid en su artfculo lo. lo
siguiente;

"£]l matrimorio podré disolverse en cuanto al
vinculo, yva sea por mutuo y libre comsentimiento de
los cényuges, cuando el matrimomio tenga més de tres
afios de celebrado o en cualquier tiempo, por ceusas_
que hagan imposible o indebida la realizacidn de los
fines del matrimorio,o por faltas graves de alguro -
de los cényuges gue hagan irreparable la desavenen—
cia conyugal, Disuelto el matrimoro, los cdnyuges_
pueden contraer una nueva uridn legftima".

£1 artfculo 13, decl:rd que el matrimonio es
la unién de un hombre y una mujer que se unen con =
VINCULO DISOLUBLE; v en su artfculo 75 dispuso que -
el divorcio:

"Disuelve el vinculo del matrimordo y deja a
los cényuges en aptitud de contraer otro”,

El adulteric como causal de divorcio lo esta—
blece el articulo 76 de la ley en cuestidn,




Més adelante el articule 77, dice: "El adulte
rio de la mujer es siempre y del marido lo es sola—
mente cuando comcurren algunas de las clrcunstancias
siguientes:

I.— Que el adulterio haya sido cometido en la
casa comin;

II.- Que haya habido corcubinato entre los -
adiltercs dentro o fuera de la casa conyugal

III.- Que haya habido escéndalo o insulto pdbli
co hecho por el marido a la mujer legftime;

IV.~ Que la adGltera haya maltratado de pala—
bra o de obra o gue por su causa se haya maltratado_
de alguno de esos modos a la mujer legltima”.

Como se analiza, en esta causal existe des— -
igualdad rotoria entre los cényuges, la mujer, al co
meter en cualquier forma el adulterio, da causa al -~
divorcio; sin embargo, el vardn le da ciertas cir- =~
cunstancias para que se considere encuadrado en la -~
causal,

Hubo opiniones de muchos estudiosos del dere-
cho, los cuales daban sus puntos de vista sobre esta
ley. Y asi, el Licernciado Eduardo Pallares, en su -
obra "El Divorcio en México" (p.p. 35 y 36}, afirma_
lo siguiente: "La rnueva ley sobre relaciones familia
res es profundamente revolucionaria y destructora -~
del nacleo familiar. Sacude al edificio social en -
sus cimientos, y anuncia la agonfa de un mundo y la
aurora de una nueva era. Es, al mismo tiempo, obra_
de sirceridad y de valor. Sus autores mo temieron -~
desafiar la opimidn pUblica, nd atraer sobre sf la -
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ira y la censura de los sentimlientos arraigados que
palpitan en las entranas mismas de la sociedad.

Manifestaron claramente su idea y la desarro~
llaron con la ldgica implacable,

S61lo son comparables a esta ley, por su impor
tancia politica y social, los artfculos 3o., 123 y ~
130 de la flamante Constitucidn; pero mientras estas
mormas han provocado dintensas discusiones, comenta——
rios periodisticos, conferencies ycrfticas de todo -
género, la Ley sobre Relaciones Familiares ha pasado
inadvertida, se ha deslizado suavemente; algunos la
han recibido con cierta sonrisa irdrmica. La verdad_
gs que lleva un virus destructor de primer orden".
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I.- CODIGO CIVIL DE CHIAPAS

El articulo 263 del Cédigo Civil, sefala como
primera causal de divorcio:

"El adulterio debidemente probado de urmo de -
los cényuges".

Esta causal sefala que el adulterio para que
tenga plena validez deberd ser debidemente probado,-
para que asf{ pueda demandar el divorcio cualquiera —
de los cényuges.

II.- CODIGD CIVIL DE CAMPECHE

Este Cédigo aungue usa la misma expresidn gra
matical que £1 Cddigo Civil de Chiapas, adiciona en
su artfculo 288, tres supuestos por los cuales, en -
forma separada o conjunta, la mujer solamente puede_
pedir el divorcio invocamdo esta causal, y sefala:

"El adulterio del marido es causa de divorcio
solamente cuando con él concurran alguna de las cir-
cunstancias siguientes:

I.~ Que el adulterio haya sido cometido en la
casa conyugal ;

II.- Que haya habido escéndalo o insulto pdbli
co hecho por el marido a la mujer legftima;

ITI.~ Que la addltera haya maliratado de pala—
bra o de obra, o gue por su causa se haya maltratado
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de alguro de esos modos a la mujer legftima".

El hombre, en cambio, rno necesita acreditar -
@sas circunstancias; credndose asf una situacién dsel
todo contraria a la igualdad Juridica del hombre y -
la mujer.

IIT.- CODIGO CIVIL. DE CHIHUAMUA

El Cédigo de Chihuahua en su artfculo 259 dis
pone:

"Son causas del divorcioc contercioso”

1.~ E1 adulterio de uro de los cdnyuges.

Como se lee, esta norma no hace referercia a_
gue deba ser "debidamente probado", lo cual puede -
ocasionar gue uno de los clnyuges, por motivo que se
gun su susceptibilidad sean constitutivos de tal cau
sal, inicie el juicio de divorcio correspondiente, -
acusando injustamente al otro cényuge, con el caonsi-
guiente descrédito social, o bien por el contrario,-
fracasando en su acusacidn por falta de prueba.
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IV.~ CODIGO CIVIL DE DURANGO

Este Cddigo en su artfculo 262, establece cua
tro fracciones, tres lguales a la aue establece el -
Cddigo Civil de Campeche ya citado y transcribe uma
més @

"gl adulterio de la mujer es siempre causa de
divorcio; el del marido es solamente cuando con &1 =
concurren elgunas de las circumstanclas sigulentes:

I.- Que el adulterio haya sido cometido en la
casa conyugal.

II.- Que haya habido corncubinato entre los -
addlteros, dentro o fuera de la casa conyugal.

ITI.~ Que haya causado escdndalo o habido insul
to plblico hecho por el marido a la mujer legitima.

IV.~- Que la mujer con quien se cometid el adul
terio haya maltratado de palabre o de obra, o que -
por su causa se haya maltratado de alguno de esos mo
dos a la mujer legftima.

Esta legislacibn es injusta por tratar en desg
igualdad a la mujer y el vardn. La mujer en cual— -
gulera forma gue cometa sl adulterio siempre serd -
causa de divorcio; en cambio, el marido para que dé*
lugar a dicha causal, necesita ciertas circunstam— -
cias.
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V.~ LEY DE DIVORCIO DE GUERRERO

El Estado de Guerrero en materia de divorcio,
no lo establece en el Cddigo Civil, sirmo una ley de
divorcio. En su artfculo 23, dispone:

"Son causas de divorcio:
El adulterio debidamente comprobacdo en uno de

1los cényuges",

Agul utiliza el vocablo COMPROBADO, y corside
ro gue guarda la misma idea del CSdigo Civil de Chia
pas en relacidn con el término PROBADD, ya que ambos
términos encierran la idea de legalidad de un acto -~
por medio de la prueba,

VI.- CODIGO CIVIL DE MICHOACAN

El artfculo 266 de su Cédiga, considera que -
es ceusa de divorcio:

"El adulterio comprobado de uno de los cdnyu=

ges",

Suprimid la palabra "debidemcrnid! antes de com—
probar que utiliza el Cddigo Civil de Chiapas.

Considero que dicha ernunciacién estd bien ex-—
presada y que o necesita el térwmino debidamente vya
gue la comprobacidn de la infidelidad conyugal, sin
necesidad del "debidamente"”, crea un estado de resen
timiento profundo del consorte afectado,
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VIY.—- CODIGD CIVIL DE MORELOS,

Este Cddigo sefiala en su artfculo 360, como -~
causal de divorcio:

"E1l adulterio deblidamente probado de um de -
los cSnyuges, © los actos preparatorios que de mane~
ra nscesaria y directa tiendan el mismo; ademés, el
habi tual comportamiento de elguros de ellos, consis—
tente en actos u aomisiones contrardios a la fidelidad
y respeto reciproco entre los consortes, qus fundada—
mente obliguen a presumir la conducta adiltera de -~
uno de ellos, si ésta se prolonga por més de un -
ano",

En ml criterio, hasta ahora es en esta exposi
cidn donde se ermcuentra una idea clare y detallada -~
sobre dicha ceusal de adulterio, ye que sefiala la -
apuntado por el Cddigo de Chiepass, y ademds hace men
cidn aguellos actos que puedan dar lugar a €1, o que
al menos se presuma oue podrd llegar a realizarse., -
El plazo de un afio, gque sefala, me parece demasiado
largo, deberia ser un plazo de 3 meses el méaximo.

e

VIII.~- CODIGO CIVIL DE PUERLA

El Cédigo Poblam, en su articulo 221, consi-
dera como causal de divorcio, el adulterio de alguro
de los clnyuges.

La diferencia de esta causal con referencia a
los demés cddigos citados, es oue emplea la palabra
"algurno" en vez de "uro", pero en fordo es lo mismo;
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encierra la misma idea. La ldea expresada de un tra
to igual a los cényuges:

Toma igual tanto a la mujer como al hombre.

IX.—~ CODIGO CIVIL DE SONORA

Sonora establece en su Cédigo Civil y en su -
artfculo 425, lo siguiente:

"Son causas de divorcio:

El adulterio debidamente probado de umo de -~
los cényuges, 0 los actos preparatorios que de mane—
ra necesaria y directm tiendan al mismo; ademés, el
habitual comportamiento de alguro de ellos, consig—
tente en actos u omisiones contrarias a la fidelidad
y respeto reciproco entre los consortes, que obligue
a presumir la conducta addltera de uno de ellos, si_
ésta se prolonga por mas de un afio".

A mi juicio, dicha exposicidn es bastante cla
ra y tiens mucha semejanza con el Cédigo de Morelos,

vuelvo aquf hacer hincapié en que el plazo de
un afic es demasiado largo, y me imclino a que se re—
duzca ese plazo a tres meses,

X.- CODIGO CIVIL DE OAXACA

_Este gran Estado situado en la parte sur de -
nuestra Replblica, establece en su Cédigo Civil, en
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el artfculo 279, el adulterio como primera causal de
divorcio, y dice:

£l adulterio de uro de los cdnyuges",

Esta legislacién, como lo hace también el Co~
digo de Chihuahua no menciona que el adulterio sea -
debidaemente probado, lo cugl puede ocesionar que umo
de los cédnyuges segin su susceptibilidad, axdja cons
titufda tal ceuss e imcie el juicio de divorcio co-
rrespondiente, acusando injustamente al otro con el
consiguiente descrédito social o bien por el contra=-
rio, fracesando su acusaci@n por falta de pruebas.

El artfculo 281 de ese Cédigo Civil, dice:

"Cualgquiera de los esposos puede pedir el di-
vorcio por el adulterio de su cényuge. Esta accidn_
dura seis meses, contados desde que se tuvo concci-—-—
miento del adulterio",

XI.~ CODIGO CIVIL DE YUCATAN.

Este Estado establece en su 0ddigo Civil el -~
adulterio como causal de divorcio, en su artfculo -
206-11, y dice:

"Por Adulterio”.

Hago notar que este artfculo mo establece el
adulterio como primera causal de divorcio, sino lo -
ercuadra en la segunda fraccidn, es la dnica legisla
cidn del pafs que se diferencia de los demés en cuan
to al orden de las causales, Esta causal es sumamen
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te lacfnica, pues se concreta a sefalar que procede_
el divorcio "por adulterio” y no hace aclaraciones, -
quiénes de los espusos pueden imcurrir en ella, pues
solamente afirma que el divorcio procede por adulte-
rio,

Considero que por ese laconismo esta causal -
deja una laguna, la que da por resultado que los juz
gadores consideren al adulterio desde muy diversos y
variados puntos de vista, dando lugar a la injusti—
cia.

El artfculo 210 del propio Cdédigo, apunta:

"Cualquiers de los esposos puede pedir el di-
vorcio por el adulterio de su cényuge".

Como se nota no menciona mingdn térmimo para_

que proceda la accidn del divorcio.
XII.~ CODIGO CIVIL. DE ZACATECAS.

El Estado de Zacatecas en el artfculo 357 del
Cédigo Civil de este Estado de la Repdblica, dice lo
siguiente:

“"Son causas de divorcio:

El adulterio debidamente probado de uro de ~
los odnyuges, 0 los actos que fundadamente obliguen a
presumir la conducta adiltera de umo de ellos por -

més de un afio".

Dicha causal asl expresada me parece completa
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mente concreta y clara; sin embargo, no considero -
converdente el plazo que se sefala de un afio, ya que
lo estimo demasiedo largo; y wvuslvo a insistdr en -
gue el plazo debers ser de 3 meses como méximo.

T




CaAaPITULDO VI
EL ADULTERIO EN LA LEGISLACION MEXICANA,

TANTD EN EL CODIGD CIVIL, COMO EN EL CO-
DIGO PENAL,

A.~ EL ADULTERIO COMD DELITO SANCIONADO
POR LA LEY PENAL.,

‘B.~ EL ADULTERIO COMO CAUSAL DE DIVORCIO.
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I.,— EL ADULTERIO COMD DELITO SANCIONADD POR LA LEY
PENAL.,

Carrancd y Trudillo dice: "El adulterio es el
ayuntamiento carnal ilegitimo de hombre con mujer, =
siendo uma de ellos o los dos casados". {CSdigo Pe—
nal Anctado, P&g. 675).

El maestro Don Rafasl de Pino dice: “E1 adul~
terio es la relacidn sexual establecido entre perso-~
nas de distinto sexo, cuando al meros uro de ellos,-—
se encuentra urddo a otra, por el vinculo del matri~-
mordo®. (Cédige Penal Anotado, P&g. 180).

El Diccionario de Derecho Privado de Ignacio_
de Casso y Romero y FranciscoC. yJiménez Alfaro (p.p.
239) dicen: "El adulterio es el acto libre externo -

por parte de un cényuge, de cfpula formiceria con =
tercera persona".

El Cdédigo Penal de Aguascalientes sostiene: —
"Conete el delito de adulterio, el hombre y la mujer
gue tengan entre si relaciones sexuales, si uno de -
ellos o los dos estén casados con otra persona, siem
pre que el hecho se ejecute sn sl domicilio conyugal
o con esclndalo",

El adulterioc en la Legislacidn Penal Mexicana
anterior a la vigente, estimaba como delito todo -
adulterio de la mujer casada; en cambio, la esposa -
s6lo podia argumentar en contra de su maride en tres ca
B80S

1.~ Cuando el marido cometierse el adulterio —
en el hogar conyugal.



2.~ Cuando el marido cometiere el adulteric -
con una concubina.

3.~ Cuando el adulterio fuera cometido con es
céndalo.

En la exposicidn de motivos del Cédigo Penal
de 1871, (p.p. 69), Martfnez Castro, apunta lo si- -
guiente:

"Raspecto al adulterio, nos hemos desviado de
la Legislacién vigente, concediendo a la mujer la ac
cién criminal contra el marido, aungue con menas la-
titud que a éste; porque si no se puede negar que, -
moralmente hablando, cometen igual falta el mardido y
la mujer addltera, mo son por cierto iguales las con
secuencias, pues aguél queda infamado, con razén o -
sin ella, por la infidélidad de su consorte, y la re
putacidn de ésta mo se empafia por las faltas de su —
marido; la mujer addltera, defrauda su haber a sus -
hijos legftimos introduciendo’ herederos extrafios en_
la familia, y esto no sucede con el addltero que tig
ne hijos fuera del matrimondic",

El Cddigo Penal vigente, adoptS el adulteriao_
estableciéndolo en el capftulo de "DELITOS SEXUALE’"
En cuanto a la sancidn expresa este Cé6digo Penal vi-
gente ocue no existe distincidn de sexos de los casa-
dos culpableg, Ja sancidn procederd cuando el adulte
“rip sea cometido en el domicilio canyugal o cuardo -
cause escéndalo.

 La cmmpéraciﬁn del CSdigo Penal de 1871 con la
Legislacidn Penal vigente, consiste en que, en &ste,~
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existe Justiclia para ambos clnyuges, tanto el vardn_
como la mujer tienen las mismas probabllidades para_
cometer el delito de adulterio, en cualguier forma -
gue lo cometa.

£l Cédigo Penal vigente suprimié el adulterio
que fuera cometido con una concubina, como lo esta-——
blecfa el Cédigo Penal anterior.

£1 adulterio para gue se tipifigque como deli-
to, debe realizerse en la casa conyugal, g - - -~
quc Sea,cometldo en forma escandalosa,

Por domicilio conyugael se entiende, el lugar
gen donde el marido lleva a su esposa a vivir, ya sea
a una casa, vivienda o algdn cuarto donde vivan los
cényuges en forma transitoria, no es necesario que -
realmente sea un hogar o resldencia habituel de los
cAnyuges, sino cualoguier casa o gposento que acciden
“tal o tramsitoria ocupen para vivir,

Respecto al domicilio conyugal, Garreaud, clita
do por Framcisco Gonzélez de la Vega, Derecho Penal_
Mexicano, {P&g. 430}, nos dice lo siguiente: "EL do~
micilio conywugael es en el que reside el esposo, en -
que pueda constrafir a su mujer a habitar, en que, —
por una justa reciprocidad, éste tiene derechb a ser
recibida: domicilio conyugal es sindrimo de domici-—
lio marital”,

CHAUVEAL Y HELIE, citado por Francisco Gonz8—
lez de la Vega, Derecho Penal Mexicaro, (P&g. 430),-
dicen: "Nosotros pensamos igualmente que la casa con
yugal es amelle en que reside el marddo, en gua ha-—
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su mujer a habiter y que ésta tiene derecho a ocupar,
Poco importa gue la casa esté en la ciudad o en el -
campo, poroue el marido puede tener una residencia -
momenténea en esas dos direcciones, aun en dos ciuda
des diferentes"”.

El escéndalo, es el segundo requisito del de-
lito en cuestidn. 8e presenta cuando se hace publi-
cidad del adulteria, ésto no quiere decir, que se ha
ga en pdblico, simo cuando los addlteros exhiban cf-
rdcamente su amorfo, déndose tratamiento de esposos_
o se fuguen abandonando sus familias legftimas, o
sea, se gxhiban motoriamente como amantes. En otras
palabras, el escédndelo se puede noter cuando los =
adilteros, se exhiban ante la sociedad con esas rela
ciones ilfcitas.

En cambio, no existird escéndalo cuando tuvig
ren conocimiento de las relaciones de algunas perso-
nas, como hoteleros, criados, dependientes o amigos_
con cuya tolerancia o confidermcia se facilita o come
ta la infideldidad.

Carrancé y Trujillo, en el Cddigo Penal arota
do, (p.p.677) dice: "El escéndalo consiste en el de-
senfrem exhibido, en la notoriedad que se da pdbli-
camente a la situacidn adulterina, lo que afrenta al
cényuge irmocente y ofende por el mal ejemplo a la mo
ral pGblica".

En el delito de adulterio la accifn matgrial
del mismo, consiste en la chpula carnal ilfcita rea-
lizade entre una mujer casada y un vardn libre; hom-
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bre casado y mujer libre y hombre casado y mujer casa
da, en distinto matrimorio (adulterio doble).

Los sujetos activos de este delito son los que
realizan el acceso carnal; el sujeto pasivo, es el -
consorte engafiado. En el adulterio doble, son suje—
tos pasivos los dos cényuges imocentes.

El adulterio es un delito instanténeo, poroue_
se consuma en el momento de realizar la cdpula car- -
nal; se integra como delito contiruo cuando los addl-
teros prolonguen en forma permarente el estado de re-
laciones sexuales. Cuando los autores realizan los -
ayuntamientos adulterdros reiteradamente, corstituyen
una contiruidad jurfdica de un drico y mismo delito.-
Una vez se encuentre consumado el delito, desde ese -
momento deberdn ser castigades los addlteros,

Hago hincapié en que el adulterio es el acceso
carnal realizedo de comiin acuerdo; por 1lo mismo, ambos
cdnyuges son culpables del acto ilfcito; pero, se pue
de presentar que extrafins o casados, a pesar de ser -~
autores materiales del acto, ro sean culpables, por—
gue existen algunas excluyentes de responsabilidades,
como son la ausencia de conducta criminal y la causa_
de inculpabilided.

La primer excluyente de responsabilidad ya ci-
tada, se presenta cuando uno de los addltercs sufre -
una violacidn y se lleva a cabt mediante resistencia_
al acto, pero que se realiza por una fuerza fisica, o
por mietdo o temor y para evitar otros dafos,

Esta excluyente de responsabilidad, solamente
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favorece al que no ha actuado voluntariamente para -
raalizar el acto. Sin embargo, el gue ha actuado en
forma malévola, serd responsable del comcurso for— —
mal, tanto de la viclacién como del adulterioc; y de—
beré apliclrsele la pena corresporndiente a ese ilfei
to porque es un delito de mayor punibilidad,

La inculpabilidad como segunda excluyente de_
responsabilidad, se reconoce cuando el sujeto activo,
demuestra que rmo sabla el estado civil de su émante,
o en caso de gue el casado, asutor de ascceso carnal, -
lo haya realizado por error de hecho, presenténdosq_
é€ste, cuando haya contraldo matrimordo por medio de
una carta poder y sostenga relacidn carnal con su ex
trafo suplantador o cuando hubiere cometido el acto,
creyéndose viudo por haber recibido roticlas falsas_
de gue su cényuge haya fallecido.

El delito de adulterio, para el ejercicio de_
la accitdn penal, se necesita la querella de parte; -
el Unico gque puede argumentarlo es el cényuge ofendi
do. Cuando el cdnyuge ofendido formule la gquerella
en contra de los culpables, la accién procederé com-
tra los dos y los gue aparezcan como codelincuentes.

Cuando se presenta =l caso de adulterio doble
con escéndalo, tienen los cényuges ofendidos el dere
cho de presentar su guerella; en cambio, el adulte-—
rio doble realizado en el hogar conyugal de unc de -
los cényuges ofendidos o inocentes, éste es el drico
gue puede wsar de la guerella, pues solo contra €1 -
repercuten los ultrajes del delito.

Cuando los addlterus estén sujetos a la ac— =
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contra los dos ellos. Pero si umo de ellos se en— -~
cuentra protegido por la excluyente de responsabili-
dad, sdlo procede la accidn contra el otro cdnyuge.

Cuando el ofendido otorga el perdén al culpa-
ble, la accidn penal se extingue. Respecto al adul-
terio doble, el perdSn del ofendido no beneficia al
otro addltero.

Cuando el cényuge ofendido haya muerto antes_
de presentar la querella, la accidn del delito se ex
tinguird; sucede lo mismo, con el divorcio antes de
la guerella presentada, ya mo podré darse el adulte-
rio poraque ya no estén urmidos en matrimordo. Peroc -
si la muerte o el divorcio acontece después de pre—
sentada la querella, el procedimiento deberd conti—
nuar.



Considero que el adulterio debe dssaparecer -
del Cédigo Penal Vigente, por ser un delito gue por_
su naturaleza es muy diff{cil de comprobar; por tanto
deberd quedar como causal de divorcio en el Cdédigo —
Civil.

Existen algunos proyectos y autores que exi-—
gen la deseparicidn del delito de adulterio que nos
ocupa.

En el proyecto de elaboracidn del Cddigo Pe—
nal Vigente (1931) casi todos 1los que formaron parte
de la Comisidn Redactora, votaron porgue el adulte—
rio fuera suprimido de nuestra Legislacién Penal; se
opusieron los Licenciados Luls Garrido y José Angel
Cerdceros, quienes eran de la opinidn de que sf se si
guiera incluyendo el adulterio, poroue representa un
valladar que se opone al desenfremn y al relajamien-
to de les costumbres, poroue la ley, aparte de su as
pecto coercitivo, tiene también una alta misidn civi
lizadora. (Derecho Penal Mexicano, Francisco Gonzé-
lez de la Vega. P&g. 427).

El Tribunal Superior de Justicia, rombré una_
comisidn para que elaborara un proyecto de reformas_
al Cdédigo Penal Vigente, la cual guedS integrada en
la siguiente forma: Presidente:~ Licenciado Alberto_
Sérnchez Cortés, Secretario:- El Licenciado René Gon—
z8lez de la Vega y los Licenciados Guillermo Colin -
.Sénchez, HEctor Terén Torres y Eduardo L. Bienvend -
Herrera.

En los trabajos realizados por la comisidén -~
aparece en el acta No. 9 levantada en la sesidn cele
brada el martes ¥ de Jjulio de 1968 1o que a la letra
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ce:

"Daspuss de darse lectura al artfcule 273, el licen~
ciado René Gonzdles de la Vega opind que dicho artf-
culo que se reflere al adulterio debe suprimirse del
catflogo de delitos del Cédigo Penal, habiendo vota~
do en favor de esta proposicidn el Uicenciado Héctor
Terén Torres, el Licenclado Eduardo L. Bienvend He—
rrera y el propio René Gonzéles de la Vega y en con—
tra de esta mencionada proposicidn votd el licencia—
do Alberto S&nchez Cortés, después de efectuada di—
cha votacldn se dejd perndiente para la sesidn en que
ssté integrada totalmente la comisidn ya que se tra—
ta de una decisién de mucha trascendencia."

En el acta No. 11 levantada en la sesidn cele

brada el lunes 15 de julio de 1968, se asentd lo que
a la letra sefiala;
"Encontréndose reuridos los 5 miembros de la comi- -
sidn se procedid a acordar lo relativo a los artfcu-
los 273, 274, 275 y 276 que integran el capf{tulo IV
del tItulo décimo quinto, derominado delitos sexua—~—
les y gue se refiere al delito de adulterio, que se-
gln proposicién anterior debe ser suprimido.

Después de abundar en razones nuevamente y ar
guyéndose por parte de los que sostuvieron este pun-
to de vista gue es més perjudicial para la sociedad_
que siga existiendo esta figura delictiva, a gque de—
saparezca ya que entre otras razones, el estigma que
acarrea a los hijos es sumamente grave, se aprobd -
por mayorfa de 4 votos en contra del Licenciado S&r—
chez Cortés, la proposicidn, o sea, gue dicho capitg
lo desaparezca'.

El informe rendido al presidente del Tribunal
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Superior de Justicia del Distrito y Territorios Fedg
rales en la Exposicidn de Motivos mardfestaron:
"Optd la comisidn por suprimir el adulterio como de—
lito ya que se refieren los artfculos 273 al 27 in-
clusive del Cédigo Panal, puss en forma principalfsi
ma se tuvieron en cuenta las corsecuenclias siempre -
lesivas gue reportan a los hijos y la indiscutible -
armimosidad y sempiternos rencores entre los protago-
nistas de la infraccién con repercusiones sociales -
tan imborrables; ademés de que se estima blien ubica~
do, como causal de divorcio", (Rafaél Villar Jimé- ~
nez, "Adulteric en Nuestra Epoca", pags. 74 y 75, -
Tesis—~ U.N,AM, )



En la Doctrina Jurfdica, Carrara, citado por
Francisco Gonzfles de la Vegea, Derecho Penal Mexica-
no, (p.p.424), marmifiesta: "Que la fidelidad conyu-—
gal incontrovertiblemente constituye un deber jurddi
co, porque a &l corresponde el derecho, en el otro -~
cdnyuge, a exigir su observarncia. La violacién de -
este derecho, reprobable en frente de la ley moral y
de la jurfdica, es el adulterio, tanto cuanto la im-
fidelidad se comete por la mujer en perjuicio del de
recho marital, como cuando se comete por el marido -
en ofensa de su consorte,

De esta verdad jurfdica extraen algumos la -
cornsecuencia de gque debe elevarse a delito civil tan
to el adulterio del marido como el de la mujer y cue
ambos son merecedores de igual represidn penal, aun_
cuando generalmente los publicistas y los legislado-
res disienten de tal parecer considerando el adulte-
rio de la mujer como delito gravisimo y mo admitien-
do la puribilidad del marido",

Alberto Gonzéles Blanco (Delitos Sexuales, -
P&g. 203), sostiene:

"En cuanto al problema de la incriminacidn -~
del adulterio, comsidera gue la institucidn del ma-—
trimonio se rige en su conterddo y efecto por el De-
recho Privado, rmo ve razdn, para continuar concedien
do relevancia en la ley penal, a menos gue la corduc
ta ocasionara un dafo mayor al preverido en la nor—
ma',

Gonzéles de la Vega, en su obra, "Derecho Pe-
nal Mexicanc", {p.p. 424), dice: "En la actualidad ~
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algunas legislaciones como la inglesa y la espafiola_
vigente han suprimido el total carécter delictuoso -
del adulterio. La doctrina contemporénea generalmen
te se inclina en un sentido aboliciorista. Esta -~
orientacidn principalmente se finca en la dificultad
de derotar con certidumbre el verdadero objeto y uti
lidad de la tutela penal contra el adulterio, en las
dificultades précticas de su comprobacidn, en la es-
terilidad de su represifn y en la crisis actual del
matrimord.o’.

Teodocio Gonzéles, en su obra '"Derecho Penal®,

tomo III, Capftulo Trigésimo, (p.p. 6 y 7), marifies
ta:
"l os partidarios de la incriminacidn o no incrimina—
cidn del adulterio, se fundan en que establecida la
represidn en amparo de los cényuges ofendido, la pe-
na carece de razén de ser, toda vez que para resol-—
ver la situaciéfn personal y de familia que el adulte
rio le crea, le basta con el divorcio. Y agrega que
en la prictica resulta gue, 0 no se acusa o0 si se -~
acusa muy poces veces se condena, ya Sea porgue los_
esposns se reconcilian, o poroue la prueba es diff—
cil, lo gue es peor, porgue vienen arreglos indecoro
sus de carécter pecurdario. Y aun se presta chanta-
je a base de la connivencia previa de los esposos y
de una prueba h&bilmente preparada".

Los palses que abolieron por completo el deli
to de adulterio en sus respectivas legislaciones, vy
son: Inglaterra, Suecia, Rusia, Uruguay, Costa Rica_
y Colombia.

En nuestro pafs lo han suprimido las siguien—
tes Entidades Federativas i~ Michoacén (1963), Puebla
(1943), veracruz (1947), Ycatén (1938), Campeche -
(1943) y Oaxaca {1943).

I-.-.-...I-llh-[____;______;_A ' T —
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IT.—- EL ADULTERIO COMO CAUSAL DE DIVORCIO.

Para que exista adulterio se necesita la -
urndén de los cényuges en matrimordo legftimo. E1 ma
trimonio es precisamente un contrato, ya que asl lo
establece la Constitucién Politica Federal en su ar—
tfculo 130 que dice: "El matrimordo es un contrato -
civil., Este y los demés actos del estado civil de ~
las personas, son de la exclusiva competerncia de los
furncionarios y autoridades de orden civil".

La relacidn matrimorial se comprueba con las
constancias que expide el Registro Civil.

En materia Civil, el adulterio es la viola—~ -~
cidn gue puede cometer cualguiera de los cdnyuges, -
consistente en sl ayuntamiento sexual, llevado a ca-—
bo entre persona casada de uno u otro sexo y persona
ajena al vfnculo matrimomial.

La fidelidad se viola en el matrimomio, cuan—
do urp de los esposos se entrega al placer sexual -
fuera de matrimorio, mardfestérdose asf la infideoli-
dad total, y como consecuencia,la destruccién del ma
trimordo. Esto deviene, cuando al matrimomio llegan
los cényuges sin terer ningdn afecto, ninguna ilu~ -
5ién o por sentirse defraudados por impoterncias se—
xuales, es decir, no existe entre ellos el grandioso
amor que debe campear en tode matrimonio.

La Legislacidn Civil Mexicana, establece el -
adulterio como primera causal de divorcio, y lo ax—
presa asi:
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"El adulterio debidamente probado de uro de -
los odnyuges".

La causal por adulterioc en el CSdigo Civil vi
gente es més completo que el de las leglslaciones Ci
viles anteriores. Aquellas lo expresaban de la si—
guiente manera:

gl adulterio de uro de los cényuges,

La Legislacidn Civil vigente agrega: "debida-
mente probado”, lo cual se ha hecho, seguramente, -
con el fin de poner un freno al abuso de obtener el
divorcio con relativa facilidad.,

LLa forma como lo expresa esta causal, es ino-
perante, pues gue para probar el adulterio de una ma
nera clara y fehaciente como lo ordena el Cddigo Ci-
vil, se necesitarfa hacerlo en el momento de la con—
sumecidén del mismo, de ahf que, por las razones ex—
puestas, casi nurca se hace valer dlcha causal,

El artfculo 269 del Cddigo Civil vigente, di-
ce: "cualgquiera de los cédnyuges puede pedir el divor
cio por el adulterio de su cényuge. Esta aceldn du—
ra seis meses contados desde gue se tuvo conocimien-
to del adulterie".

Como lo expresa el artfculo citado, existe -~
probabilidad de que cualquiera de los cdnyuges puede
irmvocar la causal de adulterio, cosa que nos parece_
més juste gue consagrar tal beneficio en favor exch
sivo del marido,
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Ciertamente el adulterio cometido por la cém—
yuge resulta de consecuenclas deplorables que en el
hombre, ya que siempre existe el peligro de que sea
incorporado al seno de la familia un hijo nacido fue
ra de matrimonio, como producte de la relacidn ilfci
ta de la mujer; pero de eso no se desprende gue deba
discriminarse el derecho de ella.

Dpiniones de algumos tratadistaes, respecto -
del adulterio:

MANUEL. MATEOS ALARCON, en su obra "Estudio so
bre el Cddigo Civil del Distrito Federal, (p.p.228)_
afirma: "La violacidn de le f& conyugal es tan crimi
nal en el hombre como en la mujer; pero la falta de
fsta tiene consecuencias més praves y trascendenta—
les, supuestos qus pueden introducir en la familia -
del marido hijos extrafios, atribuyéndose a éste la —
patermidad de ellos, causéndole deshonra y disminu——
yando laes porciones sefaladas por la ley a los hijos
legftimos",

POTHIER, citado por Ambrosio Colin y M, Capi-
tant, en la obra "Cursc Elemental de Derecho Civil",
traducida por José Castén Tobefias, (p.p.S578) dice:—
"El gdulterio gue comete la mujer es infirdtamente -
més contrario, al buen orden de la sociedad, porgue -
tiende a despojar a las familias haciendo pasar los
blenes a los hijos adulterinos extraiios a ellos, -
mientras gque el adulterio cometido por el marido, =
auncque muy criminal en s, mo tiene consecuencia en
este respecto".

ESTEBAN CALVA, en su obrag, "Imstituciones de

e
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Derecho Civil", Tomo I (p.p.146), afirma: "la razén_
de la diferencia gue se nota en lo dispuesto respec—
to de ambos esposos, est& en que la falta cometida -~
por la mujer, aunque de la misma gravedad moral que
la del marido, es més desastrosa en el orden social,
puesto gque puede introducir véstagos extranos en la
famllia y ocasionar la usurpacidn injusta de los de—
rechos de la sucesidn que corresponden a los herede—
ros legftimos del marddo.

En éste, como se comprende desde luego, no -~
cancurren las mismas razones; y por elleo, para que —
su falta sea causa legftima de divorcio, se necesita
que cometa actos que ultrajen la dignidad y el deco-
ra de la mujer, o destruya la moralidad y la paz de
la familia. Las obligaciones impuestas a los dos se
x08 por la naturaleza misma del contrato asf lo acon
sejaban".

En mi modesta opinddn, el térmimo de seis me—
- ses de que trata el pérrafo segundo del artfculo 269
del Cédigo Civil comentado, para cque cualguiera de -
los cényuges pueda ejercitar la accidn de divorcio -~
necesario, por causa de adulterio, es demasiado lar—
go; por tanto, propongo gque ese término sea de tres_
meses, reformando, por supuesto, el parrafo en cues—
tién.

En cuanto la prueba presuncional en materia —
de adulterio como causal de divorcino, me parece suma
mente acertada.



JURISPRUDENCIA

Transéribo las tesis més importantes de rues—
tro més alto tribunal, para corroborar el tema que —
trato en este trabajo.

ADULTERIO COMO CAUSAL DE DIVORCIO.- La cir— -
cunstancia de gque, por una ventana trasera cue dé ac
cesc a la alcoba en el edificio donde tienen su ho—
gar conyugal el actor y la demandada, haya sido vis—
to salir un hombre a las ornce de la noche, o es su-—
ficiente ldgica y jurfdicamente para tener por com—
probado debidamente 8l adulterio perpetrado por la -
cényuge, si mo existen otros datos que cormstituysn —
el adulterio, que corsiste en violar la fidelidad =~
conyugael gue ge deban los esposos porgue la mujer -
concede favores a otro hombre que no sea su marido,
Directo 6603/56. Gloria Mendoza de Maruel. FResuelto
el 29 de Enero de 1958, por unanimidad de 5 votos de
los sefiores Mirdstros Ponentes Lic, Vicente Santos -~
Guajardo, Lic. José Castro Estrada, Lic, Mariam -
Azuela, Lic. Mariano Ramirez Vésquez, Lic. Gabriel -
BGarcia Rojas. 3a. Sala. Informe 1958, pég. 14.

ADULTERIO.~ NO SE REQUIERE QUE SEA DELICTUGSO
PARA CONSTITUIR LA CAUSAL DE DIVORCIO.- Si para el -
procesc penal tiene importancla distinguir si el he—
cho reviste o mo el cardcter de delito, no ocurre lo
propio con el negocio civil para el cual es irrele—
vante tal distingo; para la aplicacidn del Cddigo Ci
- vil importa en sf por cuanto es un motivo que rompe
la armorda entre los cSnyuges haciendo su vida en co
mdn imposible, y a este resultado conduce el adulte—
rio indgpendientemente de gue ses o no delictuoso, -

¥
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razén por la gue el artfculo 267 del Cédigo citado, -
al establecer en su fraccidn primera, que el adulte—
rio es causa de divorcio mo requiere gue sea constity
tivo de delito, sino Grdcamente exige que quede debi-
damente probado el hecho de tenerse relaciones sexua-
les con persona distinta a su cényuge faltando la fé_
conyugal.

Directo 7226/60, Antorio Verde Barrdn. 6 de Octubre de
1961. Se concedid amparc. Ponente Mirdstro José Lé-~
pez Lira.

ADULTERIO, ES SUSCEPTIBLE DE PROBARSE MEDIANTE
PRESUNCIONES.~ Como los actos adulterines se realizan
clandestd namente, si para demostrarlos se exigiere =~
drdcamente la prueba directa, eguivaldrfa a imponer -
al cényuge ofendido una carga casi imposible de reali
zar, y es por £sto que salvado el escollo insuperable
de la prueba directa, se admita la prueba presurcig-—
nal.

Directo 7226/60. Antonio Verde Barrdn. 6 de Octubre -
de 1961. Se concedid$ amparo. Ponente. Mirnistro José -~
Lédpez Lira. 3a. Sala.- Informe 1961, pégina 20.

ADULTERIO, PRUEBA DEL.~ E1 hecho de gque estd -
prohibido asentar el nombre del padre casado en el ac
ta de nacimiento de un hijo adulterino, mo implica -~
que, si tal rombre se asienta, el acta puede ser imvo
cada como pruegba del adulteric del marido y del esta—
do de comcubinato entre los addlteros. Directo -
1579/1954. Marfa Barrales de Ramos. Resuelto el 17 -
de jumio de 1955, por unanimidad de 4 votos, ausente_
el sefior Mirmistro Ramirez Vésquez. Ponente el Minds
tro Valenzuela., Srio. lic., Guillermo Olguln,

e ".“‘"»-;v. N
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CONCLUSIDNES

I.~ ML postura es radical en favor dsl divor-
cio vincular porque 1o considero como un avance de -
nuestra época; pues serfa absurdo y contraproducente
el guerer sosterer una situecidn familiar que fuese
motivo de contiruas desavenencias y un mal sjemplo —
para los hijos.

II.~ Considero que el adulterio debe desapare
cer del Cddigo Penal vigente, por ser delito diffecil
de comprobar e imoperante como arma coercitiva; por
1o mismo deberd quedar en el Cddigo Civil vigents, -
como causal de divorcio.

ITI.~ El1 adulterdio como causal de divorcio, a
mi criterio deberd regirse. por las siguientes ror— -
mas .

El adulterio debidamente probado de uno de -
los cényuges, o los actos preparatorios que de manera
necesaria y directa tiendan al mismo; ademés, gl ha-—
bitual comportamiento de alguros de ellos, consisten
te en actos u omisiones contrarios a la fidelidad y
respeto reciproco entre los consortes, que fundada—
mente obliguen a presumir la conducta addltera de -
uro de elles, si ésta se prolonga por mis de tres me

' 8E8.
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