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INTRODUCCION

Esuta introduceidén os min

Licn un cpilogo, Pucsto que
aparvse al frente de un

1raba jo gque constituye la ctapa finale
cousntantes estfuer/on Para lograr culmie
cstudiant e, que oas Ja

de v largo camino, do
nar los anhcelos de todo

obtencidn de une—
rftuleo, poro

Aamcnlar que o1l presente trabajo,—
ennayo, Gure quicrc poner de manifics-.
adaguirdidon on lasn aulam.

antoes Yeongo e

no s mds gue un modosto

to los conocimicontorn

Sabwman gue e}
respetable v grandiosas,

lorosa evolucibdbn o ln

Juicio de amparo ¢s una institucidn,-—
dque eca @1 resmtultado de una lenta y doe
atoermentaeda histeria del puceblo de Méxi
cu. Por cllo me ha convertido en ¢l simbole, de la lucha por =
la lile-rtad poliitica y social, con un profundo arraigo en la -
concicncia popular nacionnxl.

Tambidn sabomos quo
les para la convivencia
existir en la Nacibn, v
ticia,

una de las condiciones esenciaeme
humana, es ¢l orden y la pPaz dque deben
que mediante la realizacidn de la juse
fin substancial del Estado, que es como sc

logra la ar
s -
monia entre los hombres,

por eso consideramos que los recursos
establecidos por la Ley de Amparov, son un medio mis de defensa
para lograr gue la justicia sca mis eficaz.

Comunimente se defYinen los recursos como los medios -
de impugnacidén gque la bLey .o u a las partes, contra resoluem—
ciones judiziales, gque afecten los intereses de las partes, ya
sea violandoléeés sus derechos o dejando de aplicar las normas -—




juridicas gque les favorezcan, por eso como se podra ver en el
Presente trabajo se proponen reformas a los articulos que res—
glamentan a los recursos con el fin:de lograr una mayor seguri

dad juridicz para el mejor desarrollo de la sociedad.
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le— DEFINICION.

Recur=so segiin su origen ctimoldgico deriva de Ricor-
aplicado al proceso seria~—

si que significa volver a recorrer,
volver a recorrer el curso de un procedimiento. La palakbra re-—
curso tiene dos sentideos, uno amplio y otro restringido. En el
sentido amplio significa el medio gque concede la ley a 1as e
partes, o al tercero, fque son agraviados por una resolucidn ju

S5Ca qUC € Sew

dicial para obtencr su rervovcacidén o modificacidn,
tos dltimos se lleven a cabo por el propio funcionario que dig

ta la resolucidn o por un tribunal superior. En el sentido res
tringido presupone quec la revocacidn o modificacidén de la reso
Jucidn estid encomendada al tribunal de instancia superior. e

Nuestra ley, ficl a la tradicidén cldsica, usa la palabra recur
pero no faltan autores modermos que —

s0 en el primer sentido,
sostengan la conveniencia de emplear Unicamente la palabra ree—

cursec en el segundo sentido.

Por nuestra parte podemos agregar que el efecto de ~
la interposicidén de un recurso, es la confirmacidén, modifica-w
cidn o revocacidén de la resolucién judicial impugnada.

Entre los procesalistas gue opinan que el nombrce dee~
recursoc ful dado a los medios de impugnacidn que tienen por qg
jeto conseguir la revisién por el mismo Srgano gque la dicts, =~
pPero generalmente la hace el Srganco superior sobre la senten——

cia gue cause agra) ios.

Diccionario de Der. Proc. Civ., 1935, p.

1.~ Eduardo Pallares,
577




Leonardo Pricto Castro que dice: Y Desde

un punto dee
vista téonico

recurso s doeee

ley concede.e—
criterio <8lo pucden considerarse COmo TreCiursos. Lo Se

cs Preciso distinguir los verdadcero-
Jas restantes posibilidades de @mpugnacidn que la
Con ¢ =t

medio~s de impugnacidn que Persigue un nuevo examen del asunto e

yva resuelto, ante un organismo judicial de catve

%orj'_a SUPErior e
al gue ha dictado la resolucidn que se impugna'

Manuecl de la Plaza, aunque no da una definicidn Preci
sa de los medios y los rccursos,

sostience lo mismo que Prieto —
Castro.3

Jaime Guasp, oPina gue el recurso es una pPretensién —

de reforma de una resolucidn judicial gque ha sido dictada.

Hugo Alsina dice: " Llaadnsc recursos, los mediosS e

que la ley concede a las partes para obtener %ue una providencia
judicial sea modificada o dejada sin cfecto" .

Leonardo Prieto Castro, Der.
Manuel de la Plaza, Der.
y 655.

L Jaime Guasp, Comentarios a la ley de
Tomo I, p. 104L3.

Proc. Civ., Tomo II, p.289.
Proc. Civ. Espafiol, Tomo I, p.p.654

WN

Enjuiciamiento Civil, —

S Hugo Alsina, Tratado Tedrico Prédcticc de Der. Proc. Civ. y Co-—
mercial, Tomo II, p. 602,




Para José€ Castillo Larrafiaga y Rafa&l de Hiha; -
Los recursos son medios técnicos mediante los cuales el -~

Estado tiende a asegurar el mids perfecto ejercicio de la o=
funcién jurisdiccional'®.

Magin Fabrega y Cortés, dice: " Ll&mase recurso =
judicial a la facultad que a las partes compPete de pedir la
enmienda de una resolucién judicial, algunas veces ante ele
mismo juez o tribunal que dicté dicha resolucién, pero gene
ralmente ante un Tribunal superior'".7

Joaquin Escriche, define la palabra recurso como:
** La accidén que queda a la persona condenada en un juicio —
Para poder acudir a otro juez o tribunal en solicitud de we
que se enmicende el agravio que sc cree habérsele hecho'". Y-
la palabra Remedio, se define como:s La accién y el recurw

so3 y asi se dicej; remedio de la restitucidén, remedio posew—
sorio, remedio de la apelacién," etc.

La doctrina procesal, tomando en consideracidn el
objeto y el tribunal que conoce de los recursos, les ha da-
do a estos la expPresidén genérica de medios de impugnacidn.

6 José Castillo Larrafiaga y Raf. il de Pina, Instituciones-—
de Der. Proc. Civ., pP. 208.

7 Magin Fibrega y Cortés, Lecc. de Procedimientos Judiciame
les, pPg.509. )

8 Joaquin Escriche, Diccionario de Legislacién.
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Niceto Alcali Zamora y Castillo,'" Los medios de —
impugnacidén en su mayoria recursos, son actos Procesales de
las partes dirigidos a obtener un nuevo examen total o limi
tado a determinar extremos, y un nuevo proveimiento acercas-
de una resolucidén judicial que el impugnador no estima ajus
tada a derecho en el fondo o en la forma, o que considera -

errénea en cuanto a la fijacién de los hechos".9

En realidad la palabra rcmedio se usa como sinéqi
mo de recurso. SiempPre escuchamos frases en las que las dos
pPalabras se usan indistintamente con igual significado.

Los recursos, son los medios de impugnacién que -
la ley concede a las partes para que una resolucidn judi ——
cial sea modificada o dejada sin efecto, pero no todos los-
medios de impugnacidn son recursos: pPués ademds de los re——
cursos existen procesos auténomos de impugnacién de las re—
soluciones, ejemplo: el amparo directo ante la Suprema Core
te; Procedimientos incidentales de impugnacién como los de—
nulidad de actuaciones.

2.~ FUNDAMENTO [E LOS RECURSOS.

Es indudable que el principal fundamento de todos
los recursos estriba en la falibilidad humanaj; los jueces y

9 Niceto Alcalid Zamora, Der.Proc.Penal, Tome III, p.259.
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los tribunales pueden incurrir en error al dictar sus resolu—

ciones y por tanto, es preciso conceder a las partes medios —
de enmendar estos errores .10

indole subjetiva y hacerlo consistir en la sa—

impulso o estimulo psicoldgico que siente todo
per judicado por una resolucidn judicials
que el Estado debe recoger,

Un primer fundamento del recurso puede buscarse
en motivos de

tisfaccidn del

hay una pretensidén —
examinar la conformidad o descon-—
formidad con el dercecho objetivo y segin e¢l resultado de tal-—

examen; acatar o no la sentencia dada anteriormente.

Pero para el rccurso los

fundamentos meramente —
subjetivos no bastan

porgque la pretensidn en que el recurso -—
consiste tiende a la finalidad prdctica idéntica a la que per
seguia la pretensidén que did origen al procedimiento en que -—
se dicta la resolucidn impugnada. Si en el caso del recruso -—
y no obstante una decisidén anterior,

se admite y examina y -——
acata o niega la pretensidn,

sometida a dicho tratamiento ——
mientras no haya una circunstancia a dicho tratamiento mien—
tras no haya una circunstancia que lo impida, puesto que aqui
dicha circunstancia.existe, esta garantia constituye el funda
mento objetivo del recurso.

Pero el simple hecho de gue el recurso suponga —
una me jor garantia del fallo no basta porque no se explica -—

10 Magin Fabrega, lecciones y Procedimientos 2.-—~ Educacidn —

p. 526.
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.

~entonces porgué no se permite la revisién de oficio de—
cualquier resolucidén; ¥y el hecho de que la parte no esté —-
conforme con el fallo anterior tampoco basta puesto que la-—
misién jurisdiccional del Estado podria pPerfectamente que——
dar agotada ocupdndosc una sola vez de cada pretensién.,.

Otro fundamento del reccurso lo podemos cncontrare
en la unidad del proceso, cstd ahi por<ue forma parte del —
mismo juicio en que se dicta la resolucidn judicial acataee
daj si estuviera fucxrz de dicho proceso y sc¢ dirigiera a ob
tener la reforma de dichua resolucidn autdSnoma quoe oPera e
sierpre vy cuando ¢l ordcenamiento juridico lo permita.

De lo anterior sce desprende que el fundamento dee
los recursos no e¢s Gnico y aislado sino que es variado y to
dos los fundamentos estidn en estrecha relacidén entre si pa-—
ra oponersc a los actos jurisdiccionales que

en su concepe——
to sean equivocados o injustos.

Atendiendo en cspecial a la revocacidn y reposie...
cién, su fundamento, en opinidén de muchos juristas es de lo
mas racional y justificado que hay en los recursos que la —
ley admite, pPor cuanto sale al paso de los jucces y magiS——
trados en el desempeio de sus funciones, pues siendo deber-
de éstos atencrse a los preceptos legales para dictar sus
resoluciones, nada mas justo que cuando se falte a estos =
Preceptos se pPermita a las partes exponer esta infraccién y
reclamar contra la misma para que el mismo juez o tribunal-
que ha incurrido en ella vuelva a examinar de nuevo su reso

lucidn, con lo cual se evitan gastos y las dilaciones de e
acudir al superiore.



1z

La apelacidén en sus dos fases tiene un fundamento
muy justificado en cuanto que se concecde a todo aquél que -
se sienta agraviado por alguna sentencia, auto o providenese
cia del juez y tribunal inferior para acudir al superior in
mediato a fin de que considere si es conveniente modificar-

la o revocarla por otra gue crea mis justa.

La queja tiene su fundamento en la necesidad sene
tida en todos los tiempos de reparar la injusticia cometida
por el juez inferior, o subsanar el error que haya cometido

el mismo.

La revisién de oficio es también muy justificada,
Pues dados los casos sobre los que opera este recurso el Es

tado tiene esvecial interés en que la resolucidén que recai-

ga en los juicios, la misma no cause daiws a los terceros y

sea justa.

3.~ NATURALEZA JURIDICA IE LOCS RECURSOS.

La naturaleza juridica de los recursos consiste o
en saber si constituye un nuevo examen o simplemente un doe
ble examen; para esto dividiré los recursos en dos grupos,—
colocaré en unco la apelacidn y queja y en el otro la revoca
cidn, revisién de oficio, etc.

Abordando el aspecto de la apelacidn Mortara, ana

liza la férmula de Pisanelli: doble examen y un solo juicio
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Ve gas ficcidn ya que rocomiendo’des puntdsiEnieli

oo una’’
grado de jurisdiccidn no puede -negarse que—

sistema de doble
examen, Pero debe advertirse que la apelae—
sin

exista un doble
cidn es facultativa, pucs Puede llegarse a la judicata,

ella . t1
z

Que sec deduzca que el doble examen resultd un doe

ble juicio, es proposicidén discutible, tanto en su forma co
De hecho los juicios son

mo en su significacidn intrinscca.
el del tribunal gue pue-

dos y muy distintos entre si, uno,
de adquirir fucerza dediinitiva, y el otro, el de la corte de

apelacidén gue interviene si la parte lo provoca. En verdad-—
que cuando la corte confirma ¢l juicio es uno sSlo en cierw
to sentido, y en verdad también que cuando reforma, de la e
misma manera sec pucde decir que el Gnico juicio es el del —

tribunal superior. Sin cmbargo la apelacién no es simplemen
necesario para ultimarla ye

te un nuevo examen de la litis,
dar fuerza de cosa juzgada a la decisién primaria, pués se-—

Pucde llegar a ella sin segundo examen. Esto significa que—
un primer y perfecto juicio se realiza en primera instancia,
siendo la apPelacién por igual una lucha que se dinstaura des

en

Pués de la sentencia del juez inferior en torno de ella,
interesando a unco destruirla y a

tre los dos contendientes,

otro conservarla, que en realidad es un verdadero segundo «—
juicio. Para que la teoria del doble examen y un s8lo juiee
cio de primera instancia quedard siempre sujeto al examen e

del magistrado de alzada. Entonces si serid licito hablar de
un Gnico juicio, Pués en este caso se consideraria que haye

una sola sentencia que es la de Gltimo grado.

11 Digesto, 2Z/70.
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El jurista italiano Carnelutti apoya esta tésis y
dice: Cuando una parte del camino recorrido por el juez de—
primer grado sea utilizado para c¢l proceso de apelacién pPro
sigue el proceso de primer grado. Esta frase no es inexace
ta v Puede ser afortunada, siempre que nos demos cuenta de—
que se trata de una mectdfora; en realidad, se trata puesto-
que cambia de jucz, de dos procesos distintos, con la parﬁi
cularidad de gque sirven en ¢l scgundo,

algunos actos reali-
zados durante ¢l primero. Después insiste diciendos Como vya

indiqué, la continuacién del proceso en segundo grado no es
mas gque una fSrmula para expPresar cl principio en virtud e

del cual, determinados resultados obtenidos en el proceso -—
de primer grado,

sirven también en el juicio de apelacidn .
12

El maestro Chiovenda sostiene la posicidn de Pisa
nelli, afirmando que el objeto del examen del juez de segun
do grado no es la sentencia del primerxr grado sino directase—
mente la relacidn juridica controver*ida.- La -posibilidad-
dad de las impugnaciones Presenta el fendmeno de una plura~—
lidad de procedimientos dentro de una misma relacién totale
en la cual las impugnaciones abren solamente fases o estaw
dios diversos. La apelacidn ha de considerarse como la pPro-—
secusiédn del procedimiento del primer grado, reanudado en =
la condicidén de que se hallara antes del cierre de la dise
cusién.13

12 Carnelutti, Sistema IIXI No. p. 736 y 737.
13 Chiovenda, Principios I, p. 489, II, p. 472.
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Calamandrei, siguiendo la opinién de Chiovenda di
ce, la ley partiendo de la premisa:de que una sola instane—
cia no ofrece garantias suficientes para Producir una sen——
tencia justa, quicre que en toda controversia la parte pue-
da obtener dos decisiones, pPrincipio del doble grado, o ene—
ciertas legislaciones hasta tres, de modo que la decisién -
posterior se sobreponga a la otra primera, alin cuando éstam
fuera perfcctamente justa y libre de errores. 14

La injusticia viene a ser tomada de un modo indi-—
recto gener<l, en cuanto la ley presume que el segundo juez
al decidir la causa exnovo, sin preocuparsc .de la primera —

instancia, no caeri en los ecrrores en que pudo haber cafido—
el primero.

El proceso asi, llega a ser considerado una noree
mal sucesidén de procedimientos que se desenvuelven ante jue -
ces diversos de los cuales s8lo el dltimo .rucde

P ronune——
ciar la verdadera sentencia irrevocable.

Para Couture, el problema consiste en saber si es
un medio de reparacién de los errores contenidos en la sene
tencia, o de los cometidos en la instancia anterior. Si es
1o primero, no hay revisidén del material de hecho pPexo si -

de las cuestiones de derecho. No se permitirin nuevas aCe—

ciones, ni excepciones, ni pruebas. Si fuera lo segundo, -~
la revisién de la instancia anteriorxr permitiria nuevas pro-—

14 Calamandrei, Vicio de la sentencia, Estudios p. 422.No.IX
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posiciones de derecho y agregacién de pruebas no aportac——
das .15

Ahora bien, la segunda instancia no es un nuevom—

juicio completo que indique una revisién total y definitiva,
como si nada se hubiera hecho, pués esto desnaturalizaria -

el sentido del proceso, al convertir el procedimiento de ——
primer grado en algo inGtil.

E1l problema se puede plantear de dos formas:

a) O bién es una etapa superior del pmcesd, gque
aporta el material para la Gnica y real decisién del juicio
qgque en definitiva es la que dicta el tribunal de segundo =
grado?

b) ;0 bién constituye un nuevo juicio, cuyo obje-

to consiste en fiscalizar el grado de justicia de la senten
cia en recurso?

Soy de la opinién de que la segunda instancia o -
constituye un nuevo juicio que persigue la modificacién del
fallo del inferior, tomando como base exclusivamente aguew—
1llos puntos que sefiale el agraviddo y no la revisién total—

de la instancia, asi no es un nuevo juicio que de modo Proe
pio anule todo lo actuado, sin que vuelva a poner todo en =

15 Couture, Fundamentos No. 163 p. 207
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discusifn, sino que el juicio que se abre alrededor del fa-
llo del juez inferijior por injusto o ilegal y que se limita—
a los puntos que se impugnan, esto tiene su fin en la ambi-
cién de mejor justicia y no con destino a revisar el primer
proceso, pués si asi fuera, este se convetiria en algo mera
mente provisional, sin vida Propia y subordinado a la segun
da dinstancia y el tribunal de alzada tendria poderes,

de re
visar la primera instancia,

aiGn sin la demanda de agravios,
atendiéndose a los alegatos y Pruebas en ellas reunidas y a
lo gque ha sido objcto del litigio.

La doctrina gue ve en la apelacidn un nuevo juiee
cio es compartida por Reus y Goldshmith, donde se explica -
la obligacidn de exPresar agravios a cargo del apPelante, =
Pué€s consiste en la demanda del nuevo juicio, sin la cual -
no se concibe el derecho al control de la sentencia.

Por lo que se refiere al recurso de revisidn de -~
oficio, su naturaleza si es eminentemente revisionista y es
un doble examen ya que aln sin la voluntad de las partes y-—
Para obtener mayor justicia y que la verdad no sucumba, la-

ha dmplantado en Estado en los casos taxativamente determi-
nados.

La revocaciSn y reposicidén también son de nat .ca~
leza revisionista que se intenta ante el propio Srgano quee
dicta la resolucién que pPerjudica, y Por medio del cual el-
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agraviado sefiala los posibles fallos sin pérdidas de tiempo,
v esta naturaleza esti constituida precisamente por una Pre
tensién de reforma de determinada resolucidn judicial dene—
tro del mismo proceso en que ha sido dictada.

L.~ CLASIFICACION.

Para hacer una clasificacidén miAs o menos complew—
ta de los recursos, hay que atender a diferentes puntos de~
vista, que son: los sujetos gue intervienen en el recurso,e
las causas por las gue es admisible la extensién del nuevoe
examen, las resoluciones contra las gque Procede y los efece
tos del recurso.

A) Respecto de los sujetos, el recurso como acto—
tipico de pParte que es generalmente se exige que sea uUNa e
Parte y no el Srgano jurisdiccional la que lo interpongaj; —
al sujeto activo que es aquél que hace valer el recurso que
le d4 el nombre de recurrente, al sujeto pPasivo que es la -
Parte contraria en el recurso se le denomina; recurrido.

Generalmente es la parte agraviada la que intergg
ne el recurso y que pPuede ser no solamente la parte que ine
terviene en el juicio como actor o demandado sino un terce-
ro y el Ministerio PGblico; excepcionalmente pPueden interve
nir el juzgador como acontecia en Espafia con los recursos.
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de reforma de veredicto y de revista ante un jurado que pPro
cedian lo mismo de oficio que a instancia de parte .1

Desde este punto de vista no hay distincién de e—

términos que pPermita establecer una clasificacién de los re
cursos quc

divide en los recursos pPrincipales e inciden
tales o adheridos,

scglin sca la primera impugnacién o la de

un segundo recurrente gque ataca o se adhiere al iniciado e
con anterioridad; respecto al Srgano jurisdiccional ante ~e
quien se formula se¢ puede establecer una distincidn yva que
ésta puede ser cl mismo que la dicta como en el caso de law-

revocacién o recposicidn, o ante un tribunal adquem.

B) Las causas por las que un recursos puede intexr
ponerse son distintas, ya que hay casos en los cuales basta
con que la parte vencida expPrese su inconformidad, en cuyo—
caso el recurso sdlo tiene como pPresupuesto fundamental la-
pretensiSn de la parte gque lo interpone. Hay otros casos —
en que el derecho exige la concurrencia de determinadas cau
sas taxativamente determinadas en la Ley,

se precisa la e -
existencia de alguna de las causas o motivos del recurso.

Por lo que respecta a la extensiBn del examen que

16 Niceto Alcali Zamora, Der. Proc. Penal. Tomc IIX, p. 259.



se puede hacer sobre una resolucidén recurrida, si el juez o
tribunal a que tiene iguales poderes que el juez a que pPue
de examinar, integramente la resolucidn recurrida, sino, de

be limitarse a hacer el examen sobre los puntos plantecado s
en el recurso.

C) Por las resolucioncs contra las que procede, -~
dado que son tres los tipos fundamentales,

de resolucién,
en los recursos cxisten tres distintas categorias segin que

se admitan contra resoluciones de decisién o sentencias; no
obstante, en la prictica esta distineién no se presenta per
fectamente marcada pPorgue, dada la combinacidén que hace el~
derecho positivo de los criterios clasificadores procede e

mids de una clase de recursos contra la misma resolucidn y a
la dinversa,

un mismo tipo de recursos contra dos resolucio—
nes distintas.

D) Por los efectos que Produce hay que distinguir
los recursos que tienden a anular la resoluciédn anterior «—
sin dictar otra que supla a la anulada,

por la resolucidén -
impugnada por una nueva resolucidn sin necesidad de repetir

los trdmites afectados por la antigua resolucidn.

En el derecho positivo cada uno de los criterios-
expuestos no se presentan aislados, sino que segfin la combi
nacién que adopte el legislador, Produce los distintos tiee
pos de recursos en cada derecho positivo.



El jilustre jurista Jaime Guasp, dice que aunque =
la clasificacién fundamental de los recursos se Puede hacer
en ordinario y extraordinario,

acepta una tercera categoria
al lado de é&stos.

a) Los rccursos ordinarios se caracterizan por —
dos notas fundamentales: l.—~ La de no exigir para su admi-

sidén causas especificas y 2.- La de no limitar los poderes—
del ad quem.

b) los recursos extraordinarios son los que exi———
gen causas taxativas fijadas en la ley, y en las que se lie
mitan las : facultades del juez o tribunal que entiende del—
recurso, el ejemplo caracteristico es el de casasién.

c) A lado de los recursos ya mencionados puede ——
configurarse como una categoria auténoma la de los recursos
excePcionales cuya caracteristica estid en que la resolucidn
Puede ser firme aunque se pueda proponer contra ellas algue
na impugnacidén de esta indole .17

E1l1 Jurista Niceto Alccld Zamora clasifica los rea=
cursos ens

17 Jaime Guasp, Comentarios Tomo I. pP. 1046.



1.~ Ordinarios:s reforma, apelaciédn y aclaracién.

2.0 Extraordinarios:

que ja, nulidad, casacibn y —
responsabilidad.

3.~ Excepcionales: revisién y audiencia.

Dice gue al proponer su clasificacién tripartita,
tuvo en cuenta para la agregacidn del tercer sector la 1i—
nea divisoria marcada por la institucidn ante la que se de~
tienen las otras dos categorias, o sea la cosa juzgadaj;
cursos © miAs ampliamente
les serian, por tanto,
Parezca paradSgico,
otros remedios.l18

ree
medios de impugnacidn excepcionae
los que sirven para impugnar, aunque
las sentencias impugnables mediante los

El Jurista Magin Fabrega y Cortés los clasificas

A) Recuréos ordinarios, son aquellos gque la cuese—

tidn litigiosa se trata y discute en toda su amplitud y exe
tensién.

B) Recursos extraordinarios, son aquellos que de-
ben fundarse en causas taxativamente sefialadas por la ley -

v que Pueden reducirse al error de hecho y de derecho, el —
de casacién y el de revisién.

18 Niceto AlcalX Zamora, Der. Proc. Penal. Tomo IITI, p. 269.
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En los recursos extraordinarios no se ventila law
cuestién integramente, no se resuelve sobre la justicia o -

injusticia de la resolucibén recurrida; limitase el objeto a
averiguar si ha habido en ¢l fallo infraccién a la 1ey.19

Aguilera de la Paz y Rives Marti, son ordinarios—
los recurscos dque pucden ser interpucstos en todos los casos
v durante el juicio, ¥ extraordinarios Jos gue sélo jpusden—
ser utilizados en casos concretos y despuls de fenecido el—
juicio, siendo nota caracteristica dec ellos, el que sélo se
Pueda intentar cuando no cxista ninglin recurso ordinarioc e

que pueda ejercitarse contra ¢l agravio o injusticia cometi
da .20

Resumierido, aquellos que se deciden pPor una terqg
ra categoria de los recursos hacen resaltar como nota carac
teristica de los mismos la de que afin cuando la resolucidéne

sea firme, sin embargo puede Proponerse contra ella un reec—

curso que llaman excepcional, y le dan este nombre porgque -

el efecto normal de la posibilidad de recurrir a aquella re
solucidén es precisamente suspender la firmeza de la misma.

En cambio los que estin porque haya dos categome
rias dicen que los recursos extraordinarios versan sobre la

19 Magin Fibrega y Cortés. ob. cit. p. 509.

20 Aguilera de la Paz, Der. Judicial Espafiocl, Tomo II, p. —
554 .
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cuestidn de derecho o de hecho v han de fundarse en motivos
especiales determinados para cada clas:,

ciemplo: casacidn—
3y revisidn.

3 los recursos varia segin quee
el tribunal que resuclva ol

[ S
nunciz la resolucidén jerirquicamente—
superior. En ¢l primer caso tenemos cn nuestra legislacién

dos recursos; cl de revocacidn y ¢l de rcposicién,y en el -
segundo; la apelacibén v la que ja.

recurso no sea ol mismo que pro
impugnada o sea, uno

Leonardo Prieto Castro, dice: que sin precisidn e
de léxico y por influencia dcl derecho comin se denominan e
recursos a los medios para impugnar una resolucién, bien ha
va recafido sobre el fondo del asunto, o s8lo afecte una e -
cuestidn incidental o simplemente ordinaria. Pero desde el
Punto de ista técnico es pPreciso distinguir los verdaderos

recursos de las restantes posibilidades de impugnacién que—
la ley concede .21

Asi, s6lo son recursos los medios de impugnacifn -

que persiguen un nuevo examen del asunto ya resuelto, ante-—

un organismo judicial de categoria superior al que ha dicta
do la resolucién que se impugna y remediar las que no Produ

21 Leonardo Prieto Castro, Der, Proc. Tomo II, p. 298 a 301.
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cen el efecto de transmitir la competencia a un tribunal su
Periorxr distinto.

Manuel de la
clasificador, dice gquc
la casaciédbn ¥ la queja
la sGplica,la revisidn

Plaza, tomando este punto de vista o
los recursos son tres: la apelaciédn,
vy gque los medios soni la reposicién,
y 1la audiencia del rebelde.

Esta distincién entre medios y recursos ha tenido
serias criticas y GSmez Orbancga sostiene que es una la ese—
cencia de todos ellos ¥y gue acomodindose a un criterio fina
lista, no es dado separarlos sbdlo porgue los pProcedimientos
caracteristicos de cada uno sean diversos,

lo gque se debe o
no a una diferencia de naturaleza, sino a un trabajo de aca

rreo gque por obra de una evolutiva integracifSn de elementos
variados y alin contrarios,., afluyd a una diversidad de forma
producidas por necesidades funcionales en ¢l curso de esa
evolucidn.

5.~ ORJETO

De lo anteriormente expuesto se puede decir que =
el objeto de los recursos en general, no es otro que el ase
gurar el mayor acierto posible en la solucidn de los 1it iee

gios, tratando de evitar la falibilidad humana sin eterni—e
zar los juicios.
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Si por alguna circunstancia y en determinados cam
sos la justa:.solucién buscada no se logra en definitiva, no
seri por deficiencias en las instituciones procesales quees—
por eso dan los medios necesarios para lograrlo. Si es por
la torpeza de la Propia parte, tendri que soportar el dese
prestigio que esto acarrea y las consecuencias que sefialane—
las leyes, en caso de que el error o mala intencidén sea ime—
putable al juzgador por eso existen los medios gue la ley -
concede para tratar de compensar el perjuicio que ellos cau

sen por medio del juicio de responsabilidad contra los mige
mos.

Creemos que lo gque se Puede llamar,

Prespuestos -
de los recursos, se pPueden clasificar

en tres que son:

a) Una resolucién judicial.

b) Una norma gue establezca, la procedencia de a=
los recursos,

c) Una norma que establezca la posibilidad de ha-—

cer que la resolucidn judicial sea revocada o—
modificada,

en sentido de aplicar correctamen—
te la ley.

El Jurista Kisch dice al respecto, "las resolucio
nes judiciales Pueden haber sido dictadas con faltas de fon
do o con lesién de los Preceptos reguladores del procedie——
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miento. Siempre que esto ocurra debe cxistir una via pore

donde se llegue a la correccién de las mismas. Y alin en el
caso de que scan justas por su contenido, constribuye mucho
a la satisfaccién de la parte que

Soieor e cl hecho de serw—
le posible acudir =z un tribunal

supecrior, Probablemente més
compPleto, para que ¢l mismo negocio vuelva a scr examinado?
22

Este e¢s ¢l objetc de los recursos, por virtud de—
los cuales las partes pueden impugnar ante un tribunal quew-
puede ser ¢l mismo, pecro que por regla general es un supee—
rior, una resolucidén que no le satisface, con el £in de que
se examine de nuevo. Pero los recursos no sblo sirven al —
interés de ias partes, sino también al general, ya que ofre
cen una garantia mayor de exactitud de las resoluciones jue
diciales y acrecientan la confianza del pueblo en la justi—

cia y al mismo tiempo contribuyen a la uniformidad de la «——
aplicacién del derecho.

Una recta administracién de justicia supone un =—=
buen sistema de recursos que pPermita garantizar a las paree
tes y al interés social que se cumpla con la funcidén juris—
diccional. No se llevaria a cabo lo anterior si se dictace
ran fallos injustos y fueran inimpugnables que causaren lam
ruina y destruyeran los intereses de las pPartes y por ende—

22 KischW. Elementos de Proc. Civ. p. 285.
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los de la sociedad. Los recursos han venido evolucionando-
merced a las necesidades del procedimiento y se han estable
cldo con caractoristicas especiales para cada caso, cuidane

do el legiciador ds su brevedad en su tramitacidn, puls cs—

tos aparecen como una cuestidén accesoriz en el litigio; ine
fterrumpen el rnormwal desarroilo del procedimiento y las mis
de las veces ocasionan pérdidas de tiempo.



CAPITULO II

RECURSOS EN MATERIA DE AMPARO.

1 .~CONCEPTO TE RECURSO EN EL AMPARO 2.—~FRECURSO
IMPROCEDENTE 3.-. RECURSO INFUNDADO 4.~ ERECURSO
SIN MATERIA 5.~ CLASIFICACION IE LOS RECURSOS~-
EN EL AMPARO A.~ RECURSO I¥E QUEJA B.~RECURSO -~
DE RECLAMACION C..- RECURSO IE REVISION.
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i.— CONCEPFPTO IIE RECURSQO EN EL AMPARO.

Los recursos cn c¢i juicio de
ciones que la ley concede a las partes gue ticenen interés —
legitimamente reconocido e¢n el proceso judicial de garale—
tias, para impugnar los autos, decretos, sentencias interlo
cutorias o definitivas gque lce scan desfavorables, ante el -
Srgano gue en cada caso determine la ley
tanciacibén de una nusva instancia, cuya tramitacidn respon-—
de a la necesidad de que se examinen nuevamente las resolu—
ciones en general, para modificarlas v

amparo, son las aCe—

v umediante la suse—
revocarlas.

El maestro Ignacio Burgoa define los recurso ene
su obra de la siguiente mancra: "Roecursos es ¢l medio jurie
dico de defensa Que se da a favor de las partes dentro del-
Procedimiento constitucional para impugnar un acto del mis—
mo, teniendo como fin su revocacidn,

confirmacidn o modifi—
cacidéni?Z

En el sentido estricto (estrictu sensu),locompa{g
Ignacio Burgoa en forma aparente a una accidén,

ya que tiene
los mismos elementos que <&sta, y que

son: sujeto activo, su
jeto pasivo, causa remota o pPréxima y objeto.

A) Sujeto activo, de un recurso es el recurrente—
o agraviado, o sea aquel que lo interpone contra un acto «—
pProcesal que le haya inferido un agravio o sea el perjuicio

22 Ignacio Burgoa, El juicio de Amparo, México 1966, pag.5C5
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que se le irroga al violarse un precepto legal bien de fon-—
do o adjetivo.

B) " Sujeto pasivo, seri la contraparte del recu-—
rrente, no e€s el Srgano que dictd el acto impugnado, pudien

do ser segin el caso, ¢l quejoso, la autoridad responsable,
el tercero perjudicado o ¢l Ministerio Péblico Federal"23

C) La causa puede sexr remota o pPrdxima, la remota
equivale a la legalidad gue deben revestir todos los actos—
procesales. La causa pr6xima, es la violacidn al principioc
de legalidad, traducida en la pronunciacién o comisidén de -
un acto procesal en contravencidén a las normas sustantivasg—

que lo regulan, redquiere que produzca un perjuicio para ale..
guna de las partcs.

D) El1 objetoc.— Que se revisc la resolucidn judi—
cial, el efecto, serd la confirmacidn,

modificacién o revoe
cacidén.

l.— Confirmacidén, es la corroboracién o ratifica—
cifén que emite el Srganco encargado de conocer del recurso -~

23 Izracio Burgosz, ob. cit. p.307.
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interpuesto respecto del acto recurrido constatando la 1eg§
lidad del mismo o declarandolo dinfundado.

2.~ Modificacién, implica la alteracién parcial -

que hace el Srgano de conocimiento del recurso respecto del
actc iarvado.

3.~ La revocacidn, denota la anulacidn o invali@g
cidén del acto procesal recurrido.

Es dec capital importancia la expresidn
vios en los casos en que la Ley de Amparc impone expPresamen
te a las partes la obligaciédn de exponerlos, rlatcando asi
una especie de nueva contienda que tiene por base los funda
mentos juridicos de la providencia recurrida por una parte—
v los defectos y objeciones también de cardcter legal y jue

ridico que el recurrente hace valer para destruir aquellos-
fundamentos.

de agra——e—

La naturaleza juridica de los recursos dentro del
pProcedimiento constitucional,

nacién otorgados por la Ley,
de amparo,

es la de ser medios de impug-

para un acto dentro del juicio

que afecte a alguna de las partes, a fin de obte—
ner una modificacidén o revocacidn.
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Su objeto consiste en que se haga un nuevo estue—
dio del acto impugnado por el cual determine si dicho acto--

es conforme a derecho, para resolver si procede confirmarlo,
modificarlo o revocarlo.

1.~ RECURSO IMPROCEDENTE.

El recurso scri improcedente cuando sea legalmen—
te inexistente, bien porque se haga valer contra una resolu
cidn gque por su naturaleza, conforme a la ley, no debe ser—
atacada mediante dicho recurso, ya porque técitamente se ha
yva renunciado a aquél derccho procesal por dejar transcu———
rrir el término legal para interponer el recurso, sin hacexr

lo, o se haya consentido expresamente no ¢ or: tando correc
tamente su derecho.

En estos casos el recurso es improcedente; el exa
men que haga la autoridad encargada de conocer de €1 debe —~
concretarse a la existencia o inexistencia del derecho pro—
cesal para interponerlo; y determinado lo Gltimo debe decla

rarse improcedente dicha defensa legal, sin estudiar el fon
do del asunto.

El 6rganc que conozca del recurso no estudiaria lo
infundado o fundado de éste, no averiguari si conforme a de

recho el acto recurrido debid ser modificado, revocado 0 —-




34

confirmado. La falta de requisitos formales determinari, lla—

na y simplemente que el recurso es improcedente,

independien—
temente,

de la circunstancia de que el recurr<ante hubiera es—
tado en condiciones de lograr la revocacidén o modificacidén de

la providencia recurrida, de haberla atacado correctamente, =

en tiempo o llenando los requisitos de fondo o de forma nece—
sarios o promoviendo la defensa legalmente apta u ocurriendo,

en £fin ante la autoridad facultada por la ley para conocer de
él.

2.~ RECURSO INFUNDADO

La improcedencia en general, de todo recurso, Jui
cio procedimiento judicial debe relacionarse exclusivamente
con la inexistencia de la accidn procesaljs

si no tiene en to—
da la plenitud porque le falte alguno de los requisitos escen

ciales sin el cual no es posible juridicamente su existenciasjs

si se puso en juego s6lo la apariencia de un derecho o bien —
se pretendid esa actuacidn no teniendo ni la apariencia del -
derecho para obtenerla, el recurso,

el juicio o procedimiento
intentado es infundado.

Cuando quien ataca la resolucidn hace uso de la —
defensa procesal apta conforme a la ley, tanto por lo que ha—
ce al tiempo cuanto por la naturaleza de dicha defensa y por—
concurrir todos los requisitos necesarios; pero estudiando ——
el caso en cuanto al fondo, resulta gue el recurrente no com—
prueba, ante la autoridad jurisdiccional encargada del conoci
miento, los elementos o requisitos exigidos por la norma en —
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cuanto al fondo del asunto, por eatar apegada.:a la ley: la =
actuacidn recurrida.

En tal situaciSn debe declararse infundado, CONee

firmidndose asi la resolucidén que lo motivS.

3.~ RECURSO SIN MATERIA

Es aquél que no puede lograr su objetivo especifi
co, lo gque sucede generalmente si:

a) E1 acto procesal impugnado queda insubsistentes

b) El recurso se sustituye por otro con aniloga —
finalidad durante la secuela del procedimiento.

Por ejemplo, el recurso de revisidn contra una in
terlocutoria suspencional debe declararse sin materia, si —
antes de que se resuelva, se hubiese fallado ejecutoriamen—

te el fondo del amparo respectivo, en cuya hipStesis dicha-—
interiocutoria deja de subsistir.

Igualuente, si derterminada resolucidn dictada de am
Paro se hubiese impugnado mediante el recurso de queja, y -—
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si antes de que &éste se decida, se interpone la revisién —

contra la sentencia constitucional correspondiente, en cuyo
recurso sea legalmente pPosible repetir la expPresidn de agra
vios gque se hubiese formulado en la gueja,

ésta queda sin —
materia.

Otro ejemplo, si se entabla la queija contra un au
to del juez de Distrito que tenga por no anunciada la prue-
ba testimonial o pericial y no se suspenda el procedimiento
como consecuencia de la interposicién de dicho recurso, sSi~
no gque se dicta la sentencia gue proceda en la audiencia ——

constitucional, en la revisién gue se pPromueva contra dicha

sentencia se puede hacer valer como agravios las mismas vig
laciones procesales que se hubieren cometido en el mencion_e
do auto, debiéndose estudiar en la revisidén tales agraviose
(articulo 91 fraccidn IV), por lo que el recurso queda Sifi-

materia."24
5.— CLASIFICACION [E LOS RECURSOS EN EL. AMPARO.
A .-~ Recurso de Queja.

a) Procedencia.

Segiin el articulo 95 de la Ley de Amparxo,

el re——
curso de queja procede:

24 CFR Ignacio Burgoa, el juicio de amparo 1966, p. 509.
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Fraccidn I "Contra los autos dictados por los jue
ces de Distrito o por el Superior del Tribunal a gquien se -

impute la violacién reclamada, en que admitan demandas noto
riamente improcedentes;"

Como veremos, en la fraccidén I del Articulo 83 de.

la propia Ley de Amparo, al estudiar el recurso de revisidn,

establece que procede dicho recurso contra los autos en que
se desecha o se tiene por no interpuesta una demanda de am—
paro, por.lo gue se le debe dar distinto tratamiento.

Al respecto, el jurista JIgnacio Burgoa, dice gue—

las fracciones enunciadas anteriormente son parecidas fo.iee

malmente hasta cierto punto. Si bien es verdad que el con~

tenido de los actos Procesales contra los cuales pProceden,—
el recurso de gueja y el de revisidn respectivamente, no
s6lo es distinto sino contrario en su contenido, pero tams—
bién es cierto gue la Suprema Corte de Justicia al conoccer—
de ambos recursos, realiza idéntica funcién de examen y ani
lisis, al estudiar, en uGltimo extremo,

la procedencia o ime
Procedencia de la demanda de amparo.

Es por este motivo —
pPor el gque se debe incluiren la fraccidn I del articulo 83—

el caso previsto en la fraccién T del articulo 95 de la ley
de Amparo .

Creemos que esta opinidén es incorrecta, puesto —e
que si bien es cierto que la funcidn que realiza el juez es

25 CFR, Ignacio Burgoa, el juicio de amparo 1966 pig. 533.
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la misma en ambos casos, los efectos gque producen cada uno-—

de ellos son escencialmente distintos por lo que encontrae—
mos correcta su ubjicacidén dentro de dichos articulos. En —e—
efecto, si el juz de Distrito, desecha una demanda de ampa-—
ro o la tiene por no interpuesta, su resolucién tiene efec-—
tos definitivos, ya ni siquiera se estudiarin los agraviose
y conceptos de violacién expuestos en la demanda; por el «
contrario, si se admite una demanda notoriamente improcedqg
te,dicha resolucidn no produce c¢fectos definitivos, Puesto-
que ¢l sobrescimicnto se puede dictar en cualquier momento-—
del” juicio inclusive cnrn la senténcia difinitiva.

Por lo expuesto anteriormente se desprende que w—
uma resolucidén basada en la fraccidén I del articulo 95 de —
la Ley de Amparo, no pone fin al juicio; si no lo lnico Que
obliga es a litigar, en todo momento del juicio de garan——e
tias, se puede modificar, inclusive en la misma sentencia,
lo gque no sucede con una resolucidn dictada de acuerdo a la
fraccidén I del Articulo 83 de la Ley de Amparo.

Con lo anterior queda demostrado que estas resolg
ciones no son solamente contrarias, sino escencialmente di-
versas, por lo que no deben ser recurridos a través del mis
mo recurso, porqgue si asi fuera por medio de un sSlo recur-—
s0 que existiera, era suficiente para impugnar cualquier re

solucidn en el juicio de amparo, lo cual seria totalmente -~
antijuridico.
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La fraccidn II del articulo que nos ocupamos IO S—
dice "Contra las autoridades responsables, en los casos a —
que se refiere el articulo 107,

fraceidn VII, de la Consti-
tucién Federal, por exceso o defecto en la cjecucidn del au

to en que se haya concedido al quejoso la suspensidn defini
tiva del acto reclamado".

Veamos que se entiende por exceso o defecto de e
ejecucién, creecmos que hay defecto en la ejecucidén de una -~
resolucién de Amparov cuando la autoridad responsable deja -
de realizar todos aquellos actos necesarios para dar debido
cumplimiento a la rTesolucidn en cuestidn. Por el contra-—
rio, habri excesco ¢en dicha ejecucidn, cuando las autorida~——
des responsables se extralimiten en la ejecucidn, de los ac
tos estrictamente necesarios para tal fin.

De acuerdo a lo
expuesto, el recurso de gqueja es procedente cuando las auto
ridades responsables dejan de realizar todos y cada uno de-
los actos indispensables para dar cumplimiento al auto gque—

concede la suspensién definitiva o desempefian actos extra{i
mitativos de los estrictamente necesarios.

Romeo Leén Orantes,

en su juicio de amparo dice -~
que la gqueja pPor exceso o defecto en la ejecucidn reviste

el aspecto de incidente, invocando las siguientes razones:

porque en los casos aludidos la queja pPuede deducirse, de -
acuerdo con el articulo 956 de la Ley de Amparo, por cualee——
quier extraiio afectado por la ejecucidSn de la sentencia y -~
no sS8lo por las partes como sucede en los recursos pPropiac——
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mente dichos; por la diversidad de los términos de intexrpo—
Sicidén entre la queja por exceso o defecto de la ejecucidn.
v aquello que se considera como verdadero recurso; porgue -
en general, la queja por exceso o defecto de ejecucién de -

sentencias en materia de amparo tiene un fin diverso del re
curso propiamente dicho.

El maestro Ignacio Burgoa, dice a este respectos—
si el exceso o defecto de ejecucibén son los supucstcs indis
Pensables sobre los que descasa el recurso de que ja, cuando
éste tiene como objeto esencial obtener cumplimiento pPor ——
parte de la autoridad responsable a una interlocutoria de -

suspensién o a una ejecutoria de amparo, en ambos tipos de-—
resoluciones dicho presupuesto opera diversamente, originan

do distintos alcances de la desicidén que se emita en el ci-
tado recurso.

Dicho exceso o defecto en la ejecucidn de una re-—
solucidén judicial, sdlo puede registrarse cuando esta impo—
ne a las autoridades responsables obligaciones de hacer, o=
Pues no puede suceder lo mismo en una simple obligacidn de-~
no hacer,

ya que no hay una actuacidén positiva de las auto—
ridades responsables.

En tal virtud consideramos que é&sta fraccién TI —
del Articulo 95, asi como otras que sefialaremos mis adelans
te deben suprimirse ¢como recurso y reglamentarse su tramita-

cifn como incidentes que son, ya que hacen surgir un pProble
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ma de cumplimiento y ejecucién de sentencias, gue debe ser

sometido al conocimiento del tribunal mediante un incidente
como lo afirmamos lineas arriba, para que dicho tribunal —
Pueda recibir las pruebas gue rindan las partes y pPueda re~
solver con Pleno conocimiento de causa, dando a las autori-—
dades demandas que rcal o supuestamente han dejado de cumew—

Plir o han cumplido incorrectamente la sentencia, 1la oportu
nidad de defenderse a guée tienen derecho.

La fraccidén IIXI del Articulo 95 dice

'"Contxa las—
mismas autoridades,

por falta de cumplimiento del auto en —

que se haya concedido al gquejoso su libertad bajo caucién —
conforme al articulo 136 de esta ley'".

Esta fraccidén contiene otro caso de procedencia -~
del recurso de que ja contra las autoridades responsables, -~
yva no como en la fraccidn anterior, por exceso o defecto de
ejecucidn sino por incumplimiento de una resolucidn especi~
fica, dictada en los amparos sobre materia penal, a saber -
el auto en que se haya concedido al quejoso su libertad ba-
jo caucifn, de suspensién en los casos en que el juicio de—
amparo se hubiere promovido en contra de una detencidén pore

mandamiento de autoridades judiciales del orden o de auto =
de prisién preventiva.

En obvio de repeticiones nos remitimos a lo afire
mado anteriormente respecto de esta fraccién III.
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La fraccidn IV del mismo articulo dicej;

"Contra =
las mismas autoridades,

pPor exceso o defecto en la e jecCuUce——
cién de la sentencia dictada en los casos a que se refiere-
el articulo 107, fracciones VIT y IX, de la Constitucién Fe
deral, en que se haya concedido al que joso el amparo';

Esta fraccién adolece de los mismos defectos gque—
las dos anteriores,

pPor lo gue estaremos a lo yva expPresado.

La fraccidén V del citado articulo dice; ''Contra —~
las resoluciones que dicten los jueces de Distrito, el Tri-
bunal que conozca o haya conocido del juicio conforme al -
articulo 37, o los Tribunales Colegiados de Circuito en los
casos a que se refiere la fraccidn

IX del articulo 107,
de la Constitucién Federal,

respecto de las quejas intere——
Puestas ante ellos conforme al articulo 98";

Las resoluciones a que alude esta disposicién son
aquellas que recien en los recursos de queja interpuestos -

contra las autoridades responsables en los distintos casos—
de procedencia respectiva a que se refiere el articulo 95 —~
de la Ley de Amparo, por lo que podemos decir que la frac.—

cién de que nos ocupamos consigna la ejercitabilidad de la-
queja contra el fallo de otra queja.
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Se pPodria Pensar que al suprimir como lo propone-
las fracciones II, IIT y IV, puesto gue esta fraccibébne—
establece la procedencia de la queja en contra de las reso-—
luciones en las dquejas serian un circulo vicioso.
mo hemos PpPropuesto,

mos,

Pero coe—
que las fracciones tantas veces mencio-
nadas deben ser materia de un incidente, esta fraccidén V de

be referirse a la procedencia de la queja, en contra de las
resoluciones que se dictaron en dicho incidente.

La citada fraccidén V consigna también la hipSte——
sis de que procede la queja contra las resoluciones defini-—
tivas dictadas en queja por los Tribunales Colegiados de =
Circuito, cuando éstos interpretan directamente un precepto
constitucional o establecen la inconstitucional de una ley,

sin fundarse en la jurisprudencia de la Suprema Corte de o
Justicia.

Creemos dque esta hipStesis debe ser incluida en -
la fraccidén V del articulo 83 a fin de que abarque tanto o=
las resoluciones que en amparo directo dicten dichos Colewm—
giados, como las resoluciones que dicten en el incidente de
gqueja, con el fin de Permitir que la Suprema Corte de Justi
cia, intérprete constitucional por excelencia, revise esa —

interpretacidén mediante el recursos correspondiente, que es
el de revisién.
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La fraccién VI del articulo 95 dice a la letrajee
“"Contra las resoluciones que dicten los jueces de Distrito,-
o en superior del tribunal a gquien se impute la violacidn e
en los casos a que se refiere el articulo 37 de esta ley, —
durante la tramitacién del juicio de amparo o del incidente
de suspensién, que no admitan expresamente el recurso de e

visidén conforme al articuloc 83 y que, por su naturaleza
trascendental y grave,

pPuedan causar dafio o perjuicio alguna
de las partes, no repParable en 11 sentencia definitiva; o —
contra las que dicten después de fallado el juicio en Prime
ra instancia, cuando no sSean reparables por las mismas a.ut_o_
ridades o por la Suprema Corte de

. Justicia con arreglo a —
la ley's

En la pPrimera parte de esta fraccidn, si es un me

dio de impugnacién contra una resolucién judicial, la cuale
Para poder ser impugnable por el recurso de queja debe lle-—

nar los requisitos siguientes: que contri ella no existe el

recurso de revisién, vy que los dafios y Perjuicios que aque—

11la pudiera accionar no sea suceptible de reparacidén en la—
sentencia definitiva.

El primero de estos supuestos, es ficil de consta

que el articulo 83 de 1la ley de Amparo, establece-~
como veremos, limitatiwvamente,

el recurso de revisidn.

tar, ya

las hipdtesis en que procede
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El segundo de los supuestos, consiste en la irre-—
parabilidad del acto judicial gque comprende todos agquellos—

casos que el juez de Distrito, al pronunciar la sentencia -

constitucional, tiene que respetar situaciones y circunstan
cias creadas durante el procedimiento de amparo. Tal suce-—
de, por ejemplo, cuando dicho funcionario rechaza una pPrue-
ba en la audiencia constitucional, puesto que al dictar el—
fallo definitivo no puede reparar el agravio inferido por —
dicho rechazamiento a la parte que ofrecid la prueba desee—
chada, pPuesto que estdi en la imposibilidad juridica de admi
tir y apreciar {&sta.

La segunda parte de esta fraccién, dispone: Proce
de 1la queja contra resolucicnes que se ‘dicten después de e—
fallado el juicio de primera instancia, cuando no sean repa
rables por las mismas autoridades o por la Suprema Corte de
Justicia en arreglo a la Ley.

Consideramos en este caso que se requieren iguale
mente los dos supuestos que mencior:.mos con anterioridad, —
que las resoluciones no sean impugnables mediante la revie—
s5idn y que causen un dafio o perjuicio que no sea reparable-—

por dichas autoridades o por la Suprema Corte de Justicia —
(mediante la revisidén).

Ademds, es correcto este caso de Procedencia, e =

pPuesto que de esa manera se impide que se cometa, por error,
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inadvertencia, negligencia o mala fé&, injusticias, dando ——
oportunidad a que un Tribunal Superior revise la actuacidn—
del juez de Distrito.

La fraccién VII del mismo articulo establece lo -

""Contra las resoluciones definitivas que dicten—
los jueces de Distrito en el incidente de reclamacién de da
fios y Perjuicios a que se refiere el articulo 129 de esta -

ley, siempre que el importe de aquellos exceda de tresciens
tos pesos's

siguiente:

Por las mismas razoncs, que expusimos en la frace—
cidén anterior creemos que csta fraccidn si es un verdadero—
recurso, Pues es un medio de impugnacién de una resolucidén-—
judicial, la que se dicta cen el incidente de reclamacién de
dafios y perjuicios, incidente gue pPor no ser de importancia
lo dejamos sin estudio.

La fraccidén VIII del articulo 95 de esta ley a &
que nos estamos refiriendo dice: "Contra las autoridades
responsables, con relacién a los juicios de amparo de la e
compPetencia de la Suprema Corte de Justicia, en uUnica ins—
tancia, o de los Tribunales Colegiados de Circuito, en ampa
ro directo, cuando no provean sobre la suspensidén dentro o
del término legal o concedan o nieguen &stas; cuando rehu~
sen la admisién de fianzas o contrafianzas; cuando admitan—
las que no relnan los requisitos legales o gue puedan resul
tar dilusorias o insuficientes; cuando nieguen el quejoso su
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libertad caucional en los casos a que se refiere el articulo
172 de esta ley, o cuando las resoluciones que dicten las -
Propias autoridades sobre las mismas materias,

causen dafioS—
o pPerjuicios notorios a alguno de

los intercsados'.

Debe proceder la queja en las hipéStesis enumerae—
das en esta fraccidn, aunque parezca una incongruencia, ya-
que segin dicha fraccidn la queja Procede contra resolucio-
nes dictadas por las autoridades responsables y podria pPen-—
sarse que cabria hasta a esta fraccidn la critica que se

hizo a las fracciones TII, IIT y IV del mismo articulo.

Sin embargo, la incongruencia es sSlo aparente. —
segin esta fraccidn procede la queja. contra las
autoridades responsables, cuando en materia de ampaxo dire_g
to no provean sobre la suspensidén de los actos que se recla
man; concedan o nieguen la suspensidn; © en general, dicten
resoluciones, en materia de suspensidén, que causen dafios O
pPerjuicios a los interesados.

En efecto,

Ahora bien en amparo directo, las autoridades res
Ponsables, sSlo lo pueden ser autoridades judiciales o adui
nistrativas y juntas de Conciliacién, quienes en materia de
suspensién dentro del amparo directo son auxiliares de la —
justicia Federal y, Por ello, en dicha materia obran como-—
si fueran jueces de amparo; pPor lo que lSgicamente sus reso
luciones se dictan dentro del incidente de suspensién del -
juicio de garantias y deben revisarse por el tribunal al e—



48

que auxilian, o sea la Suprema Corte de Justicia de la Nae—
cidén o los Tribunales Colegiados de Circuito, segin el caso,

a fin de que estos confirmen, modifigquen o revoquen la acCe—
tuacidn del anxiliar.

La fraccifn IX del articulo 95, establece '"Contra
actos de las autoridades responsables, en los casos de la -
competencia de la Suprema Corte de Justicia, en Unica inse—
tancia, o de los Tribunales Colegiados de Circuito, por ex—

ceso & defecto en la ejccucidén de la sentencia en que se ha
ya concedido el amparo al quejoso"

Hemos sostenido, que un fallo de la autoridad res
ponsable que comete un exceso o un defecto en la ejecucidn~
de la sentencia del juicio de garantias,

sus actos pueden -
ser combatidos por medio del recursc de queja, a fin de que

se subsane la irregularidad cometida, es de considerarse e-—
gque la tramitacidén de dicho recurso se debe hacer por medio
de un incidente, por separado ya que el juicio de garantias
termina propiamente con la sentencia que conceda o niegue -
al quejoso la protecciébn de la justicia federal, o sobresea
el juicio por alguna causa de improcedenciaji de tal manera~
que s8i el juicio estd concluido por la sentencia cumplida -
Por la autoridad responsable con exceso o defecto, para pro

mover el recurso de queja que impugne esa'czrcunstan01a, ——
tendrd que tramitarse un incidente.
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B.— TRAMITACTON DEL RECURSO

DE QUEJA.

SSlamente estudiaremos la tramitacién de la queja
como recurso, ya que como vimos la queja por exceso o defec
to en la ejecucidn, no es un - verdadero recurso sino un ine

cidente y por lo tanto tiene otra forma de tramitacidén, que
no analizaremos.

S6lo las partes pueden interponer la queja, como—

lo determina el articulo 96 de la Ley de Amparoc, que trans—
cribiremos.

Articulo 96 .~ "Cuando se trate de exceso o defece
to en la ejecucién del auto de suspensién o de la sentencia
en que se haya concedido el amparo al quejosco, la queja PO=—
drd ser interpuesta por cualquira de las partes en el juiee—
cio o por cualquiera persona que justifique legalmente que-—
le agravia la ejecucién o cumplimiento de dichas resolucioe—
nes. En los demds casos a que se refiere el articulo antee—
rior, sdlo podrid interponer la queja cualquiera de las pare—
tes; salvo los exPresados en la fraccidén VI del propio afﬁé
culo, en los cuales Unicamente podrin interponer el recurso
de queja las partes interesadas en el incidente de reclama-

cifn de dafios y pPerjuicios y la parte que haya propuesto la
fianza o contrafianza'. i
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Para los casos de recursos propiamente dicho:, te
niendo como tales partes en el incidente de reclamacidn de~—
dafios vy Perjuicios, a que se reficre
ticule 95, no a las que lo son en el
cho de serlo en ¢l juicio sino a las
cho incidente, es decir,

la fraccién VI del arw
amparo, por el sSlo he
que contendieron cen ai

al que bhaya propuesto la fianza y—
la contrafianza, como ya lo vimos.

El articulo 99 de la Ley de Amparo establece. "En
los casos de las fracciones I, VI y VII del articulo 95, el
recurso de dqueja se interpondri por escrito, directamente —
ante el Tribunal Colegiado de Circuito que corresponda, —

acompafiando una copia para una de las autoridades contra ——
quienes se promueva'.

" En los casos de las fracciones V, VIII y IX del
mismo articulo 95, el recurso de queja se interpondri por —
escrito, directamente ante la Suprema Corte de Justicia o-—
ante el Tribunal Colegiado de Circuito, segin que el conoci
miento del amparo o de la revisidn hava correspondido a &s-—
te o a aguella, acompafando una copia pPara cada una de las—
autoridades contra quienes se Promueva y para cada una de o
las partesen el juicio de amparo'.

" La tramitacidn y resolucidén de la queja se suje
tard a lo dispuesto en el parrafo segundo del articulo ante
rior, con la sola salvedad del término para que la Sala res
Pectiva o0 el Tribunal Colegiado de Circuito dicten la reso-
lucidn que corresponda, que serd de diez diasz"™
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" Tanto en los casos de este articulo como en los
del anterior, si no se exhibieren las copias necesarias del
escrito de queja, se porcederd en los términos del articulo

88, paArrafo dltimo".

Pasamos ahora a ver la forma en que debe interpow
nerse el recurso de queja.

Segin el articulo 97, " Los témminos para la in——
terposicidn del . recurso de queja serdn los siguientes:

Fraccién I " En los casos de las fracciones II y-—
IIT del articulo 95 de esta ley podrid interponerse en cuale
quier tiempo, mientras se falle el juicio de amparo en lo -
Principal, por resolucién firme;"

Fraccién II " En los casos de las fracciones I, —
V, VI, VITI y VIII del mismo articulo, dentro de los cinco -
dias siguientes al en que surta sus efectos la notificacidén
de la resolucidén recurridal"

Fraccién III " En los casos de las fracciones IVe
v IX del propio articulo 95, podrid interponerse dentro de —
un afio, contado desde el dia siguiente al en que se notifi
que al guejoso - el auto en que se haya mandado cumplir l1a
senteucia, o al en que la persona extrafia a quien afecte su
e jecucidn tenga conocimiento de é€staj; salvo que se trate de
actos que importen Peligro de privacidén de la wvida, ataques
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a la libertad personal, deportacidén destierro, o de algunoe—
de los prohibidos por el articulo 22 de la Constitucién, en
que la queja podri intcvrponerse e¢n cualquier tiempo™.

Por lo que respecta a la interposicién del recur—

so0 de queja en materia agraria, el articulo 230 de la Ley o
de Amparo, nos sefalacs

" Articulo 230.— ' Cuando el quejoso sea un nfi ee
cleo de poblacién ejidal o comunal, la queja Podrid interpo-
nerse en cualquier tiempo, mientras no se haya cumplido dee
bidamente la sentencia que concedid el amparo".

Al escrito de recurso de queja, se debe acompahar
una copia para cada una de las pPartes del juicio de amparo,
dichas copias tienen como fundamento, al que es del todo ne
cesario que los interesados en el amparo conozcan de los e
términos en que se ataca la resolucidén, ya que pPara algui—
nos, tendrd wvital importancia la subsistencia de dicha reso
lucidén, mientras que para otros es necesaria la modificacw——
cién o revocacidén de la misma.

Si no se exhibieren las copias necesarias del es—
crito de queja, se requerird al recurrente, Para que Presen
te las omitidas, dentro del término de tres dias y si no ——
las exhibiere, se tendri por no interpuesta la queja.

El auto inicial que recaerd al escrito de Queja,—

83 se interpone llenando los requisitos de ley, serid el que
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dé entrada al recurso, se requeririd a la autoridad o autoe—

ridades coutra las que se haya interpuesto, Para que rindan
su informe con justificacidén sobre la materia de la queja;,-
dentro del té&rmino de tres dias.

A este respecto la ley indica lo siguiente:

arti—~
culo 100, gque a la letrxra dice; "

La falta o deficiencia de-
los informes en los casos a que se reficren los dos articu-~

los anterijores, establece la presuncién de ser ciertos log-
hechos respectivos, y hard incurrir a las autoridades omiw=
sas en una multa de diez a cien pesos, que impondri de pla—

no la autwridad gue conozca de la queja en la misma resolu~
cidn gque dicte smobre ella."

Romeo Ledén Orantes,
informe con justificacidén que
autoridades contra quienes se
da la presuncidn juristancial

dice al respecto, la falta de
deben rendir la autoridad o e
interpone la queja, determina

de que se tengan por ciertoSe
los hechos que motivan la queja y se imponga una multa a e
las autoridades omisas.

Ignacio Burgoa, opina lo contrario, dice " Ahora-

la presuncién legal a que se refiere esta disposicidn,
:De que naturaleza juridica es?"

bien,

5 ROMEO LEON ORANTES, El1 juicio de Amparo, pPag. 213.
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Desde luego nos paréce qgque e8 jure, et
de jure,Puesto que no puede ser destruida por la autoridad—
contra la gue se hubiera dirigido la queja, en virtud de no
existir oportunidad procesal para ello,

dada la Indole del-—
procedimiento de la substanciacidn y resolucién respectiva .6

Nosotros consideramos que la opinidén del maestroe
Ignacio Burgoa Orihuela es la correcta, ya que si el legise
lador hubijiera querido establecer una presuncidn juris tan..
tum, hubiera establecido expPresamente en ese articulo que -
se admitia Prueba en contrario.

Una wvez transcurrido el plazo para qgue se rindarne
Jos informes con justificacidén, con ellos o sin ellos, se -
dari vista al Ministeric Piblico por igual término. E1 Mim—
nisterio PGblico, Por conducto de los Agentes Auxiliares o
del Procurador, formule su pedimento, tal y comoc lo hacen o

en el recurso de revisifn que examinaremos después.

La Suprema Corte de Justicia o Tribunales Colegia
dos 4de Circuito,

al transcurrir el término para el Ministe
rio PGblico, deben resolver dentro de diez dias.

6 CFR. Ignacioc Burgoa, El1 Juicio de Amparxro, 1966 pig. S49
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La admisién del recurso de queja tiene efectos ——
suspensivos, Unicamente cuando por la naturaleza del caso ,—
la resolucidén que se dicte resolviendo el recurso, ifluye —
en la sentencia o bien é&sta pPuede por el hecho de ser dicta
da, dejar sin materia al recurso, v. gr. cuando dicha defen
sa procesal se interpone contra un auto que en el amparo e
niega la admisién de determinada pPrueba o admite ésta conee—
tra derecho, o cuando la misma se hace valer contra una pro
videncia que niega el diferimiento de la audiencia.

El articulo 102 de la Ley de Amparv dicej; "Cuando
la Suprema Corte de Justicia o el Tribunal Colegiado de Cix
cuito desechen, en su caso, el recurso de queja por notoria
mente improcedente, o lo declaren infundado por haberse ine
terpuesto sin motivo alguno, impodran siempPre el recurrente
o a su apoderado, © a su abogado, © a ambos, una multa de -
doscientos a mil pescs; salvo que ¢l juicio de amparo se

haya promovido contra~alguno de los actos expresados en el
articulo 17'.

Esta sancidén s68lo opPera en los casos de compPeten-
cia de la Suprema Corte de Justicia o Tribunal Colegiado de
Circuito, puesto que estas autoridades son las que conocene—
en Gltima instancia de todos los recursos de queja.



B.— RECURSO I RECLLAMACION.

A) PROCEDENCTIA.

"E1 recurso de reclamacién e¢s procedente contra =
los acuerdos de trimite dictados por el Presidente de la Su

pPrema Corte de Justicia o por el Presidente de cualquiera o
de las Salas, en materia de amparo,

conforme a la Ley Orgi—
nica del Poder Judicial de la

Federacidn, y se interpondri
tramitaria y resolveri en los téminos prevenidos por la mis

ma ley", asi lo determina el articule 103 de la Ley de Ampa
ro.

El legislador tomando en cuenta gue este recurso-
no estd regulado en su totalidad por la lLey de Amparxo y gque
pProcede contra acuerdos de simple trdmite, creyd prudente —
remitirnos a la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Fede-—
racién, para conocer su regulacidn.

Creemos sin embargo, que se le pPuede hacer una e—
critica al legislador respecto a lo siguiente ya que si la—
Propia ley de Amparoc regula en todas sus fases los recursos
de revisién y de queja, deberia indicarnos también esta Ley,
como se interpone, trdimita y resuelve el recurso de reclama
cifn, puesto que éste es tambifén un verdadero recursc COmO-—



los otros dentro del juicio de amparo.

La reclamacién sSlo procedia anteriormente conee—
tra los acuerdos de trdmite del Presidente de la Corte o de
los Presidentes de las Salas de la misma, y era doloroso ~—

ver como un simple error de hecho al computar el término pa
ra la interposicién del amparo, en los Tribunales Colegiaw
dos de Circuito, se desechaba una demanda sin dque el quejo-
s0 tuviera a su alcance un medio legal para poder revocar -
esa determinacién dictada en su contra. E1l legislador para
subsanar ese error, dictd unas reformas y adiciones a la e
Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacidn, que salie
ron publicadas en el Diario Oficial, del 30 de diciembre de
1955, por las cuales se cred, el recurso de reclamacidn pae
ra los acuerdos dictados por los presidentes de los Tribuna
les Colegiados de Circuito, como lo veremos a continaucidén-
en el articulo %9. bis, de la Ley Orginica, antes menciona—
da.

Articulo 9o0. Bis. 'Los presidentes de los Tribuna
les Colegiados de Circuito tramitardn todos los asuntos dee
la competencia de los mismos, hasta ponerlos en estado de
resolucién. Las providencias y acuerdos del presidente dee
cada Tribunal Colegiado de Circuito,

Pueden ser reclamadosSe—
ante los propios Tribunales,

siempre que la reclamacién se—
Presente por alguna de las partes por escrito, con motivo —

fundado y dentro del término de tres dias. La resolucién —
se tomari por mayoria de votos de los magistrados integran—



tes dal propio Tribunal Colegiado de Circuito.”™

B TRAMITACTON.

Al remitirnos la Ley de Amparo, a la Ley Organica
del Poder Judicial, para conocer mejor su regulacién encon-

tramos en la fraccién VII del articulo 13, lo siguiente:

Articulo 13,

"Son atribuciones del Presidente de-
la Suprema Corte'.

Fraccidén VI, "Tramitar todos los asuntos de la o
competencia de la Suprema Corte de Justicia,

hasta ponerlos
en estado de resolucidn'.

"Las providencias y acuerdos del Presidente puc—-
den ser reclamados ante el Pleno o la Sala gque deba conocer
del asunto, siemPre que la reclamacién se presente por algu

na de las pPartes, con motivo fundado y dentro del término -~
de tres dias'.

" En caso de que la Presidencia estime dudoso O
trascendental alglin trdmite, dispondrdi que el sccretario —
respectivo lo someta a la consideracidén del Pleno, o manda.
r4 pasar el asunto a la Sala qQue deba comocer de él, para —



que dicte el tréimite que corresponda’.

El articulo 11, en su fraccidn XI, nos dice:"E1l -~
Pleno de la Suprema Corte de Justicia conoceri del recursce
de reclamacidn que sc formule en contra de las providencias
o acuerdos del Presidente de la Suprema Corte, dictados due
rante la tramitacidn, en los asuntos de la competencia dele
mencionado Pleno®

Articulo 28, " Son atribuciones de los Presidene—
tes de las Salas".

Fraccién IIX,

" Dictar los trimites que procedan,
en los asuntos que haya turnado a la Sala el Presidente de~
la Corte®.

"Las Providencias y acuerdos de los pPresidentes -

de las Salas pPueden ser reclamados ante la Sala respectiva,
dentro del término de tres dias,

siempre que la reclamamee
cidn sea Presentada por parte legitima y con motivo funda~e
do® .

"En caso de que el presidente de una Sala estime-—
dudoso o trascendental algin trimite,

dispondri que €l Seee
cretario respectivo d€ cuenta a la misma Sala, pPara que &ESe
+a decida lo gque estime pProcedente'.
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La competencia para conocer del recurso de recla—

macién se determina en funcién del Srgano cuyo acuerdo de e
trdmite se reclame. Por lo que pPodemos afirmar que cuando—

los actos recurridos scan del Presidente de la Corte, la e
competencia puede ser del Pleno o de cualquiera de las Sase—
las, segin lo dispone ¢l articulo 13 fracecidén VII, que ya -~
vimos, cuando los actos recurridos cmanen de Zos presidense
tes. de las Salas, la compctencia sc establece a favor de és
tasscomo lo dispone el articulo 28 fraccidén TII, que tamee—
bién ya analizamos, por lo que respecta a los Tribunales Cg
legiados de Circuito, serin competentes para conocer del e
curso de reclamacién, los magistrados restantes del tribu-—
nal respectivo, conforme lo establece el articulo So. bis.,
de la Ley Orgéinica del Poder Judicial de la Federacidn.

El té€rmino para la interposicién del recurso de —
reclamacién es de tres dias, contados a partir del dia Sie—
guiente al en que surta efectos la notificacidn correspon.
diente aungque la ley no dispone nada al respecto.
inicial gue recaeri al escrito de reclamacidn, si se inter-
pPone dentro del término y llenando los requisitos exigido S
por la Ley, serid el de admitir el recursoc y se turma al ma-

gistrado ponente, para que formuie el proyecto de resoluwmm.
cidn correspondiente.

El autoe

Con fundamento en el articulo 10 bis.,

de la Ley-—
Orgénica del Poder Judicial,

se sgefalard el dia para la sew
s8ién de vista, en la que se estudiarid el prxoyecto de resolu
cifn, sobre el cual los magistrados emitirdn su voto a fas—
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vor o en contra, el resultado puede ser Por mayoria o Por -
unanimidad de votos, dictindose asi la sentencia correspon-
diente, confirmando o revocando el auto recurrido.

Si se confirma, la resoluciédn se notificari a law
autoridad responsable en el juicio de amparo,

v se devolve.
rd4n los autos al juzgado de origen y oportunamente se archi

varid el expediente, como asunto concluido.

El efecto de la reclamacién seri confirmmar, modim
ficar o revocar el acuerdo de trdmite que se recurre, si no
se interpone dicho recurso dentro del término legal, causam
eijecutoria el acuerdo o providencia.

E1l jurista Ignacio Burgoa, opina lo siguiente; di
ce que el recurso de reclamacidén no es privativo del juicio
de amparxo ya que se puede interxrponer contra Providencias e
del Presidente de la Corte o del de alguna Sala, dictadase—
en cualquier asunto que ante dicho Alto Tribunal se ventile,
o sea, en los juicios de amparo o en aguellos en los que se
traduce el ejercicio de funcidn judicial propiamente dicha,
Provistos por los articulos 104, 105 y 106 de la Constitue—
cidén.
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| C.~ RECURSO DE REVISION.

En el capitulo siguiente nos ocuparemos del recur
so de revisién, que se did en los casos precisados en la Lejys
y en esa parte de nuestro trabajo expondremos los fundamene
tos legales de dicho recurso, la mecinica de su tramitaeee
cién, vy las consecuenciis de la sentencia que lo resuelve.
Por lo tanto, en su oportunidad habremos de sefalaxr también

las dem&s implicaciones que genera la revisién de una sehew—
tencia de amparo,

exponiendo nuestro particular punto de e
vista acerca de algunas modalidades del mismo.
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CAPITULO IIT

RECURSO DE REVISION.

l.—~ QUE ES EL RECURSO DE REVISION 2.- SU PROCEDENCTIA SEGUN —
EL ARTYICULO # B3.—~ COMPETENCIA PARA CONOCER DEL RECURSO a) ~
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA b) TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUXL
TO 4.~ INTERPOSICION DEL RECURSO NiE REVISION a) A PETICION —~

DE PARTE b) POR LA AUTORIDAD RESPONSAEBLE <¢) FOR EL MINISTE
RYO PUBLICO FEDERAL 5.~ SUBSTANCIACION DEL RECURSO DE REV I—

SION 6.~ AGRAVIOS EN LA REVISION 7.~ RESOLUCIONES EN LA REVI
SIYON.



64

l.— QUE ES EL REQJRSO DE REVISION.

El recurso de revisidn constituye, en realidad, —
una apelacidén de las resoluciones dictadas en primera instan—
cia por los Jueces de Distrito. También procede la revisidén —
contra las sentencias que dictan los Tribunales Colegiados de
Circuito en amparo directo,

cuando decidan una cuestidn direc
tamente constitucional.I

La primera ley de Amparo dispuso —
que las resoluciones de los Juzgados de Distrito debian pasar
al conocimiento de la Suprema Corte de Justicia en forma obli
gatoria y sin necesidad de expresidon de agravios, gque e€s lo —
que en materia procesal constituye la revisidn y el califica—
tivo ha sido mantenido en las diversas leyes reglamentarias —
del amparo a pesar de que en la actualidad el recurso sdlo =se
abre y se tramita cuando lo interpone alguna de las partes, y
requiere que el recurrente exprese los agravios gque deban ser
corregidos por el Tribunal Superior; esto es,; actualmente la-—
revisién en materia de amparo participa en gran parte de la —
naturaleza del recurso de apelacidédn de las leyes procesales —
comunes, pero conserva el nombre que desde un principioc ha te
nido la segunda instancia en dicha materia de amparo.

El agraviado con una resolucién del juzgador, se—

encuentra ante un acto que necesita atacar si desea modificar

lo, revocarlo o anularlo. Esta exigencia tiene como fundamen

to la idea de que el perjudicado es el Unico interesado en al
canzar el remedio. A ello se aflade que las leyes, persiguien—

Y.~ FIX ZAMUDIO H., Juicio de Amparo, México 1964 p. 404.
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do la certeza en las relaciones juridicas, no pueden admitir-—

que una situacidn irregular o viciada subsista con caracter —
dudoso indefinidamente.

Por eso el recurso de revisidn tiene por objeto -—
que el Tribunal Superior del Juzgado de Distrito, gque es la —
Suprema Corte de Justicia de la Nacidén o el Tribunal Colegia—
do de Circuito, examine si la sentencia dictada por dicho juz
gado incurridé o no en los errores gue le atribuye la parte —
que lo interpone, y en caso afirmativo; los corrija y dicte —
la nueva sentencia que procedas;

y cuando se trate de resolu——
ciones que en amparo directo pronuncien los Tribunales Cole—

giados de Circuito sobre la constitucionalidad de una ley o —
la Suprema Corte. El recurso, como todos en general, tiene la

finalidad de procurar mayor acierto en la administracién de -~
la justicia.

El fallo del Juez de Distrito puede estar equivo-—

cado ya porgque no atendidé a alguna de las constancias del ex—
pediente, ya porqgue

da por probado algin hecho o circunstan—
cia que no lo esti, ya porque desconoce la existencia de al—
gan precepto legal, o ya porque lo aplica incorrectamente; es
decir, en toda sentencia puesde haber errores de hecho,
consisten en suposicidédn de constancias o
chos, ¥y errores juridicos,

que ——
en alteracidn de he—
de la ignorancia o —

Yy precisamente para co
todas las resoluciones tienen

que Pprovienen
de la incorrecta aplicacidn de la leys;
rregirlos,

instituidos recursos
ante tribunales superiores, con el propdsito de abrir nueva —

oportunidad de gque la decisidn de las controversias sea justa

y legal; cada uno de esos recursos tienen su técnica y sus re
quisitos propios; los de la revisidn en materia de amparo es
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tan fijados con toda precisiédn en los articulos del 83 al 94—~
de la Ley de Amparoc en vigor, que son el principal objeto de—
esta tesis.
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2.— PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REVISION.

El artfculo 83 determina cuales son las resolucio
nes de los Juzgados de Distrito gque admiten ¢l recurso de —
revisibn pues otras de esas resoluciones de trimite, deben —
ser recurridas mediante la queja. Ahf vemos que la revisibén—
procede contra el auto que desecha la demanda de garantis; —
el auto gque conceda, o niegue, la suspencidn;
fica o la revoca por causa supervinientes
seimiento y la sentencia final del juicio,

por su carfcter definitivo,

el gue la modi
el auto de sobre—

resoluciones que—
ya no puede corregir el juez gue
las dictd sino que tienen que ser sometidas a la jurisdic —
cibén del tribunal superior; ademis, también cabe la revisidn
contra las resoluciones en que los Tribunales Colegiados de~
Circuito decidan sobre la proteccifn Constitucional contra —
una ley, o establezcan la interpretacifin directa de un pre—
cepto de la Constitucidn que no esti ya definida por la Ju—
risprudencia, lo cual constituye excepcibfn a la regla que di

carficter definitivo e irrevocable a los fallos de los Tribu—
nales Colegiados de Circuito.

Las distintas hipbtesis en las que la ley consig—
na la procedencia del recurso de revisidn, expresadas en el—
articulo 83 de la lLey de Amparo, segn este articulo la revi
s5ifn procede contra resoluciones de los jueces de Distrito y

excepcionalmente contra las dictadas por los Tribunales Cole
giados de Circuito.

Art. 83 " Procede el recurso de revisidn"
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Fraccién I.~ "Contra las resoluciones que desew——
chen o tengan pPor no interpuesta la demanda de amparo."

Sobre esta fraccidén cabe advertir gque nNno es base——
tante clara, ya que debidé referirse en concreto a las reso—
luciones pronunciadas por los jueces de Distrito, puesto e
que si se trata de acuerdos de la Suprema Corte o de los ———
Tribunales Colegiados de Circuito que desechen o tengan por
no interpuesta una demanda de amparo directo, el recurso —
que procede es el de reclamacién,; segiGn el articulo 103 de-
la Ley.

Es conveniente pPrecisar que los alcances del are—
ticulo 103 deben ser los sefialados, es decir, de que tamee—
bién procede el recurso de roeclamacidn contra los autos en—
que los Tribunales Colegiados de Circuito desechan una de——
manda de amparo directo, o se niegan a tramitarla, en vista
de que actualmente dichos Tribunales conocen de tales ampa-
ros, lo gue no ccurria cuando entré en vigor la ley. Ademis
pordue actualmente los casos en que la Suprema Corte revisa
resoluciones de los Colegiados, son aquellas en que se re——
suelve sobre cuestiones constitucionales, segin la fraccidn
V. del articulo 83 que estamos comentando.

Por eso la fraccién que estudiamos puede quedare—
aclarada, modificéndose para quedar de la siguiente maneras

Art. 83 "Procede el recurso de revisién."
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Fraccién I.— Contra las resocluciones pronunciadas
pPor los jueces de Distrito o del Superior del Tribunal res—
ponsable, quc desechen o tengan por no interpuesta una de—
manda de amparo, © admitan otra notoriamente improcedente.

En este nuevo texto se ha incluido el contenido -

de la fraccidén primera del articulo 95, ya que al estudiare
lo hicimos una critica a dicha fraccilin proponiendo, como —
lo

hacen algunos autores, dque guedara incluida en el art:icg
lo 83, y asi lo hemos hecho.

Fraccién IXI.- '"Contra las resoluciones de un Jue=z

de Distrito o del Superior del Tribunal responsable, en su-—
caso, en que concedan o nieguen la suspensién definitiva, o
en que modifigquen o revoquen el auto en que la hayan conce—
dido o negado,

v las en que se niegue la revocacién solici-
tada”.

De acuerdo con esta fraccién podemos clasificar -
de tres maneras los autos de un Juez de Distrito o del supe
rior del tribunal responsable contra los que pProcede el re—

curso de revisidn ante las Tribunales Colegiados de Circui—
to.

a) Contra las resoluciones que concedan o nieguen
1a suspPensiédén definitiva.



s

El tribunal al conocer de la revisidén debe anali-
zar todos y cada uno de los fundamentos legales que fueron
tenidos en cuenta para conceder o negar la suspensién defi-
nitiva del acto reclamado, de conformidad con los articulos
‘122 al 124 de la Ley de Amparo en vigor, que sefialan los e
quisitos para dictarse dicha suspensién.

b) Contra las que modifiquen o revoquen el auto —
en que la hayan concedido o negado.

Este indéiso atafie a la facultad gque tiene el Juez
de Distrito de modificar o revocar el auto en gue haya cone
cedido o negado la suspensién, hasta en tanto no se haya w=—
Pronunciado sentencia ejecutoriada en el juicio de amparo
conforme lo dispone el articulo 140 del mismo ordenamiento.

c) Contra las que nieguen la revocacidn solicitae

El maestro Ignacio Burgoa, considera con justa ra
zén, que esta fraccidn que estamos estudiando es incompleta
en su Gltima parte, ya gue solo bace alucidén a los autos ne
gativos de la revocacién, omitiendo el caso en que la soli-

citud no consista en la revocacidn, sino simplemente en uma
mera modificacién.
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La suspensién del acto reclamado dentro del juie—
cio de garantias es bisica, puesto que a través de la misma
se conserva la materia del amparog

pPor ello es natural que—
el legislador otorgue a las partes, un medio de defensa con

tra las resoluciones pPronunciadas por los jueces de Distri—
to o del superior del tribunal responsable, por las que nie
guen o concedan la suspensidén del atto reclamado.

Eraccién IT1I.-"Contra los autos de sobreseimiento y—

contra las resoluciones en que se tenga por desitido al que
joso."

El estudio de esta fraccidn revela que el legislg._
dor fué redundante, pues como lo establece el articulo 74 -

en su fraccién primera "Procede el sobreseimiento. I.— Cuan
do el agraviado desista expresamente de la demanda o se le—
tenga por desistido de ella, con arreglo a la ley." Lo que—
implica que una de las causas de sobreseimiento es el des:ig
timiento del quejoso, por lo que bastaba con la primera Pax

te de la tercera fraccién del articulo 83, para que estuvie
ra correcta.

Ademas, esta fraccifn se refiere exclusivamente -
al desistimiento legal, pPues si es el agraviado el gue ha —
renunciado expresamente a las pretensiones reclamadas en la
demanda de amparo, por un acto de su propia voluntad, creecm
mos que es inGtil esbozar la procedencia del recurso de re—
visién contra el auto en que se sanciona el desistimiento -
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voluntario del que joso respecto de su demanda, ya que las —

demd&s partes evidentemente, por obvia razdn, no tendrian in
terés en que tal resoluecidén judicial se revocara.

En materia agraria,

en los juicios de amparo Pro-—
movidos por

ndcleos de poblacidén ejidal o comunal, y de — =
acuerdo con el articulo 231 fraccién I, de la Ley de Ampa—
ro, que nos dice: " No procederi el desistimiento de dichas

entidades o individuwos, salvo que sea acordado exPresamente
por la Asamblea General."

Fraccidén IV .- "Contra las sentencias dictadas en-—
la audiencia constitucional por los jueces de Distiito, o —
pPor el superijior del tribunal responsable, en los casos a ——
que se refiere el articulo 37 de esta ley."

El éxamen de esta fraccién no merece mayor comen—
tario, ya que su sentido es claro y preciso. Abora bien, —
las resoluciones que se dicten en la audiencia constitucio-—
nal pueden ser de tres formas.

a)

Otorgando el amparo y proteccién de la justi-——
cia federal.

b) Negarido esa Protecéidn, ¥y

c) Sobreseyendo el amparo.
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El objeto especifico de la revisidén en estas hips
tesis de pProcedencia del recurso, consiste en revocar, modi
ficar o confirmar las sentencias constitucionales de 10S =
Jueces de Distrito o del superior jeridrguico del tribunal —

autor de las violaciones, por un Tribunal Colegiado,

de ca~
racteristicas especiales,

como son la Suprema Corte de Jus—
ticia y los Tribunales Colegiados de Circuito, segin quien~
conozca del recurso, a fin de corregir posibles errores co-
metidos por el inferior.

Fraccién V.- "Contra las resoluciones que en mate
ria de amparo directo pPronuncien los Tribunales Colegiados—
de Circuito, cuando decidan sobre la constitucionalidad de—
una ley o establezcan la interpretacidén directa de un pre—

cepto de la Constitucidén, siempre que esa decisidn o inter-—

Pretacién no estén fundadas en la jurisprudencia estableci-—
da por la Suprema Corte de Justicia. "

No obstante lo dispuesto en esta fraccidén, la re—
visidn no procede en los casos de aplicacién de normas pPro-—

cesales de cualquier categoria o de violacidén a disposicico—
nes legales secundarias. "

La materia del recurso se
te, a la decisién de las cuestiones
nales, sin poder comprender otras."

limitari, exclusivamene
Propiamente constitucio
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Lo dispuesto en esta fraccién, en su Primera par-
te, constituye una excepcién a la regla general que d& ca~—
rdcter definitivo e irrevocable a los fallos de los Tribuna
les Colegiados de Circuito, Pero se justifica por la impor—
tancia de la materia.

A dichos Tribunales también se les otorgdé compe-—
tencia para conocer de los amparos directos en contra de «—
las sentencias definitivas pronunciadas en los juicios civi
les, penales, administrativos y laudos laborales contra los
que no proceda ningfn recurso ordinario, por vitud de los -
cuales pueda ser modificado o revocado el fallo impugnado.

Siendo la Suprema Corte de Justicia la que en Gl-—
tima instancia debe decidir sobre la constitucionalidad de~—
una ley o establecer la interpretacién directa de un Precep
to constitucional, no pueden los Tribunales Colegiados de -
Circuito, tomarse atribuciones, que son competencia de nues
tro Supremo Tribunal; en este caso, el Tribunal Colegiado -—
estudia y decide sobre el amparo directo que se le ha preme—
sentado, quedando su sentencia irrevocable como si fuera re
solucidn de la Suprema Corte, en lo referente a las cuestio
nes de procedimiento o de fondo que se propusieron; mis en—
lo relativo a los pProblemas propiamente constitucionales, —
quedan sus fallos sujetos a la revisidn que se pPudiera inter
poner por el perjudicado, dentro del término legal, ante la
Suprema Cloxr't:e.2

2.~ BURGOA IGNACIO, Juicio de Amparo, México 1970 p. 394.
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Dice el maestro Héctor Fix Zamudio en su obra gue
la ley puede combatirse desde gque es promulgada,

o a través
de su primer acto de aplicacién en perjuicio del quejoso, =

puesto que la Jurisprudencia ha concluido,

con toda 1l&6gica,
en estos casos,

en gque se combate directamente la ley, no -

existe obligacidn de agotar los recursos ordinarios corres—
pondientes.3

La ley se ataca directamente ante un juez de Dise—
trito de acuerdo con lo dispuesto por los articulos 107, —
fraccién VII de la Constitucién, el 114 fracc. I y IXI de la
Ley de Amparo y el 42 fraccs ITITI y IV de la Ley Orgdnica ——
del Poder Judic¢ial de la Federacidnj; contra las sentenciase
dictadas por dichos jueces, Procede el recurso de revisidén-
ante la Suprema Corte de Justicia, funcionando en pleno,
de acuerdo con las reformas a la ley de Amparo,

pPublicada S
el 31 de diciembre de 1957, o sea por medio del amparo di-—
recto.

El prestigio y justificacidén de la justicia fedee
ral requiere la intervencidén de la Suprema Corte de Justiee
cia cuando se trata de decidir si una ley es o no inconstitu
cional, o de establecer el sentido en que debe entenderse -

algin precepto de la Constitucién, a fin de que la resoluse

3.~ FIX ZAMUDIO HECTOR, Juicio de Amparo, México, 1964, p.
P. 177.
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cifén esté revestida de toda la autoridad de dicha Suprema =

Corte, y garantizada por la intervenciétn de los ministrosee
gue la integran.

El amparo directo, que desde el punto de vista o=
Procesal constituye un - recurso, ya gue no enjuicia directa
mente a la ley, sino que revisa la legalidad y constitucio—

nalidad de una resolucidn judicial, debe hacerse valer ante
la Suprema Corxrte de Justicia en Tmica instancia, o ante el
Tribunal Colegiado de Circuito correspondiente (de acuerdoe—

con los artficulos 107 fracciones V y VI de la ConstituciSne
v 158 de la Ley de Amparo).

Al revisar el miximo Tribunal Federal las senten
cias del Tribunal Colegiado dictadas en amparo directo, lo—
constituye en amparo directo bi—instancial, pero cabe acla-
rar que la Suprema Corte al hacer la revisidn,

se debe coXe
cretar a resolver sobre las cuestiones propiamente constitu

cionales, pero por ningin motivo extender dicha revisién a-
los demids actos del Tribunal Colegiado.



3.~ COMPETENCIA PARA CONOCER DEIL RECURSO.

a) IE LA SUPFEMA CORIE.

Veamos lo gue dice el articulo 84 de la Ley de Am
Paros:

Articulo 84 .~ "Es competente la Suprema Corte de—

Justicia para conocer del recurso de revisidén, en los casos—
siguientes:"

Fraccién YT.— "Contrxas las sentencias pronunciadasS..

en la audiencia constitucional por los jueces de Distrito,-
cuando: "

a) "Se impugne una ley por estimarla inconstitue—
cional. En este caso conocerd del recurso el pPleno de la o

Suprema Corte de Justicia. Establecida jurisprudencia, lase
revisiones PpPasardn por turno al conocimiento de las salas,
las que fundarin su resolucidn en dicha jurisprudencia. Now
obstante, si las salas estiman que en una revisién en tiimi
te bhay razones graves para dejar de sustentar la jurispru—e—
dencia, las darfin a conocer al pleno para que éste resuelva

el caso, ratificando o no esa jurisprudencia."”
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b) “"Se trate de los casos comprendidos en las ——
fracciones II y IIX del articulo 103 Constitucional. De la

revisidén conoceri también el pleno de la Suprema Corte de —
Justiciajz"

c) "Se reclamen del Presidente de la Repiblica,—
Por extimarlos inconstitucionales, reglamentos en materia -
federal exPedidos de acuerdo con el artficulo 89,

fraceién I,
de la Constitucién, cualgquiera que sea la cuantia o la

portancia del casogs

3 MM
asi como de aquellas en que se reclame-—

un acuerdo de extradicién dictado por el Poder Ejecutivo, -
a peticién de un gobierno extranjeroj;"

d) "Se reclamen, en materia agraria, actos de ——
cualquiera autoridad que afecten a niGcleos ejidales o comue
nales en sus derechos colectivos, o a la pequefia propiedad:*"

e) "La autoridad responsable en amparo adminis——
trativo, sea : federal, si se trata de asuntos cuya cuantia-
exceda de quinientos mil pesos o de asuntos que revistan,
a juicio de la Suprema Corte de Justicia, importancia trase
cendente para el interés nacional, cualquiera gque sea su

cuantiag; y*

f) "Se reclame, en materxria penal, solamente la
violacién del articulo 22 Constitucional."
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Fraccién IX... '"Contra las resoluciones que en mae

teria de amparo directo Pronuncien los Tribunales Colegia—

dos de Circuito, siempre que se esté en el caso de la Frace
cién V del articulo 83."

Las Gnicas resoluciones judiciales dictadas en ma
teria de amparo por los jueces de Distrito, atacables me——
diante la revisién ante la Corte son sentencias definitivas,
segin se desprende de la fracciém 1 del articulo que esta—e
mos comentando, pPero condicionadas a importantes elementos—
que restringen considerablemente el recurso:

Respecto al inciso a) debemos tomar en cuenta las
reformas que se hicieron a la ley de Amparc y a la Ley Orga
nica del Poder Judicial de la Federacién, que
vigor el lo. de enero de 1958,
en

la
se
ca

entraron en—
En tales reformas, apoyadas
los mis puros principios que conforman especificamente —
cuestién del amparo contra las leyes inconstitucionales,
establece que sea la Suprema Corte de Pleno la que conoz
de la revisién en los juicios constitucionales en que se
haya reclamado un ordenamiento legal federal o local, evie
tando que Gnicamente cinco ministros de alguna de las salas

de dicho tribunal decidan sin ulterior recurso sobre tan e

trascendental cuestién. (Articulo 11 fracciones IV bis y V

de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacién).

Las salas de la Suprema Corte conocen del recurso
de revisién en los casos siguientes:
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Articulo 24 .- "Corresponde conocer a la Primera-
Salas"

.- '"Del recurso de revisién en amparo, contra —

sentencias pPronunciadas en la audiencia conastitucional por-
los jueces de Distrito":

a) "Cuando se impugne una ley cuya constituciona
l1idad o inconstitucionalidad haya sido definida por la jum——
risprudencia del pleno de la Suprema Corte, de acuerdo con-
1o prevenido en el inciso a) de la fraccidn I del articulo—
84 de la Ley Orgénica de los articulos 103 y 107 de la Cons
titucién, conforme al turmo a gque se refiere la fraccidén IV
bis, inciso a), del articulo 11 de esta ley;"

b) "Cuando se reclamen del Presidente de la Repd
Por estimarlos inconstitucionales, reglamentos fede-
rales en materia penal expedidos de acuerdo con el articulo
89, fraccién I, de’ la Constitucién, asi como de aquellas en
gue se reclame un acuerdo de extradicién dictado por el Poe
der Ejecutivo a pPeticién de un gobierno extranjeroj"

blica,

c) "Cuando se reclame, en materia penal, solamen
te la violacién del articulo 22 Constitucional;"”

IT.—~ "Del recurso de revisién contra sentencias—

que en amparo direcgo en materia penal pronuncien los tribu
nales colegiados de Circuito, cuando establezcan la inter~—

pPretacién directa de un Precepto de la Constitucién, siem——
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Pre que no se funden en la jurisprudencia sustentada por e
la Suprema Corte de Justiciajz"

Articulo 25.-~ '"Corresponde conocer a la Segunda e
Salaszs™

I.~'Del recurso de revisidén en amparo contra sen<

tencias pronunciadas en la audiencia constitucional por los
jueces de Distrito:"

a) "Cuando se impugne una ley cuya constituciona—
lidad o inconstitucionalidad haya sido definida por la ju—
risprudencia del pleno de la Suprema Corte,

de acuerdo con-—
lo prevenido en el inciso a) de la fraccifén I del articulo—

84 de la Ley de Amparo, conforme al turmo a que se refiere-—

la fraccidén IV bis, inciso a), del articulo 11 de la Presen
te ley;"

b) 'Cuando se reclamen del Presidente de la RepG~—
blica, por estimarlos inconstitucionales,

reglamentos fede—
rales en materia administrativa expedidos de acuerdo con el

articulo 89, fraccidn I, de la Constituciéng"

c) “Cuando se reclamen, en materia agraria, actos
de cualquiera autoridad que afecten a nicleos ejidales o co
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munales en sus derechos colectivos, o a la pequefia propiew—
daqd, y"

d) "Cuando la autoridad responsable en amparo ad—
ministrativo sea federal y no sea de las instituidas confo_x_‘
me a la fraccién VI, base pPrimera o segunda, del articulo -
73 de la Constitucidn, si se trata de asuntos cuya cuantia—
exceda de quinientos mil pesos, o de asuntos que se conside
ren a juicio de la sala de importancia trascendente para e
los intereses de la nacién, cualquiera que sea su cuantia®,

IX.~ "Del recurso de revisidn contra sentencias -
que en ampParo administrativo directo pronuncien los tribuné
les colegiados de Circuito, cuando establezcan la interprew—
tacién directa de un precepto de la Constitucién, siempre —

que no se funden en la jurisprudencia sustentada por la Sue-
Prema de Justiciasg"

Art. 26 .~ "Corresponde conocer a la tercera salas"

T.~ "Del recurso de revisién en amparo, contra o

sentencias pronunciadas en la audiencia constitucional porw
los jueces de Distrito:

a) "Cuando se impPugne una ley cuya constituciona—
lidad o inconstitucionalidad bhaya sido definida por la juee—

risprudencia del Pleno de la Suprema Corte, de acuerdo cone
1o prevenido en €l inciso a) de la fraccidn I del articulo~
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84 de la ley de Amparo, conforme al turno a que se refiere—

la fraccidén IV bis, inciso a), del articulo 11 de 1la presen
te ley, y"

b) "Cuando se reclamen del Presidente de la Repti—
blica, por estimarlos inconstitucionales, reglamentos fedee
rales en materia civil expedidos de acuerdo con el articulo
89,

fraceidn I, de la Constitucidnj;"

II.

"Del recurso de revisidn contra sentencias e——
que en amparo directo en materia civil pronuncien los tribg
nales colegiados de Circuito, cuando establezcan la interw—
pPretacién direccta de un precepto de la Constitucidn, sieme
Pre que no se funden en la jurisprudencia sustentada por la
Suprema Corte de Justiciasz"

Articulo Z7.- "Corresponde conocer a la Cuarta
Salas"

I.—~ '"Del recurso de revisidén en amparo contra sen

tencias pPronunciadas en la audiencia constitucional por los
jueces de Distrito:"™

a) “Cuando se impugne una ley cuya constitucionae
1idad o inconstitucionalidad haya sido definida por la jue—
risprudencia del pleno de la Suprema Corte, de acuerdo con-—
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lo provenido en el inciso a) de la fraccidn I del articulo—
84 de la Ley de AmpParo, conforme al turno a gue se refiere~

la fraccién IV bis, inciso a), del articulo 11 de 1la Presen
te ley, v"

b) '"Cuando se reclamen del Presidente de la Repf-
blica,

por estimarlos inconstitucionales,

reglamentos fede—
rales en materia del trabajo expedidos de acuerdo con el e

articulo 89, fracecién I, de la Constitucidn;™

IT.— "Del recurso de revisién contra sentencias —
que en amparo directo en materia laboral pPronuncien los trdi
bunales colegiados de Circuito, cuando establezcan la intex
Pretacidn directa de un precepto de la Constitucidn, sieme
Pre dque no se funden en la jurisprudencia sustentada por la
Suprema Cort: de Justiciaj*

En lo que se refiere al inciso b), de acuerdo con
las fracciones I y JITI del articuloc 103 de la Constitucidn
se realiza una interferencia de competencias entre la Fede—
racién y los Estados que origina una afectacién individual,
Por lo que la procedencia del citado rxrecurso se fija en es-
te caso respecto de todos agquellos amparos bi—instancialese

en que dicha garantia se haya sefialado como materia de vio~
lacién por el acto reclamado,

independientemente de la indo
le de la autroridad que la hubiere realizado. Por lo tantow
las sentencias de los jueces de Distrito,

ya sea en materia
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Penal, civil, de trabajo o administrativa, son susceptibles
de atacarse por medid de la revisién ante el Pleno de la Su
Prema Corte de Justicia.

En cuanto al inciso c), la revisién debe conocer-
la cualquiera de las salas de la Corte, segiin la materia de
que se trate.

Por lo que respPecta al inciso d), conocerd la Se
gunda Sala cuando el amparo haya sido promovido por ejida-
tarios o comimeros en particular contra actos que afectene—
sus derechos agrarios individuales.

Respecto al inciso e), es competente la Suprema—
Corte para conocer de este recurso cuando en el ampaxo admi
nistrativo la autoridad responsable es federal, y conocerd-—
Primero la Segunda Sala.

En cuanto al inciso f), asi mismo es competente —
la primera Sala, cuando en un amparo penal indirecto el que
joso haya reclamado Unicamente la violacién del articulo 22
Constitucional, Pero en este caso creemos que sdlo en el su
pPuesto de que el acto reclamado haya sido realizado fuera o
del juicio o después de concluido, o cuando el mismo en ele
juicio tenga sobre la persona una ejecucidn que sea de impo
sible reparacidén, pPues si la pena prohibida fué impuesta «—
en la sentencia definitiva por el juez de los autos, &ésta —




s5)lo se puede atacar por medio del amparo directo.

Para comprender el pirrafo anterior debemos defi—
nir algunos conceptos, actos ejecutados fuera de juicio son

aquellos emanados de la autoridad dentro de alguna forma o——
que no implica procedimiento contencioso, caracteristica —
esencial de estos casos que no implican juicio para los o e
efectos de amparo, es que el afectado no puede actuar denw

tro de un Procedimiento definido y en consecuencia oponer -
las defensas necesarias.

Se deben considerar como actos ejecutados después
de concluido el juicio todos aquellos emanados de la autori

dad judicial y peosteriores a la sentencia definitiva,

sSONn —
actos de

imposible reparacidén todos agquecllos que causan ale
que joso Perjuicios que no pueden ser modificados en la se——

cuela del procedimiento, ni tampoco en la sentencia defini—
tiva.

Por lo que se refiere a la fracciénm II del articu
lo 84 que estamos viendo, y como quedd aceptado al estudiar
la fraccidn V del 83, las resoluciones en amparo directo ——
que dicten los Tribunales Colegiados de Circuito, cuando de
cidan sobre la inconstitucionalidad de una ley no fundada
en la jurisprudencia de la Corte,

son impugnables, también-
Por medio de la revisién ante el pleno de la misma. Cuando

dichas resoluciones sustenten una interpretacién de algin -
Precepto de la Constitucidn, serd la sala que corresponda =



87

pPorxr razén de la materia sobre lo que verse el amparo direce
to.A

b) COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUTTO.

La competencia de los Tribunales Colegiados esta~
fijada en el articulo 85 de la Ley de Amparo.

Articulo 85.— '"Son competentes los Tribunales Coe-
legiados de Circuito, dentro de los limites sefialados por -
1la Ley Orginica del Poder Judicial de la Federacidén, para

conocer del recurso de revisién en los casos siguientes:"

I.—~ "Contra los autos y resoluciones gue Pronulee—
cien los jueces de Distrito o el superior del tribunal res—

ponsable, en los casos de las fracciones I, II y III del -
articulo 83;"

IX.—~ "Contra las sentencias pronunciadas en la au
diencia constitucional por los jueces de Distrito o por el—
superior del tribunal responsable, siempre que no se trate~
de los casos previstos en la fraccidén I del articulo 843" y

4, .— BURGOA IGNACIO, Juicio de Amparoc, Mé&xico 1970, p.p.
LO8.
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IJIY.~ "Contra las sentencias dictadas en amparos—
promovidos contra actos de las autoridades ingstituidas cone
forme a la fracciSn VI, bases primera y segunda, del articu
lo 73 de la Constitucidn General de la RepGblica."

“"Las sentencias que pronuncien los Tribunales Coe—

legiados de Circuito al conocer de la revisién, no admitie—
rdn recurso algunoc."

Segin la fraccidén I, Gnicamente los autos y demis
proveidos sobre la demanda, la suspensién y el sobreseimien
to que dicten los jueces de Distrito en materia de amparoc,-—
son impugnables por medio de la revisidén ante los Tribunae—
les Colegiados de Circuito, por lo que cualguiera otra reso
Jucidn judicial que se pronuncic en el juicio de amparo bi—

instancial, excepto la sentencia, no es suceptible de impu_g
narse en esta via.

De acuerdo con la fraccidén II, del articulo 85, -
son compPetentes los Tribunales Colegiados de Circuito, para
conacer de la revisidn contra las sentencias dictadas pPor -
los jueces de Distrito siempre gque no se trate de los casos
Previstos en la fraccidn primera del articulo 84. Por lo ——
tanto, cuando en el juicio de amparo indirecto, una senten~—

cia no pPresenta ninguno de los caracteres a que se refiere-—
esa disposicién, el sefialado recurso es del conocimiento de
los Tribunales Colegiados de Circuito.
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R Por lo que respecta a la fraccidén IIX, del mismo
articulo 85, son competentes los Tribunales Colegidos de e
Circuito, pPara conocer del recurso de revisién contra las =
sentencias pronunciadas en la audiencia constitucional pore
los jueces de Distrito, de conformidad con lo establecido-
por el articulo 7o. bis fraccién III,

inciso b, de la Ley -
Orgdnica del Poder Judicial de la Federacidn.

L .- INTERPOSICION DEIL RECURSO DE REVISION.

A) POR EL QUEJOSO.
B) POR LA AUTORIDAD RESPONSABLE.

C) POR EL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.

A .~ POR EL QQUEJOSO.

Segiin el articulo 86, '"El recurso de revisidn -~
s8lo podri interponerse por cualquiera de las partes en el-
jJuicio, ya sea ante el juez de Distrito o autoridad que coe
nozca del mismo, o ante el Tribunal €Colegiado de Circuito -
o la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, segin que su

conocimiento corresponda a ésta o aquél. E1 término para -
la interposicidén del recurso serd de cinco dias, contados

desde el siguiente al en que surta sus efectos la notifica-
cién de la resolucidén recurrida."



0

En materia agraria, de acuerdo con el articuloe—
228, de la Ley de Amparo, dice: "El término para interponer
el recurso de revisién en materia agraria scrd de diez dias
comunes a las pPartes, contados desde el siguiente al en Que

surta sus efectos la notificacidén de la resolucidén recurri—
da."

El recurso de revisidn sce puede interponer antee
el juez de Distrito a autoridad que conozca del mismo o an-
te el Tribunal Colegiado de Circuito o la Suprema Corte de-
Justicia, segin corresponda el conocimiento a &€sta a aquél-
a diferencia de la apelacién, que siempre debe ser promovie
da ante el juzgado de pPrimera instanciaj; esa es una de las—

multiples manifestaciones de la liberalidad que Preside a
la tramitacidén de los juicios de amparo.

El mismo articulo 86 fija en cinco dias el téxrmi
no para Promover la revisién. Este término se cuenta desde
el dia siguiente a la fecha de notificacién de la resoluvee——

cidn recurrida y deben excluirse los dias inhibiles, todo —

de acuerdo con lo que disponen las distintas fracciones del
articulo 24 de la misma Ley de Amparo, los interesados quee
residan fuera del lugar donde funcionarn el juzgado o tribu-
nal gue conozca del juicio, Pueden aprovechar el beneficioe
del articulo 25, el cual autoriza que re tengan por hechas~
en tiempo las pPromociones depositadas en las oficinas del -
correo dentro del término respectivo.
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Tesis 66 y 927 del Apéndice al Tomo CXVIII, Sema
nario Judicial de la Federacién.

"La exPresidén de agravios es la base de la cone—
troversia en la revisién y si no se Presenta se juzgaria e—
oficiosamente sobre derechos gque no estan en tela de juicio,

lo gue estd en abierta pugna con el sistema establecido de-
la revisién a instancia de parte."

"La revisién sélo procede en el juicio de amparo,
a Peticién de parte, y debe declararse ejecutoriada la sen-—
tencia de Primera instancia, cuando no haya expresidSn de —

agravios. En los casos de revisidén dGnicamente pueden exami
narse los agravios alegados."

El recurso puede interponerse por cualquiera de—
las partes én el juicio de amparo, lo cual se justifica por
la consideracidn que de los terceros que no tienen derecho-
de intervenir en dicho juicio, por lo tanto no resienten e
ningin perjuicio por las resoluciones que se dicten en el —
mismo, en consecuencia, ademis del quejoso, el articulo So.

de la Ley de Amparo, nos sefiala cuales son las demas partes
que pueden interponer el recurso.

Por lo que respecta al tercero perjudicado no lo
mencionamos al pPrincipio, cuando hicimos alucién a las par—
tes en el juicio de ampParo, pPor razén de gque la Ley sustan~
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tiva no reglamenta su capacidad,

ni tanpoco consigna excepe
ciones a su pParticipaciSn como parte del juicio de amparog-—

Por consiguiente el tercero perjudicado compareceri al jui-
cio constitucional bajo los sefialamientos del derecho proce
sal

comin, con las garantias y excepciones que éstec le sefia
le, estando como supletorio de la Ley de Amparo.

Consideramos que dicha cmisién en cuanto a su e
glamentacién por la Ley de Amparo,

justificada dado que en el
judicado tiene un caricter

hasta cierto punto esti—
juicio de amparo, el tercero per
diverso por lo que no se Puede -
daxr un crfterio unitario o concreto del mismo, ya que hay —
diversas matcrias sobre las que versa cl juicio de garane—e—
tfas y por lo tanto serin distintas hipdtesis del tercero =
pPerjudicado, variando en cada una de ellas.

B.— PCR LA AUTORIDAD RESPONSABLE.

Segin el articulo 87, "Las autoridades responsa-
bles sdlo podrdn interponer recurso de revisidén contra lase

sentencias gue afecten directamente al acto gque de cada una
de ellas se haya reclamado; pero tratidndose de amparos cone
tra leyes, los titulares de los Srganosdel Estado a los que
se encomiende su promulgacidén, o quienes los representen en
los términos de esta ley, podrin interponer, en todo caso ,—
tal recursc."
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Se observard lo dispuesto en el pdrrafo ante
rior, en cuanto fuere aplicable,

respecto de las demds reso
luciones que admitan el recurso de revisidn'.

La autoridad responsable no puede recurrir mids —
que las resoluciones que afecten directamente la orden o re
solucidén que la misma autoridad recurrente haya dictado, lo
que concretamente significa que, cuando las autoridades res
ponsables son dos o mds, una considerada como ordenadora,

que es la que expidid el acto reclamado,
das ejecutoras,

pPoxr
v las demds llama—~
pPorque su intervencidén se limita a dar cume—
pPlimiento a la orden de¢ la primera, entonces la revisiédn no
pPuede ser interpuesta por la autoridad ecjecutora, si el am—
Paro es concedido contra la orden reclamada de si mismag
tampoco puede serlo por

Proteccidn es concedida

ni
cuando la-~—
simplemente por violaciones cometi-—
acto reclamado.

la autoridad ordenadora,

das en la e jecucidn deil Asi lo previene el
articulo 87, v la razdén de ello es el conocido principio de
legitimacidn en la causa, conforme al cual es necesario que
esté en juego el interés directo del promovente. Por lo —

tanto, no debe permitirse gque la revisidén sea interpues—

ta por la autoridad a duien no le importa lo resuelto, por-—
que va enderezada contra la actuacién de otra autoridad dis
tinta. Asi se pronunciéd la tesis de la Hjurisprudencia nime—

ro 935 del Apéndice al Tomo CXXVIII, del Semanario Judicial
de la Federacién, gue dice:s

" Es improcedente el recurso de revisidn inter-~——
PpPuesta por la autoridad responsable cuando el fallo del e
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juez de Distrito le ha sido favorable y no afecta los actos
de ella reclamados'.

Otra tesis jurisprudencial,

la nimero 937, que -
sostiene: "

Carece de fuerza el recurso interpuesto por la—
autoridad ejecutora y no la que orxrdend el acto,
ta consintidé la sentencia de amparo, su orden no debe ser —
ejecutada, por lo tanto, falta ya todo interés de la autori
dad ejecutora." Sin embaigo, el aludido articulo 87,
ne qgue en los amparos promovidos contra leyes,

Pues si és—

dispo-—
la revisiéne
Puede ser interpuesta no solamente por el Congreso que las—

expidid sino también por el ejecutivo que las promulgéb.
C.— POR EL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL.

Respecto a la funcidn del Ministerio Pablico Fe-

deral en el juicio de amparo ha habido, en la historia del—
Derecho de México, criterios muy diversos, pPero el verdade~
ro caridcter del Ministerio PGblico consiste en que constitu
ve la salvaguarda de la sociedad, debiendo actuar siempre —
de buena fe y con la intencién de que sea esclarecido el de

recho en controversia y defendida la Constitucidén gque esiem
tructura la vida de la sociedad.

La jurisprudencia de la Suprema Corte de Justi—
cia ha distinguido, por razén de los distintos caracteres —
la actuacién del Ministerio Piblico. Desde el afio de 1936,
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la Sala Administrativa decididé que por no ser

el Minjiste——
rio PGblico,

agraviado o peresunto afectado, sino parte re-—

guladora del procedimiento, ya que no interviene en interés
propio, sino por mandado legal vigila el cumplimiento de la
ley en representacidén de la sociedad, tampoco es contendien
te y por ello no puede hacer valer recursos que tiendan a —
la defensa de los intereses de las partes que resulten afqg
tados por la sentencia dictada en €l juicio constitucional.

La reforma de 1950, afiadid el concepto de que di
cho funcionario podrd abstenerse de intervenir cuando el ca
so de gue se trate carezca, a su juicio, de interés pibli~—
co, esta adicién la consideramos contradictoria toda vez o——
que €l juicio de amparo es de interés pablico, por ser una~—
garantia constitucional, ademis es incongrucnte con el res—
to de las disposiciones de la Ley de Amparo, que estructue—
ran al Ministerio PiGblico, como parte reguladora del proce~
dimiento, convirtiendo su intervencidén en el juicio de ampa
ro, en poco formal e importante.

En las reformas publicadas en el Diarijio Oficial~
del 31 de AQiciembre de 1975, hechas a la lLey de Amparo, se—
autoriza al Miniesterio PGblico a interponer los recursos
establecidos por la misma, pero se sigue dejando a su libre
arbitrio, su intervencidén en el juicio de garantias, esto e
ha tenido como consecuencia que dicho funcionario siga te——
niendo un desairado pPapel como parte y como representante—
de los intereses de la sociedad, llegandose al extremo de —~
que los minisStros de la Suprema Corte, los magistrados de -~
los Tribunales Colegiados y los jueces de Distrito, no hame—
gan caso a la opinidén del Ministerio Piblico, en los juiee
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cios en que interviene, por lo que su actividad es tedrica-
¥y sin consecuencias procesales.

Aungue en materia agraria el articulo 232, dices
" El1 Ministerio POblico cuidari que las sentencias dictadas
en favor de los niGcleos de poblacidén ejidal o comunal sean—

debidamente cumplidas por parte de las autoridades encarga-—
das de tal cumplimiento.”

La Suprema Corte de Justicia no ha sentado juris
prudencia al respecto, pPero en las siguientes tesis que w——

transcribiremos veremos algunos puntos de vista de nuestrow
maximo Tribunal.

" E1 Ministerio Pablico no s6lo puede interponer
el recurso de revisién en el amparo, sino que estd obliga—
do a hacerlo, de acuerdo con el articulo 5°. de la Ley de -
Amparo, si se trata de una sentencia que concedid la protec
cién constitucional contra un auto de formal Prisién, dicta

do por los delitos de falsificacidn de documentos y fraude—
al Fisco Federal; pues aun cuando dicho precepto legal rige
solamente en materia de suspensidén, por mayoria de razdn, —
también es aplicable a los casos en que al resolverse €l o
fondo del amparo,

se afecten los intereses de la sociedad —
o del Fisco."

Tomo XLIVe— Sierra Hinojosa Rafael— pag. 2100.

" La Suprema Corte de Justicia ha sostenido que~—
el Ministerio Piblico Federal, no puede hacer wvaler recur—
sos Para la defensa de intereses de las partes afectadas
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con la resolucidén que se Pronuncie en el juicio constitucio
nal; pero la Primera Sala de dicho alto cuerpo, de acuerdo—
con los articulos So. fraccién IV, 8 y 87 de la Ley de Am—
Paro, acepta la tesis contraria." Tomo XLVIXIY- Gris Carlos—

M-P&g. %65‘

"La intervencidn del representante del Ministeeae—
rio PGblico Federal,

tratindose de amparos civiles y admi=<.
nistrativos,

es Unicamente como parte reguladora y no como-
interesado gue pudiera justificar la interposicidn de recur
s05 contra resoluciones que se refieran puramente a intere-

ses particulares.'" Tomo XLVIIT- Sociedad GSmez Ochoa y Cia.
pig. 2890.

"E1l agente del Ministerio PGblico que procedien~—
do como parte, solicitd la aprehensién del quejoso, no pPuee
de recurrir vidlidamente el punto resolutivo de la sentencia

que concedid el amparo respecto a los actos dque emanan de o
otras autoridades, atenta la disposicién del articulo 86 de

la Ley de Amparo, que Previene que las autoridades responsa
bles s8lo podrdn interponer el recurso de revisidén contra -
sentencias que afecten Adirectamente el acto que de ellas se
haya reclamado." Tomo LXXXVI- Orovpeza Gonzilez— pig. 1520.

"Si el Agente del Ministerio PGblico Federal ine-
terpone el recurso de revisidn contra una sentencia pronun—
ciada por un juez de Distrito, y el representante de agque—
1lla institucidén pide ante esta Suprema Corte de Justicia, -

se confirme uno de los puntos resolutivos del fallo recurrxri
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do, en la revisién deben estudiarse los otros puntos del f_:z
1lo." Tomo XLVII Ruiz Camacho Manuel— pig. 3148.

5.— SUBSTANCTIACION DEL RECURSO DE REVISION.

Pasamos ahora a ver la forma en que se debe inee
terponer el recurso de revisién.

Segin el articulo 88, "El recurso de revisién se
interpondri por escrito, en el que el recurrente expPresarie
los agravios que le causa la resolucidén o sentencia impugna
da y cuando la cuantia del negocio determine la competencia
del tribunal que deba conocer del recurso, pProporcionarf ———
los datos necesarios para Prec¢isar esa cuantia."

"Si el recurso se intenta contra resolucidn Proe
nunciada en amparo directo por Tribunales Colegiados de Ci_r:'_’
cuito el recurrente deberi transcribir, textualmente, en su
escrito la parte de la sentencia que contiene una califica—
cién de inconstitucionalidad de la ley o establece la inter
pretacién directa de un precepto de la Constitucidn.*®

""Si el recurrente interpone la revisidén ante el-—
juez de Distrito o la autoridad que conozca o haya conocido
del juicio, o ante el Tribunal Colegiado de Circuito, debe—
rd exhiktisr una copia del escrito de exPresién de agravios -
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do, en la revisién deben estudiarse los otros puntos del fa
1l0." Tomo XLVII Rufiz Camacho Manuel— pig. 3148.

5.— SUBSTANCTACTION DEL RECURSO DE REVISION.

Pasamos ahora a ver la forma en que se debe ine—
terponer el recurso de revisién.

Segin el articulo 88, "El recurso de revisidn se
interpondri por escrito, en el que el recurrente expresard-—
Jos agravios que lc causa la resolucién o sentencia impugna
da y cuando la cuantia del negocio determine la competencia
del tribunal que deba conocer del recurso, Proporcionard ——
los datos necesarios pPara Pre¢isar esa cuantia."”

*S3i el recurso se intenta contra resolucién pPro-—
nunciada en amparc directo por Tribunales Colegiados de Cir
cuito el recurrente deberi transcribir, textualmente, en su
escrito la parte de la sentencia que contiene una calificae
cidn de inconstitucionalidad de la ley o establece la inter
pPretacidén directa de un precepto de la Constitucidén.®

"Si el recurrente interpone la revisidn ante el
juez de Digtrito o la autoridad qQue conozca o haya conocido
del juicio, o ante el Tribunal Colegiado de Circuito, debe—
rd exhibir una copia del escrito de expPresién de agravios -
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pPara el expediente y una para cada una de las otras partes.
Si se interpusiere el recurso directamente ante la Suprema—
Corte de Justicia, © en su caso, ante el Tribunal Colegiado
de Circuito, deberi hacerlo saber, bajo protesta de decir —
verdad, al juez o autoridad gue haya dictado la resolucidne
recurrida, acompafiando, ijigualmente, las

copias necesarias—
del escrito de revisién."

“Cuando falten total o parcialmente las copias -
a que se refiere el pidrrafo anterior, se requerird al recu—
rrente para que Presente las omitidas, dentro del término —
de tres dias; si no las exhibiere, el juez de Distrito, la-
autoridad gue conozca del juicio de amparxo o el Tribunal Qg
legiado de Circuito, si se trata de revisidn contra resolu-—

cidén pronunciada por é€ste en amparo directo, tendrdn por no
interpuesto el recurso."

"Si el recurso de revisién se interpone directa~—
ante la Suprema Corte de Justicia o Tribumal Colegia—
do de Circuito, el Juez de Distrito o la autoridad que co—
nozca del juicio, cuando falten total o parcialmente las co
pPias, requeririn al recurrente para que presente las omitie—
das, dentro del término de tres dias, y si no las exhibiere,
lo harin saber asi a la propia Corte o a dicho Tribunal,
ra los mismos efectos de tenerlo por no interpuesto."

mente

P2

En materia agraria el articulo 229, nos indica —
Yo siguiente; "La falta de las copias a que se refiere el -—
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articulo 88 de esta Ley,no seri causa pPara que se tenga —
por no interpuesto el recurso de revisién que hagan valer-
los niGcleos de poblacién, o los ejidatarios o comuneros en

lo particular, sino que la autoridad judicial mandard expe
dir dichas copias."

Los agravios consisten en el desconocimiento oee—
en la limitacidén de los derechos del interesado, que resule-
ten de la resolucién materia del recurso, y su correcta ex—
Presién debe hacerse exponiendo en primer lugar la decisién
concreta del juez de Distrito y una breve relacién de los o

motivos que la fundan, pPara enseguida impugnar esos fundawe
mentos, con razones legales y juridicas,

que demuestren que
el fallo del juez no esti ajustado a las prevenciones de la

Jey © a las reglas del derecho. Cada agravio debe exponere—
se en paArrafo separado, para mayor claridad de la reclamaee
cidén.

Con el escrito de agravios debe pPresentarse un -—
juego de copias, Para el expediente y otras para correr tras
lado a cada una de las partes, pues el escrito original de-
be ser remtido al Tribunal Colegiado de Circuito, o en su —
caso a la Suprema Corte, donde debe figurar como principale
del expediente de revisidn, al gue se le da el nombre de
TOCA, como todos los de segunda instanciag
viene de antiguo,

este nombre que-
¥ gque significa que el expediente a que -
se aplica corresponde o TOCA al juicioc que se menciona en
la cardtula, aunque en la actualidad la designacidn de TOCA
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se relaciona mis bien con el recurso que lo motiva, asi se—
dice; TOCA de apelacidén o TOCA de revisidn, etc.

Si por la referida liberalidad de la tramitacién
del amparo, el recurrente acude directamente ante el Tribu—
nal Colegiado o ante la Suprema Corte, entonces tiene la e
obligacidén de hacerlo saber asi al juez de Distrite que dic

tS la resolucidén impugnada, y Presentarle las copias necesa
rias Para el conocimiento de las partes.

La falta total o parcial de las copias del escidi
motiva que el recurso sea desechado, pues para que lase
dem&s partes puedan comparecer en la revisién a impugnar
Jos argumentos del recurrentej; pPero la ley 44, en el articu
lo 88, la oportunidad de que el recurrente presente las co-—
Pias que haya emitido, dentro del término de “tres dias a -
partir de la fecha due se sefiale para ello y sSi no se pPre———
sentan se tendri por no interpuesto el recurso.

to,

Una vez interpuesta la revisién y gque sean exhi-—
bidas las copias simples respectivas, el juez remitiri el —
expediente original, y en su caso, el ocurso de expresidn =
de agravios, a la Suprema Corte o Tribunal Colegiado, seghGn
corresponda, de conformidad con el articulo 89 de la Ley de
Amparo . Si corresponde conocer a la Suprema Corte y el Pr_e_
sidente de &sta lo ha admitido, concederi a las partes un -
término de diez dias, Para que con vista de las constancias
del TOCA aleguen 1o que a su derecho conventaj; Pasado dicho
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término, se correri traslado al Ministerio Pablico Federal,
por igual término, pPara gue formule su pedimento, observine

dose en todo lo demis, lo dispuesto en los articulos 181 a—
183 y de 185 a 191, del mismo ordenamiento .6

Si el conocimiento es del Tribunal Colegiado de—
Circuito, una vez admitido el recurso,
al Ministerio Pablico, por
lo gue expongan las partes

se correrid traslado—
el término de cinco dias y con -
por escrito, el Tribunal resolve
ra en el término de gquince dias, y si el Ministerio P(blico

no devolviere los autos en el plazo sefialado, el Tribunal -
Colegiado mandarid recogerlos de oficio.

Concluido este segundo plazo, de oficio se manda
ra recoger el expediente " o a solicitud de alguna de las -
pPartes en los juicios del orden pPenal " y se turnari al Ple
no o a la Sala ( Articule 13 frnccidn VII, de la lLey Orgéni
ca del Poder Judicial de la Federacidn ), Para que aquel oOe

&sta examinen las cuestiones enumeradas por el articulo 182
de la Ley de Amparo, dentro del término de diez dias, fijan
dose una lista gque se coloca en los estrados del edificio —
de la H., Suprema Corte,

donde se indican los asuntos que. ——
van a discutirse.’

6,—~ IGNACIO BURGOA. Juicio de Amparo, 1970 pig. 575.

7 .- R. PALACIOS, INSTITUCIONES IE AMPARD, México 1963 p. ——
588.
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En la Suprema Corte de Justicia las sesiones son
piblicas ytodos los interesados, o quien quiera, Puede asis
tir a las deliberaciones de los Ministros, para darse cuen-—
ta directa de los razonamientos que expongan en relacidn e
con el asunto, y particularmente del sentido de sus votos.-—
En los Tribunales Colegiados de Circuito no hay sesiones Rg
blicas y los Magistrados discuten en privado, dentro de los

guince dias siguientes de acuerdo a los articulos antes se-—
fialados.

La Ley Organica del Poder Judicial de la Federae
cién, nos sefiala en su articulado la facultad de cada una —

de las Salas y del Pleno de la SupPrema Corte de Justicis,
Para conocer de los recursos,

en obvio de repeticiones sSlo
trataremos lo referente al Pleno ya que al hacer el estudio

de la competencia de la Suprema Corte se hizo un estudio qi

nucioso de las facultades de cada Sala, como se podridi ver -
en paginas anteriores de este capitulo.

Por lo que respecta a la competencia del Pleno
de la Suprema Corte de Justicia,

ésta se encuentra estable-
cida en el articulo 11 de la Ley

Orgénica del Poder Judi-—e—
cial de la Federacién, que a continuacién transcribimos.

Articulo 1l.-¥Corresponde a la Suprema Corte de-—
Justicia conocer en Plenol ’
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IV Bis.— Del recurso de revisién contra sentencias pronunsa-

ciadas en la audiencia constitucional por los jueces de Dis
trito:

a) Cuando se impugne una ley Por estimarla in———e
constitucional, salvo los casos en que, por existir jurise—
prudencia del Pleno la resolucidn corresponda a las salas
en los términos de la fraccién I, in¢iso a), del articulo —
84 de la Ley de Amparo. En estos casos, las revisiones se—
distribuirdn, entre las diversas salas segGn el turno que —

lleve la Presidencia de la Suprema Corte conforme al a.r*l::ic_g
lo 13, fraccién VIIT, de esta ley, y

b) Cuando se trate de los casos comprendidos en—
las fracciones II y IIT del articulo 103 Constitucional.

V.~ Del recurso de revisidn contra sentencias e
que en amparc directo pronuncien los Tribunales Colegiadose
de Circuito, cuando decidan sobre la constitucionalidad de—
una ley, siempPre que no se funden en la jurisprudencia esta

blecida por la Suprema Corte de IJusticiag

En estos casos, se siguen los mismos Pasos que o

tratéindose de los negocios que se ventilan en las salas con
1a modalidad de que el pProyecto del Ministerio Pablico, se-
Presentard no ante la sala respectiva, sino ante el Pleno —
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de la Suprema Corte de Justicia, el cual resolveri bor mayo
ria.

Las sesiones ordinarias del Pleno se celebrarane.—
los difias martes de cada semana, siendo piGblicas, con excepe
ciédn de los casos en que la moral o el interés pGblico exi-—
gan que sean secretas. Puede haber, ademis, sesiones extra
ordinarias, cuando lo crea necesario el Presidente o lo pi—
da alguno de los Ministros.

6.~ AGRAVIOS EN LA REVISION.

Por lo dque respecta a los agravios, debemos te.—
ner en cuenta el principio de estricto derecho (con el que—
no estamos de acuerdo), que exige de los Srganos jurisdices..
cionales, Gnicamente estudien los agravios que la parte re—
currente haya exPresado en el escrito de interposicién del-—
recurso, si el recurrente deja de impugnar, en revisifn la-—
sentencia que le causa agravios, ésta debe confimarse.

En la revisidén también opera la facultad de suew
Plir la deficiericia en la expPresién de agravios, cuando el-
recurrente sea el quejoso de un amparo sobre materia penale-
o el trabajador en el laboral y en materia agraria, cuandoe
los recurrentes sean los ejidatarios o comuneros en pa.rt::i.cB

lar, y actualmente también se hace con los menores o incagg
ces.

8.~ IGNACIO BURGOA, Juicio de Amparo, Mé&xico 1970 p. 580
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Los agravios son los razonamientos que la parte-—
recurrente expPone con motivo del recurso que PIrOomMUuEvVe,; MEw——
diante los cuales tiende a demostrar que el acto impugnado-~
viola en su perjuicio las normas sustantivas o adjetivas —
que deben regirlo, y deben hacerse con la separacién debida,
© sea, combatir cada uno de los argumeintos de la resolucién

del juez, con la cita de los preccptos y los motivos especi
ficos de la violacién.

Consideramos mds justo el prinxcipio de suplencia
de 1la gqueja ya que obliga al Estado a acudir en auxilio de-—
quienes carecen de elementos econSmicos para lograr que su-—

defensa legal se ajuste a las exigencias de la técnica juri
dica.

Hay interés en que el procesado, inocente o cule
pPable, disfrute de todas las garantias que a su favor consa
gra nuestra Carta Magna, y adn cuando entre ellas figura la
de que no carezca de defensor, proveyendo a «llo, en o= ca
sos, el Poder Piblico, falta qQue pueda todavia subsanarse —
cualquier error que hubiera cometido la defensa, sin que el
mids alto Tribunal de la Nacién se encuentre atado al acier—

to o desacierto con que las partes hayan planteado el Prow—
blema juridico.

Este principio esti mis acorde con el caricter -
pProteccionista del juicio constitucional para el cual fué -
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creado, pensando que el Principio de estricto derecho no e
es del todo proteccionista,

vya que pide se llenen requisi-—
tos legales y si no es asi,

se tendri por no interpuesto el
recurso, por estar mal formulados los agravios.

Consideramos que la suplencia de la gqueja debe o
aplicarse en todos los casos en gque sea necesario de una ma

nera general sin exclusidén de materia, por cuanto gue la ==

universalidad del error sdlo puede remediarse con la wniver
salidad del remedio proteccionista,

y no s8lo en los casos—
sefialados por la Ley de Amparo.
Al respecto el Jjurista Juventino V. Castro, en e
su obra opina en los términos siguientes:

*La suplencia de—
la queja deficiente es una institucidn procesal constitucio

nal, de cardcter proteccionista y autoformalista y de una -
aplicacién discrecional, gue integra las omisiones ~parciie
les o totales— de la demanda de amparo presentada por el e
que joso, siemPre en favor y nunca en contra o Perjuicio dee
éste, con las limitaciones y bajo los requisitos sefialadose
pPor las disposiciones constitucionales conducentes".

Qe JUVENTINO V. CASTRO, La suplencia de la queja en el jui
cio de Amparo, Pag. 60.
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Las resoluciones de la Suprema Corte de Justicia
han reglamentado pPerfectamente la materia de los agravios,—

en diferentes jurisprudencias que en extracto dicens

La nGmero 62, previene que cada agravio debe Pre
cisar cual es la pParte de la sentencia que lo causa, citare

el precepto legal violado, y exPresar el concepto por el o=

cual fué infringidoj; el agravio due carezca de esos requisi

tos, no debe ser tomado en consideracién, lo cual trasplane

ta el criterio formalista y rigorista del recurso de casa—
cién, a la materia del amparc, que es de buena fé y en la -~
que no deben exigirse a los litigantes ningunos refinamien-
tos juridicos, sino quc deben ser suficientes las promocio-
nes gque con sencillez y claridad expongan la reclamacién, a

de conservar la claridad popular y Prictica del recurso
de garantias que lo ponen al alcance de cualquier individuo.

Afortunadamente, esa jurisprudencia nimero 62 solamente vie
ne siendo apPlicada en casos extremos.

f£fin

La nimero 63,dice que no Pueden tenerse COmMO ow—
agravios de la revisién las violaciones que no fueron invoe
cadas en la demanda de amparo, y esto obedece a que en la -
revisién no debe cambiarse la materia del juicio, o sea, =
que no deben proponerse cuestiones gque no fueron examinadas
en la sentencia del juez de Distrito, que es la que debe re
visarse; esta misma jurisprudencia, contiene la aclaracidne
de gue no pProvceden los agravios que se concretan a repetir—
los conceptos de violacidén expuestos en la demanda, sin for
mular ninguna objecidén contra las consideraciones en que el
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juez de Distrito fundS su sentencia, porgue entonces esas —

consideraciones siguen en pie y continuan rigiendo la parte
resolutiva del fallo.

La nGmero 64, establece que la revisidén unicamen
te debe comprender agravios de derccho, pero no los de hee—
cho, es decir, que los agravios deben consistir en una vioe—
lacién a la ley, y no en los pPerjuicios materiales que de
hecho resiente el agraviado, los cuales no pucden ser reme—
diados por la justicia federal miertras no se demuestre que
resultan de la infraccidén de algin precepto legal, y asi no
debe atenderse la reclamacidn en que el interesado hace va=-
Jer los perjuicios, mayores O menores,

que le resulten del-—
fallo del juez de Distrito,

sino gue es Preciso que reclame
que ese fallo es contrario a alglin precepto legal; la misma
jurisprudencia a la que nos hemos referido,tiene la aclaracién
de que las autoridades responsables gque intervienen en la
revisidn, no pueden modificar en su expresidSn de agravios —

el motivo del acto reclamado que manifestaron durante el e

.juicio de garantias, pPor que tal cosa implica una altera———

cién del propio acto reclamado, y priva al quejozo de la —
oportunidad de impugnar y desvirtuar la nueva motivacidén -

aducida en los agravios, pPuesto que en la revisidén no se a_q.
miten_ pruebas.

La nGmero 65, declara inoperantes los agravios -
en los gque el quejoso se limita a reproducir los conceptos—
de viclacidn que expPuso en su demanda de garantias, pues we—
los agravios deben consistir en argumentos que impugnen los
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rezonamientos de la sentencia del Juez de Distrito, que es-

1o que compone la materia que va a ser objeto de estudio -
en la revisién.

La ndmero 66, dice que la expresién de agravios—
es la base de la controversia en la revisidén y si no se Pre
sentan se juzgaria oficiosamente sobre derechos que no eSS
tan en tela de juicio,

lo que esti en abierta pugna con el-
sistema establecido de la revisidén a instancia de parte.

La ntmero 927, dice que si el recurrente no for—
mula su expresién de zgravios debe declararse ejecutoriadae
la sentencia del juzgado de Distrito, Jo cual es una aplica
ciédn del principPio de que la revisidén solamente debe abrire—
se a instancia de parte, y significa que debe confimarse —
la resolucidn recurridaj pero ya no tiene aplicacidn esta —
jurisprudencia, porgue conforme a los articulos 88 y 90 de—
la Ley de Amparo en vigor,

el Presidente de la Suprema Coxre—
te de Justicia o el del Tribunal Colegiado de Circuito deseg

chan las revisiones si el recurrente no expresa los agrase——
vios que le causa la resolucidn del juzgado de Distrito, y-—

Por lo’ tanto, ya no ha lugar a que la Suprema Corte o el Co
legiado de Circuito lleguen a dictar sentencia.

La nimero 1025, dispone que se confirme el sobre
seimiento recurrido,

8i la expresidn de agravios solamente-
se refiere a las cuestiones de fondo y no impugna las calVe—

sas de la improcedencia que motivaron dicho sobreseimientoe—
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decisidn que fué necesario consignar expresamente, porque -
se sostenia que, al ser la procedencia o improcedencia del-
amparc un punto que el jucz federal debe examinar de oficio,
la simple revisidn del sobrescimicento obliga a la Suprema —
Corte o examinar dicha improcedencia, altn sin reclamacifn —
esPecifica al respecto, criterio que la Corte no admitid, —
sino que exige que el recurrente manifieste de modo expPreso
cufles son las razones que determinan su inconformidad cone

la declaracién de sobreseimicento hecha por el juez de Dise—
trito.

Como regla pPréctica, la revisién debe sefialaxr —
Primeramente las deficiencias de la tramitacién del amparo,
que justifiquen la reposicién del procedimiento, como la
falta de emplazamiento del tercero perjudicado, si éste es—
el recurrente, o la falta de peticién del informe justifica
do vy la omisién de considerar alguno de los conceptos de —
violacién de la demanda de amparo o alguna de las pruebas —
rendidas; y al Gltimo, los argumentos que en concepto del —
recurrente determinen la jilegalidad del falloenel fondo, -
Pues el estudio de una de esas materias, en el orden indica
do, Puede hacer initil el de las demis.

En la revisiém no hay pruebas,en efecto, el axrw—
ticulo 91 declaraj; "E1l Tribunal en Pleno, las Salas de la-—
Suprema Corte de Justicia o los Tribunales Colegiados de ——

Circuito, al conocer de los asuntos en revisidn, observarin
las siguientes reglas':
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"Y.— Examinarin Gnicamente los agravios alegados

contra la resolucidn recurridaj; pPero deberin considerar los

conceptos de violacidén de garantias, omitidas por el infee

rior, cuando estimen que son fundados los agravios expuesSe—
tos contra la resolucidén recurridajz”

IT.~ "SSlo tomarin en consideracién las pruebaSe
que se hubiesen rendido ante el juez de Distrito o la autoe
ridad que conozca © haya conocido del jujicio de amparo; y
831 se trata de amparo directo contra sentencia pronunciadae

por Tribunal Colegiado de Circuito, la respectiva copia cer
tificada de constanciag"

IIT.~ "Si consideran infunddada la causa de impro
cedencia expuesta por el juez de Distrito o la Autoridad
que haya comnocido del juicio de amparo en los casos del are
ticulo 37, pPara sobreseer cen €l en la audiencia constitucio
nal después de que las partes hayan rendido pruebas y pre—
sentado sus alegatos, podrin confirmar el sobreseimiento si
apPareciere probado otro motivo legal, o bien revocar la ree-
solucidén recurrida y entrar al fondo del asunto,

nunciar la sentencia que corresponda,
el amparoj;"

Para pPro-—
concediendo o negando

IV.— "Si en la revisién de una sentencia defini—
tiva, en los casos de la Fraccién IV del Articulo 83, encon
traren, al estudiar los agravios, que se violaron las ree—
glas fundamentales gque norman el Procedimiento en el juicio
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de amparo, o que el juez de Distrito o la autoridad que hae—
ya conocido del juicio en primera instancia, incurridé en ale
guna omisidén que hubiere dejado sin defensa al quejoso o Pu
diere influir en la sentencia que deba dictarse en definiti
va, revocardn la recurrida y mandarin reponer el procedieee
miento, asi como cuando aparezca también gue indebidamente-—
nco ha sido oida alguna de las partes que

tenga derecho a in
tervenir en el juicio conforme a la ley; vy ™

Ve "Tratindose de amparos en que los recurreriee—
tes sean menores de edad o incapPaces, examinardn sus agraee—
vios y podridn suplir sus deficiencias y apreciar los actose—
reclamados y su inconstitucionalidad conforme a lo dispues-—

to en el cuarto pParrafo del articulo 7 ¥y en el texrcero del
78.n

En materia agraria, la suplencia de los agravios
se hard de acuerdo con lo establecido en el articulo 227 ee
que nos dicet "Deberi suplirse la deficiencia de la gueja ye
la de exposiciones, compParecencias y alegatos, en los jui—
cios de amParxro en que scean parte como quejosos o como terce—
ros, las entidades o individuos que menciona el articulo e
212; asi como en los recursos que los mismos interpongan e—
con motivo de dichos juicios."
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7.— RESOLUCIONES EN LA REVISION

A) .— POR SOBRESEIMIENTO.

El sobreseimiento es un acto procesal, gue cone—
cluye una instancia, pPor lo que es definitivoe es una resoe
lucién jurisdiccional, que pone fin al juicio, no porque ha
ya derimido el conflicto de fondo, sino debido a que toma
en consideracién circunstancias o hechos que surgen dentro-
del procedimiento, ajenos a lo substancial y fundamental o
del negocio judicial, que generalmente implica, la ausencia

del interés juridico por parte de la autoridad que dicta el
sobreseimiento.

Articulo 74 .~ Procede el sobreseimiento.

Fraccién V. "En los amparos directos y en los in

directos que se encuentren en tridmite ante los jueces de
Distrito, cuando el acto reclamado proceda de autoridades —
civiles o administrativas, y siempre que no esté reclamadae
la inconstitucionalidad de una ley, si, cualquiera que sea~

el estado del juicio, no se ha efectuado ningfin acto proce—

sal durante el término de trescientos dias, incluyendo lose—
inh&biles, ni el quejoso haya Promovido en ese mismo lapso'’
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'"En los amparos en revisién, la inactividad pro—
cesal o la falta de promocién del recurrente durante el tér
mino indicado, Produciri la caducidad de la instancia. Enee—

ese caso, el tribunal revisor declarard gque ha quedado fire
me la sentencia recurrida.'’

"Cuando hayan cesado los efectos del acto reclae
mado o cuando hayvan ocurrido causas notorias de sobreseie——
miento, la pParte quejosa y la autoridad o autoridades rege—
ponsables estin obligadas a manifestarlo asi, y si no cume—
Plen esa obligacidn, se Jles podrd imponer una multa de diez
a. tresceijientos pesos, segin las circunstancias del caso."

En materia agraria, no hay sobreseimiento de e

acuerdo con el articulo 231 fracciones IT y ITIT que a la le
tra dicens:

IX.~ '"No se sobreseeri por inactividad procesal—

de los mismos."

IIX.~ '"No se decretarid en su perjuicio la caduci—

dad de la instanciaj; Pero si podri decretarx
se en su beneficio."

Hasta antes de las reformas decretadas en 1967,—
publicadas el 3 de enero de 1968, como pddri verse el ra2cur



116

so de revisién solia tener un resultado un tanto paraddgico,
afin cuando la Suprma Corte de Justicia lo habia definid —
pPerfectamente: si el quejoso no obtenia sentencia favorable,
€1l era por lo tanto quien interponia el recurso de revisidn,
debiendo tener sumo cuidado en gestionar el fallo del recur
so interpuesto antes de que transcurrieran los 180 dias, ——
sin contar los inhdbiles, a partir del Gltimo acto procesal
& de la Gltima promocidn, a fin de no dar motivo a que se =
decretara el sobreseimiento que ordenaba el articulo 74,
fraccién V. Pero si el quejoso habia ganado el amparo, el-
recurso de revisién era interpuesto por el tercero perjudi-

cado, o por la autoridad responsable,

entonces el mismo que
joso, a

Pesar de que ya habia ganado, deberia seguir tenien
do gran cuidado en pedir el fallo antes del téxmino sefiala—
do por el mencionado articulo 74, del recurso interpuesto -
pPor su contrario, pPorque si no lo hiciera asi, éntonces Per
dia sin pelear, Pues el sobreseimiento que ordenaba la cita
da fraccién V, o sea le quitaba la proteccién que ya habia-
obtenido. Aqui esti la paradoja.

Mucho miAs justo y mucho mis congruente con el de
sarrollo del procedimiento, es la lLey de Amparo en vigor e
dice, que la pPromocidén para evitar el sobreseimiento debe —
ser realizada por el recurrente.

Lo anterior quiere decir que en los casos en que
la revisidén no la solicite el quejosc, lo que supone que el
fallo le fué favorable, no se debe sobreseer el juicio pore—
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la inactividad del recurxente en revisién, sea la autoridaad
responsable o el tercer perjudicado.

En todo caso, €82 e
inactividad produce la caducidad de la instancia no el SO

breseimiento del juicio, dejando firme la sentencia recurri
da.

El sobrése:imiento o caducidad no puede producize

se en los amparos en que- s¢ reclame la inconstitucionalidad
de una ley, en los amparos pPenales, en los amparos laborales
v en los amparos agrarios.

Pero los alcances de la prescente té€sis van mas —
allid. Lo que realmente se desea es que sca reformada la e
fraccidn V del expresado articulo 74 de la Ley de Anparo, o

porgque lo justo es que todos los Jjuicios de amparo ameritan
una solucidn de fondo,

donde se analice a la luz del deree—
cho positivo las violaciones constitucionales gue invoque e

el gquejoso. Eso seri hacer justicia siempre, y ya sabemos-—

que la justicia es la suprema aspiracién del hombre como
ante capaz de derechos y obligaciones.

Porque la salida ew
l1lamada sobreseimiento en verdad que resulta injusta, pore—-

que el juzgador no entra al mecllo del problema sino gue ——

por una falla de indole procesal, se quita de enfrente el -
caso.,

Debemos agregar en apoyo de nuestra tesis para -
que se forme la sancidn a la inactividad, gue nuestro juiee—
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cio de amparo es de las Instituciones Juridicas Mexicanas
que mayor orgullo y tradicién tienen para el Pueblo de la —
RepGblica. De manera que no sc justifica gue se le desnatu
ralice con sistuaciones que se basen no s8lo en la omisién—
del quejoso, sino, y esto es indiscutible e incuestionable,
en la inactividad de las autoridades, que de oficio deben —
agotar el procedimiento y pronunciar sentencia declarando =

la inconstitucionalidad o constitucionalidad del acto impug
nado, afinque para c¢llo sea neccsario aumentar considerable-—
mente el nlmero de Juzgados de Distrito, de Tribunales Coe

legiados de Circuito o de las propias Salas de la Suprema o
Corte de Justicia de la Nacidn.

Cabe agregar que el espiritu liberal gque impera~—
en el juicio de amparo ticne su inspiracidén en las mis Pue
ras esencias populares; gque responde a un caro anhelo del —
legisladoxr de la Constitucidn Politica del Pais para garan.
tizar la paz, la tranquilidad y el orden internos; que pro—
Pende a frenar los abusos de la autoridad por medio del con
trol de la legalidad a que est& obligada a sujetar sus acee
tos, y que, en fin, busca la convivencia arménica y la pPro—
veccidn histbérica del pueblo mexicano dentro de un marco =
de absoluto respecto de las normas juridicas previamente ——
establecidas y qQue son producto de las luchas del pasado.

Por cuanto a su contenido, las resoluciones que~
se pueden dictar con respecto a la interposicidn del recurs
s0 de revisién pueden ser de tres clases: Confirmando, Modi
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ficando y Revocando.

B.— Confirmando; Es la ratificacién de la senten
cia que dict§ el inferior, con respecto al acto recurrido.

€C.— Modificando; O sea la alteracién parcial que
sufre la sentencia o acto impugnado.

D.— Revocandoj; Es la anulacién o invalidacién -—
de la sentencia recurrida.

Tambié&n pucden dictarse resoluciones declarando-
al recurso de revisién.

E .~ Improcedente. Porque se haya hecho valer we
contra un acto que por su naturaleza y conforme a la ley no
pueda ser recurride, indepPendientemente,
cias expuestas por el recurrente, o sea que no se llenan los

requisitos formales exigidos por la ley, Para que proceda-——
dicho recurso.

de las circunstan—

Foe Infundado. Cuando el recurrente no comprues
ba ante la autoridad que conoce del recurso, porque 1los ee—
agravios no estin formulados como lo exige la Ley de Amparo,
¥ Por lo tanto se confirmari la resolucién que lo motivSs.
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G.— Sin materia. Se declarari en este sentido -~
cuando haya wvariado 1.

a situacién juridica contemplada en la
demanda de amparo.




CONCLUSTITONES.

PRIMERA .~ Recirso es el medio que la ley concede-—
a las partes o terceros, para obtener que una resolucidn judi
cial que les cause agravios, se modifique,

revoque o se deje~
sin efecto.

SEGUNDA .~ En ¢l juicio constitucional, recursos -—
los medios de impugnacidn que otorga la Ley de Amparo, a-—
partes que tienen interés legitimo reconocido para impug-—
los autos o sentencias interlecutorias o definitivas que—
les sean desfavorables, ante el S6rgano que en cada caso deter

mine la ley, a fin de obtener su modificacidn o revocacidn.

TERCERA.—~ La lLey de Amparo,

establece tres recur—
sos Que son: revisidn,

queja y reclamacidn, consecuentemente—
consideramos que debe reglamentar en su totalidad al de recla

macién, modificando su articulado para tal efecto, y no remi-—

tirnos ildégicamente a la Ley Organica del Poder Judic¢ial de -
la Federacién, como lo hace actualmente.

CUARTA.— El articulo 95 de la Ley de Amparo, debe
reformarse, quedando Gnicamente con las fracciones V, VI, VII
y VIII, que son a nuestro juicio las que reglamentan al recur

s0 de queja como tal, pues las restantes consideramos deben -~
tener una tramitacidén especial.

QUINTA.~ También debe reformarse el articulo 83,—
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en su fraccidén ITII, para quedar en los siguientes términos:
Fracecién IIXI.~ Contra los autos de sobreseimiento.

Por que una de las causas de sobreseimiento es el
desistimiento legal del quejoso, por lo gque basta con la pri—
mera parte de ésta fraccibdn, ya que si es el agraviado el que

ha renunciado voluntariamente a las pretensiones reclamadas —
en la demanda de amparo, obiamente las demas partes, no ten—
drin interé€s en que tal resolucidn judicial se ‘fevoque.

SEXTA.—~ La revisidn debe interponerse por escrito
prwesentafndose las copias necesarias para correr traslado a to
das las partes del juicio, en el que el recurrente expresari-—

los agravios, cuya expresidén debe hacerse por separado expo-—

niéndose en primer lugar la decisidn concreta y una breve re-~
lacidédn de los motivos que lo fundan, para en seguida impugnar
esos fundamentos con razones legales y juridicase.

vio debe expornerse en parrafo separado, para mayor claridad —
de la reclamacibn.

Cada agra—

SEPTIMA.— Las disposiciones legales que en mate——
ria administrativa y civil, exigen que los fallos en los Ampa
ros Directos e Indirectos sean gestionados periédicamente , ——
van en contra del espiritu liberal, popular y social del ampa
ro y existe una contradiccidén con lo establecido por el arti—
culo 157, de la ley de Amparo en vigor, que manda que los ——
jueces de Distrito cuidarin que los juicios no queden parali—
zados, proveyendo lo que corresponda hasta dictar sentencia,—
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salvo los casos en que la misma ley disponga lo contrario.

OCTAVA.~ Por lo que respecta a la suplencia de la
que ja en favor de los menores, puede darse una contradiccidén—
en el caso, si comparecen al juicio de Amparo &6 a la revisidn,
como partes un menor y como contra parte e jidatarios,

la su——
plencia es obligatoria para ambas partese.

En consecuvencia la—
resolucidn debe operar en favor de los ejidatarios, para que-

el juicio de amparo no pierda su espiritu proteccionista y —
reivindicador del que fu€ provisto por el legislador.
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