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“La historia sigue siendo una utopla
enferma, o enloquecida.

- S6lo le queda al hombre y a la mujer

el Instante .en que uniéndose, vencen

"a la pesadillia de la Historia como -

. ‘tiempo enfermo,"

José de la COI!né."

. _(Excelsior, lo, de Febrero de 1976.)




‘A Ml MADRE:

A qulen desgraciadamente el destino

"~pr!v6, del goce merecido de leer estas'-‘ "» ,?1

IIneas} De! orgullo legitimo de sentir,

T WiTy R

" de palpar, et fin Intermedio de una - --
obra, que en gran parte era suya, Ala
maestra de mtsvprlmeras letras. A \a[,-,ﬂi"

consejera de mis fracasos, A ml madre,

e

tierna y noble Sefora, que alls, dohde . }]'”
se encuentre ,sigue siendo luz que da @jg;b

- ridad & mis pasos.




A M PADRE;
? ' Persona en que la ética se conjuga
1}_'v'en valor y préctica* en idea Y acto. fI;[;
L Con todo el agradeclmlento de un hijo - ) f7‘
, que ha’ reclbldo por legado, el calor de

)

~ una famllia, un principio de estudlo, y

- .un ejemplo en nuestros dlas-olyldado. fJ




; da como éxito, la saléaclén de perﬁ‘"‘f ;1;;{

AL PROFESOR JULIAN GUITRON. FUENTEVILLA:

Destacado maestro y grahdldso;ablef fff”
go. Ejemplo de superacién y tenacldadvlf,:" 

contaglante, para todo aquel que preten

: cer estancado en un amblgnte:gé,hedlbkéﬂ5 fk
cridad, Con todo‘ml'reconbclmlehtb;  =

‘por su direccién en esté_trébpjo{ f'~ff
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~ cada uno de sus miembros.

PROLOGO

Dfa con dia la problemdtica general de este mundo, au-

“menta irrefrenablemente en una carrera alocada hacia su des-

truccién., En forma irreflexible y desvalorativa, el hombre,

- -situado en cualquier esfera, prorrumpe en cada una de sus --

actividades acosdndose, destruyéndose; olvidando cualquier -
tipo de experiencia hlbtérlca positiva y al contrarfo, acre-

centando vicios milenarios que simplemente determinan el ca-

" rdcter que de lobo se le ha dado al ser humano.

Mil novecientos setenta y'cinco afios de historia recieg
‘te, nos hablan con claridad de cual ha sido la estela que a8
su- paso por los ahos ha dejado., Guerras, crimenes, Intqul@é

des y torturas, representan externamente, la crisis de un --

- ser enfermo alejado do sus meitas, ia 6eba§le de una sociedad

y uh'mundo que no auguran a ninguna ave fénix, por el sino -

trégico de sus cenizas.

™

[}

Lo anterfor no pretende ser una visién fatalista del -- |
mundo y de la vida, sino una reflexién consclentgky realls,-ff M;; 

te de su entidad. Una contemplacién ;eréna queﬁperﬁlta ptlgl"

bar en su contexto, y escudrifiar sus problemas,

La familia, como estructura base de la'soctedad. no,loéff

- gra evadir esta conflictiva, y presenta de |gual mbdo slht6§;Y o

mes alarmantes, a través .de una deslntqgraclén.progresly§ e’E

(EI mal iﬁyectado al hombre, por el desenv@lvimtgnt§ Q§;

ter!al’de los: sistemas de nuestro tiempo, seyﬁa refigjédo5;;
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o famlllar avanza. ' o ’ &

en Ia estructura, sino en nosotros mlsmos, todo esfuerzo se,

en sus actividades familiares, desajhétéhdblas a tal grado,
: ,quelactualmente se destaca su c%ls!s, y se duda de su bpéran
cla.

El problema alimenticio, dentro de esta desintegracién,
ocupa un ’ugar muy importante por la trascendencia de sus -~
consecuenclas, por lo triste de sus resultados, :

E} contacto con el conflicto alimenticio, a través de - %
hechos en 1a vida real; de apreciar sus efectos negaftvos en |
el desarrollo de personas cercanas, fue la motivaélén princi
 , pal que nos llevé & la reultzacién de esta tesls, con el ftn

de eyudar en algo al mejoramtento de este problema,

La conflictiva mundial es grande. La desintegracidn .- jf”§

e

, - Nuostra :ntcuctén ha ,:do »l cont 4bu:r EY tc cohesoun -f
E fde la fam!lla, ala protecctén integra] de sus mienbros, sln*

’ embargo, mientras no reconozcamos que el mal no se encuentraf

jfd!!uira en la fdea, en la teorfa an!qullada por;gl;hgghq,;

f?*;f‘SY'quékisiﬁ‘?



CAPITULO &

© ORIGEN Y EVOLUCION BE LA OBLIGACION ALIMENTICIA,




A) GRECIA
Para comprender el grado de rcgulacién o conceptuallza
¢i6n que tuvo la obligacién alimenticlia en cualquier civill

zacl6n antigua, en este caso Grecla, es necesario determinar

‘en primer lugar, la posicién mantenida por la familla en ge

neral y sus miembros en particular, en estas clvilizaclones,

pues la obligacién alimenticla, como una consecuencia de la

* formac1én famlllaf, s¢ producé en la medida del avance de -

ésta,
_En las primeras manifestaclones de la Grecla Antigua,

encontramos vestiglios de una promisculdad prtmltlva; tenien

" do como consecuencia la poligamla, Sin embargo se ha decla

rado por los estudliosos, que esta etopa répldament? dlé_pa54;
$0 a una organjzaclén Fémlilcr la cus!l, tajo una ;hf;uén¢§§, }H
de la cultura Indd, se desenvolvia en conc;ptos‘de una réllyx
gl6n doméstica. V v"q e
En efecto, las obltgactoncs de ios mlembros de ¥ faml

Alla grlega as! como sus derechos, Sus cargas y sus benefl-

B ‘té, surge 15 religién como un elemento de cohesldn.’¢6m0“0'°

la muerte, y de la necestdad de quién cu!de de sus neCeslda

cios, se vieron determinados en principlio por un_mundo’de‘r; ?a
costumbres religiosas en las cuales predom(ﬁaban,io; h;mh°;ij
oraclones, tumbas y oblaclones dirigidas a IQ; °“t¢Pésad§§;fff
a los "manes'". ‘ ' ‘ S

En un mundo de plena concepcién sagradd'esplr;§0g;jg;ff

medio unificador de los miembros de la familla antlgua.ﬂ-

La creencia de la continuacidn de la vida después de

.2.




' clendo a un criterlo de rel!g!bn individual, de dtoses . f'5§g

- vaclén del fuego familjar, se erlge con una serle de Facul

des en el otro mundo, origina unavseble de ritos que der]
van en un culto constante en torno al cual,los vives cul-
dan de las necesidades de los muertos y éstos a su vez, de
‘las carencias e {ndiligencias de 105 vivos.

| Bajo este principto rector, el cual no viene a ser -
otrc que el de la eterna retribucion, el cual dirigié la
conducta humana en sus albores,y adn hoy en dia es la me-
dida en la mayor{a de éstas mismas relac!opes, surge la ~
figura del padre como la de un jefe supremo de todos los

miembros de la familla, como un derecho venido de su oblj

i b 5 e S

. gacién suprema de velar por la religién doméstica. (M

La regulacién de 1a fam!l!a griega se 5ucede chede -

e e

~ particulares que venfan a ser los antepasados, a los cua-
les se les deberfa de proveer de al jmentos, ofrendes, ora
’ clones y todo lo necesarfo para su mejor subsistencla en
"un mundo del mas alla, (2)

Derivado de la concepcién anterior del mundo 'y de 107

vida, guardada por la antlgua famllla grlega, surgen las

primeras mantfestaciones Juridicas que componlan los dere f;g}‘§5

chos y obligaciones de los padres como de los hijos,
€} padre como miembro responsable de las necesldades'  ;

, de! culto domestlco, como persona encargada de !l conser-‘ij

tades l!lmitadas que le conflere la religidn, como las sl-
_quientes: es responsab!e de la conservaclén del culto y -iﬁ

por lo tanto de la fam!!la de reconocer o rechazar al hl-.
D3 S



Jo cuando nace; de repudiar a su mujer en caso de adulte;
rio o esterllldad; de casar al hijo o a la hija; de emaﬁ—
clpar o excluir a un hijo de 1a familia; de adoptar; de -
designar a un tutor o a la mujer y a los hljos, en vispe-
ras de morir ésta, etc. (3) -
 En contraposiclén a esta situacién en las primeras -
épocas de la clivilizacién griega, encontramos que la mu -
Jer guarda un lugar totalmente desigual al del hombre, ca
reciendo del derecho de emancipar, de dotar, de divorclar
se, asl como de todos los otros otorgados a|.var6n; ade -
mas, los derechos de los hijos se encontraban subordina -

dos en cuanto 8 su desempeiio en las labores religlosas, -

por lo tanto, la familia era como un castillo amurallado,

en el cual gobernaba el padre culdando de las neces(dades

“de sus subditos, pero que una vez saliendo de ese castil--
110, éste no respondia més por el cuidado de la persona - . =~ I
,,sillehte, pues ésta dejaba sus dioses. domésticos para ir

 ® ofrecer oblaciones a otro culto; lo mi smo Sﬁce¢:§“.n .

caso contrarlo. (&)

Al mismo tiempo, en el caso especlf!co de) derecho . ;”ji 

sucesorio, en un principio no fue admitida su regulaclén - aﬂ
en Grecia por razones de caracter religloso, pues las pro-3;
pledades de una fam!11a, formaban un todo lndlsolub!e cuyoff
'fln era preservar y ‘culdar de los "manes", o sea lqs.fgml-ff

V1ares muertos, tanto el terreno de la finca para sepultar

~‘los, como la casa y los bienes para realizar las‘bfrChdd§5}”

necesarias, Al respecto D' Aguanno nos dice: “Como la he-“
. . .‘.. i R




rencia formaba un solo tpdb con 1a familia, no podla admi-
tirse la disposicién de los bienes por testamento. En efec
to; en Grecla no exlistié el testomento hasta la guerra del
Peloponeso, En Atenas sélo fue introducido en tiempo de So
~16n, pero lim)iéndolo al solo caso en que no hubiera hljos
legitimos; y, sin embargo encontrd$ tanta oposicién, que - -
Platén sostiene ser muy extralo un acto celebrado entre la
vida.y la muerte", (5)
“ Sin embargo, a medida que se introdujo el Derecho su-

cesorio en la legistacién Griega, lo fue haciendo con un -

fin preservativo de la religién doméstica, otorgando el de- o

recho a heredar a los varones de la femilla, los cuales, a

travgs de esta potestad, tenfan la obligacién de continuar 15 -

el culto, asf como de velar por las.necesidades de }a fami-

{Ia. En caso de no existir varones las hijas heredaban; f;; o

mas, habla una serie de estipulaciones para que éstas'Se cg ;r"

' saran con los miembros de la misma ya fueran prlmos,.tlos,~jff7
'etc}, | v | | ,_u
A través del andlisls desarrollado, sobre ;a sttua- ,f f

ci6n guardada por 1a famllla en la Grecla Antigua, cohylé;Qﬁ?
flnall&ad}de determinar si existié la figura de la ob)lgal;ij
ci6n alimenticia dentro de ésta y en que éondlcibhesfgégdg;ff
“ba, sostenemos que en los primeros siglos de la c@ltﬁﬁ§;4fiii

griega, la ley fue tan solo un reflejo defla feil§!6b;'l§{§v?
“cual Inundaba y shogaba la vida del hombre grjégo1p;réiéL ;2;

, cuﬁl Su casa era un templp lieno de culto y de d'°59$, §“7;}h
hbgar un dios, su tumba un altar, La fam"‘a~‘"r§¢;Y;§éi;f

-5 . . '




une en base al culto religloso en funcién de su aporta- «-
ci6n individual realizada en el pasado,a segundo término -
los lazos de amor o de amistad ‘como medios unificadorcs de
la misma,

Deftvado de esto, el patrimonio es un todo indivisible
perteneciente a la familia en general ,el cual le cubre sus
necesidades con el fin de que ésta a su vez prosiga con su
labor religlosa; el padre simplemente viene a ser un depo-
sitarjo de ese patrimonio como responsable del culto, con-
cretandose su obligacién a mantener y culdar con ese émofgr;_fi;;f
‘mento, a las personas participantes en las ceremon!aS‘relt
glosas particulares de la familia, en cuanto uno de fos -- - e
miembros abandona el culto doméstico, ya sea por haber sl-f'%
da Cnyd-SudU (pur repudio, emanclpaclbn. €tc.) o por cual - fff

‘quier otra razbn. en ese momento cesa la obligacién del pa

“dre o del varén responsable de la familla, de contlnuar all~.5ii”'

mentando y socorriendo a dicho miembro, (6)- Por lo ante -iafuh
rior, debemos concluir que en los primeros siglos (alrede-‘;Tl
dor del IV o 11§ A,C,) de la cultura grlega, no ex!s:lé nlnff?
guna Intenclén o antecedente de la obtlgac!bn allmentlcta -; ;
fuera del nicleo famillar, ‘ , fiva

Evidentemente nuestra !nvestlgaclan no fenece con unai
: negatlva contundente respecto al objeto de nuestro estudlof
pues s! blen es de toda verdad que el culto de los antepas
"dos en un principio orlg!né la unlficacldn en torno a la i
tlgua familia griega, posteriormente su efecto fue dlsolve'
la. (7) | o



b b s g o S it sk e

En la Ciudad de Atenas, en tiempos de Demdstenes, -
surge el testamento ya como una forma generalizada y no -
como un derecho sujeto a la carencia de hijos legftimos.
Este hecho es Importante para el esclarecimiento de nues-
tro trabajo, por la razon de que las primeras manifesta -
clénes encontradas a nuestro paso pbr las antiguas civill
zaclones en el sentido de una proteccién alimenticla, las:
descubrimos en las antliguas flguras jurfdicas de la dote
y el testamento, en las cuales se empleza a vislumbrar .-
por parte del antiguo legislador, la Intenci6n de otorgar
una proteccién alimenticla a los miembros de la familia en
los casos en que el principal obl!gédo; el padre, presu--
miera una ausencla, ya Fdera €ésta por muerte o por dtvorf:

clo.

Deméstenes nos narra inconsclentemente a traveés de -- |
sus discursos ("Contra Gacartado, Acerca De La Herenclas --

. De Argutades"'~"€n favor de los Hijos .De Llcurgo") a -‘--f v

forma instituclonalizada que fue adquiriendo el testamento

en favor de los descendientes mds cercanos; lndudablementef~L 
la influencia de la mentalided mistica anterfor no se des-

prendi¢ de un tajo, continuaron prescripciones !njustas co; "*

mo Ia Incapacldad de heredar del hijo Iieg!tlmo.’

€

Como apuntamos con anterforidad, en Atenas sekg¢¢§f.’7;v
“11za el derechg de testar en el siglo 11} A.C., despegado
casi en su totalidad de su esplrltubde conservaciod‘réi( ;_filz
glose y aconpanado al mismo tlenpo, de una Intencion de -

proteger a los miembros desamparados de la faﬁlllarpbriégggfg¢,;f

.7 -




sa de la ausencia del padre,

La preocupacién de la sociedad y del padrn ateniene
por el blienestar de los hijos, se hace patente en las pa-
Jabras dirtgldas por Deméstenes a los jueces y pueblo en
‘general ,respecto a las injustlcfas cometidas a los hijos
'de Licurgo, una vez que éste ha muerto: “...ipara cudl de
sus otras obras es de esperar que seals agradecidos con. -
" el finado, cuando.se ve que sucede lo contrario respecto -
de sus hijos y su buena fama, dnicas cosas de que se preo-
cupan en como las tendran mejores los que mueren?... (8)

Es a partir de ia anterjor preocupacién, cuando Ate -

nas Y Esparta'pr‘nctpalmente, regulan aunque no en una for

ma profunda, la obligacion de otorgar alimentos, Descubri-

~mos en primers Inctancls dentro de su aegu}uCoéu incipien-

te, una ‘carga alimenticta,la cual podia caer tanto en la -

flgura del padre como del hijo, es decir, guardaba un caﬂ- -

,fléter reciproco, marcando este principlo de equldad dna -
_ pauta que ha servido al buen desarrollo de nuestra flgura.
principio conservado hasta nuestros dtas.

Sin embargo hemos de mencionar con respecto a lés hl-

Jos, una situacion liberante de su carga alimenticia en re. o ’
lacién a sus padres, la cual era el hecho, por parg¢,q¢  ;_:; “f7
" los padres, de haber aconsejado orestlmu!ado'a sh;'hljbériri;f
* Ilevar vida de prostitucién. Como podemos ’p'éc'Gr.'égcgffff?
dispQSiclbn ataca al poder llimitado del padre, el ¢ug1:52 f?"‘”
mo bien sabemos, disponfa de 1a libertad y hasta de lalylép e

de 1os hljos en un principio, deduciendo anté_esge casé. lq }5;j;

-8 .




franca decadencia en que iba parando el concepto religloso
particular enajenante de la familio griega, el cual hasta -
sb resquebrajamiento permitid, aunque en forma rudimenta- -
ria, clertas normas alimenticias tendientes a proteger en -
lo esencial a los miembros de la fomilia. (9),

Dentro de esta misma idea, tombién hallamos un cambio,
muy Importante en cuanto a la poslcién que anteriormente -«
relataﬁos respecto a la mujer, sibitamente desaparecen sus
pasadas limlitaciones para colocarla en un plano de derecho,
en el cual ya podfa divorciarse, a través de éste exigir --
una obligacién concerniente en alimentos, derecho que de --

'lgua) modo le,combct!a una vez quedada viuda, (10).

Los casos descritos nos demuestran,'que aunque en una
forma cunarficial, o1 leglislador a*en!-,c ¥y espartano ¢l "o
registran, (a partir del siglo 11t A.C.), una preocupactbn
por la seguridad de la familia, la cual abarcaba en uno de
sus aspectos la cuestién alimenticia, claro que ante los -
resultados de .nuestro desenvolvimiento anterior, tampoco --'
.podemos heblar temerariamente de una conciensfa deflnlda,~>
{mbuida ‘en e} legislador de estas ciudades, respecto a nueg'g 3;
~ tro tema, : : 1
Las conclusiones de nuestro estudio sobre la obllga- ?f:-fﬁ
~cién alimenticia en Grecia debertan terminar aqut. sin em -;§f7&
bargo, encontramos actualmente que toda Investlgaclén jurf—?i
_dica sobre la misma, se encontrara incompleta, si no’ lnclu-f‘?,

ye dentro de ésta a la recién descubierta Ley Gortyna.'"

En efecto, de 1878 a 1884 fueron descublertas pprigé; 9ﬁ



Breal y Halber en la Cludad de Gortyna doce columnas de -
piedra con una serie de inscripciones que formaban una co
diftcacién de tipo espectal, la cual vino a camblar el cr]
terio y aportar mayor luz a toda investigacién de tipo ju-
Jidico realizado sobre Grecia, Actualmente es diffcil po-
der hablar de un derecho griego, por las notorias diferen-
clas presentadas por el Cédigo de Gortyna con respecto a -
la regulacién ateniense y ésta a su vez con la espartana,
(1 |

| Para el objéto de nuestro estudio, hemos de mencionar
qué en esta ley se encuentran preferentemente situaciones

de caricter protector para con los hijos. En principlo, a

la muerte del esposo la viuda no podia heredar si no tenfa

hijos; de igual wodo @ ta muerie dei esposo, si ia viuda -

deseaba casarse nucvamente, ésta podia llevarse consigo -

. sus propiedades y lo que'e\ esposo le hubjese dado antes -

de morir, mds es de presumirse que habfa una limitacién le

~gal al monto total. de lo que podia llevarse de 100 Stéters,'

adjudicéndoseles el resto a los hijos, en caso de Qque la'-

viuda no deseara casarse nuevemente, el acervo correspondta

‘a aubos. Otra disposicién protectora mas determinante $0 ? st
‘brg el mismo tipo, era cuando una vez muerto el~padre, \a;,;;:
 casas en la cludad y cuaiqﬁter cosa que hublere en esas £2?~,
‘ iés ademés del ganado vacuno grande y chico que no'pertehée rQ
 clera a los sjervos, era para los hijos ,(12) o ;Z_..
~ En lo anterior, descubrtmos un proteccioniswo directo -‘TVLl;'

'f,sobre los hljos superior al de la viuda, més en relaclén ; ;’22;"




con ésta existe también un antecedente marcado de una -~

preétactén de carécter protector en el caso de dlvorcié.e

; cuando se sucedfa é&ste por culpa del marido 6 pdr inicta-

é tiva del esposo, sin culpa de la.esposa, ya que éste se -
Qeta en estos casos en la obligaci6n de otorgarie a la es

posa, la cantidad de cinco staters,

v
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 sea de 1a fusién.de tribus o de los gemelos Rémulo y Re

“entre los demés pueblos, como una raze marcadora de rum

B) ROMA
{.- Surgimliento y Concepto de la Obligacién Alimen--
ticla, . .
Roma, portentosa y glorjosa Ciudad, lograda civiliza
clén que aln ahora, y en las fechas venideras, es y serd
luz para todo aquel viajero pretendiente a obtener algin

conocihiento Jurfdico.

Desde su mitico nacimiento surgido de leyendas, ya

mo, se levanta con un sello que la haréd distinguirse de

"~ bos. Es en este pueblo donde ahora enmarcaremos nuestro .

"estudlo. sabedores de que fueron ios mejores jurlscrisul-v 

tos de la ant|guedad
LCémo y cuéndo surge la obligacién allmenttc‘a enel

- Derecho Romano?

Debemos colocar tal aparicién dentro de Ia época im-

perlal alrededor de Antonino Plo, (13) su verdadero nombre ;¢

 , fue T. Aurelijus Fulvius Boionius Arrlus Antoninus, més al

ser emperador cambié a Caesar T, Aeljus Hadr!anus Augus -,,E 
tus Pius; su imperio durd de 138 a 161 después de J.C. (lh)‘i;
como un fenémeno resultante del desenvolv!miento de dos -f'”
hechos de carscter sociolégico dentro de la’ organtzacién -f
romana, los cuales fueron segin una optnlén personal .
a).- La desunién progresiva de 1a familia'
b).- El debilitamiento del poder paterno. , 7f
D R . L
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to familjar, respondfa conscientemente a sus obllgaclones,

a) La desunién progrestvakde la familia.- La sociedad

romana en un principlo guardé un alto grado de similitud -

~con la griega, se ha reconocido que la gens romana era la

misma institucién a la gens griega, (15) imbufdas fgualmen
te de una mentalidad religiosa alrededor de las sacras gen
tilitia y del gentlius tumulus,

En sus brimeros dfas, desde sus Inicios hasta el fin
de su época mondrquica,constitufda por sus 7 reyes, la fa-
milia romena, generada a través de un profundo sentimiento
religioso y unida por una creencia espiritual, es una ins-
titucién productora y observadora de valores,

\ ~La figura de! hombre evidentemente se encontraba en -

un plano superior al de la mujer, era una entidad comprome

B tlda con sus antepasados, sus famillares y su pueblo, ‘para

el cua) el perder el honor por haber cometido una actitud
lnjusta significaba el su!ctdlo.

E! honor y el respeto a los valores era un coman deno

| mlnador en el pueblo Iattno, actitud que no deja de obede-'7
~cer a la Influencia hecha por la cultura helenfsticakp 1a f:fin
> civ1lizaci6n romana, e
| Dentro de este contexto, la familia romané se desén7a  f?J'
-~ volvia en un campo de tranqulilidad, pues aunque reglstraba‘VAk
. ;destgualdades negat|vas perjudiciales para los hijos y. lasf' 7

mujeres.comparados con sus prerrogat!vas actuales. el pa gff'“

dre como responsable directo en esa“época del fuhtlonamleﬂjj

sl lgual que los h!jos y la esposa en un segundo p!ano.f
- ;3 -
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;|ﬁP°f'0. la cual llevaria a la postre a Rbma 8f$hi&é§§fgv

’iclén como hlstéricamente sabemos.

Visto de este modo y teniendo en cuenta el reflejo -

que las leyes deben ser de la realidad, o sea, como medic|

na inventada para aliviar una enfermedad, deducimos el no
surgimiento en esta primers época de la pensién alimenti-
cla, al registrarse un funcionamiento axiolégico de la fa -
milia,

Sin embargo, podemos apreciar una vez conclufdo el -
perfodo mon&rquico y entrado el de la Repiblica y con ella
los triunfos sonoros, la riqueza en abundancia, el’poder'?
litmltado, el ensanchamlento de las'conqutstas etc,, un «
canblio en la mentalidad y por consiguiente en la conducta :
de los cludadanos., (16) ' .

En efecto, el ﬁueblo romano mareado por el'eitxlr‘ - !

del poder, la sbunddngic y 1o rlqueza, v onte lo lmposibl

.11dad de quedar fuera de 1a |[nfluencia radiada por sus - -
pueblos vecinos, que paradéjicamente los conquistaron o -

" militarmente sino en su persona!tdad' cambia la ruta de'-' ¢}

sus costumbres,)levindola a un terreno de desenfreno. de:§{3
viclo Y superficlalldad Ante los lamentos de los uttl —Ai
mos "ciudadanos’ las relaciones se corrompen. tornéndose :_
en fines de avaricia e “Inequidad,

La sltuacidn anterior se presenta a fines de Ia mo. -;

nafquta, durante la Repiblica y epldémicamente‘durgnte{qt_

~ El hecho antertor pensamos, genera lnumerables casosj

patolégicos en la soc!edad romana, y estos ° su vez por -

.lk.
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_clpalmente del padre, el cual en esta época,era la pleza mo

{‘Fljo, el cual no evita 13 desunlén de la fami)ja, mis la -

- ayuda a no caer a sus mlembros desamparadamente en el vacto S

~formoé por dos tipos de razas: la de los latinos y la de - -¢"

cerdote Eneas, el cuat fue respetado desde un prlnclpto por

vque en el Pallantium existia ya una pequeﬁa cIudad de -‘ﬁq

‘orligen griego, la cual conservs los r!tos de su culto. pd .

- demos comprobar la similitud y concordanzia de?mgntglldqd

parte de los leglsladores, leyes controladoras derlos m]se-
mos, sin embargo el fin de nuestra exposicién ha sido plan—
teada para el caso especifico que nos ocupa, o sca la cau-
sa del surgimlento de la obligacién alimenticia, |ndudablc
mente no queremos pecar de tedrlcos, pero si creemos es - =
nuestro debc}, argulir como derjvacién de nuestro desarrvo- -
1o anterior, quc la obllgacién de prestar alimentos, des -
pués 'de una etapa en la cual la familla presenté un estado
de equllibrio y responsabilidad, surge ante el enviciamien-

to de las costumbres y la mentalidad de sus miembros, prin-

tora de la familia; aparece como una especle de paracaldas

y ésto, pensamos, fue una de Ias causas !nlc!ales de esta ; 1 “

figura en Roma, ,v 
b) £} debilltamiento del poder paterno,- Oesde su na-, ﬁk

cimiento mftico se le une a Roma con el pueblo grlego, Y 'f

se sostiene que ésta, constitulfda sobre el Pallantlum, se -¢;‘

los troyanos, los cuales hablan sido llevados después de --;

la catastrofe origtnada por el caballo de troya, por. su. sa-w

el culto l\evado. S{ a ésto se le auna Ia af!rmactdn de -




R

~"el primero junto al hogar; €l lo enpiendé y conserva; &l -

férmuia de la oracién que ha de atraer sobre €1 y los suyos
la proteccién de los dioses. Por &1 se perpetdan la4fam!k-‘i‘
- Mo oy el culte; &l soto igpresenta tuds ta sevie de lus - =

- descendientes", (18)

“como un futuro dios al advenimiento dé su muerte y por lo -]j"t
1‘ tanto en vida, lec estaba el derecho de gobernar a 1a fami -  3
'f lia, potestad que se elevaba mis aliékde sus vidas Y pose‘;jf:

: siones,'libertades‘y derechos; un superpoder’creado en arisf«,

; ‘de la ayuda futura posiblemente brtndaba a sus progenitores ¢m

‘bala persona cu!dadora de sus tumbas y almas, el cual ce ?'

,‘lebrarla los debidos sacrlficlos. ofrendas y obllgaclones -

'para su entrada al para!so. (l9)

y costumbres existentes entre la poblacién griega y roma --
na, (17}.
Acorde con ésto, los miembros de la familla guardan en

un principlo, similar condicién tanto en Roma como en Gre -

cla: el padre colocado en una situacién extremadsmente supe

rlor al del resto de 1os miembros,
Como se dijo, el poder paterno se derivaba de la posi-

clén que guardaba respecto al culto doméstico, pues es - «-

es el pontifice., En todos los actos religlosos realiza ta'

mas alta funcién, degolla la victima; su boca pronuncla,la

o

El padre en la antlguedad es conslderado como un. dlos, E

de los antepasados muertos; por. eso cuando nacta un varén. w

era recibido de mejor ‘agrado que a una mujcr, pues aparte -

tanto .en lo material como en lo econémico, éste representa-i“i

’ S .‘6..
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}cutor 8 su lado, ya sea su esposo, padre o h!jo.

"*Zf_perlo, el cusl registra todavfa ordenanzas atentatorlas

contra ja vida y iibertad de 03 nijos, en ea r,uui el p¢ *

for de los bienes, esclavos, libertos, hl]os y esposa-'el

. seRor feudal dentro de su- reino,el cual era la famllla>

- podemos apreclar -a través del slgulente esquama

As{ encontramos a la instituclén del poder paterno,
como una super -estructura moral derivada de una concep -«
cién comin en la familta de carécter relligloso. A contra

rio sensus, la mujer es solamente una oyuda en el desarro

,cfbn de carécter esencial o fundamental; su papel es el de

‘un simple acompaiiante del e5poso, sin tener la poslbllldad'

,planente como una menor, sin capacidad civil nl rellglosa

El cuadro anterjor prevalece hasta prlnclplos del lm-

dre continva siendo la flgura domlnante de |a famllia. se-

La- relaclbn del poder del padre con los demés mlewmros l

‘ua) - Sobre los clientes el pater famlllas t|enc u
 der patronal que se acerca mucho al poder sobr
sus !lbertos. ‘ o

,b) - Sobre los esclavos tlene un poder comparable
que tiene sobre la propledad prlvada.
"‘,c).-~Sobre los llbertos ejgrce los~lura pptrbnatu Y
‘ expuestos, | e

 ‘ d).- Sobre su esposa y sus nueras puede tener

T

110 del culto doméstico, en 1a cual no recaé ninguna situa :

" de poder convertirse en antepasado, Se le considera slm:-& ;

en forma individual, siempre necesitando de un hombre eje-j,”
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‘ baer; su potestad sobre la vida de los miembros le es‘quie  ¢:5;

rlo considerada como crimen. A los hijos se les empieza -
Af'a reconocer una personaljdad juridica }ndlvidual‘sépafadé-
" a la del padre; el patrimonio, en principlo indiv!sib]e ; G
o del peculjo-castrense y causi-castrense, los cualesféfan‘Ff 31'
~de servicios militares o en el desempeﬁo de uha fuhéibn‘pdf "

doméstica, e! poder paterno se debilita..(Zl)

~ria romana, con el fin de plantear un desarrollo a través

nus,
e’.- Sobre los hijos y nletos tiene la patria potes-
tad, (20) ‘ W
innegablemente la flgura del poder paterno se cons -
truyé y elevdé a la sombra de las creencias religlosas, de
la mentalidad mitica de los pueblos antiguos; en este ca-
so Roma, mas si bien ésta fue su pledra de toque, al adVg
nimiento incontentble de la evolucién cultural de éstos -
mismos, constituys también su destruqc!én 6 su replantea-
miento ya en términos de una realldad més objetiva y menos
religiosa, Ante el gdlpe de estos nuevos conceptos, el - |

pedestal del inconmensurable poder paternc empleza a de--

tada y respecto a la venta de tos hijus, es vbjeto de und

amplta legislacién durante el imperic y en el Bajoflmp9,4f'

por. razones sacramentales, comienza a d!vid}rse a través_=:’5“'
las ganancias de los hijos obtenidas porvlas'prestacioﬁe§ gf
blica, en sfn*esis, a medida que va decayendo la rellgtén

Hemos deambulado un poco por losvcamlnog»de iakh(§f§;’

del cual podamos descrubrir un iniclo,‘respeCto'al?orjgehf

- 18 -



P N

o b i g i i

e e s i e e

~mismos, constltuyé tamblén su destruqclén 6 su replantea~

pedestal del inconmensurable poder paterno empleza a de--

"tada y respecto a e venta de ios nijus, e€s UUJcLu de und

7;'a reconocer una personal jdad Juridica Xndividual separada o

por_razones sacramentales, comienza a dividirse a través el

- del peculfo-castrense y causi-castrense, los cuales eran -

 de servicios militares o en el desempeﬁo de. una func!én puf'

" ria romana, con el fin de plantear un desarrollo a través{

nus, |
e).~ Sobre lc3s hljos y nietos tiene la patria potes-

- tad. (20) |
tnnegablemente la flgura del poder paterno se cons -
truyd y elevé a la sombra de las creencias rellélosas, de
1a mentalidad mftica de los pueblos antiguos; en este ca-
so Roma, mas si bien ésta fue su pledra de toque, al adve

nimlento Incontentble de la evolucidn cultural de éstos -

miento ya en términos de una realidad mas objetiva y menos

rellgiosa. Ante el gd!pe de estos nuevos conceptos, el -
caer; su potestad sobre la vida de los mjembros le e$ qul§'_” f

amplia legislacidn durante el imperio y en el Bajo |mpe o

rio considerada como crimen. A los hijos se les empteza wni

a la del padre; el patrimonio, en prlnc!pfo indivts;ble e

las ganancias de los hljos obtenidas por las’prestaclbhés° 5

blica, en sintesis, a medida que va decayendo la reltglén
doméstica, el poder paterno se debilita. (2l) Lo

Hemos deambu!ado un poco por los caminos de la histo-

del cual podamos descrubrir un inlclo,»respeqt0>alyort9¢n

- 18 «




; i, embargo, a medjda del declinamiento del pbder paternal‘y

- de la obligacion alimenticia; ahdra bién, sobre esta mis-
ma preocupacioén debemos desprender que la figura jurf{dica
de los alimentos, no pudo darse en un principio, en un =
campo de Derecho Sacramental, donde por la misma concep -
ci6n del éadre, era imposible aceptar la ldea de restrin-
girlo, de obligario atentatoriamente a su figura divina;
donde el haberle impuesto una carga de naturaleza alimen-
ticia sobre un exmiembro de la familija, tba en contra de -
todo concepto de indivisibilidad del patrimonio, de dioses
particulares, de unlbﬁ familiar en torno al culto doméétle
co. Lo obligacién de alimentar sélo le recala al padre -

- respecto @ los integrantes directos, partccipcs activos de"

,‘ la ce!ebrectén religiosa familiar.

-

Wo podan

5 imag?narnos durénie ia époce monauquuua v f“‘f
- republ!cana, donde campeaba integralmedte la religién, a - ¥  f
un padre prestando alimentos a la mujer repudiada por su ,.5'1n
lnéapacidad de generar varones que pudieran cont!nuar‘con

el serviclo del culto, l6gicamente, el legisiador no podfa

Ir en auxillo de los miembros desamparados de laﬂfaMIljé;

‘porque Instituctones superiores a &l se lo.lmpedran; sin -

‘k‘¢°n el religioso, hemos de sostener que se fue perd;endo
la lnvtolabll!uéd del padre, se fue bajando de sn estaturaf'
exaltada, a un nivel mds cercano al de Ios demés mlembros;fﬁ
- de Va familia. Su personalldad d!vlnlzada se fue troncan~}
do en una figura representativa de derechos vy tambggnf¢,<,5
obligaciones, : RIS

- 19 -
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se presentan los primeros clementos que e dan su razén de

el desamparo de sus miembros mas indefensos, mayormente -~‘fﬁ

~desprotegidos, los cuales en ese tiempo eran los hijos‘§f;;,

da, mismos que - dan lugar ala aparlclén de la obllgacidn
'allmentncla,como una medtcina protectora de los mlembros

‘déblles. la cual en un pkincipio y por razones.de fuerza k

De esta forma a principlos de la época imperial, ehrn
la cual la decadencia de la conceptualizacién religiosé -
y sobre todo la préctica de la misma,es una realidad, el
fendmeno del debilitamiento del poder paterno se une al -
de} enviciemiento, al de la desunidn progresiva de la fam]
I{a desarrollado con anterioridad, para venir a ser las «
causas sociolégicas mds importantes del surgimiento de la
obligacién alimenticlia dentro de las regulaciones Juridi -
cas romanas,

Son estos dos hechos en esenct5.los que generan con -
Antonino Plo, o sea en la época Imperial, los primeros Véﬁ
tiglos sobre la ob!igactén de prestar al imentos,

Cuando la préctica axlol6glica de la familia romana -

ha decaparacidn, v el cludadano preosenta unz destruccién -~

en sus valores al dejar de cumplir con sus pr!nclpéleé,ob{l

gacjones para con su cludad y sobre todo con su familia, - i

. asT como por la disminucién paulatina-del culto doméstho.»3 f'”*7

'ser a los alimentos, o sea, se gesta la enfermedad consis-

“tente en el rompimiento del seno familiar, la ¢Ual genefa,;j j"fﬁ

la esposa, por la situacién de hecho y de deretho’guardai

y poder se aplict en la figura del padre, par§f§ﬁ§l§§fs§j;

- 20 <
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 tria potestad un poder sobre las personas que a'glla é§t§;f '

e

" rla cognitio de los consules”, (23)

posteriormente en los hijos y la esposa en un terreno de -
reciprocidad,
La mayorfa de los autores como Max Kaser, Jors Paul,

etc., colocan la aparicién de la obligacién alimenticia -

“durante el {mperio de Antonino ?Io, (138-161 d.C,), sin -

embargo otros juristas afirman tal aparicién en su préxi-

mo inmediato, Marco Aurelio (161-180 d, de C,), més a pe-
sar de esta pcquéﬁa discrepancia, lo fundesmental es la --
coinclidencia en colocarlos en la &poca Imperial, como un
producto de la disminucidén de la patria potestad, Para - ~

una mayor fundamentacién a nuestro estudio, transcribimos

unas }{neas de Floris Margadant, las cuales ayudan a con-
firmar, aunque indirectamente, nucstro punto de vista an- -

 tes expuesto: "...La patria potestad aue, en' sn orlgen, .

fue un poder estab‘ecfdo.en beneficio del padre, se con =

virtié durante la fase Imperial, en una figure jur{dita"én‘

" 18 que encontramos derechos y deberes mutuos. Asf{ halla. - °
'jmos que, ya en tiempos de Marco Aurello, se reconoce la a-»i;'”
~‘existencia, en la relaci6n padre-hijo de un reciproco dere

‘cho de alimentos." (22)

'De‘igual modo, Jors Paul nos dice: que “s!endo:lé péa;i,

~ban sometidas, no originaba obilgaclbncs para eliﬁé:éf«fﬁé-f
~milias., El deber de prestar alimentos a los hiqu'yinjejik 

" tos no se lmplénta hasta 1a época imperial, fuera dé)fslS-fu

tema jurldico tradicional y en el marco de la extfaoi#lnéﬁr

- 21 -
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Coar venir el rompimiento de la misma.

oooal marldo una cantidad en dinero o en espec!e para reso
k°°ver con mayor .facilidad Ias erogaclones Yy gastos que se
”‘[saran por el matrlmon!o, empezb a ser motlvo de dolosos

' ‘aprovechamientos al decéimlento de la antlgua moral

Este viene a ser en sintesis, el surgimiento de la fi

gufa‘jur{dica de la obligacién alimenticla en el Derecho -

‘Romano, primer pueblo que le otorgé un tratamiento especl-

fico y determinado. Al mismo tiempo, son cllos los acufa-

‘dores de su concepto etimolégico, el cual viene del latin

- alimentum, de alo nutrir, manifestando con esto su jdea --

primaria de la obligacién alimenticla,

2.- Desarrollo y Evolucién de la Ob“gacién_Alimentg, e

.cla,

.a) - Desarrollo: SRR
En Roma, en el antlguo derecho, se admitfa la potes -,5 
- tad de solicitar alimentos tan solo para aquellas personasfjrl

S sometjdas a }a patr:afpc.estad sin embargo, con el objeto 5

_gunos antecedentes de nuestra figura en cuestlén, los cua-wg
< les aunque no encuadran dentro de la ldea eSpecfflca Y de?f

 'u'limitada de la obllgaclbn alimentlcla, s| marcan- un lnlcloj

Sobre este tenor apreclamos en la dote, consecuenclas

'~f.|mpregnadas de un l!gero tinte protecclon!sta de los hljosl

- La dote, institucién creada con el objeto de entr

£ ‘.‘._-3 P O
j-v' 'L ne s dC y o Cf‘f'l,‘va ; _i-

i
H
b
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e dar al gasto de sus necesldades,

dores prestos a aprovecharse de la situacién, tratando de

casarse con mujeres de rico linaje, para repudlar)aé pos-
teriormente,

Como respuesta a la situaclén anterior, se originéd -
por un lado por parte del }egfslador, un sobreproteccio -
nismo para la dote de la mujer, y por otro, que es la con
secuencia interesante para nosotros, una serie de dispos]

clones reguladofas sobre la dote,en caso de disolucién -

del matrimonio, las cuales eran las siguientes:

a).~- Retencidn por parte del marido de un sexto, por *
cada hi'jo con Iimite del cincuenta por clento,

b).~ Retencién por parte del marido de un’sextd, si.
la mujer habfa cometido adulterio; y dg uq'octé;;f 

vo, st habla cometido faltas mengs grawves,

" £).- Retencibn Je regalos hechos a laresbosa‘y dei -;ﬁ?QJ

valor correspondiente a cuanto la esposa huﬁieé ff

i

ra sustraido al hogar, y a las reparaciones he-j

chas por el marido en los bienes dotales."fli“i

d),f Devolucién en tres plazos anuales, de los ble--i ,

| nes genéricos incluyendo desde luego. el dlnerojg

que formaban parte de la dote, prlvileglo que--'g

sclo favorecfa al marido inocente (2&) '

En los sefalamientos expuestos,se puede sentlr un ;-
tinte protecctonista de los hijos, al dest!narse una caf

tldad de la dote, al rompimiento del matrlmon!o. para ayu; 

Mas donde es poslble observar con. toda clar!dad'y

- 23 -
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da ouligacion alimenticia,considerada ya como una institu-

. ¢i6n individual y delimlitada; con vida propia, las cuales ;f~l-1':;
. te del legislador, por aquellos miembros hotorfameqtg mis

'b) - Evolucidn:

~~y regulada por dSSposlclones escritas, con una v!da;prq;-

e G

fuera de toda especulacién, un antecedente alimentario, -
dentro de estas disposicliones de carédcter patrimonial, es
en las condiciones establecidas respecto a las complica -
clones patrimoniales en caso de sequndas nupcias, toda -
vez que las mismas, tendiendo en una forma clara a la --
proteccién econdtmica de los hijos de matrimonio, estable-
cfan que ninguno de los padres, en caso de cdntraer uno - ?
nuevo, tenfan la potestad de poder otorgar a través de do |
nacién, herencia o legado al nuevo cényuge o a hijos nacl
dos de esta relacién, lo recibido como consecuencia del -
primer matrimonio, pues la propiedad original correspon -
dfa o los primeros hijos. (25) |

Estas son pues, las figuras jurfdicas precursoras: de

nos muestran la inquietud existida desde siempre por par-

Jv

desamparados del ndcleo familiar.,

Siguiendo las pautas trazadas,toca estud!ar en este f”
apartado, una vez cqnslderados los puntqs anterlores,:los:
cuales nos han servido para encuadrar y comprender'el Suf73
gimiento de la obligacién alimenticia en su cuna de orl -
gen;. en el pueblo Jurista por excelencia Roma, ala obllﬁ?

gacién de prestar alimentos como una figura ya reconocldaf

pla.
-2 -



o
1
4

~dad familiar directa,

~otros cuatro seﬁa!amientos antes relatados. En este caso,

_E1 Digesto nos habla de la obiigactén alimenticia, y‘
como lo hablamos subrayado en apartados anteriores, el pri
mer Emperador scbre el cual hace mencidn c¢s Antonino Pio,
aunque también en forma posterior se refiere a Marco Aure
lio, sedalando a ambos como principales aportadores de la
misma. . , |

£l estudio'efectuado por el Derecho Romano, sobre nues
tra figura en cuesti6n, lo podemos dividir para su mejor en
tendimiento en los stguientes incisos: |
1}.- Alimentos en relacién a un convenilo,
2).- A{Imentbs en relacién 2 un testamento, - L
3).- Aliﬁentos respecto a una relacién de parente$CQik5A
).~ Allmentos en relacién de patronato, R
5).~ Alimentos derivados de la tutela, (26)
h. ; Alimentos en relacién a un convenio: De las cinco 55- 1°

tipulaciones anteriores, ésta viene a ser la mas desuerso-7

. nalizada en relacién a la naturaleza que presumc una obl!-?él

gacién de prestar allimentos, ya seca a los hljos, esposa. o

‘ascendientes o libertos, Y es despersonallizada,al perml -1'7

tir ser materfa de contrataclones,y por lo tanto de tran--4 >

saccjones, a una obljgacién derlvada de una responsablll -i'”

Evidentemente la Intencién de la f!gura se desvlrtﬁa ;
aunque supuestamente la obligacién allmenttcla se llegara

a cumplir de manera mis efectiva que por medio de !os - -

nuestra figura queda determinada y regulada por la volun
.2 . -
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" ciamos desde un punto costumbrista, pues como descrubri -
 mos en nuestra Investigacién primcra, 13 inquietud respon
- del testamento.

contsba a su vez con dos formas espectales, las‘cuales -

. Ia obligacién a!imentlc!a, el fue muy regu!ado por Ios ju{f

'*'kron a considerar hasta el grado de exclu!rlo del. campo deif
afeccién de la ley Falcldia, misma que afectaba a los le-

kgados en general a través de la retenclién de una cuarta -

tad de los contratantes, as! como 1a duracién y extensién
de la misma.
Por sus mismas caracteristl cas, no encontramos una -

regulacién abundante al respecto, tan solo la norma facul

tativa; sin embargo es deducible que esta forma de pres-

tar allmentos no fue muy practicada,

2).- Alimentos en relacién a un testamento: En el diarlo

acontecer de los romonos, la flgura més utilizable péra .

el efecto de prestar alimentos era la del testamento, ’ k‘; :§ 

Esta préctica es muy légica y razonable, st la apre-

sable por parte del padre de dejar protegidos 3 sus. descen

dientes Al advenimienta de su muerte, se orfentéd a través.

Aunque el testamento era el conducto genera! 65t¢ <

eran ¢l legado y el fideicomliso; y de los dos el de mayor ;?

préctica fue el legado.

Como primer camino juridico cstablecldo para otorgar,ﬂ

risconsultos romanos, quienes por su naturaleza |0 llegaA;

parte de su monto a favor de los herederos.~~Muchpsque,-fi:
ron los privilegios otorgados al legado,~entr¢‘o;fé$rféf?

« 26 -
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te como un acto potestativo del mismo, y por consiguiente,

©sujeto en cuanto a su alcance, término 9 monto a la buena
“en primer lugar como arriba lo sefalamos, a la voluntad -
‘cla en los siguientes términos: "“En el legado de al tmen «

tos se deben las vituallas, el vestido y to habitacién, -

‘pquue sin estas cosas no puede mantenerse el cuerpo; pe-'
k 'lacl6n referente al alcance legal de la pensién’ al!ment! -}i'

k_'por dos aspectos fundamentales:

poder otorgarlo a favor de un i{ncapaz de suceder, a un -
condenado etc, (27)

Entrando al estudio de sus elementos, en primer lugar
sefialamos que la "extensién y duractién de la prestacién -
alimenticia est& determinada en general por la voluntad -
del testador''(28), asf como el acondicionamliento del mis«
mo, a cualquier tipo de modalidad, En caso de no fijar -
término, el legado se considera vitaliclo,

En este aspecto no es posible hablar de los alimen -

tos como una obligacién directa del padre, sino simplemen

voluntad del testador,

» -

- . N ) ) .
T Respeito s su aliconce, ¢l legade debers estor su}eto

del testador, vintendo la ley a suplirla en caso de adséﬂ

ro no entran en el legado lo relativo a la educacldn“'(29)~7. ’

En el Digesto es adn de caricter inclplente, la regu-'"” 

cia, o sea, los aspectos que debe cubrir para ofrecer realf*‘.,

mente -una proteccidn satjsfactoria a la persona lndtgente.'fi

) - En principio guarda un caracter supletorlo a Ia o

voluntad del testador, lo cual le da a éste posl

- 27 -
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. dos situaciones muy interesantes en el capftulo del légabdffg

~consiste en haber encontrado en dos pérrafos del llbro 3%.
-“capttulo |, ndmeros 10 y ll. clertas alusiones respecto a-

1a lmprescrlpttb;lidad de la obllgaczén al!menticia. ~Ear§~

bilidades de limitarlo a su antojo, Vgr: "En un
legado de suministro diario o vituallas, es evi
dente que no entra ni la habltacién nl el ves -

tuarto, nit calzado, ya que el testador no pensd

mas que en la raci&n de boca', (30)

b).- Por que no Integra dentro de su concepto al ren -
~ glén tan esenclal de la educacién del pensionado.

Sin e@bargo; creemos serfa mucho el exigir a esta co ~
dificacién conceptos mds integrales, después de las Iimita-l  ‘
clones religlosas, las cuales la tuvieron amordazada porimgftjf

cho timpo,

Respecto a la cuantfa, o sea, el monto al cualvdebe';;fﬁ7fﬁ
rfa sscender el alcence de la obligacion allmentlclé esta -“Jff
c:c Ot Gue, estarfe sujele a ia codicion economlca va -»  f

los recursos disponibles ‘del otorgante.

Por otro lado, dentro del mismo Digesto encontramos -- . |

e

alimenticlo,

La observacién, hecha con todas las reservas deI'Caso;f',

una mejor {lustracién transcribimos dichos pérrafos- b
MTambién hay que dar los alimentos

del tiempo anterior al que ha sido ,*‘k;

‘manumitido en vir;ud de las pala:- ff;

-8
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‘pio de la imprescripci6n de la obligacién alimenticla,:ei

bras de un fideiconlso (dejado por

el difunto) puro y simple,",. ...,

“Un legatorio dc alimentos, que ha
bfa sido condenado a trabajos for-

zados ¢n una mina, amnistiado por -
la indulgencia del principe, Res -
pqndiéque‘habia cobrado rectomente

los alimentos,de los afos anterio--
res y que se le debfan los de los -
sucesivo,"

- Como se puede apreciar, las alusiones en ningén mo -

mento son claras ni muchos menos precisas, pues no nos .

mencionan el término de prescripcion en primer lugar, y .

~ en segundo, no nos dicen a cuanto asciende el término so-

bre el cual se tiene el derecho alimenticlo; més sin obs—'

tar lo snterior y hechas las reservas pertinentes al caso,

. nosotros st las conslderamos de importancia para’nuestro’-_s_j'“

estudio dentro del punto de la prescripcién de nuestra f;. f%
gura en cuestion, por creer concretamente que marca un an-; ’
tecedente histérico-juridico de la misma. T :,,

Al reconocer el legislador romano el derecho Jeiﬁqqéfi
cobrar una cantidad originada por a"me“tQS,en’éﬁosfanggi

riores, a una persona que por algin ;mpedlmen£0’nb,logha¢?f

bia hecho efectivo, estaba aceptando tdcitamente e\?prinél

cual .en su desenvolvimiento histérico se ha ldo perfecclo-

v nando y conservando en las diferentes legislaciones.--f“

-29 -
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Quede pues la anterlor exposiclén en el &nimo del lec-

tor; como un Intento de aportacidén dentro de nuestro traba-
Jo de Investigacidn, y no como una mera ¢lucubractién subje-
tiva,

3).- Alimentos respecto a una rclaclén de parentesco: En -
la ¢poca moderna la obllgacién alimenticla ha venido a - -

encuadrar perfectamente dentro de la relacion de parentes.

co (Porqut? simplemente obedeciendo a su naturaleza, Sin -
embargo, cuando nos ebocamos al estudio de nuestra figura -
en el derecho romano, encontramos un sindmero de peripe- -
cias para reconocerle tal cardcter, debido especialmente a

las creencias del ciudadano romano.

En efecto, o mentalidad Yatina presentd muchos obsté-

culos para concebir el otorgamiento de la pensién al iment ]~

cla a través de una relaclén de parentesco por sus ldeas -«

'rel!glcsas.
La figura divinamente fntocable del padre fue el prf;;}f

mer obstéculo, pues no era susceptibie de lmponérséle?h}h;s

gln tipo de obligacién, Después, a medida que esta ide§ 5;-_4

fue haciéndose un poco mas flexible, se vi6 ctrcunscrl:a‘;;ii 

por le figura de la patria potestad, con sus conjuhtaé'j;;;$L 

mitaciones de patrimonio y nicleo familiar lndtvlslble, porfﬂ

lo cual los alimentos, que se convirtieron en una obl;ga,__i;

clén,de carcter cminentemente patrimonial, empezaron.a '.:'7

°t°f95fﬁe de ﬁadre a hijo y con reservas a la hljaQ:Siﬁ*fég

ner ésta un carscter reciproco; por lo tanto quedabén;gg;gfﬁ

clujdos de la misma toda persona ajena a la pqtgstadlﬂélf;' 

- 30 -
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" de algin motivo de Indole religioso se le conocié bajo la

- denominacidn de obligacidn natural impropia, la cual tenfa

les fue reconocida una perscnalidad econémica {ndependien-

. co referente a una obligacién derivada de una relacién de -

parentesco, lo encontramos cuando al tutor se !efpermlttagj}
- a su madre, viniendo después una serie de dispoé!cioneSjg@g 

“'no Pio y Marco Aurello, todo dentro de lé/época {mper(ay{§ 

(32)

iabordamos directamente el derecho altmenticio romano refe

padre, como por ejemplo: el emancipado, la madre con el hl

jo, colaterales, entre cényuges ctc,
Més que de una obligaci6n civil, en esta efapa debe-

mos hablar de una obligacién moral, la cual por depender -

por unico efecto 1a irrepetibilidad de la obligacién sin -
tener tutela proéesal alguna, (31)
De un verdadero derecho acerca de los alimentos en re 1 o

lacién al parentesco sdlo podemos hablar, cuando al padre,

al hijo y o los demés miembros de la familia en general, =

¢, 8si como por las demés causas expuestas en el com{enzo~'

t
d

Lh

este capitule, los c~a!es se encuentran {ntimamente 11-

% )

gédas a este renglén referente al parentgsco.'

El testimonio m&s antiguo de un reconocimiento jurf{d]

disponer de los bjenes dejados al pupilo para a!;mentaf.?f ;

reguladoras del mismo, aportadas pr!nc!palmente‘por An;oql}f

Ahora bien, una vez expuestas las premisas anterloresi

rente a 1a relacli6n de parentesco. T
Disposiciones tanto de derecho'clasICchqﬁb #?:ﬂ#ﬁef
s iy e



cho justintano,son unidas en este trabajo para %ntegra? de
la mejor manera nuestro estudio. En principio, partimos --
de los requisitos pedidos por la codlificacion latina para -
poder configurarse la obligacién alimenticia, las cuales «-
para su mejor asimilaciéon los dividimos en:

Requisito del sujeto activo:

a).- Demostrar su estado de pobreza.

b).- Demostrar su incapacidad de proveerse,

Requisito del sujeto pasivo: (
a).- Que mantenga una relaclén de poarentesco con el sujeﬁq

activo,

" b).~ Guardar una sltuacién econdmica que le permita el poder

cumplir con 1a obligacidn alimenticla,

Una vez conflgurados estos requisitos, podemos desta ~
car las sigulentes relaciones entre los diferentes miembros =

de 1a femilia.

Entre los hfjos-

Dentro del presente renglén, guarda destacada tmportaﬂ}fﬁ
c!a ta modificacién hecha por el leg!slador referente al‘--ﬁ ‘
- hljo emancipado, el cual en un prlnc!pio no podra gozar de ;f*
v'la Penslén‘allmenticia, llmltac!bn desaparecida clrededor,-  E
del slglo 11 0, de C.. La obligaci6n alimenticla éra'releH; 

proca con respecto a los ascendientes, tentendo la obl!ga -’t

ci6n de socorrer al padre,,los hijos que por su cacrera-mi-a

litar obtuviesen buenos ingresos.

Respecto a los hijos ilegftimos, la madre era Ia anl- E

ca cbligada para otorgarles al!mentos,,descpnoclendp.larfp--i

- 32 -
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responsabilidad compartida por el padre de parte del le;r
gisltador; incluyendo de igual modo en esta obligacién el
abuelo materno, stendo su tnico derecho dentro de esta in
Justa disposicién, la reciprocidad debida en su caso por
el hijo. '

Por Gltimo, respecto a los hljos de concubinas, te-

nfan éstos un derecho de manutencion,el cual podian hacer

‘valer frente a los hijos legftimos., El hijo guards slem-

pre cierta prefcerencia respecto a la hija. (33)

Entre los padres:

v En cuanto al nivel inferior guardado por la mujérven'
~la socledad romana respecto al hombre, en ¢l terreno de -

- allimentos aunque existid, no fue muy pronunciado, puesra:”

no ser el ejeomplo arriba descrito en relacién a los ﬁi%os

itegitimos, los alimentos guardaron casi desde sus inf- -

clos su carécter de reciprocos, ya fuera entre los mlsmosf”
.cényuges o con sus ascendientes y descendlentes, asf en -

este plano 1a esposa guardsba una paridadirespecto af esl?:ff5

poso,

'postciones especificas sobre el caso.deduclendo s!n embarf{

& ’go la extstencia de una obligaclbn de carécter moral mas  f
que clvil, en caso de necesidad o enfermedad de los mt; f;
integrado el cuadro legal con sus requtsltds 9;déﬁbs;
,,trado ¢l parentesco, el obligado estaba en la s!tuoclén - ;

“de cumplir con la pensién alimenticia, si rehuyere hacer-"

-33 -
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" nla de la esclavitud, trasladando esta situacién usufruc .

- tarle la pensibn alimenticia a su patrono una vez compro-

. p patronos, "no tan fécilimerite", '"pero tamblén a sus descen

~ dientes algunas veces,pues el deber de obsequio se debe,u .1f

~obligaba a dar alimento al padre y a la madre del patrono.

lo, se determinaban los alimentos en proporcién a sus bie
nes, instdndolo a entregarlos, si no lo hacla se le toma-

ban y vendlan prendas, sufragando con el monto de dichas

ventas la obligacién alimenticia,

Para el efecto de hacer valer la acclién de al imen -

- tos, se declaré la competencla a los Cénsules, (34)

h).- Alimentos en relaclén de patronato: El vinculo del

patronato tembién di6 origen a un derecho .reciproco de -
alimentos entre patrono y liberto, guardando durante el -
perfodo clésico una situacibén extra ordenem,

La reciprocidad en este caso presenté un tono total -

patrono; situacién der{vada de! concepto que el romano t¢- -*'

tuante en su beneficio respecto a los alimentos.

El Iiberto estaba obligado (o lo obligaban), a pres- :tr,¢:,

bada su calidad de liberto y la franca necesidad,del pri-}a;"f

mero, La suma era determinada por un &rbitro de acuerdo =

a !os bienes del iberto,
El Digesto nos dice de lgual modo que el llberto es;’

té obl!gado @ prestar alimentos a los descend‘entes de Ios

no s6lo a los patronos, slno también a sus descendicntes"

(0. 25, 3, 5). Y si esto no fuera poco, el Juzgador ‘9 ;‘ ;v

- 34 .
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claro, stempre que tuviere bjenes suflcfentes.

Las Unicas formas de quedar exceptuados respecto a -
_estas obligacjones eran: -
a).- Cuando el liberto habia logrado menumicién con su pro
plo dinero,
b).- Cuando el patrono 1o habla acusado de crimen punible
¢on pena capital,
En el segundo de los casos cabe decir, que la mayorfa
de las veces no vivia para poder gozar de tal excepcién.,
Referente al patrono, la reciprocidad no era coercl -
| ble en un sentido esfrlcto, sino tan solo castigaba con -
~ pérdida de derechos sobre el liberto, Primero perdia el - |
‘derecho de la prestnczén de las obras y de l» herencla. f\ e

'mas tarde, por una dlsposlc!én de Alejandro Severo, perdta ,-77

-el derecho de patronato y manumisién,

Por lo demds, se nutri6é de las disposiciones allmengl‘ \h;1“°5

" clas derivadas de la relaci6n de parentesco.
5).- Alimentos derfvados de la tutela: Tuvo una vlncula -
cién directa con las regulaclones que sobre el mlsmo;pun-ffft
| . to existieron en el parentesco y:e! testaménto, rela¢idne$f:?
b'orlglnadas a través del desenvolvlmlento de Ia |dea romana.i
de la proteccién del patrimonio familiar, - G "_(
La tutela se estableci6 como un medto de controlar pre‘
cisamente, la salida de ese patrimonio del nacleo fam!llar -
a ls muerte del padre, por fo cual el tutor tenla como vl-
tal obligacibn el admtnlstrar el peculio dejado a los hl -

kjos. Innegablemente éste tenla otras funclones, mﬂs desta

- ‘35' -
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~con la !dea de hacerlo lo mas durable postble.

nejo efectuado en 13 obligacién alImenticia, a;!;cqpo,guql

camos la anterior por su Importancia enrauestré estudlo,
Generalmente,la tutela devenfa de un tggtanento, a -

través del cual el padre preocupado por la suerte de su -

peculio y de la manutencién de los hilos, la dejaba cons-

titulda antes de su muerte, recayendo en los agnados mds

'prdximos. Dentro de esta constitucién era usual el in --

cluimiento de la pensién allmentlc;a. determindndola des-
de ese momento en su monto y alcance,

Stn embargo, el legtélador no escatimé esfuerzos pa-
ra crear una serie de disposiciones controladoras de eveh’_ 
tualidades no estipuladas por el padre, | o

Como hemos dicho, el caso mds usual para fijar los,-
alimentos era el seguir los |ineamlentos marcados por el ‘
padre, pero si el Pretor considersba que el monto‘aejsdp fh i
no 1ba de acuerdo al total del patrlmon!o. podfa-ordenar;lfﬁ'
tanto su disminucién como su acrecentam!ento. (35) |

~ En caso de no encontrarse disposicién espec!flca delr
padre. el pretor suplfa su voluntad, exigiéndole al tutorfr
le informara de la cuantia del patrimonio en su poder,’--i7 
flevaﬁdo la pena de pagar los mdximos Intereses del’capl; i 

tal no tnformado. Una vez recabada esta Informaclén. de-f¥

Vcretada la cuantia de los al imentos en base al patrlmonto;

La figura de un tutor no era muy deseada, al contru-?

r!o, se buscaba evadiria medjante alguna excepcldn. en --;

v'nuestro caso, el tutor.pagaba con su peculio’ todo mal ma-»

- 36 -




“quler tipo de exceso en su mohto; aunque fuera provocado
por el padre, porque se decia: tuvo la obllgacléﬁ de comy
nicar al prefor la falta de concordancia entre el total - .

del patrimonio y el monto de los alimentos. (36)

De igual modo, el tutor se encontraba sjempre suped

tado a la vigilancia del pretor, el cual en caso de descu

N

E brir negligencia o abandono en su a&minlstrac!én. tenfa - }?
‘ la potestad de removerio del cargo o imponerlie en su defqg f'f[?ﬁ

to a un curador,

e b e
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"dos y actividades papales, establec!endo un cuerpo lurls._f
~ Independiente tanto'en su estructura,como en- sus. formas --i

coercitivas, a cualquier otro tipo de ordenamlento leqal‘i
" creado por algin Estado. Entre las autoridades ecleslést

.- LA OBLIGACION ALIMENTICIA EN LA
EDAD MEDIA,

' A) Derecho Canénico

1) .- Antecedentes:

pentro'del contexto histérico Jurfdico de la Edad Me
dia, surge el Derecho Canénico como una de las manifesta-
clones jurfdicas més importantes de la época. Junto con
el. derecho germénico primitivo, franco, espaiiol, as{ como
con las Important{simas escuelas de los glosadores y - -
postglosadores, representan la clar(dad respecto al‘dere-'

cho, en esta época malamente denominada oscura.

“"Este derecho cantnico, desde luego, estaba intima -~ |~

mente relacionado con el derecho romano, Se puede declr .

- que los huecos en el panorama canonico se iienaba con el -

Corpus furis, siempre que en la materia reSpectIva. éste -;;

‘no fuera contraric a la dogmética cristiana med|eval y,al.i 8

espiritu general del derecho canénico". (37) e
" En efecto, la codificacién canénlcarparte‘de una 16-1 >

fluencia de derecho romano, mas en su tratamiento va ro S

: deando a éste ultimo en gran parte de sus aspectos, de unaﬁ;

{dea mayormente igualitaria, despojdndolo de;sus;ropaj¢s -  
clasistas. S

El derecho canénico fue formado a travé$ de.la'uhjf;;j

 "fcacl6n de una serie de canones,producto de conctltos. stnof

-8
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“cas 'slempre se ha hablado de "que la Iglesia catélica es

- recho canénico, desde dos puntos de vista: Primero, las -

- -gundo, formado por el grupo de cénones o normas‘rellglb -;:lﬂ '
' sas,iegisiadas respecto a los Integrantes de la comUnjdad;7

“eclesidstica, ‘ '

" nes" intencionalmente, pues tienen !nfluencta de’ crlterlo

 rrespecto a las deméas leglslaclones es so!amente, no obstan'f"

" te, encontramos interesantes aportaciones. a nuestra f!gu -
ra en estudlo, sobre la cual nos brinda una cla;lf!cgclpni“

ambivalente en los sigulentes términos:

 de perder la vida. Aqul la idea guafda uhé_pérébbdj]db&

una sociedad y que es del todo independiente de las.socig '
dades 6 gobiernos civiles", (38)
2),- Regulacién: ‘.

. Marcados los puntos anterjores, con 1a ldea de expo-
ner no solo la norma, sino también su contexto, volvemos -

al objeto central de nuestra cobra,

Podemos hablar de la obligacién alimenticia en el de

opiniones vertidas por este cuerpo legal,en relacién con‘ 7‘ |

nuestra figura, pero entendida a los no religliosos; y Se -~

1

~ Sobre nuestra prlmera referenc!a hablamos de "op!nlo

a).-‘AIImentos de carécter natural.y;
b).- Alimentos de carscter civil, (39)

“a),- Alimentos de caracter natural .- Son constderados
comy tales, las cosas necesarlas para subslstlr como la‘co
mlda. el vestido, la habitacién y las medlclnas, elamentos

sin Ios cuales, cuvalquier persona estarfa’en la pq;lb!!jdad

-39 -
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~ ponerse ninguna obligacién al padre principalmente, De ~;-;§

'y concreta, pero tan solo a ios miembros de la famllla.

‘'mas Integral en paragén con el fus romano, al inclulr los -

medicamentos en caso de enfermedad,

b).~ Alimentos de caracter civil.- Este es complemento '
de lo anterior, pues guarda como necesaria, la idea de In -
clulr en Ia pensién alimenticla,todo 1o concerniente a 17 -
educacién utilizando incluso el término de “dar una cerre -
ra" (40), prescriblendo con esta afirmacién,una precection
ain no alcanzada en materia de alimentos, pues tncius& nues
tro cédigo de la materia habla tan solo de una proteccidhn -
educacional hasta el grado primario,

Por otro lado, hace un distingo de clase respecto a -
Ja cantidad .de la pensién alimenticia, al decirnos que debe

comprender, todo aquelio a lo cual estuviere acostumbrada ..

la persona beneficiada, lo utilizado en su vida éomdn. su Qv .'fffi¢ 

vida diarfa, Esta divisién en general, trata.de especifi -
car el concepto de alimentos, asl como el alcance de los ?e

mismos. , .i, S

Existe ademds de 12 clasificacidn anterior, upp-réfor-fh‘ 
ma muy importante sobre allmentés’a los hijos, en li_ﬁuali1  ?T
apreciamos sin cortapisas el cambio de rumbo de la men:al{5? f{
dad del legisiador, Recordemos brevemente que en un‘p}fﬁ’-.

cipio no existié la obligacién alimenticia al no poder lm -

Tgual modo, su surglmlento se ve envuelto por un halo. tenue':
y escurridizo por el mismo respeto y miedo al pater faml- -
Iias- después se extiende su manto en una forma mis clara e

En
' | '“o-
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“de due los padres mantengan'con los'h;jos'unafob‘}gécj‘di;,

caso de un htjo nacido fuera de matrimonio,la obligacién
correspondfa a la madre, pero jamas la proteccién alimen-
ticlia en el derecho romano lleg6 a hi]os Incestuosos o ==

adulterinos.

Dentro de la corriente cristiana del derecho candni-

- co, el legislador, con un camblo en sus concepcliones, con

sider6 a los padres de esta clase de hijos,como directa -
mente responsables de su manutencién,hasta la edad en que
pudieran sostenerse por s{ mlsmos, derrumbando de esta hg
nera conceptos religlosos latinos qﬁe mantuvieron aletar-
gada a nuestra figura,evitando su Integracién, (k1)
Por lo demds, y en hitacién al presente téptco;'pdqé

mos nombrar,dos candnes del C6digo del Derecho Canénico,

referentes a la obligacién de los padres de preStar;IS pqﬁiifgf
V‘slbn allmenticia como un efecto derivado del matrlmonio. S

"IIII-- Uno y otro cényuge, desde e} momento de la ce 'i 
'} lebrac!én del matrimonio, tlenen Ios mismos derechos y --?} =’

,:obllgaclones en 1o que se reflere a los actos proplos de‘sfjv

la vida conyugal",

"I113.- Los padres tienen obllgac!én gravtsima de pro;ff

_eurar con todo empeiio la educaclén de sus hlJOS, tanto |. f ‘
_religién y moral como la fisica y ctvll y de proveer tam -]:

: blén a su bien temporal", (42)

- Observamos el grado de lgunldad tanto en derechos co-ﬂ  

‘ mo,obtlgac!ones del hombre y la mujer en el matrlmpnlq;l-qﬁ:h

asi como la. suma preocupacién del legislador eclesiést{¢015

Wl -
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;~lés, mencionamos el segundo punto de vista consistente en
de 1a iglesia, a las pénsiones eclesiasticas,

“desmenbracion de los frutos del beneficio que se quita al

,beneflclado, y en Justa causa se da a otro clérigo"‘(h3).55f'

7 meros tiempos de) cristianismo, siendo desterrado de su
_"practlca.casi en forma jnmediata en el concll|o de Nicea_

~_ alrededor del aiio 300 D, c., 1mponténdoles el cel!bato ob\

de carécter |Integral; ya no hablan tan solo de una edus - o “7§t

cacién cultural,sino la extienden a terrenos tan necesa- T

rlos como el moral y el civil; ya no hablan tan solo de -

una manutencién de carécter méterlal y temporal, sino yen
do un poconmds lejos, .se preocupan del desarrollo fisico,
moral y civil del individuo, preocupacién encontrada cla-
ramente en el canon 1113,mediante las palabfas."obliga-‘-
cién gravisima",

_Expuestas las regulaciones candnicas,para los civi -

las regulaciones alimenticias referidas a los lntegranués 

En materia canénica se entiende por pensién, "clerta =

pudiendo ser ésta de tres especiesx v
“Primera.- Las que se otorgan por el cargo sagrado y .

| espiritual, S - fw S
Segunda.- Las que se otorgan a los substdiarlos de! -'
ministerio, B :

Tercera.- La [mpuesta a clértgos'ekservtdorééédéﬁlép
iglesia. (kh) e N

El matrlmonlo fue aceptado por los clérlgos en |os pr

gatoriamente, Al fenémeno anterior le recayo una dtsposl-

S o-h2



da estado o lacalidad. ‘ EER

cioén tajante;'dtffctl de sdpeéar por las particulares cir-
cunstancias presentadas, y era que los hijos de clérigos,-
frailes o rellglosas, no podfan (de acuerdo al derecho ca-
ﬁénlco) exigir absolutamente nada de su padre o de su ma -
dre ni de cualquiera de sus parientes, (45)

Esta regulacién fue a todas luces escurridiza, de oj

dos sordos,al problema real y palpalble, vy contradictoria

a lo estfpulado en sus acertados canénes,referidos anterior

mente. Sin embargo,debemos arguir en su favor que se tomd

como medida preventivo para resolver-el problema de la im-

pqslclén del celibato, el cual como es 16gico, no se impu-
so de forma inmediata sino que fue siguiendo un proceso ~-
evolutivo; de lgual modo,esta regulacién se utilizé como -
un escudo para proteger a los miembros de la lglesiavdef-é
cualquier imputacion Cfeada en su contra de mala fe, So--

bre la resolucién de los casos concretos, pensamos que la

- solucioén,quedaba pendiente al 6rden jurfdico interno de qgj,:k

&

Dentro del Derecho Canénico, tenemos a los alimentos;
como una pensién otorgada por la iglesia,inicamente a sus

miembros. Como ejemplo mas antlguO'dé la misma.tenemos'~-f~f

Vylas otorgadas a Eustaqulio, obispo de Perga y a otros 0515-  i

pos de Calcedonia, a los cuales se les otorgé por la Impo  :

" sibilidad de su edad para seguir oficiando, (46)

Aparte de los casos anteriores, el COdlgo de’ Derecho:f
Can6nico estipula el otorgamlento de allmentos cn los sl -

gulentes ejemplos:

- 43 -
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" -slén, asf como a congregaciones de mujeres que vzven_eﬁ'cg“;

munidad, pero sin votos, e institutos seculares a favor de - -

-en e} Derecho Canénico una personal idad sul generis der|V$ ':f

“racién hasta clerto punto, en el sentido de colocar a los ;
~padres en la figura de la (glesia, y los hijos en las .

~ personas de sus mlembros, no obstante, creemos ha sldo exlaﬁ

Primero,- A las rel!glosas,qde dejéndolaS a!jtérminor‘

~de sus votos temporales o después de haber obtenido el in

dulto de secufartzarse, no tienen la postbtlidad de pro -

veerse de allmentos, la duracién del mismo se estipula de

. mutuo acuerdo entre la iglesia’'y la rellgiosa, Vgr.

"643.2.- Pero s1 se-trata de una religio
sa que habfa sido recibida sin dote y cé
rece de bienes con-que atender sus nece-
sidades, la religién debe darle por car}
dad lo necesario para que vuelva a su ca
sa ¢n forma segura y convenlente, y, = -
-guardando la equidad natural, proveerla

de suerte que pueda vivir decorosamente

por algln tiempo, proéedlendo'en eso de

- comin acuerdo,'y decidiendo e} ordinario ;{‘ >‘ ,n,

local en caso de dlvergencia”.‘(k7)

.

Segundo.- A las monjas temporales que dejan pbr(diﬁje'«‘ff?**

los lnscrltos.

La obligacién alimenticia como hemos visto, bstgﬁtaf{ §fF

da de la realidad de su origen, pudiendo hacer uns equtpa-{f

toso para nuestro estudio, el dearbul ar porrestas regqla-‘if

- Ub .
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~en el Derecho Canénico una personal!dad sul generis derlva
: da de la realidad de su origen, pudiendo hacer una- equlpa-
B raclén hasta cierto punto, en el sentldo de colocar a los¢

' padres en la flgura de la Iglesla, y o los hl]os en las

Primero.- A las rellgiosas,que dejéndolas al término
de sus votos temporales o después de haber obtenido el iIn
dulto de secularizarse, no tienen la posibilidad de pro

veerse de alimentos, la duraclén del mismo se estipula de

- mutuo acuerdo entre la Iglesia y la relligiosa, Vgr,

“643,2.- Pero s| se trata de una religlo
sa que habfa sido recibida sin dote y cé
rece de bienes con que atender sus nece-
sidades, la religién debe darle por cari -
dad lo necesarlo para que vuelva a su ca
sa en forma segura y conveniente, y, - =
- guardando la equldad natural, proveerla
 de suerte que pueda vivir decdrosamente
por algdn ;Iﬁmpo, procediendo en eso‘dq
comin acuerdo, y decidiendc el ordlnarfo»

local en caso de divergencia", (47)

Segundo,- A las monjas temporales que dejan‘pdr dimf?

~sién, asf como a congregaciones de mujeres qﬂe'V'Ven”eﬁfcof“

munldad,pero sin votos, e Institutos. seculares a favor de

los Inscritos.

La obligacién alimenticia como hemos vlsto, pstenta £ 5h

personas de sus miembros. no obstante, creemos ha s!do exl

- by .




‘y estipulacidén, presentan un sello especial:

clones eclesidsticas, por habernos permitido observar la - .
evolucidén que va sufriendo la obligacién alimenticia, en - |
1a medida del camblo de la concepcién de los hombres en ca

da momento histérico, o 5

1

Por dltimo, hemos de relatar 1as formas de extinclén -
de los alimentos, los cuales en concordancia a su origen --
' 8).- Por muerte del acreedor.

b).- Degradacién,
c).- Crimen.
d).- Herejia, e e
“e).- Por atentar contra algtn obfspo o Céfdgpaf
 f)e- Matrimonto, -
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~tante entre el derecho romano y el derecho espaﬁcl,’por;-‘,H ‘;j'bQ

~ dificacion espafiola de la época, noténdose entre sus 1 -

laciones espaitolas, (48) .

B) LAS VIt PARTIDAS DE ALFONSO EL SABIO,
1).~ Antecedentes:
€l desenvolvimiento histérico-jurfdico de cualquier

tesis, debe propender a investigar los campos del derecho

" més afines a la estructura legal,de 1a cual se estd par-

tiendo, con la idea de ir descubriendo las fuerzas socla- ; ,
les model adoras y camblantes de la flgura en estudio. En E
este &rden de ideas, el camino de antecedentes histéricos,

se ha hecho con la intencién de acercarse lo més posible

al curso tomado por la obligacidn alimenticla,a través de
diversos acuifamlentos, | ”

Las Vil Partidas vienen a ser un eslabén muy impor -

guardar una mejor calldad de estudio que cualquier otra co

neas una franca influencia de los postglosadores, o sea

una preponderencia romanista,

£
£

o obstante lo anterjor, las V1| partidas no obﬁuvlg?uf“

ron en su observancia fuerza obligatoria sino un )ugaé dgf 3j
mero derecho supletorio, pero en base a su clarldad y fuer .

za juridica, sirvi6 de pledra de toque a posterlores legls,

2).- Regu!aclbn'

‘A la obligacién alimenticia 1a encontramos reglstrada,
en 1a IV Partida, misma .que comprende en forma globai e! -1

matrimonio y el parentesco, no se encuentra éste nombre en

- 46 -
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las otras cosas." (49)

'hemos detenido nuestro estudio en estos seﬁalamlentos que -

en el tiempo por un enviciamiento progresivo, sobre todo“e

algin apa?tado especifico,sino en el titulo que trapé de =~
las obligaclones de los padres y de los hijos.
Resalta en primer término como uno de sus aSpectbs'mas

sobresalientes, la forma y en especlal el tono con el cual

~ nos habla de las diferentes obligaciones familfares, llevan

dolas a un terreno de derecho natural,

_Esta tendencia en nuestro cstudco s nueva, y, aunque
en realidad no pertenece al fonda de} asunto, si guarda re-
levancia por motivar a los padres mediantz exhortaciones de
cardcter axloldgico, pasando a un segundo término la pres.-‘
cripcién legal, por ejemplo: al aludir a la obltgacién de -

los padres de criar o allmentar a los htjos, lo hace invo-

' ,cénde ia fuer;a del anor y engendramiento existente entre -'[‘»ifk

‘amboe, Ygr: -VME csto se deben nover a Tazer por derecho na-

tural: Asf las bestias, ‘que no han razonable entendlmtento,r‘/g-‘:
aman naturalmente, e crian sus fijos, mucho mds lo deven fa.:‘

zer los omes, que han entendimiento, e sentldo sobre todas ”;ﬁ;

Consideramos muy loable el trabajo del leglslador al - ?’ﬁ,7

inyectarle este sentido a sus ordenanzas, razén por la cual

K} Lok

al lector le pueden parecer lnsulsos, pero creemos que el -
hombre deber!a manejarse -en principio bajo una obl|gaci6n -

primarla lndlblta en €1 mismo, la cual se ha !do perdlendo

lo tocante a alimentos., _ i
En otro punto de su contenido, en el referente al al

.47 -
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’,‘:obligactén de alimentarlo hasta los 3 afnos; deSpués.era -

‘obllgacibn del padre.

en la flgura de la ruptura del matrlmonlo. o sca el dlvo

'Icio, en el cual era regla general que el cényuge culpable

cance de la obligacién alimenticla, presenta una falla en :
comparacibn al derecho canénico e Incluso con eltromano.,--
pues el preceptor se olvida por completo de la educacién de
los hijos, lo cual probablemente se debié a que en la edad

media se convirtié en un lujo propio de hijos de reyes y --

‘clertas élites, La IV Partida otorgaba el sjiguiente alcan-

ce a los alimentos:

a) Comida

b) Bebida S b S

¢} Vestido
d) Calzado

e) Morada,

Ahora b!en, todas las coses anterfores se. daban en i
, forma nrnporclnnal alarigueza y al poder obl%gado- quedﬁnf
~do en este ‘caso en forms latente la connotacién de la pala-:

)f bra "poder“ ‘ ‘ £

Respecto a los hijos, ambos padres tieﬁen én pr1nclpfo?ff'

‘12 obligacién de mantenerlos, més en caso de desavenencla,

1a esposa, por razones de la crianza del n!ﬁo. ten!a 1a -]

Stn embargo, el supuesto anterlor por Io regular cala

ﬁ~‘proporclonara el monto de la pensién al!mentlcia aunque 1a

madre, ya fuera jnocente o culpable, debta guardar a,los hi

jos menores de 3 afos. L
- ‘.8 -’.. E
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| ‘monio, las Partidas no exhiben avance alguno, toda'vei‘queiff '

~ se concretan a aceptar la misma determinacidn asumtda‘pdff~ ’

- alimentos sino de la madre, y correspondl°ntemente de- sus

En relacién a lo anterior, el padre dejaba de otofgaf -
la pensién alimenticla a su mujer, cuando ésta, después de
la ruptura, contrafa nuevas nupcfas, pasando a €1, el cuida
do y salvaguarda de los hijos, HNo encontramos disposicién
referente al caso contrario. De igual modo habfa una de -
claracidn que provela la pobreza del conyuge culpable, obl i
gando al lnocente en caso de ser rico, a substitulrlo.

La ob\igacibn alimentictia se moneja en las Vi| Parti- fof
das, inicamente en !lnea recta ya sea ascendente o descen - k
dente, con un sello recfproco para sus Integrantes, surgien

do por esta causs ez obligaci6n de los abuelos o bisabue -- R

los de alimentar a sus nictos o bisnletos en caso de la po}l

breza de los padres o su extincidn.

En o concerniente a los hijos nacidos fuera de matrle -

los romenos en el derecho justlniano, en e! sentido de que;c

a los hijos nacidos de incesto, adu!terio, etc., no era --7

obligacién del padre o de sus ascendientes, el otorgarleSw-f

ascendientes, pues declara el legislador: "La madre siem -5:
pre es cierta del fijo que nasce della, que es suyo- lo que'
non es el padre, de los que nascen de ‘tales mugeres". (SO)
: -Por iiltima, la |V Partida p!antea cuatro. hipbtests a

través de las cuales se disuelve la obllgactén allmentlcla:{

» -

a) Por cometer el beneficiado algun'yerrp;dgsingrat;

- 49 -
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'b) Por acusar de algin delito merecedor de muerto o -
: deshonra,
%,; c) Si el beneficiado tuviera medio para mantenerse,
%W L _d) Por la pobreza del obligado alimentario.
g_ Las cuatro hip6tesis, reflejan aunque con otras pala-
g bras, las ya descritas con anteriorfdad por el derecho ro-
% mano. -
%‘ De 1o anterior declaramos que el desenvolvimiento de _  ’§ 
g la obllgac!én alimenticia, fue lento, histéricamente por -
é_ su misma naturaleza, y dificil de aceptar, lo cual dié como .
%: fresultado planos de desiqualdad y falta de determinac!én en

;los conceptos, la ineficacia de su cumpllmiento en la. vtda

soclal. de los pucblos de la Edad Media, *

:“‘ifé°50i;fﬁ
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‘taremos su anélisls para los fines de nuestro estud!o.;ku"/‘

' bles en muchos de ellos. Independientemente del adelanto -:7

' ticla, su trascendencia viene a estribar en el agrupamlento
. y sistematizacién que efectia de la mayorfa de sus element”'

. valederos en esa época,

de los alimentos, pues su implantacion se reallza a través

~ de los rubros."Del Cutdado de Ios Hljos Menores delyPadre

P11.~ LA OBLIGACJON ALIMENTICIA EN
EL CODIGO NAPQLEON.

En nueséro estudio de la obligacién allmenticla, --

- consideramos ihprescindlble volver un poco la mirada hacla

la codificacién francesa, referida por excelencia como la or

denactén de carfcter clvil més fmportante del siglo XiX y -
parte del siglo XX, debido a la iInfluencla tan enorme!ejer-
clda en el mundo entero por sus enunciados., L

El Codigo Napolebn, promulgado en 1804 durante el |mp£ff‘ |
rio y por encargo y supervistén del Gran Corzo: Napoleén.ng
naparte, ha sido el punto juridico de partida delndumeraﬁfeé : *

legistaciones de los & continentes y en particular, de'los;¢  f_fﬁ5

palses latinosmericanos,

En el derecho positivo mexicano,es reconocida la'gran,g_§~

Influencia ejerdlda por este ordenamiento, por .lo cual !niqﬁf?é

_E! C6digo Napoledn,tiene amplia influencia romanlsta~-if

en la mayorla de sus 2281 art(culos. guardando avances nota o

reg!strado en su totalldad, respecto de la obllgacldn a!tmen{

No obstante la afirmacién anterior, manlfestamos al

mtsmo tiempo la carencia de un apartado especlflco.reSpecto

-5 -
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gb Napolebn, este logra en materia de alimentos una buenpa -~ 7'

i e R

";; recopilacién de sus'd[sposlctones, e independientemente de
e critica antes mencionada, Vogra un buen encuadra(ntento -

" de los mismos.

’que por. este "solo hecho', se genera esta ob!lgac!én entre{

 ; padres e hijos, asf como entre afines,

\': que nacen. del matr!monlo". establece los princ!p!os de‘pre'

- deuda alimenticla, los cuales aunados a las dispostctones

. que haya Desaparecido", 'De los Deberes y de los Dérechds -

Reépectlvos de los Esposos', y sobre todo, de las "Obliga -
clones que Nacen del Matrimonio'. (51)

La falta de un renglén especial sobre la deuda alimen-
t[cia. delata un tratamiento accesorio de la misma respecto
a otras figuras Juridica vy una lenta evolucién de sus enun
ciados, lo cual viene a ser comprensible si consideramos --
que una obligacién del caracter de ios alimentos, no era -
muy llamativa para un penssmiento conservador, el cual pre

doming en la Edad Media y prlnc!pioé de la Edad Moderna,

Sin embargo, recalcando nuestro primer ap!auso 8,’C641‘vf: “f;

De su contenido, podcmos resaltar la ldea cada vez més[j,rf
ftrme de que la cbligacién alimenticia se geners con el maﬁ,fyf

trimonjo y consecuentemente con la faml!4a, asl tenemos
‘ C6d, Nap. Art. 203 ‘ S

De fgual modo, en el Capttulo V "De las obligaclones
ferencla, reciprocidad, proporcionalidad y reducctén deﬁ

anterjores, conforman 1a columna vertebral de nuesrro‘tem
en el C6digo referido, 7 | ; :
- 52 .



Respecto a proveer de alimentos a los hijos nag!dos -
fuera de matrimonio, notamos un constante interés del legls
" lador por asegurarlos,desde ¢! nacimiento de éstos dentro -
del yfﬁcu!o matrimonial hasta la desaparicién del mismo & -
través del divorcio.. Esto dltimo constituye una de las - -
aportacicnes mas importantes del C6digo Napolefn en materia
de alimentos; o ses, al aceptar la ruptura del matrimonjo -
por medio del dlvorclo, fln&a una obligacién sobre los pa -
dres de contlinuar mantenjendo y educando @ los hijos en pro

porcién a sus recursos, : '

Céd, Nap, Art. 303

Dursnte el matrimonio,la obligacién recaé en los dos -

' . cbnyuges, aunque tendenclosamente se ladea, reSpecto del ma-

rido al venir a ser éste,el “jefe" declarado de la famllia;”

sin embargo,existe un capfltulo referente "Del Culdado de los ;13

s ,;Htjos M°nores del Padre que haya Desaparecido", el cual Fin""

T ca la r¢9ponsab!l$dad alimenticla en 1a madre y ante la au-

~ sencla de ésta,en los ascendlentes m&s préximos.,

Como se aprecia, 1os hljos son objeto de gran protec

clién por parte del.legislador francés de esta época, parékﬁ e

los cuales adquieren un grado preferente respecto a cual -
~quier otro tipo de acreedor alimentario. |

A las normas anterlores, las refuerza por medlo;de,un"

organjsmo de nueva creacién, con un gran sentido de adelan-

~to tutelador: el "Consejo de famll]a", el cual entre sus + .3 v7it

obl igaciones tenia la de supervtsar y encomendar el cu!dadoffﬁ'uu

de los hijos ante la desaparicién o ausencia de;IQS-padrgs.ﬁ
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Céd, Nap, Art, 142
Lamentablemente estos aspectos avanzados sobre los hi-
jos nactdos de matrimonio, no van a la par con las demds --
"clasesf dé vastagos.
En efecto, @ los hijos engendrados por incesto o adul-
terio,les otorga un Incipiente derecho alimenticio., A los
hijos adoptivos,sf se les reconcce un expreso derecho a re-

clomar alimentos, el cual es recfproco respecto al adoptan~

te.

Como hemos analizado, los legisladores franceses se es
'forzéron por ofrecer una.figura estructurada de la obliga- v
;‘clén alimenticia; claro, de acuerdo a la visi6n Itmttada>deiivjf'73ik

~su momento histérico, la cual sin embargo, en muchos de sus
';;aspeccos.na sido base para cod!flcaclones posteriores, | 7 7
| Finalmente seflalamos como otro de los aspectos del Cé-i:: g
',dtgo Napolebn, el establecimiento que hace del término de -’,fy

7,¢Ihco afios para que prescriba la “penslén“allmenticia,gquefﬂl[

dando oscura' la ldea de;3i este artfculo comprende tambfén } 

ala ob!lgaclbn. lo cual no ocurre en nuestra leglslaclbn i

T
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<. labro neces]dad entre sus llneas. representando con esto el'

“hecho generador de la ob!lgaclén. y 8 ésta, como un lntent‘

A;ra constatar lo dicho:

-en virtud de la cual una persona se encuentra obltgada

- la necesidad." (2)

1.~ DOCTRINA FRANCESA L
1.~ Definicién de la Obligacién Allmenticia y su thdamento.'

Una vez recorridos los antecedentes historico-jurfdi -
cos, nos remontamos a la época.moderna para estudiar la obli
gﬁcién alimenticia en las principales doctrinas del dere- -
cho. ‘

Et presente capftulo se inicla con la doctrina france
sa, y trotard de exponer dentro de un marco de derecho com-
parado, realizado a través del anélisls de un conjunéd'dg,ég
tores de varios pafses, comunes Juridicamente al nuestro; su
posicion aéerca de la obligacion alimenticia, pafa elvefpcto_:' 
de realizar posteriormente las tarea comparativa con nuéétréf:~
doctrina, L | e

_¢Como definen los autores franceses la obllgaclén all -

menticia?, Llas contestaciones son varladas en su- forma segun

el estilo del autor, mas la mayorfa de ellas cons!gnan la pa

de soluci6n al mismo, Cano referenc!a a Io anterlor.vtrans

crlblmOS'dos de ellas; de Bounecase y Col!n y Capltant, p'
"La obl!gaclén aliment|c|a &s una relaczon de der?,m

ventr. en todo o en parte a la necesldad de otra" (l

"Se entiende por alimento " las sumas de dlnero nec

rias para hacer subsistir a una persona que se encuent

S0




" pasan desapercibldos,. qqedéndose en una obllgacidén meramen-

~ te material., Sobre este punto ahondaremos m&s cuando se es

“en circunscribir a los al imentos cas{ en su totalldad a -nif 
“vinculos de familla, a lazos de parentesco, tratando de eseff
" tablecer de este modo un orfgen especlsl y deflnido de la {;'

~obllgacién alimenticia, considerando como excepclén a la re{f

H
i
i
|
e
i
H
;

Como podemos apreciar, la causa generadora de o obli-
gaclén alimenticia para la doctrina francess, es el estado -
de lé necesidad material, porcial o total, presentado por -
un sujeto; la indigencla que como un hecho real ha causado
un necesarlo tutelaje a través de una prestacién alimenti -
cla cuyo objeto es la‘supervivcncla del necesitado; sin em=
bargg, escapa a la objetividad de estas definiciones, aspec
tos [mportantes como la educacliédn, la atencitn y los cuida-
dos que aunque no a todos los acreedores se les puede pres-

tar el primero de ellos, sino en especial a los menores, =-

tudte comparativamente a la doctrina mexicana.
A A fcrencia d2) derecho romaho, el cual en prtncnpao
aceptsba la constitucién de la obligaclén alimentlcia hasta7~;'“

por medio de un contrato, colnciden los tratadistas Francos“'b

gla, su formactén por medio de Iegados u otros conductos ~- ‘
Jurfdicos. o e
2 - Personas sobre las que recae la obllgacldn al!menttc!a

Seﬁalada la fam!lia como el medio donde nace Ia obliga*
cién allmentlcta, establece la doctrlna a sus slgulentes
miembros como sujetos potencla!es a cump!lr con los al!men
tos. : e

.'61 -



e b i s s s .
S . L G :

s

A,- Entre Esposos,
B.- Entre Parlentes. - ;
A,- Entre Esposos: Se habla en principlo, que entre és
tos existe una obllgacién reciproca de aslistencla y socorro,
Ilamada por la doctrina preclsemente, deber de socorrerse,-
él cual es interpretado por una gran mayor{a de tratadistas
como obligacion allmenticia, pues funcliona esenclalmente en
tre los conyuges como tal; no obstante alqunos autores, es-
pecialmente los Mazeaud, plantean una divisién entre el de

ber de socorrerse y los allmentos,lftncada en la duracién -

"~ de cada uno, pues de los primeros declaran: se extingue el

deber conjuntasmente con el divorclo, y "la obligacién altj€v‘5‘;;5,

menticla sobrevive al matrimonio" (3).

Por otro lado, aunque sefalan la rectpmctdad'de.tagi

“obligacién aiimenticla, dentro de sus textos no deja de en§'f:1fxzi

treverse que esta reclprocidad es tendenclosa econdmicamen- .

. te hacla el hombre y moralmente para la mujer, o sea quekse : 3ff‘§

finca s responsabilidad econdémica principal de Iayfamilléfi'kf“f5”

en el esposo,a camblo de una serie de derechos entre los - -

c&ales esth primordialmente el deber de obediencia de Ia,mg;f

Jer, al respecto Planiol dice: ",..es prop!o‘de la mujer};_‘f
el deber de obedjencia al marido, al cual cofrespbndegbpf‘-i;
parte del marIZE;7ﬁ“?Eﬁ%%ﬁb*de~petes£ad_marItal;_ilméléﬁ}?; ”
en esta potestad se encuentra inclufdo un deber de prbtééiztb
clént (4). . e S
| Lo antertor no resulta 116gico si pensamoSkQQéLlafsi'f.‘
tuacién de la mdjer apenas en buestrosldtas. se.esté»fegq};;g

- 62 -




. . e it e § e i
N CE RN B

i e gt S

PO Tl W I,

_ esposo culpable cumpla con la obligacién alimgntarla,fcomo“

+ rriente del derecho francés olvida la palabra "necesidadu .fj;',g_ :

_de l1a naturaleza de su or(gen tutelador de tndlgencla der!"

podemos hacer el siguiente dustingo para un mejor estudt

larizando en un plano de igqualdad Jurfidica con relacién a -
su funcién enla familta, .‘ S
En caso de divorclo, la doctrina francesa prescribe la ;'
continuacién de la obligacién alimenticie,a cargo del cényu
ge culpable en fovor del tnocente, no pudiendo exceder dif -
cha obligacidn de la tercera parte de las rentas del esposo;
en caso de encontrarse 5 los dos culpables, se disolvia la
obligacién, Mas lo importante en este punto viene a ser -~
la justificactién doctrinal a la siguiente pregunta (Cémo es

posible que un exespaso otorguealimentos a una persona que
ya no guarda ninguna obllgacién con €17, Estudiosos como
Colin y Copltant, cayendo en un purismo jur{dico, han pre-

tendido darle su explicacién a través de la idea.de que el -

un castigo Infringido por el dafio causado al gényuge'ihocgﬁ_'ii;j; f

te, como una reparacién del dado. Innegablemente esta*éo'-fg][“,f~5

.

incertada en sus definiclones, la cual es causa or;glnadora 7_
de la deuda alimentaria, siendo en este senttdo Gue la obll
gacioén allmenticia Jjem&s podréa venir a cumpllr las veces --f.

£)

de castigo o pena de a!guna violacién, pues Ir!a en contra

V°d° de relacionss fami! jares., ~M
B.- Entre Parlentes: Dentro de la presente clasif;ca

cién, la cual consideramos es una de las mas. importantesv

a) Entre parientes. consangulneos-i'
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b) Hijos nacidos fuera de mntrtmonid;
c$ Entre parfentcs aflnes y;
d) Entre parlentes civiles,

‘a).- Entre parientes consanguinecos,~ En este renglén -
encontramos sin lugar a duda, la unién de més relevancia pa
ra la obligactén nlimenticia: la existencia entré los padres
y el hijo. -

Los investigodores francos, en especial Planiol, Bonne-
case y los Mazeaud, en este aspecto plantean una diferencia
entre la obligacién de mantenimiento y la obligacién al!ﬁqg

ticla guardada por los padres respecto a los hijos. Pars -

~ellos ta obligscién de mantener a los hijos procreados en -

el matrimonlo, viene a ser una responsabilidad, con upa<dtfg'?;

réncia esencial @ id obiigacion aiimenticia, y decimos esen

cial por la razén de que a la primera le es,considerédp co; ;ﬁ

‘mo su origen, el inicio del matrimonio, y como fin, la con~;’;

"clusién del mismo; conceptuéndola dentro de este orden como;;

~ sin embargo, el aspecto Vcrdaderamente ‘importante de ésto ,f]

- pueden recaer en sujetos diferentes a los padre con res -

cuentemente de la educaclén como uno de los beneF!cios com

una carga recalda dlrectamente en los padres y nadie mas‘ _ff

es, que dentro del alcance de esta obligacion, tratan'de 1nAjE
cluir en forma prlv!leglada a la educacién de los hljos, --¢°
excluyendo _negativemente ésta dentro del alcance de la obll‘"

gacién alimentaria, olv!déndo;e que los alimentos muy b!en'
pecto a menores deudores alimentarios, privéndolos conse-‘-,j

prendidos dentro de la pension al!menticia.r
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el mismo objeto a los hijos natunales- tal situacién ha pre-;

-.valecido,

" Plantol refiere sobre el punto, que la obligacién de -
mantenimicnto "...comprende un elemento extrafio a la deuda

alimenticia, los cuidados de educacién, y es independiente -

de 1a sttuacidén de fortuna de los padres y de los hijos, y -
que se limita a los hijos menores, es una carga o gravamen -

de la patria potestad”, (5) y por consecuencia, no de los all
mentos,

Respecto a los demds parientes consangulneos, la deuda

‘alimentaria se prolonga en Ifnea recta hacla ambos lados en

términos recliprocos.
Ahora bien, en lo concerniente a los colaterales, ha si’

do voz undnime de la doctrina francesa, (derivada de la rea-

lidad juridica del pafs), que sean incluidos en la relacién

~de parentesco de la deuda alimenticia, los colaterales mas -

proximos, preFeintemcnte entre hermanos; petlcién a rndac |u

ces justa y hasta cierto punto lnexpllcable, pues el derecho

francés, incluyendo al parentesco por aflnldad excluye rela'.a';fft

~clones que humana y socialmente se apetecen imprescindlbles."

b).~ Hljos nacldos fuera de matrlmonic.— Los’ tabues. -

prejuiclos y enigeneral la mentalldad registrada en las dls-_f 3ﬁ
tintas épocas histéricas por la humanidad, han resultado - -

slempre negativas para los intereses esenclales de estos hi- °

Jos.

" En Francla, como lo expusl&os anteriormente, el Cédigo

~ Napolebn ya otorga expresamente derechos alimenticios'a lés G

hijos incestuosos y adulterinos, mas no toma en cuenta para L

- 65 -




El objeto principal de estas opiniones, va encaminado
- a remediar el Injusto papel desempepado por los hijos natu-
'ra!es, tratando de restaurar sus minimos derechos como lo -
es la obligacién alimenticla; estipulando en principio que
si los'hijos tanto incestuosos como adulterinos tienen dere
cho a exigiria por razones de humanidad, los hijos natura -
les también deben gozar del mismo derecho.

' Colocéndolos asi en un planc de fgualdad, los doctring
rios van ol fondo del probleme formuléndose la sigujente --
pregunta ¢ €5 necesario el pleno reconocimiento de la fllia-
ciéh para que pueda operar la obligacién alimenticia? la -~
~contestacién final es interesante,

En principlo se hablaba que cpanao el hijo natural no
pudiera obteuér~por dlyundg Causae el reconucimienty }cgai -
de ‘su f!!iéctén, pesaba sobre los padres una obligaclén de -

cardcter natural, susceptible de tornarse en clv!l medlante
,‘Ia comprobacién de su promesa de subvenir a las neceslda -
des del hijo; indudablemente lo anterijor en cas] ﬂada resol,i
k,'v(a el problema por fundar la solucién en la aquiesencla de
los padres. | ' |

Ante la ambiguedad de lo arriba estab!ecido, la doctrtf;i

‘ na, en eSpecIa! los Mazeaud, dferon un—giro-sciialando_que -QpLVv

rt°d° hijo indestuoso, adulterino como natural, tenran dere-f 7

cho a pedir alimentos sin que les fuera requerido alguna “e 5?& j;

~exigencia en particular, bastandole al hijo con probaf “na(;;;»?f

situacién de hecho, lo cual podia efectuar por todos ’95'ms?f’{r*

dios probatorios, Incluyendo slmples'presuhcidneé;'(6)57'”
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1o comprobacion de ia filtiactén para el f!n de prestar al!sff

"dad se genera entre los suegros y los yernos ° nueras, por

__del mismo, se convterten a su vez en afines de la esposa.'

“pulan 1a relacién obligatoria de los al imentos dentro de lai

No obstante lo Interesante de la aportacién anterior, =
la cual trata en esencia de evitar al méximo la evasion de -
los padres al cumplimiento de sus obiigociones alimenticlas,
por medio de argucias legales, desamparando a los hijos na -
ctdos fuera de matrimonio, se reconoce por la doctrina fran-
cesa, que una vez establecida la obligacién alimenticla, és-
ta s6lo sc practicaré entre estos hijos y los descendientes
de los mismos en llnea recta rec{procamente, no produc!endo
efectos hacla los ascendientes de cualquiera de los padres,
limttando asf una posible substitucién de personas obliga .
das respecto a la pensién allmenticta, en caso de la ausen-

cia de los padres; es'por lo tanto parcial y no compleia la:Q

soluctén efectuada por los Juristas franceses,

De cuatquler modo, la aportactén real jzada respecto a el

mentos por la doctrina francesa, es sin lugar a dudes de --;”T

gran avanzada,

c).- Entre parientes afines,- El parentesco por afln115 

medio del enlace matrimonlal. Por este acto, los padres def;ff

la esposa se convierten en afines del esposo Y los padres -_m
En este orden de figuras. Tos. estudios franceses estis

aflnidad del mismo modo que ésta es conceblda. anexéndole .
unlcamente su Imprescindible sello reclproco. As( como la

afinidad no se eleva mas all4 de los padres,,)os‘allmentos
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‘miento de ésta hasta los abuelos de los cényuges. claro. ba"

, 'jo todos los principlos rectores de los al!mentos.;"

" .tarla entre los afines para los estudiosos Franceses, la pri

tampoco abarcan a los abuelos y mucho menos a los colatera-
les. '
Come aludimos cuando vimos la situacién de los hijos -
nacidos fuera de matrlmoﬁux y de los pérlentes colaterales,
el derecho de alimentos de los parientes afines siempre sale
a colocacién cuando se tocan estos puntos, tratando de funda
mentar con éstos la pretenci6n de dejar debidamente reconocj

do el derecho de los primeramente nombrados a obtener una -

pensién alimenticla,

Se alega y con mucha razén, que en los casos de los hi~

Jos naclidos fuera de matrimonio y de los parientes colatera-

les, existe una mayor vinculacién famillar, un parcntesco -

mds directo productor de la obligacion allmentarla que en  ~ o

¥

los parientes afines, por 1o cual se leos debe otorgar hnrmp-;;":
_yor reconocimiento a los prlimeros., Sin'dejaf de'apoyar esta
tesis en el sentido de exiglir una regulacién més Integral'pa;17

ra el otorgamiento de la oblligacién a\!ment!cla, la cual - -_fffy

abarque en su totalidad a los mjembros de la famllla. anexa-; 

mos la no defensa de ninguna situacién en,perjujc!o‘devo:railffvf-

‘stno al contrario, para el efecto de hacerla mucho’més cOm"Q5;

pleta se deberfa propugnar respecto a la aflnldad el eleva--

Existen dos causas de cesacién de la obligaclén alImen

mera consiste en la muerte de alguno de los esposos sln ha"

ber dejado hijo o nieto alguno de su unién, Aquf encontra
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ticlas que contrae, en camblo ellos, a través. de un acto de
: adhesién, muy bien pueden quedar como responsables subsldia

“rlos de los mismos; torndndose entonces Sus caracterfst!cas

mos una patente eventual tdad de)l parentesco por afinidad, -~
1a cual nos insita a preguntarnos §S1 un métrimonlo sin'hi- )
Jos presta una proteccidén alimentaria a la madre de la espo

sa, persona faltante de cualquier otro familiar, a la muer-

te de la esposa, al cényuge supérstite sélo le recaerd una

. obligacién moral respecto de la madre?, no es una pregunta

facil, pero cpinamos qué aun cuando el esposo volviera a ca
sarse, la obligacién civil alimentaria deberfa continuarse

con las 1limitaciones propias de cada caso.

La segunda causa la constituye el divorcio, el cual pé"7

ne término a la oﬁltgagién al mentaria entre afines,

d).- Entre parientes civiles.- El parentesco civil se ,'ﬁ;f;'f'

~ establece con la adopcién, dendo origen a la fémllianadepqL-Aj;,,;,'

4de otorgarse alimentos tanto al adoptante como al adoptado,

7, lncluyendo en esta relacién a los descendientes legtt!mos -{  :;f;;§

del dltimo nombrado, ‘ .

- Respecto de Jos ascendfentes del adoptante. sélo’ son -;’ ;f;2fw

|nc1u!dos dentro de la cadena oblIgator!a de los al)mentos,

(7) o:sea, el acto volttlvo del. adoptante en»n!ngdn momento |

“inmiscuye a sus par!entes dentro de las obligactones alimen

8 las prevalecientes en una familia leg;t;maq :  ,Tfr,

- 69 -
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~ Sobre los parientes consangufneos del adoptado, la doc
trina francesa se inclina por subrayar primordialmente,la -
~‘ruptura de lazos entre ambos y por lo tanto de los derechos
y obiigaciones, en aras de la adoptacién dictada por un tri
bunal;‘sln embargo, se Inclinan por_la obligacién prevale -
ciente de los padres de sangre pero sélo subsidiariamente,
en caso de no haberse declarado labruptura de los lazos fa-
millares por el tribunal,
El parentesco consanguineo nace con un sello tan espe-
clal,‘obedeciendo a causas tan naturales, que podriamos de-
~clr de su existencia, va mis alla de toda posible regula -

{ .. cli6n otorgada por una norma Juridica, ante lo cual debemos

arguir sobre'et adoptads y por lo menos sus padres como pa-

- rlentes consangulneos. se debe continuar siempre una obilga;a '

cién alimenticia cIvt! con caracter subsldlario. obedeclen

e g e e

- do al origen primarlo de la obligacién de otorgar allmentos’,':
surgldos en el seno familiar,

3.~ Requlsitos de la Deuda Allmenticia,

i S A s

Debemos entender por requisitos. de los alimentos, el - f

g A

conjunto de partes o elementos Indispensables para !Og*ar ,f’_

e ,ﬂ' o
su conFT‘uracwén-tos‘cualesM;gm[gggpan lnmedtatamentea, o
e T

a) Necesidad del solicitante;

b) Pos'b“‘dad de suministrar de| deudor Y{ffif
c) La mayor proximidad en el Pafentesco de[:f::
' Otorgante. (8) , :

P - Hemos hablado con antelacién de los dos prtmeros, : 

"slendo el de original aportactén en este renglan por la 2
.70. . i z




doctrina francesa,el tercero de los mencionados, no obstan-
te, por contener todos ellos aspectos Importantes a tratar,
los abordaremos indistintamente,

a).- Necesidad del solicitante.- La necesidad del in-
digente es el punto de partida del mecanismo del otorgamien
to de los alimentos, de ahi la preocupacioén de la doctrina
francesa por tratar de establecer correctamente lo que se -
‘debe entender por necesidad del acreedor alimentario, SEETE

La doctrina, hablando acerca de las personas cuyo sus- é
tento se pueden proporcionar trabajando y est&n en capaci -
LRt dad de hacerlo, dice que no merecersn un otorgamiento ali -

menticio, entendjéndose técitamente a contrario sensus, qde,

una persona incapaz de proporcionarse el sustento 8 través
de su prople osfucrde, sc cncontrord on o hipstesis d¢ po-

.der demandar una pensién alimenticla,

Ahora bien, Marcel Planjol, en cuanto a la consldera -ff5

clén debida al estado de necesidad de la persona,y las clr-f"; 

cunstanclas conexas a dicho estado afirmb-f'

“No hay que tener en cuenta las causas

; culposas que puedan concurrir en el -

T~ _alimentista, como por ejemplo, los vi-
‘clos que hayan producido su desdicha, . .
Ocurre a menudo que su !ndlgen¢l§ es -
el resultado del derroche, del llbérql; ffi7f

naje o del juego,

e

Ninguna de estas ctrcunqtanclas debe -ft .

tomarse en consideracién para declararl,}E

PR S
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' de 1a necesidad del Indigente se establecera la pensldﬁ%¢i1 4

‘.deuda.los jurlstas Baudry-Lacantinerie y Houques Fourcade,

kop!nan que el deudor alimentario no tiene el derecho de perﬁ

sin lugar su demanda de al Imentos".(9)

E! pensamiento es claro y establece contundentemente

una cosa: la necesidad, siendo real y presente, requiere in-

~vartablemente del auxilio de una pensién alimenticta, sin im

portar el origen de su procedéncla; claro, siempre sobre la
premisa de la incapacidad de la persona para poder solventar
se,

b).- Posibilidad de suministrar del deudor.- Comproban

do la existencla real de la indlgencla, el problema viene -

a ser el determinar cuando la persona obligads, se encuentra. -

en posibilidad de suministrar una pensién a la necesitada.

E" principio, et deudor alimentario debe proveerse de Ll i

todo \o lndlspensable para su ex!stenc»a y atender a sus ne

" cesidades, sin que enrontremns algin dote ecpeciflc a-»ncaﬁ:"5
nado a estsblecer un criterio sobre el punto. pues Ias necer,'
s!dades fluctdan en los Individuos segun su ubicaclén_so- - S

cial. Hay una laguna en la doctrina francesa en este punto;;‘

Consecuentemente a lo anterior, se le debera agregar -
al posible otorgante,las cargas familiares, Sl‘despueslde ;

esto se encuentra un excedente, en la medida de su montoy

mentlcla.

Con el objeto de evltar una poslble evas!dn de esta

manecer {nactivo, para sustraerse a prestar alimentos (IO) f
c).- La mayor proximidad en el parentesco dgl otqrgan7 
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. mento es parcial, tan solo se completarsn los allmentos en su;*

‘totalldad par el sigujente,

‘rayar enftt!camente en este punto de nuestro estudlo, el ju¢- ‘

. toda vez que 'su papel viene a ser el de adjudlcar la obllga
-;clén alimentaria a la persona correspondlente, basada en los
eriterios antes expuestos y fundamentada en Ia equldad Pla
"nlol atinadamente comenta "Los trlbunales gozan L} este res -

'pecto de un amplio. poder de declslén la prelacl6n de Ios deu

te.- Ahora bien, una vez definidos y comprobados en su exls-

- tencla los dos elementos anterliores, nada mds 16gico y justo

que establecer un orden jerérquico para el efecto del cumplf
miento de la obligacién allimentaria,

EJIdentemente y por razones de carécter familjar, exis-
ten grados dentro de los miembros de la familia,para el'efqg
to de responder de la pensién alimenticia en forma escalona-
da; y decimos de cardcter familiar al considerarse por la doc
trlﬁa la prioridad en el pago, de los sujetos mds préximos,

por ejemplo: en primer lugar deberd situarse a los esposos;

" pasando en segundo plano en un orden de prelacién a los pa -

rlentes, ascendientes y descendientes por igual, estando en o

tercer término los parientes por af!n}dad. , :
St alguno de los deudores no pudiera olorgar a!imantc;;ff¥;7

se conttnﬁi la obligacién ol'prOXImo lnmedlato, si el lmpédiéff

Los crlterlos de aplicacién para cada uno de los deddoé7;t

res, son los expuestos anterformente respecto a su capacldad ff

de pago y necesidad del solicitante, sin embargo.debemos sub-jf f1

go tan Importante desarroyado por el criterio del Juzgador,"
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- enunciada por la doctrina francesa, la cual comprende- lll--

dores es una pauta, pero no una regla estricta de 1a que no
les sea permitido apartarse",,.(11)

La ldea arriba expuesta és de vital importancia dentro
de nuestra investigacién, por los posibles resultados que -
puede traer, o sea a através de la actividad juzgadora, bus
éar el mayor grado de eficacia, de aplicacién y cumpl imien-
to de la obligacién alimentaria,

L4,.- Cuantfa de 1a Deuda Allmenticia,

El nombre con el cual hemos clasificado este jniclo, - .

varfa indistintamente segin el autor, asf tenemos las deno-

minaclones de montante, cantidad, acervo y otras con las -

cuales también se reconoce al misno, sin embargo, la idea -75,  o

es de cuantificar el alcance de los alimentos, lo que deben :;véiidf

Compiender pora otorgarse &) alimentista,
Como resalta de la lectura de las hojas anteriores, --

realmente encontramos minimas diferencias entre los autores .

puestos en el tamfz del anél!sls~ n!nguna de eﬁenclh.‘ lnné1 '.jf;

gablemente existen estudtos mis completos en paragdn con --“~

otros. pero a la postre, cada uno de ellos son complementa-if
rios entre si. A R
De acuerdo a lo anterior, tenemos la exlstencla de una'"

tdea general zada acerca de la cuantta de los allmentos 5 ¥

mentos, vestido y habitacién en primer lugar- y gastos médlf
cos, de enfermedad y de funeral en scnundoo slendo la dtfe
rencia entre unos y otros la apologla utlllzada para sost";
nerlos, pues decrece en relacién a los segundos (12) )

- T4 .




so francés, sosteniendo un criterio atrasado, slgue apoyan- -

~ ésto origina la evaslén de esta prestacién por .las personas

 que no llegando a guardar la calidad mencionada, si son deuif"

‘famtltares.

.Por lo arriba expuesto podemos apuntar que el estudio-

do la hermética ldea de comprender dentro de la pensién ali
menticla tan solo a los alimentos, vestido y habitactén y «
como una opinién subsidiaria, los gastos antes menclonados.
En este aspecto la !dea'de la pensién alimenticlia no se ha
separado mucho de la sostenida en la antiguedad, conséfvan-
do las ataduras de car&cter privado, las cuales limitaron - § 
su desenvolvimlento hacla una consideraci6n de éaracter méé' |
soclal; pudiendo resaltar al derecho canénico, como un ejegvf =
plo més evolucion;do en este renglén, '
tPorqué no se Incluyen dentro de ésta la educacidn? és

to es algo que ain no, entendemos, pues’ las justlficac30ﬂé5

arguidas en el sentido de que es una obligacién derivada de =
la patria potestad Imputable a los padres en ningin momeﬁto

nos satisface, pues como ya se habfa comentado brevamente.;;y o

dores de un alimentista menor de edad, ‘ :

' De igual modo podriemos decir acerca de clerto tlpo defi
culdados, ya no digamos afecclones, los cuales debertan de
ir implicitos en el otorgamlento de una pensldn al!mentlcla

pues 1a misma se desprende en una u otra forma. de v!ncu103

Como apreciamos, el criterilo doctrinario francés es ‘ma
teriallsta, pues viene a darle a los allmentos un matlz ‘de

mera subsistencia del indigente, olvldando el aspec:_
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@] alcance de los alimentos.

de un acreedor de clase alta, la pensién deber& tender 2 --f;}

~cubrirlie alimento, vestido y habitacldn.semejantes a tos an ,f

- por de clase baja, se le debers de otorger sdlo lo lndlspen=

tando de establecer como una constante de la misma. la‘s{‘

~tuacién soclal del acreedor al imentario.

grador que por medio de la educacién, atencliones y culdados

deben tener, Su visién de esta flgura corresponde estricta-

mente a un campo de derecho pr(vado, en el cual ain no se am
pifa el campo de proteccién de la pensién alimenticla,

‘Por otro lado, tiende a demarcar la cuantfa de la -
pensidn alimenticia una vez declarado su campo de desenvolvi
miento atendiendo a rezones de sexo, edad, cargas de familla
y algo mencionado por la mayorfa de autores, la situacién SO
clal del allﬁentlsta.

En efecto, el mismo Planiol sostiene que "“la miseria

“ no es jgual para todos" (lB), y de acuerdo a ésta, conjunta-

‘mente con los elementos antes resefiados, se debe plantear an

De lo anterior podrfamos entender, que de acuerdo --

a la clase soclial y consccuentemente a su forma de vida, o -

sea, hébltos, costumbres, carencias, clase de allmentés.:;;;‘ T
vestido, etc.,‘es‘como el juzgador debe computar a la Pén - e

$ién alimentaria, siendo el caso por ejemplo: de'tratarse .

tes usados; y en contraposicién, en caso de un acreedor me-7'

sable para subslstlr. L :
Los autores francos parten de una base claslsta pa-,

re fincar el poslble alcance de la penslén alimenttcla. tra
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~ nhaturales de cada caso concreto, los cuales evidentemente im.

kcretada por el juzgador la cuantia de la pensidn allmentl,-- %*"

yldea de ayudar a reducir los gastos, pues slempre seré m&s  ffi

“fécil anexar una persona a una casa, a sostener a dos.

vamente al resolver el problema, en la suma lmportancla delf

independlientemente de las circunstancias e Impedimentos

primen un signo eventual y camblante al otorgamiento de los
alimentos, el -criterio de la cuantfa de 10s mismos no debe -
basarse en una injusta clasificacién social, sino ?tjando-un

minimo y un miximo sobre el criterlio de que la pensién no es

e i e N84 s ot R A i 1 e re it it F i e el

un medio para conceder o mantener superficialidades |nnecesa
rlas, sino una erogacién encaminada a Incorporar soclaimen -

te, o en su defecto mantener, al Indigente de la forma mis -

humana posible.

Por Gltimo, dentro de este mismo contexto Yy una vez de-.V;'

cla, tenemos el otorgamlento al deudor. en caso de lnsufi -ijfﬂ

‘clencia de presfar la ohligacién on cu srepla casa, do -»s-u13.f7 2

t!rlo y alojarlo bajo un mismo techo, Lo anterlor con la - Q}P

Hay algunas crfticas al respecto por coartarse la it Afﬁ

bertad del alimentista con esta situacién, concluyendo nue-?”

criterio del juez para admitir o I!mltar este tlpo de medl 1
das, ' i

5.~ Formas de Garantlzar la Deuda Altmentarla. i

Nuestro estudio se encuentra Intlmamente concatenfdo

en cada una de sus etapas; toda flgura se. ve segulda,tnme
diatamente por 1a aparicién de otra, la cual vlene a comple:

mentar nuestra lnvestlgaclén.
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gar ‘hacer un pronunctamiento expreso en contra. s! daclara';
la peligrosidad de la aceptacién de tal medlda en contra dei

los intereses de los miembros de la famllla. afectados con

" tal renuncla,

Asl encontramos a nuestro paso a la garantia allmenta-
rla, la cual viene a ser el Intento doctrinal de obtener e[‘
mejor cumplimiento de la deuda alimenticia,

En primer lugar,el tratadista francés habla de upa hi-
poteca legal sobre los Inmuebies, la cual deberd fincarse .
Junto con ta sentencla, s}n embargo, él mismo reconoce la -

inoperabl] fdad de tal medida en la mayor{a de los casos por

~ falta de este tipo de bienes,

En segundo térm!ho. y ente la tmposibilidad de aplicér

la medida anterior, se ofrece como solucién al problema,la

garantfa de la pensién por medio de una fianza, 1a cual se

vuelve més'adaptabie a la mayorla de los casos por su "atug;a-],*yr

raleza; proponiendo como medida final, el depbs{tb*de ibsl-  'jf‘; 

En este orden, las~formas propuestas pafa garantizér -$ ff

el cumplimiento de la deuda alimenticla por la doctrlna s

rifrancesa vienen a ser: la hipoteca, la fianza y el deposlto. 7 55?7

|as cuales funcijonan subsld!aria Y complementar!amente. j’ ;
Ahora bien, es obligado en este punto hacer s slgu!enﬁ '
te pregunta- (Es renunciable el derecho @ este tlpo de ga —;;'

rant!as? El pronunciarse aflrmattvamente en este cuestlona.f '

miento,implicaria una serfe de nefastas consecuenclas ftc!li

nte presumibles, por lo tanto el jur!sta francés. sln !lef
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6.- Sanciones de la Obligacién Alimenticia,

_ Ante la falta del cumplimiento de la pensién, no obs -
tante el !ntento de asegurarla medjante un tipo de garantia,
procede J6gicemente conforme a derecho,un castigo para el -
Incump! ido.

E} imponer un tipo de sancién en este terreno no es f§

.cil, sino sumamente dellcado por el origen familiar de la -

obligacién, Al existir presuncionalmente lazos de afectivi
dad, las posibles medidas se vuelven torpes o Ineficaces,

Se conslgnan dos tipos de castigos en la doctrina‘gala: .

" la sancién civil y la penal,

" La primera,viene a ser e} posible embargo de los bile -

nes del deudor, 1a cual con el afén dé hacerla mis efcctha,, 5i

¢e hadrialdn preferentemente al p;'oducto del trabalo del o,

~ obligado alimentario, tratando con esto de hacer u"a’SUJe’;‘ f'”
cién mas firme de la obligacién; mas la ldea‘dg lps trata-; ,~ e

‘distas se menciona en el sentido de abarcar a toda‘bersoné‘; b

susceptible de convertirse en deudor alimenticio, y no slm .f:f
plemente a alguno de Tos cényuges. o ‘“
La medida antertior es positlva f realmente apllcable - ;Q}
en gran nimero de casos, pues aunque en teorla el obllgado ;‘i
alimentario se debe prestar, por razones de parentesco y hu i
manidad -a cumplir con la m!sma, son muchas las evac!ones -1
registradas en este tipo de obligacién, por lo cual en la
doctrina francess, y ante la necesidad. de controlar este t!
po de evaciones, se regtstra conjunto con la clv!!, una de -

caréicter penal,
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'kdad, las posibles medidas se vuelven torpes o Ineficaces,
" la sancién civil y la penal.

“nes del deudor, 1a cual con el afén de haceria mds efectlva;f5

e el e il i o e et

‘distas se menciona en el sentido de abarcar a toda persona
- susceptible de convert!rse en deudor allmentlclo, y no slm

_ plemente 2 alguno de los cényuges,

“en gran nimero de casos, pues aunque en teorla el obllgado f 

_alimentario se debe prestar, por razones de parentesco y hu

6.~ Sanclones de la Obligacién Allmenticia,

Ante la falta del cumplimiento de la pensién, no obs =
tante el intento de asegurarlia medlante un tipo de garantia,
procede lé6gicemente conforme a derecho,un castigo para el -
Incumpl ido,

El Imponer un tipo de sancién en este terreno no es f&

.cll, sino sumamente delicado por el origen familiar de la -

obligacién. Al existir presunclionalmente lazos de afectivi
Se conslignan dos tipos de castigos en la doctrina gala: =

" La primera,viene a ser el poslble embargo de los ble - i“l

se hadriglde nreferentemente al nroductn del trabajo del -
obtlgado alimentario, tratando con esto de hacer una suje - f@i,?{f

clén mas firme de la obllgacién; mas la idea de los trata-‘if»fﬂff

La medida anterior es positiva y realmente apllcable -fff;

manidad a cumpllr con la misma, son muchas las evaclones

reglstradas en este tipo de obllgaclén, por lo cual en Ia
doctrlna francesa, y ante la necesidad de controlar este tt
po de evaciones, se reglstra conjunto con la clv!l. una de

carécter penal,
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La sancién penal se basa en el delito denominado: aban
dono de familia, el cual se tipifica cuando el deudor ali -
mentarlo,no‘presta la pensién en un plazo de mas de tres me
ses después de haber sido condenado por una sentencia judi-
clal,
| La alternativa anterior,se acompaiia del defecto de no
tener una aplicacién general para cualquier deudor, sino -
tan solo para algunos de ellos como por ejemplo: contra el
cényuge declarado culpable en el divorcio, restringiendo su .
 apltcabllidad. Tenjendo por otro fado la circunstancia de
que los famillargs afectados, por limitaciones estimativas,
no Iniclian en la mayorta de los casoé. este tipo de denun .l

cias penales en contra de sus parientes,

°!u esborgo, €1 contentds de verdadera rc!cvun s c. . L

A

este punto.lo viene a constitufr una opinién aportada por -';°’

© los Hazeaud: un intento de solucién al problema de cortg 411 -'

,ferente. el cual resaltamos por ser 'un a“tecede“te'doctrla';_ o

“nal francés de la tesis social ,que sobre la obl!gaclén ali-

mentarla se trata de fincar en esta obra, La opinién en --f?i

cuestioén la admiten después de haber cunslderado Ia relatl-}i

‘ vldad de la sancién penalz

| ‘ “Ser{a preferible dectdir que la Oflct-
~na de ayuda soclal entregard. lnmedlata-k‘

~ mente recursos al alimentista cuyo deu-i:if
dor no cumpliera, y que se querellara -   '
por sf{ misma contra este Gltimo", (lh)

Este tema tan lnteresante se abordara poster!ormente
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recho en la suceslbn. .

'actuan juntas sobre la obligacién alimentaria.con el obje-

" en forma mas amplla.

7.-'Caracte(es Parttcularcs.de la Oblligaclén Alimenticia.
Son tres para nosotros, los caracteres particulares eé
bozados por los juristas francos sobre la obligacién alimen
ticla:
a) Carécter personal e intrasmisible;
b) Carscter inembargable eltnallenab\e Ys

¢) Cardcter irrenunctable.

a).- Cardcter personal e Intrasmisible: La ldea de es- |

te incisp es el de sehalar la unidad formada entre la oblia

gacién alimenticia y el acreedor y deudor de la misma en: S

: dos aspectos~

1.~ Que ésta cs Intrasmisible a los herederos de ambos

2.- La acclon correspond!ente salo puede ejorultar«n .9}

_por el alimentista y nunca por posibles acreedo --  ?]

res,

.-

s°b'° el primer aspecto,se dice que sufre tres excep .1f;““' 

clones en cuanto a la sucesién del deudor, de’ la cual s{ -Eff

pueden seguirse reclamando alimentos si se trata de hijos. }:f

adulterinos o incestuosos, de cényuge dlvorclado.el cual -

- obtuvo la pensién por sentencia, o de! esposo supersttte -fﬁ

ol cual le es Insuflctente para vivlr. lo obtenldo por de-7

b).- Carécter inembargable e lnallenable- COmo !os dos-

objetivos del Inciso anterior, las presentes dlst!nc!ones

“to de protegeria y hacerla cumpllr su cometldo.-,,g 1f“




Serfa {légico el sujetar a los alfméntbs a cualquler'tl :
po de contrataciones o embargos, pues estos hechos atenta -.
rfan contra su fin, desproveyendo de ellos al alimentista,
dejandolo como s| no se le hubieran otorgado,

Por lo anterior, los caracteres mencionados tienden a
proteger tanto al alimentista como al deudor alimentarlo,

c).- Carécter irrenunciable: En l{neas pasadas nos ha
blamos preguntado si era procedente la irrenunciabilidad
al derecho de allmentos; en el presente abartado ya podemos
decir que los estudiosos franceses no la admiten en ningin
momento, agregando tan solo una prescriptibi)idad para po -

'der exiglr devengos de cinco afios, lo cual no viene a conéu

titufr una renuncla, sino una regla de prescripcién,

8.- Extincién de la Deuda Alimenticia. ;

~ En los textos franceses no encontramos proplamente un o

‘ fragmento espec{fico dedicado a la extinci6n de la deuda -~

alimenticla, més.a través del conocimiento recabado ¢n pun-

tos anteriores podemos hacer varlos seﬁglamlentoS a]ircspggffi 

- to: | .

- a) Muerte del alimentista; »

-b)'Superventénc!a econémica del allMentlstp;bﬂ, i

c) Muerté del deudor allmentario con susvexcépéjé;]'

nes comentadas e; Ll e

d) Insolvencia econémica del deudor allmentarlo.;ig;

, Mas dentro de este grupo de sefial emientos cobra tmpor o

tancla sin igual, la opintén de Planiol respecto 3 ciertos

actos considerados desde la antiguedad como causas Qe,ggt!gf
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cién de la obligaclén alimenticia, la cual por su tmportah-

cla vertimos textualmente:

"La doctrina, sin embargo, ensefia que la

tentativa de asesinato y la denuncia ca-
L .‘ ‘ lumniosa hacen perder el derecho a los -
al imentos, puesto que entrafian la priva-
ci6n del derecho a suceder., Pero-el de-
,3»‘vv' recho de sucesidn no esté necesariamente

j‘ 11gado al derecho a los alimentos; esto

' % SOESRR Gltimo se desprende dlreétamente del la-
‘ | | zo famillar y procede de cons [deraciones
i ~iuf_  £ de humanidad Es arbitrario suprlmlrio

- aln en los casos precitados; no hay 3ndtg

e nldad en materta de r‘m'da »!tmanrir.a” ‘
I (15)
o La aseveracién transcrita es muy lnteresante en su con;-» 

~" tenido, mas haremos el comentarlo ampliamente en la doctrl-7' “

Ay

'na mexicana comparativamente, , |
Por Gltimo, sobre este apartado debemos apuntar que - :jf

»Flanlol y principalmente los Mazeaud, ya no ven en la obll-j bN‘

* gacién alimenticia la vieja Institucién de derecho prIVado,f“’ff

~sino como una figura de derecho pub!tco el prlmero Y como
una obligacién en 1a cual el estado debe tener mayor Inge -_
e rencia los segundos, encamlnandola a terrenos més ldéneos :

I para su desenvolvimiento.

PN
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"~ tencle de algunas personas. £ recurso legal para hacer soffw'

bucvuVua a jus incapaces de sostenersea s mlsmos.

Adad del alimentista en la doctrina francesa. Ambas se'qug :f
. tifican en cuanto reflejan su preocupacién por el'jnd;ggh;é;;»f

~ destacando como diferencia, el caricter mas dramdtico de la

‘lla relacién Jur(dica a virtud de Ia cual una persona esta

.eso; en sentido traslativo es lo que se da a una persona

_ I1.- DOCTRINA ESPAROLA .

l.- Definicién de la Obligacién Alimeﬁticla ¥ su fhnqg'
mento,

Hablendo fijado los puntos fundamentales de nuestra in

vestigaci6n en el apartado anterior, la prosecucién del te-

. ma quedard circunscrita,tanto para el presente Inclso, como

para los sigulentes, en'subrayar cada aspecto diferente del
estudio doctrinal; consecueﬁtemente se resaltarén las contro
versias, pasando por alto los conocimientos similares con -
los expresados en la doctrina francesa,  "'
Para los tedricos del derecho espaiol, la obligacldn -

alimenticia es el conducto por el cual se mantlene la subsis j;‘:>

La subsistencia en 1a doctrina espailola, es la necesi-

+

prtmera.

_Para Castdn Tobeflas "...la deuda allmentlcla es aque -w?

obligada a prestar a otra (!lamada altment!sta) Io necesa -E

rio para su subsistencia", (16) Seguin CIemente de Dlego.

¥Al imento, de alo nutrir, allmentar, en sentldc recto es lo

que sirve para sustento del cuerpo, las cosas aptas para --'

para atender a su subsistencta,...(!7)
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, enunctar a los alimentistas como una “lnstltucldn amlnenté{l
"mente famitiar®, (19) por eso la doctrlna espaﬂola consldeV

"~ ra al parentesco y al seno familtar, como la base afectl-”f

o R R

Por lo anterlor, vemos que la doctrina espafiola consi-
dera al fundamento de la obligacién alimenticia como un de-
recho @ la vida; como una preocupacién fundamental de la su

pervivencia del indigente, en cuanto nos hablan cont i nuamen

te de la subsistencia de} alimentista, Sin embargo, Castén

. Tobeilas se sale de esta corriente cuando al hablar sobre el

fundamento de los alimentos dice:

"Se ha discutlido acerca de cual sea el fundamento de -

la deuda alimenticia entre parientes, Numerosos autores --

la basan en el derecho a la vida del alimentista; otros, en

el vinculo parental; en el Interés pablico o en otras razo- i,""
nes. A puestro julclo, la obligacidén legal de los a|lmen'-;' ,A 

~tos se funda en el vinculo de solldhrtdad y en la comuhtdad S

Mar, w (s1C) (18) '
Todas las razones anterlores son valedcras, y nlnguna 'jfiu

es excluyente de otra en forma determinada, sl bien sé!o setiﬂi?

podria hablar de la sxistencia de una prelacién respecto»g f"”
ura de otra, elevéndose de cualquier modo la relacién fami
liar como el principal fundamento de la deuda‘al!mgntlgiaQ c

Fernandez Clerigo se une al criterio de Tobeﬂas;';p'_¥g

va-soctal sobre 1a cual se fundamenta la aplicacién de la_j
norma juridica allmenticla pr!mordlalmente. y declmos prl-i

mordialmente porque aceptan también como’fuentes.de lqswg?
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alimentos al contrato y el testamento, conciblendo por Ib -
tanto tres tipos de fuentes: la ley, la voluntad y la decla-
racién Judicial, .
Debemos observar cierta cbntradlcc!én en los |tineamien-
tos de los doctrinarios ibéricos, en cuanto a la naturaleza

de la obligacién alimenticia, pues por un lado ublcan a la -

familia por sus caracter{sticas Inherentes, como el fundamen

to de la aplicabilidad de la obligacién alimenticia, y por -
otro, conclben de jgual modo al contrato como una de las «-
fuentes de la misma, yendo lncongrdentemente de una esfera
a otra del derecho, denotando falta de determinacién.

" 2.- Personas Sobre las que Recae la Obljgacién Alimen-’

ticia,

l.- Entre esposos: La doctrina espafola contiene dos

puntos muy interesantes en el presente tépico; uno de carqg'

~ ter negativo y el otro de aspecto novedoso en nuestra invqg

tigacién.

€l primero se da respecto a la fljabfén de la bbl]gé';?fan;:jf;;
cién alimenticia derijvada de un caso de divorcio, el teérféf“;ﬁ:iYZ
co espaitol, considera todavia como regla para su es;IPUiaé',n §.,
~cién, el grado de culpabilidad de cada esposb. ltev?ﬂdd'f-?f7;

~con esto a la obligacién alimentaria a seﬁderosfde castlgb;j

f'Aalejéndola de su tendencla reparadora de Indlgénclas.

_El doctrinario no debe olvidar, que independientemente:i
de la causa orliginadora del divorcio, la pensién altmenti-»i“
cia no debe manejarse como castigo al cényuge CU'Pable, s“:i”

" no como obligacién originada con el matrlmonto.kpafaf§p§i25:
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;ascendientes.

: concepc!én obsaleta de la misma, al exlg!r de los htjos na

carse en beneficio del esposo Indigente o Incapacitado.'

tl segundo aspecto tratado en este fragmento,menciona -
lqs efectos de la nullidad en el matrimonlo, en relacién a 1a
obligacién alimenticia, Al llegar ésta, se entenders la - -
tnexistencta de una pensién de alimentos, por carecer de apo
yo de una situacién conyugal; sin embargo, en caso de exjs -
tir buena fé por parte de los esposoﬁ Lpueden exiglr éstos -
el otorgamiento de alimentos?. (20) La inclinacién es a fa
vor de 1a no existencia de la obligacién alimenticia, por -«
causa de nulidad en el matrimonio. ;};

2,- Entre hijos: La obligacién es reciproca entre ascen
dientes y descendlentes en general, y entre padres e hijos '~,'fii
en particular, _ , . 7

Como la doctrtna'Francesa, la espafole implhnta 1a dbli

gacién alimenticia entre colaterales, més actia con una men-  »5”

talidad muy restringlda, pues sdlo la acepta entre hermanos'~-':‘

con algunas reticencias, ; o

Un hermano puede pedir a otro, sean uter}hos o consan- -

- gulneos, el otorgamlento de una pensién de allméntos,f sobre

la base de derivarse de un defecto flsico o moral no tmputaff;gf

ble al alimentista, R e r-3»7§,;

La pensién alimentaria en este caso, funclona en forma;:

- condiclonada y subsidiaria, porque solo procede a fa!ta de e

En cuanto a los hijos ilegitimos y "aturﬁlﬂs;-noféparg

' ta nada nuevo, sino al contrario, podrtamos hablar de una -_rﬁf
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turales; el reconocimiento voluntario o la declaracién Judi
. clal de paternidad, dejando en manos de los padres, el deber
de otorgar los alimentos relagionados con esta clase de hi -
Jos., |

3.- Requisitos de ia Deuda Alimenticta,

Se comprenden la capacidad del deudor, la necesjdad --
del acreedor a{lmentaflo y la prelaclién en el pago y cobro -

de 1a pensioén,

Los Juristas espafioles para fljar los extremos de capa- L

~cldad de otorgar-necesidad de recibir, han creado como pau - . -

"ta, el andlisis del patrimonio y la capacidad de trabajo del

deudor y acreedor. Analizadas estas dos caracteristicas, -- 1,--.5

el Juez en posibiiidad de proveer.lo conducente,

En este punto, 1a norma jurfdica choea con el problega,  >Q@i
de un casuismo desorbitado, pues cada asunto presenta'compo; ] j‘L
nentes variados; el mlsmo Castdn Tobehas argumenta: ",,.hay

que concluir que no cabe en esta materia una doctrfha‘absdtu“fiffh

ta, desligada de las circunstancias que mat fcen cada ca- en
so*, (21) hacjéndose patente la necesldad de una clar!dad -f{
de dtscern!m!ento por parte del juzgador. el cual. apoyado‘en

. las pautas fijadas, pueda dictaminar eflcazmente cada proble’

_ La prelac!én de la penslén al!mentlcla, se establece‘e__

'el siguiente orden: |
1.- “Al c6nyuge 7 ‘

2.- A los descendtentes del grado més préxlmo

 ,‘3.- A los ascendlentes, tambi&n del grado mésypréxla




~ clales para la vida; abarcando no sélo la manutehclén,defiiﬁi

.sus,necesldadés.

fambas, sin embargo, como la influencia de la doctrlna fran-f

' cesa sobre la espafiola es tan notoria, en los puntos subfii
~a los incisos de:

o b) Extincién de la obllgaclén Alimenticla.

mo

b.- A los hermanos.' (22)

b,. Cuantia de la Deuda Alimenticta,

La doctrina espafiola logra un Importante avance en com;
paracidn de la francesa, al considerar dentro de la cuantfa
de los alimentos, la educacién del alimentista menor de ~ -
edad, vy, el de proveer el otorgamiento de una profesién, éﬂ:k
te u oficio,

En efecto, al comprenderse no sélo el aspecto material

de la misma, el estudioso espaiiol, le va otorgando caracte- . i

res més completos, déjando a un lado el concepto paterdallgl

ta y misericordioso de que los alimentos sdio comprendfan;g :

como su significado formalista expresa, las vituallés;esen.«b
persona indigente, sino relvindicéndola econtmicamente dg'-iﬂ
5.~ Caracteres Particulares y Extlnclén de la Obllga ;" 

ci6n Alimenticia, i
Hasta aqul hemos continuado el mismo orden slstemét!cof
de la doctrina francesa, resaltando las d!ferenclas entre -}

cuentes dnicamente relataremos |os térmlnos complementarlo

a) Caracteres Part!culares de la Obllgactén Altmentlcla Y3
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doctrina francesa, lo cual darfa 8 caracterfsticas en tdtélfﬁf
| prestacion parcial.

yla obllgactén allment!cia le da una garantta de camblo den-.

“como podemos recordar, Planiol esta contra la extlnclﬁn de:'

_la misma por causas mora!es, como ;njurias. hasta e| lnt

‘no hay Indignidad ea materia de allmentos.,,  }v fv.,

~alguna falta de las que dan lugar a la desheredaci,

_a) Sobre este aspecto, la teoria espafola es més espe--

cifica, pues-en lugar de los 5 caracteres reseflados por la -

francesa, menciona 7; a saber;

V.- Personal ’ 5.~ Indivisible,
2.~ Intransmisible, 6.- indeterminada, ,
3.~ jrrenunciable, ‘7.- tnembargable. (23)

h.- Reciproca,

~ En 's{, las nuevas aportaciones vienen a ser los incl--

sos 5 y 6, agregando la inallenabilidad consignada en lé‘isrﬂ

Lo iIndivisible significa y garantiza ¢} pago total de
la pensién alimenticja, excluyendo la.posibilidad de una --w

<.

Lo lndetermtnado, partiendo del carécter dinamlco de -

tro de sus factores de tiempo y cantidad, segun las nuévas
manifestaciones de la relacién deudor- acreedor altmentartos.

b) Dentro de la extlncién de la obllgaclén allmentarf

to de asestnato. aduciendo con razén a nuestro julclo,;que

La doctrina espafiola se Incllna por exttngulr la obli

_.gactén alimenticla, por razones de tipo mora! Vgr# o

mala conducta, etc. (2&)
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La Inclusién de la oblligacién alimentar{a dentro de un
- smbito de derecho privado, en la doctrina espafola, se 1le-
- gaa confundir con la regulactén hereditaria, pasando por -
alto su naturaleza e Incluso hasta la subsistencia del indj
‘gente..tan mencionada en sus definiciones,
Concluiremos por lo tanto, que la deuda allmentarfé en
la doctrina espaiola, sigue guardando su mismo papel Qetu5<

to, dentro de una reglamentacién de derecho privado en sus .

- partes esenciales,
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los allmentos, encontramos una tendencia dirigida a enclavar

- embargo,hay una contradicclién a esta afirmacién, cuando des-

_Sle. pues no es posible aceptar al mismo tiempo sobre la -- B

'._rbllldad femiltar, el cual permite la.aplicacién de la norma v  “f

tit.- DOCTRINA ITALTANA,

{.~ Definicién de la Obligacién Allmenticia y su Fundamento,
. Abriendo otra pagina de nuestro estudio, nos Introduci-
mos a la doctrina italiana, la cual es una de las mds intere
santes, por los nuevos conceptos que aporta a la obltigacién
alimenticla, en cuanto a su lugar en el derecho,

En un principlo, al estudiar el origen y fundamento de
los y derivarlos de la relacién de barentesco familiar, sin
cubrimos también el reconocimiento hacfa la obligacién ali-'
menticla, derivada de un contrato, testamento, etc, (25) k“;f?;Q

_En efecto, en este sentidn el error se hace muy palpa- |

obilgac!én alimenticia, un fundamento primario de responséé

alimenticia, y por otro, uno de contratacién consensual.'

Sin embargo,podemos decir que es undnime la doctrlna -;j ;

|taitana, al aducir como fundamento de la deuda al!menticia.f
el vinculo de solidaridad, existente entre todos los elemen ;
tos de una familla, vgr: | | 7’ ”"
~ #La obligacién legal de los allhentds‘redosaféhﬂf;iﬁ
‘el vinculo de solidaridad que enlaza a godos‘-g*f*}
los miembros del consorcio familiar.," (26) »t&
~ La obligacién alimenticla., "Es tipica mantfe§; f7f
tacién de la solidaridad entre parteﬁtes";(27)i45;
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- este sentido afirma: "El Interés inmediato proteglda es el

: dlato el de la socledad, que no puede aslstlr~lmpasjblg.a

tisimos; puntos de vista de s!nigual relevancla, que apun

tan la proyecclén social de la obligaclén atlmenticla. I

Rugglero aludé también al respecto: "1a oblligacién que
estudfamos es una obligacién auténoma e lndependtenge que na
ce directamente del vinculo familiar y que reconoce en las =
relaciones de familla, su causa y su justificacién plenas,"
(28)

La doctrina italfana es muy importante para nuestra in
vestigacién porque, a qtferencla de:las corrientes antes re
sefadas, enfoca sus puntos de vista a terrenos més profun -
dos, a criterios que atravezando lés primeras fundamentacio

nes, tanto éticas como juridico individualistas, arriva a -

nuevas concepciones donde la deuda alimenticla se despoja - et

de su ropaje patrimonial y particular, o sea, de su acomodo . |

en el &wbito del derecho privado, para trasladarla a und»su  f

perior, de carécter familiar, por el lnterés social. repre -’:
sentado, i
Para los jur‘stas itallanos, la lmportancla del proble'i

ma alimenticio es trascendental no sélo para el lndigente;-
y ta familia en general, sino declara que los efectos del .

mismo se expanden a los mjembros de Ia soctedad Fassl en

del pariente necesitado de los alimentos, y el lnterés me-

18 miseria de uno de sus miembros, y déétérgj ¢n-b£r¢s“etf
deber de aststirlo fundandose en senttmlentos morales qu
tienen raigambre htstér!ca" (29)

Evidentemente nos encontramos uon conceptos lnteresana
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tura medular dentro de la presente tesis,

S1 la escuela {taltana tiende hacla 1a posicion referi-.

da, en concreto debemos resaltar la doctrina de Antonio Ci -

cd, el cual a través de razonahientos Jurfdicos muy sélidos,

coloca’'a la deuda alimentarta en un plano de derecho, més --
acorde al gran problema soclal representado por la misma,

El fin principal, a través del estudio reallzado por -
Cled en su 1ibro “El Derecho de Familia", es desprender las

reqgulaclones familjarcs, de su &mblito de derecho civil, de -

derecho privado, junto a las cuales consuetudinarlaménte se
* le ha colocado; y situarias en una rama independiente. No
Interesa para los fines de este estudio, tal afsn en su cég'x

texto general, sin embaraco, si lo son las conslderaciones‘def7"

carécter especi{fico y deductivo, sobre nuestro tema,

Cici parte de una ldea familjar, amalgamada en prtm#fé,f’. =
lbstanc!a por vinculos jurfdicos basados En'ia consangdinf —g{
~dad o af!nida&; mds reconoc posteriormente que el nicleo -
famtllar ha sido siempre originado y distingqldo por elrhe;k»¢j»i"
cho biolégico, factor que unido al elemento econémlco-sOQk-‘f 
cial, ha determinado la proyeccién estructural de la femi - :::i.f,
lia, (30)
: Derivado de lo anterior, la familfa ha sostenido la ”;;:~7
~obligacién desde fos tiempos més‘antlguoé, de proveer ant§;?;;
das las necesidades de los compdnentes Hel'gfupo; Sean'det; 
Subsistencia, de defensa, etc; pasando actualmenteva‘c6n5£iffg;
“tulr las razones de ser primordiales de la m15ma;fsuvcbmétif-fﬁ  :
do de procreacién, crianza, edhcaclén. asistencta¥Y §tf§§ftc£ f5*
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}laclén a ésto, Cicd afirma:

I legando con esto a sosténer preferentcmeﬁte funcione§ de -
cometido soctal. {31)

Sobre la naturaleza de las funciones familiares, ha -
versado en los dltimos tlcmpos;la lucha de la doctrina fami
tiar, para considerarla como una disciplina independiente o
aﬁim{lada al derecho civil., Uno pugna diffcil para los es-
tudtosos de la primera postura, al tener la necesldad de -
romper con dogmas jurfdicos, cuyos fundamentos se remotan -
hasta los derechos romano y griego.

En base a su creenclia de cometido soclal, respecto a -
la functén de la familia, y por las particulares cond!c!oncs
presentadas por £sta, en cuanto a la proyeccién de sus con-

secuencias, no sdlo en las personas que Intervienen directa

mente en su desarrollo, sino en su forma directe schre las '

demds personas, componentes de la colectividad, asf comor‘e~' &

1a humanidad, Clct conslidera oportuno que dichos intereses

sean Ingerentes al Estado, a través de upa supervision en -~

todas y cada una de las étapas del desarrollo familjar.

Del mismo modo, solicita la participaclidén estatal, en

casos de personas que por causas flsicas o mentales, se en-,;""'

cuentran Imposibilitadas de proveer a sus lntereses- en re«?

"De ahi la intervencién del POder del EStado,u’gff[
que reconociendo digno de tutela el interés dev\‘”"
tales personas .neptas o ]mpos‘b"‘tadas:paﬁa;{f-j[.

proveer a ello asuma a si su culdado o .lo con-

- 95 .
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|  ,,recae en la ob!lgacién allmentlc!a, sin depender sus efectos

fre a un ente constlitufdo por el mismo Esta
do,.."(32) ‘ ' .
Hasta aqul, nuestra Investigactén se ha fijado en el -
fenémeno familiar en general, sin embargo,se puede observar
que todos los conceptos Invocédos, explican y éundamentan -
nuestra figura, dentro de la teorfa de Cicd, pues como é1 -
mismo afirma, al derivar de un terreno global, a elementos
- particulares dé la obllgacfﬁn alimenticia: '"no es derecho -
subjetivo privado el derecho alimentarlio, porque no es ele- | _ ?
mento del patrimonio, no es blen, no es crédito.” (33) . |

Efectivamente,uno de los principales argumentos esgri-

midos en defensa de la concepcidn de derecho privado de los - -

alImentas, ha sido su carécter patrimonial, su contenido de . |

tu&lo,'al reclamar que‘la prestacién en dinero o en espe - 'iﬁf,
cle, no determina ia naturaleza juridica de la obllgégléh';ti;)ii:
alimentaria, porque cn la misma, no se puede hablar defuné ‘”"'

obligacién, en sentldo estricto.

Cici habla de una simple accién, de un‘tutelafe Jar!di

co sobre la carencia e incapacidad de una protecc!én que --’1”

‘de un poder discrecional del mismo; de un cuidado y una SUA;Q
pervision estatal del desenvolvimiento famillar, Y todo es-f‘
to, sobre la base de una interdependencia, de una solldari?
dad y.comin su;eclén de cada elemento de la Familla, parai
responder de las vicisitudes econdmicas sociales y morale v

que se les presenten, en beneficio del nicleo mismo.;(3b);}
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- subjetivo privado, sirno un derecho subjetivo famlllar (35).

- con esto, transfiere la obligacién- alimentlcua a un terreno

'obtener la observancia del cumplimiento de Yos mtsmos, a una

La comprobacién de un lenguaje nuevo en materia de all-

_mentos, es palpable en las consideraclones de Cicd, y es nue

vo desde cl momento que a diferencla de los estudios vistos
hasts el momento, reclama para los alimentos un nuevo trata-

miento Juridico, acorde con las exigencias derivadas del he-

~ cho soclal originador; un nuevo planteamiento, alejado en --

primer lugar, de la viclada teorfa romana alimenticia de de-
recho privado, la cual se generé con jdeas egofsticas y desj
guales, fmperantes en ese tlempo, la cual no obstante su pau=

latina evolucidn, no ha logrado un verdadero ajuste con el -

" problema tendiente a resolver,

Derivado de esto, Cict no ve el problema alimenticio cé

"~ mo una cuestion meramente individual, sino al contrarlo, ele

_va las consecuenc) as y efectos del mismo a un plano familiar; |

origlnéndose consecuentemente un tutclaje, ya no referido a

L la indigencla de un individuo, stno a la proteccién del ente
Familiar. Por lo tanto, el cumplimliento de larobligaclén pnr‘;;ff;?
parte del responsablekaliment!sta. ya no viene a ser lntéfééf“"lk'b

solamente del necesitado en un plano de mera relacion de de-" e

recho privado, sino de igual lmportancla para los mlembros - 57”{
de la familia y de la socledad |

Tanbién dice Cicd, el alimentista no tiene un. derecho -“

de derecho familfar, y consecuentemente, a Ia acclén para -;

esfera del ente faml!la Y no anicamente del acreedor allmen
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' mento de los al{imentos, asi como la naturaleza de sus concep =

f~tos en general.’

'”~francesa. pr!nctpalmente la de los Mazeaud en cuanto al -

- punto central de esta tesls que es la proyeccién soctal‘de f“"

;._;;mportante autor en capitulos subsecuentes apuntando flnat@
‘ mente como un comentario a la obra anterior, la carencla der
o una especificacidn y ststematlzaclén de la part!c!pac|6n5dl‘

"-recta estatal,

t!d!o.

Dentro de su importante exposicién, refiriéndose al as

'pecto de la renuncfabilidad de los alimentos, Cicd tiende -

sobre 1a irrenunciabllidad de 105 mismos, explicando la ra-
zén jurfdica de tal postura en los sigulentes términos: - -
", ve; se ha querido también deducirlo de la irrenunciabi)i-
dad del derecho a la vida, del que aquel derecho serfa un -
der lvado, Para nosotros la misma se deduce de que el inte-
rés indlvidual que se qulsiera afirmar con la renuncia esté
en oposicién con el interés familiar estatal!, (36)

Con esto queda aclarada la postura de Clcd, y la'éepaé

‘racién de su teoria con las estudiadas, en cuanto al funda-

' De tgual modo, nos deja sentado un precedente méis cla - ‘ '.:f

ro, advert!do por las opiniones resefladas de la doctrlna -- }°“'51

la obligacién alimenticia, por lo cual hablaremos de este -

‘;:93 ;'~
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11ana, 1a incapacidad y sus consecuenclas familiares, asf. ? }7'

~ como los lazos de parentesco; y para la mexlcana lo son tam»

7 que corre a cargo de los miembros de una famllla, de propor 

1.~ Definlcién de la Oblfgacién Alimenticla y su Funda
mento, '

Importonte elemento de nuestro estudio es el presente -
apartado, en el cual una vez analizados los puntos de vista
de los Investigadores del derecho francés, espaiol e italla-
’no, confrontamos comparativamente lo estudiado con los cono-
cimientos vertidos scbre la obligacién alimenticla por nues-
tros tratadistas,

tQué posicion plantea la doctrino mexicana sobre los -

"8l Imentos? yQué posturas sostienen respecto de su fundamené;j; b
- to? |

Nuestra teoria al lgua) que las‘antcrlares, !hcufre.én  ff
confusiones al expllcar el fundamento de la obllgaclbn a|;_,;r 

mentarla mercl ando s slementoe

”~ ”~ e
enbelcos, con su erite -

rio de aplicacioén,

Para la doctrina francesa, el fundamento de loS'alrmeng‘f

'tos es la necesidad; para la espafiola la sobrevivencia o --f'

subsistencia del Incapaz, asl como el vinculo de: soltdarldad

~_prevaleciente entre los miembros de la familia; para la |t£,,:p

bién la necesidad y la vinculacién famlllar.»

"Se puede definir Ja deuda allmenticla como el deber =

cionarse entre sf, los elementos necesarios para la vlda,_;g;i
Ja salud y en su caso,’la educacién®, (l)

"Podemos definir e} derecho de alimentos diclendo que o




'SubSIStenpla,lIndigencia, Incapacidad etec,, son palabras :
" g1mehclonadas en el transcurso de este trabajo, cuya.inten-

“clén es nombrar ron diferentec sinénimos, e} heche goners

- Inanicién,
todos los autores que en una u otra forma, han sedalado co

‘breza humana,

es la facultad Jurfdica que tiene una persona denomjnada -

allmentista, para exigir a otra lo necesarlo para subsistir,

en virtud del parentesco consanguineo, del matrimonio o del
divorcio en determinados casos", (2)

Las tesls anallizadas, caen en confusiones al hablar -«
del fundamento de los alimentos, porque no distinguen dos -
momentos del mismo los cuales no se excluyen, sino lo fljén
adecuadamente: , |

1) Fundamento genésico y;

2) Fundamento de apllicacién,

3

).~ Fundamento genésjco,- Hecesidad, sobrevivencla

¥

dor de la obligacién al imenticla, el cual le da vida,

Efectivamente, nadie puede negar que los alimentos se

"‘lnst}tuyeron con la Intencién de proteger y cubrir la nece-
" sidad de un indigente, Desde sus primeros antecedentes, - =

los al imentos nacieron del sentimiento particular de una -

persona de socorrer a un semejante cafdo en desgracia; de

evitar por razones de caridad, la muerte de una pe?Sonaﬂﬁob;
Por lo anterjor, no podemosvestar.en desacuerdok¢ohig
mo fundamento original de la obligaci6n allmencicia;fra,pgf

~ Sin embargo, debemos comprender que ante lckxsikc;éh‘("fl"!Véf"i

- O -
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tos enfrentados por la humanidad, él trata} de mantener la -
regulacién femiliar, tomando en consideracién el crecimiento
tlimitado de la poblacién, asf como los diversos problemas -
de cardcter soctal, econbmico y psicolégico derivados de la
conducta de sus miembros; se le ha unldo a este primer fun-
démento genésico de la obllgacién alimenticia, un agregado
mis, consistente ya no en la preocupacidn iIndividual de una
persona, sobre el padecimiento de otra, sino la preocupa- -
cién de toda una sociedad, de todo un Estads sobre un indj-
viduo, para el efecto, en primer lugar, de que no carezcy -
de lo‘lndlspensable, y en segqundo; de evitar efectos negat]

vos de cardcter cconémlco, socloléglce, psicoléglico, etc.,

“en contra de la colectlvidad.

Sobre el parttcu!ar, Galindo Garflas refuerza nuestro

~dicho y nos permite apreciar la exlstencfa. aunque ain imi

tada, de un nuevo enfoque de la obligacién alimenticla den.',; i

tro de la doctrina mexicans: "...la obilgaci6n allmenticla

es social, porque la subsistencia de los Individuos del gru

po famillar, Interesa a la sociedad misma!,(3) ,
"~ Por lo anterjor, debemos concluir con un hecho genera-/ ;
dor de nuestra figura, el cual viene a ser la pobreza o des '

gracia humana; fenémeno motivador de preocupaciones y obll- ;i

-gaclones individuales y soclales. v .
| _ 2).- Fundamento de Aplicacién.- "Uno de los dehérés;QET5’?¥5
ya verdadera fuente se da en las relacjones fauliiafes;‘enf{*Qiﬁi

la suma de principlos &ticos que predomina en cse grupo, es,‘"':”

Indudablemente, el de la ayuda derivada de la elemental‘y .t
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‘los obligados, meréce un estudio mé&s profundo; logrado‘af;5i

mundo, el ser humano es de los mds desproteg!dos Y desampa

esponténea sol idaridad familtar®, (L) Esto lo afirma Floreérm

Barroeta, al hablar sobre el fundamento de los alimentos,

La confusioén tratada de dilucidar en estos incisos, es
la Indistinta aseveracién doctrinal sobre el fundamento de
los allmentos, ya que como hemos apreciado, por un lado, -~
una corriente habla de pobreza humaqa, y por otro, de solt-'
dartdad y responsabiltdad familiar, ‘

No podcmos.descartar ninguna de fas dos aseveraciones,
por ser valederas, Sin embargo, lo intentado por nosotros-
es sistematizarlas, colocando & la primera como la situa .
ci6n de hecho, 1a cual le da vida a los alimentos; y la sé-: ;

gunda, como la explicacién o razén de Va aplicacién de la - .

carga de la obligacién al{mentaria a una pcrsona.*

Lo estudinens maxicannq tienden a ublcar el fundamen

......

to de nuestra flgura, preferentemente en la segunda htpéte-r;~

sls.

v

Ahora bien, por la importancia presentada por ésté1§-~'

fundamento de aplicacién y sus consecuenclas &lrectasip§f§ ;f

través de ia divlslén del mismo en dos subinclsoa a saber-fﬂ
a) Fundamento Etico y; '
b) Fundamento Juridico.

8) Fundamento Etico.- De todos los seres vlvientes del

rados al nacer, La naturaleza, en contraste a) don de la
inteligencia, lo hizo incapéz de vaslerse por sl m;smo en -

sus primeros afios de vida., De fgual modo encuadran en la
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sftuacidén anterfor, todas las personas que presentén pér di-
versas causas, enfermedad, edad avanzada, invalidez e Inclu-
so falta de emplco o medjo de-subsistencia no imputable a --
la persona misma, un grado de desamparo necesltado de protec
cién.‘

Desde los primeros tiempos la Incégnita planteada ha -
sfdo: ¢Quién es la persona obiigada a responder de tales ne
cesidades?

Al principio, las primeras respuestas a las necesida -
des de las personas nombradas, surgleron voluntariamente --
por razones de caridad; mas tarde, ante la inclusién de la
obligacién alimenticia en las prumeras regulaciones jur{di-

cas, se empe2d a tener como una carga sobre el padre princl

~paimente, el cuai ia iimicaba por todos ios medios, para G

grar su desembarazo, :
Con el surgimiento del Derecho Natural, el fundomento

ético de la aplicabilidad de los alimentos, adquiere clarl;’

dad, particndo de la Interrelacitn existente entre la mbraI;1“f!¥
y el derecho, asf como de la neces!dadkde su apoyo heclproffw @Y?
co,vpara lograr efectividad en la vida social, y de sufinfgfjb ?
rés mutuo por salvaguardar el valor Qupremo de la existehféff;fgi
 cla humana, éste desborda la aplicabilidad de,la'qbll§a¢lénl“l fw

'allmentarla{ en Jos miembros de la femilia baséddobé'ﬁara5il

su decisién en los sentimicntos y afectos, ademas de las "f
preocupaciones mutuas, existentes en los miembros de Ia fa'i

De aquf ha portido la {deca dec la mayorra_de los;;ra§a;ﬁ?37
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distas, para fljar el fundamento de aplicabilidad de los --
ol Imentos, entre los cuales, estdn tamblén los mextcanos.
La ob\lgaclbn alimenticia “es una obllgactiédn de orden moral,
porque de los lazos de sangre, derivan vinculos de afecto -
; , que implden a qulienes por ellos estdn llgados, abandonar en
el desamparo a los parlentes que necesiten ayuda y socorro,
% a fin de no dejarlos perecer por abandono®, (5)
o Es natural que en una socledad, donde la fomilia es la
base de su estructura y de ella slempre se han crefdo y fo-
gf",', mentado sentimlentos amorosos, afectivos y de acercamlento,
ante la tnterroganté antes p!antcada,‘se haya decididy colo~

car la carga derivada de la obligacién allmenticio, entre » g

e G B

los mjembros del grupo familiar, considerando que por las -
. caracteristicas especjales de ya mlsma obilgacion, de sU ==
* no contraprestacion, serfan las personas mds dispuestas a - [

cumplir con ella, Esto, es la esencia del fundamento ético.

Sin embargo, los estadios sociales y la humanidad mis- S

ma no son estiticos, sino fenémenos camblantes, los cuales’

ante su mutacién actual, nos obligan hacer las considera W

clones siquientes:

La idea tebérica de la responsabilidad familiar y‘de¥]afaf
“solidaridad familiar, se enfrenta hoy a las.gventualtdédés,f f
'fpresentadas por miembros inconscientes o 3mpréparados.dei'{ffg;if

nGcleo familiar, los cuales se resisten a cumpflr étlcéméh;ﬁﬁfkj.

te con sus obligaciones naturales tanto voluntaria como le- -

»

- galmente, ‘ :
‘No es nuevo el hablar sobre la crisls“famillar?dé;s‘Qg-vfsQ
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~2zo0s sinceros de estimacion famlliares,

obl{gacién alimenticla, cuando sobre el indigente no existe

" para asumiria? gQuién debe supervisar su buen cumpllm}ento,

nuestros dias, y su consecuente resquchrajamiento axiolégl --

co, en la cual los afectos y sentimientos entre los familla--
es, ha tdo disminuyendo poco a poco, para dar pasc a sim--'-
ples iInterrelaciones de caréctér econbmico,
Lo anterior, redunda en este fundamento ético, pues al -
tambalearse las relaciones familiargs, este tamblién decrece;
Aceptamos qucvsi bien no puede negarse la realidad de --
tal conflicto, la solucién no serd jemas el acelerarlo, La -
respuesta se debe buscar por medio de todo tipo de causss, -’
que tlendan a revivir esas constantes humonas, dominadas por

la enajenacién actual, para cristalizarlas nuevamente en la-

Tenemos un fundamento ético de aplicacién aparentemehte
comnleto, mas la doctrina ha olvidada contestar concrgtnmnng' j

te la sfguiente preguhta tQuién responde de la carga de l1a -"v

familiar alguno, o existiendo, no tiene capac!dad suflc!ente'

dada su importancia para toda la colectividad? Aqui nueStré”ff

tesis cobra relevancia y adquiere sus primeros fundamentos,f;?l

més dejaremos para el Gltimo cap!tulo, el tratamiento de esiJ?
ta nueva consideracién, ' ' | :

b) Fundamento Juridico.- Flores Barrdeta’sbbre‘IOs;Aji
mentos expresa: "Esta obligacién se da entre famlllafes":;;f”
(6) atestiguando la versién genera!izada de la doctr!na mé—*!]
xicana sobre el &mbito de aplicaci6n de la misma.v" |

En las doctrlnas estudjadas, -prtncipalmente en Ia fran
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~+  deuda alimentaria, al salir del concepto lnherente'a1~sural- ;

cesa, aunque un poco menos en la espafiola,- existe una ten-

dencia firme a considerar, como finico elemento base de apli

.caclén de la obligacién allmentaria, & los vinculos de fam]

11a, lo cual es una consecuenclia de lo expuesto anterjormen
te. ‘

No obstante, en el desenvolvimiento de esta tesis, hay
afirmaciones de autores de los palses abordados, las cuales

hablan también de medios constitutivos de los allmentos, co

~mo la convencién, el legado, el delito y el concubinato,

Definltivamente es Interés de este trabajo, dejar ple-
namente definida a la familla, como el (nico fundamento de.
la aplicactién de la ca}ga de 1a obligacién alimentaria; yv;‘ :
al Estado, como una solucién mediata al mismo, iy

En prinrinino, pegn: medine con

uns avcencién o g ¢

gla, agregando sobre los dos primeros; la convencién y el -

‘legadd, que salen fuera de la figura de los‘al!mentos;,al“-
 requerir para su cumplimiento, la aqulescencla del presunto “ 
deudor al imenticlio, lo cual contrasta con la obiigécléh bll;.f iy

menticla, en la cual, llenados sus requisitos se aplica sin  ﬁi

la voluntad del obligado.

Respecto de! tercero, queda excluido como fuente de la f} {;i

iento de }& misma,

" La aplicacién de la 'deuda alimenticia en el caso de’ de {Jfff
1itos, como un castigo al delincuente o como unavreparaciént \fvf
al dafo cometido, queda fucra de 1a base de apllcaéténjdeff “gfff

los alimentos., La obligacién alimentaria, no debe’entgn-f;  ¢5;

L
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fundamento jurfdico.

derse como un castigo porque sc¢ desvirtuarfa, En el caso de
un lltc[to vgr, el estupro, mediando las situacliones lcgales
del caso, se condena al culpable entre otros puntos, al pago
de los “alimentos' a las personas afectadas directamente coh
su coﬁducta, sin revisar como procecde en el coso de 12 oblj.
gacién alimentaria, si el presunto deudor gusrda la disponi-
bilidad ccondmica suficiente.

. En estos casos, dicha sttuacién constituye parte de la
pena y no una obligacién alimentaria, comprobando asi su ca
récter de castigo y no de pensién alimenticla,

Lo anforlor claro, sobre el entendimiento que de deri-

varse oblligaciones alimenticias netamente fomiliares del he S
“cho, ¢l ob‘!ng se verd constredttde per el mecanlsmo de ;;7 ‘3
Yag mismac, ' ' ’ il

- Por @ltimo, en relacién al concubinato, conslderam5§’+l;”*”
"que el problgma surge en si por un crlterié formal de d;s;;if;;i{

tinciébn evidentemente atrasado y no por el fundamento dé;suf;f:TV

aplicacién, el cual es el de los allimentos,

Hasta aqui nuestro Intento ha consistido en clrcuhécfi;”

~bir, el fundamento ético de aplicaclén de los allmentos de f,x

" "carécter primario, exclusivamente en la familia, conslder&n ﬁ

doles con esto una naturaleza fomiliar, excluyendo cualquter /

' - otra fuente- alcatorla.

Probablemente el lector sentiré una desvlacién respec-*?ﬁ

to al fin de este inciso, sin embargo, ha sido necesarup 3-41;

1legar a la conclusién anterfor, para marcar la premlsa‘défkl

- Nt .




; El deber ¢tico, existente entre los familiares de ayus
da mutua derivado de las razones expuestas en ¢l inciso ane
terior, es el principlo de interrelacién entre la moral y -
el derecho; del cual viéndose su valorativa procedencia, asf
como su necesidad de apoyo coercitivo por la trascendencia -
de los efectos de su cumplimiento, el derecho le otorga obl]
gatortedad jurf{dica, incorporando y protegiendo con esto, -
~una porma ética fundamental, dentro de su seno, elevando con
‘secuentemente a precepto Juridico los alimentos, Galindo ---
Garfias expone: "Respecto de los alimentos, &l derecho solo ‘
ha reforzado ese deber de mutus ayuda entre los miembros del

grupo fomiliar, imponiendo una sancién jur{dlca (coaccién)‘-"iff ﬁa

| ~a la falta de cumplimiento de tai deber", (?7)

!)
(&%
G
<3

3

[ ol TR R PRy AR SN -
Ciicontranos una Fundancntad

de la carge alimenticla, en relacién a los famj!lares,‘sln .

embargo, actualmente no nos satisface lo anterlor, pues el ;j_f
‘hecho generador he rebasado esta forma'juridica pr!mar!a deiti
protecci6n, reclamando por su Importancis’ su~¢a! de un cul-ﬁf
dadq y supervfstén complemeqtaria, para cubklr_él prob]em§.1 1T
‘en su totalidad, | | "by e

Esta Inquietud manifest: 1a por Los Mazeaud, y en: forma?
més completa por Antonio Cicd, también la encontramos en Iaﬁ
“doctrina mexicana, légicamente no en su total!dad pues Ia
mayorf{a tlenc la influencia jurfdica de derecho prlvado ve~¢
~ .nida de Europa, sino en escasos autores como Julién Guitrénﬁ
’Fuentevtlla e lgnaclo Galindo Garfias principalmente, as( Ai

- como Barroso Figueroa, quienes, con gran vislbn jurtdlca .-

-z
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i ;: de los potenclales deudores allmentarlos.

' Jeto de tener presente su esplritu en los slgulentes~papftg 

‘~l§‘|dea'clerta de sefalar a la Familia como la dnica fuengg(;f"*ﬁ
~de la obligaci6n alimenticia, y al Estado, como un brgano';

: complementario de la misma, formulamos e) stgutente cuadro an

~ nan: “La obligacién de los cényuges de pagar la deuda'ailz;gf‘ff

9 sentido de la realidad soc‘al, propugnan por una mejor -
adecuacién dentro del derecho del tema en cuestiodn.
De las consideraciones expuestas, surgen las siguien -

tes interrogantes: jDebe el Estado cubrir las cargas alimen

- tarias, cuando haya !mposibilldéd en la familia? (Cémo debe

de cubrirlas? ¢Debe ejercer una mayor supervisién en la eje

"cucién de la misma por parte de los familiares? (Cémo debe

realizarlia?

Nuestra respuesta inmedlata, es totalmente afirmativa, -  §;

y motivo de esta tesis., Por su importancia, el tratamiento

serd hecho en el Gitimo capftulo de este trabajo, sin embar

' go, dejamos como constancla la afirmacién anterior, con ob-

i

\os.

2 - Personas Sobre las que Recse la ObIIgaclén Alimen~

ticla.

.

“Continuando con la sistematizacién hecha, as{ como con '~

1.- Cényuges;

2.- Parientes y;
3.- E) Estado.

1.- Cébnyuges.- Al respecto nuestros’jurlscdnsﬁlfb§,§glf}[u.

e mehticia. tiene su origen en el vInculo7cthugal;’és*Una7&é 1ff~
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~.sus npoturalezas, es Importante para determinar la dcuda‘a]l,;x_f

‘menticla, aplicable a los cényuges en cada caso.

"nlo, como un efecto del mismo, sin la necesaria lndigenc(agfj,

. clén, en la jgualdad juridica de ambos consqrtes, fe§6\ﬁah7;ttf

las obligaciones que deben cumplir entre s{ los cényuges, cg
mo ung de los fines del matrimonio", (8)

Rojina Villegas dice: “El derecho y obligacién de ali -
mentos, con la facultad de exlgir asistencla y ayuda mutua,
es uno de los derechos derlvados del matrimonjo para los cén
yuges", (9)

En contraste o la doctrina francesa, lo mexicana no dis
tlngde entre el deber de socorro y la deuda allmenticia den-
tro del matrimonto, sino més bien, habla dnicamente de all -
mentos.,

Reallzar la distincién, procede juridicamente y solucio

na los problemas derivados de las diferentes facetas suscep-

" tibles de presentarse dentro del matrimonio, como la separa-~

cién de cuerpos, de hecho, tegal v el divornio,

- Distingulr su semejanza y aclarar la lrrelatlv!dadrdefr,;[}'1“

Los dos surgen dentro de la familia, sobre la base éflfj:i

ca de afeccién antes expllicada, sin embargo, el deber de sg*g;; ;;f

corro se origina en el momento del surgimiento del matr1m65 ;ffAf73

de alguno de los esposos; como una obligacidn y un derécho_;i:“

adquirido a través de su enlace, fundado para su ap11¢5f f;;f?

do de jgual modo el car&cter voluntario de negar dicha res-
ponsabilidad; terminando ‘ese deber segﬁn;Los Mazedud,‘¢oh;§vj'f
juntamente con el matrimonio. o
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"acreedora al tutelaje alimenticlo respectivo,

‘DEBER DE SOCORRO :

La obligacién alimenticia nace de la indigencie, y tie
ne su fuente de aplicaclién en la obligatoriedad Jurfdica --
aplicada al deber moral de la ayuda mutua existente entre -
los miembros de la familla, pof lo tanto, para existir ésta
entre los esposos, debe medlar la incapacidad o necesidad -
de alguno de ellos; en cualquier momento del matrimonio y,
después de disclverlo,

1Cusl es la fundamentacidn para la aplicacién de la «-
-deuda alimenticia, disuelto el matrimonio? En la mayor{a de
los casos, radica én los lazos creados durante el matrimo -

nio, al procrear a los hijos, los cuales se extienden y son

~osuficientes, pora prolengar los efectos de los al imentos en

relacién & los padres después del divorclo, Otro caso se -

~da, cuando no hubo progrcacién, 1Cudl es aquf el fundamen - ; 4;;
to? |
' Innegablemente es un caso especial, dentro de la funqgk ‘Yfﬂ
~ mentacion general dada en este trabajo, inclusive resulta -

é'primera vista contradlctorto, pues se presupone geﬁeralvA”

mente en el divorcio, una falta de afeccidn entre‘los’esp¢g o

sos, no obstante, la explicacién Jurfdica se constituye, cn€- Q,

el nacimiento’de 1a incapacidad o indigencia del c6nyuge‘ﬁg   i*

cesttado, la cual, originada antes del divorcio, se'hace 5‘5;

De lo expuesto, resultan tres crlterlos, para fljar;gi
los casos cuando procede ¢l deber de socorro,6 la oblngacldn o

prd

alimcnticia. , «
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* yuges, candenaremos nuevamente su aol!cacién en los casos deﬁi

~divorcio, como un castigo al esposo culpable y una VQPaTQ:;f

za y valor de sus nuevas generaciones.

1.~ Nace con el Matrimonlo.
2.- Termina al extingulrse el Matrimontlo,

3.~ Como un efecto Inmediato del Matrimonto. no requ!ere deliij'f

presupuesto necesidad,

OBLIGACION ALIMERTICIA: ; ; :
1.~ Nace cn cualquicr momento, después de constitufdo’él:Mé-f;b

trimonlo.

2.- Puede prolongarse, después de terminado el,Matftmcnj¢;;;¥fl:__i

3.- Requicre de la incapacided 6 necesidad, de alguno de 16s,  }~g;

cHnyuges,

Anallizada la procedenc!a de los al!mentcs entre los cénﬂl

clén del dafio al inocente. Los alimentos en loévcééé;"ae*;.
ruptura. deben aplicarse slempre de acuerdo a su naturaleza
y en Igualdad @ ambos consortes, ‘ _ o
’ 2 - Patlentes' Para desarrollar este !nciso continua-.
remos con Ia sigulente clasificacién:
~a) Partentes consanguineos.. S
b) Hijos nacidos fuera de matrimontd{‘
~¢) Parientes afines,
d) Parientes civtles. - ¥l
ia) Parientes consangurneos.' Las sociedadesAde todo f"

los tiempos han basado la esperanza de su futuro, en la fuer{

Como un sueﬁo mesiénico, han conf!ado en Ios atr(butos

H6r-,
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de los supervenlentes, para resolver problemas y componer -

Sus errores.

S1 bien esto puede parecer un poco exagerado, lo cler-

to es que el desarrollo de un pals, en sus aspectos, econé-

mico, cultural, moral, soclal, ctc., estd sujeto a la call-
dad menor o mejor, de sus nuevos integrantes,

En este marco, la preparacion ihtegral de los menores
de edad, tlene suma Importancla para cualquier Estado, hab]
da cuenta del interés famillar original, derivado entre éd—

tos y sus padres, S

Lo relacién padre - hijo, es el ejemplo mas puro de ia 7h7f7
“obligacién alimenticia, de Igual modo el mas general, y la

necesidad de su estricto cumplimiento, es imperlosa, como . 3

respuesta a un 11 amado famillar vy soc:al. '

Equivocadamente la doctrina francesa, dlstjngue~énfiaQ :
obligacién de los padres con los hijos, Hos formas:,unaJCo?;
mo_responsabllidad derivada del matrimonio; y otra, d§f§§*§f
" récter alimenticlo, La doctrina mexlcaﬁa, reconoce soldl|aﬁ?

de carécter alimenticlio: "La obligacién allmentlcia que sei;ﬁ
impone a los padres respecto de sus hijos nace de la- fllla-}L%i
~clén. La prestaci6n de alimentos delfpadre‘y de la madre -ff
“en favor de sus hijos, no requiere que el hijo menor der-:-x
edad deba probar que carece de medios econémlcos para exl -:
glr que aquella obljgacién se haga efectiva, Basta‘que'el;
hijo pruebe su situaci6n de hijo y estado de nlnor:a, para'

que el padre deba cumplir con la obligaclén de darle allmen‘

tos y asegurar &stos', (10)

-7 -
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_guarda el mismo grado a la del menor, en causa y fundamen-

Respecto a los menores de edad, la obligacién de los -
padres slempre es de carécter alimenticlo, pues la incapaci
dad de los hijos, en esta Cpoca, es evidente, Es por esto,

que hemos catalogado a esa relacion, como la representacién

més pura de ls deuda allmenticla, la cual surge de una nece

stdad impostergable de proteccién fisica, material, afecti-
va, educacional, y se funda en los sentimientos reciprocos
de car&cter natural existertes entre padres e hijos,

No obstante estas valiosas razones, nos engaitar{amos

si aflrméramos el exacto cumplimiento de este mecanismo --

actualmente, al contrario, el funcionamiento familiar en es

te terrene, acuss dfa con dfa mayores grados de descomposi-.

clén y desatino,

Padres incumplidos, madres fnconsclentes, hijos vicla

dos y negativos aumentan alarmantemente en nuestra socie -

dad, y la necesidad de frenar y contratacar estos vlclos,,'

se hace jnaplazable, Una supervisién directa del cumpll -  :

miento de la obligacién alimenticla es vital para el buen

‘funcuonam!ento del mismo,

Es de tqual magnitud, apllcar rectprocamente los ali-{;?~'

mentos entre hijo-padre, La Incapacldad del Progenttor,_gff{

to. , : ; , L

Nuestra doctrina, como la espaﬁola y francesa. aprove
chando la fuente familiar creadora del matrtmon;o, extlen-v
de sus lazos de afeccién a los colaterales, y por lo tantof:

1a aplicabilidad de la deuda alimenticia, hasta los mismos.;
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'_ teccién justa se ho evadido en aras de un puritanismo tonto,

pululacién de estos menores en nuestra sociedad crece d!a --”fy,

~desenvuelven generalmente en medios Insalubres, de mendicl -

“dad, acumulando carencias y desprecios, los cuales’|05*bf654

que los afectos naturales, pues tanto padres, en mayor medl

Sobre esto, Galindo Garfias oplna:

“"En la linea colatersl los hermanos son entre s, deudo
res y acreedores alimentistas, los t{os los son de los sobrl
nos, los sobrinos de los tfos y as! hasta el cuarto grado -«
en la lfnea colateral®, (11)

b) Hijos naclidos fuera de matrimonio.- Tanto en Roma -
como en e] Codigo Napoleén, a los hijos nacidos fuera de ma-
tr!mﬁn!o ya se les reconoci{an, aungque con un airé de favor -
pladoso, derechos alimenticios,

Sin embargo, estos hijos siempre hon ido a la zaga, - -

" siendo considerados como estigmas de la socliedad, y su pro -

salvaguardando Intereses paternales, insensibles a su réspbgmif‘
sah111dad, L

~ En México, las dimensiones del problema_represéhtadoﬂpéfifn
los hijos nacidos fuers de matrimonio, es Cons!derd@le dadér; 

la idiosincrasia prevaleciente de Jos padres mexicanos. La

con dia, constituyendo un problema a nuestro desenvolviml@ﬂf;f 
to social, o

Los'hljos sin padre, sin apoyo femiliar y econ6m|c¢;.§gf:

yectan en un gran nimero de casos, a ser enemlgos de la so -
cledad; nafifragos con "ansias-de sobrevivir 3 toda costa. 1#;

Los perjuicios en este tipo de casos, han podldo més -
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‘da en nuestro medio, como madres, en aras de un prestiglo --

toria, que los evitados con esta medida,
o por razones de humanidad sobre esta clase de hijos, y gf.;  

v 2) Soluctién de carécter resolutivo,

" clentizadoras sobre los padres, por todos \os medios de dt-
*, fus!6n, imponer sanciones econémicas 6 corporales a los pa
: dres por tener hijos fuera del matrimon!o, etc., o sea, toda“
‘  clase de medios tendentes a reducir y castigar la lrrcsggn‘f 

~sab{11dad de tener hijos fuera del matrimonio. A esta .

et R R, T

social, claudican de sus principios primarios.

Sin embargo, el problema de los hijos nacidos fuera de
matrimonio, ha presentado unaspecto muy delicado para su =~-
soluctén por entrar en pugna de un lado, el tratar de rel -

vindicar a estos hijos, y del otro, 1a proteccién a la uni-

dad familiar, s ~ﬂ:§”
El problema resulta embarazoso sl pensamos que el he - 7v  ;

cho de la filiacién natural, es més inclerto, de més dif{ L

cil comprobacién; sujeto a un gran rlesgo de error-y a con-

tingenclias, productoras de graves injusticias. No obstante,

esto ha provocado més problemas y m4s Injusticias en la his<

El problema demenda solucién, y no evadirlo. Resolver-
por razones de proteccién comdn a los miembros de la socle -

Nuestro estudio nos lleva a ofrecer;dos tipos de solu-“ﬁ
c!6n al problema: ‘

1) Soluclén de carécter preventivo,

l).~ En este tipo de fbrmulas, entrarlah:Compaﬁ§§5éoh.v
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damente a través del reconocimiento, La francesa se inclina

. en su contexto general en la misma forma, sin embargo, como

‘aplicacién corre ¢l riesgo de crear més entuertos de los rg~'f'7

v,_suletds, y provocar serios desajustes famillares donde no -

Jos de ambas partes,

mexicana expresa: "Los hijos nacidos fuera de matrimonlo, t;~: -

descendientes en primer grado', (12)

labor se le debe dar un carécter prioritario,
2) .~ Ahora bten, cuando el problema es un hecho, }Cémo _‘
se soluciona? Interesante pregunta a la cual tanto las doc-

trinas ttaljana y espafiola, como la mexicana, resuelven timl -

lo vimos en su oportunldéd, Los Mazeoaud intentan salir.del -
clreulo vicioso, proponiendo‘a la presuncién como medio pro-
batorio de la fillacién, paras efecto dec lograr dnicamente, «
el otorgamiento de alimentos, , ‘ f .:‘

Lo anterfor es una medida audaz y plausible, més su ==  372;

{os hay. En nuestra reai (dad soclai, caracterizada por ral’f“

ta de honestidad en !os valores, se prestaria a malos mane-fr;

Gallndo Garfias, constatando la poslctén de la doctrina

que han sido reconocidos por el padre, por la madre o por émi.:
bos, .tienen derecho a extgtr al imentos de sus Pf098nltores .4}
en vida de sus padres; y a la muerte de cllos, podrén ex!g[r

el pago de la pensién alimenticia que les corresponde como o

De lo expuesto se desprende, como untca forma de encaé
rar el problema, una partecipaclén estatal dlrecta, la cuat
supla. con sentido integrador, las obllgaciones famlltares

de carécter alimenticio, sobre esta clase de h(jos. De una
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VOerecho la obligaclbn de alimentos no exlste entre Ios_ofl -
“nes", (13) ' e

y al mismo tiempo una contradiccién, pues sl aceptan a Ia -

~aflnidad como un tlpo de Iazo famillar, y a los allmentos

forma programada, dirigida legal y cienti{ficamente, dejando
atrés el antiguo esplritu de caridad,

c) Parientes afines.- La doctrina mexicana en general,
Influenciada por nuestra realidad juridica, se limita a no
inclufr dentro de sus estudios, este tipo de fuentes famj - :
ltares alimenticlas, sin arguir en favor o en contra razona
miento alguno. Por ejemplo, Flores Barroeta menciona lo si
gulente: "Esta obligacién se da entre familiores: esto es,
entre las personas vinculadas famillarmente, Por tanto, es

a8 cargo de las personas que se hayan colocado dentro de los

- hechos o actos Juridicos considerados por la ley como Su- -
puestos cuya rea!lzaciéﬁ engendra el estado familiar. Ahofdff L

blen, si tenemos en cuenta las fuentes constitutivas dela. "

familia ya explicadas: el matrimonlo, la filiacién vy la adonfif‘

clén. podemos conclulr que esta obligacién existe entre cén-,ﬂ

vyuges. entre padres ¢ hljos y entre adoptante y adoptado.'--   ;

Ademés, Yy conslderando que de la flllaclén resulta el paren-jf

tesco consangufneo, la misma obligacién existe entre parlen-f;

tes, consanguineos en las 1lneas y grados que la ley determli;gv

na. En camblo, no obstante que como expl!camos anterlormen-;f

te, de la combinacién de matrimonio Y parentesco consangu[ .

~_neo resulta, también, el parentesco por aflnldad en nuestro}

Tal situacién evidenclia un atraso de'nUestra'docfriha'
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~Inciso correspondiente a la doctrina fiancesa, propugnamos

‘por una aplicacién de la misms, no solo entre los padres -- ';%

“mos; sobre la base evidentemente de los principios !nherén- ;

‘por adopcidn, dado que establece los mismos derechos y ob}lkk

~¢crea solo entre adoptente y adoptado el derecho y la obl[qé'
,Etén de darse fcctprocamente alimentos, segin las neces!da; j;}
- des del acreedor y las posibilidades ecbndmlcas dql‘dgu;:{af o
dor", (14) Z s

. parientes civiles, circunscriblr la obligacién al!menticia f »

entre ‘adoptante- adoptado unicamente, romp!endo los Inzos --
o marlos.

'«.aplicab!\tdad de la obligacién alimenticia dentro de una

‘base fami)iar, hasta sus-dltimas consecuenclas, hasta lasf

como una obligacién aplicable en base a lé famllia, tedrica
mente no tiene fundamentacién alguna sobre la cual basen el
presente caso, por lo cual nos pronunclamos por un reconoci
htento de la afinidad como fueﬁte de la obligacidn alimentl
cla,

Del mismo modo, y en reiteracién a lo expuesto en el -

de los cényuges y éstos, sino hasta los abuelos de los mis~ .

tes a los alimentos,:

d) Entre parientes civiles,~ “En cuanto al parente5c6

gaclones que el parentesco legitimo entre pédre e hfjo.'se'A ’

Es poslcién de la doctrina en general, respectb a‘16§7:

exlstentes entre el Gltimo mencionado y sus famlllares prl-

Es nuestra intenci6n sobre este punto. extender la

personas més lejenas de la cadena afectiva.

- |23 -
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Proponemos tal situacién en primer lugar por la unidad

‘famlliar. Efectivomente, ¢! interés de la sociedad como el

Estado, es promover y motivar el buen funcionamiento de los

mlembros de la familia, propugnando por la plena identifica

cién de los mismos. Hocer distinciones en su clasificacidn,

. como en su nominacidén, consigue dnlcamente un distanciamien

to psicoldglico entre ellos, y asienta Jerarqufas odiosas,
. 0tra razén se derlva de nuestra real tdad soctal, la -

cual demanda de parte de los miembros de los nicleos fami-

liares, un cumplimiento estricto en sus obligaciones alimen

‘,t!cias, para dar mayorvcoheslén ala femilia, al m!smo’tlmn

po, que debe ser la solucldén primaria por excelencia, entran

';do el Estado dnicamente en forma secundarla, como érgano --l
' 353,ﬂngQrg¢ dot cumnl imlentn de los al imentos. eb!éndose :
_ tener en cuenta finalmente, los senttmlentos de afectlvldadffwf
presumibles eptre los familiares, 6 en su defecto, de por 5  vf% 

lo menos un altrutsmo moral y civico, el c“a"puedéksef Gﬁl”ti‘

ldo en estos casos,

Al respecto, Jultan Guitrén Fuentevll!a, avala Indtrecf,

tamente nuestro dicho, con el sigulente texto:
WLa adopcién, como estimulo en los hogares sln~;g:

hijos, y para los hijos sin padres, debe pro -:rfz?

- porcionarse, La adopcién, por su escncla,,fg.; 
siempre debe ser plena o legitima, es de;lr:=g ¥J
COnSiderar‘bl adoptado como un nuevo y Vefda;::'”

kkdero miembro de la fam!lia,klnclu50'éstam§s ;;f5if

de acuerdo en que deben establecerse relacio -

YT
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- tra postura de aplicacién sobre los afines,

te apartado, colocamos al Estado como el dltimo de los déu-'
.o » .

‘'se le considere ya como un obligado directo de la deuda all'

- mentaris, y no como un simple benefactor eventual, cuando ‘..f  5

" respecto al Indigente no exista persona alguna con capacl = -

 idea, para efectos de sistematizaci6n en nuestro estudlo.ﬁ5~f

" los sigulentes elementos:

Aa) Hecesidad del so1icttante.

nes de parentesco entre el adoptado y los
miembros de la famililo del adoptante, cn
la misma proporcién que lo serfa un hi- -
Jo'. (15) ;
Por lo anterlor, proponemos la continuacién de la apli
cacién de los alimentos, tanto de los hijos nacidos fuera -
de matrimonio reconocidos, como de los adoptados, hasta los :é
grados de parentesco, sea en linca recta o colateral, reco- ‘%
nocldos para los hijos de matrimonio, |

De fgual modo se intcgra a estas consideraclones, nqu

3.~ EY Estado,~ Dentro de 1n ciasiflcacién hecha en es

dores alImenticios, cén ¢l propdsito formal de que,alkmlsmo -

dad suficiente para cumplir con los allmentos.
Su fundamento, su explicacién, son tema de nucstro ult(ﬂi

mb capltulo, por lo cual dnicamente hacemos constancla de laﬁg
3.- Requisitos de la Deuda Alimenticla,

Los alimentos. fundados en la famllia, requieren de

b) Posibilidad de suministrar del'deudor,
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- de trabajo del acreedor alimentario,

 das por el status socilal,

Ec) La mayor proximidad, en ei par&ntesco del otorgante.

‘a) La fijacién de un conéepto de necesidad, respecto -
8] acreedor alimentario, se antoja Indispensable por la fm-
portancia de su papel, dentro del mecanismo alimenticlio,

- Nuestra doctrina es oscura, pues no precisas el sentido
exacto de la palabra necestdad, como lo apreclamor del st -
gulente texto: "La obligacién alimentaria se establece como
deber juridico, en atencién a las posibilidades de la perso
na a cuyo cargo se determina y en consideracién también a «
ta necesidad de la persona en cuyo favor se establece",(16)

La doctrina ‘francesa cstablece un criterio, basado en
la Incapacidad del solicitente para proporétonarse el sus-- -
tento por su propio esfuerzo; urguyendo la espaﬁola en el -'
mismo sentido, un criterio de fijaci6n consistente en el -

monto del patrimonio del deudor, asf como en la capacidad 5'~f

Manifestamos nuestra adhesién a los parametros pro-'-~'

; puestos por Francia y Espafia, y nuestra reprobaclén ala .’“g;mpj,

,~oscur{dad presentada por Ja doctrina mexicana, no obstante,‘l
considcramos que la necesidad no solo surge de carenclas f!
slcas, a 1o cual se han refertdo las docrrlnas apuntadas, .

,s!nO'tumblén praoducen en el hombre !ndigenc!a, Ia falta de'

s preparacién técnica o intelectual, ast como: causas prOVOca-?f

A apoyar en esta tesis la participacién estatal, co -;Q
'  mo un recurso necesarjo para lograr la eficécla de los al'-fk

~ mentos, necesariamente propugnamos en este incisq, porkqna
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: 'apllcaclén tnjusta,

~a determinar la capacidad de] deudor altmentarlo:= 

-~ B,- Situaelon patrimonial,

la posibilidad de sumln!strar del deudar, no son suscept

proteccién para aquellas personas cuya indigencla es creéda '

por su falta de preparaci6n para ejerciter cualquier activl

~ dad, deblendo de inclinarse 1a pensién alimentaria, por fun

clonar reintegradoramente, capacitando al acreedor para al-
gin tipo de trabajo. En el segundo de las casos, o sea cuan
do la necesidad proceda de algin desajuste socioecondémico -
como el descmpleo, rescisién o cualquier otro fendmeno semg‘
Jante; la pensién alimenticia deberd funcionar, como un pa-
racaidas, el cual evite la cafda estrepitosa del Individuo,

de la familia y del proplo Estado.

b) Posibllidad de suministrar del deudof.- Nuestrbs“qg- V 5°;

tudjosos continGan con su omisién, y nos hablan en términos

subjetivos, de una "capécldad econdmica en el deudor".(l?)f‘j‘:

Denunciamos nuevamente, la falta de un criterlo ddcttlf,;

.nal el cual sirva para fijar la posible capacldad econémlCaT‘uf
‘;‘del deudor o deudores alimenticlos, y evltar su evas!én resfﬁ

. pecto de la obligacién al imentaria, o por otro lado, s su - -

.(‘

Proponemos cuatro ‘extremos, los cuales pueden ayudar -
1.- Capacidad jurfdica.
2,- Capacldad fisica.

3,- Situacién familiar,

No obstante lo dicho, la necesidad del’ solicltante, Y.

bles de encuadrarse en moldes fijos, por los casulsmos pre~
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sentados, por lo cual, la labor jurlsdlcéional famtliar ad-

quiere relevancia en su aplicacidn, asl como surge de fgual
nwdo; la necesidad de una participacién estatal revisora més
completa y espec{flcada,

c) La mayor proximidad en el parentesco del otorgante,

Es opinldn undnime de nuestra doctrina, el fijar el sigutqg'

te criterio respecto a la prelacidn de los deudores alimen-

tICIOS:

1).~ Cényuges,
2),- Aécendientes.
3) .- Descendientes,

Q).~'Coléterales.

De las analizadps, es 1a m&s completa, pues 14 ffah;e;‘””

,;v.‘sa omite a los colaterales, y la espafola a"tepdne a‘fbsi-;'fﬂ"f

descendiontes a los ascendlentes, aplicando un crlter1° eQu1 »7}:fff;

yocado en materia de sucesiones, | S

‘ Sin embargo, a esta numeracibén es necesario aumentarleif"
;un namero més: 5,- El Estado, para el efecto de que: encua ,~1F
dre dentro de la relacién de obligndos de una manera for. .;1f

mal, de acuerdo a las condiciones del altimo capltulo de esfﬁs

-~ h4,- Cuantia de la Deuda A!lmentlcia.

"Los alimentos en derecho comprenden la comtda, el vesva

,tido, la habltacitn, la asistencia en casos de enFermedad y?)

traténdose de menores,-la educacién del acreedor allment! -

cio y la obligacién de proporclonarle un arte, of!c!o o pro:
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fesién adecuados a la condiclén del menor", (18)

Esta es la postura de nuestra doctrina, semejoante a la
espaiola, y mis completa a la francesa., En el fondo, ésta
no ha cambiado gran cosa desde los tlempos romanos,

Se ha criticado mucho de la cuantla alimenticla, su as
pecto meramente objetivo, Dado su origen familiar, también

deberfa cubrir las necesidades subjetivas del individuo, -

las cuales en una valoracidén filoséfica, resultan de mds iﬂ‘

portancia a las primeras,

Las obllgaciones familliares, rebasen la simple satis - i

faccién de los necesidades materfales, En un plano de eStg -

“dio cient(flico, se afirma que la familia debe cumpljrréon'f”j
“las siguientes expectativas bjopsiquicas y sociales de céda~*

uno de sus miemhroasy *

a) Satisfacer las necesidades flsicas; esto es §]f;f

mento, ’ S

b) Cubrir las necesidades efectivas;
c) Fortalecer la personalidad; <

d) Formar los roles scxuales; -

‘e) Preparar para el mejoradesempéﬁo dé los papéfééi

soclales; - E k‘i: :

f) Estimular las actitudes de aprehdlZéje:y‘apéyéf;if

de la creatividad de la inlciét[vaiindIVidﬁajf;; f

(19) | e

Los elementos subjetlvos son mas numerosos e tmportans ,

tes que los materiales; consecuentemente su buen otorgamlen ”

to, crasctende mis cn el émbito soclal,
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‘mente en las personas lazos de afecto, en la penslén‘allmqgfff"

'y atenciones sobre el menor, los cuales trascender{an & una

" nal sobre el comportamiento del menor, lo estimularfa a cum .

tNuestro concepto doctrinal de la cuantia de los alimen

. tos, cumple con los enunciados arriba expuestos? N6. Este -

es el problema de més dlficil.;oluc!én de los alimentos; la
Incapacidad de la norma juridica de tener dominio en la con-
clencla y sentimientos del hombre, de tal modo que le oblj -
gue a querera sus scmejantes, |

Lo anterfor, cobra mayor agudeza en los menores, los -
cuaies al inictar su formacibn, estdn necesitados de a?ec -
to, de indicaciones y estimulos, los cuales los vayan diri-

glendo en su crecimlento, ¢ inmunizando contra las tenden -

" clas delictivas y viclosas,

El problema expuesto, solo cs atacable por medios no - k“"z
coercitivos, a través de cultura, de campainas senslblltzanA ‘”' :

; de aento espectalizada dedicede o elever el medlo fom)

Vlar ‘etc,

Sin embargo, dejando el buen deseo de fijar VO|unfaffé{f ¥ .

ticla si pueden Incluirse aspectos subjetivos cdmo,culdadds;‘l

responsabilidad derivada sancionable, sobre la condugta dg; .

éste, mientras no llegue a la mayorfa de edad, Toda Vez»;; ;f,‘:

que el deudor alimenticio llevarta una reéponsabll!da&ﬁp@;#k*

plir con esta parte tan Importante de la benslén;éllmgnt};;!f

‘cia,.

~ Por otro lado, dada la finalidad reIntegfadOré gstqu,jjﬁf*
lada para la obligacién alimenticia, el otorgamténfo deﬁcé;:f;Q€
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.-:f:ha francesa, pars el efecto de determinar el nlcénce:aé:
ésta, la doctrina mexicana sefiala: "No ha de exceder de - ."'V'""

las cantidades necesarias para que el acreedor allmentlclo
"solo las cantidades necesarias paro que el acreedor alimen-‘f

B tlc;o pueda vivir", (20)

’k'por medjo de a). -hipoteca b).-prenda c).-flanza o depésito

en cantidad bastante a cubrir |os allmentos“ (2|)

pacitacién para algln oficio o trabajo, no se debe estable-
cer exclusivamente para el menor de edaq, sino también para
todas aquellas personas como mujeres divorciadas, o afecta-
das de algin micembro, los cuales con adiestramiento, deja--
rian de ser una carga.

Expuesto lo anterior, estamos en posiclén de efectuar -
una lista de los componentes o principios de la cuantfa all-

menticia, los cuales se aplicarén segin el caso concreto;

Elementos objetivos: Elementos subjetivos: ST 3
1) Alimentos 1) Educacion S
2) Vestido 2) Cuidados y atenciones
3) Habitacién ‘>3) Cépacitaclén dé'oflcto |
. &) Gastos méd!cos o o trabajo. | e

5) Gastos de funeral,

Finalmente, respecto al criterio clasista de lo doc?‘fr"'

pueda vivir decorosamente. En otras pa!abras, °°mprende _';;g

5.- Forma de Garantizar la Deuda Alimenticla, .17}"

"EI aseguramiento de! pago de alimentos debe hacerse
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~ do, etc.) indigente, Es por eso.que Indcpendientemente de
klas sanciones sobre su evasién, la accién se debe dlrig!r a.

. su cabal cumplimiento,

La enumeracién de la doctrina mexicana, sigue a la - -

francesa y la espainola, en las mismas disposiciones sobre -

el aseguromiento de los allmentos.

La estipulacién anterior, no cubre nit se apega a la --

" real tdad mexicana, pues en un gran nimero de personas, la -

ausencla de patrimonio del obligado, sobre todo lo referen-

ée a bienes susceptibles de constituir una hipoteca, y en =
no pocos casos la imposibilidad de bienes que puedan entre-
garse como prehda, hacen imposible su aplicacién, Ademis,

18 posibilidad de otorgar un depésito en efectivo suficiens

te para garantizat los alimentos, es cas{ lmposible para -

una gran mayorfa de los mexicanos,

Ante tal situecibn, ha surgldo una forma més reallsta

de aseguramienta, consistente en el embarao'de los sueldos e

o salarios de los deudores allmenttc!os, la cusl se ha anto -

:
.

o
kS

;

{

£

§
4
13
S

Jado como la medida m&s eficiente del control delvpago.de & ”5»iﬂ71

la misma. o 4;’>},’}5

~ De nada serviria el estar especuladdo con la teortafg?f;z«
de los alimentos, si no se lograra la eficacia dé los. MIs 5 '15
mos. Nuestra situacién actual se estd caracterlzando por -1”
una ola creciente de deudores allmenttclos trresponsables,Qf
de gente desvalorizada, a 1a cual ya no le importa el dejarf

abandonado en su neceslidad al famitlar (nlﬁo. vlejo, mut!laé

Aqui la partlclpaclén estatal adquicre importancla. y .
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su presencia a través de un ente especializado se hace in -

- dispensable para obtencer una mayor eficacia en el cumpli- -

miento de los alimentos, por lo tanto, estamos a favor del

embargo de Yos sueldos, en cuanto toca a un interés alimen-

ticio, més no tnicamente cn los casos de divorclio o incum -
plimiento total; sino también cuando exlste un cumplimiento

defectuoso por el deudor alimenticio, por viclos en su con-

- ducta; hecho muy frecuente de nuestra realidad, prlncipalr-

mente en padres irresponsables, los cuales prefieren muchas

veces gastar su quincena en una cantina, que dar una mayor

-prdtecclén a su familia, En esta situacidn, s! es necesa -
rio concientizar a los deudores de la importancia de su cum
plimiento, al laun)l que en casos extremos, tener inghrenclagv‘;5u

‘en“sus sUeidos para ésegurar la pensién alimenticia en sus

aspectos objetivo y subjetivo,

Por lo anterjor, los diferentes tipos de aseguram]ento';»77!%

’deben'manejarse seglin el caso concreto, pero con un caréc -

ter irrenuriciable,

" 6.- Sanciones de la Obligacién Alimenticia,

‘Nada m&s lamentable en materja de al‘mentOS,Hqu ')e- ~ ‘5
gar a la sancién, bues representa el mal‘funcionamlehto‘faﬁ;,k
‘miliar, y.el desamparo de uno o varios indlgentes y c°¢§ ;+;i
_ consecuencia, el decaimiento de la sociedad enrgénéralr':v‘ 
Ha sido nuestro interés, llevar a la obl!gacién allmenx}
‘ticla hacia niveles de mayor eficacia, a través de concep 'f'f?
tos méas acordes a las hechos actuales, pues consideramosv-- f1 fff 

" que el derecho en este punto, debe conduclrse primordlalmena'
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"to de todos los medios y formas posibles, el cumplimiento -

dos clases de sanclones: una de carcter civil y otra penal.17'7"?'
. La primera se desahoga a través de la ejecucién forzada de ?,7"’;'

no de familia", lo cual es mas exacto.

‘en este trabajo de carccter penal, sobre la responsabllldad'

“de los deudores respecto a la conducta de sus acreedores me,;

para lograr su real eficacia. Sobre este punto, nos adher(QF;j

te en una forma preventiva, rcintegradora y subsidiaria,

, Los problemas de la aplicacién de las sanciones alimen-
ticlas, comlenzen con los mismqs acreedores, los cuales por
razones de afecto, desprecio e fncluso orgullo, rehusan {n-
tentar algldn castigo para el obligado Incumplido, Otro de
tos problemas consiste en el rompimjento total de ia poca o
mucha unidad famiiiar existente, pues ante la Imposicibén ~-
del éastigo, se generan en el responsable, sentimientos de
odio y ya no de afecto,

Por ésto, se debe buscar preferentemente, y por conduc

en los alimentos, sin embargo, llegados los casos de franco  :

desacato, se deberdn aplicar con firmeza las sanciones - e a

correspondientes.

La doctrina mexicana sigue a la francesa, al cons!derar B

la obligacién, y la segunda, con el delito llamado "abando g

no de hogar", En la doctrina francesa, se denomina "abandOnuﬁf
A las sanciones anterjores, se les unira la propuestai-f%
nores de edad, R
De 1o visto, la participacién estatal se hace necesaria -

mos a 1a opinlén de los Mazeaud, en el sentido de1q0e1§¢flakif’”
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preferible la entrega inmediata de los allmentos al acree -
dor por el fstado, por medio de un organlsmo especlalizado,
én los casos de tncumplimento, adjudicéndole de igual modo
a tal entidad, la prosecucién de la via Intentadsa pars el -
efecto de hacer efectiva la obligacién alimentictia, toda -
vez que se anularfan con tal medida, los escollos como la -
ignorancta, el orgullo etc,, los cuales hacen importante la
aplfcac}én de las sanciones,
7.- Caracteres de la Obligacién Alimenticia, 7
Realjzando una compilacion de los caracteres de la obll'; 
' gacion alimenticia, presentados por las doctrinas francesa
4 éspano!a, o sea ocho; y de los enuncfados por la dottrlnéf

mexicana por medjo de sus autores Rojina Villegas, Flores - -

Batroeta, Gallndo -Garflas, hemos confecc:onado el slgulenre

W'f'esquema: ' »
: ] l’ Personal R 8) Qnembérgabfe
:;flf’fa‘ v";, 2) Reétproca .. 9) Sucesiva
; - ,>3) |rrenunc!ab|e 10) |mprescrlpfibfe fj;if'f%
; 4) Intrasmisible 1) Proporcional
| 5) Indivisible en su le lnélienable
- éégo al acreedor i}) ?referente:"

- 6) Divisible para su

pago entre varjos

é deudores
7) i1ndeterminada

Todos Y cada uno dé los puntos expuestos, se han ldo B

unlendo ‘poco a poco a la conformacién de la ob!tgacién a!l-la
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menticla, como una constancia de la preocupacién y el inte-
rés de la sociedad,

Las 13 caracteristicas, se explican por s{ mismas, in-
dependientemente del an&lisis ya efectuado en las doctrinas

anteriores, y reflejan tanto la prioridad, el aseguramiento
y ‘1a proteccién en general, proporcionada a los alimentos,
al descubrir la enorme importancia de su funcionamliento, pa

ra el desarrolio famlliar y social de todo Estado,
Las medidas son buenas, pero el mecanismo de su aplica

cién ha fallado, al fincar el buen resultado de su desenvol

- vimlento dnjcamente en las personas afectadas, Dado el iInte

rés social superior representado por cada uno de los casos -

altmentlclos, la participacién social se hace necesaria en

~cada uno de elios, para salvar los errores, 6 cubrir. 1os: vi-

cies, - -

Su caréicter personal, solamente representa el derecho -  ' 

- & la aplicacibén directa de la pensiébn alimenticia sobre el -“ ltff
L‘!ndtgente, pero en ningin momento,el monopol!o de la acclbn | ’
| alimenticia como algunos tratadistas han -querjdo darselo.’-;; o
pues como sabemos, dada la naturaleza de los alimentos, 80? : ,ﬂj?

‘tualmente se ha traspasado la concepcién de la accién persovpfg

nal de carécter privado, para elevaria a dos tipos més de acifi

clones sucesivas, la familiar y la soclal. Oe tal v;rcu¢;_,fn

‘cualquier famillar,6rgano estatal especializado,e inciusd7:;‘

cualquler persona que demuestre tener interés en la apllca-ff*

clén de una pensién alimenticia sobre un lndtgente, debe te-f,“

ner derecho de ejercitar.un derecho de lnstancia.allmenttcio.'?cf

Lo ley no debe ver dnicamente la apilcaélbﬁ‘él'h@ﬂtl}y;*ﬁii?
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tos y la temporalidad de la vida, en }a cual los padres se

~ titud, injurias, feltas o dafios graves del acrecdor allmen;

~de cecaclién de loe 2limentos,

 mos, trata de ser de gran avanzada y de superar los 1nppe,-f

~ na mexicana causas de extincién las cuales van desde Ia*}ﬁfJf‘

ge esta pregunta: Al exclufr al deudor aliméﬁtlcio'ﬂeféuj

cla sobre los menores, pues sl blen éstos representan el ma

yor Inter6s, recordemos el carécter reclproco de los alimen

hacen viejos y requlieren de los menores con el tiempo, de -
una penslén alimenticia, ‘

8.- Extincién de la Deuda Allmenticla,

En principio, la obligacién alimenticia termina con la
muerte del allméntlsta, (22) continuando con la extincién -
de cualquiera de sus dos condiciones: la posibilidad de dar

la, o la necesidad de recibirla, y de igual modo, por ingra,

A ke o P L 0 0 et 5 e e e e s e e i il

tista, contra el que debc prestaria, (23)

Estas, nos dice 1a doctrina mexicana, son las-ceausas . -

-t

“La opinién de la doctrina francesa, como lo explica oo L iFL

rantes criterios de extincién alimenticla, atentatortos3¢qh2" S

tra la Indigencia del acreedor,

Realizando el estudio compsrativo, vemos en la’dbctrt;‘;a

PRt

gratitud hasta los dafios graves, inexistentes en la frénCeg

sa, pues Planio! y Ripert seﬁalaban que no habla indlgnl--f

dad (tentativa de ases.nato, denuncia calumn!osa etc ) en

materia de altmentos., 7 ' k :
La separaclén de embos criterios es profunda'y,pjéhTF;

tea un dilema en su solucién, De la postura mexicana shfé‘
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‘sar categbricamente, que solo mediante un dafo, injuria o;—i

‘falta verdaderamente grave, entendiéndose bar tal, éi,actq,i'
dor, sera cépaz de extinguir a la obligacidn ailmenttcia;7-7~ 

‘hijos no llegan a cometer faltas, e incluso los padres. mGS[I

nores, su conducta se encuentra determinada, a Ias condlclg 
. nes de su medio ambiente familiar y socjal, y por lo tahtd; o

* serfa Injusto dejarles sin proteccién,

obligacién por las causas ontes dichas,que pasa con el ne--

- cesitado? y de la postura francesa las sigulentes interro--

gantes; ;S1 la aplicabilidad tanto juridica como moral de -

Nos al imentos, se basa en lazos de afecto y estimacién, co -

mo se pbede seguir exigiendo su cumplimiento, al mediar ac -
tos tan graves como un intento de homiclidio del acreedor con
tra.su deudor? y por otro lado, (Comprendiéndose dentro de -
los elementos de la deuda a!tmenficia aspectos subjetivos -- §

tan Importantes como la educaclén, la preparacion y los cui-

{
dados, los cuales dependen en su cumplimiento en gran partei ' i

de 1a buena intencién del deudor, serla posible la continua
cion eficaz de su presentacién, después de acontecerle alganv:f;;
dafio grave al obligado, por culpa directa del acreedor? - -

Arhac nocturae precentan £allas on su contenide,

Un prfmer paso a la resolucién del problema, es precte ”_‘f}

o1l
i
.
I

ht!

que desuna y crée sentimientos de odio entre acreedor-deu -
pues no podriamos aceptar actos menores, iPorque acino IO§'f
el afecto sigue y la ob\!gaclbn continda?,

Definitivamente no se puede partir de la creenc!a deliu

acreedor alimenticlo santo, sobre todo en el caso de los me]l
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problema fami)iar y social, el cual dia a dfa se agrava y -?f3

repercute en puestra vida diaria,

rin e P e
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,'tlenden, si no ya demandan, una orientacién legal al!ment!-

y falta de aplicaé!én de los conceptos doctrfnales aCtuéleS"
‘vlciados por principios ‘del Derecho Prlvado, el cual -ve al -'

vprob!ema alimenticlo, comc un problema parttcular del lndi -

La Ingratitud la desechamos totalmente del grupo de --

‘las causas de extincién por su subjetividad, y por salir - -

fuera de la naturaleza de los alimentos, al tratar de fljar
a ésta como una contraprestacion moral, Serla deseable la
gratitud como respuesta, pero no cabe la ingratitud como ex
t!nclén}

De 1o dicho, aceptamos en parte la postura mexicana =--
por las razones expuestds, y por considerar que més vale el
extingulr en estos cesos la obligactidn a!imenticia, a mante-
ner un foco de odjo y creacién de méyores problemas soc!ales;‘
pues aqui la misma no cumple su cometido de medicina niypara

el individuo ni la fomiila; sin embargo, estamos también con’

la francesa en cuanto a su preocupacion por los ind;gentes -

decshurliados, 3

fnanictén, ni dejarlos en medlos paupérrimos materiales Y ég;
pirituales, para que se conviertan en amenazas soclales, o
| Esta es ummis, de las causas demandantes de una partl- S

. cipacli6én estatal firme, para tratar de dar solucién a este_efg

Hemos visto que las doctrinas en general, los MazeaﬁdZF:

en Francia, Cicd en ttalia y Guitrén Fuentevilla en: Méxlco, :

cia, mas acorde con el problema, motivados~por la~!neftgacl::
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gente,

Por nuestra parte, hemos hecho patente nuestra inconfor

midad, a través de lo expresado. : _ o
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v~ferente, la cual puede darse con el d!vorcto:

.- CODIGOS CIVILES DEL DISTR{TO FEDERAL Y
TERRVITORIO DE LA BAJA CALIFORNIA DE --
1870 v DE 1884,
iniciamos el estudio de la realldad juridica mexicana,
después de haber hecho las consideraciones doctrinales ante

riores, con la finslidad de determinar en este copftulo, --

cuales son los avances o atrasos de nuestra legislacién des

de 1870 a nuestros dlas,

Hemos unido para su estudlio simulténeo los cédigos de

70 y B4, por resultar del contexto de sus artfculos, aun ==

que una numeracién dlfprente, tombién un lgual contenido,
Estas codiflicaciones presentan, en lo referente a alli-

mento;, una Importante influencia del Cédigo Napolebn, sin

gotoc o) roglistren un co p tulo ex

_nuestro teﬁa denominado *De los Alimentos", el cual se com-
. plementa con otras disposiciones ubicadas en las partes su=- -
cesorla, de legltimacién, de adopcién y principalmente en -

la parte conducente a "De los derechos y obllgaclones que -

nacen deal matrlmonlo"

‘De 1gual modo, estos ordenamjentos superdn la constan-”‘»  :?
’  terc9nfus§6n tanto doctrinal como legislativa, de cémpreneif,']fj

‘der & los al imentos con el deber de socorro y a éste céh §.~ff 
' los alimentos, pues consignan perfectamente al segundo’déﬁifi
 tro de 1as obligaciones nacfdas con el matrlmonfd; y a'!él }?

obligacioén alimenticla como una prestacién de caracter dl- .

Art 2l7.- Los cényuges, ademés de la obll-
- -




t.~ CODIGOS CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL Y
- TERRITORIO DE LA BAJA CALIFORNIA DE =--
1870 Y DE 1884,
intciamns el estudio de la realldad Jurfdica mexicana,
despuéé de haber hecho las conslderaciones doctrinales ante
riores, con la finalidad de determinar en este capftulo, -=-
6ua!es son los avances o atrasos de nuestra legislacién des
de 1870 a nuestros dfas,
Hemos unido para su estudio simulténeo los cédigos de
70 y 84, por resultar del contexto de sus artfculos, aun --
‘k_que una numeracioén d!fqrente. también un jgual contenido, 7
Estas codificaciones presentan, en lo réferente aali-

mentos, una Importante influencla del Cédiga Napoledn, sin»k‘

nuestro tema denominado “De los Alimentos", el cual se com~ .
plementa con otras disposiciones ublicadas en las partes su-
| ééSof!a, de leglitimacién, de adopcion y principalmente en -
la parte conducente a "De los derechos y obligaciones que Q'
nacen del hatrlmonlo". ' o ‘
‘De tgual modo, estos ordenamientos superan la cohstan-"  

te confusion tanto doctrinal como legislativa, de Cémpréh-y:fr
| der & los alimentos con el deber de socorro y a este coﬁ‘g S
los alimentos, pues consignan perfectamente al segundo dqgif:
tro de las obilgaclones nacidas con el matrimonio; y a iai '
obllgaclén al imenticia como una prestacién de carécter dl- :
ferente, la cual puede darse con el divorcio: ‘ , ;‘
Art 217.- Los cényuges, ademés de la ob)l-,‘,f  ;7 :

- - o
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gaci6én general que Impone el matr]
monio, tlenen la de darse slimen -
tos en los casos de divorcio y =~-
otros quc sedala la ley.

Cédigo Civil de 1870,

S1-blen el deslindamiento anterior es bueno, por otro
desvirtuan la naturaleza &alimenticia, al darle un caractef
de castigo ¢ de Indemnizacién en el divorcio,

rt, 275.- St la mujer no ha dado causa al -
divorcto, tendrd derecho & alimen-
tos aun cuando posea bienes pro- -
plos, mlentras v!va<honestamente;

Cédigo Civil de 1870,

“cntrc da}

]

tomd copltulo de o5 devechos y uullga;,, :

'ciones que nacen del matrimonio", se desprende una clara de3fs
_slgualdad jurtdlca entre los esposos, 1o cual ya apuntaba -"

~.mos-en la doctrina francesa y es propfo delmestatusvmgntal‘;i‘

de la época, en la cual s¢ le deja la caréa materlal»ai §§§;
poso, por contraprestaclones subjetivas de 1a esposa-" ‘kﬁ
Art. 200,- El marido debe dar al imentos a Iaj f’

mujer, aunque ésta no haya llevado;;fahi

blenes al matrimonio, ‘ ;,"‘_‘

Art. 201.- E] marido debe proteger & la mu -*:°“

Jer: esta debe obedecer & aquel,‘

asf en lo doméstlco como en’ la edujlf

cacién de los hijos y en la adml -‘*

nistraclién de Tos blenes. e

- b5 -
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e ,id°s' y la no continuidad le restan claridad, Sin embargo.
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‘acerca de la obligacién alimentlicia, concreténdose en su pri

digo Civil de 1884) a enunclar el principlo de reciprocidad

; mendz. y una falta de sistematizaclén. Los prlnctplos saltea;

. alimentlcia entre colaterales,aunque ésta sea tan solo entre

~ Codigo Clvil de 1870,
Pasando al capltulo "De los alimentos", surge un'rehu-
samiento de parte del legislador a dictar una definicién --

mer articulo (216 er el Cédigo Civil de 1870 y 205 cn el Cé-

entre deudor - acreedor. Asimismo, consigna en esta sec- -

“cion los principlos alimenticios de prelacién, proporciona-

Tidad, divisi6n de la deuda alimenticia entre deudores y el
personal, el cual lo presenta a través del otorgamiento de - ;‘!5
la accién para pedir el ascguramiento:

Art.‘ilB,- Tienenacctén pars pedir la asegura

c¢i6n de los alimentos:

z"“ E:

1.~ El ascendlenfe que le @enga‘bajof-ji"7 'l
su patria potestad: o
i11.~ EV tutor:
IV.- Los hermanos : -
V.- El Ministerio Pablico,
Céd!go Civil de 1884,

En este caplitulo, encontramos una desorgan!zaclén tre-

volvemos a encontrar conceptos posltlvos llberados de !a ln-;

fluencla francesa, como lo es la aceptacién de la oblugaclénE

hermanos:

- 6 -




Art. 209.- A falta & por imposibilidad de los
ascendientes y descendlentes, la -
obligactén recde en los hermanos -
de padre y madre: en defecto de --
éstos, en los que lo fueren sblo «
de padre, o

Cédigo Civil de 1884,

Respecto del contenido de la obligacién alimentsria, -
‘ preéenta el mismo concepto histérico material e {nsensible

de casa, vestido,alimento y asistencla en casos de enferme~
'dad. destigéndose de gastos funerarios, En cl mismo senti-
'dd. prevé a lé-educaclén o 8l proporcionamiento de un of i~

.;;io; como parte de la pensién aiimentiéia exclusivo para ;;‘

ios menures de edad,

| ‘Art; 211.~ Los alimentos comprenden la comida,
el vesttdo,‘la habitacién, y la - -

aslstencia en casos,derenfermedad.
Art, 212.- Respeéto de los menores, los allmqg  o
tos comprenden, ademés, los gastqs‘,:fff
‘necesar(os para la educacién brlmaé  '
ria del alimentista y para prdborCIQJ-f 
Vnarie algin of{é!o, arte o prdfefi{v} 
. s16n honestos y adecuados a su'ééx§:
y circunstancias pérsonales;v{ f -

C6digo Civil de 1884,

“'Sobre la forma de aseguramiento de los blenes, guarda

una postura totalmente ridfcula, pues st en nuestros dras‘

T R
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",extlnclén sino tan solo de una dlsmlnuclén;Aslgalendo ié Q;;

}POStU'a francesa, complementéndola al mismo t!empo con. Ia i

‘caso de a!guna falta grave, La medida es blen !ntenclqnag‘

' da, m&s ya manifestamos nuestra opinién sobre éi'pdht6~éﬁff

el tratar de asegurar los allmentos por medio de una hipo-
teca, flanza, o dep6sito se logra en muy pocos €asos, en -
1870 6 en 1884, é&pocas en las cuales la distribucién de la
riqueza cra totalmente nula, resultaban claramente {nope -
rantes. |
En contrapasicién, cxisten ordenamientos muy loables, :
de los cuales se desprende una preocupacién muy positiva - |
del legislador: el no dejar a su suerte a los acreedores -
alimentarlos, cuando Incurran en alguna falta:
Art, 223.- S1 la necesidad del alimentista - -

previene de mala conducta, el juez,

con conocimiento de causa, puede -
disminufr la contidad destinada a -
los alimentas, nonlends al cﬁ!9a£fe SR
en caso necesario a dlsposlclén'dé."”
‘ la autoridad compctente.
Cédigo Civil de 1884, '

Como se puede apreciar, el lcgtsladd?,norhaﬁlé H§0d55 '

disposicion del acreedor a las autorldades competentes. enf”

la doctrlna mexicana, apuntando sus extremos y sus soluctoj
nes, conjuntando todo esto con las d!versas causales de ex:
tincién alimenticia registradas por la doctrlna.‘ Prectsaws
mente respecto a las causas de extlnctén.rlos céd[gos_qlu#l”

- lhg -
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- sus aspectos de aseguramiento y reticencias y prejulclos e

dos destacan tamblén una postura de avanzada, cuando nos -

dicen que solo tendrén ese carbcter, la desaparicién de la
necesidad del acreedor o la Insolvencia del deudor,
Art. 224.- Cesa 12 obligacién de dar alimen-
tos: ‘
{.- Cuando el que la tliene carece de
medios de cumplirla;
I1.- Cuando el allmentista deja de ne
cesitar los alimentos:
Cédigo Civil de 1884,

Lo anterior nos parece muy importante por dos razones:

1a primera consiste en el desechamiento efectuado de las ==
causales de extincién como ingratitud, dafo grave, ‘etc., -

lae cusleoz hictlrl c,m-"t se wenion opl leands desde Rowsy -

Y la segunda, por constitufrse por medio de tal condugta;‘e"A

una preocupaci6én real sobre el problema de laktndigencla:en 5 f~’

+

la familia, la Gnlca de este tipo en realidad, dentro del a‘iifC ' 5

contenido de estas codificaclones,

De los puntos anal lzados, desprendemos una concepcién

de la obligaci6n alimentaria desde un punto de v!sta de. de- 5 ;

recho privado, de derecho romano, con peqLeﬂos avances- con

poca efectividad dentro de su época por contener fallas_en

sus faces de aplicaciébn, sobre lo cual. vertlmos un artfcu-j

1o referente -a un hijo nacido fuera de matrlmonlo. en el~-e,

~cual se percibe desde su lenguaje, una terminotogfa !njustaf

en detrimento de los derechos allmentlclos de tal clase de
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Art, 38h.~ Siempre que en virtud de sentencla
ejecutoriada resultase que el hijo
reconocido procede de uni6n adulte

rina o incestuosa no dispensable,

el hijo no tendrs més derechos que
los que la ley concede a los espu-

rios.
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i1 .- LEY DEL DIVORCIO DE 191k
Esta ley, viene a ser una reforma al capftulo del Divor
clo del C6digo de 1884, encontrando como primer cambio a dij-

cho ordenamiento, que se habla de once causales de divorcio

~ en ‘lugar de trece, sin embargo, respecto al desapego al cum

plimiento de las obligaciones famillares, entre las cuales -

l6gicamente localizamos a la alimenticia, en vez de hablar -

“de una solamente, la divlde‘y especifica en dos.

Art, 227.- Son causas de divorcio;

Fracc Vv .- El‘abandono injustificado del do-
‘mfcilio conyugal ﬁor‘cuglqulera -
de los consortes, durante sels me
ses consecut {vos;

Fracc Vi.- La ausencia del marido por més de
un afio, con abandono de las oblt-

gaciones inherentes al matrtmonio.

Las medidas transcritas, cotnciden en_proteger al. nu-';_ ;!ﬁ 8
cleo familiar, prefiriendo su deslntegraclén a su continua-M l  Hf;;
cién defectuosa o viciada, Es un error hablar de abandono - =

-~ de domicilio, pues no es a quién se deja, sino a la famtl!a.  j4

Destacemos la igualdad registrada para ambos consor- -

"tes en la fraccién V, as? como la desigualdad de la VI.

La constante contradiccién en la cual incurre esta re--

'k‘forma,’respecto'al Qrado de obligatoriedad de cada‘uhoide=-4 >

los cényuges, evldenciada en las fracciones referidas es -5;f

notoria, pues respecto a 105 al imentos es peciflcamente. o--;x:”f*

mete los mismos desatinos, Como ejemplo podemos cltar,los_-“*
s A




~artlfculos sigulentes:
Art. 24l,- Al admitirse la solicitud de divor-
’ cio, o antes, s! hublese urgencia,
se adoptardn provisionalmente, y -
solo mlentras duren los procedi- -
mientos Judiciales, las disposicio
nes siguicentes; . DR ;~§
Fracc IV.~ Sefalar y asegurar alimentos a la "k,"t?
mujer y 8 los hijos que no queden | |
en poder del padre;

~ Art, 251.- Ejecutoriado el divorcio, vuelven

a coada consorte sus blenes pro- -
plos y 1a mujer recbbrq su plena
‘capucidad juridica; pero se toma-

rén todas }as precauclones paré‘é k
asegurar las obligaciones de am - -~

‘bos cényuges entre sT y con res -

e pecto a sus hijos, en vista de la
- nueva situacidn, |
Los consortes divorciados tendrén ;‘igff
~ la obligacién de cqntrlbuff.'eﬁ ;,”“ 'ﬂ
| proporcién a sus blenes a lavsuB;A
kslstencla y educacién de los hi ? lM
jos varones, hasta que lleguen a -
la mayor edad, y de las hijas ‘”
hasta que contraigan matrlmonio,vi ﬂ5

aunque sean mayores de edad -

L
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~te, mas en el fondo surge un principio de tgualdad jurtdlca

proteccién a la mujer, y de confusién respecto a la natura-

. digo de 1884,

slempre que vivan honestamente,

La contradicciéin entre los dos sefalamientos es evldqg

para ambos consortes respecto a la deuda alimenticia. Esta
contradicclén también la vemos reflejada, en el alcance que
se le da a la cobertura alimenticia en relacién a los hijos,
extendiéndola sobre las mujeres, con el dGnico requisito de

que éstas vivan honestamentc. Esto es una muestra de sobre

leza de los alimentos, derivado de la mental {dad existente i

en el momento de la expedici6én de la presente reforma al c6 -




o es total. pero a diferencia de los ordenamlentos anterlores;w

I11.- LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES

Como las codificaciones de 70 y 84, esta ley consigna -
diferentes aspectos de la oblligacién alimenticfa en varios -
capftulos como “De los derechos y obligaciones que nacen ---
del matrimonio’, 'Del Divorcio' etc, pero en forma princi- -
pal, en uno de carédcter especiflcb denominado "0e los ali- -

,mehtos". | |
~La semejanza de esta ley, con los tres ordenamientos --
ante$ anal:zados es considerable, Podriamos aseverar, a no
ser por la presencia de pequefjas variantes, que sobre el teu“
ma de nuestro .interés, esta ley no cambla de postulados; - -

sin embargo, la importancis de la misma se ha fincadd_por}--;

algunos tratadistas como el Dr, Julién Guitrép Fuentevilla,

en su cardcter de primer %ntento de crear una legislaclén .-

famjltar independiente en el mundo, en base & un reclamo de~‘?~7‘f“

Interés superior, i

W

Dentro de sus nuevas facetas, se destaca una orienta.A_ﬂ;,,

cl6n més directa a obtener un mayor grado de igualdad reSpecff

-'to a la obligaci6n alimenticia para ambos consortes, ésta no[f

ya se conslgnan tembién para la mujer, prestaciones allmentf 
vclas materiales en una forma condicjonada: ’
' Art. 42.- EI martdo debe dar alimentos a i

~la mujer y hacer todos los gask

tos necesarios para el sosteql 

‘miento del hogar; pero si la[mgﬁﬂiﬁ

Jer tuviere bienes propijos, 0'5 '}

- sk -
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“ca Idénticamente los caracteres de reciprocidad, proporciona

bilidad, Intransferibilidad,asl como los mismos errores en
. el aspecto del aseguramiento, y los mismos aciertos en las
‘causas de cesacién,

’correspondlente a las sanciones de la obllgaCIOn altmentl-:;;

" estudladas, obtenido de la doctrina francesa,
"m0 una sancién de carbcter civil, sin embargo, el leglsla-

: 'penal, con sus respectlvas sanciones corpora!es. alentado

ejerclere alguna profesién o tuvlese
algiin comercio, deberé también con -
tribulr para los gastos de la fami -
-1ia, slempre que la parte que le - -
corresponda no exceda de la mitad de
dichos gastos, a menos que el marido
estuviere lmposibl!itado'de trabajar

y no tuviere bienes proplios, pues en

tonces todos los gastos serdn de - -
cuenta de 1a mujer y se cubrirédn con
los blenes de ésta,

Respecto de las demés disposiciones en general, desta FeE

lldad, divisién de la deuda entre los obligados, irrenuncia

No obstante, !ntroduce en su seno un nuevo arttculo -”f“*
cla, totalmente nuevo en comparacién de las legislac!oneg.:w”

Anterjormente habiamos establecido al abandono d@{!@};'

famitia como una causal de divorcio, y5consecuentéménté’c6

dor de esta ley, considera oportuno el lncorporar al aban-

dono de las obltgac!ones familiares, a un plano de derecho’

 - |55 -



‘por la idea de darle una mayor eficacia al cump!imliento de
los alimentos.

No obstante lo loable de 1o medida, caé nuevamente en
la trampa de fijar al hombre como linlco deudor alimentario
Yy por consiguicente, como la persona a la cual se le puede -
aﬁllcar tal medida. M&s surge como Justiflcacién nuevamen-

te a tal artfculo,la forma de vivir de 1917, en la cual el

i
i
8
i
.

mayor nimero de mujeres se dedicoban en su matrimonio,a las

labores caseras y l6glicamente,no podfa en un momento dado -

asumir responsablilidades pecunlarlaé: ‘
Art, 4.~ Todo esposo que abandone a su esposa y

a sus hijos sin motivo Justificado, de

jahdo 8 aqueiia o a éstos o & awbos en
circunstanclas aF!!ctivas,'ccmeteré un
delito que se castigard con pena que =

no bajars de dos meses ni exceder& con ‘
pena de dos afos de prisién; pero di - ‘ k
cha pena no se haré efectiva si el es-
poso paga todas las cantidades que de-

~J6 de mintstrar para la manutencién de

1a esposa y de los hijos, y da flanza i

‘u otra cauclén de que en lo sucesivo -

pagars las mensualidades que cofré§p§§ if

dan, pues en estos casos se suspenderd

la ejecucién de la peha, la que‘sdlgfsé.f

i s e ST SR

haré efectiva en el caso de que‘eizesQf;“
poso no cumpliere. k g
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~ tro de un contexto de tres mil cuwrenta y cuatro artfculos,

”_los veintes; se han gencrado npuevos conflictos, y los que[?”ff
~te ordenamiento bajo la sistematizacién segulda en la donJ{i?
- trina, ' ' | it
~ mentos", dividiendo su exposiclén en dos capttulos,rgspggtt

‘ la esquematlzaclén figurada en los ordenam;entos anter!ores.’
en ningin momento Intenta dar una deflnlciOn de la obllga -

clén alimentaria, A falta de tal enunciado. es necesarlo

IV.- CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL
DE lo. DE OCTUBRE DE 1932,

Con una antiguedad de cuarenta y cuatro afos, y den -

entre los cuales el leglislador se ocupa desde las caracte-

rfsticas y atrijbutos de las personas, pasando por disposi -

~ clones hereditarias, de obligaclones, de contratos, hasta -

la forma de funclionar del Registro Péblico, la presente ley

consigna nuestro tema, en una amplitud de veintitres artf—
culos, ’
Por otro lado, los problemas actuales de la familia, «

no se pueden comparar con los existentes en la década de el

hakfe, hon cumentads.

Dentro de este orden de ldeas, analizaremos e! presen-

~1.= Defintcién de la Obligacién Alimenticia y su Fun- |

El titulo sexto del Cédlgo Civil de 28 se presenta~-; 

con la siguiente denomlnaclén “pel parentesco Yy de los aI!

vamen te.

El capltulo i1, '*De los allmentos", conéinuahdo cbh'
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ma y nulifica su efectividad,

los cuales escapaban a la proteccidn de sus enunciaﬂos, con_

und mental idad tibia Y carltbtlva prescribe lo. slguiente en

recurrir ol contcnldokde sys disposiclones, para descubrtf
la fundamentaclén segulda por el leglslador,

Es ta familia sin lugar a dudas,su punto de partida, y
el parentesco, el vinculo a través del cual fija la apllica-
bilidad de los alimentos, concordado perfectamente en cuanto
a este punto, con los conceptos tanto éticos como jurfdicos
doctrinales,. |

ﬁeSpecto al elemento genésico de las alimentos, no se

espec{fica con claridad, mis se puede derivar t&citamente -

kde los puntos cublertos por estc capftulo como la imposibi-

'I!dad la {ncapacidad, etc.

Podriamos decir en prlnc!plo, que la fundamentac!én se

guida ¢s adecuada, sin embargo, su conceptualizacién dentro

sadrn '."'E dé.a,ho nrivado, bm‘m cada unn rie s aref.

>
1]

”n

]
241

3

-

“culos, considerando consecuentemente a la obligacién alimen
-~ . tarla como una obligacién y un derecho exclusivo del otor -

_gante y el solicitante, en el cual el Estado solo tiene un

papel de indirecto censor, dejando a un lado el lnCerés re--‘Qj’k
presentado por ja familla en su total!dad |

gsto viene a ser en sf, el mayor defecto de la’preseﬁ- i

“te legislocion. El considerar a la relacién ailmentlcla co

mo un vtnculo de derecho privado, dada la naturaleza- de Iosﬁ;

m!swos aleja s las disposiciones de la realidad del problec;

€l legislador, percaténdose de lossnumerosos c8505;4Q;;M
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su art, 5hh;

"S1 los pupilos indigentes no tlenen personas que es-
tén obligadas a alimentarlos, o si tén!éndolas no pudieren
hacerlo, el tutor, con autorizacién del Juez pupilar, quien
oird el parecer del cufador y del éonsejo local 8e tutelas,
pondré al pupilo en un establecimiento de beneficencla pi-
blica o privada en donde pueda educarse. S§i nl eso fuere
posible, el tutor procuraré que los particulares suminis -
tren trabajo al Incapacitado, compatible con su edad y cir
cunstanclas personales, con la obliéacién de alimentarlo y
educario, No por esto el tutor qgeda eximido de su cargo,
vpues continuaré vigllando al menor, a fin de que no sufrq
dailo por le exces!v6 del traebajo, lo insuficliente de la‘-f
slimentacién o 1o defectuoso de s cducac!én,qﬁc sc;!c*{x;

parte",

Esto ademds de ser Insuficiente, es obﬁoleto. Sabe'_  fv"“

- mos perfectamente de la enorme cantidad de menores de edad;j}f%-”

~sin tutor, asl como de personas que aln no ‘tenlendo esta -é;l 
ca!ldad, se encuentran desoladas, asf como de la carencla tf  
Y falta de eficacia de los centros de beneficencia. .‘  

Por todo lo anterior, derfvamos un alto grado'déf}dégf 
‘plicabiltdad de este capftulo "De los aliﬁentoS" ‘caﬁtb“eﬁf
una primera esfera fam!llar, al determinarla con conceptos
de derecho privado; como en una forma secundarla de parti-;
cipacién estatal, la cual no la conclbekpor.la‘tnfluengla

-

de sus postulados,
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,cuen:re imposibilitado para trabajar y careciere derb[enég5f'

1.« Esposos o Cényuges,- Con las reformas suministra- e

das a esta ley en diciembre de 1974, la paulatina tendencia
legislativa hacla la lgualdad de los cOnyuges respecto a la
obligacién alimenticia, ha sido totalmente alcanzada.
Algunos autores se han opuesto a esto medida, declaran
do que: "De esta nexplicable Innovacién podré aprovecharse

focilmente el esposo que se divorcia por mutuo consentimien

" to, para obtener después una pensién alimenticia de su - --

excsposa adinerada', (1) lo cual no es clerto, pues si bien
el aprovechamiento puede existir por parte de los dos cényu

ges, nuestra ley nlegé el pago de¢ alimentos en el divorcio

. por mutuo consentimiento, salvo pacto en contrario.

Las diSpos;cuones al!mentlclas respecto a los cényuges.

- las encontramos Ind:stintamente en los capftulos"De los all
mentos' y "Derechos y obllgactiones que nacen del matrtmof -
nio" lo cual denota falta de precisién en el manejo del de-

ber de socorro y los alimentos. Como ejemplo tenémos»¢|[q£  ‘¢_;

tfculo 164;

" MLos cényuges contribulrén econémicamente al SOSten!'i}EU

miento del hogar, a su alimentacién y a la dé sus hljoﬁ;

‘asf como a la educaci6n de estos en los términos que la leyl' J
-establece, sin per)u!clo dc distribuirse la carga en !a For{

ma y proporctén que acuerden para este eFecto, segun sus poﬁ,i

; sib!lldades. A lo anterijer no esté4 ob!tgado el que seren.;f?

"
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cer el principlo de preferencia de los alimentos astCOmo -A'
" 1a garantfa de sus aseguramientos; repitlendo tcitamente -
@) verro en el art, 168, Al hahlarnns da dds de sus compo - .

_nentes como son 1a formacién y la educacién vgr: "..; por'5;*?

. manejo del hogar, a la formacién y educaci6n de Vos hijos f5 i

‘Ay a la administracién de los blenes que a éstos pertenéngvf

los hijos, aunque no sea materia de este Inciso, por ser -
~_inusitada su presencia en un cuerpo legal. Hemoﬁldenhncig_
do la falta de elementos subjetivos dentro de la pehstbh*

; alimenticta, de conceptos inherentes’al‘désghvolvimiéhtq;gf

&
e

proplos, en cuyo caso el otro atenderd integramente a esos

gastos,

Los derechos y obligaciones que nacen del matrimonio
serén siempre iquales para los cbnyuges e independientes de
su aportaclién econbémica al sostenimliento del hogar",

Es faciimente apreciable la mez;la de los dos derechos
alimenticlios, (el d2 los hljos y el del cényuge Imposibili-
tado) con el deber de socorro en general; sobresaltendo si-
multéneamente, la paridad econdmica decretada para ambos ==
éényuges. ' J o |

£l art, 165 vuelve o Incurrir en confusién, al establg‘_ﬁf?j

lo tento, resolverdn de comin acuerdo todo lo conducénpe al

can,,."

Conviene resaltar lo conducente a la "formaci6n” de ~

de lta conducta del menor, por lo cual tal af!rmaclén;*auﬁ:;
que esta ubicada ¢n el capftulo de "Derechos 9 ob?iéa@ldVF;
nes que nacen del matrimonio", dada la mezcla efectﬁadé
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el articulo 164, En tal virtud, el que no haya dado lugar '4jif
-dcnc!a, que obligue al otro o que le ministre los géstds i
" en que lo venfa haciendo hasta antes de aquella, asf como -_ "'”’ 

~ tamblén satisfaga los adeudos contraldos en los términos; -

‘del articulo anterior, Si dicha proporcién no se'pudie}é;?:?;

7 cubrir desde que se separé",

- tergiversa y en su ejerc!cio. nubla su apllcaclén. :"77

por el legislador en este enunciado, deberd considerarse -
como un elemento més de los comprendidos en los alimentos.

nhora bien, hemos dicho que la Importancia de discer-

nir entre ¢l deber de socorro y los alimentos, reside en -

la aplicacién que de los mismos se haga en las diferentes -
facetas surgldas en el matrimonio por ejemplo: el artfculo
323, recientemente reformado respecto a la lgualdad de los
cényuges, consigna la separacidén de hecho, asf como las --
obligaciones resultantes de este suceso, remitléndo para - '.' ’?
tal efecto al artfculo I64 ya anallizado: L

Art. 323,- "t} ﬁényuge que se haya separado del otro,;'l'

sigue obligado a cumplir con los gestos a que se reflere ;_:;,‘ﬁ"f

a ese hecho, podra pedir al juez de lo Familiar de su resi-

por el tiempo que dure la separacién en la misma proporctén i

determinar, el juez segGn las circunstancias del caso;‘flja}?i
r& la suma mensual . corre5pondlente y dictard los medldas ne';?

cesarias para asegurar su entrega y de lo que ha dejado de .

Al referir en solucién al l6h el Ieglslador no desl!n

da la procedencia de cada una de les obligaciones. slno las .

Por otro lado, la separac!bn de cucrpos enclavada en
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el art, 277 dispone: "El cényuge que no quiera pedir el di-
vorclo fundado en las causas enumeradas en las fraccliones -
Vi y Vit del artlculo 267 podra, sin embargo, soliclitar que

se suspenda su obligacidén de cohablitar con el otro cényuge,

"y el juez, con conocimiento de causa, podrd decretar esa -~

_ suspenstén, quedando subsistentes las demds obiigaciones --

creadas por el natrimonio", dejando viva por lo tanto, la -
obligacién alimenticia, '

Este caso es extremadamente particular, pues las frac-

- clones VI y Vil se refieren cas? en su totalidad a !mposlbj_.

“I1dades fisicas o mentaies, lo cual da origen {nmediatamen-

te a la deuda alimenticla en favor del incapaz., Sin embar-

o, cabrfa hacer la conslderacién siguiente: ¢Deberd, o mas

. .
$ ~rde v comesm e PANCME SRS mran PR T Ao, nmpm .
-.!C."‘ pudn 5 ‘«2 C-,u..«- - CGCuaSJ ’ uu'ut by .)3-0 u\-uar L 1™ ’43) A

vida a su contrario Incapacitado fisica o mentaimente?

En lo tocante al divorclio, se ha efectuado una reforma

. sustancial en el otorgamiento de los alimentos, al tomarse’
en cuenta para tal efecto, la copacidad y la situacién eco |

‘némica de los consortes, lo cual ya establece un_plaﬁd‘de

lgualdad y tiende a llevar a los allmentos al edcuentfé --
con su naturaleza, Sin embargo, este hecho positivo es opa .
cado al hablarse nuevemente de cu!pabllidad

Art. 288.- "En los casos de divorcio, el juez tomando:,

‘en cuenta las circunstancias del caso, y entre ellas la ca .

pacidad para trabajar de los cényuges y su sttuacldn econ6; ;
mica, sentenciard al culpable al pago de alimentos’en‘favprfﬁ

del inocente, Este derecho lo disfrutars en ténto}Vlvajﬁd{,
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" nestamente y no contralga nupcias,.,"

- los descendientes més préximos en grado' (art, 304).

tual, gpodemos considerar suficiente la conétgnactéq de fgzj;-'“

,tiv°s en forma material, psiquica y soclal, en detrlmento lﬁkgf 

“lador en la Exposicién de Motivos del Cédigo Civil nos d!éf{”
7 ¢& "Por lo que toca & los hijos, se comenzd por borrar naf'
odiosa diferencia entre hijos legitimos y los nacldos fuc-fs;
ra de matrimonio; se procurd que unos Yy otros gozasen;—fefj
- de los mismos derechos, pues es una jrritante lnjustlcfan;

“que los hijos sufran las consecuencias de las faltéé‘aé*:;

.

2.- Parientes consangufneos.- “Los padres est&n obll-

gados a dar alimentos a sus hijos. A falta o por imposibl

11dad de los padres, la obligacién recéde en los dembs as -

cendientes por ambas |fneas que estuvieren mds préximos en

. grado" (art, 303),

"Los hijos estsn oS!!gados a dar allimentos & los pa -

dres,:+ A falta o por Imposibflldad de los hijos, lo estén

Estos artfculos legitiman la relacién alimenticia mas’ .

Importante: padre e hljo reciprocamente, enuncianio sus de-

rechos respectivos, Dentro de nuestra problemética ac- -~

tes prerrogativas como simples dérechos priv
SIstema tutelar def!cledte con lagunas legales y perheable ;~'
a burlas y chicanas, en perjuicto de los !ndigentesJ

La necesidad no espera, y sus estragos se hacen efec-fv":,Lg

de toda la colectividad.

. 3.~ Hijos nacidos fuera de matrimonio.- Ndéstrq,?eg!gklfV

sus padfes, y que se vean privados de los més’sagfédbszgéqb

- 164 -



A AT B e

!
[
1
i
A

rechos Unicamente porque no nacleron de matrimonto, de lo -
cual ninguna culpa tienen,.,"

Las denominaciones espurlo, llegftimo etc., efectivamen
te son abandonadas en este cbédigo, y aceptado en forma gene-
ral el nombre de hijos nacidos fucra de matrimonio,

En el capftulo de los alimentos, no encontramos ningu-
na providenclia referente 0 cste apartade, lo cugl denota -«
falta de sistemotizacioén, pues slendo el lugar determinado
para abordar a la obligacidn alimenticia en todas sus face-
tas, Gnjcamente se preocupe por las relaciones familiares -
regu\ares. |

Respecto a los hljos nactdos fuera de matrimonlo. en-ebr'
contramos dos articulos referentes a su derecho alimcntlclo,'

en el capitulo correspondiente a su reconocimiento. de los -

‘cuales el sequndo fue reformado en Diciembre de 1975:

Art, 387.- El hecho de dar alimentos no constituye pbr

st sblo‘prueba. nl aun preseuncién, de paternldad o‘materql

dad, Tampoco puede alegarse como razén pata investigar és-

tas,

'Art.'389.- El hijo reconoctdo por el padre, por la ma;5:° f

.. dre, o por ambos, tiene derecho:

l.— A llevar el apel!ido paterno de sus progen|to: *”
res, o ambos apellidos del que lo reconozc3.+5
1.~ A ser allmentado por las personas que lo rngi:
" nozcan. - T T i ;
Il!.- A percibir lea porcién hereditaria y !os all uff

mentos que fnje Ja Ley.

R IN




Por lo visto, tenemos que no obstonte los buenos deseos
de la exposlici6n de Motivos, los derechos siguen siendo desi
guales para los hijos, dependiendo de su ubicaciédn dentro o
fuera del matrimonio. La solucidn aportada por el legisla-
dor paré el efecto de su igualdad alimenticia, o sca el re-
conocimiento de los padres hacia sus véstagos, no es comple
ta, pues déja fucra de tuteloje Juridico & todos aquellos -
meno}cs imposibillitados de obteneria,

’ El problema de Ylos hijos nacidos fuera de matrimonio,
es una realidad que nos golpea dfa a dia con sus d!fereﬁtes
" facetas, en los vartados émbitos sociales, para la cual ex!gj;‘
te en este ordenamiento, una laguna.

L,- Parientes afines.~ Nuestro Cédigo Civil sefiala:

Art, 297 - La ley no reconcce mbs porentesco que los - -
deyconsangu§nidad, afintdad y civil,

Art, 294.- El parentesco de afinidad es el que se éon- 
trae por el matrimonio, entre el varén y los parlenfes de § '
lea mujer, y.entre ia mujer y los parientes del varéh._ -

St Ia‘éfln!dad es reconocida como una forma de paren'~i ﬁ
tesco, consideramos una incongruencia del legislador, el nbf o
derlvarlé consecuentemente, como una fuente de la obliga~ -

cién alimenticia, S bien este tipo de vinculo guarda'coné;7

diclones un poco diferentes a la presentada por el dé'coh';ty”°“7

sanguinidad, al concederle la calidad legal de pa(énfeépgigii;;;_

deben producirse obligaciones alimenticlas, tal como lo sé.f  e

fala atinadamente e} derecho francés.

5.~ Parientes Civiles,- "El parentesco civillés el que.
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~sin embargo, tales relaclones entre uno y otro, no trasclen

_’értlch]o 4oz dispone: “Los derechos y obligaciones que na-- ""ﬂvf

cual es limitativo y va en contra de la unjdad famlllar. -

- Por lo anterior serfa recomendable una integrac!én mas com-

nace de la adopcién y sélo existe entre ¢l adoptante y aqu' S
tado" (art. 295)
"E] adoptante y el adoptado tiencn obllgacién de darse
alimentos, en los mismos casos en que la tienen el padre y
los hijos" (art, 307)
‘ "L a adopcibén puede revocarse: {l,- Por Ingratitud del Uk
adoptado® (art, h05) , ‘ o
para los efectos de la fraccidén |} del articulo ante- N
rior, se considera ingrato al adoptado: (li.- St el adopta-
do rehusa dar al imentos al adoptanfc que ha caldo en poﬁre-

za"‘ '

Equiparando nues tro icgis%ader las relaciones entre -

adoptante y adoptado, con las de padre e hijo, impone las =

mi smas obllgaciones-y. derechas que a éstos eorresponden, .

den a los parientes del adoptante o del adoptado;‘pqes e('f ;  ! i

cen de la adopclén, asi como el parentesco que de eila fc?"

sulte, se limitan al adoptante y al adoptado, excepto en lo

E rc\ativo a los impedimentos de matrimonio, respecto de los

cuales se observars lo que dispone el articulo 157", lo -f-g ;>x7i

pleta de este parentesco, dado la funcién del derecho en es,3a~

te terreno, de buscar el mayor grado de efectivldad tanto -[,51’5

en las relaclones comunes,como en el cumplimtento de las --i

obligaciones.
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" tamente a la responsabilidad del juzgador la consideracién

" ré directamente sobre el concepto de la cuantfa de los alf-
te no podemos seguir consideraondo como Gnica clase de neceéil u

"~ a laobligaci6n alimenticia, podemos hablar también de la Igbi

,;te]eétual, 12 cual se debe aplicar con un concepto de fun S

la gradaci6én en el otorgamiento de los alimentos serfa laifﬂfi“

“slgulente: 1) Cényuges 2) Ascendientés 3) Descendfente§ §~;’f5

na mexicana; pero al mismo tiempo resulta lucompleto al héﬁ{f

3.~ Requisitos de la Deuda Alimenticia,

Art, 311.- "Los alimentos han de ser proporclonédos a -

la posibllidad del que debe darlos y a la necesldad del que.

debe recibirlos”,

El leglslador, al igual que la doctrina mexicana, omi-

te los términos de posibilidad y nccesidad, dejando comple-

- de los mismos, Si blen dichos factores varfan respecto a -

cada acrecdor y cada deudor, pautas més especificas se ha ~
cen necesarias,
El requerimiento de establecer las posibles necestdé -

des de nuestra época, es Importante en tanto que 6sta influi

mentos, para encausarla a su completa protectién. Actnalmen

dad a la materjal, sino con la 1dea de hacer reintegradora .

ci6n social y no de mera subsistencia. En este aspecto, se

debé actual tzar la pogtcién de estos conceptos,

Ahora bien, de acuerdo a los arts. 302, 303, 304 Y3305;5f7 

L) Colatera!es,klo cual concuerda con Yo dicho pbr‘lé docgﬁf

cubrir los casos seialados anteriormente,

L,- Cuant{s de la Deuda Alimenticla,
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En nuestro Derecho Civil el art{culo 308 dcf C&d!go vi-
gente, repitiendo lo preceptuado por los arts, 211 del Codi-
go de 1884, y 57 y 58 de la Ley de Relaciones Famlllares, «
ordena: '

“Los alimentos comprenden la comids, el vesti-
do, la habitacién y la asistencia en casos de SO s

enfermedad, Respecto de los menares, los ali-

o " mentos comprenden ademis, los gastos necesa- -
;éa rios para proporcionarle algin oficio, arte o o
EL profesidn honestos y adecuados a su sexo y cir

o cunstancias personales”,

De acuerdo a la clasificacién de los elementos consti-

- tutlvos de la obligacién alimenticia,efectuado en la doctrl

i N e R

~na mexlcana, percibimos respecto a los objetivos, la ?alta

“de lps gastos de‘funeral, pues el deudor alimentario no so-
lo debe proporcionar al acreedor aquello para-vivir., éin'-_

’ emhérgo esta omisién es,solé aparente, y deblda a un érror S
de colécaciQn, pues el articulo 1909 de nuestré misma Lgy;'

colocado dentro de las normas reguladoras de la gesttbn de "

negoclos, preceptis:

A S g SR M i s o' o e S5t
. R . : § ; .

"Los gastos funerarios proporclonadds ala -~
. condicién de 1 persona y a los usos de la lo .
féf  f S gal!dqﬁ, deberan ser satisfechos al que los -E“i‘
| o ‘haga, aunque el difunto no hubjese dejado'bler“ 

nes, por aquellos que hublieran tenido la ob!lﬁWFPfQ;

gaci6n de alimentarlo en vida",

De los elementos subjetivos, habla de edqgact6n ylpf§g§jf
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- fianza o depésito de cantidad bastante a cubrlr los al‘men-;‘f“

. tantes de su mecanismo. Es y debe ser~el~reflejo:déi 1hf§-;f

ladas las ctspostccones aiimentic!as, antes de llegar al cas

tigo. Dados los rasgos presentados por ésta, su actltud

“labor lo debe llevar a tratar de buscar la maYor‘efidéc!é -f

porclonamiento de oficio, arte o profcslén; en relactén a -

los menores, lo cual no es completo, ni responde a la fun -

¢clén reintegradora de la pensién oltmentaria, pues a la pos

‘tre ¢s mas benéfico el capacitar para su relncorporactén al
indlgente mayor, a mantenerlo indefinidomente, 1

En relacién a los cuidados y atenciones seflalados como : g
parte de la pensién allimenticla, expusimos ya el anteceden - é
te encontrado en el articulo 168, el cual habla de una cler- ?
ta obligacién de los padres sobre la formacién de los hijos, é
y se traduce, dada su naturaleza, como un punto de partida ‘
del legislador, para fincar una responsabilidad hacia lbs,gg

dres, o sca, coacclonarlos a velar por la conducta del menor.:

La disposicién no es . del todo clara, sino incluso ambjgua, - fﬂ;}
demandando, dada su importancia, de la implantacion de uné»s}ifff
sancién penal hacia loé deudores alimenticios respectd del'é ”f5v
comportamiento del menor, o
| S.- Forma de Garantizarla.

"El asequramjento podréd consistir en h(poteca, prenda,7i?f

tos". (art, 317)

La garantfa al imentaria es una de las partes mas impor

rés estatal en su cabal ¢umplimliento, en el eVltar seéh‘ﬁd?ff

no se puede circunscribir a prevenir y a mal castlga(; su fifﬁ
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~* trabajadores estsn prohibidos, salvo en los casos y con"ids;g f

en su cumplimliento; dentro de lo cual, lo resenado por el -
art!cﬁlo anterjor no lo logra, Existe fuera de este'ordeng _
miento, una forma més de asequramiento: ¢l embargo de los -
sueldos o salarios del deudor alimentista,

El articulo 123 de la Congtttuclén Federal, en su frac :
' cién 1V dispone: "S6lo podrén hacerse retenciones, descuen-
tos, deducciones o embargos al salario, en los casos previs
tos en las lcyes“.

Por su parte el artfculo 112 de la Ley Federal del Tra-
bajo previenc: "Los salarios de los trabajadores no podréh's,
ser embargados, salvo el caso de pensiones alimenticlas de -
 cretadas por'la autoridad competente en beneficlo de las --

personas sefialadas cn ¢! artfeulo 110, fraccién V., -

BRI Y

Los patrones no cotén cbll PO oRnguna uvica

orden judicial o administrativa de émbargo".

Artfculo 110.- "Los descuentos en los salarios de los - e

‘requisitos siguientes: Fraccién V.- Pago de pensiones all - .
 menticiss en favor de la esposa, hijos, ascendlentes‘y,hté;f{ﬁ
: tos, decretado por la autoridad competente;.." ' | »ii'

_ En consecuencla, el Cédigo Civil ostenta una Om'sféﬁ;Y{

_cia del problema,

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién, refiriéndo.
se al articulo 35, el cusl corresponde al 110.,éntes dé71aﬂf
reforma de 1970, sustenta: : S i

MEl articulo 95 de la Ley Federal del Trabajo, al des-
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" dos publ!cos que se declaran Inembargablcs, s{ pueden estar‘
‘sujetos a descuentos, con motivo de un embargo, cuando el

“adeuds provionc de ) ounsgaccon de dar al imentos, pues se

~, de proporclonar alimentos a su familia, es lo que hace qdeﬁéfffv

trata de una deuda alimenticia", (3)
tecer jur!dlco, pero fuera de] Cédigo de 32, se apilca ester

- tlpo de aseguramtento, cl cual es més eftciente en nuestro -

', medlo.

~do pauta a evasiones,

clar que el salario del trabajador no es susceptible de --

embargo, seguramente que tiene por objeto no solo proteger

~los derechos personales del obrero o trabajador, sino los -

Intereses de la famllia de éste, pora que no carczcan de lo

necesarlo para subsistir y por tanto, cuando se trata de los
alimentos que corresponden a la esposa o a los hijos del tra
bajaQor u obrero, falta Ya razén de la ley, para estimar que
no deben ser embargados y no puede tener aplicacién al cita-
do artfculo", (2) o

De igual modo, traténdose de empleados publicos nuestro

i

‘m&s alto Tribunal ha resucitado: “Los sueldos de los emplea- e

ha estimado que precisamente el deber que tiene el empleado

su sueldo no quede sujeto a secuestro, pero que por la mis--

ma razén, no -puede disfrutar de tal prerrogatIVa'cuandb5£é'?,f

Por ende debemos concluir, que denptro de nuestro acon-v;'

Por otro lado, el legislador Incurre en nuevo error'a!

no declarar irrenunciable el derecho al. ascguramlento,'"‘“

6.- Sanclones de la Obligacién Alimenticia.
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Este ordenamliento, conjuntamente con el Cédigo de Pro-

cedimicntos Civiles, concede accién para reclamar judicial-

mente al alimentante, cuando no cumple con el deber a su --

cargo.

M&s aln, cl incumplimiento alimenticlo puede ser cons-
titutivo de un delito previsto y sancionado en nuestra Ley
benal, el cual aunque sale del CAdigo cn estudio, lo referl

mos ‘para un mayor abundamlento del tema. Asl el artfculo -

= 336 del Cédigo represivo del D, F,, nos habla del delito de

abandono de hogar:

YAl que sin motivo Justificado abandone a sus hijos, o

8 su cényuge, sin recursos para atender a sus necesldades .

‘de subs!stencla, se lec aplicardn de uno a sels meses de p(lk

si6n y privacion de los derechos de familia",

“MEL artfculo 336 del Cédigo penal, al imponer una pena ff
a ‘quien sin motivo justificado abandone a sus hijos, sin re i
‘ivcursosbpara atender a su subsistencla, no hace ninguna dls?  e

_glnclén respecto @ la categoria que deban tener los hijos}f‘i;vjws

por tanto, existe dicho de!lto,tratandose de! abandono dék-j7
un hijo natural", (4) ‘

La denominacién de delito de abandono de hdgar:es tb‘-iif

~‘,talmente Inadecuada, pues no se tutele al hogar. stno al -~{f

’\.;~c6nyuge o a los hijos desamparados. Por consigulente, deffjfv

b!cra denominarse abandono de fomilla,

~'Stn embargo, su. funclonalidﬁd Timitativa es incongruenf_

5 te, pues dzja fuera de la sancién del precepto a los demés g«

; posibles deudores como lo podrta ser un hilo. respecto a sus%
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. través del abandono del Indigente, pero olvida sancionar la

‘respecto al deudor y el articulo 315 sobre del acreedor,

- ne a su vez ¢l derecho de pedirlos",

de transacclon®,

Yos alimentos y todos tuvieren posibulidad paparhacequ,’

padres, un hermano respecto a su {gual etc,
Cabe advertir que el articulo 336 del Cédigo penal, im

pone una pena por un incumplimiento de cardcter materjal a -

falta en el cumplimicnto de los clementos subjetivos, los -
cuales afectan preferéntemente al orden soclal, ‘

7.- Caracteres de la Obligacién Allmenticia,

| Podemos decir en general, que todos los caracteres con-b

signados en la doctrina mexicana, son previstos Jur{dicamen-
té por éste Cédigo, vgr:

Sobre su elemento personal e Intransmisible, el articu-
lo 303, 304 y 305 no dejan lugar a dudas de dichos caractefeﬁL' 

-

. PPN , R ITHPN R
La rocinroctded e codaladn por cl articule 30 "Lé --

obllgaci6n~de dar allmentos es reciproca, El que los da ﬁ[g‘f

En relaclén a la lIrrenunciabilidad y a la lnaltenab;y;_ :?1

dad,klos arts, 321 y 1372 primer parrafo dicen:; "El darccboj;{

de recibir alimentos no es renunciable, ni puede ser objeto

‘ ‘Mas aclara e! 2951: *Podrs haber transaccién Jobre las
cantidades que ya sean debjdas por alimentos', = o .
Respecto de 1a divisibilidad del pago de la deuda entf

los deudores enuncia: “Si fueren var:os los que dcben dar

juez repartirs el importe entre cllos, en proporcitn a s

haberes", (art, 312)

- -
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Valimentoe, no podré ser embargada sino en la parte que a --

Lo anterior nns parece tldalco en si sequnda parte,‘pues en.
' .18 mayoria de los casos,las pensiones con trabajos cubren lo - *{_}
necesario y no registran excedente. Esta disposicidn es - - R

. reafirmada por la fraccién X11 del articulo 54k de) codigo -  T fff
dos en los articulos 2785 y 2787 del Cédigo Civil™,

; vque el lndigente debe reclamar allmentos, sigulendo el ordenlgg';l

©Jerérquico estsblecido por la ley, 1lamando preferentemente 5»j£[i

"S1 solo algunos tuvieren posibilidad, entre ellos se
repartird el importe de los alimentos; y si uno sélo la tu-
viere, &1 cumplird dnicemente. la obligacion', (art. 313)

Las caracteristicas de¢ proporcionaiidad e indeterminis-
mo, las cuales van unldas y responden al caso concreto, estén
ubticadas en el articulo 311.- "Los alimentos han de ser pro-
porcionados a la posibilidad del que debe darlos y a la nece
sidad del que debe recibirlos.

El sello de Inenbargable de los alimentos es preceptua-

do por el articulo 2787: "Si la renta se ha constituldo para |

Juicto del Juez cxceda de la cantidad que sea necesaria para

cubrir aquéllos,; segin las circunstancias de la persona'", -

de Procedimientos Civiles del 0.F, : “Quedan exceptuados de ;

embargo Xt11,- La renta vitalicla en los términos establecl-"l

Los articulos 303, 304 y 305, de igual ‘modo contlenen*#f'

e} carécter sucesivo, pues sus postulados inducen a concluir{ 

a los més cercanos al alimentista, y sélo por impedimento de fﬁf ﬂ

los préximos, se actualiza el deber de los subs ecuentes.

"La obligactén de dar alimentos es lmprescrlpttble“ 31¥ ‘:w57
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(art, 1160), lo anterlor es corrccto, aunque las pensiones

comunes si fenezcan en un plaze de § aftos; "Las penslones, -
las rentas, los alquileres y cualesquicra otras prestaciones
periédicas no cobrodas a su venclmiento, quedarén prescritas
en cluco‘aﬁos, contados desde el vencimiento de cada una de

ellas., "art, 1162)
Por Gltimo, al Intentar localizor el grado de preferen

¢lo otorgado por esta regulacién a los alimentos, nos encon
tramos con una de las muestras principales del mal tratamien

to sobre nuestra figura, (Como .es posible, dada la naturale~

. Z8 de los al imentos, que sc antepongan a Su cobro, una serie

de créditos privadcs. Evidentemente el error parte desde la

ubicacidn de los mismos, Su localizacion conjunta con figu-

~ras de Derecho Privado, hoce que el legislador quiera reglr-“‘ -

la y sujetarla con los principios de las mismas, y aun més,

anteponérselas, dejando a un lado el Interés superior recla

"mado por la obligacisn allménticla en particular y la Famle‘ -

1ta en gencral
En efecto, a no ser e} salario de los trabajadores, el

" cual es considerado en primer término por el artfqulo.2989,
y dentro del cual podriamos comprender parclalmente a la,pqn'; j.j;;
v_ s!én'altmentlcia, continuan una serie de crédltoskhipoteCa- o
rios Y P‘gnorattcios (articulo 2981), asi como sus débitos b
accesorios como gastos de conservacién y admlnlstracton, deu'ﬁﬂ}»f?
da de seguros y réditos (articulo 2985), como también una G I
lista de nueve acreedores preferentes sobre determinados b;e;f e

nes, nombrados por el articulo 2993, Solo al final de esto.,”injl

el articulo 2994 preceptia: ‘
- 176 -
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Cmos gelc meses Que

,deban a sus familiares,.,"

"Pagados los acrecdores mencionados en los dos capftu-
los anteriores y con el valor de todos los blenes que que -
den, sc pagarén:

l.- Los gastos judiciales comunes, en los términos
que establezca el Cédigo de Procedimlientos;
Il.~ Los gastos de rigurosa conservaclén y admini’ -
tracién de los bjenes concursados-
1fl.- Los gastos de funerales del deudor, proporciona
dos a su posicién social, vy tamblén los de su mujer e hijos

que estén bajo su patria potestad y no tuvlesen blenes pro-

plos;

IV.- Los gostos de la dltima enfermedad de las perso. -

- nas mencionadas en la fraccién anterior, hechos en los artj

4 0..,,‘.
recedicron ol dis tecimienty;

(4 8

1 £a.1
¢ Que pre e Voo

V.- El crédito por alimentos flados al deudor para

su subsistencia y la de su familia, en los seis meses ante-

. rtores a la formactén del concurso;

Vi.- La responsabiliidad civil en ta parte. que compren

de el pago de los gastos de curacién o de los funerales del

~ofendido ¥ las pensiones que por concepto de allmentos se -vfi"’

Como un refrendo a lo anterior, la Suprema Corte de‘fgifb
Justicia de la Nacidn declaras "La responsable novpodfa dar_f:

_preferencia a la hipoteca en primer lugar, pues auhqué f a; &

aquélla garantiza pago de allmentos no es ésta una razéh, sg‘

ficiente de prelacién; ya que el crédito alimentarlgycéde?Q"'

¢l lugar al hipotecario en el orden que la ley’GStabiéce éﬁ”fﬁ

-7 -




el concurso de acreedores cn un bien singular." (5).

{Es postble seguir sosteniendo este tipo de posicio- - -
nes? |Definitivamente nél El Vtegislador debe darse cuenta
de 1a diferencia existente entre ambos créditos, de sus di-
simbolas naturalezas y sobre todo, de sus distintas conse =
cuenclas proyectadas a la sociedad. -

8.- Extincién de \a Deuda Alimenticla,

~ Nuestra Ley civil dispone en el artfculo 320 lo slguiqgk 2
’te: "Cesa 1a obligacidn de dar alimentos:
l.- Cuando el que la tiene carece de medios para -- '
pumpl%rla; |
11.- Cuando el alimentista deja de necesitar lo§ ali—>l57'i 
mentos; ) , :
\ill.~ En caso de injuria, falta o dafo greves referldOS" ~l‘€

por el allmcné!sta contra el que debe prestarlos; :

f{—,- ~ IV.- Cuando Va necesidad de los al imentos dependa”de -.f

&
1y

-1a conducta viclosa o falta de aplicacién al %ra?‘

bajo del alimentista, mientras subsista esta cau= ¢

53;

. ¥,- ST el alimentista, sin consentjmjehto de) que‘de-; ;£ ;

be dar los alimentos sbandona la casa de éste‘pbr;? 1;@:

causas fnjustificables",

~Esta disposicién sc ve aumentada, en relacién asu. -
~_equivalente de las primeras tres leyes analizadas en este -

capitulo, en cuatro fracclones més,:

it
L
s
H
t
i
o
i
}
i
Lk
i

El aumento, lejos de cubrir el problema, lo complic§,tvff;i
e incrementa el ndmero de desprotegidos, ElblegISIadorifkfr Q
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‘con notéria falta de percepcién de )a'realldad, al decidir

sumar cuatro causas de extincién a las dos existentes, come
vte ef mismo error que la doctrina, pues olvida a las perso-
nas perjudicadas y las deja a su suerte,

La:forma de tratar la ingratitud en materia de alimen-

tbs, es un cjemplo més de los errores que hemos venido sefa

- lando sobre este Cédigo, los cuales son generados principal :
§ . mente por el tamiz Juridico privado, a través del cual in - ,g;
;" tenta el legisiador resolverlos; por lo falta de una ubica-

cién clara del problema y de una consideracién con Seﬂtidd ‘  :1 b

. .social,
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‘tuyen colectividades grandes o pequefias por las cuales,el‘? ,;_

“individuo establece su forma de vida con sus semejantes.,

hdcla el retroccso, hacia su desintegracién,

.= FUNDAMENTO SOCIOLOGICO.

“"Supongamos que ustedes, les decla, fuesen
miembros del jurado que va a dictaminar so
bre la culpabilidad de Masén, y la pena -
que puede carresponderle es la de muerte,
Antes de dar su veredicto, me permito dar-
les los sigulentes antecedentes: Masén es
hijo de padre desconocido y madre prostitu
ta y alcohélica; internado en un reformato
rio de donde fue expulsado, cayé en un -~
-centro de del Incuencia juven{l; drogadicto,
asaltante y alcohdlico. Ml pregunta es é&s
ta: ¢Hasta dénde este individuo es fruto - °
de la socleda&, espec{ficomente de la de -

sintegraclion fomfljar?® (1 )

- Las estructuras sociales son el armazén que le da for-

ma y movimiento a la eccidn soclal, de tal modo que~cbnst3? '§¥

Una sociedad faltante de estructuras soblaies.'es'uh‘;;;7v

agregado de hombres sin coherencia y sin funclona!ldad".-é  f?

Una sociedad con una débil, CSCBSQ o viciada estructurac!én,,1,

no podrfa desarrollacse» permaneceria estancada y tenderta S

~Ante el crecimiento tan lmportante de los problanSjg ', ﬁ

actuales,como o pueden ser el demografico, elfeconémicb}'¥rr
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- puede negar, es que la familia, adn con sus defectos actua- =
les, constituye la estructura mas firme y récomendab!e para'k

1a organizacién tanto Individual como soclal del hombre, laj‘ ff

~cién de su Importanciae, que reuniendo todas sus caracterls~_::7ﬁ’"'

'dtas no es factlble.

fel’nﬁcleo indispensable para el desarrollo -
del hombre, ¢l cual depende de ella para - »

su supervivencia y su grecimiento." (5)

Meoo1a familia ha venido a representar histé o ?5
ricemente el medlo més adecuado para la solu
cién de las necesidades integrales del hom -

S bre, y aunque algunos autores conslderan que
las expectativas futuras de la organizacién
humana son lInciertas, creemos que en la ac-
tualidad la solucibén que tenemos a la mano,
la més viable, la mas adecuada y !a‘que re-
presenta una mayor plenitud en la respuesta,
es la fapilia, (6)

- Lo clerto de todo este enfrentamiento y lo cuai no se

cual en un plano de completa objetividad, no debe ser des--    ﬁ*

p!azada mientras no se ofrezca alguna otra forma de agrupau,,_ff

ticas,las supere en observancia, situacién que en nuespros-[ﬁfi

Part!endo de esta premisa, de la vital importancta de Sl
la famil]a en el desarrollo individual y social del hombre.fi
y de su vigencia en nuestros dias, lo cual la hace un obje-[j

to definido de estudio, tenemos la nccesldad de der;var nues*



- DefSDﬂaHdnd dﬁ f‘ﬁf(ll bnm"yv‘c (1]

el moral etc,, las estructuras soclales tienen que presen -

~ tar un avance o una revaluacién acorde a la magnitud de los

problemas, para el efecto de obtener un paralellismo entre -
el cohfl!cto y la solucidn., (2)

Dentro de las estructuras sociales, y su importancia -
vital para el desarrollo de cualquler soclicdad, es dondé la
familia se Integra al todo de la estructuralldad, constitu~
yén&ose en su pleza principal y determinante,

Refiere Otero: "La familia es una estructura social --

que constlituye la unidad social del grupo mds intimo a que

' pertenece el Individuo. Esta estructura le dn coherencla,

solldez y funclén 2 un conjunto de acciones humanas que son,

de hecho, vertebrales en la constltuclén y expreslbn de la

Se ha escrito mucho en detracién y apologfa de Ia»faﬁlv'

~1la, cuestionsndola en sus partes medulares, argumenténdose -
- entre otras cosas, el que las mismas no responden con efica Lk
. cla al llamado de la problematica actual, y su funcionamien -

to resulta obsoleto ante la dinémica del hbmbre de nuestrOS’;f~h

dfas,” Sin embargo, diversos autores arguyen en su favor

los slgulentes conceptos: , ,

: , ", ..a pesar de que los profetas de la fatall-

dad pﬁe@!cen sU cauda¢,la familla, como tal, o
parece‘ser una institucién mas viable que 5‘”    

sus miembros constitutivos, y apérentementé  1  :f  ‘

una jnstftuctdn que tiende a prevalecer." (4)

- vLa familia ha demostrado htstéricamehtc ser s

- 184 .
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‘ne lo necesario para subsistir decorosamente, Un med{o‘qaéff

comprenda un lugar en condiclones habitables, una casa de -

vtra atenclén a la faceta problemdtica de la misma, cfaro.sé
bre la base de nuestro tema de tesis,

Las principales criticaes a la Instlitucién famillar se
basan, en que si blen 1a misma en un plano tedrizo funclona
idealmente a través de los lazos de parentesco y de afect]-
vidad entre sus mlembros, los cuales comparten un género de
vida; cuando estos no operan o no funclonan dcbldamente,co-
sa muy comin en la actualldad, revierten su funclonamiento
de tdeal en nefasto, y sus efectos se camblan de positivos
para la sociedad en negativos, creando la )lamada desinte -
gracién famtliar y consecuentemente ,)a social, (7)

Sin embargo, se debe entender que la no operancio de -

estos presupuestos femliliares, no se ha generado de la no « -

che o la Wenuna, »iio que 18 misma ha obedecido ha factores

responsables a través del tjempo, de la desintegracién del

nicleo familiar, a una serje de carencias, de conflictos,
de Indigenclas y de descujdos venidos de menos a més, los -

"cuales finalmente, han colocado a la familia en el plano cues

tionable, donde se localiza actualmente.

Debemos reconocer que ia femilla, como estructura so--_ ,»:“4"
clal vlvlente. requiere de una serie de "Insumos" tan Varia
Gldos como su constitucién misma; de un conjunto de elementosV/ﬁx

'flsico-esplrttualesipara su buen desenvolvimlento,

“El grupo familiar requiere de un medio flsico o mgté};ﬁu

. rial, adecuado para su funcionamiento, el cual le proporéféeiinv
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“dante disponible, y un ordenamiento jurldico sistemat]zado,

_acorde a los problemas familiares del momento,

" mino, son los mis importanteslpues es imposible el hablar -

'.,cla! necr6filo, destructlvo, enajenante," (8) 3 ;,F o

“blemas familtares, nl de una sola clase de Familia., Nues -

vtro pafs se caracteriza por presentar una gran dtversidad -

tribucién de la rlqueza entre otras cosas.

condiciones higiénicas, muebles y utensillos suficientes, -
primordiales recursos econémicos, y sobre estos sepalamien-
tos constituyentes de una infraestructura famillar, un con- e

Junto de elementos superestructurales como educacién abun -
Definitivemente los'conceptos enumerados en primer. tér
de una ética o de una responsabliidad de cada uno de los --

miembros de la fam!lia, cuando éstus carecen de lo necesa -

rio y se desenvuelven en medios promiscuos, [nsalubres y ca

rentes de educacién

A contrario sensu,Sénchez Azcona dice: “Cuando una so-,

o~ - o ol f LN IR 135 : s \- L N
Bilita ta setislaccibn Jpliva de labd nutesidades

cicdad pos
del hombre y su fam!l‘a, podemos consideraria éana~ en cam; ;”
bio cuando esto no se logra, estamos frente a un amblente S0

La fdea es clara: satlsfechas las necestdades de sus -j[:
miembros, la familia y laksocledad caminan espir!tual y,m§7 ?fL

teria)mente, en caso contrario, las mismas, como un reflejo

de 1a conducta del hombre, se destruyen.
En México no es posible hablar de un solo tlpo de proi'
de ejmnplos, dada su dispar sttuacién econémtca y mala d;s-

Wpor un lado, podemos hablar del Méx160 rural;”66ﬁf>§§
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: grado avanzado de desintoegracion famlliar, existente en el -~;_

racteristicas muy especificas que afectén sensibfeménte')a

dindmica familiar, como son la pobreza lacerante del campo,

el alcoholismo, la desputriclén Infontil, el analfabetismo,
la insalubridad, la necesidad del padre de emigrar al ex- -
tranjero o a las cludades, el hacer trabajar a los niflos en

el campo, etc,, provocan en la vida rural una problemdtica

muy serfa que le Impide a las personas poder solventar sus

" necesidades materlales y esplirituales",

Ademds, "Son muy dliversas las famillas de comunidades

indfgenas de las de poblados ya mestizados, y dentro de es-
- tos las de las rancherfas, de los pueblos y de las (ciuda -

*des-rurales). Asfmlsmo; hay unas comunidades que son pesque

ras, otras agricolas, otras ganaderas y otras stlvfcqlas.‘ -
Las hay enclavadas.en las montoiias, en 1as ronas Arldac o en
las lluviosas, etc," (10)

Esta cauda de variantes,pertenecen al medio rural, sin

}‘:fembérgq'se pueée hablar también de la familia urbana, en la
“cual localtzamos de fgual modo, inumerables facetas como la :
B ,obrcra, la campesina y la subproietaria conformantes de Iasf‘,;
}Yamadas clases populares; la famillia de empleados, burécra-j":
tas, profesionales, técnicos y comerciantes que constituyen e
s clases medias; y la de empresarios, capltalistas, aftqs!’iﬁ

'-upolttlcos, etc., de las clases acomddadas. Légicamente. eh';i

cada uno de estos tipos o desintegracién famillar se da en g:

forma diferente; (11) mas el hecho Innegable cn s{, es cl “'i

pals, y la clara supeditacién de la problematlca soclal del
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“ clo de los mismos, repercuten directamente en el'despmpgﬁq} 

vrales. de casos de dtvorc!o, de unlones l!bres, de falta d;°

'senslbilidad en la paternidad responsable, de falta de cum-f

mismo con el de la familia y viceversa,

HE1 subdesarrollo familiar colnclde con el social y -«
presénta caracteres de estancamiento: clrculos viciosos y -
cristis famlliares que llegan al momento de la ruptura de la
Integracion fomiliar®, (12) Familla y Socledad, van de la -
mano en su desarrollo,

Por lo anterior, los conflictos sucedidos actualmente
en la colectividad de un pals como el nuestro, los cuales -
pueden ser el crecimiento demogréfico excesivo, el aumento
del desempleo, la falta de medios de subsistencia, la mala

estratificacidn soclé!. el subdesarrollo cultural, la pobrg )

 za econ6mica Yy sobre todo, la enajenaclién esparcida a tra ;';f :
vés de nuestro esquema econdmico, ei cual obllga é!{hombre.n:f
& ser un agregado mas'del engranaje de la produccién,‘ri¢ J 
vandolo a un transpersonalismo de colocarlio a él y a su:fa;;°

milla al servicio de un sistema, y no al sistema al servi «

de los roles asignados 2 cada uno deklosﬁhlembros dé ta%fa'”
milia, -De igual modo, y conformando una dlaléctica‘dg.‘ai;v

familla - sociedad - familla; los problemas Intérnos surél?f

~dos en esta Gltima, como son,el gran aumento de hijos natuii

plimiento en las obligactones maritales afecttvas del matri;
monfo y de \a no ohservacién de las, dlsposlc!ones allmenti-f
cias por parte de todos los miembros de) nacleo Famlliar cn’

general, afectéan ostaumblemente el desarrollo de nuestroﬂ
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‘pals, ya que al no cump)ir la famflia;con las funciones fl-
~ slcas, estimatlvas y soclalcs.que le corresponden, se con -

vierte en el principal agente motivador de conductas antigg'

ciales.

Sénchez Azcona la refiere-claramente en estas palabras:
"Es Importante mencionar que problemas como el dlvorclé de!
matrimonio, no son exclusivos de una'pareja y de sus hijos;

las consecuenclas que pueden. tener un hogar destruido para

~un Individuo, no solo se van a reflejor en &1 y en sus pa-

dres, sino que inclusive pueden tener consecuencias funes-.

“tas para la socledad." (13)

Esto es lo que se trata de resaltar precisamente y se

ha venido sosteniendo en el transcurso de este trabajo, En

nuestros dias.no es poslble analizar el problema de la faml

Ila,en una forma Individual ni particular, alejada del’ con-

texto de las vivencias de toda una socic-ad, de todo un - - ‘k‘k
pals, pues 1a Interrelacién ha llegado a tal extremo enﬁjas.;‘,
".urbes de hoy, que es imposible evitar la repercusién de los

padecimientos de una familla, respecto de sus lguales cir - |

cundantes,

'St 12 socledad posee grandes sectores de clases popula
'res, de clases Indigentes. muchas serdn las famlllas en es-j
 tas condiciones; si la socledad progresa econbmicamente, es
:te proceso lo experlmentaré 1a fami}la; cuando la socledadjh5
vlve un momento de lucha o tcnslén politica, es la famillaSEl
|a que ve luchar y morir al padre o a los hljos, o;vlve‘enfﬁf3*

‘ese arbiente de inseguridad; si la cultura se‘ve‘;ncremeh’{;H
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en el indigente afectado o en el deudor, sino partiendo défﬁii
“1a Interrelacién individuo - familia - sociedad, cbnjugqifg[

el problema por medio de soluciones has reales,

tada, la familia resultard altamente beneficiada y adquiri-
ré prdyecciones esplrituales elevadas ,Jas cuales se Eef!e]g
rdn en los valores de cducacioén a los hijos. De igual mo-~

do, s| la desintegracién familiar campea en los hogares, --

© sus miembros proyectaran conductas antisociales, antiecond-

- micas, antljuridicas a 1a sociedad, Los hijos, con deficien

ctas educacionales y morales ,adquiridas en los primeros - -

'+ afios de su desarrollo, serdn lastres y obstédculos para ¢l -

progreso social; los padres con problemas de estab}lidad y

falta de éapacidad para poder obtencr ingresos econémicos -

S E suf!cientes, producirén cargas a la socledad; los matrimo -~

nios disueltos y en general, el no cumplimiento de las obl|
gaciones matrimeoniales, c¢rean unea vorAQtne, la cual va car"k_
com!endo poco a poco,los cimientos de la sociedad :

Por estas razones, la familia no puede ser conslderada

sino dentro de su ambiente social, pues en &l se encontra ~’i 

~ rén 1as concordanclas de sus problemas, motivo por el cua] o
el estudio Juridico de ta misma, en este caso,el de la bb[Lﬁ°""\

gacién alimenticia en especlal, no puede fincar el objefc’-,'fﬁx°f

de su tutelaje, de sus derechos y obllgaclones,'Ghicamcnté’

"Ahora bien, si este proceso se logra lntegrarjcbh”ééfe‘

l1dez, los frutos se presentan mas alld de la estructufaf;7 ”ﬁﬁ

misma, Estos frutos son, por un lado, la repkeséntatiyi-A_iﬁf;?

dad famillar,al nivel de la sociedad en desarrollo para1jg;“

-'900-




este tipo de conF!ictds, es muy difict] plasmar la veracidad

solamente con nimeros, presentomos a continuecion algunos da

tos reve

)v"'

2¢“

tadores, sobre el problema que nos ocupa,

El nimero de unlones libres durante ¢l ano de 1970,
y de un total de 13,479,542 matrimonjos, fue de - -
2,427,232

En el afo de 1972, de un total de 2'346,002 nacl -
mientos, hubo la cantidad de 434,431 hijos nacldos
fuera de matrimonio,

Las tasas de divorcio, correspondientes a los aflos,

de 1972 y 1973, fueron respectivamente de 28,2% y -

" de 29.9%, siendo las causas principales: el abando

‘.‘So"'

no Injustificado del domicilio conyugal, la ausen-
‘cia del marido con abandono de 1as obligacience ..
_ipherentes al matrimonio, y la negacién del cumpl}

mtento de las obligaciones allmenticias. (15)

- De 10 a 20 menores se recogen diariamente en la vta'ff

piblica, los cuales presentan generalmente, proble-

mas de alcoholismo.y farmacodependencia.

“en la via piblica, los cuales presentaron los sl -

k, a) Solo el 30% acudid a planteles educat!vos, de --élL7U 

guientes problemas:

~los cuales solo el 11.7% ha terminado su prlmauqig

ria,
b) El 43% huyé de su hogar,
c) E1 23.8% solo tiene un padre,

En el afo de 1975, fueron recogidos 15,700 menores
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este tipo de conflictos, es muy diffci! plasmar la veracidad

~ solamente con nimeros, presentamos a continuacidén algunos da

fos reveladores, sobre el problema que nos ocupa,
1.« El namero de uniones libres durante ¢l afo de 1970,
y de un total de 13,479,542 matrimonios, fue de - -
2,427.232
2,- En el afto de 1972, de un total de 2'346,002 nacl -
mleritos, hubo la cantidad de 434,431 hijos nacldos
fuera de matrimonio.

3.- Las tasas de divorcio, correspondientes a los afios,.

de 1972 y 1973, fueron respectivamente de 28,2% y .;' M i

de 29,9%, s!endo las causas principales: el abando_, ji

no Injustificado del domicilio conyugal, la ausen-: ;i7
c!a del marido con abandonn de las ﬁh§:nncggq **'Et
inherentes al matrimonio, y la negacién del cumpll_ff
mlento de las obllgaciones alimenticias. (15) , v
: b,- De 10 a 20 menores se recogen diar%amente en la vlaf"ﬂ
| piblica, los cuales presentan generalmente, prqb]e-
mas de alcoholismo.y farmacodependencla. i
5, En el afio de 1975, fueron recogidos 15, 700 menore{}; 
" en la via pablica, los cuales presqntaron‘los si gjf
~ guientes problemas: | | i | ':   ‘    -
. a) Solo el 30% acudié @ plante]es educatlvos. de
G los cuales solo el 11.7% ha terminado_;u‘p([m
cria. ” R

B) El 43% huy6 de su hogar,
€) E1 23.8% solo tiene un padre, -
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tervenir en la planeacién de la sociedad; por otro lado, --
la estructura fam{liar se hace creadora de valores humanos

que trascienden » su realidad temporal: producen blenes mo-
rales, producen experiencias de felicidad y amor en sus - -
miembros, producen hombres y mujeres que prolongan en su ge
néractén y en la siguiente.el patrimonio de la humanidad --
proyectado hacfa su autorrealizacién histérica, cada vez --; |

mas perfeccionantey, (14)

En México, los problemas derivados de la obligacion -~ S

alimenticia,van en aumento, y se encuentran en niveles muy

negativos, tanto para el indigente desahuciado menor, como

para ¢l eduito, La realidad nos salta dia con dfa. El IR

ejercito de hijos nacldos fuera de matrimonlb,deambulante ;;7:]f

por todo el pafs, ocunado en diversas subactividades de ‘&SE,,

cuales algunas no son licitas, carentes de reforzamientos ma

terlales y afectivos; desenvolvi¢ndose en medios Insalu- ==

. bres; protegidos de una formae muy parcial por organ}sm05~g§f7‘

tatales y con una regulacién jurfdica, como lo hgmosxvlﬁid;v ‘
atrasada y timida, | | "
El aumento constante de la irresponsabilidad de 105!%fff 

deudores allmenticifos por otro lado, es un fenémeno gehéfa!l/’

‘zado en nuestros dfas. Ya sea el clasico ejemplo del padre

‘que abandona el domicilio cényugal, y por:\o‘tahto aflé'§$gg,

sa y a los hijos a suerte, o el mismo ébaﬁddno'porfpaftggdét
la madre, esposa, hijos, etc,, dependiendo del~c356 és§e¢Iff
co que se trate, . e  '  _/ '”it

Can'la relatividad propla de las estadiSt}éas;*bQ§§ﬁeﬁ;
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d) E1 18,8% carecen totalmente de hogar, (16)
La realldad es clara, la desintegraclén famlllar avan-
za dla a dfa, y la necesidad de un nuevo tratamiento sobre

la misma,en todos sus niveles y en todos sus aspectos (eco- |

nbmtco,’socroléglco. politico, psicolégico, Juridico etc.)

se hace Insoslayable, ‘ . ;',jTﬂ

El Estado debe darse cuenta de la verdadera dimension

}
¥
i
:
!
i
i

"y alecances de la problematica familiar, y confrontarla con
nuevas armas mis acordes a su dimensién. Por nuestra par R

te,'en este Inciso hemos quertdo dejar plaimada la Irrgfdtgf} 

';ble tnterretacién de. familla - sociedad, Y mostrar Ja Vefqgi s

dera talla.de la problemStica alimenticla,en sU‘campb;deT,s”

t_hechd.

AR
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ncm&fe de Estado,
'mo la ldea del Derecho natural racionalista de los siglos -
“la comunidad, lo 'cambla por una creacién arb!trar!a de;[é -

te el fin genérico de toda comunidad politica es el bien cg,1_

‘,'puede ampl farse en una serje de muttiples y variables fun - ﬁ“‘
) kclones, misiones o ftncs especfflco;. que son susceptlbles ;{; .

de sustentjvarse concretamente, pero que se manlfies:an en

- tereses individuales y colectivos, la eleVacién econém;ca,

t1.~ FUNDAMENTO JURIDICO.

“Toda ciudad se ofrece a nuestros ojos como una comun]

dad; y toda comunidad se constituye a su vez en vista de al

gin bien", (17) nos decia Aristételes en el siglo IV ALC,,

adelantéandose con csto a subrayar la importancia del fin o "é

;

;.
5
i
1
i
:

iy
!
o
i
i
|
T

propésitos de una comunidad,que modernamente ha adoptado el

Aunque la naturaleza del origen de dicho fin se ha én-

frentado a contraposiciones en el transcurso del tiempo, co -

Vit y X¥itl, la cual a diferencla de la postura aristotél]

ca del surgimiento natural y esponténzo del fin dentro de -

voluntad del hombrse, debemos entender que aunque ciertamenv‘”

‘min, existen funciones, misliones, finalidades o maneras pro - Lt

p!as a ese fin, (18)

Deade este punto de vista, el fin genérico del Estado. o

cualesquiera de las sigulentes tendenc(as generales'b'en°501f
conjugacién sintética: el blenestar de la nacion, 1a solidaf

ridad social, la scguridad publnca, la proteccion de ‘Oa ln

cultural y soclal de la poblacién y de sus granoes grupos'-,
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: . . ] :
: t!tuyé ni eliminé el Fln que perseguia la Constitucién de -

sarios que se derfvan del abandono de Ia teorfa Individua-- -

lista, jusnaturalista y liberal y de la tnstituc{én.dé4jaéV _

‘cambiar sus fines especiflicos con objpco de lograr el Bleng;
- Coman, Sus propésitos, absorbidos por el lnterés de lafesvt

~ fera Individual de la persona, £¢ ven obllgados a reconstd

mayorltario;, las soluciones de los problemas nacionalcs -
la sattsfacctén de las necesldades pablicas y otras s!m!la-
res que podrian menclonarse prolijamente, (19)

Asi, aunque dichas funclones o fines especi{ficos, se -

" han visto delincados y modif!caaos por los diferentes emba-

tes de las corrientes histéricas de su momento, el fin gene

ral se ha preservado comd elemento esencial de todo Estado,

En el caso del Estado msxicano, sus fines especificos
se han amoldado al sello y a las necestdades ostentadas por
cada una de sus etdpas., De este modo, los propésitos de - ,  

nuestro pals encuadrados en la Constlitucién de 1824, para -

alcanzar el Bien Comtn, no pueden ser 1os mismos de !afde -

1857 y tempoco los de i9!7, pues como Burgoa menciona res ~‘

nectn da tas dos n!rlm.::c- U la Congtltucisn e 17 an g‘cm‘,. :

87.en 1o que a la proteccién de la persona humana como .go ~} 33,

 bernado concierne, stno que lo reiteré con los matices necg?_}p'

garantras sociales", (20)

El Estado mexlcano a partir de 1917, se ve obligado a |

rar su perspectiva ante la crec;ente smportancia de lasﬁd'
ferertes cotructuras saciales,

fespecto al pueblo, como elemento humano del Estad '50-
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Tendency

o genclas de su fin, Es una tarea objetiva, realista, llena

bre el cual y en beneficio del cual se despliega el poder -

pablico y sus funclones, tuvo necesidad de reconocer dos es

- feras Irreductibles: la Individual y la colectiva., La pri-

mera, representada por las personas particularmente conslde
kadas,y'la sequnda, por los grupos humanos colocados en los
diferentes estratos sociales, econdmicos o culturales.

De esta nueva vision dicotdmica, surgen para cualquier
Estado dos tipos de intereses: ¢l Individual, y el social,
general o pablico, el cual tiene indiscutiblemente hegemo-

nfa sobre el primero, pues al tutelarse medlante normas «--

" demarcativas de la libertad y el derecho, evitan una damni-
‘.v,flcaclén social y el Incumpiimiento de los deberes soclales -

o a cargo dei individuo, objetivos de més imporiancia y tras-

[+

[A11)
A

4]

2l precervemiente del interés singular, {21}

~ Este doble objetivo del Estado, ha venido a ser de un

B ._sinnimero de polémicas y de divisjones por lés diferentes - ;jf

kdactrlnas' sin embargo, Y para los efectos de nuestro estu-  {3f
dlo, debemos llegar al reconocimiento unénime del surgimienr;:“i
kto de una nueva funcion y jJusticla social que de este -~

planteamiento para el Estado ha surgldo,

En relacién a la funclién social Gonzdl ez Uribe decla -

“ra: “Esta conslste en la actividad que el Estado desarrolla,;

en su campo especifico, para cumplir preclaamente las exl -

de sentido, y que va més alla de los fines aub)etivqs dgx“_;,3? ¥;

los cludadanos o de los gobernantes", (22) |
Y Burgoa seatencia; "El logro de ese équillbrlo;VOqsbé{[f

- 1% -
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de la Justicia soclal, debe ser lo finalldéd permanente de
todo orden constitucional,," (23)

Ahora bien, el replantcamiento de la teleologia espec]
fica estatal descr[ta, ha influido en la perspectiva jurfd]
ca de nuestro momento, forzandola a revaluar sus normas y -
su tutelaje, pues particndo de la ldea de aue el fin Gltimo
del Derecho es e¢] Bien Comin, al igual al del Estado, nos -
vemos en la necesidad de reconocer la igualdad de Intere--
ses, y la estrecha relacién existente entre ambas entida --
des, )

En efecto, la relecidn Derecho-Estado ha sido uno d¢’9 ‘

los objetivos de estudio mas abordados por los estud!bsos.-’v e

“de 1a Fllosofia Juffdica y de Teorla del Estado, efectuando

PR LR [ BN ey S |
wdltiples Interprotdciconss con o) Fin

'.chlaclcn e incluso la supremacia existente entre ambos.,  ,+
Teorias que se formularon primcro, en base a conceptos orgai
nisistas y reménticos del Estado, han llegado incluso a -- T
~plantear una fdentidad completa de ambos entes, como la emlif " i
k.,ttda por Kelsen, paré quién los dos son una m] sma cosa,vy ;{f
- por lo tanto,presentan un mismo fin. , | '
$in embargo, para los fines de nuestro estudio nos bas;‘f5 ff
- ;ta reconocer y aceptar la Intima relacién sostentda Por e‘j  -;

~ Derecho y el Estado moderno; relacién que se traduce en Pa‘;

ridad de fines y esfuerzos conjuntos, con el objeto de obte?n

ncr el Bien Comin.

MEl Estado modernd, -nos dice Gonzalez Uribe- tras -o-

largos siglos de evoluclén y de luchas se hos'preséhgé_én'}¥ :
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" cho, es nuestro interés, pues tanto el Estado como el Dere~

“do sus quchaceres, al ritmo de la evoluclén de las socieda-

cesidad de responder a las nuevas neccs!dades socla'es de -?

 npuestro ticmpo, las cuales les han ldo demandando con mayor

‘facter(strcas surgidas de una nueva problematica, Aéi»ei'

| Estado a través de su poder publrco. se ha vlsto ob!tgado g

proteccién del gobernado, pero en un nucleo de desarroll

Intima relacién con el Derecho: es, en s{ mismo, unrﬁsﬁédo
de Derecho", (2h) ‘
‘ Y Le Fur enuncla:s "La funcién del Estado consi.te en -
promulgar o en decidir el derecho, Por medio de éste, por-
que el derecho y el Estado aparecen uno con relacién al - -
otro cocmo medlos nccesarios, el Estado asegura el bien de -
la sociedad que estd llamado a regir, el bien de todos Sus
mtem&ros, en consecuencia el blen comin', (25)

Precisar el nuevo giro sufrido por los fines especffi-’ ::, ff§

cos del Estado y consecuentemente por el contenido del Dere

cho, al alimentarse de la rca‘!dad soctal, han ldo moldean-

des., stendo su deber el adecuar de la malor forms posible o

sUs soluciones, sus esfuerzos, a la magnitud de cada uno de =
los problemas SUSCIthOS en la socledad que rigen. J

De esta forma, Derecho y Estado se han vlsto en la ne-,[ o
vehemeéncia soluciones acordes con su naturaleza. con,susmqgl

a bajarse de su trono para ayudar dtrectamente a sus gober
nados en sus problemas, y e’ Derecho, ha f!jar un nuevo tipo
de Ordﬁnﬁm!CHLOw y protccciones como e) Iaboaal y el agra n

rio, los cuales han venido a conformar una nueva. ldea de a
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. ta conjunta de las entidades nombradas a la creciente con -

das en el Derecho Clvil, abarcaron campos y actlvidades que

-de un Interés meramente personal de sus m!embros, para’ repre  b

ticio, reclama del Derecho y del Estado una re°°ns‘défacloh;f”‘jf.

teoria de Derecho privado vigente;sobre,la reguléé!éh jur;,;

' dica famillar de parte de los estudjosos.
motor del teplantcam;cnto juridico famil{ar: Antonijo Cicu, ;_

cho Privado e incluso de Derecho Piblico, en base a un lnce

Es aqul donde nuestro tema de tesis se une a la exposi
cién antertor, €1 Derecho Famtliar, dentro del cual encua-

dramos a la obligacién alimenticla, viene a ser la respues-

flictiva de la familia, y a través del cual deductivamente
segujremos desarrollando nuestro fundomento juridico de la
proyeccidn social de los alimentos, |

Le obligacién allmenticia, como todo el conjunto norma
tivo relaclonado con la familla, debe el origen de su regu-
lacién,principolmente a los juristos romanos, quienes par -

tiendo de concepcionés totalmente individualistas consigna-

con e! tlempo han do adquiricndo una personalidad jpr!dlca' '

£

propia,

Dichos princlpios se mantuvieron por siglos, mientras

la dindmica de la problemética familiar no rebasé los bordesjv;kk,~<

sentar un conflicto de grupo, pernicioso a toda una socie- -

dad. Es en este momento donde el problema familuar - alimen

y donde surgen consecuentemente los cuestionamientos a la -

A principics de siglo, surge en Italia el prlncipal prc_f;
quien definitjvamente lo escinde de los conceptos. de Dere--’
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| miliar y su reglamentacién auténoma," (26)

~ Guitrdn Fuenteviiia- La mayoria de ias corrientes, consiue

. do y encuadrando, en éste, los derechos reales, personales,

.. . los de familia y las sucesjones, con una introduccién gene- .

la cual debe estudiarse como disciplina auténoma', (27)

ca del Derecho, niega también que el ordenamicnto famlliar

“pertenczca al PuLlico por considerario una rama en - la cua¥, 

rés superior, paro colocarlo on una rama auténoma,
Guitrén Fuentevilla refiere sobre el punto: ",.el Inte
rés familiar y lo que representa en s{, es tan grande que =

deben revalorarse los juiclos mencionados sobre derecho fa-

Clcd corta con la tradicion romaniste en primer lugar,

y esto resulto del todo'léglco, pues no se podia seguir sos

teniendo la postura del Estaéo “"del dejar hacer dejar pa- -
sar® respecto a los familiares, participando ¢n ellos como
simple espectador, con una visién personal y por lo tanto -
estrecha del probfema, la cual era evidentemente Ineflcéz. |

“ﬁ‘.sigutendo la tesis de Clcu, debemos distinguir el

derecho de familia del derecho privado -reflere nuevamente . . [

[

ran al derecho de familid, como una parte del derecho privg‘L_- ?f}

ral que abarca las bases comunes de todo jus, Sin embargo,
Yy en ésto estamos completamente de acuerdo con Antonfo_C{cu;f“

al derecho de familia no se le pueden aplicar los prthtpf05 i~<;*-

I

doctrinartos del derecho privado, razén,’entre oﬁras.‘por‘-v‘
Pero clevando su teoria mas alla de la dtvis!én clasl-
se regulan friamente 1us actividades de los particulares‘-’

frente al Estado y en la cual sobre todo, no se atlende de
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‘to juridico,el cual no calga en ninguno de los dos extrano{

~ de 1a divislén anterior, | o Ff,?g

~ pues como se menciond en la doctrina \taliaona, para él,;¢I  e

‘Derecho Familiar, al darsele como respuesta una proteccién

~en base al ndcleo primario y basico del hombre que es la fa ‘

una manera correcta el interés superior familiar; concluyen-
do el mismo Clcd con lo siguiente: "Por tanto al derecho de
familia se le podria asignar un lugar independiente en la -
distincion entre derecho pdblico y derecho privado; es de--
cir, que la biparticién podria ser sustituida por una tri--
particién que respondiera a los caracteres particulares que
soclalmente asume el agregado femiliar frente al agregado -
politico", (28)

En resumen, Cicd reclama para !as relaciones familia -

res y por lo tanto para los allimentos, un nuevo ordenamien-

Concretamente sobre 1a obligecién alimenticia, y en lo

ch rélula Va naluraivea potrimo-

.
rs A PRpSrPIrQe | ~
cual estomes do gsoucrds, O

nial que se le quiere dar y 21 conjunto de princlpios de dg

recho privado a través de los cuales se le quiere regular, = .

derecho a los alimentos no es un elemento susceptible de ==

agregarse al patrimonio, tampoco es un bien y mucho mén05T4ﬂ57,{ff,
un crédito, Definitivamente viene a ser un derecho surgido

de 1a Indigencia de la persona, el cual se convierte en un,yuvif‘

milia; derecho-que no ¢s objeto de transaccién, compensacién

o cualquier tipo de enajenacion y el cual fenece en cqan;q‘w'}
la indigencia orlginadora deja de existir, e

Cich, amplia el compds del deber del ongado anmenn'
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'pupi1o, sino frente a la femilia y a los padres” (29),lo -
ccual no acontece en una relacion de derecho privado, pues en
“ella el deudor solo tiene un deber directo con su acreedor.

| tgual diferencla aparece, al no mediar en la relacién alimen

~ R

clonamiento, g

: . e

_
e
oy
e
S

. 1a, en el campo del Derecho Prlvado, pero tamblén un miédo‘¢f7xﬁf£‘

“terrible al fantasma del totalltarismo estatal, en caso de -ff}
tros, esa autonomia, esté basada en la preocupac!én det Esta -
~clales a la familla; pero no en la intervencioén estata! enle

-~ nacleo femiliar®, (30)

- de la libertad ontolég:ca y teleolbgica del ser humano.%

clo, de una estrecha abertura individual, & una familiar, lo
cual se derlva analogicamente de cstas palabras: "Por otra -
parte, aqulf, mis que en la patria potestad, es claro que el

deber del tutor no debe concebirse como existente frente al

ticia la voluntad del obligado, para el efecto de su perfec-

e

ciones anteriores, Cici desculda fijar debidamente el grado.

y la forma de la participacion estata!ian las reiaciqnes fa
. i -

nutzarua al nenticiaos,
Podemos descubrlr en' el fondo de su Ceoria, uns Incon “1;)a~»

formidad con la nula cooperacién del Estado para con»lamjaml ,;“&‘~~

‘encuadrar a las mismas en un terreno de Derecho Pﬁb!tco. o

For su parte, Gulitrén Fuentevilla subraya: ’..para noso

do por regular vy protegcr con Iegts!acién Y tribunaies espe—

La preocupacién de los estudiosos menn;onados 65 natu

ral, y ha sido la !nqunetud perenne de todos los. respetuosos
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cho Fam}liar, para el efecto de Vlegar a una conclusién,

bre, con un fin individual, propio o Intransferible; como su.
fjeto auténomo de derechos y obligaciones, capaz de decidir,

por s{ mismo y en Gltima Instancia, su propio destino;", ,--Jff7

~ aun mas, fuera de un plano individualista ego;sttco,fpbligﬂ 0

"sin embargo, si es clerto que el hombre pcsce.".;'admifableév

¢Hasta donde debe comprometerse esta libertad en bien -
del Estado? )Hasta que grado debe 6ste Gltimo, [rrumpir en -
la esfera privada del individuo en busca de)l blen comin? --

Estas son las inquictudes presentes del estudioso del Dere-:

$i bien es clerto que "El Estado, con todo lo que es, - 7
tiene y puede ha de estar al serviclo del hombre, considera- 1};
do en todas sus dimenslones: como persona, dotada de una emi

nente dignidad entolédgica y moral; como ser raclonal y lie--

también tiene la obllgaclén de conaiderarlo 'como ser’ $0- «
al y poiiticy, enteramente soiidarizado con sus ‘semejan eiwﬂl*

tes en la bu queda y real izacion del bien comdn, ', (3!) Y. -;~  7

do a cooperar con sus semejantes, para el efecto de que és-
tos, alcancen sus fines particulores.
Reconocemos la supremacia de la pcrsona humana, a los -

fines absorbentes o transpersonal stas de una colectlyidad; j

perfecctones ontoldgicas, psicolbgicas y valorativas, que e

lo constltuyen en el sor més elevado y perfecto de la crea 
clbn visible.,", en una posicién actualjzente y redinsta te-
nemos que accptar gque "..por desgracia, junto con esoa maq-
nificos atributos estimativos la pcrsona adolece tambtén d‘

graves y radicales lmperfeccloncs“ (32)
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Trasladando estas ldeas al terreno de Ja obligacién all n

“mentarie sefialamos, que’si bien en principlo el Estado, res-
petando la esfera indlvidual de cualquier obligado alimen--

tista, debe guardar un papel de suscriptor de¢ normas jurfdi-
cas allmenticlias con su consabido cardcter coercitivo; dada

la naturaleza del origen de la misma, en la cual se juegan -
valores como la vids, el derecho a lo Indispensable para vi-
vir, a lo necesario para subsistir y a las condiciones minj-
mas para quc el ser humano se desarrolle positivamente en un

ambiente de afecto y cordialidad, el Estado, llegado el mo-

“mento del incumplimiento alimenticio, no puede conformarse -

con. establecer a8 traves del Dereche, una norma lncompleta -
e improcedente, comé sucede en el ordenamiento alimenticlo -
WERILER0, © montIner U |
- Jdes la representaocidén social es obsoleta y sus veredictos. -
kpor lo tanto, sujetos a eventual tdades de técn(ca. mafia y -

" en Gltima Instancia, como soluciones meramente materiales,

de un problema Impregnado de un profundo sentido soc!al y ' {3,“'

,'esp!rltual | T
No podemos aceptar que en base a un respeto de real!za, w
C!bn individual de un padre o de una madre, se trunquen o .
7-se afecten dos, tres, cuatro o mas desarro!los tanto Indtvi
‘ vduales como sociales, de un nimero determlnado de hijos, yi
dc una cstructura social tan importante como. la fam!l!ar.~,
Hemos manifestado el crecimiento acelerado dc la desid
'tegracién familjar, y deél Incumplimiento de las obligacio -

nes alimenticias. E! aumento de padres, hijos. hermanos,
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'_'problemétlca familiar actual del pals y a los nuevos fines ”‘

etc., desobllgados de su carga allimenticia,es palpable en -
todos los ecstratos de nuestra socledad. La trresponsablll-
dad de los deudores alimenticios, como una consecuencia de

la problem&tica soclal, es una realldad que se cncuentra en

“cada calle.

Nuestra postura juridica de esta proyecclén social de -
la obligacién alimenticia, no pretende en ningin momento -=-
l1legar a8 una lntérvencién estatal totalizante, sino que, en
base a la realidad alimenticia factica presentada por el --

pals, proponer un grado mayor de participacién del Estado.i

 en este tipo de relaciones, traducido en una actividad de -

o prevencién y de reintegracion humanas, y ne de una Interven

cién fria y directas.

Nnm narticinac ‘53 oot

n & piil Wczhm:ul.u, en -

la !mportancia humana de cada uno de los lnd]gentes deambu;

‘lantes de nuestro pals, y proyectada hacia aquellas gentes
"~ deshumanizadas, que con su conducta, lesionan a una'persona.{_)iiff.
‘ f'¥rastornan a una famil!a y perturban a una soc\édad.
L En Sinteéls, apoyamos la clasificacién auténome 6t°rqz;,A;ﬁ
'dakal'Derecho de Familia, y por lo tanto del ordénamientb_-:\& .
alimenticio, pero propugnamos por una mayor Partlclpacfén}fo555

 estatal respecto a la obl!gacién alimentaria, en base ala

‘especfficos del Estado y del Derecho, los cuales deben rcs-7"

_ponder adecuadamente a3l 1lamado que el confllcto a}xmonti 5*f 

cio familiar, plontea a nivel de estructura, db grupo vitafjl

de 1a Sociedad,
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li{.? ESTRUCTURACION DE LA FROYECC!ON SOCIAL
DE LA OBLIGACION ALIMENTICIA,

El objeto de esta tesis, se ha ido cumpliendo en cade
’“:Una.de sus etapas progresivamente. En el capftulo de ante-
cedentes histéricos, logramos descubrir la naturaleza del na
cimiento de los alimentos, su fuente, y las caracter{sticas
- que Jo envuelven desde un principlio, otorgindole ese sello
reclamante de inmediata tutela. Posteriormente, en los ca-
pfﬁulos sequndo y tercero, recorrimos de una forma compara-
da los d(ferentesktratamienCOs otorgados a la obligacidén -
;3:3i!ménticia, tanto por algunas doctrinas extranjeras, como
';5por’la mexicona, y pudimos deducir las deficientes concep -

ciones al reSpecto plagadas de lagunes, en cuanto partian.

‘de bases personales Y patrimonlat&s para su proteccion. sin Lo

vembargo, constatamos tembién nuevas corrientes representa-':
das principalmente por Cicd, Los Mazeaud y Gulitrén Fuentevi,
la. ‘ ‘ '

~ En el tuarto capitulo apreciemos que 1a grén parte’de
fla'(égislaciéh altmenttcia’mexicana, sigujendo un esquéma -

“khfstérico, simplemente refleje lo idea doctrtnal éstudiada;:;?f

'fvven base a una concepcién romanistica; siendo por lo tanto - T

'obso!eta y socbre todo, improcedente en su ‘parte medular, pafT

~ra tutelar un problema cuya Importancis no reconoce y natq¢ 

raleza equivoca, S
En los dos primeros puntos dc tste capttulo, demofira-ﬂ"ji

‘da en los anCGriores, }a ineficacia juridica actual quc rr
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ge a 1a obligacién alimenticia, pretendimos destacar la nece o
sidad de una tutela real y efectiva para los alimentos en es
peclal y la familia en general, en base @ una creclente pro-
blembtica social, la cual ¢s generada en gran parte, por una
desmesurada indigencia alimenticia; para poste riormente « --
pléntcar nuestra postura Juridica, sobre cual debe ser el --
nuevo fundamento, que-sirva de punto de partida a la legisliag
cién alimenticia mexicana, restdndonos el seiialar dnicemente,
toda vez que hemos cuestionado los fundamentos, la naturale-
za de la codificacidn alimenticia vfgente y resaltado la vi-
tal Importancia de una regulacién mis acorde a la esencia ==

del problema, el presentar nuestra posible solucién al mis -

mo, la cual hemos venido fincands o través de la proyccctén,,,i1

social, de la obligacién allmenticla.
~ Tratande de planificar nuestro postura dircmos: que pa

ra el efecto de lograr sobre el problema alimenticlo una -~

_correcta proteccién, dividimos nuestra solucién en dos face~ s

tas: una juridica, y otra administrativa, las cuales deben «
funclionar conjuntanente para obtener ese fin,

1) Solucién juridica,

tQuién debe responder de Va carga que impone la obliga~ £
cidén allimenticia, cuando sobre el Indigente no existeifami 5‘ 'i,fJ

1ler alguno; o existiendo, no tlene capacidad econémica pa~

ra asumirla? 2Quién responde de la necesidad de los hl)os‘éé§ffﬂ

nacidos fuers de matrimonlo, 10s cuales contando de hecho =«

con un obligado alimenticio, 1a mayoria de las veces care ==

cen del derecho para exigir su proteccidén? ¢Quién debe asqgfg_;;5f

w7
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_ dor alimentlcio fencce ,por alguna de las causas de extln- -

"mos entender Jurfdicamente,por proyeccién sociél?

transmitida con:ecucntementc al derecho, éste ult:mo &mpeké

mtr la obligacidn de otorgar alimentos, cuando para el deu-

cion? 1Quién debe suplir el ejercicio de una accion alimen-
ticta no Intentada por lignorancia, falte de recursos o falta
de medlos? gQuién debe solvcntér las necesidades alimenti- .
ctas de un Indigente, mientras se obticne una sentencia judi 'g_
clal a su favor? Estas fueron las principales interrogantes, ‘
las lagunes més‘}mportantes surgidas del estudlo de nuestra

ley alimenticia; preguntas que mientras se han mantenido en | 3;
espera de respuesta, sus efectos los han padecido en necesi
dades proplas, miles de seres desprotegidos, scan menores, =

lisiados, incapaclitados o anclanos,

Se debe aceptar, que la regulacién adjetiva alimenticia =
viaente. no nratege on detrimento do Interaéoe

famillares y soclales \a.realldad del problemé aliment!c!ofv

actual, por lo cual nosotros pretendemos cubrirlo conuna - . [

proyeccién soclal de la obligacién alimenticia, zQuéidebg-ﬁ‘aff}:, i

“Social, nos dice el diccionario, es el término relattvo .
o la sociedad; medidas sociales, son leyes que tienden a me- o
jorar 1a condicion de los esalarlados. Por otro lado. Gui-‘;’
trén Fuentevilla menclona P‘..considcramos que todo el 6ere.'
cho es soclal, porque su pbjeto fundamenta) es la conductahﬂ
del hombre cuando produzca consecuencias lurid!cas." (33)

Siendo 1o anterior vntdaueco, ey Convonion hunJ“.‘¥'

que a partir Jo l¢ nueva vision dicotémica dal stado.'*,?ff
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a efectuar consideraciones, respecto a los postulados soste-

nidos por sus diversas ramas, tratendo de responder a un - -
illamado de grupo cada vez mas fucrte, que sollcitaba protec-
cién, ya no en base a pretenciones personales, sino a dere-

chos o prerrogativas determinadas por un estrato de caréc -

ter social, econdmico, de produccién, cultural, ete, Un «-

Vlomado que sobrepasando los postulados de la revolucién --

francesa de lgualdad, Ylibertad y froaternidad, clamaba por -

un nuevo tipo de tutelaje, que no les confirfera dnicomente

‘a los individuos, una }ibertad de deombular con su miserta,

.0 una lgualdad de dergcho. la cual presentada en la balanza

real de la vida, sc desvanecia en el hecho,

Ante ta!es instanclas, el dertcho se fue viendo en la~
necesidad de fr dejando la gran cauda de principlos libera-
les rectores como, el "dejar hacer, delar pasar, dé Spencer.‘
v ~ Asf, ¢ hombre en su dimensién de grupo, fue objeto de -
una tutela espébrfica pot parte del Derecho y‘por lo tanto -
del Estado.‘sien&o los grupos més deéproteg!dos comé los 5-;*’

formados por obreros y campesinos, 1os primeros en obtener -

una adecuada regulacibn y mayor proteccién de acuerdo'a sus

caracter{sticas, 1o cual podemos constatar can lo %ucedldb}-; :
& principlos de siglo de nuestra vida juridica, en los arflih” 
~culos 27 y 123 de nuestra constltucién vtgente. L

, De ésta nueva inquietud de! derecho, por proteger a]
hombre dentro de la estructura o grupo donde se‘desenvucivo,; 
en beneficio del mismo ser humano, ha surgido Gltimamente ;Q‘f>

- -

un nuevo concepto de la justicia denominqdb justicia so- -
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‘1o humanidad, asume coracteres draméticos que sélo la justl-

~cla soclal puede superar”, (34) Posterjormente sostlene: -- ¢

- do una Qonnotacién mas amplia a la enunclada por su'stgntfsg:;

~ rentes grupos,donde se localiza, por lo desventajoso o pre--

cario de su situaclién, con fundamento en un Interés colect]

clal, el cual viene a representar las nuevas cons!deractdnes,
a las cuales ¢l derecho se ha avenido paro regular al ser hu
mano, en su medio social, Denominaclién que es sindnimo de -
protecctédn Juridica estatal de los diferentes grupos humanos
desprotegldos, y de la observacion y tutela sobre el cumpli-
miento de las obligaciones sociales de los Individuos, 0 ~--
sea, de la preocupacién del Derecho, por armonizar los inte-
reses soclales, sin desculdar los individuales, en base al -
bten comin,

Sobre la justicia soclal, Garcfa Garclfo apunta: "Para -

muchos Investigadores el problema de la vida del hombre, de

BS8lo en una soctedad,. r;uyric romhoneihtes 86 epmusntean fmew

pregnados de un sentldo personal de responsabilidad social,
serd factible que se¢ logre la Justiclia soclall, (35)

De los términos antes enunclados; se deduce’que'lé‘pa-~

labra soctal, octualmente en el vocablo jur{dlco, ha‘adqu[ﬁl

cado semantico, la cual se basa en el afan del derecho de -{Vf

proteger con medidas mas reales, al ser humano'en‘dosvdlfeéiVV

vo, para lo cual,muchas veces faculta 1a participacion del -
Estado, con el objeto de suplir carencias o meoténb!éé~fﬁdlrb
viduales, en beneficio de las personas mismas y de la socie~ -

dad en gencral, y sobre todo, ubicando al hanbréien[Qn}pjhnbf
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de relaclones miltiples con las personas que convive, y a la

.

sociedad a la que pertencce,
Con esto, decltaromos que la proycccién social de la - -

obligacién alimenticia, es,en primer lugar, la ubtcacidn --

~correcta de la misma,dentro del campo del Derecho, de lo --

cual se deriva su imperfoso combio de la esfera Individual =
personalista del Derecho civil, donde se encuentra actualmen
te, para ubicarla en un nueve estadio,donde le sean conside~
rados verdaderamente sus elcmentos originadores, como la nece

stdad, la indligencla, 1n pobreza y la desgracia humanas; la

importancia de los valores individuales que conlleva,como ta

vida, 1a estabilidad emocional, el medio necesario para la «

~realizacioén personal del indigente y sobre todd, la fuerza -

de sus efectos negativos, en cuantn son contrihuayentos de .o

| una desintegracién faﬁlliar, y de una desthtcgtaclén so;lal.i

Y en segundo término, como un efecto de la considera~-

cién anterior, la particlipacién estatal dentro de la regulg'v
c16n alimenticla, con el fin de cubrir tanto las interrogaﬁ
tes sin solucién en nuestra ley, como para réa!!zar(una la- 

bor preventiva y de supervisién, del cumplimiento de la mis-

De lo expuesto, destacan fundamentalmente dos‘P”"tési.f? \
~ de nuestra proyeccién soclal: a) la nueva ubicacién juridf;ff
ca de los alimentos, v b) la participacién estatal en ef de
-.senvolvimtcnto de los mismos, ’.' "‘  
a).- En lo tocante o esta primers, queda casi def'tod§ ﬁ‘ '

contestada,a través del fundomento juridico expuesto en el -
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‘continuacion:

segundo punto de éste capftulo, al adherirnos a la postura -
de Cicd y Guitrén Fuentevills, en el sentido de que el Dere-
cho Familiar, constituye una rama independiente del Derecho,
aunédndose a las de Pdbllico y Privado, colocando en ésta ra-
ma léglcomente, a los ordenamientos alimenticios correspon-
dientcs,

Con csto{damas respuesta a nuestra primera postura, sa
cando de su &mblito personal - patrimoniolista a los alimen-
tos, parévco!ocarlos en una esfera de Derecho Familiar, en

el cual se le reconezcd su naturaleza, en base al interés -

superfor que representa; interés que comprende segan Cicd,

J_tanto el problema alimenticlo personal’como el familiar; lo
cual destaca l2 conflictiva de la fam!l!a como estructura’ «

esencisl, sin descuidar ia esfera juridica (ndividual dei -

ser humano., En este trabajo)sc subrayéd un tercer tipo de -

interés,denominado soclal, el cual se desprende, al ser la’

sociedad coparticipe de la Indigencla de uno de sus miem - -

bros y objeto detl reflejo de sus efectos, positivos o negaf::;v

tivos.,

Ubicada correctamente la codificacion famlliéfkalimen{‘ff
ticla, se hace necesarlo establecer los parémetrds'a travésvfi

de los cuales se veria determinada, mismos que exponemos a

1.- Realizar su tratamiento en forma global, en un cap¥tuf6;f;

especifico,

2.- Reconocerle como sus hechos generadores, la ncccsfdad,_~1,7f

la indigencia, la pobreza y la desgracia hﬁmanés,;yfpéfo;w
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‘ﬂ‘f8.~ Consignar una responsabilidad allmenticia directa,por -

‘9.~ Reconocer al parentesco por afinidad, como fuente faml?ff

"lo tanto, la necesidad de su inmediata tutela,

3.- Al efectuar el recceonocimiento anterior, de su fundamento

genéslca, descartar como hechos generadores de la misma
a diferentes actos jurfdicos como la convencidn, el le-
gado y el delito, |

k.; Establecer al ndcleo familiar, como ¢} centro primarlo  )’§
de la imputacién de la cargo alimenticla, v ,‘fé

5.~ Establecer al Estado, como un ente subsidiario de la im |
putacién de la carga alimenticio.

6.- Efgctuar la separacidn de deber de socorto y pensién -
alimenticia,respecto de los céhyuges, |

7.~ Retirarle su equivocada aplicaciédn de castigo y repara-

‘¢i6n de dafio, en los casos de d!vorcig. y aplicarla de

acuerdo a su naturaleza,

parte del Estado, respecto de los menores lndigentgs, -

nacldos fuera de matrimonio, corentes de obifgado ali§é f, 

mentista, <

‘Viar de tmputac!énlde la carga alimenticia, .
10.-Considerar al parentesco civil los mismos alcances que f
el de consanguinidad, para efectos de apttcac!bn de la r
obligacién altmenticia. | o »Fk‘,

1. -Conftdcrar como causas de tndtgencla y por |o tanto de ;
tutela, lo fatta de preparacién técnica o ontelectual

del necesitado, para poder enfrentar la vtda,_asf.cgmgx?

causas provocadas por el status social,
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12, éd ios Césas anteriores, prevenir una participacién es-
‘tata) directa en forma reintegradora, '
13.- Adoptar los siguientes extremos, como puntos de partida' , ‘é
para fijar la capacidad del deudor alimentarlo: |
1) Capacidad Juridlcai 3) Situacién Familiar
2) Capacidad Fisica h) Situacién Patrimonial
14,- Establecer respecto al menor, la obligacion allmenticia
| por parte del deudor, de otorgarle cuidados y atenc%b -
nes, en base a una responsabilidad derivada,sancionabfa
L » respecto la conducta del primero,hasta su mayoria de»a-,;"‘ 

edad,

e O S S SR
1 : .

15,~ Establccer claramente como componentes del conteh]do d¢[ _”

la pension a\tmnntic:a, los sigu!entes

s A sl B Vi

3 Elsmantas 0h;ntlvoa Flementoe’ q"hlntf;nﬂ
;g;{ fi_‘ ,' ‘ 1) Alimentos | . R 1) Educactén | :
B 2) Vestido | 2) Cuidados y atenciones  75
| 3) Habitacién sobre los menores.‘?;(
4) Gastos Medicos o 3) Capac!tacidn de. ofl-fﬁ»
de enfermedad cio o trabajo.,?'“
'5) Gastos de Funeral, S

“‘ 165~ Prever una participacién estatal, en los casbS'de”tﬁm-

plimlento defectuoso por parte del acreedor, para'el

efecto de asegurar el cumpllmtento de Ta obllgaclén'al

| ~menticia en sus aspectos,objetive y subjetivo.lw
 §J~1‘f ]7;- Establecer una ubrogacién en favor del Estada; de
i accidn alimenticia no Intentada por rmpo;ib:luuad‘econé

mica, fisica o cultural del indigente, asf como un: pr

B o e A e e e e et
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‘ teccion inmedlata del mismo al solicitante.
18,~  Reconocer expresamente;los trece sigulentes elemen--

tos caracteristicos y protectores,de los allmentos:

1) Personal 7) inembargable o

2) Reciproca 8) indeterminada | E'

3) trrenunciable 9) Sucesiva éf

h) intransmisible 10) nnprescrlptibie '?

5) Indjvisible en 11) Proporclonal ;
7{f4m' ‘V ~ . su pago al - - 12) inaltlenable

acreedor, ; 13) Preferente.
"6) Divisible pars \

su pago entre -

varios deudares,

. 19,-  Excluir a la-inaratitud y & las faltas gue no son =-
o verdaderamente graves, como causas de extincion de =

1a obligacién alimenticia,

- . 20,- Estoblecer una participaci6n estatal sobre los casos
de acreedores, cuya relactén se vlorafecfada;respé¢t§vﬁi e
a su deudor, por una causa de extincion. g

;;fiila Encaminar en todos sus puntos a la obtfgacién’éltmqgf  

ticia, a cumplir une funcitn lntegradora,y'reiﬂtégrgg_

dora deli!nd(gcnte, respecto a si miSmOp su‘f8MIf!5}¢,
y sociedad, o :, - ; '::'”
B).- En Lo tocante a 1a participacion 05#8&33.;6Q§5£E
idea sc base en oo prcséﬁcia del Eotado, déntfdlaé?léfrééﬂ‘
B l.la‘;i(m juridico &l is;'.::tiéiii, asumiondo las Cal‘gési fdlt.ames

de un familiar Imputable, as! como tas,nblxgaciqneélyf[aéf
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“una gran parte del mismo, la Partlc!paclén estatal en una - T

gforma més directa, ‘ R
‘;por parte del Estado, en las relaclones al!menttc!as, Y por;f‘
'estar a favor de una. lrrupclén Juridica de la esfera perso-‘"

nal del ser humano, que le detennlne su. reallzaclén.. Sln--s

, embargo, s{ reconocemos que el hombre esta obllgado como en"

acclones de los indigentes imposibilitados de ejercerlas, -
Pero también estamos a favor de uns participacion estatal,

en el cumplimiento de nuestra figura, en cuanto creemos que
su participacién en una labor preventiva y supervisora, - -

traerfa mejores resultados en comparacién a un sinimero de -

sanciones,

Hemos investigado la realidad soctal del pals, y descu-
blerto una desintegracién famillar cada dfa mas grave. No -

hemos encontrado una mejor estructura social ,que remplace a

" 1a familia, y sus miembros,momento a momento, se desvalorizan
" mas, Crece el nimero de hijos desamparados,nacidos fuera de ;:ff

:f, 'matrimonlo- aumenta el ndmero de divorcios y de triqu!ﬁbeiaS'”‘

para no responder del esposo ¢ hljos desamparados- se. eleva

s contidad de padres olvidados en 1a velez por sus hijos i

etc., Esta es la realidad que nos ha movido & la elabora .; e

~cibn de este trabajo, y a pretender como soluc!én postble a ﬂ"‘A

No pretendemos una !ntervenclén de caracter totalltarlolfu'

lo tanto famillares. N6, como tampoco es nuestro deseo el

te social, a cumplir con clertos deberes, basados tamb!en e
valores tan 3mportantes c0mo los suyos, como son el velar--

por un htjo, por un abuelo etc.. pero sobre todo ¥ esto -
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-xlcano scercarse a la nlnez, fortalecer el nucleo faml!lar.,*,

" pals, se debe propugnar por una menor Indigencia, pefo,’lél, 'f*‘
gada ésta, buscar esencialmente un cumplimiento de 1a Objjef:g

| gaclén al imenticia a nivel familiar, Y'como'altima médldé; S
"'clon!sta sobre la famll;a en general (la educactdn del me - f
~_nor, la madre trabajadora, etc.) y una v!s!én soclal de los}

importancia de la familla, quizé porque en 1917 la desInte—f

gracion famlliar no era grave. Sin embargo,:el fundamen:q{'

Ereemos es lo fundamental, porque-al no cumplir con sus de-
beres‘soclales, en este caso los familiares alimenticlos, -
afecta otras esferas individuales y otras realizaciones per-'
sonales, En este orden de Ideas, s! es aceptable como nece- ‘ 'i
sarfa, una participacién estatal que vigile, prevenga y su -
pla,este tipo de obligaciones, en beneficio de un interés per
sonal, familiar y sociat. A v

El Estado mexicano recohoce, aunque no en su totalidad
este tipo de obligaciones, lo cual constatamos en el siguien i
te Decreto; "Que fa responsabil {dad de culdar por el blenes-.

tar de la infancia un pals de gran dinamismo demogréfico, en   ;7'

que muchas de las famillias no disponen de lo necesario para

vlvir. es deber fundamental del Estado y tambj]én de_todo me-k °1f

extender los sistemas de, protecc!én y culdar, por- todos los

medios. el acceso de los mismos a!l desarrollo nacional..(36) ‘ji‘E3

En sintesis, dada la sltuacldn_en»gengral de nuestro_-jj,,;f

Ia partlcipacién estatal, RS K ’}  ~‘ ; ‘

Nuestra constltucién, aunque guarda un esp!rltu protec"”

problemas estructurales del pals, no resalta debidamente Ia;:
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" te la Ley. Esta protegerd la organizacién y el desarrollo

_de una substitucién del Ministerjo Pdblico,en los Juzgados

" Jadora soclal, sbogado, slcbiogo, soci6logo y por una Procu

~ tinuaclén referimos,

:,molde legal, por la dindmica de su acclén y la sucept!ble - oy
”f:‘,nlturaleza de sus persona]es' ademas de ser un tipo de pro-
. blema que requlere para su solucién,de un estudlo profundo,t{ff

'y no de una simple apreciacién Individual de un Juzgadér.}?fﬁ

-'cllmatolégtcas, geograficas y ecolégtcas, hasta !as de claa

| se social, situacion econémlca, estado cultural y moral de}

,‘,no puede ser Gnicamente en forma hermétlca Y sdllda a tra-eﬁ7

Juridico de esta posicién lo encontramos en su nuevo articu

lo ho, al sedalar que: "El varén y la mujek son lguales’an-

de la familia",

‘Finalmente, esta participacién se efectuaria, a través
Famillares, por un cuerﬁo colegiado de especialistas: traba

radurf{a de la Defensa de la Familia, la cual reallzarfa su
funcién en concordancia con el organtsmo estatalaqué a con; '
2) Solué!én Administrativa,

~ El problema allmentlclo, dado su carécter fam!flar; _,1;‘¢.

prc:cata maltiples facetas Jificiimente de encuaarar en un '

el cual esta Imposibllitado por muchas razones, de ver mas *;

allé de la verdad,mostrada por un frio expedlente. L
De Igusl modo en el conflicto altmentlclo, surgé‘un; o

cauda Inmensa de factores, que van desde las condtclones -- *

Ias personas, que lo tornan comp!ejo.

- De-lo anterlor,apreclamos que la participaclén estatal"'
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t!culo tercero, tocante a las funclones 8 desarrollar para

vés de enunciados legales, sino para elrflﬁ de cumplir quqg
metido, debe ser flexible,profunda y clentifica; lo cual, --
aunado a la idea de buscar de los alimentos preferentemente
su cumplimiento, a Ilegar a la sancién, por medio de una par
ticipacién preventiva y supervisora de los mismos, nos da co
mo‘resultado,la necesidad de un organismc estatal especiall-
zado, el cual se haga cargo del probiema,

Existen en nuestro pals,algunos organismos estatales -«

sbocados al problema fami)iar alimenticio, entre los que Sgl‘ U
bresalen principalmente el (.M,A.N, YVel 1.M.P, s!endO'-;"‘  L
“éste dltimo el mas avanzado en la materia, Sin embargo, su |
nacimiento se vi6 viclado por aspectos politicos, y par un -« |

afan paternalista m&s que reintegrador, contando adamas coh_ 4

una visién parcial del conflicto, el cual encuadra dhlcémghégf
te a la nifez y desconoce la célula de 1a cual fqrma‘pafte;f;;,

A partir de enero 3 de 1976, fecha en que entrd en vie

'_;gor el decreto de 30 de diciembre de 1976, el l N,P, l. cam-ffr

bié su nominacidén & tnstituto Mexicano para |a |nfancla y ?f

gundo del mi smo artlculo. en cuanto a su objeto sehala el_
“Fomentar y apoyar la lntegraclon del blenestar funtllar.
as{ como su establlidad y éptlmo grado de segurtdad consl.T

derando los diversos elementos que lo componen-“- en su a

cumplir con su objeto,” se inclina nuevamente por una vlslﬁnf
del menor, la cual se camprueba al haber manten!do en su -

fraccién Xi, la prestacion “complementarla. organlzada
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permanente, de los servicios de asistencia Juridica a los me '

nores, bara la atencién de los asuntos que el {nstituto juz-
gue necesarf{a y compatible con sus fines; entre otros me- -
dios, a través de una Procuraduria de la Defensa del Me- --
nor"; con lo cual,vemos se excluye o sé ignora, la problemd
tica de los dem4s miembros de la familia,

De cualquier forma, el {.M.P.l, constituye el intento -
més serio del Estado, por tomar a su cargo un problema laten

te que a todos importa, Mas para los efectos de nuestro es-

tudjo,debemos declarar lo parclal dé su solucién y lo timido

de sus medidas,

Por otro lado, serla de desear un-organlsmo que reunje-’
'ra,todos los esfuerzos que por la familia se hacen en forma _
| ais)ada, por diferentes entidades gubernativas ,como 1a Se f:;‘:; 
cretarfa de Salubridéd y Asistencla Publica, el Depaftamen-kwt
vfo del Distrito Federal, el Instituto Mexicano de Aslstéh'g f’»‘ :
 ;¢!$ s la Nidez, etc., para el efecto de unir esfuerzos y,gs'f jv:”:

" combatir el problema en su contexto integral, el cual es la

unica forma de solucionarlo.

. De'lo anterjor, y contemplando una posible solucion a;ﬁ

" nuestro confllcto,‘estariamos a favor por la CQ“St'tﬂcléniQTQ’
‘de una Secretarfa de la Familia, la cual sé,erlgi¢r§~en,5§;if"
se al | ,M,P.I. y con la asimilaci6n de,todosllbé'demaifqrgé}i
n(smos fémil!ares afslados. Nuestra [dea no trata,de;cféarrgﬁ
otro monstruo burocratico, sino pretende en un plan’féaiis;ifi
o tay vistonario, el aportar una solucion de carécterxamn; ;

nistrativo, (la cual se verfa ava‘ada"69‘Camente'p°r th5_;“"‘”
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la problemadtica familiar y no solamente la allmenticla), qbe
encontréndose a la altura del conflicto, lo ataque y contén-
ga de una forma cientifica reintegradora, social y positiva,
La postura anterjor la exponemos, con base en los funda
mentos socioléglico y Jurfdico de este trabajo, pues simple -
meﬁte viene a ser nuestra respuesta al! problema de la desin-
tegracién famillar, y @ la responsablilidad que debe asumir -
nuestro Estado de este conflicto de grupo, de acuerdo a los

nuevos fines especificos del mismo.

Resumiendo, a continuacién enunciamos las tres formas - , 7;

.-de participaci6n estatal propuestas:

1.- Substitucidn del Miusisterio Piblico en los juzga -:fi

dos familiares, por‘dn cuerpo coleglado especializado, e -

‘cual tiene su base enla [poperancie del primerc, En cste -

caso, simplemente ser{a el volver funcional, a la represen-

tacidn social estatal en los asuntos famlliares, debjendo -

" euldar aspectos al Imenticios tan Importantes, como la nece-

sidad del indigente, la capacidad del obligado, 1a evéi{ép:g  'f

y artificios en los julcios de al imentos, determinar ‘QHIQQ‘“'”
.ponséb!lldad de los deudores alimenticios, respecto la con- o
ducta del acreedor menor de edad, determinar la verdédefa,;  *; ,““@
, |ncapacldad y responsabilidad de las partes; en fin Presen. ;?g

‘tar la realldad del problema al Juzgador, para la mejor solu;;?

cién del problema.

2 y3.- La creaci6n de una Procuradurfa de la Defensai€ ff7E*j

de la Familia, en cordinacién con una Stcretaria de la mis-

ma, las cuales efectuar!an en forma conjunta, la particlpa-.f
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1 \58bl!idaa de hacer valer sus derechos.

ATT_ton creemos que "En el ocaso de los d!oses, que la superclen
~ clay la locura de los estadistas nos estn preparando, es -f
~posible que el Gltimo hombre pase sus ultlmas horas buscando’

 40 sy’ mujer y a su hijo." (37).

ci6én estatal preventiva, supervisora y supletorta en el pro-
blema alimenticio, asi como en el famillar. Teniendo entre
sus principales finalidades, el prevenir los probiemas ali-
menticios a través de campaitas educativas, culturales, cfvl
cas y técnicas; de campaias sensibilizantes del cumplimien-
to de las obligaciones alimenticias; el supervisar en una -
forma sutil y respetando la integridad familiar, el cumpli -
miento del pago de la pensiSn alimenticla; responder en for
ma directa, de 1as cargas allmenticias de Indigentes sin po

stble deudor, as{ como absorber las cargas y las acciones -

~ de personas que encontréndose necesltadas, no tlenen la po- _3 el

Con esto, poniemos fin a nuestro trabajo recepclonal--- ff_

afirmando: que lo vertido en él, fue siempre con el aftn de

, Ioglar un mejor bienestar a la familia, pues junto con Lln- j”3~ i

-t ’
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CONCLUSIONES

1.« El surgimiento de la obligacién alimenticia en Grecia y

Roma, se ve retardado por una serle de crcencias reli -
glosas, que envuelven los roles familiares en un deter-
mlnfsmo teocré&tico, las cuales al mismo tiempo, con su
desaparicién paulatina y por cénslguiente del poder pa-
gefno, permiten la aparicién de la deuda alimentgria, -

‘mas en un marco sumamente estrecho y restringido,

‘2,~ La doctrina en forma general, influenciada por la con -

cepclén romanista, analiza y estudja a la obllgacién all
mentaria a través de principios y fundamentos de carac -
ter privado, partiendo de un concepto patrimonial de la
g misma, lo cual, ademas de estar en oposicioén con-la ver
dadara noturaleza famili ar de 105 olimentos, ha impedis»
; do que estos respondan adecuadamente, al confllcto a que

se abocan._

13.3 La legislacién mexicana, siguiendo un esquema histérj,,
co, refleja sbbre la obligacién alimenticia una idea «- f’ik‘”
o doctrlnél europea, en base a una concepcién de Derecho f,; d]gM,
Privado; situacién que al contemplar alvproblema‘ailqu ‘vv"\ |
'}"“"’”5' como un conflicto personal-patrtmbmal. del |ndi'-j]

—gente, crea abservanclas lnoperantes. en detrlmento de {_

- éste, la famllla y la sociedad,”

'-;h;- Los al imentos surgen de la necesidad y de la pobreza hu-ﬁh, ks

manas, por lo cual su tutela demanda una proteccién real;;f;1; 7

Inmediata y reintegrédora del necesitado, s|n~embargo. -

'k,exlsten innumerables acreedores allmentlcior faltantes -f”i““i‘
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de proteccién y solicitantes de culdados, que padecen en
necesidad propia, las lagunas reglistradas por nuestra re-
gulacién alimenticia vigente,

Dada la désintégracion que produce en la familia y en la

. socjedad,el conflicto alimenticio, as{ como por la impor

- tancla de los valores que dependen del cumplimiento de -

" cl6n Jurfdica alimenticia completa sobre el indigente, A‘;'“

~la familia en desintegracion y la sociedad en cr‘Sls;’sé,f o

y relntegrador,

su aplicacién, es necesarjo su nuevo planteamiento, en -
base a un Derecho Familiar, el cual se vea alejado de --
los Improcedentes principlos de Derecho Privado, |

De igual modo, y para el efecto de obtener una protec--

hace necesaria una participaclén estatal, en forma pre sl

L ventivay apiicativa, en base 2 un criterio rtentfflco -
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