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CAPITULIO X
DEL MANDATO EN GENERAL

1.~ ANTRCEDENTES FIISTORICOS Y CONCEITO DE !'ANDATO.

2.~ NATURALEZA JURIDICA DEL. MANDATO.

3.~ CLASES DE FARDATO.

4.~ DIRICHCS Y OBLIGACICITES DE LAS TANTES EN EL NANDATO.
5.~ LA TACULYAD DE REVOCACION,

1.~ ANTECEDEKTES HISTORICOS Y CONCEPTO DE MANDATO.- Mandato, -
gsegén el maestro Folipe Clemente de Diego, viene de mando, as,
are, y éste de mamg y do, ns are, que significa dar la mano,-
era oimbolo de conelusidén de los contratos y en este caso nig-
nificaba que se daba podor o encurgo a otra norsona para cui-——
dar de nmuestros interenes o de asuntos nuestros.(l)

Ia generalidad de los autores coinciden en considerar que
1a palabra mandato tiene su origen en las palabres latinao "Ma
nuep" y "datio” que unidas - mandatum - van a oignificar mccidn
de dar le. mano en pefial de confianza que un contratante tenia
del otro, porque entre los antiguos romanos era la mano “"simbo
lum fidei date®.

Ia palabra mandato tiene tres significaciones, poder confe
rido a una permona para tratar ¢ cumplir por medio de otra al-
gén negocio; documento que pruebn haberse conferido tal poder
y, finalmente, contreto por el cual el poder es conferido. (2)

Les tres acepciones sefialndas en el pdrrafo precedente, -~
gon de cran interds para el derecho, pero nuentro estudic se -
referird dnicamente a la ltimn de ellas, gue es la quae conoi-
deranos de meyor interés.

(1) CLEIERTE DE DIEGO, Felipe.,- Derecho Civil Espafiel, Comin y
Foral,- Tomo IV.~ Madrid, 1919.- Pdg. 330.

{2) DE PINA, Rafael.- Derecho #ivil Mexicano.~ Voldmen IV. -
Primera Edicidn Editorial Porrde.- México, 1961.- Phg. 147,
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Podemos considerar gue el contrato de mondnto ¢o una de -
las firurns jurf{dicns que mds ha evolucionado Ccade el Dere~-
choe Romrno en que enta figura era oxpresnidn de aniotad y con~
fianza, husta el dereche moderno en que se convinrte ya en -
una verdadern nccenidad impuosta nor 1r vida actual,

"El contrato de mandato surge como una expresidn de amis-
tad que el mandante tenfn en o} mandatario, y as{ se configu-
ra en el Derecho Romano y on lns viejaa leginlaciones histéri
cag; vero en los tienros modernos eote signo se volatiliza, -
mues el derecho, recoriendo el ambiente maoterialiota de la épg
¢n, no dn plaza y justificecidn legal a relaciones nacidas de
sentigiontos mAs o nenon intensos. T1 derecho no so fija aho-
ra en la cauee, sino en ol contenido, no se heobla de contra-—
too de amintad, oino de tratajo. Eata transposicidn de térmi-
nog no es siempre ventajosa, mues aguf, por ejemnlo, produce
de momento dos conseocuencins desfavorsnbles; le primera es la -
dificultnd de distinguir este contrnic con otros similares en
los que también el trabajo integr: el contenido de la relacidn,
y la otra es que, habiendo vivido largoo aflos 1o instituoidn;
concorde con loun vicjos prinecliplon que siguen admitiendo deter
minados consecuencino (denuncia unilateral, por ejemplo) que
no cuadran en la moderna significacidén del contrato®. (3)

"Felipe Clemerte de Diego nos dice que ol mandato era sen~
cillanente ~ratuito, oi admiti{a remuneracién degenorabd en =
arrendapriento de servicios. Era un contrato de amistad y ocon-
fianra que en aquollos tiemnos de escaso desarrollo de 1os ne-
onciosn, podfa montener su nota de gratuito. Ins gedmo suponer-
lo hoy también, cucndo el mandato ocupa todo soa tiempo al marn-
datario, cuando constituyc profenidn y ocupacién de vida.en és
te servir los asuntoc de otro?

(3) PUIG PETA.~ Tratedo de Derecho Civil Espafiol.- Tomo IV.
Vol. 1I.- Tip. 321,
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Tanbidn oo refiere n In confunidn que hrn oufrice wlrunos
autores al confundir el mandato con otres fimraas juridican,
tales como ol arrendaniento do nervicion, “En log dos canos ~
an efeocto, una pernonn »or clerto precio mucde hnoer servicios
a otres. Mo obgstante, se diferenc{an yrandemente entre sof. Fl -«
arroniamiento de servicios tiene por obieto hechon mis o mencs
meterialen que entran en 1n entegorfn de tralnjon, el mandato
tiene ror objeto actos jur{iicos a cumnlir y renlizar por cusn
ta del mandante. El obrero y el empleado trabajan por cuenta
¥y on interds de otro; ¢l mandatario obre jurfdicamente, hroe
econtratos, paos, etc., por ou mandante; aquél obra en propio
nombre, aungue en nrovecho dn otro, dste ruede obrar en nombre
de ou mandante®. (4)

Ia evolucién que hn experimoentade o] contrato de mandato -
no lo es nélo en el dnbito de 1o meramente formal, ninc que va
mfs 0114, trascendiendo 8 l¢ que ea la esencin niumn del con-
trato. Dicho ovelueidn eo complednn, on ciertos aspectos s ha
contrafdo y nrecisado, desde otro yunto de vista se ha amnlia-
do y flexidbilimado, 1lezando & un grodo de perfeccionanionto -
que, sungue PEnonos que no en el rfxiro, ya que no pe miede -
hablar de un grado tope deo unn inntitueidn jurfiien como on ea
te ¢uso lo en ¢l contrato de monlato, porque dstns responden -
e las exirencius del grado de desnrrollo do una sooledad deter
mirndn, que por ou natural devenir es cambiante y las inatitu-~
ciones jurfdicas ncoepurimsents deben semuir eveos cambios ¥ en
el cuso que estudinmos, el mandnto ve ajustn ensi en su totali
dad a la renlidad socinl nue vivimos y ento se debe a la inmen
sa evolucidn que ha tranoformado a eotn institucidn u travéds -
de) tieupo y capacio. o

En el Derccho Romano ce definfe el mumndato cono el contra~

5

to mediante ¢l cual una rersons llamada wan:nte, mandator o -

»

dominug, da caorso & otra nersons llanmedn randatario o ovrocura-

(4) CLETNTT DE DIBSO, Felipo.- Ob.oit. Phoa 334,
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tor, gquien acepta realizar gratuitamente un actc determinado
o un oonjunto de operaciones en interén del mandante; tal -
o8 la idea que se desprende de la definicidén que nos da Buge—
ne Petit. (5) )

El contrato de mandato se perfegolonaba por el solo acuer
do de les partes, csonsiderfndose como otorgudo ounndo un ter—
coro obrada por 461 y éste no oe ononin 2 ello.

Ioa elementon esenciagles del mandato en el Derecho Romano
eran:

1.~ Tor su naturaleza ¢l contrato de nandnto debia oer grae
tuito, puesto que el mandatario presiaba sup gervicios al man-
dante que hobia depositado en €1 au confinngn. El nago desnatu
ralizaba al mandato; ein embarpo, ge remuneraban ciertos servi
cios, tales como los vresntndos poxr wrofenores, fildésofos, abo-
radoo, eto,, tomande la remunerncidn en ceotos cusoo el nombre
de honor, {actualmente honorarion).

2.~ Debia tener por objeto un wneto 1feito, ol no, ora nulo.

3.~ Era precinso que ol mandante tuviera interés pecuniario
en la ejecncidn del mandato. Siendo inmediatomente obligatorio,
ouando era dade en interés del mandante solo; en interds del -
mandante y un tercero; en intorés del mondante y del nmandata-——
rio. Por el contrario, el maniate producia obliracién despude
de empezarse a ejecutar, cuando ers dado en interds de un ter-
cero y en intexrés de un tercero y del mandatario.

El nondaterio estnba obligado & ejeocutar el mandnto y dar
cuenta de 41 al mandante, teniendo éete lo acoién "Mandati Di-
recta” pore pedirle al mandatario ln rendicidn de ouentas, El
mandante tenfa la obligacidn de indemnizar al mandntario de los
gastos y pérdidas que 4ste hubiers tenido en la ejecucidn del
mandato, teniendo en este capo el mandatario la accidn “marda-
ti contraria" pars reclamar los pustos y pérdidas que éote hu-
biere sufrido por tal ejecucidn.

(5) PETIT, Bu-ene.~ Tratado Elementzl de Derccho Romano.~ 9a.
Edicidn.- México, 1958.~ Pdg, 412,
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Los relacionen existenten entre mandante » rnndatario eran
congideradas como exirniizg con respecto a los tarceros, en vir
tud de que 1a iden de rewrcosentacidn no era ad-itida en ol De-
recho Romano. 31 mandante no tenia contra terceros, ni dstos -
contra aquédl accldn aliung, quodando éatos ex—uesios a la in~
solvencin del mundatario; »oro cono en rigcor el mandatorio ac-
tusba por cuenta del mnndante y no wor of mismo, eatala obliga
do n trasmitirle el benelicio do¢ la operacidn y el nandante -
debin deacerparle de lng oblivaclones contrafdas en ejecucidn
del nmeniato.

Ia extincidn del mandato ne wroducia en forma natural cuan
do ga }levabe a cnbo la renlizncidn del reto de que pe encar-
gaba el mandatario; en cnso de¢ merte del manlante o del man~
datario, por voluntnd del mandante {revooacidén) o del mandata-
rio (renuncin) y por mutuo disentimiento.

Segin la opinién de los conceidos romanistns Petit y Moy,
en el Derecho Ropmano era considerado ¢l mandato coro un contra
to consensunl, dintinto a la geotidn de negocios, un meuerdo -
obli~atorio solo connensunl ensendraba don oblisaciones sancio
nades cada ung 1or uns accidn “in jug actio mandati directa™ y
"mendati contraria®. lo exis{a ninmuna forma vera la expresidn
de la voluntad; es decir, se formaba por el solo acuerdo de =~
las partes (solo concensual). Considerdndoce como contratos ~
consensutles la connra venta, el arrendamiento, la socicdad y
el mandato. Tales contratos oo derivaban del derecho de jentes,
teniendo el Derecho Civil la ventnjn de no exigir nara el per-
feccionamiento del contrato, ninyuna formalidad especial, de -
1o que resulta que los controtos concensuales nodian, incluso,
forrarse entre cusentes., ILa comwra ventn, el srrendesniento y -
la sociedad, e congideraben como contretos sinalagmdticos per
fecton, sicndo el mandato dnicamente el considernodo cormo sina-
lapgmdtico inperfecto,

De¢ todo lo anterior, »uede conelulrse que en el Derecho-Ro
mano ol contrantoe de nandots tenfa lo carascterfctica do ser bie



-6 -

lateral por sor las obliraciones de las partes reefvrooas. Pi-
furaba ontre lme nrimerns aplicnciones de loo "negotis bonae =
fidei". Congiderado como conlrato concensunl, entroba en la di
visién de einnlarmdticon con o) cnrdeter de imperfeoto. Ea de
hacerse notar que en el Derecho Romano no era admitida la idea
de representacién, ya que una vernona {sui juris) no podia ad-
gquirir mas que por of misma y oblisarsce mda que a of miama,

Intentor estsblecer un corcento de valider nds o menon go-
nera, del mandato es adn en muestros dfno aventurado, dada la
diversidnd de eriterios oue se ous tentan, tanto en la doctrina
cono en el deracho pooitivo de los diferentes pafoes.

- RATURALZZA JURIDICA DEY VANDATO.- Al referirnos a la -
naturalese jurfdicn de una fi-ura, lo que intentamos es seflalar
cualee son sus notng caracter{stican que la distin-ue de las -
dends, asf{ como la razén del lurar que occups entre ellas, En -
el caco conereto del contrato de mundato, el maestro Rojina Vi
llegas nog dice que "Este ocontrato ea preneralmonte principal,
es decir, tiene vida independiente de cunlquier otro contrato;
pero n~ede ser acceporio cuando el mandato desempeflls una fun-
cidn de parant{e o de medio pura cumplir una obligacidn preexis
tente, constituida a cargo del mandante v.p.: cuando date es -
deudor del mandatario y €1 le da poder n»ors el cobro de cliertos
créditos suyos a efecto de que, con su producto, se pague la -
obligacidn existente entre sllos; en epte caso el mandato cotd
vinculado a uno operncidn anterior y tiene por objeto dar cume
pliniento a la misma®, (6)

El mandato es de acuerdo con nuestra legislacidn civil, un
contrato de confianza,

Por mfs que esta caracteri{stica del mandnto se ha ruesto -
en tela de juicio, no se mede por menoe de reconocer, poOr no-
oo cue sens la experiencia de quien lo imwuene, que el mandato,
gratuito o remunerade, rocae siemmwre en una mersona, en cuyas

(6) ROJINA VILLESAS, Rafnel.~ Comnvendio de Derecho Civil.- Con
tratos.- Primera edioldn.- l6xico, 1962,- Thr. 265,



-7 -

curlidedes de dilizencia y honorahilidad, conf{n en todo onno
el mnniente.

o nbourdo suvoner que clowien aue se decida @ otorsar un
mandeto a cunlquiera @in Iz concurrencin de una confianza en
los cunlidades personnles el mandatario, que pormitan al man-
dante racionalmente ecporaT un resultndo feliz del encargo con
ferido.

Alpunor autores nieran al mandnto 1n noturnleszo de contra-
to nrincipal, considerando que tiene la que corresponde a8 un -
contrato mreparatorio de otro contrato.

En torne & cunl sen ln verdadern epencia del manlato, exig

te una gran confusién doctrinal.
Tradicionalmente pe he entendido que esta epsencim oe encuentra
en la idea de revreseritcidn. Zn la actunlidad se entiende que
l1a representacidén es unn coracteristica ordinarin del mandato,
nero que de ninguna manera eg moasible acontinrla como una earac
teriotica esencinl.

La dootrina rodernn ~firma lo necesided do separar la idea
de representacidn de 1o de mandnto v 1a nooibilidnd legnl de -
que se de une renresentacién sin mondato y un mandato sin repre
gentoeidn.

Debemon entender, vor lo tanto, que eo imnosible, debido a
la evolueibn que han cufrido lua ideas Al respocto, confundir
1e iden de representncién (concepto juridico meramente 'forme.l)
con la idea de mandato {relacidn mrterial de rentidn).

“n el Darecho Romano la esencia del man’ato ge fundaba en
le iden de grotitud, rero en nuestro tiempo, es decir, en el De
recho MNModerno, dade lo mosibilidad de que sea retribufdo, des-
truye la tesis de 1la gratitud.

Alsunos autores como Guillermo Garefa Vrldecasas, colocan
la iden del mrndato en la idea de sustitucidn del mandante por
el mandstario, siendo ésta 12 que informa le relacidn juridica
de lan relmciones cnire ambos.

losotros neo inclinamos nor esta zcepcidn del mandato y con
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sideranos que no g0 desvirtiin su asencia vor la estipulacidn de
una remneracién, pues la finalided copecifica del maninto oi—
cue siendo la nmustitueidn y no el ommbio de prestaciones, n di-
ferencin del arrendemiento, cuya finnlided es el cambio de un -~
servicio o una obra vor un precio, permaneciendo totalmente ex-~
traila a lo relacidn, la idea de suotitucidn.

Algunos autores, como elmneatro Rafael de Tina, afirman que
el mandato como un contrato de confimngza, debiera conpgiderarse
revocable. Nuestro Cédigo Civil conoidera al mandato como excep
cionalmente irrevocadble,

Tos civilistas eapafioles admiten la irrovocabilided del man
dato cuando se hayn dado en interés de un tercero y del mandan-
te, 0 del mandante y del mendetario, o también cuando el manda-
to constituys una oldusulo de un contrato bilateral.

Eg bilaterzl ol mandato en virtud de oue impone obliracio-
nes tanto al mondante coxo ol mandatario, coro des™ufio veremos.
En nuestro (6digo Civil vigente, vemos que el mandato sdlo serd
gratuito cunndo aof se haya convenido exnresamente; de lo con-
trario, la ley lo presume onerono por naturalezn, al imponexr de
rechos y obliymoionen recivrocos congsistentes resnecto del man-
datario en ejecuter la misidn que se le onconiande, 1o que im=
plica una carge para 61 y un beneficio rara ¢l mandante, con -
la oblisaecidén pere ote de cubrir honorarios o una retribucidn
al oandstorio. Fl artfculo 1837 del Cddigo Civil establece lo
siguionte: "Es contrato oneroso squél en que se esntipulan pro-
vechos y gravdmenes reeiprocos....", nudiendo el mandato ser -
gratuito, sepin el Art. 2549 del mioro Ordenamiento, cuando oe
hayo convenido exypresamente. Alpunos tratsdistas consideran al
contrato pgretuito coro sinénimo de unilateral y al oneroso co-
no sinénimo de bilateral; ambos vocablos no deben confundirse,
ya que un contrato eo wnilateral cuando engendra derechos para
una parte y obligeciones nare la otra y bilateral cunndo se im
ronen derectos y oblignciones recinrocas.

Se corecterize coro formal nor regla general, udiendo ser
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excercionalmente convencionel, Ia doctrina noo dice que un con-
troto es formal cumndo 1o forac oo un clenento An validds en -
el contrato, ya que lo volunind de 1ao partes dele nor manifeg
tada con lag formelidaden deterninndas yor lo Ley. fientras no
ge revigsta esa Torma, no cerd vAlido el contrato, salve dierno-
picidn en contrario, mudiendo salvarse eoe obstdculo ddntole -
al contrato 1n forrn lernl nue hnya sido omitida, Se dice tom-
bién que un contrato en golemne cunndo la fornn que exi-o la -
Ley e¢s elemento esencind ~ora la exintencin del mipmo v ocorigen
sual cuance ro ac¢ exige formnlidad nlpuna yarn le existencia o
validédr del minmo.

"¥1 contirato e nandato pe coracterize como formal por re-
gla general, excercionslmente mede ser consencusl, es decir,
debe constar por caerito y, nrars ciertos negocios, dobe otor--
garse en eoseriturn miblica. “xcercionmimente se acepta ol man—
dato verbal en lon negocios renores de 5 200.00". (7)

3o~ CLASES DE MANDATOS.- Tl mandcito puede ser, desde el puntfo
de vista formnl, cocrite ¢ verbal, per su amrlitud genoral o -
egrecinl, wor leo manern de degempeilarlo, nandato con represen—~
tecidn o mandate sin clla, yor la materia de que ge ocupe, man
dato civil o maninto mercartil, vor su cardeter retribuldo o -
né, oneroso o gratuito.

Artfculo 2551.- "El landato eserito puede otorgarse:

I.~ En eseritura mitlica,

II.~- En eserito nrivado, firmndo por el otorgante y don
testizos y ratificedan los firmas ante lotario Piblico, Jues
de Irimera Instancias, Juez de Tap, o ante el corresrondiente

[

i~

Tuncionario o emplenado administrativo, cuamndo el mondato e
otorgue nara asuntos adminintrativos. C
De acuerdo con lo anterior, el nendato deberd otorgarse en
los términos fijados: cumndo es reneral, cumndo el interds del
nerocio more que ge conficre llepue o cinco mil pesos o exce-
da de esa cantided; cuando en virtud de é1, el mandetaorio haya

(7Y BCITNA TILTWGAS, Mafael.- Dercclio Jivil llexicnp0e- ’Eomcz VI.
Volumen 11 Contratos.- Percera Bgicién.- Véxico, 1966, -

o, 234,
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de ejecutar n nombre del manlanite algdn neto que, conforme a la
Loy, debe constar en instrumento pdblico,

III.~ En corta noder oin ratificacién de firmus". Se¢ otorga
en esta forma cuando el interds del negocio nara que se confie
re excedn de dopecientos pesos y no llegue a cinco mil,

Fl mandeto eo verbal cuendo se excede de descientos wesos
Y no requiere formnlidad alguna nara constitvirne en forma con
oengual, no eo necenario que intervengan testiros, debe ratifi
carge por escrito antea de gue concluya el nepacio nira el cual
se otorgd. '

Lo omisidn do loo requisitos establocidos ora el otorga——
miento de cesote contrato, lo onulan y ablo dejan subsintentes -
las oblirmciones entre el tercero gue haye ~rocedido de buena
fe y el mandntario, como pi éote hubiera sotunlo en negocic —
propio. El acto jurfdico aue se celebra oin los requiaitos for
males, eatord afectado de mulidad relotive en los términos del
articulo 2228 del Cddipro Civil que dice: "Ia falta de formalidad
establecida por la Ley, si no se tratn de actos nolemnes, as{ -
como el error, el dolo, la violencin, la lesidn y la incapaci--
dad de cualquiera de log autores del acto, nroduce la rnulidad
reletivo del mismo. En este caso, segin rerle peneral, oual-——
quiera de las partes puede invocarla., No mudidndose inveocar -
la nulidad del mandato s8i se hubiese procedido de mala fe, por
el mondonte, el mandetario y por el que haya tratodo con éste.

La ley General de Profesiones, reglanentaria de los artieu
los 40. y 50. constitucionclen, en su artfculo 26 nos dice: "El
mandato para asunto judicial o contencioso o administrativo de
terminado, e6lo nodrd cer otorgado en favor de -rofesionistas
con titulo debidamente registrade en los términoo de esta ley".

Es considerado come nmandnto reneral el que se da en los tér
minon de alpuno de los tres nérrafos del articulo 2554 del Cé-
digo Civil que dice: "En todoo los poderen senerales para blei
tos v cobranzas, bastord que oo dign que se otoryrn con todas -
lao fecult~des ~enerples y las esvecinlos que requieran cléu-—
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sula especial conforme n la ley, pnra que se entiendan confe-
ridas sin linitacidén aliuna.

En los noderes roenerales para administrar bicnes, bostard
exovresar que oe dan con ese cardoter para “uc el apoderado ten
go toda clage de facultades administratives.

En los poderes generales, para ejercer actoa de dominio, -
bastard que se den con ese cardcter naora que el apoderado ten-
ga todas lag facultades de duefio, tanto en lo relativo a los -
bienes, como para hacer toda clrpe de geastiones, a fin de de~—
fenderlos.

Cuando se quisieren linitar, cn los tres casos antes men-—
cionndon, las facultades de los apoderados, ce consignardn las
limitaciones, o los poderen nerén eopocicles.

Los notarios inscriardn este artfeulo en loo testimonion -
de los noderes que otorguen'.

Ee mandato especial cuando se otorps para uno o varios ne-
gocios en particulnr y aunque este mandato es de estriota inter
pretacidn, no debe exarernrse esta nota, toda vez que cuando -
se foculta al mandatario nara realizar determinado acto, se le
conficre 1a Tacultad de ejecutar los que le son consecuencia -
necenaria del mismo o sus antecedentes y asf, por ejemplo, el -
facultado vura cobrar un cfedito hipotecario, lo entd también -
para reconocer que queda extinguida la hivoteea y aque ruecde can
celarse pu rogistro.

o debenon considerar cono opuestog al maniato ~cneral y -
al especial; el vprimero no se contrapone al segundo, sino que &
ge complementan. De ello resulta que & fin de rermitir la cele
bracidn vélida de nctos de disrosicidn, el mandato no nocesita
ser especial para cada acto que se vaya o celebrar individual-
mente considerado, bapto con que se indique exnrescmente que -
el mandoterio tiene facultodes nara realizar tal o cual catego-
r{a de actos de disposicidn.

%l nandeto muede ser reneral en relnoidén con lea facultades
que se otorsan el pandaterio, nero especial en cuante al objeto
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del mandrto, por rocaer datc en un objeto detorminado en forma
dnice y exclusiva.

Traténdose del mandoto conferido en forma reneral para ~
nleitos y cobronzas, no beotn gue sen dado en esos términog, -
eo neceserie que se otorgue a lon nrocuradores facultades para
ejecutar deterninndos acton nrocesnlen. En el ejercicio del -~
pendanto cereral parn vleitos y cobranzag, hay netos proceanales
que, »or su neturalera, es nececoriz unn cldéusula ecpecind o -
un nodor dado er los términos del articulo 7587, que tiene un
corfcter limitotivo al decir: "El nrocurador ne necesits poder
6 oldusuls esrecial, aino en Jon sirmudenten cagos:

I,~ Prra desiatirse;

I1.~ Para transigir;
I1I.~ Para comprometer cn drbitron;
IV.~ Para abgolver y ariicular nosicionen;
V.~ Para hrcer cesidn de bicnes;
VI.~ Pora recusar;
VII.- Prre recibir poroog
VIII.- Tore los demfs nctos que expresanente determine la ley.

Cucndo en log mouneren gener:les se degee conferir alpune o
alrunas de 1oa fucultades aenbrdas de enumerar, se obhservard -
lo dismuesto eon ol primer pdrrafo del artfculo 2554%, teniénde
ne, nor lo trnto, al mendato seneral para nleitos y codbranzas
conn nendeto Judicial.

F1 maestro Jorge Sénchez Cordero nos dice que el dltimo pd
rrafo del articulo 2554, dice: "Los notorios insertardn este -~
artfculo en los testimonios de log noderec que otorsuen®™ y que
incurre en un error, yo que log notarion no ohorgan poderos, -~
nues no gon mandanten, e limitan a dar Té de los noderes otor
gndos ante ellos, znte su Fe Mfblicc, vor lo cus este articulo
deber{n deeir: "Los notorios inserterdn este artficulo en los -~
testinmonios de los moderes nue exvidan . (8)

(8) SANCHED 20NDTR0, Jorge.~ Apuntes de Jentratos.- México, -
D.P, ~ 1970.
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Pratindone del nandnto ~eneral pera nctos de dominio, os -
myy necescria la cisuiente mreecneidn, atendiendo a 1n acerta~
da obcervacidn oue hoce el pacstro Rojina Villenot.s... "hay -
que hreer notar que »era loo términos del pdrrafo tercero del
citado artfculo 25%4, se nermite que en lon mandaton renercles
parn actos de doninio, el mondetario hnpa donaciones o nombre
del mandanto, sunuesto gque tiene todac las facultades de due~
flo y como la intencidn de otorruar un mandnto de esa naturaleza
no es avtorizor al mendatarie para hacer doncciones, debe 1limi
tarse exnresrmente ean facultad". (9)

En este punto nos nodemos dar cuenta que nuestro 28digo Ci
vil reglamenta amloc nandatos acertadamente, es decir, el geng
ral y el especial en forma tal de otorgar al nmandatorio las -
facultrdes necesarian para cusnlir con ou encargo de la siguien
te formn:

Primero, otorsando un nardato cereral nrin el asunto de que
s¢ trate, yo gems para actos de dominio, de sdministracién o pa-
ro pleitoc y cobranzas, nure despuds, ol asf conviene a log in-
teresec del mrndante, mwoderlos restringir de tal forma, que a -
vesar de ser un mandato ~eneral, el npandrtario sélo queda fa—
eultado nara renlizar el -andato encomondado, sin limitacidn -
de facultades ora ello, nero no roza de todas lag facultades
que lu ley seiinla en el nmandpto peneral corresnondientg. De lo
contrario, es decir, de tener unao lesislecidn deficiente al -
reanecto, por cjemplo, si el legiclador nor miedo a incurrir -
en una lerislacidén que wroestrae a exceson e injusticias por no
estar seruro ds sus alcances con rrecisidn, solo roglamentara
al mandato copecial, nos encontrariarzos con el nroblema de que
si una mereona quisiera enenrrorle la realizncidn de détézzdng
do necocio nor su cuentz @ otre persenn, al otorgarse el manda
to correg-ondiente, tendric que erunmerar en 41 una a una todas

(9) ROJTIIA VILLEZAS, wfael.~ Cbl.cit.- P4, 291,
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las facultrdes inherentes al negocio de que se trutara; con el
neligro consiguiente de no conslsnar en el documonto ocorrespon
diente todans las facultndes necesarins, en cuyo cago, 5l el ng
rocio nresenta cunlquicer continrencia que requiera o*ro tipo -
de focultades, el procurador quednrfa imnedido nara ealizar -
la enwnreca encomendnda mientroo no se le facultara para ello.

Za tombién notorio que el legislador no se nreocund vor de
finir en conereto que oo el mandato canecinl, ya que oimplemen
te lo define ror eliminacién ecn el articulo 2553 que cotablece:
"Bl mandato ruede ser general o egneecinl, son renerales loa con
tenidos en loc tres primeros »érrafos del artfculo 2554. Cual=-
guier otro mandato tendrd el cuardeter de especial”.

Jor 1p manera de desenmpefiorlo, el mandato -uede ser con re
presentacién o mandato sin representacidn.

Tiene cardeter de representntivo cuando ol mandatario eje-
cuta ¢l nondato en nombre y mor cuentn del nondante y es no re-
presentrtivo cuando el mandairrio ejecuta ol mandato séle nor -
cuenta del mandante, vero no en nu nombre. los articulos 2560
y 2561 de nuestro multicitado Cédipo estatuyen "%l mandatario -
salvo convenio celebrodo entre 61 y el mandante, podrd desempe-
flar el nmandato tratando en su propio nombre o en nombre del -
mandante®, "Cuando el mandatario obra en su nropio nombre, el
manicnle no tiene nceidn contra las -erconas con quienes el -~
mandatario ha contratado, ni éstas tampoco contra el mandante,
En easte caso, ol mandaterio es el ohwlipado dircetanente en fa-
vor de lns versonas con quienes ha controtado, como si el asun

to fuere personal suyo. IBxcentiape el casn en que se trate de
cogag nropino del mandante. Lo dis ucgto en este erticulo se -
entiende gin nerjuicio de lao accionen entre mondante y manda-
tario",

Le fimura del mandeto con renresentacidn, no tiene mayor -
relevancin, ya cue en éste el nandatario no res-onde ni tiene
accidn contra los terceros con cuienss haye contratado, ddndgr
pe raf lns acciones de este mondato entre loo terceros contra-
tentes ¥y ¢l mandante sin estrr de nor medio el nondotario, de-
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te quede totnlmente denlicio de log conncecuencirs que mueda -
tener lo contratndo -or 41 lertro e loa 1fmiten del nmrniato,
teviendo en connecuencin, doo relsciohen fintles ror una sorte
Ins deld nesocio en cuentidn entre ol mondntrrio y los terceros
contritontzo ¥y, nor otro, lnn del mondato entre mandnnte y man
datario, n diferencis del nentoto no representativo que desde
este vunto de viocta tiere unn coln relncidn finel, en lo que -
intervienen mandanie, onndetorio y lon terceros contratantes,
en este orden o dnvertido, wero siem re en medio de ln reloeidn
el mrndatario.

El zandato ¢in revresentacidn nos nresentn un fgpecto ine
teresorte, semin obre el mrndotario ontensible o secretanente.

Cuando netds ontcneiﬁlamente, como en el caso del mandato
rnereantil, del gue hablrreron ronteriormente, en el que el man
datirio ou reconocido, su enlilerd arrrece a la vista; eo un co
misioninta, guiencs troten con 41 naben gque detrds de su Derso
nelidud, exicle 1s de un comitente, vor cuye cuento se efectian
oneraciones, Pero roco leas imvorta. tienen que tratar con el -
comisioniste y tomnr en cuente su snlvencia, no la del comitég
te, con quien ninruns reliucidn tiene, ni jurfdica ni de nego——
cion.

Zunndo actuia secrotamente, como 1o es en el caso del prepe-
tznombre, ¢l mandeto no eotd confesado, las rartes lo disimulan
ante lom ojos de todes, el mandnturio actda frente o terceros
como olrando en gu wrovio nomtre y mor su cuenta, oculta la -
versonalided de cu mondente, le sirve de nantalla, dn el cam-
bio a los terceros, dopemmefin el nanel de testeferro, es el que
se considere aue vende, comvrs, litiga,, presta, etc. vor su pro
ric nombre mientras aque, en realidad, es el dreano, ya que no -
el renresentente juridico.

El mandato wuede ser, nor 1a materia de que ge ocupe, Cle—
vil o Iercantil, o3 rmendnio civil el otorgado en los términos
¥ »wrra log fines cue ecwecifica e) Cddigo Civil Viegente, encon
trasos agaf oue ge ealifica de oondato civil ) que no es mer-

cantil, de tal ncuerte que eelovier otro noandelo, seq nora ——



- 16 -

asunto labornl, ndministrativo, etec., se asrupa dentro del gé-
nero nandsto civil, debide o que a aquéllos no los reglamenta
su ley oustantiva, sino que pe remite al Cddigo Civil Vigente,

El mandnto nmercantil eo aquel que se otorga para ejecutar
actos de comercio, en cuye caso se le denomina Comisidén lieroan
til y en 41 las partes tienen un nombre eepeci{fico, el mandan~
te es el comitente y ol mandatario es el comislonista y as{ —
nog encontranos que el Cddipo de Comercio noo dice gque el man=—
dato avlicade a nctos concretos de comercio, ae revuta comisidn
mercantil, de esta definicidn debemos entender que todo acto -
de comercio no ep una sim-le relecidén material, ae oobre entien
de que son actos juridicos,

El macstro Tallares noo da la siguiente exvlicacidn de lo
que o8 un acto de conercio y noa dices "7l nrtfculo 75 del Cé-
dizo de Comercio, supone que todo ncto mercantil es acto juri-
dico, con las caracterfstican espociales que contiene el nre—
cepto rora los diversos ncton ~ue cnumera. g decir, que no -
hay cctos de comercio que senpn simrlemente materiales, sino que
todo rcto nercantil encaja dentro del género ncto juridico. -
Otras Ytericlocionen, como la itnliana, de donde tomamon la ma-
yor parte de las fraceiones del articulo 75, permiten conside-
rar coro actos de comercio, los notos juridicos y otras formas
que mds bien se olasifican como estados, toles como la consti-
tucidn de empresas. Estog revisten diversas formas: La empresa
implica una sucesidén de actos juridicos y no jur{dicos, que a
través del tiempo nos dan el concepto de enpresa como un esta-
do permanente. El mandato aplicado a actos concretos de comer—
cio, puede referirge a la constitucidn de empresas, a su admi-
nistracién y funcionamiento y, desde este punto de vista, el -
cominionista o mandatario mercantil estarfs realizando actos —
jurfdicon, en deecir, actos que implican necesariamente una ma-
nifestacién de voluntad, con la intencidn de producir consecuen
cing de Derecho®. (10)

(10) PALLARZS, Jacinto.- Derecho lercantil Moxioano.- léxico -
1891.~ Pdgn. 1004 y siruientes.
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Las principrles dinsocieiones del Cédiro de Comereio qua. -
requlan lo condoidn mereantil, pon les ai-uvientos: Artfenlo 273:
"El mandato arlicmio a petom coneretos do Conereio ge romute -
conisidn mercantil., Is corditonte el gue confiere comiolén mer-
cantil y comisioninta el nue lo deaempedin®, Art{culo 274: “E1
comigionista para degenpeflar ou cargo no necesliard poder -~
conotitufdo on esoritura pdblicn, sidéndele suficiente recibir—
lo por eperito o de »glabra, pero cuando hayn nido verbal, ne
ha de ratificar ror escrito, anted que el nepgocio concluya .
Articulo 282: "Cuando ¢l cemivionista se comprometa o antiei-
nar fondou parn el desexpefio de 1o conisidn, eotard oblizado a
suplirlos, excevto en ¢l ecoso de susnensidn de pagoa o quiedbra
del comitente®. Artfculo 283: "u1 cordolonistn, salvo olempre
el contrato entre €1 y el comitente, podrd depempefiar la comi~
5idn tratando en su propioc nombre o en el de su comitente". — .
Artfeulo 284: "Cuondo el comisionistn contratic en nombre provio,
tondrd acoifn y obligecidn dircetmmente con lns personas con ~
quienes contrete, sin tener que declarar cudl sea 1o persona -~
del comilente, salvo en el caso do seguros®. Artfculo 285: w-
“Cusndo ¢l conmisionista contrnte exnreoarmente en nombre del oo
mitente, no contrzerd oblisacién nropin, rigiéndose, en eate -
caso, pus dercehon y obli-aciones como simple mandatario merw
cantil por las digposiciones del derecho comdn®, Artfculo 286:
“El ccmisionista en el desenpeiio de su encargo, ge pujotard a
las instrucciones recibidas del comitente, y on ningdn cano -
podrd yproceder contra dis-osiciones exprooas del mismo". Arti-
culo 237: "En lo no nrevipto y -raescrito cxpreasumente por el ~
comitente, deberd ¢l comisioniste conoultarle, siemnre que lo
permita la naturcleze del nerocio. Si no fuere pooible la con-
sultg o estuviere el conmisioniste autorizado nora obrar a su -
arbitrio, hard lo que la vwrudencin dicte, cuidando del negocio
como nronio". Artfculo 288: "3i un accidente inprevisto hiciere,
a juicio del comisionigtn, nperjudicial 1o e¢jecucidn de lags -
instrucciones recibidas, vodrd susmender el cumnliniento de -
1n comisidn, comunicdn’olo ool ol comitente mor cl medieo nds -
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rénido wopible". Arifcule 239: "un lcp omerce ones hechag ror
el conisioninia con violacids o con exceso del cnearco recibi
do, ndemds de la indemnizacidn o fevor del conitente de dafios
¥ perjuicios, quedard a opeidn de dste ratificarlas o dejar-
lan a carro del conisionista”, Artfcule 290: ¥l comioionicta
eotd oblivndo a dar ovortuncmente noticin o su comitente de -
todon los hechos o circunstancics que rueden determinarle a -
revocar o nodificar el cncarso. Asfrmismo, debe ddrsela oin de
mora de la ejecucidn de dicho encarpo”. Artfculo 304: "Salvo
pacto en contrario, todo comisionists tiene derecho a ser re-
manersdo nor ou trabnjo. En caso de no exietir estipulncidn -
previa, el monto de la remuncraciédn se regulard por el uso de
le nlagzo donde oe renlicé o coninidn. Artfculoe 307: "Quedan-
do sienvre oblirado a las recultinn de las gestiones ya practl
cadaa, el comitente podrd, on cualquier tiem-o, revocar la co
minidn conferida nl comisioniota,

Ln revocacidn intiruda dnicamente al cominioniste, no puo-
de ser opueota a terceros contratanies que no la reconociesen,
salvo el dercche del condtente contrt el comisionistn®, Arti-
culo 308: ¥"Por puerte o inhabilitnceidn del comisioniatn, se -
entenderd rescindido ¢l contreto de conisiédng -ero por merte
o inhabilitacidn del comiiente, »o oe rescindird, aunque pue-
den revocarlo cus representantes'.

%1 nmandnto, mor la existencia o no de contrmprcstuéioncs,
nuede ser oneroso o sratuito.

En nucstro C4dico, ern ou artfculo 2549 noy dice: "Solamen—
te nerd protuito el mnndeto cunndo as{ se haya convenido expre
cenente" que interpretodo o contrario senou, nos darmos cuenta
que cs »or naturaleza oneroso, y2 que 8l en un contrato de man
* dato no ce eopecifican les rresteciones y contraprestaciones
de las nartes, éote se entenderd que ep oneroso, toda vez que
loz wrovechos » provémenes serdn reciprocos. E1 Articulo 1837
del 068diro Tivil esteblece: YIc contrato oncroso aguél en que
ge egtimlar nrovechor y ~r-vénenes reei-roces, y rsrotuiteo -
aquél en que el rrovecho oo soloente de uno de las ~vrtes*,
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Alrunos tratadictas y 1a ravoria de lon estudiontes de De~-
recho, cnen cn el error de conuiderar nl contrato gratuito co-
mo sinénimo de unilnteral y al oneroso como aindnimo de bilate
rnl, orbos vocellos no deben confundirseo norque un contrato es
unilateral cuando en~erdra derechoo para unes de las partoes y
obliraciones parns 1a otra, y aof el artfeulo 1335 nos dice: -
"¥l contrate es unilateral cuando una sola de lag narten se -~
oblisa haein 1a otra sin que dote le queda oblirnda”, y €1 -
1836: "F1 contrato en bilnteral cunndo las partep oe obligan
reciprocamenta",

4.~ DERECTIOS Y OBLIGACICNES DE LAZ PARTES TN EL IAHDATO,- Las
poderios c¢lncificoar en tres gruvos: A) Oblirncioncs del mande-
tario respecto ol mandate; B) Oblirccionce del mendante hacia
el mendotario y €) Relrciones entre mandante, mandatario y tor
ceros.

A) Obliraeionen del mandatorio respecto al mandante.- En -
este pruro podenon distin~uir la obliracidn que oo la columna
vertebral de la conducta que debe ohosoervar el mandatario en el
desennefio de su encargo, obliracidn que o9 peflalada, en primer
término, en el osrf{tulo corresnondiente a nuestro Cddipo Civil
Virente y de cuyn observancia o né deponde que el mandato lle-
gue o Teliz término, consagrada en el artfculo 2962 que dices
vEl mandatario, en el desempefio de ou encargzo, se sujortard a -
las instrucciones recibidas del mrndante y en ningin ceso po-
drd rvroceder contra dispopiciones expresao del mismo".

51 hubiese un acontecimiento imprevisto, o lug instruccilo-
neg no fueran suficientes o no las hubiera, el mandatnrio os~
t4 facultado para obrar a su libre arbitrio, debiendo congul-
tar con pu mandante oi es posible y en dltimo caso eotd oBbli-
godo e actuar con tal dilirencia, como ©i el asunto fuess pro
nio, reapondiendo por consiguiente de culna en concreto. Artl
culo 2565: "in lan operaciones hechas vwor el mandatario, con
violecidn o con exceso del encargo recibido, adends de la in-
demnizacidn a faver del mandante de defios y nerjuicios, queda-
rd, o orcién de éste, ratificoricrs o dejarlns a carpgo del man-
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daturio”.

El mandatario debe mantener informado al mandante de su -
geotidn. Artfculo 2566: "El mandntario catd oblismdo a dar -
oportunamente noticia al mandante de todos lon heshoo o circuns
tancias que pueden determinarlo a revocar o modificar el encar-
£0. Apimismo, debe ddreela sin demora de la ejecucidn de dicho
ancargo®. Este precopto tiene una racio legis my importante a
mieatre modo de ver, ya que dedo 1a naturcleza, date se puedn
realizar en un acto como en varios y en este dltimo cngo, es
declr, siendo el mandato de tracto sucenivo, c¢s menester que -~
en el interin el mundntario tena la obligacidén de mantener in
formado repularmente nl pmandante sobre las operacionca que va
roalizando; as{ ha de avisarle los oobros efectuadon vor su -
cuenta, a fin de que no deje lom fondos improductivos, los pa-
gos, ventas, conpras, arrcndnsientos, etc., a fin de que no -
persiga a un deudor que haya pagado, o no celebre ventas, com-
pras o arrandamientos que venran o duplicar log ya efectuados
por el mandatario.

El mandaterio que remite valores, deberd avisarle por me-
dio de une comunicacidn distintn que le nermite comprobar si -
los ha recibido. Cuando halle un obgtdeulo vara la ejecucidn -
del mandato, también deberd advertir al mandante, a fin de que
éote le dé los instrucciones necesarlas,

ILa obligacidén eonsarradn en ol artioulo 2566 tiene, ademés,
un clere reflejo del espiritu de este contrato, ya que en el -
caso de ser de tracto sucesmivo, que es el mds comdn, y sirvien
do como desdoblamiento de 1a personalided del mandante, no -
tendrio caso si el mandante tuviera que estar vigilando o bus-
cando el mandatario para estar informndo a cada momento del eg
tado en que se encuentra ou gestién.

El mandatario dsbe ejeoutar el mandaio pergonslmente, sal=-
vo loo cagsos en que eaté facultado varn dele~arlo o substituir
el noder. La delerncidén y la sustitusidn del noder son diferen
tes. En la -rinera el manlatario, estando facultado para ello,
otorpa, o su vez, un nuevo nandaio y ne convierte en mendante
del sepundo mandatario, nero sirue siendo mandatario frente -
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a ou mandante, de forma tal, que las relnoiones jurfdicas son
directas entre el sesundo mandatario y el primero, y éate con
el mandante oririnaorie. En 1o sustitucidn, que también requiere
eldumla esvocial, hay unu verdatera cesién del mandato, lo que
oririna que el primer mandatario queda eoxclufdo de la relncidn
Jurfdica y éntn se enteblece directamente entre el mandatario
sustituto y el mandante oririnario. Al resnecto nos dice ol -
art{fculo 2576: "El sunstituto ticne parn con el mandante los -
miamos derechoc y obligaciones que el mandntario®,

Lo suatituecién ruede ser de dos tivos, reneoral y eopacial,
en la vrimera el nmandaterio designa al mandatario que lo ha de
suatituir y, por lo miemo, si la persona rombrada por el manda
tario es insolvente o actda de mala fé, cotd obligado el man-
datario a res-onderle a' mandante de lon dafios y perjuicios -
causadon, sunque énote, en renlidad, es una responsabilidad ex-
traconiractunl. Bn la gustitucidn espeoial, ol mandante es -~
quien designa ol mandatario oustituto y en éste el mandatario
orisinal no tiene ninsuna reaponecbilidad, el articulo 2574 -
nog dice: "El mandatario puede encomendar o un tercero el de-
gonpeiio del mandoto pi tiene faculindes exnresag para ello" y
el 2575: "Si ge le designé la persgonn del sustituto, no podréd
nombrar a otro, si no se le denigné persons, podrd nombrar a
1a que quiera y, en este dltimo caso, solamentc serd responsa
ble cuande la persona olegida fuere le mala fé o se hallare en
notorie insolvencia".

Josgerand nos seflala tres eventualidades que ose pueden pre
sentar en la pustitucidn,

1.~ La convencidn prohibe formalmente la sustitucidén., Egw
ta cldusula prohibitiva tiene cardcter obliratorio; si el man~-
datario falta a elle, por uns parte, su sustifuto no ticne ca-
1idad porz representar al mandante; por otra parte, la culpa -~
que ha cometido es suscertible de comprometer su responsabili-
dad en el caso, con respecto o ecste Wltimo.

20.~ A& la inversa, la nrocuracidén autorizads al mandaterio
nara hacerse sustitulr por une o varias wersonas en la ejecu~
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cidn de todo o parte del mandnto; en este cnno la sustitucidn
es recular; nero on cuanto n anber si el mandatario resyponde
de la gontidn de un sustituto, ne hncen necesarims nuevas dis—
tinciones: 1) Queda dencurtada 1a resnonsabilidad si el susti-
tuto ha sido nominnlmente designado en 1a nrocuracién. Si, -
por el contrario, la convencién no contenia designucidn de -
persona, resvonde el mandatario de la gestidn del sustituto,
pero solamente oi ha hecho eloccién de una porsona notoriamen
te incapaz o inoolvente, estd oblir~ado mor culpa "in oligiendo™.

30.- Si 1a nrocuracién no ha previcto la posibilidad de -
una sustitueidng ol mandntario wuede, no obstante, hacerse -
sustituir por una tercera poersonn, a menon que el gervicio -
provinto no pueda ser exnctamento realizado sino por é1 niemo;
ol use de esta facultad, se hace resmonsable en todos los ca-
oos y sin restriccidn de los acton de su  suotituto, los cua-
les ne consideran, en cierto modo, como que ce los apropin. -~
(11)

4a,- El mondatario deberd rendir cuentas al mandante, en-
tregando todos 1r o cantidades que hublere recibido en el desem
peiioc de su carro, aunque legalmente no correspondan al mandan-—
te. Articulo 2569: "Fl mandatario ostd oblirado a dar al man~
dante cuentnms exactun de su administracidédn conforme al conve-
nio, oi lo hublere, no hebidndolo, cuande el mandante lo nida,
y en todo oaso al fin del contrato". Artifculo 2970: "El manda-
tario tiene obli-acidn de ontresar al mandente todo lo que haya
recibido en virtud del noder®. Art{culo 2571: "lLo dismuesto en
ol articulo aniterior oe observerd, adn cuando lo que el mande-
tario recibid, no fuere, “ebido nl mandante™. Zote articulo es
de particuler imnortcneia norque aparentemente no parece justo,
rero tiene une racio legis comnletmmente 1épica y justa porque,
en -rimer lugar, el mandatario &l no devolver las cantidades per
cibidns en 1n ejecucidn del nandato, obtendria un enriquecimien-~
t0 indebido con el correletivo empobrecimicento ilegitimo del -
tercer contrntonte, lo nue e ol serila vneinjusticia, pero —
aden’s, coro lag relaciones iurfdicas se crean entre mandante
(11) JOS5TRATD, Lous.~ Teorfs General de ino Cblicaciones,Tomo

II.~ Vol, I1.~ Edit.Juridica Burona Amériza.Buenos Alres
1950 .~ PAr. 369,



y terceros contratuantesn, serd acuel el obli-nde a restituir -
aquello crue indebhidonmente recibid del mandotario. “or esote no
tivo, cn caso de cxistir repeticidn de lo parndo, mueda 01 -
nendante restituir, o varn cer nds nrecinos, sea el obligado n
restituir,

Tombién estd obligndne el mandetario n prar intercses por
lag cantidadedg que hublere dentinrsdo n nesocion wnrorios o aje-
nos cuindo dntos WMltinmos nrdn tienen aue ver con el mandate, o
partir de la fecha en que hublere dis-uesto de olles, Articule
2572: “"El mandotario debe rajiar los inlereses do lag sumag que
vertenercan al mandante ¥ que hoya distrafdo de su objeto e in
vertido en nrovecho wronio, dende 1a fecha le ou inversidn, asf
cono los de lao contidades en que resulte alcangado, desde la -
fecht en que oe constituyd en mora". Ln oblirncidén asoncreta que
este artfeulo noo se’icls, os que ol mandnterio estd obligado a
no distraer de su objieto 1lop sunco que haya reeihido »ara ejecu
tor ol mandato.

Aanf como cotd oblifado el rmandetorio a rendir cuentas, la -
ley le confiere el dercecho de reicner, cuande oe rinden cuen%aa,
aguellocs bienes ¢ sunen cue corren-ondan al mandante, si éste -
no curile sus obligncionen con anquél. El derccho de retensr es,
en enste canso, excencional v nolo lo autoriza la ley para ciertos
contratos cono con el nandnto, el hosrednje y la »renda, norque
imrlicn en renlidced, hacerse justicin nor ou pronia mano. Arti-
culo 2579: "El nondaterio vodré retener en prenda las cosag que
son objeto del mandato husta que el mandante hagn ln indemniza-
cién v reembolso de que pe troton los artfculos anteriores". -
Log ertfculos 2577 v 2578 se refieren o leo obliraciornca del -
pencnnte de anticirer fonlos &l nandatario, reembolsar los que -
éstq Imtiere rdelontadeo ¢ indemnizorlo de lois dalos y perjuicios
que le hubicre ocasionrdo la ejecucidn del moandato,

Bne~ =l montoiorio deberd indernizar =) randante de lop da=
Jog v werjuicies cue Je crusare curnlo pe exceda en sus feculta
des, troswocenio los 1inites del mun’alo. “n eote cnso, nora -
noter ~rodunr 1o reghonsatilided del rencatrrio, es dmoortante
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elemonto de avrceciucidn el que cea o no retribuf{do, rues en el

gegundo cuvo, deben anlienrse con menor neverided lerg senciones
correcnondientes, ya que, runaas ento no in-lien la irres-onsa-
bilidad del nendntnrio, ¢! hecho de ser grotuito, os ntenuante

aunque relativo, de ou rag-onsnbilidad,

1 que el mandato sen rcroinito o retribuide, ne oo el dni-
co elemento de avnracincid:n vara estimar el aleance de 1o res-
nonsebilided de) mandatario, cuenin tambidn la capncidad perso
nal, 4sta ¢o menor cunndo ol mandante sabe de su inecanacidad y
llesa & suprinirla oi era rernoni’mente incanaz para obligarse,
por el contrario, cuande se irata de un orofesional o es espe-
cialista w-rava ou responsabilidad; tamdbiédn tienen importancia
las relaciones rerconales de anintnd o de familia,

1) Obligacionas del nan ante:

la,- Anticinrr al pandetnrio los fondos que dote le solici-
to que gean necennrion wra 1o ejecncidn del mandanto. Articuloe
2577: "El mandante debe nnticinar al mandatario, si édste lo pi-
de, las cantideden necesarisc nara la ejecucidn del mandato®.

Zi el mandaterio las hubdere ndelmntedo, debe reembolodrae
las el mandmnte, aunque el nerocio no hays nnlido bilen, con tal
de gue entd exento de culna el mandatarie. E! reembolso compren
derd los interesses de 1n contidad anticinada, o contar desde el
din on que pe hizo cl anticipo®, Por otra narte, el mandatario
no tiene derecho de basarse en el éxito del mandato, ni sobre -
los pananecics que haye determinado mnra el nandante, a fin de -
reclanar un reembolso suncrior & lo nor 41 rastado.

Tos pustos del mandetnrio han de oer reembolsados, adn cuan
do zean posteriores g 1o terninncidn del nendeto, siem-re que -
hayen cido necescrios = los intereses del mardante.

20.-~ Indennizar ol mendntario de lop dalios y nerjuicios -
cauzadoc wor la ejecucidn del nrndato, sicmnre y cuando no ha-
y& hobido culpa en el mendntorio. Articulo 7573: "Debe también
el randante indemniznr a3l mondoteorio de todos los da®os y ner-
juicios que le hayn cnuscdo el eunnlimiento del mendato, ain -
culwa ni imvrudencie del niomo randataoriov.
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Egte nrecento ha sido anlicndo a veces o lo¢ acoidentos -
cormrales sufridos por el mondatrrio, debido al caso fortui-
te o fuersa nayor, y cuya counn directa hn nido el cumplimien
to del mandato.

Ja.~ Cubrir al mandatario una retribucidn u honorarios, -
cutndo no ce haya estirulado que el contrato sea gratuite. Tor
naturalerns el mandato oo oneronso el nandatario tiene derecho
a exigir una retribueidn por su servicio, pore esto no impide
pactar cldusuln en contrario. Artfculo 2549: "Solnmente serd
grotuito el mandato cuando as{ ce haya convenido exmresanente',
En otros derechon, como el francéds y el espafiol, onera 1a vre-
nuncidn controrin, es deoir, el muaninto en wrinci=io se reputn
crotuito r solo en deterrinndos cagon, cunndo imnlique el ejer=
cicio de una nrofesidn que presunird oneroso.

Tluralidad de mandantes y mandatarios.- Cuendo una persona
denisna verios mandnterioo para un miomo neeocio, ercontranos
le plurclided de nandotarion, los curl-g ce obliron mancomunga-~
damente frente nl mandante, afirmecidn que se den-yende de la
interpretacidn & contrario sensu de lo cotablecido »or el orti-
culo 2573 que dice: "51 ae confiere un naninto o diversas nersg
nag resnceto de wh nismo negocio, aunque cea en un nole acto, -~
no quedcrén soliderienmente oblirnrdos, ai no ne convino asi ex-—
vrecanente”.

In canbio, en el caso en que divernos mandantes otorgan un
mandato o un solo mandatario, como muede ocurrir en la copro-
pieded, en lc herencis, ete., todon los mandanten resronden -
solidarirmente en favor del mandatario recpacto o lag oblira-
ciones gue imvone nuestro Cédigo, como non “yro de honorarios,
intereses, reembelco de sumus wrestadas e indennigzer doafios y -
perjuicion. Artfeculo 2580: "Ii muches perconos hublesen nombra
do # un solo mandatario rare @d¢in nepocio en comdn, le quedan
oblirodco solidariemente nnra todes los efecton el randato®,
Tuede eotimularse una eldéusula en el centido de qus los rmanden
tes res-onderdn o ororrata,

De 1a lecturs de loo artfculos 2673 v 2500 de nuestro Cé-
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digo Civil, nos percatamos que protege mds al mandatario qua
al mandante, 1o que es muy ldgico, yn que, generalmente en -
¢l sspecto econdmico, se supone con mds recurpon al mandante
que al mandataric, pues éote interviens con su tiempo, su ep
fuerzo, su trabajo y el mandante pags un precio por ellos; -
por otra parte, lae prestnciones no se dan en un miomo tiem~
po, siempre es primero el servicio, la actividad del mandatpn
rio, oalvo excepciones y, posteriormente, la del mandante; -
por entas razones responden todos los mandantes frente al man
datario y dstos responden csda uno peparadamente de los dafios
¥ perjulcios causados individualmente. Perc previniendo cual
quier otra situmcidn, nuestro Cddigo da opeidn a que las par
tes pacten cldusula en contrario.

¢).~ Relmoiones antre mandante, mandatario y terceros,-
Es importante para el estudio de este tema, hacer la distin-
cidn esencial entre mandato representativo y mandato no repre
sentativo. En el primero las relmciones Jjurfdicae se orean en
tre el mnndente y los terceros contratantes y, en consecuan-—
cia, el mandatario no tiens derschos ni oblignoiones frente a
los terceros, no pueds oxigir de dptos el cumplimiento de las
obliguoiones contrafdos con €1 en ejecucién del mandato. los
terceros contratantes no pueden perseguir directamente al man
datario por la culpa incurrida por 61, sea en la conclusidn,
sea en ls ejecucidén de los actos quo tenfa encargados, puaa -
en todos estos mspectos representa al mandants,

Reaslizado el negocio, el mandatario es ajenc a 1a relacidn
jur{dica. Come ha obrado en nombre y por cuenta del mandante,
la pergona ds éete y su patrimonio quedan obligados y faculte
dos frente a lom terceros contratantes, asf lo establece el -
artfculo 2581 en relscidn con los artfculos 2560 y 2582, Artf
culo 2581: "El mandante debe cumplir todas las obligaciones -~
que el mandatario haya contrafdo dentro de los lfmites del -
mandato. Artfculo 2582: "El mandatario no tendrd accldén para
extgir el cumplimiento de lus obligsciones contrafdas a nom-
bre del mandante, a no ser que esta facultad se hays inclufdo
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también on el nodor".

Sn caso de aue el mandatarie haya traspasado los 1imites
del mandato, fuera nulo o eotuviern revocado, no pe crean re
lacionen entre el mandante y loo terceros, pero agudl tiene
Ju foeultnd de ratificar lo que himo el nandninrio traspasando
loo 1imites del moniato, cuando éste le hnbfa nido revoeado,

o cuando en nuloj se trata de une nulidnd relativa y queda o
voluntad del mandante cumplir y por conai-miente, ratificar
tdcitomente 1ag obliracionen contrafdas wor ol mandatario.
Articulo 2581: "Loo ncetoo gque el mandatario nractique a nombre
del randante, poero traspasan’e los limites exoresos del manda-
to, serdn nulos, con relacidn nd mismo mandante, si no loe ra-
tificn tdcitn o expronangnte®,

5i el montente no rotifica lo hecho nor el mandatario, -
tiene contrr éote necidn por dafon y werjulclos cousadoo; asi
minmo lo: terceros no quedan desprotesidon juridicamente, da-
tos no tienen acoidén contra el mandante, pero sf contra el man
datario, siempre y cuando esu actuacién haya sido de buena f6 y
desconociernn la revocacidn, lon lfmites o nuliced del mandato.
i fueren de male fe no tendrfin aceidn contra el nandatario,
enlvo ¢l co2s0 en que se hublere obligado personalmente el man—~
dataric, en cuyo caso el mandato serfc sin representacidn.
Artfculo 2584: "El tercerc que hubiere contratado con el nan-
datario yue ne oxcedid en cus facultades, no tendrd accién con
tro dcte, oi Je hubiere dado & conocer cudles fueron aguellas
¥ no ce hubiere obligadc personalmente por el mandante".

Ia sequnda forme del mondato, oo decir, cuando no existe
reypreser’acidn, no ¢rea relaciones juridicns entre mandante y
terceros, sino entre mandntario y terceros, ©1 mandotario tig
ne dercchos y oblipgaciones frente o los terceros, nero como el
mondato afecta @l patrimonio del mandante, ya que loo actos -
ge ejecutan nor su cuenta, en une relacidn jurfdica nosterior
el nandrnte debe reemboloar 1to eantidades o prestociones que
hudkiere ~rado nmor 41 ¢l mandotario; a gsu vez, el mandante,
micde exigir 1ns nresteciones, derechos, bienes, utilidades,
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ete., que hubiere recosido en ejecucidn del nerocio encercado., -
Ze exconta el caso en gque el mardrterio, ol ejecutar el manda-
to por cuente del manlanie, lo hopge resnecto de conas propiag ~
de date, wor cienplo, eunndo vendn un bien del nandante, de -
tel monern que Yo relreidn jurfdien e finonrd directnmente ~
con é1.

En el derecho francés no existe proplanente le figurn del
mendanto noe representotivoe, oine que se denipnn con el nombre
de convencidn de testaferro, que es ol conirato nor virtud del
cuel una perconn actda por euentn, pero en nombre de otra, -
ocultando cuicn oo esta Wltima.

La convencidn de testeferrc o prestanombre surte todos los
efeotos entre lac rurtes, siendo vdlida si oe ejecuta nin cau-
aar perjuicios o tercerss ¥y sin violar vrocentou de orden-mi-
blico o leycsn prohibitivas o inperatives.

Se= LA PACUTTAD DE REVOCAZICY,.~ T1 artfculo 2595 emumera -
las distvintos formno de terninacidn del maninto: "El mandato
ternina, I, Tor revocaeién, II. Tor la renuncia del mandatario;
I1I. 2or 1o mucrte del mandante o del mandataris IV. Tor la -
interdiccidn de uno u otroy V. Tor e) venciniento del nlazo ¥y
por lu conclusidn del negocio nra el que fué concedido; VI,
En los casos nrovistos vor loo artfculos 670, 671 y G72. Ar-
tfoulo 670: "En caso de que el asucente haya dejadoc o nombrado
aroderado senernl wnara le administroacién de sus bienes, no po-
drd redirse la decloracidn de nusencia, asino posados tres afios,
que se contardn degde la desaparicidn del ousente, oi en este
verfodo no se tuvieren ninmunas noticins suyas, o desde la Te
cha on que ee hayan tenido Ilna Wltimna". Articulo 671: “Io -
digs-ueato en el artieunlo enterior, se observerd adn cuando -
el poder se haya conferido —or mra de tres aflos", Art{fculo -
672: "Tasadou dog afies, vue ge contardn del modo egstablecido
en el artfculo 670, el I'inisterio ™blico y log wersonas que
desirne ¢l artfeulo simiente, mieden nedir que el aroderado
garantice, en los ricnos térrminos en que debe hacerlo el repre
sentrote. 21 no lo hiciere, e nomlrard representante de - -



- 29 -

acuerdo con lo diomuento en los artfeulon 657, 658 1 659",

"Bl mandate miede terninar vor las mionas cousas que tow-
dos los demds contrntes, nero, ndeméc, habiédndope celehrado -
intuiti rersonae, termina »or volunind o por ruerte de una u
otra de lac partes, En fin, coro en nreludio de otro acto pa~-
re ¢l cual lan »artes han de rogeer determin-da capacidad, cae,
en términoa gencrales, cuande len sobrevensna una cauan de in-
canreidad antes de haberse celebrado el acto,

Lo desmnnricidn del mandato no es nunca retroactiva; no -
impide tamnoco la valides de las operacionen yn renlizadas -
per el mandatario y le deje el derecho, en cuanto al puriodo
anterior, a su salario y & su completa indemnizacién. (12)

El mandante tiene la facultad, en cualquier tiempo, de re-
vocar el poder ¥y el mundatario renuneiar al mismo, & excepoidn
del que se otor-a en forma irrevocahle.

Fl maestro Sdrnchez Cordero, ol tratar el punto en cuestidn,
nos dicet "El mandato -uede ser revocndo ror acto unilateral -
del mandante, excercidn heckha sl nrincipio de que los contra-
tos deben terminar por rutuo consentimiento, pues el artfeulo
1707 del Cédiro Civil Viemenie, non dice: "Ia validez y el cum-
pliniento de los contratos, no miede dejarse al arbitrio de uno
de log contretantes",Tul excercién se aplica dnica y exclusiva-
mente cuando el mandoto en otorsmdo con el cardeter da irrevoon
ble. Se distincuec la rescisién de la revocacidn én que éota de-—
Ja subsistente lo actuado. Debe notificarse al mandatario y a
lon terceros". {13)

El mendado ep wor excencidn irrevocable, segun establece -
el artioulo 2596: "%l man‘ante muede revocar el mandanto cuane—
do y coro le narescs, menos en aquellos casos en que su otor-
ganiento se hublere estinulado como una condicién de un con-

(12) PLANIOL Y RIPERT.- Los Contratos Civiles.- Pdz. 842.

(13) SANCH'Z COIZTERO, Jorpe.- Amuntes de contratoes.- México,
D.F. 1970.
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trato bilateray o como un modio nara cumplir uno obligncidn -
contraida.

n ecte caco tammoco ruede el nendotario renunciar nl po--
der,

La narte que reveque o renuncie el mendnto en tiempo ino--
portunc, debe indemnizar a la otra parte de lod dnos y nerjui
cios que le cause®.

Cuando el mandato en conferido =ara contratar con rersons
determinpda, al revocerlo el nandante tiene la oblipnecidn de -
notificar, de inmedinto, al tercero, no pena de qucdar obliso-
do nor lon amctos nosteriores del mandatario, sienvre y ocuando
el tercero haya otrado de¢ buena {4, co decir, desconociera la -
revocacidn. Articulo 2507: "Cunndoe ce hn dado un nnniato nara -
contrater con determincda nersona, ol mandante debe notificar
a éota la revocacidn del mandato, so nena de quedar oblipando -
por los actos del mandotario ejecutadon desudo de la revocas
cidn, niermre que hoya habido buena £é de -~arte de csta perpo-
no. Artieulo 2598: "El mnndante wmede oxigir la devolueidén -
del instrumento o eserito en que conste el mondato, v todog -
los documenton relativeon ol negocio o nerocios que tuve & su -
cargo el mandntario.

=1 mandonte gue descuidd exipir los docusienton que acroedi-
ten los ~odercs del nandctario, resronde de los desios que pue-
dan resultar -or esa couna a terceros e bucna Te",

anrese y lNavarro nos dice: "La revocacidn oe hace saber -
al mandrtario por medio de notificacidén, medionie eseritura &+
niblica en que 85! se declare y encorgdndole al Notario que «
1a pons~ en conocimiento del mandatarico y le requiera la entre~
£a de los roderes, tambidr ante el juzpoedo, quien se encargue de
notificar®. (14)

En el mandato judicinl muede hacerse de dos fornmoo, ne--
diante uno vromicidn en julecio en el aue se manificnte que ase
reveca ¢l roder conferido al manlcirrio. Artfculo °502: "la -

(1) v A T VARG, Josd Drrin.- Comenterios al 96dico Cie
impofiol. Tditorind Heus.- Urdrid, 1944,
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reoresentaci ‘n del -rocurador eesa, adonds de Yoo netoas ox-
sreaadon en el artfenlo 259%: IV. “or hacer ol dueo dol ne~
socio al-ung cestidn en el juicl o, manifesninsdo nque revoen -
el mandato“,

Otra formn oo vombrando un nuevo mandatario, oste hocho -
revoen automdticamente ¢l mnolo anterior ¥ pora que no pure
tn tales efecten, ¢s neeenario que se nolare as{ eoxwresamente.
Art{culo 2599: "La conotitucidn e un nuovo nandatario morg -
un ismo esunto, immorta 1o revocaeidn del nrimero, deade el
dfa en que se notifique a éote ol nuevoe nombramiento”. Articy
lo 2592: "La renragentacidn del nrocurador cesn, tdemds de -
loo capon ex resados cn ¢l artfcule 2592: V. Por nombrar el
nandante otro procurader rara ¢l nismo negoclo®.
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CATIPUTO IX

L VAUDATO WAL DERECHO COIPARADO

1.~ DERECTC I24TI410,

2.- DERECHG FRANCES (CCDIGC HADQLRECCTICO).
3.~ DERECHO GERLATICO.

4.~ DERICHO ESPAIOL.

5= DERZCTC ATGE'TINC,

6.~ DERECIC URUSUAYO.

T.~ DERECHG COLOITBIANO,

EL UAMDATO BN SL DERUCUO COITAHADO.~ Il cotudinr un concep
to, a través del Dereche compnrado, es de ainsulpr imnortancia,
ye que ello redunda on wnn mayor comprensidn del niomo, ddndo-
nos orortunidsd do {ener una visidn nds a.plin rara que nos -
ayude ¢ ubicar el coneento con mayor precisidn v olaridnd v a
degcubrir sutilezan en cuanto a ou naturnleme juridien; o lo -
anterior podemos agresar que, con estae tino de estudio, los -
runtos © concenpten a troinr se enriguecent con los aciertos de
otran leprislaciones nl i~un? cuve una ayuda a climiner errores,
onigsiones o defimienciaz. Todn eote en la intelizencia de aoue
les ddenns o concestos de otres Jesislaciones so deben adecuny
o nuestro derechs v 2 nucotra idiosineracia; esto es, introdu-
circe o mueoirae leginlacidn -or los ¢auses ectablecidon y que
eston sean idéneos a nueatras costumbres, norgue indudablemons—
te hobrd ideus womitivas, concentos nvenzados que, dado nuestro
desarrollo eultural, adn no wuedan ser gnlicados o vigentes en
nuesiro derecho.

le—= DMECHC IZATIANC .~ T loginlucidn itoJiana dedicn un -~

articulsdo bostante escueto wora lo rerulneidn del nandato, ra-
zdn =or le cucl existen hindtecic seizladas en nuestro Cédirmo -
gue. no econtemplna syuella lecislacidn.

£l artfenlo 1773 del Cddigo Civil Italiano nos da la defini
eién de mandnto vy Qice asf: 71 nandoto es un contrato nor el
curl wna wernana o oblic o realimny uno o rds actos juridicos
nor crenta de otra",

L+ nooidn de andato gre nos da esta leginloeidn en absolu-
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tenente ncorde o 1n que nons dn nuestiro Té8diro Civil o nenar de
ser mids eccueta que nuestro artfculo 2%46.

Zota lesislecidn roomilr o1 nendats con renrecentacidn en -
sug art{culos 1774 y 1705, el artfeulo 1704 nos remite a) Sapf
tulo VI del Tfiulo 71 del Libro cuarto er el que ge regula la
renrecentneidn y en el cunl en términon generaoles requla el -
mendnto con renrenentacidén de la miema manera que 1o hace nueg
tro lorsislineidn.

En el artfeule 17028 nos enconirmmoa que en ou scgundo nf-
rriafo non menciona ol muﬁdnto zenernl ol aque ne resula extresa
mente, dice anf: "Bl landato commrerde no edlo loc actos para
los cunles hn oito conferido, sino tambidn aquellos que son ne
ceserions wara su cunnliniento. El mandato ~eneral no comprens
de los cetos que exceden de lr administriacidn ordinarin, ai no
entdn determinodos ex-renrmente".

Como enmentdbemon onteriornente, la leginloeidn italiana -
no non define ¢l mandcto renersl ni el especial, ners del and-
licis del precento irinserite, vodermos deterninar anbos, hacien
do vno intersrcetecién o conirurio sencu v obtener las sirulen—
ten concluninnant

lt.~ 21 pandato serd pencral cunndo se otorgue rara actos
de administracidn y aqui deberos entender los ceton gue no excg
den de la adrinistracidn ordinaria.

20.~ El mondoto serd especinl cencidlanente por eliminacidn
del nandato -eneral (recorderos lr Wltime norte de nuestro arté
culo 2553 gue yo aneligzwamos anteriormente).

Ja.~ Cunndo el nendato pen otorsndo nara actos que excedan
de 1 cdninistracidn ordinariu, adends de ser especial, serd -
eXNIeno.,

AL jfuv] que en nuestra le~islacidn, 1le italiana nresume -
onerono al manlzsto, dice nnf el artfculo 1709: "El mandato se -
nreswne oneroso. Lo nedida de 1o compencacidn, si no ha aide -
egtablecida -or lop marteo, se determino a bose de les tarifas
nrofesionales a log usos: en nu defecto, se determina vor el -

juez" .
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DE IS OTTIGACTONTT DET LANDATARIC.- tinne de lao oblicncio-
nos que parcn el Cddiso italinne y no la enconiraros en nuef—-—
trz legiclreidn, es 1a oue seiinla el art{culo 1716 gque dice lo
simuiente: "3nlve vacto en contrario, el nondato conferido a -
varirg wersonas designadan warn orerar conjuntamente, no tiene
efecto, i no es acentado nor todas. 5i on el noandato no no de
clara aue los mandptaries deben obrar conjuntanente, ¢ada uno
de ellon -uede concluir el negocio.

“m este caso el mendante avenan ndvertido de la conclusidn,
debe dar notieia de ello n los otron mandeiarios; en ou defec~
to, escid oblirade o resarcir los dafioo derivedos de le omisidn
0 del retordo. 01 varios mandntarios hen obrado conjuntamente,
de cualquier manera zue sea, los minsnos estdn oblirados solida
rianente :rente ol nondrnteY; este artfculo nos da onecidn a que
logs aondetarios cueden obligados mancormnadamente v en cote -
runte es exactrpenic omuesto o nueotire articulo 2573 que dice:
"Si ce confiere un randnto a diversas »ernones recpecto de un
negocio, eunque gea en un colo acto, no qusdardn solidariamen-
te oblirndos si no se convino asf exmrenamente".

DE LAS OBLIGACIONES DEL VAIDDANTE.- ¥l nmandante tiene la -
obligecidén de seticfecer, en vrimer término, el crédito a favor
del mondatario nacido de 1a cjecucidn del mendate sobre los de
sus dends ncereedores, a esta conclusidn llesamss interpretando
a contrario sensu el articule 1771 que dice: “U1 mandatorio tie
ne derecho & satisfacerse sobre los créditos necuniariocs naci-
dos de los negocion cue ha eoncluido, con wreferencia sobre el
mandante y los acreedoran de éate”.

Tuwestro artfculo 2579 cefala intrinsicanmente este derecho,
naro va més alld al fooultar al mandatario para asesurar esta
preferencia, reteniendo en »rende las cozen objeto del mandato,
81 bien énto es rara msesurar el naro de los datlos vy perjulicios
caueados ¥y el hecho de no rararle ol mandstario sua gervicioes,
nuede considerarse, en Wliima instancia, eopro un perjuicio su—
irto ¢ indennizacidn. ‘uwestro artfeulo 2979 dice asi: "E1 man-
datnirio nodrd retener en nrenda las cosas objeto del mendato —
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haata que el mandente hara 1n indennizmacidn y reenboloo de que
se tratan log artfculon 'nteriores". Zntar se reficeren o lng -
centidnden anticineden vor el monintario —ara 1a ejecucidn del
mandato » a lon da”os ocanioncdon mor el nidamo notivo.

Bn el ca-ftulo de obhlifnciones del rendante, la lesiolo—
cién iteliann no nos <ice en qué formaz resconden les mandanten
cuando hon nonbredo nn nolo mandntario rera un negocio en co-
min, como lo ne’ala nunsiro artfeulo 2580 oue establece: 51 -
muchan ~ersonas hubhicsen nonbrado a un nolo maniatario nara al
@in nerocio comin, le quodan obli~ades nolidoriamente nara to-
dos loo efecton d4ed mendnto,

DE TA SIPINCTON DRL PAMTATC,- Bl artfcule 1722 esotnblece -
1lag foruns de extineidn del mendnto 7 nos dice asf: "1 mondato
pe extingue, lo. wor el vencimlento del término o por el cumpli
niento por purte del mandotnrio de) negocio nars el cual ha si-
do conferido; Z2o. por revocecidn mor parte del mantaante; 3o, por
renuncie del mandatariogy 40. nor In rmuerte, interdiccién o in-
hebilitacidn del ~andante o mandntario. 3in enbargco, el manda-
to nue tiene nor objeto ol cumnlimiento de acton relativos al
ejercicio de une anvresn, ne se extinmue, si el ejoreicio de -
1o emvreocs es continuedo, salvo ¢l derecho de geparacidn de las
partes o de los herederoc”,

Yn onuestra Yecislacidn se establcoen las =isnes copsss de -

xtineidn del noninto, excento la que sefinla en el dltimo phrra
fo.

Lo lepislecidn ita’iana esteblece cnnos de irrevocabilided
divaersos de los aue ce’epla 1o muestira, como lo gon el nactarlo
ag{ exmrecanmente o cunndo ol rndato es en interds del mandata-
rio o de un tercero, cs{ nog dice el artfeculo 1723: "El nandan-
te muede revocar ¢l nmundoto, mero si se hn arctado su irrevoca-
bilidad, res onde Ae lor An'os, solvoe que concurra una caugag -
juste. 51 nardato conferido tanbidr: en interds del meniatario o
de un tercer., no ne extin-ue vor revocoeidn vor narte del man-
donte, snlve ocue e hove ectzablecido otre cosa o que concurra -
une justa canss de revoerncidn; no se extinrue ror la merte o -
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incapacidad sobrevenidn del mandante”.

El artfculo 1724 ectablece dos formas de revocacién tdeitas
“El nombraniento de un nuevo mandntario nara el mismo negocio o
el cumnlirionto de éote nor rarte del mandante, imnortan revoea
cidn del mandato y producen efecto dende ¢l 4fa en que han sido
comunicados al mandatario”.

Tamvwoco menciona nueotira legislacién, como lo hace 18 itfee
liann, de los efectoc que gurte la revocneidn del mandato cuan~
do ea otorgedo por varios mandontes, dicho gelinlamiente lo en—
contronon en ou artfeule 1776 que ¢ la letra dice: "Si el manda
to ho sido conferido vor varing mersonns -or ncto dnico y para
un necocio de interés comin, la revocacién no tiene efecto cnan
do no gea hecha por todoa los mandanten, salvo nue concurrs una
Justa couon',

En nuestra lerislacién, cucndo un nandate e¢n conferido en -
un acto idnico para un negocio de interds comin, le cuednn soli-
dariamente oblisados loc mondsntes al mandatorio v vor annlogia
podrionos renpar que néra gu revocacién nrocedn, es necesario -
gue sea hecha por todos ellon, nero la anlicacidén de este prin-
cinpio no en suficiente, ~ucs en el caso que mencionnrion, tam—e
bidn se vuede converir gue los mandantes quoden obligados man—
comunaedanentc.

Bl articulo 1729 de la leriolacidn italiana vy nuestro arti-
culo 2G04, atienden o los actos ejecuntados vor el nandatario —-
posteriores a la extineidn del mandato, enfocénlolo desde diver
s8os dngulos, dicho vrtfeulo 1729 dice zaf: "Ios actos que el —
mandatario he reslizado antes de conocer 1o exztineidn del mandm
to (nero yo extinrmuido éste), son vAlidon resvecto del nandante
0 de sugs herederoc.

51 legislzdor en lo redaceidn de este artfculo onmite menecio
nar si el tercero conoce o desconoce el término del mandato, por
lo que ge presume gue lo desconoce y por ende tetin de buena fé
v en telen circunstancics deberon —ensnar aque co diffeil gque gse
dé ¢l cooo en cue o1 nondoterio no sena el monento en que el -
mancato se hn extin-uido, yu tue decde cu celebrocidn. tarto el
eondenle coro el mnndetleorio, coben cual oo o debe ser el término
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del mioro ¥ ol In emnne de 1o extinedidn b cido 1a revoencidn,
decde que lo eo notificrdn o1 rondatario, -or 1o aque nos atre~
verion a calificar de imoreecisoe el contenido de este artfelo y
no ndlo eso, nino de consecucncinge nepativas -arn el mandante,
pues nor los vcetoe ronterioren a 1o extineidn del mandato, debe
quedar oblisndo ¢l mendatario, wies si no tomd en cuentn ¢l -
términe del misno nor olvido o por cualquicr oira circunctoncin,
eg couso immitable o 81 y no o1 nondente,

Mueoiro artfculo 7604 noo dico: "Lo que el mandatario, na-
biendo que ha cesndo ol mandate, hiclere con un tercero que ig
nora el término de 1a nrocurncidn , no oblirn al mandante fue-
re. de lo previsto en el ortfevlo 7597, oue dice asi: "cuando se
ha dado un mandato pnra tratar con percone deternminada, el pandan
te debe notificar a 4ata 1o revoceeidn del mandato, so pena de
qucdar oblirndo por los actos del mandaturio edecutados después
de 1la revocpeidn, siennre gque heyo hebido buena £4 vor parte de
eon nersonal,

log nurece mds congruente 1o formn en nue trata nuestra le-
rislneidn ente nmunto, porgue es mds l4éricn al calificar la ac-
tuecidn del mundnnte, del mundatario ¥ del tercoro contratante.

La lerdclacidn itoliana tonbién trota el ceso de la extine
eidn cucndo el mrndste he sido otorsadeo a varios mandntarion, -
conn que nuestra lepislacidn no contermln, dice ani el, Artfculo
1730: "Salvo pacto c¢n contrario, el mandnto conferido & varias
nersonso desisnadas nara operar conjuntamente, se extingue adn
cuando la crust de cxtincidn concierns m uno s0lo de loo manda—
tarios, ’

2.~ DENECPC PRANCES {CODIAC TATOLRONICO).~ Encontramos la -
legislecidn de mandeoto en el artfculo 1984 de su Cddiro Civil -
que -nog dice: "T1 mandato o nrocuracidén es un acto yor el cual
una perosong confierc o otra moder narc hocer elso con deotino
al nmondante y en su nombre. Tl controto nolo se nexrfecciona -
por 1o acentacidn del mondotaric®.
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De 1n lectura de eote arifculo podemos darnos cuenta de -
una sustancial diferencin con la definicidn que esinblece -
nuostro J6dico ¥ que conaisle en que nuestro articulo 2546 eg
tablece come objeto del maondate 1o ejacucidn de actoo jurfdi-
cos y esta carecteristica lo distin-ue de otros contrates si-
milares tales como la wrestacidn d¢ nervicioun, o) contrato de
obra, la pestidn de negocion, ete; ademdn, el nandatario en -
1e legislacidn que non ocunn solo ruede 2eotunr en nombre del -
mondante, lo aue nignifiqu que rora el derecho francds le re-
nresentncién oo elemento caracterfntico ol mandato.

El crifeulo 1965 del Cédiro Civil franeds ectablece: “"El
mendsto ~uede olorsarse nor documento miblico o mor documento
nrivado, incluso wor cnrin. Tuede darse verbalmente, nero la
prueba teptifical no ne adnite sino de conformidad con el ti-
tulo "De los contrntos o de laz obliraciones convencionales -
en rencral",

Ia ceewvtacidn puede no ser gino tdeita y mede resultar -
del cummliniento que se hayn dado ror ol mandato”.

En el artfeulo on’erior no indica e¢n qué cusos ge aplican
unos y otron ¢ incurre en el crror de introdueir un clemento
nracesal como lo es la nrusba tectifical.

I'o menciona el ¢nso de lap -—ersonas gur ofrecen &l miblico
el ejercicio de su vrofeaidn,

fn su segundo pdrrafo nos habla de 1o ccentocidn tdeita -
del mandatario, la cual concuerda con lo entcblecido nor nued
tro articule 2547, dltimo péreafo,

En el articulo 1986 1lu lerislacidn francesa se refiere al
agrecto necuniario del controto, nresumidndolo sratuito. Dicho
articulo dice as{: "1 mandato es gratuito oi no hay convencién
en contrario".

Nwestra le;-islacién en el articulo 7549 estrblece wuna hipé
teoin totalmente opuesnta, es decir, lo rresune retribuido; sin
embarco, mmbtas legiclaciones dan narpen “wra gue sen de una u
otrn fornu. Jon lo anterior nog nodemos dar cuento que a 1o ~



lericloeidn fropcesn adn Lo auednn reflejos Ce Ten idooss o sen-
tinientons nue sredorinhan envando necid eota Inntitueidn v que
no ectd acorde con loo tlen-on sodernos on que es necesario oap
tor el ambiente matericrliztia en nue oo desenvuelve 1n soctedad
de nueatra érocn,

Al elnoificar al candndo vor 1o que se refiere n ou amnli-—
tud, lo hace en ou artfenlo 1967 que entnblene: "E1 amendodo en
esnecial nara un nepoocle o cieridos y daternincdos negocioo no-
lanente, o general nary fodon log nesocios del mandante®.

Del contenido de ente artienlo voderon decir nue hnce una
divisidn tajante que no ne apers o T renlidod, ya que ol manda
to renersy no sirnifice que el rnndunie se hase carge de todos
lon nogoclon del randatorio, ya que en princinio existen aotos
nerconalininos gue ndlo mueden ner ejecutados nor el interesado,
edende de que el enpdritu de enta ley no es en sentido ahsoluto
al remlor el ~mmizio reneral, seodn e desvrende del art{culo
19070 que diee: "Bl mandeto ruede ectar concebido en términog ~
generclen o referirse expreassnente o un #aeto doterminados 51 -
ge troto de ennjennr o de hipotecar, o de cualguier otro acto
de disresieidn, el rwndnto deberd cer scinreso".

Hotumos "ue lo inteneidn del leginlador en ente precepto,
en 1a de linitny loo focultndens del mandatnrio al -rado o medi-
dn an aue quieron cer otorsedor mor ol mandente, oin dejar nar-
gen o nue se arovocsren situncionen amhisuer on lno qdo fge u-
giera en peligro el netrimonio del pandmntie, -or lo que en el
dltime pndrrefo mencionn que ~oro cuslquier acto de dominio es
necesprio el noandnto ewnroso, Anul dntreduce un nuevo elemento
que clesifica o1 mondato aterdiendo a otro de suo anpectos que
no ha ex~licade y cuyo error consiste en la »nolabra pxpreso que
indico wune diferente clasificecidn y agquf ue le toms wor térmi-
no omuesto nl de meniato -oneral, debiendo decir este articulo
ocue en los actos Je rirurono dominie, el mandato deberd ser os-
neeicl ¥y en todo enro, éote cerd exnreno.

Lo limitoeiones en 1o ocetivided del nandntorio egstén con~



lesiclacidn Francesa odn lo auedan reflefon Qo lng idens o oen-
tindentos que mredorinsdbon curndo neeid asta institucidn ¥ que
no eotd acorde con loo tienon vodernos on gue en necenario ocap
tar el anmbiente matericslista en auc ae denenvuelve Lo nocicdad
de nuentra éroca,

Al elnsificar Al randnto -or lo que oe roficre a su amnli—
tud, lo hace en su artfculo 1907 que establece:; "El mondado en
aonecinl narn un negocio o cierton y determinndos negocion ao
lmnente, o general tara todon lon nepocion del nmandante".

Del contenido de onte articulo noderon decir que hace una
divisidn tajante que no ne aperss a Yo realidad, ya que ol manda
to seneray no sipnifice gue el rendente ce hwse cargo de todos
lon nnpgocion del mandaterio, ya que eon wrincinio existen actos
nersonalisimon que nédlo vueden ner eajecutndon rnor el interesado,
adends de que el copiritu de ento ley no en on sentido abasoluto
a2l re~ulor el rmundrio reneral, seyidn se desnrende del artf{culo
1905 que dice: "E1 mandrto ruede ertar concebido en términes -
cenercles o referirse exprescnente o un acto doterminado. 51 -
se trntn de enajenar o de hipotecar, o de cualquier otro acto
de disnogicidn, el narniato leberd ser exnreso’.

Hotamon ue lo intencidn del legisledor en este nrecepto,
es la de linitar lns facultodes del mandstario al rado o medi-

gen a que se mrovoenrsy situncionen ambisues cn les que pe M-
siern en neligro el natrimonio del mandante, wor lo que en el
dltimo phrrefo menciona aque ~rro cualquier acto de dorinio es
necesario ¢l mandnto exyvreso. Anufl introduce un nuevo elemento
guc clagifica vl mendato atendiendo a otro de sups aspectoo que
no ha exliendo y cuyo error consiste en la nalabra expreso que
indice une diferente clamificocidn y aqui se le tons nor térmi-
no omuento ol de meniato renercl, debiendo decir este articulo
auc on loa actos Je riruroso domxinio, el mandoto deberd ser es-—
neeinl y en todo coco, éote nerd exrnreco.

Iz limiteciones en 1o netividsd del rmoandnterio estén con-
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tenidns en el articulo 1989 del Cdédiro Civil Prancéo, que o la
letra dice: “El mandatario no -mede hacer nnda aue rebase los
1limites de lo que en el mandato se determnina. Tl noder de tran
s8igir no abarca el de oomprometer en dArbitros”.

Loo mismos lineamientos sefiala nuestro articulo 2562,

Al referirse a este runto nuestra legislacidén abarca aspeg
tos que no tocd la lepislacién francesa, que son eventualida-
des, como los casos no previston que surjan (artfculo 2563), o
los acontecimientos o oceidentes posteriores, que cambian las
condiciones originalen en que se otorgd el mandato (artfculos
2564 vy 2566). E1l Cédiro francés nrohibe al mandatario rebdbasar
los l{miten del mandato, oomin su citado artfculo 1989.

En el caso de que ol mandatario se exceda en el limite de
sup funciones, ambag legislaciones 1o resuelven de distinta -
forma, en 1o legislacidn francesa al incluir la representacidn
como clemento caracter{stico del contrato, ol mandatario no res
ponde personalmente frente a los terceros con quienes ocontraté,
pero entd oblisado al saneamiento oon ellos, nemin su art{culo
1997 que establece: "El mandntario gue ge oxceda en sus poderes
no se oblira personalmente con lon terceros con quienes contra-
ta, miesto que no obra en su pronio nombre, pero estd odbligado
al saneamiento pera con ellop”. Mientras que en miestra legle-
lacidn el mandatario en iyuales circunotancins estd ohlirado a
responder de diversa forma, segin haya actuado, en nombre del
mandante o Vbien en nombre rrovnio; en el »rimer caso estos actos
gserdn mulos con relrcidén al mandante si no los ratifica tdcita
o exnreramente (artfculo 2583), si ol mandatario le hizo saber
al tercero contrutante cudles eran estos limites y no se huble
re oblirado personalmente -or el mandante, el tercero no ten—
dré. nccidn contra el mandatario y menos min contra el mandan-
te. (articulo 75%4). En el serundo caso ol mandatario respon—
de vor los dafios y perjuicioc que cause al mandante y al ter-
cero con quien contrntd si este WMltive no esinba enterado de
cuales eran lon l{miten del randato {artfculo 2568) v quedard
a oncidn del mandnnte rotificarine o dejarlos o cargo del man-
datario (articulo 2565).
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Tl artfonle 1990 de la legisloeidn en estudio, nos habla del -
mandato en relacidn a las mujeren croadas y lopo menores incapa
citedos, nos dice as{: "Lac mijeres casadns y los monores eman
eipados pueden ser designodos mandatarios”. Nueatro Cédigo no
hace mencién a entos dop casos on particular,

Las obliraciones aque establece nusatro Céddiro »ira el man-
datario, son las minman que se”aln 1p leginlaocidn fraoncesa; ca
be hacer la eelerncidn que éotn Wltimn consipgna una diferencin
que nos narace justo ol catablecer que debe ser menos govera -
la sancidn a la falta comodidn vor el malatnrio gratuito que
para ajuel que percibe une remuncracidn; dice ns{ el artfoulo
1992 del Cd8dipo Zivil TPrancds: “"El mandatario debe cumnlir su
misidn como un buen nadre de fanmilia, por consipuiente, serd
responsnble de las falins que ruedan cometerse. 51 bien en la
aprecincidén del grado de d4ilizencia aque viene oblirado a poner,
hebrd que mostrerse rmuchos menon sovero con el mandatario gra-
tuito quec con el que nercibe un palario®. Nuestra legislacidn
no hace ninmin comentario sobre ente punto.

Fn nuestro derecho el mundrtario muede sustituirpe en otra
persona, si se le designe nounn nersona on especinl, ya no me-—
de nombrar & otra, si no se lec hizo ente seiinlamiento 41 mieda
dasipgnor o quien quicrs y solamente esc resnonnable ol actia de
mala £é a el sustituto se encuentra cn notoria inoolvencin, una
vez hecht la gustitucidn, lo relreiédn jurfdica ge fTinca entre
el oustituto y ol mandante existiendo los mismos derochos y -
oblisaciones que hay entre mandante y mandatnrio, lo anterior,
gemin nuestros artf{oulos 2574, 2575 y 2576.

¥l artfculo 1995 del Cédiro Civil Francéo nos dice: "Cuando
hay varios apoderados o mandatarios designados en el mismo do-
cumento, s6lo hay cntre elloo solidaridad en tanto que scea ex—
presa. Tn mestro derecho se establece el miono principio, an
bas legislaciones lo nencionsn desde vmuntos de violn onuestos
de tal modo que internreidndolos n contrario, encontramos la
coincidencin del articulo anten mencionado con nuestro artfieulo
2573,



En ouwnto noln wluralidad, nuestro £8dico tanbidn setinla

el cnno contrixio s decly cumyvis concurren varios mondnnten

otorrsando woder fun solo mandsoiorio, en cwro engo le yuedan
oblirados polidariamente; sedn 1o Lesiolacidn franceca como
incluye como elemento ¢ racter{ntico del rnntate 1o renresen-
tueidn en tudl virtud @) nandnirrio nue ne excede on ous funcio
nes no res onde versonalnente fronte 1 lon terceros con quie-
nes conlratd, »ero ~std obliindo ol soneaninnto con allos,

3.~ DERGCHC GRRLITANICO.~ 1 24dico Tivil Alemdn fque en
lo sucesivo denominaremon D.G.7. ), nos dn el concento de man—
dato on ou artfcule (62 que dice: " or ln ncepincidn de un man
doto el mandatario ce oblira o restionar gratuitamente vara -
¢l mandante un negocio gue 4ote le hn confiedo".

Znte cencepto @ifiere mcho del quo non da nuestro artfcu-—
lo 25406, en nucutrs oninidn, non dos lan grandes difevencies,
una de ellos oo el curdeter ~ratuito del ricne, mues énte e ~
gbaeluto ¥ no dn narven o ouo ~ueda ser retrituf{do, siendo éata
una de los vocas leginlaciones gua lo consideran en eote sentido,
miens ¢ono heres viato, en machao otran lepgislaciones lo nrecumen
crotuito, =ero este -rinel-io puede ner sutnerado ror la volun-—
tald de lns warten.

Otra ~ren difercncia quz encontronos con nusstra legislacién,
65 que no son objelo del manttio los actos juridicos exclusiva-
rorte, sino cunlqeier tipo de actoc lo que »ricticamente hace -
que -lerda su esencie y se ~reate a confusioncn con otros con-—
{rotoo oue tienen al-une aimilitud do hecho con el nmoandato. Tal
como 1o Zefine ¢l lesinlrdor nlemdn ul nandoto, nocotros nos -
atreverfomon a czlifiecarlo como unn donocidn de servicios,

31 artdeulo 603 del 16D nos dice: "Guien cotd designado mi
blicwrente o se hn ofrecido miblicamente »are la -egtidn de —-
cicrton nerocion, 5i no acevin un mandato diri~ido a tales nego
cior, estd oblirndo a notifichr inmedint-mente o1 mandnnte su ~
negative, Lo misno vale si almuden ae ha ofrecido frente al man
drnte nora le cestidn de eiertons nenscios™. Tote artfculo tiene
cron cenejonez con rusntro crifcvlo 7547 aue, en sintenis, se -
reficre o 1o wersen o ogque ofrcecen ol mibiico el ejercicio de -
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ou rofenidn, cate artfenlo hoce Ya menecidrn de que e concide-
rard nce tade =i on el téraino Ae tres df-g, o -ortir de la ng
tificacidn no es rohunido, ~n lu lesislacidn cermans tol térmd
no no entd nrecinn’o mucn e crnte sunto dice que ae debo noti-
ficar 1a nesetiva innedsntonente, térnino aue puede nresontar-
se o diferentes inlersretaciones.

Hunstron artfeulon 7574 = 875 ge encuentran Interrasente
consayrrndas en ol artfeulo G664 del LG.D. aque cotnblece: N1 -
mandasorio no mede, en Ia Jduda, encomendar & un tercero ln -
realizacidén del mannto. 5i 1a trononioidn eotd vermitida, el
fandetorio hia do resvonder colrnente <de ung cultn que le gea -
im~utable en 18 trononieidn. Por 1a culnn de wn nyudnnte es -
resonscble se-in el pardrrafe (nrtfculo) 278. Ia wretenaidn
a la realizncidn del nendato, en la dudn, no en trangmisible™.

Artfculo 278 "Zl1 deudor ht de responder con ¢l mismo alcan
cc que en 1o culwa sro-iu de 1o eulwvn de su renresentente legal
y de 1n de leg verconss que oe sirve pera el cvmplimiento de —~
su oblisneidn., o se anlice 1o disqonicidn del varderafo (arti
eulo) 276G, nédrrofo Zo."

Artdfevlo 276 ~frrofo Po. "..,..10 res-oneabilided a couns -
de dolo no wmede ser anticintdenenie dicrencada nl deudor”,

1 srticulo GGY establece una de lae ~rineinnles oblipacio
nes del mondatario de unn naners nds comnletn, wensamog noso-—
trou, oue nuestros articules 2562, 2563 y 2504, dice asf el ar
ticulo 605 del 7.C.%. “I1 nandatario estd nutorizado a separar

e de 1ns irdicoeiones del mandante oi, semin las circunstan—
cins, wede suvoner auc el mandrnte aprobarfa 1a sevaracién -
con conocirdiento Jde 1o situacidn. ¥l rmandotario, antes de la
aenrwneidn, ha de avicar al nandonte ¥ esoerar la deciqidn del
miomo, oi con 1o espera no ve unido un riesso". Tensanos que -
pa nfo ccertudo morcue antoriza exiresamente o1 nondetario a -
cewsrarse Ge lan indiecciones del mnendrnte, 2i o ou juicio en

evr forne deve notunr, ~lentes Vo hindtesis ep formn »onitiva, no

cono on auealrs 283iro, con e Un carte conlucente lice:r ".o...
en ninin eqno ofrd (el rond snrdo) croceder contro dis-osicip
nes expresas del mismo {mandonte).
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El vrimer munto vulnerable lo encontramoo en su terminolo-
gia, pues en un cuerro lesnl, como 1o en muentro C48disoe Civil,
e gatd deporibiendo el rmnde del deber ser y no del ser, por
eoo rodemog decir que el mandntario sienpre podrd proceder con
tro disrosiciones exrresan, pero no deberd hncerlo salvo en log
casog en que 1la naturaleza del nerocio lo oblipue o ello.

Las obliraciones nrre el mandaterio cuo establece el arti-
culo 25069 de ruentro Cédipo, las encontranon en ¢l 666 del -~
NG Ve que dice: "X mandatnrio enstd oblirsado a dar al mandan-~
te lac noticinm neoesarias, a facilitarle, a neticidn, informa
eidn sobre ol estndo del negocio y a rendirle cuentms despuéds
de la realizncidn del misme®,

ILa obliracidn que estmblece nuentro artfculo 2570 la encon
tranos superads yor ¢l crtfculo 667 del B.G.B. al eotablecer:
"E1 mandatario entd ohli ado a entrepar al mondante todo lo -
que reciba para la realizacidn del mandato y todo lo que obten
ge vor la pestidn del necocio", decimos que supera al precepio
de nuestro Cédiso, norque éste no co contrae dnicamente o lo -
que haya recibido en virtud del poder, aino al poler nismo o -
cualquier otroe documento que aeredite su colidad de mandatario,
mes 1o finnlidad de este articulo es que una vez conclufdo el
negocio, el mandntario deje de tener tal catororim; en nuestro
C6diso esctn dltimn oblirncidn la encontrames establecida o con
trario sensu en nuestro nrtfculo 2598,

B articulo 670 del T.G.T. contiene una de las obliraciones
del mandato y non dice: "Oi el mandatario, con el fin de la -
realizacidn del mandato, hace rnstog que semin las circunatan-
cizs podia considerar como necesarios, el mandante estd obliga-
do a la indernizacién". Pero muestro articulo 2577 va man alléd
al oblirsar al mandante el reembolso de estos rastos, aunque ol
nerocio no haya nalido bien, con tal de que esté exento de oul
na ¢l mandatario,

NMuestra Legislacidn establece dos causas nor 1asg cuales el
mandato no nuede revocarse y estas son cuando su otorgamiento
se hubiere entipuledn como una condicidn de un contrato bila-
ternl o comeo un nedio para cwmnlir une oblipmeidn contrafda ~
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fuora de esta diferencin ambnn legislaciones tratan la revoca-
cién y 1a renuncin en torma similar. '

Ia lepgislacidn permana prevee dos nitunciones que no trata
nueatro 248diro y eostas conaisten en que, dada la naturaleza de
un mandato, mdiera crear duda nl momento de morir el mandante
o el mandetario, respecto o que 0i con este suceso ge extinmue
o no el miomo, dicen nof lon artfcules 672 y 673 del B.G.B.: =
672 "Fl nandato no ne extinmue, en la duda, ror la rmerte o la
produceién de la incapreidad negoecinl del mondante. 51 ce extin
gue el nandato, el mandatario hn de -rosesuir la meatidn del -
negocio cnconmendado, i con la snpsennidn va unidoe un riesgo, -
hasta que el heredero o el reprenentonte lesnl del mandante -~
mueda dis oner culdaedos ulteriormente, el mandnto vale como -
subaistente en coa medida, Art, 673: "E) mandeto no se extin-
gue, en la duds, por la muerte del mandatario. 5i ge extingue
el mandntg, el heredero del mandatario ha de participar inme-
diatamente la muerte del mandante y, gi con la ousnenaidn va -
unido un riesro, ha de prosepulir 1o gentibn del neproclo enco-
nendado hanta que el mandente mieda disroner cuidados ulterior
mentoe, el nondato vale como subsisotente en esa medida”.

Yos parcce insélito encontrar en un Cédipoe tan avanzado -
como 1o es el germano, una disnosicidn que regula el consejo
o la recomendacién, ya que éntus en ningdn nomento conntituyen
firuras juridicas y sunque les niepsa trascendencia legal, nos
parece ocioso ¢l que las trute este punto; dice anf{ ol articu~
lo €76 del B.G.R.: "Quien fncilita o otro un conoejo o una re-
comendacidn, asin perjuicio de la resronsabilidnd derivadn de -
una relecidn contractual o de un neto ilfcito, no estd obligado
& la indemnizaclén del dafio nroducido wor la ejecucidén de! con
aejo o de 1a recomendacidn®.

4.~ DERECHO ESPAROL.~ El Céiipo Civil Espaiiol define al -
mandato en ou Titulo IX, del Iibro IV en el artfculo 1709 que
a la letre dice: "Por el contrato de mandato gse obliga una per
sona a rrestar elpdn servieio o a hacer clmuia cosa por cuenta
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o enoargo de otra".

Bsta definiecidn eo muy diferente o 1o que nos 44 nuestro
Cédigo Civil en ou articulo 2546, que entablece: "Fl Mandato
es un contrato por el cual el mandatnrio oe obliga a ejecutar,
ror cuentn del mandnnte, loo actos jurfdicos que dnte le encar
gat.

La gron diferencia que encontramon entre amban le~islacio-
nes, es que en lao miestra el mandnto se otorga unicamente para
ejecutar actos juridicos, misntras que en lu legislaciédn penin
sular nos habla de "pervicios" o "hacer alguna cooa", con lo -
que e incurre en una ambigiednd, ruep dentro de este Wltimo -
término encajnn todas las actividades imaginadles que pueda =
realizar una persona nor encargo de otra, sin que nen necesa~——
rio que entre ambas medie un contrato de mandato. También nos
hebla de "gervicios" y si noo detenemos un noco o analizer es-
ta palabra, resulta que pervicio imnlicn hecer alguna cosm, lo
que no nog aporta ninmuna bepe noaran determineor los actos que -
son susceptibles de ojecutnrse nor persona distinta del intere
sado a través de un mandato,

Ambae definicioneo coinciden en considerar ol mandato como
un contrato, una, la rmestra, nos aclara que esn para la ejecu-
cién de actos jurfdicon y la espaflela no nos dice nada al res-
pecto y ésta es a nusstro juicin su principal falls, la impre-
siecidn del concento que intenta definir y lo hace a medins.

Wuestro Cédigo, en su art{culo 2548, non seilala: "Tueden -
ser objeto del mandato todos los actos licitos para los que la
ley no exige la intervencién personal del intereaado". En el C¢§
dipgo espafiol no encontrames ninguna disnosicidn que se ocupe de
este punto, que os de gra, importancia, ya que si bien el mandato
es una forma legal del desdoblamiento de la nersonalidad, esta
suatitucidn tiene su 1limite y este lo encontramos en los actos
que canda lesislacién sefiala se deben realizar versonalmente por
el interecado, lo que hace imposible la validdz de un mandato y
esta impooibilidad o limitucién no la menciona la lerislacién ibe
ra, oue como cualgquier otra lerislacidn en el pundo, seflala actos
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porsonnlisiros.

El crtfeulo 2549 establece: "Holamente serd sratuito o) -
mandato cuando cof oe hayn convenido exvwresamente', el easpafiol
dice en osu artfculo 1711: "A frlte de nacto en contrarie, ol -
mandeto se curone gratuito. “nto, no obastante, ni el mandata--
rio tiene ror ocuracidn ol desenpe’o de nervicios de la espo~—
cie a que se refieve el nmandato, ne nreouse 1o oblipacidn de -
ret=ibuirlo".

Lo lesislacidn eapafiola min conserva reminicencias del de-
recho antimuo en cunnto o eote ~unto; ain emborpgo, adn conside
réndclo cratnito, scentn 12 ~osibilidnd de aque nea rermnerado,
de 1a nioma maners nuestro 24di-o ain connideréndolo retrihui-
do, da nargen »ara gue pea ~ratuito, la diferencin ea que par-
ten de nremioas omestan,

La lerislacidn espalola hnce una diferente ¢lanificncidén -
del mandato al referise 2 ou extensidn, sendlando que el manda
to gencral abrrea todoo louo nerocios del nmandante y el especial
une o varios determincdoc.

T ne -dnnen con anteriorided cue el hecho de ger nandaeto
general, no ge refiere r oue eneierre en o totolidad log nego-
clon ded mandante, sine aque ¢l randatario tiene fncultades nara
sestionar en ollos, ya sea prre tctos de dominio, de adninistra
e¢idn o de nleitos y cobranzas, nero on todo caso serd en los -

™o

negocion en cue decida el dlante que interven~a ol nondatario,
es decir, ~uede tener nerocion el mandante, e loo cunles nl ol
quiers esté enterndo ¢l nindistario pencernl.

iara corroborer lo quo acabumos de oxmoner, nos dice Manresa
y Haverro: "Ce ha censurndo ¢l nrcecento lepal tachédrdolo de ine-
xecto ¥ de deficiente. ™ inexneto morque no es eicrto, come afir
ni, que todon los nerocios del mandonte muedon ser objeto del -

ierechor ¥ feberes ton nersoncles, ove No con

maristo, -men hay
trovardicibles v de oo cumnliniernto no svade eoncorcorse nandato-
rio doono, Inoel misne 2600 o te eonsioron ontos encerciones
wnfy 2l hrecer testrrente To ve utn el lerislodor eero un ncto ner
contd i, o rudiendo dejrrse su fororeidn ri en tode ni en ~

1

Lrin de vn Lereero; nioadn hoeidndelo, vuode en 81
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¢l testador, comisionnr o nadle para que designe el hercdero

o 1lns porciones hereditaring (articulo 670) ni doterninadan
comnarecencias en julcio, ni abusolver nosiciones adn habiendo
conferido 1la representacidén en forma a un procurador, ni otros
michos actos de ocardcter perconnl en ¢l orden privado y en el
miblico mueden ser objeto del mandato, escunando aef a 1a de-
finicidn que en términos tan nbsolutos da el Cddigo del manda
to reneral®. (15)

Ia leginlacidn ospafiola, 2 diferencin de la nuestra, no -
regula el mandato seneral para rctos de dominio, ni para plei
too y cobranzas, udnicarente rarn actos de administracién; Ar-
ticulo 1713: "El mandnto concebido en términos generales, no
comprende mos que los actog de adninistracidn.

Para trasmitir, enajenar, hipotecar o ejecutar cualquier
otro reto de ripuroco dominio, se necesita mandato expreco.

Lo facultad de tramnigir no nutorize para comprometer en
drbitros o amigables comronedores®.

Io que los 1dgicon llamarfan la (ltima de las diferencius,
tan necesarics pora distinsuir unos concentom de otros, y més
en el orden jurf{dico no se hoyn ectabloclds entre ol mandato
general y el eopecial, porque mdiéndooe conferir éste para -
uno o mds negocion, lo indefinicidn del limite implica la con-~
fusidn, yuen todo se reducird a designar nominativamente los ~
negocion del mandante para que un poder espeoial rosuite tan
genersl como el que réa, A mayor adundmmiento, la prdctica en
sefla ser los poderes ceopecinles y que son de mas provechoso
fruto, paraz el mandante y wara el mondatario, mues fecilitando -
1la restidén, evitan las cuestiones a menudo suncltodas en los
poderes generales de determinar si dota o aguells facultad es
tdn o né inclufdas en ¢l mandato, de aquf le afirmacién no por
paradérica menos exacta, de que el poder cuanto més especial
concede mayores y rds extensas facultades al mandatario. En -

{15) VANNESA Y NAVANRO, José linrfa.- Comentarios al (édigo Ep
paZol.- Tomo XI Cuarte Zdicidn, Ddait., Ruiz.- Madrid 1937,
Tdeo. 405 y 466.
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ente pontido es como debe interprotarse el pencanmiento del in
signe civilista Don Deniio Sutidrrez (16) al tenor nor manda-
to general aguél aue, deja al mandntario enanta 1ibertad pue-
da necesitar para au cenmplindento, no odlo on los casos pre-

vistos, sino en los impreviston.

Y mde adelante lanresn y laverro nos comentia la incongruen
cin del articule 1712 ¥ el que le sifue que en on primer pdrra
fo dice: "Fl mandato concebido en tédmminog ;senerales no compren
de nds que los nctos de ndministracidn....”

"La diepnaridad en la rodaceidn de los textos suscita en -
miestro derecho positivo la nipma dificultad de racional exe-
pecip supeitado en el derecho francéds y, en ¢eneral, en cuan-
tos Cddigon le sisuen, sobre si los términop de la divieidn -
entablecidn del =rimero respronden al soerundo; eato eca, sl el ~
mandato general restonde al mandato coneenbido en tédrminon gene-
rales vy ¢l mandato especinl ol mandado oxoreso®, (17)

Hoas ¢ice el artfeculo 1713: "Il mandato conceido en términos
generales, no conrrende noa que los actos de administrocidn,

Fara trareisir, cnajennr, hipotceear, o ejecutnr cuslquier-
otro rneto de rimirene dominilo, oe necesiia nendato expreso.

Lo foculied de transipir no sutorizn narn comprometer en -
drbitros o amigablen comuonedores’,

Zote artfculo es comdlmento del 1712 y en é1 encontramos -
constgreda 1o dden de gue ¢l mandato nara administrar el conteni
do ororio del manicto seneral ¥y vpars ennjenar, hipotecar o oual-
quier ntro ncte de doninio se requiere de mondste exrrego, doc—
trina que nos marece equivoerda o, en todo caso, incompleta, -
que se encuentra suveradsg -or lo establecido en el artfculo 2554 da

(16) CUTIENREZ, Tenito.- Cédipos o Estudios fundamentales de -
derecho civil espafiol.~ Tono IV.~ Pdg, 606,

{17) VANRESA Y NAVARRO, José Varia.- Ob.cit. nds. 468,
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nuentro Cédirso Civil.

n nuestra lesislacidn no pe entnblece un mundato reneral
que faculte sl mandetario vara ejecu-ar cunlquisr acto, es ne~
cesario gue se exvwrese qué elrse de nandate -eneral oe otorga,
pero o diferencia de 1n lesislncién enpaflola, ro es necesnaric
exnresar cada neto en narticular cuande ne trata de ena jenar,
hinotecar o cualauier otro ncto do riurose dominio, como lo -
gefinla el articulo 1713 del Cddiso Civil Tapriiol,

Mos dice el artfculo 1714 de 2la citada legiolacidn: "1 -
nondetario no puede ftrasynoar los limites del mandato™, en ——
nuestra leginlacién encontramos una dinnosicidn que noo parece
rds comnleta y es 12 que eotnbleco al articulo 7562 que dice:
%l mandatario en el desenpelio de su encargo, ae sujetard a ~
las instrucciones recilidas del randante v en ninmin caso po-
dréd proceder contra disvesiciones exrresas del misme". Decimon
que non parece mfAs corpletn poroue se nuede nctuar dentro de -
log 1fmites de un rondato, ep decir, hacilendo uco de las facul
tades otorgalas dnicamente, vero no conforme a lap instruceio-
nes recibidas o adn contru ellos y de estn nanera no cumplir -
el encarso conferido, ecterd mds commleto de la niruiente ma-
nora: "El mendaterio no debe traspasar loc 1{nmites del mandato
¥y dentro de ellos sujetarse a lan instrucciones recibidas del
mandante", la dltima parte de nuestro articulo 2562 que dices
Ye.eo ¥y on ningdn caso podrd proceder contra disposiciones ex~
presas del niomo", estd demds, yo que si llevamos o sug Yltimas
conpsecuencins lo vrevisto en el artficulo 2564 que nos dice: "Si
un accidente imprevisto hiciere a juicio del mundatarie, perju-
dicial lo ejecuciédn de las instrucciones recibidaa, vodrd sus—
=ender el cumplimiento del mandato, comunicéndolo api al man~—
dente nor el medio mds rdpido nosible”, wuede darse el caso de
que el mandetuario, ror la naturaleza del mondato, no puede sus-
render 1o ejecucidn de dste, coro wor aser esto nds nerjudicial
¥, en consecuecncin, tendré que wetuar conforme la nrudencin -
1o inlienre ¥, od eg necesario, contra dis-osicionen exnresas
del mendinbe, ya oue, en todo cmso, ol nandatario cotard bugee

condo el rwovor baneficio o el nenor nerjeicio de agupl wor  =——
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ento niomo nos parece scertedo lo establecido en el artioulo -
1715 del Céddigo Civil espafiel, oue o ln letra dice: "lo se con
siderardn traspasndos los limiten del mandato oi fuere cumpli-
do de una manarn mds ventajosn wnra el mandante que la sefinla-—
da nor éste",

En el artfculo 1716 encontramos una dismosicién que no tie
ne paralelo en nucatra Legiolacidn y nos vwarecoe totalmente ob-
soletn, que adn para Ins costumbres congervadornas que imperan
en Eopafia no estd ancorde a 1n evolucidn jurfdica que vive eote
pais ni a la de cunlquicr mafs oue tonga el desarrollo cultu-
ral que correcronde o la sesunda mitad del Siglo XX, 1a dispo~
picidn anterior la encontramos en el serundo ndrrafo del arti-
oulo 1716 aque dice asi: "Nl menor emancipado muede ner mandota
rio, pero el maniante n6lo tendrd nccién contra 61 en conformi
dad con lo digmesnto a lag obliraciones de los menores.

La muijer casada adlo muede acentar el mandnto con autoriza
cién de su nmarido".

Ioo tratadictos hispanos al hacer una critica de este artieu
lo, no discuten el que s trate a 1ln rajer en un nivel inforior
al hombre, se refieren & que ni dicha disrosicidn del Cédigo -
le prohibe ser mendetaria dnicumente o mandante toambién.

El artfculo 1717 de la Legislocidn Egpafiola es idéntico a
nuestro artfculo 2561 y las cucstiones que se pmeden plantear
en relacién con este artfcule, ya fueron tratadas on el artfcu
lo anterior.

En el Capftulo de oblizaciones del manlatario, el Cddigo -
Civil espafiol contiene disposiciones andlopae a lap de nuestro
Cddimo, pero éste es mas conpletn, ya que reglamenta con mayor
profundidad les obligaclones del mandcotario, contemplando hi-
pdtesis que el C.C.E. no preved.

En el Capitulo en que se regulan lag obliraciones del man-
dante, la situacidén es endlora n» la anterior, encontramos art{
culos cue son literalmente idénticon, como lo son el articulo -
1728 con nuestro artfculo 7577, el 1729 con nuestro articulo -
2578, el 1730 con nuestro articulo 2579, el 1731 con nucotro -
articuleo 2580, ete.
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Huostro Cédiro dedica un eapftulo a lno oblicaciones y do-
rochop del mondante y del mandatario con relacidn a tercero, -
conceptos que en su mayorfn no son rer~ulndos en ol £.0,F.

Sl C.C.5. en ou artfculo 1732 non aseiiala los modon en que
el nandato termina, dice naf: "El mancdato ne acuba: lo. vor -
su revocacidénj 2o0. por la renuncia del mondetarioj lo. por -
muerte, interdiccidn, quiebra o insolvencia del mandante o -
del mandaterio".

Tuosiro C8digo se-ala estas crusas en el articulo 2595 y
tanbién nos menciona el ¢aso en que lernina el mondato por ven
ciniento del plaso y nor 1a conclusidn del nesocio para el -
que fué concedido.

5.~ DERZCHC ARGENTINO.~ La logsislacidn crpentina se ocupa
del contrato del mandato en el T{tulo IX de 1la Seccidn tercera
de Ji Segunda verte del Tibro Serundo, conprendiendo el artfcu
lo 1869 =1 19085.

Ly este Cédico se tratan una pren sama de hipétesis que no
encontramos en miestra lesinlneidn, ento ge debe a cue su métg
do e swranente essufstico, nero as{ como tratn asvectos que -
no contennla nuestro Cédir~o, hay otroo que en nucotra logisla-
cidn pon exnlorados con amnlitud ¥y que nasa ror nlio la legip-
lecidn argentina.

El artfculo 1869 nos da el conce=to de mandeto y dice asi:
“El mzndato, como contrato, tiene lugar cuendo una persona da
a otra el poder, que dsta acentn para renresentarla a efecto -
de ejecuter en ou nombre y de su cuenta un ncto jurf{dico, o una
serie de actos de cata naturaleza®,

Del estudio comparstivo de epta definicidn con el que nos da
nuestro Cédigo, podemos concluir que en esencia, son similares
pues anbos se otorgan nara la c¢jecncidn de mctos jurfdicos; sin-
embargo, también encontrinos wunn -ran diferencin y es que en 1a
legiclzcibn cue nhorn nos ocuna, lo considera como una especie den
tro del pénero rernresentacidn y coro ya vinos el nandato, no es
una forme de rerresentacidn, la representacidn cs una caracteris
tica que wede o no tener el uandato, tan eg as{, que nuestra -



lesiolacidn, como ruchas otrag, rerula el mandato con y sin re—
presentacidn. En cuanto a esta diferencia creemon que la losip-
lacidn sudamericann incurre en un error, -orgue en ¥ltima ing-
tancin congideran al nmandato como una eapecie de reprepentacidn
para ejecutar nctos jurfdices, con lo que 1a uwiilidoad de esta
inotitucidén queda nmermada,

A diferencia de nueastro 0ddiro, lao lezialacién argenting -
nresume gratuito al nmrndato cuando ne se hn convenido lo contra
rio expresamonie, novecto gue ya hetos comentado con anteriori-
dad; ain embargo, menciona una hindtesis en la que ne prepume
onerono; a mayor chundamiento, transeribimos el art{culo 1871
"El mandato muede per gratuito u oneroso. Predfumcse que es gra
tuito, cuando no se rubiese convenido que el mandataric percida
una retribucidn por su trabnjo. Presimese que es onervso, ouando
conginte en atribuciones o funciones conferidon por 1la ley &l -
nandatario y cuando consista en los trabajoo propioes de la pro-
fesidn lucrative del mandatorio o de su modo de wivir®,

Ruentro C8digfo no noe hablo del otorpumiento del mandato -
tdeito, dnicamen‘e de su nceptacidn y ecf lo establece la dlti
ma rarte de nuestro Articulo 2547 "......la nceptacidn puede -
ser expresn o téctin, Aceptacién tdcita esn todo acto cn ejecu-
cifn del moendato.

E1l artfcvlo 1874 del Gddiro nrrentine eotablece: "El manda-
to theito (v aquf debermos entender su otorsamiento), resulta -
no solo de Jos hechos rositivos del mendante, sino tanbién de
su inaceidn o cilencio, o no impidiendo, nudiendo hacerlo, =
gvande sabe cue nl-nien estd haciendo al~o en su nombre,

o compnrtiros la idea contenida en el artfculo tranacrito,
mes creemos que en el nundeto £l ea vosille 1o aceptacidn tA
cita del mismo, moro no as{ el otorzaniento técito, lm nrime-
ra o1 es mosible, pues nora su existencin cuenta ya con el ~
mandato, ya sea exrrezamente -or medio de vna respuesta afirma
tiva o eceritn, o tdeitamente elecutande el enecrrgo conferido,
vor 1o reayizacidn de cuniruiern de estos actos, no quedn la -
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menor duda de que el mandato ha sido aceptado, pero es situa-
c¢idén harta diotinta 1o del otorgamiento tdeito, pueo on éota
el nandatario estd ejeocutando noton juridicos que creardn des.-
rechos y obligaciones al mandante, oin que énte haya otorgado
expresamente su consentimiento para ello. 3i conoideramon fac
tible la exiatencin del otorpamiento tdcito del mandnto, cae-
ri{amos en la confupién que ocurre en el dereche argentino de
no poder distinguir cuando se trata de un otorpamiento tdeito
del mandato y cuando de una gestidn de nepocion, en por esta
razén que consideramon réquisito nine quea non la manifento-e
cidn expresa del mandante anterior a la ejecucidédn de mandato.
El internretar los cctos del mandatario dende el nunto de
vigta del mandante, es el principnl orror vorque en realidod
6l término tdoito debe referirse dnicamente n 1la aceptacidn y
no al otorganiento, ya que 1o nceptocidn técita la podemos de=—
dudir por actos del mandatario encaninados nl cumplimiento del
mandato que no dejen lucar a dudas que non nctos ejecutados en
atencidén del mendato conferido, vrero oi ln mima lecislacidén
reconoce que el mandato tiene por objete 1n ejecucidn de actos
jurf{dicos, no co rosible conecebir que una personn sin nrevia -
sutorizacidén le cree dercchos y boligaciones a otra, frente a
terceros. :
La forma en que se¢ resula ol mandato tdcito hace que exia-
ta gran confupidn con le goestidn de nepgocioc y asi lo exnreoa
el Dr. Héotor Lafaille "El mandato se asemeja tanbién o ln ges
tidn de negocios. Esta analogf{a cs my pronunciada, sobre todo
cuando se trata del mandato téecito, al extrero de orisinar con
fusiones, pues nuestro Cédipe ha dado a 1a gestidn de negocios
un aleance gque no le atribufan en una forma tan cetegérica los
texton intinos del Digesto. "Toda persona canaz de contratar,
dice el artfculo 2288, gque se encarpga nin mandato de la gestidén
de un negocio gue directna o indirectomente se refiere al patri-
monio de otro, sea que el duefio del negocio tensn conocimiento
de la restidn, cea que la irsnore, se gomete a todas lrs obliga-
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cioneo que la acoptacidn do un mandato importa al mondatariot,
y el 1874, con roferencia ol mandato tfcito dice que dste no -
68 solo ¢l que resulin de loo heohos pasivon del maniante, si-
no tanbién de su inacoidn o silencio, o no imridiendo, wudien-
do hacerlo, cuando snbe que al;uien estd haciendo algo en su -
nombre. Entonces jen qué consiste el nandato tdoito, oi ¢l 0~
digo crea 1o restidn de negocios? 51 estn dltima se limitope ~
al cano de cue una versons se ocupare de log asuntos ajonoa, s
en ignorancin o ausencia de un dueflo (as{ lo sefiala miestro Gg
digo, el mexlcano), oe explicaria que la gestidn de nogooios -
fuera una categor{a jurfdjca distinta al mandato téoito, pero

tqué separacidén cabe ontre el mandato conferido de hecho y la

tolerancia de una poruohn nl dejar que otra intervenga en sus

lnterceses y loo sipge cestionando con conocimiento del duefio? -
5i este conooimiento no le quita el cardeter de gestién, no se
comorende cunl es el mandato técito. (18)

Al ipunl que nuestro Cédigo, también lo clapifica atendien
do o su emplitud en penercl y especial y asf, en su articulo -
1879, establece: "EL mandgto e reneral o especinl, El ganefal
comprende todos los nepocios del mandante y el especial uno o
cierton nepocion determinandoa”.

Z1 artfculo siguiente hoce una aclarscién que define y 11-
mita el concerto exz~resado en el articulo anterior. Articulo ~
1880: "F1 mandato concebido cn términos generales, no compren—
de nés que los anotos de ndmihistracidén, sunque el mandente de~
clare que no se reserva ningin roder, y que ¢l mandatario puede
hrcer todo lo aque jusoare conveniente o aunque el mandato ten-— -
za le cldusule de general y libre adrinistracién”, '

Como establece que el ser ceneral comnrende solo -actos de
administracidn, deberos entender que, para actos de dominio o
de'nleitoa y cobranzas, gélo mediante mandanto especial ge =
mueden ejecutar,

#1 articulo 1384 exvreca un concento que nos muestra 1o es= |
tricto aue quigo ser <l leginlador respecto del mandado esvecial,
1imiténdolo dnicamente nara el ncto narn ol cual fud otorgado,

{(18)LAPATILE, Néctor Dr.- Cursmo de Contratos.— Tomo ITI,- Cone
tratos Unilateralen Privilesindos.-Tuenos Aires 192§.~ pdga.
93 v 94,
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no quedando frcultado el mandaterio para ejecutar actos andlo-
gon o popteriores que mudiernn considerarse coro conseccuencia
lépica, dice nof este artfenlo: "Y1 mandato comweoial para ciexr
tos notos de una naturaloerza determineda, debe limitnree a los
cotos para loa cuales ha sido dado y no muede extenderse a -
otron sctos andlopon, aungue éstos wudieran considerarse como
consecuencia natural de len que el mandante hn encargado hacer”.

El Capitulo I del T{tulo nue estamog trotando dentro de la
legiglacidn argentina, trata del objeto del mandato, en 61 en-
contramos un artfculo que nos llamn 1la atencién por su gran di
ferencia con nueotrn le~islecidn, que ep ol articulo 183 que -
a 1a letra dice: "La incitacidn o el consejo, en el interés ox
oclugsivo de aquél a quien se da, no produce obligacién alguna,
sino ouando ne ha hecho de maln fe y, en este oaso, el que ha
incitado o dndo consejo, debe satisfacer lon dafloo o perjuicios
que cuusare". El artfculo untes seiinlade le atribuye consecuen_
cing jurfdions al acto de aconsejar, cosa que ruestra legisla-
cidn no hnce.

El canftulo IY oo refierc a la capacidad y se titula de 1a
capaccidad parn per mandante o mandatario, Al tratar el tema de
la conpeided se refiere exclunivamente a que la persona que -
otorsn el mandato esté ompecituda para ello, es decir, el que
otorsa poder naras ejecutar actes de dominio, debe tener el domi
nio de la cosoa, ohjeto del mandato, ¢l que otorga voder para -
ejecutar nctos de rdministracidn, debe tener lo administracidn
de osos bienes, objeto del mandato, etc.

Tl articulo 1897 otorce validez al mandato conferido a un
incannz y ros dice as{: "El mondato muede ser vdlidamente aone-
ferido & ung percons incanaz de obligarse y el mandante estd ~
obligondo nor la ejecucidn del mandato, tanto respeoté al manda
tario, como reapecto a los terceros con los cuales dote hublese
controatado.

¥l Canftulo IIY se refiere o laa obliraciones del mandata~-
rio ¥ er térninos gencr-les rodenos afirmar que contiene las -
minmos que nuestro 26diso con contedan excenciones a las cuales
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nos referirenos,

El crtfculo 1906 noc sclara que si el mandatario traspare
los liniten Jdol npndato hoeiéndolo =ds ventajoso nara el man-
dente, no ne considersrd trogyecado, dice ngf ol artfeulo: #-
"o ne conridernrdn tracnnsades log limites del mandato cuando
ho sido cumplido de unn manera mda ventajooa que 1o sefinlada
por &ote"; en nucotro 768dize no encontronos nincune disposi--
eidn sirilar a 1n anterior,

En ou artfculo 1012 re-uln el mandote il{eito que en nueg
tro derecho, por su haturclezn, eo rulo. "3i vor aer il{oito
el mandato reasultmn prnneino 11feitns, no »odrd ¢l mendante
exicir que el mandntario se 1es ertresuve, nero 9i siendo 1fei
to el mandoto resultan qonancirs 1feifna ror abuso del mendg
tario, modrd el randnnte exipir que ose log entre ueh.

AMvas lerinlaciones trntan en forra ddstintn la hindtesis
en la cunl el mrndatnrio scobrennar lon 1frmites del mandato, =
la nuestra, aparte del nago de deos y rerjuicion del mundata-
rio al mandnnte, es opcioncl noya 4ste ratificor 1o hecho por
el nandatario, o dejarlo o ou carso, la lesinlreidn argentina
lo consicera nulo cuando el tercero no conoce log liniten del
mandate; esta cuestidn la ilustrs su Artfculo 1931 que a 1la le
tre dice: "Cumndo controtnse en nonbre del mandante, nacando -
los limites del mandnto y el mandanie no ratificare el mandato,
gerd éste nulo ni l& warte con quien contraté ol mandatario co-
noce los poderes dados por el randante. "8i el tercer contratan
te no conoce lop 1l{mites del mandato, el mds werjudicado es el
noandante, mues é1 queda oblirado o todo lo contrntado por el -
mendatarie rebasando los 1imites del mandato, tal conclusién -~
dcaﬁrenQemos de 1la lectura del artfculo 1933 aque dice: "“Quedari,
sin embargo, personalmenie oblisado y nodrd ger denandado por
el cummlimiento (deberfe decir incumnmlimiento) del contrato o
»or indernizocidn de nérdidac e intereses, ai 1o narte con -
quien contratd no conocie los noderes dedos nor el nandante';
nl reunceto pensamos oune es nda certero nuestro Articulo 25065
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que noe dice: Y"In 1os oporaciones hochan wor el mandntorio con
violncidn o cen eoxceso del encor~o recibide, ndemdn de 1o in-
demnigacidn o Trvor del nandnnte do daos v nerjuicios, aucda-~
rd a oneidn de éote, ratificrrlins o dejarlas a corpo del nanda
tario".

Al igual que en nuentre 74dire cusndo el nandato se ha con
ferido o varioc mendntarios, A-1os no quedan obligadon golidg~e
riznente, Artfculo 1920: "Zunndo el mandato ce ha dado a muchas
perponas conjuntemente, no hay rolidaridnd entre ellos a nenoo
de una convencién en contrariol,

La lersinlacién nrgentina tnnbiédn vermite 1ln ousts tucidn -
del nandatario, Artfeulo 1924: "Bl mandatario puede pustituir
oen otro la cjecucidn del nandeto, pero resvonde de 1o nersona
que ha pustitufdo cucndo no ha recidbido el noder para hacerlo,
o cuando ha recibido ccte noder oin designacién de Ia persona
en quien podin custitufr ¥y hubicse elesido un individuo noto-
rienente incenaz ¢ inpolvente”. Como consecuencis de estn pus-~
titucidn, podemorn considerar oue dentro del mandato estableci-
do nace otro, uer las rolnciones entre nustitufdo y suntitato
son resuladas nor las mismas que ricen mandante y mandatario,
gedn nos dice o) Artficulo 190°0: "Lag relacionen entre el nan-
datario y el suctituido ror é1 (deberin decir el que lo susti-~
tuye), son regulodes nor las nismas reslas que ripen lags rela-
ciones del mandante y moandntorio®,

En el Comftulo IV quo se refiere a loo oblifnciones del -
mandante, enconiromos en nu Srtfculo 1941 un asvecto que no regu
le nuestre lerislreidn, dice nnf este Art{cwlo: "Jonstitufdo el
nandato en comin nor dopn o mds mandantes wara un nepocio en co=
min, no gquedardn golidaricmente oblisndos resnecto a tercerosn,
rnino cuando exnprenrnente hubieren auntorizado wl nondatario oara
oblirerlos gsit; nuestra le isloeién no hace meneidn nlguna ~
res-ccto o lu colidarided frente a terceros dnicrmente con rels
¢idn 2l randatario, o sen nor lo aue ce refiere a sastos, hono-
rarios v dermds obli-tcioncs, nucidas en la ejecucidn del manda-
to, nero deo lon dercchos r obliraclones nneidos del acto o =zctos
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juridicos que fueron odjeto del mandato, no mencionn si log ~
mandantes resronden mancomunada o solidariamente.

Tl Articulo 1943 sefinla una hindtesis que no contempla -
nuestra logislacidn "Contratando dog neroonng golre ol mismo
objeto, una con el mandatario y otra con el mandante, y no m
diendo subsistir los dos contraton, subsistird ¢l que fuere ~
de fecha anterior". Este se complements con el Artfculo slguien
te que dice: "En el camo del Artfculo anterior, ni el mandata~—
rio hubiere contratado de buona fe, el mandnnte geTd repponsp—
ble dol perjuicio causado nl tercero, cuyo contrato no buboip—
te. S5i hublere contratado de¢ maln fe, cs decir, cotando preve—
nido por o) mandante, 461 solo cerd responsable de tal perjui-~
clo®, Como nodemaos ver, este art{culo trata de proterer mds —
que nada n} tercero que contranti de buens fé y ocuyo ocontrato -
no subaipte,.

El Artfculo 19%4 nos da una iden nrecioe de qué cogap pe -
deben cnlificar como perjuiocios parc ol caso de que el nandan-
te debe indemnizar al mandoterio "Semitzse nerjuicio ccagiona~
do por 1m ejecucibén del mandnito, solamente rquél cue ol manda
tario no hebria sufrido, si no hubiera nceptado el mandato".

F1 Capfitulo V se refiere a ln cepacidn del mandato, en su
Artfculo 1960 menciona las cmunan nor las cuamles cesa y en el
1963 las causns por las cunles se acabas oreenos que no hay -
razén para que se haga tol distincidn, ~uss cosar y acabar es
1o mismo y, en este caso, produce lon nisnos efectos. Dlce asd
el Artfeulo 1960: "Cesn ol mandato ypor ol cumilimiento del ne-
gocio y vor 1la expiracién del tiemmno determimdo o indetermi-
nando por que fud dedo® y el 1963 dice mef: "3l mondato oo aoa-
ba: 1.~ Por la revocacidén del mandante.- 2.- Por la renuncia -
del mandctario.~ 3.~ Por el fallecimiento del mandante o del -
mandatario.- 4.~ Por incapacidad sobreveniente ¢l mandente o -~
al mandatario®.

Tos artfculos 1967 y 1968 son opuestos a nuestros Artfculos
2604 y 2597:En relacién a terceros, cumnde ignorando sin cul-
pr la cesacidn del mandato hubiercn contrztado con el mandata



-~ 60 -

rio, el contrato smerd oblisatorio vora ol mondante, cus hore-

deros y sus rewresentantes, onalvo sua derechos contra el manda
tario, si éste oabin la cesacidn del mandato". ¥1 1968 eatable
ce: "Ep libre a los terceros oblirar o no ol mandante, sugs he-
rederos o0 sus ropresentontes nor los contzratos que hubicren he
cho con el mandntario, ignorande la ceseeidn del mandante, mas
el mandante, ous herederos y sus renresentantes, no podrén pre
valerse de esta ignorancia »ara obliraries por lo que se hizo

después do la cesncidn del mandeto".

Iueotro Artfculo 2604 dice: "ILo que el mandatario, sablon-
do que ha cesndo ol mandato, hiciers con un tercero que ignora
el término de la procuracién, no oblign &l mandante, fuera del
ocaso previsto cn el Artfoulo 2597". E1 Artfculo 2597 dice: -
#Cuando se ha dado un mandato para tratar con persona determi-
nada, el mandante debe notificar a éstn la revoonoidn del man-
deto, mo pena de quedar oblisado por los actos del mandatario
ejecutndos desmués de la revocacidn, siempre que haya habido -
buena £é de parte de esa porsons.

De 18 lectura de los artfculos transcritos, vemos que la -
legiclacidn argentina obliga ol mandante y la nueatra sédlo en
un caso que gellala expresamonte: sin enbargo, en este wunto en
ambaag legislaciones obgervanog oiras dif erencias, En la argen-
tina vorque en 1n (ltima parte del Arifculo 1968 rompe el equi
1ibrio y 1a equidod de las nrectaciones que se deben las par—
tes, yo que si bien ne han ejecutado nctos nooteriores a la ce
sacién del mandato, &stos con tan equilibratos en las presta-
ciones como los anteriores, mesn el tercero sigue gozando de la
nisma capacidnd ave antes y sisue teniendo el mismo culdado nara
vroteser ous intereses, nor lo que no existe reazén pard que deg
mibds quede a su eleccidn oblizar o rno al nandonte nor estos ag-
too y al mendante se le »rive de esta nosicidn. 51 la actua~
¢idn posterior cousa dnicanente merjuicios al tercero y bene-
ficics ¢l mandante, si tendria justificacién el articulo comen
tado; asimismo, se debe atender a 1 hala o buena fe con que -
asctdan el mandante y el mandatario, prque en este caso se -
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presume que el torcero actudn de buena fe.

Tor lo que toca o nuectro Articulo 2604, cabe sefialer que
gl final deberia decir: "....en loso demdn casos queda oblipa-
do 21 mandotario",

El Artfculo 1977 sefinda una cause mds de les que sefiala -
micstro C6digo pars que el mandato tenga la categoria de irre
vocable, dice asi: "El mandato co irrevooable en caso de que -
é1 bubiese sido 1lm condicién de un contrato bilateral, o el -
medio'dc curiplir una oblisneidn contratado o cuando un soocio -
fuece adminiptrador de 1a socicdad nor ¢l contreoto soeial, no
habiendo justa cousa para wrivarlo de la administrecién.

21 Articulo 1982 nos seficla otre caso importante que no -~
regula nueetra Tey: "Rl mandzto continda oubsistiendo mdn des-
puée de 1a muerte del mandante cuando ha sido dado en el inte-
rép comin de dnte y del mandntario, o en el interds de un ter-
cero”.

6+= DERECII0O URUSUAYO.- Ecta legioluocién lo define en su -
Artioulo 2051: "El mandato es un contrate ror el cuanl una de -
las partes confiere ¢ otro que lo acerte, el poder nara repre-
sentarla en 1la restién de uno o mfs negocios ror cuenta y ries-
co de la primera.

Ion negocios ilfcitos o contrarios a 1las buenas cootumbres
no nueder ser objeto del mandato”; nosotros pedrimmes sumentar
que los negocios ilicitos o contrarios a las buenas costumbres,
no meden ser objeto de mandato ni de ningdn otro tipo de con-
trato.

Atendiendo a las diferencins con nuestra legislecidn, node
mos mencionar que ésta especifica que ¢l objeto del mandato es
la ejeéucidn de actos jurfdicos nor varte del mandatario, ade-
mds, lr legielecidn que ahora tratamos incluye como elemento -
caracterfotico de este contruto, la repfesentacidn, cosa que -
no hace nuestro Z4édipgo, mnoro en su artfculo 2068 aclars que -
miede actuar con o sin revresentacién, como verenos mds adelan
te.
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B articulo 2052, » diferencin de nucotro 34diro, lo vre-
sume grotulio y dice asi: 'Sl nandato ruede ser gratuito u one
rogo, Se presuird cue es crotuito cuando noe ce hublere conve-
nido que el mendatario noreidbe una retribucidn ror su trabajo.

Se rreswnird que es oneronn, cucndo consinta en atribucio-
nes o funciones conferidas o alouno por In ley y cuando conaig
ta en trebajos provios de 1o nrofenidn luorativa del mandatn-
rio o de ou modo de vivir".

El C.C.U. en el articulo 2051 hace clasificacién del manda
to en cuanto n 1o forma de otorgarse exvreno y tdcito que pen-~
samos estd equivocado al afimer que el mandato pe otorge tdol
tamente cuando el dueilo sabe de la reatibén o eptf presente; al
rospecto nensaros, como ya lo ofirmamos anteriormente, en el -~
otorramiento debe ser exmpreso neceosarinmente, entre otras co-
sag, porque ¢l mandato ouno sus nropins rafces etimolépicms -
lo indican, debe ser mandado, ordenado nor el mandante, lo que
paiinla el C.C.U. 1o modemos ocalificar como una gestidn de nego
cion.

Muestrn le~inlecidn no renciona este nunto, no nor omisién,
gino porque serin una ociocidad mencionsr que el otorganmiento
debe ser exvreso. Dice nof el Articulo 2053 del C.C.U.: "El1 -
mondato mmede ser exwreso o tdeitu. B exvnreso puede otorgar-
pe por escrito ywbliico o privado, por cartn o corresnondencia
y odn verbalmente, El tdcito tiene lugar cuando el duefio del =~
necsocio estd resente o sabe la rentidn que otro hace por él y
calla o no lo contradice".

Con 1tcd0, no se rdnitird en juicio la »rueba testimonial,
aino en conformided o les reclun establecilas en el articulo

t

1594 y sipulentes, ni 1o esceritura privade cuando 1&6 ieyea
reguiercn un instrumento ~dblico.

La encriturn cer miblica o wnrivada, deberd, ademds, ser -
ingerita en el “esistro "Wiiico de Toderes, vvra que surta -
efecto lersal con relreidn o terceron, A1 nicro requisito y -
con imucl aleance, cstd sujeto todo inctrumento que contenqa
revocacidn, sustitucidn, nmnlineidn, linitacidn, susnensidn o
renuncin de un mandato”,
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Al drunl me otras Ingicleciones, la ave nborn estudiamos,
tanbidn incurre on error de o "irmny aue el nanloto fenersl -
conmrende todon lon nerocios del manfente ol druel que las de
ado lesinlociones que »ibdancg, den-udn de hocer entn afirma-
ei’n, deterninnan loa 1fnites del maninto enoral,

Dice nnd e} nrtfento 2054 del 2,C.V.: "Rl mandato muede -
ser pseneral o eaneccisl!,

31 ¢l mandnto cormronde uno o ndas neqocion, espocialmente
determinadon, se llama caneeinl, oi ne da para todog loo negow
cion del pandante, o5 -enernl y lo nerd isualinento ol ne da -
purg todon los negocioa con vna o mda erca-cilones determinndan,

aestra legiolneidn en el tunto nue aerhanos de tratar, es
sboolutamente ouperior wor 1o forma en que lo ~lantea y para -
abarcar todos loo nopecton gue debe contener, gomin lo hemop -
vinto en nucstro avtfculo 2554,

Aunnue tanbién resuls al nmandato judieial, no lo comprende
en este ca{tulo, nomin el artfculo 2063: "T1 mandato es judi-
cial o extrajudicind. De ngudél se ocnra o) Z8diro de »rocedi--
nienton®.

Por lo gve toco a lip ohblisnclonens del mandatario, ambag —
leginlaciones ecoteblecen las rmiosmes gin diferencian de fondo,

n el Co-ftule de obli-aciones del mandnante, encontramos -
un zgpecto que no en ropultdo en nucstro Gédiro; dice.asi el -
art{culo 2078 del 2.2.U.: “Si el mandante ¥ el mandatnrio con-
trotan sobre un miono objeto con dou diferentes nersonas, la -
fecha deoidird cufl de 1oo dos debe susbsintir; en cage de du~
da, subaistird cl del maniairrio. '

En el cuso de exte artfcnlo, gi el nanletario hublese con-
tirstade de huena fe, el naniante serd res onsablo del perijui~-
6ig cauzado al tercero, cuyo contrato no subaista. 31 hublese
contratndo de mala fe, eo decir, costando ~“revenido nor el man-~
deznte, 41 oélo serd res onsable de tal rerjuiciot.

Tota lepsiclocidn otoron un crivile~io s} maniotario que no
ericontrenos en nuestro S48diro ¥y nue consicie en ~otar facultade
nore exisir el we~o de los ndelrrtos que haya hecho, cin que -
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p~ra ello tonsa que hnber presentado cus cuentas o se haya -~
oun~lido enteraments ol mandato. luestrn legislacidn sblo eg
tablece on ol articulo 7579, que rodrd retener on rrenda las
coons que son objeto del mnndato hrsta que le sean reembolna
dos lon gastos hechos y pagado la indemniznocién por los dafios
couoadon, concerto que no eatnbloce la ley uru-uayn, pero no
nos dice si ento lo -uede hncer min antes de wresentar ous -
cuentas o del entero cumplimiento dol mandsto; dice nof el ar
tfculo 2083: "El mandatario no cotd obli-ado o esmerar la pre
sentaoidn de sus cuenton o el entero cunmplimiento del mandato
nara exigir los anticipnciones o r/mptos que hublere heche ® y
nosotros rodriamos incluir la indemnizacidn por da’os y verjui
cioa courndos en 1ln ejecucidn del mandato,

Del modo de terminarse cl mandato.- Tendrd 1lro miomas cau
gsas one veremos on ol 048diso Civil Colombiano, nor lo que noo
remitimos al comentinrioc reapective, no obstante estn legisla-
eidn, sefinla matices que no encontramos en 1n lepcislacidn co-
lombiana ni en le nuentra v tenemos el srtfeulo 2090 del C€.C.U.
que dice: "Interviniendo el mandrnte directamente en ol nego-
cio encomendado al mundatnrio y nonidndose en relncidn con los
terceron, queda revoctdo el mandato®.

El artfculo 2091 dice: "El mandato oue constituye un nuevo
mendatario, revocard el primero cunque no produuca efecto por
el follecimiento o incaracidad del sesundo nandataric o aunque
no lo acepte, o aunnue el instrumento del mandnto gen nulo por
falta o wicio de forma®.

En nuestra legislacidn el artfculo 2599 establece lisa y -
l1lanamente que la constitucidén de un nuevo mandatario importa
la revopacidn del segundo.

Otra diferencias clara la encontramos en el artf{culo 2092 -
que establece: "Cuando el nmandato fué constitufdo vor dos o mds
mendnntes para un negocio comin, cada uno de elloos sin dernenden
cin de los otron, ruedoe revocarlo ror su parte.

31 hacemos una intervretacidn literel de nuestro orticulo -
2500, noo drmos cuenia de ~ue e9 exactamente ovuesto al pre-—
centc wrusuayo transerito, yeo gque éote dice asi: "Si mmchos -
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rergonas hubieren nombrado a un solo mandatarioc pira un nego-
cio comin, le quedan oblirados solidaricmente para todos los
ofectos del mandato”.

7.~ DERECHC COLOMBIANO.~ Lo define ol artfculo 2142: "El
mnndato es un contrato on que una nersona conffa la gestidn
de uno o mde negocios a otra, que se hace cargo de ellos por
cuenta y riesgo de la primera.

Ia persona que concede el encargo no llama comitente man—
dante y la que lo ncepta apoderadec, procurador y, en general,
mondatario", '

Este artfculo os similar a nueastro artfculo 2546, con las
excepciones sipuientes:

lo.~ Fo especifica como el nueatro, que el objeto del man-
dato es 1la ejecucidn de eotop jurfdiocoas.

20.~ Al mandante también lo llann comitente que pars noso~
tros es el mondante en un mandato mercantil.

E1 artfeulo 2145 del C.C.C. establece: "E1 negocio que in-
toresa nl mandatario edlo ees un mero conse jo que no yroduce -~
obligacidén alsuna®,

Nos narece doblemente ocioso este precento, en primer tér-
mino porque si no es mandato no debe aparecer dentro del arti-
culo del mandato y si es un consejo, no tiene por que citarsse
en un ocuerpo legal,

Nuestro Cédigo obmerva un caso en el que el mandato es -~
otorgando en interéds del mandatario al ostablecer el articulo
2596 que 1 mandato no es revocable cuando su otorgamiento se
hubiere estipulado como una condicién de un contrato bilateral
o como el medio para cumplir una obligacidn contrafda.

E]l articulo 2146 del C.C.C. entablece loa casos en que hay
verdedero mandato y dice asf: *,...el negocio que interesa con-
juntamente al que hace el encarpgo y al que lo aceptn, 0 & cual-
quiera de estos dos o a ambos y un tercero, o & un tercero exclun
sivamente, habrd verdedero mandato; ai el mandante obra sin la
autorigacibén del tercero, se rroducird entre estos dos el cua-
sicontrato de la egencia oficiosa”, La agencin oficiosa es lo
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que conocemosn nosotros como sestién de negocion y al resularla
tombidén le logiolacidn colombiana, no tiene cngo hacer la acla
racidn quo hace en cu Wltimo ndrrafo,

En el artfculo 2147 encontrazos olra diferencin de fondo -
con nuestra legsislaciéng diece as{: "Ia simple recomendacidn de
negocios ajenos no es, en general, mandato; el juez decidird,-
segin las circunstancicg, i los términos de 1la recomendacidn
envuelven en mandato, En caso de duds, #se ontenderd recomenda-
cidén®,

La forma en que ge nlanten cote preocento eo su principal -
error, ya aque de definir ocon precisién al mandato se evitaria
cualquier confucidn, ner{n por su similitud con otros contra-
toa afines, pero no con unn recomendaeibn que jurfdicamente -
no debe tener trascendencia,

¥l art{culo 2148 hace una obnervacidn interesante, nos di-
ce: “YEl mandatario que ejecuts de buenae fo de un mandato malo
0 que por una necesidad imperioon sale de los limites de su ~
mandeto, oe convierie en un agente oficioso®. .

Eata lepgislacidn utiliza como sindnimos de gestor de nego-
cios al agente oficioso y de hecho eston dos nombres le da en
su ca~{tulo correasmondienta.

En el rrimer caso creeros que se debe atender a la causa -
de 1o nulidad y vemos diffeil, ain asf, poder hacer eota equi-
naracidn, mes nora que exista restidn de negocios op necesa-
ria la ignorancia del mismo nor parte del duefio del negooio,
en el sepundo caci sl estanos do acnerdo y es un appecto gue
nuestro Cédigo no regula,

Dice el articulo 2550, on su segundo phrrafor ".....B08D-

~tado el mandato no vodréd disclverse el contrato, sino por mu-
tue voluniad de lag rartes”.

Ent nuestro derecho se muede revocar en cualquier tiempo,
nero si éote es inovortuno, e pasardn dnos y nerjuicios en
los dos cacni que yo mencionsion, en loa cuales no se debe re-
vocrr ni renuncinr,

Gira diferencia la cntontramos en el artf{culo 2153 que di-
ce: "5i ne conotituyen dos o nfz mundatorios y el mandante no
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ha dividido la gentidn, podrdn dividirla entre af los mandata
rios, pero ai se les ha orohibido obrar separadnmente, lo que
hicieren de este modo gerd nmulo"; on realidad, nfs que unn di
forencia oo una onioidn nor »arte de nuestra legisincidn, nues
al respecto no nos dice nada,

Otra diferericimique encontremos y que la hemos vigto en la
mayorfa de 1o legislaciones suwlanmericanas, es el mandato otor
gedo al nenor de odad, o las mijeres casadas, “ue el C,0.C. -
rerula en su artfeulo 2154.

uestre Cédipo no hace meneoidn en cuanto a si la nancidn
parn el mandatario rratizito debe ger nayor o menor que nara -
el mandatorio remnerndo, en nuestro legiolacidn se vresume -
que 1la sencién es ipual para enbop cosoo,

La lepislacién colombiann non dice al respecto, en osu a.rt_l;
culo 2155: "Bl mandntardo resvonde hrnta de 1la culpa love en -
el cummlimiento de su encargo.

Tota responaabilidad rocae mas estrictamente nodre el man-
datario remunexado.

Tor el contrario, a1 el mandntario ha manifestado repugnan
cia al encargo y se hao visto en clerto modo forzado a aceptar—
lo, cediendo a las instancias del mandante, serd mcnos estrio-
48 la res-onsabilidad que cobre 61 reomipga.

Oblipaciones del mandatario.- Sefiale casi las miomas que -
muentra legisiacidn, merece especial observacidn el articulo -
2165 que por s polo se comenta: “En la inhabilidad del manda-
tario para domar, no se comprende naturalmente las ligerns gra
tificaciones gue se acostumbran hacer a lag vergonas de servi-
cic”,

la legislacidn colombiana le da una facultad al mandatario
que no contieme rnuestro Cédige, dice as{ el artfoulo 2178 del
C.C.C.: "Bl nandatario puede, mor un pacto especiacl, tomar ao-
bre su responsebilidad la solvencia de los deudores y todas -
las incertidumbres y enbarazos del cobro, constituyéndose en--—
tonces en nrincinal deuwdor para con el mandante y son de osu -
cuente hnsta los cacos fortuitos ¥ la fuerza mayor®.

Otro artfculo que nerece especial ntencidn, es el 2179 que
ectablece: "Las conccies netdlicas que el mandatario tiene en
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ou voder vor cuenta del mandante, nerecen ~nra el mandatario
adn por fuerzn noyor o ceno fortuito, salve aue ontédn conte-
nidng en enjns o nacon cerradonywelladon, sobre los cunlea
recairn el aceidente o le Maervn, o que nor otros medios ine-
quivocon muedn vrobarase incuestionnblemente 1a identidad®,

El art{culo 2183 del C.C.C. en mAs comnleto que nuestros
srticulon 2570 y 2571, ol entableocer aquel: "T1 mandntario es
responsable tanto de lo que ha veeibido de tercerss, en razén
del mandnto (avdn cusndo no se deba #) mandpnte), como 1lo que
ha dejado de reeidir »or ou cuelpa"; nuesntra lerislacidn no -
hace esta Wltima obpervacidn,

De 1o terminacién del mnndato.- 1a lecislacidén colombiana
sefiala, adendn de los que mencliona nuestra legislaocidn, dos -~
oausas, une que da por conclufde el mandato y entd contenida
en el orifculo 2189 que dice: "El mandato terminAeceeeeve.

80.~ Por el matrimonio de¢ la mujer mandatarisa.

90.- Tor 1las cesnciones de las funciones del mandante, si
el mandato ha sido dado en ejercicio de sllag".

La 8a. cmupn definitivemente no es aplicable a nuestro de-
recho; en cumnto & lo 9a. en baptante intoresante y, ademds, -
deberon relorar aue nuestre Cédige no la menciona.

En el artfculo sifuiente del C.C.C. en su segundo pdrrafo,
tarbidn encontrarcs una aclrracidn que no hace nuestro Cédigo;
dice as{ el artfculo 2190: "Le revocecién del mandanté ruede -~
ser cxyress o tdeitn, Ia tdcita es el encorpo del mimmo nego—
cio a disgtinta nersonn.

S5i el rrimer mandndo es -enerel y el sepgundo esnecial, sube
sigte el primer mendato nore lon negocios no comprendidos en -
el segundo'. .

¥l artfculo M7 rerula une situacidn que nuestra legisla-
cién nor ou meyor evolueidn, no necesita atender; dice asi ea-—
te —~recento: "3i la rujer ha contrafdo un mandate entes del ma
trimnnic, subeiste el mundoto, mero el mavide modrd revocarlo
n ov arbitrio',

£l €.0.C. en su crtfenlo 2795 atiende a une cuestiédn que =~

no contemnls nuentro 26dico y gue estd relrcionada con el arti
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culo 2153 del mismo C.C.C.; dice ninf ) articulo 2198: "3i son
dos o fs mandatarios y mor 1la conotitucidn del mandanto estén
obligados o obrar conjuntamente,la falin de uno de ellos por ~
cualquicra de los faltes antes dichan, pondrd fin al mandato".

tn ol articulo 1499 hace unn aclaracidn para los €pgos no
conprendidos y dice: "In ¢eneral todas las vecen que el manda~
to expira por una couse ignorada del mundntario, 1o qua date -
haya hecho en ejecucidén del moniato, serd vdlide y dard dere-—
cho a terceros de buena fe ocontra el nandante.

Quedard asimiamo oblisado el mandante, como sl subsistiera
el mandato, 8 lo nque el mandnteario, sabedor de la cnuga que -
lo haya hecho expirar, hubiere nactado con terceron de buena -
fe, nrere tendrd derecho n que el mandatario lo indemnice,

Cuando el hecho que he dado caunn a la exvniracidén del man-
dato hublere de notificarlo a1 mivlico ror reriddicoo ¢ cables
Yy en todos los casos, que no wpareciere probable 1o ignorancia
del tercero, podrd ¢l juez on su audiencie absolver al mandan-
te",



70
CATITUIO III
EL I'ANDATC £Y EL DERECHO I'EXICANO

1.~ 0ODIGO CIVIT DT 1870
2.~ CODIGO CIVIL DE 1884
.~ 20DIGO CIVIL DE 1928

1.~ CODIGO CIVIL DT 1870~ Eote Cddiro define al nandato en m
artfculo 2474 que establece: "Bl mandato o proocuracidn es un -
acto por el cual una persona da o otra la facultad de hacer en
su nombre alguna cosn". De inmedinto noo podemos dar cuenta -
que no eapecifica para qué clnpe de actos se otorga el mandato;
por otra parte, no preeice oi on un contrato o tan volo un ac~
to material, aunque ente error 1o subsana el artfewulo nigulen-
tes dice osf el artfculo 2475: "Fgte contrato no se perfeccio-
na sino por 1la geeptacién del mandatario,

Al igual que nuestro J6digo vigente, el de 70 estadlecia -
las dop formas de otorgar cl mandato; es decir, verbal y esorl
to, mélo que para el mandato epcrito establecfm diforentes for
mag gue tenfan el ~rado de polemnes, nero no abarcaban todas -
lnp formas que obhoerva nuestro Cédigo virente, entre ellas la
carta poder sin ratificacién de firmas. Dicen as! los artfcue—
log 2478 y 2479 del Cédipo de 70: "El mandato escrito pede -
otorparae en eseritura miblicn y con 1lns dends solemnidades le
~ales, o en instrumento privado". Artfculo P479: "114nose inp—
trumento privado ¢ cunlquier documento escrito nox ol mandante
v cubierto con sélo ou firmn, o eserito »or otro y firmado por
el rmandante ¥ otros doo testios".

El Céaipo que nhore tratamos no obligabe ol mandante a IR
tificar el mendato verbal antes de concluir el negocio, como -
1o establece muestro Cd8diro vigente en el 20. pirrafo del artj_
culb 2552 que nos dice: ".....cuando el mandato h:aya sido Ver—
bal, debe ratifienrse r-or eserite antes de que concluyz el ne-
mocio mara el que se did",

El error que hemos encentrado en varias legislaciones suds
merieanns, 1o enceniramos en nuestro Cédiso del 70 y dote ton-
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siste en considerar al mandato gerneral en forma nbhsoluta, afir
ma que aberen todos los negooion del mandante, lo cual os un -~
absurdo, nues comoe ya nnten lo aeiialamos, entre otras conass el
mandante realiza negocion de los cuales ni nmo entera el manda-
tario general; aderds de otiro tipo de actos aue por su cardo—
ter de versonanli{oimos, no lops micde ejecutnr nadie mas que el
pronio intercomio; nos dice an{ el artfoulo 2481: "F1 mandato
miede ger rencral o copecial, el primero comnrende todos log -
nerocios del mandante, el asepundo ne limita a ciertos y deter-
minadogs negocios". '

De la redacoién del artfculo antes citado, vodenos consie
derar que la cousa del error de que hablamoo fue Ia inclinacidn
del legislador 2l hecer una distineidén olara entre mandato ge-
nerel y eapecicl, llevando esto hasta ¢l extrero de conoiderar
que el mnndato renernl abarca todon lon negocios del mandante,
Por lo gue hubo de rectifiecar en ¢l axrtfculo sisuiente deter-
minando lon alcances del mandato gonaral; dice nsf ¢l articulo
2432: "F1 mandato general no comprende mas que los actos de ad
ninistracidn. Trora cnajenar, hipotecar y cualquier otro ncto -
de riruroso dominio, el mandato debe per esnecial.

Cuando el manisto debia constar en coeritura nihlica, este
Cédigo no incluia ningune otra forma nara su otorgamiente que
1o hiciera mas prdotico y funcional, como lo es 1o oarta poder
que incluye nuestro Cédigo vipente; asta deficiencia lo hocfa
costoso y denmorado, como posteriormente lo vereros.

Como en la éroca en que rigié este Cddigo 1la moneda tenia
un mayor poder adquisitivo, en los negocios ~ue excedieran de
un mil peson, era neceoario uoer de esta forma que en el C4di-
go vicente se aplica para negocios cuyn cuantia es de £5,000,00
o mfs. El ertficulo 24B4 de la legislacién del 70, inclufa una
cuarta hipdtesis que el Cédipgo vigente, por imitil ya no la con
templa; dice ani el aludido articulo: "El mandate debe otorgar—
se en escritura miblica:

I.- Cuando sea ~eneral.

IX.~ Cuando el interéds del negocio nara oue pe confiere exég
do do mil wesoo,



-2 -

II1I.- Cuando en virtug de 41, hayn de ejecutnr el manda-
torio, o nombre del manduante, ©) in noto que, conforme a la
ley, debe constar en instrunento miblico.

IV.~- Cuando oe otorgue vara aguntos judiciales que dehan
pegvirse por eacrito, semin el Cédifo de Trocedimientoa”.

Cuando el negocio excedfn de § 300.00 y no llegaba a mil,
ora suficiente un eccrito vrrivado pora conferir el mandato.
Aquf encontrames un npnecto que nos mnarcce ildgico, ya que el
0ddigo actual para eote case nrevee cifras que no concuesrdan
con las equivalencinn resultantes de la disminueidn del poder
adguipittvo del dinero y el ejemnlo que ilustra este comenta~-
rio es claro, el Cédiro del 70 requiere parn el escrito priva-
do que el interds del necocio estuviera entre $ 300.00 y - -
$1,000.00 y el l6diro virsonte requiere nare 1 esorito yrivado
que el interés del nerocio onelle entre 3300.00 y 35,000.00.

Es evidente que fué un rran adelanto el oliminar de nues-
tra leginlacién virente lon concentos establecidos en el art{
culo 24839 del Cddifo del 70 aque dice: “In mujer y lop menores
que nosen de diez ¥ ocho aiion, meden ner mandntarios, mds pa
re. que el contrato surta todos sus efectos, necesitn la mujer
lo sutoricoecidn ex reoa del parideo y 1 menor lo del padre o
tutor". Como venos, la mujer es disceriminada ror razén de au

sexo, lo misuo cue cucede on lo payorfn de 1ns legiolgeiones
sudrmericanas oue avn tienen vigpeneius, conce-tos como el que -
encierra el articule tramscrito ¥, comn consecuencia de ello,
eroe necesario remular lon efecton contenidos en el articulo -
2400 gue dice 2 1n letray "Frltando la antorizazciédn nreserita
en ¢l artfculo rmtorior, el iondato serd rmlo ¥, en ese caso,
se observard lo dis-uasto en los articulos 2436, 2487 y 2488,
nero ni el mandente ni el tercero nodrdn enteblar gus ccciones
sino conforme a lrs reslas cus determipan lo res-onn bilidad
de lon actosn de la ui~y cronde y del menor.

N2 LAS OTBLIGACIONES DET MARDATARIO RESTECTO
DEL MANDANTE.

Dentro de este ca fiulo son noenn los diferencing que en-
contraron, no osf Inn defdicicnel o, ~uns noo wodenos dar cuen~
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ta que el Cédiro del TO no regula qué conductn debe tener el
mandatario on loo casos no nreseritosn, eon el cunl deberd con-
sulter o, en an defoeto, obrar o su nrbitrio, con prudencia,
cuidando del negeoio como si fuere pronio, los cnoon en que -~
un acoidente —uede cambinr lag eircunstancine y hacer nerjudi
cinl 1a ejecueidn de 1t instruceiones recibidns, deberd sus-
nender el cumplimiento del mandate, dando aviso de inmediato,
como resronde en cnso de violacidn o exceso del encargo confe
rido: en onte cano doberd indemnizar al mandante ror dafos y
perjuicios ¥y quednndo a opeidn de dste ratificar lo actuado -
con exceso o dejarlo a cargo del mandatario, omite 1n obliga-
cidn del mandatario de dar oviso oportuno al mandante de to—-
dos los hechon o eireunstancias que muedan determinarlo a mo-
dificar o revoenr el nandato.

La dnica difercncla de relevancia la encontramos en el ar
ticulo 2500 que sefinla la rearonsabilided de los mandatarios
que no ejecutnron ol nandato; dice as{ cnte articulo: "En ca-
go del artfculo mnterior, cadn uno de los mandatarios sélo -
aerd resmonsable de mio noton v ool ninfuno ejecutd el mnndafo,
le resronsabilidad que de emto rosulte,ne remartird vor igual
entre cadn une de lou rmunirtarion®.

DE IAS OBLIGATIONTS DEL MANDAITE CON
RELACICT™ AL TAIDATARIO.

Se gefinlar en cote ca ftulo las nismas oblipaciones que -
en nuestro Sdédipo vigente, con 1a salvedad del artfoulo 2507
que ros dice: "3i ymchms wersonas hubiesen nombredo un solo -
mandatario »era an rerocio comén, quedardn todoo los mandantes
oblimados solidariamente p los resultzo del mandato; nero ol
nandcnte que hora el nacoo, concervard a splvo cu dereoho con-
tra los dends ror la »arte correspondiente a cada uno de ellos®™.
La diferencia consiste en que el Cédigo nctual no aclara odmo
repponden los mandatarios en tales circunotancias y no lo ha-
ce ror ser esto innececariv, yo que en la parte correspondien—
te a las obligacioncs, establece ¢l princinio general que es -
precicrnente el derecto del deudor nolidario que una vez hecho
el rogo, tiene el dercero ‘e repotir contrs sus codeudores por
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la fracecidn de douda que o oads uno de ollos corresponda.

En el carftulo de lao obligaciones y derechos del mandan-—
te y del mandatario, con relaeifn s terceros, no hay difersn~
cia alcuna.

DEL NANDATO JUDIZIAL,

Bn este cavitule encontramos sranden diferencinn y node-
mog afirmar que es el canitule en el que mén ge hace natente
el avance logrado nor nuestra lepgislocidn vigente, los camblos
pon nrofundos no solo en 10 gue ge refiere n las innovaciones
jurfdiens, aino tanbidn 'en el nonceto tienico ae hao lorrado ~
un rran adelanto, la leriolncién vicenie tiene una estructura
mas eclern 7 vencilla.

71 articulo 2514 entablece lop impedimentinn »nara ger pro-
curador en juicio y dice as{i "’'» rueden ser -rocuradoreg en
Juicio:

lo.~ Los menoreg.

20.- Las rujeres, n no gor nor su narido, ascendientes o -
descendientes, entando éotos imnedidos o nunentes.

30.~ Too jueces en cjercicio dentro del 1limite de ou jurio
diccidn.

40.~ Tos secretorios, lot egeribanos y los demdo empleados
de justicla en sus resmectivom jumradoo,

So.,~ Los empleados de la "Yaciendn wiblica, en cualquier -
causa en que puedan interwvonir de oficio, dentro de los l{imi-
tos de pus respectivos distritos.

6o.~ Los hijos, padres ¢ hermanos del juez .

Fodemos observar nque tres de los seio muntos sefinlados han
nerdido vigencia, como 1o son el mimero 1 que noo dice que ol
manor no nodfa ser nrocurandor, ya que pu capecidad jurfdica -
eataba'restrinrida nor su ednd, de tal suerte que no nodia ger
nrocurador por ser jurfdicamente un incamnaz vy loo incaraces,
nor razdén de edad, taras u otirap deficliencias, no 'meden, ob-
vianente, ser mendatarios y nenos adn judicicles,

En el ndmero dos nos hhce rencidn a que ifual nrivacidn -
tiene la mujer y eosto no ec nns que un fiel reflejo del nanel
que ju~zba 1r majrr en 1o sociedad de esta énoca, nadecin de
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une inecaracided nor el simrle hecho de ou pexoj no obstante, -~
nodfa procurar nor su mrrido, nacendientes o descendientes, -
eatrnde imvredidos o annenteo.

Tampoco podian ser nrocuradores lon hijos, radres o hermn-
noc del jues, vepin reza ¢l munto sexto de ente artfeulo, lo -
cugl constituin una violacidn n laa garantine individuales, ya
que dotns oe velnn disminufdas en mu capgaeidad por un hecho o
circunstancia que era ajenc n ollos y pensamon que por esta rg
sén fué eliminndo de nuestra lepinlncidn actual, ya que, dado
el caso, quedn a palve ¢l derecho de 1n contraparte de recusar
al jues baefndose en le caucal de parentogeo.

El Cddigo del 70 no establece unn forma copecial para otor
car el mandato judiocinl, por lo que deberos murnoner que éste -
se ajustaba 2 las formoo comunes nara log de mdAs mandatos, de-
biendo stender a la cuantia que entuviern en conflicto y cuan-
do no se mdiera determinar la cantidad, creemosg quo el juez -
determinarf{a la forma en que ae otorraraj por eata razén pen-
sanosn que fué eliminado el artfculo 2515 que nos dice: "Si el
poder para pleitos fuepe ilegal, deberd ln narte que lo presen
te reformurlo dentro del plazo que a noticidn de la contraria
desi-ne el jues y si dentro de cote nlazo no se reforma, podrd
pedirse la contimuacidn del juicio en rebeld{n®., Analizando eg
te articule, vemos que el legislador presume que el procurador
sctda ain que tenra conocimiento el jucz de qué tipo de mands-
to ampara su actuacidn, siendo que, wara actuar el procurador,
debe antes que nada acreditar su personalidad como tal ante -
el juez de los nutos.

El Cédigo en estudio no presisaba la forma on que gse dedbia
otorgar el mandato judicial, menos podfia rerular los casos en
que el -procurador, ademds del mandato judicial, necesita poder
especicl prra estas facultades, tal como lo sefiala el articulo
2587 del Cédigo virente al establecer: "El procurador no nece-
sita noder o cléusula evpecinl, sino en los casog sigmientes:

I.- Para decigtirse.

11.~ Para transicsir,
TI1.- Tara connrometer en Arbitros.
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V.=~ Tora ahoolver o srticiler -oniciones.
Vo= Trra hocer cesidn de bienes.
VI.~ Tarp recusor.
Vil.- Para rceibir —~a~on.
VIII.- Tora loc denis rcton que expresrmente determine la -
ley.

Cuando en los moderen ~enernlen te desee conferir algouna
o nlsunag de loo fecvltenden aecabndac de enumernr, se observa~
rd lo dis-uesto en 1 ~dreafe -rimere del artfculo 2554,

T1 artfenlo nue n continuncidn comentnnon, o8 netanente -
caruistico, men entablece una hirdtecio oco comin en los de
mds tipos de mandato, -ernite ocue el mandecto otorgndo gimltd
neanente & varian -~crsonan oe “uedu ejecutar conjunta o sepa-
radamente y o1 ¢l Tin del mandato ‘udieinl en tambiédn velur -
=or los intereses del nan’unte, no ge le debe privar a éste -
de nue el mandeto se cjerazn como 81 cresn mfs conveniente; tal
ver ror aubn moobn fud eltminado en 1o lesialneidn vigente el
arti{culo 2516 del C64i-o del 70 que dice: "o wmiede adnitirse
en juicio poder olorrale o Tavor de dos o mdo sergonas con~ -
cldusuln de que node “uede hrcer o nronover una de ellas, sine
con el conociriento de la oira v ofras, pero nuede concederse
similtdnerrenie un ~isno -ofder n diversas norgonrs",

Muestra legiclcocidn vircente estnblece el wrincinio de que
cuzndo baya uds de un rerresentnnte, éotos deben desfgnur un
rerresentanie cormin, »or 1o oue no es necesario hocer esta -
aclaracidn cupno con verion log nendotarios judicioles, moti
vo -or el cunl fud eliminndo el artfcule 7517 del Cddiro del -
70 aue establecfr: "1 o virtud de lo disruecto 1 final del
artfculo gue mrecele, se nresentan diversos aroderades. de una
nisma person: o rocover o contestor colre un mioro asnunto, -
el juez hard nue dentro del tercer dfs elijon entre sf ol que
Y. de continurr el nersocia  s5i no 1o hrocen o no estdn de -
acuerdo, el inez hnrd 1= eleccidn”.

Thte Cd4ice controfa unt menn cara ¢l mrocuradolr que acep
tebn o) voder de In nenfrerie, oin cvindo hublese reruncindo

al -riners, estas dis ooieicnes v desoowrecioron en la lerig
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lacidn vi~enle y wensapon que euto se debid o mue el lerisla-
dor oncontrd cue los rrocuradores en el juicio antes de cunl-
quier trdinite, deben nereditsr ou serconnlidrd ante el juez -
de lor autos y ente es en realidad ol que tiene 1n recoonsnbi
lided de aue 1o pituceidn que eclnonon comentndo no 1lesuc a
crearae y en todo caco, serdn lo mfo Justio nnulrr lo cue oe
hubiere actucdo adoleciendo de epe vicio con Ian resnectiva -
regmoncabilidad del juzgodor. Los artfculos 2518 i 2519 esto-
blecen lo siruionte: "El procurandor ~ue ace—he ¢l mondato de -
wna de las partes, no tmede ndnitir el de 1o contraric en la
nigrp eause, adn cuendo renuncie al -~rinero™ 'Ia infraccidn -
del nrtfculo nue nrecede sord cnotiada con sus—ensidn de -
oficio de uno a trec nfion".

£1 rondato judiecianl tenfa muches deficiencico entre ellos
el gue era reqlado mor las nornas del mandado comin y, en -
connecuencin, terrinaba ol manato iudicicl vor las nismao can
nan que los demfp mandatos y, »ov trnto, ne conloemvlaba una -
serie de orusas que progentin dnicarents en el mndato judicial
¥y no en Jog demds, lus cvelen estdn contenidar en el artfculo
2592 del Cédiro vircente que esitnblece: "La rerresentecidn del
rrocurador cena, adends de los casos exwresadon en el artf{culo
2595:

I.~ Tor gernrarse el moderdante de 1a nceidn u onosicidn -
que haya formledo.

II.~ Por haber termincdo lo -erconnlidal del poderdante.,

I1T.- Por hober transmitido el mendsnte r otros nus dere-
chos sobre 1lu cosa litigiona, lueso que 12 trasmisidn o cenién
sea debidamente notificada ¥ se hoen consinr en sutos,

TV.~ Por hacer el dueiio del nesocio alcunny pentiédn en el -
Juiein ranifestando aue revoen el rnnndato.

Ve~ Tor nombrar el mondente otro »rocuralor nara el mismo
nerocio,

D2 105 DIVERZCS MONCS UW TEn T7/AN BT MATDATO.

Tn cener-l hrcen unn vreclmoenioceidn siniler siendo minimas
log diferenci ol
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En 1o legisleeidn del 70, vor lo rue ne reldiere o la revg
cacidn, la frealted del snndonteo no tenfn nin-mn limitacidn,
quedendo ¢l nenintario on este novecto indefenno y o nmorced -
del mrndante; dice caf o1 nrticnlo 2525 i1 mandente muede -
revocar el nandato cuscdo y cormo le wnremea, oin noerjuicio de
cunlquicr condicidn o convenio on contrario™, Muestra lesdinlp
oidn virente introduce dos caunas que hacen irrevoeable el -
mandnto, a saber:

a) Cuando ne otorr~a como condicidn de un conirato bilate~
ral.

b} Cuando es el medio ~ara cumplir una obligneién contraf
da.

Mgunon tretodistas sostienen 1a tesis del mandato irreve
eable y este oerd temn que trotaremos con amnlitud en el capd

tulo siruiente.

2.~ CODIGO CIVIL DE 1834.~ Dentro de eate Cddiro, ror lo que
regrectn 2l mandato, no tuvo cuambios rrofundoesn, en reanlidad ~
el co~{tulo uve cufrié cambion ostonsibles fué el mandato ju-
dieinl; sin emborro, es inlerescnte conocer los muntos de vis
ta del nreotro Tojina Ville~ns sobre diversns asnccton,

Zots lerinlacidn re-ulr 2l nondato en los mianog términos
que 1o del 70 v &) renpocto noo conentn el maestro Rafael Ro-
Hpa Tilleroo: "Urodicionadmente el nondnto ge referfa a los
actog ejeculndos vor cuentn y en nombre del mandantes cn de~-
¢ir,
la actealidned, ses'n o) 06ddro actunl, no co elemento de defi

comvrend{c In foran 1lnnada mendoto renregentativo. En =~

rieidn que Jos sciton po cfecnton en nombre del n-ndante, o sea’
crenndo relueicnes jord{iicrs entre ol fcrcero 7 el randnnte a
través del mandatoric. Tn canbio, eiecutar acios por cuenta del
arndente, sisnifics que la oneracidn jurfdica solo afectard el
ratrimonio del mandante, nero cualguier relacidn de derecho se
orisinaréd directanente entre el tercero ¥ el mundatario. Ponte-
riormente, como congecuencia del mandnto, aguelloo efootos que
pe vineularon con le versona del nandatario, repercutirdn en el
patrimonio del mwuidnnie, Asf e dictingmen lno dos powsibilida~
dea del zrnduto, o seo el rerreseniative y el no representati-
vo; wern para 1o definicidn del contrute, el 26diro netual sip
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plemente se refiere 2l mendato no rewresentativo, sin que -
ello quiera deecir que curnde los acton se ejecutan en nombro
y wor cuentn del nandante, no oxigtn el contrato. %o deoir, -
yo no es elemento esencinl o de definicidn el relativo a que
loo actos nque ejecutn ol muandotrrio se lleven en revresenta-
oidén del mondante.

Commprando el anterior conce~to con el Cédiro de 84, halla-
mos diferencing notebles, ndendn de una mejor téenieo empleada
en el vironte. Gemin el Cédico de 04, el mandato es en el artf
culo 2342: "Un acto mor €1 curl rna nersona da o otra la fa--
cultad de hacer en pu nomtre alrjune cosa", es deeir, era un -
acto »or virtud del cunl el mandntnrio ne oblisnbe n ejecutar
los aecton que le encargaba el nmandantn, Por conniriente, no
se carncterizaba al mnndnte coro un contrato, gimnlemente so -
decfa cuc ern "un acte", aunque en nmueatro concevto, no pode-
mog considerar que el legislodor de 1884 se refer{a al acto -
jurf{dico wnilrterel, ya que clanificd nl mandato en el 1ibro
de los contratos en particular y al emnlear la palabra acto,
sole usd el término enérico de acto juridico, que puede ser
plurilateral o wnilaternl. Pora el mandate, al colocorlo den—
tro de ese prupo, rensd indiscutiblemente en el acto jurfdico
bilaeteral.

El Cédigo de 84 en la definicién comentada decfa que el -
mandatario se obliraba v ejecutar en nombre del mandante los
actos que &ate le encargara. Conciderd como elemento de la de
finicién por consipuiente, la revrecsentneidn en el mandanto y
no admitié ¢l mandato no rerrecentativo; loaz nctos juridicon
ejecutados en nombre del nandante, congsecuentemente también son
actos ¢jecutedon mor cuenta del mandante, rerresentando y afec-
tanio su poirimonio, o obntante nuve no ere una novedad el man-
dato no rewresentativo ya que en materin comercinl va se habia
acentado nrimero ror la doetrina y luego mor el derecho nositivo.

wn el Cédiro de 84 no ce reouwerfa exnresomente que los ac-—
top fuesen juridicon, gin emtrrro, de dichn exoresidn literal
no ciabis deducir nue fueoen condenido del nandato loo actos —
mntericlen. 3o verded que 1o Gnico cue se exisdn ora aue Aichos
aeton fuesen liecitos. Deefo 2! el articulo 2344 del 0ddiso Ci=-
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wil de 1884: "iueden ser objeto Aol montoto todos loo ceton -
1fettos ~ore Tow ene 1 der no ouvice 1o interveneién »worconnd
dol wrincinval intcrrondo™. Tin erberco, ceobe objotey oun nl -
requerir que lon reton se ejeerien on nonbre del manante, por
eoe heelo dnicnmente gquiso referirse a lon relon jurfdicos oue
son loo dnlcos aue weden cjecntnrse en renreaentncidn do otrov,
(10)

Huy "i%erenci s notrblen “ontre el mandato en lon 248digon
do 70 ¥ 04, rmrizei-clinmente en los relatdive ol nandnto judiciaol
a tal -rade, que o ocefre my nocen modificaciones al entrar -
en viror el 24dize retuel: no ohotonie, incluye alsunon concep
tor ahsolutos, coro veremns,

Ictablece loo imyedimenton ~ra ger procurador er el prid-
culo 7382 y en € introduce nn nueve elemonto en el munto mime
ro tres, al mencionny o 100 gque no eotdn en nleno uso do sug -
derechion civiles 7 elinina el »unto ndmers seis del artfculo -
2514 del Cdédiro de 70 aue mencionaba con el nismo imvedirmento
e los hijon, wudres y hermanosn del jues.

Ta evidernte cve orn euento o oefialar immedimentos nora oér
procurador no tuve ~ra-reso al;une, rues tnnto uno como otro -
art{cuvlos, o men~r Ae lug diferencing cue ge’nlamon, ninguna -
dn entos fué nooitiva,

Ye introduce este C6diro en formo exprena el anerito rriva
da nora otorr-ar el mandoto judiecianl y »onra ello se ﬂujeta a -
log ~iaros nrincivios cue ricen 21 nnndpto comdn y as{ ze po-
drd otorrur medinnte egerito wrivado ¢l mendato judicial, ou~
o interds no cnceda de nll nenos; dice osf o)l artfculo 2383:
flel Cédiro de 1304 "F)l mondoto judidicl serd otorsndo en es-~
eriture =iblien, nf
re de mil necos, odr? otorrorse en documento nrivado rutoriza

s oeuondo el interds del nerocio rno excedic-

do con la firme fe fon tecti-oon o reotifliendo vor el mandante
ante el jues quien, cunrdo lo estime necesrrio, nodrd decre-
tar 12 rotifiencidn entos de adritie nl crocurador y nmin dep~
mdn de ndritidon.

asctre 26dio reinnl entahlece indintintanente cualoulern

(19) RCITIA TILITUAT, nfael.- ob.eit, T¥-a. 263 v 264,

pot
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de las doc formus para otorrsar eate mandato; ca decir, la co-
eritura miblice 0 el eserito orivado ratificnds ror ol otor-——
fahte.

No hace nencidn €l Cédiso de 34 de ln avatitucidn del man
dato Jjudieciol, lo cunl me hard isunl que su otorpamiento, ne—
min 1o establoce el Cédi~o vigente,

La lesinlneidn que ahora tratnmeon establecfa, er nu ortf{-—
culo 2384, un concento que ers nor demfn obvio, ya que sefiala
obliraciones y facultnden aue son inherenten a Inn nartes que
en 61 mencionn; dice oof ente artfeulo: "Loa juccens no debe—-
rin admitir woder alruno que no ten-n los requisiton legales
¥y la narte contraria tendréd siemrre el daorecho nara objotor -
el noder rresentado", Ente nreecewto ya fuéd eliminado en nuen-
tra codificneidn actual y ereemos que eato ce debid a los ro-
mones que yeo dejanon anentndoo.

21 artfeulo 2387 del Cdéddiro de 84, hace mencidn de los og
808 en que el procurador nccenita poder o cldunule eopecial,
sopecto que no contenplaba el de 70, lo nismo establece ol ar
tfculo 2587 de la le-~islacién virente con la salvedad de que
eate dltino nelarn 1n forma en que ae deben otorsor los rode-
res a loc que ge han hecho alueidn,

Enta lepisloacidn ya selialae lan obligreionoes qﬁe tiens el
rrocurador, una veg aceptado ¢l noder, oblisncioncs que no -
enumera el %6dine de 70 y ni sigouierc hace alusidn o ella en
este capf{tulo; dice and el artfeulo: "7U1 procurador ncertado
el noder, estd oblisado:

Ta~ A sepmir el juilcio vor todos cus instancinp, mientrap
no haya cesedo en ou encarpo ror alrunag de les causdg expresg
das en el artfoulo 2397.

II.- A pagar los —astos que cousen o su instancia, salve
lo dismnsto en ¢l artfcule 2372,

1IT7.~ A ~rocticar, baje 1o responsnbilidad que este Cédiro
im-one al mandatario, cucnto ren neces~rio »nra 1o defenon de
s -odertante, crre-lfindose al) ofecto o lasg instruceiones que
> 1le fubiere dndo y i no 1ra tuvicre o lo erxijan la natue

S
&
rolocs o {ndole del repocio®. 21 oartfeulo 2503 de la losiclae
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cidn vigente, establece Ins niomas obli-acioneo, ¥l hecho de -
hacer uso el nroeurador del noder, -resume su acertacidn, se~
min dico ol artfenlo 2309 del C8diso deo M4y sin embarro, entn
mioma legiolocidn en el artfeulo "35) hace imunl afirmacidn -
al referirse sl mrndnto celebrade entre mucontea. Dice asi el
artfeulo 2389: "La acentacién del roder no nresune nor el he-
cho de unar de 61 el nrocurador®, este concento no lo encon——
tramos ni en el Cdipo de 70, ni on el do 28,

Otro concento introducido —or o] lericlador de 34 en el -
contenido en ou artfcule 2393 que nos habln de las causas por
Iao cunles muede concluir el nandato, onte -recento nasé {nte
sro o nuestra Jecisloeidn virzente on el arti{culo 2592 quo ya
tranceridbinon., A :

Ta facultad de revocar nl suastituto es ohra de lan innova
ciones del Cédigo de 94, onte concerto no lo toca el Cédigo ~
de 70, nues ni siquicra de 1n sustitucidn ae ocupa. Dice asd
el ertfculo 7394: "E1 arocurndor aue ha suntitufdo un noder -
miede revocar la nustitucidn si tiene faenltod nara hacerlo,
risiendo tambiédn en eato caso renrecto del nuctitﬁto, 1o dig~
miesto en la Frac. IV del artf{culo anterior". El artfculo -~
2593 de nuentra leciclacién virmente contiene ol niomo vnrocepto.

La ratificncidn de lo actuado excediéndone del noder, ep
otro de loa elementos que introduce 1a leginlacidn de 84 en nu
artfculo 239% que nos dice: "In varte mede ratificar antes -
de 1o sentencla quo cause ejecutoria, lo que el nrocurador hu
biere hecho excediéndoac del roder"; este nrecento también es
conindo Integrimente vor el Cédipo netunl, =rra el legislador
de 70 pasa dessnoreibida esta cuestidn,

Ia legislacién de 84 neein resvonsablon de los dafios y -
rerjuicios al mandotario judiecinl y ol juez ¢n caso de que el
Julcio fuerec declirado mulo por falta de poder; dice usi el -
artfculo 2396: "31 ¢l iduicio fuere declorado nulo nor falta —
de poder, serdn resronsables solidarin v personnlmonte de los
defos y werjulecios secvidos ol colitisnnto, el awoderade y el
juen que lo hubiere adnitide con tal carfoter". Tote nrecento
no lo encon‘ramop en ol Chdiro de 70y fué eliminndo en el C§
difo e 20 ¥y nenseron cue ento ne debid, como yo antes senla
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nosy ol error en que incurrin este mrecerto de ererr lo hind
tesia de uns de 1nn sartes cue en el juieio na reredita nu -
nersonndit: 3 ante el jucs, lo mue i gerfa {retidle es que -
a2l aereditor su -ersonnlided eotoviern actverdo con dole ou-
~lentrndo o une versoni ¥, on tal easy, e3 reoonsable rennl
mente, inclusive, seric el ounlontedor, »nero el nrecento que
comentenon hoble de "fzlta de poter" y ol una rersonn se nre
pentn a juieio poare defender loos intercsen de otrn ¥ no lom
ouyos, y Yo cresentn el woder corres-onfionte, no en odminie
ble.

3o~ EL VATTATO B EL CODIGO 7E 1920.~ En nuentra le~islacidn
vironte non notorios los - ro Tenog oboorvedon rearecto ol e
nardeto, 4o ellor menciof~reras Yor anmecton mén sobrennlien
ten.

n nuestrs oninidn, el nomeeto en ol que lorro su ravor
ndelsato, en 1o Tormn on aue rermln el nrminte ~eneral y eg-

il

necird, dfndele n &rtog wie —mrecisidn ove conlrosia con la -
ambitednd con que fucron tr:tates en loz Cédi-ns de 70 y 84,
ya vue dstos, el lesiclodor tuvo como ~iincinnl preocunacidn
el no excederse al regslinmentor e) mandnto ‘ceneral v nor eatn
razén lo 1initba dnicaente o lon cctos de ~d-dnistrneidn,

arivdndolo de la veroalilidnd cune e inorime el lerizlodor -
de 1828, extendiendo ol renfoto rereral a los eetos de domi-
nio y nra nleiteon y cobronmes cue rnteriortonic 50lo 58 no-
afan otorsrr cor medio "¢ sndate ~smecinl. Adenvis de 1o 1i-
miteeidn nue yo selialoios, 1o redsoceidn del nandeoto cue aho-
reo trrtanos 1neurria o unn erarerncidén ove el riluomo lesinlg
dor tenis que retrcctrro ostariomente r a3f herme victo -
eue aefirmrhn oue el ryndeto cenerpd coovoondin todeog Lot cc-

ok

oz del mendante -ays desrads hreer 1o zel racidn nue se con
~rendf{e 9dlo los reton de adr nistracidn., Sfetualnente 12 no-
vorfr Ae lrs Fesinlceianes sudonerierscn s5icuen inenrriendo

en 1o difarenci-oo cue nenhrrog e gamontor,

Ctro romzebns oo e rocdrcertoncie an onortunn TonCioe-
oy, on o gaoicidn rue ce le Sooo 10 majoer, deddndola de dig
arininar sor 1o dndien yerén Je oo ogexo cue oateriormonte era

.

eqni-voods aoun eierto rodo e ineacreided,
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Claro aue ento no obedaoce ciertrronte 108 ~odifiencio-
nes de oue Toéd obieto oY revinto en 1e le-isl eidn vigeite,-
nino on ~eneral oo evalueidn de 1ro 4dens sne resvecto o 1n
oujer se sugseiveoron eon tnlerioridnd, idenn que Tueron acori
das nor nuestre fSonstitucidn de 1017, deelrrrndo 1a irunldad
del hombre ¥ la mujer v, coaro connecvencin, se reflejan en -
las demda leginlnciones que re lementnn nuestra 7orte Marna.

Zn ol Cédiro de 20 desurrolla 1e teorfn de no exigir pa-
ra que haya mandato que obre forzosamente en nombre y ropre-
gentacidn de otre persona,

Se fucilita el otorgomiento sunrimiendo rultitud de for-
mas complicedns que exigin segiin el Cédipgo de 84, pura ello
pe simplificéd el mrndeto judicial y el otorgado para gegtio-
nar ante antoricded administrntiva, Ee interesante conocer -
los punton de viste del Tic. Ignecio Garein Téllez, miembro
de 1la coriaién rednctora del nueve Cédiro, los cuales a-pre-
cieron en una ~ubliencibdn del diorio Univornal del dfa 16 de
Diciembre Jde 10370, .

"In nuestre Jddiro Civil, teriendo er cuenta que el nro-
ereco de log wedior fe comunicacidn nermite stender eficazmen
te diverson nesocio: en lu-ares lejwon, bused la mayor gen-
cilldés en Ir celebr cidn de los controton, o exmosicidn de
notivos exorera cue: "Tor 1o ue o la forrne docunental afec-
tn, se “rocurd, eon curnto fud -onible, susrivir 1rs formali-
drden que hoedrn neceszrice 1o interverncidn de notrcrios o de
otrogo funcionrrios % licos v v sue el contrato se lesalize-
rz, hneiendo rof nns exvedites v ccondmicor las tronsacciones
v 8d8lo £e exce innren los cronn en nue vvre 1o formeeidn de ~
1a Lidgtorin d¢ 1o vo ielnd 7 cesaridad del rérimen torrito-
rinl, se exis{r o inserineidn de los actos er el Registro T
blico". Tor esirg roronis an diamuso en ol rrtieulo 19822 ing
dyedo on ¢l 78 Ael 281irto de Somercio ¥y en otros Cé7i~os eox-
iropjoros, cuc en loa controton civilen ends uno ue ohlige en
15 meno¥r y térrdnes aue  rresen cue acico oblirerse, sin que
sera 1o yeliter del contreto oo reaunicron Tovealidrden deter-

inoden Tuere de los ercon exvecccmente desisondos cor e ley.



Tor ricdio el nondioto e Aendobla 1re cersonalisiad del in-
dividwo y ~uede Eote, vor conducto de mersonas de ou confinn-
28, obrar como ol Yuese et rotin seroona 7 odn on determina-
dog ecnnon odrd rcor denconccide nor terceroes el nombre del -
verdadero interesnio r ague uo sienrre ep Indiswensable que el
mondalerio acredite 1o reprecentncidn que cita.

Dividiendo el mondrto, on evanto o ou forme en encrito y
verbal, el nuevo G8dire reconoce cuntro nedion nrincinales de
mandato eszerito, o sern: Bl otorrndo en cocritura piblicn, en
encrito vrivade con rafificacidn de firmno del otorgante y de
los testiros, en ecerito wrivado con la ratificacidn de la -
firmo del mendante y el otorendo en cartn noder sin necesidad
de rotificacidn de firmas,

In intervencidn rnteris) en ansunton que ro eran de pgran -
cuantfin, representnbe frecuenterente un conto elevado fnue ge-
nerplmerte recefa sobre el deudor de la obli-acidn y como no
en todun nortes y circunstancing era -osible ocurrir desde -~
luezo a los servicios del notario y min sidndolo, ou interven
cidén dilataha el perfeccionaiento del convenio, la comisi¥n
redectorn rensd que, teniendo lan autoridades administrativas
v judiciales el carficter de Tuncionnrios que pueden hacer fe
miblica respecto de loc neton celebradon en gu presencia y en
aguntos que les comneten, convenfa surlir la formalidad de la
eceritura notarial wora el caso del mandato, con la interven-
cidn de doo testipos y 1o rotificecidn deo las firmas ante las
nenciontdas autoridades.,

Solamente cusnde la revwresentocidn que ne confiera compren
de 1o ejecucidén de actos de 12l immortcncia que vuedan afectar
le. totalidad del natrimonio del mandante, el legialadqr dismu-
zo aue, nora lon mandatos e cardcter ~enernl, como son log ~
extendidos —ar: nleitos y cobranzas administrativas de bienes
vy rera loo cetos de dominio r wara anuellos en los que el in-
terés del nerocio 1llern o excede de * 5,000,000, ge requiere -
la Tornalided solemne nles nenciens o, o set 1o que nreseri-
be la interveneidn del notario o del funcionario miblico judi
cial o adminisirativo aque lo sustituyera,
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Para las demds closen de manlatos esrecinles, inclusive
el judicinl, se anlien el eriterio nerseruido por la comis—
oién, cunl en el de foeilitar la celebracidén del mandato oy
nriniendo multitud de Tormeo complicndrs oue el Cdipo de —
84 exiria para gu otorramiento v, anbre todo, se simplifica

el pandato judieinl y el otorpado narn seationnr ante las —
autoridades administratives.

De lon exmesto ne desprende que la interpretacidn 1épd
en del ~rticulo 7586, relativo nl mendato judieinl, es la -
de que cunnlo ¢l moder nara comnarecer en julclo commrende
negoecicn cuyo interds excede de " 5,700.70 o actos que go -
requiere concten en instrumentoo miblicon, debe uxigirse -
nor los tribuneles que conste en encritura miblica o en en-
crito preasentado y ratificalo por el otorgante ante el juez
de los autos, o en cartn noder firmnda nnte dos tentiros y
ratificadas 1as fimne ante notario, mas currdo el noder ju
dicinl comnrende nerocios cuyo interdn ercede Jde 3 200.00 y
no lle~e & % 5,000.00, L stord una cartn »oder, o ses un eg
erito wrivede {irrodo ante don testi-os, sin que nea necesg
riz i 1o wrevie ni la -osterior ratificncidn de firman y -
cunndo el poder judicial com-rente neroclos cuyo interds no
excede e la suna de ~ ?00.,07 sue sefinla el limite de 1o oom
n-tenci 1le los jueces de paz, bastrrd que se otorsue verbalmente
en nrutoe, ain necesidad de testiroo ni ratifiencidn de ninm-
no clnse.

Tal es la fiel intersretncidn del wnrondoito de loo legis—
ladores, o que ne refiere de 1o correlacidn de los artfculos
1832, 2551, 2550, 2553, 25K4, 2555 y 7556, con el 258€ del -
Cédipo Civil en vipor, la que eoncuerda con lop fuentos que
insnireron la simnlificacidn de los normas del mondato y que
radicn en el C8digo Civil de “ichoacdn, el curl en sus arti-
culor 2352 y 2383, adniten que el nondato judicinl se otorpa
cenin la encntin del negocio, en eceritnra ~iblica o en docu
nento rivedo, anlerizado con 1r Tirme de dos testigos, o en
gaerito -rivedo rotificado - or ¢l mandante ante el jucn. Io
refornn 2% Jo07-erncdor Ten Ariateo I'meede, de fecha 15 de o
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vienmbre de 1000, nacified ol Jddice S4vil o el citndo rrtde
eulo 2383, o uiwreate 1r aelennid @ del nato colebrado eon -
poeriturn Al lien eon Tr deY condnto oloroeda an aserito ari
vedo o cerrta coder, oot polo la ratificacidn de 1an firmes -
del otor-nnie r Inc ~esti-nn nnte notnrio «f lice o juer de
log rutos, —ors de nincune nencra hace ertesalva artn Cormue
lid-d n todn clase de ~nndeioa judicinles, inde endientenente
de ou cuentln, ~uer curnde ente no excede de deterninedn 1{-
aite, bastard eorie roder fivenda snte doso tenbiros oln que
aen necearria 1o ratifiencidn,

Lo ya moncionnde mrlicneidn detl rrifenlo 2586 del Cédiro
do Cetubre -réxirs ~unrdo, es tanbién une enncecuencia del -
nro~daito fde elovar de nmil 2 cinco mil -esos 1a cuantia de -
lac obli~necionen que ne merfeccionan con volo otorsnrse un -
doeumento mrivede el ane oo netoadmente baninnte ndn nara con
tratos de Ta solemnidsd de 1a hivoteen (Arts, 1856, 2225, -
7303 5 2940 del 26diro Zivil de B4), on conexidn con lon artf
culos 2917, 26490, 2506 y 7407 del uevo C4dico. Tor Wtimo,
Iz intorarectocidn re’inlndn anteriornente rec-onde a 109 upos
introducidon ~or o) rudarng darecho aquey, »lesdndone s a la
rezlidnd, sorgidere ol contrito e mondato como una necesided
inestn vor 1- aelerisn? de 1-8 relreiones econdniicns que -
rensiere une Téeil otennidn e 10 noerconslided or nmedio de
1o seneillés on ¢ reoavpsentocidn, '

Do exisirce -wer tode nlroe do nnndaton judieinles, como
se he ermeznfo a hircer en & unes trituncles, adn vir Jos -
juzrndos de Sy Yo opevengic Jel interesrdo vola ratifica-~
cidn merscoanl Tel roniontie rete @) jues de los euton, se con
trarearinn 1ro lendencics boiers el vueve 248dicqo Tivil y -
ge Vteroriun o? clporie e coc uliene coster pds el »aco de
1o inrueates  or o1 otor rrierto “e los w0 eren jurflicos -
ave ol nmonto el merocic guo so ventile. Ir indebide inter--
srateeidn pooue drc Juenr looanciite? del nrtfeu'o 2583, no -
g lica —orcué debicran cxisirce nds fornniidrles al poler -
extendido =rrn comrrecer waite lon tribunales que ol conferi
do nore 1 rtercidn de nepocios sdninictrativos o are e jer-
cer rebon de do-ozicid con todnn lrs faenltrdes de duelio,-
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incluaive 1a de hacer toda ¢lrse de reationesn con ol fin de -~
defenaerlon, los curlen, cunndo el interds del nepocio no pasa
de cince mil pesos, baste que coanten en ecerito nrivodo firma
do ante dou testiron, ni tampoco juatificar{a que cunlauiera -
que zea 14 cunntin de lo operacidn que comrrendicsen eota clae-
se de rmandutos, Ia gsolemnidad de In eceritura notarinl quednse
aubsannda con la ratificacidn de firmas., Gi la formalidad tien-
de n garontisar los derechos de lon terceroon y de las partes,
es indudable que 1n sutenticidnd del convenio -uede acreditarse
o la duvlentacidn descubrirase nfs fécilmente en el desnacho de
log tribunales en sue 1o tranmitacidn oo ndminictrativa, cuyo -
procediniento no gogza de 1a obliegnde -ublicidrd de que disfru-
tan los procedimientos judieinles v nare Jo ave deben eliminar
ge toda close de triton, o fin de condyuvar nira hacer nds ex—
pedite le adminisirocidén de "o justicin”,

México, D.F,, a loviembre de 1937.- Ignrcio Garcia Téllez.
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CAPITUIC IV

EL I'AIDATQ JUDICTAL

1.~ DIFERENCIA COIN T03 DEUVAS TINS DT NAIDATO.
2.~ PERSONAS QUE OFRTCEN AL TUDLICO EL EJERCICIO DE SU TROFESION.
3.~ EL LANDATO JUDICIAL CCI'0 UN CONTRATO DE TRAOTO SUCESIVO.

4.~ EL UADATO JUDICIAL A 1A TUZ DEL ART. 2596 DEL CODIGO
CIVIL VIGENTE.

1.~ DIFERENCIA CON 105 DXEMAS TIPCS DE MANDATO.  Una de las di-
ferencios de este contrato es osu absoluta indercondencis en -
cuanto o su regulacidn, ya que por sus eopecinles curuoteriatl
cas fué neceomrio darle una regulacidn propia de la cual care-
cfa en la Tegislacién de 70.

Lo Leginelacidn de 84 on algunos aspectos sdn sujeta-
ba a eote contrato n lag regles genernles del mandato; pero ya
encontremos otroo aspectos en ¢l que ya se perfilan las pecu—
liaridades de este controto y asl vemos que aunque e sigue oxi
giendo para su otorsgamiento lay escritura notarial, sus causas
de extineidn no son udnicmizente los establecidan nars el manda-—
to comin, en atencidn n su esypesinl naturalesn, fué necesario
conpiderar las coucas nor loo cunles puede concluir el mandato
Judicinl, ya que lag cruses que purgen on un litigio no pueden
aparccer en mandatos de otra indole.

Dice nuestra legislaeidén gque todo aquédl que es hébil
pars contratar, lo ruede hacer por sf o por conducto de otra —
persona, este principio oo el que da vide al nmandato, de eota
ranera un nandante puede celebrar contratos en diversos luga—
res por conducto de BuB mandatarion, salvando as{ el problema
de esta en varias partes a la vez, el mandante puedo realizar
todng y cada una de las opcraciones realizadas por sus manda-
tarios, es decir, tiene caprcidad, pero no tiemro o deseo para
hacerlo. En el nandato judicial 1o actuaciédn es diversa, el
nendonte no actda directamente por falta de tiempo o por razén
de distancia, sino por feltn e los conocirlentos propios de -
un abosado. Bote distincidn no ¢o dnica del mandoto judicial;-
pero sf es requieito en 41,

Respecto a las caractorfsticas propirs de este contruto,
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hacen el signiente comentario Iuis lufloz y Sabino liorales: “Una
de las eapccies de mandato, co el mandato judicial al que por
su imvortancin dedica el Cédigo Zivil un capftulo especial. Es
el mondato que oe otorge generalmenie a un abogado (art.26 de
la Dey de Irofesionen), o a un ecxperto cn asunton agrarios, -
obreros v penalen, pars que rewresente a ung de 1las partes en
uno o varios juiciog.

Presentan estas partiocularidades:

a) En cuanto a los clementos versonsles, tienen incapaci-
dnd para ger apoderados . judicinlen o ~rocuradores, los jueces,
los magistrados, funcionarios y demds emnlendos de la adminio-
tracién de Juoticia y de lg Nncienda Pdblien (2585-IT y III),
nef cono los menores y desds incapncitndos, o pesar del art{-
culo 639 del Cddigo Civil. Timbid: son incopacitadon para ser
mandatarios judieinles, aquellas personas que no pean abogados
con tfiulo debidamente regintraodo, cuando se conficra para -
asuntos agrarios, obroros, cooperontivos o amparog de cardector
penal (art. 26 de 1a Tey de Profesioncs).

b) En cuanto a loo alementosn formules, no hay derogncidn
a las reglns generaler del mandato ys estudiedas; no obstante,
el articulo 2586 queo nos dice: "El mandoto judioial nerd otor-
cedo en eceritura pitlice, o en escrito presentado y ratifica-
do ror el otorgante nnte el Jjuez de lon autos. Si el Juez no -
conoce ol otorgante, exigird tectigos de identificacidén., Ia -
sustitucidn del mandato judicinl se hurd en la misma forma que
su otorgamiento", cuyo texto he sido bien interpretado vor los
tritunales en concordmancin con ol crticulo 2556 que ectablece:
"El mandato podrd otorgarse en escrito privado firmado ante -~
dos testigos, ein que ses nececaria la previa ratificacidn de
firmas, cuando el interéo del negocio pars que se confiere no
exceda de domcientos pesos y no llerue a cinco mil. Sélo puede
ger verbal el mandato cuardo ¢l interés del negocio no exceda
de doncientos vesos", para no exigir la ratificacidn ante el -
juce cucndo se troata de mondatos judiciales de cqantfa inferior
a 3 5,000.00.

Zomo una excepcidn a los formalidades generrles que debe
revestir o1 mandeto judiciml, cabe rencionor que, en los juis
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cios de amparo, muede otor-ar mendato judicicl el agraviado o
el tercore nerjudicado ¢ une voersona con copacidad lepnl para
que ofrezea y rinda pruebno y alngue en las audiencics y para
que interponga recursos por el simple hecho de autorizar por
epcrito dicha persona yorea recibir notificaciones en nombre -
de aquellos (art. 27 de 1o Ley de Amparo).

¢) En cuanto a los obligocliones del mandatario judicial,
para 1o ejecucidn del mandato ge sefinlan limites precinos o -
lve facultodes concediden en loo mandatos judiciales oapecia-
les al exigir c¢lfusulas eapecicles neora une gserie de faculta-
des enumeradas en conereto por el legisledor (2587), pero ta-
les restricciones no gon anlicshles al mondoto judicinl gene-
ral pars pleitos y cobranzas (2554), se leg impone a lop man-
datarios judicinlec el dober de enticlpar expenses, a reserva
de exigir rosteriormente su reembolso (2588-I1), pues legal--
mente deben ger my exiguns, dado el cardeter grotuito de la
administracidn de justicie, oe le imponen también al mandato
Judicial bajo amenazo de sanciones pencles y civiles, dos mue
vas obliraciones: La de guardar el secreto vrofopionnl (2590)
y la de no prevaricar, o cea de no aceptor el mandato de la -
parte contrarie ol ya tiene el de unn de ellas en un nismo -~
juicio, adn cunndo renuncie o este @ltimo poder,

Ep imyortante aclarar que el abogado en el desempeilo de
su profesibn, no silenvpre se conduce como rmandatario judicial
¥y en apoyo & lo anterior, transcribimos las gipuienten tesis:
Tesis 544, Pag. 10.~ Abogados.~ Su personalidnd on el juicio
es distintm & 1t de low randaterios.- Formnlidndes.- Cuondo -
uh abogado interviene on un Juicio cono mpatrono o director tég
nico de una Ce las vartes, de su mandatario general o judicial,
o de su reprcgentante por disposicién de la Ley, a su activi-
dad’ srofesional, no le¢ son aplicublen 1ng dioposiciones del -
contrato de nzndato, norcue la situccién juriiica es diverse,
g que su cetividad no ez 1o do representante de 1o persona a
quien eapinte y yprecste sus sorvicion profegionsles, sino la de
un azceasr téenico aue ccompetn n osu clienie en todos los come
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parecencings personttles y le Tormmls los coeriton o promociones
que debar -recentarse w1 juiclo. ior tanto, cuvanlo logs servi-

cios profenicnnlen del obopndo oe pregtan en enta forna, no -

exiote contrato de nondato, sino de rrestacidn de oervicios -

profesionnles. Bn el cooo del abosndo patronc, basto 1o come—-

rrobacién de ou intervencidn con ece cardcler, rnio que tdei-

tamente oe entiendn exictente ¢l vinculo contractunl de preo-

tacidn de servicion profesionales entre €1 y ou patrocinsdo, -
Amparc Directo 7074/63 Teo.lnl.de Crédito Arricola, S.A., - -
Abril 6, 1967. Uncninmided 5 votos. Tonente. litro. lariano Azue
la, 3. Szla. Sexta Bpoca, Volimen CIVIIT Cunrta Parte, Pég.-

11.

Tesin %43, PA;. 210 Abvopndos.- Su personnlidad en el jui-
clo ea distinta o ls de los mandatuorios. Lo intervencidn de -
und persona @i un juicio como abogado vatrdcinando & una verso
an, en diestinta de la del mandatario genernl o judicial. En es
te caso, el moandntarie renrcponta o una de lus partes en el -
Juicio y en ¢l caso del abogndo npatrono no exiote esa represen
tacibén, sino selo su direccidn téenica, que muede presentarba
tanto ol gque cetda -or su propio derecho, como al que es un re
presentante, ya sea ou nandotario pgenersl o mandatario judicial,
o que tenga rerresentacidn vor disrosicidn de la ley, cono cunn
do se trata Je incapacitedos parn comparecer en julelo.

hmroro Directo 6754/60,- Nodolfo Gil v Gil.- Nov. 8/62. -
Unonimidad de 4 votos.~ Tonente: Wtro. Mariano Ramirez Védzquez.
Ja. Sclp Sexta Epoca.- Voldmen LIV Cuarta varte, nég. 9.

2.~ DERCONAS NUE OPRECE! AL TURIICO 71, EJFRCICIO DI SU PROTE~
SIC.- Lo profesidn ¢ licencindo en Derscho es de lag quo, -
aarn gu desarrollo, el vrofesionista ofrece al piblico el ejer—
cicio de pu profesidn en forma mernnnente, ces decir, esta forma
no ln utilizn dnicomernie el vrofesionicta que se inicia, sino -
que e 1n forwa usunl de consogulir clientela de todo nrofesio-
nista, dexde el anuncio coloc-do en el local que ocupa para ¢l
desenpeiio de su profesidn, lus torjetas de vpresentacidn, que -
e5 ¢l uso méps reneralizado, hrata los medior de comunicacidn -
ncs modernod.
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El art{culo 2547 nos hace mencidn, cntre otras coons, al
mendato conferido a personas que ofrecen al miblico el ejerci
cio de pu profesidn, a continuacidn trenseribiremos eote artf
culo para despuds comentar su contenido,

Art{cule 2547: "El contrato de mandato se reputa perfec-
to por 1la aceptacidn del mandatario.

Fl mardato que implicn el ejercicio de une profesidn se
nreoume nceptado cuando es conferido o una persona que ofrece
al —illico ¢l ejercicio de nu profesidn, nor ol solo heeho de
que no lo rehusen dentro de los tres dfes siruientea,

Ia ageptncidn pucde sor exuvresn o tdeita, Aceptneidn té-
cita es todo amcto en ejecucidn del mandato“,

Ieo personas gue hacen ung oferta de este tipo cotdn ad-
quiriendo un comnromiso permanente y vonen a dismonicidn del -
piblico su tiempo, su cunneidad, sus relacicnes, ete., ya que
haeen de su profesidn osu nmodus vivendi, es agquf donde encontra
mos la distincidn que yu comentmnos en el punto antorior, ya -
que loo mandntos a que pe refiere este articulo son los que —
imnlican una especialided, una capacidod que cominmente no tie
ne ¢l oondante, aquf el mondeto tiene una doble utilidad, no -
s0lo resuelve el vroblemn de la ubicuidad, sino el de la capa-
cided materinl tanbién.

Es tal la responsabilidad del profesioniota en las circung
tancino que seficlamos, gue el mismo artficulo que comentamos le
etribuye en forma fehaciente 12 aceptacidn pore agudl que en el
téruzinos de tres dfas no lo rehuse, ddndole asi un valor con—
creto al silencio del presumible nandatario de una nceptacién
técitn, acentncidn que, por otra parte, resulin 16gica, ya que
es 41 quien intenta inicier una relacidn con desconocidos que
le¢ brinde la oportunidad de obtener un beneficio ccondmico a -
través de la arlicacidén do sus conocinmientos especializados y
en cote tenor, 61 son solicitados tales servicios, estd obli-
~ado, oi gu intencidn es rehuserlo, & manifestarle antes de -
tres dAfes en tul forma que no hays lugnr s dudag de que en esa
solicitud en purticular se retracta de su ofrecimiento original,
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De lo rnteo expuesto, nodenos deducir que el mendnto que
implien o1 ejereicio de unc rrofesidn, coro Yo es el mandnto -
judicial, generalmente co rermnerndo. Eabng dog ervneterintd—
enp aunados fortalecon nda min Ja idea de responondilifed y o -
obligatoriednd de que enos heblndo.

Tuestro 264igo Zivil no heee ddativeidn alcuna en cuanto
al grode de reoponsebilidad de un man ‘ntario con los caracteris
tices arriba oelalodng y otro que actda cin ellas, ain enbargo,
1le doetrina gue yo citenos en ecanftules mnteriores, sugliere 4
cue se debe per nenon severo eon cuanto a la sencidn pora aguel
mondatorio que seide protultamente ¥y no es un perito en la ma-
teria del encexpo conferido, éontos deben ser clerentos de jui-
cio que Cebe tommr on cuentn el juzgador.

Ya polalamos cufles son las caracterfsticas de las perso-—
nap que ofrecen pl witlico el cjercicioc de su profesién y en -
atencidn a lon rresutuecios aue estahlece ol nrticulo 2547 de
nuestro Z6diro Civil vipente, vodemoo afirmar que ol mandato——
rio judicisl eo el Ticencindo en Nerecho con t{tulo debidamen—
te resistrago nue ofrece ol miblico el ejercicio de su profo—
aién, mediante ¢l noro de unr retribueidn denoninada honorarios
profesionales, fque netdn nora defonder los intereges de una -
persond en uno o verios Jjulcios, no en cnlidad de asesor jurd-
dico, 5ino como wnolerade lesal.

Lo interescnte oboervar que en ol nmendato judicial, por -
su naturclesa, el nondatarie netuard sierpre cono representan-
te de su poderdante. Como co cabido, el oriren de un procedi—
miento julicizl es ¢l conflicto intersubijetivo de intereses, -
este es un presu-uesto sine gua non, 8i no hay juicio no hay -
mandoato juticisl, o dicho con mds wropiedad, rientras no haya
juicio no nodrd actuar el mondotorio judicinl, cono tal y una
vez scctuclizodn 1s hindtesis de que hablamos, entranos al pre
suruesto oblirado de la re-resentacidn, pues ante el jues se
debe ~ereditor cono tal en veferrs de lon interceses de cu man-
Adunte, que trrbidn debe quednr debidamente identificodo, Si ag
tda en rombre nrovio, se desvirtia ¢l conce o de nendatario ~
judicinl, el rundetorio judicinl no es parte en el juicie, es
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el renresentante de une de ellas, ol mandaterio no puede defen-
der intereses nronloo, porcuec en tal sumwcnoto no es manlatario,
es parte en ol juicio, por lo que nodemos concluir que eo carac
tor{stica constante en el randato judieinl le. representacidn.

Todo lo expresado oen gote incino es con el ovjeto de de—
Jar gentade cunl es la wosicidn y slennces de las personas que
ofrecen al piblico el ejercicio le su profesidn y de ncuerdo -
con ella, ver hnsto qué munto nmerccen cubrirse sus exipencias
pare enconirs el justo cquilibrio en sarentf{a de les contrapres
taciones.

3.~ EL YASTATO JUDISIAL COIT 1N QOITRAYO LD TRACTO SU0E3IVO.-
Por la naturaleza de este contreto, renersimente es de tracto
sucesivo, esto es, tiene su ejecucidn un desnrrollo contibusdo
en el tieumpo, no ge agotu en un solo neto del mandatorio y asf
nos lo afirma Morio de Simone 2l deeir: "los contrnton de eje~
cucidén continunda se 2lctin-uen de toda otra cutegor{a de con-
trazton, porque no se perfeccionan cen un momento dnice, oino so
lemente al momento de su ejecucidn. La naturelena jurfdica de
teleo contratos es tul, gque e comsumen su actividad creadora
con una sol: relacidén jur{dice, sino que scbreviven por una -
gerie de relaciones sucesivas en el tiempo'. (20)

Kario Terrazas Idpez, en ou tosio -rofesional, al comen——
tar este munto, nos da gu especial punto de vista con un e jenm-
plo de la excencidn o 1n ejeocucidn continuada de cote contrato:
"Indevendientemente de las causns que yucdan dar por terminado
miestro contrato, no siendo deade luege 1o conclusidn natural
del encarpo cn un solo acto, el mindato judiecial es de tracto
sucesivo o ejecucidn continunds {verifddica), aunque lo pueda
ser de duracidn indeterninnda.

Se noc antoja un tonto diffeil que la actuseidn del man-
datario pueda finiquitar en la ejecueidn de un solo acto el -

{(20) DT STIGHE, l'ario.- Revista DI Diritto IPrivado.- Ancora -
sullo Supra Wenienzaril Diritto Tositive.-~ Vol. X.-~ Roma
1940, la. Parte. T4-. 34,



- 96 -

nandato judicial. En el nnndato no judiedcl es perfestamente ~
admigible, por cjemplo: mondato pnra celebrar una comnra~venta,

Sin embarge, creemos que en el caso airuiente se mede -
nrecentar un mandato judiciol con efectos inatantdnecos, cuando
ce contratan los servicios nara aue contcate exclusivaments -
una demanda, allanéndose o 1a nisma el cliente, quedando a lo
que vnroceda y sin que el profesionista tensa mds que ver con 61,

Tero considerando al mandato judicizl como aquél en que -
el factor tiempo es necepario pura que los actoo jurfdicos en—
cargados por el mandante ze miedan e¢jeocutar vor el mandatario
o nreocurcdor, debemos concluir que es de tracto sucesivo o de
ejecucidn continuada. o es 1n duracidn nroniamente dicha la -
que le da ese carfetor, sine la naturnleza del negocio. El man
dato judicirl diffeilmente gse agota en un colo oeto". (21)

El ejemnlo que nos cita Terrazas Ldpes, en la nrdetica en
diffeil que llepue ¢ suceder, maes quien eotd interesado dni-
canente en que le contenten la deandn, ea vorque el asunto -
o de moca cuantfa o moeca imvortencia ¥ el dernndado no le in-
terena dedicerle més tiempo o magar o otro nor el tiempo que -
le dedique. %e noo ccurre que ecte plonteaniento es mds proplo
de unn »restacién de servieclos profesionnles, que de un manda-~
to judicial, mues no eo 16:ico que gquien colo quiers que le -
contesten 1n demandna ze ocupe de un acto preliminar »nore ello,
sin erbargo, aunque impréctice, jurfdicamente es posible.

Varias son los tesis que gse han sustentado con motivo de
los contratos de ejecucidn peribdicrn, aterdiendo a los diver-
sos efectos gue tienen. Alpunos cutores nos hanen la observa-
cién de que dursnte la vigencia del contrato se debe respetar
le voluntad de las partes contratontes, pues pora ellos la ma-
nifestacidn de la voluntad tiene fuerza de ley y otros que =
afirsoa que si se modificon posteriormente los condiciones que
originaron el contrato, 4ste doberd concluirse por ser més be~

(?1) TIRTAZAS IOTTZ, Mardio.- El contrato de mendate Judicial.-
Tenis Trofesionnrl,. I'dxico, D.T. 1862,~ T4z, 40,
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néfico para una de las partes y méo oneroso para la otra, y asi
Terrazes Mortorel, (22) nos hoee acertrdan observaciones al  --
afirmar: "Por lo general el contenido téenicamente irroprocha—
ble de un contrato, ec tambiédn intrinaicamente justo en el mo--
mento de concluirse, pero posteriormenie ani cambian lag circuqé
taneias, resulta objetivamente injusto.

Ello puede dor lugar a la pretensidn de que se altere 8l -
contenido del contrato y hastn que ge extingan totalmente los -
deberes que de 61 surjen.

Partiendo del principio "Pactn Sunt Scrvanda", que informa
la ordenacidn jurfdica de todoas los pueblos culton, es incuep-
tionable que tode contrato debe ser cumplideo en orden a pus -
términoa. Este pensamiento fundamental eptd proclamade en el
articulo 1091 del Cédigo Civil Espafiol, cuando dice que lus
obligaciones que naoen de lom contrates tienen fuerza de ley
entre lag partes contratantes y debe cumplirse al tenoxr de los
mismos.

1

1

Es el principic de la fuerza obligatoria del contrato, ca-
da cual c¢o libre de olligarse frente a otro; pero une vez que
en uso de semesjante libertad ha quedado alguien obligado a ob~
gervar una determinada conductn o a entregar alguna coga, que-
da aometido imperiosamente a la necesidad de comportarse en -
consonancia n lo estipulado. MAs el problemu se presenta cuando
la declaraciédn de voluntad pura o condicionada, tropleza en el
perfodo de su consumacidn con necesidodes nncidas de la varia-
c¢ién de las circunstancims de hecho jurfdicas o econémicas, -~
gue colocan el cumplimiento on plano diotinto del pensado o de
bido pensar en ¢l momento de la perfeccidn del vinculo”.

Dentro del problems planteado, Stammler (23) distingue dos cues

{22) TERRAZAS ¥ARTOREL, Manuel.- Modificacidn y resolucién de -
los contratos por excesiva onerosided o imposibilidad de ~
sug ejercicios. Ed. Push. Barcelona, Eop. 1957. Pdg. 29.

{23) STAMMLER, Rudolf.- Trutnto de Filosoffa del Derecho.- Trod.
de 1a 2a. Edic.Alemana por Eu. Roces. Fdit. Rous, 1930. -
¥adrid. Pig. 402.



tioneo distintao.

In.— "gTiene el jues u otra antorided cualguiera, comin -
lag normno de un orden jurfdico cencreto, 1z frevlind de inter
venir en relaciones contractunles, pendientes y fijar ou conte
nide poara en adelronte, de modo divergente del previsto en el -
contrate y hastn la da lleqcr o poner fin o dote, oi hien do~
biera subsistir, sempin cus pro-iss disposicionep?®

2a.~ "gNediante qué método abnoluto podrerosn ver y denoo-
trar cucndo el imjuebrantsble de atenerse a una concreta y taxs
tiva cldupula contractual 1lovard o resultadon fundamentalmen-—
te injusiosTt. Torrnzns Vartorel nos da oug -nuntos de viota ol
decir: "I1 no se demucstra con eierta fuersa que on determinn-
das circunstancios una pretensidn jur{dice muede ser fundamen-
talmente injuste, no hebrd que antrar a averiruar si el juez u
otroicualquiera juzque de wna injnsticia intrfnsica existente.<—-
Tal es la esencin del problenn de 1o eldusule rebus sic stenti
bug, sepdn Rudolf Stormmler, nero el probleoma no ¢s a muestro -
warecer el de 1o citadu eldusulsa, oino el de 1la operacidn de -
les eircunstancian (teorfn do la imprevisién) para cuya polu——
cién entre otras, se prorone el de la nentada cldusula tdeita.

Lug palobrrs eldumule rebus sic stantibus no aluden ya pa
ra Krilekmann a unn verdadera clfusuls contractual, sino que -~
son les nornas del derccho objetivo lag que don base para los
efectos de estn llomada cldusulu, denominzeidn que asf entendi
do, no ticne naturalmenie rendn de ser.

Epta doctiring viene n oponerse ol princinio cardinal de -~
la irrevocabitidnd de los econtratos lepalmente constitufdos ba
jo el curl ge accoge 1o cepuricnd del cuambio gocial de blenes y
servicios™. (24) o

¥En nuestre opinidn, los contratos de ejecucién periddica
debén recpetarse =1 imucl que los de ejecuéidn instantdnea, -
1a caracteristicn de que los primeros no se ggoten en polo un
acto y que mor e¢llo su rerfleceionuiento tensn un dmbito tem-
vornl pmplio, no es une deficiencin, sino uno »ecullaridad -

(24) ZEMATAC IANTCRTIL, - Chra citadn., ™rs. 30y 31,
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del contrato.

Si en el inter las circunstancims tionen uana variacidén tal
que hacen excesivamente oneroso su cumplimiento pars una de 1las
partes, debemos atender a un sinndmeroc de aspectos para congi-
derar la suerte que debe correr cse contrato, como son los gi-
guienten:

a) Si el cambio de circunstancias fuf por fuerza mayor, -
por causa del que ahora le resulta oneroso el cumplimiento o -
por causa de la otra parte.

b) En cnso de concluirse el contrate, quien osufrird mayo--
res dafles, ai al que le resulta oneroso al cumplimiento, o a ~
1a otra parte.

¢) Las circunstanciss que motivaron & cndp unn de las par~
tes para celebrar dicho Contrato.

d) El grado de posibilidades de que las circunstancias =~
originales sufrieran modificaciones al momento de iniclarse el
contrato.

o) Conducta observada por las partes durante la vigencim -
del contrato.

En les ideas de los tratadistas, como las ougoestiones ex-
puestas, podemos oboervar que no hacemos alusidn a 1o gimple -
voluntaed de una de las partes para que concluya el contrato, -
gino exclusivamente a 1a modificacién, al cambio de las circung
tancias originalen.

4.~ EL MANDATO JUDICIAL A LA LUZ DEL ART. 2596 DEL CODIGO
CIVIL VIGENTE.~ Nos parece de sumo interde el enfocar al manda
to judicial desde el punto de vinta del contenido en el artfou
lo 2596 que ge refiere a la revececidén del mandato porque cree
mos que aquf se encierra un error de técnica jurldica, que im-
pide a este institucidn una regulaciédn congruente que abarque
con precisidén los miltiples aspectos que en la prdctica se pue
den presentar.

La revocacidn del mandato es uno de los appectos mds intere
santes del que se ocuran log tratadistas y 1o que podemos dis-
tinguir dos corrientes definides; los que apoyan la revocabili
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dad del nandnip y la voi como un elenento que fornma narte de -
la noturclezma del contrato y los que defienden la tesisc de la
irrevocabilid d bosados, entre otroo cosas, en la nucencia de
la absolutn volider de logo olenentos materinles que dieron -
oriren a eota ingtitucidn en o3} derecho rntiruo, como son la
maicted, la confinngn, ou cnxdeter gratuito, ete. Parn com—
vrender rejor 1o revocncidn, wrocentrnes un panorama general -
que nog moostrerd le forma en cue b evolucionndo este concepto.

®n el derccho rommno no s podible hablar del nandato ~
irrevoenble, ya& que sienpre era dato en ntencién a 1n confian-
za que 52 le tenfs @ la worsons "intuiti personae" y sin remu-
neracidén alpunn, vor lo que el noadntario npresta gus servicios
nl mondante que ha jucoto en 41 ou confianz:, con las caracte-
ristices ge”indndnn en epboolutarente 1dgicn 1o revocabilidad -
del nicnc,

Lo paldebre eveeneidn le debenos entender como "ol acto -
jurfdico gue dejo cin efecto otro anterior, ror volunted del -
otorsente", L revecncidén praviene del latin revocnti-onis, pu
didndoze conpicderar tarbidn n lo revecacidn como enulacidn, ac
cidn o efecto de vevoeer, dejnr oin efecto vnn comisidn o un -
mandete, ote.

Yo se podls concidernr 1o existencic de un nandato en el
cutd el mmnderte fucera nrivade 2e et facultel de revoeor al -
mandeterio el noder que se le hublera conferido, ya qﬁe irfa -
esto er contra de le rnturnlesza micmo del mandato.

In el 26dirop linyolednico el mandanie juede revocar sl mag
dato cuendo le marezea, seedn lo vemoo en ¢l artfculo 2004, En
la exrosicidn de rotivor de cote Cédigo se dice: "Guando una -
persona confie cus intereses a oira, sierrre estd subentendida
de cue no quedard cneorgedr, sino en tanto que la confianza -
que me le hizo coniimie noroue el mantznte no engjena ni a per
netuidod, ni o un vlraoe el plero ejorcicio de sus derechos y -~
el mondodo cenn curnde nlree o) nnndente notificor gu canbio -
de voluning",

Tuoen necercoris cve ol nondente motive av revocceidn, en
un derec’ o que la concede 1 ley y lo usa cuondo conviene. o
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existe dificultad en esto cunndo el mandato es gratuito que es
el capo que generalmente expone el Cédigo, npegdndeooe a las re
glea tradicionnles del derecho Romnno. En taleo circunstancias,
el mandatario no tiene razén nlguna en oponerse a que oe le 11
bere de una carga que nada le reditda. Conforme al Cédigo Napo
lednico, el mundato puede ser remunerado y aqui ourge la cuep-
ti6én de saber si exiote el derecho absoluto de revocacidn, se-
gin 1a ley, el derecho & revocar en absoluto, no ugrega ningu-
na reserva en favor del mandatario. Asf el mandato ejerce un ~
derecho y quien usa de un derccho no engafia a nadie, el que el
mendato gen asalarindo, no le da derecho & reclamar la remune-
racidén mientras esté vigente el conirato, el ejercicio de eate
derecho no obliga al mandante al pago de daflon y perjuicios, ~
peroe segdn la corte de casacidn, ninguna disposicidn de la ley
prohibe modificar el contrato y ecotipular que no se podrd revo
car oin pagar una indemnizecidédn al mandatario.

Tambidn eos posible puetar la Tacultad del mandatario y del
mandantie de que, semin convencidn cxpresa el mandato no sea re
vocable, es decir, que nea otorgado por ambos, un mandato con
cardcter irrevocable.

Pooteriormente la Corte de Colmar rinde un fallo en favor
de un agente de seguros al que le habfa nido revocado su mandg
to, el fallo de 1n citeda Corte decidid que al agente se le dg
biz indemnizer, yues tenfa derecho a conservar su ggencia, & -
mepnoe gue se hiciese indigno; por lo tanto, tiene derecho a -~
una compensacidn por los gastos y una recompenss & Sus cuida--

dos y atenciones. Ademds, afinde la Corte la equidad, lo mismo
que la de costumbre, no permiten a una compaiifa de Seguros despe
dir sin indemnizacidn a un agente que no ha desmerccidc en nada.

Ya quf{ encontramos una restriccidn a lo facultad absoluta
de revocacién.

De lo anterior se desprende que el mundante puede hacer -
la revocscidn siempre y cuando concurra una causa legitima y -
no lesione en el uso de ese derecho al mendatario.

Sucede 1o mismo cuande el mandato es la condicidn, la con-
secuencia o el nodo de ejecucidn; en otros términos, gi en una
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existe dificultad en esto cuando el mandato co gratuito que es
el caso que generalmenta expone el Cddige, apegdndose a las re
glas tradicionnles del derccho Romano. En taleg circunastancias,
el mandntario no tiene razdn aljunn en oponerne g que se le 11
bere de una carga que nadn le reditda. Conforme al Cdédigo Napo
lednico, ¢l mandato puede ser remuncrodo y aqui surge la cucs-
tién de saber si existe el derecho absoluto de revocacidn, se-
&in la ley, el derccho a revocar en absoluto, ne sgregs ningu-
na reperva en favor del mandatario. Asf{ el mandato ejerce un ~-
derecho y quien uen de un derecho no engafin a nadie, el que el
mandato sea asplariado, no le da derecho a reclamar la remine-
racién mientras eotd vigente el contrato, el ejercicio de cate
derecho no obliga ol mandante al pago de daflos y perjuicies, -~
pero semin la corte de casacidn, ningunn diopooicidn de la ley
prohite modificar el contrato y estipular que no ss podrf roevo
car ain pogar una indemnizacidn al mandatorio.

Tarhién es pogible pactar la facultad del mandntario y del
mandante de que, semin convencidn expresa el mandato no sea re
vocnble, ep decir, gue gea otorpado por ambos, un mandate con
cardcter irrevocable,

Posteriormente 1la Corte de Colmar rinde un fallo en favor
de un agente de segures al que le habfa pido revocudo su mandg
to, el fallo de la citada Corte decidié que al agente se le de
bia indemnizar, pues tenin derecho o conservar su agencia, a -
mpenos que se hiciese indigno; por lo tanto, tiene derecho a -
una compensacidén por los gastes y una recompensa & sug culda--

dos y atenciones. Ademds, afiade 1a Corte la equidad, lo mismo
gue ln de costumbre, no permiten a una compaii{a de Seguros despe
dir sin indemnizacidn a un azente que no ha desmerecido on nada,

Ya qu{ enocontramos una restriccidén o 1a facultad abaoluta
de revocacién.

De lo anterior ne desprende que el mandante yuede hacer -
la revoczcidn siempre y cuande concurra una causa leg{tima y -
no lesione en el uso de ese derecho al mandatario.

Sucede lo mismo cuando el mandato es la condieidn, la con-
secuencia o el mode de ejecucidni en otros términos, i en une
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de las cldusulus de un conirote sinalasmdtico; tal como una -
particinceidn el mandato warticine, en eote cnoo de la irrevo
cabilided de la convencidn, con lo que formr un todo indivisi
ble. Lo corte de Toau lo juzpgd as{ en la esnecie de un mandato
dedo ror los copartfcipes o uno de ollos. fnu 26 da lNoviombre
de 1873.

Como vemon, la tradicidn del 26dino Napolednico fué que-
brantada, ya aue tante la gratitud como lo vevocable del ders
cho Remaro, se convierte por laa necenidrden de anlicacidn, -
en onerogo e irrevocnble on lon casos ya citadoo, por lo que
podenos hablar ya en una forxzt clerta de 1a existoncian, ain -
cuando gea excepcionnl, de enson de irrevocabilidond y de ca—
sos en que el nandato cos otorsado en une forma asalariada ol
nandatario.

21 se mticra segwido la tradieidrn, carccerfanmos de ele
rnentos ¥y carccterfsticas parc fundamentar el concento de irre
voeabilidnd y onerosidad del mandnto, que marean en el Cédigo
Civil Mowolednico y ror virtud de ln jurisprudencicz de las nen
cioncdas Sortes.

21 eutor I'nteos Alrreds, ol referise & 1la revecacidn, ex-
aresar "El nand to ep un centrnto en el ue el mondante tiene
confienna en el smndaterio, todn ves que vone en sugs nanos la
direccidn de sus intereses y, por connijuiente, faltando esta
confianza,caust eficiente del otorgamiento del mnndaté, debe
tener foeultad el mandcnte de revoenrlo, sin necesidnd de &i-
vulecer y disontir log motivos que lo induzcan a obrar asi®,

"El nepocio para el cual Tué otorgado el pandato, puede
coavertirse, vor circunstancias super-venienten, en perjudi-w
cial o inoportuno pora los intereses del nanlante, que ¢o el -~
ﬁnico comvetente nwara decidir acerca de ~u conveniencia y, por
tanto, debe tener foeulterd wara impedir su ejecucidn, revocan-
do ¢l mandato. Trn podercsus con esteas ramones, que no nueden
ceder ante 1¢ consideracidn de los derechos adquirides vor el
mendatario, yo cea vor los ronorarios convenidogs, ya nor los
térairos del contrato, o ~orque ze haya estiruledo que el man-
dato sea irrevocable, corque tal estinulocidn es nula como con



~ 103 -

trarin a la naturaleza del mandato. (25)

En rolacién con la rovocacibn, e hn visto que en el trang
curco del tiempo y mor el rrorreno de las inctituciones jurfdi
cag, oe hnn ido perdiendo carccter{sticnan integraontes de eusas
innstitucionea, en benoeficio de lns nartes contrntnntes; de tal
fornmz, gque en la actualidad existen dotng crrentes do elemen-
tos gque formaban parte de la nnturalcesa nismn del contrato.

In nuestroo df{ag, nor ol adelanto de la tdenica jurfdica,
ha cido ponible dir amoldando esan instituciones parn que rue~
dan encajer en nuestro Adcrecho nositivo; wor lo que diremog -
que 1la confianzn, motivo deterrdnante de la voluntod vara cele
brer el contrato, hr dejado de tener interds, pnsando a ser un
elemento secundnrio, lo mismo nucode con el concento de lo amig
tad, que imualnente nasp o ger elemento esrente de importancia,
y& nue en la actuclided ol mendato ze otoren ol mds capaz, al
zdn honrsdo o al ~ue le traira coto conpecuencia del otorga-~
miento, situsciones mfs veniejosus y, conasccuentenente, la vo-
luntod del Zandente ya no se funde sélo en atencidn o lo con—
fianza y 1a anistad, sino fundomentalmente en otras considera-
ciones.

Tor lo que respects o le retribucidn, en 1a actualidad -~
nuestro derecho positivo nos o%li-a nl nogo de ésta, semin cong
to en el artfculo 2549 del Cédizo Civil vigente, el cual lite-
ralmente dice: "Solamente nerd rratnito el mendato cunndo asi
ge haya convenido expresanente”., De donde podenoo afirmar que
en la nectualided, le regla renernl es de que sea un contrato -
oneroso pasando, por lo tanto, a ser intepsronte de la naturale
2o misma del contrato y vor excepcidn, es el gque sen otorgado
en forna gratuita, sin que vor ello podamon decir que el cardg
ter grotuito del mandato sen contrario a la naturaleza del mig
o .

Tor lo que hace 2 la irrevocabilidad, éstr viene a ser -

(25} MAPECS ALARCON.- Totudio sobre el Cddigo 2ivil nara el -
D.?, de 1884. Tomo IV,.- Pie, 520,
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une exconeidn & Il regla que en ln notualidrd ha tenido poca -
aplicreidn.

Autores como el N'aentro "nfnel foiina Villegns, al tratar
el nandato nos dice: "El nandato em peneralmente principal....
pero Tuede cer uccesorio cuando ol mandate desempeiic una fun—
cibn de parentin o Ce redio para cumplir unn oblifacidn pre—-
existente, estedlecids ¢ corgo del mandsnie™. e este cordeter
accesorio del mandato, ne desyrende le irrevoenbilided del mig
no, en los casos citpdos, nof cono la dirrevoecbilided no eg -
contraria o la noturdleca minma deX pondatov. {26)

Tl autor I'anresc y avorro, on mio comentarion al Cédigo
Civil Bapoilol, non dice: "Varics son 1 cuestiones que se -
nleantean acerca de le revocabilided del nendato. Tuede decirge
que no hoya caso de irreveocabilidad, este —rinci-ic $iene 1a
excencibn que el mandeto se hoea, 1o Solo en intoréds del mandan
te, sino en interéo de fste y Ge untercero o interecando nor
ipuel gl mendante o mandatario; o eston cowvon es evidente que
el riandato deja de ser revocairle -or 14 gola voluntad del mon-
dante y hay otra exce-cidn y es cuando el mendato constituye -
una c¢lduculn, de un cortrato sinclymdtico {(bilnteral) que es—
té involucrado en olrn condicidn cuilquiern, -wuec en ese caso,
secuird 1o condieidn de éstu, no —eréd revocable sino por el mu
tuo disentimiento y se repiréd vor los rrinoipion que on este -
punto rija la obligoeidn prineival n la que evarece subording-—
do". (27)

El MUgestro Noaruel TMojina Villegos se exvresa nafl: "El nman
dato termina por revocacidn que haga el mandonte, excento cuan
do se hayan otorgode con ¢l cardoter de irrevocable. Es irrevo-—
czble cuando pe ha conferide corc condicién rara cumnlir un -
contrate bileterul, o como pedio parz cumplir oblicaciones pre
vizs entre mandantie y nondatorio. I estos cesos, tampoco el -

(26) ROJIVA VITLEGAS, Rafoel.- 00, cit. DPogs.388 y 384,
(27) PATEETA Y FAVARTRO.- Ob.cit. Dgz. 468.
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nandatario -odré renuncicr al mandatoe.”

Iudwis Boneccerun en ol tratado de Doreeso Civil dice:"In
Jurisprudencis concidern caonciclmente revocoble el nmandato, -
nere no vemos inconveniente en adritir ou irrevocabilidad por
pacto en donde conforme a In Jinalidnd del mandato y cunndo no
osté ern controdiceidn de 1la noral, ténsnpe en cuonta que a pe-
gar de existir circunstarcits del Tribunal Superior quo decla-
ro la nulidnd de los pactos, I1a jurinprudencin mdo reciente in
dividualiza lz solucidn are cnde caso, teniende en cuenta los
autores en pugna, hoblondo de 1o omortunided de un nocto de ~—
irrevocabilidcd, siempre aue coté en consonanein con la finali
dad prdetica perseruida ¥ no se oponza o la moral. El paeto de
irrevocabilicad ge yucde tonor en don oentidou: el primero con
ginte en la renmuncic del derecho dp revocacidn y ontoncen el -
nandato no puede revocarce en oiro nentido, obligacidén del mis
mo de no revocar y la infreceidn del miome no inpide 1o eficacin
de la irrevocecidn, poro oblira ol nago de dalios y nerjuiocios
debido a tal incumplimientov., (28)

En 1o reviotn Jurddice “oturinl, Volumen II, Afie ITI, edi
tada en la ciuded de Téxico en ¢} mes de norzo de 1952, apare-
ce el Yardeto Irrevecable, conmentzdo nor el aestro Tic. Manuel
Joriz Coverrubics en 1o sigviente forma...  "VIT.~ [UBSTHC CODI-
G0 VIGZUTR.~ Oe- 21 artfeulo 2596 de nucotro C6dige Civil de -
1928, cstéd concebido en eptor términosi... ..~ TPRIMERA TARTE.-
"2l acndonte ruede reveocor ol nmndato enundo y como le narernca.
B3 fheil =mercibir que ecste yreceusto connagre el vrincipio tra-
dicioncl que viene desde el derecho romano g travds del Cédigo
Nopoledn del rroyeeto del 26diro espwiiol comentado por Garcin
Goyena, del 04digo merturudés y de nuestros cntigues cédigos de
1870 v 1864...10.~ SE3UNDA TANTE,-"Menon en aguellos casos en
que ou otorgrmiento se hubiere estipulerdo core una condicién -

(28) E'WECTRUS, Indwig.~ Kinp Theodor y Wolff I'artin.- Tratade
de Dereecrn Civil.- Tamoe T.- Php, 34,
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de un contrato bilaternl, o como un nedio =ara cum»lir una -
oblipzneidn contrafda®. El oriren de oota narte eo el primer -
phrrafo del artfculo 1977 del Cédiro Civil arpertine, que di-
ce: "El mandrto oo drrevocable en el contrato bilateral o el
medio de cumplir una oblirncidn contratada®. (29)

El comentario del profesor Reimundo 5, Salvat es el que
a continuancidn transcribimos: "1941 Irrevocabilidad del manda-
to. F1 principie de revecacidn dol mandato no es de cardeter -
absoluto ni de orden yiblico, sino que, vor el contrario, es -
excepcionalmente irrevocable o los cason piruienten: lo,~ EL
nandato es irrevoceble en ¢l cano en que é1 hubiese sido 1a -
condicién de un contrrto Lilateral (art. 1977, la.p.)...20. =
Si el mondnto hubiese oido el nedio de cumnlir una obligacién
contratada (Art. 1977, 2a.p.)....Pucra de loo casoo emumerados,
micda convenirse por unn eldusuls especinl, 1o irrevocabilidad
del mandato. En otros términos puede al otorsarse un maniato -
cualquiora estnblecerze gque éote tiene enrfeter irrevocable y
que el mandante ce olliza o no revocnrlo? Tara sontener la -
opinién afirneativa podria invocnrse el rrinciplo que autorize
lz renuncic de todon los derschos conferilon en el interés -
particular de la persona (Art. 872, 1a.l.); el derecho de revo
cer el mandato le ha sido otor-ndo ) mandoante en niras de ou
pronio interés rorticular y enlonces porqué no reconocer la -
validern de une cldusula que imvorte solo la renuncia a un do-
reche de esa cluge? Pero o pesar de el o, nog parece que el -
crticulo anten znalizado resuelve 1a cuestidn: la cldusula de
irrevoesbitided del mondoio ruede existir en lon dos casos -+
enunciades en vrimer térnino y como oce trata de regles de excep
cidn, la irrvevocnbilidnd no 'mede sor generalizada ni admitida
fuera de sus nronios términos™. (30)

(29) DORJIA COVARRURIAS, Monnel.- Reviota Juridica lotarinl.-
Volurmen II, Ao III, !éxico, 1952,

(30) SATVAT, Reimundo O.- Tratado de Derecho Civil argentino.-
Fuentes de 1as obli-nciones.- Tomo II. Contratos. Pdgs, -
260 y 261.~ Buenos Aires, 1040,
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En los Cddimon Civiles del Iiotrito y Territorics Pedera~
les de 1870 y de 1884, se tratn el mandato de la misma manera,
per lo que excluoivamente horemon referencia nl de 1884. En el
C6digo Civil para el Distrito y Territorios Federalesn de 1804,
en gu T{tulo Duodbcimo, Capftule V, al tratar de loo divorson
modos de terminar el mandato, er su Art. 2398 (2525 del Cddigo
de 1870), noo dice: "El nrndante wuede revocar el mondato -~
ounndo y como le parezca, 8in perjuicio de cualquiera condicidn
o convenio en contrario". Tanto los Legislndores de nuestros -~
C8digon de 1870 y 1804, previnieron los ecnos en los cunles -
proced{a on el mendato ln condicién o convenio que suprimiera
1a revocabilidad, reeconociendo un tivpe especinl de canos en -
que por virtud de condicién o convenio ue pactara la no revoea
bilided o renmunein de parte del mendatario, nue no degrrendin
de lo establecido en el Artfculo mntes transcrito.

Somo cuedd manifostado, oe confiurd el concento de 1la no
revocahilided (Fandnto irrevocable) nn el gepundo pdrrafo del
precento citade, es decir, dejando a anlvo cuanlquiera condioidn
o convaenio en contrario, que para que ocurta efectos deberin de
ser hechc en forma expresa y de ncucerdo con laps formulidoden -
nismes del nandato,

Por lo cue respecta al convenio o ccndicidén, nos dice el
Cédico de 1884, en ou &rt. 1310 {1427 del Cédigo de 1870) que:
"Log contratantes pueden poner leos cléusulas que crenn conve—~
nientes; pero lac que ce refieron a requisitos cogenciscles del
contrato, o sean connoecuencia de su naturalezn ordinaria, se -
tendrdn por ruestus sunque no se exyresen, & no pDor que log se
funias cean remuncisdas en lon cenop r términos permitidos por
el Derecho". En el Cédigo de 1870 y 1884 se aié especial cuida
do & log casop en que se »aciara la irrevocabilidad, ya que con
enta cldusuln se protegie al mandatario y ol mondante, en vir-
tud de que guedaban amtos asegurndos en 1o celebracidn del con-
trato, por lo que oi no se nactaba en formn ex-resa, quedaban
ex-uestos &8 la revecscidn wor naste del mondonte o o la renun-
eiz vor warte del nmondotario. Considerdndoso cue nientran no -~
ae hiciera en forme exyresa, ce tendric ror rovoeceble en vire
tud de su naturaleszr.
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En el Cddigo Civil del Distrito y Territorios Federales de 1928,
el Legiclador incorpord en 1a reglamentncién del mandato, la mo
dalidad del cardcter irrevocable del mismo, dando las bagses parn
su reglementocidn en el Art, 2996 nque dice: "El mandante puede
revocar el mandato cuando y como le parezca, menos en aquellos
casoe en que gu otorgamiento ne hublere estipulado como condi-—
cidn de un contrato bilaternl o como un medio para cumplir una
obligacidén contraida®,

Nuestro Cédigo, en su Art. 2596 lo hace en forma limitati-
¥a, no dejando lugar a dudas cuando puede ger irrovocable, a ~
diferencia de lo estatufdo en los Cédigo de 1870 y 1884, en que
se congignaron como casog de excepcidn o la fucultad de revocar
el moandato la existencis de cldusula o condicidn cualquiera que
lo hiciera irrevocable. En el Cédipgo Civil de 1928, se estable~
cen dos tipos de irrevocabilidnd: PRIMERO,- Cunndo ol mandato sge
uvtorga como condicidn de un contrato hilateral y SEGUEDO.~ Como
un medio para cumplir la odbligacién contrafda.

El maestro Rafnel Rojino Villegan nos dice: "Otra forma de
terminceidn del mandato comprende lm remuncia que hagn el manda
taric. En el mpandato irrevocnble no procede la renuncia y si -
el mandatario abandona sun obligaciones ¢s responsable.’

Nuestro Cédigo Civil vigente, en su Art, 2108 nos dice: "Se
epntiende por dafio la pérdida o monoscabo sufrido en el patrimo-
nio por la falta de cumplimiento de una obligacidn™; y el Art.
2109 del miamo Ordenamiento nos dice: "Se reputa perjuicio la
privacién de cualquiera ganancia lfcita que debiera haberse ob-
tenido con el cumplimiento de la obligacidn®. (Colin et Capitan:
Obligacidn o derecho de crédito es un vincule de derecho entre
dos personas, en virtud de 1a cual una de ellas llamada deudor,
queda sujeta para con otra llamada ccreedor, & una prestacidn
o0 a unk abstencidn de cardeter patrimonial, que el acreedor -
puede exigir al Geudor. Esta definicidn es la adoptada por -
el Maestro Manuel Borja Sorianc y por el Cddige de 1884, no de~
finierdo el Cdédigo Civil de 1928 lo que es obligacidn).

El Articulo 2596 del Cédigo oivil vigente al establecer dni
co ¥ exclusivamente dos hipétesis, debe considerarse como limi-
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tativo, olendo, por lo tnnto, o nuastro juicio, ouscentible -
de redactarse de una manera niés antlin, o efecto de quo satip
fagn les necesidades que en 1n vida pricticn se presentan o -
menudo.

Eatimanos que el primer pderafo del citado Art. 2596 del
Cédigo Civil, deberfs adicionarse con el texto del Art. 2812
del nctunl Cédigo Civil para el Iatndo de loreloa que dice: -
"Zuando exnreasnmente ne cotipule que el mandato se otorpa con
el cerdeter de irrevocnble, tendrd tal naturaleza min cuando
no ocongtituya unn condicidn de un contrato hilateral o no sea
medio para cumplir una obligacién anierior".

Consecuentesente, el precesto antes tronserito, toma en
consideracidn gue las partes ol otorgar un mandato pueden es-
tipular cldusule o convenic en el que se pacte la irrevocabi-
l1idad, quedando, nor lo tanto, con lao ndicidn que prononemos
al Art, 2596 mencionado, como amplificativo y no como limita-
tivo. Por lo gue respecta o la cléusule o convenio que pacten
las partes del mandato ruc se otorgue coro consecuencia de d4i
cha clfusule o convenio, siem-re gsord esnsecial. Lo miomo poag
mon decir respecto # Inn dos hipdtesis fijedas en ol artfculo
tantags vecen citndo.

Ahora bier, en loo crnos en que el mandato sea pgratuito,
ge podrdn pactar las clduswlas o convenies a que nos referimos
tomando en consideracidn la existencin de un interéds bor parte
del mandatario en ¢l mandato.

Lo anteriormente dicho consideramos no nea contrario a -
1a naturalezo el mandato.

Lo antes exvuosto se fundn, ademés, en ¢l principio de -
1a antonomfa de la voluntad, de ccuerdo con la cita de Flaniol,
Ripert et Esmein, que dice: "De acuerdo con el princinio de -~
1z autoromia de 1z veluntad, los partes son libres para cele-
brar o no celelrar contratos y ol eelebrarlos, obran libremen—
te

piblico". E1 lzestro I'anuel Torja Sorisno nos dice: "Actualmen

aobre un ple de irunlded, ain afs linliszeidn que el orden

te el vrinci-ic de la sutonomfa de 1a voluntad no ha desapare
cido, sino gue airne siendo 1o bige de derecho noderno on nma-
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terin de contratos, pero ena autononfe eot# yo considerablemen
te debilitadn, ~ueco cnda ves 1n Tey invone rpyor ndmero de 1i-
mitaciones n 1a libvertsd conirnctual®. (31)

As{ vemos que ol ‘ri. 6o, de nuestro Cédiro vigente enta-
blace: "L voluntad de particularns no puedo oximir de 1a obe—
gervancia de la ley, ni olterarla o nodificarla, selo pueden -
renunciarae lon derechos nrivadoa que no afocten directamente
el interés piblico, cuando la renmancis no perjudique derechos
de tercerop". Se desprende do ente artfculo que la renuncia -
que sc hace en virtud de cldusula o convenio en que se pacte a
irrevocabilidnd, es un derecho que no afectn al interds pibli-
co, ni perjudice derechoo de terceros.

Ios muntos de violn en ~ue nos hemon apoyudo hosta ahorn
para contemplar la iden del mandato irrevocuble, son aplioca——
bles al mandeto en genernl, pero £l ver estog aspectos en re-—
leeidn con el mondoto judiocirl, rodemos arorinr mfis eleomentos
adn, que nos pueden hacer ccneluir que lo afirmscidn de que el
mandonte puede revocar el mandato "cuando y como le parezoa",
nececita de uno reviuién pern ver si sus aleances estdn mocor——
des con la actuny funcidn que degenpelie este contrato.

Y& hewmos victo que el mondato judicinl normalmente es ejor
cido por percenas que ofrecen al pdblico el ejercicio de su pro
fooién, de lo que se deduce que s la activided gobre la que -
descenso su estntus econdmico, de lo que podemos deducir, igual
mente, que ceneralmente cs oneroso, dote tiene un doble funda-
mento, por una porte lc ley lo procume como tal al obligar a -
lon contrrtantes & hocer aclaracidn exnrese cucndo el mandato
gea sratuito, oi este prinecioio es de aplicacidn al mandato'cg
rmin, con mayor razén se wresunird onoroso el mandato otorgado
a8 una persona que ofrece al piblico el cjercicio de su profe-—
oidn.

Por otra parte, hemos victo que lo mayoricz de los tratadis
tns que oypoyan la irrevocabilidad de) randato se bacan en ideas
simileres como son lo indemnizacidn que debe percidbir el manda-
tario en caso de revocueidn, el cue lag partes lo vweden pactag

(31) PraICL, larcel y Ripert, J.- Trotodo Irdetico de Derecho
Civil Prancés. Traoduceidn de 'anuel Dinz Cruz. Tomo IV. -
Editoriel Cultural.
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que o) mrndaato sea irrevocable, lzs doc cnugas de irrevocabi-
1idad que seiinls nuestro artfeule 2596, en cuyo caso tambidén
es irrenunciable por rarte del mandatario, el que el mandato
sea un interdo del mandatario o ée un tercero, ademfs del man
dato el wrineinio de gue los partes delan respetar 1o libre -
manifentacidn de voluntad que expresaron para allegarse en un
contrato bilateral, etec.

Tensrmos Gue los orgumentos oitados si dan apoyo al con-
cepto de irrevocabilidad; pero el tratamienio no resuelve el
problenc utilizande promioas que no son del todo verdaderns y
eato connaiste en que nuestro Cédigo ve logo derechos del man-—
doante e ur: nivel suverior a los del mandatario por el simple
hecho de que es aquél ol que confiere el poder, el encorgo y
son aus intereses los que estdn en jucro, perc no ge ha valora
do en toda su masnitud 1z vonicidn del mandntorio que por prin
cipio &1 ofrecer al miblico el ajercicio de su profesién, tam-
bién pome en jueso osua intereses, puco de nu parte entd contri
buyende cox su tiempo, sus conocimienton, sus relaciones, ete.,
gque combinados se treducen en dinero, ndenfs contrse una res-
ponsabilidad que estd directamente relsecionnda con la impoertan
cin de loe interesen del mondante, responsabilidnd que se ve -
incrementrnda mor su capacidad y su retribucidn, pues como ya -
dejoros asontndo, no responde con la misma risurosidad un man-
dataric con lano cardcterfstioans sefialadas que ¢l que no es es-
neciglioste en la materia y actda gratuitamente.

En lm breve exnonicidn histérica hemos visto como ha evo-
lucionado el soncento de irrevocebilided del mondato devde su
gredo mulo n 1 derecho romano hapta nus actuales alcances. -
Hos parece 18gico que en un principio no fuese irrevocable por
otorgarve fundementalmente en la amistad y confianza y nds adn
no siendo retritufdo, nos atrevemos a suponor que en nquel tiem
po, inclusive, pudo ser utilizado como un simbolo o demostra-
eidn de nmisted y confianza sin mds intencidn que hacer pnten-
te ¢l mepdunte cus reconocimientos al mrndatario o nore que -
iblichente nse les reconociers ese vinculo, s la evolucidn
de ente concento al llesar o nuestros dfas es tal, que no es -
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pooible pennar en amiated, confianzm y gratitud como eclementos
originadores de un mandato cepecinlizedo como lo ea el mundato
judieiel. Esos elementos han sido borrndos por el tiempo, l& -
evolucidn de la sociedad, de lus clencias y de la téenica, -
principalmente en nuestro nsiglo, ha hecho que in actividad hu-
mana sen cada vegz tan egpecinliznda que ge nos antojn imposi—-
ble gue & una persona lo unan lazoc de amistad y conflanza con
perponag especinliotas en tantas ramas del snbery esto no quie
re decir que en la actualidad no ge pueda dur el caso de un eg
pecinlista que actde gratuitumente en un mandato, le que sf -
afirmamos, es que 1o que antes ern repla oin excepeidn, shora
gse ha convertido en muy. rara excepcidn a la regla.

£l artfculo 2596 de nuestro Cédigo facilita amplinmente -
al mandante para reveocar el mandato "cuando y como le parezoa®
y fuera de las dos oxcepciones del mandato irrevooable que esta
blece el miomo artfculo, no le limita lu facultad al mandante
no estando obligado ni siquiera o motivar ou déciuidn; este es
un ejemplo claro de que no estén conviderndos en un mismo ni—
vel loa derechos de mandante y mandatario, de otra forma no -
nos explicamcs por que el C8digo no dice que "el mandatario -~
puede renunciar al encargo cuando y como le parezca®.

Lo redeccidn det Art. 2596 priva al mandatario judicial de
recibir el trato que correaponde a un profesionista, »ero no -
necesite serlo para recibir 1o atencidn y el respeto qu. 4 co
rrecponde, pucs por el hecho de ser una de las partes en e1 -~
contrato, lo faculta para tener lap mismac prerrogativas qu. -
la otra ¥ el hecho de que el mandante le pueda revocar el en~—-
cCargo "cuando y como le parezca®, lo deja o merced de éste y -~
puede darse perfectamente el caso de que le revoquen ol manda-
t0 .8in que el mundatario esté enterado y tener conocimiento de
ello cuando vaye a realigar una nueva gestidn y tal parece que e
eon es la intencidén del legislador al usar las palabras “cuando
y como le parezca”, como sindnimo de "ain tenerle 1la minima -

atencién al mandatario®.
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Ya hemos visgto cdmo ha evolucionado lu irrevocabilidad, no
anbenos hasta qué punto encuentre ou perfeccidn, mes como ya
lo comentanos, el grado de evolucidn de las instituciones jurl
dicas con un fiel reflejo del grado de desmrrollo cultural de
una sociednd determinadn, pero gof nos hemos dado cuentn de =—-
la trayectorin de la direccidn que tiene esta evoluecibn, qué -
elementos han degaparecido y cudles han surgido y dentro de -
ellos hemos visto que en cuanto a la revocacidn, ae ha moldemndo
este concerto y coneluimon sue la afirmacidn de nque el mandan-
te pmede revocar el mandato eunndo y como Je varesca, debe de-
saparecer.

En consonancia con las idens manifestndns, len fracciones -
IV y V del artfculo 2592 deben ser nmodificadas, dotas eotable-
cen lo siguiente: "La representocidn del procurador cesa, ade~
mds de los casos expresados en el artfculo 2595:

IV.~ Iara hacer el dueflo del nejocio alpuna gentidn en el -
juicio, manifestande aque revoca el mandato.

V.~ Por nombrar. el meandante otro procuradeor rara el mismo -
negocio®.

Las modificaciones sureridas gon necesarins, en virtud de -
los cambios que dehen operarse en el artfculo 2596,

En concordancia con lra idean exnwresadas, creemos que el ar
ticulo 2596 deber{a exnresar lo siguientet "El mandante yuede
revocar en todo tiempo el mandato, si el mandatario no dié mo-~
tivo para la revocacidn, el mandante Jo deberd indemnizar de -
los daflos y perjuicios caussdon, 51 la revocacidn obedece a ~
una ecauan de fuerza mayor, sunerveniente, la indemnizacién se-~
rd vropercional a los beneficios obtenidos vpor el mandante.

Cuan@o el otorgamiento del mandato ne hubiere estirulado co
mo una condicidn en un contrato bilateral, como un medio vpare
cumplir unn obligacién contrafda, o se hubiera pactado su irre
voearilided, éate serd irrevocsble e irremunciable.

5i el mendatario renuncia en tiemno inorortuno, deberd in--
demnizar ol mendsnte de los da“oo ¥y nerjuicios causados™.
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CONCLUBI ONES

lo.~ El mandato desde suc orirenes fué conceptusdo como un -
contrato.

20.~ El mandato judicial es un contrato principal, bilateral
oneroso por naturalezs, con carneteristiocns pecullares.

3o.~ La funcién jurfdica de ecto contrato consiste on la de-
fenaa y representacién del mundante ante nutoridad judicial
o contencioso-administrativa, para lo cual se requiere T{tu-
lo de Abogado debidamente registrado.

40.~ Ia reprecentacidn, a diferencin de los demds tipoo de -
nnndato, en ceracterfntica conotante en el Mandato Judiciel.
El mandatario judicirl, por su anturnlezn, nunca serf parte
en un juicio, sino el repregonitante de una de laes partes.
6.~ En el mondato judieial, el silencio del supuesto manda-
tario, hace premumir legalmente 1a aceptacibn, por no haber
rehusado en el término de tres dfao.

6o.- De lo anterior ypodemoc deducir que el mandato, cualquie
ra quo gea, ge muede acentar tdeita o expresamente, no agf -
el otorgamiento; no podemos acentar quo una persona ejecute
actos jur{dicoo por cuenta de otra, sin ¢l consentimiento de
édsta y nenos adn, en ol mandato judiciad, en el que se tiene
que acreditar como tal ante une autoridad.

70.~ Cuando el mandatario rebasa los limites del mnncato, lo
realice fuera de ellos, poderws calificar como una figure ju
rilica intermedia entre el mondato y la gestidn de negocios.
8o.~ ILa regulacidén que hace del mandato miestra Legislacidn,
en mAc evolucionade a les lepislaciones sudamericanas, las -
cuelens se pueden equirarnr & nuestro Cédigos de 70 y 84.
90, El término utilizad: en el Art. 2596 de "El mandante pue_
de reyocar el mendato "cumnde y como le parezea", s una ex——
nresién inadecuada que romne el equilibrio de las facultades
de lcs partes en el contrato,

10.~- Crecmon que serio mds conveniente ln redaceidn del Art.
2506, como asigue:
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*El mandante puede revocar en todo tiempo el mandato, 8i
el mandatario no 4id motivo para la revocacidn, el mandante -
lo deberd indemnizar de los dafios y perjuicioa causadon, 81 ~
1a revooacidn obedece a una causa de fuerza mayor supervenien
te, 1a indemnizaoidn eserd proporcional & los beneficios obte~
nidos por el mandante,

Cuando sl otorgamiento del mandato se ublere estipulado
como una condicidn en un contrato bilateral, como un medio pa
ra oumplir una obligmcidn contrafda, o se hubiere pactado eu
irrevocabilidad, fste serd irrovoocable e errenunciable,

84 ol mandatario renuncia en tiempo inoportuno, deberd -
indemnizar al mandante de los daflos ¥ perjuioios causados™,
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