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PROLOGO

Lo finalidad especifica de este estudio, es distin
guir con toda claridad la fuerte, la naturaleza juridica y las conse

cuencios précticas de la representacién, del mandsto y del poder,

Lo anterior fué motivado por la confusibn que --
existe en estas materias tanto desde el punto de vista legislativo, -
como doctrinal, posiblemente debido o la influencia que ha ejercido
el Cédigo Nopoledn sobre las leyes y estudios civiles de tipo lati-~

no.

La intencibn con bose en el estudio realizado fué
el clorificar esos conceptos, Si no se consiguié totalmente segin lo
opinién de personas doctas, por lo menos se obtuvo el proporcionar
mayores datos e informacién de los problemas juridicos que se susci~
tan relacionodos con esos temas.



CAPI TULO I

" ANTECEDENTES Y LEGISLACION COMPARADA"



A) EL DERECHO ROMANO



3

Paro poder comprender el funclonamiento y la posibi-
lidad de aplicacion del contrato de mandoto es necesario conocer sy
historia, yo que para conocer bien cualqmer institucion jurfdica es
necesario examinarla desde sus raices; cémo nacid y coémo ho venido
evolucionando a través del tiempo, en virtud de que las institucio-
nes jurfdicas, no nacen en forma espontanea, no se puede decir que
las haya pensado olgln tratadista, y que por esto tengan el pensa--
miento de este plasmado dentro de su estructura, la institucidn ju--
ridica es mas bien una tradicion que se va formando en el tempo, =
y que determinadas circunstancios o lo repeticion de determinados ~
acontecimientos hacen que surja en un momento determinodo, den-
tro de la vida normativa de un pueblo,pero no como obra de un --
solo tratadista, sino como producto de una evolucidn,

De esta manera es preciso conocer la historio del —
mandato, y su evolucion, y siendo el Derecho Romano el mejor pun
to de portida, ya que de ohi es de donde desprende casi la totali~
dad de nuestro derecho, y el de otros paises, en que rigen derechos
de tipo latino,es por lo que se iniciaré este breve estudio del con~
trato de mandato con un andlisis del Mandato Romano .,

El contrato de mandato en el D, Romano lo define ~
Angel Cristobal Montes { 1 ) como:"Uncontroto consensual, bilate-=
ral imperfecto, y de buena fe, por el cual una persona Ilcmade -
mandatario o (procurator) se obliga gratuitamente a efectuar un en
cargo, comisidn o gestidon encomendada por otra persona llomado ==
mondante, (mandator) y que atofie ol interes de este o de un -
tercero,

( 1) = Cristobal Montes, Angel, " Curso de D cho.Romano "
Dcho de Obligaciones. Imprenta Universitaria de Corccas.
Corocas 1964, pédg. 551 ( Biblioteca, Seminario de Dcho.
Romano de la Faculted de Dcho. U.N.AM,
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Este contrato es de gran utilidad ya que permite ex-
tender considerablemente la esfero de actividad jurfdica de los sy~
jetos de Derecho, gt respecto Eugene Petit { 2 ) dice que el mon
dato es de una gron utilidad practico, ya que por medio de este,
una persona que esta impedida ya seo por enfermdedad, o por au--
sencia, de realizar los actos necesarios a la gestidn de sus bienes,
tiene que recurrir o la buena voluntad de un tercero; siendo osi ~
la utilizacion de figura la solucldn idénea,

De la definicion del mandato se pueden despren-
der varias coracterfsticas, tales como:

El mandato era consenswal, yo que se pefeccio-
noba con el solo consentimiento de las portes, ya fuera en forma
expreso ( palobras, misivas o mensajeros) & en forma téctta. Al -
respecto el Doctor Guillermo F. Margodant (3 ) dice que el man
donte aceptaba tacitamente, si se daba cuento de que clguien reo
lizaba actos en sy interés y por cuento de &l y no se oponia, ya
que "qui tocet cum loqul potuit et debyit, consentice: videtyr" --
( & que se colla ounque pudiers y debiera hablar, parece dor sy
consentimiento ). El mandatario aceptaba tdcitomente, si comerza
bo a ejecutar ¢l mondato.

Ademds, para el nacimiento de las obligaciones
en el contrato de mandato Romano, no se requerfa ninguna for--
mal idad,

El mandato era ademds un contrato Sinalagmdtico
imperfecto, es decir eventuaimente bilateral, ya que siempre re-~
sulteba obligads una de las portes ( mandatario } y solo eventual~
mente resultoba obligada la otra parte ( mondante ), Esto es debi
do o la naturaleza del mandato que era escencialmente gratuito,

1]

{ 2) - Petit. Eugéne. " Tratado Elemental de Dcho. Romano ",
El desarrollo Historico y la Exposicion general, de los =
principios de la legislocidn Romano desde el origen de -~
Romo, hasta el emperador Justiniano - Traduccibn Ferndndez
Gonzalez, Jose, Editarial "Soturnino Calleja " 5. A, ==
Modrid 1926, ( Biblioteca ParHeular del autor ),

( 3 )~ MARGADANT S, GUILLERMO F, "EL DERECHO PRIVADO
ROMANO" EDITORIAL ESFINGE S, A, .~ MEXICO, 1973,
pog. 417, ( Biblioteca porticular del autor),
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Otra caracteristica del mandato es que era un -
contrato de buena fe, lo que se debfa a que el mandato se daba
en razdon a la confianza en una determinada persong; de este ma
nera las partes se deberfan conducir como hombres probos, honra-
dos, leales, respondiendo no solo de lo pactado sino, de todo lo

no pactado que surja de la equidad, de acuerdo al caso en con-
creto,

Ademas de las caracterfsticas mencionadas se re-
querfo para que fuera vdlido el mandato que fuera gratuito, Esta
caracterfstica es un elemento esencial para su validez, ya que si
el mandato no era gratuito, era nulo, o podfa encuadrarse tam=-
bien en otro tipo de contratos tales como el arrendamiento de ser
vicios, que era un controfo de caracter oneroso. En relacion a
esto, Arias Ramos ( 4 ) opino que la regla es "Mandatum grotuitum
esse debet " pero que esta regla presenta algunos excepciones, -
en los casos de profesionistas que actusban como mondatarios y ~
que estos recibfan una remuneracidn ( honorium o salarium ) que
eran reclamables " per extraordinariam cognitonem"

Se ha opinodo a este respecto que mds que una
excepcion es una manera de darles distincidn y valia o ciertos =
servicios que por lo concepcidn aristocratica de oquella e’poco, -
no podian considerarse como arrendamiegtos de serv!cios, asamnton
dolos asi al contrato de mandato, més no conceptudhdolos como
mandatos, ya que sdlo en un sentido amplio e impropio podian -
ser com!darcdos como tales, De esta monera los servicios que -~
prestaban los médicos, los obogodos, los gedmetras, etc, eran --
impropiamente considerados como controtos de mandato, mas no -
eran toles, ya que pora reclamar los obligaciones surgidas de ta-
les octos se usaba una accidn distinta a la del mandato como an
teriormente se dijo. -

(4) = Arias Ramos, J. " Derecho Romano " Vol. Il Obligocio-
nes Dcho, de Familia, Dcho,de Sucesiones; Editorial Re-
vista de Dcho.Privado, Modrid 1958. pdg. 622, ( Biblio-
teca del Seminario de Dcho. Romano de la focultad de -
Dcho. de la U.N.A M,
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Ademas de ser gratulto, se requeria para la vali-
dez del controto de mandato que el objeto del mandato fuera una
obra Ifcita y honesta, tal y como lo dice Angel Cristobal Montes,

(5).

Lo cosa objeto del contrato que fuera inmoral o
imposible, ya fuera ffsica o juridicamente, era ilicito y por lo tan
to el mandato era considerado nulo,

Otra caracterfstica que presentoba el mandato ==
en el Derecho Romono era que forzosomente éste deberia represen
tar un provecho paora el mandante o un tercero, sin importar en -
nado que eventualmente hubiera uninterd o provecho para el man-
datario. Petit Eugéne.~ Dice que es preciso que el mandante ten
ga un interes Pecuniario en la ejecucidn de! Mandato yo que es
un principio general que toda obligacion debe presentar ol acree-
dor una ventaja aprecicble en dinero, { 6) .

Esto es facilmente comprensible ya que si solo re
porta interés o provecho para el mondatorio, y no para el mandan
te, no pueden surgir obligaciones entre estos y solo serfa un con=
sejo no engendrador de obligaciones. Lo diferencia entre el contro
to de mandato ( contractys mandati ) y el consejo { consilium ) -~
consistia en que para que hayo contrato de mandato se necesita -
que haya la intencion de obligarse, y si falta lo intencion se es-
to frente a un consejo . Este criterio lo configuran los juristas
republ icanos mediante la fdtmula de que un mandato en interés -
del mandatario { mondatum tua gratia } equivale a un simple con
sejo, yo que el mandatario no tiene la intencién de obligarse.
Sin embargo quien diere un consejo malicioso pora perjudicar ol
interesado, podfa generar responsabilided penal en cuonto que -
podria considerarse como un hecho ilicito, teniendo el perjudica
do lo%actio doli. “ -

Cristobal Montes, Angel ( 7 } enuncia una cla~

5,- Obra citoda. Pag. 554.

6.~ Obra citada. Petit Eugene pég. 402
7.- Obwm citada, Pégina 556, r P ‘
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sificacian de los juristas romanos, hecha en consideracidn de las -
partes interesadas en el mandoto, como sigue:

a) Mandato en exclusivo interes del mandante.
b)Mandato en exclusivo interés de un tercero.

c) Mandato en interés del mandante y de un tercero,
é) Mandato en interés del mandante y del mandotario,
e) Mandato en interés de un tercero y del mandatario.

Esta clasificacidn seghn Schulz carece totalmente
de utilidod e importancia,

Eugene Petit ( 8 ) semala que dicha clasificacion
si tlene importancia en cuanto que nos indica en que momento ~
surgen las obligociones, En los casos 0, ¢, y d, el mandato es -
inmedictomente obligatorio cuando es dodo, y en los supuestos de
los incisos b, y e, el mondoto no produce obligacion sino hasta -
despues de un comienzo de ejecucion.

Efectos del contrato de mandato, Siendo el contra-
to de mandato un contrato sinalgamdtico imperfecto, al momento de -
perfeccionarse genera obligaciones para el mandatario, e incidental -
mente genera obl igaciones para el mandante, Para la mejor compren
sién de las obligaciones es mejor enunciarlas por separado.

Obligaciones del mandatario

A) El mandatario esté obligado a realizor la ges- -
8.~ Obra cltada, Petit Eugene, Pbg. 402,
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. * : & . ’
tion que se encomienda segdn las instrucciones recibidas o segun
lo aconseje la naturaleza del negocio,

En principio el mondatorio que se excedio en la
ejecucidn del mandato respondio por los dafios y perjuicios causa=
dos por la gestidn indebida, A este respecto la escuela sobineana
opino’ que el mandatario que se excedia en sus funciones, por ha
ber incumplido con el mandato, perdfa la " actio mandati contra~

ria ", no pudiendo ejercitar nunguna accién contra el mandante.

Lo escuela Proculeyana, menos drdstica, reaccio=
nando contra tan rigurosa oplicacion, considerd que el mandata-
rio que se excedla en sus funciones, en atencidn a las focultades
conferidos en el mondato, sdlo tenfa derecho a reclamar ol man—
dante, hasta por lo permitido y estipulodo en el mandato, respon
diendo el mandataric por lo excedido como castigo de su incym--
plimiento, Esta tesis por ser lo mas ius?o y equitativa fue la im-
pero entre los romanos de oquella epoca.

B) El mandotarfo esta tombien obligade o rendir~
cuentas de lo gestion al mondante y a trasferirle todas las adqui
siclones realizados como consecuencia del mondato. Esto mues=-
tra una caracterfstica Importantfsimo en ‘el mandato en el derecho
Romano, que es la ausencia de representacion en el mandato, es ™
decir no habla la posibilidod de que los octos del mandatario pro
dujeran efectos directomente en el patrimonio del mandante.

Los romanos siempre actuaron en nombre proplo;_
las obligaciones las contrafan paia si mismos; nunca fueron con--
traidas a nombre de otro, Existfan excepcionalmente ciertos tipos
de octos, los cuales si productan consecuencios en el patrimo-
nio de un tercero como consecuencia de la conducta seguida por
un extrafo; pero estos casos eran bosodos mdc que en un contrato,
en una situacion material de hecho, en una relacion que guarda
ba el representonte en relacidn con el representodo, Tales son -

.



9

los casos de un liberto por ejemplo o un hijo de familio en ausen-
cia del pater familios, que era el que realmente tenfa la posibili=
dad de realizar actos jurfdicos; estos realizaban un acto o varios y
producian efectos en el patrimonio del pater familios, pero estos -
eran cosos aislados y excepcionales. Los romanos no conocieron la
teorfa de la representucmn como una teorfa de hpo general pero
esto no fué por ignorancia o falta de imaginocion, sino qué, to--
mando en cuenta el coracter de la obligocion romana, se ve que_
era el de ligar personalmente o quien lo contrafa y de esta mane~
ra el incumplimiento de &sta podia traer como consecuencia lo es-
clavitud y en determinadas ocasiones inclusive podfa ser causa de
muerte. El temor notural que se tenfa por ton rigurosas sanciones,
en caso de incumplimiento de la obligacion, hizd que se restrin--
giera su campo de aplicacién lo mas posible, y que Unicomente -
fuera considerado como obligado oquel que fisicamente habfa ma--
nifestado su voluntod de obligarse; oquel que hobia declarado ante
los Srganos competentes y con las solemnidodes que el derecho ro-
mano requeria.

Como consecuencia de lo anterior, es explicable
el porqué no existid la representacidn en el derecho romano, y ~
asi, el mandatario octuaba o sy nombre realizando la gestién en-~
cargada, obligandose ol terminar el mandato a transferir todas las
adquisiciones realizadas como consecuvencio de la ejecucion del -
mondato, y tombien estaba obligado o devolver todos los intereses
y provechos que hubieran producide los bienes objeto del mandato,
ounque el mandante no supiera de la existencia de tales bienes.

C) Otra obligacidn del mondatario es el de rea-
lizar el mondato personalmente en los siguientes casos: 1) cuando
se haya pactado expresamente, 2) cuando el motivo determinante
de la voiuntad del mandante hubiera sido una aptitud especial --
del mondatario y 3) cuondo lo singular naturaleza del negocio o
actyacidn a que se oriente el mandato no permita su ejecusion -
por persona distinta ol mandante.

Fuera de estos tres casos, el mandatario puede -
servirse de otra persona ( sustituto ) para la realizacion del mon-
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dato, siendo en este caso el Unico responschle ante el mandante, -
el mandatario, de todas las consecuencios normales del contrato y
odemds de las que se derivan de la sustitucion.

Durante el derecho clasico para el cumplimiento
de los obligociones el mandotario era unicamente responsoble por
dolo, Posteriormente en el derecho Justiniano el mandatario res--
ponde no solo por dolo s'ino por culpa " levis in abstracto.”

—

Esto era una situocidn excepcional en el derecho
romano, en cuanto que no obstante que el mondatario no obtenia
ningln provecho, respondia por toda culpa. Tanta responsabilidad
puesta en el mandatario ha sido tratoda de justificar por la doc--
tring, en razdn de la especicl confianza que el mandante deposi-
ta en el mandatario,

Obligaciones del mandante.~

A .- En primer lugor el mandante estoba obligado
a reponerle ol mandatario todos los gastos hechos de la bolsa de ~
este y que hayon sido paro el fiel cumplimiento del mandoto, de-
biendo pagar todos los gastos hechos de buena fe y sin poder ar-
guir que el mandonte lo hubiera podido hacer con menos.

B.- El mandante debia indemnizar por los daflos
y perjuicios cousados al mandatario por el desempefio del manda~-
to, yo que seria Injusto que siendo poro el beneficio del mandan
te y no para &él, odemas resultara todavia perjudicado el manda-
tario,

C.- El mondante debia, ademds liberar ol man-
datario de todas las obligaciones que contrajeron por el desempe
Bo del mondoto: dicha liberacion se hacia, sustituyendose el man
dante en ellas mediante una novacidn.

D.- Otro obligacidn es la de pogar ol manda--
tario todos los intereses legales, que hubieron podide producir ~-
las sumas invertidas por &, para el buen ejercicio del mandato.
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En el cumplimiento de estas obligociones el man-
dante responde de dolo y por toda culpa, ya que teniendose en -
cuenta que este contrato solo reporta utilidad pora el mandante -
se exige que este poro el desempefo de sus obligaciones actue <=~
con el cuidado y la prudencia del mas diligente Pater Fomilias, _
respondiendo asi, hasto por culpa levisima.

Cuando fueren varios los mandantes estos respon-
deran sol idariomente de las obligaciones, pudiendo el mondatario
exigir a cualquiera de ellos el cumplimiento de la obligacidn,

El mandatario paro poder exigir el cumplimiento de
estas obligaciones ol mandante tenia lo "actio mandati contraria®
que no era infomante como la accion directa, tal como lo dice -

Petit £, {9).

Efectos del mandato con terceros, Tomo ya se ha
dicho, el derecho romano no conocio” la representacion tal como
se conoce chora deb(do ol cordcter tan personal de los obligacio
nes en aquella epoca, solo se did como excepcidn en determina~
dos casos, y no en lo forma como se conoce actuaimente.

No hoblendo representacion directa como conse~
cuencia de lo reclizacion del negocio por el mandatario, quedo-
ban ligados @ste y el tercero, en las relaciones jurfdicas genera-
dos, quedande el mandante completamente fuera de esta relacidn,

La regla romana fué que el mandatario ol con-
tratar con terceros se obligaba o si mismo, quedando osi, como
acreedor o deydor en la gestién del mandato en cuestion , Pero
como el mandato no es en interes del mandatario, sino del man-
dante, €l primero debe hocer todos los actos necesarios para trans
mitirle la tituloridad de los bienes o derechos adquiridos en la -
realizacion del mandato, y o su vez el mondonte esto obligado ~
a liberar ol mondatario de todas las deudas contraidos,

Extincion del mandato.- El contrato de mandato
romano se podia extinguir por las siguientes causas:

9.~ Petit Eugene.~ Obra citada, phg, 403,
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a) La ejecucion del encorgo por parte del man-
dotario, o la imposibilidad ffsica o moval de llevarlo a cabo.

b) El vencimiento del termino establecido en el
contrato o lo verificacion de una condicion resolytoria inserta en
el mismo,

c) Por mutuo consentimiento, Por esta causa po=-
dfa acabar cualquier contrato consensual.

d) La revacacidn por parte del mandante.



B) EL DERECHO FRANCES
(CODIGO NAPOLEON)
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El contrate de mandato en el " Cadigo Na-
poledn " se encuentra regulado en sy titulo XIlI. Este comlenza,
en copftulo primero refiriendose a la noturalezo y forma del con=
trato de mandato.

En el articulo 1948 { 1 ) lo define de la si_
guiente manera:

" El mandato o procuracidn es un acto por
el cual unc persona dd poder a otra, para hacer algo por ¢l man
dante y en su nombre,

El contrato no se perfecciono sino por la -
aceptacion del mandatario,

En esta definicidn se puede observar clara-
mente la confusion existente, entre mandato y poder, confusién ~
que se puede decir, tuvo sus origenes en este cddigo y en esa ~
&poca, y que como se puede ver continba en la actualidad entre
muchas personas, incluso eruditos, asi como también en legislacio
nes actuales,

Este error es debido en su mayorfa a que el
contrato de mandato y el poder o procuracién, son dos actos ju-
ridicos similares, aunque de muy distinta noturcleza. Se pueden
observar entre otras las sigulentes diferencios:

El mandato es un contrato, mientras que el
poder es una acto unilateral, el cuol se perfecciona, con la sim
ple declaracion de voluntad deunapersona, importando muy poco -
el que lo ocepte o no, el que lo ejercite o no, lo persona o la
cual esta dirigido.

A este respecto se puede observar la defi-
nicién que da el moestro Jorge Borrera Graf { 2 ) del poder y
que dice asi:

1.- Cédigo Nopoledn, {Cédigo Civil Francés), O Pyblicado en e
Volumen |l de la cuarta parte de la obra de Hensl y Lebn -
Mazeud “Lecciones de Derecho Civil" Ediciones Juridico Ey-
ropo~Américo; Buenos Aires, Argentina, 1945, pég. 589,

2,~ Barrera Grof Jorge, "Lo Representacién Voluntaric en el De-
recho Privado"; Instituto de Derecho Comparado U,N,AM,;
México, 1967; pbg. 52; (Biblioteco del Lic. Miguel Angel
Zamora),

N NS S
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" El acto o manifestacidn de la voluntad de
una persona que concede a otra para que la represente, constitu-
ye el poder o procura.”

Sigue diciendo: " Se trata de un acto o ne-
gocio unilateral, pues deriva solamente de {a voluntad del repre--
sentado, y a dicho acto es ajena en cuanto a sy perfeccion, la -
voluntad y el consentimiento del apoderado o represantante: el po-
der otorgado es perfecto y noda disminuye a su validez ni o sy =~
eficacia, que el apoderado a quien se dirige, lo acepte o lo re~
chace, que ejercite o deje de ejercitar el poder relativo."

Con esto queda mas claro la naturaleza del -
poder, acto unilateral, diferenciandose del mandato que es un con
trato, existiendo ademas otras diferencias, tales como:

El poder siempre confiere representacion, mien
tras que el mandato puede conferirla o no,

Aunque si bien son dos figuras distintas, fun--
clonan en las préctica en forma muy parecida, por lo que se causa
la confusion entre estas dos figuras.

La definicidn que da el Cédigo Napoledn mds
que parecerse o uno definicion de mandato, coincide con lo defi~
nicion de poder, inclusive los equipara, solo que al final se le -
da un matiz especial, ol exigir paro que se perfeccione se requie~
re la aceptacién per parte del mandatario, pareciendo asi que se
supone un acuerdo de voluntades,aunque mds bien parece exigirlo
para que asi quede complera, para que exista la relacion represen
totiva, tal y como lo establece el maestro Barrera Grof en el G-
timo pdirafo de lo que se transeribid anteriormente.,
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Esta confusion entre el mondato y poder, po
ra pﬂoﬂgdqcomprender mejor, es necesario remontarse a aquella -
época y aquellos lugares, en los que el contrato, alcanza como
figure juridica su mayor adge y explendor, tratondo todos los ju-
ristas de oquel tiempo de asimilar todas los figuras juridicas exis-
tentes al contrato, que era el acto juridico por excelencia, y de
mayor importancia. Asi, la representacion, cuya forma clasica de
darse o manifestarse era el poder, debfa tambien ser asimilada --
dentro del campo contractual, siendo él mas idoneo por su natura
leza y funcionamiento el contrato de mandato, quedando de esta
forma confundidas estas dos figuras, confusion comprensible en -
oquella epoca, pero que en estos tiempos ya no tiene razdn de -
ser,

Otro error que se puede hacer notar en esta
definicion, es el objeto del contrato, este objeto debe delimitar-
se a actos jurfdicos, ya que de no ser asi se prestarfa a la con=~
fusion del contrato de mandato con otros tipos de contratos tales
como el de prestacion de servicios. -

Otro detalle importante de destacyr, es que
solo se refiere ol mandato con representacién, no haciendo men-~-
cidn del mandato sin representacion como debiera ser. Esto es de~
bido a la confusion existente entre el mandato y poder.

El articulo 1985 ( 3 ) se refiere a la formo -
en que debe de otorgarse el contrato de mandato y estoblece que:

" El mandato pyede_ oforgorie por_documanto
pGblico o por documento privado, incluso por carta, puede tam
bién vetbalmente; pero la prueba testifical no se admite sino de con-
formidad con el titule. "De los contratos o de las obligaciones conven
clonale en general”,

La aceptocion del mandato puede no ser si--
no tdcita, y resultar del cumplimiento que se haya dado por el -

3. - Cédigo Nopoleén, obra citada, phg, 589
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mandatario, "

Como se puede observar, no se exige ningu~
na forma especifico a lus partes, dejando que los interesados lo es-
tablezcan segun sea su conveniencia ya sea en documento publico -
o privado, y hasta verbalmente, En este Ultimo coso, para probar -
que existic el contrato o en su caso, en qué terminos quede pacta~
do, la ley exige que sea por medio de testigos, aptos y de acuver-
do con lo establecido en el titulo " De los contratos o de las obli-
gaciones convencionales en general ",

En el articulo 1986 ( 4 ) se establece lg --
presuncian de no onerosidad del mandate y dice: .

" El mandato es gratuite solvo convencion -
en controrio "

Esta presuncidn es debida a la noturoleza =
del contrato de mandato, yo que es un contrato fundamental mente
basado en la confianza que se tene o uno persono, para que esta
lo represente o que sin que lo represente, reclice por sy cuenta -
determinodos actos juridicos.

En oquello época, como en Roma, por ra==~
zones de amistad y de situaciones que operaban en esas sociedades,
con poca circulacidn de riqueza en comparacion o la que existe -
actualmente, el mandato era lo mayoria de las veces grotuito, por
lo que se justifico eso presuncidn,

E! articulo 1987 ( 5 ) se refiere al mandato
general y al especial y sefiala que:

" Es especiol o para uno o mas asuntos so-
lamente, o general para todos los negocios del mandante "

En este articulo se clasifica al mandato tal
y como se clasificd en el derechoRwmano, clasificacion que es --
il en cuonto que ayudo o distinguir si el mandato es general en

4.~ Cédigo Napoledn, obra citada, pég, 589,
5.~ Cédigo Nopoledn, obra citada, pég, 589,
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cuonto al objeto o en cuonto o los facultades. Aqui se establece -
que el mandato es general en cuanto a su objeto cuando comprende
todos los negocios del mandante, en este caso solo tendrd el moan-
datario, las facultades de administracion y los que le quiera dar el
mandatario,

El articulo 1988 ( 6 ) establece las facylta=
des que comprende el mondato general y sefola que:

" El mondato concebido en terminos genera~
fes no comprende mas que los actos de administracion,

Si se trata de enojenar o hipotecar, o de -
algun otro acto de riguroso dominio, el mandato debe de ser expre

0. f

Este articulo establece qué facultades se --
tienen en un mandaoto genercl y dice acertadamente que solo se en-
tienden conferidas las de administracion, Esto es porque cuando se
otorga un mandato general, en la mayorio de los casos, es para -
que se administren los negocios o asuntos del mandonte, y no para
que se vendan o se realicen actos de disposicion.

60_ C&ﬁgo NOPO‘O&'I, &m Cff(l(h, m. 5890
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El articulo 1989 [ 7 ) hace referencia a los
IEmitacidnes que tiene el mandatoric en el ejercicio de su mandato
y establece:

" Nada puede hacer el mandatario sobre lo
inserto en su mondato: el poder de transigir no incluye el de com-
prometer, "

Uno de los obligaciones del mandatorio es -~
la de cumplir fielmente con lo establecido en el mandato, no pu~-
diendo excederse de las facultades que se le dieron, solo se puede
exceder en el caso de que concurra una causa justa y que sea ne-
cesario yo sea para lograr un beneficio, o evitar un perjuicio o =

dafo .

El orticule 1990 { 8 ) establece quienes tie-
nen capacidad pora ser mondatarios y dice:

" Las mujeres y los menores enmancipados -~
pueden ser elegidos como mondatarios; pero el mondante no tiene -
accion contra el menor, sino de acverdo con los reglas generales -
relativas o las obligaciones de los menores de edad; y contra la my
jer cosado y que haya aceptado el mandato sin autorizacion de su -
marido, sino de acuerdo con los reglas estoblecidas en el titylo
"De las capitulociones matrimoniales y de los derechos respectivos ~
de los esposos.”

7.~ Cédigo Napoledn, Obra citada, pag. 589

8.~ Codigo Napoledn, Obra citada, pog. 589
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LA REGULACION DEL CONTRATO DE MANDATO EN LA LEGIS-
LACION ARGENTINA,

El contrato de mandato en la legislacién -
Argentina, se encuentra regulado por el thylo IX, de la seccidn -
‘1, del libro Il del Codigo Civil Argentino, que en su articulo ~--
1869 ( 1 ), comienza lo regulacion de este contrato definiendolo =
de la siguiente forma:

" El mondato, como contrato, tiene lugar
cuando una porte da a otra el poder, que esto acepta, para repre
sentarla, ol efecto de ejecutar en su nombre y de su cuentu un =
octo juridico o una serie de octos de esta naturaleza

De esta definicion se puede observar que -
existe una confusidn entre el contrato de mandato, y el poder, fal
y como existio en el siglo XIX y aun en esta época, entre la mo-
yoria de las personas, y olgunas legislaciones como esta.

El que una persona de a otra un poder y -
que esta lo acepte, no crea un contrato de mandato, sino que o
lo, como consecuencia de este acto se confiere represenfoclén g~
lo otra persona, se le estan dantio facultades para que octie repre
sentando al poderdante mds no se esta celebrando ni perfeccionan-
do un contrato de mandato.

En cambio ol celebrar un contrato de man-
dato, con el simple perfeccionamiento de este, que es cuando las
partes monifiestan su voluntad de oceptarlo, formandose asi el con
sentimiento, y con este simple hecho, existiendo claro, el ob{eto,

1,- Cadigo Civil de la Repiblica de Argentina; comentado por --
Velez Sorsfield; Ediciones jurfdicas Europa - América, Buenos
Aires 1954, Biblioteca del Lic, Miguvel Angel Zamora, pag. -
412,
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surgen derechos y obligaciones para ambas partes. En el poder en

cambio, siendo un acto uniloteral, se perfecciono y es valido con
el simple hecho de que ®l poderdante manifieste sy volunted de -

dar facultades al opoderado, no importando, si el apoderado acep-
ta o no el poder o si lo ejercita o no. Y esto es debido a que se
trata de un acto unilateral,

Al respecto el maestro Jorge Barrera Graf -
dice: { 2 ).

" El acto o manifestacion de voluntad de una
persona que concede facultades a otra para que la represente, cors
tituye el poder o la procuyra."

Sigue diciendo: " Se trota de uyn acto uni-
lateral, pues deriva solomente de la voluntad de el representado,
y a dicho acto es ajena en cuonto a su perfeccidn, la voluntad y
el consentimiento del apoderado o representante: el poder otorgo-
do es perfecto y nada disminuye a su validez ni a su eficacia ~
que el opoderado a quien se dirige, lo ocepte o lo rechase, que
lo ejrcite o lo deje de ejercitar el poder relativo.”

Con estos comentarios se ve que si bien, ~
son dos figuras juridicas similores, son de naturaleza distinta y pue
den ser claramente diferenciadas,

La confusién entre estas dos figuras es casi’
siempre debida a que en las dos se presenta, con frecuencia en ~
una { el mandato ) y siempre en la otra ( el Poder ), una figura-
juridica bastante compleja y dificil de entender y de explicar -
que es la representacion.

2. - Barrera Grof Jorge; "La Representacién Voluntaria en el Derecho °
Privade”, Instituto de Dereclto Comparado. U,N,A.M,; México,
1967, pég, 52,

.
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Como ya se dijo, la representacidn suele =
presentarse en estas dos figuras juridicas, que si bien, son pareci
dos y funcionan en forma similar, tienen naturaleza distinta y p?e
sentan diferencias, que permiten distinguirlas con bastante claridad.
Entre las principales diferencias estan las siguientes:

El poder es un acto unilateral, mientras ==
que el mandato es un contrato,

El poder siempre confiere representacién, -
mientros el mondato puede conferir o no lo representocidn, yo que
hay mondato con representacidn y mandato sin representacibn, tal
y como existid en el Derecho Romano,

Hay sin lugar o dudos mos diferencias, pe-
ro estas son las basicas, yo que son las que oyudon a distinguir =
con mayor precisidn estas dos figuras {uridicas.

Por otra parte, este articulo del Cédigo --
Civil Argentino, confunde ademas, el mandato con la representa~
cion, error fatal ya que son dos cosos distintas, que aunque en -
ocosiones, se dan en forma simultdnea, son de naturaleza comple-
tamente distintos,

El mandato es una entre otras figuras, que
pueden conferir o representacion, pudiendo existir la representa~
clbn, sin que exista mondato, ya que la representacion puede na-
cer de otras figuros jurfdices tales como: el poder, la gestibn de
negocios, la ley, un contrato de factorfa, etc.

L]

Por otra parte puede darse el mandato, sin
que se dé la representacion, en el que solo se actue por cuenta -
del mandante, estando en este caso frente a un mandato sin repre
sentacion que se le ha llamado por algunos autores mandato con -
representacion indirecta, ( 3 )

3.~ Barrera Grof, Jorge Obra citada, pég, 33 .

L]

'
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Otra diferencio es que el mandato sdlo pued
de conferir lo representacion voluntaria, ya que existe ademas otro
tipo de representacion que es la legal, y que &ta solo la confiere
lo ley no pudiendo conferirla ninglin acto jurfdico.

Por todo lo expuesto se puede ofirmar que ~
éste articulo da una definicidn completamente errada y anticueda -
del contrato de mandato, ya que esta confusiédn de conceptos tuvo
su origen en el siglo pasodo y culmind en el Cbdigo Napoledn
el cual influyo en muchos coédigos de la €poca, principalmente ==
europeos y hasta lo fecha algunos, siguen todavia arrastrando el ~
folso y errado concepto.

Ahora bien, examinando esta definicidn se
puede observar en su parte final, que delimita el objeto indirecto
del contrato, en forma acertada, o actos juridicos, yo que de no
ser asf, sucederio como en el mondato fomano, en el que el ob~~
jeto podria ser cualguier acto, ya fuera material o juridico, lo -~
que provocd la confusion del contrato de mandato con otro tipo de
contratos como el de prestacion de servicios profesionales entre -~
otros.

El articulo, 1870 ( 4 ) establece del campo ~
de aplicacion del mondato.

" Las disposiciones de este Htulo son apli=--
cables:

1.~ A los representaciones necesarios y a =
las representaciones de los que por su oficio piblico deben repre--
sentar determinadas clases de personas, o determinadas clases de -
bienes, en todo lo que no se oponga a las leyes especioles sobre
ellas,”

4 Cadigo Civil Argentino, Obra citada, pag. 413,
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En esta primera fraccion se habla claramen-
te de la representacion legal, no teniendo esto nada que ver con
el contrato de mondato, ni tiene porqué estar regulado con las dis
posiciones de un contrato, ya que la representacidn legal se cons=
tituye por ley ya que fue voluntad del legislador, por cuestiones -
de interes piblico,el proteger al incapaz, o menor de edad, ya ==
que éste por su estado de indefension estd en desigualdod, y para
evitar que cbusen de &l, se autoriza a una persona capoz que lo -
proteja, y lo represente, para evitar abusos sobre su persona o so-

bre sus bienes.

De esta forma no se puede concebir que es-
te tipo de representacion, la legal, tengo su fundomento en un ==
contrato, y se encuentre reguloda por los normas que rigen un con
trato, que se supone es de Interes particular, y que las portes se
encuentron en un plano de igualdad,

Siendo la representacion legal de interes -~
publico, deberia tener su propia regulocion, completa, y osi no -
tener que acudir a la regulacién de un contrato, aunque solo sea
en forma supletoria,

Hay quienes sostienen que la representacion
legal tiene su fundamento en un contrato aceptado en forma taci-
ta por parte del mondatario, y la ley de orden piblico es quien -
lo ofrece,

Esto solo es comprensible, examinando sus
. origenes, y pora esto es necesario remontarse a principios del si--
glo XIX, en que el contrato aléanza su maximo apogeo y explen-
dor, tratando en esta epoca fodos los juristas de asimilar todos los
figuras jurfdicas ol contrato, de esto forma el contrato mas idoneo
paro asimilar la representacidn fue el mandato, explicando osi la
representacion por medio de este contrato, inclusive la legal ,

Esto como toda institucidn juridica es expli
coble en aquella época y en oquellos lugares, ya que toda figura
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o institucion juridica no se puede estudiar en abstracto, sino que
estd ligada forzosamente al lugar y tiempo donde se dd.

En la actualidad esta teorio ya no funcionu,
ya que es muy claro que el concepto de representacidn es més am-
plio y es diferente al concepto de contrato de mandato, ya que es
te solo puede conferir, cuando confiere representacidn, lu represen
tacion voluntaria, mas no la legal, yo que esta solo se confiere ~
por disposicion de la ley, porque atafe al orden piblico proteger -
al que estd en esa sityacion,

Ademos como yo se dijo el concepto de re~
presentacidn es mas dmplio que el de mandoto, pudiendo existir la
representacion sin mondato, y el mandato sin representacion.

Otra critica que se podria hacer, a esta po
sicidn, es que, ¢ como el incapoz, menor de edad, etc. puede -
dar su consentimiento para celebrar el contrato de mandato ? si ca
rece de capocidad. Por todo lo expuesto no es admisible esta teo~
rig, y por lo que en estos cosos de necesidod de representacion, -
es la ley la que lo establece por cuestiones de orden piblico,

La froccion segunda de este articulo dice -
osi: (4) .,

" A las representaciones de las corporacio=
nes y de los establecimientos de utilidad piblica."

Como yo se ha dicho anteriormente, la re-
presentacidn no es lo mismo que mandato, ni esta es lo dnica fi-
gura juridica por la cual se puede conferir lo representacidn, En
el caso que trata esta fraccion, la representocién no se confiere -
como consecuencia de un mandato, sino mds bien, como consecuen
cia de un contrato que se celebre con la coorporacidn piblica ==
con la persona, o por la designacion de un puesto, el cuol, ya =
esta investido de antemano de facultades para representar, no sien
do de esta forma la celebracidn de un contrato de mandato, lo

4,- Cédigo Civil Argentino, abra citada, pég. 413,
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que de origen a la representacion, sino en este caso, podrfa ser un
contrato de trabajo, o prestacion de servicios, o el nombramiento,
seguh sea el caso,

Lo fraccion tercera { 4 ) dice:

" A las representaciones por administraciones
o liquidaciones de sociedades, en los casos que osi se determine en
este cddigo, y en el cédigo de comercio,"”

Aqui cabe exactamente el comentario hecho -
en la fraccion anterior,

La fraccién cuarta { 4 ) dice asi:

“ A las representaciones por personas depen=
dientes, como los hijos de familia en relacidn o sus padres, el sir=
viente en relacién ol patron, el aprendiz en relacion son sy maes-
tro, el militar en relacidn a su superior, los cuales serdn |uzgodos
por las disposiciones de este thulo, cuande no supusiese necesaria--
mente un contrato entre el representante y el representado,”

Con esta fraccion la legislacion argentina, -
acaba de confundir todos los conceptos, ya que no solo confunde al
mandato .con el poder, que serfa lo que sucede mds frecuentemente,
sino que lo confunde con todo tipo de instituciones jurfdicas en las
que hay representacion, tales como lo patria potestad, la tutelo, re
laciones laborales ‘etc.

Esto es debido a la confusidn que existe en-
los eloboradores de esta legislacién, entre los conceptos de re~ -
presentacion, y contrato de mandato, conceptos muy distintos, pero
que como ya se ha dicho se confundierdn en el siglo pasalo, y es-
te cddigo todavia sigue arrastrando esos errores.

Las figuras que contemplo esta fraccion y ==
que se pretende sean reguladas por las normas que rigen el contrato

4,- Cédigo Civil Argentino, obra citada, pbg. 413,
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de mcndcto, en algunos casos si podrio existir tal contrato, que =
serfa €l que diera origen q la representucion. Pero en otros casos
la representacion que resulte, no serd consecuencia de un Sontra-
to de mandato, sino de otro tipo de acto o institucion ]undwa.

Por ejemplo en el caso de los podres con_
los hijos, por ley se le dd o los padres la representacin de sus -
hijos, por razones naturales, humanas y de drden publico, yo que
se supone los padres von a cuidar de ellos, mejor de fo que pudie
ra hacerlo cualquier otra persona, y van a velar por sus intereses, -
Ademds siendo la familia el ndcleo de la vida social, donde se -
inicia la vida del hombre, el que se nombrara un representante -
distinto o los padres, traeria como consecuencio una ruptura en la
intimidad y union familicr, yo que este tercero no puede estar tan
bien enterado de los problemos y necesidodes del menor como lo
estan los pudres que viven con ellos, ademds este tercero no pue=-
de tener el mismo interés que tienen los padres en oyudar ol me=
nor, ya que los padres son las personas ideales para proteger al me
nor, ya que por naturaleza tienden a protegerlos, tratando de evn
tarles al maximo cualquier mal, y procurondoles por el contrario =
todos los bienes posibles.

Ahora bien, los hijos mayores de edad, -
pueden celebrar contratos con sus padres, de esta forma podrian -
celebrar un contrato de mandato, y en este coso si serfan aplica~
bles las disposiciones de este capitulo, Pero, por lo que respec-
ta a la patria potestad en lo que se refiere o la representacion -
que tienen los padres sobre los hijos, es una-confusion muy seriq,
y un error muy grande el determinar que se rfjan por las normas

de el contrato de mandato.

En esta misma fraccidn se enuncia que re-
gmm las normos de este tftulo o los representociones entre apren
diz y maestro, con estos dos conceptos utilizodos en esta legis——
lacidn, se muestra ¢l uso, de términos o vocablos antiguos . Estas dos

palabros fueron creadas en la edad media, en los talleres en |os

4
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que los maestros eran los duefos de estos, y dominaban un oficio

o profesion, y los aprendices eran los que ayudaban, que a la -
vez que trabajaban ivan aprendiendo para poder llegar a ser maes
tros algun dia. En la actualidad estos términos son poco usados, y
no habfu porque hacer referencia o ellos sobre todo en una legis-
lacion de esta época, ya que se presta a que haya confusiones, -
como por ejemplo determinarquienes un maestro y quien un apren
diz, que en la actualidad es muy difil que haya un aprendiz o

un moestro en el verdadero sentidode la palabra y como fue enten

dido en sus origenes, es por esto que para lograr una buena legis-
lacnon, hay que procuror que los conceptos que se den seon Io -

mds modernos, los mds apegados a la epoca y lugar, y lo mas exac
tos posible para que asi no se preste a confusiones, y se pueda -
logror la elaboracién de una buena ley.

Con esto se puede mostrar como los elabo-
radores de esta ley eston apegcdos a epocas pasados tanto en ter-
minos y conceptos como en teorfas y doctrinas, por lo cual se pue
de decir que no es una buena legislacion,

La froccion quinta dice asi: ( 4 ),

" A las representaciones por gestores ofi-~
ciosos, "

En este caso, si es posible que se puedan
aplicar las normas que rigen el contrato de mandato en cuanto o
la representocion, ya que son dos figuros similares, aunque no -
hay que confundirlas, Sucede mds o menos lo mismo que entre -
mandato y poder, ya que la gestion de negocios, es un figura -
mediante lo cual puede haber representacion, mas no es lo mismo
que el mandato, ni le son aplicables integramente todas las dis-
posiciones relativas, por lo que es necesario regular esta figura -
en un copitulo especial, y supletoriamente que le sean aplicables las
disposiciones del mandato en lo que no contravengan a su naturaleza,
La gestién de negocios es confundida en este cédigo con le mandato,
debido a que, es una figura que como el mandato y el poder, hacen
alguna refrencia con la representacién, Pero aunque se parece en

4, - Cédigo Civil Argentino, obra citada, pag, 413,
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esto es una figura distinta, ya que lo gestidn oficiosa a distincién
del mandato, es un acto unilateral el que da nacimiento a la crect
cién de ciertos efectos representativos y que consiste en lo ratific
cién o reconocimiento que hace el gestionario de los actos hechos
por el gestor oficioso, es una figura que més que parecerse ol ‘man
dato se parece al poder, aunque sin lugar a dudos todos son distin
tos y tienen distintos efectos.

La fraccidn sexta dice: ( 4 )

" A los procuraciones iu&icioles en todo lo

que no se opongan a las disposiciones del cddigo de procedimien-r-
tos.”

Lo que sucede en esta fraccion, es lo mis-
mo que sucede en las onteriores, y en todo este titulo y que se =

ha dicho, y es que existe una <confusion grandfsima entre el man-
dato y la representacion.

En los procuraciones judiciales puede exis-
tir lo representacién, mas no serio como consecyencia de un con-
trato de mandato, sino mds bien como consecuencia de un contra-
to de prestacion de servicios profesioncles, o un poder. Puede tam
bién sin embargo ser consecuencia de un contrato de mandato, pe-
ro no forzosomente, ni es lo comin. Serfan oplicables estas dispo-
siciones, si tiene su origen dicho procuracidn en un contrato de -~
mandato, pero si tiene sy origen en otro tipo de acto, deberia. re-
girse por las normas de ese acto,

La fraccién septima dice asi: ( 4)

" A las representaciones por albaceas testa
mentarios o dativos. "

En estos casos sin duda puede haber repre-
sentacion, mas no es tampoco como consecuencia de un contrato -
de mandato, sino que se trata de otro institucidn juridica, en la -

4.- Cédigo Civil Argentino, obra citada, pég. 413,
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que se nombra ol albacea yo sea por el testador, o por el juez,

y por el hecho de este nombramiento, el albocea tiene facultod
de represenfacxon, entre ofras, asi como tambien tiene ciertos de
rechos y obligaciones, regidas por disposiciones especiales que re
gulan el corgo de albacea, y que al nombrarse o la persona no -
se esta realizando un contrato de mandato, sino que se caoe en ~
una institucidn juridica ya regulode, y a la que la ley confiere -
facultades de representacion.

El articulo 1871 ( 5 ) se refiere a la retri-
bucion del mandato que dice asi:

" El mandato puede ser gratvito u oneroso,
presimese que es gratuito, cuondo no se hubiere convenido que -
el mondaotario perciba una retribucidn por su trobajo. Presimese -
que es oneroso cuando consisto en atribuciones o funciones confe-
ridas por la ley ol mondatario, y cuando consiste en fos trobajos

propios de lo profesion lucrative del mandatario, o de su modo ~-
de vivir,"

En la octualided, casi toda persona persi-
gue un lucro ol hacer algo, por regla general ya no existen razo_
nes de omisfod como existieron en Roma y que hacian que una de
las caracterfsticas del mandato fuera la no onerosidad o el que -
fuera gratuito, Esto en Roma era por la costumbre de la epoca, y
por razones de amistod y de confionzo de ese tiempo, pero en lo
actualidad, ya no existen tales, por lo que serio mas propio redac
tar el articulo al reves, presumiendo lo onerosidad del contrato, =
salvo pacto en contrario; de esta formo se ahorrarfon el tener que
poner todas las excepciones que hay en este articulo, ademads de -
no ser necesario el poner en cada contrato que se realice, el que
sea oneroso con el riesgo de que si se olvida, sea gratulto, Se -
muestra aqui otro rasgo mas de lo anticuado de la legislacién, --
Ademds es preciso y conveniente el establecer, la forma en que -
se va a retribuir ol mondatario, en caso de que no se haya pacta-
do, cosa que tampoco se establece en este articulo,

5.= Cédigo Civil Argentino, obra citada, phg. 413. .



El artfculo 1872 { & ) regula las facultades del
mandatario al tenor siguiente:

“El poder que el mandato confiere esté circuns~
cripto o |0 que el mandante podria hacer si el tratara y obrara per
sonalmente,

Més que referirse o poder, deberla o ley refe-
rirse a facultades que tiene el mandatorio, aclarando en qué casos
tiene facultodes de dominio, en cudales de administracién, en cua-
les de pleitos y cobranzas o de cuolquier otra clase, haciendo men
cién de si se trata de mandato general o especial. En el manda-
to general se entienden conferidos por regla general sélo las facul
tades de odministracién, y los especiales que dé el mondante.

De la forma en que los establece este articulo,
es muy impreciso, yo que el dejar las facultades del mandatario -
circunscriptas a lo que el mandante podrfa hacer si trotara u obra-
ra personalmente, es muy subjetiva y varla de caso a caso, siendo
casi imposible probar, si hubiese actuado o no con esas facultades
el mandante, por esto es que lo mejor seria aclarar que tipo de -
facultades se confieren o se entienden conferidas para cado caso.

Los artfeulos 1873 y 1874 hacen una regulacién
del mondato expreso y el mondato tacito:

6.~ Cédigo Civil Argentino, obra citada, pég. 414,
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" Art. 1873 ( 7 ) El mandato puede ser ex-
preso o tacito. El expreso puede darse por instrumento piblico o -
privado, por cartas y tambien verbalmente., "

“ Art, 1874 { 8 ) El mandato tacito resulta
no solo de los hechos positivos del mandante, sino también de su -
inaccidn o silencio o no impidiendo hacerlo, cuando sabe que al-
guien esta haciendo algo a su nombre."

Es obvio que el mandato expreso es el Uni-
co que puede darse por instrumento piblico o privado, ya que por
sy forma, no da lugar o dudas. El mandato expreso es aquel en -
el que se expresa el consentimiento en forma inequivoca, induvita
ble , por sefias tales que no dejan dudas y que ademis de - -~
constancia de ello. kI mandato expreso se puede dar ademas de ~
por instrumento piblico o privado, verbalmente. En esta parte la -
ley deberio establecer y exigir cierta forma al contrato de manda~-
to considerando para ello la cuantfo del negocio, asi como tam--
bien los facultades que se vayan o otorgar, De esta forma se exi-
gird mayor formalidad para aquel contrato en el que la cvantfa -
sea gronde, o las facultades que se otorguen sean generales, dan-
do asi una moyor seguridad a los portes, y por otra parte cuando
lo cuantfa sea bajo y las facultades no sean generales, se podra -
exigir menos formalidad, para chorrar a los partes tramites engorrg
sos y que por la importancia de! negocio no son necesarios, permi
tiendo ademds, uno mayor rapidez en la circulacién de lo rigqueza.

El mandato tacito, es oquel en el que se -
otorga el consentimiento en forma tacita, es decir por actos o ~-
hechos que hacen suponer la voluntod de los contratantes, estos -
actos o hechos pueden ser positivos o negativos, es decir, por ha-
cer algo o dejar de hacer algo, 1o cual hace suponer que los con
tratantes oforgaron su voluntad, -

7.~ Codigo Civil Argentino. Obra citada, pag. 414,
8.~ Codigo Civil Argentino. Obra citada, pog. 414.
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El articulo 1875 ( 9 ) contiene la regula--
cion de lo aceptacidn del mandato y dice asi:

" El mandato puede ser aceptado en cual-
quier forma, expresa o tacitamente,

Lo aceptacién expresa resulta de los mis--
mos actos y formos que el mondato expreso,"

" El articulo 1876 ( 10 ) se relociona con
la oceptacion tacita y dice osi:

" Lo oceptacién tacita resultard’ de cual--
quier hecho del mandatario en ejecucion del mandato o de su si-
lencio mismo, "

Estos dos articulos salen sobrando yo que -
con los onteriores ya quedd estoblecido que el mandato puede ser
en forma expresa o tacita, con esto se refiere al otorgamiento de
la voluntad, por ambas partes, ya sea el mandante o el mandata-
rio, ambos pueden manifestar sy voluntad en forma expresa o ta--
cita, siendo innecesario repetir que lo aceptacion puede ser expre
sa o tacita, ya que es la voluntad de una de las partes, y esto
ya quedd establecido en los articulos anteriores,

El articulo 1877 ( 11 ) se refiere al con-=
sentimiento entre presentes y dice asi:

" Entre presentes se presume aoceptando el -
mandato, si el mandante entregd su poder al mandatario, y este lo
recibid sin protesta alguna."

En este articulo se puede observar, que si
gue lo confusion del legislador entre mondato y poder, cons:demn
do ol poder como una oferta o polizitacion de un contrate de mon

.- Cédigo Civil Argentino, obra citada, pbg. 414,
10, - Cédigo Civil Argentino, obra citada, pbg. 414,
11. - Cédigo Civil Argentino, obra citada, pbg. 415,
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dato, lo cual es completamente falso y erroneo, ya que al otorgar
una persona a otra un poder, mediante este, se esta autorizando y
facultando al apoderado para actvar a nombre del poderdante, por
vn acto unilateral, importando poco que a quien vaya dirigido lo
acepte o no, lo ejercite o no lo ejercite, ya el acto es perfecto,
con la simple declaracion unilateral, teniendo desde ese momento
el opoderado las facultades que se le hayan otorgado, mas no es-
ta obligado a aceptarlo, ni surgen obligaciones para &l aunque lo
acepte, en cambio en el mandato, ol momento de celebracion del
contrato, tienen que otorgar su consentimiento las dos partes, na=
ciendo en ese momento derechos y obligociones para ambas partes,

Por otra parte, es innecesario hacer yna -
regulacion en cada contrato acerca de el momento en que se con
sidera otorgudo el consentimiento, entre presentes y entre ausen—-
tes, conceptos que siguiendo una sistematica, quedarian encua- -
drados dentro de una teoria general del contrato, donde se regu—
laria este entre otros temas, y que serfan aplicables a todos los -
cont ratos, no siendo necesario de esta manera, el mencionarlo en
cada titulo que regule un contrato, repitiendo lo mismo y hacien-
dolo mas largo, regulando solo en cada contrato lo relativo a es-
te, y que no pueda ser aplicado en forma general o todos,

El articulo 1878 ( 12 ) se refiere al con—
sentimiento entre ausentes y dice asi:

" Entre ausentes la aceptacion del manda-
to no resultara del silencio del mandatario, sinc en los cases si-
guientes:

1.~ Si el mondonte remite su procuracidn
al mandatario, y este la recibe sin protesta alguna,

12, = Cédigo CIvVil Agentino, obra citada, pég. 415,
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2.- Si el mandante confirid por cartas un
mandato relativo a negocios que por su oficio, profesién o modo
de vivir acostumbraba recibir y no did respuesta o las cartas,”

En este articulo, como ya se dijo anterior
mente, sigue la confusidn entre el contrato de mandato y el po=
der, ya que el conferir un poder a otra persona, el que este lo_
ocepte, o que simplemente no lo rechase, no constituye un con—
trato de mandato.

El orticulo 1879 ( 13) se refiere a la cla
sificacidn del contrato de mandato en general y especial y dice_
" asit

" El mondato es general o especial, El ~
general comprende todos los negocios del mandante y el especial
uno o clertos negocios determinados,"

Esto clasificocidn es similar a lo que hu—
bo en el derecho Romano. Esta es una closificacion correcta, no
confunde en este caso por primera vez el cddigo terminos, ya -
que es comin que se confunda el mandato general con el mandato con '’
facultades generales, 1os cuales son términos y clasificaciones distin=
tas, yo que mientros el mandato general comprende todos los negocios
del mandante, tal y como lo dice en forma acertada la ley, las
facul todes generofes se refieren a lo que el mandatario o encar-
gado del negocio puede hacer, las aptitudes que le han sido con
feridas, el compo al cual estd focultado a octuar,

Las facultades especiales, son aquellas -~
que se enuncian en forma limitativa, y o los que el mondatario

13,~ Cadigo Civil Argentino, Obra citada, pag. 415
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tiene que atenerse estrictamente, no pudiendo hacer mas que lo que
esta facultado,

En las facultades generales, tampoco se pue-
de hacer mas de lo que se esta facultado, pero no se dan en forma
enunciativa, sino se dice en general que facultades tiene; asf por -
ejemplo, puede tener facultades generales para pleitos y cobranzas,
de administracion o, de dominio etc.

El articulo 1880 ( 14 ) regula las facultades
que tiene el mandotario en un mondato general :

" El mandato concebide en terminos genera~
les no comprende mds que los actos de administracién, aunque el -
mandonte declare que no se reserva ningun poder y, que el monda-
tario puede hocer todo lo que juzgore convenlente, o aunque el ~—
mandato contenga la claGsula de general y libre administracion, "

En sy primera parte este articulo en forma -
correcta y acertada, establece que el mandate general, sdlo com~
prende las focultades de administracidn, ya que por la naturaleza
del mandato son las facultades que se necesiton para llevar a ca-
bo el mandato en una forma normal. Pero hay algunos casos en —
los que el mandatario necesita mos de esas facultodes, para poder
realizar bien el mandato, en estos casos, que son raros, el mandan
te podria otorgar ofros tipos de facultades, mientras no contraven
ga al orden piblice, ni salga de fos limites de la |ibertad contrac
tual. De esta forma se ve como no es correcto que el Cddigo -
Argentino establezca en forma terminante esta prohibicion al man-~
dante, ya que limita a las partes en sy libertad contractual, oun-
que evidentemente la ley trata de proteger con esto al mandante,

Los siguientes orticulos regulan las faculta-
des especiales, diciendo en que casos es necesario darlas asi como

lo que comprende cada uno. Haciendo una mencion minuciosa de
cado una de ellas de los art, 1881 ‘ol 1888 ( 15 ),

14, - Cédigo Civil Argentino, obra citada, pég. 415,
15.~ Cédigo Civil Argentino, obra citoda, pég. 416-417,
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El siguiente apartodo de este titulo que es
el capitulo | se regula el objeto del mandato y dice en su articu
lo 1889 ( 16 ). -

" Pueden ser objeto del mandato, todos los
actos licitos, suceptibles de producir, alguna adquisicién, modifi-
cacion o extincidn de derechos, "

En cualquier contrato que crea o transmita
obligaciones de hocer, como es el caoso del mandato, el objeto -
no solo debe de ser licito, sino tombien debe de ser posible tan~
to fisica como juridicamente. La ley sdlo establece que deba de
ser licito el acto, olvidandose que debe de ser ademas posible, y
de que no cualquier acto licito suceptible de producir una adqui-
siclon, modificacidn o extincidn de derechos, pude ser objeto del
contrato de mandato, sino que solo pueden ser objeto del contra-
to de mandato los actos juridicos, ya que otro tipo de actos que
no sean juridicos, son objeto de otra clase de contratos, tales co
mo el de prestacidn de servicios, o un contrato de trabajo, y -=
que en muchos casos la diferencia basica, que permite distinguir
entre estos y el mandato, es precisomente su objeto, por lo que,
deberia de establecer el artfculo que sdlo pueden ser objeto del
mandato los actos juridicos, que sean licitos y posibles,

El articulo 1890 dice: ( 17 ),

" El mandato no da representacion, ni se -
extiende o las disposiciones de Ultimo voluntad, ni a los actos en
tre vivos, cuyo ejercicio por mandatarios se prohibe en este cadi
go, o en otras leyes."

Una de los formas de extincion del mando-
to, es la muerte o incapacidod de uno de ellos, siendo asi, no -

16.~ Cédigo Civil Argentino, obra citada pbg. 417,
17. - Cédigo Civil Argonﬂno: obm-cihda: pég. 418,
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puede seguir existiendo el mandato despues de la muerte de una -
de los partes, y por lo tanto no se puede constituir por un acto -
de Ultima voluntad, sino tiene que ser entre vivos, y para estar -
vigente o surtir sus efectos mientras las partes seon caopaces,

Por otro lado es claro, que el mandato que
contravenga a los disposiciones de este codigo, o a otros leyes vi
gentes, en Argentina, se puede considerar su objeto como ilicito,
y siendo asi no puede surtir sus efectos el mandato, o si surte se

destruiran refroactﬁmmenfe, ya que el contrato se encuentra vicio
do de nulidad dbsoluta.

El artfculo 1891 (18) hoce referencia al -
objeto ilicito, imposible o inmoral en el mandato y dice:

" El mandato de octo ilicito imposible o -
inmoral, no do accidn alguna al mandante contra el mandatario, -

ni o este contra el mandante, solvo si el mandatario no supiere o
no tuviere razdn de que el mandato ero ilicito."

En estos casos es preciso distinguir entre la
buena y la mala fe de las partes, resultando responsable el que -
octue de mala fe, debiendo Indemnizar ol que octud de buena fe,

Cuando los dos partes octuen de mola fe, -
las dos son responsables solidariamente de todos los dofos y perjul
clos causados.

El artfculo 1892 ( 19 ) hace referencio al -
interés que debe reportar el mandato para el mandataric y dice:

18,~ Cadigo Civil Argentino Obra citada, pog. 418
19.~ Caédigo Civil Argentine Obra citada, pag. 418,
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" €| mandate puede tener por objeto uno o -
mas negocios de Interes exclusivo del mandonte, o del interés comin
de mandante y mandatario, o del interés comin del mandante y de -
terceros, o del interés exclusivo de un tercero; pero no en el inte=-
re’s exclusivo del mandatario”,

Uno de los principales efectos del mandato —
es que el mandatario actbe a cuenta e interes del mandante, Esto -
constituye una caracterfstica del contrato de mondato. Ahora bien,-
si el mandato se dd solo en interes del mandatario, no se puede de-
cir que haya mandato, sino mds bien que hay un consejo, ya que -
no es lo naturaleza del mandato, el que el mandatario obre en sy -
exclusivo interes.

En el Derecho Romano ya se habla visto y es
tudiado este caso y fué un requisito esencial, para la existencia del
mandato, el que se dlera en Interes del mondante, o de este y un ~
tercero, o solo de un tercero, pero nunco solo en interés exclusivo
del mondatario, ya que si era osl, era conslderada como un consefo
{ consilivm ). ‘

El consejo en el derecho Romano como yo se
vid en la primera parte de esta obra ( 20 ) no era fuente de ningu
na obligacion, ni se consideraba como contrato de mandato, yo --
que faltaba la intencitn de obligorse. E! consejo excepcionalmente
podia ser una fuente de obligociones, cuando el que lo doba lo ho-
cla de mola fe y le provocaba esto un perjuicio ¢ yn dafio a la -~
otra persona, teniendo esta una occidn penal, lo Actio Doll,

En relocidn o esto el codigo civil argentino ~
dice en su articulo 1893: ( 21 )

" La Incitacion o el consejo, en el interés ~
exclusivo de oquel a quien se da, no produce obligacion dlguna, si
no cuondo se ha hecho de mola fe, y en este caso él que ha incitado ~ -

o dado el conselo debe satisfocer los damos y perjuicios que causare.”

Eo"@. ‘&lulco Pon.*mﬁ*m .
21, - Cédigo Civil Argentino, obra citada, pbg, 418,
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El capftulo 1l de este titulo IX del Cadigo -
Civil Argentino regula la copacidad pora ser mandante y mandatario
y en lo conducente dice en sy articulo 1894: ( 22 ),

" El mandato para actos de administracién, -
debe de ser conferido por persona que tenga la administracién de -
sus bienes."

En este articulo opera el principio de que -
" Nadie puede dar lo que no tiene," asi si una persona va a con-
ceder focultades de administracién las tiene que tener respecto de -
los bienes sobre los que la va a dar; esto es obvio, pero no solo ~
puede daor u otorgar facultades de administracién el que tiene facul-
tades de administracion, sino tambien quien tiene facultades de dis~
posicion o de dominio, basandose en el principio de que " quien -
puede lo mas puede lo menos” y teniendo facullades de disposicio-
nes se tienen implicitamente las de administracion,

El articulo 1895 dice asi: { 23 ).

" & el mandato es para actos de dispocision
. [} * ]
1
de sus bienes, no puede ser dodo, sino por la persona copds de dis
poner de ellos,”

En este articulo es el mismo caso que el an-
terior, es obvio gue no se puede dar lo que no se tiene, si no se -
tiene la disposicion sobre ciertos bienes no se puede otorgar faculte
des de dsspos;caon sobre estos, Ahora bien si se tiene facultades de
administracidn no se pueden otorgar de disposicion.

El articulo 1896 sefiala que: ( 24 )

22.- Cédigo Civil Argentino, obra citada, pég. 418,
23,~ Cédigo Civil Argentino, obra citada, plg. 418,
24, - Cédigo Civil Argentino, obra citada, pag. 418,
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" Pueden ser mandatarios todas las personas
capaces de contratar, excepto para aquellos actos para los cuales -

la ley ha conferido atribuciones especiales a determinadas clases de
personas, " :

La ley aqui en su primera parte establece -~
que el mondatorio solo necesita le capacidad general para contratar,

no requlriendo ninguna copacidad o cualidad especial para este tipo
de contratos, lo que esta cofrecto, Y en su segunda porfe establece
las excepciones, que son todos los casos en que las leyes exijon al-

guna capocidad especial para ciertos actos. Estas excepciones son ra-
res.

El articulo 1897 establece que: { 25 ).

" El mandato puede ser validomente conferi-
do a una persona incapaz. de obligarse, y el mandante esto obligado
por la ejecucidn del mandato, tonto respecto al mandatario, como =~
respecto a terceros con los cuales este hubiere contratado,"

La ley en este caso trata de proteger o ter~-
ceros de buenoc fe, pero el contrato celebrado con un incapaz esto
viciado de nulidod relativa, o obsoluta segin sec el cow.

El responsable en estos casos, por los dahos -
y perjuicios causados, deberia de ser el que actuara de mola fe, --
yo fuero el mondante, o los terceros, pero el contrato tedricamente
esta viciado de nulidad, por lo que no puede ser valido ni surtir to
dos sus efectos como afirma la ley,

El artfculo 1898 sefiala: { 26 ),

25.- Cédigo Civil Argentino, obra citada pbg. 4
, g. 418,
26,- Cédigo Civil Argentino, obra cituda: pég. 419,
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" El incapoz que ha aceptado un mandato
puede oponer la nulided del mandoto cuando fuese demandado por
el mandante por inejecucién de las obligociones del contrato, o -
por rendicion de cuentas, salvo la accidn del mondonte por lo que
el mondatario hubiere convertido en su provecho,"

Es obvio que el mandante puedeoponer en
cualquier momento la nulidad del contrato, pues es principio gene
rolmente aceptado que la nulidad por falta de capacidad siempre ™
la podm oponer el interesado, y no wlo cuando fueren demando~—
dos, sino tambien pueden demandor la nulidad, esto es por que se
trata de un contrato que se encuentra viciado. Tambien es cloro -
que el hecho de que el mandatario no puede abusor de su supues~
ta incopacidad parc hacerse en sy provecho de los bienes o dere—
chos objeto del mandato, por lo que el mandante puede reclomor
de este todo lo que haya tomado,

Esto mot bien que estar en este titylo refe-
rente ol mandato, deberia de estar en el capitulo referente a null
dad y elementos de validez de los octos |urldicos, y siendo aplica
ble de esta manera a todos los octos juridicos en forma general, y
solo oclorar algunas situaciones especmles respecto del mandato, si
las hubiere, ahorrando asi mucho espacio y tiempo, evitando repe
ticiones innecesarias, ademas de hacer menos enrredosa la legisla~
cidn,

El artfculo 1899 ( 27 ) hace referencia a -
cuando existen dos o mas mandatarios, y establece:

" Cyando en el mismo instrumenio se hubie
sen nombrado dos o més mandatarios, entiendese que el nombrcmnen
to fue hecho para ser aceptado por unc solo de los nombrados, -

27.~ Cédigo Civil Argentino, obra citada, phg. 419,



con los excepciones siguientes:

1.2 Cuando hubieren sido nombrados para -
que funcionen todos o algunos de ellos conjuntamente,

2,0 Cuando hubieren sido nombrados para -
funcionar todos o algunos de ellos separadamente, o cuando el man-
donte hubiere dividido la gestion entre ellos, o los hubiese faculta-
do para dividirla entre si.

3.0 Cuando han sido nombrados para funcio—
nar, uno de ellos, en falta del otro u otros."

En este caso la ley deberia, en vez de esta-
blecer el supuesto de que si se nombraron varios mandatarios, el man
dato es solo para ser aceptado por uno de ellos, deberic ser el que -
fuera oceptado por todos, ya que se supone que si el mandante nom
bra varios mandatarios, es por que quiere que actuen estos, salvo ==
claro que establezca lo controrio,

Puede el mandante nombrar varios mandatarios,
ya sea pora que funcionen conjunta o separadamente, segun se esta~
blezca,

Cuando deban de octuar separadamente codo
mondatario estard obligado o realizar su parte sin estor obligado o -
reolizar lo demds. En coso de que un mandatario no cumpliera con
su parte, otro mandatario, podria realizor esta sin estar obligado,
ya que asi evita un posible dafio ol mandante,

El orticulo 1900 establece que: ( 28 ),

* Cuando han sido nombrados para funcio—
nar todos, o algunos de ellos conjuntamente, no podra el mandato
ser aceptado separadamente, "

28,~ Cadigo Civil Argentino; Obra citada, pog. 419,
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En opinidn personal del autor de esta obra,
el consentimiento si puede ser otorgado separadamente, siempre y
cuando, todos lo acepten tratandose de mandato para actuar conjun
tamente,

Ea el caso de que puedan obrar separada---
mente, el mandato podrd ser aceptado sblo por, una parte de ellos, sin
que tengan que aceptarlo todos para que se perfeccione, quedando
solo obligados los que dieron su consentimiento,

El articulo 1901 ( 29 ) se refiere a la pluro
lidod de manvbtarios que actuan en forma sucesiva y dice:

" Cuando han sido nombrados para funcioner
vno en falta de otro o de otros, el nombrado en segundo lugar no
podra aceptar el mondato, sino en folta del nombrado en primer --
lugar, y asi en adelonte, La falto tendra lugar cuando cualquiers_
de los nombrados no pudiese, o no quisiese ocep?cr el mandato, o
aceptado no pudiese servirlo por cualquier motivo,"

La ley hobla oqui de que el mandato otorga
do en forma sucesiva a varios mandotarios, no podra ser aceptado ~
por los Ultimos, sino hasta que el nombrado primeramente, no pue-
da o no quiera ejercitar el mandato en su caso.

En opinion personal del autor de esta obra -
eso no estad bien, yo que el mandato, si puede ser aceptado por -
todos, sin necesidod de que antes lo hayan rechasado, habiéndose
asf otorgado el consentimiento de todos y siendo perfecto el contra
to, lo que sucede es que el nombrado en segundo, o en ulterior -
lugor, no estara obligado a ejecutor el mandato, ni podra ejecutar
lo, sino hasta que el primero, o el nombrado anteriormente, decia
re o manifieste no querer cumplir con el contrato,

29,~ Cadigo Civil Argentino; obra citada, pag. 419,
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En estos casos se entiende que el contrato
de mandato, contiene una condicion suspensiva, en la que sdlo ~
queda obligado el ulterior, cuando el anterior no puede o no quie
re ejercitar el mandato, cumpliendose asi la condicién y quedan—
do obligado el que le sigue.

Esto debe ser asi, ya que la intencibn del -
mandante, ol nombrar asi o varios mandatarios para que operen en
forma sucesiva, es la de que o falta de uno opere o entre en ac-
cion. sin dilacion el siguiente, para que el negocio no quede de-
sotendido, y si se espera como dice este cddigo, a que el siguien-
te lo aceptara, hario mos tardado todo, y podrfa quedar desatendi-
do el negocio, de la otra manera, ya en forma inmediata y estan-
do obligado entra el sigulente mandatario en el desempefio de sus _
funciones, Siendo responsoble en caso de que no quisiera o no pu~
diera ejecutar el mandato, salvo que concurriese una causa justifi-
cada. En la forma que lo estoblece 1o ley no resulta ninguno res-
ponsabilidad, para el mandatario que no quisiera o no pudiera acep
tor el mandato, ’

El articulo 1902 semala que: { 30 ),

" Entiendase que fueron nombrados para fun-
cionar uno o folta de otro, cuando el mondante hubiere hecho el
nombromiento en orden numerico, o llamado primero al uno y en =
segundo lugar al otro,"”

En este orticulo se establece la presuncién
" juris Tantum " de cuando en el mandato, los mandatarios han si
do nombrados para actuar en forma sucesiva y estoblece dos casos:

1.- Cuondo el mandante haya nombrado a -
los mondatarios en forma nimerica. y

30,- Cbdign Civil Argentino; obra citada, pag. 419.
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2.~ Cuando hubiese llamado a uno prime=~
ro y despues al otro,

El articulo 1903 establece: ( 31 ).

" Aceptado el mandato por uno de los nom
brados, su renuncia fallecimiento o incapocidad sobreviniente, da-
ra derecho a cade uno de los otros nombrados para aceptarlo se--
gun el orden de su nombromiento,"

Como ya se dijo anteriormente, esto no de-
berfa de ser asi, ya que la renuncia, follecimiento, incopacidad -
sobreviniente al primero, no da derecho o los ulteriores, a acep--
tarlo, sino que se realiza lo condicitn suspensiva, contenida en =
el mandato, que debe de ser aceptado anteriormente, estando obli
gado el mondatario desde que se realizo lo condicidn,

31.- Cadigo Civil Argentino; obra citada, pag. 419,
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La legislacion italiona en su cddigo civil
define al mandato en su artfculo 1703 (1 ) como el contrato -
por el cual una persona se obliga a realizar uno o mds actos ju-
ridicos por cuenta de otro,

De esta definicion se desprende en primer
lugar que el mandato es un contrato y por lo tanto presupone que
hay un acuerdo de voluntades, que reune todas las caracteristicas

y elementos del contrato que se requieren para su existencio y va
lidez.

Ademas, siendo el mandato un contrato, -
sirve para diferenciorlo de otras figuras similares o parecidas to--
les como el poder o la gestion de negocios que no son contratos
y que en ocasiones presentan matices similares, la definicién de -
limita el objeto del contrato o actos jurfdicos no pudiendo el Man
datario realizar como en el Dcho. Romano, todo tipo de hechos.

El articulo 1704 ( 2 ) habla del mandato -
con representocién, y el articulo 1705 ( 3 ) habla del mandato ~-
sin representacion, Esta distincidn es importante, ya que con fre—
cuencia se confunde el mandato con lo representacion, debido o -
que generalmente se don los mandatos con representacion, pero co
mo se ha visto existe tombién el mandato sin representacion, tal -
como se did en el derecho romano, y de esta manera se nota co—

mo, aunque son dos figuras jurfdicas que generalmente van unidas,
son distintas,

Por otra parte el mandato con representa=-
cion esta regulodo en forma distinta ol mandato sin representacion,

1.~ Messineo, Francesco,- "MANUAL DE DERECHO CIVIL ¥ CO-
MERCIAL" tomo | Traduccidn de Sentis Melendo, Santiago,~
Ediciones Juridicas Europa - América, Buenos Aires 1954, pa-
gina 312 ( 8iblioteca del Lic. Miguel Angel Zamora.)

2,- Obra citada, pég. 312.

3,- Obra citado, pég, 313
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yo que funcionan de forma distinta y tienen consecuencias diversas.

En el mondato con representacion, el manda
tario actba a nombre y por cuenta del mandante, repercutiendo en
este directamente tode fo actuado por el primero, quedando el man
dante como obligado o como ocreedor frente a los terceros, en los
octos realizados por el mondatario en ejecucion del mandato, sin -
quedar vinculado el mandante , como ocurre en el mandato sin re~
presenfacaon, en el que el mandatorio actia por cuento del mandan
te mds no en nombre de este, debiendo en su conclusion tronsmlﬁr
todo lo adquirido en lo ejecucidn del mondoto al mandante, y éste
subrrogarse en las deudas contraides por el mandatario tambien en -
la ejecucion del mandato.

El mandoto con representacion es de gran uti
lidad pora evitar tramites engorrosos como el de tener que transmi=—
tir todo lo que haya adquirido el mandatario por cuenta del mandan
te, osi como tombién la subrrogacién del mandante en las deudos -
adquiridos por el mandotario en lo ejecucion del mandato,

El mandato sin representacion en algunos ca-
wos especiales tambien puede ser de gran ytilidad, como por ejem-
plp en algiin negocio en el que el mandante no quiera que se sepa
que estan actuando por su cuenta,

El mondato con representacion ademas de es=
tar regulado por las disposiciones referentes al mandato, esta regula-
do por las disposiciones relativas o la representocion que se encuen-
tran en el capitulo VI del titylo Il del libro cuarto del Cédigo ci—
vil ltoliano y al cual se remite el articulo 1704 del mismo cddigo.

El articulo 1705 ( 3 ) se refiere al mandato
sin representacion y en su primera parte dice: " El mandatario que
obre o nombre propio, adquiere los derechos y asume los obligacio-
nes de los actos realizades con los terceros, aun cuondo estos hayan
tenido conocimientos del mandato."

3.~ Obra citada, pég. 313,
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Esto Ultimo es obvio, ya que aunque fos =
terceros tengan conocimientos del mandato, este es sin representa
cidn y el mondante queda fuera de la relacidn ;urnduca, no que-
dando vinculado directamente con los terceros, sino hasta que se
subroga  en los deudos adquiridas por el mandatario o cuondo es-
te transmite los derechos adquiridos al mandante.

La segunda parte del articulo indica que no
obstante que el mandante no queda relacionado con terceros, pue
de sin embargo,’ sushtuyendose al mandatano, ejercitar los derechos
de crédito derivados de la ejecucidon del mandato, solvo que ésto
pueda perjudicar los derechos atribuidos al mandatario por las dis-
posiciones que siguen,”

La disposicion es ocertada, ya que por las
naturaleza de los titulos de crédito, por los plozos de prescripcion
cortos y el cuidado que hay que tener para conservar su fuerza --
ejecutiva en olgunos casos, y siendo estos consecuencios y no ma-
teria ‘del contrato de mandato, no hay motive por el cual no se =
pueda sustituir mientras no afecte los derechos del mandatario, y
se supone que el mandonte estd interesado en ellos y cree poder -
cuidarlos mejor.,

El articulo 1706 { 4 ) hobla de las adquisi-
ciones que haya hecho el mondatario por cuenta del mandante, y,
distingue entre adquisiciones de bienes muebles y adquisiciones de
bienes inmuebles, Respecto de los bienes muebles establece que"el
mandante puede reiviendicar las cosas muebles adquiridas por el -
mandatario que ha obrado en nombre propio, salvo los derechos ad
quiridos por los térceros por efecto de la posesidn de buena fe."

Este Gltimo pérrafo establece la proteccidn que
la ley da a los poseedores de buena fe, situacién correcta, ya que los -

Mestineo Francesco
4,- Obra citada, pag, 313
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terceros que hayan adquirido derechos por la posesion de buena fe,
no pueden ser perjudicados como consecuencia de un mandato, en
el cual no forman parte, ya que si por distraccion o negligencia =
el mandatario, no guorda o cuido de las cosos y los terceros de bue
na fe han posefdo y cuidado de las mismas, serfa injusto que afecta=
ran sus derechos,

La Ultima parte del articulo estoblece "que -
en coso de que se trate de bienes muebles o inmuebles inscritos en
registros publicos, el mandatario esta obligado a retransmitirlos ol -
mandante, "

Esto es cloro ya que todo lo adquirido por =
el mandatario en ejecucion del mandato, debe ser entregado ol man
dante después de concluido el mc. dato, en el caso de que sea sin
representacidn, yo que si es con representacion los bienes adquiri~-
dos pasan directomente o nombre y propiedod del mandante.

El articulo 1707 ( 5 ) habla de los acreedo-
res del mandatorio, y dice que:los acreedores del mandatario no =~
pueden hocer valer sus derechos sobre los bienes que en la eiecu-~
cién del mandato, el mondatario ha adquirido en nombre propio.’

Esta disposicion es acertoda y justa ya que =
si bien el mandatario ha adquirido en nombre propio, no ha sido ~--
por su cuenta y solo esta cumpliendo con una obligacién, la de eje
cutor el mondato. De esta manero los acreedores del mandatario no
pueden hacer valer sus derechos sobre estos bienes, yo que si bien -
estan en el patrimonio del mondatario, no son de &1, sino son debl-‘
dos al mondante y respecto de estos bienes en opinidn del autor, es
acreedor preferente el mandante, ya que se deben o &l.

Este articulo en su segunda parte, pora evitar -
el froude de ocreedores supone ciertas limitaciones que permiten hacer

Messineo Francesco
5.~ Obra citada, pog, 313



i

53

efectivas las situaciones que se establece la parte primera, tales -
como, que "cuando se trate de bienes muebles o de crédito, el man
dato conste en escritura que tenga fecha cierta y anterior al embar
go, o bien que, tratandose de bienes inmuebles o bienes muebles ins
critos en Registros Piblicos, la transcripcidn del acta de retransmi- =
sién o de la demanda judicial dirigida a conseguirla sea anterior ol -
embargo . "

Esta segunda parte es oportuna ya que si no ~
estuviera, podria dar lugar a fraude de acreedores, ya que simulan-
do un mandato que comprendiera los bienes objeto del litigio,y con
fecha anterior, los ocreedores de acuerdo con la primera parte del
articulo, resultorfan burlados por eso es que se exige una fecha ~~
cierta, que sea anterior, o bien que esten registrados con anteriori
dod, esto do una mayor seguridad juridica, tanto ol mandante como
a sus ocreedores, siendo el primero en tiempo, primero en Derecho.

El articulo 1708 ( 6 ) habla del contenido =~
del Mandato y dice que el mandato comprende no sélo los actes pa
ra los cuales ha sido conferido, sino también aquellos que son nece
sarios para su cumplimiento,

Aqui la ley le da facultades omplias ol man-
datario para el correcto desempefo de sus funciones, pero despues -
de esto limita los facultades diciendo que el mandato general no ~-
comprende los actos,que exceden de la administracion ordinaria si -
no estan indicados expresamente,

En la primera parte se le dan facultades al -
mandatario para el correcto desempefio del mandato, y despues en -
su segunda parte limita al mandato general exigiendo que esten indi
cados expresamente los actos que exceden de la administracion ordi-
naria, esto es por tratarse de un mandato que comprende todos los -
bienes del mandante y para evitar que el mondatario se exceda de -
los actos de administrocidn ordinaria, se exigen que los actos que --
excedan de estos sean establecidos expresamente, con esto la ley
trata de dar mayor seguridad ol mandato restringiéndole las facultades
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al mandatario, para evitar un abuso por parte de éste en perjuicio
del mandante, cosa que suele suceder en la préctica. Por otro la-
do es diffcil determinar exactamente cuales son los actos de adminis
tracién, ya que en algunos casos estos actos llegan a comprender ac
tos de disposicibn, lo que queda a juicio del juzgador y a la inter-
pretacién legal determinar en caso de conflicto, en el caso concreto,
si es o né un acto de administracibn,

El articulo 1709 ( 7 ) se refiere o la pre—~
suncion que existe de que el mandato es oneroso y dice: " el -
mandato se presume oneroso, La medida de lo compensacion si no
ha sido establecida por los partes, se determina o base de las ta-
rifas profesionales o los usos; en sy defecto, se determina por el _

[3

|0¢2,"

Como dice el artlculo si no se pacta en -
contrario hay lo presuncidn Juris tantum de que el contrato de =
mandato fue” oneroso, la ley itallana no fijo ninguna forma espe-
cial pora conferir el mandato, pero para efectos de pruebo serfa
conveniente que el contrato se celebrora cuando menos por escri-
to, y si su cuantia es gronde, en escritura piblica, quedando ode
mds de esta manera constancia de todo lo que se pacto, que en _
este coso podria ser un mandato gratuito,

Los siguientes articulos se refieren a las -
obl igaciones del mandatario enunciando en primer lugar la obli--
gocién del mandotario de actuer con la diligencia de un buen pa
dre de fomilic y dice asi:

Art, 1710 { B ) " El mondatario esta obligg
do a ejecutar el mondato con la diligencie y cuidado del buen -
padre de fomilia, pero si el mandato es gratutito, la responsabili
dod por culpa se valora con menor rigor," -

7.~ Messineo Francesco, obra citada, pog. 313

8.~ Messineo Froncesco, obra citada, pag. 313, .
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Lo ley en este articulo estd estableciendo una
situacion equitativa, ya que la culpa por la que se responde, depen
de de la contraprestacibn que se recibe, y es justo que quien esta -
haciendo el mandato sin cobrar, no recibiendo ninguna remuneracidn,
d contraprestacion, tenga menos responsabilidad que quien esta reci~
biendo una contraprestacién por ello. Tampoco seria prudente el que
no tuviera responsabilidad el mandatario que actia sin recibir ningu~
na contraprestacion, ya que por su voluntad se obligd y es responsa~
ble de el cumplimiento de esa obligacién, o por los dafios que pue-
da originar por su culpa o negligencia aunque como correctamente -
dice la ley que su culpa se valora con menos rigor.

En su segunda parte ( 8 ) dice el orticulo que
" el mandatario esta obligado a hacer saber ol mandante las circuns -
tancias sobrevenidas que pueden determinar la revocacion o lo modi-
ficacion del mandato."

Esta disposicion es similar a lo que existid en
el derecho Romano; es pertinente y acertada, ya que el mandatario
al enterarse de alguna circunstancia que pueda dor lugar o que se -
revoque el mondato debe de decirlo ol mandante, ya que si no, es-
tarfa actuondo de mola fe, pudiendo causor un dafio al mandante.

El articulo 1711 ( 9 ) habla de los limites del
mandatario en la ejecucion del mandato y dice: "El mandatario no se
puede exceder de los |imites fijados en el mandato, el acto que ex-
cede del mandato queda o cargo del mandatario, si el mandante no
lo ratifica,” Esta parte del articulo reofirma a lo dispuesto en el ar
ticulo 1708 que habla del contenido del mandato. Aunque regula --
bien algunos situaciones, sin embargo no ve el caso en el que el manda
tario que excediendose de sus facultades o no excediendose pero --
haciéndolo de otra forma de la que el mandante le indicd’ y que --
por hacerlo asi logra una evidente beneficio para el mandante, De -
esto manera, aunque en forma atinada limita ol mandotario a actuar
solo conforme a las instrucciones dadas, ya que estos expresan la vo
luntad del mandaonte de que se hiciera de esa forma, y si se exce-
diese el mandatario lo podria estar perjudicando, que es lo mas co-=

8.~ Messineo Francesco, Obra citada, pég, 313,
9.~ Messineo Francescq, Obra citada, pg, 313,
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mtfn, no menciona la ley el caso en el que lo beneficie que se-
rfo tambien oportuno hacerlo.

En su segunda parte ( 9 ) el articulo dice
que: " el mandotario puede seporarse de las instrucciones recibi-
das cuando circunstancias desconocidos del mandante, y tales que
no puedan serle comunicadas en tiempo, hagon razonoblemente -
considerar que el mismo mandante habrio dado su aprobacién." En
este caso se hoblo de circunstancias imprevistas por el mandante,
y no de previstas, ya que si son previstas, el mandatario tiene -
que atenerse a las instrucciones como lo regula la primera parte,
aunque no menciona el caso que se tratd, de que por sepa- -
rarse de las instrucciones le resulte beneficioso al mandante, en
el que si esta justificada su actuacidn, més la ley para no permi
tir que el mandatario tome decisiones que no le tocan o que yo
han sido tomadas por el mandante, separandose el mundator;o de
la voluntad del mandante, es que no se le permite, ademas de -
que es raro que en estos casos resulte beneficiado el mandante.

1]

El artfevlo 1712 ( 10 ) hace referencic o -
la obligacién del mandotario de comunicar cuondo ha sido cum=--
plido o ejecutado el mandato, y dice: "El mandataric debe comy
nicar sin retardo ol mandante el cumplimiento del mandato, "

: El retardo del mandante en responder des--
pues de haber recibido tal comunicacion, por un tiempo superior
al exigido por la noturaleza del negocio o por los usos importa -
su aprobacion, alin cuando el mandatario se haya separodo de las
instrucciones o hoya excedido los limites del mandato."

Esta disposicion es buena, ya que el man-
dante debe saber cuando el mandato ha sido ejecutodo o cumpli=-
do y para esto el mandatario debe comunicarlo cuando lo haya ~
terminado, El articulo indica que debe comunicarlo sin retardo.

9.~ Messineo Francesco obra citada, pag. 313
10.~ Messineo Francesco obra citada, pag. 313
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Estos terminos que usa la ley son vagos e mprecnsos, seria mejor

precisarlo més, sefalando o estableciendo plazos mdximos de tiem
po para comunicarle, considerando la distancia y facilidad de -
comunicacidn que haya entre el lugar donde se encuentra el man
dante y el lugar donde esta el mandatario.

Por otra parte el articulo en su segundo pa-
rrafo impone la obligacién ol mandante de responder al aviso del
mandatario, para que éste este en posibilidad de manifestar sy con
formidad o no con la forma en que se cumpli6 el mandato, asi como -
con sys consecuencios, y en caso de que el mandatario se haya -
excedldo de sus facultades ratificarlas en el caso de que las acep
te segin lo dispuesto en el articulo 1711,

El articulo habla de que esta respuesta del
mandante, no debe ser un tiempo superior al exigido por la naty-
raleza del negocio o por los usos, ya que de no dar esta respues
ta en estos terminos ( igual de imprecisos que los anteriores) se -
entiende manifestada su aprobacidn en forma tacita respecto a los
octos realizados por el moandatorio,

Esta disposicion es acertada al regular estos
casos poro lograr asi que el mondante esté enterado de lo que -
sucede, pero tiene el mismo defecto que la primera parte, ya que
son los terminos inciertos pues ¢ quién es el que va a determinar
cual es el plozo exigido por la naturaleza del negocio y como se
va a determinar? Serfa conveniente poner clertas reglas aunque -
fueran un tanto elasticas, para determinar con mayor precision -~
los plozos mdximos considerados como prudentes para dar lo res--
puestc y si esta no se da en estos plazos se entenderd la aproba-
cion en forma tacita por parte del mandante.

El articulo 1713 ( 1l ) estoblece la oEligo*-
¢ion del mandatario de rendir cuentas al mandante:

11,~ Messineo Francesco obra citada, pag. 313
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" El mandatario debe rendir al mondante la
cuenta de su actuacidn y remitirle todo lo que ha recibido a cau-
sa del mandato,"

La dispensa previa de lo obligocion de rendi-
cidn de cuentas no tiene efecto en los casos en que el mandatario
deba responder por dolo o culpa grave."

Por ser el mandato un contrato bilateral ya ~
que genera derechos y obligaciones reciprocos, el mondatario esta -
obligado principolmente a la ejecucidn del mandato, de acuverdo -
con laos instrucciones del mondante y con la naturaleza del acto,-
Ademas de esta obligacion, que se puede decir es la principal, el
mandatario tiene otras obligaciones tales como la de rendir cuentos;
ésta obligacion por su coracter secundario puede ser renunciada, -
expresondolo asi en el contrato, pero en los casos en que el man-
datario sea responsable por dolo o culpa grave, tendrd la obliga--
cidn de rendir cuentas, ounque se hoya renunciado ese derecho, -
Esto es claro yo que en estas clrcunstancias si el mandotario ha -
obrado con culpa grave o dolo, es justo que rinda cuentas y sea -
responsable, Con esto disposicion, se protege la seguridad [uridico
del contrato, ya que si &sta renuncia fuere obsoluta, si el manda-
tario actuora dolosamente perjudicaria ol mandante quedondo este -
sin defensa poro proteger sus intereses,

En ninguna parte de este capitulo IX, que es
el que regula al mandato se habla de formelidad alguna para el ~-
contrato, y por no estar dentro de los contratos formales enuncio= -
dos en el articulo 1350 del cadigo civil italiono ( 12 ) , por ex- =
clusion se entiende que es un contrato consensucl, pero para mayor
seguridad de los partes convendrfa darle una forma convencional, y
asi hacerlo por escrito, quedando asi constancio del contrato, (13),

12.~ Messineo Francesco, obra citada, ort, 1350.°

(13) En muchos contratos y especialmente en el mandato es conveniente es
tablecer |a forma escrita para el perfeccionomiento y validez del mis
mo por que lo mas importante del negocio juridico puede ser “en qué
términos se celebrd el contrato” y no solamente es importante saber =
si se celebrd o nb el contrato, y en este caso también de la renuncia
a 1a obligacién de rendir cuentas, pudiendo de esta manera el manda
tario probar la renuncio que hizo”el mandante a la obligacidn, lo que
en un contrato consensual serfa muy dificil.
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El artfculo 1714 { 14 ) habla de los intere~
ses sobre los sumas cobradas por el mandatario y dice asi:" El man
datario debe abonar ol mondante los intereses legales sobre las su-
mas cobradas por cuenta de dicho mandonte que correrian desde el
dia en que habrio debido hacerle la entrego o la expedicion o bi
en emplearlos segin las instrucciones recibidas, "

Esta es otra obligacion secundaria del man-
datario, y que es equitativa, ya que los intereses que se cobran
son moratorios, es decir se empiezan a cobrar a partir del momen
to en que el mandatario debia hoberlos dado al mandante o inver
tirlos, y si incumplié con esa obligacion el mandante esta sufnen
do un dafo yo que esta dejondo de recibir los intereses que pro-
duce o podia producir la cantidad no entregada, por lo morosidad
del mandatario,

Esta obligacion no aclara la ley si es renun
ciable o no; o manera de pensar del autor de la obro sf es renun
ciable, por no sobrepasar los limites de la libertad contractual,
ya que las partes pueden pactar con toda libertad.

El articule 1715 ( 15 ) se refiere o la respon
sabilidad por las obligaciones de los terceros y dice osi:

" En defecto de pacto en contrario, el man
datario que obra en nombre propio no responde frente al mandan-
te del cumplimiento de las obligaciones asumidas por las personas
con las cuales ha contratado, salvo los casos de que la insolven-

14, - Messineo Froncesco, obra citada pog. 313
15.~ Messineo Francesco, obra citada pog. 313
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vencia de estos lo fuese o debiese serle conocida en el acto de la
conclusion del contrato, "

Lo que se seficla en este articulo es mas que
una obligacion del mandatarfo, una liberacion de responsabilidad =~
de este frente ol mandante; ademas es justa esta disposicién, ya -
que el que el mandatario fuera responsable ante el mandonte por -
las obligaciones que contraigan los terceros con el mandatario en -
ejecucion del mondato y que estos incumplan, seria inequitativo, =~
yo que esta fuera de los medios normales del mandatario al saber si
van a cumplir o no, y de esto monera no hay porque hacer respon-
sable ol mandatorio,

Solo hay una excepcion en la que si resulta
responsable el mandatorio en estos casos y es cuando al momento -
de contratar con terceros, conoce o tiene la posibilidad de conocer
con una diligencia minima, su incopacidad de poder cumplir o su
insolvencia que en su oportunidad les impedirfa cumplir su obliga=~
cion en los terminos pactados. Su responsabilidad resulta en éstos -
caosos de sy negligencia o dolo,

El articulo 1716 ( 16 ) hobla de la plurali=--
dod de mandatarios y dice de la siguiente forma:

" Salvo pacto en contrario, el mandato con-
ferido o varias personas para operar conjuntamente, no tiene efec-
to si no es aceptado por todos,

Si en el mondato no se declara que los man
datarios deben obrar conjuntamente, cada uno de ellos puede con-
cluir el negocio. En este caso el mandante apenas advertido de la
conclusion debe dor noticia de ello a los otros mandatarios, en -
su defecto esta obligado a resarcir los dafos derivados de la omi~—
sibn o del retardo,

16,~ Messineo Francesco obra citado pag. 3'4
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Si varios mandatarios han obrado conjunta-
mente de cualquier manera que seg, los mismos estan obligados -
solidariamente frente ol mandante ™( 17 ),

En la primera parte de este articulo se con-
sagra el principio de que " nadie puede quedar obligado si no da
su consentimiento o manifiesta su voluntad,” ya que aunque el man
dante elija a varlas personas como manda!arms, estas personas no -
pueden quedar obligadas hasta que no lo acepten, ya que mientras
no se acepte, son terceros, ajenos al contrato, y ningin tercero -
puede resultar obligado como resultado del pacto celebrado entre.-
dos o mas personas. Una persona solo puede quedar obligada, cuan
do manifiesta su voluntad en ese sentide o cuando la ley se lo -

imponga,

Lo ley admite pacto en contrario, se supone
que en este pocto los presuntos mandatarios estan manifestando su =
voluntad, quedando de esta manera comprobado que se tiene que -
manifestar la voluntad para quedar obligado en el contrate ya sea
en una v otra forma,

Indica el orticulo en su porte segunda que -
si en el mandato no se estoblece que los mandatarios deben actuar
conjuntamente, se entendera que cada uno puede concluir por su -
cuventa el negocio. En este coso se deberd dor aviso al mandante,
quien o sy vez debe dar aviso a los demas mandatarios para que -
se enteren de que el mandato esta concluido, ya que de no hocer
lo los mandatarios podrian seguir haclendo gestiones u operaciones pa
ra realizar el mandato, que serfan inutiles por ya estar concluido’
por uno de ellos, siendo en este caso el mandonte responsable si
no les did aviso a tiempo y fue culpoble de su retardo u omision,

Aqui la ley no habla del caso en el que el
mondatario que haya concluido el negocio se tarde en dor aviso -
al mondante, para que este a su vez dé aviso a los demas, en -
este caso se le deberio de exigir responsabilidad o este mandatario
en el supuesto de que hubiera sido por culpa de é| y se le hybie-~

17.~ Messineo Francesco, obra citada, pdg. 314,
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ran causado dafos a los otros mandatarios por su omisidn,

Si en el mandato se pacta que los mandata-
rlos obren o actien conjuntomente, todos responden y se obligan so
lidariomente con el mondonte,

El articulo 1717 (17 ) se refiere ol sustituto
del mandatario en caso de que lo haya, y dice ol respecto:

" El mendatario que en ejecucidn del man--
dato, swstituye otros asi mismo, sin estar autorizado para ello, o -
sin que sea necesario hacerlo por la naturaleza del encargo, respon-
de de la ictuecion de la persona sustituida,”

Si el mandante habia autorizado la sustitucion
sin indicar lo persona, el mandatorio responde solamente cuando --
incurre en culpa en la eleccidn.

El mandatario responde de los instrucciones =
que ha impartido al sustituto.

El mondante puede accionor directamente con
tra la persona sustityida por el mandatario,”

En lo zustitucion del mandatario se pueden -
observar situaciones diversas y con distintas consecuencias, por lo -
que es necesario analizarlos por separado, como se hace en segui-
da:

A) Cuande el mandatario se sustituye por ==
_otro en la ejecucidn del mandato sin estar autorizado pare ello; -
responde por la actuacion de lo persona sustituida. En esto fa ley
no aclara en que formo responde, pero siguiendo un criterio de -
jwsticia la forma de responder debe de ser solidario entre el susti-
tuto y el mandotario frente al mandante, ya que de otra forma ~
resultaria una evidente desventaja para el mandatario, por quéel
responderio por todo.

17.~ Messineo Francesco, obra citada, pég. 314,
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Lo ley seMola en esta misma situacidn, que
ademas de no tener autorizacion, no sea necesario hacer la susti~
tucidn por la notyraleza del encargo; de esto se puede deducir ~-
que si el mandatario demuestra que fué necesaria la sustitucidn, ~
ya que la naturaleza del encargo asi lo requerfa, se puede libe--
rar el mandatario de la responsabilidad, quedondo el sustituto res-
ponsable por todo, en los terminos que sefiula la ley respecto a la
responsabilidad para el mandatario y para el sustituto.

B) Otro caso se presenta cuando el mandata-
rio tiene autorizacidn para sustituirse en la ejecucion del manda~
to, De ahi se pueden desprender dos situaciones distintas, La pri-
mera en la que el mandanre haya designado la persona por la ~-
cual debe sustituirse, no siendo responsable el mandatario en este
caso por el sustituto de ninguna formo, a menos que este hubie-
se dodo instrucciones al sustituto de como reclizor el mondato, y
que estas instrucciones fueran el motivo de que resultara mal el -
mandato, causando un dofio al mandante, siendo en este caso el
mandataric responsable por los instrucciones dadas, mas nd por lo
persona que lo sustituyd, tal y como lo dice la ley en sy Gltimo -
parrafo, Lo otra situacidn que puede resultar es que el mandante -
haya autorizado la sustitucion, pero que no haya designado lo per
sona por la cual podia sustituirse; en este caso el mandante es res
pcnsab!e cuando hubiese incurrido en culpa o dolo en la eleccion

de la persona,

El articulo termina diciendo que el mandan=
te pvede accionar directamente contra la persono sustituida por el
mandatario, con lo que se confirma en cierta formo que el manda
torio y su sustituto responden solidariomente ante el mandante, -

El articulo 1718 { 18 ) se refiere a la obli-
goclon del mandatorio de custodiar los cosas y tutelar los derechos
del mandante y dice:

18.~ Messineo Francesco obra citada pag. 314
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" El mandatario debe proveer a la custodia
de las cosos que han sido expedidas por cuenta del mandante y -
tutelar los Derechos de este Lltimo frente ol porteador, si las co-
sas presentan sefiales de deterioro o han llegado con retardo.

Si existe urgencia, el mandatorio puede pro.
ceder o la venta de las cosas a tenor del art. 1515,

De estos hechos, como también de la falta -
de llegada de la mercancia, debe dar inmediato aviso al Mandante,

Las disposiciones de este articulo se aplican -
aun cuando el mandatario no acepte el encargo que se le ha con-
ferido por el Mandante, siempre que tal encargo este comprendido
en la actividad profesional del mandatario."

Los siguientes articylos se refieren o las obli
gociones del mandante,

En el articulo 1719 ( 19 ) sefiala como pri-
mera obligacion la de poner los medios necesarios para la ejecu--
cion del mandato,

" El mandante, salvo pacto en contrario, -
esta obl 3gado o suministrar ol mandatario los medios necesarios pa
ra la ejecucion del mandato y pora el cumplimiento de las obligo
ciones que a tol fin el mandatario haya contraido a nombre propio, "

Como por regla general el mandato, es un
contrato en interés del mandante, &ste tiene que suministrar los —
medios necesarios paro su eficaz realizacidn, ya que si no lo hace,
el mandatario se veria limitado en su octuacion. La ley en este -
caso admite pacto en contrario, que para efectos probatorios sera
mejor que quede constancia de este pacto, haciéndolo por escrito,

19.- Messineo Francesco obra citado pag. 314
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ya sea en documento piblico o privado segin o cuantia del ne-
gocio, o el interés de las portes. En este caso lo ley no aclara

en que forma debe de hacerse el pacto, por lo que podria acep-
tarse la existencio de un pacto hecho en forma tacita, en la -

que el moandatario aceptaria por medio de hechos tales como el -
que &l suministre los medios necesarios para su realizacidn. De -
cualquier forma el mandatario tiene acciones contra el mandante -
para exigir el reembolso de los gastos hechos, y el mandante tie
ne a su vez la obligacion de reembolsarlos, -

Ademas de la obligacion del mandante de -
reembolsar los gastos hechos al mandatario, tiene la obligacién de
pogarle intereses legales de dichos gastos, desde el dia en que --
fueron hechos hasta el dia en que sean pagados, y en forma adi-
cional debe pagarle la compensacion que le corresponde, yo que
como se vid antes el mandoto se presume oneroso, y no existien-
do pacto en contrario se debe compensar ol mandatario, de acver
do con lo convenido, y si nada se convino, de acuerdo con las -
tarifas profesionales, o en su defecto, las que determine el juez,
como lo establece el articulo 1709,

Aparte de estas obligaciones que se puede -
decir que son las principales, del mandante, tiene otras como los
de resarcir los dafios que el mandatario haya sufride a causa de -
su encargo. La Ley no sefiala el pago de perjuicios que también se ~.
ria justo los pagora si es que los sufrid el mandatario. Lo ante~-
rior esta establecido en el articulo 1720 del cddigo civil italiano .
como sigue,

‘ " El mandante debe reembolsar al mandatario
los anticipos con los intereses legales desde el dia en que hayan
sido hechos y debe pagarle la compersacion que le corresponda.

El mandante debe resarcir fg:daién los do-
flos que el mandatario sufra o causa del encargo,
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El articulo 1721 ( 21 ) se refiere ol dere~
cho que tiene el mandatario sobre los créditos motivo del mondo
to y dice:

* El mandatorio tiene derecho a satisfacer
sobre los créditos pecuniarios nacidos de los negocios que ha con
c!ukio » con preferencia sobre el mandante y los acreedores de -
este. "

Es evidente que el espiritu de la ley en es
te articulo es de proteger los derechos y el capital invertido por
el mandatario en la ejecucion del mandato, ya que si no tuiera
este derecho sobre los créditos pecuniarios, serfo mas dificil hacer
cumplir las obligaciones ol mandante en caw de incumplimiento, -
ya que tendria que demandar por la vie ordinaria y después de un
tiempo mas o menos largo que durara el julcio, si obtiene senten-
cia favoroble podrfa ocyrrir que al exigir ol mandante el pago es-
te resultara insolvente; por lo que la ley correctamente protege ~
al mandatario, pudiendo éste en caso de incumplimiento del man-
dante asegurar su derecho con los créditos pecuniarios que en eje
cucion del mondato el mandatario haya obtenido, La ley en este
aspecto podria extenderse yn poco mas diciendo que el mandata=-
rio es preferente no solo sobre los créditos pecuniarios materia del
contrato, sino ademas sobre todos los objetos que comprenda el -
mondato, es decir que sean materia de @l

o

El sigufente encabezado de la ley habla -
de los formas de extincidn del mandato y empieza con el articy-
lo 1722 ( 22 ) en que se establecen cuatro causas principales de
extincion del mandato que son las siguientes:

A) Por el vencimiento del termino o por lo
ejecucion total por la porte del mandatario del negocio paro el
cuol le ha sido conferido,

Esta razdn es lo mas ldgica y la mas ocor-

21, - Menineo Froncesco, obra citada, pSg. 314,
22,- Mesmineo Francesco, obro citads, pbg, 314,
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de con la naturaleza del contrato, ya que si &ste estuvo sujeto a

termino, ol vencerse &ste, automaticamente se extingue el contrg
to.

Lo ofra causa de extincidn es que el man-
datario hayo ejecutodo el negocio o acto para el cual le fue con
ferido, por lo que ya no hay razén de la existencia del contrato
en virtud de que la obligacion que fue objeto del contrato se ~-
cumplid,

B) Por revocacidn por parte del mandante,

En este caso, pueden existir dos formas de
revocacion la expresa y la tacita; debiendo ser por regla general
la revocacidn en forma expresa y sblo en algunos casos excepcio
nales se puede dar la revocacion tacita,

La revocacion solo puede darse en los ca-
s0s de que el mandato sea revocable, ya que si se pactd que el
mandato fuera irrevocable no se podra revocar, tal y como lo -
establece el articulo 1723 del codigo civil italiano y que se exa
minard a continvacion.

C) Por renuncia del mondatario.

En este caso el mandatario debe renunciar
por una causa {usta ya que de no darse esta circunstancla, res-
pondera de daflos y perjuicios, y en todo caso tendrd la obliga-
cidn de avisar oportunamente al mandante de su renuncia,

D) Por la muerte, lo interdiccion o la ==
inhabilitocién del mandante o del mondatario,
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Sin embargo el mandato que tiene por ob-
jeto el cumplimiento de actos relativos al ejercicio de una empre
sa no se extingue, si el ejercicio de la empresa es continvado, -
salvo el derecho de separacién de los partes o de los herederos.”

Esto situacidn deberfo presentarse no sélo en
el caso de las empresas, sino en los demas casos en que por la -
naturaleza del acto o negocio, sea necesario que el mandatario -
continbe la efecucidn del mandato sin retardo, y por lo tanto de-
beria imponersele la obligacién de seguirla, hasta concluirla, o -
hasta que los legitimos herederos o las partes los separen,

El articulo 1723 se refiere o la revocabili-
dad del mandato, y establece en qué casos el mandato puede -
revocarse y en cuales no (23),

" El mandante puede revocar ¢l mandaro;
pero, si se habla poctado la irrevocabilidad, responde de los da
fos, salvo que concurra una justa causa,”

El mandato conferido en interes del manda
tario, o de terceros no se extingue por revocacion del mandante,
salvo que se haya estoblecido otra cosa o que concurra una justa
causa de revocacidn; y ademas no se extinge por lo muerte o por
la incapacidad sobrevenida del mandante."

De este orticulo se desprende que el man-
dato, que no sea conferido en interes del mondatario o de terce-
ros se puede revocar por el mondante en cualquier momento y -
sin que concurra una causa justificada, no teniendo en este caso
ninguna res?onsabilidud. Esto es porque siendo el mandato en -
interes de el y no teniendo nadie ningln interes, puede ser re-~
vocado en cualquier momento por 8!, ya que no perjudica a na-
die con dicha revocacion,

Pero si en un mandato se pacta la irrevo-
cabilidod, y el mandante sin causa justificada lo revoca, es res

23.- Messineo Francesco, obra citada, plg, 314,



69

ponsable por los daflos y perjuicios que cause, teniendo la obliga-
cidn de pagarlos,

La ley en este caso no habla de perjuicios,
sdlo dice que deberd de pagor los dofios cecusados, pero si se han
sufrido perjuicios debera también de pagarlos por razones de equi
dad, cosa que tocaria al juez decidir, por no indicarlo la ley en
forma expresa,

El Ultimo parrafo de este articulo habla de
el mandato conferido también en interés del mandatario o de un
tercero, en cuyo caso, salvo pocto en contrario, opera la irrevo
cabilidad de pleno derecho. En este caso solo se podra revocar -
el mandato sin responsobilidad cuando concurra una causa justa.

En su Ultimo parte dice la ley que este -
mandato irrevocable no se extingue por muerte o por la incapa-
cidod sobrevenida ol mandante, considerandose este como un ca-
so de excepcion a lo forma de extincion del mandato por muerte,
interdiccion o inhabilitacion del mandante. Esta excepcidn se de-
bid a que si se otorga el mandato en forma irrevocable, debe
haber una seguridad de que no va a terminar yo que si no existe -
ésta seguridad, no tiene caso este tipo de mandato, Este manda-
to se usa frecuentemente en casos en que lo transmision de pro-
piedad o de derechos es engorrosa, siendo en estos casos el man
dato irrevocable una solucidn fdcil para asegurar la operacién, -
aunque no correcta (24),

El articulo 1724 ( 25 ) se refiere a la re~ .
vocacidn tacita e indica:

" El nombramiento de un nuevo mandatario -
para el mismo negocio, o el cumplimiento de este por parte del
mandante, importan revocacion del mandoto y producen efectos -
desde el dia en que han sido comunicodos esos hechos al man-
datario, "

24, - Lo revocacibn es distinta a la extinsién, el que no sea re~
vocable un mondato no quiere decir que no termina o se ex
tinga,

25, ~ Messineo Francesco, obra citada, pég, 314,
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Esto revocacion tacita, s contrapone a la -
expresa que es la que se da por signos o escritos o algin otro me-
dio par el cual queda manifestada la veluntad de manera fehacien-
te e inequivoca; la thcita, en cambio se do por hechos tales como
los que sefialo este articulo que hacen suponer la revocacion del -
mandato, siendo necesario avisar al mandatario, ya que si éste no
se entera podria continuar con la ejecucién del Mandato.

El articulo 1725 ( 26 ) se refiere o la revo~
cacidn del mandato oneroso en los siguientes terminos:

" Lo revococion del mandato oneroso, conferi-
do por un tiempo determinado o paro un determinado negocio, obli
ga ol mandante a resarcir los dafos, si se hace antes del vencimi=
ento del termino o del cumplimiento del negocio, salve que con--
curra una justa causa.™

§i el mandato es por tiempo indeterminado,
la revocacién obliga al mandante al resarcimiento, cuando no se
dé un aviso oportuno salvo que concurra una justa cawsa, ™

En este articulo se trata en forma especifi-
ca lo forma en que responde el mandante en la revocacién de un
mandato oneroso, y sefiala que debe resorcir los daMos causados, -
mas no hoble de periuicios, que deberian también ser pogodos. =
Los cosos que trata éste articulo yo han sido previstos en el 1723,
por lo que sale sobrando este articulo; ademds indica que la revo
cocién del mondato debe ser antes de su término o de su cumpli= .
mierto: ‘esto es obvio, ya que si llegd a su término, o yo se cum
plié el mandato,se extingue por conclusién del negocio en el se<
Aalado, y siendo asi ya no cobe la revocacién. De esta manero -
se observa como este articulo repite cosas en forma innecesaria -
ya que se encuentran regulados en articulos anteriores.

26,~ Messineo Francesco, obra citada, pdg, 315,
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El articulo 1726 ( 27 ) habla de la revoca-
cién del mandato colectivo: ‘

" i el mandato ha sido conferido por va--
‘rias personas por acto Unico y pora un negocio de interés comin
no tiene efecto cuando no sea hecha por todos los mandantes, sar
VO que concurra una causa justa,”

Este articulo protege o los mandantes que -
tienen interes en la ejecucidn del mandato, en el caso de que ha
yo pluralidad de mandantes, y con un sentido demdcrota exige pa
ra sy revocacion que todos los mandantes lo quieran, yo que para
otorgar el mandato todos dieron su consentimiento, no forzando a_
nadie o que lo diera y de esta manera para revocar el mandato, -
tiene que ser voluntad de todos el retirarlo, salvo que exista una
causa tal que justifique su revocecidn en forma particular.

El artfculo 1727 ( 28 ) hace referencia a la
renuncia del mandatario:

" El mandatario que renuncia sin justa causa
al mondato, debe resarcir los dafos ol mandonte, Si el mandato es
por Nempo indeterminado, el mandataric que renuncia sin justa coy
sa, estd obl igado al resarcimiento, cuando no haya dado un oporty
no preaviso,”

27,- Messineo Francesco obro citada pag, 315

28, - Messineo Francesco obra citada pog, 315
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En todo coso lo renuncio debe hacerse de -
modo y en tiempo tales que el mandante pueda proveer de otra -
manera, salvo el coso de impedimento grave por parte del manda-
tario,"

La ley da oportynidad ol mandatario de re
nunciar al mondato sin responsabilided cuondo ya no le convenga,
siempre y cuando dé aviso oportunamente al mondante y el suspen
der su ejecucidn en ese momento no le cause ningdn dafo,

Sigue diciendo la ley que el mandatario que
se retire sin una causa justa de lo ejecucion del mandato, debe -
resarcir al mondante los dafios causados. Aqul también deberfo de
hoblar de perjuicios, pero como en otros cosos no los menciona.

De esta formo la ley trata de dor seguridad
juridica a los contratantes, ya que, si el mandatario obligado a ~
qecutur fos actos o que se refiere el mandato, se pudiera retirar_
sin ninguna responsabtl ided, cuondo no hubiera una causa que lo~
justificara, provocaria uno inseguridad para el mandante, quedan-
do ademés en desigualdad de responsabilidades mandante y manda~
torio,

De esto forma la ley acertadomente regula
la renuncio del mondatario, permitiendola sdlo bajo ciertas condi~
ciones y de manera tal que no origine dafio al mandante.

El articulo 1728 ( 29 ) se refiere o lo muer
te o incapocidod del mandante o mandatario, que son causos de =
extincion del contrato de mandato, salvo la excepcion del manda-
to irrevocable, en el que, aunque el mondante muero o entre en
estado de interdiccidn no se extingue el mandato,

El orticulo dice aosi:

29.- Messineo Francesco, obro citada, pag. 315
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" Cuando el mandato se extingue por muer
te o por incapacidad sobrevenida del mandante, el mandatario -
que ha iniciado la ejecucidn debe continuarla, si hay peligro en
el retardo,"

Cuando el mandato se extingue por muerte
o por incapacidad sobrevenida del mandatario, sus herederos, o -
bien oquel que lo represente o asiste, si tienen conocimiento del
mandato, deben odverhr inmediatamente al mandante y tomar en-
tre tanto en interés de éste, las providencias exigidas por las cir.
cunstancias,’

En este articulo se preveen dos casos; El -
primero es el que muera o entre en incapacided el mandonte; en
este caso tiene obligacion el mandatario, si ha iniciado la eje--
cucion del mandato, de terminarlo si hay peligro en el retardo -
quedando obligados los herederos del maondante a cumplir con las
obligaciones de &ste. En este caso se faculta a el mandatario a-
continvar el mandato siempre que concurran dos circunstancias =
que son: Primero que se haya empezado la ejecucion del manda-
to, y la segunda que haya peligro de perder el negocio o de re
sultar dofios para el mandante o sus herederos, si el mandatario -
no sigue la ejecucion del mismo, Esto es ocertado ya que en oca
siones por la naturaleza del negocio, se tiene que seguir odelon
te, yo que de no hacerlo se pierde, y en los casos de muerte o
interdiccion del mandante, mientros se nombra representante de -
lo sucesion o de &l; que en ocasiones tarda algun tiempo, puede
ocacionor que el negocio se pierda, por lo que la ley en forma
acertada lo regula en eso forma,

El segundo caso es el que muera o entre -
en estado de interdiccion el mandatario. En este caso sus repre-
sentantes en caso de incapacidod o sus herederos en caso de muer
te, si soben de la existencia del mandato, deben de avisar de =
inmediato ol mandarke y de ser necesario realizar las providencias
necesarias segdn los circunstancias,
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' [ - ]
ya que de otra manera, serio casi imposible saber en que momen-
to se informaron,

El artfculo 1730 { 31 ) se refiere o la extin
cion del mandato conferido o varios mandotarios: -

"Salvo pacto en contrario, el mandato con-
ferido o varios personas designadas para operar conjuntamente, se
extingue abn cuando la causa de extincidn concierna a uno sdlo -
de los mandatarios, "

Esto es claro ya que se trata de un manda~-
to con pluralidad de sujetos, y habiendo una causa de extincidn,
aunque sea respecto de uno stlo de los mandatarios, se extingue -
el mandato y queda sin efecto paro todos los demas mandaterios.

Esto es porque se trata de un solo contrato,
independientemente de las personas que intervengan en 8, y extin
guiendose, se termina y queda sin efectos para todos, y—no solo para
uno,

La situacién onterior se presenta si no hay
un pacto en que se convenga lo contrario, ya que la misma ley
establece, que pueda haber un pacto en otro sentido, porque tal
pocto no desnaturaliza ni desvirtuo ol contrato, y siendo varias -
. mandatarios estos pueden, si no existe impedimento para ellos, -
seguir con lo ejecucion del controlo, yo que no es respecto de -
ellos la cousa de extincion,

Con esto la legislacion italiana, regula el
contrato de mandato, no siendo muy casuistico, y resoltando los
aspectos mas importantes del mandato, no regulando en este ca-
pitulo aspectos referentes a lo teorfa general del contrato, sino --
puramente al mondato, siendo bastante acertada en sus conceptos
y regulacion. :

31,~ Messineo Francesco obra citada pag. 3'5
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En este caso es necesario que los represen~
tantes o herederos esten enterados de la existencia del mandato, -
ya que si no supleran no podrian hocer nada, y por lo tanto no -
tendrian  ninguna responsabilidod.

El articulo 1729 ( 30 ) se reflere a la falta
de conocimiento de lo extincion del mandato y dice asi:

"Los actos que el mandatorio ha reolizado
antes de conocer la extincidn del mandato son validos respecto -
del mandonte o de sus herederos."

La ley en este caso trata de dar proteccidn
o los terceros que han contratado con el mandatario, yo que éste
contratd siguiendo con la ejecucidn del mandato sin sober de lo ~
causa de extincidn, ha actuado ol igual que los terceros, de bue
na fe, por lo tanto son validos estos actos y como consecuencia,
quedan obligodos a cumplir con éstos, osi como facultados o exi-
gir sus derechos nocidos de estos, tanto el mandante. como en sy
caso los herederos.

Esta es una medida acertada de la ley, ya
que osi se protege a los terceros que hayan contratado con el man
datario, lo que la ley no menciona y seria oportuno hocer referen
cio en este caso, es a el conocimiento que tengan los terceros de
la extincion, del mandato ya que si estos tienen conocimiento de
ella, ounque el mandatario no lo tenga, estos estan actuando de
mala fe, y por lo tanto no deberfan ser vélidos sus actos, La di-
ficultad que se presenta en estos casos, es el determinar cuando =
tuvo conocimiento el mandatario de la extincion, o cuvando la ty-
vieron los terceros en su coso, ya que estos pueden haberse ente~
rado de la extincidn, por sus prepios medios, y sin que otros se
pan que estan informados. Pora estos casos se considera que estan
informados cuondo de una manera objetiva y cierta se les informa,
o también cuando, @stos hacen publicidad de que estan enterados,

30,~ Messineo Francesco obra citada pag. 315
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De acuerdo con lo analizado el mandato es
un contrato que se puede clasificar como bilateral, ya que genera
obl igaciones para ambas partes:

Puede ser oneroso o gratuito, en atencion a
los provechos y gravamenes que genera para las partes. Se presume
la onerosidad del contrato, y sdlo se consideran gratulte cuando ==
as{ se pacto expresamente,

Es oneroso cuando hay provechos y gravame-
nes reciprocos, siendo ademds en la mayoria de los casos conmuta-
tivo, aungie podria excepcionalmente ser aleotorio, como seria en
el caso en que no fueran determinados los provecho y grovamenes -
pora las partes al momento de celebracion del contrato,

Sera gratuito en el caso de que sdlo produz-
ca provechos para el mandante y gravamenes para el mandatario.

Se clasifica ademds como un contrato princi_
pal, yo que no depende de ningun otro contrato, su vida y exis-
tencia juridica, pudiendo resultar excepcionalmente un contrato -~
accesorio tal como lo es por ejemplo, el contrato de expedicion -
regulado posteriormente en este codigo.

La legislacion italiana no lo considera como
contrato formol, yo que no esta comprendido en los que enuncia -
en su articulo 1350 ( 32 ) como contratos formales, siendo de esta
manara por exclusion un contrato consensual,

El articulo 1350 se refiere o las formas con
vencionales, seflalando,

" Que los partes pueden convenir en darle -
clerta forma especial ol contrato, aplicondo esto al mandato, cuon

32,~ Messineo Francesco; obra citoda pag.
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do la cuantia sea grande y las portes consideren bueno para sus -
interese, darle seguridad al contrato y que conste de una manera
objetiva, ( 33 ) pueden optar por darle una forma que ellos con-
vengan ya sea haciendolo constar en escrito privado o en escrity-
ra publica, segin busquen ellos. una mayor o menor seguridad, En
los casos en que no haya intereses cuantiosos y haya confianza -
entre los partes, pueden para darle una mayor celeridad, evitar -
gastos y tramites, celebrar el contrato consensualmente, En fin ,=
la legislacién dejo la puerta abierts para que las partes den ol =
contrato la forma que les convenga.

El contrato de mandato, se puede conside-
rar como un contrato, instantaneo, en oposicidn o trato sucesivo,
ya que surte sus efectos al momento mismo de su celebracitn, y
se puede prolongar durante un tiempo mas o menos largo, norman-
do durante su vigencia a los partes,

La legislacién Italiana, el cédigo civil pa~
ra ser mos concreto, regula en el mismo copitulo del mandato, el
contrato de comisidn y el contrato de expedicion, los cuales son
considerados por lo misma ley como contratos de mandato, y ade-
max de oplicarseles los disposiciones generales que se aplican al _
contrato de mandato y que se acaban de analizar, se regulan con
otras disposiciones especificas para cacia uno de estos contratos.

Estos contratos son de natyraleza merconti-
les, por lo que deberian estar regulado en el cddigo de comercio
» * '3 »

y no en el cédigo civil, como erroneamente lo estan,

De esta manera se obtendria una mejor fun
cionamiento en todos los aspectos, ( ya sea didactico profesional,
etc )

Ya que es el orden ldgico sistemdtico a -
seguir,

33,- En algunos casos, como ya se ha dicho, importa mas, saber
en que ferminos quedo el contrato, que el saber si se cele-
bré o no,
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La legislacion Espafola regula el contrate -
de mandato Jen el titulo noveno, del libro cuarto del cddigo ci-~
vil, que infcio su estudio en el orticulo 1709 ( 1) definiéndolo_
de la siguiente forma:

" Por el contrato de mandato, se obliga una
persona a prestar algun servicio o hacer alguna cosa, por cuenta
o encargo de otra."

De esta definicion se puede observar que es
similar o la del derecho Romano, no hablando, ni refiriendose ol
mondato con representacion, sino solomente ol mandato no repre—
sentativo,

Acertadamente lo definen como un contrato,

ya que es un acuerdo de voluntades que crea o transmite derechos
y obligaciones, ‘

Hasta oqui la definicion va bien, donde se
confunde es en el objeto, que sefiala la ley que es el prestar al-
gun servicio o hacer olguna cosa, y €ste no es el objeto de un -
contrato de mandato, sino mas bien de otro tipo de contrato, co-
mo es el contrato de prestacion de servicios,

El objeto del contrato de mandato caracteris
tica que ayuda o deferencmr este contrato de otros semejantes, es
el realizar actos jurfdicos o cventa de otra persona, y no simple- .
mente actos, o algun servicio, objeto que es de otros contratos,

Esta definicion tiene mucho semejanza a la
definicion del mandato en el derecho Romano, el cual era tam--
bien considerado como un contrato que tenia por objeto el efec--
tuar o realizar un encargo, comision o gest:on encomendada por
ofra persona,
1.~ Cbdigo Civil Espanol, Edicién, corregida y revisada por -=

Francisco Vicente Bonet, 8a, Edicién, Instituto Editorial -~
Reus, S. A., 1972, Biblioteca Particular del Lic. Miguel -
Angel Zamora, pég, 449,
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Ademés otro semejanza es que no regula el -
mandato representativo que en el derecho Romano no se conocia., =
Sin embargo en una legistacion moderna como &sta deberia estar re

gulado.

El concepto de mandato que se tuvo en el de
recho Romano fue buero, ya que en aquel lugar y tiempo estaba -
adecuado a sus necesidades, ademads de ser un concepto avansado -
pora su época; concepto que en la actualidad ha servido de fuente
a muchas legislociones y juristas, para formular y reglamentar tanto
el contrato de mandato, como otros actos juridicos.

No obstante los tiempos han cambiado, por lo
que es y ha sido necesario octualizar toda definicidon, concepto y ~
reglamentacion, no solo del contrato de mandato, sino de todos los
contratos, pora que asi resylten funcionales y correctos,

El codigo espafol cometio el error de dar una
definicidn onticuoda, que ya no funciono en lo octualidod como de-
biera, errando en lo determinacion de su objeto, asi como también
en el no incluir la reglamentacidn del mondato con representacion,
figura juridica de gran importancia actualmente,

El articylo 1710 ( 2 ) establece lo forma en -
que se puede otorgor el contrato de mandoto y seMala que:

" £l mandoto puede ser expreso o tacito,

2,~ Cbdige Civil Espamol; Obra citada, pbg. 449.
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El expreso puede darse por instrumento pibli
co o privado y ain de palabra.

La oceptacion puede ser también expresa o -
tacita, deducida esta Ultima de los actos del mandatario’,

Serfa conveniente, para la seguridad de los ~
contratantes el que se estableciera-una reglamentacuon en cuanto_
a la forma, tomando en cuenta la cuantia del negocio, osi como
tambien las facultodes que se confieren al mandatario. Quedando
de esta manera, por un lodo aseguradas las portes de acuerdo o -
sy interés e importancio de! asunto, y por otro lado cuando no ~-
sea de tanta importancia, se exija menos formalidad, dando asi -
celeridad o los tramites y permitiendo una mayor fluidez en la cir
culocién de la riqueza,

El articulo 1711 ( 3 ) establece la presuncidn
de no onerosidad del mandato y dice:

" A falta de pacto en contrario el mandato
se supone gratuito,

Esto no obstante, si el mondatario tiene por
ocupacion el desempeflo de servicios de la especie a que se refie
re el mandato, se presume lao obligacidn de retribuirlo.”

Esto presuncion deberiade ser ol revés, es -
decir, en vez de presumirse la no onerosidod del mandato se de-
biera presumir su onerosidad ., Esto es debido o que en la cctuali
dod hay una gran celeridod en la circulacion de riqueza, las ciy.
dades han crecido enormemente, teniendo como consecuencia, el
poco conocimiento y acercomiento de las gentes entre si, disminu~-
yendo asi las razones de amistad que existieron en la epoca del -
derecho Romano y en general en epocas antiguas.

En lo octualidad el dinero es el principal -
movil que lleva a las personos a contratar, y en lo mayorio de -

¥.= Cddigo Civil Espatol, Obra citada, pbg. 449, .
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los casos no importa lo amistad o la personc con quien se contrata,
por lo que en estos dios es una verdadera excepcion la celebracion
de contratos gratuitos y por lo tanto serfa més acorde con la rea~~
lidad Presumir la onerosidad de este acto.

El articulo 1712 ( 4 ) establece uno chasifi-
cacion del mandato en mandato General y mandato especial y se-
‘fala que:

" El mandato es general o especial.

El primero comprende todos los negocios del
mandante .

El segundo uno o mas negocios determinados,"

Esta es la clasificacion clasica del mandato,
y viene desde el derecho romanc, En opinidn personal, es correc-
to ya que ayuda o distinguir, si es general el mandato en cuanto
a los facultades o en cuanio a su objeto, confusién que en muchos
casos es frecuente,

El articulo 1713 {( 5 ) se refiere a las facul-
tades que se entienden concedidas en el mandato general y dice:

" El mandato concebido en términos genera-
les, no comprende mas que los actos de administracion,

Para transigir, enajenar, hipotecor, o ejerci
tar cuolquier otro acto de riguroso dominio, se necesita mandato -
expreso,

4.~ Cédigo Civil Espafiol; Obra citada, pég, 449.

5.~ Cadigo Civil Espafiol; Obra citada, pég. 450,
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La facultad de transigir no autoriza para com
prometer en arbitros o amigables componedores.,

Es bueno dejar establecido que en los manda_
tos genercles solo se entienden conferidas las focultades de cdminls
tracion ordinaria y las demds focultades que se den en formo expre
30, ya que se supone que la persona que otorga un mandato gene
ral, es porque quiere que la otra persona administre sus bienes o
derechos y no que vaya a disponer de ellos,

El articulo 1714 ( 6 } mas que referirse a la
naturalezo o forma del mandato se refiere a una obligacion del -
mondatario y establece que:

" El mandatario no puede traspasar los |imi=
tes del mandato "

Es claro que el mandatario tiene la obliga--
¢cidn de ejecutar el mandato, ateniéndose a las facultades que se
le consedieron, sin poder en ningin tiempo traspasar los limites -
del mandoto, o menos que concurra una caysa wsto., es decir =~
que las circunstancios del coso ameriten lo actuocién del mandata
ric excediéndose en sus facultades, yo que de no hacerlo se po--
drfa cousar un dofio al mandante, o por el contrario, que ol exce-
derse logre un beneficio mayor pora el mandonte,

El ortfculo 1715 sefMala que: (7 ).

“ No se consideran traspasados los |imires
del mondato, si fuese cumplido de una moanera mas ventajosa para
¢l mandante que la sefialada por este, "

Este es el caso que se sefala en el comen
tario anterior, en el que el mandotario puede traspasar los limites
del mondato, yo que se trata de yna justa cousa,

6.~ Codigo Civil Espofiol. Obra citada, psg. 450,
7.- Cadigo Civil Espomol, Obra citada, pbg. 450,
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YL AREPRESENTACION"



LA REPRESENTACION

Este término, en un sentido amplio ha tenido y tiene di
versas acepciones y asi se puede decir que es una declaracién, una
expresidn o exposicién del pensamiento; un simbolo, una Figura o -
una imagen de algo, el nombre antiguo de la obra dramético; re~ -
construccidn mental de un caso o de una situacién, etc, | -/

En vista de lo anterior, ol aplicarse este término en la
vida juridica origina necesariamente confusiones, pues también en es
te campo, tiene diversas acepciones segin los diversos autores que =

lo emplean y seglin la legislacién en donde se aplica y la materia
a tratar,

En el Derecho Familiar y sucesorio, se entiende por re-
presentacibn el derecho de una persona a ocupar en la sucesién de
una herencia o mayorazgo el lugar de otra persona difunta. El ar-
ticulo 924 del Cédigo Civil Espafiol 2/ sefala en ese sentido: “LI&-
mase derecho de representacién el ‘que tienen los parientes de una -
persona para sucederle en todos los derechos que tendria si viviera
o hubiera podido heredar".

1/ Ver definicion en: Diccionario de Derecho Usual, Cabarellas, Gui=~

llermo, Tomo 111, Editorial Heliasta S, de R. L., Ba. Edicibn; Bue~
nos Aires, Argentina, Pég. 551. (Biblioteca del Lic. Miguel Angel .
Zamora Valencia).
Ver definicién: Diccionario de la Lengua Castellana, Por la Real’ -
Academia Espafiola, 14a, Edicibn, Imprenta de los Sucesores de Her
nando; Madrid, 1914, Pég. 888. (Biblioteca del Lic. Rafael Olive~
ros Delgado).

2/ J. Sontos Briz; Legislacién Civil Espafola I, Cédigo Civil, Editerial

~ Revista de Derecho Privado; Madrid, 1965, pég. 471, (Biblioteca -
del Seminario de Derecho Civil de la H. Facultad de Derecho U,N,
A.M.)y Cédigo Civil Espafiol, Ed. Reus, S. A., Madrid, Espana,
1972, (B:blmteca del Lic. Miguel Angel Zamora).
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En el campo del Derecho Constitucional y de la Politica,
la representacion toma forma como una sintesis de la expresién popu
lar mediante el sufragio que elige a las personas que deben velar -
por los intereses de la mayoria en una asemblea, en un Parlamento
o en un Congreso. 3/

También se encuentra el término con un significado muy
especial en el Derecho Mercantil. Aqui se entiende como un pri-
vilegio o concesidn que se concede de manera exclusiva a un sujeto
para usar una marca o para vender un producto dentro de un territo-
rio o plazo determinados previamente por los interesados. f_/

En el campo del Derecho Procesal 5/ y en otras ramas ~
del derecho, se podrian encontrar diversos matices respecto ol signi-
ficado preciso de este término y de ahf que deriva una verdaderg --
confusién entre los autores sy uso y por lo tanto una confusién gran-~
de dentro del compo del Derecho Civil y especialmente dentro del -
campo de las obligaciones y de los confratos y actos que en una for
ma y ofra, o suponen la existencia de "la representacién" o la gene~
ran.

3./ Ver Representacisn Pélitica en: Diccionario de Derecho Usual, -
obra citada, pdg. 553.

4/ Barrero Grof, Jorge: "La Representacién Voluntaria en el Derecho
Privado". Instituto de Derecho Comparado, U.N.A.M, México
1967, phg. 108 y siguientes. (Biblioteca del Lic. Miguel Angel
Zamora).

5/ Ver Messineo Francesco; "Manual de Derecho Civil y Comercial",
Tomo I, Traduccidn de Santiago Sentis Melendo, Ediciones Ju-
ridicas Europa - América Buenos Aires, 1954, plg. 432, (Biblio
teca del Seminario de Derecho Civil, de la H, Facultad de De-
recho de la U.N.A,M,)
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En el presente trabajo se referiré el término de represen-
tacién a la posibilidad de delegar facultades o determinada persona
para actyar por cuenta del delegdnte y a la posibilidad de las per~
sonos para suplir sus limitaciones ya sea por su falta de capacidad -
de ejercicio & por la imposibilidad de actuar al mismo tiempo en di
versos lugares & por la imposibilidad que tienen las personas morales
de actuar por ellas mismas, sin el medio de una persona fisica que
exteriorice su voluntad y su capacidad de actuar,

Como consecuencia de lo anterior, y para estar en posi-
bilidad de iniciar el estudio de este tema, se propondrd un concepto
primario de representacién que sirva de base a este estudio, indepen
dientemente de que al finalizar el capitulo se exponga un concepto .
més amplio que aunque en el fondo sea lo mismo, en la forma y pa
ra abarcar el mayor nGmero de situaciones y circunstancias que se
manejan en esta materia, difiera del original,

LA REPRESENTACION ES UNA FIGURA JURIDICA POR
MEDIO DE LA CUAL SE PERMITE ALTERAR LA ESFERA JURIDICA -
DE UNA PERSONA POR MEDIO DE LA ACTUACION DE OTRA CA
PAZ. &/

Se dice que la representacién es una figura juridica, por
que para los efectos de este estudio y por la proyeccion que se pre-
tende daorle al término, no serfa posible encuadrarlo en otra rama -
del saber humano que en la juridica. La verdadera utilidad del con
© cepto y del término sélo tiene razén de ser en el mundo de lo jurf~
dico, ya que en cuolquier otra disciplina se puede acufior otro tér-
mino o plobara més idoneo y es precisamente en el campo de lo ju-
ridico en donde se necesita éste con la delimitacién precisa respec~
to a su concepcién para encuadrar toda la figura con sus consecuen
cias dentro de un sélo término.

8/ Ver definiciones de otros autores mas adelante,
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No se pretende decir que el término quede fuera de =~
cualquier otra disciplina que no sea la jurfdica, ya que dentro de
una concepcién completa del lenguaje tiene significados propios que
es preciso conservar (como podria ser en la |iteratura la accién y -
efecto de representar un poema dramético, o la figura, imagen o -
idea que sustituye a la realidad, 6 la siplica debidamente fundada
que se dirige a un superior) sino que, dentro de este campo adquie-
re con el concepto antes sefialado su més precisa determinacién,

Por otra porte la posibilidad de que una persona con su
‘actuacién altere la esfera juridica de otra, no puede importarle con
mayor rigor a otra actividad que a la juridica, ya que si bien es ~
muy importante que la dlteracion sea puramente juridica o también
econdmica, en este (ltimo supuesto toda alteracién econdmica o en
la esfera econdmica de un sujeto, necesariomente ofecta su esfera -
juridica,

Por ofra parte se dice que es una "figura", 7/ porque es
te término da idea de simplicidad y de forma que ademds de mani-
festar lo exterioridad de un cuerpo que lo diferencia de cualquier -
otro, permite su utilizacién como un supuesto objeto en muchas ac~
tividades y relaciones juridicos,

No se emplea |a expresién medio, 8/ por que este término -
da idea de una parte dentro de una relacién o cosa que equidista -~

7/ Ver: Diccionario de la Real Academia Espafiola, obra citada, pég.
475. Define "figura" como: "La forma exterior de un cuerpo por
la cual se diferencia de los demds”.

8/ El Diccionario de la Real Academia Espafiola, obra citada, pég. -
666, define "Medio" como: "lgual a la mitad de una cosa”.
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sus extremos, y en ese sentido se podria decir que el poder, por -
ejemplo es el medio por el cual uno persona confiere a otra repre~
sentacién y asi se ve que empleando esa palabra puede llegarse a -
confundir la figura en si de la representacién, con el acto por vir=
tud del cual se otorga esa capacidad de alterar la esfera juridica de
la persona actuante.

Tampoco se emplea la palabra "instituto" o "institu= =
cién", 9/ porque ese término da idea de complejidad, de un conjunto
de supuestos, medios y resultados para la obtencién de determinada
finalidad previamente establecida. La representacién, no es la re~
gla que prescriba cierta forma o método de manifestarse un ente o
cierta forma o método de vido o de enseManza, sino que, como ya
se dijo, es el elemento simple que sirve para alterar una esfera ju-
ridica diferente del sujeto que actia,

Mediante la utilizacion de esta figura, la Ley da la po
sibilidad de que mediante la actuacién de una persona capaz se af-
tere la esfera juridica de ofra,

Si se pudiera idealmente pensar que la actuacién de un
sujeto sélo alterara la esfera econdmica o social de otra, no estaria
referida la figura al campo de lo juridico y por lo tanto careceria
de relevancia para este estudio. Es indispensable que se modifique
o altere el medio, campo o esfera juridica del sujeto, para que la
representacidn con que actia el otro individuo o persona tenga rele
vancia dentro de este estudio, independientemente de que también
se oltere o modifique su medio o esfera econdmica, social, etc,

Por Gltimo, se indica que la actuacion de la persona -

9/ El Diccionario de la Real Academia Espafola, obra citada, pég.
579, define "Institucidn" como: "La coleccion metddica de los
principios o elementos de una ciencia, arte, etc,"”
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que va o modificar la esfera juridica de otra sea capaz, 10/ enten-
diendo &ste Gltimo término en su més amplia acepcién también juri-
dica, o sea que tenga la aptitud de ser titular de derechos y de -
obligaciones y de hacerlos valer., Pero como mediante esta figura
va a modificar una esfera juridica ajena, no se requiere que él, en
lo personal, tenga la aptitud para ser titular de los derechos que va
a generar con su actuacién, por que tales derechos y obligaciones -
van a referirse a lo del sujeto representado, pero si se requeriré que
tenga la capacidad para poder actuar por si y la capacidad de po--
der imputar el resultado de sus actos a la persona representada,

Por lo tanto, siempre se requerird que el representante =
goce de capacidad general de ejercicio, aunque por lo que respec-
ta a la de goce, &l en lo personal no pueda ser el titular de los -
derechos y obligaciones que va a generar por su actividad, ya que
ésto no importoria, por que tales derechos y obligaciones van a mo
dificar la esfera juridica del representado (quien si deberé tener esa
capacidad, aunque no tenga la de ejercicio aunque también la pue~-
de tener) y no la suya propia,

Definiciones de Representacién de distintos autores:

El autor Rocco, 11/ define a la Representacién como: -
"Sitvacién juridica mediante la que se da vido por alguien a una -

10/ Al respecto el Maestra Barrera Graf, en su obra ya citada, -
pag. 140, dice: "La regla general es que solo las personas ca
paces (mayores de edad o menores emancipadas). Pueden tener
la capacidad de ejercicio que se requiere para ser mandatarios
y en general representantes"”,

Ver: Gutiérrez y Gonzélez Ernesto. Derecho de las obligacio-
nes, - Editorial Cajica, 2a. Edicién, Puebla, Puebla, México,
1965, pbg. 291 (Biblioteca del Lic. Miguel Angel Zamora),

11/ Rocco, "Diritto Commerciale", Parte General, Milén, 1936,
N. 79, pag. 311, Citado en la Enciclopedia Juridica Omeba,

obra citada, pég. 724, citado también por el Maestro Barrera
Grdf, obra citada, pég, 17.
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declaracién de voluntad para realizar un fin, cuyo destinatario es
otro sujeto, haciendo conocer a los terceros a quienes va dirigido
la declaracién que aquel obra en interés ajeno y, consecuentemen~
te, que todos los efectos juridicos de esa declaracién de voluntad,
se producen respecto al sujeto en cuyo interés ha obrado aquel®,

El Lic, SGnchez Medal, 12/ define a la Representacién
asi: "Lo Representacién es la accidn de representar, o sea el acto
por virtud del cual una persona dotada de poder, |lamada represen-
tante, obra a nombre y por cuenta de otra llamada representada o
"dominus" del negocio. )

Messineo Francesco dice: 13/"La Representacién es un -
caso particular de la coloboracién o cooperacién juridica de una ==
persona en los negocios de otro, Como tal la representacién es un
hecho, aln cuondo sea un hecho que penetra en el mecanismo del
negocio y lo influencia.

La indicada colaboracién se realiza de diversos modos,
que se diferencian de los representaciones.”

El Licenciado Ernesto Gutiérrez y Gonzélez, define o -
la representacién como “El medio de que dispone la Ley o una per-
sona capaz, para obtener, utilizando la voluntad de otra persona -
capaz, los mismos efectos que si hubiera actuado el capaz, o véli-
damente un incapaz” 14/,

12/ Sénchez Medal, Ramén: "De los Contratos Civiles", Editorial -

™ Porrda, 5. A., México 1973, phg. 232, (Biblioteca del autor
de este trabajo),

13/ Messineo Francesco, Tomo I, obra citada, pég. 405,

14/ Gutiérrez y Gonzélez, obra citada, pégs. 284 y 285,
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Antecedentes

Para poder comprender mejor cualquier figura, o institu~
cidn juridica, es preciso conocer su historia, necesita ser analizada
en sus raices, y ser conacida y estudiada en su evolucién a través
del tiempo, Yo que toda figura o institucibn juridica tiene un rai~

gambre, y eso es lo que hace que pueda nacer en un momento da~
do.

En el caso de la Representacién el mejor punto de por--
tida es el Derecho Romano, ya que en este se encuentran los ante-
cedentes del Derecho Mexicano actual,

Esto no quiere decir que la representacioén no haya exis~
tido antes, en ofros tiempos y lugares, sino que no son de interés -
para este estudio dichos antecedentes, ya que no llegaron a influir
en el Derecho Mexicano actual,

En el Derecho Romano, 15/ la Representacién no fué co
nocida como institucién, sélo se presentd en casos alslados excepcso
nalmente.

Esto no fue por descuido, falta de imaginacién, o porque
no se hayan dado las circumstancios de hecho, para que existiera, -
sino, fué mas bien debido, al carfcter que tenia la obligacién Roma
na, que era el de ligar personalmente a quien contraia una obliga--
cién, y de esta forma, quien incumplia con lo obligacién tenfa co-
mo sancidn la perdida de la libertad, de la ciudadania y en algunos
casos hasta de la vida,

15/ Notas tomadas de la primera parte de este trabajo, y de apun-
tes tomados de las Conferencias dadas por el Maestro Borja Mar-
tinez en el Colegio de Notarios, en septiembre de 1972.
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Como es natural, esto cred temor a contraer obligacio-
nes por la sancidén tan grave que traio el incumplirlas, por lo que
trato de restringirse el campo lo més posible, y que sblo fuera con
siderado como obligado aquel que habfa declarado ante los érganos
competentes y conforme las solemnidades que el derecho Romano re
queria, su voluntad de obligarse,

Ante estos dos extremos, ya que por un lado existia la
grave sancién por el incumplimiento de la obligacién y por otro la
do la proteccién que se daba de que sblo el que habfa manifestado

u otorgado su voluntad, personalmente, libremente y sin ninguna -
coﬂapizo fuera considerado como obligado, no era factible la crea
cién de una teorfa general de la representacion,

Posteriormente el Derecho Canbnico 16/ acogib la insti
tucién de lo representacion presindiendo de las Timitaciones exnsfen
tes en el derecho Romano.

18/ Cbdigo de Derecho Canénico y Legislacién Complementaria, -
(texto lotino y versidén castellano, con jurisprudencia y comen
tarios). Biblioteca de Autores Cristianos; Madrid 1962, pégs.
400 y 401, (Biblioteca del Lic. Miguel Angel Zamora).

En los cm'culm 1088 y 1089, del citado cddigo, se autorizaba
la representacidn para contraer matrimonio actuando a través de
un procurador,

Art, 1089,

1. Sin perjuicio de todo lo demés que determinen los estmutos
diosesanos, pora que pueda celebrarse vélidamente matrimonio
por procurador, se requiere poder especial para contraer con -
una persona determinada, firmado por un poderdante y ademés
por el pérroco u ordinario del lugar donde se otorga el poder,
o por un sacerdote delegado por uno de ellos, o al menos por
dos testigos.
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Esto fue consecuencia de la ética existente en esa épo-
ca, que alimentaba el derecho canénico y que colocaba como valor
supremo a la buena fe para contratar, y a la correccién en la cele~
bracién de los contratos. Permitiendo asi la existencia de la repre~
sentacién, aunque no fue estudiada ni tratada como una teoria,

Es del Derecho Germano 17/ donde proviene la constitu-
cién dbégmatica de la representacién, de donde arranca directamente
la actual teoria de la representacién. Esto fue debido a que la doc
trina Germana, aprovechando el alto nivel cientifico del Cédigo C:“
vil Alemén, en el que se di6 una regulacién especial a la represen
tacién, aplicable también a negocios mercantiles.

La representacidn esta conceptuada por este cédigo como
una institucidn general que engloba tanto los casos de representacidn
legal, como los que derivan de la voluntad de las partes (represen~-
tacién voluntaria), Su campo de aplicacién en este cddigo no coin
cide con el del mandato, ya que el de la representacién es més ex-
tenso, pues puede descansar sobre la ley o sobre un contrato,

A partir de este momento se han creado distintas teorfas
que pretenden explicar a la representacién, tales como la teoria del
Nuncio, La Teoria de la Ficcién, la Teorfa de la sustitucidn real de

2, Si el poderdante no sabe escribir, debe hacerse constar esto
en el mismo poder y affadirse otro testigo, el cual debe también
Firmar la escritura; de lo contraric es nulo el poder,

3. Si antes de que el procurador haya contraido matrimenio en
nombre de su poderdante revoca este el poder o cae en amen-
cia, es invélido el matrimonio aunque el procurador o la otra
parte ignoren esto,

4, Para lo validez del matrimonio es necesario que el procura--
dor desempefie personalmente su oficio,

17/ Barrera Grof, Jorge.~ obra citada, pég. 15.
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la Personalidad, etc. Pero més importante que estudiar estas teorias
y pretender dar una explicacién a la representacién, es el estudiar
un concepto de la representacién, los formas en que puede darse, -
fuentes que la originan, asi como distinguirla de otros actos juridi=~=
cos con los que se le confunde frecuentemente.

CLASES DE REPRESENTACION, - Aunque la represenmcién
como figura jurfdica, con el concepto antes sefialado sea Gnica den
tro del compo del derecho, para fines didécticos y ejemplificativos
y para obtener una mejor concepcién de la figura, se ha dicho que
existen diversas clases de representacién, como son: La representa~
cibn legal, la representacién voluntaria y la representacién estatuta
ria o de las personos morales. Esto no evita que también se hable”
de representacién hereditaria en algunas legislaciones, representacién
procesal y representacidn politica.

Se entiende por representacién legal, aquélla que esta--
blece la ley positiva en forma mperaﬁva para que determinadas per
sonas, fundamentalmente aquellas a quienes se les ha negado la ca-
pacidad de ejercicio, puedan hacer valer sus derechos o puedan cum
plir con sus obligaciones mediante la actuacién de otra,

Podria pensarse que la representacién legal sélo se esta-
blece respecto de incapaces sin posibilidades fisicas (menores de ===
edad o sordo mudos que no saben leer y escribir) o sin posibilidades

psiquicas o mentales {los privados de inteligencia por locura, idio-
" tismo o imbecilidad o los que hacen uso inmoderado en forma habi~ -
tual de drogas enervantes o ebrios consuetudinarios, Art. 450 del
cbdigo civil) sin embargo, como se esté hablando dentro del campo
general del derecho y no de una legislacién positiva determinada,
la ley podria establecer ciertos tipos de representacién imperativa -
para que determinadas personas puedan manifestarse en forma juridi=
ca, independientemente de que les falten o né posibilidades fisicas
o mentales, y ésta serfa en todo caso una representacién legal, Un
ejemplo de ésto podria ser la representacidn Iegol que establecian =
algunas disposiciones mexicanas respecto a 1a mujer casada y que to
davia conservan algunas legislaciones extranjeras,
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En el campo de la representacion legal, se pueden sefa~
lar géneros de representacién que por los matices que presentan, pue
den distinguirse fécilmente. Existe una representacion legal que se
deriva directamente de la relacién fisico corporal por el hecho del
nacimiento, que es la representacidn contenida en la patria potestad
de los padres, respecto o |os hijos mientras son menores de edad y -
que en algunas legislaciones se extiende hacia los ascendientes en -~
Ifnea recta, como en la mexicana que la remite a |os abuelos ma-
ternos (art, 414), También existe una representacion legal que den
va de una relacién matrimonial o que tiene como antecedente el ma
trimonio civil de los interesados, como es el caso de la tutela legi=
tima y forzosa que debe ejercer el marido respecto a su mujer o de
ésta sobre aquel cuando alguno de los dos ha sobrevenido incapaz -
por demencia o alguna otra causa que la establezca como causa de
pérdida de la capacidad de ejercicio. Otro género de representacion
legal se encuentra del que deriva de una relacion familiar més am=-
plia que la estrictamente fisico corporal por el nacimiento entre pa-
dres e hijos y que la matrimonial, como es el caso de la representa-
¢cidén contenida o manifestada en la tutela legitima que puede corres~
ponderles por imperativo legal a los hermanos o a los demés parientes
colaterales dentro del cuarto grado, Un género mds de represeniacion
legal se localiza en el hecho de que en determinado momento un in-
capaz (falto de capacidad de ejercicio) ingrese o determinados centros
piblicos de beneficencia, hospicios o inclusas (art. 493),

Un género diferente a los sefialados de representacién le-
gal, se encuentra en la [iamada tutela dativa que, en derecho civil
mexicano tiene lugar cuando no existe tutor testamentario ni persona
que conforme a la ley deba ejercitar la tutela legitima o cuando -~
exista algln impedimiento para el tutor testamentario o legitimo, y
en estos casos la designacién de tutor, debe hacerla el Juez compe
tente, aunque en algunas legislaciones, como en la mexicana, pue-
da en determinadas condiciones y circunstancias el propio incapaz -
(Art, 496.- El tutor dativo seré designado por el menor si ha cum-
plido dieciseis afios....). También debe de sefalarse, ya que ha si
do mencionada, la tutela testamentaria, como un género de represen
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tacidn legal, que es aquella que la ley permite establecer al ascen-
diente que sobreviva respecto de las personas sobre las que ejerce la
patria potestad, dentro del otorgamiento de su testamento,

Ahora bien, para comprender cabalmente el concepto de
la representacién legal, hay que distinguirla de otros especies de re
presentacién como la voluntaria o estatutaria, y para tal efecto, -~
hay que sefalar sus notas o caracteristicas distintivas y propios:

Lo representacién legal es necesaria 18/ y por tal mo~
tivo acoje la ley su reglamentacién en forma de normas de carécter
imperativo. Es necesaria por que es la inica forma que tienen al-
gunas personas para hacer valer sus derechos o para poder c umplir =
con sus obligaciones y si no se estableciera en esta forma, podria -
darse el supuesto de encontrarse personas con una condicibn de sier-
vos o esclavos con "capitis diminutio®.

La representacién legal es inexcusable por el manifiesto
interés plblico que estd protegiendo, y sélo en determinados casos
o bajo clertas circunstancias y fundamentalmente con miras a una -
mayor proteccién a los intereses del incapaz, las legislaciones posi-
tivas sefalan con carficter restrictivo las causas de excusa para de-
sempefiar la representacién legal. Aunque en algunos casos pueda -
pensarse que la posibilidad de excusarse para el desempefio de la re
presentacibn legal es en beneficio del representante, idiolégica y -

técnicamente es en beneficio del representado, por que un empleado
* o funcionario piblicos, un militar en servicio activo o una persona
en edad avanzada pueden excusarse, por ejemplo de ser tutores en
derecho mexicano (art, 511) ya que no podrian atender cabal y cumplida

mente los intereses del pupilo por el cargo que desempehan o sy ==
edad avanzada,

18/ Ver Rojina Villegas Rafael, Compendio de Derecho Civil; teo~
rfa genera! Obligaciones, Editorial Porrla, §,A, México =
1970, plg. 133. (Biblioteca del Seminario de Derecho Civil
de la H, Facultad de Derecho de la U,N,A.M,)
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En la representacién legal, por regla general el represen
tante manifiesta su propia voluntad y no es un nuncio o enviado que
manifieste por medio de su persona la voluntad del representado, que
por lo general no tiende posibilidad real de manifestarla. 19/

La representacién legal no depende en su existencia y de
sarrollo o desenvolvimiento de la voluntad del representado (salvo ca
sos muy excepcionales como cuando el menor de edad de dieciseis =
aflos cumplidos designa tutor) y por lo tanto, el representado no pue-
de revocar esa representacién (con la excepcidn antes indicada, y -
mediante el procedimiento que también establezca la ley).

Por Gltimo y posiblemente la distincién o nota caracteris-
tica de la representocidén legal més importante, consiste en que las -
facultades de actuacién del representante no son libres o sea no se ~
le establecen o sefialan |ibremente por el representado o por el Juez,
sino que estdn delimitadas y encuadradas dentro del ordenamiento ju-
ridico que en forma imperativa sefiala qué y cémo debe actuar el re
presentante y qué tiene prohibido. 20/

Todo lo sefialado anteriormente se refiere a |a representa
¢ibn legal de incapaces, sin embargo, el maestro Emesto Gutiérrez

19/ Al respecto dice el Maestro Barrera Graf, obra citada, pég.
28; (En la representacidn legal, la actividad del representante
es ajena a la voluntad del representado y deriva de un "poder
propio del agente, que le concede la ley y gracias al cual -
obra con plena independencia de la voluntad de aquel por quien
actie”,

20/ El Maestro Barrera Graf, obra citada, phg. 29 dice: "Por el
carlicter imperativo y pdblico que tienen las facultades y limi-
taciones en la representacién legal, se presumen “iuris et de -~
jure" conocidas por todo el mundo, segin el principio del co~
nocimiento inexcusable del Derecho,
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y Gonzélez, 21/ sefala también la posibilidad de que exista una
representacién legal de capaces, Lo representacién legal de capaces.
Se da cuando la ley imputa obligatoriamente @ un capaz, las con~
secuencias de un acto realizado por otra persona para evitarle un -
dafio y fundado en una idea de solidaridad social, Tal sucede en el
caso de la gestion de negocios que se ve adelante, en donde la ley
considera al gestor como representante del duefio del negocio, aunque
éste no quiera, respecto de lo que de Gtil le sea la gestién", El -
Maestro Gutiérrez y Gonzélez también habla del albacea: 22/ -
"Otro caso se tiene en la figura del albacea, que por sus funciones
es un representante legal de los herederos, sean o no personas cdpa
ces . lgual consideracién puede hacerse del sindico de la quiebra -
o del concurso”.

LA REPRESENTACION VOLUNTARIA. - Se entiende por tal,
aquella que, con fundamento en la ley, permite que una persona al
tere la esfera juridica de otra de quien ha recibido la autorizacién”
correspondiente en forma expresa y determinada,

Normalmente, cuando se habla de representacién se tie-
ne en mente sblo la idea de la representacién voluntaria, yu que por
una parte tiene una importancia capital en el mundo econbmico~juri-
dico de un pueblo, y por la otra como consecuencia del auge que -
tiene en el mundo occidental la autonomia de la voluntad, que en-
tre ofros muchos aspectos, permite el otorgamiento de facultades pa-~
. ra que personas diferentes al emisor de esa voluntad, actGen por &l.
Asi, esta representacidn voluntaria también podria decirse que es ==
"la posibilidad juridica que tiene una persona para actuar como con
secuencia de la manifestacién de voluntad hecha por otra a quien =

21/ Ver Maestro Gutiérrez y Gonzélez, Ernesto, obra citada, pég,
287,

22/ Ver Maestro Gutiérrez y Gonzélez, Ernesto, obra citada, pég.
288,
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le van a repercutir los actos que realice aquella”. 23/
En la representacién voluntaria se pueden encontrar varios
grados en atencién a las facultades 24/ y a la calidad de las fa=
cultades que pueda desarrollar el representante, Puede darse el ca-
so de un representante tipo mensajero que slo entrega a otra perso-
na el documento en que estd plasmada la voluntad del representado,
o que s6lo lea o trasmita fiel y exactamente los términos en que es
voluntad de manifestarse el representado; también puede darse el ca
so de que el representante actle manifestando su propio criterio y -
voluntad, pero limitada su actuacién estrictamente: o la obtencién -
de la finalidad propuesta por el representado, situacidén en la cual ~
la confianza es mayor que la dada en el caso anterior, pero limita-
da en atencidén al negocio propuesto; por Gltimo, es posible que la
representacién sea de tal grado, que el representado no pueda pre=-
veer con anterioridad todas los posibles situaciones que puedan origi
narse del acto por el cual otorga esa representacién, derivada esta
actuacién de la ilimitada confianza que puede tener el representado
en su representante, tal como aconteceria en derecho mexicano en -
el otorgamiento de un poder general para actos de dominio, para ac
tos de administracién y para actos de pleitos y cobranzas, en los tér
minos de la totalidad del articulo 2,554 del Cédigo Civil, -

23/ El Maestro Barera Graf, dice: La Representacitn voluntarm
se basa en un acto voluntano del representado, obra citada,
pég. 27.
El Maestro Rojina Villegas dice: "La representacién voluntaria
se justifica por el principio de autonomia de la voluntad" obra
citada, pég. 132,

24/ No asi ocurre en la representacién legal, en la que, como ya
se dijo, las facultades y limitaciones se encuentran en la ley,
no pudiéndose amplier ni restringir.

Ver Maestro Gutiérrez y Gonzdlez, cbra citada, pag. 2687,

" . Lozano Noriega, "Cuarto Curso de Derecho Civil
"Contratos”" Asociacién Nacional de Notariado Mexicano, A.C
México, 1970, pbg. 442 a 444,
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Ahora bien, en todo caso y siempre, la representacién ~
voluntaria no importa la amplitud con que se otorgue, supone la ma
nifestacién de voluntad del sujeto representado y en el otro extremo
de la relacién, siempre sus efectos se proyectarén a la esfera juridi-
co del mismo representado, 25/ En la representacién voluntaria, -
el sujeto representante siempre actia en nombre v por cuenta del su-
jeto representado, y asi, no es posible hablar de una representacién
"indirecta" en forma técnica, en la cual supuestamente el sujeto re-
presentante obra en nombre propio y posteriormente mediante un ac-
to juridico diverso cede o transmite los derechos y obligaciones ad-
quiridos al representado, En ese supuesto, se encuentran los intere-
sados, precisamente fuera del campo de la representacion; puede exis
tir un mandato (que es una cosa muy diferente a lo que se estd tra-
tando) pero precisamente éste serd sin representacién; de donde se -

desprende que la tal representacién "“indirecta", no es tal representa-
cibn. 28/

25/ El Maestro Gutiérrez y Gonzélez, de obra citada, pég. 286,
dice: "En vitud de la representacién al acto que realiza el re
presentanfa, no surte efectos en su persona, ni en su pafnmo-
nio, sino en la persona o patrimonio de su representado”,

Ver Maestro Barrera Graf, obra citada, pég. 17,
" " Rojina Villegas, obra citada, pég. 130

. 26/ Dice al respecto el maestro Barrera Graf, obra citada, pég. -

T 32; "Por otro lado, consecuencia de dicha nota esencial, es =
que no exista representacién, en la llamada representacién in-

directa, o sea, en aquella en que el mandatario oculta su ca-
rGcter de tal, y finge al relacionarse con un tercero, que ac-

tua como interesado directo obrando a nombre y en interés pro

pio, sin que exista detrés de &l la figura de un principal, ni

la existencia de un encargo y haga creer y aceptar el tercero

que este se obliga sélo con él; en tal caso no existe represen-
tacién alguna".
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Por otra parte, si no hay una manifestacién de voluntad
del sujeto representado (que puede ser expresa o técita, pero en to-
do caso manifestacidn) no se estd frente a la representacién volunta=-
ria, En lo gestidn de negocios, no se encuentra una representacién
voluntaria, Cuando la ley, en forma imperativa obliga al sujeto en
cuyo beneficio se realizé la gestion en lo que pueda ser de utilidad
para él, estd manejando un criterio de justicia y de equidad y en to
do caso estaria utilizando en aras de aquellos valores un aspecto de
representacion legal, pero en ningln caso serfa una representacién -
voluntaria, Cuando el sujeto ratifica "a posteriori” los actos que =
otro realizé en su beneficio o por lo menos pensando que lo benefi-
ciarfa, estd aceptando en ese momento las consecuencias juridicas =
derivadas de aguella actuacién por virtud de un acto de voluntad que
no tiene nada que ver con la representacién voluntaria, y'que ese =
acto surta efectos retroactivos para confirmar una situacién pasada no
significa que el sujeto actud mediante una representacién voluntaria,
sino esa consecuencia se establece para evitar perjuicios a terceros
y al sujeto actuante, con miras a lograr una mayor seguridad juridi-

ca, 27/

Para que la representacién se considere voluntaria, el re
prasentado debe en todo caso manifestar su voluntad de serlo, previa
a la ejecucién de los actos que va a alterar su esfera juridica,

Ademds de las notas caracteristicas ya sefaladas consis-
tentes en que debe existir una manifestacién de voluntad previa a la

27/ El Maestro Gutiérrez y Gonzélez, obra citada, pég. 287.
A propésito de la Representacién legal de capaces dice: "Tal
sucede en el caso de la gestion de Negocios" en donde la ley
considera al gestor como representante del duefio del negocio,
dunque este no quiera, respecto de lo que de Gtil le sea la ~
gestibn,
Ver Maestro Barrera Graf, obra citada, pdg. 77.
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realizacién de los actos y de que las consecuencias de tales actos =

siempre repercutirGn en la esfera juridica del representado, se sefia-
larén otras notas que diferencian cabalmente a la representacién volun-

taria de otro tipo de representaciones, como puede ser la legal o la esta
tutaria.

Aungue la representacién voluntaria es necesaria, no es
imprescindible su reglamentacién o regulacién dentro de un ordena-
miento legal especifico, y por lo tanto su estructuracién siempre se
establece en reglas o leyes de cardcter dispositivo. 28/ Como una
aplicacién de esto nota distintiva, se pueden sefalar casos previs~ -
tos en la ley en que no se permite la representacién voluntaria, V.
gr. en el otorgamiento de un testamento. Si en un contrato se pac
tara que en las relaciones posteriores los contratantes no pueden es-
tar representados en ninguna forma y que deben de actuar personal-
mente, tal clbusula serfa perfectamente legitima, siempre y cuando
se entienda que no pueden estar las partes representadas por un re-~
presentante voluntario, aunque indiscutiblemente si podrian estar, en
determinados supuestos, representados por un representante legal (co-
mo serfa el caso de que alguno de ellos se volviera mentalmente in
capaz) yo que la representacién legal, como ya se indicé anterior=
mente, es siempre impuesta en forma imperativa, y si se suprimiese
esta forma de representacidn en forma contractual, tal cléusula seria
nula (con fundomento en derecho mexicano en los articulos 6 y 8 -
por que irfa en contra de leyes de interés piblico).

. Lo representacién voluntaria siempre es renunciable y el

28/ ISon |de Cardcter dispositivo y no imperuhvo como ocurre en la
ega
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representado puede siempre revocar esa representacibn, 29/ claro,
tomando en cuenta que no existan enire representante y Fé“presentu-
do estipulaciones contractuales o impuestas por un mecanismo legal
que impidan en determinados casos concretos la posibilidad de revo-
cacién o renuncic de tal representacién voluntaria, Por lo tanto, -~
la regla general respecto a la representacion voluntaria, es que es
revocoble, es renunciable y pueden los interesados excusarse de ella.

En la representacidn voluntaria el sujeto representante ~
puede transmitir sin variacién de ninguna especie y en forma literal
y textual la voluntad del representado, y en este caso actuaria sim
plemente como un nuncio o mensajero. Se debe recordar que en Ta
representacibn legal, nunca se da este supuesto, ya que precisamen-
te ésta se establece para darle a un sujeto incapaz (de ejercicio) -
la posibilidad de hacer valer sus derechos o de cumplir con sus obli
gaciones y no podria manifestar legalmente su propia voluntad, _:_3__6"/

Por Gltimo, y como en el caso de la representacibn le~
gol, posiblemente ia distincién o nota caracteristica de la represen-
tacibn voluntaria, consiste en que el representado puede sefialar li~
bremente el |imite de las facultades que desee conferir a su represen
tante, desde fa de transmitir fielmente en forma restrictiva su volun-
tad o sus instrucciones a terceros, hasta la de actuar en casos no sos

2/ El Maestro Barrera Graf, obra citado, pdg. 29; dice al respec-
to: "La representacién voluntaria es facultativa, en cuanto de
riva de un poder o un encargo libremente aceptado, En cambio
la representacién legal, normaimente es obligatoria y supone un
deber, en cuanto esta ligado a una funcién,

30/ El Moestro Bamera Graf, obra citada, phg. 29, dice: "Mien=
tras en la representacidn legal la actividad del representante es
independiente y hasta puede ser contraria a la voluntad del re-~
presentado, en la representacién voluntaria el representante no
debe obrar en contra de la voluntad del principal,
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pechados por el propio representado e inclusive la posibilidad de -

que el representante designe a su vez nuevos representantes que ac-
toen a nombre del representado original. El Unico limite que tiene
en ese sentido el representado, es el que expresamente y en forma

restrictiva sefiale la ley, con miras a la proteccién de derechos =~

piblicos, de utilidad o interés colectivo o tomando en cuenta las =
buenas costumbres conforme a la concepcién que se tenga en deter-
minado lugar y época,

En virtud de que en la representacion voluntaria el suje
to representante siempre actia en nombre y por cuenta del represen
tado, se precisa que éste tenga la capacidad suficiente para ser ti-
tular de los derechos y obligaciones que se desprendan de los actos
que realice aquél, aunque el representante no tenga la capacidad -
personal para ser titular de los derechos y obligaciones que le va a
imputar al representado. Por ejemplo, un mexicano por nacimiento
si puede adquirir un bien inmueble en zona prohibida y puede hacer
se representar por un extranjero en el acto de udquisicidn, aunque -
éste no tenga la capacidad de adguirir ese bien; y aquellos casos -
que se presentaban en algunas legislaciones en que la mujer casada
podia ser representante para vender bienes inmuebles y ella en lo -
personal carecia de capacidad para hacerlo sin determinado tipo de
requisitos.

LA REPRESENTACION ESTATUTARIA. - Una clase diferente
de representacion es la representacién estatutaria, que aunque forzosa y
necesariamente tiene que tener algunas caracteristicas y relaciones ~
cen la representacién legal o con la voluntaria, no es posible llegar
a confundirlas por lo que se expondrd a continuacidn, pero ésto se -
debe @ que al final, todas estas clases forman apartados o son partes
de la figura principal de la representacién,

La representacién estatutaria es aquella que permite a lus
entes juridicos o personas morales exteriorizarse en la sociedad y que
por virtud de la cual una persona fisica u otra persona moral quien
a su vez se encuentra representada en {lfimo término por una perso-
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na fisica, 31/ altera con su actuacién la esfera juridice o juridica-
econbmica de aquella para hacer posible asi hacer valer sus derechos
o cumplir con sus obligaciones.

En el complejo actual de las relaciones interhumanas es
tan importante tener en cuenta a las personas fisicas como a las per
sonas morales, ya que desde un punto de vista préctico y de hecho
influyen més que los individuos en esas relaciones. Se dice que un
hombre esté sujeto o la eficiente actividad de las personas morales ~
desde que nace (la actuacién de sociedades o asociaciones con obje
tivos médicos) hasta que muere (la de personas morales con objetos -
de proporcionar sarvicios de Inhumacién, incineracién, etc.) posando
por su educacibn, alimentacién, estabilizacién econémica y vida en
general,

Los personos morales por razén [8gica no pueden exterio-
rizarse en la sociedad sin la ayuda y a través de la voluntad, la con
ciencia y actividad en general de las personas fisicas y de ah{ se =—
desprende la necesidad imperiosa de una clase especial de representa
cibn, que no podré confundirse, por sus caracteristicas propies ni con
la legal, ni con la voluntaria,

La primera caracteristica de la representacion estatutaria
se encuentra en el hecho de que es necesaria, 31/ o sea de que es
imprescindible a una persona moral tener un Srgono de representacién
que en Gltimo término convergiré en una persona fisica, Se distin--
gue esta caracteristica de |a representacién legol, en que también es
necesaria para que los sujetos representados hagan valer sus derechos,
en que las personas fisicas con necesidad de un representante legal -
por regla general adquieren esos derechos independientemente de la -

31/ El Maestro Barrera Graf, obra citada, pg, 146, dice: "A seme
janza de la que corresponde o menores e incapacitados, la repre’
sentacién de sociedades es de carfcter necesaria, ya que tanto =
el ente como el incopaz y el menor, sblo a través de un repre--
sentante pueden obrar,
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actividad de su representantes y sélo requieren de éste para hacer va
ler esos derechos yo adquiridos; en cambio, en las personas morales
se requiere de la representacién estatutaria de sus representantes tan
to para adquirir sus derechos, como para hacerlos valer; es més, se
necesita del concierto y voluntad de las personas fisicas en Gltima -
instancia para dar nacimiento a lo persona moral. En algunas legis
laciones, incluyendo a la mexicana antes de la reforma al cddigo -
civil publicada en el Diorio Oficial de la Federacién del 31 de di
ciembre de 1974 (articulo 418) los incapaces, con falta de capacidad
de ejercicio, no de goce, necesaria y forzosamente requerfan de un
reprasenfonfe que por regla general ya estaba determinado en la pro
pia ley, asi el menor de edad esté representado por quienes ejercen
la patria potestad y éstos son sus padres o quien sobreviva de ellos
y a falta de ambos por sus abuelos paternos o el que viva de ellos
y s6lo a falta de todos ellos, por sus abuelos maternos, en la actua
lidad con fundamento en esas reformas, lo determinaré el Juez (no~
lo determina ya la Ley) tomando en cuenta las circunstancias del ca
s0. De lo anterior se desprende que en la representacién legal, o~
Ley seMala quienes pueden o deben ser los representantes legales de
los incapaces.

En la representacion estatutaria la Ley no sefala quien o
quienes pueden o deben ser los representantes legales de las personas
morales, sino que dejan al libre arbitrio de ofras personas o de otros
drganos, quienes deben de representar a esas personas y puede darse
el coso de que en determinado momento no exista un representante
con facultades de poder alterar en cuclquier aspecto su esfera juri--

dica, g_%/

3%/ El Maestro Barrera Graf, obra citada, pég. 29, dice: "En el
caso de las sociedades la representacin es necesaria (porque -
las sociedades sdlo a través de representantes actian), Pero ~
facultativa, en cuanto el corbcter del representante (administra
dor, gerente, opoderado). Generalmentz no se impone (si, en
el caso de las sociedudes pefsonales en el que el socio es, ~-
“perse", representante), sino que libremente se acepta,
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Esta misma caracteristica distingue a la representacién ~
estatutaria de la voluntaria, en virtud de que las personas fisicas -
capaces no necesariamente necesitan de un representante legal para
hacer valer sus derechos o para cumplir con sus obligaciones,

Otra caracteristica de la representacién estatutaria que
la distingue de la representacidn legal, es que en la primera no ==
existen sefialadas en forma limitativa las prohibiciones a la actua=-
cidn del representante y menos existen sefialadas las obligaciones de
actuar del representante en determinado aspecto; sino que muy por -
el contrario, dejan al |ibre arbitrio de quien hace la designacién ==
del representonte el sefalamiento de sus facultades y de sus obliga~
ciones, y aln se le permite una amplia libertad ol mismo representan
te pora aceptar o no la adquisicidn de derechos para la persona mo=
ral ounque esa adquisicién sea gratuita, Un tutor tiene la obliga==~~
cién de aceptar las donaciones simples, legados y herencias que se -
dejen al incapacitado (art, 579), en cambio un representante de una
persona moral, no tiene la obligacién de aceptar esos actos de libe~
ralidad, si no se le impone esa obligacién por quienes oforgaron su
nombramiento o por quienes sefllaron previamente en algin acto las
facultades y obligaciones de los representantes,

Otra caracteristica mas de la representacién estatutaria -
que la distingue de la representacién voluntaria, es la fuente de la
cuval procede, La fuente de lo representacidn voluntaria siempre es
el poder; el poder es precisamente el instrumento o medio por el -~
cual una persona faculta a otra para que mediante su actuacidn al-
tere |la esfera juridica de lo primera,

La representacidén estatutaria puede conferirse mediante ~
un poder, pero generalmente no es éste el medio formal de su cons-
titucidn, sino un medio diferente, que consiste en un acto de snmple
designacién de la persona para el desempefio de determinado cargo.

Al momento o mediante el acto de constitucion de una
persona moral, dentro de sus normas orgénicas se establece la nece-
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sidad de sefialar un Srgano y en (ltima instancia uno persona fisica
que deberd representar a dicha persona y se establecen en forma se
folada y especial los facultades que la persona elegida deberé de -
tener; a continuacion, en el mismo acto de la constitucidon o con =
posterioridad, simplemente se designa a la persona que ocuparé di--
cho cargo y por esta simple designacién queda investida de faculta-
des de representacidn que le permitirn con su actuacidén adlterar la
esfera juridica de la persona moral interesada,

Cuando una Asamblea de Accionistas, de socios o de -~
asociados legolmente constituida toma el acuerdo de designar como
administrador, gerente general o especial, director, etc., y en el
acta constitutiva o en el acta de modificacién a estatutos se esta--
blecen en forma seMolada los facultades de tal administrador, geren
te o director, la simple designacién de éste, lo faculta para osten-
tar la representacién de aquella y este acto de designacién no se
puede confundir en ninglin momento con el otorgamiento de un po~=
der que forzosa y necesariamente se redactarfa como sigue: “la ~-
persona moral X, otorga por medio de este acto un poder general o
especial o su administrador, gerente, director o también en favor de
cualquier tercero para la realizacién y ejecucibn de determinados -
actos juridicos.”

Es importante esto distincién entre representacibén estatu~
taria y representacién legal, porque en la mayor porte de los oca-
siones, cuando se designa @ una persona como representante de un
ente moral, en el acto de su designacién los que acuerdan la desig
nacién no tomon en cuenta o pueden dejar de tomar en cuenta el
alcance de las facultades del representante, ya que esta situacién -
se deriva de la imperiosa necesidad que tienen las personas moroles
de tener un representante gque actie por ellas; en cambio, en el -~
otorgamiento de un poder, no es posible que el poderdante deje de
tomar en consideracién que facultades de actuar va a conceder a su
representante, por que, precisamente, tales facultades constituyen -
la porte medular de ese octo,
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Es mds, puede darse el caso de que las facultades del
representante estatutario estén seficladas en forma dogmética en el -
acta constitutiva y que el drguno que designa al representante no -
pueda modificarlas o variarlas ya sea suprimiéndolas o ampliéndolas
total o parcialmente y su Gnica facultad consiste en efectuar lo de-
signacion de representante, En este supuesto, es en donde con ma-
yor claridad se ve la distincién entre uno designacién de represen-
tante (estatutario) y la creacién de un apoderado (voluntario).

Un ejemplo de lo anterior, podria ser una sociedad mer-
cantil o civil que dentro de sus estatutos establezca la necesidad de
lo existencia de un director o gerente y el sefalamiento de sus fa-
cultades y que los propios estatutos dispongon que la designacién de
gerente o de director corresponderé hacerla al consejo de administra
¢cibn o de directores; en este supuesto, el consejo de administracién
o directores no tiene facultades pora ampliar o restringir, modifican
do, los estatutos constitutivos de la persona moral y por lo tanto,
no podria ampliar o restringir las facultades del Director o Gerente
y su Gnica facultad consiste en designor a la persona que ocuporé
tal cargo, La designocion en si misma considerada, es un acto ju-
ridico que no tiene ninguna relacién con un poder, ya que éste, -
como se indicd, es el medio o instrumento para conferir la represen
tacién voluntario y por el cual se setalan especificamente los facul
tades del apoderado, -

Una caracteristica més de la representacion estatutaria,
es que el representante al actuar por regla general y por necesidad
I6gica, siempre manifiesta su propia voluntad y no la del represen-
tado; situacién que puede no acontecer en la representacién volun-
taria en la cual es posible que por las instrucciones pormenorizadas
del representado, el representante no sea sino un nuncio de aquel,
y en este sentido, se semeja la representacidn estatutaria a la le--

gal.

Existen tombién diferencias claras y precisas de esta re-

presentacién con la legal. Ya se sefolé que la legal por lo gene~
ral es una representacibn inexcusoble eirrovocable, en combio, lo
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~ estatutaria siempre, en proteccién a libertades y derechos inherentes
de la persona humana, serd renunciable o excusable y revocable por
porte del representado.

Con vista en lo anterior, que sirve de fundamento y ba-
se a este concepto, se puede decir que:

“LA REPRESENTACION ES LA FIGURA JURIDICA POR
MEDIO DE LA CUAL LA DECLARACION DE VOLUNTAD DE UN -
SUJETO CAPAZ PRODUCE CONSECUENCIAS DE DERECHO EN LA
ESFERA JURIDICA DE OTRO QUE PUEDE TENER UNA INCAPACIDAD
DE EJERCICIO, SIN QUEDAR AQUEL OBLIGADO PERSONALMENTE
Y SIN ADQUIRIR PARA EL LA TITULARIDAD DE LOS DERECHOS --
ADQUIRIDOS MEDIANTE ESA DECLARACION DE VOLUNTAD Y --
QUE PUEDE ESTABLECER LA LEY EN FORMA IMPERATIVA RESPEC-
TO A DETERMINADAS PERSONAS (LEGAL), QUE PUEDE OTORGAR
VOLUNTARIAMENTE UNA PERSONA A OTRA (VOLUNTARIA) O -
© QUE POR NECESIDAD DE LOGICA JURIDICA SE IMPONE A LAS
PERSONAS MORALES (ESTATUTARIA)".
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EL MANDATO

Para el efecto de evitor confusiones terminolégicas que

tienen posteriormente repercuciones y efectos précticos, se debe de
distinguir con toda claridad, aunque el Cédigo Civil Mexicano no
lo haga asf,]/ entre el mandato, el poder, la representacién y otro
término que puede también tener implicaciones con estos conceptos
y que seria la personalidad,

Una primera nota, la principal que distingue el concep-

to mandato de todo otro concepto relacionado con el tema a estudio,
es que ste en UN CONTRATO. 2/

V/

El Cédigo Civil vigente para el D.F. confunde, como lo hacen
otros Cédigos los términos Mondato y Poder, aunque conceptual
mente los distingue.

El Maestro Barrera Graf. dice al respecto: "Debe distinguirse
entre mandato y poder, que nuestro cSdigo ain confunde y con
el que la tradicibn derivada del cédigo Napoledn identifica,
Barrera Graf, Jorge. "La Representacién Voluntaria en el De-
recho Privado”, Instituto de Derecho Comparado U,N.A.M,,
México, 1967, pbg. 108, (Biblioteca particular del Lic. Mi-~
guel Angel Zamora),

Ver Gutiérrez y Gonzélez Ernesto, "Derecho de las Obligacio
nes". Ed. Cajica. 2a. Edicién., Puebla, México, 1965, pdg.”
288, (Seminario de Derecho Civil de la H, Facultad de Dere-
cho de la U.N,AM,).

Ver Enciclopedia Juridica Omeba, Editorial Biogréfica, Argen-
tina, S.R.L. Buenos Aires, Argentina, 1967, tomo XXIV pég.
716, (Biblioteca del Lic. Francisco A. Flores Molagbn).

El mandato esta conceptuado correctamente en el Cbdigo Civil
como un contrato, es decir, un acuerdo de voluntades para --
crear o tronsmitir Derechos y Obligaciones, Art, 1793,
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Por lo tanto, al dar el concepto de mandato debe indi-
carse que es un acuerdo de voluntades (de los contratantes, mandan-
te y mandatario) para crear o transferir derechos y obligaciones (Arts.
1792 y 1793) relacionados con la ejecucién de actos juridicos que se
obliga a ejecutar el mandatario por cuenta de su mandante,

En vista de lo anterior, el Cédigo vigente en el Distrito
Federal indica en su articulo 2346 3/ que "El mandato es un con-
trato por el que, el mandatario se obliga a ejecutar por cuenta del
mandante los actos juridicos que éste le encarga”.

Por regla general, en todos los contratos de mandato se
faculta al mandatario para actuar en representacién del mandante; -
sin embargo no es, por lo menos en Derecho mexicano, una nota ca
racteristica e impresindible de este contrato el que siempre se otorgue

3/ La definicién dada por el Cédigo Civil es atinada, admitiendola
y dando el mismo concepto; El Maestro Lozano Noriega, "Cuar
to Curso de Derecho Civil, Contratos; Asociacién Nacional del ~
Notariado Mexicano A.C, México D.F. 1970, (Biblioteca parti=
cular del autor de este trabajo), pég. 435,

Ver Maestro Barrera Graf,~ obra citada pég, 53

Ver Autor Leopoldo Aguilar, "Contratos Civiles; Editorial Hagtam,
México 1964, (Seminario de Derecho Civil de la H. Facultad
de Derecho de la U,N.A.M,) pbg. 183.

Ver Autor Rafael De Pina; "Elementos de Derecho Civil Mexica
no (Contratos en Particular), Ed, PorrGa, S,A., México, 1961,
plg. 150. (Seminario de Derecho Civil, de la H, Facultad de
Derecho de la U,N,A.M,)
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bajo la idea de la representacién, ya que pueden celebrarse contra-
tos de mandato sin representacién. 4/ Més adelante se insistirG y
estudiard ampliamente este aspecto,

Por otra parte, la representacién voluntaria, como ya se
indicd anteriormente puede conferirse mediante contrato o mediante
declaracién unilateral de voluntad independiente de la celebracién o
nd de un contrato; y si se confiere representacién por medios contrac
tuales, este contrato no es el dnico instrumento para tal efecto, ya
que existen otros contratos, en especial, el contrato de prestacién de
servicios profesionales por virtud del cual también puede concederse

4/ El Maestro Lozano Noriega dice al respecto: "EI Mandatario -
es un representante convencional del mondante.,... Clasifica
ademfls, como una caracteristica principal la ausencia de la —
Idea de representacién en el contrato de mandato, aunque dice
que no ha sido muy original el Cédigo Civil en esta Materia,
ya que el Cédigo de Comercio, a propbsito de la Comisién Mer
cantil, establece la posibilided de que el comisionista, pueda =
desempefiar la comisién en "nombre propio, pero siempre por --
cuenta del comitente", Obra citada, pbg. 435,

El Maestro Sénchez Medal dice: El Mandato puede ser de dos
clases: “"Mandoto Representativo y Mandato sin representacidn o
Testaferro”,

Sénchez Medal Ramén, "De los Contratos Civiles". Ed, Porrua,
S.A, México 1973, Pég. 232 y 233, (Biblioteca particular -
del autor de este trabajo).

Ver Gutiérrez y Gonzélez,- Obra citada phgs, 289 y 290,
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la representacién a determinadas personas. 5/

De lo anterior se desprende que el mandato es un contra
to y que por virtud del mismo puede concederse o no, una represen~
tacidn.

Si en un contrato de mandato se concede representacibn,
técnicamente se debe considerar que en el contrato esté imphcito el
otorgamiento de un poder, ya que éste es el medio, camino o instry
mento necesario para conferir la representacibn, y si no se otorge o
concede esa representacibn, entonces no estarG involucrado en el man
dato el otorgamiento de un poder, De lo anterior se desprende que
es posible manifestor una expresién como sigue: Existen mandatos ~-
con poder y existen mandatos sin poder, y por lo tanto, existirén po
deres con mandato y poderes sin mandato.

Se insiste, el poder es un medio o camino para conferir
representacibn y siempre serG una manifestacién unilateral de volun-
tad, no obstante que esta manifestacién unilateral, en algunos cascs,
se otorgue como un aspecto parcial y dentro de un contrato de man-
dato; y el mandato siempre es un contrato y por o tanto un acuerdo
de voluntades que va a crear entre los contratantes derechos y obli-
gaciones recfprocos,

Otra nota caracteristica del contrato de mandato es que
su objeto indirecto siempre deberé hacer referencia a actos juridi-

5/ E! Maestro Barrera Graf dice: El poder es generalmente consi-
derado como la {nica fuente de la representacién voluntarias -
"nosotros no aceptamos tal postura exagerada, porque como an-
tes deciamos, creemos que hay negocics o actos esencial o naty~
ralmente representativos”. Obro citada, pég. 52,

El Maestro Gutiérrez y Gonzélez, "admite como Gnica fuente de

la representacién voluntaria ol contrato de mandate, Obra ci~
tada, plg. 288,
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cos. 6/ Si un contrato en su objeto directo o indirecto hiciese re
ferencia a actos materiales, no se estarfa en presencia de un contra
to de mandato sino de un contrato de Indole diversa que si se refie
re o gue una persona se obligue a ejecutar por cuenta de ofra esos
actos materiales, serfa un contrato de trabajo, un contrato de presta
cién de servicios, un contrato de prestacién de servicios profesiona-
les, un contrato inominado o un contrato diverso, atendiendo a la es
tructura propia del mismo, pero a la luz de los preceptos de Derecho
mexicano, no seria un contrato de mandato en sentido estricto, no -
obstante la calificacién que pudieran darle las partes.,

Por Gltimo, otra noto distintiva del contrato de mandato
es aquella que indica que los actos juridicos que realice el mandata
rio se entenderGn siempre ejecutados por cuenta del mandante. Esta
expresidn "por cuenta" da idea y hace referencia siempre a un aspec
to econdmico, no jurfdico. Cuando los actos se realizan por cuenta
y a nombre del mandante se entiende que el mandato se celebré con
con el otorgamiento de un poder implicito, y la expresién "a nombre

6/ El Maestro Lozano Noriega. Habla de especialidad del contra-
to de mandato y dice: "La especialidad se refiere a los actos
que pueden ser objeto del contrato de mandato, precisa que se
trata de "Actos Juridicos” y no actos o hechos materiales, -~
obra citada, pbg. 435,

Al respecto el maestro Sanchez Medal seiala: “sblo pueden ser
objeto del mandato los " Actos Juridicos" que no sean estrictamen
te personales del interesado, Obra citada, phg. 234, -
El Maestro Rafael de Pina dice: Los actos que el mandatario ~~
puede obligarse a realizar, son "Los Actos Juridicos", Obra ci
tada, pbg. 150. -
Ver Maestro Rafael Rojina Villegas, Obra citada, phg. 243,

Ver " Leopoldo Aguilar, " " " 183,
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de" da idea y hace referencia a un aspecto jurfdico, 7/

Como ya se indicd, no es caracteristica del mandato el
que los actos se realicen "a nombre de" pero si es caracteristica y
nota distintiva el que los actos se realicen "por cuenta de".

En un orden de ideas diferente pero relacionado con lo
anterior debe de hacerse incapié en que el contrato de mandato es
un contrafo de medios y no un contrato de resuitados.

Se entiende por contrato de resultados oquel en el cual
el fin del mismo es el objeto deseado o querido en definitiva por ~
los contratantes, como por ejemplo: en los contratos traslativo de -
dominio la finalidad que persiguen las partes es precisomente la -~
traslacién de dominio de determinados bienes, por regla general, a
cambio de una contraprestacién y por tanto, también la contrapres-
tacidén y su transmisién es la finalidad perseguida por las partes, -
Los contratos de medios son aquellos que el objeto deseado o queri-
do en definitiva por los contratantes, no es el objeto o finalidad -
propic de ese contrato, y por lo tanto, en éstos, el objeto es la -
conducta a realizar por parte de uno de ellos para obtener por ese
medio, o por dicha actuacién el objeto definitivo esperado por ellas,
Ejemplo de lo anterior serfa un contrato preparatorio; las partes en
su celebracién se estén comprometiendo simplemente a celebrar el -
contrato definitivo y el objeto que persiguen las partes no es simple
mente el obligarse entre ellas a la celebracién del contrato defini~
tivo, sino la obtencién de los resultados que se desprenden como -
consecuencia de la celebracién de tal contrato definitive. Por ejem

7/ El Maestro Lozano Noriega dice: Los actos juridicos realizados
T por el mondatario se entienden por cuenta del mandante, siendo
esta una caracteristica esencial para el contrato, Obra citada,
pag., 436.
Ver Maestro Rojina Villegas, Obra citada, pég. 263,
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plo: Si dos personas, "A" promete vender una finca y "B" promete
comprarla en determinado precio y plazo, la intencién final de las

partes no es simplemente el que reciprocamente se obliguen a cele-
brar ¢! contrato de compra venta sino que su intencidn Gltima por -
parte de "B" es el adquirir la propiedad de esa finca y de "A", el
adquirir la contraprestacién del precio cierto y en dinero, correspon
diente,

En el contrato de mandato, el deseo Gltimo y definitivo
del mandante no es el obligar ol mandatario a la realizacién de un
acto juridico concreto, sino obtener la titularidad de los derechos -
que se desprendan, en definitiva, de ess actuacién, V. g. Se - -
otorga un contrato de mandato, por virtud del cual "A" se obliga a
adquirir por cuenta de "B" un inmueble y a cambio "B" se obliga a
pagar una contraprestacién en dinero por el servicio que realice "A",
El deseo final de "B" no es el de obligar o "A" a propalar y a per
feccionar esa adquisicibn, sino adquirir los derechos de propiedad =
en definitiva en relacién a la finca' y situacidén similar se presentc-
respecto a "A" por lo que ve a la contraprestacion,

En vista de ser el contrato de mondato un contrato de -
medios, con la acepcidn antes indicada, podria pensarse que el con
trato de mandato es un contrato preparatorio, Lo anterior no puede
ser cierto, ya que ¢l concepto y connotacidn de contrato preparato
rio no coincide con el de contrato de medios. 8/ El contrato pre
poratorio es una categoria especial de contratos, en cambio, el con
trato de medios en relacién a un contrato de resultados es una cla=~
sificacién de los contratos. Un contrato preparatorio siempre es un
contrato de medios y como nota distintiva del mismo se dice que es
aquel por virtud del cual dos partes se obligan reciprocamente, o -
una de ellas se obliga y la otra acepta esta obligacién (contratos -
preparatorios bilaterales o unilaterales) a celebrar en determinado -
tiempo un contrato definitivo, conteniendo todos los requisitos de -
éste; sin embargo un contrato de medios no es siempre un contrato -

8/ El contrato de mandato es un contrato de medios, en contraposi
cién a contrato de resultados, pero es también un contrato de-
finitivo, pudiends clasificarlo en este orden ds idecs, como un
contrato de .nadios Hefinitive
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preparatorio, porque, en el contrato de medics, como el mandato, las
partes ya celebraron el contrato definitivo y no se estn simplemente
obligendo a celebrar un contrato en determinado tiempo. Se pueden
sefialar més diferencias entre unos y otros contratos, sin embargo no
siendo objeto directo de este estudio tal distincidn, sélo se indicard
una ms: El contrato preparatorio siempre y (nicamente produce o-
bligaciones de hacer, 9/ consistentes en la celebracién del contra
to prometido; en cambio, el contrato de medios puede producir obli-
gaciones de hacer y obligaciones de dar, como serfa el caso del con
trato de mandato en el cual el mandatario ademés de la obligacién ~
de hacer consistente en ejecutar los actos juridicos encargados, tiene
obligacién de dar o entregar a su mandante todo lo que haya recibi~
do en virtud del ejercicio de sus facultades, y el mandante tiene ge
neralmente obligaciones de dar, consistentes en pagar la remunera=--
cién convenido,

La distincidn anterior entre el mandoto como un contrato
de medios con otros contrates preparatorios, tiene importancio para -
este estudio en virtud de que los contratos de medios generaimente -
proyectan una actividad de uno o de embos contratantes hacia terce-
ras personas, que no intervinieron en su celebracién.

Asi, el contrato de mondato hace referencia, como con~
trato de medios @ una activided que se supone esté obligado a reali
zar el mandatorio para poder cumplir con sus obligaciones; actividad
que deberé desarrollar actuando con otros personos que no intervinie-
ron en la celebracién del contrato, en cambio, en los contratos pre-
parator-os la conducta de los contratantes no se proyectaré hacia di-
versas personas sino que ellos, en lo personal o sus causahabientes -

9/ Ver Maestro Lozano Noriega, obra citada, pég.
" " Rojina Villegos, " " 27
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los que deberén celebrar en cierto plazo el contrato prometido.

Ahora bien, en el contrato de mandato hay que tener -
presenie la caracteristica ya indicada de que los actos que realice ~
el mandatario se entenderGn realizados por cuenta del mandante, pe

ro pueden realizarse esos actos a nombre del mandante a su nombre
del mandatario,

Se dice que el contrato de mandato es representativo o
con representocidn 10/ cuando el mandatario actia a nombre y -
se sobreentiende por cuenta del mandante y asi ol actuar el manda-
tario no lo hace por su propio derecho o en su nombre propio, sino
que actla en nombre del mandante, Si se celebra un contrato de -
mandato por virtud del cual el mandatario se obliga a adquirir una -
propiedad a nombre (y se entiende por cuenta) del mandante, al ce~
lebrar el contrato de adquisicién o realizar los actos adquisitivos, -
aparecerd el bien directamente a nombre del mandante; en cambio,
si se celebra un contrato de mandato por virtud del cual se autoriza
al mandatario a actuor en su propio nombre o por su propio derecho,
y haciendo uso de tal focultad adquiere el bien, al celebrar el con
trato de adquisicién o realizor los actos adquisitovos, apareceré el -
bien a nombre del mandatario y requeriri, con posterioridad y en -
cumplimiento de sus obligaciones contraidas en el contrato de manda

to, mediante la rendicién de cuentas correspondiente, traspasar el do
minio del bien al mandante, 11/

10/ Ver Maestro Rojina Villegas, obra citada, pég. 265.

R Lozuno Noriega, * " phgs. 437 y 438
£ De Pina # " phg. 155,
" " Barrera Graf, v pbgs. 52y 53,

11/ Ver Maestro Lozano Noriega, obra citada, pég, 472,
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De lo anterior se desprende que el mandatario, si esté fa-
cultado conforme a las cléusulas del contrato, puede actuar en nombre
propio y en ese supuesto el contrato ser§ sin representacidn, no cbstan
te que el concepto de representacién siempre vaya ligado mental mente
dentro de una concepcidn amplia al concepto de mandato, pero como
no es lo mismo, segin lo ya tratado el mandato que la representacién
es posible que existo mandato con representacién, mandato sin represen
tacidn y representacién con mandato o representacidn sin mandato,

En el mismo orden de ideas y aplicando lo antes expuesto,
diremos que existe o puede existir un mandato con poder o un manda-
to sin poder y aunque sea materia de capitulo por sepomdo, se antici
pa la idea da que puede existir una representacién sin poder, aunque
no se dé el caso de un poder sin representacién, .12/ ya que el po
der es el camino o medio para conceder la representacién y si se otor
ga un poder necesariamente se llega a la conclusién de que se confi~
ri6 una representacidén; en cambio como existen diversos tipos de repre
sentacién, en la representacién legal y en la estatutaria, no intervie-
ne en ningln aspecto el concepto de poder,

“ En un mandato con representacién, todas las situaciones ju
ridicos que se originen como consecuencia de la actuacién del manda-
tario, se establecerdn en sus relaciones entre el mandante y los terce~
ros con los que haya compaginado su actuacion el mandatario, el man
dante serd el que tenga las acciones para exigir el cumplimiento de
las obligaciones de esos terceros y los indicados terceros sélo tendrén
accibn en contra del mandante y nunca del mandatario.

Situocidn contraria se presenta cuando el mandatario, me-
diante la ejecucién de un mandato sin representacidén obra en su pro=-
pio nombre, ya que, en ese supuesto el mandante no tendré accién —
contra las personas con quienes el mandatario se ha relacionado o con
tratado, ni éstas tampoco contra el mandante (Articulo 2, 561 del -

12/ Ver Maestro Barrera Graf, obra citada, pég. 32.
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Cédigo Mexicano). 13/

Cuondo se celebra un contrato de mandato con represen
tacidn, el tercero que se relaciona con el mandatario siempre y por
necesidad de légica juridica, conoce la existencia y el nombre del
mandante, por cuya cuenta y a cuyo nombre se actia y por lo tan-
to, esté en la obligacién de conocer el alcance y |Tmites de las -
facultodes del mandatario, y el mandatario por necesidad también -
de l&gica jurldica deberé exhibir el documento en que conste el ==
contrato,

Lo anterior no se dé en un contrato sin represenmcién -
ya que ol actuar el mandatario, por actuar en nombre propio, no re
quiere exhibir, ni es necesario, ni esté obligado el documento en -
que conste el contrato; y éste permanecerd oculto o ignorado de los
terceros, pero no de los portes mandante y mandatario, ya que éstas
regularén el monto y alcance de sus obligaciones, precisamente de -~
las cléusulas del contrato celebrado entre ellas. 14/

13/ Ver Maestro Lozano Noriega, obra citada, pdg. 438,
" *  Barrera Graf, " ! 32
" "  Rojina Villegas, * " " 25 ~ 266

14/ Al respecto dice el Maestro Barrera Graf obra citada, pég. 33
"En cambio, en la llamada representacién indirecta, en que se
omite y se oculto que hay otra persona realmente interesada,
el -tercero no sélo ignora la relacién interna previamente exis-
tente, y que estd vinculéndose con una persona que obra en -
interés de otra, sino que actua y controta en la inteligencia -
y con la intencién de ligarse con la persona con quien direc=
tamente trata, y con nodie mds,
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Respecto a la situacién juridica que se deriva de una ac
tuacién de un mandotario sin representacibn, cuando obrando a nom-
bre propio adquiere bienes como consecuencia de sus obligaciones -
contraidas en ese contrato, se debe de llegar necesariamente a la -
conclusién de que los bienes adquiridos pasarén a la propiedad exclu
siva del mandatario y por lo tanto el mandante no tendrd, en ese =
supuesto derechos de propiedad respecto de tales bienes, sino hasta
en tanto el mandatario no se los transmita por un acto posterior, con
secuencia de una rendicién de cuentas. 15/ -

A continuacién se expondré un ejemplo para comprender
perfectamente el mecanismo y las consecuencias que se desprenden -
de un mandato sin representacibn,

Una persona a la que se llamaré Juan, tiene conocimien
to de que sus padres desean vender una casa habitacién en la can~
tidad de quinientos mil pesos y conoce la necesidad que tienen sus
padres del importe del producto de la venta, Si Juan fuese a tra-
tor con sus padres para proponerles la compra de la propiedad, éstos
le manifestarfan que no se la venden sino que se la regalan o donan
o, en su defecto, se lu venderfan en un precio muy por abajo de su
valor real, En esa situacién, Juan otorga a Pedro un mandato sin
representacién, por virtud del cual se establecen como obligaciones
a cargo de Pedro: a).- Comprar a nombre propio la indicada pro=
piedad de los padres de Juan; b).- Poner de su bolsa todos los -
medios, o sea el dinero que sea necesario para ese objeto y c).~-
Transmitir o Juan la propiedad del inmueble que adquiera como con
secuencia del contrato sin representacién, dentro del plazo de no=
venta dias a partir de la fecha de la adquisicién. Se estipulan co
mo obligaciones de Juan: a).- Devolver a Pedro todas las cantida
des que éste haya invertido como precio de la compra y gastos, ho-
norarios e impuestos de la escritura correspondiente, tan pronto como
Pedro se lo solicite, pudiendo Juan anticipar esos cantidades o pa~

15/ Ver Maestro Lozano Noriega, cbra citada, phg. 472,
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garlas con posterioridad a la adquisicién; b).~ A pagar a Pedro un
dos por ciento del valor del inmueble y un cinco por ciento sobre -
las cantidades que haya pagado Pedro de su bolsa, y ¢).- Indem-
nizar a Pedro de todos los daos y perjuicios que pudiera sufrir, en
los términos del Articulo dos mil quinientos setenta y ocho del Cédi
go Civil Mexicano,

Cuando Pedro celebre el contrato de compra venta con -~
los padres de Juan en precio de quinientos mil pesos, actuaré a nom
bre propio y por lo tanto, los padres de Juan no tienen por qué co-
nocer ni desde un punto de vista real ni desde un punto de vista le
gal respecto a la existencia del mandato celebrado entre Juan y Pe-
dro; las relaciones juridicas derivadas del contrato de compra venta,
se establecen s6lo entre los padres de Juan y Pedro; 16/ los pa-
dres de Juan estar4n obligados para con Pedro y nunca pare con Juan
a transmitir la propiedad del inmueble (o Pedro), a conservar el bien
mientras lo entregan, a entregarlo (como ya se indichd, a Pedro), o
gorantizarle la posestén pac’hcu y Gtil y a responderle del saneamien
to para el coso de eviccién y en cualquier incumplimiento de estas ~
obligaciones, el Gnico que puede hacer valer las acciones correspon
dientes en contra de los pcdres de Juan, ser6 Pedro, quien a su vez
esté obligado a pagar el precio cierto y en dinero de quinientos mil

16/ Al respecto el Maestro Barrera Graf opina que el mandatario

™ sin representacién no adquiere la propiedad de los bienes y di
ce: "El se ostenta como propietario ante el tercero, cunque
intemamente frente al principal o representado no le cormrespon
do el dominio, ni sea propietario u obtenga la propiedad de =
los bienes que, respectivamente enajene o adquiera". Obra -

citada, phg. 34.
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pesos y en los términos de la Ley a recibir el inmueble y las accio
nes que tienen los vendedores derivadas de ese contrato en caso de
incumplimiento del comprador, serén en contra de Pedro, pero nun=-
ca en contra de Juan,

Otra consecuencia muy importante, posiblemente la de
mayor importancia de el ejercicio o cumplimiento de ese mandato ~
sin representacibén, es que la propiedad del bien se transmite de los
pudres de Juan en favor de Pedro, quien se convierte como conse-
cuencia de ese negocio juridico en "propietario del inmueble”, Des
de el punto de vista fiscal, esa operacién de compra venta causaria’
in’puesfo del tiembre en los términos del Articulo cuarto, fraccibn
VIl, inciso C de la Ley General del Timbre; también causaria el im
puesto de traslacién de dominio de bienes inmuebles que en Derecho
mexicano es un impuesto local, en los términos del Titulo Décimo =
Primero de la Ley de Hacienda del Departamento del Distrito Fede-
ral; causarfa los derechos de inscripcién en el Registro Piblico de
la Propiedad si el titulo se presenta al registro para sy inscripcién y
eventualmente podria causar el impuesto sobre la renta en contra de
los padres de Juan por fa utilidad obtenida tomando en cuenta los -
valores de adquisicién y enajenacién.

Uno vez que el mandatario sin representacién adquiere ~
el inmueble, como consecuencia de ese contrato, estd obligado a -
transmitir su propiedad a su mandante. 17/

17/ El Maestro Barrera Grof, a propésito de la represenfac:6n indi-
recta llamada asi por él dice: si se trata de muebles e inmue
bles registrados o de titulos nominativos (strictu sensu), el repre-
sentante que los adquiera de terceros debe proceder a inscribir
los en los registros respectivos a nombre del duefo, y enh'egor
los a éste; al efecto, como condicién de tal inscripcién y en
cumplimiento del pacto interno de representacién indirecta, -~
debe ejecutar los actos necesarios para que el representado acre
dite su corécter de duefio (acto notorial, que en rigor no cons=
tituiré un negocio traslativo), pdg, 38.
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Mientras transmite Pedro la propiedad a Juan, aquel es
el propietario del mismo, 18/ y por lo tanto puede vélida y legal
mente transmitir la propleda?c otra persona diferente, quien si .ac~
tha de buena fé realiza una adquisicién vélida, (Se entiende por -
buena fé por parte del tercero no una simple ignorancia respecto dl
conocimiento del contrato de mandato sin representacién, sino una -
ignorancia del contrato sin tener un motivo fundado para conocer de
su existencio; o sea que no conozca la existencia de ese contrato y
que ademds no tenga por qué conocerla), También es posible que -~
terceros de buena f& graven o embarguen el bien en cuyo caso lo -
estarfan gravando a Pedro, que es el mandatario y no a Juan,

Desde el punto de vista de Pedro, &l tiene la obligacién
de transmitir la propiedad a Juan y si enajena el inmueble a un ter-
cero de buena fé, la transmisién es vélida y Pedro es responsable -
sélo del incumplimiento de su obligacién personal que adquirié como
consecuencia del contrato de mandato sin representacién en relacidn
con Juan y estarG obligado a indemnizar a &ste de los dafios y per-
juicios que sufra como consecuencia de ese incumplimiento; pero en
ningdn caso podria Juan invalidar o nulificar la venta al tercero -~
realizada por Pedro, ya que no vendidé cosa ajena sino cosa propia,

Puede suceder que en el lapzo entre la adquisicién que
hace Pedro del blen y la fecha establecida como obligacién para -
transmitirle la propiedad a Juan, la cosa perezca por caso fortuito
o fuerza mayor. ¢Para quien se pierde la cosa?. Desde un punto
de vista de técnica juridica, la conclusidn légica de acuerdo con el
Derecho Mexicano, el duefio de la cosa sufre la pérdida, en los ==
términos del Articulo dos mil diecisiete del Cédigo Civil, que en lo
conducente dice: "En los casos en que la obligacién de dar cosa -
cierta importe la traslacién de |a propiedad de esa cosa (es el ca-

18/ Ver Gutiérrez y Gonzélez, obra citada, plg. 290,
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so, ya que Pedro o el mandatario, tiene la obligacién de transmi--
tir la propiedad de esa cosa @ Juan, su mandante) y se pierde o de
teriora en poder del deudor, se observarén las siguientes reglas....
V.~ Si la cosa se pierde por caso fortuito o fuerza mayor, la obli-
gacidn queda sin efecto y el duefio sufre la pérdida, a menos que
otra cosa se haya convenido,”

En esa consideracién, Pedro sufre la pérdida de la cosa
y consecuentemente si ya recibié el importe del precio con que la
liquidd, tiene la obligacién de devolverlo y si no lo ha recibido -
no puede l6gicamente exigirlo, yo que siendo esta una obligacién -
bilateral, si él no puede cumplir su obligacidén de transmitir no pue
de exigir el cumplimiento de pogo por parte de su cocontratante,

Desde un éngulo meramente humano a todas luces pare~
ce esta conclusién inequitativa en perjuicio de Pedro, ya que Pedro
aunque esté actuando a nombre propio, estd actuando por cuenta de
Juan; en realidad le estd haciendo un faver a Juan en la adquisi--
cibn de esa propiedad, esté beneficiando al mismo tiempo, confor—-
me el ejemplo planteado, a los padres de Juan y no serfa justo ni
juridicamente aceptable que Pedro sufriese esa pérdida,

Ahora bien, en el estudio de este problema, no debe -
atenerse simplemente a la obligacién "in abstracto" de transmisidén -
de propiedad, sinc que deben relacionarse todas y cada una de las
obligaciones que contrajo Juan en la celebracién del contrato de -
mandato sin representacidn,

En esos términos, se debe de llegar a las siguientes con
clusiones: a),- Por haber cumplido Pedro su primera obligacién -~
consistente en comprar a nombre propio la indicada propiedad a los
padres de Juan, ya tiene derecho a exigir a Juan el cumplimiento
de su obligacién de pago del dos por ciento del valor del inmueble
y del cinco por ciento sobre las diversas cantidades que Pedro hubie
re puesto de su bolsa, o lo que es lo mismo, Pedro tiene derecho a
exigir el cumplimiento de cualesquiera obligaciones a que se hubiese
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comprometido Juan en la celebracién del contrato de mandato sin re
presentacién y que no fuere imposible jurfdica y materialmente, por
su parte cumplir, b).~ Puede pensarse que también tiene el derecho
. Pedro de exigir de Juan el cumplimiento de su primera y principal -
obligacién, consistente en devolver a Pedro todas las cantidades que
éste haya invertido como precio de la compra, en virtud de que tal
obligacién no se ha hecho imposible para Juan; pero en esa conside
racién se estaria en contra de lo dispuesto por el artfculo dos mil ™=
diecisiete antes citado y trunscrito, ya que si Juan entrega esa can

tidad en realidad la cosa no perecié para su duefio sino para una -
persona que no era propietario de ella, «¢),~ Juan esté también -~
obigado y aqul se encuentra la solucién equitativa a este problema

de perecimiento de la cosa, a indemnizar a Pedro de todos los da-

fios y perjuicios que pudiera sufrir como consecuencia del ejercicio

de su mandato y en los términos del articulo dos mil quinientos se-

tenta y ocho del Cédigo Civil Mexicano; e indiscutiblemente que la
pérdida de la cosa por caso fortuito o fuerza mayor en propiedad de
Pedro, le origina a &ste, sin haber existido dolo o culpa de su par-
te, el dafo consistente en el precio o valor de la cosa que para él
pereciS y consecuentemente Juan deberé indemnizar de ese valor co
mo consecuencia de esta obligacién que le impone la Ley y en el =
ejemplo planteado, obligacién que le impone el propio contrato, Es
més, la obligacién de Juam no serd en este supuesto simplemente in
demnizar a Pedro por el valor del inmueble que perecid, sino de to
dos y cada uno de los dafos y perjuicios que pudierse sufrir Pedro,”

Situacidn diferente se plantea si el mandatario no cum--
ple con su obligacidén de entrega en el plazo convenido y por lo ==
tanto con su obligacién de transmitir la propiedad en los rérminos
pactados, porque en ese supuesto, como consecuencia de su incum==
plimiento, no podria exigir indemnizacién de dafos y perjuicios, si~
no muy por el contrario, por su incumpl imiento le da opcién al man
dante para pedir o la rescisién del contrato de mandato o el cumph
miento forzoso exigiendo la entrega de la cosa en el estado deteric
rado en gue se encontrare mas o su vez el pago de sus propios da-
fios y perjuicios.
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Asi las cosas, una vez que el mandatario Pedro ha adqui
rido la propiedad del bien, tiene la obligacién de transmitir esa pro
piedad a su mandante Juan, 19/

¢ Qué acto traslativo de dominio va a realizarse para -
el cumplimiento de esta obligacién? No es posible indicar que esa
transmisién de dominio sea un acto notarial “in abstracto", por que
la Ley no preveé una transmisién en tal sentido; tampoco es posible
considerar que la transmisidn se operaré como consecuencia de una
compra venta, ya que el mandante no le va a pager un precio cier
to y en dinero ol mandatario como contraprestacién por esa transmi-
sién, ya que el precio o valor de la cosa ya lo pagd la vendedor =
que originalmente transmitié la propiedad al mendatario, pues no hay
que olvidar que éste actub por cuenta {concepto econdmico) del man
dante, y tampoco podria considerarse que se celebraré para dicha -
transmisién un contrato de donacidn, porque no existe un espiritu de
liberalidod, sino muy por el contrario un acto oneroso en todos sus
aspectos; y se hace referencia a estos contratos, porque son los que
l6gicamente podrian suponerse aplicables por ser este negocio trasla--
tivo de dominio,

La contestacién juridica adecuada g esta situacién, se -
encuentra en los articulos dos mil quinientos sesenta y ocho y dos -

19/ El Maestro Barrera Graf, al respecto opina que no hay trasla--
¢ién de dominio de tercero a mandatario y de este ol mondan-
te, sino que, como consecuencia de la representacién indirec~
ta pasa el dominio del tercero al mandante directamente,

Ver obra citada, pdgs. 34 a 38,

Ver Messinea Tranceno, Manual del Derecho Civil y Comercial
Tomo VI, traduccibn de Santiago Sentls Melendo, Ediciones -~
Juridicas Europa América, Buenos Aires 1955, pég, 43 (41-43).
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mil quinientos sesenta y nueve del Cédigo Civil Maxicano, que esta
blecen la obligacién del mandatario de rendir cuentas 20/ a su man’
dante en relacién a los actos juridicos que ejecuté por su cuenta, =
al vencimiento del plazo pactado por las partes o cuande el mandan
te lo pida en caso de no haber estipulacién al respecto y la obl:ga
cibn que tiene en ese momento de entregar al mandante todo lo que
haya recibido como consecuencia del ejercicio de la actuacién auto
rizada,

Asl, técnicamente, se deberd redactar en el ejemplo --
propuesto una escritura piblica (en virtud de que va a haber la - -
transmisién de un inmueble que por su valor requiere de esta forma=
lidad para el perfeccionamiento y validez del acto), que contenga
lo rendicién de cuentas del mandatario al mandante y como conse-
cuencia de esa rendicién de cuentas, en primer lugar informaré que
compré a nombre propio la propiedad; en segundo lugar, que puso -
de su bolsa el precio de la adquisicién y el importe de los gastos -
e impuestos de la escritura, o en su defecto, que aplicd a tales -~
conceptos lo que recibi6é del mondante, y por {ltimo, que por ese
acto de rendicibén de cuentas transmite la propiedod del inmueble al
mandante, que en el ejemplo propuesto es Juan,

Desde el punto de vista fiscal, se analiza a continua--
cién esa escritura de rendicidn de cuentas del mandato sin represen
tacién. Esta escritura técnicamente ya no crea obligaciones entre
las partes sino que muy por el contrario las da por terminadas, por
fo menos las obligaciones del mandatario, ya que el mandante pue-
de también en ese acto liquidar sus compromisos o dejarlos pendien-
tes para fecha posterior, pero en este supuesto, las obligaciones del
mandante se desprenden técnicamente del mandato y no de la rendi
cién de cuentas, y en esa consideracién, en Derecho Mexicano, fal

20/ Ver Lozano Noriega, obra citada, pégs. 466 a 477,
" Rojina Villegas " " pég. 272,
" De Pina " " pég. 156.
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acto es un convenio y no un contrato, en los términos de los arti-
culos mil setecientos noventa y dos y mil setecientos noventa y tres
del Cédigo Civil, Por ser un convenio y no estar gravado en la =
tarifa de la Ley General del Timbre, en los términos de los articu-
los primero y cuarto fraccidn novena del propio ordenamiento, este
acto traslativo de dominio no causa impuesto del timbre,

Por lo que se refiere ol impuesto sobre la renta que gra
va la utilidad obtenida por un enajenante de un bien inmueble en
relacién a sus valores de adquisicén y de enajenacién, se debe con
siderar que no se causa este gravamen en virtud de que no hay va=
lor de enajenacién que ingrese al patrimonio del mandatario y por -
lo tanto, no se daria el supuesto para el nacimiento del crédito fis
cal. Situacién diferente se presenta por lo que se refiere a la con
traprestacién que percibe el mandatario por el servicio realizado, -
pero este ‘impuesto sobre la Renta que causarfa esta contraprestacidn
que en el ejemplo fué de un dos por ciento sobre el valor del in--
mueble y cinco por ciento de cantidades adicionales que haya fi==~
nanciado en el negoci o, no serfa un impuesto por enajenacibén de -
inmuebles sino un impuesto por trabajo personal o por rendimientos

de capital que técnicamente serfa acumulable a los restantes ingre=-
sos de ese causante,

Por lo que respecta al impwecto de traslacion de domi--
nio de bienes inmuebles, que en derecho mexicano es un impuesto
local, regulado en el Distrito Federal por la Ley de Hacienda del -
Departamento del Distrito Federal en su ttulo Décimoprimero, si cay
sarfa tol impuesto, en virtud de que la Ley grava la transmisién de ™
propiedad de los bienes inmuebles o los derechos de copropiedad so=-
bre los mismos, y en el ejemplo propuesto, existe real y efectiva= -
mente una transmisidn de dominio como comsecuencia de esa rendi~-
¢ibn de cuentos del mandatario que adquirié @ nombre propio al man
dante ol que le transmite la propiedad en ese acto; impuesto que de
be liquidarse y pagarse en los términos y con los requisitos sefiala=—
dos en la propia Ley invocada,
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Si las partes desean inscribir el contrato traslativo de -
dominio (ya que en Derecho Mexicano la inscripcién en el Registro
PGblico de la Propiedad es potestativa y simplemente de efectos pro
batorios para que pueda surtir efectos respecto a terceros y no es -
imperativo ni de caréicter sustantivo) en el Registro Piblico de la -
Propiedad, deberéin cubrir los derechos correspondientes,

De todo lo anterior se debe concluir que el mandato es
un contrato que crea obligaciones entre mandante y mandatario, 21/
ya sea que el mandato sea con o sin representacién e independien—
temente de la actuacién que se obligue a realizar el mandatario res
pecto o con terceros, Si al celebrarse un contrato de mandato, por
virtud del cual el mandatario se obliga a ejecutar actos jurfdicos ==
por cuenta del mandante y con posterioridad el mandatario no actie
realizéndolos, no puede llegarse a la conclusién de que no existié -
tal contrato, sino que muy por el contrario, tal contrato existié y -
lo que genera es un incumplimiento precisamente de las obligaciones
consignadas en tal contrato existente y vélido,

Por lo expuesto, para la existencia y perfeccionamiento
del mandato, basta simplemente el acuerdo de voluntades entre el -
mandante y el mandatario pora la creacién de obligaciones entre -
ellos,

El que el mandatario realice actos realcionados con ter-
ceros no es sino en ejecucién o cumplimiento del contrato de manda
to celebrado y el que los deje de realizar no implica un desconoci=
miento del contrato de mandato,

Puede resultor que el mandatario con o sin representacibn
se exceda en su actividad y si tal acontece, quedard a eleccién del

21/ Ver Lozano Noriega, obra citada, pég. 449,
" Rojina Villegas " "  phgs. 272 a 275,
* De Pina " *  phg, 255.
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mandante o ratificar los actos realizados por el mandatario o dejar-
los a cargo del mandatario, pudiendo exigir ademés la indemniza~-
cién correspondiente por dafos y perjuicios,

El outor de este trabajo no acepta la distincién entre -
representacién directa y la representacién indirecta, 22/ entendién-
dose por la primera aquella que se otorga mediante un poder para -
actuar en nombre del representado y, como representacidn indirecta
la que pretende originarse de un mandato sin poder por virtud del -
cuol el mandatario actda por propio nombre, ya que se ha indicado
y se repite que cuando existe representacidn, siempre se va a actuar
"en nombre" del representado y si no existe representacién las per-
sonas actlan por propio nombre o por propio derecho y en tal con-
sideracién, es equivoca y confusa la expresibn representacién indi=
recta, yo que no existe tal representacién para actuar en nombre -
de, y sblo existe un contrato de mandato que precisaménte sin re--
presentacién faculta a un persona {mandatario) a actuar por cuento
de otra (mandante). Por lo que técnicamente se propone que cuan
do se actGe o nombre propio y por cuenta de otro se indique que -
se esté actuando como comsecuercia de un contrato sin representa~
¢ién y cuando se actie a nombre de otro, que se estd actuando en
"representacidn de él",

Por Oltimo, no es técnicamente aceptable decir que pue
de oforgarse un poder sin representacién, ya que el poder, 2y ssem
pre implica tal representacion y por lo tanto, para actuar por cuen~
ta de ofro pero no a su nombre, siempre se requeriré que exista pre
viamente un contrato de mandato, que légicamente y conforme a la’
técnica juridica aceptada por la legislacién mexicana, puede otor-

22/ El Maestro Barrera Grof, si la acepta, ver cbra citada, pég, 34

23/ Ver Gutiérrez y Gonzélez, obra citada, pég. 290
Ver Barrera Graf, plg. 54 dice que en "el Poder o procura no
cobe el actuar a nombre propio".
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garse sin representacidn.

Como consejos o recomendaciones de coaricter préctico,
el mandato sin representacidn debe siempre otorgarse en escritura -
piblica o por lo menos, para darle certeza al ucto, en documento
privado ante dos testigos y ratificadas las firmas de otorgantes y tes
tigos ante Notario Piblico.

Técnicamente, 24/ un contrato de mandato debe constar
en escritura piblica o en documento privado ante dos testigos y ra-
tificadas las firmas de contratantes y testigos ante Notario, ante ==
Juez o ante las autoridades administrativas correspondientes de con-
formidad con la naturaleza de las obligaciones de actuar del manda
torio antes esos funcionarios, cuando sea general o cuando sean ge-
nerales las facultades conferidas al mandatario para actuar respecto
a los encargos de actos juridicos, cuando el interés del negocio pa-
ra el que se confiere llegue a cinco mil pesos o exceda de esa can
tidad, o cuando los actos que deba realizar el mandatario deban -~
constar para-su validez en instrumento piblico (Articulo 2555 del Cé
digo Civil vigente),

Para poder probar en relacién a terceras personas y tam-
Kién para poderle probar al fisco que los actos de rendicién de’ cuen
tas son ciertos y no simulados, serd necesario que se exhiba el ins~
trumento en el cual conste el mandato y que éste tenga una fecha
anterior o la realizacién de los actos que obligan al mandatario a -
la rendicién posterior de cuentas en relacién al contrato de manda-
to, ya que si no es asi, précticamente y de hecho podria conside-~
rar la autoridad administrativa, que se esté planeando una posible -
evacidn fiscal en una rendicién de cuentas por virtud de la cual se
transmita la propiedad de bienes,

2/ Ver Maestro Lozano Noriega, obm citada, pégs. 457 a 462,

" De Pina " 153, 154,
" " Rojina Villegas " "o269 a 271,
" " Sénchez Medal " " " 235 a 738,

" 4] Leopol do AGU“ ar 1] it 1] ]88‘
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También, desde un punto de vista prctico, es conve~ =
niente que, en un contrato de mandato sin representacidén, en virtud
de que los actos a realizar serén a nombre del mandatario, se esti--
pule que en caso de pérdida de la cosa por caso fortuito o fuerza -
mayor, sufra la pérdida el mandante y no su duefo que serfa el man
datario, para evitar la vuelta de la indemnizacién por los dafos y
perjuicios y hacer clara la relacién que implica que los actos se eje
cutan por cuenta del mandante. Estipulacién vélida en los términos
de la Gltima expresién de la fraccién quinta del Art, 2,017 del Cé
digo Civil vigente en el Distrito Federal.

Una Oltima recomendacidn préctica al celebrar contratos
de mandato con o sin representacidn, es el de sefialar pormenoriza-
da y claromente todas y cada una de |as obligaciones que asumen re
cfprocamente las partes, el término de vigencia del contrato y las™
clGusulas penales para el caso de incumplimiento, ademés de sefia-

lar los tribunales o que deben someterse las partes en caso de inter-
vencién judicial,
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EL PODER

El término e expresién "Poder", tiene diversas acep-
ciones y es necesario dilusidarlas, para no incurrir en la confusién
de esta figura juridica con otras, con las que tiene cierta analogia
y que a menudo los Cddigos Civiles y la doctrina confunden.

En primer lugar, se entiende por poder, el medio, ins
trumento o camino por virtud del cual la manifestacién unilateral -
de voluntad de una persona, confiere u otorga facultades a otra pa

—

ro que la represente, actuando siempre en nombre del representa~ ~

do, 1/

Esta, es la acepcion téenica y precisa de la figura y
en el concepto apuntado se contienen los elementos que la distingui
rén de cualquier otra,

También se entiende por "poder", el instrumento, do-
cumento piblico o escrito privado en el que se contienen las facul~

tades que para actuar en su nombre otorga una persona a otra,

Por {ltimo, también se entiende por "poder", las pro-

1/ Ver Enciclopedia Juridica Omeba, Editorial Biogréfica Argenti

na, Buenos Aires, Argentina, 1967, tomo XXIV, pég. 732 (Bi~
blicteca del Lic, A, Flores Malagén). Dice: "Poder es la fa-
cultad de representacién o de celebrar negocios juridicos para
otra”,
Ver Maestro Barrera Grof, Jorge. "La Representacién Volunta-
ria en el Derecho Privado” Instituto de Derecho Comparado, ==
U.NL.A.M., México |967, pbg. 52. (Biblioteca del Lic. Mi=
guel Angel Zamora,
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pias facultades 2/ que tiene una persona para representar a otra -
actuando en su nombre. En este sentido, se dice que una persona

tiene poder para comprar, para vender o para realizar determinado
acto juridico en nombre de otra.

En este trabajo, al referirse al "poder’, se entenderé
que se hace mencidn del término en la primera de las acepciones -
sefialadas,

Se indica que el poder es el camino, el medio o el =
instrumento para otorgar una representacidon voluntaria, para no con
fundir, en primer lugor, la persona que otorga las facultades, con-
la persona a quien se inviste de tales facultades para actuar y que
presupone o da idea de uno relacién de medios, ya que el represen
tante siempre actuard a nombre del representado, y por otra parte,
para no confundir el poder como figura especializada, con la repre
sentacién, ya que una cosa es el medio para llegar a una represen-
tacién, con la representacién misma, aunque esta distincion sea sy~
til, distingue claramente los dos conceptos.

Aungue en forma amplia o burda se identifiquen los -

conceptos de representacidn voluntaria con el poder, la diferencia
sutil entre ambos conceptos estriba en que éste es el medio o comi

no para conferir aquella; sin embarge ssempre que existo un poder ,
necesariamente supone como consecuencia la existencia de una re-

2/ El Maestro Séinchez Medal, Ramon. "De los Contratos Civiles"
"Editorial Porria, S.A. Mex:co 1973, p&g. 232, dice: "“El Po
der es la facultad de representacién'.

Ver Maestro Messineo, Francesco, "Manual del Derecho Civil
y Comercial", tomo Ii, traduccién de Santiago Sentis Melendo;
Ediciones Juridicas Europa América, Buenos Aires 1954, pég. -
420, (Bibiioteca del Seminario de Derecho Civil de la H, Fa-
culted de Derecho de la U,N,A.M,)
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presentacion voluntaria, y el Gnico medio o camino para conferir la
representacién voluntaria, es mediante la figura del poder. 3/

El poder es un acto de manifestacidn unilateral de vo~
luntad de una persona y por lo tanto no requiere para su perfeccio-
namiento y existencia ni de la comparecencia del representado en -
el acto de otorgamiento de facultades, ni de la aceptacién de las
facultades por éste,

El simple hecho de que una persona manifiesta su vo-
luntad en la forma que la Ley establezca para la validez del acto,
otorgando o otra facultades para actuar en su nombre, da por resul~
tado la existencia de un poder. 4/

3/ Al respecto el Maestro Barrera Graf, dice: en lo conducente,
obra citada, pég. 52; "El poder como otorgamiento de faculta-
des o apoderamiento del representante, es un negocio abstracto,
ajeno al negocio que lo indaga o al negocio ulterior que tien-
de a realizar y es frecuentemente que se identifique en la doc-
trina con la representacién voluntaria misma; es decir no se le
consideraria como una de las fuentes de la representacidn, sino
como la Onica fuente de donde esta surge",

Ver Messineo Francesco, obra citada, pég. 420.

Ver Gutiérrez y Gonzélez, Emesto, "Derecho de las Obliga-
ciones 20, Edicién". Edicidon Cajica, México |965, pég. 288
(Biblioteca Seminario de Derecho Civil de la H. Facultad de -
Derecho de la U.N.A,M.) Dice: Se tiene asi que la (nica -
fuente de la representacién voluntaria no es otra que el Contra
to de Mandato. -

4/ Al respecto dice el Maestro Barrera Graf: Se trata de un acto
o negocio unilateral, pues deriva solamente de |a voluntad del
representado y a dicho acto es ajeno en cuanto a su perfeccién,
la voluntad o consentimiento del apoderado o representante, o~
bra citada, pég. 52.

Ver Enciclopedia Juridica Omeba, obra citada, pég. 732
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La ejecucién del encargo que supone el otorgamiento
de un poder es irrelevante para la existencia de éste, Por el he-
cho de que un representante no haga uso de las facultades que le
fueron otorgadas para actuar, en un poder, no significa que tal po
der no haya existido y por lo tanto, no presupone un incumplimien
to de sus obligaciones, ya que el poder, en si mismo considerado,
no obliga ni a lo persona que lo da ni a la persona a quien va di

rigido y sblo faculta a actuar a alguien en nombre del otorgan- =
te. 5/

Posteriormente se analizarén las obligaciones del poder
donte y del apoderado, no derivadas directamente del poder sino de
la relacién interna, negocio subyocente, previa, concomitante o ==
posterior al otorgamiento del poder, (ver nota 9).

Para la existencia del poder, es necesario e indispen-
sable que se confieran u otorguen facultades, ya que si no hay di-
cho otorgamiento podré existir alguna otra figura juridica o algin -
acto juridico, pero no seré un poder,

Por Gltimo, es elemento de esencia del poder, el que
se indique con toda claridad que el representante actyaré siempre -

en nombre del representado, independientemente de que pueda o né
actuar por su cuenta,

5/ Al respecto dice el Maestro Barrera Graf: "La procura y la re
presentacién misma, consisten en atribuir facultades para que el
principal o representado actue, mientras que el mandato por --
ejemplo” constituye una necesidad de obrar” obra citada, pégs.
53 y 54,

La Enciclopedia Juridica Omeba, obra citada, pég. 732 seﬁola:
“Mientras el mandato expresa una obligacién del mandatario y
constituye pora este una necesidad de obrar, el apoderamiento
como tal no es otra cosa que consentimiento en la representa-
cibn y sus efectos un poder juridico".
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Ademés de las caracteristicas que se desprenden del --
andlisis del concepto sefialado, pueden indicarse como caracteristicas
adicionales del poder, las siguientes:

a).~ El poder es siempre un acto ostensible o piblico.
Va destinodo en forma directa al apoderado y en forma indirecta a
los terceros con los que se relacionaré éste, a nombre de oquel y -
siempre tendrén la posibilidad apoderado y terceros, de conocer sin
lugar a dudas lo extensién y ITmites de las facultades conferidas. é_/

b).~ Por el ejercicio y actualizacién de las facultades
conferidas en un poder, el poderdante sufre directamente los efectos
juridicos de la actuacién y el resultado econémico del acto o nego~
cio celebrado entra directamente al patrimonio del poderdante; y

c)- E poderdante requiere tener la aptitud juridica -
necesaria para ser titular de los derechos u obligaciones que se ge-
neren como consecuencia del ejercicio de las facultades conferidas -
a través del poder, vy no es necesario que el apoderado tenga tal -
aptitud personal para ser titular de esos derechos u obligaciones; pe
ro tanto poderdante como apoderado requerirén tener la aptitud para
hacer valer por su propio derecho sus derechos y obligaciones, En
otros términos, el poderdante requiere de la capacidad de goce que
estoblezca la Ley para sufrir o adquirir los efectos de la actuacién
del apoderado, sin que sea necesario que el apoderado goce de tal
copacidad, Por ejemplo, un ciudadano mexicano puede perfecta-~
mente dar poder a un extranjero para que adquiera a su nombre bie
nes inmuebles ubicados en la faja del Territorio Nacional que cons-

6/ Ver Enciclopedia Juridica Omeba, obra citada, p&g. 733, dice:
"Se denomina apoderamiento interno al confendo al representan
te y externo al declarado al tercero”,

Ver Messineo Francesco, obra citada, phg. 421.
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titucionalmente esté prohibido que los extranjeros adquieran inmue-
bles y tal extranjero puede perfectamente, en uso de dichas faculta
des adquirir el inmueble en esa zona prohibida @ nombre del mexi-
cano.

No obstante que el poder es el nico medio para con-
ferir la representacién voluntaria, 7/ no es el Onico medio para
conferir una representacién estatutaria, ya que como antes se indi-
cd, ésta puede conferirse mediante un poder, un acto de designa~
¢idén o una escritura constitutiva y en la representacién estatutaria,
para su perfeccionamiento, si se requiere de la aceptacién por par-
te del representado de la facultad de ejercitar las facultades confe
ridas, y por otra parte, no es posible confundir el poder con la re
presentacién legal, ya que ésta nunca se confiere por virtud de tal
medio,

Como el otorgamiento de facultades en un poder es un
acto unilateral de voluntad, no genera obligaciones entre las partes,
que no existen y solamente pretende, mediante el ejercicio de las
facultades por parte del representado, relacionar juridicamente ol ~
poderdante y ol apoderado y con posterioridad o en forma indirectq,
relacionar a través del opoderado ol poderdante con los terceros, -
En este sentido se indica que el poder es un acto previo o prelimi-
nar a diferencia de actos definitivos, en los cuales el acto en sl =
mismo es el primariamente querido y deseado por los interesados; en
el poder, el acto primariamente deseado o querido es el que redli-
zor§ el apoderado con fundamento en las facultades que tiene confe
ridas y no el poder en si mismo considerado que es el medio para [o
obtencion de aquellas.

De aqui se desprende que una persona por el simple -

7/ Ver Gutiérez y Gonzélez, obra citada, pég. 288
Ver Messineo Francesco, obra citada, pég. 421.
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hecho de otorgar un poder no se estd obligado @ nada en relacién -
a su apoderado; y por el simple hecho de otorgar el poder, no se -
esté obligando para con los terceros, 8/

Es necesario distinguir siempre tres aspectos en las re~
laciones que tienen conexién con el poder: a).- La relacién cau
sal, negocio subyacente o negocio previo que origina para una de
los partes la necesidad de conferir a otra facultades para obrando a
su nombre realice determinados actos o actividades. b).- El acto
mismo de conferir esas facultades y que técnicamente constituye el
poder, como medio para que una persona pueda obrar a nombre de
la otra, y c).- los actos representativos que realiza el representan
te a nombre del representado.

Dentro del primer aspecto, hay que hacer la siguiente
distincién: Esa relacién caousal o negocio previo puede ser la exis~
tencia de un contrato celebrado entre los que serén el poderdante y
‘apoderado en el segundo aspecto 6 la existencio de un contrato ce-
lebrado entre el que posteriormente seré el poderdante y un tercero,
o, por otra parte, puede no ser la existencia de un contrato, sino
el simple deseo de una persona de que otra actie a su nombre para
la realizacién de determinados hechos o actos juridicos.

Si la relacién causal o negocio previo es la existencia
de un contrato entre los que posteriormente serén apoderado y poder

8/ Ver Enciclopedia Juridica Omeba, obra citada, pég. 733. Di

ce: "De lo Procura (poder) nace un poder; del mandato un de
ber";

Ver Maestro Messineo Francesco, obra citada, tomo I, pég. =.i.
421,
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dante, ese contrato no necesariamente serd un contrato de manda~-

to,

9/ aunque por regla general la existencia de un contrato de

mandato por virtud del cual una persona le encarga a otra que rea-
lice por su cuenta actos juridicos, requiere del otorgamiento de un
poder ya sea en.el mismo acto de la celebracién del mandato o con
posterioridad, para que pueda cumplirse con la obligacién del manda
tario de realizor tales actos juridicos.

-

9/ El Maestro Messineo Francesco, tomo ||, obra citada, plg. 421,

dice: El conferimiento de poderes presenta dos lados o aspectos:
a) Uno externo que consiste en un acto unilateral (para cuya -
eficacia no es necesaria la aceptacién del procurador), y que -
estd dirigida a los terceros y sirve para "acreditarlo" ante aque-
Hlos terceros; este es el elemento decisivo: la procura la cual -
crea representacién”,

b} Otro interno, que consiste en un contrato (de ordinario man
dato, para el cual es necesaric la aceptacién del mandatario),
y que conviene a las relaciones (internas) de gestion entre repre
sentante y representado; pero el mismo no se refiere a las rela="
ciones que se establecen entre representante y terceros, y por si,
no es fuente de representacidn®,

Enciclopedia Juridica Omeba, obra citada, pég. 733, dice: -
"El apoderamiento puede hallarse y generalmente se halla unido
a otro negocio (mandato, comisién, sociedad, etc.), quizé fun-
dido con el mismo a travez de una dnica e inescindible manifes
tacién de voluntad, contenida incluso en un Gnico documento; =
esto no significa en absoluto que el apoderamiento pierda su au~
tonomia y su funcién, pues en efecto, los demds negocios tienen
el dnico fin de regular relaciones internas entre el repiesentante
y representado en el "terreno obligatorio” y por el contrario, -el
apoderamiento tiene el Onico fin, de atribuir al representante el
poder de representar”,
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Esa relacidén causal, puede no ser pues, un contrato de
mandato, Si dos personas celebran un contrato de prestacién de ser
vicios profesionales por virtud del cual una de ellas se obliga a de-
fender juridicamente los intereses de otra dentro de un procedimiento
puede convenirse en el acto de celebracién de ese contrato que con
posterioridad el cliente otorgue al profesional un poder para que en
tal procedimiento actle en su nombre,' y también, dentro del mismo
contrato de prestacidn de servicios profesionales puede otorgarse el
poder,

Esa misma relacién causol, también puede ser un con-
trato de compraventa, uno de permuta, uno de donacidn o en gene-
ral cualquier contrato, Si una persona dona a@ otra un bien o un -
crédito y para obtener |la posesién o liquidez del mismo le da poder
al donatario, no se puede considerar que la relacién causal sea un
mandato ni cosa alguna que se le parezca,

También es posible considerar que la relacién causal -
sea un contrato celebrado entre el que posteriormente sea el poder-
dante y un tercero, si se medita por ejemplo, en el caso de la ce-~
lebracién de un contrato de mutuo, en el cual el mutuatario para -
asegurar la devolucién del objeto o cantidad mutuada se obliga a -
otorgar @ una persona diferente un poder para que ésta a su nombre
venda ciertos bienes para que con su producto se haga pago al mu-
tuante, Asi podrian encontrarse tantos ejemplos como relaciones in
terhumanas puedan darse en una colectividad,

Por otra parte, la relacién causel o mejor dicho, en -
este caso el negocio causal o previo puede ser simplemente un acto
volitivo o sublehvo del futuro poderdante. Si un sujeto en determi
nado momento piensa en adquirir un bien que se encuentra en una
poblacién a la que va a ir un conocido, puede, sin haberse puesto
de acuerdo con é&l, otorgarle un poder para que se lo adquiera di-
rectamente a su nombre, El conocimiento del deseo del poderdante,
su desconocimiento, su aceptacién o no para ejercer las facultades
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que se le confieran, etc., no son un obstculo para la existencia -
misma del poder, 10/

Lo anterior tiene importancia, porque las obligaciones
del opoderado van a derivarse siempre de la relacién causal o del -
negocio previo y nunca del poder en si mismo considerado.

El poder como acto unilateral de voluntad de otorga~
miento de facultades, no genera obligaciones ni para el poderdante,
ni para el apoderado.

Las obligaciones entre el opoderado y poderdante sélo
pueden generarse del contrato celebrado entre ambos que sirva de re
lacién cousal o negocio previo al otorgamiento del poder. Es méds,
si ese negocio previo es un contrato celebrado entre el poderdante y
un tercero, tampoco generaré obligaciones para el apoderado por el
simple hecho del otorgamiento del poder, y con mayor razén no ge-
nerard obligaciones para el opoderado el otorgamiento de un poder -
cuando el negocio previo es un simple acto subjetivo del poderdante.

Ahore bien, la activided realizade por el apoderado -
con fundamento en un poder, si genera cbligaciones al apoderado -
consistentes en rendir cuentas al poderdante, entendiendose por esto,
la obligacién de informarle respecto a los actos representativos reali
zados, la de entregarle todos los bienes que obren en su poder como
consecyencio de su gestidn y la de indemnizarle si actud culposa o
dolosamente en su perjuicio. Pero puede generar o né obligaciones
+i poderdante, dependiendo siempre de dos aspectos: a) Si el po-
derdante se obligd o determinada conducta por los actos representa-
tivos realizados en la relacién caysal o en el negocio previo, y b)
Si acepta la asuncién de obligaciones con posterioridad a la realiza
cién de los actos representativos realizados, S$i no se dé cualquiera
de esas dos hipdtesis, la realizacién de los actos representativos no
genera obligaciones para el (poderdante o poderado) como consecuen
cia del poder otorgado, Pueden originarse obligaciones para el (po-

10/ Ver al respecto ol Maestro Barrera Graf, obra citada, pég. 52,



148

derdante o poderado) por disposicién legal no como consecuencia de
haber actuado el apoderado con base en un poder, sino por causas
de equidad con las figuras de la gestién de negocios o del enrique-
cimiento ilegitimo,

En sintesis, el poder no genera obligaciones para el apo
derado ni para el poderdonte. Las obligaciones que eventualmente -
pueden darse entre ellos, se originan de la relacién causal o negocio
previo & por la realizacién de los actos representativos a nombre del
poderdante,

Ejemplo: Juan piensa en lo posibilidad de adquirir un
automévil de fabricacién extranjera, pero no sobe cuando tendré los
rmedios econémicos necesarios y disponibles para ello. Se entera -~
que Pedro va a ir en corto plazo ol extranjero en donde se vende -
ese automdvil y sin convenir con & nada al respecto concurre ante
un Notario y le otorga un poder para la adquisicién. El instrumen-
to en el cual se contienen las facuitades lo recibe Juan y lo guorda
entre sus popeles, Por alguna circurstoncia, Pedro encuentra el ins-
trumento y sin consultorle naoda a Juan se lo lleva y en el extron-
jero, haciendo uso de las facultades contenidas en el instrumento --
adquiere a nombre de Juan el vehiculo, Al regresar Pedro, ;Puede
obligar ¢ Juan a pagarle el precio del automdvil, los gastos, honora
rios y en su caso dafos y perjuicios causados? ¢ El simple hecho de
que Juon haya otorgado el poder, lo obliga respecto de Pedro como
si hubiesen contratado entre ellos? Siguiendo el érden de ideas ex-
puests, Pedro no actud en cumplimiento de una obligacién legdl con
trafda con Juan, y éste, lbgicamente no esté obligodo @ pagor una~
contraprestacibn por los actos representativos real izados en su nombre,
y@ que no dié ningunas instrucciones para tales efectos, no esté obli
gado a indemnizar de los dafos y perjuicios que pudiera haber sufri=
do Pedro y por lo tanto no esté obligodo a pogar el precio, Por ~
otra parte, Juan no podria enriquecerse a costa de Pedro y con base en
una accibn de enriquecimiento ilegftimo, (pero de ninguna manera -
como una obligacién nacida del poder otorgado) debe indemnizor a
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Pedro en la medida de ese enriquecimiento, o en su caso transmitir-
le lo propiedad del autombvil.  Situacién contraria se presenta, si
Juan acepta la asuncién de determinadas obligaciones con posteriori-
dad « los actos representativos realizados a su nombre, pero entonces
ya se estaria dentro de los supuestos antes sefalados de adquirir obli
gaciones por el ejercicio de facultades a su nombre, -

Si el apoderado acepta realizar el encargo que supone
el otorgamiento de facultades en un poder, quedaré obligado hacia
su poderdante, no en virtud del poder, sino en los términos de su
aceptacién y por lo tanto desde un punto de vista juridico, se en--
tiende celebrado un contrato de mandato o de prestacién de servicios
aunque no sea sino en forma puramente verbal entre el apoderado y
poderdonte y es en los términos de ese contrato en que van a quedar
obligadas las portes, pero no por el simple poder,

En vista de un interés piblico, en derecho mexicano, -
si se otorga un poder a un profesional que ofrece al plblico el ejer
cicio de su profesidn, se entiende aceptado por éste por el solo he-
cho de que no lo rehuse dentro de los tres dios siguientes a que ha
ya tenido conocimiento del mismo, y en tal virtud estard obligado @
ejercitor las facultades otorgadas en los términos de los articulos ~~
2,588 (si el encargo es para asuntos judiciales) y 2,615, Ver Art.
2,547, Pero en todo caso sus obligaciones nacen directamente de -
la Ley y no por el solo efecto del otorgamiento del poder,

Los obligaciones del poderdante y del apoderado con ~
.elacién a terceros con los que actie el apoderado, nacerdn como -
consecuencia de los actos representativos realizados y no por virtud
simplemente del poder.

Por otra porte, si el apoderado se excede en sus facul
tades, el tercero no podr6 obligar al poderdante a més de lo que -
esté especificamente seffolado en el poder, por que los términos del
poder son el |imite de las obligaciones de éste, y el tercero estd -
plenamente capacitado para conocerlos, yo que el poder es por ha-
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turaleza un acto ostensible y pdblico y esté encaminado a ser cono-
cido precisamente de ese tercero. Y el apoderado no podré exigir

al poderdonte més de lo convenido en la relacién cousal, Por el -
exceso, las relaciones entre poderdante y opoderado se regirén en ~
los términos que disponga la Ley para la gestién de negocios, pero

no como una consecuencia directa e inmediata del otorgamiento del
poder,

Si una persona actia por cuenta de otra pero sin tener
poder o en términos més amplios sin tener su representacién suya, y
aln més, si actla por cuenta y a nombre de la otra sin poder y sin
representacidn, no puede concluirse vélidamente que los actos reali-
zados sean nulos. Para llegar a esa conclusidn seria necesario supo
nes que el supuesto representante y el tercero actuaron de mala fé~
y por la ilicitud de su conducta esos actos si serfan nulos, pero si
el tercero no tiene por que saber de la existencia de la representa-
cidén y actda de buena fé, los actos realizados serén vélidos, pero -
esto no implica que por esos actos se generen obligaciones para el -
supuestamente representado, ya que para &l esos actos no son efico-
cez; y la eficacia de los mismos, por lo que a él respecta, estarn
condicionados a su ratificacién posterior. Ahora bien, cuando éste
ratifica, confirma pora los efectos de su responsabilidad los actos y
los vuelve para él eficaces, y sus obligaciones quedarén determina-
das en los términos de su ratificacién y fundadas en los actos reali-
zados,

En virtud de que se han confundido tanto en la doctri-
na como en los cddigos el poder y el mandato, se harén a continua=-
cién las explicaciones necesarias para distinguirlos y se sepalardn las
notas que los diferencian,

A).~ El mandato, siempre es un contrato y por lo tan
to, es el acuerdo de dos o més voluntades para crear o transmitir ~
derechos y obligaciones. En cambio, como ya se indicd, el poder
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es un acto unilateral de voluntad, 11/

Entre otros aspectos que podrian sefialarse (antecedentes
legales, histéricos, culturales) la confusién entre poder y mandato -
obedece a las diversas acepciones que tiene la palabra mondato, -
Desde un punto de vista gramatical y de lenguaje doméstico, puede
considerarse que el mandato es un encargo o una érden que hace o
dé una persona a otra para la gestién o desempefio de un negocio -
determinado; 12/ desde ese mismo punto de vista, el poder también
significa una orden o encorgo, pero entendido no por lo _que respec
ta al que encarga o confiere, sino del que ejecuta y asi se dice -
que alguien tiene poder para realizar ciertos actos, sin que en tecm
ca juridica exista celebrado un contrato de mandato, ni otorgado un

poder,

Cuando el cddigo civil mexicono indica que "El manda
to puede ser general o especial, y que son generales los contenidos
en los tres primeros pérrafos del articulo 2,554" (Art, 2,553) y en -
ese articulo no se refiere a los mandatos sino a los poderes, hay que
llegar a la conclusién 18gica que la expresién "mandato” al inicio -
del articulo no estéd tomada en su acepcién contrato, sino en la de
encargo, y ésta como acto unilateral, se confunde con la expresién

1/ Ver al Maestro Barrera Graf, obra citada, pdg. 52 y 53,
" " Messineo Francesco, obra citada, tomo 1, pég.
42¥.

12/ El Diccionario de la Lengua Castellana, por la Real Academia

EspaMola, 14a, Edicién, Imprenta de los Sucesores de Hernando,
Madrid 1914; define a el:

Mandato como (pdg. 645); "Orden o precepto que el superior -
impone a los subditos",

Poder como (pdg. 814): "Dominio, imperio, facultad y jurisdic~
cién que uno tiene para mandar o ejecutar una cosa",
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"poder” y asi es congruente la redaccidn de ese articulo con el con
tenido del siguiente,

B). - El objeto indirecto del mandato {como contrato) -
siempre es la ejecucidn de actos juridicos (por lo menos en derecho
mexicano, atento lo dispuesto por el (Art, 2,548), 13/ En cambio,
el objeto del poder es la ejecucién de octos juridicos o de actos =
material es,

En derecho mexicano, por definicién, los actos que de
be realizar el mandatario, deben ser actos juridicos y no actos ma=
teriales, ya que es esta precisumente la distincién entre el contrato
de mandato y el contrato de prestacién de servicios en el cual los
actos que realizaré el profesor o profesional pueden ser de naturale
za juridica o material, -

En cambio, por lo que se refiere al poder, no existe -
una prohibicidn legal de que los actos a realizar sean materiales, ~
ni la exigencia de que sean juridicos. Ademds, ya se indicd que
la relacién causal o negocic previo de un poder puede ser un con=-
trato de mandato, pero tombién puede ser un contrato diverso {cual
quier otro contrato) o inclusive un acto simplemente de voluntad del

13/ Ver Maestro Lozano Noriega. "Cuarto Curso de Derecho Civil
T "Contratos, Asociacién Nacional del Notariado Mexicano, A.C.,
México, 1970, pbég. 435.
Ver Maestro Sénchez Medal, Obra citada, pdg. 234,
" " Rojina Villegas, Rafael, Compendio de Derecho
Civil, IV, Contratos, Editorial Porrda, S. A. México 1973, -
pag. 263.
Ver Maestro Aguilar, Leopoldo; "Contratos Civiles”, Edicién -
Hagtom, México 1964, pdg, 183.
Ver Maestro de Pina Rafael, "Elementos de Derecho Civil Me-
xicano”" (Contratos en Particular), Editorial Porrda, S, A., Mé
xico 1961; pég. 150. -
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poderdante. Si la relacidén causul o negocio previo de un poder --
fuera siempre por necesidad un contrato de mandato, los actos a rea
lizar siempre deberfan ser de caricter juridico, pero como ese nego
cio previo puede no ser un contrato de mandato, los actos a reali-

zar por el opoderado, |dgicamente pueden ser de naturaleza mate--
rial,  AsT, no hay nada que impida el otorgamiento de un poder pa
ra que el apoderado goce de facultades para variar la forma de un

objeto, para cambiarlo de lugar o para realizar cualquier otro acto

material no juridico,

C).- El mandato, como contrato, siempre generard -~
obligaciones y derechos para las partes que en él intervienen. En
cambio, el poder, como simple acto de otorgamiento de facultades,
nunca genera obligaciones. 14/

El otorgamiento de un poder, sélo puede originar obli~
gociones para el poderdante, cuando se hace con el (nico propésito
de causar un dofo a alguien, sin una utilidad (una utilidad juridica
o econdmica~juridica) pora el otorgante, y aln en este caso, debe
entenderse que esas obligaciones no nacen propiamente del otorga--
miento del poder, sino del ilicito en combinacién con la ley, reah
zado por el agente,

En ampliacién de este punto puede verse lo ya expues-
to anteriormente,

D).- Como consecuencia del ejercicio de las faculta--
=5 de un mandato, el mandatario puede actuar en nombre del man-
dante si el mandato se otorgd con representacién o con poder, o pue
de actuar en nombre propio, si se celebrd sin representacién o sin po

14/ Ver Maestro Barrera Graf, obra citada, pég. 53,
" Messineo Francesco, obra citada, tomo I, plg. 421,
" Enciclopedia Juridica Omeba obra citada, pég. 733,
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der. 15/ En cambio, como consecuencia del ejercicio de las facul
tades de un poder, el apoderadoe siempre deberé actuar a nombre =
del poderdante, ya que el poder es un acto piblico y ostensible, 16/

E).~ Come un corolorio de lo anterior, el mandato pue
de ser un acto privado que no vaya destinado a ser conocido de ter
ceros o un acto ostensible o piblico, que su finalidad es el ir des~
tinado su conocimiento a terceros que se van a relacionar con el -
mandatario. El poder, en cambio, siempre es un acto piblico, en-
tendiéndose por tal, aquel que no simplemente se perfecciona para
conocimiento y efecto entre poderdante y apoderado, sino que va =~
dirigido especialmente a los terceros con los que va a relacionarse
el apoderado.,

Como una ampliacién a los dos puntos de vista expues-
tos en GOltimo término, el autor se remite a lo ya tratado con ante-
rioridad.

F).- En el mandato, cuando éste es sin representacién,
los efectos juridicos de la actividad del mandatario repercuten prime

15/ Ver Maestro Lozano Noriega, obra citada, pég. 435.
" Sénchez Medal, " phgs, 232 y 233.
" " Gutiérrez y Gonzélez, obra citada, pég. 289 y 290.
" " Messineo Francesco, obra citada, tomo [l, pag., 42.

16/ Ver Maestro Barrera Grof, obra citada, pdg. 54
T " Enciclopedia Juridica Omeba, obra citada, pég. 732,

" Maestro Messineo Francesco, obra citada, tomo {l, pag. 421,
dice: "La procura ademés es un negocio receptivo, y tiene por
destinatarios a los terceros, puesto que a ellos dice hasta que -

punto se extienden los poderes de representacidn, y el tercero

puede exigir siempre que el representante justifique los propios
poderes”,



155

ramente en el mandatario y sélo por virtud de la rendicién de cuen
tas, esos efectos se trasladan a la esfera juridica del mandante. En
cambio, en el poder, la actividad del apoderado hace alterarse in=
mediata y directamenle la esfera juridica del poderdante; y 17/

G).~ Lo caopacidad de las partes en un mandato debe
de ser en ambos, lu general, independientemente de que el mandan
te requiera de la capacidad especial y de goce necesaria para po--
der ser titular de los derechos y obligaciones que vaya a adquirir =
como consecuencia de la actividad que realice el mandatario, En
el poder, en cambio, sblo se requiere la capacidad general y en su
caso la especial y de goce en el poderdante, pero no es un requi-
sito de validez lo capacidad del apoderado. 18/

Puede darse el caso de que una persona otorgue un pe
der a un menor de edad (en derecho mexicano la mayoria de edad
se adquiere a los dieciocho afios cumplidos) y no es vélida la cali-
ficacién de nulidad que pretendiera darse a ese acto. En ese caso,
simplemente el apoderado no podré actuar vélidamente mientras sea
menor de edad, pero ol ser mayor, podré ejercitor sus facultades -
sin restriccidn alguna y no serfo técnicamente juridica la ofirmacién
de que el poder estaba ofectado de nulidad relativa mientras el apo
derado era incapaz y posteriormente por el sélo lapso necesario pa-
ra que el apoderado se convirtiera en mayor de edad, obtuvo su va

17/ Ver Maestro Gutiérrez y Gonzélez, obra citada, pég. 305 y ~
T 306,
Ver Maestro Messineo Francesco, obra citada, tomo I, pag. -~
407,

18/ Ver Enciclopedia Juridica Omeba, obra citada, pég. 716.
T " Maestro Gutiérrez y Gonzélez, obra citada, pég. 291 y si
guientes. N
Ver Maestro Barrera Graf, obra citada, pég. 287,
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lidez, ya que los actos afectados de nulidad relativa por falta de -
capacidad de ejercicio sélo adquieren plena validez cuando son con
firmados por el incopaz, y en este ejemplo, no se requiere ninguna
confirmacién por parte del upoderado, por ser el poder un acto uni
lateral, enque no intervino este y si no intervino en su otorgamien
to, mcl podria intervenir en una ratificacién o confirmacién,

Con lo anterior, queda demostrado que no es lo mismo
y por tanto nunca hay que confundir el mandato con la representa~
cién o con el poder; la representacién con el mandato o con el po-
der, y el poder con el mandato o con la representucién, ya que ==
son conceptos juridicos diferentes,

Por (ltimo, es pertinente sefialar que el apoderado aun
que siempre actuaré a nombre del poderdante, puede actuar por cuen
ta de éste, o puede actuar por cuenta o interés de él mismo o pue~
de actuar por cuenta e interés de un tercero.

Si una persona hace donacién a otra de un crédito y -
para los efectos de que se pueda cobrar el importe de ese crédito -
le otorga un poder, el apoderado estaré actuando o nombre del do-
nante {que es poderdante) pero por cuenta e interés propio,

Si una persona da a otra un poder para enajenar bie--
nes y con el producto pagar una deuda a un tercero, consigndndose
este compromiso como relacion causal del poder, el apoderado actua
r& en nombre del deudor (que es al mismo tiempo poderdante) pero -
por cuenta e interés del tercero acreedor.



CAPITULO V

"L A PERSONALIDAD"
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LA PERSONALIDAD

La personalidad, més que un término del derecho ci--
vil o del derecho sustantivo en general, es un término procesal o -
de derecho adjetivo,

Se entiende por personalidad, el "status" de represen-
tante. Es lo calided misma del sujeto de derecho que representa a
otra persona, independientemente de que su representacién sea legal,
voluntaria o estatutaria,

En el mundo del derecho de los procedimientos o del -
derecho aplicado no tiene tanta importancia el que una persona ten
ga la representacion de otra, cuanto el que pueda probar que tiene
tal representacidn, y asi en esta ramo es en donde se ha acufado -
la expresion de "personalidad" como un requerimiento impuesto al -
representante de que justifique la que ostenta en su actuacidn.

Cuando se comparece ante un Tribunal, no basta con
sefalar que se actia en nombre o en representacion de alguien, si-
no que debe probar esa representacidn y en ese sentido se dice que
acreditd su personalidad; igual sucede ante funcionarios administra--
tivos o legislativos y ante particulares.,

Al hablar de acreditar la personalidad, se hace referen
cia inmediatamente a la forma, que como elemento de volidez, de-
be de revestir el acto o la situacién de donde se deriva la represen
tacion.

Lo forma de los actos se establece siempre en la ley -
y por lo tanto, debe el interesado apegarse al precepto legal perti-
nente, para estar en posibilidad de acreditar su personalidad.

En derecho mexicano, para acreditor la representacién
legol, se requiere de las copias certificadas de las actas de naci-~
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miento del menor y de matrimonio de los pudres o demds ascendien=-
tes, 6 de las copias certificadas de las actuaciones judiciales por -
virtud de las cuales se hoya determinado a quien le corresponde -~ -
ejercer la patria potestad o quien es el tutor de los incapaces,

Para acreditar la personalidad de representante de una
persona moral, se requerird exhibir el documento ya sea piblico o -
privadoe por el cual se hoya constituido esa persona moral, o en su
caso el instrumento por el cual se hizo lo designacién de la perso-
na para ocupar el cargo representativo o el otorgamiento del poder;
y en cada caso se deberd remitir el interesado a la ley aplicable -
para determincr la validez de esos actos.

Para acreditar la representacidn voluntaria, como el -
cbdigo civil mexicano no distingue, sino muy por el contrario con-
funde el poder y el mandato las reglas que sefala respecto a iu for
ma de éste, deben también ser aplicadas a aquel, -

Asi, si el poder se confiere pora actos cuya cuantia -
no exceda de doscientos pesos (y consecuentemente si el mandato se
celebra para la ejecucién de actos cuya cuanti no exceda de esa
cantidad), =~ puede oforgarse en forma verbal, - con tal de que --
sea confirmado por el poderdante (o por ambas partes en caso del ~
mandato) antes de que concluya el negocio paro el cudl se confi--

rib.

Si el interés del negocio excede de doscientos pesos -
pero no llega a cinco mil, puede otorgarse en escrito privado ante
dos testigos y

Si el interés del negocio para el que se concede es de
cinco mil pesos, o excede de esa cantidad, si los actos que vaya a
realizor el apoderado para su validez deben constar en escritura pd
blica, o si el poder es general, debe de otorgarse en escritura pG=~
blica onte Notario, En estos supuestos, también puede oforgarse en
documento privado siempre y cuando sea ante dos testigos y se rati
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fiquen ante Notario Piblico, ante Juez o onte la autoridad adminis
trativa cnte quien se va a ejercitar, las firmas del otorgante y de =
los testigos,

Como ya se indicd, la forma de los mandatos es igual
a la de los poderes, por la razén antes asentada.

Fuera del campo de la materia civil, lo ley establece
diversas modalidades a la forma de otorgar representacién, Para -=
esos casos, deberd recurrirse a la consulta de las leyes especiales -

de las cuales no se entra aqui a su estudio por exceder de los |imi
tes de este trabajo,
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CONCLUSIONES

1.~ Lo representacidn es lo figura juridica por -
medio de la cual se permite alterar la esfero juridica de una perso
na por medio de lo actuacién de otra capai:,

2, - Existen tres clases de representacién en el ~
Derecho Privado: La representocién voluntaria, la representacién -
legal, y la representacién estatutario, que aunque tienen caracterfs
ticos com(nes, presentan rosgos distintivos propios., -

3.~ La representacién estatutaria, (la que se pre
sento en las personas morales) es un tipo de representacién distinta
a la representocién voluntario y a fa legal, presentando coracteris-
ticas de estas, y las suyos propias, que la hacen ser distinta,

4, - La representacién legol tiene como Onica --
fuente lo ley, esta es la Gnica que puede imponer tal representa- -
cién,

S.- Lo representacién estatutaria puede tener co
mo fuentes actos diverses, tales como: Un poder, un acta de oscxm
blea, un controto de presentacidn de servicios, etc.

6.~ El poder es el Gnico medio para conferir la
representacién voluntaria,

7.~ La representacién, poder y mandato, son --
tres figuros juridicas distintas, que suelen coexistir en una misma
relacién juridico, pero que pueden funcionar por separado con ple-
na cutonomia e independencia,

8.~ Muchas legislaciones y algunos autores en -
doctrina, sufren actualmente la confusién de las tres figuras, siguien
do la tendencic del Cédigo Napoleén,
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9.~ El mandato puede ser con o sin representa-
cién, o en otras palcbras, con o sin poder. Pero siempre el man-
datario actuara "a cuenta del mandante",

10. - El poder y la representacién voluntaria van
estrechamente unidos, no pudiendo existir un poder que no confiera
representacién voluntaria, ni una representaciébn voluntaria sin po--

der.

11.- El poder es un acto unilateral, el cual que
da perfeccionado con la simple declaracién de voluntad de uno per
sona, importando poco si se acepta o nb, si se ejercita o nd, para
su existencia,

12. - El mondoto es un contrato, por lo tanto se
necesita un ocuerdo de voluntades para su existencia,

13.~ El objeto del contrato de mandato debe de
ser siempre actos juridicos, en el poder pueden ser actos materiales,



BIBLIOGRAFIA

AGUILAR LEOPOLDO,- "CONITRATOS CIVILES"; Editorial Hagtom;
México, 1964, (Seminario de Derecho Ci-
vil de la H, Facultad de Derecho de la -
U.NLA.M,)

ARIAS RAMOS J.~ "DERECHO ROMANO" Volumen II; Obligacio-
nes, Derecho de la Familia, Derecho de
sucesiones; Editorial Revista de Derecho -
Privado; Madrid, 1958. (Seminario de De
recho Romano de la H, Focultad de Dere
cho de la U.N,A,M,) -

BARRERA GRAF JORGE.- "LA REPRESENTACION VOLUNTARIA EN
EL DERECHO PRIVADO"; Instituto de De
recho Comparado U.N,A.M,; México, -~
1967, (Biblioteca del Lic. Miguel Angel -
Zamora),

BONNECASE JULIEN,- "ELEMENTOS DE DERECHO CIVIL", Tradue
cibn hecha por el Lic. Jos& M. Cajica Jr.;
Tomo |, Volumen XlII; Editoriol José M. -
Cajica Jr,; Puebla, Pue, México, 1945,
(Seminario de Derecho Civil de la H, Fa-
cultad de Derecho de la U,N,AM,} .

BORJA MARTINEZ MANUEL.~- "CONFERENCIAS PRONUNCIADAS"
en el tercer curso de actualizacibén del es-
tudio de las disciplinas bésicas pora el de-
sempefio de la funcion notarial, en el Co-
legio de Notarios del D,F., agosto-septiem
bre de 1972, -




165

BORJA SORIANO MANUEL.- "TEORIA GENERAL DE LAS OBLI-
GACIONES", Tomo |; Editorial Porria,
S. A., México 1953, (Biblioteca parti-
cular del autor de este trabajo).

CARABELLAS GUILLERMO, - "DICCIONARIO DE DERECHO USUAL®
Tomo ill; Editorial Heliosta, S, de R, L.,
8a. edicién; Buenos Aires, Argentina, (Bi
blioteca del Lic. Miguel Angel Zamoro -
Valencia).

CAUDIAN AURELIO.~ "INSTITUCIONES DE DERECHO PRIVADO",
“Traduccidn de lo Segunda edicidn Hatana,
por Blanco P, L. de Caballero.~ 1o, edi-
cién en espaftol,  Unién Tipogréfica, - Edi
torial Hispano Americana, México, 1961.
(Biblioteco del Lic, Miguel Angel Zomora
Valencia).

COLIN CAPITANT,~- "CURSO ELEMENTAL DE DERECHO CIVIL";
Traduecién de Revista General de Legis-
lacién y Jurisprudencia, Tomo IV; Tercera
edicidn; Instituto Editorial Reus, S, A.; =~
Madrid 1955, (Biblioteca del Seminario de
Derecho Civil de la H. Facultad de Dere
cho de la U,N,A.M.).

CRISTOBAL MONTES ANGEL.~ “"CURSO DE DERECHO ROMANOY;
Derecho de Obligaciones; Imprenta Univer
sitaria de Caracas; Caracas, 1964, (Semi-
nario de Derecho Romuno de la H. Facul
tad de Derecho de la U.N,AM,)




166

DE PINA RAFAEL .- "ELEMENTOS DE DERECHO CIVIL MEXICA-
NO",  Contratos en Particular; Editorial
PorrGa, S. A., México, 1961, (Semina~
rio de Derecho Civil de la Ha, Facultad
de Derecho de la U,N,A.M,).

DICCIONARIO DE LA LENGUA CASTELLANA POR LA REAL ACA-
DEMIA ESPANOLA.- 140, edicion; Im=-
prento de los Sucesores de Hernando; Ma-
drid 1914; (Biblioteco del Lic. Rafael Oli
veros Delgado). -

ENCICLOPEDIA JURIDICA OMEBA,~ Editorial Biogréfica Argenting,
S, de R, L.; Buenos Aires, Argentina, -~
1967; Tomo XXIV. (Biblioteca del Lic, -
Francisco A, Flores Malagén).

ENNECCERUS, KIPP Y WOLFF.- "TRATADO DE DERECHO CIVIL",
20, Tomo, Derecho de los Obligaciones I,
VolGmen |, Doctrina General; y Volumen
Il, Doctrina especial; traduccién de la 35a,
edicién alemana, con estudios de compara-
¢ién y adoptacién a la legislacién y juris-
prudencia espafolas. Por Blas Pérez Gon-
z6lez y José Alguer., Casa Editorial Bosch,
Barcelona; (Biblioteca del Seminario de De~-
recho Civil, de la H, Facultad de Derecho
de la U N,AM,

ESPIN CANOVAS DIEGO.- "MANUAL DE DERECHO CIVIL ESPA-
NOL™ ™~ Volumen TII,- Obligaciones y con
tratos; Editorial revista de derecho privado,
Madrid, 1954, (Biblioteca del Seminario -
de Derecho Civil de la H, facultad de De~
recho de la U,N,A M.,).




167

GUTIERREZ Y GONZALES ERNESTO.- "DERECHO DE LAS OBLI-
GACIONES"; ‘Editorial Cajica; 2a, edi-
cidn; Puebla, México, 1965, (Seminario
de Darecho Civil de la H, Facultad de -
Derecho de 1a U,N.A,M,)

JOSSERAND LOUIS.~ "DERECHO CIVIL".~ Tomo I, Volumen II,
“Contratos"; traduccién de Sontiago Con-
chillos y Manterola; Ediciones Juridicas
Europa~América; Bosch y Cia, Editores,
Buenos Aires. (Biblioteca del Seminario
de Derecho Civil de lo H, Facultad de -
Derecho de la U.N.A,M.).

LOZANOC NORIEGA FRANCISCO.- "CUARTO CLRSO DE DERECHO
CIVIL".~ Contratos; Asociacién Nacional
del Notariado Mexicano, A. C.; México,
D. F. 1970, (Biblioteca particular del ~
autor de este trabajo).

MARGADANT GUILLERMO FLORIS.- "EL DERECHO RIVADO RO~
MANO", Editorial Estinge, S. A., Méxi-
co 1973. (Biblioteca del autor de este ~
trabajo).

MAZEAUD HENRI Y LEON, Y MAZEAUD, JEAN,- "LECCIONES
DE DERECHO CIVIL"; Parte 30, volumen
IV; Los principales contratos, (continua-
cibn); traduccibn por Luis Alcala Zamora
y Castillo; Ediciones Juridicas Europa Amé
rica.- Buenos Aires, 1962, (Biblioteca -~
del Seminario de Derecho Civil de la H,
Facultad de Derecho de la U, N,A,M,)

MESSINEO FRANCESCO, "MANUAL DE DERECHO CIVIL Y CO-
MERCIAL™; Tomo I, 1l y VI Traduccién de




[P U

168

Santiage Sentis Melendo; Ediciones Juridi~
cas Europa America; Buenos Aires, 1954,
1955, (Biblioteca del Lic. Miguel Angel
Zamora Valencia),

PETIT EUGENE,~ "TRATADO ELEMENTAL DE DERECHO ROMANOY;
El desarrollo histérico y la expasicién ge-
neral de los principios de la legislacion ~
Romana desde el origen de Roma hasta el
emperador Justiniono; Traduccién de Fer-
néndez Gonzélez José; Editorial Saturnino
Colleja S.A.; Madrid, 1926. (Biblioteca
del autor de este trabajo).

PLANIOL Y RIPERT.- "TRATADO PRACTICO DE DERECHO CIVIL
. FRANCES" ., Traduccién del Dr, Mario -
Dfaz Cruz; Tomo XI; Editada por Cultural,
S. A,; La Hobano, 1940, (Biblioteca del
Seminario de Derecho Civil de la H, Fa-
cultad de Derachc de fo U.N.AM,)

ROJINA VILLEGAS RAFAEL.- "Derecho Civil Mexicano",~ Tomo -
Sexto, - VolGmenes |, Il y 1ll,- Antigua
Librerfa Robredo,~ México, D, F. 1960.
1966 y 1960, respectivomente. (Bibliote-
ca del Lic, Miguel Angel Zamora),

ROJINA VILLEGAS RAFAEL.- "DERECHO CIVIL MEXICANO",- To
mo Quinto, - VolOmenes |, Il y 1li.~ An-
tigua Likrerio Robredo, - México, D, F, -
1960, 1940 y 1965, respectivamente, (Bi-
blioteca del Lic. Miguel Angel Zomora).




169

SANCHEZ MEDAL RAMON.- "DE LOS CONTRATQS CIVILES".-
Editorial Porrtia, S. A.; México 1873,
{Biblioteca particular de! autor de este
trabajo).

ZAMORA VALENCIA MIGUEL ANGEL.- "APUNTES".- tomados
de su cétedra impartida en la H. Facultad
de Derecho de la U,N.A.M. durante el -
ler. Semestre de 1973,



LEGISLACION

Cédigo Civil Francés.~ (Cédigo Napoledn).~ Publicado en el Vo
lumen |l de la cuarta parte de la obra -
de Henri y Ledn Mazeaud, '“Lecciones
de Derecho Civil", Ediciones Juridicas -
Europa-América. Buenos Aires, 1965, -
(Biblioteca del Lic, Miguel Angel Zamo-
ra).

Cédigo Civil de la RepGblica de Argentina,~ Comentado por Veléz
Sorstield; Ediciones Juridicas Europa-Amé-
rica,~ Buenos Aires, 1954, (Biblioteca -
del Lic. Miguel Angel Zamora).

 Cédigo Civil Italiano,- Messineo Froncesco, "Manual de Derecho
Civil y Comercial", Tomo [, traduccién
por Santiogo Sentis Melendo, Ediciones
Juridicas Europa-América. Buenos Alres,
1954, (Biblioteca del Lic. Miguel Angel
Zamora),

Cédigo Civil Espatol. -  Edicidn corregida y revisada por Francisco
Vicente Bonet, Ba, edicién, Instituto Edi
toriol Reus, S. A. 1972, (Biblioteca del
Lic. Miguel Angel Zamora),

Cédigo Civil Vigente en el D, F.-

Cédigo de Comercio,~ Vigente para el D, F,

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.~ Vigente

Cédigo de Procedimientos Civiles,~ Vigente parc el D, F,




7

Cédigo de Derecho Canbnico y Legislacién Complementaria,~ (Tex
to latino y versién castellana, con juris-
prudencia y comentarios), Biblioteca de
autores cristionos; Madrid, 1962, (Biblio
teca del Lic. Miguel Angel Zamora),




	Portada
	Índice
	Capítulo I. Antecedentes y Legislación Comparada
	Capítulo II. La Representación
	Capítulo III. El Mandato
	Capítulo IV. El Poder
	Capítulo V. La Personalidad
	Conclusiones
	Bibliografía
	Legislación



