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PROLOGO 

Lo Final idod especifica de este estudio, es distln 
guir con toda c:laridad la fuente, la naturaleza Jurídico y las come 
cuencias pr6ctlcas de lo representaci6n, del mandato y del poder. -

lo anterior fu6 motivado por 1 a confusi6n que ... 
existe en estos materias tonto desde el punto de visto legislativo, .. 
c:omo doctrinal, poslblement• debido o la lnflu.,cia que ha e(ercldo 
el C6digo Nopole6n IObre las leyes y estudios cfvlles de tipo latl--
no. 

La intenci6n con base en el estudio NOI Izado fu6 
el clarificar elOI conceptos. SI no .. consigui6 totalmente según la 
opini6n de penonas doctas, por lo menos .. obtuvo el proporcionar 
mayor• dotas e tnformact6n de los prablemas furfdfc:ot que se IUICJ .. 
tan relactonadol con eto1 temas. 



CAPITULO 1 

"ANTECEDENTES Y LEGISLM:ION COMPMADA11 
, 



A) El DERECHO ROMANO 
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Para poder comprender el funcionamiento y lo poslbi-
1 ldad de aplicación del contrato de mandato es necesario conocer su 
historia, ya que para conocer bien cualquier institución Jurfdica es 
necesario examinarla desde sus raíces; cómo nació y cómo ho venido 
evolucionando a través del tiempo, en virtud de que los Institucio­
nes furfdlcas, no nacen en formo espontánea, no se puede decir que 
las hoya pensado olgGn tratadista, y que por esto tengan el pensa-­
miento de este plasmado dentro de su estructura, la instituci6n lu-­
rid ica es mas bien una trod le ión que se va formando en el tit:mpo, -
y que determinados circunstancias o la repetición de determinados -
acontecimientos hacen que surJo en un momento determinado, den­
tro de la vida normativa de un pueblo, pero no como obra de un 
solo tratadista, sino como producto de una evolución. 

De esto manera es preciso conocer la historio del 
mandato, y su evolución, y siendo el Derecho Romano el mefor pun 
to de partida, ya que de ahf es de donde desprende casi la totalt-­
dad de nuestro derecho, y el de otros paises, en que rigen derechos 
de tipo latino,es por lo que se inieiar6 este breve estudio del con­
trato de mandato con un anál lsis del Mandato Romano. 

El contrato de mandato en el D. Romano lo define -
Angel Cristobat Montes { 1 ) como: 11Uncontrato consensual, bilate-.:. 
rol imperfecto, y de buena fe, por ~I cual una persono llamada -­
mandatario o (procurotor) se obliga gratuitamente a efectuar un en 
cargo, comisión o gestión encomendado por otra persona 1 lomada ... -:. 
mandante, ( mandator) y que atarle al interes de este o de un -

11 
tercero. 

( 1 ) - Cristobal Montes, Angel. 11 Curso de D cho .Romano 11
, -

Ocho de Obl igacion~. Imprenta Universitaria de Caracas. 
Caracas 1964. p6g. 551 ( Biblioteca, Seminario de Ocho. 
Romano de la F acuitad de Ocho. U. N .A .M • 
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Este contrato es de gran utll idod ya que permite ex­
tender considerablemente lo esfera de actividad jurrdica de los su­
fetos de D,erecho, 01 respecto Eugene Petlt ( 2 ) dice que el man 
doto es de uno gran utilidad practica, ya que por medio de este, -
uno persona que esto impedida yo sea por enfermdedad, o por au-"'.: 
sencia, de real Izar los actos necesarios a lo gestión de sus bienes, 
tiene que recurrir o lo bueno voluntad de un tercero; siendo osl -
la utilización de fi!}Uf'O la sol uc Ión Idóneo. 

De la definición del mandato se pueden despren­
der varias coracterfstlcas, tales como: 

El mandato era consensual, yo que se perfecc to­
naba con el sólo consentimiento de las portes, ya fuero en formo 
expresa { poi obras, misivos o mensoj eros ) ó en forma tóc Ita. A 1 -
respecto el Doctor Guillermo F. Margodont ( 3 ) dice que el man 
dante aceptaba tácitamente, si se daba cuento de que alguien rea 
!izaba actos en su Interés y por cuenta de él y no se oponfo, ya­
que 11qul tocet cum loqul patuit et debult, consentlre• videtur" -­
( ~I que se col la aunque pudiera y debiera hablar, parece dar su 
consentimiento ). El mandatorio aceptaba tocltamente, si comel"ka 
ba a efeeutar el mandato. 

AdemJs, para el nacimiento de las obllgac:rones 
en el contrato de mandato Romano, no se requerla ninguna for-­
mal ldad. 

El mandato ero odem6s un contrato Stnolagmdtico 
lrnperf ecto, es dec fr eventualmente bil otero!, yo que siempre re-­
sultaba obligado uno de los portes ( mandatorio) y solo eventual­
mente resultaba obligada la otra parte ( mandante ). Esto es debl 
do a la naturaleza del mandato que era escencialmente gratuito.-

( 2) - Petit. Eugéne. " Tratado Elemental de Ocho. Romano 11
• 

El desarrollo Historico y la Expodci6n general, de los -
principios de la legislación Romana desde el origen de -­
Romo, hasta el emperador Justinlano: Traducción Fernández 
Gonzólez, José. Editorial 11Saturnlno Calleja 11 S. A. -­
Madrid 1926, { Biblioteca Partlcular del autor). 

( 3 }- i'-'ARGADANT S. GUILLERMO F. "EL DERECHO PRIVADO 
ROMANO" EDITORIAL ESFINGE S. A, .- MEXICO, 1973. 
pog. 417, ( Bibl loteca particular del autor), 
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Otra caracterfstica del mandato es que ero un -
contrato de buena fe, lo que se debfo a que el mandato se daba 
en razón a lo confianza en una determinado persona¡ de esta ma 
nera las partes se deberran conducir como hombres probos, honra-: 
dos, leales, respondiendo no solo de lo pactado sino, de todo lo 
no pactado que surja de la equidad, de acuerdo al casó en con­
creto. 

Ademas de las caracter(sticas mencfonadas se re .. 
querfa poro que fuera v&I ido el mandato que fuera gratuito. Esta 
caractertStica es un elemento esencial para su validez, ya que si 
el mandato no era gratuito, ero nulo, o podfa encuadrarse tam-­
bien en otro tipo de contratos tales como el arrendamiento de ser 
vicios, que era un contrato de caracter oneroso. En relación a -
esto.Arias Ramos ( 4 ) opina que la reglo es "Mondatum grotultum 
esse debet 11 pero que esto regla presenta algunas excepciones, -
en los casos de profesiontstas que actuaban como mandatarios y -
que estos recib(an una remuneración ( honorium o solarium ) que 
er~n reclamobles 11

• per extraordlnadam cognitonem" 

Se ha opinoclo a este respecto que mcf:s que una 
excepción es uno manera de darles distinción y volfa a ciertos .. 
servicios que por la concepción aristocrática de aquella lpoca, -
no podtan considerarse como arrendom.fea,tos de serv~ios, asimiló!!_ 
dolos asl al contrato de mandato, más no conceptuandolos como 
mandatos, ya que sólo en un sentido amplio e impropio podtan -
ser considerados como tales. De esta manera los ser\ticios que -­
prestaban los mldlcos, los obogodos, los ge&metras, etc. eran -­
impropiamente considerados como contratos de mandato, mas no -
eran tales, ya que paro reclamar las obligaciones surgidas de ta­
les actas se usaba una acción dbtinto a la del mandato como an 
teriormente se dijo. 

( 4 ) - Arias Ramos, J. " Derecho R(')mono 11 Vol. 11 Obligacio­
nes Ocho. de Familia. Ocho. de Sucesiones; Editortal Re­
vista de Ocho. Privoclo, Madrid 1958. pdg. 622, ( Biblio­
teca del ~eminario de Ocho. Romano de lo facultad de -
Ocho. de la U.N .A.M. 
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Ademas de ser gratuito, se requerfa para 1 a vol i­
dez del contrato de mandato que el objeto del mandato fuero una 
obra lfcita y honesta, tal y como lo dice Angel Cristobal Montes, 
( 5 } • 

La cosa ob¡eto del contrato que fuera inmoral o 
Imposible, ya fuera ffstca o Jurfdicamente, ero il1cito y por lo tan 
to el mandato era considerado nulo. -

Otra caracterfstica que presentaba el mandato -­
en el Derecho Romano era que forzosamente éste deberte represen 
tor un provecho para el mandante o un tercero, sin importar en -: 
nado que eventualmentehtbieraumfntertA o provecho paro el man­
datario. Petit E ugéne. - Dice que es preciso que el mandante ten 
ga un intertfs Pecuniario en lo ejecución del Mandato ya que e5 
un prtnclpio general que toda obl igoción debe presentar al acree­
dor una ventaja apreciable en dinero. ( (>) • 

Esto es focilmente comprensible ya que si solo re 
porta interés o provecho poro el mandatorio, y no poro el mandañ 
te, no pueden surgir obltgaciones entre estos y solo ser(~ un con:' 
sejo no engendrador de obligaciones. Lo diferencio entre el contra 
to de mandato ( contrae tus mandotf ) y el consejo ( consll ium ) - -
consistfa en que para que hayo contrato de mandato se necesita -
que haya la intención de obl igorse, y si falto la intención se es­
.ta frente o ur1 conse(o • Este criterio lo configuran los juristas 
reptbl iconos mediante la fo'rmula de que un mandato en lnterls -
del mandatario ( mondotum tua grotia ) equivale a un slmple con 
sejo, ya que el mandatario no tiene la intención de obl lgarse. -
Sin embargo quien diere un consejo malicioso poro perJudicar al 
interesado / podfa generar responsobll idad penal en cuanto que -
podrfa considerarse como un hecho ilfcito, teniendo el perjudico 
do lo"actio dol i. 11 

-

Cristobal Montes, Angel ( 7 ) enunc ía una cla-

5 .- Obro citada. Pág. 554. 

6. - Obra citada. Petit Eugene, p6g. 402. 
7. - Ob11a citada. Pógina 556. 
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sfficación de los Juristas romanos, hecha en consideración de las -
partes interesados en el IT!ª"dato, como sigue: 

a) Mandato en exclusivo interés del mandante. 

b)Mandatoen exclusivo interés de un tercero. 

e) Mandato en Interés del mandante y de un tercero. 

d) Mandato en interés del mandante y del mandatario. 

e) Mandato en interés deo un tercero y del mandatario. 

Esta clasif te ación según Schulz carece totalmente 
de utilidad e Importancia. 

Eugene Petlt ( 8 ) seftala que dicha claslficaclón 
sf tiene fmportancia en cuanto que nos indica en que momento -
surgen las obligaciones, En los casos a, e, y d, el mandato es -
Inmediatamente obligatorio cuando es dado, y en los s...,uestos de 
los incisos b, y e, el mandato no produce oblfgactón sino hasta -
despues de un comienzo de eJecución. 

Efectos del contrato de mandato. Siendo el cóntra­
to de mandato un contrato sinolgamcltico 1...,.t'ecto, al momento de -
perfeccionarse genera obligaciones para el mandatario, e incidental­
.,.nte genera obl lgaciones para el mandante. Para la rMfor c~ren 
si6n de las obligaciones es mejor enunciarlas por separado. -

Obligaciones del mandatario 

A) El mandatario est6 obligado a real izar 1 a ges- -

B.• Obra citada, Petit Eugene, P6g. 402. 
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tfón que se encomienda seglfn las instrucciones ~ec ibidas o segu'n 
lo aconseje lo naturaleza del negocio. 

En principio el mandatorio que se excedía en la 
ejecución del mandato respondía por los dai'ios y perfuicios causa­
dos por 1 a gestión indebida. A este respecto la escuela sobineana 
opino' que el mandatorio que se excedía en sus funciones, por ha 
ber incumplido con el mandato, perdra la 11 actio mandati contrci"­
ria 11

, no pudiendo ejercitar nunguno acción contra el mandante. 

La escuela Proculeyana, menos drcfstica, reaccio­
nando contra tan riguroso aplicación, consideró que el mandata­
rio que se excedra en sus funciones, en atención a las facultades 
conferidas en el mandato, sólo tenia derecho a reclamar al man­
dante, hasta por lo permitido y estipulado en el mandato, respon 
dtendo el mandatorio por lo excedido como castigo de su incum=-­
pllmiento. Esto tesis por ser lo mas fusta y equitativa fue la im· 
pero entre los romanos de aquella Jpaca. 

B) El mandatorio está también obligado a rendir .. 
cuentas de la gestión al mandante y a trosferfrle todas las adquf 
sic rones realf zadas como consecuencia del mandato. Esto mues-=­
tro una carocterfstica lmportontfstma en ·el mandato en el derechO 
Romano, que es la ausencia de representación en el mandato, es -
decir no habfa la poslbtlidad de que los actos del mandatario pro 
duJeran efectos directamente en el patrimonio del mandante. -

Los romanos siempre actuaron en nombre propio; 
las obligaciones las contraran pa1a sf mismos; nunca fueron con-: 
traidas a nombre de otro. ExistTan excepdonalmente ciertos tipos 
de actos, los cuales si producian consecuencias en el patrimo­
nio de un tercero como consecuencia de la conducta seguida por 

un extraffo; pero estos casos eran basados md:ti: que en 'un contrato, 
en una situación material de hecho, en una relación que guarda 
bo el representante en relación con el representado. Tales son :-

• 
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los casos de un 1 iberto por ejemplo o un hijo de familia en ausen­
cia del pater familias, que era el que realmente tenfa la posibili­
dad de real izar actos jurídicos; estos real izaban un acto o varios y 
prodoc ián efectos en el patrimonio del poter familias, pero estos -
eran casos aislados y excepcionales. Los romanos no conocieron la 
teorfo de la representación como uno teorfo de tipo general, pero 
esto no fué por ignorancia o falta de imaginación, sino qué, to-­
mondo en cuenta el caracter de la obl fgación romano, se ve que 
era el de ligar personal mente a quien 1 a contra fa y de esta mane'": 
ro el incumplimiento de ésta podía traer como consecuencia lo es­
clavitud y en determinadas ocasiones inclusive podfa ser causo de 
muerte. El temor natural que se tenfa por ton rigurosas sanciones, 
en ca50 de Incumplimiento de la obligación, hizó que se restrin-­
giera su campo de aplicación lo mas posible, y que únicamente -
fuero considerado como obl lgado aquel que fisicamente hobfa mo-­
nifestado su vol untad de obligarse; aquel que hob1a declarado a~te 
los órganos competentes y con las solemnldodes que el derecho ro-., 
mono req ueria. 

Como consecuencia de lo anterior, es explicable 
el porqué no existió lo representación en el derecho romano, y -
as1, el mandatario actuaba a su nombre realizando lo gestión en­
cargada, obligandose al terminar el mandato a transferir todas los 
a~uisiciones real izadas coma consecuencia de la efecoción del -
mandato, y tomblen estaba obligado a devolver todos los intereses 
y provechos que hubieran producido los bienes obfeto del mandato, 
aunque el mandante no SL,:> iera de 1 a existencia de tales bienes. 

C) Otra obltgación del mandatario es el de rea­
lizar el mandato personalmente en los siguientes ca50s: 1) cuando 
se haya pactado expresamente, 2) euando el motivo determinante 
de la votuntod del mandante hU:>iera sido uno aptitud especial -­
del mandatario y 3) cuando la singular naturaleza del negocio o 
actuación a que se oriente el mandato no permita su efecusión -
por persona distinta al mandante. 

Fuera de estos tres. casos, el mandatario puede -
servirse de otra persona { sustituto ) paro la realización del man-



10 

doto, siendo en este caso el único responsable ante el mandante, -
el mandatario, de todas las consecuencias normales del contrato y 
ademd's de 1 as que se derivan de la sustitución. 

Durante el derecho clásico poro el cumplimiento 
de las obligaciones el mcmdotario era unicomente responsable por -
dolo. Posteriormente en el derecho Justtniano el mandatario res-­
ponde no solo por dolo s'ino por cui'Pa " lt.vis in abstracto." 

Esto era uno sih.~ción e><cepcfonal en el derecho 
romano, en cuanto que no obstante que el mandatario· no obtenfa 
ningún provecho, respondfo por todo culpa. Tanta responsabilidad 
puesta en el mandatario ha sido tratado de justificar por la doc-­
trino, en rozón de la especial confianza que el mandante deposi­
to en el mandatorio. 

Obl igoc tones de 1 mandan te. -

A. - En primer 1 ugor el mandante estaba obligado 
a reponerle al mandatario todos los gastos hechos de la bolsa de -
estEI y que hayan sido poro el fiel cumplimiento del mandato. de­
biendo pagar todos los gastos hechos de buena fe y sin poder ar­
g'ulr que el mandante lo hubiera podido hacer con menos. 

B.- El mandante debía indemnizar por los danos 
y perjuicios causados al mandatario por el desempefto del manda­
to, yo que serta fnju5to que siendo poro el beneficio del mandan 
te y no paro él, odemos resultara todavía perjudicadc)' el mando-­
torio. 

C.- El mandante debfo, ademds 1 iberar al man­
datario de todos los obligaciones que contrajeron por el desem~ 
no del mandato: dicha 1 iberoc ión se hoc ia, sustituyendose el mciñ 
dante en ellas mediante uoa novación. 

D.- Otro obligación es la de pagar o& manda-­
torio todos los intereses legales, que hubieron podido producir -­
las sumas invertidas por él, para el buen ejercicio del mandato. 
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En el cumplimiento de estas obligodones el man­
dante responde de dolo y por todo culpa, yo que teniendose en -
cuento que este contrato solo reporto util idod poro el mandante -
se exige que este poro el desempel'lo de sus obl igocfones actúe :-­
con el cuidado y lo prudencia del mas diligente Pater Fomil tas, 
respondiendo osi, hasta por culpa levfsima. -

Cuando fueren varios los mandantes estos respon­
deran sol idariomente de los obl igociones, pudiendo el mandatario 
exigir a cualquiera de ellos el cumplimiento de la obligación. 

El mandatorio paro poder exigir el cumplimiento de 
estas obligaciones ol mandante tenia lo 11actio mondoti contrado 11 

que no ero infamante como lo acción directo, tol como lo dh:e -
Pet it E • (9). 

Efectos del mondo to con terceros, romo ya se ha 
dicho, el derecho romano no conocio"' la representación tal como 
se conoce ahora debido al carácter tan persono! de los obl igacio 
ne$ en aquella efpoco, solo se dió como excepción en determina: 
dos casos, y no en la forma como se conoce actualmente. 

No habiendo representación directa como conse­
cuencia de la realización del negocio por el mandatorio, queda­
ban ligados éste y el tercero, en las relaciones jurfdicas genera­
dos, quedando el mandante completamente fuera de esto relación. 

La regla romano fué que el mandatario al con­
tratar con terceros se obligaba o si mismo / quedando asi, como 
acreedor o deudor en lo gestión del mandato en cuestión • Pero 
como el mandato no es en lnterés del mandatario, sino del man­
dante, ~I primero debe hacer todos los actos necesarios para trans 
mitirle la titularidad de los bienes o derechos adquiridos en lo - -
realización del mandato, y o su vez el mandante esto obligado -
a 1 iberar al mondotario de todos los deudas contra Idas. 

Extinción del mandato.- El contrato de mandato 
romano $C podía ex ti ngu ir por 1 as siguientes causas: 

9.- Petit Eugene.- Obra citada, p69, 403. 
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a) La ejecución del encargo por parte del man­
datorio, o la imposibil idod f(sico o moral de llevmto a cabo. 

b) El venc imfento del termiml establee ido en el 
contrato o lo verificación de una condición r·esolutorio inserta en 
el mFsmo. 

e) Por mutuo consentimiento. Por esta causa po­
dfa acabar cualquier contrato consen.soo1. 

d} Ln revocodón por parte del mandante. 



B) EL DERECHO FRANCES 
(COOIGO NAPOLEON) 
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El contrato de mandato en el 11 Código No­
poi eón 11 se encuentra regulado en su t1tulo XIII. Este comienza, 
en capítulo primero refiriéndose a la naturaleza y forma del con­
trato de mandato. 

En el articulo 1948 ( 1 ) lo define de la s!. 
guiente manero: 

11 El mondoto o procuración es un acto por 
el cual una persona dó poder o otra, poro hacer algo por el man 
dante y en su nombre. 

El contrato no se perfecciona sino por la -
aceptación del mandatario. 11 

En esta definición se puede observar clara­
mente la confusión existente, entre mandato y poder, confusión -
que se puede decir, tuvo sus orlgenes er. este código y en eso -
época, y que como se puede ver continúo en la actualidad entre 
muchas personas, incluso eruditos, así como también en legislacio 
nes actuales. -

Este error es debido en su moyorfa a que el 
contrato de mandoto y el poder o procuración, son dos octos ¡u­
rfdlc:os similares, aunque de muy distinta naturaleza. Se pueden 
observar entre otras las siguientes diferencias: 

El mandato es un contrato, mientras que el 
poder es una acto unilateral, el cual se perfecciona, con la slm 
ple declarác ión de voluntad de una persom, Importando muy poco-:. 
el que lo acepte o no, el que lo e¡erclte o no, la persona o la 
cual esta dirigida. 

A este respecto se puede observar la defi­
nición que da el maestro Jorge Barrera Graf ( 2 ) del poder y 
que dice osf: 

1.- C6digo Nopote&l. (C6digo Civil Franc6s). O Publicado en el 
Volumen 11 de la cuarta parte de la obra de Henst y Le6n -
Mozeud 11 Lecciones de Derecho Civil" Ediciones Jurrd1ca Eu­
ropo-Arn6rica; Buenos Aires, Argentina, 1965, p6g. 589. 

2.- Barrera Grof Jorge, 11La Representac16n Voluntaria en el De­
recho Privado"; Instituto de Derecho Co~raclo U.N.A.M.; 
M.6xtco, 1967; p6g. 52; (Biblioteca del Lic. Miguel Angel 
Zamora). 

1 
¡ 
l • ' 
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" El acto o manifestación de la voluntad de 

una persona que concede a otra para que lo represente, constitu­
ye el poder o procura. 11 

Sigue diciendo: " Se trota de un acto o ne­
gocio unilateral, pues deriva solamente de lo voluntad del repre-­
sentado, y a dicho acto es ajena en cuanto a su perfección, la -
voluntad y el consentimiento del apoderado o representante: el po­
der otorgado es perfecto y nada disminuye a su validez: ni a su -­
eficacia, que el apoderado a quien se dirige, lo acepte o lo re­
chace, que ejercite o deje de efercitar el poder relativo." 

Con esto queda mas claro la naturaleza del -
poder, acto unilateral, diferenciandose del mandato que es un con 
troto, existiendo ademas otros diferencias, tales como: -

El poder siempre confiere representación, mie!!_ 
tras que el mandato puede conferirla o no. 

Aunque si bien son dos figuras distintas, fun-­
clonan en las pr&:tica en forma muy parecido, por lo que se causa 
la confusión entre estas dos figuras. 

La definición que da el C6digo Nopole6n mcfs 
que parecerse o una definición de mandato, coincide con lo defi­
n icfón de poder, inclusive los equipara, solo que al final se le -
da un matiz especial, al exigir poro que se perfeccione se requie­
re la aceptación por parte del mandatorio, pareciendo asi que se 
supone un acuerdo de voluntades,aunque mcfs bien parece exigirlo 
poro que asi quede completo, paro que exista la relación represen 
tottva, tal y como lo establece el mftestro Barrera Graf en el úr­
timo pclrrafo de lo que se transcrib fó anteriormente. 



16 

Esta confusión entre el mandato y poder, pa 
ra ~o _co""render mejor, es necesario remontarse a aquello -
época y aquellos lugares, en los que el contrato, alcanza como 
figura i uríd fea su mayor a~e y explendor, tratando todos los iu­
ristos de aquel tiempo de asimilar todas los figuras Jurfdicas exis­
tentes al contrato, que era el acto jurídico por excelencia, y de 
mayor importancia. Asi, la representación, cuya forma clásica de 
darse o manifestarse era el poder, debía tambien ser asimilada -­
dentro del campo contractual , siendo él más idoneo por su natura 
lez.a y funcionamiento el contrato de mandato, quedando de esto­
forma confundftlas estas dos figuras, confusion comprensible en -
aquella época, pero que en estos tiempos ya no tiene razón de -
ser. 

Otro error que se puede hacer notar en esta 
definición, es el obfeto del contrato, este objeto debe del imitar­
se a actos jurfdicos, ya que de no ser asf se prestarfa a la con-­
fusión del contrato de mandato con otros tipos de contratos tales 
como el de prestación de servlc ¡05. -

Otro detalle importante de destac1r, es que 
solo se refiere al mandato con representación, no haciendo men-­
clón del mandato sin representación como debiera ser. Esto es de• 
bido a la confusión existente entre el mandato y poder. 

El arttculo 1985 ( 3 ) se refiere a la forma -
en que debe de otorgarse el contrato de mandato y establece que: 

11 El mandato pue!f~~garse aor doc......-.to 
público o por documento privado, incluso pGC' carta, puede dafMta'.!. 
bl6n vecbolmente; pero la prueba testlflcal no• admite sino de con­
fonnldad con el tl'tulo. 11 De los contratos o ele las obl tgactones conv~ 
ctonale en general". 

La aceptación del mandato puede no ser si-­
no tÓcftoL y resul tor del cumpl Jmle_!'to que se haya dado por el -

3. - C6digo Napole6n, obra citado, p6g. 589. 
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mandatario. 11 

Como se puede observar, no se exige ningu· 
na forma especifico o las partes, dejando que los interesados lo es­
tablezcan según sea su conveniencia ya seo en documento público -
o privado, y hasta verbalmente, En este último coso, para probar -
que existió el contrato o en su caso, en qué términos quede pacta­
do, lo ley exige que seo por medio de testigos, aptos y de acuer­
do con lo establecido en el titulo 11 De los contratos o de las obli­
gaciones convencionales en general 11

• 

En el ortfculo 1986 ( 4 ) se establece lo 
presunción de no onerosidod del mandato y dice: 

11 El mandato es gratuito salvo convención -
en contrario 11 

Esto presunción es debido a la naturaleza -
del contrato de mandato, yo que es un contrato fundamentalmente 
basado en la confianza que se tiene o uno persona, para que esta 
lo represente o que sin que lo represente, real ice por su cuenta -
determinados actos iurídicos. 

En aquel la época, como en Roma, por ra-­
;r;ones de amistad y de situaciones que operaban en esas sociedades, 
con poca circulación de riqueza en comparación o la que existe -
oc:tualmente, el mandato era la mayor1a de los veces gratuito, por 
lo que se fustifica esa presunción. 

El artfculo 1987 ( 5 ) se refiere al mandato 
general y al especial y sena la que: 

11 Es especial o para uno o mas asuntos so­
lamente, o general para todos los negocios del mandante " 

En este artículo se clasifica al mandato tal 
y como se clasificó en el derecho R1rnano, clasificación que es -­
útil en cuanto que ayuda a distinguir si el mandato es general en 

4. - C6dfgo Napot96n, obra citada, p6g. 589. 
S. - C6dfgo Napole6n, obra citada, p6g. 589. 
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cuanto al objeto o en cuanto o los faé:ultades, Aquf se establece -
que el mandato es general en cuanto a su objeto cuando comprende 
todos los negocios del mandante, en este coso solo tendrá el man­
datario, las facultades de administración y las que le quiera dar el 
mandatario. 

El artTculo 1988 ( 6 ) establece las faculta­
des que comprende el mandato general y senola que: 

11 El mandato concebido en terminos genera­
les no comprende más que los actos de administración. 

Si se trato de enajenar o hipotecar, o de -
olgun otro acto de riguroso dominio, el mandato debe de ser expre - " . -~. . 

Este articulo establece qué facultades se -­
tienen en un mandato general y dice acertadamente que sólo se en­
tienden conferidos las de administración. Esto es porque cuando se 
otorga un mandato general, en la moyoria de los casos, es paro -
que se administren los negocios o asuntos del mandante, y no para 
que se vendan o se real Icen oc tos de disposición. 

6. - C6digo Napole6n, obro citada, p6g. 589. 

• 
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El arttculo 1989 : 7 ) hace referencia a los 
ltmltaciónes que tiene el mandatario en el ejercicio de su mandato 
y establece: 

11 Nada puede hacer el mandatario sobre lo 
inserto en su mandato: el poder de transigir no incluye el de com­
prometer. 11 

Uno de las obligaciones del mandatario es -
la de cur.,lir fielmente con lo establecido en el mandato, no pu-­
diendo excederse de las facultades que se le dieron, solo se puede 
exceder en el caso de que concurra uno causa justa y que sea ne­
cesario ya seo para lograr un beneficio, o evitar un perjuic(o o -
dano. 

El articulo 1990 { 8 ) establece quienes tie­
nen capacidad poro ser mandatarios y dice: 

11 Los muieres y los menores enmancipados .. 
pueden ser el egidas como mandatarios; pero el mandante no tiene -
acción contra el menor, sino de acuerdo con las regios generales -
relativas o las obligaciones de los menores de edad; y contra lo mu 
jer casada y que hoya aceptado el mandato sin autorización de su-:. 
marido, sino de acuerdo con las reglas establecidas en el titulo 11 

11 De las copitulociones matrimoniales y de los derechos respectivos -
de los esposos. 11 

7.- Código Napoleón, Obra citada, pog, 589 

8.- Código Napoleón, Obra citada, pag. 589 
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LA REGULACION DEL CONTRATO DE MANDATO EN LA LEGIS­
LACION ARGENTINA. 

El contrato de mandato en la leg isl ación -
Argentina, se encuentra regulado por el tft-ulo IX, de la seccfón -

·111, del libro 11 del Código Clvil Argentino, que en su artfculo .... 
1869 ( 1 }, comienza la regulación de este contrato definiéndolo .. 
de la siguiente forma: 

11 El mandato, coino contrato, tiene lugar 
cuando una parte do a otra el poder / que esto acepta, paro repre 
sentarla, al efecto de efecutor en su nombre y de su cuento un .. -
acto jurídico o uno serle de actos de esta naturaleza 11

• 

De esta definlc ión se puede observar que -
existe una confusión entre e 1 contrato de mandato, y el poder, tal 
y como existió en el siglo XIX y aun en esta época, entre la ma• 
yoria de las personas, y algunas legislaciones como esto. 

El que uno persona de a otra un poder y -
que esta lo acepte, no crea un contrato de mandato, sino que so 
lo, como consecuencia de este acto se confiere representación a-_ 
lo otra persona, se le estan dando focul tades paro que actúe repr!. 
sentando al poderdante mcfs no se esta celebrando ni perf•ccionan• 
cb un contrato de mandato. 

En cambio al celebrar un contrato de man­
dato, con el simple perfeccionamiento de este, que es cuando las 
partes manifiestan su voluntad de aceptarlo, formandose asi el co!! 
sentimiento, y con este simple hecho, existiendo claro,.el obfeto, 

1.- Código Civil de la Reptolica de Argentina; comentado par -­
Velez Sorsfield; Ediciones jurfdicas Europa - América, Buenos 
Aires 1954, Blbl ioteca del Lic. Miguel Angel Zamora, pag ... 
412. 

• 
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surgen derechos y obligaciones para ambas partes. En el poder en 
cambio, siendo un acto unilateral, se perfecciono y es válido con 
el simple hecho de que el poderdante manifieste su vol untad de -
dar facultades al apoderado, no importando, si el apoderado acep­
ta o no el poder o si lo ejercita o no. Y esto es debido a que se 
trata de un acto unilateral. 

Al respecto el maestro Jorge Barrero Graf -
dice: ( 2 ) • 

11 
El acto o manifestación de voluntad de una 

persona que concede facultades a otra para que la represente, co ... 
tituye el poder o la procura. 11 

Sigue die iendo : 11 Se· trota de un acto uni­
lateral, pues deriva solamente de la voluntad de el representado, 
y a dicho acto• afena en cuanto a su perfección, la voluntad y 
el consentimiento del apoderado o representante: el poder otorga­
do e~ perfecto y nada disminuye a su validez ni a su eficacia -
que el apoderado a qufen se dirige, lo acepte· o lo rechose, que 
lo ejrcite o lo deje de ejercitar el poder relat{vo.• 

Con estos comentarios se ve que si bien, -
son dos figuras jurfdicas similares, son de naturaleza distinta y pue 
den ser claramente diferenciados. -

La confusión entre estas dos figuras es casi · 
siempre debida a que en las cbs se presento, con frecuencia en ... 
una ( el mandato) y siempre en la otra ( el Poder), una figura­
jurídica bastante compleja y .diftcil de entender y de explicar -­
que es la representación. 

2. - Barrero GrOf Jorge; "La Reprwntacfón Voluntarta en el Derecho ' 
Privado". Instituto de Derecko Con.,arado. U. N.A.M.; M6xlco, 
1967. p6g. 52. 
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Como ya se dijo, lo representación suele -
presentarse en estos dos figuras jurídicas, que si bien, son poreci 
dos y funcionan en forma similar, tienen naturaleza distinta y pre 
sentan diferencias, que permiten distinguirlas con bastante claridad. 
Entre los principales diferencias están las siguientes: 

El poder es un acto unilateral, mientras -­
que el mandato es un contrato. 

El poder siempre confiere representación, -
mientras el mandato puede conferir o no la representación, yo que 
hay mandato con representación y mandato sin representación, tal 
y como existió en el Derecho Romano. 

Hay sin lugar o dudas mas diferencias, pe• 
ro estos son las básicas, yo que son las que ayudan a distinguir -
con mayor precisión estas dos figuras luridicas. 

Por otra parte, este artfculo del Código ... 
Civil Argentino, confunde además, el mandato con la representa­
ción, error fatal ya que son dos cosas distintas, que aunque en -
ocasiones, se dan en forma sfmultc!nea, son de naturaleza comple­
tamente distintos. 

El mandato es una entre otros figuras, que 
pueden conferir la representación, pudiendo existir la representa­
ción, sin que exista mandato, ya que la representación puede na­
cer de otras figuras jurfdicas tales como: el poder, la gestión de 
negocios, la ley, un contrato de factor1a, etc • 

• 
Por otro parte puede darse el mandato, sin 

que se dé la representación, en el que solo se actue por cuenta -
del mandante, estando en este caso frente a un mandato sin repre 
sentación que se le ha llamado por algunos autores mandato con = 

. representación indirecta. ( 3 ) 

3.- Barrera Graf, Jorge Obra citada, p6g. 33. 
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Otra diferencia es que el mandato sólo pued 
de conferir la representación voluntaria, ya que existe ademas otro 
tipo de representación que es la 1 egal, y que ésta solo lo confiere 
la ley no pudiendo conferirla ningún acto jurídico. 

Por todo lo expuesto se puede afirmar que -
éste ortkulo da una definición completamente errada y anticuada -
del contrato de mandato, ya que esta confu_si6n de conceptos tuvo 
su origen en el siglo pasado y culminó en el Código Napoleón 
el cual influyo en muchos códigos de la ~poca, principolmente M­

europeos y hasta lo fecho algunos, siguen todavfo arrastrando el -
fol so y errado concepto. 

Ahora bien, examinando esta definición se 
puede observar en su porte final, que delimita el obJeto indirecto 
del contrato, en forma acertada, a actos furídicos, ya que de no 
ser osf, sucederfo como en el mandato romano, en el que el ob-­
jeto podrfa ser cualquier acto, ya fuera material o fur1dico, lo M-· 
que provocó la confusión del contrato de mandato con otro tfpo de 
contratos como el de prestación de servicios profesionales entre -­
otros. 

El artículo. 1870 { 4 ) establece del campo -
de aplicación del mandato. 

11 Las disposiciones de este título son apl i·-
cables: 

1 • - A 1 as represen tac iones necesarios y a .. 
las representaciones de los que por su oficio público deben repre-­
sentar determinadas clases de personas, o determinadas clases de -
bienes, en todo lo que no se oponga o los leyes especiales sobre 
ellos. 11 

4 Código Civil Argentino. Obra citado, pag. 413. 
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En esta primero fracción se hablo claramen­
te de la representación leggl, no teniendo esto nada que ver con 
el contrato de mondal'o, ni tiene porqué estar regulado con las dis 
posiciones de un contrnto, ya que la representación legal se cons-­
tituye por ley yo que fue voluntad del legislador, por cuestiones -
de interés plhlico,el proteger al incapaz, o menor de edad, ya -­
que éste por su estado de indflfensión está en desigualdad, y poro 
evitar que abusen de él, se autoriza a uno persona capaz que lo -
proteja, y lo represente, para evitar abusos sobre .iu persono o so­
bre sus bienes. 

De esto forma no se puede concebir que es­
te tipo de representación, la legal, tenga su fundamento en un -­
contrato, y se encuentre regulado por los normas que rigen un con 
traro, que se supone es de interés portfculor, y que los portes se -
encuentran en un plano de igualdad. 

Siendo 1 a representación 1ego1 de interés -­
público, deberfo tener su propia regulación, completa, y así no -
tener que acudir a la regulación de un contrato, aunque solo seo 
en formo supletoria. 

Hoy quienes sostienen que la representación 
legal tiene su fundamento en un contrato aceptado en forma táci­
ta por porte del mandatario, y la ley de orden público es quien -
lo ofrece. 

Esto solo es comprensible, examinando sus 
origenes, y para esl'o eg necesario .remontarse a principios del si-­
glo XIX, en que el contrato alcanzo su máximo apogeo y explen­
cbr, tratando en esto :poca todos los juristas de asimilar todas las 
figuras furídieas al control'o, de esto formo el contrato más icbneo 
paro ostmilor la representación fue. el mandato, explicando osi la 
representación por medio de egte contrato, incl~lve la legal. 

Esto como toda institución jurídica es expli 
cable en aquella época y en aquellos lugares, ya que toda figuro 
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o institución jurfdica no se puede estudiar en abstracto, sino que 
está 1 !goda forzosamente al 1 ugar y tiempo donde se de!. 

En lo actualidad esta teoría yo no funciona, 
ya que es muy claro que el concepto de representación es más am­
pl ÍO Y eS diferente al COnCeptO de COntratO de mandato t ya que es 
te solo puede conferir, cuando confiere representación, la represeñ 
tación voluntaria, mas no la legal, ya que esta solo se confiere = 
por disposición de la ley, porque otane al orden público proteger -
al que este! en esa situación. 

· Ademas como yo se dijo el concepto de re­
presentoc ión es más dmplio que el de mandato, pudiendo existir la 
representación sin mandato, y el mandato sin representación. 

Otra crítica que se podrfa hacer, a esta ~ 
sición, es que, ¿ como el incapaz, menor de edad, etc. puede = 
dar su consentimiento para celebrar el contrato de mandato ? si ca 
rece de capacidad. Por todo lo expuesto no es admisible esta teo:" 
ria, y por lo que en estos casos de necesidad de representación, -
es lo ley la que lo establece por cuestiones de orden público. 

lo fracción segunda de este artfculo dice -
asi.: ( 4 ) • 

11 A las representaciones de las corporacio• 
nes y de los establecimientos de utflidad pública." 

Como ya se ha dicho anteriormente, la re­
presentoc:ión no es lo mismo que mandato, ni esta es la .fnica fl .. 
guro jurídica por la cual se puede conferir lo representae Ión. En 
el caso que trata esta fracción, la representación no se confiere -
como consecuencia de un mandato, sino m&s bien, como consec:uen 
cia de un contrato que se celebre con la coorporación pública --­
con la persono, o por la designación de un puesto, el cual, ya -
esta investido de antemano de facultades para representar, no slen 
do de esta forma la celebraclón de un contrato de mandato, lo -

4.- C6digo Civil Argentino, obra citada, p6g. 413. 
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que de origen a lo representación, sino en este caso, podría ser un 
contrato de trabajo, o prestación de servicios, o el nombramiento, 
según sea el caso. 

La fracción tercero { 4 ) dice: 

11 A las representaciones por administraciones 
o liquidaciones de sociedades, en los caso$ que así se determine en 
este código, y en el código de comercio. 11 

Aqui cabe exactamente el comentario hecho­
en lo fracción anterior. 

La frece ión cuarta ( 4 } dice as i: 

11 A 1 as representaciones por personas depen­
dientes, co_mo los hijos de familia en relaci6"n a sus padres, el sir­
viente en relación al patrón, el aprendiz en relación son su maes­
tro, el militar en relación a su superior, los cuales ser¿n juzgados 
por las disposiciones de este ttl-ulo, cuando no supusiese necesaria-­
mente un contrato entre el representante y el representado. 11 

Con esta fracción la legislación argentina, -
oc:aba de confundir todos los conceptos, ya que no solo confunde al 
mandato .con el poder, que serfa lo que sucede m~ frecuentemente, 
sino que lo confunde con todo tipo de instituciones jurfdicas en las 
que hay represen toe ión, tales como 1 o patrfa potestad, la tutela, re 
ladones laborales 'etc. -

Esto es debido a la confusión que existe en­
los elaboracbw de esta legislaci6n, entre los conceptal de re• -
presentación, y contrato de mandato, conceptos muy distintos, pero 
que como ya se ha dicho se confundierón en el siglo pascrlo, y es­
te código todavía sigue arrastrando esos errores. 

Las figuras que contempla esta fracción y -­
que se pretende sean reguladas por las normas que rigen el contrato 

'4. - C6digo Civil Argentino, obra citada, p6g. 413. 



28 

de mandato, en algunos casos sí podría existir tal contrato, que -
serfa él que diera origen Q. la representación. Pero en otros cosos 
la representación que resulte, no sercf consecuencia de un contra­
to de mandato, sino de otro tipo de acto o institución juddica. 

Por ejemplo en el caso de los padres con 
los hijos, por ley se le dá o lo~ padres la representación de sus -­
hijos, por razones naturales, humanas y de órden público, ya que 
se supone los padres van a cuidar de el los, mejor de lo que pudie 
ro hacerlo cualquier otro persona, y van a velar por sus intereses':"· 
Además siendo la familia el m1cleo de la vida social, donde se -
inicia lo vida del hombre, el que se nombrara un representante -
distinto a los podres, traería como consecuenc lo una ruptura en la 
intimidad y unión famll far, yo que este tercero no puede estar tan 
bien enterado de los problemas y necesidades del menor como lo 
estan los padres que viven con ellos, además este tercero no pue­
de tener el mismo interés que tienen los podres en ayudar al me­
nor, ya que los podres !ion las personas ideales para proteger al me 
nor, ya que por naturaleza tienden a protegerlos, tratando de ev[ 
tarles al maximo cualquier mol, y procurandoles por el contrario -
todos los bienes posibles. 

Ahora bien, los hijos mayores de edad, -­
pueden celebrar contratos con sus padres, de esta forma podrfan ... 
celebrar un contrato de mandato, y en este caso si serTan aplica­
bles las disposiciones de este capftulo. Pero~ por lo que respec· 
ta a la patria potestad en lo que !líe refiere a· la representación -
que tienen los padres sobre los hiJos, es uno· confusión muy seria, 
y un error muy grande el determinar que se rtjan por las .normas 
de el contrato de mandato. ' 

En e!) ta mismo fracción se enuncia que re· 
girán las normas de este tftulo a las representaciones entre apren 
diz y maestro, con estos dos conceptos utilizados en esta legls-: 
loción, se muestra el uso, de términos o vocablos antiguos. Estos dos 
pal<i>ros fueron creadas en 1 a edad medio, en los talleres er. los 



que los maestros eran los duef'ios de estos, y dominaban un oficio 
o profesión, y los aprendices eran los que ayudaban, que a la -
vez que trabajaban ivan aprendiendo para poder 11 egar a ser maes 
tras algun dio. En la actualidad estos términos son poco usados, y 
no habfo porque hacer referencia a ellos sobre todo en una legis­
lación de esto época, ya que se presta a que haya confusiones, -
como por eJemplo determinorquienes un maestro y quien un apren 
diz, que en la actualidad es muy difi:il que haya un aprendiz o 
un maestro en el verdadero sentido de 1 a palabra y como fue enten 
dido en sus orígenes, es por esto que para lograr una buena legiS: 
loción, hay que procurar que los conceptos que se den sean lo -­
m&s modernos, los m&s apegados o lo epoca y lugar, y lo m~s exac 
tos p0sible poro que asi no se preste a confusiones, y se pueda -
lograr 1 a elaboración de una buena ley. 

Con esto se puede mostrar como los elabo­
radores de esta 1 ey estan apegados a epocas pasadas tanto en ter­
m inos y conceptos como en teorías y doctrinas, por lo cual se pue 
de decir que no es una bueno legislación. -

La fracción quinta dice asi: ( 4 }. 

11 A las representaciones por gestores ofi--
ciosas." 

En este caso, sí es posible que se puedan 
apl icor las normas que rigen el contrato de mandato en cuanto a 
la representación, ya que son dos fig uros similares, aunque no -
hay que confundirlas. Sucede mcfs o menos lo mismo que entre -
mandato y poder, ya que la gestión de negocios, es un figura -
mediante la cual puede haber representación, mas no es lo mismo 
que el mandato, ni le son aplicables integramente todas las dis­
posiciones relativos, por lo que es necesario regular esta figura -
en un capítulo especial, y supletoriamente que le sean aplicables las 
disposiciones del mandato en lo que no contravengan a su naturaleza. 
La gesti6n de negocios es confundida en este código con le mandato, 
debido a que, es una figura que como el mandato y el poder, hacen 
alguna refrencia con la representación. Pero aunque se parece en 

~. - C6digo Civil Argentino, obra citada, pág. 413. 



esto es una figuro distinto, yo que lo gesti6n oficioso o distinci6n 
del mandato, es un acto unilateral el que da nacimiento a lo ere.:.:_ 
ci6n de ciertos efectos representativos y que consiste en lo rotific:::_ 
ci6n 0 reconocimiento que hace el gestionorio de los actos hechos 
por el gestor oficioso, es uno figuro que m6s que parecerse al .m?~ 
dato se parece al poder, aunque sin lugar o dudas todos son d1sh~ 
tos y tienen distintos efectos. 

La fracción sexta di ce: ( 4 ) 

11 A los procuraciones Judiciales en todo lo 
que no se opongan o los disposiciones del código de procedimlen~·?0 
tos. 0 

Lo que sucede en esta fracción, . es lo mis­
mo que sucede en las anteriores, y en todo este tftulo y que se -
ha dicho, y es que existe una iconfusión grandrsima entre el man­
dato y la representación. 

En las procuraciones judiciales puede exis­
tir la representación, mas no serio como consecuencia de un con­
trato de mandato, sino m~ bien como consecuencia de un contra­
to de prestación de servicios profestonalest o un poder. Puede tam 
bién sin embargo ser consecuencia de un contrato de mandato, pe-: 
ro no forzosamente, ni es lo común. Serfon opl icables estas dispo· 
siciones, si tiene su origen dicha procuración en un contrato de -­
mandato, pero si tiene su origen en otro tipo de acto, debería, re­
girse por las normas de ese acto. 

Lo fracción septima dice as i: ( 4 ) 

mentorios o dativos. 11 

11 A las representaciones por albaceas test<:., 

En estos casos sin dudo puede haber repre­
sentación, mas no es tampoco coma consecuencia de un contrato -
de mandato, sino que se trata de otra institución jurídica, en la -

~.- Código Civil Argentino, obra citado, póg. 413. 
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que se nombra al albacea ya sea por el testador, o por el juez, 
y por el hecho de este nombramiento, el albacea tiene facultad 
de representación, entre otras, asi como tambien tiene ciertos de 
rechos y obligaciones, regidos por disposiciones especiales que re 
guion el cargo de albacea, y que al nombrarse o la persona no -­
se esta real izando un contrato de mandato, sino que se cae en -
una institución jurfdico ya regulada, y o la que la ley confiere -
facultades de representación. 

El artículo 1871 { 5 ) se refiere a lo retri­
bución del mandato que dice asi: 

11 El mandato puede ser gratuito u oneroso, 
presJmese que es gratuito, cuoncb no se hubiere convenido que -
el mandatario perciba una retribución por su trabajo. Presúmese -
que es oneroso cuando consista en atribuciones o funciones confe­
ridas por la ley al mandatario, y cuando consiste en los trabajos 
propios de la profesión lucrativa del mandatario, o de su modo -­
de vivir." 

En la actualidad, casi toda penono persi­
gue un lucro al hacer algo, por regla general ,yo no existen rozo 
nes de amistad como existieron en Romo y que hacían que una de 
las coracterfsticas del mandato fuera la no onerosidad o el que -

' fuero gratuito. Esto en Romo era por la costumbre de lo epoca, y 
por razones de amistad y de confianza de ese tiempo, pero en la 
actualidad, yo no existen tales, por lo que sería más propio redac 
tar el articulo al revés, presumiendo lo onerosidad del contrato, :' 
salvo pacto en contrario; de esto formo se ahorrarían el tener que 
poner todos las excepciones que hay en este artkulo, ade~s de -
no ser necesario el poner en cada contrato que se real ice, el que 
sea oneroso con el riesgo de que si se olvida, sea gratuito. Se -
muestra aqui otro ro$go m~ de lo anticuada de la legislación. -­
Adem&s es preciso y conveniente el establecer, la forma en que -
se va a retrtbuir al mandatario, en CO$O de que no se hayo pacta­
do, cosa que tampoco se establece en este articulo. 

5.- C6digo Civil Argentino, obra citada, p6g. 413. 
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El ortrculo 1872 { 6 ) regula los facultades del 
mandatario al tenor siguiente: 

11 EI poder que el mandato confiere est6 circuns­
cripto a lo que el mandante podría hacer si el trotara y obrara per 
sonolmente. -

M6s que referirse o poder, debería la ley refe­
rirse a facultades que tiene el mandatorio, aclarando en qu6 casos 
tiene facultades de dominio, en cuales de odmlntstraci6n, en cua­
les de pleltos y cobranzas o de cualquier otra clase, haciendo men 
ci6n de si se trata de mandato general o especial. En el monda_­
to general se entienden conferidos por regla general s61o los facul 
tades de admint1traci6n, y las especiales que d6 el mandante. -

De la forma en que los establece este artículo, 
es 111.1)' impreciso, ya que el defor los facultades del mandatario .. 
eircunscriptos o 1 o que el mandante podría hacer si tratara u obra­
ra penonalmente, es muy subjetiva y vorfa de caso a caso, siendo 
casi l"f'Olible probar, si hubiese actuado o no con esas facul todes 
el mandante, por esto es que lo mefor serra aclarar que tipo de -
facultades se confieren o se entienden conferidas para cado coso. 

Los artículos 1873 y 1874 hacen uno reguloci6n 
del mandato e>epres0 y el mandato tocito: 

6. - C6digo Civil Argentino, obro citada, p6g. 414. 



33 

11 Art. 1873 ( 7 ) El mandató puede ser ex­
preso o tácito. El expreso puede darse por instrumento público o -
privado, por carta$ y tambien verbalmente. 11 

" Art. 1874 ( 8 ) El mandato tácito resulta 
no solo de los hechos positivos del mandante, sino también de su -
inacción o silencio o no impidiendo hacerlo, cuando sabe que al­
guien esta haciendo algo o su nombre. 11 

Es obvio que el mandato expreso es el úni­
co que puede darse por instrumento p\hl ico o privado, ya que por 
su forma, no da lugar a dudas. El mandato expreso es aquel en -
el que se expresa el consentimiento en formo inequfvoca, induvito 
ble , por seflas tales que no de¡an dudas y que adem6s de - -­
constancia de ello. ti mandato expreso se puede dar además de i­

por instrumento p\hl ico o privado, verbalmente. En esta parte lo -
ley deberta establecer y exigir cierta forma al contrato de manda­
to considerando para ello la cuantfa del negocio, así como tam-­
bien las facultades que se vayan o otorgar. De esta formo se exi­
gir& mayor formalidad para aquel contrato en el que la cuantfa -
seo grande, o las facultades que se otorguen sean generales, dan­
cb ad una mayor seguridad a las portes, y por otro porte cuando 
la cuontfa sea baja y las facultades no sean generales, se podra -
exigir menos formol idad, paro ahorrar a las partes tramites engorr~ 
sos y que por la importancia del negocio no son necesarios, permi 
tiendo además, una mayor rapidez en la circulación de la ri-queza. 

El mandato tácito, es aquel en el que se -
otorga el consentimiento en forma tácito, es decir por actos o -­
hechos que hac.en suponer la vol untad de 1 os contratantes, estos -
actos o hechos pueden ser positivos o negativos, es decir, por ha­
cer oigo o dejar de hacer algo, lo cual hace suponer que los con 
tratantes otorgaron su vol untad. 

7.- Código Civil Argentino. Obra citada, pag. 414. 
8.- Código Civil Argentino. Obra citada, pag. 414. 
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El artfculo 1875 ( 9 ) contiene la regula-­
ción de lo aceptación del mandato y dice asi: 

" El mandato puede ser aceptado en cual­
quier forma, expreso o tácitamente. 

La aceptación expresa resulta de los mis-­
mos actos y formas que el mandato expreso, 11 

11 El artfculo 1876 ( 10 ) se relaciona con 
la aceptación tacita y dice asi: ' 

11 La aceptación tácito resultara- de cual­
quier hecho del mandatario en eJecución d~I mandato o de su si• 
lencio mismo. 11 

Estos dos artfculos salen sobrando ya que -
con los anteriores ya quedó establecido que el mandato puede ser 
en forma expresa o tácita, con esto se refiere al otorgamiento de 
la voluntad, por ambas partes, ya seo el mandante o el mandato• 
rio, ambos pueden manifestar su voluntad en forma expresa o t~-­
ctta, siendo innecesario repetir que lo aceptación puede ser expre 
so o tácito, ya que es la voluntad de una de las partes, y esto -
yo qued6 establecido en los artículos anteriores. 

El artfculo 1877 ( 11 ) se refiere al con-­
sentimiento entre presentes y dice asi: 

11 Entre presentes se presume aceptando el -
mandato, si el mandante entregó su poder al mandatario, y este lo 
recibió sin protesto alguna. 11 

En este ortfculo se puede observar, que si 
gue la confusión del legislador entre mandato y poder, considerO'n 
do al poder como una oferta o polizitación de un contrato de m~ 

9. - C6digo Civil Aigéntlno, obra citado, p6g. 414. 
10. - C6digo Civil Argentino, obro citado, p6g. 414. 
11. - C6digo Civil Argentino, obra citada, p6g. 415. 
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dato, lo cual es completamente falso y erroneo, ya que al otorgar 
una persona a otra un poder, med ion te este, se esta autorizando y 
facultando al apoderado para actuar a nombre del poderdante, por 
un acto unilateral, importando poco que a quien vaya dirigido lo 
acepte o no, lo eiercite o no lo ejercite, ya el acto es perfecto, 
con la simple declaración unilateral, teniendo desde ese momento 
el apoderado las facultade$ que se le hayan otorgado, mas no es­
ta obligado a aceptarlo, ni surgen obligaciones para él aunque lo 
acepte, en cambio en el mandato, al momento de celebración del 
contrato, tienen que otorgar su consentimiento las dos partes, na­
ciendo en ese momento derechos y obligaciones para ambas partes. 

Por otra parte, es innecesario hacer una -
regulación en codo contrato acerca de el momento en que se con 
sidera otorgado el consentimiento, entre presentes y entre ausen-"': 
tes, conceptos que siguiendo una sistemóHca, quedarfan encua- -
drodos dentro de una teoría general del contrato, donde se regu':.. 
!arla este entre otros temas, y que serTon aplicables a todos los -
contratos, no siendo necesario de esta manera, el mencionarlo en 
cada tftulo que regule un contrato, repitiendo lo mismo y hacien­
dolo mas largo, regulando solo en cado contrato lo relativo a es­
te, y que no pueda ser aplicado en forma general a todos. 

El articulo 1878 ( l 2 } se refiere al con­
sentimiento entre ausentes y dice así: 

11 Entre ausentes la aceptación del manda­
to no resultara del silencio del mandatario, sino en los casos si­
gJentes: 

1.- Sí el mandante remite su procuración 
al mandatorio, y este la recibe sin protesto alguna. 

12.- C6digo Cfvfl Argentino, obra citada, p6g. 415. 

. . 
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2.- Si el mandante confirió por cartas un 

mandato relativo a negocios que por su oficio, profesión o modo 
de vivir acostumbraba recibir y no dió respuesta o las cortas. 11 

En este articulo, como ya se dijo anterior 
mente, sigue la confusión entre el contrato de mandato y el po = 
der, ya que el conferir un poder o otra persona, el que este lo 
acepte, o que simplemente no lo rechase, no constituye un con= 
troto de mandato. 

El articulo 1879 ( 13} se 'refiere a la cla 
sificación del contrato de mandato en general y especial y dice: 
asi: 

11 El mandato es "general o especial. El -
general comprende todos los negocios del mandante y el especial 
uoo o ciertos negocios determinados. 11 

Esto clasificación es similar a lo que hu­
bo en el derecho Romano. Esta es una clasiflcación correcta, no 
confunde en .. este caso por primero vez el código térmi~~1 ya -~-· 
que es común que se confunda el mandato general con el mandato con · 
facultades generales, los cuales son t6rminos y clodflcacfones distin­
tos, yo que mientras el mandato general comprende todos los negocios 
del mandante, tal y como lo dice en forma acertada la ley, las 
facultades generales se refieren a lo que el mandatario o encar­
gado del negocio puede hacer, las aptitudes que le han sido con 
feridas, el campo al cual está facultado o actuar. -

las facultades especiales, son aquellas -­
que se enunc ion en forma 1 imitativo, y a 1 as que el mandatorio 

13.- Código Civil Argentino. Obra citada, pag. 415 
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tiene que atenerse estrictamente, no pudiendo hacer más que lo que 
esta fac ul todo. 

En las facultades generales, tampoco se pue­
de hacer más de lo que se esta facultado, pero no se don en forma 
enunciativa, sino se dice en general que facultades tiene; ast por -
efemplo, puede tener facultades generales para pleitos y cobranzas, 
de administración o, de dominio etc. 

El artfculo 1880 ( 14 ) regulo las facultades 
que tiene el mandatario en un mandato general : 

11 El mandato concebido en terminos genera­
les no comprende más que los actos de administración, aunque el ... 
mandante declare que no se reserva ningun poder y, que el manda­
tario puede hacer todo lo que juzgare conveniente, o aunque el -
mandato contenga 1 a e 1 oGsula de general y 1 ibre admin tstrac ión. 11 

En su primera porte este artfculo en forma -
correcto y acertado, establece que el mandato general, sólo eom • 
prende las facultades de administración, ya que por la naturaleza 
del mandato son las facul todes que se necesitan poro 11 evar a ca• 
bo el mandato en una forma normal. Pero hay algunos casas en -
los que el mandatorio necesita mós de esas Facul todes, paro· poder 
realizar bien el mandato, en estos cosos, que son raros, el mandan 
te podrfa otorgar otros tipos de facultades, mientras no contraven.,.. 
ga al orden público, ni salga de los limites de la libertad contra=. 
tual. De esta forma se ve como no es correcto que el Código -­
Argentino establezca en forma terminante esta prohibición al man­
dante, ya que limita a las partes en su libertad contractual, aun· 
que evidentemente lo ley trata de proteger con esto al mandante. 

Los siguientes artfculos regulan los faculta· 
des especiqles, diciendo en que casos es necesario darlas así como 
lo que comprende coda uno. Haciendo una mención minucioso de 
cada una de ellas de los ort. 1881·al1888 ( 15 ). -

14.- C6dlgo Civil Argentino, obra citada, p6g. 415. 
15. - Código Civil Argentino, obra citado, p69. -416-417. 
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El siguiente apartado de este titulo que es 
el capítulo 1 se regulo el ob¡eto del mandato y dtce en su artícu 
lo 1889: ( 16 ). -

11 Pueden ser ob¡ eto de 1 mandato, todos los 
actos lfcltos, suceptibles de producir, alguna adquisición, modifi­
cación o extinción de derechos. 11 

En cualquier contrato que crea o transmita 
obligaciones de hacer, como es el caso del mandato, el objeto -
no solo debe de ser lfcito, sino tambien debe de ser posible tan­
to física como jurídicamente •. La ley sólo establece que deba de 
ser Jicfto el acto, olvidandose que debe de ser además posible, y 
de que no cualquier acto lícito suceptible de producir una adqui­
sici&n, modificación o extinción de derechos, pude ser ob¡eto del 
contrato de mandato, sino que solo pueden ser ob¡eto del contra­
to de mandato los actos ;urldicos, ya que otro tipo de actos que 
no sean jurtdicos, son obfeto de otra clase de contratos, tales co 
mo el de prestación de servicios, o un contrato de trobaJo, y _;­
que en muchos casos la diferencia básica, que permite distinguir 
entre estos y el mandato, es precisamente su objeto, por lo que, 
debería de establecer el artfculo que sólo pueden ser obfeto del 
mandato los actos Jurídicos, que sean lícitos y posibles. 

El artfculo 1890 dice: ( 17 ) • 

" El mandato no da representación, ni se -
extiende o las disposiciones de última voluntad, nf o los actos en 
tre vivos, cuyo ejercicio por mandatarios se prohibe en este có<!! 
go, o en otras leyes. 11 

Una de las formas de extinción del manda­
to, es la muerte o incapacidad de uno de ellos, siendo asf, no -

l6.• C6digo CivH kgentino, abra citada, p6g. 417. 
17 .. - C6dfgo Civil Argentino, abro-citada, p6g. 418. 
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puede seguir existiendo el mandato despue's de la muerte de una -
de los partes, y por lo tanto no se puede constituir por un acto -
de última voluntad, sino tiene que ser entre vivos, y paro estar -
vigente o surtir sus efectos mientras 1 os partes sean capaces. 

Por otro lado es claro, que el mandato que 
contravenga a los disposfc Iones de este código, o a otras leyes vt 
gentes, en Argentina, se puede considerar su objeto como ilfctto; 
y siendo asi no puede surtir sus efectos el mandato, o si surte se 
destruiran retroactl'Yamente, ya que el controto se encuentra vicia 
do de nultdad absoluta. -

Et artfculo 1891 (18) hoce refe.rencia al -
obieto iUcito, Imposible o inmoral en el mandato y dice: 

" El mandato de acto Ufcito. Imposible o -
Inmoral, no do acc IÓn alguna al mandante contra el mandatario, -
nt a este contra el mandante, salvo si el mandatorio no supiere o 
no tuviere razón de que el mandato era tlfcito. 11 

En estas casos es preciso distinguir entre la 
bueno y la mola fe de las partes, resultando responsable el que -
octue de mala fe, debiendo Jndemnizar al que actu6 de buena re. 

Cuando las dos partes actuen de mala fe,, -
las das son responsables solidorlomente de todos los danos y petjuj 
cios causados. 

El ortfeulo 1892 ( 19 ) hoce referencia ol -
Interés que debe reportar el mandato paro el mandatorio y dice: 

18.· Código Civrl Argentino Obro citado, pag. 418 

19 .- Código Civil Argentino Obra citado, pag. 418. 

• 
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11 El mandato puede tener por objeto uno o -

mas negocios de Interés exclusivo del mandante, o del Interés común 
de mandante y mandatorio / o del interés común del mandante y de -
terceros, o del inter.;s exclusivo de un tercero; pero no en el inte-­
rés exclusfvo del maf'.ldatorio 11

• 

Uno de los principales efectos del mandato -
es que el mandatario actúe a cuenta e Interés del mandante. Esto -
constituye una caracter1stica del contrato de mandato. Ahora bten,­
st el mandato se dd' solo en Interés del mandatario, no se puede de­
cir que hoya mandato, sino más bien que hoy un conse¡o, ya que -
no es la naturaleza del mandato, el que el mandatorio obre en su .. 
exclusivo Interés. 

En el Derecho Romano ya se habTa visto y es 
tudfado este caso y fué un requisito esencial, para la exfstencla del 
mandato, el que se diera en Interés del mandante, o de éste y un -
tercero, o solo de un tercero, pero nunca sólo en Interés exclusivo 
del mandatario, ya que si era ost, era consJderada como un consefo 
( consil lum ) • 

El consefo en el derecho Romano como ya se 
vi&' en lo primera parte de esta obra ( 20 } no era fuente de ningu 
na obligación, ni se consideraba como contrato de mandato, ya .:: 
que faltaba la intención de obligarse. El c:onse¡o excepclonolmente 
podio ser una fuente de obl lgac iones, cuando el que lo daba lo ho­
cfa de mala fe y le provocaba esto un perfuicio o un dafto o lo -­
otro persono, teniendo esto una acción penal, lo Actto Doll. 

En reloc ión o esto el codigo civil argentino ... 
dice en su articulo 1893: { 21 ) 

11 Lo lnc ltac: tón o el come Jo / en el Interés ... 
exclusivo de aquel a quien se da, no produce obligación alguna, si 
no cuando • ha hecho de mola fe, y en este caso 61 que ho Incitado -
o dado el conseJo debe satisfacer los danos y perjuicios que causare •11 

Z.- P6g. '4 •la la. porte de esto obra • 
21. - C6di90 Civil Argentino, abro citada, p6g. •18. 
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El capftulo 11 de este tftulo IX· del Código -
Civil Argentino regula la capacidad para ser mandante y mandatario 
y en lo conducente dice en su articulo 1894: ( 22 ) • 

11 El mandato para actos de administración, -
debe de ser conferido por persona que tenga lo administración de -
sus b Tenes. 11 

En este articulo opera el principio de que ~ 
11 Nadie puede dar lo que no tiPne. 11 asi si una persona va o con· 
ceder facultades de administración las tiene que tener respecto de -
los bienes sobre los que la vo a dar; esto es obvio, pero no solo -
puede dar u otorgar facultades de administración el que tiene facul­
tades de administración, sino tambien quien tiene facultades de dis­
posición o de dominio, bosandose en el principio de que 11 quien -
puede lo más puede lo menos 11 y teniendo facultades de disposicio­
nes se tienen implic ltomente las de administración. 

El artículo 1895 dice osi: ( 23 ) • 

11 ~¡ el mandato es para actos de dispocrsión 
de sus bienes, no puede ser dado, sino por la persona capás de dis 
poner de ellos. 11 

-

En este ortfculo es el mismo caso que el an­
terior, es obvio que no se puede dar lo que no se tiene, si no se -
tiene la disposición sobre ciertos bienes no se puede otorgar faculta 
des de disposición sobre estos. Ahora bien si se tiene facultades de 
administroc ión no se pueden otorgar de disposición. 

El artfcvlo 1896 sef'lola que: ( 24 ) • 

22. - C6digo Civil Argentino, obro citada, p6g. 418. 
23.- C6digo Civil Argentino, obro citada, p6g. 418. 
24. - C6digo Civil Argentino, obro citada, pág. 418. 
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11 Pueden ser mandatarios todas las personas 
capaces de contratar, excepto para aquellos actos paro los cuales -
la ley ha conferido atribuciones espectoles o determinados doses de 
personas. 11 

La ley oqui en su primera parte establece -­
que el mandatorio solo necesita'"' capacidad general para contratar, 
no requlriendo nrnguna capacidad o cualidad especial para este tipo 
de contratos, lo que esto correcto, Y en su segundo porte establece 
los excepciones, que son todos los casos en que las leyes exijan al­
guna capacidad especial para ciertos actos. Estos excepciones son ra­
ras. 

El artículo 1897 establece que: ( 25 ) • 

11 El mandato puede ser vól tdamente confert­
do a una persona incapaz. de obligarse, y el mandante esto obligado 
por 1a eJecución del mandato, tanto respecto al mandatario, como -
respecto a terceros con los cuales este htblere contratado. 11 

La ley en este caso trato de proteger a ter-­
ceros de bueno fe, pero el contrato celebrado con un incapaz esta 
viciado de nulidad relativa, o absoluto según seo el caso. 

El responsable en estos cosos, por los danos -
y perjuicios causados, debería de ser el que actuara de mola fe, -­
yo fuero el mandante, o los terceros, pero el contrato teóricamente 
esta viciado de nulidad, por lo que no puede ser vál tdo ni surtir to 
dos sus efectos como afirmo la ley. -

El articulo 1898 sel'lala: ( 26 ) • 

25. - C6digo Civil A-entino, obra citada, p6 ~la 
26 

'""'1:1 g. .. • 
• - C6digo CivU Argentino, obra citada, p6 ~19 g. "t • 
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" El incapaz que ha aceptado un mandato 
puede oponer la nulidad del mandato cuando fuese demandado por 
el mandante por inejecución de las obligaciones del contrato, o -
por rendición de cuentas, salvo la acción del mandante por lo que 
el mandatario hubiere convertido en su provecho. 11 

Es obvio que el mandante puede oponer en 
cualquier momento la nulidad del contrato, pues es principio gene 
rolmente aceptado que la nulidad por falta de capacidad siempre -, 
la podra oponer el interesado, y no solo cuando fueren demanda-
cbs, sino tambien pueden demandar la nulidad, esto es por que se 
trata de un contrato que se encvéntra viciado. Tambien es claro -
que el hecho de que el mandatario no puede abusar de su supues­
ta incapacidad para hacerse en su provecho de los bienes o dere­
chos objeto del mandato, por lo que el mandante puede reclamar 
de este todo lo que haya tomado. 

Esto mas bien que estar en este titulo refe• 
rente al mandato, debería de estor en el capítulo referente a nul 1 
dad y elementos de validez de los oc tos juridtcos, y siendo opl ico 

# -ble de esta manera a todos los actos jurtdlcos en formo general, y 
solo aclarar algunos situaciones especiales respecto del mandato, si 
las hubiere, ahorrando asi mucho espacio y tiempo, evitando reP! 
ticiones innecesarias, ademas de hacer mef'loS enrredoso la legisla· 
e Ión. 

El artículo 1899 ( 27 ) hace referencia a • 
cuando existen dos o más mandatarios, y establece: 

11 Cuando en el misma instrumento se hubie 
sen nombrado dos o mós mandatarios, entiendese que el nombramien 
to fue hecho para ser aceptado por une· solo de los nombrados, ---

27. - C6c:lfgo Cfvil Argentino, obro citada, p6g. 419. 
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1 • .::, Cuando hubieren sido nombrados paro -
que funcionen todos o algunos de ellos conjuntamente. 

2 • .!:!. Cuando hJ:> ieren sido nombrados paro -
funcionar todos o algunos de ellos separ1Jdomente, o cuando el man­
dante hJ:>iere dividida la gestión entre ellos, o los hubiese faculta­
do para dividirla entre sf. 

3.a Cuando han sido nombrados para funcio­
nor, uno de ellos, en faltO del otro u otros. 11 

En este coso la ley debería, en vez de esta­
blecer el supuesto de que si se nombraron varios mandatarios, el man 
dato es solo para ser aceptado por uno de ellos, deberfa ser el que-:. 
fuero aceptada par todos, ya que se supone que si el mandante no~ 
bra varios mandatarios, es par que quiere que actuén estos, salvo -­
cloro que establezca lo contrario, 

Puede el mandante nombrar varios mandatarios, 
ya sea para que funcfonen conf unta o separadamente, según se esta­
blezca. 

Cuando deban de actuar separadamente cada 
mandatario estará obligado a realizar su porte sin estar obligado a -
real izar lo demás. En caso de que un mandatario no cumpliera con 
su parte, otro mandatario, podr1a realizar esta sin estar obligada, - · 
ya que osi evita un posible dallo al mandante. 

El artículo 1900 establece que: ( 28 ) • 

• Cuando han sido noni>rados para funcio­
nar todos, o algulM.>s de ellos conjuntamente, no podrá el mandato 
ser aceptado separadamente. 11 

28.- Código Civil Argentino; Obra citada, pog. 419. 
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En opinión personal del autor de esta obra, 
el consentimiento sí puede ser otorgado separadamente, siempre y 
cuando, todos lo acepten tratondose de mandato para actuar con}u!!_ 
tamente. 

E.1 el coso de que puedan obrar separada--­
mente, el mandato podr6 ser aceptado sólo por, una parte de ellos, sin 
que tengan que aceptarlo todos para que se perfecCione, quedando 
solo obligados los que dieron su consentimiento, 

El artfoulo 1901 ( 29 ) se refiere a la plura 
lfdad de marwbtarios que actuan en forma sucesiva y dice: -

11 Cuando han sido nombrados para funcionar 
uno en falta de otro o de otros, el nombrado en segundo 1 ugar no 
podra aceptar el mandato, sino en falta del nombrado en primer -­
lugar, y así en adelante. La falto tendrá 1 ugar cuando cualquiera 
de los nombrados no pudiese, o no quisiese aceptar el mandato, o­
aceptado no pudiese servirlo por cualquier motivo. 11 

La ley habla oquf de que el mandato otorga 
do en forma sucesiva a varios mandatarios, no podrá ser aceptado :. 
por los últimos, sino hasta que el nombrado prfmeramente, no pue­
do o no quiera ejercitar el mandato en su caso. 

En opinión personal del autor de esta obra -
eso no está bien, ya que el mandato, si puede ser aceptado por -
todos, sin necesidad de que antes lo hayan rechasodo, habiéndose 
así otorgado el consentimiento de todos y siendo perfecto el contra 
to, lo que sucede es que el nombrado en segundo, o en ulterior :' 
lugar, no estará obligado a ejecutar el mandato, ni podrá efecutar 
lo, sino hasta que el primero, o el nombrado anteriormente, decla 
re o manifieste no querer cumplir con el contrato. -

29.- Código Civil Argentino; obra citada, pag. 419, 



En estos casos se entiende que el contrato 
de mandato, contiene una condición suspensiva, en la que sólo -
queda obligado el ulterior, cuando el anterior no puede o no quie 
re ejercitar el mandato, cumpliendose asi la condición y quedan..:" 
do obligado el que le sigue. 

Esto debe ser as1, ya que la intención del -
mandante, al nombrar asi a varios mandatarios para que operen en 
formo sucesiva, es la de que a falta de uno opere o entre en ac­
ción, sin dilación el siguiente, para que el negocio no quede de­
satendido, y si se espera como dice este eódfgo, a que el stgui'?n­
te lo aceptara, harfa mas tardado todo, y podr1a quedar desatendl­
cb el negocio, de la otra manera, ya en forma inmediata y estan­
cb obligado entra el siguiente mandatario en el desempefto de sus 
funciones. Stendo responsable en caso de que no quisiera o no pu:" 
diera e¡ecutar el mandato, salvo que concurriese una causa lustifi­
cada. En la forma que lo establece la ley no resulta ninguna res­
pon5abil idad, paro el ma'ndatario que no quisiera o no pudiera acee_ 
tar el mandato. · 

El articulo 1902 senala que: { 30 ) • 

11 Entfendase que fueron nombrados para fun­
ctonar uno a fa! ta de otro, cuando el mandante hibiere hecho el 
noni>ramiento en orden numérico, o llamado primero al uno y en -
segundo lugar al otro. 11 

En este ortfculo se establece la presunción · 
11 jurfs Tantum 11 de cuando en el mandato, los mandatarfos han si 
do noni>rados para actuar en formo sucesivo y establece dos caso$: 

1.- Cuando el mandante haya nombrada a -
los mandatarios en forma núm,rica. y 

30 .- Código Civil Argentino; obra e ftada, pag. 419. 

• 
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2. - Cuando hubiese llamado a uno prime-
ro y despues al otro. 

F.I artfculo 1903 esta~lece: ( 31 ) • 

" Aceptado el mandato por uno de los nom 
brados, su renuncia fallecimiento o incapacidad sobreviniente, da': 
ra derecho a cada uno de los otros nombrados para aceptarlo se-­
gún el orden de su nombramiento." 

Como ya se dijo anteriormente, esto no de­
berfo de St'r osi, yo que la renuncia, fallecimiento, incapacidad -
sobreviniente al primero, no da derecho o los ulteriores, o ocep-­
tarlo, sino que se real iza lo condldón suspensiva, contenida en -
el mandato, que debe de ser aceptado anterformente, estando obli 
godo el mandatario desde que se real izo lo condición. -

31.- Código Civil Argentino; obra citada, pog. 419. 
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Lo legislación italiana en su código civil 
define al mandato en su art1culo 1703 ( 1 ) como el contrato -
por el cual una persona se obligo a realizar uno o más actos ju­
rfdicos por cuenta de otro. 

De esta defintc:ión se desprende en primer 
lugar que el mandato es un contrato y por lo tanto presupone que 
hay un acuerdo de voluntades, que reune todas las caracterfsticos 
y elementos del contrato que se requieren para su existencia y v~ 
lidez. 

Además, siendo el mandato un contrato, -
sirve paro diferenciarlo de otros figuras simflares o parecidas ta-­
les como el poder o lo gestión de negocios que no son contratos 
y que en ocasiones presentan matices similares, la definicl6n de -
limita el objeto del contrato o actos JurTdicos no pudiendo el Ma~ 
datario realizar como en el Ocho. Romano, todo tipo de hechos. 

El art1culo 1704 { 2 ) hablo del mandato -
con representación, y el artfculo 1705 ( 3 ) hablo del mandato -­
sin representC?ción. Esta distinción es importante, ya que con fre­
euenc io se confunde el mandato con lo representación, debido a .. 
que generalmente se dan los mandatos con representación, pero co 
mo se ha visto existe también el mandato sin representación, tal": 
como se dió en el derecho romano, y de esto manera se nota co­
mo, aunque son dos ftguras jurfdicas que generalmente van unidos, 
son distintas. 

Por otro parte el mandato con represento-­
clón esta regulado en forma distinta al mandato sin representación, 

1.- Messineo, Froncesco.- "MANUAL DE DERECHO CIVIL Y CO­
MERCIAL 11 tomo l Traducción de Sentis Melendo, Santiago.­
Ediciones Juridicas Europa - América. Buenos Aires 1954. pa­
gina 312 ( Bibl ioteco del Lic. Miguel Angel Zamora.) 

2. - Obro citada, p6g. 312. 
3, - Obra citada, póg. 313. 
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ya que funcionan de forma distinta y tienen consecuencias diversas. 

En el mandato con representación, el mondo 
torio actúo a nombre y por cuento del mandante, repercutiendo en­
este directamente tocio io actuado por el primero, quedando el man 
dante como obligado o como acreedor frente o los terceros, en los 
actos realizados por el mandatario en ejecución del mandato, sin -
quedar vinculado el mandante, como ocurre en el mandato sin re­
presentación, en el que el mandatorio actúo por cuenta del mandan 
te más no en nombre de esté, deb len do en su conclusión transmitir -
todo lo adqurrido en la e¡ecución del mandato al mandante, y éste 
subrrogarse en los deudas contraidos por el mandatario tambien en -
la eJecución del mandato. 

El mondoto con representación es de gran uti 
lidad poro evitar trámites engorrosos como el de tener que transmi..= 
tir todo lo que haya adquirido el mandatario por cuenta del mandan 
te, así como también la subrrogación del mandante en las deudas -­
adquiridas por el mandatario en lo e¡ecución del mandato. 

El mandato sin representación en algunos ca­
sos especiales tambien puede ser de gran utll idad, como por ejem­
plp en algún negocio en el que el mandante no quiera que se sepa 
que están actuando por su cuenta. 

El mandato con representación odemÓs de es­
tor regulado por las disposiciones referentes al mandato, esta regula­
cb por las disposiciones relativas a lo representación que se encuen­
tran en el capítulo V 1 del título 11 del 1 ibro cuarto del Código ci­
vil Italiano y al cual se remite el artículo 1704 del mismo código. 

El artículo 1705 ( 3 ) se refiere al mandato 
sin representación y en su primera parte dice: 11 El mandatarfo que 
obre o nombre propio, adquiere los derechos y asume las obl igacio­
nes de los actos realizados con los terceros, aun cuando estos hayan 
tenfdo conocimientos del mandato. 11 

3. - Obra citada, p6g. 313. 
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Esto último es obvio, ya que aunque los -
terceros tengan conocimientos del mandato, este es sin representa 
ción y el mandante queda fuera de la relación jurídica, no que= 
dando vinculado directamente con los terceros, sino hasta que se 
subrroga en los deudas adquiridas por el mandatario o cuando es­
te transmite los derechos adquiridos al mandante. 

La segunda parte del ort1cvlo indico que no 
obstante que el mandante no queda relacionado con terceros, pue 
de sin embargo, 11 sustituyéndose al mandatario, ejercitar los derecliOs 
de crédito,derivados de la ejecución del mandato, salvo que ésto 
pueda perjudicar los derechos atribuidos al mandatario por las dis­
posiciones que siguen." 

Lo disposición es acertada, ya que por los 
naturaleza de los títulos de crédito / por los plazos de prescripción 
cortos y el cuidado que hoy que tener para conservar su fuerza -­
efecutilfo en algunos casos, y siendo estas consecuencias y no ma­
teria ·del contrato de mandato, no hay motivo por el cual no se -
pueda sustituir mientras no afecte los derechos del mandatario, y 
se supone que el mandante está interesado en ellos y cree poder -
cuidarlos me¡or. 

El artículo 1706 ( 4 ) habla de los adquisi­
ciones que hoya hecho el mandatorio por e uenta de 1 mandante, y 
distingue entre adquisiciones de bienes muebles y adquisiciones de 
bienes inmuebles. Respecto de los bienes muebles establece que "el 
mandante puede reiviendicar las cosas muebles adquiridas por el -
mandatorio que ha obrado en nombre propio, sal'!o los derechos ad 
quiridos por los terceros por efecto de la posesión de buena fe. n -

Este último párrafo establece la protecci6n que 
la ley da a los poseedores de buena fe, situación correcta, ya que los -

Meuineo Froncesco 
4.- Obro citado, pog. 313 
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terceros que hayan adquirido derechos por lo posesión de buena fe, 
no pueden ser perjudicados como consecuencia de un mandato, en 
el cual no forman porte, ya que si por distracción o negligencia -
el mandatario, no guarda o cuida de la$ cosos y los terceros de bue 
na fe han poseído y cuidado de las mrsmos, sería injusto que afecta:' 
ron sus derecho$. 

La última parte del articulo establece"que -
en caso de que se trate de bienes muebles o inmuebles Inscritos en 
registros públlcos, el mandatario esta obligado a retransmitirlos al -
mandante. 11 

Esto es cloro yo que todo lo adquirido por -
el mandatorio en ejecución del mandato, debe ser entregado al man 
dante después de concluido el me... dato, en el caso de que sea sin -
representación, yo que si es con representación los bienes adquiri-­
dos pasan directamente o nombre y propiedad del mandante. 

El ortfculo 1707 { 5 ) habla de los acreedo­
res del mandatorio, y dice que.los acreedores del mandatorio no -­
pueden hacer valer sus derechos sobre los bienes que en lo efecu-... 
ción del mandato, el mandatorio ha adquirido en nombre propio!' 

Esta disposición es acertada y iusta ya que -
si bien el mandatorio ha adquirido en nombre propio, no ha sido -­
por su cuento y solo esto cumpliendo con una obligación, lo de eje 
cutar el mandato. De esta manero los acreedores del mandatario no­
pueden hacer valer sus derechos sobre estos bienes, ya que si bien -
estan en el patrimonio del mandatorio, no son de ~I, sino son debi- · 
c:bs al mandante y respecto de estos bienes en opinión del autor, .S 
acreec:br preferente el mandante, yo qvs se dében o él. 

Este artrculo en su seguncb parte, para evitar­
e! fraude de acreedores supone ciertas limitaciones que permiten hacer 

Messineo Froncesco 
5. - Obra citado, pog. 313 
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efectivas las situaciones que se establece la parte primera, tales -
como, que "cuando se trate de bienes muebles o de crédito, el man 
dato conste en escritura que tenga fecha cierta y anterior al embar 
go, o bien que, tratándose de bienes inmuebles o bienes muebles iñs 
critos en Registros Públicos, la transcripci6n del acta de retronsmi-:: 
1i6n o de la demanda judicial dirigida a conseguirla sea anterior al -
embargo." 

Esta segunda porte es oportuna ya que si no -
estuviera, podría dar 1 ugar a fraude de acreedores, ya que simulan­
do un mandato que comprendiera los bienes objeto del litigio,y con 
fecho anterior, los acreedores de acuerdo con la primera parte del 
artículo, resultorran burlados por eso es que se exige una fecha -­
cierta, que sea anterior, o bien que es ten registrados con anteriori 
dad, esto da una mayor seguridad jurídica, tanto al mandante como 
a sus acreedores, siendo el primero en tiempo, primero en Derecho. 

El artículo 1708 ( 6 ) habla del contenido -­
del Mandato y dice que el mandato comprende no sólo los actos pa 
ra lo$ cuales ha sido conferida, sino también aquellos que son nece 
sarlos para su cumplimiento. ... 

Aqui la ley le da facultades amplias al man· 
datario para el correcto desempefto de sus funciones, pero despues -
de esto limita la$ facultades diciendo que el mandato general no -:­
comprende I~ a,etos,que exceden de la administración ordinaria si -
no estan indicados expresamente. 

En la primero porte se le dan facultades al ... 
mandatario para el correcto desempeno del mandato, y despues en -
su segunda parte 1 imita al mandato general ex igfendo que es ten indi 
codo$ expresamente los actos que exceden de la administración ordf: 
noria, esto es por tratarse de un mandato que comprende todos los -
bienes del mandante y para evitar que el mandatario se excedo de .. 
los actos de administración ordinaria, se exigen que los actos que -­
excedan de estos sean establecidos expresamente, con esto la ley 
trato de· dar mayor seguridad al mandato restringiéndole las Faéultades 
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al mandatario, para evitar un abuso por parte de éste en perjuicio 
del mandante, cosa que suele suceder en la pr6ctica. Por otro la­
do es dif(cil determinar exactamente cuales son los actos de adminis 
traci6n, ya que en algunos COSOS estos actos llegan O COftl>render oc 
tos de disposicf6n, lo que queda a juicio del juzgador y o la inter:' 
pretoci6n legal determinar en caso de conflicto, en el coso concreto, 
si es o n6 un acto de administroci6n. 

El artfculo 1709 ( 7 ) se refiere o la pre­
sunción que existe de que el mandato es oneroso y dice: 11 el -. 
mandato se presume oneroso. Lo medida de 1 a compensac fón si no 
ha sido establecida por las partes, se determina a base de las ta­
rifas profesionales a los usos; en su defecto, se determina por el 
juez. 11 

-

Como dice el ortfculo si no se poeta en -
contrario hay la presunción Juris tantum de que el contrato de -
mandato fué oneroso, la ley ital lana no fria ninguno forma espe­
cial paro conferir el mandato, pero para efectos de prueba serfa 
conveniente que el contrato se celebrara cuando menos por escri­
to, y si su cuantía es grande, en escritura pública / quedando ad_! 
más de esta manera constancia de todo lo que se pacto., que en 
este coso podr1a ser un mandato gratuito. -

Los siguientes ortfculos se refieren o las -­
obl fgaciones del mandatario enunciando en primer lugar lo obl 1-­
gación del mandatario de actuar con la dilfgencfo de un buen po 
dre de fomil io y dice osi: -

A rt. 171 O ( O ) 11 E 1 mandatario esta obliga 
do a ejecutar el mandato con la dtligencfo y cuidado del buen ':' 
podre de familia, pero si el mandato es gratutito, la responsablli 
dad por culpa se valora con menor rigor. 11 

-

7.- Messineo Froncesco, obra citada, pag. 313 

a.- Messineo France$CO, obro citada, pog. 313. 
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Lo ley en este artículo está estableciendo una 
situación equitativo, ya que la culpo por lo que se responde, depen 
de de la contraprestación que se recibe, y es justo que quien esta":. 
haciendo el mando to sin cobrar, no recibiendo ninguno remuneración, 
Ó controprestac ión, tenga menos responsob il idad que quien esta reci­
biendo uno contraprestación por el lo. T ompoco sería prudente el que 
no tuviera responsobil idad el mandatorio que actúa sin recibir ningu­
na contraprestación, yo que por su vol untad se obl lgó y es responsa­
ble de el cumplimiento de eso obligación, o por los danos que pue­
da originar por su culpo o negl igencio aunque como correctamente -
dice la ley que su culpa se valoro con menos rigor. 

En su segundo parte ( 8 ) dice el artfculo que 
" el mandatorio esta obligado a hacer sober al mandante las circuns -
tanelas sobrevenidas que pueden determinar lo revocación o lo modi­
ficac tón del mandato. " 

Esta disposición es similar a la que existió en 
el derecho Romano; es pertinente y acertada, ya que el mandatario 
al enterarse de alguna circunstancia que pueda dar lugar a que se -
revoque el mandato debe de decirlo al mandante, ya que si no, es­
taría actuando de malo fe, pudiendo causar un dorio al mandante. 

El artfculo 1711 ( 9 ) habla de los limites del 
mandatario en la ejecución del mandato y dice: "El mandatario no se 
pueda exceder de los 1 Imites fijados en el mandato, el acto que ex­
cede del mandato quedo a cargo del mandatario, si el mandante no 
lo ratifica. 11 Esta parte del artículo reafirma a lo dispuesto en el ar 
tículo 1708 que habla del contenido del mandato. Aunque regula _-; 
bien algunos sltuaciones,sin embargo no ve el caso en el que el man~ 
torio que excediendose de sus facultades o no excediendose pero -­
hac:i6ndolo de otra forma de la que el mandante le indico' y que -­
por hacerlo asi logra una evidente beneficio para el mandante. De -
esta manera, aunque en forma atinado 1 imita al mandatario a actuar 
solo conforme a las instrucciones dadas, ya que estas expresan la 110 

!untad del mandante de que se hiciera de esa formo, y si se exce-­
diese el mandatario lo podría estar perf udicando, que es lo mas co-· 

8, - Messlneo Froncesco, Obro citada, p6g. 313. 
9. - Messineo Froncesc(\o Obro citada, p6g. 313. 
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mtfn, no menciona la ley el caso en el que lo beneficie que se­
ría tambien oportuno hacerlo. 

En su segunda parte { 9 ) el artículo dice 
que: 11 el mandatario puede -separarse de las instrucciones recibi­
das cuando circunstancias desconocidos del mandante, y toles que 
no puedan serle comunicados en tiempo, hagan razonablemente -
considerar que el mismo mandante habrto dado su aprobación. 11 En 
este caso se hablo de circunstancias imprevistas por el mandante, 
y no de previstos, ya que si son previstas, el mandatario tfene -
que atenerse a las instrucciones como lo regula la primera parte, 
aunque no menciona el caso que se trut6, de que por sepa- -
rarse de los instrucciones le resulte beneficioso al mandante, en 
el que sí esta justificada su actuoc:ión, más la ley para no permi 
tir que el mandatario tome decisiones que no le tocan o que ya­
hon sido tomados por el mondonte, separandose el mondotario de 
la voluntad del mandante, es que no se le permite, ademas de -
que es raro que en estos casos resulte benefic iodo el mondonte. 

El artfculo 1712 ( 1 O ) hace referenc ta o " 
la obligación del mandatar,io de comunicar cuando ha sido cum-­
pl ido o e ¡ecutado el mandato, y dice: 11E 1 mandatario debe comu 
nicar sin retardo al mandante el cumplimiento del mandato. 11 

-

El retardo del mandante en responder des-­
pues de haber recibido tal comunicoc:ión, por un tiempo superior 
al exigido por la naturaleza del negocio o por los usos importa .. 
su aprobación, aún cuando el mondotarlo se haya separado de los 
instrucciones o haya excedido los limites del mandato. 11 

• 

Esta disposición es buena, ya que el man­
dante debe saber cuando el mandato ha sido efecotodo o cumpli­
do y para esto el mandatario debe comunicarlo cuando lo haya -
terminado. El artículo indica que debe comunicarlo sin retardo. 

9.- Messineo Froncesco obra citada, pag. 313 
10.- Messineo Francesco obra citado, pag. 313 
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Estos termlnos que uso la ley son vagos e imprecisos; sería me¡or 
precisarlo más, sei'ialando o estableciendo plazos m&ximos de tiem 
po para comunicarle, considerando la dfstonc io y facilidad de - -.. 
comunicación que haya entre el lugar donde se encuentra el man 
dante y el lugar donde esto el mandatario. 

Por otra parte el artículo en su segundo pa­
rrafo impone la obligación al mandante de responder ol aviso del 
mandatario, para que éste este en posibilidad de manifestar su con 
formidad o no con la formo en que se cumpl i6 el mandato, así como: 
con sus consecuencias, y en caso de que el mandatorio se haya -
excedido de sus facultades ratificarlas en el caso de que las ocee, 
te según lo dispuesto en el artfculo 1711. 

El articulo habla de que esto respuesta del 
mandante, no debe ser un tiempo superior al exigido por la natu­
raleza del negocio o por los usos, ya que de no dar esta respues 
to en estos terminas ( igual de imprecisos que los anteriores) se -; 
entiende manifestada su aprobación en forma tácita respecto a los 
actos real~z.ados por el mandatario. 

Esta dispos icion es acertada al regular estos 
casos para lograr así que el mandante esté enterado de lo que -
sucede, pero tiene el mismo defecto que la primera parte, ya que 
son los terminos inciertos pues ¿ quién es el que va a determinar 
cual es el plazo exigido por la naturaleza del negocio y como se 
va a determinar? Serfo conveniente poner ciertos regios aunque -
fueran un tanto elasticas, para determinar con mayor precisión -­
los plazos mÓximos considerados como prudentes para dar lo res-­
puesta y ·si esta no se da en estos plazos se entenderá la aproba­
ción en forma tácita por parte del mandante. 

' 
El articulo 1713 ( 11 ) establece la obliga-

ción del mandatario de rendir cuentos al mandante: 

11.- Messineo Francesco obra citada, pag. 313 
• 



58 

11 El mandatario debe rendir al mandante la 
cuenta de su actuación y remitirle todo lo que ha recibido a cau­
sa del mandato. 11 

Lo dispensa previo de lo obligación de rendi­
ción de cuentas no tfene efecto en los casos en que el mandatario 
deba responder por dolo o culpa grave. 11 

Por ser el mandato un contrato bilateral ya -
que genera derechos y obligaciones reciprocos, el mandatario esta -
obligado principalmente a la efecución del mandato, de acuerdo -
con las instrucciones del mandante y con la naturaleza del acto.­
Además de esta obligación, que se puede decir es la princfpal, el 
mandatario tiene otras obl igociones toles como la de rendir cuentas; 
ésta obligación por su caracter secundario puede ser renunciada, -
expresandolo osi en el contrato, pero en los casos en que el man­
datario sea responsable por dolo o culpa grave, tendrá la obliga-­
clón de rendir cuentas, aunque se haya renunciada ese derecho. -
Esto es claro ya que en estas circunstancias si el mandatorio ha -
obrado con culpo grave o dolo, es lusto que rinda cuentas y sea -
responsable. Con esto dlsposfc ión, se protege la seguridad f urfdlco 
del contrato, yo que si ésta renuncia fuero absoluta, si el manda­
tario actuora dolosamente perjudfcarfa al mandante quedando este -
stn defen$a poro proteger sus intereses. 

En ninguna porte de este capttu1o IX, que es 
el que regvla al mandato se hablo de formol idod alguna para el - -
contrato, y por no estor dentro de los contratos formales enuncio- ... 
dos en el artfculo 1350 del código civil italiano ( 12 ) , por ex- -
clusión se entiende que es un contrato consensual, pero paro mayor 
segU"idad de las portes convendr(o darle una forma convencional, y 
así hacerlo por escrito, quedando osi constancia del contrato. (13). 

12.- Messineo Francesco, obra citada, ort. 1350.' 

{13) En 1T1Jchos contratos y especialmente en el mandato es conveniente 91 
tablecer lo forma escrita para el perfeccionamiento y validez del mis 
mo por que lo más importante del negocio jurídico puede ser "en quÍ 
t~rminos se cel ebr6 el contrato" y no solamente es importante saber·­
si se celebr6 o n6 el contrato, y en este caso tombi6n de la renuncia 
a la obligoci6n de rendir cuentas, pudiendo de esta m<Jnera el man~ 
torio probar la renuncia que hizo'el mandante a lo obligaci6n, lo que 
en un contrato consensual sería muy diflcil • 
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El ortfculo 1714 ( 14 ) hablo de los intere­
ses sobre los sumas cobradas por el mandatario y dice asi :11 El man 
datario debe abonar al mandante los intereses 1 ego les sobre los su: 
mas e.obradas por cuenta de dicho mandante que correr1an desde el 
día en que habría debido hacerle la entrega o la expedición o b i 
en emplearlos según las Instrucciones recibidos. 11 

-

Esto es otra obligación secundaria del man­
datorio, y que es equitativa, ya que los intereses que se cobran 
son rr.oratorios, es decir se empiezan a cobrar a partir del momen 
to en que el mandatario debía haberlos dado al mandante o inver 
tirios, y si lncumpl ló con esa obligación el mandante esta suírien 
do un dafto ya que esta defondo de recibir los intereses que pro- -
duce o podta producir lct cantidad no entregado, por la morosidad 
del mandatorio. 

Esta obligación no aclara la ley si es renun 
ciable o ro; a manera de pensar del autor de la obro sí es renun­
ciable, por no sobrepasar los limites de la 1 ibertad contractual, : 
ya que las partes pueden pactar con toda libertad. 

El articulo 1715 ( 15 ) se refiere a ta respon 
sabilidad por las obligaciones de los terceros y dtce osl: -

11 En defecto de pocto en contrario, el ma~ 
datario que obra en nombre propio no responde frente al mandan­
te del cumplimiento de los obligaciones asumidas por las personas 
con las cuales ha contratado, MJlvo los casos de que la Jnsolven-

14.- Menineo Francesco, obra citada pog. 3'3 
15. - Mes si neo F rancesco, obra e itoda pog. 3' 3 

• 
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vencla de estos lo fuese o debiese serle conocida en el acto de la 
conclusión del contrato. 11 

Lo que se senala en este articulo es mas que 
uno obligación del mandatario, una liberación de responsabr!idad -
de éste frente al mandante; además es justa esto disposición, ya -
que el que el mandatario fuera responsable ante el mandonte por -
las obligaciones que contraigan los terceros con el mandatario en -
eJecución del mandato y que estos incumplan, ser!a inequitativo, -
yo que está fuero de los medios normales del mandatorio al saber si 
van a cumplir o no, y de esta manero no hay porque hacer respon-
1Dble al mandatario. 

Solo hoy una excepción en la que si resulta 
responsable el mandatario en estos casos y es cuando ol momento -
de contratar con terceros, conoce o tiene la posfb 11 idad de conocer 
con ""ª diligencia mínimo, su incapacidad de poder cumplir o su 
insolvencia que en su oportunidad les impedirfo cumplir su obliga­
ción en los términos poc todos.. Su responsabilidad resulta en éstos -
cosos de su neglfgencla o dalo. 

El articulo 1716 ( 16 ) hablo de la plurali-­
dod de mandatarios y dice de 1 a siguiente formo: 

11 Salvo pacto en contrario, el mandato con­
ferido a varias personas paro operar confuntamente, no tiene efec­
to si no es aceptado por todos. 

Si en el mandato no se declaro que los man 
datarios deben obrar conjuntamente, cada uno de ellos puede con:' 
el uir el negocio. En este coso el mandante apenas advertido de la 
conclusión debe dar noticia de ello a los otros mandatarios, en -
su defecto esta obligado a resarcir los da"os derivados de la omi­
sión o del retardo • 

16.- Messfneo Froncesco obra citada pag. 314 
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Si varios mandatarios han obrado conjunta­
mente de cualquier manera que sea, los mismos están obligados -
solidariamente frente al mandante." { 17 ) • 

En 1 a primera parte de este artTculo se con­
sagra el principio de que 11 nadie puede quedar obligado si no da 
su consentimiento o manifiesta su voluntad, 11 ya que aunque el man 
dante elija a varios personas como mandatarias, estas personas no :' 
pueden quedar obligadas hasta que no lo acepten, yo que mientras 
no se acepte, son terceros, a¡enos ol contrato, y ningún tercero -
puede resultar obligado como resul todo del pacto celebrado entre. -
dos o mas personas. Una persona sólo puede quedar oblti:1ada, cuan 
do maniftesto su voluntad en ese sentido o cuando la ley se lo -"": 
tmponga. 

la ley admite pacto en contrario, se supone 
que en este pacto los presuntos mandatarios estan manifestando su -
voluntad, quedando de esta manera comprobado que se tiene que -
manifestar la voluntad para quedar obligado en el contrato ya sea 
en una u otra forma. 

Indica el artículo en su parte segunda que -
si en el mandato no se establece que los mandatarios deben actuar 
conjuntamente, se entendera que coda uno puede concluir por su -
cuenta el negocio. En este coso se deberá dar aviso al mandante, 
quien a su vez debe dar aviso a los demás mandatarios para que .. 
se enteren de que el mandato esta concluido, yo que de no hacer­
lo los mandatarios podrfan seguir haclendogestiones u operaciones p0 
ra realizar el mandato, que serfan rnutiles por ya estar concluido'. -
por uno de ellos, siendo en este caso el mandante responsable si 
no les dió aviso a tiempo y fue culpable de su retardo u omisión. 

Aquí la ley no habla del caso en el que el 
mandatario que hoya concluido el negocio se tarde en dar aviso -
al mandante, poro que este o su vez dé aviso o los demás / en -
este caso se le debería de exigir responsabilidad o este mandatario 
en el Slf)uesto de que hubiera sido por culpo de ¿1 y se le hubie-

17. - Messlneo Fronc~co, obro citada, p6g. 314. 
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ron causado dal'los a los otros mandatarios por su o mis tón. 

Si en el mandato se pacta que los mandato­
dos obren o actúen conjuntamente, todos responden y se obligan so 
lidariamente con el mandante. -

El ortkulo 1717 ( 17 ) se refiere al sustituto 
del mandatorio en coso de que lo hayo, y dice al respecto: 

11 El mandatorio que en ejecución del man-­
doto, sustituye otros así mismo, sin estor autorizado poro ello, o -
sin que sea necesario hacerlo por lo naturaleza del encargo, respon­
de de la Jctuoción de la persona sustituida. 11 

Si el mandante habfo autorizado In sustitución 
sin indicar lo persono, el mandatario responde solamente cuando -­
incurre en culpa en la elección. 

E 1 mandatario responde de 1 os instruccione5 -
que ha impartido al sustituto. 

El mandante puede accionar directamente con 
tra la persona sustituida por el mandatario. 11 

-

En lo rnditueíón del mandatario se pueden -
observar situaciones diversos y con distintas consecuencia!, por lo -
que es necesario analizarlas por separado, como se hace en segui­
da: 

A) Cuando el mandatario se sustituye por --
. otro en la e¡ecución del mandato sin estar autorizado para ello; -

responde por la actuación de lo persona sustituida. En esto la ley 
no ocl ara en que forma responde, pero siguiendo un criterio de -
justicia lo forma de responder debe de ser solidaria entre el susti­
tuto y el mandatario frente al mandante, yo que de otra forma -
resultariu una evidente desventaja para el mandatario, por qué el 
responder io por todo. 

11.:.. Mesfneo Francesco, obra citada, p6g. 314. 
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La 1 ey senala en esta mismo situación, que 
además de no tener autorización, no sea necesario hacer la sustr­
tución por la naturaleza del encargo; de esto se puede deducir -­
que si el mandatario demuestro que fué necesaria la sustitución, -
yo que la naturaleza del encargo así lo requerfo, se puede 1 ibe-­
rar el mandatorio de la responsabll idad, quedando el sustituto res­
ponsable por todo, en los términos que senalo la ley respecto a la 
responsobil idad paro el mandatorio y poro el sustituto. 

B) Otro caso se presenta cuando el mandato• 
rio tiene autorizoc ión paro sustituirse en lo ejecución del manda­
to. De ahi se pueden desprender dos situaciones distintas. La pd­
mero en la que el· mandanre haya designado lo persono por la -­
cual debe sustituirse, no stendo responsable el mandatario en este 
caso por el sustituto de ninguna formo, a menos que este hubie­
se dado instrucciones al sustituto de como realizar el mandato, y 
que estas instrucciones fueran el motivo de que resultara mal el -
mandato, causando un dono al mandante, siendo en este caso el 
mandatario responsable por los instrucciones dados, más nó por la 
persona que lo SU$tituyó, tal y como lo dice la ley en su último -
parrofo. La otra situación que puede resultar es que el mandante -
hayo autorizado lo sustitución, pero que no haya designado la pe!:_ 
sona por la cual podio sustituirse; en este casa el mandante es re!. 
pensable cuando hli:>iese incurrido en culpa o dolo en la elección 
de la persona. 

El artículo termina diciendo que el mandan­
te puede accionar directamente contra la persona sustituida por el, 
mandatorio, con lo que se confirma en cierto formo que el manda 
torio y su sustituto responden solidariamente ante el mandante. · -

El artfculo 1718 ( 18 ) se refiere a la obli­
gación del mandatorio de custodiar las cosos y tutelar los derechos 
del mandante y dice: 

18.- Messineo Froncesco obra citada pog. 314 
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11 El mandatario debe proveer a lo custodia 
de las cosas que han sido expedidas por cuenta del mandante y -
tutelar los Derechos de este último frente al porte'Jdor, si las co­
sas presentan sef'iales de deterioro o han 11 egado con retardo. 

Si existe urgencia, el mandatorio puede pro 
ceder o la venta de las cosas a tenor del art. 1515. -

De estos hechos, como también de la falta -
de llegada de la mercancio, debe dar inmediato aviso al Mandante. 

las disposiciones de este artículo se aplican -
aún cuando el mandatario no acepte el encargo que se le ha con­
ferido por ~I Mandante, siempre que tal encargo este comprendido 
en la actividad profesional del mandatario.'' 

Los siguientes artículos se refieren a las obl i 
gac iones del mandante. 

En el artículo 1719 ( 19 ) sef'iala como pri­
mera obligación lo de poner los medios necesarios para lo efecu-­
ción del mandato. 

11 El mandante, salvo pacto en contrario, -
está obligado a suministrar al mandatario los medios necesarios po 
ra la ejecución del mandato y paro el cumplimiento de los obliga 
ciones que a tal fin el mandatario haya contraido o nombre propiO. 11 

Como por regla general el mandato, es un 
contrato en interés del mandante, éste tiene que súministrar los -
medios necesarios para su eficaz real izaeión, ya que si no lo hace, 
el mandatario se verfa 1 imitado en su actuación. La ley en este -
caso admite pacto en contrario, que para efectos probatorios será 
mefor que quede constonc ia de este pacto, haciéndolo por escrito, 

19.- Messineo Froncesco obra citada pog. 314 
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ya seo en documento público o privado según 1 a cuantfa del ne­
gocio, o el interés de las portes. En este caso lo ley no aclara 
en que forma debe de hacerse el pacto, por lo que podría acep­
tarse la existencia de un pacto hecho en formo tácita, en lo -
que el mandatario aceptaría por medio de hechos tales como el -
que él sum(nistre los medios necesarios poro su realización. De -
cualquier forma el mandatorio tiene acciones contra el mandante -
paro exigir el reembolso de los gastos hechos, y el mandante tie 
ne o su vez lo obligación de reembolsarlos. 

Además de lo obligación del mandante de -
reembolsar los gastos hechos al mandatorio 1 tiene lo obligación de 
pagarle intereses legales de dichos gastos, desde el día en que -­
fueron hechos hasta el día en que sean pagados, y en formo adi­
cional debe pagarle lo compensación que le corresponde, ya que 
como se vió antes el mandato se presume oneroso, y no existien­
do pacto en contrario se debe compensar al mandatario, de acuer 
do con lo convenido, y si nada se convino, de acuerdo con las :­
tarifas profesionales, o en su defecto, las que determine el Juez, 
como lo establece el artkulo 1709. 

Aparte de estas obl igac iones que se puede .. 
decir que son las principales, del mandante, tiene otras como los 
de resarcir los daf'los que el mandatario haya sufrido a causa de -
su encargo. La Ley no senala el pago de perfuicios que tambi6n se-. 
rta justo los pagara si es que los sufrió el mandatorio. Lo ante-­
rior está establecido en el artículo 1720 del código civil italiano . 
como sigue. 

" El mandante debe reembolsar al mandatario 
los anticipos cori los intereses legales desde el dfa en que hayan 
sido hechos y debe pagarle la co01>ensaclón que le corresponda. 

El mandante debe resarcir también los da­
f'los que el mandatario sufra a causa del encargo." 
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El artfculo 1721 ( 21 ) se refiere al dere­
cho que tiene el mandatario sobre los créditos motivo del monda 
to y dice: 

11 El mandatario tiene derecho a satisfacer 
sobre los créditos pecuniarios nacidos de los' negocios que ha con 
clufdo, con preferencia sobre el mandante y los acreedores de :" 
este. 11 

Es evidente que el espíritu de la ley en es 
te artfculo es de proteger los derechos y el capital invertido por ... 
el mandatario en la ejecución del mandato, ya que si no twiera 
este derecho sobre los créditos pecuniarios, serta más dtf(cll hacer 
cumplfr las obligaciones al mandante en caso de incumplimiento, -
ya que tendría que demandar por la vra ordinaria y después de un 
tiempo mas o meno~ largo que durará el fufcio, si obtiene senten­
cia favorable podría ocurrir que al exigir al mandante el pago es­
te resultara insolvente; por lo que la ley correctamente protege -
al mandatorio, pudiendo éste en coso de incumplimiento del man­
dante asegurar su derecho con los créditos pecuniarios que en efe 
cución del mandato el mandatorio haya obtenido. Lo ley en este_ 
aspecto podrta extenderse un poco más diciendo que el mandata-­
rfo es preferente no solo sobre los créditos pecuniarios materia del 
contrato, slno además sobre todos los objetos que comprenda el -
mandato, es decir que sean materia de él. 

E 1 siguiente encabezado de la ley habla -
de las formas de extinción del mandato y empieza con el artfcu­
lo 1722 { 22 ) en que se establecen cuatro causas principales de 
extinción del mandato que son las siguientes: 

A) Por el vencimiento del término o por la 
ejecuc fón total por lo porte del mandatario del negoc to paro el 
cual le ha sido conferido. 

Esta razón es la más 16gico y la más acor· 

21. - Mllllneo Froncesco, obro citada, p6g. 31.f. 
22.- Mlllineo Froncesco, obra citado, p6g. 314. 
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de con la naturaleza del contrato, yo que sf éste estuvo sufeto a 
término, al vencerse éste, automaticamente se extingue el contra 
to. -

La otra causa de extinción es que el man­
datario haya efecutado el negocio o acto para el cual le fué con 
ferldo, por lo que ya no hay razón de la existencia del contrato­
en virtud de que la obl igaclón que fue obfeto del contrato se -­
cumplid'. 

B) Por revocación por parte del mandante. 

En este caso, pueden existir dos formas de 
revocación la expresa y la tácita; debiendo ser por regla general 
la revocación en forma expresa y sólo en algunos casos excepcio 
nales se puede dar la revocación tácita. -

La revocac Ión solo puede dorse en los ca­
toS de que el mandato sea revocable, ya· que si se pactó que el 
mandato fuera Irrevocable no se podrá revocar, tal y como lo -
establece el artfculo 1723 del código e i\•11 Italiano y que se exa 
minará a continuac Ión. -

C) Por renuncia del mandatario. 

En este coso el mandatario debe renunciar 
por una cousa fusta ya que de no darse esta cireunstanela, res­
pondera de danos y perfuicios, y en todo caso tendrá la obliga­
ción de avisar oportunamente al mandante de su renuncia. 

D) Por la muerte, la Interdicción o la -­
inhabilitación del mandante o del mandatario. · 

• 
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Sin embargo el mandato que tiene por ob­
jeto el cumplimiento de actos relativos al ejercicio de una empre 
sa no se extingue, si el ejercicio de la empresa es continuado, : 
salvo el derecho de separación de las partes o de los herederos.'' 

Esto situación debería presentarse no sólo en 
el caso de las empresas, sino en los demás casos en que por la -
naturaleza del octo o negocio, sea necesario que el mandatario -
continúe la eJecución del mandato sin retardo, y por lo tanto de­
bería imponersele la obligación de seguirla, hasta concluirla, o -
hasta que los legltimos herederos o los partes los separen. 

El artículo 1723 se refiere a la revocabili­
dad del mandato, y establece en qué casos el mandato puede -
revocarse y en cuales no (23}. 

11 El mandante puede revocar el mandaro; 
pero, si se habla pactado la irrevocabilidad, responde de los dr:_ 
nos, salvo que concurra una fusta causa. 11 

El mandato conferido en interes del manda 
torio, o de terceros no se extingue por revocación del mandante-;' 
salvo que se haya establecido otra cosa o que concurra una justa 
causa de revocación; y además no se extinge por la muerte o por 
la incapacidad sobrevenida del mandante.'' 

De este ortfculo se desprende que el man­
dato, que no sea conferido en interes del mandatario o de terce­
ros se puede revocar por el mandante en cualquier momento y -
sin que concurra una causa Justificada, no teniendo en este caso 
ninguna responsabilidad. Esto es porque siendo el mandato en -
interés de él y no teniendo nadie ntngún interes, puede ser re-­
vocado en cualquier mamen to por él, ya que no perjudica a na­
die con dicho revocación. 

Pero si en un mandato se poeta la irrevo­
cabilidad, y el mandante sin causa Justificada lo revoco, es res 

23. - Meaineo Francesco, obra cftoda, ptig. 31 ... 
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ponsable por los daRos y perfuicios que cause, teniendo la obliga­
ción de pagarlos. 

la ley en este caso no habla de periuicios, 
sólo dfce que deberá de pagar los do"os causados, pero si se han 
sufrido perjuicios deberá también de pagarlos por razones et. equt 
dad, coso que tocarla al Juez decidir, por no indicarlo la ley en 
forma expresa. 

El últlmo parrafo de este artfculo hablo de 
el mandato conferido también en Interés del mandatorio o de un 
tercero, en cuyo caso, salvo pacto en contrario, opera la lrrevo 
cabtlidad de pleno derecho. En este caso solo se podra revocar"":. 
el mandato sin responsabilidad cuando concurro una causa Justo. 

En su última porte dfce la ley que este -
mandato irrevocable no se extingue por muerte o por la lncapa-
c idad sobrevenida al mandante, considerandase este como un ca­
so de excepción a la forma de extinción del mandato por muerte, 
interdicción o fnhabllitación del mandante. Esta excepción se de­
blo' a que si se otorga el mandato en forma irrevocable, debe 
haber una seguridad de que no va a terminar ya que si no existe · 
esta seguridad, no tiene coso este tipo de mandato. Este manda­
to se usa frecuentemente en casos en que lo transmisión de pro­
piedad o de derechos es engorroso, siendo en estos casos el man 
dato irrevocable uno solución fácil para asegurar la operación,-:.. 
aunque no correcta (24). 

El artículo 1724 ( 25 ) se refiere a la re­
vocacJ6n tácita e indica: 

• E 1 nombramiento de un nuevo mandatario -
paro el mismo negocio, o el cumplimiento de este por parte del 
mandante, importan revocación del mandato y producen efectos -
desde el dta en que han sido comunfcados esos hechos al man­
datorio. u 

24. - La revocact6n es distinta a la extlnst6n, 11 que no sea re­
vocable un mandato no quiere decir que no termina o • •! 
tinga. 

25. - flAessineo Francesco, obra citada, p6g. 31 ... 
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Esta revocación tácita, se contrapone a la -
expresa que es la que se da por signos o escritos o algún otro me­
dio por el cual queda manifestada lo voluntad de manera fehacien­
te e inequivoca; la tácita, en cambio se do por hechos tales como 
los que senala este artículo que hacen suponer la revocación del -
mandato, siendo necesario avisar al mandatario, yo que si éste no 
se entera podría continuar con la ejecuci6n del Mandato. 

El artfoulo 1725 ( 26 ) se refiere o la revo­
cación del mandato oneroso en los siguientes terminos: 

'' La revocación del mandato oneroso, conferi­
do por un tiempo determinado o paro un determinado negocio, obl i 
ga al mandante a resarcir los danos, si se hace antes del venclmi:' 
ento del termino o del cumplimfento del negocio, salvo que con--

• t .. curra una 1us a causa. 

S-i el mandato es por tiempo indeterminado, 
la revocación obliga al mandante al resarcimiento, cuando no se 
dé un aviso oportuno salvo que conc...-ra una justa causo. " 

En este ortfculo se troto en forma especffi­
ca la forma en que responde el mandante en la revocación de un 
mandato oneroso, y seflola que debe resarcir los da"os causados, -
mas no hablo de perjuicios, que deberfon también ser pagados. -
Los casos que trato éste art1culo yo han sido previstos en el 1723, 
por lo que sale sobrando este artfculo; además indica que la rev!! 
caclón del Mandato debe ser antes de su término o de su cumplí- . 
mier.to: ·esto es obvio, ya que si llegó a su término, o yo se cooi 
plió el mandato, se extingue por conclu1i6n del negocio en el se•­
nalodo, y siendo así ya no cobe la revoéaé-fó·n. De esta manera -
se observa como este artículo repite cosas en forma innecesaria -
ya que se encuentran regulados en artículos anteriores. 

26. - Messineo Francesco, obra citada, p6g. 315. 
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El artículo 1726 ( 27 ) habla de la revoca­
ción del mandato colectivo: 

11 SI el mandato ha sido conferido ¡or va-­
. rias personas por acto Único y paro un negocio de interes común 
no tiene efecto cuando no sea hecho por todos los mandantes, sor 
vo que concurra una causa justa. 11 

Este artfculo protege o los mandantes que -
tienen inter.:s en la efecuclón del mandato, en el caso de que ha 
ya pi ural idad de mandantes, y con un sentido demócrata exige pa 
ro su revocación que todos los mandar.tes lo quieran, ya que para 
otorgar el mandato todos dierón su consentimiento, no forzando a 
nadie a que lo diera y de esto manera para revocar el mandato,-_ 
tiene que ser voluntad de todos el retirarlo, salvo que exista una 
causa tal que Justifique su revocación en formo particular. 

El artfculo 1727 ( 28 ) hace referencia a la 
renuncia del mandatario: 

11 El mandatorio que renuncia sin justo causa 
al mandato, debe resarcir los da"os al mandante. Si el mandato es 
por tiempo indeterminado, el mandatarto que renuncio sin justa ca!:! 
sa, está obllgado al resarcimiento, cuando no hoya dado un oportu 
no preaviso. 11 

-

27.- Messineo Francesco obro citado pag. 315 

28.- Messlneo Francesco obro citada pag. 315 
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En todo caso la renuncia debe hacerse de -
modo y en tiempo tales que el mandante pueda proveer de otra -
manera, salvo el caso de impedimento grave por parte del manda­
torio.•• 

La 1 ey da oportunidad al mandatorio de re " 
nunciar al mandato sin responsabilidad cuando ya no le convenga, 
siempre y cuando dé aviso oportunamente al mandante y el suspen 
der su ejecución en ese momento no le cause ningún dono. -

~igue diciendo lo ley que el mandatorio que 
se rettre sin una causa justa de la ejecución del mandato, debe -
resarcir al mandante los danos causados. Aquf también deberfo de 
hablar de perjuicio5, pero como en otros cosos no los menciona. 

De esto forma la ley trato de dar seguridad 
jurídica a los contratantes, ya que, si el mandatario obligado a -
e¡ecutor los actos o que se refiere el mandato, se pudiera retirar 
sin ninguno responsabilidad, cuando no hubiera una causo que lo -
fustificaro, provocaría uno inseguridad para el mandante, quedan­
do además en desigualdad de responsobil idodes mandante y manda­
torio. 

De esta forma lo ley acertadamente regula 
la renuncia del mandatario, permltiendola sólo bojo ciertas condi:' 
e iones y de manera tal que no origine dono al mandante. 

El art1culo 1728 ( 29 ) se refiere a la muer 
te o incapacidad del mandante o mandatario, que son causas de = 
extinción del contrato de mandato, salvo lo excepción del manda­
to irrevocable, en el que, aunque el mandante muera o entre en 
estado de interdicción no se extingue el mandato. 

El ort1culo dice así: 

29. - Messlneo Francesco, obra e itoda, pog. 315 

• 
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11 Cuando el mandato se extingue por muer 

te o por incapacidad sobrevenida del mandante, el mandatario -: 
que ha iniciado la ejecución debe continuarla, si hoy peligro en 
el retardo. 11 

Cuando el mandato se extingue por muerte 
o por incapacidad sobrevenida del mandatorio, sus herederos, o -
bien aquel que lo represente o asiste, si tienen conocimiento del 
mandato, deben advertir inmediatamente al mandante y tomar en­
tre tanto en interés de éste, las providencias exigidas por las cir 
cunstoncias." -

En éste art1culo se preveen dos casos; El -
primero es el que muera o entre en incapacidad el mandante; en 
este coso tiene obligación el mandatorio, si ha iniciado la eJe-­
cueión del mandato, de terminarlo si hay peligro en el retardo -
quedando obligados los herederos del mandante a cumplir con las 
obligaciones de éste. En este caso se faculta a el mandatario a­
continuar el mandato siempre que concurran dos circunstancias ~ 
que son: Primero que se haya empezado la ejecución del manda­
to, y la segundo que haya peligro de perder el negocio o de re 
sultar danos para el mandante o sus herederos, si el mondatarfo-:. 
no sigue la ejecución del mismo. Esto es acertado ya que en oca 
siones por la naturaleza del negocio, se tiene que seguir adelan -
te, ya que de no hacerlo se pierde, y en los casos de muerte o 
interdicción del mandante, mientras se nombra representante de -
lo sucesión o de él; que en ocasiones tardo algun tiempo, puede 
ocacionar que el negocio se pierda, por lo que la ley en forma 
acerbda· lo regula en esa forma. 

El segundo caso es el que muera o entre -
en estado de interdicción el mandatario. En este caso sus repre­
sentantes en caso de incapacidad o sus herederos en caso de muer 
te, si soben de la existencia del mandato, deben de avisar de -­
inmediato al mandarte y de ser necesario real izar las providencias 
necesarias segd'n los circunstancias, 

• 



74 

ya que de otra manera, serfa casi imposible saber en que momen­
to se informaron. 

El artículo 1730 ( 31 ) se refiere a la extin 
ción del mandato conferido a varios mandatarios: 

"Salvo pacto en contrario, el mandato con­
ferido a varios personas designadas para operar conjuntamente, se 
extingue aún cuando la causa de extinción concierna a uno sólo ;­
de los mandatarios • 11 

Esto es claro ya que se trato de un manda­
to con pluralidad de sufetos, y habiendo una causa de extinción, 
aunque sea respecto de uno sólo de los mandatarios, se extingue .. 
el mandato y queda sin efecto paro todos los demás mandatarios. 

Esto es porque se trata de un solo contrato, 
independientemente de 1 as personas que intervengan en él, y extin 
guiendose, se termina y quedo sin efectos poru todos, y-no solo para 
uno. 

La situación anterior se presento si no hoy_ 
un pacto en que se convenga lo contrario, ya que la misma ley 
establece, que pueda haber un pacto en otro sentido, porque tal 
pacto no desnaturalizo ni desvirtuo al contrato, y siendo varias -
mandatarios estos pueden, si no existe lmpedimento para ellos, -
seguir con la ejecución del contrato, ya que no es respecto de -
ellos 1 a causa de extine ión. 

Con esto lo legislación italiana, regula el 
contrato de mandato, no siendo muy casuístico, y resaltando los 
aspectos más importantes del mandato, no regulando en este ca­

ptuloaspectos referentes o lo teorfa general del contrato, sino -­
puramente al mandato, siendo bastante acertada en sus conceptos 
y regulación. 

31.- Messineo Froncesco obra citada pag. 315 
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En este coso es necesario que los represen­

tantes o herederos estén enterados de 1 a ex Tstenc ia del mandato, -
ya que si no supieran no podrían hacer nada, y por lo tanto no -
tendrían ninguno respomabil tdod. 

El artículo 1729 ( 30 ) se refiere a la falta 
de conocimiento de la extinción del mandato y dice asi: 

"Los actos que el mandatario ha real izado 
antes de conocer la extinción del mandato son válidos respecto -
del mandante o de sus herederos." 

La ley en este caso trata de dar protección 
o los terceros que han contratado con el mandatorio, ya que éste 
contrató siguiendo con la ejecución del mandato sin saber de lo -
causa de extfnc ión, ha actuado al igual que los terceros, de bue 
na fe, por lo tonto son válidos estos actos y como consecuencia;" 
quedan obl lgados a cumP.1 ir con éstos, asi como .fa.cuitados a exi­
gir sus derechos nacidos de estos, tol"to el mandante· como en su 
caso los herederos. 

Esta es una medido acertado de la ley, ya 
que así se protege a los terceros que hayan contratado con el man 
datario, lo que lo ley no menciona y seria oportuno hacer refereñ 
cio en este coso, es a el conocimiento que tengan los terceros de 
lo extinción, del mandato ya que si estos tienen conocimiento de 
ella, aunque el mandatorio no la tenga, estos estan actuando de -
molo fe, y por lo tonto no deberfan ser vál Idos sus actos. La di-­
ficultod que se presenta en estos casas, es el determinar cuando -
tuvo conocimiento el mandatario de la extinción, o cuando la tu.­
vieron los terceros en su coso, ya que estos pueden haberse ente­
rado de 1 o extinción, por sus propios medios, y sin que otros se 
pon que estan informados. Para estos cosos se considera que estan 
informados cuando de uno manero objetiva y cierto se les informa, 
·o también cuando, éstos hacen publicidad de que estan enterados, 

30.- Messineo Francesco obro citada pag. 315 
• 
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De acuerdo con lo anal izado el mandato es 
un contrato que se puede clasificar como bilateral, ya que genero 
obl igac iones poro ambas portes: 

Puede ser oneroso o gratuito, en atención a 
los provechos y gravomenes que genera poro los portes. Se presume 
la onerosidad del contrato, y sólo se considerán gratuito cuando -­
asf se pacto expresamente. 

Es oneroso cuando hay provechos y gravame­
nes recfprocos, siendo además en la moyoria de los casos conmuta­
tivo, aunqte podría excepcionalmente ser aleatorio, como serfa en 
el caso en que no fueran determinados los provecho y gravamenes -
para las partes al momento de celebración del contrato. 

Será gratuito en el caso de que sólo produz­
co provechos para el mandante y gravámenes paro el mandatario. 

Se clasifica además como un contrato princi 
pal, yo que no depende de ningun otro contrato, su vida y ex,s--
tencio jurtdico, pudiendo resultar excepcionalmente un contrato -­
accesorio tal como lo es por e¡emplo. el contrato de expedición -
regulado posteriormente en este código. 

La 1 egisloción ital fano no lo considera como 
contrato formol, ya que no esta comprendido en los que enuncia -
en su articulo 1350 ( 32 ) como contratos formales, siendo de esto 
manera por exclusión un contrato consensual. 

El artículo 1350 se refiere o las formas con 
vencionoles, seftolando. 

11 Que los portes pueden convenir en darle -
cterta forma especial al contrato, aplicando esto al mandato, cuan 

32. - Messrneo F rancesco; obra e ltodo pag. 
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do lo cuantfo sea grande y las portes consideren bueno para sus 
Interese, darle seguridad al contrato y que conste de uno manera 
objetiva, ( 33 ) pueden optar por darle una forma que ellos con­
vengan yo sea haciendolo constar en escrito privado o en escritu­
ra publica, según busquen ellos. una mayor o menor seguridad. En 
los casos en que no haya intereses cuantiosos y haya confianza -
entre los partes, pueden para darle una mayor celeridad, evitar -
gastos y trámites, celebrar el contrato consensualmente, En fin ,­
la legislación deja la puerta abierto paro que las partes den al -
contrato la forma que les convengo. 

El contrato de mandato, se puede conside­
rar como un contrato, instantaneo, en oposición o trato sucesfv·o, 
ya que surte sus efectos al momento mismo de su celebración, y 
se puede prolongar durante un tiempo mas o menos largo, norman­
do durante su vigencia o las partes. 

La legislación Italiana, el código civil pa­
ra ser mas concreto, régulo en el mismo capítulo del mandato, el 
cor.trato de comisión y el contrato de expedición, los cuales son 
considerados por la misma ley como contratos de mandato, y ade­
más de apltcarseles 1 os disposiciones generales que se aplican al_ 
contrato de mandato y q\Je se acaban de analizar, se regulan con 
otras disposiciones especificas para ca~:a uno de estos contratos. 

Estos contratos son de naturaleza mercanti­
les, por lo que deber1an estar regulado en el código de comercio 
y no en el código civil, como erroneamente lo están. 

De esta manera se obtendría una mejor fun 
cionamiento en todos los aspectos, { ya sea dldactíco profesionaf, 
etc ) 

Ya que es el orden lc!gico sistemÓtico a -
seguir. 

33.- En algunos casos, como ya se ha dicho, importa mas, saber 
en que terminos quedo el contrato, que el saber si se cele­
bró o no. 
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La legislación Espaflola regula el contrato -
de mandato en el título noveno, del 1 ibro cuarto del c&digo ci-­
vil, que infcia su estudio en el art1culo 1709 ( 1 } definiéndolo 
de la siguiente formo: -

11 Por el contrato de mandato, se obliga una 
persona o prestar algun servicio o hacer alguno cosa, por cuento_ 
o encargo de otra. 11 

De esto definición se puede observar que es 
similar a la del derecho Romano, no hablando, ni refiriéndose al 
mandato con representación, sino solamente al mandato no repre­
sentativo. 

Acertadamente lo definen como un contrato, 
yo que es un acuerdo de voluntades que creo o transmite derechos 
y ob1i9ac iones. 

Hasta oqui la definición va bien, donde se 
confunde es en el objeto, que seftola la ley que es el prestar al­
gun servicio o hacer alguna coso, y lste no es el obJeto de un -
contrato de mandato, sino mas bien de otro tipo de contrato, co­
mo es el contrato de prestación de servicios. 

El objeto del contrato de mandato caracterís 
tico que ayudo a diferenciar este contrato de otros semejantes, es 
el realizar actos jurfdicos a cuenta de otra persona, y no simple- . 
mente actos, o algun servicio, objeto que es de otros contratos. 

Esta definición tiene mucho semejanza a lo 
definición del mandato en el derecho Romano, el cual era tam-­
bién considerado como un contrato que tenía por objeto el efec-­
tuar o realizar un encargo, comisión o gestión encomendada por 
otra Der~ no. 

1. - C6digo Civil Espanol • Edici6n, corregida y revisada por -­
Francisco Vicente Bonet, Sa. Edici6n, Instituto Editorial -­
Reus, S. A., 1972, Biblioteca Particular del Lic. Miguel -
Angel Zamora, pág. 449. 
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Adem6s otro semejanza es que no regula el -
mandato representativo que en el derecho Romano no se conocía. -
Sfn embargo en uno legislación moderna como ésta deber1a estar re 
~~. -

El concepto de mandato que se tuvo en el de 
recho Romano fue bueno, ya que en aquel lugar y tiempo estaba :: 
adecuado a sus necesidades, ademtis de ser un concepto avansodo -
para su época; concepto que en la actualidad ha servid> de fuente 
e muchas f egislociones y furistas, para formular y reglamentar tanto 
el contrato de mandato, como otros actos Jurfdicos. 

No obstante los tiempos han cambiado, por lo 
que es y ha sido necesario actualizor toda definición, concepto y -
reglamentaci6n, no solo del contrato de mandato, sino de todos los 
contratos, paro que osf resulten funcionales y correctos. 

El código espaftol cometió el error de dar una 
definición anticuada, que ya no funciono en lo actualidad como de­
biera, ttrrando en lo determinación de su objeto, asf como también 
en el no incluir lo reglamentación del mandato con representación, 
figura jurídica de gran fmportanc ia actual mente. 

El artículo 171 O ( 2 ) establece la forma en -
que se puede otorgar el contrato de mandato y seftala que: 

11 El mandato puede ser expreso o tC:Cito. 

2... C6digo Ctvil Espanol; Obro citada, p6g. 449. 

• 



81 
El expreso púede darse por instrumento plhli 

co o privado y aún de palabra. -

La aceptación puede ser también expreso o -
tácita, deducida esta última de los actos del mandatarid'. 

Serfa conveniente, para la seguridad de los -
contratantes el que se estableciera -una reglamentación en cuanto 
a la forma, tomando en cuento la cuantto del negocio, asi como -
tambien las facultades que se confieren al mandatario. Quedando 
de esta manera, por un lado aseguradas las partes de acuerdo a -
su intere1 e importancia del asunto, y por otro lado cuando no .•­
sea de tanta importancia, se exija menos formalidad, dando ast -
celeridad o los trámites y permitiendo una mayor fluidez en la cir 
culoción de la riqueza. -

El articulo 1711 ( 3 ) establece la presunción 
de no onerosidad del mGndato y dice: 

11 A falta de pacto en contrario el mandato 
se supone gratuito. 

Esto no obstante, si el mandatario tiene por 
ocupación el desempefto de servicios de la especie a que se refi! 
re el mandato, se presume lo obligación 'de retribuirlo.º 

Esta presunción del:erfa de ser al revés, es -
decir, en vez de presumirse lo no onerosidod del mandato ·Se de- . 
biero presumir su oneroddad • Esto es debic:IQ o que en la actual t 
dad hay una gran celeridad en la circulación de riqueza, las e~ 
dades han crecido enormemente, teniendo como consecuencia, el 
poco conocimiento y acercamiento de las gentes entre si, disminu­
yendo asi las rozones de amistad que existieron en la epoca del -
derecho Romano y en general en epocas antiguas. 

En la actualidad el dinero es el principal -
móvil que lleva a las personas a contrator, y en lo moyorfa de -
3. - C&Jigo ClvH EíPQnol, Obra citadca, p6g. ~. • 
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los casos no importo la amistad o lo persona con quien se contrata, 
por lo que en estos dios es uno verdadera excepción la celebración 
de contratos gratuitos y por lo tanto sería más acorde con la rea--
1 idad presumir la onerosidad de este acto. 

El articulo 1712 ( 4 ) establece una dasifr .. 
cación del mandato en mandato General y mandato especial y se­
·nalo que: 

11 El mandato es general o especial. 

El primero comprende todos los negocios del 
mandante. 

El segundo uno o más negocios determinados. 11 

Esto es lo closfflcaclón clásica del mandato, 
y viene desde el derecho romano. En opinión personal, es correc­
to ya que ayuda a distinguir, si es general el mandato en cuanto 
a las facultades o en cuanto a su obfeto, confus16n que en muchos 
casos es frecuente. 

El articulo 1713 ( 5 ) se refiere a las facul­
tades que se entienden concedidos en et mandoto general y dice: 

11 El mandato concebido en términos genera­
les, no comprende más que los actos de administración. 

Para trcmsigir, enafenar, hlpotecar, o ejerci 
tar cualquier otro acto de rigurosa dominio, se necesita mandato-: 
expreso. 

4.- Código Civil E$f>of'lol; Obra citada, p6g. 449. 

5.- Código Ctvil Espof'lol; Obro cttada, pdg. 450. 
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Lo facultad de transigir no autoriza paro com 

prometer en árbitros o amigables componedores. 11 
-

Es bueno defar establee ido que en los manda 
tos generales sólo se entienden conferidos las facultades de adminiS 
tración ordinaria y las de'TIÓS facultades que se den en formo expre 
sa, ya que se supone que la persona que otorgo un mandato gene 
rol, es porque quiere que la otra persona administre sus bienes o -
derechos y no que vaya a disponer de ellos. 

El artfculo 1714 ( 6 ) mas que referirse a la 
naturaleza o forma del mandato se refiere o una obligacJón del :-­
mandatario y establece que: 

11 El mandatario no puede traspasar los 1 fmf-
tes del mandato 11 

Es .claro que el mandatario tiene lo obligo-­
ctón de efecutar el mandato, ateniéndose a las facultades que se 
le consedteron, sin poder en ningún tiempo traspasar los 1 Jmites -
del mandato, a menos que concurra uno causo justa,, es decir -­
que las circunstancias del coso ameriten lo actuación del mandato 
río excediéndose en sus facultades, yo que de no hacerlo se po-': 
drTo causar un dono al mandante, o por el contrario, que al exce­
derse logre un beneficio mayor para el mandante. 

El artículo 1715 seftala que: ( 7 ) • 

11 No se constderán traspasados los 1 imites 
del mandato, si fuese cumplido de uno manero mas ventajosa para 
él mandante que la seftalada por este. 11 

Este es el caso que se seftala en el comen 
tario anterior, en el que el mandatorio puede traspasar los limites 
del mandato, ya que se trota ~ una fusta eousa. 

6.- Código Civil Espanol. Obro citada, pdg. 450. 
7.- Código Civil Esponol. Obra citada, pflg. 450. 
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LA REPRESENT ACION 

Este término, en un sentido amplio ha tenido y ttene di 
versas acepciones y asr se puede decir que es una declaración, una 
expresión o exposición del pensamiento; un sírmolo, una Figura o .. 
una imagen de algo, el nombre antiguo de la obra dram6tica; re- ... 
construcción mental de un caso o de una situaci6n, etc. 1.J 

En vista de lo anterior, al aplicarse este término en la 
vida jurfdica origina necesariamente confusiones, pues tarmién en es 
te campo, tiene diversas acepctones según los divenos autores que -: 
lo emplean y según la legislación en donde se aplica y la materia 
a tratar. 

En el Derecho Famil iar y sucesorio, se entiende por re­
presentaci6n el derecho de una persona a ocupar en la sucesión de 
una herencia o mayorazgo el lugar de otra persona difunta. El ar­
tículo 924 del C6digo Civil Espanol y senala en ese sentido: "Ll6-
mase derecho de representoci6n el ·que tienen los parientes de una -
persona para sucederle en todos los derechos que tendrfa si viviera 
o hubiera podido heredar". 

1/ Ver definfei&i en: Diccionario de Derecho Usual, Cabarellas, Gui­
- llermo, Tomo 111, Editorial Heliasta S. de R. L., Ba. Edlel6n; Bue­

nos Aires, Argentina. P6g. 551. (Biblioteca del Lic. Miguel Angel . 
Zamora Valencia). 
Ver deflnici6n: Diccionario de lo Lengua Castellana. Por la Real' -
Academia Espanola, 14a. Edici6n, Imprenta de los Sucesores de Her 
nando; Madrid, 1914. P6g. 888. (Biblioteca del Lic. Rafael Olive= 
ros Delgado). 

2/ J. Santos Briz; Legislaci6n Civil Espaftola 1, C6dlgo Clvil, Edltorial 
- Revisto de Derecho Privado; Madrid, 1965, p6g. 471. (Biblioteca -

del Seminario de Derecho Civil de la H. facultad de Derecho U.N. 
A.M.} y C6digo Civil Espanol, Ed. Reus, S. A., Madrid, Espana, 
1972. (Biblioteca del Lic. Miguel Angel Zamora). 
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En el campo del Derecho Constitucional y de la Política, 
la representación toma forma como una sfntesis de la expresi6n popu 
lar mediante el sufragio que elige a las personas que deben velar = 
por los intereses de la mayoría en una asamblea, en un Parlamento 
o en un Congreso. Y 

También se encuentro el término con un significado muy 
especial en el Derecho Mercantil. Aquí se entiende como un pri­
vilegio o concesión que se concede de manera exclusiva a un sujeto 
para usar una marca o para vender un producto dentro de un territo­
rio o plazo determinados previamente por los interesados. 1f 

En el campo del Derecho Procesal 5/ y en otras ramas -
del derecho, se podrian encontrar diversos matfCes respecto al signi­
ficado preciso de este término y de ahí que deriva una verdadera -­
confusión entre los autores su uso y por lo tanto una confusión gran­
de dentro del campo del Derecho Civil y especialmente dentro del -
campo de las obligaciones y de los contratos y actos que en una for 
ma y otra,o suponen la existencia de 11 10 representaci6n" o la gene-: 
ran. 

3/ Ver Representación Póf itico en: Diccionario de Derecho Usual, -
- obra citada, p6g. 553. 

Barrera Graf, Jorge: "La Representación Voluntaria en el Derecho 
Privado". Instituto de Derecho Comparado. U. N.A. M. México 
1967, p6g. 108 y siguientes. (Biblioteca del Lic. Miguel Angel 
Zamora). 

?j Ver Messineo Francesco; 11 Manual de Derecho Civil y Comercial", 
Tomo 11, Traducción de Santiago Sentis Melendo. Ediciones Ju­
rídicas Europa - América Buenos Aires, 1954, p6g. 432. (Bibl io 
teca del Seminario de Derecho Civil, de la H. Facultad de oe­
recho de la U.N.A.M.} 
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En el presente trabajo se ref erir6 el término de represen­
taci6n a la posibll idad de delegar facultades a determinada persona 
para actuar por cuenta del delegdnte y a la posibilidad de las per­
sonas para suplir sus 1 imitaciones ya sea por su falta de capacidad -
de ejercicio ó por la imposibll idod de actuar al mismo tiempo en di 
versos lugares 6 por la lfll>osibilidad que tienen las personas morales 
de actuar por ellas mismas, sin el medio de una persona física que 
exteriorice su vol untad y su capacidad de actuar. 

Como consecuencia de lo anterior, y para estar en posi­
bll tdad de iniciar el estudio de este tema, se propondr6 un concepto 
primario de representaci6n que sirva de base a este estudio, indepen 
dtentemente de que al final izar el capítulo se exponga un concepto­
m6s amplio que aunque en el fondo sea lo mismo, en la forma y pa 
ra abarcar el mayor número de situaciones y circunstancias que se -
manejan en esta materia, difiera del original. 

LA REPRESENTACION ES UNA FIGURA Jl.RIDICA POR 
MEDIO DE LA CUAL SE PERMITE ALTERAR LA ESFERA JURIDICA -
DE UNA PERSONA POR MEDIO DE LA ACTUACION DE OTRA CA 
PAZ. f:/ 

Se dice que la representaci6n es una figura jurTdtca, por 
que para los efectos de este estudio y por la proyección que se pre­
tende darle al término, no sería posible encuadrarlo en otra rama -
del saber humano que en la jurídica. La verdadera utilidad del con 
cepto y del tirmino s61o tiene razón de ser en el mundo de lo ¡urr; 
dico, yo ·que en cualquier otra disciplina se puede acunar otro tér­
mino ,> plabara más idoneo y es precisamente en el campo de lo ju­
rídico en donde se necesita éste con la del imitaci6n precisa respec­
to a su concepción para encuadrar toda 1 a figuro con sus consecuen 
cias dentro de un sólo término. -

~ Ver definiciones de otros autores mas adelante. 
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No se pretende decir que el término quede fuera de -­
cualquier otra disciplina que no sea la jurídica, ya que dentro de 
una concepci6n co111>leta del lenguaje tiene significados propios que 
es preciso conservar {como podría ser en la 1 iteratura la acci6n y -
efecto de representar un poema dram6tico, o la figura, imagen o -
idea que sustituye a la realidad, 6 la súplica debidamente fundada 
que se dirige o un superior) sino que, dentro de este campo adquie­
re con el concepto antes sel"lalado su m6s preciso determimci6n. 

Por otra parte la posibilidad de que una persona con su 
·actuaci6n altere la esfera jurídica de otra, no puede importarle con 
mayor rigor a otra actividad que a la jurídica, ya que si bien es -
muy importante que la alteraci6n sea puramente jurídica o también 
econ6mica, en este último supuesto toda alteraci6n econ6mica o en 
la esfera econ6mica de un sujeto, necesariamente afecta su esfera -
iurfdica. 

Por otra parte se dice que es una "figuro", 7/ porque es 
te término da idea de simplicidad y de forma que aden& de rnanl--
festar lo exterioridad de un cuerpo que lo diferencia de cualquier .. 
otro, permite su util izaci6n como un supuesto objeto en muchas ac­
tividades y relaciones iurfdicos. 

No se emplea la expresi6n medio, 8/ por que este término -
do ideo de una parte dentro de una relaci6n -o cosa que equidista --

7/ Ver: Diccionario de la Real Academia Espaftolo, obra citada, pág. 
- 475. Define 11figura 11 como: "La forma exterior de un cuerpo por 

la cual se diferencia de los demás". 

!V El Diccionario de la Real Academia Espanola, obra citada, pág. -
666, define 11 Medio" como: 11 Igual a 1 a mitad de una cosa". 
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sus extremos, y en ese sentido se podría decir que el poder, por -
ejemplo es el medio por el cual una persona confiere a otra repre­
sentación y así se ve que empleando esa palabra puede llegarse a -
confundir la figura en sí de la representación, con el acto por vir­
tud del cual se otorgo esa capacidad de alterar la esfera jurídica de 
1 a persono ach,1ante. 

Tampoco se emplea la palabra "lnst¡tuto11 o "institu- ... 
ci6n 11

, '!J porque ese término do idea de complejidad, de un conjunto 
de supuestos, medios y resultados para la obtenci6n de determinada 
finalidad previamente establecida. La representación, no es la re­
gla que prescriba cierta forma o método de manifestarse un ente o 
cierta forma o método de vida o de enseftanza, sino que, como ya 
se dijo, es el elemento simple que sirve poro alterar una esfera ju• 
ridica diferente del sujeto que actúa. 

Mediante la utilización de esta figura, la Ley da la po 
sibil idad de que mediante la actuación de una persona capaz se ar: 
tere la esfera jurídica de otra. 

Si se pudiera idealmente pensar que la actuaci6n 'de un 
sujeto sólo alterara la esfera econ6mica o social de otra, no estaría 
referida la figura al campo de lo jurídico y por lo tanto carecerfa 
de relevancia para este estudio. Es indispensable que se modifique 
o altere el medio, campo o esfera jurídica del sujeto, para que fa 
representación con que actúa el otro individuo o persona tenga rele 
vancia dentro de este estudio, independientemente de que tarri>ién - . 
se altere ·o modifique su medio o esfera econ6mica, social, etc. 

Por último, se indica que la actuación de la persona -

9/ El Diccionario de la Real Academia Espofk>la, obra citada, p6g. 
- 579, define 11 lnstituci6n11 como: "la colección metódico de los 

principios o elementos de una ciencia; arte, etc. 11 
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que va a modificar la esfera jurídica de otra sea capaz, 10/ enten­
diendo éste último término en su m6s Olrf>I ia acepción tanii'íén jurr­
dica, o sea que tenga la aptitud de ser titular de derechos y de -
obligaciones y de hacerlos valer. Pero como mediante esta figura 
va a modificar una esfera jurídica ajena, no se requiere que él, en 
lo personal, tenga la aptitud para ser titular de los derechos que va 
a generar con su actuaci6n, por que tales derechos y obligaciones -
van a referine a la del sujeto representado, pero sr se requerir6 que 
tenga la capacidad para poder actuar por sr y la capacidad de po-­
der imputar el resultado de sus actos a la persona representada. 

Por lo tanto, siempre se requerir6 que el representante -
goce de capacidad general de ejercicio, aunque por lo que respec­
ta a la de goce, él en lo personal no puedo ser el titular de los -
derechos y obligaciones que va a generar por su activ;dad, ya que 
ésto no importaría, por que tales derechos y obl igaclones van a mo 
diftcar la esfera jurfdica del representado (quien sí deber6 tener eSá 
capacidad, aunque no tenga la de eferclcio aunque también la pu·e­
de tener) y no lo suya propio. 

Definiciones de Representaci6n de distintos autores: 

El autor Rocco, 11/ define a la Representact6n como: -
"Situac:l6n jurTdica mediante Ta que sp da vida por alguien a una -

,!9' AJ respecto el Maestro Barrera Graf / en su obra ya citada, -
p6g. 140, dice: 11 La regla general es que solo las penonas ca 
paces (mayores de edad o menores emancipadas). Pueden tener 
la capacidad de ejercicio que se requiere para ser mandatarias 
y en general representantes" • 
Ver: Guttérrez y Gonz61ez Ernesto. Derecho de las obligacio­
nes.- Editorial Cajica, 2a. Edici6n, Puebla, Puebla, México, 
1965, p6g. 291 (Biblioteca del Lic. Miguel Angel Zamora), 

11/ Roceo, 11 Diritto Commerciale", Parte General, Mll6n, 1936, 
- N. 79, p6g. 311, Citado en la Enciclopedia Jurídica Omeba, 

obra citado, p6g. 724, citado también por el Maestro Barrera 
Grrl, obra citada, p6g. 17. 
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declaraci6n de vol untad para real izar un fin, cuyo destinatario es 
otro sujeto, haciendo conocer a los terceros a quienes va dirigido 
la declaración que aquel obra en interés ajeno y, consecuentemen­
te, que todos los efectos jurrdicos de esa declaración de voluntad, 
se producen ~especto al su¡eto en cuyo interés ha obrado aquelº. 

El Lic. S6nchez Medal, 12/ define a la Representación 
así: "La Representación es la acción de representar, o sea el acto 
por virtud del cual una persona dotada de poder / llamado represen­
tante, obra a nori>re y por cuenta de otra llamada representado o 
11domfnus11 del negocio. 

Messineo Francesco dice: .!!'"La Representaci6n es un -
caso particular de la colaboraci6n o cooperación furídica de una -
persona en los negocios de otro. Como tal la representación es un 
hecho, aún cuando sea un hecho que penetra en el mecanismo del 
negocio y lo influencra .. 

La indicada colaboraci6n se real iza de diversos modos, 
que se diferencian de los representaciones:• 

El Licenciado Ernesto Guttérrez y Gonz6lez, define, a -
la representación como "El medio de que dispone la Ley o una per­
sona capaz, para obtener, utilizando la voluntad de otra persona -
capaz, los mismos efectos que si hubiera actuado el capaz, o váli­
damente un incapaz" ].11. 

1 z! S6nc:hez Meda!, Ramón: 11 De los Contratos Civiles", Editorial -
- Porrúa, S. A., México 1973, p6g. 232. (Biblioteca del autor 

de este trabajo). 

~ Messineo Francesco, Tof'll) 11, obra citada, p6g. 405. 

14/ Gutiérrez y Gonz6lez, obra citada, .p6gs. 284 y 285. 
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Antecedentes 

Para poder comprender méjor cualquier figura, o institu .. 
ci6n jurídica, es preciso conocer su historia, necesita ser anal izada 
en sus raíces, y ser conocida y estudiada en su evol uci6n a través 
del tiempo. Ya que toda figura o instituci6n jurídico tiene un rai­
gambre, y eso es lo que hace que pueda nacer en un momento da­
do. 

En el caso de la Representaci6n el mejor punto de por-­
tida es el Derecho Romano, ya que en este se encuentran los ante­
cedentes del Derecho Mexicano actual. 

Esto no quiere decir que la representaci6n no haya exis­
tido antes, en otros tiempos y lugares, sino que no son de interés -
para este estudio dic:hOI antecedentes, ya que no llegaron a influir 
en el Derecho Mexicano actual. 

En el Derecho Romano, 15/ la Representaci6n no fué co 
nacida como instttuci6n, s61o se present6 en casos aislados excepcio 
nalmente. -

Esto no fue por descuido, falta de imaginaci6n, o porque 
no se hayan dado las circunstancias de hecho, pora que existiera, .. 
sino, fué mas bien debido, al car6cter que tenía la obl igaci6n Roma 
na, que era el de ligar personal mente a quien contraía una obliga-= 
ci6n, y de esta forma, quien incumplia con la obligaci6n tenTa co­
mo sanción la perdida de la 1 ibertad, de la ciudadania y en algunos 
casos hasta de la vida • 

.!.o/ Notas tomadas de la primera porte de este trabajo, y de apun­
tes tomados de las Conferencias dadas por el Maestro Borja Mar­
tinez en el Colegio de Notarios, en septiembre de 1972. 
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Como es natural, esto cre6 temor a contraer obligacio­
nes por la sanción tan grave que traio el incumplirlas, por lo que 
trato de restringirse el campo lo m6s posible, y que sólo fuera con 
sfderodo como obl tgado aquel que había declarado ante los 6rganós 
competentes y conforme las solemnidades que el derecho Romano re 
querfa, su voluntad de obligarse. -

Ante estos dos extremos, ya que por un lado existía la 
grave sancl6n por el incumplimiento de la obligaci6n y por otro la 
do lo protecci6n que se daba de que s6lo el que habio manifestado 
u otorgado su vol untad, personal mente, 1 ibremente y sin ninguno- -
cortapiza fuera considerado como obligado, no era factible la crea 
ci6n de una teoría general de la representaci6n. -

Posteriormente el Derecho Can6nico 16/ ocogi6 la insti 
tuci6n de la representación presindiendo de las Tfmitaciones existen 
tes en el derecho Romano. -

C6digo de Derecho Canónico y Legislación Co~lementaria. -
(texto latino y versi6n castellana, con jurisprudencia y comen 
torios). Biblioteca de Autores Cristianos; f\Aadrid 1962. p6gs7° 
400 y 401, (Bibl ioteco del Ltc:. Miguel Angel Zamora). 
En los artículos 1088 y 1089, del citado c6digo, se autorizaba 
la representación para contraer matrimonio actuando a través de 
un procurador. 
Art. 1089. 
l. 's;n perjuicio de todo lo demás que determinen los estatutos 
diosesanos, para que pueda celebrarse v61idamente matrimonio 
por procurador, se requiere poder especial para contraer con -
una persona determinada, firmado por un poderdante y adem6s 
por el p6rroco u ordinario del lugar donde se otorga el poder, 
o por un sacerdote delegado por uno de ellos, o al menos por 
dos testigos. 
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Esto fue consecuencia de 1 a ética existente en esa épo­
ca, que alimentaba el derecho canónico y que colocaba como valor 
supremo a [a buena fe para contratar, y a la corrección en la cele­
braci6n de los contratos. Permitiendo así la existencia de la repre• 
sentación, aunque no fue estudiada ni tratada como una teoría. 

Es del Derecho Germano 17/ donde proviene la constitu­
ción dógmatica de lo representación, de donde arranca directamente 
la actual teorfa de la representación. Esto fue debido a que la doc 
trina Germana, aprovechando el alto nivel cientif ico del C6digo Ci­
vil JJem6n, en el que se dió una regulación especial a la represeñ 
taci6n, aplicable también a negocios mercantiles. -

La representación esta conceptuada por este código como 
una institución general que engloba tanto los casos de representación 
legal, como los que derivan de la voluntad de las partes (represen-­
taei6n voluntaria). Su campo de apl icaci6n en este c6digo no coin 
ctde con el del mandato, ya que el de la representaci6n es m6s eX­
tenso, pues puede descansar sobre 1 a 1 ey o sobre un contrato. 

A partir de este momento se han creado distintas teorías 
que pretenden explicar a la representaci6n, tales como la teoría del 
Nuncio, La Teoría de la Ficción, la Teoría de la sustituci6n real de 

2. Si el poderdante no sabe escribir, debe hacerse constar esto 
en el mismo poder y affadirse otro testigo, el cual debe también 
firmar la escritura¡ de lo contrario es nulo el poder. 
3. Si antes de que el procurador haya contrafdo matrimonio en 
noni>re de su poderdante revoca este el poder o cae en amen­
cia, es inv61ido el matrimonio aunque el procurador o la otra 
parte ignoren esto. 
4. Para 1 a validez del matrimonio es necesario que el procura-­
dor dese~e"e personal mente su oficio. 

Ef Barrera Graf, Jorge~ - obra citada, pág. 15. 
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la Personalidad, etc. Pero m6s importante que estudiar estas teorías 
y pretender dar una expl icac16n a la representaci6n, es el estudiar 
un concepto de la representación, las formas en que puede darse, -
fuentes que la originan, así como distinguirla de otros actos jurídi-­
cos con los que se le confunde frecuentemente. 

CLASES DE R.EPRESENTACION.- Aunque la representoci6n 
como figura jurídica, con el concepto antes sef'kllado sea única den 
tro del campo del derecho, para fines didácticos y ejemplificotivos­
y para obtener una me¡or concepc i6n de la figura, se ha dicho que 
existen diversas clases de representaci6n, como son: La representa­
ción legal, la representaci6n voluntaria y la representación estatuto 
ria o de las personas morales. Esto no evita que también se hable­
de representación hereditaria en algunas legislaciones, representación 
procesal y represen tac i6n poi ft ica. 

Se entiende por representac16n legal, aquéllo que esta-­
blece la ley positiva en forma imperativa para que determinadas per 
sonas, fundamentalmente aquellas a quienes se les ha negado la ca= 
pacidad de ejercicio, puedan hacer valer sus derechos o puedan cum 
plir con sus obligaciones mediante la actuaci6n de otra. -

Podría pensarse que la representaci6n legal sólo se esta­
blece respecto de incapaces sin posibilidades físicas (menores de --­
edad o sordo mudos que no saben leer y escribir) o sin posibilidades 
psíquicas o mentales (los privados de inteligencia por locura, idio­
tismo o i~ecilidad o los que hacen uso inmoderado en forma habi- · 
tual de drogas enervantes o ebrios consuetudinarios. M. 450 del 
c6digo civil) sin eri>argo, como se est6 hablando dentro del campa 
general del derecho y no de una 1Agislaci6n positiva determinada, 
la ley podría establecer ciertos tipos de representaci6n imperativa -
para que determinadas personas puedan manifestarse en forma jurídi­
ca, independientemente de que les falten o n6 posibilidades físicas 
o mentales, y ésta sería en todo caso una representaci6n legal. Un 
ejemplo de ésto podría ser la representoci6n legal que establedan -
algunos disposiciones mexicanas respecto a fo mujer casada y que to 
davía conservan algunas legislaciones extranjeras, -
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En el campo de la represm tación 1 egal, se pueden sefkl­
lar géneros de representaci6n que por los matices que presentan, pue 
den distinguirse f6cil mente. Existe una representación 1 egal que se -
derivo directamente de la relación físico corporal por el hecho del 
nacimiento, que es la representación contenida en la patria potestad 
de 105 padres, respecto o los hijos mientras son menores de edad y -
que en algunos legislaciones se extiende hacia los ascendientes en -
línea recta, como en la mexicano que la remite o los abuelos ma­
terno¡ (art. 414). Tari>ién existe una representación legal que deíl' 
va de una relación matrimonial o que tiene como antecedente el rii 
trimonio civil de los interesados, como es el caso de la tutelo legf:' 
tima y forzosa que debe ejercer el marido respecto a su mujer o de 
ésta sobre aquel cuando alguno de los dos ha sobrevenido incapaz -
por demencia o alguna otro causa que la establezca como causa de 
pérdida de la capacidad de ejercicio. Otro género de representación 
legal se encuentro del que deriva de uno relación familiar rn6s am-­
plia que la estrictamente físico corporal por el nacimiento entre po­
dres e hijos y que la matrimonial, como es el caso de la representa­
ción c.ontenida o manifestada en 1a tutela legítima que puede corres .. 
ponderles por imperativa legal o los hermanos o a IOJ dem6s parientes 
colaterales dentro del cuarto grado. Un género más de representación 
1 egal se 1 ocal iza en el hecho de que en determinado momento un in­
capaz (falto de capacidad de ejercicio) ingrese a determinado¡ centros 
públicos de beneficencia, hospicios o inclusas (art. 493). 

Un género diferente a los sefkllados de representación le­
gal, se encuentra en la llamada tutela dativa que, en derecho civil 
mexicano tiene lugar cuando no existe tutor testamentario ni persona 
que conforme a la ley deba ejercitar la tutela legítima o cuando --

• exista algún impedimiento para el tutor testamentario o legítimo, y 
en estos casos la designación de tutor, debe hacerla el Juez compe 
tente, aunque en algunas legislaciones, como en lo mexicana, pue": 
do en determinadas condiciones y circunstancias el propio incapaz -
{Art. 496. - El tutor dativo será designado por el menor si ha cum­
plido dieciseis anos •••• }. Tarmi'n debe do sei1alarse, ya que ha si 
do mencionada, la tutela testamentaria, como un género de represei 
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toci6n legal, que es aquello que la ley permite establecer al ascen­
diente que sobreviva respecto de las personas sobre las que ejerce la 
patria potestad, dentro del otorgamiento de su testamento. 

Ahora bien, para comprender cabalmente el concepto de 
la representaci6n legal, hay que distinguirla de otras especies de re 
presentaci6n como la voluntaria o estatutaria, y para tal efecto, -
hay que se"alor sus notas o caracterfsticas distintivas y proplasi 

La representaci6n legal es necesaria 18/ y por tal mo­
tivo acoje la ley su re9lamentaci6n en forma de ñ«mas de car6cter 
irrf>erotivo. Es necesaria por que es la única forma que tienen al­
gunas personas para hacer valer sus derechos o para poder e umpl ir -
con sus obligaciones y si no se estableciera en esta formo, podrfa -
darse el supuesto de encontrarse personas con una condici6n de sier­
vos o esclavos con "capftis diminutio11

• 

La representaci6n legal es inexcusable por el manifiesto 
interés público que está protegiendo, y sólo en determinados casos 
o bajo ciertas circunstancias y fundamental mente con mira$ a una -
mayor protecci6n a los intereses del incapaz, las legislaciones posi­
tivos sencllan con car6cter restrictivo las causas de excusa para de­
serrpe"or 1 a representa e i6n 1 egal • Aunque en algunos cosos puedo -
pensarse que la posibil iclad de excusarse para el desempeno de la re 
presentaci6n 1 egal es en beneficio del representante, idiológica y = 
técnicamente es en beneficio del representado, por que un empleado 

· o funcion~rio públicos, un militar en servtcio activo o una persona · 
en edad avanzada pueden excusarse, por ejemplo de ser tutores en 
derecho mexicano (art. 511) ya que no podrfan atender cabal y currf>ltda 
mente los intereses del pupilo por el cargo que desempertan o su -- -
edad avanzada, 

,!!/ Ver Rojina Villegas Rafael, Compendio de Derecho Civil¡ teo­
ría general, Obligaciones, Editorial Porrúa, S. A. México -
1970. p6g, 133. (Biblioteca del Setntnario de Derecho Civil 
de 1 a H. Facultad de Derecho de 1 a U. N.A. M.) 
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En la representaci6n legal, por regla general el represen 
tante manifiesta su propia voluntad y no es un nuncio o enviado que 
manifieste por medio de su persono la voluntad del representado, que 
por lo general no tiende posibilidad real de manifestarla. ~/ 

la representaci6n legal no depende en su existencia y de 
sarrollo o desenvolvimiento de la voluntad del representado (salvo ca 
sos lll.IY excepcionales como cuando el menor de edad de dieciseis ;; 
al'k>s cu111>lidos designa tutor) y por lo tanto, el representado no pue .. 
de revocar eso representociór:J (con la excepci6n antes indicada, y -
mediante el procedimiento que también establezca la ley). 

Por último y posiblemente la distinción o nota caracterfs .. 
tica de la representaci6n 1 egal m6s importante, consiste en que los -
facultades de actuación del representante no son 1 ibres o seo no se -
le establecen o senalan 1 ibremente por el representado o por el Juez, 
sino que est6n del imitados y encuadradas dentro del ordenamiento ju­
rfdico que en forma i111>erativa senala qué y cómo debe actuar el re 
presentante y qué tiene prohibido. !2_/ -

Todo lo senalodo anteriormente se refiere a la represente 
ci6n legal de incapaces, sin embargo, el maestro Ernesto Gutiérrez-

19 / Al respecto dice el Maestro Barrera Graf, obra citada, p6g. 
- 28¡ (En la representaci6n legal, la actividad del representante 

~/ 

es a[ena a la voluntad del representado y deriva de un "poder 
propio del agente, que le concede la ley y gracias al cual -
obro con plena independencia de la voluntad de aquel por quien 
actúe11

• 

El Maestro Barrera Graf, obra citada, p6g. '29 dice: 11 Por el 
car6cter imperativo y público que tienen las facultades y limi .. 
taciones en la representación legal, se presumen 11 iuris et de -
iure11 conocidas por todo el mundo, según el principio del co­
nocimiento inexcusable del Derecho. 
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y Gonz6lez, 21/ senala también la posibilidad de que exista una 
representación legal de capaces. La representaci6n legal de capaces. 
Se da cuando la ley imputa obligatoriamente a un capaz, las con­
secuencias de un acto real izado por otra persona para evitarle un ... 
dai"io y fundado en uno idea de sol idoridad social. Tal sucede en el 
caso de la gest16n de negocios que se ve adelante, en donde la ley 
considero al gestor como representante del dueno del negocio, aunque 
éste no quiera, respecto de lo que de útil le sea la gestión". El -
Maestro Gutiérrez y Gonz61ez también habla del albacea: 22/ -­
"Otro caso se tiene en la figura del albacea, que por sus Füñciones 
es un representante legal de los herederos, sean o no personas caj,o 
ces • Igual consideración puede hacerse del síndico de la quiebn:a -­
o del concurso11

• 

LA REPRESENT.b.CION VOLUNTARIA.- Se entiende por tal, 
aquella que, con fundamento en la ley, permite que una persona al 
tere la esfera furídica de 'otn:a de quien ha recibido la autorizaci6n­
correspondiente en forma expresa y determinada. 

Normalmente, cuando se habla de representación se tie­
ne en mente s61o la idea de la representación voluntaria, yu que por 
una parte tiene una importancia capital en el mundo econ6mico-¡uri­
dico de un pueblo, y por la otra como consecuencia del auge que .. 
tiene en el mundo occidental la autonomía de la voluntad, que en­
tre otros muchos aspectos, permite el otorgamiento de facultades pa­
ra que personas diferentes al emisor de eso voluntad, octGen por él. 
Así, esta representación voluntaria también podría decirse que es -- · 
"la posibilidad jurídica que tiene una persona para actuar como con 
secuencia de la manifestación de voluntad hecha por otra a quien = 

3,!/ Ver f.Aaestro Gutiérrez y Gonz6lez, Ernesto, obra citada, p6g. 
287. 

3,!/ Ver Maestro Gutiérrez y Gonz61ez, Ernesto, obra citada, p6g. 
288. 
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le van a repercutir los actos que realice aquella". 23/ 

En la representación voluntaria se pueden enco~trar varios 
grados en atención a 1 as faculta des 24 / y a 1 a calidad de 1 as fa­
cultades que pueda de50rrollar el representante. Puede darse el ca­
so de un representante tipo mensajero que sólo entrega a otra perso­
na el documento en que está plasmado lo voluntad del representado, 
o que sólo lea o trasmito fiel y exactamente los términos en que es 
voluntad de manifestarse el representado; también puede darse el ca 
so de que el representante actúe manifestando su propio criterio y-: 
voluntad, pero limitada su actuación estrictamentei o lo obtención -
de la finalidad propuesto por el representado, situación en la cual -
lo confianza es mayor que la dada en el caso anterior, pero 1 imita­
do en atención al negocio propuesto; por último, es posible que la 
representaei6n sea de tal grado, que el representado no pueda pre­
veer con anterioridad todas las posibles situaciones que puedan origi 
narse del acto por el cual otorga esa representación, derivada esta­
actuación de la ilimitada confianza que puede tener el representado 
en su representante, tal como acontecería en derecho mexicano en -
el otorgamiento de un poder general para actos de dominio, para ac 
tos de odminbtraci6n y para actos de pleitos y cobranzas, en los t:i­
minos de la totalidad del articulo 2, 554 del Código Civil. -

El Maestro Barrera Graf, dice: La Representación voluntaria 
se basa en un acto voluntario del representado, obra citada, -
p6g. 27. 
El Maestro Rojina Villegas dice: ºLa representación voluntaria 
se justifica por el principio de autonomía de la voluntad" obra 
citada, p6g. 132. 

No asr ocurre en la representación 1 egal, en lo que, como ya 
se dijo, las facultades y limitaciones se encuentran en la ley, 
no pudiéndose ampliar ni restringir. 
Ver Maestro Gutiérrez y González, obra citada, pág. 287. 

11 11 Lozano Noriega, "Cuarto Curso de Derecho Civil 
"Contratos" Asociaci6n Nacional de Notariado Mexicano, A.C. 
Wxico, 1970, p6g. 442 a 446. , 
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Ahora bien, en todo caso y siempre, la representaci6n -
vol untaría no importa lo amplitud con que se otorgue, supone la ma 
nifestaci6n de vol untad del suf eto representado y en el otro extrerrKi 
de la relaci6n, siempre sus efectos se proyectar6n q la esfera jurídi­
ca del mismo representado. 25/ En la representaci6n voluntaria, .. 
el sujeto representante siempreactúo en noni:>re y por cuenta del su .. 
jeto representado, y así, no es posible hablar de una representaci6n 
"indirecta" en forma técnica, en lo cual supuestamente el suJeto re­
presentante obra en norrbre propio y posteriormente mediante un ac­
to jurídico diverso cede o transmite los derechos y obligaciones ad­
quiridos al representado. En ese supuesto, se encuentran los intere­
sados, precisamente fuera del campo de la representacJ6n; puede exis 
tir un mandato (que es uno cosa muy diferente a lo que se est6 tra-­
tando) pero precisamente éste será sin representoci6n; de donde se -
desprende que la tal representaci6n 11 indirecta11

, no es tal representa• 
ci6n. '!!!/ 

2S/ El Maestro Gutiérrez y González, de obra citada, p6g. 286, 
dice: 11 En vitud de la representoci6n ol acto que real iza el re 
presentante, no surte efectos en su persono, ni en su potrimo-­
nio, sino en la persona o patrimonio de su representado". 

26/ 

Ver Maestro Barrera Grof, obro citada, p6g. 17. 
11 11 Rojina Villegas, obra citada, p6g. 130. 

Dice al respecto el maestro Barrera Graf, obra citada, p6g. -
32¡ ~'Pot otro lodo, consecuencia de dicha nota esencial, es - · 
que no exista representaci6n, en la llamada representaci6n ir.i­
directa, o sea, en aquella en que el mandatario oculta su ca­
r6eter de tal, y finge al relacionarse con un tercero, que ac­
tua como interesado directo obrando a noni:>re y en interés pro 
pio, sin que exista detr6s de él la figuro de un principal, ni­
la existencia de un encargo y haga creer y aceptar el tercero 
que este se obligo s61o con él; en tal caso no existe represen­
taci6n algunaº. 
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Por otra parte, si no hay una manifestación de voluntad 
del sujeto representado (que puede ser expresa o tácita, pero en to­
do caso manifestación) no se está frente o la representación volunta­
ria, En la gestión de negocios, no se encuentra una representación 
voluntaria. Cuando la ley, en forma imperativa obliga al sujeto en 
cuyo beneficio se realiz6 la gestión en lo que pueda ser de utilidad 
para él, está manejando un criterio de justicia y de equidad y en to 
do caso estaría utilizando en aros de aquellos valores un aspecto de_ 
representación legal, pero en ningún caso seria una representac:i6n .. 
voluntaria. Cuando el sujeto ratifica 11 0 posteriori 11 los actos que -
otro real iz6 en su beneficio o por lo menos pensando que lo benefi­
ciaría, est6 aceptando en ese momento los consecuencias jurídicas -
derivadas de aquella actuación por virtud de un acto de voluntad que 
no tiene nada que ver con la representación voluntaria, y·que ese ... 
acto surta efectos retroactivos para confirmar una situocl6n posada no 
significa que el sujeto actu6 mediante una representaci6n voluntario, 
sino esa consecuencia se establece para evitar perjuicios a terceros 
y al sujeto actuante, con miras a lograr uno mayor seguridad jurídi­
ca. 27 / 

Paro que la representoci6n se considere voluntaria, el re 
presentado debe en todo caso manifestar su voluntad de serlo, previO 
o la ejecución de los actos que va a alterar su esfera Jurídica. 

Adem6s de 1 as notas característicos ya sef'laladas consis­
tentes en que debe existir una manif estaci6n de vol untad previa a la 

'!!/ El Maestro Gutiérrez y Gonz6lez1 obra citada, p6g. 287. 
A propósito de la Representación legal de capaces dice: "Tal 
sucede en el caso de la gestión de Negociosº en donde la ley 
considera al gestor como representante del duetlo del negocio, 
aunque este no quiera, respecto de lo que de útil le sea la ... 
gesti6n. 
Ver Maestro Barrera Graf, obra citada, pág. 77. 
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real izaci6n de los actos y de que las consecuencias de tales actos -
siempre repercutlr6n en la esfera jurídica del representado, se sei'kl­
lar6n otras notas que diferencian cabalmente a la representación volun­
taria de o~ro tipo de representaciones, como puede ser la legal o la est~ 
tutoría. 

Aunque la representación voluntaria es necesaria, no es 
i~rescindible su reglamentación o regulación dentro de un ordena­
miento legal especifico, y por lo tanto su estructuración siempre se 
establece en reglas o leyes de carácter dispositivo. 28/ Como una 
apl icaci6n de esto nota distintiva, se pueden sei'kJlar casos previs.:. -
tos en lo ley en que no se permite la representaci6n voluntaria. V7 
gr. en el otorgamiento de un testamento. Si en un contrato se pac 
tara que en las relaciones posteriores los contratantes no pueden es= 
tar representados en ninguna forma y que deben de actuar personal­
mente, tal cl6usulo seria perfectamente legítima, siempre y cuando 
se entienda que no pueden estar las partes representadas por un re­
presentante voluntario, aunque indfscutiblemente sí podrían estar, en 
determinados supuestos, representados por un representante legal (co­
mo sería el coso de que alguno de ellos se volviera mentalmente in 
capaz) ya que la representación legal, como ya se indicó anterior:" 
mente, es ~iempre impuesta en forma imperativa, y si se suprimiese 
esta forma de representación en forma contractual, tal el 6usul a sería 
nula (con fundamento en derecho mexicano en los artículos 6 y 8 -
por que iría en contra de leyes de interés público) • 

. La representación voluntario siempre es renunciable y el 

28/ Son de Carácter dispositivo y no imperativo como ocurre en la 
legal. 
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representado puede siempre revocar esa representaci6n, ')!} / cloro, 
tomando en cuenta que no existan entre representante y representa­
do estipulaciones contractuales o impuestas por un mecanismo legal 
que impidan en determinados cosos concretos lo posibilidad de revo­
caci6n o renuncia de tal representaci6n voluntaria. Por lo tonto, -
la regla general respecto a la representaci6n voluntaria, es que es 
revocable, es renunciable y pueden los interesados excusarse de ella. 

En la representación voluntaria el sujeto representante -
puede transmitir sin variaci6n de ninguna especie y en forma 1 itera! 
y textual la voluntad del representado, y en este caso actuaría sim 
plemente como un nuncio o mensajero. Se debe recordar que en fa 
representaci6n legal, nunca se da este supuesto, ya que precisamen­
te ésta se establece para darle a un sujeto incapaz (de ejercicio) -
1 a posibilidad de hacer valer sus derechos o de cumplir con sus obl i 
gaciones y no podría manifestar legalmente su propia voluntad. ~ 

Por último, y como en el caso de la representaci6n le­
gal, posiblemente la distinción o nota característica de la represen­
taci6n voluntaria, consbte en que el representado puede setialar li­
bremente el 1 imite de las facultades que desee conferir a su represen 
tonte, desde fa de transmitir fiel mente en forma restrictiva su vol un': 
tod o sus instrucciones a terceros, hasta la de actuar en casos no SO! 

El Maestro Barrera Graf, obra citada, p6g. 29; dice al respec­
to: 11 La representación voluntaria es facultativo, en cuanto de 
riva de un poder o un encargo 1 ibremente aceptado. En canilio 
la representación legal, normalmente es obligatoria y supone un 
deber, en cuanto esta 1 igado o una funci6n, 

El Maestro Barrero Graf, obra citada, p6g. '19, dice: "Mien­
tras en la representaci6n legal la actividad del representante es 
independiente y hosta puede ser contraria a la voluntad del re­
presentado, en la representaci6n voluntaria el representante no 
debe obrar en contra de la voluntad del principal. 
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pechados por el propio representado e inclusive la posibilidad de -
que el representante designe a su vez nuevos representantes que ac­
túen a nombre del representado original. El único 1 imite que tiene 
en ese sentido el representado, es el que expresamente y en forma 
restrictiva sei'\ale la 1 ey, con miras a 1 a protección de derechos -­
públicos, de utilidad o interés colectivo o tomando en cuenta las .. 
buenas costumbres conforme a la concepción que se tenga en deter­
minado lugar y época. 

En virtud de que en 1 a representación vol untaría el su je 
to representante siempre actúa en nombre y por cuenta del represeñ 
todo, se precisa que éste tenga la capacidad suficiente para ser tf: 
tular de los derechos y obligaciones que se desprendan de los actos 
que realice aquél, aunque el representante no tenga lo capacidad -
personal para ser titular de los derechos y obligaciones que le va a 
imputar al representado. Por ejemplo, un mexicano por nacimiento 
sí puede adquirir un bien inmueble en zona prohibida y puede hacer 
se representar por un extranjero en el acto de adquisición, aunque-: 
éste no tenga la capacidad de adquirir ese bien; y aquellos casos -
que se presentaban en algunas legislaciones en que la mujer casada 
podía ser representante para vender bienes inmuebles y ella en lo -
personal carecía de capacidad poro hacerlo sin determinado tipo de 
requisitos. 

LA REPRESENTACION ESTATUTARIA.- Una clase diferente 
de representación es lo representación estatutario, que aunque forzosa y 
necesariamente tiene que tener algunas características y relaciones -
ccn lo representación legal o con la voluntario, no es posible llegar 
o confundirlas por lo que se expondrá o continuación, pero ésto se -
debe a que al final, todas estas el ases forman apartados o son partes 
de lo figura principal de la representación. 

La representación estatutario es aquella que permite a 1~,s 
entes jurídicos o personas morales exteriorizarse en lo sociedad y que 
por virtud de la cual una persona físico u otra persono metal quien 
o su vez se encuentra representada en último término por una p«so-
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na física, 31/ altera con su actuoci6n lo esfera jurídica o juridica­
econ6mica de aquella para hacer posible así hacer valer sus derechos 
o cu111>I ir con sus obl igac:iones. 

En el complejo actual de las relaciones interhumanas es 
tan importante tener en cuenta a las personas físicas como a las per 
sonas morales, ya que desde un punto de vista práctico y de hecho -
influyen m6s que los individuos en esas relaciones. Se dice que un 
hombre está sujeto a la eficiente actividad de las personas morales -
desde que nace (la actuaci6n de sociedades o asociaciones con obje 
tlvos médicos) hasta que muere (la de 'Personas morales con objetos -­
de proporcionar servicios de inhumaci6n, incineraci6n, etc.) pasando 
por su educaci6n, al imentac16n, estabil izaci6n económica y vida en 
general. 

las personas morales por ra~6n 16gica no pueden exterio­
rizarse en la sociedad sin la oyuda y a través de la voluntad, la con 
ciencia y actividad en general de las personas físicas y de ahí se ... : 
des¡prende la necesidad i111>eriosa de una clase especial de representa 
ci6n, que nG podr6 confundirse, por SUS características propias ni con 
la legal, ni con la voluntaria. 

La pr¡mera característico de la representación estatutaria 
se encuentra en el hecho de que es necesaria, 3V o sea de que es 
i111>resctndible a una persona moral tener un 6rgano de representación 
que en último término convergir6 en una persona ffsica. Se distin-­
gue esta característica de la representac16n legal, en que también es 
necesaria para que los sujetos representados hagan valer sus derechos, 
en que las personas físicas con necesidad de un representante legal -
por regla general adquieren. esos derechos independientemente de la .. 

!Y El Maestro Barrera Graf, obra citada, p6g. 146, dice: "A seme 
jan:z.a de la que corresponde a menores e incapacitados, la repre 
sentaci6n de sociedades es de car6cter necesaria, ya que tanto":. 
el ente como el incapaz y el menor, s61o a través de un repre-­
sentante pueden obrar. 



107 

actividad de su representantes y sólo requieren de éste para hacer va 
ler esos derechos ya adquiridos; en cambio, en las personas morales -
se requiere de la representaci6n estatutaria de sus representantes tan 
to para adquirir sus derechos, como para hacerlos valer; es más, se 
necesita del concierto y voluntad de las personas físicas en última -
instancia para dar nacimiento a lo persona moral. En algunas legis 
lociones, incluyendo a la mexicana antes de la reforma al código": 
civil publicada en el Otario Oficial de 1 a Federación del 31 de di 
ciembre de 1974 (articulo 418} los incapaces, con falta de capacidad 
de ejercicio, no de goce, necesaria y forzosamente requerían de un 
representante que por regla general yo estaba determinada en la pro 
pia ley, así el menor de edad est6 representado por quienes ejerceñ 
la patria potestad y éstos son sus padres o quien sobreviva de ellos 
y a falta de ambos por sus abuelos paternos o el que viva de ellos 
y s61o a falta de todos ellos, por sus abuelos maternos, en la actua 
lidad con fundamento en esos reformas, lo determinar6 el Juez (no -
lo determina ya la Ley) tomando en cuenta las circunstancias del ca 
so. De lo anterior se desprende que en la representaci6n legal / la­
Ley senala quienes pueden o deben ser los representantes legales de 
los incapaces. 

En la representación estatutaria la Ley no senala quien o 
quienes pueden o deben ser los representantes legales de las personas 
morales, sino que dejan al 1 ibre arbitrio de otras personas o de otros 
6rganos, quienes deben de representar a esos personas y puede darse 
el coso de que en determinado momento no exista un representante 
con facultades de poder alterar en cualquier aspecto su esfera jurí-­
dica. 3?/ 

341 El Maestro Barrera Graf, obra citada, p6g. 'l9, dice: 11 En el 
- caso de las sociedades la representación es necesaria (porque -

las sociedades sólo a través de representantes actúan}. Pero -
facultativa, en cuanto el car6cter del representante (administra 
dor, gerente, apoderada). Generalments no se impone (si, eñ 
el coso de las sociedades personales en el que el socio es, .-· 
"perse11

, representante), sino que 1 ibremente se acepto. 
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Esta misma característica distingue a la representaci6n .. 
estatutaria de la voluntaria, en virtud de que las personas frsicas -
capaces no necesariamente necesitan de un representante legal para 
hacer valer sus derechos o para cumplir con sus obligaciones. 

Otra característica de la representaci6n estatutaria que 
la distingue de la representación legal, es que en la primera no -­
existen sei'laladas en forma limitativa las prohibiciones a la actua-­
ción del representante y menos existen sei'ialadas las obligaciones de 
actuar del representante en determinado aspecto; sino que muy por -
el contrario, dejan al 1 ibre arbitrio de quien hace la designaci6n -­
del representante el senalamlento de sus facultades y de sus obliga­
ciones, y aún se le permite una amplia libertad cd mismo representan 
te para aceptar o no la adquisición de derechos para la persona mo= 
ral aunque esa adquisición seo gratuita. Un tutor tiene la obliga--­
ción de aceptar las donocimes simples, legados y herencias que se ... 
dejen al incapacitado (art. 579), en cambio un representante de una 
persona moral, no tiene lo obligación de aceptar esos actos de libe­
ralidad, si no se le impone esa obligaci6n por quienes otorgaron su 
nombramiento o por quienes senlaron previamente en algún acto las 
facultades y obligaciones de los representantes. 

Otra característica m6s de la representación estatutaria -
que la distingue de la representación voluntaria, es la fuente de la 
ci1al procede. La fuente de la representación voluntaria siempre es 
el poder¡ el poder es precisamente el instrumento o medio por el -­
cual una persona faculta a otra para que mediante su actuoci6n al­
tere 1 a esfera !urídica de la primera. 

la representación estatutaria puede conferirse mediante -
un poder, pero general mente no es éste el medio formal de su cons­
titución, sino un medio diferente, que consiste en un acto de simple 
designaci6n de la persona para el desempefto de determinado cargo.-

Al momento o mediante el acto de constituci6n de una 
persona moral, dentro de sus normas org6nicas se establece la nece-
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sidad de seftalar un órgano y en última instancia una persona física 
que deber6 representar a dicho persona y se establecen en forma se 
nalada y especial los facultades que la persona elegida deberá de -­
tener; a continuación, en el mismo acto de la constitución o con -
posterioridad, simplemente se designa a la persona que ocupará di-­
cho cargo y por esta simple designación queda investida de faculta­
des de representación que le permitirán con su actuación alterar la 
esfera jurídica de la persona moral interesada. 

Cuando una Asamblea de Accionistas, de socios o de -­
asociados legalmente constituida tomo el acuerdo de designar como 
administrador, gerente general o especial, director, etc., y en el 
acta constitutiva o en el acta de modificación a estatutos se esta-­
blecen en forma sencdado los facultades de tal administrador, geren 
te o director, la simple designaci6n de 6ste, lo faculta para osten': 
tar la representación de aquella y este acto de designación no se 
puede confundir en ningún momento con el otorgamiento de un po-­
der que forzosa y necesariamente se redactaría como sigue: "la -­
persona moral X, otorga por medio de este acto un poder general o 
especial o su administrador, gerente, director o también en favor de 
cualquier tercero poro la realización y ejecuci6n de determinados -
actos jurídicos. 11 

Es ifT1>0rtonte esta distinci6n entre representación estatu­
taria y representación legal, porque en la mayor parte de las oca­
siones, cuando se designa a una persona como representante de un 
ente moral, en el acto de su designación los que acuerdc;Jn la desig 
naci6n no toman en cuenta o pueden dejar de tomar en cuenta el -
alcance de las facultades del representante, ya que esto situoci6n -
se derivo de lo imperiosa necesidad que tienen las personas morales 
de tener un representante que actúe por ellas; en cambio, en el -­
otorgamiento de un poder, no es posible que el poderdante deje de 
tomar en consideraci6n que facultades de actuar va a conceder a su 
representante, por que, precisamente, tales facultades constituyen -
la parte medular de ese acto. 
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Es rn6s, puede darse el caso de que las facultades del 
representante estatutario estén sei"lalados en forma dogm6tica en el .. 
acta constitutiva y que el órgano que designa al representante no -
pueda modificarlas o variarlas ya sea suprimiéndolas o ampli6ndalas 
total o pare ial mente y su única facultad consiste en efectuar la de­
signación de representante. En este supuesto, es en donde con ma­
yor claridad se ve la distinci6n entre una designaci6n de represen­
tante (estatutario) y la creaci6n de un apoderado (voluntario). 

Un efe"1>lo de lo anterior, podría ser una sociedad mer­
cantil o civil que dentro de sus estatutos establezca la necesidad de 
lo existencia de un director o gerente y el senalamiento de sus fa .. 
cul todes y que los propios estatutos dispongan que la designaci6n de 
gerente o de director corresponder6 hacerla al consejo de administra 
ci6n o de directores; en este supuesto, el consefo de administraci6ñ 
o directores no tiene facultades paro ampliar o restringir, modifican 
do, los estatutos constitutivos de la persono moral y por lo tanto, -
no podrfo º"'°'"ª' o restringir 1 as facultades del Director o Gerente 
y su única facultad consiste en designar a la persona que ocupar6 
tal cargo. La designaci6n en sf misma considerada, es un. acto ju­
rídico que no tiene ninguna relaci6n con un poder, ya que '5te, -
como se indicó, es el medio o instrumento para conferir la represen 
toción voluntaria y por el cual se sel'lalan especificamente las facuT 
tades del apoderado. -

Uno característica m6s de la representac¡ón estatutaria, 
es que el representante al actuar por regla general y por necesidad 
lógico, siempre manifiesta su propia voluntad y no la del represen­
tado¡ situación que puede no acontecer en la representación volun­
taria en lo cual es posible que por las instrucciones pormenorizadas 
del representado, el representante no sea sino un ni.meto de aquel, 
y en este sentido, se semejo la representación estatutaria a la le-­
gal. 

Existen tari>ién diferencias claras y precisas de esta re­
presentaci6n con la legal. Yo se senal6 que la legal por lo gene­
ral es una representac16n Inexcusable e irrovocable, en cari>io, la 
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estatutaria siempre, en protecci6n a libertades y derechos inherentes 
de la persona humana, ser6 renunciable o excusable y revocable por 
parte del representado. 

Con vista en lo anterior, que~ sirve de fundamento y ba­
se a este concepto, se puede decir que: 

11 LA REPRESENT ACION ES LA FIGURA JURIDICA POR 
MEDIO DE LA CUAL LA DECLARACION DE VOLUNTAD DE UN -
SUJETO CAPAZ PRODUCE CONSECUENCIAS DE DERECHO EN LA 
ESFERA JURIDICA DE OTRO QUE PUEDE TENER UNA INCAPACIDAD 
DE EJERCICIO, SIN QUED.M AQUEL OBLIGADO PERSONALMENTE 
Y SIN ADQUIRIR PARA EL LA TITULARIDAD DE LOS DERECHOS -­
ADQUIRIDOS MEDIANTE ESA OECLARACION DE VOLUNTAD Y -­
QUE PUEDE ESTABLECER LA LEY EN FORMA IMPERATIVA RESPEC­
TO A DETERMINADAS PERSONAS (LEGAL), QUE PUEDE OTORGAR 
VOLUNTARIAMENTE UNA PERSONA A OTRA (VOLUNTARIA) O -
QUE POR NECESIDAD DE LOGICA JURIDICA SE IMPONE A LAS 
PERSONAS l-IORALES (ESTATUTARIA)". 



CAPITULO 111 
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EL MANDATO 

Para el efecto de evitar confusiones terminol6gicas que 
tienen posteriormente repercuciones y efectos pr6cticos, se debe de 
distinguir con todo claridad, aunque el C6digo Civil Mexicano no 
lo haga asf, Y entre el mandato, el poder, la representaci6n y otro 
término que puede también tener implicaciones con estos conceptos 
y que serTa la personalidad. 

Una primera nota, la principal que distingue el concep­
to mandato de todo otro concepto relacionado con el tema a estudio, 
es que éste en UN CONTRATO. ~/ 

.!/ El C6digo Civil vigente poro el D. F, confunde, como lo hacen 
otros C6digos los términos Mandato y Poder, aunque conceptual 
mente los distingue. -
El fv\aestra Barrera Graf. dice al respecto: 11 Debe distinguirse 
entre mandato y poder, que nuestro c6digo aún confunde y con 
el que la tradici6n derivada del c6digo Napole6n identifica". 
Barrera Graf, Jorge. "La Representaci6n Voluntaria en el De­
recho Privado". Instituto de Derecho Comparado U.N.A.M., 
MéKico, 1967. p6g. 108. (Biblioteca particular del Lic. Mi­
guel Angel Zamora). 
Ver Guti~rrez y Gonz6lez Ernesto. "Derecho de las Obligacio 
nes11

• Ed. Cajica. 2a. Edict6n. Pueblo, México, 1965, p6g. -
288, (Seminario de Derecho Civil de lo H. Facultad de Dere­
cho de la U.N.A.M.). 
Ver Enciclopedia Jurídica Omebo. Editorial Biogr6fica, Argen­
tino, S. R. L. Buenos Aires, Argentina, 1967, tomo XXIV p6g. 
716, (Biblioteca del Lic. Francisco A. Flores tv\alag6n). 

'±/ El mandato esta conceptuado correctamente en el C6digo Civil 
como un contrato, es decir, un acuerdo de voluntades para -­
crear o transmitir Derechos y Obligaciones. Art. 1793. 
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Por lo tanto, al dar el concepto de mandato debe Indi­
carse que es un acuerdo de voluntades (de los contratantes, mandan­
te y mandatario) para crear o transferir derechos y obligaciones (Arts. 
1792 y 1793) relacionados con la ejecuci6n de acto5 jurídicos que se 
obliga a ejecutar el mandatario por cuenta de su mandante. 

En vista de lo anterior, el C6digo vigente en el Distrito 
Federal indica en su artículo 2346 3/ que "El mandato es un con­
trato por el que, el mandatario se Obliga a ejecutar por cuenta del 
mandante los actos jurfdicos que éste le encarga". 

Por regla general, en todos 1 os contratos de mandato se 
faculta al mandatario para actuar en representaci6n del mandante; -
sin embargo no es, por lo menos en Derecho mexicano., una nota ca 
racterística e impresindtble de este contrato el que siempre se otorgÜe 

~/ la definici6n dada por el C6digo Civil es atinada, admltiendola 
y dando el mismo concepto; El Maestro lozano Noriega. "Cuar 
to Curso de Derecho Civil, Contratos; ~ociaci6n Nacional del -
Notariado Mexicano A~C. M6xico D.F. 1970, (Biblioteca parti• 
cular del autor de este trabajo). p6g. 435. 
Ver Maestro Barrera Graf .- obra citada p6g. 53 
Ver Autor Leopoldo Aguilar, "Contratos Civiles¡ Editorial Hagtam, 
México 1964, (Seminario de Derecho Civil de la H. Facultad 
de Derecho de la U, N .A.M.) p6g. 183. 
Ver Autor Rafael De Pina; "Elementos de Derecho Civfl M.exica 
no (Contratos en Particular). Ed. Porrúa, S.A. México, 1961; 
p6g. 150. (Seminario de Derecho Civil, de la H. Facultad de 
Derecho de la U.N.A.M.) 
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ba¡o la idea de la representaci6n, ya que pueden celebrarse contra­
tos de mandato sin representaci6n. 4/ tv\6s adelante se insistir6 y 
estudior6 ampliamente este aspecto. -

Por otra parte, la representaci6n voluntario, como yo se 
indic6 anteriormente puede conferirse mediante contrato o mediante 
declaraci6n unilateral de voluntad independiente de la celebraci6n o 
n6 de un contrato; y si se confiere representaci6n por medios contrae 
tuales, este contrato no es el único instrumento para tal efecto, ya -
que existen otros contratos, en especial, el contrato de prestaci6n de 
servicios profesionales por virtud del cual tani>ién puede concederse 

4 / El Maestro Lozano Noriega dice al respecto: ºEl Mandatorio -
- es un representante convencional del f?'Klndante..... Clasifica 

adem6s, como una caracterrstica principal la ausencia de la -
Idea de representación en el contrato de mandato, aunque dice 
que no ha sido muy original el C6digo Civil en esta Materia, 
ya que el C6digo de Comercio, a prop6sito de la Comisi6n Mer 
cantil, establece la posibilidad de que el comisionista, pueda :: 
deset'1"'9ftar la comisi6n en "noni>re propio, pero siempre por -
cuenta del comitente 11

• Obra citada, p6g. 435. 
El Maestro S6nchez Medal dice: El Mandato puede ser de dos 
clases: "Mandato Representativo y Mandato sin representaci6n o 
T estof erro11

• 

S6nchez Medal Ram6n. "De los Contratos Civiles". Ed. Porrua, 
S.A. M6xico 1973. P6g. 232 y 233. (Biblioteca particular -
del autor de este trabajo). 
Ver Guti6rrez y Gonz61ez.- Obra citado p6gs. 289 y 290. 
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la representaci6n a determinadas personas. ?_/ 

De lo anterior se desprende que el mandato es un contra 
to y que por virtud del mismo puede concederse o no, una represen":. 
taci6n. 

Si en un contrato de mandato se concede representaci6n, 
técnicamente se debe considerar que en el contrato est6 implícito el 
otorgamiento de un poder, ya que éste es el medio, camino o instru 
mento necesario para conferir lo representaci6n, y si no se otorga o 
concede esa representaci6n, entonces no estar6 involucrado en el man 
dato el otorgamiento de un poder. De lo anterior se desprende que -
es posible manifestar una expresi6n como sigue: Existen mandatos -­
con poder y existen mandatos sin poder, y por lo tanto, existir6n po 
deres con mandato y poderes sin mandato. -

Se insiste, el poder es un medio o camino para conferir 
representaci6n y siempre ser6 una manifestaci6n unilateral de volun­
tad, no obstante que esta manifestaci6n unilateral, en algunos casas, 
se otorgue como un aspecto parcial y dentro de un contrato de man­
dato; y el mandato siempre es un contrato y por lo tanto un acuerdo 
de voluntades que va a crear entre los contratantes derechos y obli­
gaciones recíprocos. 

Otra nota característica del contrato de mandato es que 
su obleto indirecto siempre deber6 hacer referencia a actos jurtdi-

~/ El Maestro Barrera Graf dice: El poder es generalmente consi­
derado como la única fuente de la representaci6n voluntaria: -
"nosotros no aceptamos tal postura exagerada, porque como an­
tes deciamos, creemos que hay negocios o actos esencial o natu­
ralmente representativos". Obra citada, p6g. 52. 
El Wiaestro Gutiérrez y Gonz61ez, ·"admite como única fuente de 
la representaci6n voluntaria al contrato de mandato11

• Obra ci­
tada, p6g. 288. 
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cos. 6/ Si un contrato en su objeto directo o indirecto hiciese re 
ferencfO o actos materiales, no se estaría en presencia de un contra 
to de mandato sino de un contrato de tndole diversa que si se refie 
re a que una persona se obligue a e ¡ecutar por cuenta de otra esoS' 
actos materiales, sería un contrato de trabajo, un contrato de presta 
ci6n de servicios, un contrato de prestaci6n de servicios profesiona:' 
les, un contrato inominado o un contrato diverso, atendiendo a la es 
tructura propia del mismo, pero a la luz de los preceptos de Derecho 
mexicano, no sería un contrato de mandato en sentido estricto, no -
obstante la cal ificaci6n que pudieron darle las partes. 

Por último, otra nota distintiva del contrato de mandato 
es aquella que indica que los actos jurídicos que realice el mandato 
rio se entenderán siempre ejecutados por cuenta del mandante. Esta 
e>epresi6n "por cuenta11 da idea y hace referencia siempre a un aspee 
to econ6mico, no jurídico. Cuando los actos se realizan por cuenta 
y a nombre del mandante se entiende que el mandato se celebr6 con 
con el otorgamiento de un poder implícito, y la expresi6n 11a nombre 

El lv'aaestro Lozano Noriega. Habla de especialidad del contra­
to de mandato y dice: 11 La especialidad se refiere c;i los actos 
que pueden ser objeto del contrato de ma!'ldato, precisa que se 
trata de 11 Actos Jurfdicos" y no actos o hechos materiales. 
obra citada, p6g. 435. 
Al respecto el maestro S6nchez Medal seftala: 11s610 pueden ser 
objeto del mandato los 11 Actos Jurídicosº que no sean estrictamen 
te personales del interesado. Obra citada, p6g. 234. -
El N\aestro Rafael de Pina dice: Los actos que el mandatario ...... 
puede obligarse o realizar, son 11Los Actos Jurfdicos". Obra ci 
toda, p69. 150. 
Ver Maestro Rafael Rofina Villegas. Obro citada, p6g. 263. 
Ver " Leopoldo Aguilar, 11 11 

" 183. 
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de" da idea y hace referencia a un aspecto jurfdico. ?J 

Como ya se indic6, no es característica del mandato el 
que los actos se real icen 11a nombre de 11 pero si es característica y 
nota distintivo el que 1 os actos se real icen 11por cuenta de11

• 

En un orden de ideas diferente pero relacionado con lo 
anterior debe de hacerse incapié en que el contrato de mandato es 
un contrato dt: medios y no un contrato de resuhados. 

Se entiende por contrato de resultados aquel en el cual 
el fin del mismo es el objeto deseado o querido en definitiva por ... 
los contratantes, como por e!e~lo: en los contratos traslativo de -
dominio la finalidad que persiguen las partes es precisamente la -­
traslaci6n de dominio de determinados bienes, por regla general, a 
cambio de una contraprestoci6n y por tanto, también la contrapres­
taci6n y su transmisi6n es 1 a finalidad perseguida por las partes. -
Los contratos de medios son aquellos que el objeto deseado o queri­
do en definitiva por los contratantes, no es el objeto o finalidad .. 
propia de ese contrato, y par lo tanto, en éstos, el objeto es la -
conducta a real izar por parte de uno de ellos para obtener por ese 
medio, o par dicha act.uaci6n el objeto definitivo esperado por ellas. 
Ejemplo de lo anterior sería un contrato preparatorio; las partes en 
su celebraci6n se est6n comprometiendo simplemente a celebrar el .. 
contrato definitivo y el objeto que persiguen los partes no es si~le 
me11te el -obl igorse entre ellas a la celebraci6n del contrato defini_­
tivo, sino la obtenci6n de los resultados que se desprenden como -
consecuencia de lo celebroci6n de tal contrato definitivo. Por eje~ 

7 / El Maestro Lozano Noriega dice: Los actos jurídicos real izados 
- por el mandatario se entienden por cuenta del mandante, siendo 

esta una característica esencial para el contrato. Obra citada, 
p6g. 436. 
Ver Maestro Rojina Villegas. Obra citada, p6g. 263. 
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plo: Si dos personas, 11 A" promete vender una finca y "B" promete 
comprarla en determinado precio y plazo, la intenci6n final de, las 
portes no es simplemente el que recíprocamente se obliguen a cele­
brar e! contrato de compra venta sino i:¡ue su intención último por -
parte de "B" es el adquirir lo propiedad de esa finca y de 11 A11

, el 
adquirir la contraprestación del precio cierto y en dinero, correspo~ 
diente. 

En el contrato de mandato, el deseo último y definitivo 
del mandante no es el obligar al mandatorio a la real izaci6n de un 
acto jurídico concreto, sino obtener la titularidad de los derechos -
que se desprendan, en definitiva, de eso actuaci6n. V. g. Se - -
otorga un contrato de mandato, por virtud del cual "A" se obliga a 
adquirir por cuenta de 11 8'' un inmueble y o cambio 11 811 se obliga a 
pagar una contraprestaci6n en dinero por el servicio que realice "A". 
El deseo final de 11 B11 no es el de obligar o "A" a propalar y a per 
feccionar esa adquisici6n, sino adquirir los derechos de propiedad = · 
en definitiva en reloci6n o lo finca' y situaci6n similar se presenta­
respecto a 11 A" por lo que ve a la contraprestación. 

En vista de ser el contrato de mandato un contrato de -
medios, con la acepción antes indicada, podría pensarse que el con 
trato de mandato es un contrato preparatorio. Lo anterior no puede 
ser cierto, ya que el concepto y connotación de contrato preparato 
rio no coincide con el de contrato de medios. 8/ El contrato pre 
parotorio es una categoría especial de contratos, -en cambio, el coñ 
trato de medios en relación a un contrato de resultados es una cla:­
sificación de los contrntos. Un contrato preparatorio siempre es un 
contrato de medios y c.;omo nota dhtintiva del mismo se dice que es 
aquel por virtud del Cl~al dos partes se obligan recíprocamente, o -
una de ellas se obliga y la otra acepta esta obl igaci6n (contratos -
preparatorios bilaterales o unilaterales) a celebrar en determinado -
tiempo un contrato definitivo, conteniendo todos los requisitos de -
éste; sin ermargo un contrato de medios no es siempre un contrato -

Y El contrato de mandato es un contrato de medios, en controposi 
ci6n a contro~o de resultados, pero es también un contrato de-­
finitivo, pudi•.mdl) clasificarlo en este orden di~ idoos, como rm 
contrato de .:¡adi1ls 'efinitivo 
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preparatorio, porque, en el contrato de medios, como el mandato, las 
partes ya celebraron el contrato definitivo y no se est6n simplemente 
obl igondo a celebrar un contrato en determinado tiempo. Se pueden 
seflalar m6s diferencias entre unos y otros contratos, sin embargo no 
siendo objeto directo de este estudio tal distinci6n, s6lo se indicará 
una m6s: El contrato preparatorio siempre y únicamente produce o­
bligaciones de hacer, 9 / consistentes en la celebraci6n del contra 
to prometido; en cambió, el contrato de medios puede producir obli: 
gaciones de hacer y obligaciones de dar, como serra el caso del con 
trato de mandato en el cual el mandatario adem6s de la obl igaci6n -
de hacer consistente en ejecutar los actos jurídicos encargados, tiene 
obl igaci6n de dar o entregar a su mandante todo lo que haya recibi­
do en virtud del ejercicio de sus facultades, y el mandante tiene ge 
ncralmente obligaciones de dar, consistentes en pagar la remunera-: 
ci6n convenido. 

La distinción anterior entre el mandato como un contrato 
de medios con otros contratos praporatorios, tiene importancia para .. 
este estudio en virtud de que los contratos de medios generalmente .. 
proyectan una actividad de uno o de ormos contratantes hacia terce­
ras personas, que no intervinieron en su celebración. 

M>í, el contrato de mandato hace referencia, como con­
trato de medios a una actividad que se supone est6 obligado a reali 
:zar el mandatorio para poder cumplir con sus obligaciones; actividad 
que deber6 desarrollar actuando con otras personas que no intervinie ... 
ron en la celebraci6n del contrato, en carri>io, en los contratos pre­
parator:os la conducto de los contratantes no se proyectar6 hacia di­
versas personas sino que ellos, en lo personal o sus causahabientes ... 

'!../ Ver Maestro Lozano Noriega, obra citada, pág. 79 
11 

" Rofina Villegos, 11 11 11 27 
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los que deber6n celebrar en cierto plazo el contrato prometido. 

Ahora bien, en el contrato de mandato hay que tener -
presente la característica ya indicada de que los actos que real ice -
el mandatario se entender6n real izados por cuenta del mandante, pe 
ro pueden real izarse esos actos a nombre del mandante a su nombre 
del mandatario. 

Se dice que el contrato de mandato es representativo o 
con representación 10/ cuando el mandatario actúa a nombre y -
se sobreentiende por cuenta del mandante y así al actuar el manda­
tario no lo hace por su propio derecho o en su nombre propio, sino 
que actúo en nombre del mandante. Si se celebra un contrato de -
mandato por virtud del cual el mandatario se obliga a adquirir una -
propiedad a nombre (y se entiende por cuenta) del mandante, al ce­
lebrar el contrato de adquisici6n o realizar los actos adquisitivos, -
aparecer6 el bien directamente a nombre del mandante; en cambio, 
si se celebra un contrato de mandato por virtud del cual se autoriza 
al mandatario a actuar en su propio nombre o por su propio derecho, 
y haciendo uso de tal facultad adquiere el bien, al celebrar el con 
troto de adquisici6n o real izar los actos adquisitovos, aparecer6 el-­
bien a nombre dél mandatario y requerir6, con posterioridad y en -
cumplimiento de sus obligaciones contraídos en el contrato de manda 
to, mediante lo rendición de cuentas correspondiente, traspasar el cTo 
minio del bien al mandante. ..!.!/ -

~/ Ver Maestro Rojina Villegas, obra citado, pág. 265. 
11 11 lozano Noriega, 11 11 págs. 437 y 438 
11 11 De Pina 11 11 pág. 155. 

11 11 Barrera Graf, 11 11 págs. 52 y 53. 

.!Y Ver Maestro Lozano Noriega, obra citada, pág. 472. 
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De lo anterior se desprende que el mandatario, st est6 fa ... 
cuitado conforme a las cláusulas del contrato, puede actuar en nombre 
propio y en ese supuesto el contrato ser6 sin representaci6n, no obstan 
te que el concepto de represen tac i6n siempre vaya 1 igado mental mente 
dentro de una concepci6n amplia ~I concepto de mandato, pero como 
no es lo mismo, según lo ya tratado el mandato que la representaci6n 
es posible que existo mandato con representaci6n, mandato sin represen 
toción y representaci6n con mandato ~ representaci6n sin mandato. -

En el mismo orden de ideas y apl icondo lo antes expuesto, 
diremos que existe o puede existir un mandato con poder o un manda­
to sin poder y aunque sea materia de capítulo por separado, se cmtici 
pa la idea de que puede existir una representación sin poder, aunque 
no se dé el caso de un poder sin representaci6n, . 12/ ya que el po 
der es el camino o medio para conceder la representaci6n y si se otar 
go un poder necesariamente se llega a la conclusi6n de que se confi= 
ri6 una representación; en cambio como existen diversos tipos de repre 
sentaci6n, en lo representaci6n legal y en la estatutaria, no inteJVie': 
ne en ningún aspecto el concepto de poder. 

/ En un mandato con representacl6n, todas las situaciones ju 
rídicas que se originen como consecuencia de la actuaci6n del manda'": 
torio, se establecerán en sus relaciones entre el mandante y los terce­
ros con los que haya compaginado su actuación el mandatario, el man 
dante será el que tengo las acciones paro exigir el cumplimiento de -
las obligaciones de esCll terceros y los indicados terceros s61o tendr6n 
acci6n e11 contra del mandante y nunca del mandatario. 

S ituaci6n contraria se presenta cuando el mandatario, me­
diante la ejecuci6n de un mandato ~jr¡ representaci6n obra en su pro­
pio norrhre, ya que, en ese supuesto el mandante no tendr6 acci6n -
contra las personas con quienes el mandatario se ha relacionado o con 
trotado, ni éstas tampoco contra el mandante (Artículo 2, 561 ~I --

.!,!/ Ver lv\aestro Barrera Graf, obra citada, p6g. 32. 
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Código Mexicano). ~/ 

Cuando se celebra un contrato de mandato con represen 
taeión, el tercero que se relaciona con el mandatario siempre y por 
necesidad de 16gica jurfdica, conoce la existencia y el nombre del 
mandante, por cuya cuenta y a cuyo nombre se actúo y por lo tan­
to, est6 en la obligaci6n de conocer el alcance y 1 f mites de las -
facultades del mandatario, y el mandatario por necesidad también -
de 16giea furídica deber6 exhibir el documento en que conste el -­
contrato. 

Lo anterior no se dá en un contrato sin representación -
ya que al actuar el mandatario, por actuar en nombre propio, no re 
quiere exhibir, ni es necesario, ni est6 obligado el documento en ;: 
que conste el contrato; y éste permanecer6 oculto o ignorado de los 
terceros, pero no de las partes mandante y mandatario, ya que éstos 
regularon el monto y alcance de sus obligaciones, precisamente de -
tos cl6usulos del contrato celebrado entre ellas. ~/ 

.!!/ Ver tv\oestro lozano Noriega, obra citada, pág. 438. 
" 

11 Barrero Graf, 11 11 11 32 
11 

" Ro ji no Vill egos, " 11 11 265 - 266 

~ Al respecto dice el Maestro Barrera Graf obra citada, p6g. 33. 
11 En conmio, en la llamada representaci6n indirecta, en que se 
omite y se oculto que hay otro persona realmente interesada, 
el -tercero no s61o ignora la relación interna previomente exis­
tente, y que E:st6 vincul6ndose con una persona que obra en .. 
Interés de otra, sino que actuo y contrata en la inteligencia -
y con la intenci6n de ligarse con la persona con quien direc­
tamente trata, y con nadie m6s. 
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Respecto a la situaci6n jurfdica que se deriva de una ac 
tuaci6n de un mandatario sin representación, cuando obrando a nom": 
bre propio adquiere bienes como consecúencia de sus obligaciones -
contraídas en ese contrato, se debe de 11 egar necesariamente a la -
conclusi6n de que los bienes adquiridos pasar6n a la propiedad exclu 
siva del mondotario y por lo tanto el mandante no tendr6, en ese = 
supuesto derechos de propiedad respecto de tales bienes, sino hasta 
en tanto el mandatario no se los transmita por un acto posterior, con 
secuencia de una rendici6n de cuentas. ~ 

A continuación se expondrá un ejemplo para comprender 
perfectamente el mecanismo y las consecuencias que se desprenden -
de un mandato sin representaci6n. 

Una persona a la que se llamará Juan, tiene conocimien 
to de que sus padres desean vender una cosa habitación en la can-­
tidad de quinientos mil pesos y conoce la necesidad que tienen sus 
padres del importe del producto de la venta. Si Juan fuese a tra• 
tor con sus padres para proponerles la compra de la propiedad, éstos 
le manifestarían que no se la venden sino que se la regalan o donan 
o, en su defecto, se la venderían en un precio muy por abajo de su 
valor reo!. En esa situaci6n, Juan otorga a Pedro un mandato sin 
representación, por virtud del cual se establecen como obl igacione5 
a cargo de Pedro: a).- Comprar o nombre propio la indicada pro­
piedad de los podres de Juan; b).- Poner de su bolsa todos los -
medios, o sea el dinero que sea necesario para ese objeto y c) ... 
Transmitir a Juan la propiedad del inmueble que adquiera como con 
secuendo del contrato sin representación, dentro del plazo de no-­
venta días a partir de la fecha de la adquisici6n. Se estipulan co 
mo obligaciones de Juan: a).- Devolver a Pedro todas las cantidO 
des que éste haya invertido como precio de la compra y gastos, ho':. 
norarios e impuestos de la escritura correspondiente, tan pronto como 
Pedro se lo solicite, pudiendo Juan anticipar esas cantidades o pa-

~ Ver Maestro Lozano Noriega, obra citada, p6g. 472. 
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garlas con posterioridad a la adquisici6n; b).- A pagar a Pedro un 
dos por ciento del valor del inmueble y un cinco por ciento sobre -
las cantidades que haya pagado Pedro de su bolsa, y e).- Indem­
nizar a Pedro de todos los danos y perjuicios que pudiera sufrir, en 
los términos del Artículo dos mil quinientos setenta y ocho del Códi 
go Ctvil Mexicano. 

Cuando Pedro celebre el contrato de compra venta con -
los padres de Juan en precio de quinientos mil pesos, actuar6 a nom 
bre propio y por lo tanto, los padres de Juan no tienen por qué co-: 
nocer ni desde un punto de vista real ni desde un punto de vista le 
gal respecto a la existencia del mandato celebrado entre Juan y P8-
dro; las relaciones jurTdicas dedvadas del contrato de compra venta, 
se establecen s61o entre los padres de Juan y Pedro¡ 16/ los pa­
dres de Juan estar6n obligados para con Pedro y nunca-paro con Juan 
a transmitir lo propiedad del inmueble (a Pedro), a conservar el bien 
mientras lo entregan, a entregarlo (como ya se indic6, a Pedro), a 
garantizarle la posesi6n pacifica y útil y a responderle del saneamien 
to para el caso de evicción y en cualquier incumplimiento de estas -
obligaciones, el único que puede hacer valer las acciones correspon 
dientes en contra de los padres de Juan, ser6 Pedro, quien a su vez 
est6 obligado a pagar el precio cierto y en dinero de quinientos mil 

16/ 
1 

AJ respecto el ,V.aestro Barrera Graf opina que el mandatario 
sin representación no adquiere la propiedad de los bienes y di 
ce: "El se ostenta como propietario ante el tercero, aunque -
internamente frente al principal o representado no le correspon 
do el dominio, ni sea propietario u obtenga la propiedad de = 
los bienes que, respectivamente enaJene o adquiera11

• Obra -
citada, pág. 34. 
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pesos y en los términos de la Ley a recibir el inmueble y las accio 
nes que tienen los vendedores derivadas de ese contrato en caso de 
incumplimiento del comprador, ser6n en contra de Pedro, pera nun­
ca en contra de Juan. 

Otra consecuencia muy importante, posiblemente la de 
mayor ifll>ortancia de el ejercicio o cufll>limiento de ese mandato .. 
sin representac16n, es que la propiedad del bien se transmite de los 
padres de Juan en favor de Pedro, quien se convierte como conse­
cuencia de ese negocio iuridico en "propietario del inmueble". Des 
de el punto de vfata fiscal, esa operaci6n de compra venta causaria­
if11>uesto del tiembre en los términos del Artículo cuarto, fracci6n 
VII, inciso C de la Ley General del Timbre; también causaría el im 
puesto de traslaci6n de dominio de bienes inmuebles que en DerechO 
mexicano es un impuesto local, en los t'rminos del Título Décimo -
Primero de lo Ley de Hacienda del Departamento del Distrito Fede­
ral; causaría los derechos de inscripci6n en el Registro Público de 
la Propiedad si el título se presenta al registro paro su lnscripci6n y 
eventualmente podría causar el Impuesto sobre la renta en contra de 
los padres de Juan por la utilidad obtenida tomando en cuenta los -
valores de adquiski6n y enafenact6n. 

Una vez que el mandatorio sin representaci6n adquiere -
el inmueble, como consecuencia de ese contrato, est6 obligado a -
transmitir su propiedad a su mandante. 17 / 

El Maestro Barrera Graf, a prop6slto de la representaci6n indi ... 
recta llamada asf por él dice: si se trata de muebles e inmue 
bles registrados o de títulos nominativos {strictu sensu), el repre­
sentante que los adquiera de terceros debe proceder a inscribir 
los en los registros respectivos a noni:>re del dueno, y entregar 
los a 6ste; al efecto, como condici6n de tal inscripci6n y en­
eumplimiento del pacto interno de representaci6n indirecta, -
debe ejecutar los actos necesarios para que el representado acre 
dite su car6cter de duefto (acto notorial, que en rigor no cons= 
tituir6 un negocio traslativo), p&g. 36. 
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Mientras transmite Pedro la propiedad a Juan, aquel es 
el propietario del mismo, 18/ y por lo tonto puede válida y legal 
mente transmitir lo propiedad o otra persona diferente, quien si .ac-­
túa de buena fé real iza una adquisición válida. {Se entiende por -
buena f é por parte del tercero no una simple ignorancia respecto al 
conocimiento del contrato de mandato sin representación, sino una -
ignorancia del contrato sin tener un motivo fundado para conocer de 
su existencia; o sea que no conozco la existencia de ese contrato y 
que además no tenga por qué conocerla). Torroién es posible que -
terceros de bueno fé graven o embarguen el bien en cuyo caso lo ·4 

estarían gravando a Pedro, que es el mondatario y no a Juan. 

Desde el punto de vista de Pedro, él tiene la obligación 
de transmitir la propiedad a Juan y si enajena el inmueble a un ter­
cero de buena f é, la transmisión es vól ida y Pedro es responsable -
s6lo del incumplimiento de su obligación personal que adquirió como 
consecuencia del contrato de mandato sin representación en relación 
con Juan y estar6 obligado a indemnizar a éste de los danos y per­
juicios que sufra como consecuenc io de ese incumplimiento; pero en 
ningún caso podrfa Juan invalidar o nul ificar la vento al tercero -­
realizada por Pedro, ya que no vendi6 cosa ajena sino cosa propia. 

Puede suceder que en el lapzo entre lo adquisición que 
hace Pedro del bien y la fecha establecida como obligación paro -
transmitirle la propiedad a Juan, la cosa perezca por caso fortuito 
o fuerza mayor. ¿Para quien se pierde 1 a cosa?. Desde un punto 
de vista de técnica jurrdica, la conclusión lógica de acuerdo con el 
Derecho Mexicano, el duei'io de la cosa sufre la pérdida, en los -
términos del Artículo dos mil diecisiete del C6digo Civil, que en lo 
conducente dice: "En los casos en que la obligaci6n de dar cosa -
cierta importe la traslación de la propiedad de esa cosa (es el ca-

,!!/ Ver Gutiérrez y González, obra citada, pág. 290. 
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so, yo que Pedro o el mandatario, tiene la obligaci6n de transmi-­
tir la propiedad de esa cosa a Juan, su mandante) y se pierde o de 
teriora en poder del deudor, se observarán las siguientes reglas ••• :­
V,- Si la cosa se pierde por caso fortuito o fuerza mayor, la obli­
gación queda sin efecto y el duef'lo sufre la pérdida, a menos que 
otra cosa se haya convenido. 0 

En esa consideraci6n, Pedro sufre la pérdida de la cosa 
y consecuentemente si ya recibió el importe del precio con que la 
liquidó, tiene la obligaci6n de devolverlo y si no lo ha recibido -
no puede 16gicomente exigirlo, yo que siendo esta una obligación -
bilateral, si él no puede cumplir su obligación de transmitir no pue 
de exigir el cumplimiento de pago por parte de su cocontratante. -

Desde un 6ngulo meramente humano a todas luces pare­
ce esta conclusi6n inequitativa en perjuicio de Pedro, ya que Pedro 
aunque esté actuando a nombre propio, est6 actuando por cuenta de 
Juan; en realidad le est6 haciendo un favor a Juan en la adquisi-­
ci6n de esa propiedad, est6 beneficiando al mismo tiempo, confor-­
me el ejemplo planteado, a los padres de Juan y no sería justo ni 
jurrdicamente aceptable que Pedro sufriese esa pérdida. 

Ahora bien, en el estudio de este problema, no debe -
atenerse simplemente a la obligaci6n 11 in abstracto" de transmisión -
de propiedad, sino que deben relacionarse todas y cada una de las 
obligaciones que contra¡o Juan en la celebración del contrato de -
mandato sin representaci6n. 

En esos términos, se debe de llegar a las siguientes con 
clusiones: a) ... Por haber cumplido Pedro su primera obligaci6n -=­
consistente en comprar a nombre propio lo indicada propiedad a los 
podres de Juan, ya tiene derecho a exigir a Juan el cumplimiento 
de su obligación de pago del dos por ciento del valor del inmueble 
y del cinco por ciento sobre las diversa:; cantidades que Pedro hubie 
re puesto de su bolsa, o lo que es lo mismo, Pedro tiene derecho a 
exigir el cumplimiento de cualesquiera obligaciones a que se hubiese 
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comprometido Juan en la celebraci6n del contrato de mandato sin re 
presentaci6n y que no fuere imposible jurídica y materialmente, p~­
su parte cumplir. b).- Puede pensarse que también tiene el derecho 
Pedro de exigir de Juan el cumplimiento de su primera y principal -
obl igaci6n, consistente en devolver a Pedro todos las cantidades que 
éste haya invertido como precio de la compra, en virtud de que tal 
obl igaci6n no se ha hecho imposible para Juan; pero en eso conside 
raei6n se estaría en contra de lo dispuesto por el artículo d~ mil -:. 
diecisiete antes citado y trunscrito, ya que si Juan entrega esa can 
tidad en realidad la cosa no pereci6 para su dueí'lo sino para una :' 
persona que no era propietario de ella. e). - Juan está también -­
obigado y aquí se encuentra la solución equitativa a este problema 
de perecimiento de la cosa, a indemnizar a Pedro de todos los da­
f'los y perjuicios que pudiera sufrir como consecuencia del ejercicio 
de su mandato y en los términos del artículo dos mil quinientos se­
tenta y ocho del Código Civil Mexicano; e indiscutiblemente que la 
pérdida de lo cosa por coso Fortuito o fuerza mayor en propiedad de 
Pedro, le origina o éste, sin haber existido dolo o culpa de su par­
te, el dol'lo consistente en el precio o valor de lo coso que para él 
pereci6 y consecuentemente Juan deberá indemnizar de ese valor co 
mo consecuencia de esta obligación que 1 e impone la Ley y en el --:, 
ejemplo planteado, obligación que le impone el propio contrato. Es 
más, la obl igaci6n de Jualól no será en este supuesto simplemente in 
demnizar a Pedro por el valor del inmueble que pereci6, sino de to 
dos y cada uno de los danos y perjuicios que pudierse sufrir Pedro.-

Situación diferente se plantea si el mandatario no cum-­
ple con su obligación de entrega en el plazo col'!venido y por lo -­
tanto con su obl igoción de transmitir lo propiedad en los términos 
pactados, porque en ese supuesto, como consecuencia de su incum-­
pl imiento, no podría exigir indemnizaci6n de daf'los y perjuicios,, si­
no muy por el contrario, por su incumplimiento le da opci6n al man 
dante para pedir o lo rescisión del contrato de mandato o el cumplf 
miento forzoso exigiendo la entrega de 1a cosa en el estado deterio 
rado en '1ue se encontrare mas a su vez el pago de sus propios da= 
f'los y perjuicios. 



Asr las cosas, una vez que el mandatario Pedro ha adqui 
rido la propiedad del bien, tiene la obligaci6n de transmitir esa pro 
piedad a su mandante Juan. 19/ -

¿Qué acto traslativo de dominio va a realizarse para -
el cumplimiento de esta obligación? No es posible indicar que esa 
transmisión de dominio sea un acto notarial "in obstracto11

, por que 
la ley no preveé una transmlsi6n en tal sentido; tampoco es posible 
considerar que la transmisión se operar6 como consecuencia de una 
compra venta, ya que el mandante no le va a pagar un precio cler 
to y en dinero al mandatario como contraprestación por esa transmf: 
si6n, ya que el precio o valor de la cosa ya la pag6 la vendedor .. 
que originalmente transmitió la propiedad al mandatario, pues no hay 
que olvidar que éste actuó por cuenta (concepto económico} del man 
dante, y tampoco podría considerarse que se celebrará paro dicha --
transmisión un contrato de donaci6n, porque no existe un espíritu de 
liberalidad, sino muy por el contrario un acto oneroso en todos sus 
aspectos; y se hace referencia a estos contratos, porque son los que 
lógicamente podrían suponerse aplicables por ser este negocio trasla-­
tivo de dominio. 

Lo contestación jurídica adecuada a esta situación, se -
encuentra en los artículos dos mil quinientos se~enta y ocho y dos -

19/ El lv'laestro Barrera Graf, al respecto opina que no hay trasla­
- eión de dominio de tercero a mandatario y de este al mandan­

te, sino que, como consecuencia de la representación indirec .. 
to pasa el dominio del tercero al mandante directamente. 
Ver obra citada, págs. 34 a 38. 
Ver Messinea Tranceno, tv\anual del Derecho Civil y Comercial 
Tomo VI, traducción de Santiago Sentís Melendo. Ediciones -­
Jurídicgs Europa Américo, Buenos Aires 1955, p6g. 43 (41-43). 
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mil quinientos sesenta y nueve del C6digo Civil Maxicono, que esta 
blecen la obligación del mandatario de rendir cuentas 20/ a su mañ 
dante en relación a los actos jurídicos que ejecutó porsu cuenta, -:. 
al vencimiento del plazo pactado por las partes o cuando el mandan 
te lo pida en caso de no haber estipulación al respecto y la obligo­
ci6n que tiene en ese momento de entregar al mandante todo lo qÜe 
haya recibido como consecuencia del ejercicio de lo actuación auto 
rizada. 

kf, técnicamente, se deber6 redactar en el ejemplo -­
propuesto una escritura pública (en virtud de que va a haber la - -
transmisi6n de un inmueble que por su valor requiere de esta forma­
lidad para el perfeccionamiento y validez del acto), que contengo 
la rendici6n de cuentas del mandatario al mandante y como conse­
cuencia de esa rendici6n de cuentas, en primer lugar informar6 que 
compr6 a nombre propio la propiedad; en segundo lugar, que puso -
de su bolsa el precio de la adquisición y el importe de los gastos -
e impuestos de la escritura, o en su defecto, que aplicó a tales -­
conceptos lo que recibió del mandante, y por último, que por ese 
acto de rendición de cuentos transmite la propiedad del inmueble al 
mandante, que en el ejemplo propuesto es Juan. 

Desde el punto de vista fiscal, se analiza a continua-­
ción esa escritura de rendición de cuentas del mandato sin represen 
toci6n. Esta escritura técnicamente ya no creo obligaciones entre­
las partes sino que muy por el contrario las da por terminadas, por 
lo menos las obligaciones del mandatorio, ya que el mandante pue­
de también en ese acto liquidar sus compromisos o dejarlos pendien­
tes para fecha posterior, pero en este supuesto, las obligaciones del 
mandante se desprenden técnicamente del mandato y no de la rendi 
ción de cuentas, y en esa consideración, en Derecho Mexicano,· tal 

20/ Ver Lozano Noriega, obra citada, p6gs. 466 a 477. 
- " Rojina Villegas 11 11 p6g. 272. 

11 De Pina 11 11 p6g. 156. 
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acto es un convenio y no un contrato, en los términos de los artí­
culos mil setecientos noventa y dos y mil setecientos noventa y tres 
del C6digo Civil. Por ser un convenio y no estar gravado en la -
tarifa de la Ley General del Timbre, en los términos de los artícu­
los primero y cuarto fracción novena del propio ordenamiento, este 
acto traslativo de dominio no causa impuesto del timbre, 

Por lo que se refiere al impuesto sobre la renta que gro 
va la utilidad obtenida por un enajenante de un bien inmueble en -
relación a sus valores de adquisic6n y de enajenaci6n, se debe con 
siderar que no se causa este gravamen en virtud de que no hay va-: 
lor de enajenoci6n que ingrese al patrimonio del mandatario y por -
lo tanto, no se daría el supuesto para el nacimiento del crédito fis 
cal. Situaci6n diferente se presenta por lo que se refiere a la coñ 
traprestaci6n que percibe el mandatario por el servicio real izado, = 
pero este ·impuesto sobre la Renta que causaría esta contraprestaci6n 
que en el ejemplo fué de un dos por ciento sobre el valor del in-.. 
mueble y cinco por ciento de cantidades adicionales que haya fi--­
nonciado en el ..-,goci o, no sería un impuesto por enajenaci6n de -
inmuebles sino un impuesto por trabajo personal o por rendimientos 
de capital que técnicamente sería acumulable a los restantes ingre­
sos de ese causante. 

Por lo que respecta al impuuto de traslación de domi-­
nio de bienes inmuebles, que en derecho mexicano es un impuesto 
local, regulado en el Distrito Federal por la Ley de Hacienda del .. 
Departamento del Distrito Federal en su tftulo Décimoprimero, sí cau 
saría tal impuesto, en virtud de que la Ley grava la transmisi6n de -
propiedad de los bienes inmuebles o los derechos de copropiedad so­
bre los mismos, y en el ejemplo propuesto, existe real y efectiva- ... 
mente una transmisión de dominio como consecuencia de esa rendi-­
ción de cuentas del mandatario que adquiri6 a nombre propio al man 
dante al que le transmite la propiedad en ese acto; impuesto que de 
be liquidarse y pagarse en los términos y con los requisitos sel'klla-= 
dos en la propia Ley invocada. 
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Si las partes desean inscribir el contrato traslativo de -
dominio (ya que en Derecho Mexicano la inscripci6n en el Registro 
Público de la Propiedad es potestativa y simplemente de efectos pro 
batorios para que pueda surtir efectos respecto o terceros y no es ;: 
imperativo ni de car6cter sustantivo) en el Registro Público de la -
Propiedad, deber6n cubrir 1 os derechos correspondientes. 

De todo lo anterior se debe concluir que el mandato es 
un contrato que creo obligaciones entre mandante y mandatario, 21/ 
ya sea que el mandato sea con o sin representación e independieñ= 
temente de la actuoci6n que se obligue a realizar el mandatario res 
pecto o con terceros. Si al celebrarse un contrato de mandato, pO; 
virtud del cual el mandatario se obliga a ejecutar actos jurídicos -­
por cuento del mandante y con posterioridad el mandatario no actúa 
realiz6ndolos, no puede llegane a la conclusi6n de que no existi6 -
tal contrato, sino que muy por el contrario, tal contrato existió y -
lo que genera es un incumplimiento precisamente de las obligaciones 
consignadas en tal contrato existente y v61 ido. 

Por lo expuesto, para la existencia y perfeccionamiento 
del mandato, bosta shTf.>lemente el acuerdo de voluntades entre el .. 
mandante y el mandatario pora la creación de obligaciones entre .. 
ellos. 

El que el mandatario real ice actos realcionados con ter­
ceros no es sino en ejecución o cumpl tmiento del contrato de manda 
to celebrado y el que los deje de realizar no implica un desconoci= 
miento del contrato de mandato. 

Puede resultar que el mandatario con o sin representaci6n 
se exceda en su actividad y si tal acontece, quedaró a elecci6ri del 

!,Y Ver Lozano Noriega, obra citada, p6g. 449. 
11 Rojina Villegas 11 11 p6gs. 272 a 275. 
11 De Pina 11 11 p6g. 255. 
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mandante o ratificar los actos realizados por el mandatario o dejar ... 
los a cargo del mandatario, pudiendo exigir adem6s la indemniza-­
ci6n correspondiente por dal'ios y perjuicios. 

El autor de este trabajo no acepta la distinci6n entre -
representaci6n directa y la representoci6n indirecta, !31 entendién­
dose por la primera aquella que se otorga medtante un poder para -
actuar en norrbre del representado y, como representaci6n indirecta 
la que pretende originarse de un mandato sin poder por virtud del -
cual el mandatario actúa por propio nombre, ya que se ha indicado 
y se repite que cuando existe representación, siempre se va a actuar 
"en norrhre11 del representado y si no existe representaci6n las per­
sonas actúan por propio nombre o por propio derecho y en tal con­
sideraci6n, es equívoca y confusa la exprest6n representaci6n indi­
recta, ya que no existe tal representgci6n para actuar en nombre -
de, y s61o existe un contrato de mandato que precisamente sin re­
presentoci6n faculta a un personQ (mandatario) a actuar por cuenta 
de otro (mandante). Por lo que técnicamente se propone que cuan 
do se actúe o nombre propio y por cuenta de otro se indique que - -
se est6 actuando como consecuencia de un contrato sin representa­
ci6n y cuando se actúe a nombre de otro, que se est6 actuando en 
"representaci6n de él 11

• 

Por últino, no es técnicamente aceptable decir que pue 
de otorgarse un poder sin representaci6n, ya que el poder, 2:Y siem 
pre i~lica tal representaci6n y por lo tanto, para actuar p;;i cuen":. 
ta de otro pero no a su nombre, sie~re se requerir6 que exista pre 
viormn te un contrato de mandato, que 16e!camente y conforme a lo 
técnica jurídica aceptado por la legisloci6n mexicane»i, puede otor-

!,Y El Maestro Barrera Graf, si la acepta, ver obro citado, p6g. 34 

BJ Ver Gutiérrez y Gonz61ez, obro citada, p6g. 290 
Ver Barrera Graf, p6g. 54 dice que en "el Poder o procuro no 
cabe el actuar o nol'IÍ:lre propio". 
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garse sin representaci6n. 

Como cons1~jos o recomendaciones de carácter práctico, 
el mandato sin representación debe siempre otorgarse en escrituro .. 
pública o por lo menos, para darle certeza al !.icto, en documento 
privado ante dos testigos y ratificadas los firmas de otorgantes y tes 
tigos ante Notario Público. -

Técnicamente, 24/ un contrato de mandato debe constar 
en escritura pública o en documento privado ante dos testigos y ra­
tificadas las firmas de contratantes y testigos ante Notario, ante - .. 
Juez o ante las autoridades administrativas correspondientes de con­
formidad con la naturaleza de las obligaciones de actuar del manda 
torio antes esas funcionarios, cuando sea general o cuando sean ge': 
nerales las facultades conferidas al mandatario para actuar respecto 
a los encargos de actos jurídicos, cuando el interés del negocio pa­
ra el que se confiere llegue a cinco mil pesos o exceda de esa can 
tidad, o cuando los actos que deba realizar el mandatario deban .. -
constar para ·su validez en instrumento público (Artículo 2555 del C6 
digo Civil vigente). 

Para poder probar en relación o terceras personas y tam­
ifi6n paro poderle probar al fisco que los actos de rendici6n de' cuen 
tas son ciertos y no simulados, ser6 necesario que se exhiba el ins--
trumento en el cual conste el mardato y que éste tengo una fecha 
anterior a la real izaci6n de 1 os actos que obligan al mandatorio a -
la rendición posterior de cuentas en relación al contrato de manda­
to, ya que si no es así, pr6cticamente y de hecho podría conside-­
rar la autoridad administr11tiva, que se est6 planeando una posible -
evaci6n fiscal en una rendición de cuentas por virtud de la cual se 
transmita la propiedad de bienes. 

24/ Ver Maestro Lozano Noriega, obra citada, p6gs. 457 a 462. 
" 11 De Pina 11 11 ll 153, 154. 
11 11 Rojina Villegos 11 ti 11 269 a 2~1. 
11 11 S6nchez Medal 11 11 11 235 a 738. .. 11 leopoldo ~uilor 11 11 11 188. 
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También, desde un punto de vista pr6ctico, es conve- -
niente que, en un contrato de mandato sin representaci6n, en virtud 
de que los actos a real izar ser6n a nombre del mandatario, se esti·­
pul e que en caso de pérdida de la cosa por caso fortuito o fuerza -
mayor, sufra la pérdida el mandante y no su duef'lo que serra el man 
datario, para evitar' la vuelta de la indemnización por los danos y -
perjuicios y hacer clara la relaci6n que implica que los actos se eje 
cutan por cuenta del mandante. Estipulación v61ida en los término$ 
de la última expresi6n de la fracción quinta del Art, 2,017 del C6 
digo Civil vigente en el Distrito Federal. -

Una última recomendación pr6ctica al celebrar contratos 
de mandato con o sin representación, es el de senalar pormenoriza­
da y el aramente todas y cada una de 1 as obl igac iones que asumen re 
cfprocamente las partes, el término de vigencia del contrato y las -
cl6usulas penales para el caso de incumplimiento, además de sefta­
lor los tribunales a que deben someterse los partes en caso de inter­
vención judicial. 



CAPITULO IV 

ºEL PODERº 
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EL PODER 

El término e expresi6n 11 Poder11
, tiene diversos acep­

ciones y es necesario dilusidarlas, poro no incurrir en la confusión 
de esto figura jurídica con otras, con las que tiene cierta analogía 
y que a menudo los Códigos Civiles y la doctrina confunden. 

En primer lugar, se entiende por poder, el medio, ins 
trumento o camino por virtud del cual la manifestación unilateral : 
de voluntad de una persona, confiere u otorga facultades a otra pa 
ra que la represente, actuando siempre en norri>re del representa-= 
do. l/ 

Esta, es la acepción técnica y precisa de la figura y 
en el concepto apuntado se contienen los elementos que la distinguí 
r6n de cualquier otra. -

Tarroién se entiende por 11 poder11
1 el instrumento, do­

cumento público o escrito privado en el que se contienen las facul­
tades que poro actuar en su nombre otorga una persona a otra. 

Por último, tarroién se entiende por 11 poder11
, las pro-

]/ Ver Enciclopedia Jurídica Omeba. Editorial Biogr6fica Argenti 
na, Buenos Aires, Argentina, 1967, tomo XXIV, p69. 732 (Bi= 
blioteca del Lic. A. Flores Malagón). Dice: 11 Poder es la fa­
cultad de representación o de celebrar negocios ¡urídicos para 
otra11

• 

Ver Maestro Barrera Graf, Jorge. ºLa Representación VolÚnta­
ria en el Derecho Privado" Instituto de Derecho Comparado. -­
U. N.A. M., México 1967, pág. 52. (Btblioteca del Lic. Mi­
guel Angel Zamora. 
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pias facultades 2/ que tiene una persono para representar a otra -
actuando en su ñombre. En este sentido, se dice que una persona 
tiene poder para comprar, para vender o para real izar determinado 
acto jurídico en nombre de otra. 

En este trabajo, al referirse al "poderª, se entender6 
que se hoce mención del término en lo primera de las acepciones -
senaladas. 

Se indica que el poder es el camino, el medio o el -
instrumento para otorgar una representación voluntaria, para no con 
fundir, en primer lugar, la persona que otorga las facultades, con": 
la persona a quien se inviste de tales facultades para actuar y que 
presupone o da idea de uno relación de medios, ya que el represen 
tante siempre actuará a nombre del representado, y por otra parte,­
para no confundir el poder como figuro especial izada, con lo repre 
sentaci6n, ya que una cosa es el medio para llegar a una represeñ­
tación, con la representación mismo, aunque esta distinción sea su­
til, distingue claramente los dos conceptos. 

Aunque en formo amplia o burda se identifiquen los -
conceptos de representación voluntario con el poder, la diferencia 
sutil entre ani>os conceptos estriba en que éste es el medio o ca~ 
no para conferir aquella; sin embargo siempre que exista un poder, 
necesariamente supone como consecuencia la existencia de una re-

'~/ El Maestro S6nchez Medal, Ramon. "De los Contratos Civiles11 

"Editorial Porrúa, S.A. México 1973, p6g. 232, dice: "El Po 
der es la facultad de representación". 
Ver Maestro Messineo, Froncesco, "Manual del Derecho Civil 
y Comercial", tomo 11, traducción de Santiago Sentís Melendo¡ 
Ediciones Jurídicas Europa América, Buenos Aires 1954, p6g. -
420, (Biblioteca del Seminario de Derecho Civil de la H. Fa­
cultad de Derecho de la U.N.A.M,) 
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presentación voluntaria, y el único medio o camino para conferir la 
representaci6n voluntaria, es mediante lo figura del poder. ~/ 

El poder es un acto de manifestación unilateral de vo­
l untad de una persono y por lo tanto no requiere para ~u perfeccio­
namiento y existencia ni de 1 a comparecencia del representado en -
el acto de otorgamiento de facultades, ni de la aceptaci6n de las 
faculta des por éste. 

El simple hecho de que uno persona manifiesto su vo­
luntad en la formo que la Ley establezca para la validez del acto, 
otorgando a otra facultades para actuar en su noni>re, da por resul­
tado la existencia de un poder. ~/ 

~/ Al respecto el Maestro Barrera Graf, dice: en lo conducente, 
obra citada, p69. 52; 11 EI poder como otorgamiento de faculta­
des o apoderamiento del representante, es un negocio abstracto, 
ajeno al negocio que lo indaga o al negocio ulterior que tien­
de a realizar y es frecuentemente que se identifique en la doc .. 
trina con la representación voluntaria misma; es decir no se le 
consideraría como una de las fuentes de la representación, sino 
como la única fuente de donde esta sur9e11

• 

Ver Messineo Francesco, obra citado, pág. 420. 
Ver Gutiérrez y Gonz61ez, Ernesto. ºDerecho de las Obliga­
ciones 2a. Edici6n11

• Edición Cajica, México 1965, pág. 288 
(8ibl ioteca Seminario de Derecho Civil de la H. Facultad de -
Derecho de la U.N.A.M.) Dice: Se tiene así que la única -
fuente de la representación voluntaria no es otra que el Contra 
to de Mandato. 

Al respecto dice el Maestro Barrera Graf: Se trata de un acto 
o negocio unilateral, pues deriva solamente de lo voluntad del 
representado y a dicho acto es ajeno en cuanto a su perfecci6n, 
la voluntad o consentimiento del apoderado o representante, o­
bra citada, p6g. 52. 
Ver Enciclopedia Jurídica Omeba, obra citada, p6g. 732 
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La ejecución del encargo que supone el otorgamiento 
de un poder es irrelevante para la existencia de éste. Por el he­
cho de que un representante no haga uso de las facultades que 1 e 
fueron otorgadas para actuar, en un poder, no significa que tal po 
der no haya existido y por lo tanto, no presupone un incumplimieñ 
tO de SUS obl igaciOneS, ya que el poder I en SÍ mismo COnsiderado;­
nO obliga ni a la persona que lo da ni a lo persona a quien va di 
rígido y s61o faculta a actuar a alguien en nombre del otorgan- = 
te. ~/ 

Posteriormente se analizar6n las obligaciones del poder 
dante y del apoderado, no derivadas directamente del poder sino ele 
la relaci6n interna, negocio subyacente, previa, concomitante o -­
posterior al otorgamiento del poder. (ver noto 9). 

Para la existencia del poder, es necesario e indispen­
sable que se confferan u otorguen facultades, ya que si no hay di­
cho otorgamiento podr6 existir alguno otra figura jurídica o algún -
acto ¡urídico, pero no ser6 un poder. 

Por último, es elemento de esencia del poder, el que 
se indique con toda claridad que el representante actuar6 siempre -
en nombre del representado, independientemente de que pueda o n6 
actuar por su cuenta. 

5/ Al respecto dice el Maestro Barrera Graf: "Lo procura y la re 
- presentaci6n mismo, consisten en atribuir facultades para que el 

principal o representado actue, mientras que el mandato por -­
ejemploº constituye uno necesidad de obrar" obra citada, p6gs. 
53 y 54. 
La Enciclopedia Jurídica Omeba, obra citado, p6g. 732 sei'lala: 
11 Mientras el mandato expresa uno obl igaci6n del mandatario y 
constituye paro este una necesidad de obrar, el apoderamiento 
como tal no es otra coso que consentimiento en la represento­
c::i6n y sus efectos un poder jurídicoº. 
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Además de las características que se desprenden del 
an61 isis del concepto sel'lalado, pueden indicarse como características 
adicionales del poder, las siguientes: 

a). - El poder es siempre un acto ostensible o público. 
Va destinado en forma directa al apoderado y en forma indirecta a 
los terceros con los que se relacionar6 éste, a noni:>re de aquel y -
siempre tendrán la posibil idod apoderado y terceros, de conocer sin 
lugar a dudas la extensión y límites de las facultade~ conferidas. t:J 

b). - Por el ejercicio y actual izoci6n de las facultades 
conferidas en un poder, el poderdante sufre directamente los efectos 
jurídicos de la actuación y el resultado económico del acto o nego­
cio celebrado entra directamente al patrimonio del poderdante; y 

c)... El poderdante requiere tener la aptitud jurídica -
necesaria para ser titular de los derechos u obligaciones que se ge­
neren como consecuencia del eJercicio de las facultades conferidas -
a través del poder, y no es necesario que el apoderado tenga tal -
aptitud pert0nal para ser titular de esos derechos u obligaciones; pe 
ro tanto poderdante como apoderado requerir6n tener la aptitud para 
hacer valer por su propio derecho sus derechos y obligaciones, En 
otros términos, el poderdante requiere de la capacidad de goce que 
establezca la Ley para sufrir o adquirir los efectos de la actuaci6n 
del apoderado, sin que sea necesario que el apoderado goce ele tal 
capacidad. Por ejemplo, un ciudadano mexicano puede perfecta-­
mente dar poder a un e><tranjero para que adquiera a su nombre bie 
nes inmuebles ubicados en la faja del Territorio Nacional que conS: 

~/ Ver Enciclopedia Jurfdica Omeba, obra citada, p6g. 733, dice: 
"Se denomina apoderamiento interno al conferido al representan 
te y externo al declarado al tercero". -
Ver Messineo Francesco, obra citada, p6g. 421. 
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titucionalmente está prohibido que los extranjeros adquieran inmue­
bles y tal extranjero puede perfectamente, en uso de dichas faculta 
des adquirir el inmueble en esa zona prohibida a nombre del mexi:" 
cano. 

No obstante que el poder es el único medio para con­
ferir la representación voluntaria, 7 / no es el único medio para 
conferir una representación estatutaria, ya que como antes se indi­
có, ésta puede conferirse mediante un poder, un acto de designa­
ción o una escritura constitutiva y en la representación estatutaria, 
para su perfeccionamiento, sí se requiere de la aceptación por par­
te del representado de la facultad de ejercitar los facultades confe 
ridas, y por otra parte, no es posible confundir el poder con la re 
presentación legcil 1 ya que ésta nunca se confiere por virtud de tOT 
medio. 

Como el otorgamiento de facultades en un poder es un 
acto unilateral de voluntad, no genera obl lgaciones entre las partes, 
que no existen y solamente pretende, mediante el efercicio de los 
facultades por porte del representado, relacionar jurídicamente al -
poderdante y al apoderado y con posterioridad o en forma indirecta, 
relacionar a través del apoderado al poderdante con los terceros. -
En este sentido se indica que el poder es un acto previo o prel imi­
nar a diferencia de actos definitivos, en los cuales el acto en sr -
mismo es el primariamente querido y deseado por los interesados; en 
el poder, el acto primariamente deseado o querido es el que real i­
zar6 el apoderado con f undomento en 1 as facultades que tiene confe 
ricias y no el poder en sí mismo considerado que es el medio para ra 
obtención de aquellas. 

De aquí se desprende que una persona por el simple· -

?./ Ver Gutiérrez y Gonz61ez, obra citada, pág. 288 
Ver Messineo Francesco, obra citada, pág. 421. 
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hecho de otorgar un poder no se est6 obligado a nada en relación -
a su apoderado; y por el simple hecho de otorgar el poder, no se -
está obligando para con los terceros. ~/ 

Es necesario distinguir siempre tres aspectos en las re­
laciones que tienen conexi6n con el poder: a). - La relaci6n cau 
sal, negocio subyacente o negocio previo que origina para una de -
las partes la necesidad de conferir a otra facultades para obrando a 
su nombre real ice determinados actos o actividades. b). - El acto 
mismo de conferir esas facultades y que técnicamente constituye el 
poder, como medio para que una persona pueda obrar o nombre de 
lo otra, y c), - los actos representativos que realiza el representan 
te a nombre del representado. -

Dentro del primer aspecto, hay que hacer la siguiente 
distinci6n: Esa relaci6n causal o negocio previo puede ser la exis­
tencia de un contrato celebrado entre los que ser6n el poderdante y 
'apoderado en el segundo aspecto ó la existencia de un contrato ce• 
lebrada entre el que posteriormente ser6 el poderdante y un tercero, 
o, por otra porte, puede no ser lo existencia de un contrato, sino 
el simple deseo de una persona de que otro actúe a su nombre para 
la realización de determinados hechos o actos jurídicos. 

Si la relaci6n causal o negocio previo es lo existencia 
de un contrato entre los que posteriormente serón apoderado y pode.!: 

~/ Ver Enciclopedia Jurídica Omeba, obra citada, p6g. 733. Di 
ce: "De lo Procura (poder} nace un poder; del mandato un de 
ber11

; 

Ver Maestro Messineo Francesco, obra citado, to'TIO 11, p6g. -. : • 
421. 
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dante, ese contrato no necesariamente seró un contrato de manda-.. 
to, 9 / aunque por regla general la existencia de un contrato de 
mandcito por virtud del cual una persona le encarga a otra que rea­
l ice por su cuenta actos jurídicos, requiere del otorgamiento de un 
poder ya sea en .el mismo acto de la celebraci6n del mandato o con 
posterioridad, para que pueda cumplirse con la obligación del manda 
torio de real izar tales actos jurídicos. 

V El Maestro Messineo Francesco, tomo 11, obra citado, p6g. 421, 
dice: El conferimiento de poderes presenta dos lados o aspectos: 
a) Uno externo que consiste en un acto unilateral (para cuya -
eficacia no es necesaria la aceptación del procurador), y que -
est6 dirigida a los terceros y sirve para 11 acredit<1rlo11 ante aque­
llos terceros; este es el elemento decisivo: la procura la cual -
crea representaci6n 11

• 

b) Otro interno, que consiste en un contrato (de ordinario man 
dato, paro el cual es necesario la aceptaci6n del mandatario), -
y que conviene a las relaciones (internas) de gestión entre repre 
sentante y representado; pero el mismo no se refiere a las rela..:­
ciones que se establecen entre representante y terceros, y por sí, 
no es fuente de representación". 
Enciclopedia Jurídica Omeba, obra citada, p6g. 733, dice: -
"El apoderamiento puede hallarse y generalmente se halla unido 
a otro negocio (mandato, comisión, sociedad, etc.), quizá fun .. 
dido con el mismo a travez de una única e inescindible manifes 
tación de voluntad, contenida incluso en un único documento;-:, 
esto no significa en absoluto que el apoderamiento pierdo su au­
tonomía y su función, pues en efecto, los dem6s negocios tienen 
el único fin de regular relaciones internas entre el representante 
y representado en el "terreno obligatorio" y por el contrario, ·el 
apoderamiento tiene el único fin, de atribuir al representante el 
poder de representar" • 
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Esa relación causal, puede no ser pues, un contrato de 
mandato. Si dos personas celebran un contrato de prestación de ser 
vicios profesional es por virtud del cual una de ellas se obliga a de": 
fender jurídicamente los intereses de otra dentro de un procedimiento 
puede convenirse en el acto de celebración de ese contrato que con 
posterioridad el cliente otorgue al profesional un poder para que en 
tal procedimiento actúe en su nombre,\ y también, dentro del mismo 
contrato de prestación de servicios profesionales puede otorgarse el 
poder. 

Esa misma relación causal, tan*>ién puede ser un con• 
troto de compraventa, uno de permuta, uno de donación o en gene­
ral cualquier contrato. Si una persona dona a otra un bien o un • 
crédito y para obtener la posesión o liquidez del mismo le da poder 
al donatario, no se puede considerar que la relación causal sea un 
mandato ni cosa alguna que se le parezco. 

Tani>ién es posible considerar que la relación causal -
sea un contrato celebrado entre el que posteriormente sea el poder­
dante y un tercero, si se medita por ejemplo, en el caso de la ce· 
lebración de un contrato de mutuo, en el cual el mutuatario poro .. 
asegurar la devolución del obieto o cantidad mutuada se obliga a -
otorgar a una persono diferente un poder poro que ésta a su noni>re 
venda ciertos bienes para que con su producto se haga pago al mu­
tuante. ~í podrían encontrarse tantos ejemplos como relaciones in 
terhumanas puedan darse en una colectividad. 

Por otra parte, la relación causal o mejor dicho, en -
este caso el negocio causal o previo puede ser simplemente un acto 
volitivo o subjetivo del futuro poderdante. Si un sujeto en determi 
nado momento piensa en adquirir un bien que se encuentra en una -
poblaci6n a la que va a ir un conocido, puede, sin haberse puesto 
de acuerdo con él, otorgarle un poder para que se lo adquiero di­
rectamente a su nombre. El conocimiento del deseo del poderdante, 
su desconocimiento, su aceptación o no poro ejercer las facultades 
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que se le confieran, etc., no son un obstáculo para la existencia -
misma del poder. 10 / 

Lo anterior tiene importancia, porque 1 as obligaciones 
del apoderado van a derivarse siempre de la relación causal o del -
negocio previo y nunca del poder en sí mismo considerado. 

El poder como acto unilateral de voluntad de otorga­
miento de facultades, no genera obligaciones ni para el poderdante, 
ni poro el apoderado. 

Las obligaciones entre el apoderado y poderdante s61o 
pueden generarse del contrato celebrado entre anilos que sirva de re 
loción causal o negocio previo al otorgamiento del poder. Es m6s,­
si ese negocio previo es un contrato celebrado entre el poderdante y 
un tercero, tampoco generará obligaciones para el apoderado por el 
simple hecho del otorgamiento del poder, y con mayor razón no ge­
nerará obl igociones para el apoderado el otorgamiento de un poder -
cuando el negocio previo es un simple acto subjetivo del poderdante. 

Ahora bien, 1 a octiv idad real izada por el apoderado .. 
con fundamento en un poder, sí genera obligaciones al apoderado -
consistentes en rendir cuentas al poderdante, entendiendose por esto, 
la obligación de informarle respecto a los actos representativos reali 
zodos, la de entregarle todos los bienes que obren en su poder como 
consecuencia de su gestión y la de indemnizarle si actuó culposa o 
dolosamente en su perjuicio. Pero puede generar o nó obligaciones 
,,,; poderdante, dependiendo siempre de dos aspectos: a) Si el po­
derdante se obligó o determinada conducta por 1 os actos representa­
tivos real.izados en la relación causal o en el negocio previo, y b) 
Si acepta la asunción de obligaciones con posterioridad a la real iza 
ci6n de los actos representativos real izados. Si no se d6 cualquiera 
de esos dos hipótesis, 1 o reol iza e ión de 1 os actos representativos no 
genera obligaciones para el (poderdante o poderado) como consecuen 
cia del poder otorgado. Pueden originarse obligaciones para el (po-:. 

10/ Ver al respecto al Maestro Barrera Graf, obra citada, p69. 52. 
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derdante o poderado) por disposici6n legal no como consecuencia de 
haber actuado el apoderado con base en un poder, sino por causas 
de equidad con las figuras de la gestión de negocios o del enrique­
cimiento ilegítimo. 

En síntesis, el poder no genera obligaciones para el apo 
derado ni para el poderdante. Las obligaciones que eventual mente :: 
pueden darse entre ellos, se originan de la relación causal o negocio 
previo ó por la realización de los actos representativos a normre del 
poderdante. 

Ejemplo: Juan piensa en la posibilidad de adquirir un 
automóvil de fabricación extranjero, pero no sobe cuando tendr6 los 
medios económicos necesarios y disponibles paro ello. Se entera -­
que Pedro va a ir en corto plazo al extranjero en donde se vende -
ese automóvil y sin convenir con él nada al respecto concurre ante 
un Notario y le otorga un poder para lo adquisicfón. El instrumen­
to en el cual se contienen Ja5 facultades lo recibe Juan y lo guarda 
entre sus papef es. Por alguna circunstancia, Pedro encuentra el ins­
trumento y sin consultarle nada a Juan se lo lleva y en el extran­
jero, haciendo uso de las facultades contenidas en el instrumento -­
adquiere o normre de Juan el vehículo. Al regresar Pedro, ¿Puede 
obligar a Juan a pogcrle el precio del automóvil, los gastos, honora 
ríos y en su caso dorios y perjuicios causados? ¿El simple hecho ele 
que Juan haya otorgado el poder, 1 o obt iga respecto de Pedro como 
si hubiesen contratado entre ellos? Siguiendo el 6rden de ideas ex­
puesto, Pedro no actu6 en cu111>I imiento de una obligaci6n legal con 
traída con Juan, y éste, l6gicamente no est6 obligado a pagar una­
contraprestaci6n por los actos representativos real izados en su nori>re, 
ycz que no di6 ningunas instrucciones para tales efectos, no est6 obl i 
gado a indemnizar de los danos y perjuicios que pudiera haber sufrf: 
do Pedro y por lo tC11to no est6 obligado a pagar el precio. Por .. 
otra part~ Juan no podría enriquecerse a costa de Pedro y con base en 
una acci6n de enriquecimiento ilegrtimo, (pero de ninguna manera .. 
como una obligaci6n nacida del poder otorgado) debe indemnizar a 
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Pedro en la medida de ese enriquecimiento, o en su caso transmitir­
le la propiedad del autom6vil. Situación contraria se presenta, si 
Juan acepta la asunción de determinadas obligaciones con posteriori­
dad ú 1 os actos representot ivos real izados a su nombre, pero entonces 
ya se estaría dentro de los supuestos antes sei"lolados de adquirir obl i 
gociones por el ejercicio de facultades a su nombre. -

Si el apoderado acepta real izar el encargo que supone 
el otorgamiento de facultades en un poder, quedar6 obligado hacia 
su poderdante, no en virtud del poder, sino en los términos de su 
aceptación y por lo tanto desde un punto de visto jurídico, se en-­
tiende celebrado un contrato de mandato o de prestoci6n de servicios 
aunque no seo sino en forma puramente verbal entre el apoderado y 
poderdante y es en los términos de ese contrato en que van a quedar 
obligados los partes, pero no por el simple poder. 

En visto de un interés público, en derecho mexicano, -
si se otorgo un poder a un profesional que ofrece al público el ejer 
cicio de su profesi6n, se entiende aceptado por éste por el solo he": 
cho de que no lo rehuse dentro de los tres días siguientes a que ha 
ya tenido conocimiento del mismo, y en tal virtud estar6 obligado -a 
ejercitar los facultades otorgadas en los términos de los artículos --
2,588 (si el encargo es paro asuntos judiciales) y 2,615. Ver Art. 
2,547. Pero en todo coso sus obligaciones nacen directamente de -
la ley y no por el solo efecto del otorgamiento del poder. 

Los obligaciones del poderdante y del apoderado con -
. elación o terceros con los que actúe el apoderado, nacerán como -
consecuencia de los actos representativos realizados y no por virtud 
simplemente del poder. · 

Por otro parte, si el apoderado se excede en sus facul 
tades, el tercero no podrá obligar al poderdante a m6s de 1 o que ':' 
esté específicamente seftolado en el poder, por que los términos del 
poder son el 1 fmite de las obligaciones de éste, y el tercero está -
plenamente capacitado paro conocerlos, ya que el poder es por ha-
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turalezo un acto ostensible y público y está encaminado a ser cono­
cido precisamente de ese tercero. Y el apoderado no podrá exigir 
al poderdante más de lo convenido en la relación causal. Por el -
exceso, 1 as relaciones entre poderdante y apoderado se regirán en -
los términos que dispongo lo Ley para la gesti6n de negocios, pero 
no como una consecuencia directa e inmediata del otorgamiento del 
poder. 

Si una persona actúa por cuenta de otra pero sin tener 
poder o en términos más amplios sin tener su representación suya, y 
aún más, si actúa por cuenta y a nombre de la otra sin poder y sin 
representaci6n, no puede concluirse v61 idamente que los actos real¡ .. 
zados sean nulos. Para 11 egor a esa concl usi6n sería necesario supo 
nes que el supuesto representante y el tercero actuaron de mala fé­
y por la ilicitud de su conducta esos actos sí serían nulos, pero si 
el tercero no tiene por que saber de la existencia de la representa .. 
ción y actúa de buena fé, los actos realizados serán v61 idos, pero .. 
esto no implica que por esos actos se generen obligaciones para el .. 
supuestamente representado, ya que para él esos actos no son eflco­
cez; y la eficacia de los mismos, por lo que a él respecta, estor6n 
condicionados o su ratificación posterior. Ahora bien, cuando éste 
ratifica, confirma paro los efectos de su responsabilidad los actos y 
los vuelve para él eficaces, y sus obligaciones quedar6n determina­
das en los términos de su ratificación y fundados en los actos reali­
zados. 

En virtud de que se han confundido tanto en la doctri­
na como en los códigos el poder y el mandato, se har6n a continua­
ción las explicaciones necesarias para distinguirlos y se seF'ialor6n las 
notos que los diferencian. 

A).... El mandato, siempre es un contrato y por lo tan 
to, es el acuerdo de dos o más voluntades para crear o transmitir = 
derechos y obligaciones. En cambio, como ya se indic6, el poder 
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es un acto unilateral de voluntad. ~/ 

Entre otros aspectos que podrían set'kJlarse (antecedentes 
legales, históricos, culturales) la confusión entre poder y mandato -
obedece a las diversas acepciones que tiene la palabro mandato. 
Desde un punto de vista gramatical y de lenguaje doméstico, puede 
considerarse que el mandato es un encargo o uno órden que hace o 
d6 una persona a otra para la gestión o desempeno de un negocio -
determinado; 12/ desde ese mismo punto de vista, el poder también 
significa una orden o encargo, pero entendido no por lo que respec 
ta al que encarga o confiere, sino del que ejecuta y así se dice = 
que alguien tiene poder para real izar ciertos actos, sin que en técni 
ca ¡uridico exista celebrado un contrato de mandato, ni otorgado uñ 
poder. 

Cuando el código civil mexicano indica que "El manda 
to puede ser general o especial, y que son generales los contenido$ 
en los tres primeros p6rrafos del artículo 2,554" (Art. 2, 553) y en -
ese articulo no se refiere a los mandatos sino o los poderes, hay que 
llegar a la conclusión lógico que la expresi6n umandoto11 al inicio -
del artículo no está tomada en su ocepci6n contrato, sino en la de 
encargo, y ésta como acto unilateral, se confunde con la expresión 

!V Ver al Maestro Barrera Graf, obra citada, p6g. 52 y 53. 
11 11 11 Messineo Francesco, obra citada, tomo 11, p6g. 

421. 

!!/ El Diccionario de la Lengua Castellana, por la Real Academia 
Espanola, 14o. Edición, Imprenta de los Sucesores de Hernando, 
M:1drid 1914¡ define a el: 
Ntandoto como (pág. 645); "Orden o precepto que el superior -
impone a los subditos 11

• 

Poder como (p6g. 814): "Dominio, imperio, facultad y jurisdic­
ción que uno tiene para mandar o ejecutar una cosaº. 
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"poder" y así es congruente la redacción de ese artículo con el con 
tenido del siguiente. 

B). - El objeto indirecto del mandoto (como contrato) -
siempre es la ejecución de actos jurídicos (por lo menos en derecho 
mexicano, atento lo dispuesto por el (Art. 2, 546). 13/ En cambio, 
el objeto del poder es la ejecuci6n de actos jurídicos o de actos .. 
material es. 

En derecho mexicano, por definici6n, los actos que de 
be realizar el mandatario, deben ser actos jurídicos y no actos ma= 
teriales, ya que es esta precisamente la distlnci6n entre el contrato 
de mandato y el contrato de prestación de servicios en el cual los 
actos que realizar6 el profesor o profesional pueden ser de naturale 
za jurídica o material. -

En carmio, por lo que se refiere al poder, no existe -
uno prohibición legal de que los actos a real izar sean materiales, -
ni 1 a exigencia de que sean jurídicos. Adem6s, ya se indic6 que 
la relación causal o negocio previo de un poder puede ser un con­
trato de mandato, pero también puede ser un contrato diverso (cual 
quier otro contrato) o inclusive un acto simplemente de voluntad del 

13/ Ver Niaestro Lozano Noriega. "Cuarto Curso de Derecho Civil 
- "Contratos, Asociación Nacional del Notariado Mexicano, A. C., 

México, 19-70, p6g. 435. 
Ver Maestro S6nchez Medal, Obra citada, pág. 234. 

11 11 Rojino Villegas, Rafael. Compendio de Derecho 
Civil, IV, Contratos, Editorial rorrúa, S. A. México 1973, -
p6g. 263. 
Ver Maestro Aguilar, Leopoldo; 11 Contratos Civiles11

, Edición -
Hagtom, México 1964, pág. 183. 
Ver Niaestro de Pina Rafael, 11 Elementos de Derecho Civil Me­
xicano" (Contratos en Particular). Editorial Porrúa, S. A., Mé 
xico 1961¡ p6g. 150. -



153 

poderdante. Si la relaci6n causal o negocio previo de un poder -­
fuera siempre por necesidad un contrato de mandato, los actos a reo 
tizar siempre deberían ser de car6cter jurídico, pero como ese nego­
cio previo puede no ser un contrato de mandato, los actos a reali= 
zar por el apoderado, 1 ógicamente pueden ser de natur~I eza mate-­
ria!. kí, no hay nodo que impida el otorgamiento de un poder pa 
ro que el apoderado goce de facultades para variar lo forma de un­
objeto, para carrhiarlo de lugar o para real izar cualquier otro acto 
material no jurídico. 

C). - El mandato, como contrato, siempre generará -­
obligaciones y derechos para las partes que en él intervienen. En 
cambio, el poder, como simple acto de otorgamiento de facultades, 
nunca genera obligaciones. ~ 

El otorgamiento de un poder, sólo puede originar obli­
gaciones para el poderdante, cuando se hace con el únieo propósito 
de causar un dal'lo a alguien, sin una utilidad (una utilidad ¡urídica 
o económica-jurídica) poro el otorgante, y aún en este caso, debe 
entenderse que esos obligaciones no nacen propiamente del otorgo-­
miento del poder, sino del ilícito en comb inaci6n con 1 a 1 ey, real i 
zodo por el agente. 

En ampliación de este punto puede verse lo ya expues­
to anteriormente. 

0).- Como consecuencia del ejercicio de las faculta-­
,.¡,.s de un mandato, el mandatario puede actuar en nombre del man­
dante si el mandato se otorgó con representación o con poder, o pu! 
de actuar en norrhre propio, si se celebró sin representación o sin p~ 

.!1f V•r Maestro Barrera Gr::i, obra citada, p6g. 53. 
11 11 Messineo Francesco, obra citada, tomo 11, pág. 421. 
11 Enciclopedia Jurídica Omeba obra citada, pág. 733. 
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der. 15/ En cambio, como consecuencia del ejercicio de las facul 
tades de un poder, el apoderado siempre deberá actuar a nombre -­
del poderdante, ya que el poder es un acto público y ostensible • ..!2/ 

E). - Como un corolario de lo anterior, el mandato pue 
de ser un acto privado que no vaya destinado a ser conocido de ter 
ceros o un acto ostensible o público, que su finalidad es el ir des= 
tinado su conocimiento a terceros que se van a relacionar con el -
mandatario. El poder, en cambio, siempre es un acto público, en­
tendiéndose por tal, aquel que no simplemente se perfecciona para 
conocimiento y efecto entre poderdante y apoderado, sino que va .. 
dirigido especialmente a los terceros con los que va a relacionarse 
el apoderado. 

Como una ampl iaci6n o 1 os dos puntos de vista expues• 
tos en último término~ el autor se remite o lo yo tratado con ante­
rioridad. 

F). - En el mandato, cuando éste es sin representación, 
los efectos jurídicos de la actividad del mandatario repercuten pri"!_ 

15/ Ver Maestro Lozano Noriega, obro citada, p6g. 435. 
-

11 11 S6nchez Medal, 11 11 p6gs. 232 y 233. 
11 11 Gutiérrez y Gonz61ez, obra citada, p6g. 289 y 290. 
11 11 Messineo Francesco, obra citada, tomo 11, p6g. 421. 

16/ Ver Maestro Barrero Grof, obro citada, pág. 54 
-

11 Enciclopedia Jurídica Omeba, obra citado, p6g. 732. 
11 Maestro Messineo Francesco, obra citada, tomo 11, pág. 421. 

dice: 11La procura además es un negocio receptivo, y tiene por 
destinatarios a los terceros, puesto que o ellos dice hasta que -
punto se extienden los poderes de· representaci6n, y el tercero 
puede exigir siempre que el representante justifique los propios 
poderesº. 
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ramente en el mandatario y sólo por virtud de lo rendición de cuen 
tos, esos efectos se trasladan a la esfera jurídica del mandante. Eñ 
cambio, en el poder, la actividad del apoderado hace alterarse in­
mediata y directamenh: la esíera jurídico del poderdante; y 17/ 

G).- La capacidad de las partes en un mandato debe 
de ser en ambos, la general, independientemente de que el mandan 
te requiera de la capacidad especial y de goce necesaria para po-": 
der ser tifular de los derechos y obligaciones que vaya a adquirir .. 
como consecuencia de la actividad que realice el mandatario. En 
el poder, en camio, s61o se requiere la capacidad general y en su 
caso la especial y de goce en el poderrJante, pero no es un requi­
sito de validez la capacidad del apoderado. 18/ 

Puede darse el caso de que una persona otorgue un po 
der a un menor de edad {en derecho mexicano la mayoría de edad­
se adquiere o los dieciocho ai'los cumplidos) y no es válida la cali­
ficaci6n de nulidad que pretendiera darse a ese acto. En ese caso, 
simplemente el apoderado no podrá actuar v61 idamente mientras sea 
menor de edad, pero al ser mayor, podr6 ejercitar sus facultades -
sin restricción alguno y no serio técnicamente jurídica la afirmación 
de que el poder estaba afectado de nulidad relativo mientras el apo 
derado era incapaz y posteriormente' por el sólo lapso necesario pa:­
ra que el apoderado se convirtiera en mayor de edad, obtuvo su va 

17/ Ver Maestro Gutiérrez y Gonzólez, obra citada, p69. 305 y -
- 306. 

Ver Maestro Messineo Francesco, obra citado, tomo 11, pág. M 

407. 

18/ Ver Enciclopedia Jurídica Omeba, obra citada, pág. 716. 
- " Maestro Gutiérrez y Gonzólez, obro citada, pág. 291 y ~ 

guientes. 
Ver Maestro Barrera Grof, obro citada, pág. 287. 
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lidez, ya que los actos afectados de nulidad relativa por falta de -
capacidad de ejercicio sólo adquieren plena validez cuando son con 
firmados por el incapaz, y en este ejemplo, no se requiere ninguna 
confirmaci6n por porte del apoderado, por ser el poder un a..:::to uni 
lateral 1 en que no intervino este y si no intervino en su otorgamieñ 
to, mol podría intervenir en una ratificoci6n o confirmación. -

Con lo anterior, queda demostrado que no es lo mismo 
y por tanto nunca hay que confundir el mandato con la representa­
ción o con el poder¡ la representación con el mandato o con el po­
der, y el poder con el mandato o con la represent<.1ción, ya que -­
son conceptos jurídicos diferentes. 

Por último, es pertinente sei'iolar que el apoderado aun 
que siempre actuará Q normre del poderdante, puede actuar por cuen 
ta de éste, o puede· actuar por cuenta o interés de él mismo o pue-­
de actuar por cuenta e interés de un tercero. 

Si una persona hace donación a otra de un crédito y -
para los efectos de que se pueda cobrar el importe de ese crédito -
1 e otorga un poder, el apoderado estará actuando a nombre del do­
nante (que es poderdante} pero por cuenta e interés propio. 

Si una persona da a otra un poder paro enajenar bie-­
nes y con el producto pagar una deuda a un tercero, consign6ndose 
este compromiso como relación causal del poder, el apoderado actua 
rá en nombre del deudor (que es al mismo tiempo poderdante) pero:. 
por cuenta e interés del tercero acreedor. 



CAPITULO V 

11 l A PERSONALIDAD11 



158 

LA PERSONALIDAD 

la personalidad, m6s que un término del derecho ci-­
vil o del derecho sustantivo en general, es un término procesal o -
de derecho adjetivo. 

Se entiende por personalidad, el ºstatus" de represen­
tante. Es la calidad misma del sujeto de derecho que representa a 
otra persona, independientemente de que su representaci6n sea legal, 
voluntaria o estatutaria. 

En el mundo del derecho de los procedimientos o del -
derecho aplicado no tiene tanta importancia el que una persona ten 
ga la representación de otra~ cuanto el que puedo probar que tiene 
tal representación, y así en esta rama es en donde se ha acuf'lado -
la expresión de ºpersonalidadº como un requerimiento impuesto al -
representante de que justifique lo que ostenta en su actuación. 

Cuando se comparece ante un Tribunal, no basta con 
senalar que se actúa en nombre o en representación de alguien, si­
no que debe probar esa representación y en ese sentido se dice que 
acredit6 su personalidad; igual sucede ante funcionarios administra-­
tivos o legislativos y ante particulares. 

Al hablar de acreditar la personalidad, se hace referen 
cía inmediatamente a la forma, que como elemento de validez, de= 
be de revestir el acto o la situación de donde se deriva la represe~ 
tación. 

La forma de los actos se establece siempre en la ley -
y por lo tanto, debe el interesado apegarse al precepto legal perti­
nente, para estar en posibilidad de acreditar su personalidad. 

En derecho mexicano, para acreditar la representación 
legal, se requiere de las copias certificadas de las actas de naci--
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miento del menor y de matrimonio de los padres o demás ascendien­
tes, 6 de las copias certificadas de las actuaciones judiciales por -
virtud de las cuales se hoya determinado a quien le corresponde 
ejercer la patria potestad o quien es el tutor de los incapaces. 

Para acreditar lo personalidad de representante de una 
persona moral, se requerir6 exhibir el documento ya sea público o -
privado por el cual se haya constituido esa persona moral, o en su 
caso el instrumento por el cual se hizo la designaci6n de lo perso­
na para ocupar el cargo representativo o el otorgamiento del poder; 
y en coda caso se deberá remitir el interesado a lo ley aplicable -
para determinor la val ldez de esos actos. 

Paro acreditar la representoc ión vol unta ria, como el -
c6digo civil mexicano no distingue, sino muy por el contrario con­
funde el poder y el mandato los reglas que sei'iola respecto a lo for 
ma de éste1 deben tarrhién ser aplicados a aquel. -

A:.í, si el poder se confiere poro actos cuya cuantía -
no exceda de doscientos pesos (y consecuentemente si el mandato se 
celebra paro la ejecución de actos cuya cuantío no exceda de esa 
cantidad), - puede otorgarse en formo verbal, - con tal de que _ .. 
sea confirmado por el poderdante (o por ambas partes en caso del -
mandato) antes de que concluya el negocio paro el cual se confi-­
ri6. 

Si el interés del negocio excede de doscientos pesos -
pero no 11 ego a cinco mil, puede otorgarse en escrito privado ante 
dos testigos y 

Si el interés del negocio para el que se concede es de 
cinco mil pesos, o excede de esa cantidad, si los actos que vaya a 
real izar el apoderado para su validez deben constar en escritura pú 
bl ico, o si el poder es general, debe de otorgarse en escritura pú:' 
bl ica ante Notario. En estos supuestos, también puede otorgarse en 
documento privado siempre y cuando sea ante dos testigos y se rat!_ 
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fiquen ante Notario Público, ante Juez o ante la autoridad adminis 
trativa :nte quien se va a ejercitar / 1 as firmas del otorgante y de -­
los testigos. 

Como ya se indicó, la forma de los mandatos es igual 
a la de los poderes, por la raz6n antes asentada. 

Fuera del campo de la materia civil, la ley establece 
diversas modalidades a la forma de otorgar representación. Para -­
esos casos, deber6 recurrirse a la consulta de las leyes especiales -
de los cuales no se entro aquí a su estudio por exceder de los 1 ími 
tes de este trabajo. . -
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CONCLUSIONES 

1.- La representación es la figura jurídica por -
medio de la cual se permite alterar la esfera jurídica de una perso 
na por medio de Jo actuaci6n de otra copa:.!. -

2. - Existen tres el ases de representoci6n en el 
Derecho Privado: La representoci6n voluntario, lo representaci6n -
legal, y lo representoci6n estatutario, que aunque tienen caracterfs 
ticos comúnes, presentan rasgos distintivos propios. -

3. - La representaci6n estatutaria, (la que se pre 
sento en las personas morales} es un tipo de representaci6n distinto -
a fa representaci6n voluntario y a lo legal, presentando coracteris­
ticos de estas, y las suyos propios1 que la hacen ser distinta. 

4. - La representaci6n legal tiene como única 
fuente lo ley, esta es la (mico que puede iq>oner tal representa- -
ci6n. 

5, - La representaci6n estatutaria puede tener co 
mo fuentes actos diversos, toles como: Un poder, un acta de asam 
blea, un contrato de presentoci6n de servicios, etc. -

6, - El poder es el único medio para conferir la 
representaci6n vol untari!J. 

7. - la representación, poder y mandato, son -­
tres figu ros jurf dicos distintos, que suelen coexisttr en una misma 
reloci6n furfdica, pero que pueden funcionar por separado con ple­
na autonomía e independencia. 

8,- Muchas legislaciones y algunos autores en -
doctrino, sufren actualmente la confusi6n de las tres figuras, siguie:i.. 
do la tendencia del Código Napole6n, 
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9. - El mandato puede ser con o sin representa­
ción, o en otras palabras, con o sin poder. Pero siempre el man­
datario actuara "o cuenta del mandante". 

10. - El poder y la representación voluntario van 
estrechamente unidos, no pudiendo existir un poder que no confiera 
representación voluntaria, ni una representaci6n vol untarlo sin po-­
der. 

11. - El poder es un acto unilateral, el cual que 
do perfeccionado con lo simple declaroci6n de voluntad de una per 
sona, ÍfTl>ortando poco si se acepto o n6, si se ejercita o n6, paro 
su existencia. 

12. - El mandato es un contrato, por lo tanto se 
necesita un acuerdo de voluntades paro su 0xistencio, 

13. - El objeto del contrato de mandato debe de 
ser siempre actos jurídicos, en el poder pueden ser actos materiales. 
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