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CAPITULO I 
EL DELITO 
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8UM.A.RI0: 

1,- Concepto jormal. 

E.- Concepto substanctal. 

3.- Elementos postttvos y negativos. 
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l.- CGNCEfT(, Ji'(;R;:;AL.- Iíste será aquel aue reve-
- ' ' . -- - ,' .. ' -.-.' 

le }os caracteres externos del il!c ito penal, sin atender 

a ]Js aspectos intr!nsecos, sino so.fo: ente a la .lOrma. 

Se dice, desde este punto ele vista, que una CO!!, 

ducta es delictuosa cuando está sancionada por las leyes-

penales; as~ nuestro Ordenamtento Fenal Positivo brinda-

un concepto del delito con e::e carácter al establecer: --

,.Delito es el acto u omisi6n que sane ionan las leyes pen.E. 

Para la generalidad de los autores, la verdade-

ra noct6n formal del delito J.a suministra la Le;; Positiva 

mediante la amenaaa de una pena para la ejecuct6n o la 

omisi6n de ciertos actos, pues formalmente hablando el de 

lito se caracteriza por la sanci6n penal. 1 

Se9dn ~o estable~tdo en nuestros diversos orde-

namientos punitivos, advertimos de/intciones de carácter-

formal; en e,¡ecto, el ordenamiento represivo de 1871 en -

su artfculol_o. establec!a com<- concepto de delito: "La i!! 

fracción voluntaria de una Ley .fenal haciendo lo que ella 

prohibe o dejando de hacer lo que mandan. 
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Para el. Códioo de 1929 era deli'Do: ~La lest6n · 

de un derecho proteo ido legalmente por una sane t6n pe-..;. 

nal ". 

Como se aprecia, la de fin ic t6n formal del il.:f 

cito se establece, en todos los casos, con la caracte-­

r{sttca .de conminaci.611 con una pena a la realt~ación d.e 

determinada conducta o no realización de ella, siendo -

obli¡¡atnria. 

Castellanos Tena critica este tipo de noción­

dictendo que no puede hablarse de la pena como un medio 

e;;icaa de caracterización del deltto. 2 Es cterto, no P2. 

demos admitir que lo caracterfottco del delito sea la -

sanción prevista por las leyes penales, pues como acon­

tece en nuestro Ordenamiento Punitivo, en algunos casos 

se consignan las figuras jur!dicas denominadas.•excusas 

absolutorias", que operan cuando se ha consumado un de-

1 ito y tienen cowo consec~ancla la no apltcaci6n de la­

sanci6n por diferentes 1nottvos, equidad, justicta o sim 

plemente pol!tic11 ar.ticri.minal, d& lo cual resulta que--· 

la puntbilidad no tnte9ra al deltto sino que constituve 



- 'l -

su consecuencta mas o menos 6rdtnarta. 

2. - Cú/ICEI-1'C· SUBSTANCIAL.- Este concepto consis-

ttrá en determinar los elementos intr !nsecos, esenc tales -

de la noc t6n del delito, omitiendo todo carácter externo !J 

~ntc~mente haciendo re/erencia a su contenido. 

l!.'uoe n to Cuello Cal 6n .es ttma, des de este .pun td de 

l) is ta, que es el delito la acción huma.na annJurtdiba," Ú-
. : _, ,' ·· . .<:,·· .... -

ptca, ~ulpa6le y p~nible. 3 

Celestino Porte Petit coincide con le a/ir111aci6n 

de Fernando Castellanos, en el sentido de que substancial-

111ente el delito es una conducta tlpica, anttjur!dica JI cul, 

pable y dntcamente señala que cuando el tipo requiera un -

resultado, entonces deberd hablarse de hecho y no de con-­

d.uc ta. 4 

Se ha tratado de determinar cuáles son los aspeE_ 

tos esenciales integradores del concepto que venimos analt 

.eando, y existen diferentes posturas entre los estudtosos­

del Derecho Penal; as~ encontramos concepciones bit6micas, 
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t·rtt6micas, tetratómicas, pentat6mtcas, et·c., se9ún el --

ndmero de caracteres q~e se estiman pertenecie~tes al ---

concepto jurídico substancial del delito. 

Oarrancá y Trujíllo al hablar de la noción ---­

sub.Stanc ial del delito, expresa: 11 In tr !nsecamente el de-­

lt to presenta las st9uientes características: Es una ac-­

ci6n, la que es antijur!dica, culpable, t!ptca y puntble, 

o sea conminada con la amena~a de una pena. Acci6n porgue 

es un acto u omisión humano; antijur!dtca porque ha de e! 

tar en contradice i6n con lo norma. ha de ser il íc t ta; t!-

ptca porque la ley ha de configurarla con el tipo del de-

1 ito previsto; culpable ~orque debe corresponder subjitt­

uamente a la rersona; y punible porque la nor•ma prohibtt1 

va s6lo es eficaa penalmente por medio de la sanct6n". 5 

for su parte Luis Jiméne2 de As~a de.¡'tne el de-

lito de la siguiente manera: "Es el acto tfptcamente an--

tijur{dico culpable, sometido a veces a condiciones obJe-

tiuas de penalidad, tmputable a un hombre y somettdo a 

una sanción ¡,enal".º JJ.s(, el citado tratadista espariol 

elabora una definición hettat6mica al considerar como ele 
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mentos integrantes del del tto: Acc t6n, ttptc idad, ant ij!!:, 

r te tdad, tmpu t ab ilidad, >'e ulpab il idad, pun t b il ida d y e on­

d ic iones objetivas· de penalidad. 

Como se aprec ta:., las opiniones son dioersas y­

en al9unas de/inic iones 8e incluyen al9unos elementos 

que no son admitidos en otras. 

Para nosotros es acertada la posici6n de aque­

llos autores que admiten como esenciales en el delito --

los· siouiente8 elementos: Con.r1ucta, tipicidad, antijurJ:. 

ctdad y culpabilidad. 

No obstante, considerawos conveniente realtzar-

el estudio inte9ral de todos los que han sido considera--

dos por la doctrina, inae1Jendienter.:ente de que no estime-

mos a al9un0s como caractor!sticos de la esencia del con-

e.apto delito. 

3. - ELEEXTCS FU..J.TJVCS Y Jt'EGA'l'JVCS. - Ya ante--

riormente se~alc~oB que se han sefialado varios acpectcs -

tnte9radores de la nocl6n jurídico substancial del deli--
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to. A s!, pues, 1.lellaremos a cabo el aná'J.is.ts de todos y ca 
. . . . -

da uno 4~ ellos dontraponiendo a los que se denominan post­

t tyos: el correspondiente neoativo, esto es, aquél capaa de­

borrar nl post ttvo que, de ser esenc tal, tmperj.ird la conft{JJ:_ 

rae tón del ·delito. 

Se han señalado como aspectos positivos del deli-

to a los si9uientes: 

9uientes: 

Ac t tv tdad. 

Ttpic ida d. 

A n tiJur te tdad. 

Impu tab il ida d. 

Culpabilidad. 

Condtctonaltdad objetiva. 

Puntbiltdad. 

Los e orrela tivos elementos neoa tt1Jos son los st-

Palta de acción, o ausencia de conducta. 

A t ipic tdad. 

Causas de justi/tcación. 

Causas de inimputabtlidad. 

Causas de inculpabilidad. 

falta de condici6n objetiva. 



11 -

li~cusas absolutortas. 

lil primero de los elemen,tos esenciales del de­

ltto es el obJottvo denomtnado acttvtdad, acto, hecho, -

conducta, etc., Los autores han uttltaado algunos de los 

anteriores términos para signi/tcarlos; esto es, no se -

han puesto de acuerdo en cuanto al térmtno, ya que para­

unos es restringtdo y para otros es demasiado amplio. 

Eugenio Cuello Oa16n estima que el término --­

adecuado es acct&n y su negativo la omtstdn V a/trma: -­

•Jcctdn es el movtmtento corporal, voluntario, dirigido­

ª productr un resultado consistente en la modt/tcaci6n -

del mundo eztertor o en el peligro que de ésta llegue a­

produc trse". 7 

Fernando Castellanos a/trma que el término ---

adecuado es conducta, la cual de/tne, como •el comporta-

~tento humano voluntario positivo o negattuo encaminado­

ª un propdstto". 8 

A nuestro juicio es acertada esta de/tntct6n,-
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ya que dentro de ella pueden quedar tnclu.fdos per/ec~<f­

tanto el ~acer postttvo cuanto la omtst6n. iStmtsmo# no­

desconocemos que en algunos casos pudiera tambtln utilt­

~arse pa~a stgntftcar al elemento objettvo del deltto# -

el t¿rmino hecho, condictonado a que estd presente u.n re 

sultado material. 

Lo que resulta evidente es que en el Derecho -

Penal ~nicamente se considera como conducta al comporta­

miento humano, ya que dste es el úntco que puede ser --­

uutado voluntariamente. No tmporta que se trato de una -

acci6n o sea de un rnovtmtento corporal que modt/ique o -

pueda hacerlo con el mundo ezterior, o bien de una o~t-­

si6n.1 ya que ésta es la inactividad voluntaria, cuando -

existe en el ordenamiento penal un deber de ejecutar un­

hecho determinado. 

As!, pues, tenemos como jormas de conducta a -

la acción y a la omisión; ésta puede S6r simple o propta 

y compleja o impropia lla111ada tamb i.én comisión por omt-­

s ión. 
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La acción, como he~os señalado, es un movimien­

to corporal volunt~rto, encaminado a la producción de un­

resultado capas de modificar el mundo exterior o de poner 

en pelioro esa modi/tcación, 

La Ollltsi6n, inactividad voluntaria, simple, es­

tá constituida por la voluntad y la inactividad, que tie­

ne relevancia cuando existe un precepto de la Ley Fenal -

que impone al sujeto la obligación opuesta, 

de obrar. 

esto es~ la 

La comisión por omisión está tnteorada por una­

inactiVidad, una voluntad, la produce tón de un resultado­

matertal y una relación de causa a ejecto entre la inactt­

vidad (omisión y el resultado. 

Se ha dicho que el delito no se inte9ra cuando­

/alta uno de sus eleTP.entos, por ocurrir el aspecto nel}at.!:_ 

vo de al9uno de ellos; por lo tanto, si la conducta no es 

td presente no existirá delito; por ende, si sabemos que­

para la e.xistenc ta de .la conducta se requiere, además del 

comportamiento, la voluntad que lo rige, esevidente que-
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al faltar dicha .,,olu.ntad no e:dst trá este primer' elenento 
._ - ~ - _- . : " ' . . . .. '. :_ ~ . 

del deltto;,,:el, obJettvo. A estas hipótesis se les denoat-

Una de estas causas ostá const ttu!d,a por la ---

j'uerza JÍsica e:xterior irreststibl6, doi1.de el agente con_! 

tttuJJe no la causa stRo 61 medio pare lestonar .un bien J!:!:. 

r (dico. 

También se ha señalado a la juerEa mayor o vts-

mator, que tiene su ori9en en la naturale2a; aqu{ el hom-

bre, es el medio para atentar contra un bien jur!dico. 

Algunos autores reconocen como causas de ause~-

eta de conducta a los movimientos reJleJos y a ~os deno~t ..,. 
nados instintivos donde existe comportanlter¿to pBro no vo-

luntad,· nosotr'os compartimos esta idea. 

Jio aCe]!tamos, en cambio, la pos ic t611 de aque---

llos que estiman como causas de ausencia d~ conducta al -

suefio, al hipnotismo y al sonambultsmo, pues constderamos 

que siendo subconscientes aunque existe voluntad y se tn-
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tef}ra la conducta, die ha voluntad /une tona anormalmente, 

lo que hace que concurra una causa de inimputabilidad 

que anula la capacidad de culpabilidad en el sujeto y 

provoca también pero por otra causa la ine~tstencia del-

delt to. 

La tipicidad es un elemento en el delito y no­

debe confundirse con el tipo, aunque son conceptos 1ntt-

mamente vinculados. En e/ecto, el ttpo es la conducta --

descrita por la ley, que es considerada como deltctuosa. 

Castellanos expresa ~El tipo es la creación le 

i; tslat tva, la descr ipc i6n que el. Estado hace <J,e una con­

ducta en loa preceptos penales~. 9 

Esta descr.tpci6n leotslatiua está constituida-

por elementos que se desprenden de la propia propostctón 

normativa: as!, en nuestro Derecho tenemos: Los sujetos, 

acttvo y pasiuo; el objeto material; el objeto jur!dico; 

la conducta como ndcleo del tipo; en algunos casos calt-

dad de los sujetos; referencias temporales o espaciales, 

medios comtstvos espec!Jtcos y ta&biln ocasionalmente se 

tncluyen elementos subjetivos y antijur{dicos del delito 
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La t ipic tdad es e.sene ial para la eitstenc ta 

del deltto seodn la parte relativa del art!clllo 14 de la 

Constttuct6n Federal, al e.xigtr, para que sed dable tap~ 

ner al9uria pena, que el hecho real encuadre e.xac tamente­

en el descrito como delito en la ley. 

La atipicidad constituye el aspecto neoativo­

de la ttpicidad; estará presente cuando no haya adecua-­

c t6n de la conducta a la descripci6n legal. 

Ji,'s pertinente se~alar que no es lo mtsmo ause2! 

eta de ttpicidad y ausencia de tipo, ya que la primera -

existe cuando, como hemos señalado, e.xisttendo ttpo, el­

comportamtento humano no se encuadra en él; la seounda,­

c uando en los C6dtgos Penales tntenc ionalmer:te o en /or­

ma inadvertida no se incluye alguna conducta'que segdn -

el parecer del grupo social deber!a ser estt~ado como d~ 

lictuoso. 

Hay que precisar también que habrá tantas cau-
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sas de a t tptc tdad como elementos del t tpo .se presenten, es 

to es, por ausencia de calidades o de la calidad requertda 

para los sujetos en la descrLpción; por J~lta dg objeto -­

Jur!dtco o matertal; si la conducta no se d6$arrolla preot . -
samente por los medtos expresamente deterr.iinados por la --

ley; por cusencia de reJ~rencias temporales o espaciales;­

si no estdn presentes los elementos subjetivos st son ez--

presamente requeridos, op_ten, st no se da la especial ant1 

Juricidad st 6sta es señalada en el ttpo. 

Ahora bien, para que la conducta t!pica sea de-­

ltctuosa, precisa ser ademds anttJu.r!dica. 

En efecto, s~ considera n~cesarto, para eaii-ar­

una conducta como deltctiva, que lesione un bten Jurtdico-

y ofenda los tdeal es val ora t ivos de la soc teda d. 

Se ha de/tnido a ~ste elemento del delito como -

"todo lo contrario a Derecho~ mas esta deftnict6n como dt 

ce JtménoR de Asúa, es tantolóoica: lo ciertc es que un 

com.portamiento deviene antijur(dtco cuando stendo t{ptco -

no está prote9ido por una causa de justt/icactón. 
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La anttjurtcidad puede revestir 4os aspectós:­

Formal y material; es formal cuando se viola la norma 9! 

tablecida por el Estado; material# cuando el comporta--­

miento humano es contrario a los valores establecidoa en 

un núcleo social, captados, evidentemento, por la8 nor--

mas J'ur ídicas. 

Las causa~ de justi/tcact&n tntegran el aspee-

to neoativo de la anttjuricidad; ciertamente, en su pre­

sencia, una conducta típtca no obstante su aparente con­

tradicción con el orden Jur!dico, no es en realidad anti 

jur!dica. Se han de/tnido como aquellas cau~as capacea -

de excluír la antijuricidad de una conducta t!ptca, o me 

jor dicho, los /actores q1.e im¡..iden al comportamiento 

que se maticé de antiju1"ictdad. 

Concretamenteen nuestro Deregho Positivo se -

señalan como causas de JustiJicaci6n: La le9(tima dejen-
.. 

sa, el estado de necesidad, el cum.pl imiento de un deb~~. 

la obediencia jerárquica, el tmpedimento ley!timo y el -

ejercicio de un derecho. 
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La jracci6n III del art{clJ.lo 15 .del C6dioo Pe---

nal víoente en el Distrito y Territorios Federales, esta-­

blece las hipótesis para que pueda operar la legítima de--

/ensa; estas son: Que se verifique una aoresión actual, -­

v tolenta, sin derecho, que tenga como consecuencia un pe-~ 

1 igro i1lminente,· además, dicha a9r1;sión debe recaer, en to 

dos los casos, sobre bienes propius o de un tercero; la 

reacci6n contra el ataque injusto que debe tener ante todo 

el ánt&o de evttact6n; tal reacci6n debe ser necesaria. 

útra Cuusa de justt/icación de gran importancia­

es el estado de necesidad, que también se encuei'.tra consi_g_. 

nado en nuestro Crdenamientc j enal vigente. (Jirtículo 15 -

/racción IY) • .Se le ha definido como la situaci6n de peli-

oro actual ~ara intereses proteoidos por el Derecho, en la 

cual no queda otro remedio que la violaci6n de los intere­

ses de otro, tamb í~n jurídicamente proteoidos. 10 

Los el&me~tcs que tnte9ran esta causa de justt--

/tcac t6n son: 

a). - 'Amenaza de un mal, real- or.au.e f! inminente; 

b).- Que la amenaaa recatoa sobre cualquier bien 
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jur!dtcamente tutelado; 

e).- Un ataque por parte de q1d.en se enoi;entra 

en estado de necesidad; y, 

d).- Ausencia de otro medio practicable y menos 

perJudtc ial. 

El articulo 15 en su fracct6n lII establece: -­

"Obedecer a un superior le9ttimo en el orden jerdrgutco,­

aun cuando su mandato constituya un delito, si est~ cir-­

cunstuncia no es nJtoria ni.se ,rueba que el acusado la -

conocfo". Hsta es precisamente la causa de justij'icacci6n 

denominada doctrtnartamente obedtencta jerárgutca. 

Hay diversidad de criterios respecto a la n(ltu­

raleaa Jur!dtca de esta excluyente pero no se puede abun­

dar en ellos dados los fines y ltmttactones de este ensa­

yo. 

El ejercicio de un derecho y el cumplimiento de 

un deber son otras causas de just tftcac i6n tamb t4n compra!! 

didas por nuestro C6dtgo renal vigente (irt. 15 ¡rae. V). 

Nacen por la concurrencia de un deber ospectal o btun de-
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ur. derecho, en función del cual se ejecuta el acto que,-

por su misma naturaleaa de derecho o deber, una vez cum-

plido2.Jimina el carácter il!cito de la conducta. Ahora -

bten, para que pueda acredttarse plenamente la existen-­

eta de estas causas de justificaci6n debe existir una v~ 

loract6n respecto de los intereses en concurso en aten--

ct&n a su propia natunaleza Jur!dica. 

Otra causa de Justi/tcaét6n es el impedimento-

le9!timo que radica en abstenerse de actuar, aun cuando­

con ello se colme el tipo penal, por tmpedtrlo otra dts-

postct6n superior (.A.rt. 15 Jrac. VIII),. 

La inimputJ!E1lidad_ capacidad de querer y en-­

tender en el campo del Derecho Penal, 11 constituye un -

prGsupuesto do otro elemento esen.c tal del delito, la cul 

pab il tdad; sin embar¡;¡'o, algunos autores dan a ese elenien 

to el rango de edencial; a nuestro juicio estdn en lo --

cierto quienes la consideran solamente como presupuesto-

del otro elemento referido. 

Un concepto, a //Lanudo coriJundtdo no sólo por -

legos sino por espectaltsta.s, es el de responsabilidad,-
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!nttmamente ltoado a la imputabi._lidadó La responsabtlidad 

e:,· el deber jur{dtco, se ha dicho, en que se encuantra el 

individuo imputable de dar cuenta a la socteda~ por el he 

cho reali.Qado. 12 En la responsabilidad, S9 presenta una -

relación entre el Estado y el sujeto. 

Las causas de inimputabtlidad constttuyen ~las 

pecto neoatiuo del presupuesto de la culpabilidad; son 

aqu:;llas causas capaces de anular el delito por faltar 9n.. 

el sujeto desarrollo o salud de la mente, en cuyo caso el 

individuo carece de la actitud pstco16gtca necesaria para 

la deltctuostdad. 

Se han reconocido por la doctrtna y adn por la­

ley, como causas de in.imputabilidad, los trastornos ment~ 

les transitorios y el miedo oraue (jracctones II y IY del 

artículo 15 del Código Penal); también son ini~putables -

quienes padecen algdn trast6rno mental permanente y los -

sordomudos, pues si comete1. aloiin. hecho penalmente tipt/J:. 

cado, existe para ellos roclust&n en osc1tela o establect-

~iento especial por el tiempo necesario para su tnstruc--

ci6n y educact6n; los imbéciles, idiotas, locos o gutenes 
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esttfn afectados de cualquier otra debilidad o.anomaltci. -

mentales, serdn reclu{dos en mantcomios por el especto -

necesario para su curación; los menores son colocados --

por nuestra loy como sujetos incapaces de determinarse -

plenamente; por lo tanto, en caso de realización de una-

conducta delictuosa quedan sujetos a medidas tutelares. 

Uno de los elementos más importantes dtJl del i­

to es, s~n duda, la culpabilidad. 

Para que una conducta t!ptca y antiju.r!dica 

sea considerada como culpable es prec tso coT11proZ1ar la 

existencia del ne:o ps{qutco que debe enlaEar al autor -

13 con el acto. Es mucho lo que se ha polemiJiado re.specto 

a la naturaleRa jur(dtca de la culpabilidad; dos co-----

rrtentes han sobresalido en lo que respecta a su funda-­

mentación: La normativa y la pstcol6gtca. 

La primera de ellas (normatiuista o normattva) 

estima que el fundamento de la culpabilidad es un juicio 

de reproche, di.rigiclo a la forma como ha actuado un.a per_ 

sana; este juicio nace de una conducta dolosa o culposa-
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que el autor.pudo haber evitado, y de yn e.J,emento norma-
. · .. ···. ., 

t tvo gue·le>exir/!a una conducta e onforme a Derecho, dtf!!_ 

rente a Ta .e/ectuada. 

La teor!a psicol6gtca encuentra el fundamento:... 

de la culpabilidad, en el nexo psíqutco entre el sujeto-

y el acto, dejando la valoraci.6n jurtrJ,tca a la antiJurt­

cidad. El ne.xo debe tener una natura.leaa pstcológtca y -· 

estd constttutdo por dos elementos uno uolittvo g otro -

i.ntelec tual • 

.A hora bien, e.xiste11 dos formas de culpabil t--­

dad: ~olo y culpa; para algunos también puede extsttr la 

pretertntenctonalidad. 

J:,l dolo consiste en la voluntad consci<mto dt-

rigtda a la ejecuci.6n de un hecho que es deli.ct_uoso. o -

s iTP.plemente en la tntenc t6n ae ejecutar un hecho del ic-­

tuoso.14 

Existe culpa cuando se obra stn intención y stn 

la dili9encia debida, causando un resultado dañoso, preu1 

sible y penado por la lev. 15 
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Hay dos fornas de culpa: Con representación y -

stn representactón. Cuando el a9ente ha previsto el resu};_ 

tado como posible, pero no solamente do lo desea, sino --

que espera no se produnca, existe la culpa con represen.ti! 

ción o consciente. Jfn efecto~ hay voluntariedad en la con 

ducta cau3al y represeniaci6n de la ~osibilidad de un re-

sult·ado no queridop teniendo la eBperan;:a de su no produE_ 

ct6n; en cambio, cuando no se prevd un resultado siendo -

previsible, se está en presencia de )a c1d¡;a sin represe!!; 

tact6n o inconsciente, donde el sujeto no ha tenido la --

tntenc ión de ¡;roduc ir el a.cQntec imientc, n.i tampoco lo ha-

prevü;to. 

Hemos dicho que algunos autores consideran a la 

preterintenci6n como u.na tercera /orma de culpabilidad¡ -

extste cuando el resultado sobrepasa a la tnten.ci6n. Su -

contentdo, para algunos autores, estrtba en una combina-­

~t6n de dolo en la conducta tnicial y de culpa en el re--

su.l ta do. 

El aspecto ne9ativo de la culpalilidad se pre--

aenta cuando no existen los elementos esenciales de la --
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misma, voluntad y conocimiento. 

~e reconocen como causas de incul~abilidad: 

Para la<corr tente p$ tcolog t.sta: El error e.sen-­

e ial de hecho y la coacción ::.·obre la voluntad. 

Para la postci6n. normativista: El error esen--

cial de hebho, y la no exigibilidad de otra conducta. 

El error, vicio ps~coló¡¡ico conststente en la-

falta de con/ormidad entre el .3u,jeto cognocente !J el obJ.f!. 

to conocido, tiene trascendencia para el Derecho Penal --

siempre y cuando sea de hecho, esencial e invencible. O -

sea, que e~ error de Derecho y el accidental no tienen re 

levancia como causas de inculpabilidad aunque s( producen 

consecuencias de cardcter jur(dico. 

La coacción sobre la voluntad opera como causa­
º 

de inculpabilidad al eltminar uno de los elementos esen-­

c iales de la culpabilidad: el volitivo. 
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La no ezioibilidad de otra conducta impide la­

tntegractón de la culpabtltdad cuando a un sujeto, toma!!:. 

do en cuenta las circunstancias, no es dable exigirle -­

otra ~onducta dtuersa a la realtzada. 

Las condzciones ObJetivas de puni~tlidad, con­

stderadas por alounos espectaltstas como integrantes de­

la noc i6n substancial del delito, son aque.Zlas e ircuns-­

tanc ias necesartas para condictonar la punibtlidad de -

un delito,· son referidas~ en la generalidac!. de los casosp 

~requisitos de proceciibilidad, para la aplicación de -­

las penas o bien para la persecución de determ>nados de­

litos. Su ausencia no constituye aspecto uegativo del de 

lito sino susponsi6n de punthtltdad. 

La punibilidad, aspecto del delito de tanta 

controversia, consiste en el merectmtento de penas en 

vtrtu.d de la realtzact6n de 1rna conducta t!pica, anti,ju­

r!dica y culpable. 

Se le ha de/tnido co~o •La amenaR a de una pe­

na que el Estado asocia a la violactdn de los deberes -­

const9nados en las normas jurídicas, dictadas para ¡¡ara:::. 



28 -

t t11ar la permanenc ta del orden soc tal" •16 . 

Las excusas absolu.tor-ias representan el aspecto 

negattuo ~e la pu.nibilidad. En virtud de ellas, no obsta~ 

te que la conducta sea t!pi~a, anttjurtdtca y culpable, -

la pena no lle9ará a aplicarse. 

Se co12st9nan algunas especies de éstas en ra--

.1r6n.: 

a).- ~e la materntdad consciente. Art{culo 333-

del Códtoo fenal vigente. 

b).- tn ra~6n de la conservactón del ndcleo fa­

mtltar. Consionadas en los artículos 377, 385 y 390 del -

Código Penal, al hacer alust6n al rQbo, traude y abuso de 

conftanRa entre ascendientes y descendientes# respecttva-

mente. 

e).- En ra116n de mínima temihíltdad. Ejemplo, -

el art{culo 375 del propto C6digo Penal. 

!ter crtmtnts. El proceso del deltto, desde la­

ideac tón has ta la consumac iór., recibe el nombre de iter -

crtmtnts. 
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Para estudtarlo se prectsan dos etapas: 

a).- La tnterna, que comprende desde la tdeación 

hasta antes de e~tertoriRarse. A su VeR, se divtde en tres 

/ases: 

1.- Idea crtm.inosa o tdeactón.- Snroe en el 

suJeto la id.ea de delinquir; dicha tdea puede aceptarse o­

no, ds ser aceptuda permanece ftja y se oenera la segunda­

etapa. 

2.- La deliberactón.- El sujeto medita so-­

bre la idea criminosa; analiBa los pro y los contras, se -

libra una lucha entre la tdea criminosa re/oriíada por los 

Jtnes y las /uerzas morales, reltoi.osas y sociales. 

3. -· La resoluc i6n. - Hl sujeto decide del tn­

qutr pero adn no ha exteriortaado su idea. 

b).- La externa.- Se intcia con la manifesta---­

ct6n de la tdea y termina con la realinaci6n de la conduc­

ta. rambtln est6 tntegrada por tres etapas: 

I.- Nani/estaci6n.- La tdea criminosa se ex 

teriortaa medtante una conducta o bien por palabras que la 

st11nt/tcan. }fo son incrtm.inables, generalmente. pero exceI!. 

ctonalmente s{ como en el caso de las amenaaas. 
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II.- Preparactón.- Tambtén ,pueden tener -

loa actos preparatorios naturaleza inocente; por regla -

oeneral no tmpl ican responsab i.1 idad penal pero ocas tonal, 

mente como en la conspiración. st la oeneran. 

III.- EJecuctón.- Lógicamente produce res 

ponsabiltdad penal. 

Consumación.- Se lp ha definido como la ple~a­

conformtdad del hecho real t;rndo por un /J.Ombre con la ht­

p&tesis abstracta delin<~ada por el legtslador. E:rtste -­

consumación del deltto cuando al realiaar una conducta -

con las caracter(sticas descritas por oqutpo. se acufla a 

éste. 

Tentativa.- Intsoralmente no conJtituys un -­

del tto pues no se lle9a a la consum~ción; puede hablar$6 

de un delito tmper/ec to; no obstante, su autor so respo!l 

sable de acuerdo a lo dispue:Jto por el art!culo 12 del -

C6dtgo Penal. Puede ser de dos clases: acabada o tnacaba 

da. 

La primera eztste cuando se realtzan todos los 
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acto$ o, el' acto integrante de una conducta td6nea para ... 

producir '.e'i/i~'~'sulfodo querido, dste no s'e prO,duce por -­

causas ~}e~~~,,a,1··· sujeto. 
' . '« -_.~,:_;' . 

La inacabada se presenta cuando no se real t---

aan todos los acto~ nacesurios para producir una conduc-

ta pllirtsubsistente id6nea para producir el resultado gu! 

rtdo y todo 4sto no tiene lu9ar por causas ajenas a la --

110luntad del sujeto ac t i.uo. 

En la tonta t tva, acabada o inacabada, no se·· 112. 

oa a produc tr nunca el daño o resulta do quer tdo, habida -

cuentn de que si lle9ara a producirse existird consuma-~-

c i 6n. 
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1,- Cfr. Lineamientos /J'lementales de Derec~o Penal, Ed •. PE., 
rri!a, P. 119. 

2. - C/r • .Apuntes de la Parte GenBral de Derecho'. Penal, P.-
153, A!é.i:. 1969. 

3. - Cfr. Derecho Pe¡¡al, ToTRo I, 8a. Ed. Ed. Hal. Barce.Z,ona 
1947,·P. 254. 

{f,- Cfr. Apuntamientos de la Parte General de Derecho Pe-­
nal. P. 295. 

5.- C/r. Derecho Penal He:ricano. P. 12'1. Ed. DJPP1 l93'l. 

6.- Cfr. La Ley y el ])eltto. P. 256. Ed. ~. Bello Caracas. 

7.- Cfr. !lanu.al de ])erecho Penal Espaíiol. Ed. JJarcelona.--
P. 47. 

8.- CJ'r. LtMami.entos Elementa.les de Derecho Penal. P. U .. ':l 
5a. Ed. Porrúa. 

9.- Cfr. Lineamientos Elementales de J)erecho Penal. P. 
159. 

10.- CJ'r. Lineamientos Blemen.tales de J)erecho Ponal. Ed.. P2. 
rr!Ía. México 1969, P. 159. 

11.- Cfr. Lineamientos Elementales de Derecho Penal. P.lfJ8, 

12. - Cfr. Manual de Derecho Fenal Español. Ed. Barcelona -­
P. 119, 

13.- Cfr. Lineamtentos Elementales de Derecho Po.nal. P. 231. 

14.- C¡r. Lineamientos Elementales de Derecho Penal. P • .239. 

15.- Cfr. Lineamientos Elementales de .Derecho Penal. P.B45. 

16.- Cfr. Lineamientos Elem.enta.les de Derecho Penal. P.267. 
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CAPITULO II 

EL Dll'LI'l'O DE J.BORT_O • ..... 
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SUJJARlC: 

l.- Re/arencia htst6rtca. 

2. - Concepto. 

a).- Médico legal. 

b).- vbstdtrico. 

e).- Jur!dico deltcttvo. 
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l.- REFERENCIA HISTOBICA.- De vital importancia 

resulta hacer el estudio hist6rico del deltto de aborto, -

precisar su concepto y las tran8/ormactones jur!dicas que 

ha sufrido, habtda cuenta de que éstas son innumerables -

en el decurso htst6rt.co, pues sellan suscitado sertas --­

discusione.s en cuanto a su ;~-enal idad, o bien en. cuanto a­

au abolictón de los ordenamientos punitivos y a~n en torno 

a la definición. El Haestro Gon2áleE de la Vega nos ilus-­

tra sobre la euoluc t611 histórica de es te delito al re/e--­

r tr: "E'n las leyes do .la antt¡;rna Jndta, C6<ii{)o de Jlaw!, -­

cuando la mujer de casta muy elevada ca!a en /alta con un­

ho~bre de casta muy baja se dana muerte al hijop sea prov.E. 

cando el aborto o por el suicidio de la madre,· este aborto 

obligatorio ten{a el prop6sito de mantener la pureaa de la 

sangre en las castas elevadas, castigando severamente la -

f.nftdelidad de la mttJer cometido contra su. casta; la cree!!: 

eta justificadora de este aborto era eugenlstca. ~~lvo --­

ctertas prohibiciones, en Grecia no se miraba al aborto co 

mo deshonesto,· los fil6so/os hablaban de su práctica como 

hecho natural. B~ roma, segJn Mommsen, durante los prtme-­

ros tiempos fue considerndo cumo grave inmoralidad el 

aborto prouocado en un ,/eto,· sin embaroo, en la época repJ!:. 



36 

blicana, ni en la primera del imperio./_ue calificada de -

delito dicha acci6n; seg~n las leyes regias, era permttl 

do al marido ~ructtcar el aborto de su mujer como dertua 

ci6n del ~oncepto patrimonial de los htjos. Con el crts­

tiantsmo, comenad a verse el aborto un verdadero delito, 

salvo que el derecho canónico, imbuí do en las teor !as --

an!micas, distin¡;ui6 la muerte del /eto vivificado, con­

alma, la del feto que no recibia 'sta; para establecer -

la distinción, se decía que el embrión se animaba de 6 a 

10 semanas des~u6s de la conceFción, seodn el sexo; cuan 

do el aborto causaba la muerte del /eto provisto de al--

ma, la penalidad era la muerte, porque la acct6n condena 

ba al ltmbo un dnima no redimida por las aguas dsl bau--

tismo; en caso contrario las penas eran inj''3riores, pBC!:f:. 

niarias generalmente, salvo en las partidas en que se 

desterraba al abortador a u.na isla por cinco años». 1 

En E9ipto el aborto era perm.tttdo, pero se cas 

tigaba fuertemente el infanticidio. Los Hebreos casttoa­

ban solamente el aborto cuando se empleaba la utolencia. 

Js'rt el anti9u.o JJerecilo JJ'spar!ol, tmbu!do de las-
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ideas aportadas por el cristianismo, abündan las dispost­

c iones encaminadas a castigar el aborto. En el Fuero Juz­

go encontramos leyes estableciendo ~enas de diversa natu­

ralena según fuese la condición de la mujer; libre, o es­

clava; además, a las medidas ado~tadas para provocar: Vto 

lencia o mcdicamento.s. Dicho Crcler.amiento casti9aba a los 

autores con eaotcs, multas, confiscactó~ penas pecunia-­

rías, pérdida de la libertad, ce9uera o muerte. 2 

Ciertamente el cristianismo ha tnflutdo en lo.s-

diversas legislaciones; sus concepciones morales han sido 

consideradas en la punibiltdad de este delito. La iglesia 

condena el aborto como uno de los mayores cr!menes, por -

estimarlo un atentado a la Ley Divina "Ho matards" y~ en­

seoundo t¿rmino, po-,. la tndefens ión de la presunta ¡¡ !ctt-

ma. 3 

B'n Francia la pena aplicable a las mujeres por­

ocul tar su embara20 era la de muerte, impontendc la. misma 

al tercero que provocara el aborto. 

En Holanda se ha borrado de la Legislación Pe-­

nal el capítulo del aborto provocado; su prdctica es li--
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bre y se hace abortar por medios cient!/tcos. 

En Rusia, el caso de aborto se somete a la con­

sideración de un tribunal que discute la soltcttud; si e! 

tán fundadas las ra.eones expuestas se interna ~ la m.uJe.r-

en un nosocomio oficial donde se le hace abortar con me-­

dios cient:!ftcos; esto~ se ha dicho, ha 109rado dtsmtnu!r 

notablemente el ndmerb de las defunciones de mujeres a -­

consecuencia de abortos provocados por gentes que carecen 

de competencia para realt~arlos. 

Como se aprecta, son muchas las formas en que -

ha sido contemplado el aborto lo cual obedece, ~ensamos•" 

a los intereses preponderantes en cada lu.oar, en el momen 

to hist&rtco de su reglamentación; en efecto, ert la edad­

media tenía especial interls el aspecto religioso y se le 

dió el cardcter de pecadc o delito; en Roma tenía prepon­

derancia. la conservación del núcleo familiar y su patrtmE_ 

nio: en Grecia se le contem¡..J.aba comu un hecho natural dE_ 

da su. tdtosincrasia; en la India, se le tomaba en cu.enta­

respecto del menoscalo ~ue sujr{a la casta; en Holanda, -

hemos visto, se J.e toma actualmente como un hecho comple­

taMonte natural. E'n verieru..l, no obstante los di/e1•entes -
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puntos de vista de fundamentación, casi todos los ordena 

•tentos han castigado este deltto considerando el medio­

adecuado de intimidación para procurar la conssrvación 

de la es pee te. 

2.- OGNCEJTC.- La dej'inición del delitc de --­

aborto no escapa a l.a problemática que enoendran la may2_ 

rta de los conceptos de Derecho, respecto a la delimita­

c ic5n precisa de su con ten icto. Son dijerentes las concep­

ciones en torno no sólo al delito, sino al aborto mismo. 

Esta de/inición coincide con la expresada por­

Eugenio Cuello Calón, quit'Jn lo con<>·idera couw "la des--­

trucción o arliqidlamiento del fruto de la concepción en­

cualqutera de los momentos anteriores a la terminación -

de la preriez". 

fardo Aspe lo define como "la interrupción ar-
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t i/tc ial del embara.eo en cualqu.hr. momento .. de la prefiu". 

Cabanella establece la siguiente. c1Qsi/tcact6n-. 
. . 

del aborto: 

Aborto en oeneral .- Cuando e-i prÓdU.dto de~-ia~ ....... · 

e onc epc i6n es e:cpel ido del útero, antes de la época de~--

terminada por la naturaleRa. 

Aborto médico.- La expulstdn del huevo antes de 

que el Jeto sea vtable o la ~uerte del Jeto provocada den 

tro de la madre. 

A_l>orto espontáneo.- Es la expulsi6n del Jeto -

no vt~ble por causas ftsiol6ot.cas. 

jborto terapéutico.- La expulst6n del Jeto o em 

brt6n provocada, o la axpulst6n prematura y violenta dql~ 

producto de la concepción, oblioada por causas predtspo--

nantes o determinadas, y 

Aborto como deltto.- J!.1 delito de aborto const.s 

te en la tnterrupc i6n mal te tosa del producto de la conceE. 

e t.6n. 4 
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~ : ,:·· 

palabra· aborto,fteni/trés ~t/~renies éonnbtQciones que --

a).- CONCEPTO OESTETRJCO.- Desde el punto de -

vis ta puramente médic0, "por aborto se erd iende la expul-

stdn del producto de la concepci6n cuando no es viable, o 

sea hasta el final del se:i:to 111.es de embarazo; la e:cpul---

stdn en los tres dltimos meses se denomina parto prematu-
r.: 

ro, por la viabilidad del producto".º 

Ginecol69ica.mente se denomina aborto, - ta1i:t0 -ai.:.­

espontdneo como al provocado: TerapJdttco o criminal. 

Como se ve, el concepto otnecoldot.co resulta de 

masiado amplio y no tiene ~plicact6n jur!dica; en el as-­

pecto mldico no importa la causa del aborto sino su resul 

ta do. 

b). - COJ/CEFÍO MED1CO Lls'GAL. - 1'omando como pun­

to de parttda las ctencta.s biol69icas iJ médicas como auxi 

liares del Derecho, encontramos el concepto del delito de 
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aborto, c.on~·tder§do como "la e.xpulst6n pre,matura y volu.?! 

tar iam.ente JH•ou,óÓadá dt:Jl ¡,,roduc to de .la concepc t6n. 6 

Esta e.xpulsidn tambiln limita su cont&ntdo dni 

camente a aquellos abortos que pueden ser considerados -

como delitos por J.o que, per;samos, adolece del victo CO!f:. 

trarto a la ampl~tud del concepto obstltrtcop esto es1 -

no debe adoptarse desde el punto de vista jur!dico penal 

por Jo limitado de su contenido. 

e). - COHCE'PTO JURIDICC D.b'LICJ.'JVO. - La noc t6n -

del delito reglamenta la tnfracci6n por .la consecuencia-

final o sea la muerte del proJucto de la concepct6n; la­

mantobra abortiva es nada mds u~ medio comtsivo del delt 

to. 

La postura de nuestros dtferentes C6di9os Pen!! 

les respecto a la de/tntct6n del delito de aborto ha au-

frido variantes y ha tomado en cuenta para su elabora---

ci&n, la mantobra abortiva como ocurri& con los ordona--

mtentos de 1871 y de 1929, o bien dntcamente el resulta-

do,como nuestro C6di90 Penal vigente en el Distrito y T.! 
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rr t t ortos Fe d.er al es. 

En ejecto, el C6dtgo Penal de 1871, tomado como 

base para su dejinici6n la maniobra aborttva, en el ar--­

t!culo 569 establec!a »J,lámase aborto en Derecho Penal a­

la extracci6n del producto de la concepci6n y a su expul­

st6n pro1)ocad.a por cualquier medto, sea cual fuere la 'P2. 

ca de la prefiea; siempre que esto se haga sin necesidad.­

Cuando ha comenaado el octavo mes del!~baraao, ss le da -

tambtln el nombre de parto prematuro artiftctal; pero se­

casttga con las mismas penas del aborto». 

Como sefiala Franc tsco Gon;iálee de la re9a, este 

ordenamtento era el dntco en el mundo que proporcionaba -

una de/tntct6n del delito de aborto. 

Por su parte, el Códi90 de 1929 en el arttculo-

1000, contenía exactamente la misma deftnici6n que la re­

ferid.a con antertorídad; únicamente a9re9aba el elemento­

subjetivo intención de interrumpir la vida del producto. 

Nuestro Código Penal vigente en el Dtstrtto y -
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Terrttortos Federales de 1931, no toma en c.uenta la mant~ 

bra abortilJa sino que da una dej'tn ic ión obJet tva, tomando 

en cuenta exclusivamente el resultado. En efecto, no hace 

caso a la forma en que se realiza el aborto y tampoco a· -

la tntenctonalidad del aoente. 

Como se aprdcta; el ~onc~pto que brt1da nuestro 
. .. .~ 

OrdHam1ento Penal e~; demasiado amplio, pues el delito se 

puede cometer en cualquter momento de la gestact6n, lo 

cual nos lleva a estimar que se establece err6neamente 

una connotaci6n de lo que es el aborto¡ a nuestro juicto­

no se constituye por el resultado sino por la mantobra -­

abortiva, siendo que en nuestro C6digo se define al deli­

to de /etictdto. Sin embargo, compartimo~ la opinión do -

Gonadlez de la Vega respecto de que independientemente de 

lo de/ec tuo.so ¡¡ erróneo de la noción expresada por nu.es--

tro Códi{lo, es preferible, por clara, racional lJ sincera, 

en atenci6n al Jin "erse¡;uido por el J.e9islador¡ "J!.'l obJ! 

tivo dolo¡;o de la maliiobra al-,)rtiua, no es otro que aten-

tar contra la vida en gestación para evitar la materntdad: 

los bienes jurídicos protegidos a través de la sanct6n, -

son: La uida del ser en formaci6n, el derecho a la mater-
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ntdad en la madre, el ·derecho del padre a l~ descendencia -

y el tnterds demogrdjtco de la colectividad. La acci6n an--

tijur{díca ¡,uede reccnocer com~. posibles sujetos pasivos, -

aparte del huevo, embr i6n o /eto, a la. madre cuando no ha -

prestado su consentimiento, al padre y a la sociedad, el -­

atentado consiste en la supresi6n rle lv. mattrni6.~1d en vest!! 

ctón, e~ decir, en la muerte del producto de la concepción. 

Para la tntegración del delito no interesa cu61 haya sido -

el vehículo de esta muerte, ni interesan las maniobras de-

expulst6n o de destrucción del jeto (liuevo, embrt6n o feto­

propiamente dtcho); la consecuencia de muerte es el Jenómeno 

? importante" • 
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1.- Cfr • .Derecho Penallleitcano• Bd. Porrr!a,. Afé:r. 9a. Ed. 
P. 119. 

2.- Cfr. El .Aborto; Su Problema Soctal, Jl~dtco y Jur{dt--­
co. Ed. Atalaya. B. Aires. P. 20. 

_, 

3.- Cfr. Nanua.1 de Obstetricia. la. Ed.. Plz.-1S45• P•lJó'. 

4.- Cfr. El A borto, su problema Soctal, Jlédico y Jur!dt-
co. Ed. Atalaya. B • ..4 tres. P. 18. -

5.- Cfr. !Jerecllo fonal Me:rtcano. Ed. Porrt!a. 9a. Ed. P.-~ 
124. 

6.- CJr. Lecctones de Derecho Penal Jfe:ricano. P. 20'1. Ed. 
Porrúa. 

7.- Cfr. Derecho Penal He:ricano. P. 12'1. Ed. Porrl!a, 9a.­
Ed. 
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CLASES !JE' ABvRTC • . 
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1.- Clastftcact6n legal. 

2. - Aborto s ufr t do. 

3. - Aborto consentido • . 

4.- Aborto terapéutico. 
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• - ". >'· ' : ' ··: .. , ,. • • : "; _- .": ;, ', -

lattvas al aborto constonadas por 71~est~6fc.6,di9.o}:e710.) son 
.·: ':_,'_:::·::_·:::·;:.'.;< : :) /:\-.. ,·,:·~.-.<: :'-~:~.>">'•"­
<:-~~~·:: ... < ·--?-~·- -_-- "·;- ~ ~.;· las si9uientes: , ~;,~{~:>;:_~: /~--~~~;I-':· ;-- '.=--~ 

Artículo 329.- "Aborto es la~Jer~e·del pr.oducto 

de la concepci&n en cualquier mo171ent.o de, la prefíe/r'". 

Artículo 330.- "Al gue hiciere abortar a una mu-

J~r se le apltcarán de uno a tres años de prtsi6n, sea cual 

Ju.ere el medio que empleare, siempre que lo ha9a con con.,..-­

senttmiento de ella. Cuando ¡alte eJ. consentimiento, la prJ. 

st6n será de tres a seis años, y st mediare violencia /!st-

ca o moral, se impondrán al delincuente de seis a ocho años 

de pr isi6n"'. 

Artículo 331.- "Si el aborto lo causare un mddico 

ciruJano, comadr&n o partera, ademds de las sanciones que -

le correspondan con/orme al artículo anterior, se le suspen. 

derá de dos a cinco años en el ejercicio de su proJesiónn • 

.A._rt{culo 332.- 11.Se impondr6n de seis meses a un"."' 

afio de prtstdn a la madre que uoluntariamente procure su --

aborto o consienta que otro la ha[}a abortar, si concurren -

estas tres circunstancias: 

I.- Que no ten&~ mala Jama. 

II.- Que haya lo9rado ocultar el embara;io; y, 
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IlL- Que 6ste sea fruto de una 11-nt6n. ile¡¡!tima. 

Faltandu aluuna de la~· ctrcu.nstancias ;'.1enctona­

das, se 1~ aplicardn de uno a cinco aflos de prtstón". 

JJ.rt'{culo 333.- "No es punible el aborto causado 

sólo por tmprudencia de la mujer embaraHada, o cuando sea 

resultado de un.a violaci6n". 

Ar t {e ulo 334. - ,,No se o.pl icará :;a ne i6n: Cuando -

de no provocarse el aborto, la muJ·er embaraaada corr-a pelJ. 

gro de muerte, a Juicio del füJdic0 ~u.e la asista, oyendo -

éste el dictamen de otro m6diao, siempre que esto Juera P.2. 

stble y no sea pelt9rosa la demora". 

De las dtspostciones transcrttaa encontramos en­

principto dos clases generales de abortos: Punibles y no -

punibles. 

Dentro de los primeros se advierten las clases -

contenidas en los artículos 330 y 332 que son las siguien­

tes: 

l.- Aborto consentido, sin concurrencia de una 
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causa o m6vil de honóf.: •. < · 

'2.- A.borto conser¿tido por 11i.c5ptl de honor• 

3,-...:. .AbortO suJ'rtdo (reali~ado por terceros) sin 

el consentimiento de la mujer y con vtolencta. 

4,- Aborto sufrido (realt2ado por terceros) sin 

conientimtento de la mujer u sin violencia. 

5.- Aborto procurado por la propia mujer con m6-

vtl de honor. 

6.- .Aborto procurado por la propia mujer sin me$..;. 

v tl de honor. 

De las espectea anterior•• se desprend~ otra el! 

síftcac tón o denominac t6n a los diferentes tipos de aborto 

como stgu.e: 

a) ... SuJrtdo; 

b).- Cons•ntido; y, 

e). - Procurado. 

El aborto consentido es aquel donde la mujer l!S 

part!ctpe, esto es, la madre es quten consiente en que --­

otro practique sobre ella maniobras tendientes a privar de 

la vtda al producto de la conceµcidn. La mujer participa -



acttvamente en la'comtstdn del delitopu.es\goopeá'ano t!nt.­

camente pres tan do su· consen timtentÓ, . ~¡~o ~{;:~'>su~ propios- . 
. - . ,. ' . ' . . , .. , ._, .- .' ·- - .. ~-: .. '_- - . _, - ' 

movimientos corporales o en i!lttma tnsta~d't~ .<:o.i~cindose -.. 
en posici1n gtneco-obstltrtGa. 

lfvidentemente en este tipo de aborto son dos los 

suJetos activos: B'l tercero que realiza la mantobro aoorfi 

va y la madre que otorga su consenttmtento para que ~ste -

la realice. 

En el aborto su¡rt~o, la muJer e& la v!ctima 
- ,--- -

pues la ~ondu.cta dél •u.Jetó acttvo al mismo tiempo que da-

ña la vida del producto lesiona también otros bienes Jur!-

dtcos pertenecientes a la madre. 

J!,'xisten dos /ormas de aborto sufrid.o, .stn conse_!! 

timiento de la madre y con violencia y cuando sd realtsa -

sin que exista esta dlttma, pero siempre sin el consentí--

miento de la mujer, La penalidad que se sefiala en nuestro-

Ordenamiento Penal var!a en atenci6n, prectsamente, a esta 

circunstancia siendo mayor, evidentemente, cuando media la 

violencia J(sica o moral para realizar la maniobra-!.borttva. 
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No haremos re/erenc ia ahora al deno11itnado · abor­

to procurado, pues ser4 objeto de un cap!tulo aparte ya -

que cotistttuye precisamente el tema /undamental de este -

trabajo:~ 

Dentro de los cbortos no punibles encontramos -

tres for.1110.s consideradas por el Códi.90 Penal; son aquellas 

a que 'hacen re/erenc ia los artículos 333 y 334 del Códi90-

Penal. 

En el arttculo 333 se sefialan /i9urac del aborto 

dulpos6 y d~l ~borto por causas sentimentales esto es 

cuando, en el prt~&ro, la muerte ael producto se debe a -­

una conducta imprudencial de la madre; en el segundo, 

cuando el embarano ha sido resultado de una violaci.6n: no­

obstante constituírse plenamente el delito, no llega a sa.!J. 

ctonarse a la mujer q~e o bien provoque su aborto o con--­

sienta en que un tercero la haua alLrtar; son, por ende, -

excusas absolutorias. 

En el artículo 334 se con~;igna la fioura del --­

aborto teraplutico como no punible; constituye una causa -
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de ju.sttficaci6n .en raz6n del interés preponderante. En -

e/ecto, ante el conflicto surgido entre dos bienes, el 1,! 

otslador mexicano determ.tna que se opte por salvar laE_ida 

de quien es m6s i~fortante fara la sociedad o sea la ma-­

dre, cuya par tic ipac i6n es vt tal dentro del sen.o familiar 

y es de quien necesitan otras personas como sus jamilta-­

res, ast como sus anteriorss hijos. 

En el capttulo siguiente trataremos de realií:ár 

el estudio jur(dtco substancial del delito de abort9 con­

signado en el artículo 332 del C6dioo PBnal, denominado -

por la doctrina aborto procurado, propio o autoaborto. 
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CA..Pl"TULO IY 

Al!ALISiiJ DEL .4liTJCTJLO 332 DJJ'L CúDJGO PEHA.L. 
' 



- 5'1 -

SUNAitlO: 

l.- Aspectos Po8tttvos y He{Jati.vos 

e1i este doltto. 
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1. - A Sf El'TU . PGSl'T 1 V0li' Y HJWA :lIYC.S l!iiV BL !JE LITO 

DB' J.BOR'fC FROCURADC, J·Hci-IO O AUTO.ABCRTO • ..; En este apartE_ 

do trataremos de realiaar el andlisis jurídico substan---

cial del deltto previsto en el artículo 332 del C6dtoo Pe . -
nal v i9ente. Antes, es perttnente señalar el concepto de-

El •dbo'T-tt/procurado, autoaborto, o propio, es -
··,. ::·, 

el llevado acal:rnpór la mu,jer sn est.ado de¡;ravide11, en -

ella mts~.~a; teniendo como resultadoia mtLerte del produc­

to de la concepci6n. 

·Ma99iore dice: "Consiste este delito en el he-­

clo de la mujer que se cause el aborto a si misman. 1 

"El aborto que la mujer se practtca a st misma, 

sin intervenc i6n de otra persona es el abo~io propio"• 2 

For su. pc.rte, Stlvio Ranieri afirma nAborto pr2. 

curado de la mujer, es la interrupci6n intencional violen 

te. e ilí:.i:;Íti1;:a, de ¡;~r¡,e de una 1;iuJer que sabe se encuen-

tro e1,cinta, del proceso jisiol69ico d~· su 9ravidez, con-
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la dispersión o muerte del.p·oducto de da conce;,ci0n", 3 

.. . 

Como se aprecia, en este t,ipo dé áb~)rto e:.: la-

propia mujer qu.ien 3e lo causa a st mi.slna~ siri que nece­

ilti·~ai6~~s comentarios ha~ida c~enta de que relulta de 

malliado objetivo, esto es, cJ.aro 1:;ue no interviene un 

tercero como autor directo o bien como partícipe sino 

que ~s la pro~ia mujer quien ~rocura la muerte del Jeto-

que se encuentra en su propio seno. 

El elemento objetivo en aste delito está cons-­

titu!do por un hecho. Rec~'rdese ~ue ya hemos sefialado lo 

variado ele la terminolo9ta p::.ra desi¡;¡nar al primer eleme!!:. 

to ese~cial del delito; algunos tratadistas, lo hemos ---

apuntado anteriorme:nte, lo denolitinan hecho, acto, activt-

dad, o bien accién. Celestinu Jorte Petit, considera nec!!. 

sario el e.·1pleo rie los términos, se91[n la hip6tesis tfpt-

ca que se preser..te; cl;,·una<.: veces, seí'fola, el vocablo ad!!_ 

cuado es ceoncfoc ta, mi€1dras otrc.s /,echo, .;;e9tfn la hi,0 óte-

sis normativa que .::e analice. En efecto, en al9unos casos 

es adecuado e.L término conducta pues dentro de él pu,;den-

q~edar incl~ídas tanto el hacer como el no hacer, aunque-
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e ond te tonddo);~.-~fr~~·~.;~T{~{¿; ·Ja .[:.róallccton ··c1e resaltado -
•;, .. ' ·~~.;·; .· 

de e aiá6~~,,:;.,;tJr(r/r_i'~]~i~ Jdé;;,Jh cid J ur(gic o, 

" Eri el cprecepto que venimos analiiando,. articulo 

332 del Cddigo fenal utgente, existe la causaci6n de un-

resultado mdterial, ya que no dnicamente se sanciona el -

comportamiento sino la producct6n de un resultado que al-

if:ra el mund(.; exterior. Ctertar.:.ente, el hecho en el ilt:ct 

to de rej~rencta consiste en la cesaci6n de las Junctonos 

vitales del producto de la concepci6n; por lo tanto, el -

eleTil.ento objetivo del delito com.prende una concliwta y un-

re~nltcido con la necesor·io li9a de causas efecto entre am 

bos, 

La conducta o hecho humanos p~eden revestir dos 

formas primordialmente; la acctdn y la omisión; esta ~lti . -
ma a su vez se divide en simple o en comisi&n por omt----

si6n,• existe simp.i.e o;nisión c:..anclc. el tipo legal se re/tg_ 

re solc~entc a la inactividad del agente, en tanto en la-

comisi&n tor o~isi¿n s~ sc~ctona la producci6n de un re--

sultado a causa de la inactividad del sujeto, En este ti-



61 

po de delitos de com.ki6n. por omfsicJn, siempr•e existe un 

resultado material,· por lo tanto, el elemento objetiuc1 -

es un hecho, en tanto ~ue en la omisión pura o simple el 

elemento objetivo será conducta habida cuenta de la no -

existencia de un resultado de carácter material sino únt 

camente jur!dico ~ues ~e injrin&e s-0lumente una ley dis­

positiva, 

En· .el caso c1ue nos ocupa, el aborto procurado, 

puede presentarse bajo la Jorma de acción o bien por una 

comisi6n por- omtsi6n, esto es, 7ue la madre realice una­

conducta positiva o sea algdn movimiento corporJl volun­

tario que ¡roduzca un cambiu en el mundo exterior como -

1 o es la produce ión del resul tadc, muer te1:_el producto de­

la concepción. Asimismo cuando con alouna inactividad vo 

luntaria, teniendo el deber jur(dico de obrar~· decida la 

madre positivcNente no reali~ur Ja c0nducta oblioatoria­

!J ten9a come cc1w&cü.e1tcia .la ¡,rwación de .la vi.da clel -­

s€r er: ves tac i.ón; G;: [ ¡:Le<:, podrá presentc,rse plrn.atr:.ente 

eata forma de conducta de omisi6n improfia con la dohle­

violación de rwr;;·as: Una disposi.tiva, i111p0rliendu lo. oblJ_ 

9aci6n de hacer algo !J, una prc,hibltiva, o sea estable--
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ciendo el deber d• ~batenérsé a realiaar un.a determinada 

e cn.duc ta. 

Se trata por lo t/;ir,to> de un delito material -

va que como sienipre e:dste la p·oducc ión de un resultado· 

u n.o se sanctona el mero comportamiento. 

Ahora bien, es un delito untsubsistente pues -

se realiza en un solo acto. Algunos autores estiman que­

tambiln es plurtsubststente st la conducta se desarrolla 

en varios de ellos; nosotros. no compartimos esta opi--­

nión ye. que estimamos que los delttos .:.;on p.lu.risubsíste!l 

tes siempre y cuando el tipo sefiale expresamente que la­

conduc ta deberd revestir o integrarse en varios actos, -

pero debe estar expresamente deter~inado. En este aspec­

to segutrmos el criterio del penalista Sebastidn Soler -

quien estima que loB delitos plurtsubststen.tes son aque­

llos qtte siem¡:re constan de vartos actos similares, rep!!. 

tidos, cada uno de los cuales no inte9ra un.a figura autd 

noma delictiva. h"n e¡ecto, e.l citudo autor aJi1•111a que de 

acuerdo con la le9lslación de su pa!s, para tmputar el -

ejercicio lleoal de la medicina, se requiere que el com-
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portamtento conste de uartos hechos homo9lneos 1 que el -

sujeto tgualmente realtce la ccnducta como si fuera pro­

fostonista; el delito plurisLlbsistente pura el citado P! 

tialista, es el resultado de una untjicacidn de actos na­

turalmente separados bajo unu sola fioura; es una fusi6n 

de actos. Como en el caso del delito de aborto procurado 

f!stf.• se ccnsuma con la realizaci6n de un solo acto, noso 

tros pensamos se trata de un delito unisubsistente, con­

tra la opini6n que emiten algunos autores al respecto. 

Debemos hacer re/erenc ia ah.ora al aspecto ne92:. 

t tvo del elemento ohjet ÍlJ0 1 o sea, a las C«Usas que pue­

den eliminar el delito en virtud de qu.e el comportamien­

to exista solamente en apariencia y no en la realidad j~ 

r(df.ca. 

La ausencia de conducta o las causas que impi­

den la integraci6n del elemento objetivo pueden ser: vis 

absoluto o ;¡uenia jísica e:.cterfor irresistible, vis 

1iaior o /uerEa mayor, y los movi.mientos reflejos. 

La primera de las que hemos sefialado e~ recono 
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cida por 15 de nuestro Cddiod-

q~e la ley estableN -
ca por .Jalta de conducta, ya que --

cualquier causa capas de eliminar este elemento esencial-

del il !e i to penal, es su/te iente para tmpedtr su ,torm.a--­

c tón, independiente1nente de lo que se dtoa o no en los 0,2 

digos Penales. 

La /uer4a f!sica en el presente oaso es admtst-

ble pa que no es dable pensar que pueda operar la fuerza-

dé un hombre que obligue a la mujer a prtvar de la vida -

al producto de la concepctón stn que exista voluntariedad 

para ello. 

La vts mator y los movimientos re/lejos, no re-

conocidos expresamente por la ley, pueden operar tamb il!n-

en el caso a estudio. En efecto, la fuerza derivada de la 

naturaleza y aquellos movimientos rio controlables por el­

homore pueden en al9ú.n momento realizar la htp6tesis pre­

vista en el art(culo 332 del Códi90 Penal y que no llegue 
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a inteorarse eY d.eliid'por ausencia de conducta al el imi--
" . · ... -_--.. -_.··. ·., 

narse unos delos elementos Jundamentales de ésta, CCl!lO es 

la voluntariedad eh el comportamiento, o {;ea, habrá r.zovi-­

mtento corporal per~ carecerá de voluntad~ 

La ti~icidad constituye el segunda elementó:del­

dslito; consiste en el encuadramiento de la conducta a la­

descripción realisada en abstracto por el legislador en --

Los ú6digos Penales. 

El tipo del delito quf: oenimos anali.aando, se en 

cuentra en e1 artículo 332 que e.s·tablece: "Se i1;¡ 1,.ondrán de 

sets meses a un afio de prisi6n a la madre que voluntaria--

mente procure su aborto o consienta en que otro la ha9a --

abortar, si concurren eatas tres circunstancias1 

l. - (ue no tenga me.la /a;,;a. 

JI.- Que ~aya looradu ocultar el embaraco; 

111.- ¡¿ue éste suu Jruto de una uni6n ile¡;ítil"la. 

Faltando al9una de .las e ircunstanc ias ií.enc ic•nadas 

se le a¡]icar6 de une u cinco a¡os de prisi6n". 
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No debe conjundirse el tipo con la tipici.dad;..; 
J. ••• •• -'.·.:_ • ••• ,-, ." 

el tipo es la descriJÍct6n de la norma, .en cdin~;to{:.id ftpJ. 

cidad es el ámoldamiento de la conduct,O.altipYi-·a·{#rit_o._ 

en la ley. 

Existen diversas clasificaciones de los tipos,-

en atenci6n a diferentes criterios sustentados por los 9! 

pectaltstas. 

Nosotros trataremos de clasi/tcar el delito a~ 

estudio de contor.mtdad con lo asentado por Fernando Oast!_ 

El tipo prevtsto por el artículo' 332 de nuestro 

06digo Fenal, es un tipo anormal por su compostct6n, ----

pues contiene elementos normattvos, o sea, se precisa dq­

una ualoraci6n; en este caso de tipo cultural: como son -

''mala fania", la jur(d.ica: "uni6n ile¡¡!tima"; en efecto es 

anormal pues no dnicamente contiene elementos objetivos,-

sino también .s·e hace referencia a los que acabamos de se-

ñalar, que im¡ilican de una in~erpretaci6n o valoraci6n. 
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. . . 

Es .untlpb:~en.'d.am9~talóbá~·Í9r{¡3~es strve<ie --

fundamento a .oiros df;tp~s/:}esto en cu'anto ci su ordénac icfo ~ 

-·· - ·-,-"- ---,- -'"' 

· Por su ior11tiifa·~·t~~ dé 1.os . ]la Tila dos .1 t br es --- . 

pues prev~ uria /itp~tési~ J1~i~·a}dohde caben todas fa;·/or--
- •; __ '-.'~:~ __ ;>:.:_': ____ : 

mas de real t;iac t61l de Ía cÓnciUíftá~ 
·,· ·· .. ·•.<><.<(:~,} .. · 

Por su resuÚado~. ~e>~;~:t({ J~{~~tpo)led(dio, -
")~:;·_.,_ '"- -- -.~-~:··~~-¡;_:'., __ , - ' ~- , __ -- -~=~- ,~'.-"'-~ _.' -· 

pues la tntenci6n es la de dáñar la vtdédeJproducto de -

la concepct6n. 

El tipo contiene en su descripción ele1.;entos que 

se desprenden de ella, tales como el bien Jurídico prote91 

do, el objeto material, los sujetos actiuo y pasivo, los -

medios de comisión, referencias te&porales o espaciales, -

elementos subjetivos del injusto y ocaoional~ente la espe-

cial antijuricidad. 

El objeto mater~al er.. el delito a esfodio es la-

persona y el sujeto activo, pues por aquel se e~ttende la-

persona o cosa sotre le c~al rscae el dafio o peligro. 
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El bien jurídico proteotdO estd conett,tu.~do por 

la vida; el objeto de la tu.tela penal es preci.Sar.,8nte la;.. 

Vida del producto de la concepct&n. 

F..'l sujeto activo an este delito es e:rclusivamen 
- - - -.- ' .... 

te la mujer, por el propio contenido del aborto procura-­

do o auto-aborto, pues es ell~~~ien se procura asimtsaa­

la muerte del producto de la concepci&n; por lo mtsmo, d!, 

bemos a/trmar que se trata en la especie de un deltto en­

atencidn al sujeto activo propio particular o exclusivo. 

El su.jeto pastvo es, para nosotros_ el feto o -

sea el producto de la concepción, Ho compartimos la idea-

de aquellos qutenes contideran que dste es la sociedad t_!! 

teresada en el desarrollo normal de la preñeH; tampoco en 

que lo sea la propia mujer. 

El tipo que venimos., anal tirando no señala al¡;tf.n­

medto coni.sivo espec {/ico e deterr.ztnado; tampoco se seña-

la alguna referencia es¡acial, esto es, que la conducta -

deba realiaarse e~ un luuur determinado o sea que el he-­

cho deba veri/icarse en una circunscrtpción espactal con-

creta. 
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Re/erendas· temporal.es debehos aceptar que e:ds­

ten ya que la muerte del producto debe realizarse en cual­

quier· momento de la preñen como lÓ séña'ia el art!cu.lo 329-

del propto Ordenamiento Penal al de.Jtnir al delito de abo!:_ 

tó; no tmporta la amplitud de este precepto (¿en qu¿ tiem-

po sea dentro de la prefiea¿) ~ues aunque resulte absurdo-

el aborto puede ser despuds de que el espsrmatonoide ha ff!. 

cundado al 6oulo, ya que en este momento puede hablarse­

ya de preñe111 1 o bien hasta las postrimerías del embaraeo, 

La atipicidad representa el aspecto negatiDo ---
,·-· . . :-_ .. · -

de la ttptctdad; habrá tantas caüs~s de ella co~o elemen--

tos del tipo se han señalad~. 

En tal virtud, habrá atipic tdad o ausencia de ob 

jeto material o jur!dtco; de calidad exigida por la ley 

respecto a los sujetos, si es señalada expresamente; Cllan-

do no se den las re/erenc tas espaciales o temporales seña-

ladas por los ordenamientos Penales; cuando el hecho no se 

rulice por los medios comisivos espec!Jicamente determtn!! 

dos por la ley; si no est6n presentes los elementos subje­

tivos del tnjusto; por no darse~ si es requerida~ la anti-
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jur ic idad 

realiHa plenamente 

la hip6les~i ~1"~v·{~t~·· ~ií·e'J. ~r't!culo 332 del C6dtoo P1Jnal, 

háb1'.á ·attp&td.~d1..'06nc·~~i~ª-~~n.t;e habrd at tptc tdad e:r:c lus tva-

mente por /alta de calidad er: e.Z sujeto activo pues si he-­

~os sefialado que para lste se requiere necesartamente que -

sea la mujer embaraHada, si no es ella quten realtHa la ac­

ct~n no se colmará la htp6tosts normativa, sin perjutcto de 

que exista traslaci6n de tipo; asimismo, por ausencia de ob 

Jeto material presentándose la hip6tesis anterior; tambtln­

puede hablarse de atipicidad por falta de objeto jur!dico o 

sea cuando no esté presente la vida del producto que se tr! 

ta de prote9er (tentativa imposible de aborto) o bien, por­

ausencta de referencias temporales por lo que tambiln habrl 

la consecuente traslaci6n de tipo, esto es, que la muerte -

del producto de la concepción se realice dentro de las '12 -

horas siguientes a su nactmiento o bien con postertortdad a 

ellas trasladál!dose entonces al tipo -de tnjant te tdto u homt 

cidio, respectivamente. 

La anttjurtctdad representa el stguiente aspecto-
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r equis i tos indispensables para que la JiJ~ 6oYl,~nitar ia -
-- _,: __ .. _· -.-,-- ·-·~-:o;-:-· - , :. • --- - .. -

se a postble, tndudablemente todo comportamtento t!ptco -

es antijur!dico, ¡µ.les en los ttpos penales el legislador 

establece las ~rohibictones y mandatos ~ara que pueda --

desarrollarse lú vida en soctedad; a veces la misma ley-

ttene inter~s en que el sujeto efect~e la conducta cons~ 

orada en la descripci6n le9islativa, por no existir otro 

medio o bten porque de no hacerlo se acarrear!an males -

mayores y es entonces cuando permite realtaar la conduc-

ta t!ptca; es por ello que resulta indispensable al ha-­

blar del delito, señalar la nota de antijuricidad; si el 

Estado no perli;.itiera, en uasos de excepción, efectuar 

comportamientos t!ptcos, serta suficiente deair que el -

delito es una conducta t!}ica y culpable, pero en aten-­

e t&n a lo expuesto conviene agregar el elemento antiJurJ:. 

ctdad, esto es, de oposici6n concreta del hecho realiaa-

do con el valor tutelado en el ttpo correspondiente. 
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Al respec·to>:e,J,PenaltSta mexicano Ionacto YÚl_s 

lobos expresa: '"El Derecho Penal no se ltmtta a imponer ~ 

penas; como 9uardián del orden pii,blico es ~1 mi~Ti1o;'el.gue 

seffola los actos que deben reprimirse y, por e~o, es tri-;.;, 

cuestionable que lleva impl te ito en sus· preceptos un man­

ddto o ~na prohi~ición ºue es lo substancial y lo que re­

siilta Violado por el del tncuente. Cuando la ley conmina -

con una sanct6n a los homicidas y a los ladrones, debemos 

entender que prohibe el homicidio y el robo y resulta su­

til y formaltsta pretender de quien se apoderQ de lo aje­

no cumple con la ley o se ajusta a ella». 4 

Son las causas de Justi/icaci&n la contrapartt-

da de la antijuricidad; en virtud de elles se i~~ide que-

la conducta reali.zada no obstante ser t!ptca devenoa en -

ant ijur!dtca. 

Jfllestra ley rec.onócé Como c.ausas de ju.sti/tca.-~ 

e i6n la legítima cle.;ensa, el estado de necesidad, el cu.111..; 

pltmiento de un deber, el ejercicio de un derecho,· la obe 

die~cia jer4rquica y el impedimento leoftimo. 
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La )ef/Í(ima defensa en el caso.a estu.dio es lj-.;.. 

9tco y evidente que no pii.ede o¡;erar respecto del delito---

de al.orto i:rcóu.'r(ldo habida cver:.ta de que consiste en la--­

repulsa qu.e.hace··un sujeto a u111.1. aoresi6n a1;tijur!dica y-­

actual, s,tn}t:.~spasar: los límites necesarios·para 10.·pro-:... 
. --""",' '._·. :i- '.·< :··~ _. -· '.·- - --. . -- . 

tecci6n,' pclr.lo. qu~· no .0.1,ora. en la 
.. 

En cuantc al estado de necesidad que se ha de/t­

nido como la situact6n de ¡;eli9ro ¡;-ara un bien Jurfdicame!}_ 

te prote9ido q1•e sólo es salvable medtante la vtolCc i6n de 

otro b ten .jurídico, 5 justificar.te reconoc iC.o en la frac--­

c t6n IY del art!culo 15 de nuestr0 C6di90 Penal_, e.sttmamos 

r¡ue s{ puede operar en el aborto propio o auto-aborto, es­

to es cuando se presente con[licto entre la vida de la mu­

jer y el producto de la concepctón, aunque existe una des-

cripci6n en nuestro ordenamtentu represivo concreta al res-

pecto e1: el art!culo 334 que, como hemos señalado, es ulf~ 

caso de estado ele nece~idad en relaci6n ccn el aborto y.;;.;_-

que opera plenamente no ~ola~e~te en el que uentmos anali-

,¡¡ ando sino en todoJ los casos de aborto. En e/ecto no se 

aplicará sanción, dice el ordenr.;1'i€1,to1 C(lando de no prcu2. 

carse el aborto, la mujer embarazada corra peli9ro de ----
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muerte, a juicio. J.el médtco gue la astst'a, oyendo 4sts el -

dictamen de otro mlidi.co, siempre c;v.e esto fuere pnsíble y -

no sea peligrosa la demora, por lo que expresamente estl de 

terminada la apltcact6n o aplicabilidad de e~ta causa de 

justi/icacidn en torno al tl!ctto motivo de nuestro tr.aba--

jo. 

Respecto de las otras causas de ltcttud estimamos 

que no puede operar alguna de ellas, ya que su contentdo no 

encuent~a eficacia alguna en htp6tesis capaa de eliminar lo 

anti.Jur{dico de la prtvact6n de la vida al producto de la -

concepct6n por parte de la mujer embarazada. 

La imputabilidad es la capacidad de entender y de 

querer. Para nosotros es un presupuesto la culpabilidad, 

pues como a/irma Castellanos, "para ser culpable un sujeto, 

precisa que antes sea imputable; st en la culpabilidad, co­

mo se verá más adelante, illterviene el cunoctmiento y la U,2 

luntad, se reqidere la posibilidad de ejercer esas faculta ... 

des. Para que el individuo conoaca la !licitud de su acto y 

qui.era realiaarlo, debe de tener ccfactdad de entender y -

de querer, de determinarse en /unciJn de aquello que cono--
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. -

ce; lueoo la actÚud (tnte'.leqtual y,volttiva) constituye ;.. 

el presupuesto necesario de la culpabilidad. Por e~o ~ la~ 

imputabilidad {calidad del sujeto, capacidad ante el Dere­

cho Penal) se le debe considerar comri el soporte o cimien-

to de la culpabilidad y no como un elemento del deltto, -­

seodn pretenden algunos especialistasn.
6 

En el caso que.JúJntmos ánalt11ando, como en todos 

los del ttos, es necesario que el sujeto acttvo para ser -­

culpable antes sea ttnputable; esto es1 gue posea el desa-­

rrollo de la acct6n el m!nimo de salud y desarrollo ¡!sico 

y mental que lo capactten para responder ante el Derecho -

por la conducta efectuada. 

En funci6n del elemento subjetivo del delito, -­

culpabtlidad, debemos decir que el aborto propio es necesE. 

riamente doloso o sea, que el aoente procure su aborto con 

conocimiento y voluntad para ello; necesitan estar presen-

tes los elementos del dolo: ético y volitivo. 

}ueden operar, pensamos, como causas de inculpa-

bilida~ el error esehctal d& hecho as! como en algunos ca 
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sos la no exiutbiliddd de otra conducta. 

En el aborto propio no señala el legislador condt 

ci6n objet~Da de punibilidad alguna. 

La pena que se sefiala para esta clase de aborto -

es, privativa de libertad de un año a cinco de prist6n y -­

• afiadimos, Jtnalmente, que no existe excusa absolutoria al9! 

na. 
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COliCLU~IOHES 
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I.~ Ante t0Jo1 debemos sefialar que admitimos -

únicame.nte a c.uatl'o elementos como esenc tales, en la no--
. . . - . -

ci6n substanc .. ial del delito, a saber: conducta o hecho,-
. ',.,,-·_ "' -·· 

seat!n :s'~a é'fcaso, t tptc idad, antiJur te idad y culpab i1 i-

dad. 

II.- El aborto, entendido como la muerte del 

producto de la concepci6n durante la prefiez, provocado vo 

luntaricmente, consentido o sufrido, ha sido considerado-

como del tto, tomando en cuenta los intereses prepondera1¡-

tes en cada tiempo y lu9ar. 

JJJ.- Estimamos poco afortunada la definici6n -

del delito de aborto que nos brinda nuestro C6dt90 Penal­

vi9ente1 pues no debe constitu.!r el delito el resultado -

muerte del prod1tcto, sino la maniobra abortiua. 

IV.- Asimismo, los tdrminos que utiliza el le-.;. 
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to. 

y. - Debe' r!(J. e~tarse al concepto obsHtr tc,o -

del aborto para: sii la1.t/t~riét6k deltctuosa. 

YI.- Es reducida, pensamos, la pena que se es-

tablece para el aborto por m6vtl de honor, ya que la sal 

va9uarda del honor no puede lle9ar al sacriftcto de una-

vida. 

YII.- Ros pronunctamos por una reforma al C6dt 

go ¡:ens.l en lo que se refier6 a.l aborto, por su concep-

to que no es exacto; por su penalidad, que no es la Jus­

ta; por la desaparición del artículo 334 que lo hace ca-

sutsta, etc. 
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