Umverudad Nacional Auténoma de México
FACULTAD DE DERECHO ,

’QUE PARA OBTENER EL TITULO DE:

LICENCIADO EN DERECHO
P R E S EN T A

© VICTOR DAVID DVANDD RODRIGUEZ

" México, D. F. 1974



e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.









‘A MI QUERIDO AMIGO

ALEJANDRO SOBERON AIONSO

Coﬁ" pi:ofunda gratitud




El presente ensayo 'sé";r:eaiilzﬁ ajo la
~atinada supervisién del Sr.. Lic.

. T. Mufioz de Cote O,

Ml gracias, 2




PRIMERO"

TITULD

" EL ESTADO

'ELEMENTOS DEL ESTADO

- GOBIERNO

.. SOBERANTA
- POBLACION
TERRITORIO

TITULO SEGUNDO

MAR TERRITORIAL

 CAPITUIO PRIMERO.~  CONCEPTO

. CAPITULO SEGUNDO.. EVOLUCION HISTORICA
CAPITULO TERCERO.-  NATURALEZA JURIDICA y EXTENSION'

CAPITULO CUARIO .- PLATAFORMA CONTINENTAL -y

ZONA CONTIGUA

“'CAPITUID QUINTO .-  DISTINCION ENTRE PLATAFORMA CONTI~

'NENTAL Y MAR TERRITORIAL

TITULO TERCERQ

NUEVAS CONSIDERACIONES JURIDICAS

SOBRE EL MAR TERRITORIAL

MEXICO: EL MAR PATRIMONIAL
CONCLUSIONES

BIBLIOGRAFIA SIS G g T



ITUIO PRIMERO

MERO .~ ELEMENTOS DEL ESTADO

SEGUNDO.~ GOBIERNO
I0 TERCERO.~ SOBERANIA
CAPITUIO. CUARTO .~ BOBLACION

CAPTTUIO QUINTO .~ TERRITORIO =




o nllcos“Acomo un cuarto elemento del Estado.

 para Charles Rousseau (1), esta idea es digna de consideracibn =

-

pues —~apina- "los servicios piblicos constituyen, como el territori6'65;' ’

;1a poblacxén, un._titulo ‘de competencia separado y distinto", al frente =

de los cuales se halla el gobierno como simple drganc de manejo.

{

La jurisprudencia internacional 2) parece haber recogide esta fem

sis tradicional del Estado, de forma que puede afirmarse que la reunidén

de sus elementos es indispensable para que exista un Estado en el senbi~ . .uo

do juridico mis estricto de la palabra. Ahora bien, el analisis detalla ;; .

do de cada uno de estos elementos corresponde al Derecho Plblico General- .~

(el Derecho Constitucional estudiard el Gobierno y el Derecho Adminis--

{1} Charles Rousseau.~ Derecho Internacional Piblico p. 84

(2) Recueil, Vol, IX, p. 336.,~ El Tribupal Arbitral Mixto Germano~Polaco,
estimd gque un Estado existe tan solo a condicidn de poseer un terrlto
rio, una poblacidn que habite dicho territorio y un poder politico =
que se ejerza sobre 1los mismosa.



'  'si misma, estd vinculada a un ordenamiento juridico que’ funciona regu

 rano es una comunidad perfecta y permanente que se gobierna plenamente

mente-en un territorio determinado y en relacibén directa ‘con el De:echo

Internacional, cuyas normas respeta',

Haciendo acopio de los elementos consideradds como fundamehtale

para la existencia del Estado, expondremos algunas defiﬁicidnég;éiabbi

das en torne al concepto del Estado.

Bullrich afirma cque el Estado es la nacidn considerada desdéFél
punto de vista de su organizacibén politica.
Jellinek lo define como la corporacién formada por un pueblo; dota 7~

do de poder de mando originario, asentada en un determinado territorio.

: Hay autores que han considerado el Estado desde un punto de vistaw-
fActico, como "una situacién de convivencia humana en la forma mas elevaw

da, dentro de las condiciones de cada é&poca y cada pals™: Pischbach.

Como se desprende de las distintas definiciones asentadas, no to-.
dos 10s autores considerados utilizan una terminologia comin, pero expré
senlo o no, al llamarle Nacidén, situacidn, corporacidn o sociedad humana, =

todos advierten de un modo u otro la concurrencia de los elementos que = - "

"hemos apuntado.

(3} Verdross,.. Derecho Inte:‘:naciona]_ P{Jblico ’fb p. 134.55 ‘BEd



remos qu ;EStédo;esfﬁﬁ'éonCéﬁéo legal

_,oc pa/un territorio definido y esta or-lé‘

'anizado de acuerdo con instituciones politicas comunes y un. gobierno

eficaz. Bxisten autores publicxstas que. a estos elementos Y conceptos,

.  anaden el deseo que debe tener la sociedad de que se trate, de asumir

,,_i-las obligaciones legales internacionales de todo Estado. Para efectos
- de saber a partir de culndo un Estado contrae COmprOmlSOS con: otro u.
Qtros, diremos que un Estado se inicia legalmente cuando lo»reconocen

" otros miembros individuales de la comunidad internaciohal;

El origen del Estado Moderno lo encontramos en el dgépibm ‘del’ ol

den feudal en Europa. A partir de entonces, los Estados Ebﬁséryan ““ﬁ“;ﬁ,
relacién de igualdad soberana entre si. Como entidades s&#e;épa;éfﬁiéééﬁ
derecho a determinar sus propios objetivos nacionales y las téchicésAy‘hé
‘todos.iddneos para su consecucidén. Sin embargo, su 1ibertad de aceibn -
estd condicionada por las restricciones formales del Derecho Internacmo;;
nal y de las organizaciones internacionales, de igual manera que lo estd

por la relacién entre el poder estatal y la situacidn extraoficial de los

factores que integran el ambiente internacional en cualquier perlodo dado.

El reconocimiento de un Estado, gue mencionamos en parrafos anterio
reé; consiste en el proceso mediante el cual una entidad politica se con--
&iérte en persona del Derecho Internacional y los Estados ya existentes,la,{"

k aceptan como un nuevo niembro de la comunidad. Una vez que se le ha rgéo; e
nocido tal caracter, continia, independientemente de los cambios inte:nq;”’
derorganizacién o de gobierno, mientras continlie el carécter soberano1déin

Estado.

Existen dos. tipos de geqonqcidiéﬁéo}gde;fa¢t¢ y”dé jure. EI Recono-




.del nuevo régimen, especialmente por razones de tlpo practlco.como lo es

~kpor,e3emplo el comercio. No obstante lo anterior, tal reconocimlento*no
‘implica necesarlamente una condicidn previa para l,

’nes diplomaticas “de jure" u oficiales,.

LA dlferenc1a del anterlor, el reconoc;miento de Jure es’ completo e
f',fincondlcional de un gobierno por otro, Una vez que se ha concedido, el é'

Estgdo reconocido conserva su carbcter representativo a pesar.de cualquier“*

liconflicto que pudiera surgir entre su gobierno y los de los Estados que 7v
1o reconocieron. El reconocimiento de jure siempre se presenta ac0mpaﬁadoAi ;,” ;i
del establecimiento de relaciones diplomhticas normales y puede ser expré~'
50, cuando se concede mediante un acto oficial; o thcito, cuando se des~n?

"prende de un acto que denote la intencién de hacerlo.




cho tipos de goblerno, que ‘se describen con termlnos cOmo denocrati,

autoritarlo, oligarqumco, monarqulco, republicano federal, parlamen
;tario, etc., pero independientemente de su tipo, todos los goblexnos prg
‘mulgan leyes y las ponen en vigor, proporcionan servicios a sus ciudada- .

nos y administran justicia., E1 tipo de gobierno se determinakpor la fog o

ma en que se organizan y distribuyen los poderes legislativo, ejecuﬁivo

y judicial. El gobierno, podemos decir se traduce en la capacidad dé‘;: i

+ demostrar control sobre el pueblo, independientemente de la forma en que

se haya organizade. Este control o autoridad es un atributofésehcidffj

'*del'BStadd'de acuerdo con el Derecho Internacional.

El gobierno del Estado es el instrumento de control mas podefosb
y tiene prioridad sobre otras instituciones de control socilal con¢~son ;
la -familia y la iglesia. La sociedad organizada crea las reglas apl;ca—i
bles en toda ella, es decir, su &mbito espacial de validez y es el gobierf
no el bérgano que impide la anarquia mediante el ejercicio de sus faculﬁg‘b
des coercitivas, indispensables para asegurar la obediencia final al régij
men juridico. El grado de control ejezcide por el goblerno depende de la’:
fuerza de los diversos grupos del Estado, asi como de los -actqres.reale

de poder.



,VAptafesvéomé Chariesinusséaug ¢onceptﬁ§n élyébbiérﬁ§ide;uﬁ Es£a;fi“‘
iydlcbhobuna organizacibén politica y as{, expresan: "el E#tado, considera
‘dgléomo organismo politico~social, no sélo comprende una poblacién y un

“ térritorio. Ademds,es necesario que sobre diche territorio se halle es-
tablecida una organizacién politica a la que se encuentre realmente some’

tida la poblacibén que en &1 reside" ™,..esta organizacién ha sido cali-

ficada, seglin las épocas, de autoridad, poder piblico o diferenciacidn =

entre gobernantes y gobernados...."

RECONOCIMIENTO DE LOS GOBIERNOS,

En el Capitulo Priméi;;égép55§mosisomeramente aspectés'reiétivbsi-‘k-
al reconocimiento de los Estédbg; fefiriéndonos a esta situacidn, fhectica -
o juridicamente. Ahora bien, el reconocimiento de un Gobierno es un acto
por el cual se da la conformidad para continuar las relaciones habituales
de intercambio con un nuevo régimen, cuando éste ha surgide de una manera
diferente a la sucesidn pacifica y normal de autoridades de un pais; es -
decir, de modo diverso a la sucesidén de gobiernos constituclonalmente esw.

(5)

tablecida. Luego el reconocimiento de un Gobierno supone un cambio

radical en la estructura interna de un Estado.

César Sepllveda sostiene una tesis muy enérgica sobre la distinw-—
cibn de reconocimiento de facto y de iure, calificindola de perversa e in
justificada. Asevera que el reconocimiento no acepta distincidn, aunque
no asl los gobiernos. Para este autor son los gobiernos los que pueden =

ser fhcticos o de jure. Un gobierno factico es aquél ilegitimo que romam

(4) Rousseau Charles, op. cit. pag. 92

(5) Sephlveda, César. Derecho Internacicnal Publico, pag. 204




: Sj’éﬁﬁ‘ii)eda', Césazf.,{DexEéc 7




‘rv;de los monarcas contra as preten51ones de los principes locales de me

?glo XVI como defensa del . der cho de Jurlsdiccion territorlal completa

'5nor Jerarqula, el Papado y los Emperadores del Sacro Imperio Romano.
k fines de la Guerra de Treinta Afios la Doctrina se habia convertldo ya,-
"_‘en_un hecho polltico aceptado y la moderna Nacidn~Estado fue la unldad

mas 1mportante de la organizacidén politica del nundo entero.

~La soberania no implica una libertad desmesurada del Estéd;:ﬁitﬁ- 
laf;‘ La conducta estatal estd condicionada por las restricciones dei D5! 
recho Internacional, asi como por las reglas de los diferentes organis«-
mos internacionales a cue pertenecen, bajo la teoria de que el poder su=- -

premo puede modificarse por consentimiento.

La Soberania también denota la igualdad.de ioSrEstadqs por 1o quéi
toca 'a su capacidad para adquirir dereébosay:pé:afgémeterse a obligaéio.v
ﬁe;,i Sl , NS

La Doctrlna de la Soberanla postula la descentralizacién del pe
;def en la comunidad de Estados y legitima la libertad de cada Estado in ,x
: dividua1 para crear disposiciones propias e independientes. La soberanla,w

del Estado es incompatible con un sistema estatal centralizado como medi~



;wmas internos de los miembrOS indlviduales de" la comunldad interna ional
Teorlcamente, la integracidn de la comunidad mundial’no P

‘ialla de la etapa Confederal, caracterlzada por las Nac1ones ‘Unida

la adhesién a la doctrina de la soberanla del Estado requiere:que la fa

:cultad: final de crear -normas’ radique en: 1os mlenbro 1nd1v1 al

Desde el final de la Segunda Guerra Mundlal se han abandonado en

escala reglonal, ciertos aspectos dc la goberanla, debldo al desarrollo 
de;organlzac1ones como la Comunldad Econdmica Europea. Sin embargo,,la 
_;htegracién politica final en algunos Estados Europeos, se ha detenidoﬂdé~
,‘gida él resﬁrgimiento de las ideas de soberania y nacionalismo; simboiiza~
Vi ‘dos por el concepto confederal de Charles de Gaulle de la "Europa dgiéa;
“trias". En otras partes, entre los Estados mas antiguos, el nacionéiigm

y el conflicto de valores refuerzan la adhesidén a la doctrina de la,gﬁbe
ranfa. ILa independencia de los Estados mis recientes del mundo, se hé:iéi
grado gracias a la adopcién que del concepto de la igualdad soberanaJhgﬁL;
hecho las Naciones Unidas. La soberania es, pues, la caracteristicarggéf
tral de la comunidad politica en cualquier nivel, ya que en uha zong:déﬁa

610 puede haber una autoridad suprema responsable de la aplicaqng; “

servancia de las leyes.



. se iha degradando de un modo progresivo, dando origen a desviacione

~la nocion originaria, todas estas encaminadas a exaltar el: poder estatal
a expensas del Derecho. En el siglo XVI esta corriente se deblo a Maqula

(7); en el siglo XVIII a Vattel( ); y a la Escuela alemana de.Derecho

velo
,EﬁbliCQ en los siglos XIX y XX, pretendiendo esta (ltima desarrollar?ig‘;i
concepcién de la soberania del Estado en un sentido absolutista, tantobén&7;
Derecho interno {con Rudolph von Ihering)}, como en el campo 1nternacional

a partir de 1919 (con Herman Heller) y mis tarde con los autores nacional

socxalmstas.

Charles Rousseau sistematizd las objeciones fcrmﬁladas a'ié%téo:;a‘
“anterior por la doctrina contemporanea del Derecho Internécional,‘yvmuy ;‘
" Tespecialmente por los autores de la escuelarbealista, en la sigﬁienté;fér;

- mas [

a) "La incertidumbre de su contenido, ya que la soberania puede

" (7) N. Maquiavelo, "EL Principe®.- 1532,

{8) Vattel.~ Droit des gens, 1758,



contradlctorio afirmar que un sujeto de derechos es'soberano, pues ell

,vequivale a decir que oor la espec1al naturaleza de su poder se

;xtuado fuera del derecho o por encima de &1: entre estas dos nociones exis

Cte una irreductible antinom:.a. Por otro lado, los estados y en: espec:.al—
sus gobernantes, sélo poseen competencias y éstas se traducen en cargas Y_,
funciones sociales, luego es equivoco hablar de la soberania édmo’ﬁﬁ;prgé

tendido derecho subjetivo del estado..."(g)

Willoughby, en ‘1918, también apunta la idea de sustituir el terml—

Lo..no. "soberanla" en los estudios de Derecho Internac1onal en estos termln‘s,

k "aparece claro que la idea de soberania, tal como se expone en el berecho
Constitucxonal, no puede encontrar un lugar adecuado entre las concepclof-> 
’ﬁes internacionales.... En la esfera de las relaciones internacionales, el
término "independencia", indicaria mejor que "la soberania" el hecho que1 ,l

considerado desde el punto de vista del Derecho Positivo,en el campo integ
,(10) :

nacional, prevalece el mis completo individualismo...

"La eficacia del Derecho Internacional estl fundada"en'laﬂﬁéiqﬁﬁéd5 ﬁ;
com(in de los Estados y en la validez de los principios éticbfﬁﬁri§i§§é}’f~;ﬁ
 1§5 Estados actualizan o positivan los principios juridicos en péécepﬁéssv

juridicos, gque en su conjunto, forman los preceptos del derechdkiﬁtefna;-‘

{9) Charles Rousseau. Op. cit. pag.

(10) Willoughby, Citado por César SepQlveda.



guales, 1os que formulan elDerecho’ Internacional....Como

 todc derecho,‘el internacional es productofde una comunidad de cultura e

ziintereses que ningun polltico puede crear de manera artiflcial. Soberania;f”
7entonces, viene a ser la capacidad de positivar 10s ‘preceptos supremos <

‘fobligatorios para la comunxdad.r» Su esencia 'es, en suma, la p051tlvacion
de principios <] preceptos‘juridicos supremos determinantes de la Comunin-‘;
‘dad... Decir que un Bstado es -soberano SLgniflca que &l es la unidad uni
ve:sal de dec1sion en un territorio, eficaz en el incerior Yy en’” el exte-

» rior"

~ SOBEkm:Al' TERRITORTAL =

"La soberania territorial debe distinguirse‘de la suprenacia terrie
torial, en virtud de ser &stos dos'¢onceptbs‘distintos. Esta distincién en

tre soberania territorial y supremacia territorial corresponde al Derecho- = = .

Internacional Comin.

Bl concepto de soberania territorial se hé elaboradb a partir-deles o v
concepto romane de propiedad, por lo gue hay entre anbos clerta analogia;
Une y otra consisten en un derecho de disposicidén sobre un objeto, siendo
este derecho en principio ilimitado; se trata pues de derechos absolutos,
_valederus "erga omnes", Su diferenciacibdn estriba en gue la soberania, -
cowmo atributo territorial de un Estado, es un concepto del Dereche de Gen

tes, en tanto gque la propiedad es una institucidn regulada plena y satis- 077

{11) Herman Heller, Citado por César Sepllveda, Derecho Internaciadél7Pﬁ-
blico, p. 81-82 R




Norteamerica ejercen la supremacia territorial sobre la zona del Canal - ;f"

de Panami, mientras la soberania territorial smgue correspondiendo a la

Republlca de Panamé.

La Soberania territorial es una facultad ju:idi¢§eiﬁternaéiqggl i

frente a otros Estados, por lo cual, puede existir alin sin la supremacia

territorial; pero aquélla séle puede surgir sobre la base de 8sta, ya que’
la soberania sobre un determinado territorio, sélc se adquiere mediante -
una ocupacién permanente anime domini, o sea, un ejercicio cualificado de'.

la supremacia territorial sobre este territorio. De aqui resulta'que‘el

Derecho Internacional funda la soberania territorlal en el ejerciclo de -
(12)

la supremacia, haciendo del sefior efectivo el soberano terrztorial"

. CONCEPTO SOVIETICO DE LA SUPREMACIA TERRITORIAL. .

(12) A. Verdross.- Derecho Internacional Piblico



ismo: qus las naves marltimas, fluviales y aereas.~

El Estade soviético ejerce, en beneficio del pueblo sovletlco en -

:su conJunto, la plena y exclusiva soberania sobre toda la tlerra ¥ el es;

o #pacio aéreo y maritimo de la URSS. la Constitucxén soviética, consideran

;dc los derechos soberancs de las Replblicas que -integran 1a Union, esta~-‘

‘blece que los territorios de las mismas no podrén sufrir modificacménéal

©““guna sin su consentimiento.

La préctica constitucional soviética conoce numerosos casos de mu-

“taciones en las fronteras, basades en el principio de la libre determina—v’

¢idn de las naciones, representando el territorio un atributo y una expre .

sibn material de la Supremacia de los pueblos que lo habitan.

Semejantes cambios corresponden perfectamente al carfcter de la.su
premacia del Estado soviético, ya que uno de los principios rectores dé‘-”
su politica es el reconocimiento del derecho de las naciones a determinar:

se con entera libertad, llegando inclusc a la secesidn,

Clasificaremos a los Estados soberanos cuya capacidad deyobrér~e$~,ﬁ




ciarse exclusivamente segin el D,I. (13)

"los Estados soberanos pueden, en conse e

'pacidad de obrar, ver ésta llmitada por un tratado internac;onal, o sim—ﬂj

~plemente reducida de hecho y en oposic1on al D I._En elfsegundo grupo fl"
guran los Estados protegidos, cuya capac1dad de obrar en. materla interna -

c;onal quedé limltada en favor del Estado proteccor.

la distincidn entre un Estado con subjetividad juridico-internacio™ -

‘ n;iléarcial y un Estado soberano con capacidad de obrar limitada es nece—>
saria, por cuanto en el primer supuesto tenemos una relacién de sefiorio ;‘;f
qﬁe autoriza al Estado superior a modificar unilateralmente el circulo;d¢ 
deberes del EBEstado inferlor, mientras que en el segundo hay frente ayf;eﬁ
te dos sujetos del D.I., cuyos derechos y deberes reciprocos solo puédehﬁﬁﬁ‘
modificarse seglin un procedimiento juridico-internacional. Claro eéfé éﬁéA;~
una relacibén juridico-internacional puede con el tiempo transformarse en = . -
una relacidn de sefiorio sin que desaparezca la apariencia de una dependen;~
cia meramente juridico-internacional. Esto es lo que ocurre cuando subSiéi'

te exteriormente el protectorado juridico-internacional, a pesar de que ha:
(14) .

ya cesado la autodeterminacidén del Estado protegido,

(13) En igual sentido se pronuncid la sent. de la High Court,I ‘
vancore de 29 de marzo de 1946,

{14) Verdross: Oest. ZOR, I (1945), 393



cerca de sus asuntos internos y externos, sin violar

;1os demas Estados ni los principios y reglas del ordenamiento

internac1ona1.(;5)

Por ser una categorla clasista la soberanla estatal, suiconteni-

ok social y pOlltiCO no ha permanecido sin varzaciones a lo largo de

fevoluc1on hlstorlca. Ha ido variando con la base social economica de

,,los ‘Bstados que configuraban la comunidad 1nternaciona1 y con el pa

: jugado por la propia idea de soberania en la lucha de-las claée‘”'

'Li§$egurar su dominacidn tanto en la vertiente interior‘de lcs”Estado

.mo.en.la externa.

En Rusia el concepto de soberania se remonta a’iés;sigiés *V
3XVi. la primacia del Estado centralizade encarnada en 13;§éE;dd
‘Libsoberano absoluto est& afirmada, por ejemplo, en la reSpuesta de Iva
III al empbajador del emperador de Alemania, en las obras de Jose Vblotz‘;f'

ky e Ivan Peresvetov 'y en las cartas de Ivan IV a Kurbsky.

El concepto de un poder estatal centralizado, como poder autoc;é
tico, implicaba entonces, en primer lugar, que el poder de los seﬁores;‘

feudales individuales no se beneficiaba del reconocimiento de poder es- "'

(15) Véase la Declaracidn del Goblerno soviético acerca de las relaciones
entre la Unién Soviética y la Repliblica Democratica de Alemania, =
Pravda, 26 de marzo de 1954.



tra el-Eapado;;lasfprétéhsibnes hegemo

12

la supremacia y el poder total‘cc

a de los emperadores teuton,s:' contra lo 1n*entos de los po‘e

senores feudales, en el 1nterior, esta vaz por mantenpr su independenc

£r nte al poder centrallzado.“k,

El nacmmlento del 51Jtema capitallsta de producc1on en el ‘seno:

'feudallsmo abocd al desarrollo de nuevos puntos de vista en torno

_della soberania.  leos pensadores de 1a burguesxa no estabanfsatlsfecho

. con la interpretacidn segln la‘'cual la soberania consistia e

premo de un monarca absoluto.

En la época de las revoluciones burguesas, esta clase, tratando de

ganarse a la masa del pueblo, proclamd la teorlia de la "soberania‘popular“

RN e

o "soberania de la nacidn". Pero después de su asuncidén del poder, la bﬁg»;kV
guesia atacd los derechos y la libertad que habian sido arrancados por el
pueblo. La soberania popular se convirtid en un nedio para la afirmacién
dél dominio de la burguesia, y en una forma juridica velada de dictadura

~de-las clases explotadoras.

La soberania del Estado soviético.-El Estado socialista de,los'i,','

“* trabajadores y de los campesinos, fundado bajo iafd@;eccién de Lenin, era




T"nuestro bando"

L Gobierno sovietico adopto una serie de medidas importan,
fdesarrollando, al tlempo que las ponla en aplicacion, los . prlncipios pro
"clamados en aquellas declaraciones (la resolucidn "Sobre larRepgblicaf-
. Pinlandesa"; la proposicibén de que se preparara un plan para el"retir¢f;

':~¢é las tropas rusas de Persia, presentada al Gobierne. persa; el,décrefo

"+ de la Armenla turca; el repudio de los tratados concluidos en condicio-

-nes-de desigualdad, etc.).

‘Lé:formacién de la Unidn de RepﬁblicaskSocialistas:SOQiétic

unlo a-los pueblos hermanos sobre una base voluntarla e igualltaria,
(17}

triunfo de la auténtica soberania popular.
Después de la segunda guerra mundial la Unidn SoviéticalédSpero
brillantemente a la creacidén de la Organizacidn de las Naciones Unidas,-
’uya finalldad estriba en la salvaguarda de la paz y segurldad interna

cipnqles y de los derechos soberanos de los pueblosi

T.f&igi,véase V.I. Lenin, Obras completas, vol. 23, pig

(17) Constitucibn Soviética, Art. 13



glas de esta rama juridica no pueden aplicarse como no sea sobre el pre~

'supuesto de la exprecsién soberana de la voluntad de los Estades que cqn-ﬂ;,i;:

;figuran la comunidad internacional y sobre aquél otro concomitante del:-=:
“respeto mutuo de la soberania. Principio é&ste que todos y cada uno de =
-"los 'acuerdos internacionales, si es que se basan en la igualdad absoiutau]

de las partes, reflejan fielmente.

La importancia decisiva del principio de sdberania.én eiﬁéféégcof~“
interestasﬁi no coincide con el concepto de la soberania "ébséluta". Un
Estado soberano no debe comportarse arbitrariamente en sus relaclones q;'ﬁ
';ternacionales, relegando al olvido los postulados basicos del derecho in
;ternacional y los compromisos internacionales libremente contraidos.-El
‘hacerlo entrafia la violacidn del principilo de la igualdad soberana de to
dos los miembros del concierto internacional. Conduce a la debilitacidn
“de dicha comunidad y también al imperio de la fuerza y la violenciaides_

enfrenadas o

La cuestidn del ingreso en una organizacién;inte:nag;onal;fo;aqugv

1la otra de la conclusién de un tratado, se zanja por la decisién que ca




*tgrﬁa:alguna. Pero ademis de -

ada en el seno de una organizacién in--

cibén ' de la soberania.

Lé cqértétién; mpuesta de que ugdawse:'gbjéto 1a‘soberania de los

A

mo’ contrapunto a una égrgsi6ﬁ;‘;La;sujecién de los Estados pequefios al ar

¢'hitrio de los Estadds gfaAdés'Q,laAéubordinaciéﬁ de aquéllos a éstos es =
igualmente inadmiéiblé. 'Estarsituaciéh aparece frecuentemente velada me-
‘1:diante la referencia hipécrita a la "restriccién'vqluntarié de la sobera-
nia" de los Estados débiles. La imposibilidad material de sostener afir-
maciones semejantes se manifiesta especialmente en las relaciones entre -
’7: ;las potencias coloniales y los territorios que han dadolen’1iamafAsin au-

~togobierno, relaciones que vienen a ser una forma de anexién.

La_necesidad de observar el principio de soberania.---El7 inaltera-

‘;ble cumplimiento de las exigencias del principio de soberania ho‘obsté en
b“modo alguﬁo a la cooperacibn entre los Estados, mas aln, hacetque ella -
finda mejores frutos y dé resultados mejores. Permite a los Estados el =
 _libre uso de sus derechos, la observacidn vo;unﬁaria de las ﬁbligaciones-
contraidas bajo el derecho internacional, y son garantia dé sﬁ ejecucién,
La soberania es un medio confiable para la defensa‘dé lés'EStados peque-~
flos contra los intentos de las grandes potenciasyimpé#ialisﬁas’por SOMEmm

~terlos a su férula.

No se puede concebir su. puesta en practica definitiVaﬁsinﬁuna;qbf; f




ervacién estricta de lQS demas axiomas universalmente reconocidos, come

son 105 de respeto recxproco de la integrldad del territorio,’

‘fsion, 1a no intervencion en los asuntOS interlores del- vec1no la igual—

dad y el beneficio mutuo, y tambien la coexlstenc1a paciflca.,kf

“La relacién entre el Estado y la soberania nacional.="

ésta de suma importancia tedrica. Entendemos por ‘soberania nacion

fdefecho inherente a cada nacién de autodeterminarse;y‘deéérrOIl rse: inde

"pendientemente, Cada nacidn vosee este derecho, tenga o:no s

~tado. ‘La soberania nacional se suelda a la sobebania‘eStétaI‘tuaﬁdd'lé:~ "~

nacidén ha obtenido su independencia y dado vida a su propio Esuado. Cuan—_a

Y .do:no. ha sido todavia posible para la nacidn-el estructurar-su propio: “Es=

»Eado independiente, su derecho soberano a la autodeterminacidn constituye'g :

él;pgpﬁo de origen de su lucha justa por el establecimiento de dichouEst§~fk‘

“Edificado éste, tiene la nacidn la posibilidad,de;unirséla
éQ re- la base de la igualdad plena.
El estudio realizado en los parrafos antecedenues sobre 1a Sobera

1ia del Estado, encuentra su justificacién en lo 51gulente: a nuestro;;u

d.y para los efectos del anhlisis del complejo juridico~politico econd=
mico ¥y social denominado ™ mar territorial™, debemos tener presenté‘ ahte'”

'todo, que la atribucién soberana de un Estado, implica la existencia de =

v",dﬁros de sus elementos, como son la poblacidén, el Gobierno y fundamental-

mente, el ‘territorio o &mbito de validez de la Soberania mismae.




v1nculo”jur1dico Yy pOlltiCO, al que habitualmente se da el nombr dein

c: nalidad y que se caracteriza por su permanencia (elemento de di

cio entre el nacional y el extrangero) y por ‘su com:inun.dz-.\d.(v18

"'k veces se confunden los términos Poblacidén v Nacidn que es'u

una ideologia comin, instituciones y’ costum

.”érﬁﬁdysocial que comparte

brés comunes y un sentido de homogeneidad. Es dificil definir la "négs

"cibn" con tanta exactitud que el término pueda distinguirse-de 6t£6§ '“
é;¢grupos como, por ejemplo, sectas religiosas, que muestran alguna;Tée
las mismas caracteristicas, Sin embargo, en la nacibén también eStékp;g'f_f’"
sente un fuerte sentido de pertenencia a alglin grupo, asociado con un»tg
rritorio especial que peculiaréente se considera como propio. Una:nacién

puede comprender una parte de un Estado, tener sus mismos limites o exe=

tenderse mas alli de las fronteras de un solo Estado.

El concepto de la nacién hace hincapié en el pueblo y en su-uni-

" dad, y ese aspecto esti comprendido también en los términos derivativos:
“tales como nacionalidad y nacionalismo. En lenguaje comin, las palabras
"pais", "estado" y "nacidén" se usan a menudo como sindnimes, pero no sig

Smira—— S ettt

(18) Charles Rousseau. Pag. 84 Derecho Internacional Pﬁbiigo;;:f :







su jurisdiccion.

Toda persona fisica, segin su. it""ﬁ

do, puede ser s(bdito de esta,fggtran er

nacionalidad. i .
Segin el priﬁclplo de la soberanla estatal la regulacion de la‘si"

tuacién juridica de la poblacién forma parte del Ambito de competencia~

;~de1 Estado, Pero el reconocimiento de que la situacidn juridica‘de la 4f;

' 'poblac1on sita en un Estado es determinada por su legislacion 1nterna -

no excluye la posibilidad de la cooperacién interestatal con’ la- finali—i!f!

dad de:

a} estimular el desarrollo posxtivo de: los derechos

'economicos y civiles de la poblacion-



Uiu.‘sexo, idioma o religibén" (art, 13).

yida scondmica, politica y social del pais

E "El respeto a los derechos hunanos en da Unﬂon Sov*etlca viene QQ——-
Z‘rantizado por su sistema social ~el ms - avan“ado del mundo-, ado en:la

‘propledad social de los medios de- produccion,’con 1la consxgulente exclu--v

>sion de la explotacién del hombre por el hombre.d “(19)

La Carta de las Naciones Unidas afirma que, entre dtrasfcésaﬁ;vla -
'OrganizaCLon tiende a "lograr la cooperacmon lnternaCLOnal para la resolu-“v

cidn internacional de los problemas de indole. economlca, ,oc1al cultura&- o

?‘o humanitaria, y para el estimulo y el aliento al respecto por los derechov '

"humanos Yy las libertades fundamentales para todoq, sin GigtlnClon de raza,
(20} ’

La Carta enumera otras obligaciones que atafien a la ayuda y sopor=
‘ te que deben prestar los Estados al respeto de los derechos humahos;;Asi;”'*

el preambulo declara la determinacién que tienen los Estados miembﬁbsﬁdééj‘

19 Korovxn. Derecho Internacmonal piblico, Pig. 140 . :
{20) Véanse también los articulos 13, 15y 76 del estatuto de la= Nac;ones
Unidas.



P:qteccion de las Mlnorlas.

La cooperacidén internacional en torno al tema de la situacion ju-'
rldlca de la poblacibdn rev1ste comunmente la forma de convenc;ones lnter-
',nac1onales acerca de los derechos humanos fundamentales, los derechos de

itlas minorias y los de las mujeres.

La Unibn Sovidtica y los dems paises socialistas luchan por lo-= -

_grar la seguridad de que esta cooperacién ira dirigida al desarrollo auté§f fi

k.tiéamente democritico de los derechos y llbertades de todos, sin-excepcidn’

~alguna fundada en la raza, la nacionalidad, el sexo y la religibn, y.a ba

‘se'de acuerdos concluidos libremente en un plano de iguaidad.

" Al mismo tiempo se suman a la opinién de que los'cohvehidé%ihtern
cionales no deben incluir cliusulas que contravengan -los derechos sobera
;nos de los Estados, con independencia de la definlcién que formulenrde lo
';derechos y obligaciones reconocidos a sus ciudadanos segin sus cara;te:mg
‘ticas econdmicas y sociales. Tampoco deben dichos acuerdos implicar éisu
sulas que establezcan organismos supranaclionales que se ocupen de‘loélaééé'w*

chos humanos y sobre los gque reviertan funciones legislativas, administraé



umanos. Intentaron utilizar los acuerdos sobrellos derechos huma

clo dembgréfiéo, consistente en la serie de cambios en 1qu§acimiento

las muertes que. afectan el tamafio y la composicién de una socieda
da que sufre . un cambio tecnoldgico, El ciclo denogréfico-avahza en'tres

-etapass Desde una base preindustrial con una relativa establlidad de poblaf

cion, a traveq de una etapa de transicidén de explosién de pcblacion, hautaf
1llegar a una etapa final en la que la proporcidn de crecimiento-de le po

blacién disminuye, se estabiliza, y en algunos paises declina.

Histéricamente, las diversas etapas del ciclo Gcnograxico se han

" relacionado causalmente con los niveles de desarrollo econdmico. La‘expéiiu: 
‘riencia de los palses en donde se inicibé la Revolucidn Industrial ha sidéf ;i;
que, aunque la industrializacibén hizo posible mantener poblaciones muy:exf;k
' tensas con normas de vida mis altas, al final el mejoramiento del bienéétaff‘L
econémico did por resultado una disminucién de las proporciones de ngtéi#;' f7

dad. Esa experiencias explica una gran parte de la importancia que losquifi,

ses que se encuentran actualmente en medio de una explosidn de pdbladiéhi-'

estan dando al desarrollo econdmico y especialmente al 1ndustrial. Esaq

blaciones florecientes y las revoluciones de las crecientes expectac1ones~



Prlmera Etapa. El‘ﬁaérén demdgréficd—preinduéﬁria

lenta de crecimiento de poblacidén, por varias razones. Las normas de vidé; f
e;gn muy pajas, la economla estaba ligada a la agricultura de subszstencia
,~§fias normas nutritivas eran muy pobres. La resistencia a,las enfermeda—e
‘  des era muy baja y se desconocia la medicina moderna asin como las normase
y los servicios de salubridad piiblica, Las familias numerosas eraﬁ muy -de
seables a causa del trabajo de los nifios, gue contribuian al sostenimiento
de la familia, porque un gran nimerc de nifios era una forma de seguridad -

social para los padres, ya que podia esperarse que las enfermedades arreba
! L)



’erZOS internacionales como_de los's

Segunda Etapa: Patrdn demografico que se e ract
idn: de la poblaclon. En la segunda etapa la proporcién de las nacimientOS
igue siendo alta, pero la de las muertes declina marcadamente, lo qu'

r. resultado un ripido crecimlento de la poblac;én.“ Para conenzar, una~

'dramatxca disminucidn de la mortalidad infantil pzoduce un mayor numero s :
 deLadultcs jbvenes, lo que a su vez origina un mayor nimere de ninos, aui.‘iff{
: fgue la proporcidén natural de incremento crece también. Como la longevidad

fjnéihé aumentado todavia sustancialmente, la sociedad tiende a ser blolog;—g:fti
camente joven. Sin embargo, al final, la misma tecnologia que hace posi»QE
ble la industrializacidn causa un aumento adicional de la poSlacién'y reéi‘
¢e todavia mis la proporcidn de la mortalidad, debide a los adelantd$'d§?—;:

la medicina y de la salubridad.

Cuando se une a la Revolucidn de las Expectaciones Creclentes, lé- |

explosién de la poblacidn o la segunda etapa del ciclo demogrifice presenw
7 ta serios problemas nacionales e internacionales. Ne sdlo 1los habitantes
de esos palses exigen de la vida mas de lo que le pedian anteriormente, si

no que, en michos palses, tambin hay més gente que pedird mejores normas-

de vida en una proporcidn creciente de mejoramiento. .




© - fermento revolucionario.

L,réiprOporcionar grandes cantidades de ayuda para el desar: ll

,‘que no ofendan a los jdvenes naclonalismos orgullosos. Mientras tanto, lag,‘
,Ldlstancia entre los palses desarrollados y los que estan -en desarrollo se, -
‘ensancha cada vez mas, 1o que aumenta el fermento lnternacional. Como el—"‘

tamafio de la poblacidn activa con respecto al total de la misma disminuye

“inicialmente, las cargas impuestas a la fuerza de trabajo para producir ;n_iﬂf.

normas de vida mas altas son sustancialmente mayores que en cualquiera -de= " 7.7~

. las otras dos etapas del ciclo demogrdfico. Ademas, la gran proporcibén de . -

. "jévenes desempleados en esas socledades aumenta el nivel de tensidn y el - = |

Tercera Etapa: Patrén demografico que se caracteriza por 1a'di§qii“
ﬁucién de la proporcién del aumento natural de la poblacidn. En coﬁtraste
con la etapa precedente, én la que la proporcién de nacimientos permanecid
muy alta mientras que la de las muertes sufrid una aguda disminucibén, en =
la tercera etapa la proporcidn de la mortalidad sigue disminuyendo, aunque

mAs gradualmente, mientras que la de la nata;idadrdeclina répidamente. Ele



do es un marcado aumentc del promedio de

La’,ismlnucion de la proporcion de natalidad se atriﬁuye or ina iament

un conjunto de cambios en las actitudes sociales y en las institucio

es, que hacen que las familias numerosas sean menos deseables, espe-_-;

ialmente ;por razones econémicas. La tercera etapa del ciclo‘ demogra’f

e asocia con sociedades industrializadas, como’ . las de 1a Unién So

ii lca,'los Estados Unidos, Japon Yy Europa.

Los paises industriales de la tercera etapa,del ciclo “demografic

se caracterizan por ias elevadas normas de vida, aue notivan 1 umento

del costo de los articulos de lujo, de 1a‘inst:u¢cion y del mantgn' i"
*i,dé l°S hijos, asl como el alza desmedida ae‘los desembdiéoﬁ'pﬁbiic#$apéf
~los programas de beneficencia. En esos palses los costos de la jﬁﬁéﬂéﬁd J
dependiente pueden considerarse todavia como una inversién‘para eleﬁﬁuéo;k
;pe?o los de los dependientes ancianos siguen aumentando y represenﬁan;unaf;
deuda social. Una vez mds, los palses que se encuentran en lé tercera. -
etapa tienen una mayor proporcidén de sus sociedades entre la poblacidn '§¥
trabajadora activa (con edades de 15 a 65 afios) que los que se encuent&an:
en cualquiera de las dos primeras etapas. Sin embargo, a pesar de l‘a-’e;lgj
vada productividad de la mano de obra, los adelantos tecnolbégicos =y espg’
“cialmente la automatizaciéne amenazan con el desempleo en gran escala;*ei

aumento de las tensiones y las dislocaciones sociales que afectan ia”cép§'1

cidad creadora de los dirigentes sociales y gubernamentales. la continugffra

cién de la tendencia de disminucidén de los nacimientos podria tener tﬁm-; ‘.;~
bién muy serios efectos en las relaciones del poder si los palses ‘induse=
trializados experimentaran una verdadera decadencia de la poblacidn, en -
el momento mismo en que las poblaciones de los demds palises del mundo egw
tuvieran aumentando ripidamente y compitiendo con creciente vigor para ob
MBLIOTECA SRR
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.numerosas; y 3) la puesta en practlca de una pol tic e xterminacion =

'i:kde masas, como en el caso de la Alemania nazi. La dlsponibilidad de me~'

"'todos mejorados de anticoncepcidn, especialmente en las sociedades occi—
dentales, ha hecho que el tamafio de las familias sea cada vez mas una‘ 

:;7éuestién,de—preferencia individual.

3 El problema del control de la poblacidn tiene una gravedad espe——

f'fcial en los palses en desarrollo y en las sociedades en transic;cn del =

’wi? Terce: Mundo que se encuentran en la segunda etapa del ciclo demografico,

- Esas socledades estin tratando de cambiar de una orientacidn preinduse-=

i ~trial a otra industrial, mientras experimentan simult&neamente una explo

_'s16n de poblacibén. Entre las caracteristicas que se relacionan con el =

 ;tamaﬁo y la condicidén de la poblacién se incluyen las siguientes: 1) las:~
. proporciones de mortalidad, que disminuyen mas ripidamente que las de‘mgk
talidad; 2) un gran nlmero de gente joven, y 3) una fuerza de trabajo «

. -~ A z ' '
relativamente pequefia, sometida a una gran presidn para proporcionar ra-
pidos mejoramientos de las condiciones econdémicas. Los gobiernos de wia
esos paises sufren presiohes encontradas para conservar los antiquos va-

lores y para fomentar los nuevos, mientras que el crecimiento de la po=~

blacidén consume los incrementos adicionales producidos por el desarrollo

econdmico., La enorme magnitud del problema esti forzando las actitudes ~



ho tiles hacia‘el con

l,fconceptivos administrados por via oral ("la’ pildora") asi como los econof,'

L micQs,mecanismos intrauterinos (el IUD o “"lazada"). Sin embargo, elfpro-;f7

blema sigue tomando la forma de una carrera entre el desarrollo de desas’

‘trosas presiones de la poblacidn gobre los escasos recursos, y la’p:cpqg“,f'

_ecidén en que puede ensancharse la produccidn alimenticia y cambiarsé,los7 .

i valores sociales.

Esta situacidn se torna mas desesperada cada dia, puestO'que‘nugg

: Eérpais,’especialmente, cuente con un indice de expansiég,demégrﬁfico -

:;;ﬁﬁy por encima de su crecimiento técnico~iqdustrial, lo Que nos lleva a
 deféAder la postura de un respeto universal del mar territorial de los-

- Estados y una ampliacién considerable del mismo, aﬁh,cuandd las condicio

nes de los Estados no les permitan su aprovechamiento‘inmediato, pues es







de- e;ercer sobre ‘81 su sefiorios 'El territorio estatal no puede definir;

5se, pues, como el ambito efectivo, ni siquiera el &dmbito principal—del'—

" seforio del Estado, como afirman los partidarios de la teoria de 1 ‘com=

}ﬁpetencia (RADNITZKY, HENDRICH). El territorio estatal es mas bien é;“té

. .rritorio sobre el cual el Derecho Internacional reconoce a“un Estadoide

;f’la soberania territorial. Y este Estado se ilama Estado territorialq'k

Por eso puede tener el territorio fronteras relatmvamente fljas,

(21)

to) y, ademis, el mar territorial.

-‘en ‘el aire y bajo tierra.

(21) Derecho Internacional Eﬁbl@co.';Alfréd;



' ion de hecho indiscutible (principid derla efectxvmdad

Lar fronteras terrestres pueden seguir un llnite natural,*p.ej

una cordlllera o un rio, pe"o nunca determlna la’ fron*era el llmite na—1

ural como tal. En las montaflas se elige, ya la llnea de cumbre mis al«'T

ta5;ya la divisoria de aguas., Con respecto a los rios navegables, y en = :

augencia do normas convencionales o consuetudinarlias especiales, la fron~

tééa sigue la linea de navegacidén mas profunda {el llamado talweg o. down:

7oy en 1los que no son navegables, el centro de la corriente. .

Estos limites son variables, porque pueden'deSplézarse{porealuvién

o .avulsibn. BEn los cambios paulatinos, la frontera sigue en cada caso el

“‘talweg o el centro de la corriente, Por el contrario, en los casos“de

cambio repentino e importante del cauce, la antigua frontera subsistir

' :hasta gue un nuevo convenio la rectifique, Tratandose de puentes,

frontera estard en el centro, sea o no el rio navegable, de no

“.pormas especiales en sentido opuesto.

- La frontera puede también pasar por uh lagd

Sy entonces seguird en caso de duda la llnea media,

(22) Cf., p. ej., en la sentencia a:hltral de
mas, de 4 de abril de 1928, :



mente, forman parte del mar territorial.

:Las bahias rodeadag por el territorio de un. golo E°tad0 son guas

intefiores si su abertura no sobrepasa un ancho deternlnado. Pero ia
,practlca internacional no es unénime cuando se trata de aljarlo.iUna con%1;
cepc1on antigua estima que la abertura de la bahia no ha de‘rebasar el -
doble de la anchura del mar territorial, pues sdlo en este supﬁesto‘pue-k
de ser dominada desde la costa. Esta teoria no logrd impdnerse. Zn las
respuestas de los goblernos a las preguntas que les dirigiera la S.d.N.

al objeto de lograr un acuerdo sobre el mar territorial, en la conferen-

~-cia de La Haya (1930), se pronunciaron por seis millas maritimas Alema——. _

_nia y Gran Bretafia, por diez el Japdn y Francia, por veinte Italia (para.
atenernos sblo. a las grandes potencias de entonces que concurrieron).En:-

. la praictica actual prevalece la anchura de diez millés‘ma;itimas como”ii

~ mite maximo, pero esta regla tampoco se-ha convertido:en,no:ma dél‘D;I.‘ .




nd‘vldualidad jur dico-

finternacional. De ahi que siempre‘haya‘que consultat pximero 1a 1 

‘cion del Estadc ribereﬂo y camp:obar ,ha sido admitida por los dem Sa

Por la misma razon cabe que se considere incluida en el territotx
't'del Estado una bahia cuya entrada rebase la medida corr;ente. Cuanda el

;;es asi desde tiempos remctos, dichas bahias se llaman bahlau historic

Was de Delaware, Chesapeake, Fonseca).

‘Las bahias ccn varios ‘Estados riberefios pueden pertenecer al mar —‘f
‘3territ0rial o al mar libre o estar bajo el condominio de loé Estados rl—‘ﬁ
berefios, o, finalmente, repartirse entre estos. La bahia de,Fonseca, Pe.m
€j., estd bajo el condominio del Salvador, Honduras Y Nicaraéua, pero cé;"
da uno de los tres Estados posee el sefiorio exclusive en la zona de tres”
millar a lo largo de su costa. ‘La bahla de Delaware,.en cambio, se hallé
dividida entre Delaware y Nueva Jersey, Estades wiembros de la Unidn npg f}
teamericana, siguiendo la frontera del talweg {"by the middle of thé,&ain

channell).

Las regulaciones relativas a las bahias valen asimiswd para las zo-

nas maritimas unidas al mar libre por un'estreéﬁo navegable (mares interip

res o cerrados). los estrechos que relaciopan un mar interior o cerrado

con el mar 1ibre se consideran como s5i fuesen entradas de bahlas muy cali-']

ficadas._ﬁ




lo »que siguieron. Lo unico que se presta a discusion

mite al espacio abreo estatal. El convenlo en cuestion no-

,v‘enala tal:limite.' Ahora bien: es preciso admitir que existe, puesto quq
 't;el ambito del sefiorio exclusivo de un Estado no puede ir mis allé de lo ~

“que permite su capacidad real (principio de la efectividad), Pero dicho~
limite se desplaza con el desarrollo de la téecnica, por lo que la columna
de espacio aéreo susceptible de dominio regular sobre la superficie q

Estado es parte del espacio estatal. En cambio, el espacio ekteri&; iou

ter space), en ausencia de Una norma restrictiva, es libre: res communis

omnium.

Los problemas que la utilizacién de este espacio exterior puede 1+;,,

 suscitar, han adquirido en los {ltimos afios mayor actualidad, ante el ra- ~kﬂ

‘pido desarrollo de la técnica de los satélites artificiales. Ello explica'f

:que la O.N.U. se haya preocupado especialmente de su regulacidén. La Asan-

blea General acordb en 1959 constituir una Comisidén sobre la utilizacidn
del espacio extraterrestre con fines pacificos. Con posterioridad, el 20
de diciembre de 1961, aprobd una resolucién en la que se establece la li- i
bertad del espacio ultraterrestre, la aplicacidn al mismo del D.I., y la=

recomendacién de llegar a una colaboracién en los aspectos cientificos y-



e el delyESEado'territpfi#lfpded
“estatal esté,_pdes, sémétidoi'

'*;ﬁisﬁdiéﬁé'hééiazarribé;g

5. En cambio, no pertégecé;al:és§3¢io>estéfal'gifli
etéreo, puesto que, a difefencié;delrespécio aéfeo,”lﬁs'gﬁdgsiglégﬁ;owgg
néticas no pueden ser domlnadas. Una perturbacién de las miSﬁaéinb quéd;-
limitada al territorio del Estado que la provoca, afectando neceéariaméﬁy
te a otros. Y una intromisién de esta indole en una ordenacién ajena v§;r
contra el principio del respeto mutuo de la independencia de los Estédpﬁr
La equiparacién entre "espacio etéreo" y espacio aéreo conduciria’a‘;dhé
nuas y reciprocas interferencias en las emisiones y a la consiguiéqfe su.

presibén de la soberania radiofdnica de todos los Estados.

Este principio fue confirmado por el Convenio de Atlantic,Ciﬁdeé‘
2 de octubre de 1947, que en su preémbulo reconoce el derecho soberéﬁo dé
cada Estado de regular sus servicios radiofdnicos, pero al propio tiempo;
esfablece, en su articulo 44, que todas las emisoras habrin de‘instalargg
_y utilizarse de tal manera que no ocasionen interferencias en las emisio;

nes de otros Estados.

Al hablarnds de la naturaleza juridica del Estado, Charles Rousseau:
expresa: Las teorlas mas importantes que se han formulado para expliéar'

las relaciones existentes entre el Estado y su territorio, son cuatro;.éi

seguimos un orden cronoldgico de aparicidn observaremos que estas ted:ia$~} 0






) La prlmera interpretaclon, residuo de la vieJa concepcion del
Estado patrlmonlal ha sido defendida sobre todo: fuera de Francia (Dona
i Oppenhelm, Lauterpacht, Tachi) ya que nunca consiguid acllmatarse en

la nacion gala, probablemente en razdn del gran desarrollo técnico del: = ... ..

'{déreého administrativo, que acostumbrd tempranamente a los juristas fran-
: ééﬁés a distinguir entre propiedad y soberania. Por la confusién que es .
}jtébiece'entre las nociones de propiedad (doﬁinium) y soberania (imperium)k
1~ésté'concepcién es todavia menos aceptable que la teoria que considera alfﬂ
- te::itorio como un elemento constitutivo del Estado, y se halla en cont;g’y

‘diceidén con la jurisprudencia interna, especialmente en lo- relativo a’ié‘

o 'bondicién juridica de las aguas territoriales (infra, no. 592).

b)‘La teorf{a del derecho real de soberania, defendida por Laﬁand yﬁf '

'ri‘;ecogida en nuestros dilas por la escuela positivista italiana (Diena, Ge;; ;“,
fkmma, Cavaglieri) no es mucho més convincente. En primer lugar porque 5610 

puede ser admitida por quienes acepten la ficcidn de un Estado personifi.

cado, titular de derechos subjetivos; y en sequndo (y &sta es su princi-Q

pal objecidn, formulada, en su dia por Duguit) porque el poder plblico, o

soberania, consiste en un poder de mando y s6lo puede mandarse a seres hu

manos, lo que en definitiva equivale a decir que la soberania estatal no:

puede ejercerse sobre un territorio como tal, independientemente de las»-

personas dque en &€l se encuentren y de los hechos que en él se realicen.

30. Teoria del territoric-limite.- Como reaccién contra 1a concep-

g cion _que precede, aparecié la teoria del terrltorlo-llmite defendida en




riormente, tampOco escapa ala crltica, ya que,lante todo, sernoé preéén 
‘Lta como una doctrina negativa, siendo asi que el territorio no solamente
 ;«es un llmite para la competencia del Estado, sino que ademés le proporcio
»,:na'un titulo positivo de competencia, habilitandolo para: actuar- haber

. pueato de manifiesto este caricter y haber dedUCldO del mlsno todas
consecuencias ldgicas, es el gran merito de 1a teorla de la competenci

~que seguidamente examinaremos.

4o. Teoria de la competencia.- Enunciada en 1905 pqr‘Radnitéky,se’

introdujo répidamente en la doctrina austriaca del derechd in£ernaci9hai L
~{W. Henrich, Kelsen, Verdross) siendo después recogida, con alguna'variée ;
cibn, por la literatura juridica francesa o expresada en francés (J. Bés- : 'i”
:‘devant, G. Scelle, Bourquin). Esta teoria considera al territorio comé - :

.2 ,r . . P o B
una porcion de la superficie terrestre en la que se aplica, con efectivie t.c.

“dad de ejecucién, un determinado sistema de normas juridicas. El territpﬁ'
rio no es mis que la esfera de competencia espacial del Estado, el marco ,,%””

‘dentro del cual tiene validez el orden estatal.

Mucho mas satisfactoria que las precedentes, refleja la opinién ac
“tualmente dominante en la literatura JulelCa y ello: a) porque tiene el

mérito de integrarse en el marco general de la técnica del derecho plibli~



Adeterminadas ‘funciones de interes social b) porque explica mejor queAlas

eorias precedentes el caso de las cesiones terrltorlales (entendidas{aqui’t
f?'como simples transferencias de competencias entre los Estados interesados);

'”as; como. el de la determinacién de la naturaleza juridica del territorioyef;Q

colonial {ya que, en esta concepcidn, las diferenclas que separan el terri .. E

’ﬂ,tério colonial del metropolitano procede exclusivamente de modificécidngé<rn
':,inﬁroducidas en la atribucidén y en el ejercicio de las diversas competeén-—
cias estatales) o el de los regimenes de competencia territorial coﬁparti; ;?
:kda {que se explican aqui por entender que se trata de competencias teéritgl
riales limitadas) y por iltimo ¢) porque gracias a la ductilidadrderiakhé;”g
Aéién'de competencia, esta teoria puede adaptarse siempre a las diversa#,éi :

“tuaciones territoriales que se presenten.

50, Teoria del espacio vital, - Entre 1933 y 1945 aparecio en el -

. Tercer Reich una teoria nueva que a pesar de los esfuerzos de sistematiza-;?‘ff

cién de la escuela alemana (C:rl Schmitt, H. Spanner, W. Daitz) se'nos p;§}7g;j
“senta més como una teoria politica que como una interpretacién juridica S

del territorio. Los juristas nacional-socialistas calificaban de espacio

vital { Lebensraum} aquella extensidn espacial que, en todo caso, debia 75:;¥;1
ser accesible a un pueblo determinado para asegurar el mantenimiento y dé;;,
sarrollo de su existencia. Con ello, puede verse la filiacidn que exigtié;?if
entre la doctrinma del espacio vital y clertas teorias espaciales_del,te?gii

toric ya anteriormente aparecidas en la literatura alemana.

DERECHOS TERRITORIALES DEL ESTADO,.~-

Los Estados ejercen su soberania, las mas de las veces, sobre su -



la extienden también sobre ciertas

areas, pOr cifcﬁnéténéias4eS§eEiales. Por eso resulta Gitil la fina dis- .

(23)

..tincion de Verdross ' entre la soberania territorial y supremacia te

:,rritorial: la primera como capacidad de disponer y la otra como sefiorio. f 

.- Tal diferenciacién permite un mejor entendimiento de los problemas impli- -

:f va s cada una“de las partes se ha desenvuelto casi-de manera’ autonoma
conveniente agrupar todas las instituciones correlativas bajo el rubr

“'min de "derechos territoriales del Estado",

Tradicionalmente se hablaba siempre del territorio del Eﬁtadg'conk

: ﬁfendiendo, en un sentido amplic, la porcidn terrestre, las aguas intérig:
:%;fgfes y otras éreas adyacentes, e imperceptiblemente se inclulan, por mas |
”;qﬁe poseen régimen juridico distinto, las cuestiones relativas a otras =
porciones. Pero ello no es sino el resultado de un proceso natural,pues

siendo aparentemente la parte terrestre la mas 1mportante, y hablendose -K

desarrollado la teoria sobre esta porcidn, casi sin sobresaltos, desdeklay

(23) Verdross. Derecho Internacional Publico.:




incipal resumiera la de

1 agrupar comﬁnmente bajo el‘titulo

, artes accesorias. Por consecuencia,i

;‘del "Territorio del. Estado" todas‘ sas materias dis;mbolas no es. si
'producto de una tradicion que ya amerita cambzo, pues la misma ﬁat‘
N 'f151ca de esos componentes requiere un tratamiento diferente y “una ‘'separa

hbcion metodica. » : e

‘ En efecto, resulta ‘errdnec pensar que cuando el derecho internaciof :

econoce ° atribuye a un Estado la soberania territorial ella se eger*‘

e,lgual,manera sobre todos los elementos territoriales del Estado. Rgfgg'”

rece entonces procedente aclarar que cuando nos referimos de una manera .=

e amplia a territorio del Estado, la mayoria de las veces estamos hé¢;éndd5

mencibén sbdlo a la parte terrestre.

ioérderechos territoriales del Estado se extienden. sobre:.éi

~i  te terrestre, incluyendo el subsuelo; b) las aguas nacxonales, o sean losr;
"lagos interiores, canales, rios y dems corrientecs de agua, y sobre deter{f

1!' minados golfos y bahias; ¢} sus aguas territoriales; d) la plataforma sub g
: marina y su subsuelo; e) el espacio aéreo superestante al tgrritorio‘yn,-z' 1>ﬁf
. aguas marginales; f) la parte correspondiente de lagos y rios limitrofes ;
“a.otros palses y la de los estrechos. Cada uno de estos miembros tiéne su.

doctrina especial.(24)

El estudio de la parte terrestre tiene mucha importancla, porque -

" en realidad es el niicleo de la llamada “soberania territorial", Si se ob-
xserva detenidamente, se concluye que es el Ambito que el derecho interna- ':"
cional reconoce a un Estado sobre el que se ejerce la soberania plena.'En

(24) Derecho Internacional Plblico. César Sepllveda. Phg. 146



Se repiten frecuentem nte nociones equivocadas en lo que ha

la: naturaleza del Estado sobre su” territorio. Muchas de ellas provienen -

de: la'teoria constitucional. Tales errores son mis vigibles en nuegtrOS -
atinoamericano s, en donde la ldea de derecho territorlal del Esta»r;

do esta firmemente unida a la nocidn de propiedad. En muchcs ordenanlen--

‘tosrconstitucionales se repite el concepto feudal de que el soberano es -

‘;el duefio del territorio (Constitucibén Politica de México, articulo 27).
(25).v En realidad, el derecho que el Estado ejerce sobre su territorio w7
 es‘un imperio, no un derecho real. ¥ es un imperio que se realiza en to;-tfi'
fdos los puntos del territorio y sobre las personas y las cosas ahl coloca

das.' Es~la {inica nocidn que puede explicar satisfactoriamente todqs‘lqs

’7prqblehés'que se derivan del territorio.

El subsuelo no es en si mismo una parte especial del territorio, -
'como se ha llegado a afirmar por muchos autores, En realldad, es unicamenfy“'

‘te una parte del suelo, sblo que tiene un régimen particular, por causayfﬁ,”

de los importantes recursos naturales que ahi se encuentran.

Las aguas nacionales se equiparan a la parte de tierra cuardo el’-4
"Eétada domina todas las riberas. Cuando, en cambio, dos o mis Estados cogA'
curren en las riberas, se tienen los rios y aguas internacionales. Puede
ocurrir que la corriente o el depdsito de agua dividan sblo a dos Ectados;

o puede suceder que atraviese, varios de ellos, en cuyo caso el problema'se o

(25) En el titulo II se estudiari ampliamente este tema.




;plo terrltorio en desventaga del territorio vec;no. De ahl qu

'la debida utilizacidn de tales aguas.,

Diferenteé‘pértes del territorio.. El territorioc de
constltuyen la tierra y su riqueza mineral, las aguas v e

correspondlente a los que se extiende la soberania del Bstado.?

El territorio estatal incluye los cables submarinos tendidbs en e

.mar. ablerto y que une a las partes del territorio de tal Estado, ési,

;las naves maritimas o fluviales y las aéreas que ostentan legalmente la
(26)

:bandera o llevan el emblema del mencionado Estado,

- Territorio terrestre.- La superficie terrésttefqﬁé"

(26)  Korovin., Derecho Internacional P&biié



d'lrsstado de que‘-se trate, y tambien las que no estando dentro de'l‘

5nea fronueriza reciben el nombre de aguas nacionales interiores, y b) 1

;aguas marlt;nas adyacentes al litoral (portuarlas naturales o artificia

e les Y aguas de los golfos Y bahlas interiores) y los brazos naritimos d

‘;'ciérta anchura fuera de 10s limites de los puertos sxtuados a o' largo di

la costa Yy llamadOS "aguas territoriales'.

Riquezas minerales.~ Las riquezas minerales que se enéuentran‘bajo

la superxlc1e terrestre o acultica del Estado pertenecen, sin restriccidn’

.juridxca alguna,al Estado en toda la profundidad técnicamente alcanzabl
' 'en’nuestros dias. A éste le asiste el derecho de llevar a cabo prbspé:&igl
 nes, desarrollar y extraer el tesoro de sus reservas ninerales, coﬁSffﬁirx
‘ thneles, tender cables teleg:éfiéos y telefdnicos y expiotarlqs béj§k ua

quier otra Zorma.

El =spacio ‘aéreo.- El espacio -territorial aéreo éompréﬁdé'iafétéo
:fefa que cubre la tierra y aquas del Estado hasta una altura ilimitada,_
Incluye a toda ella, tanto las capas inferiores (troposfera) como las’SuQ?
periores (estratosfera). Los EIstados no suelen establecer limite supé-;-;

‘rior alguno a su espacio aéreo.
e
Hay otros elementos del territorio de los gue no nos ocuparemos, =

pues nuestro estudio va dirigido {inicamente al mar territorial, En los =

préximos capitulos examinaremos desde varios angulos este elemento del =






ITUI.O PRIMERO.- CONCEPTO
CAPI’I‘UID SEGUNDO.- EVOLUCION HIS‘I‘ORICA )

‘CAPITULD TERCERO.- NATURALEZA JURIDICA Y EXTENSION

e PLA’I‘AFORMA CONTINENTAL Y

Z0NA - CONTIGUA

.~ DISTINCION ENTRE PLATAFOR




do de solucionar los miltiples problemas que se; ‘han érés nt do..
,ves de los aflos transcurrides desde que nacxo la ideé de solventar
;estas complicaciones, pero siempre- con el ideal de aportar algo:n
=;vo de marcar un camnino a eSta importante e»inquietante ciencia del
Derecho. ‘Todo &sto colabora en,gran,parte, a'quekenblo futuro»ex;
-“ta - unanimidad de criterios entre la'comunidadkde naéiones; Y;§°aé?¥

‘establecer una norma general que rija los destinds del mundo gﬁﬁer

Nos encontramos en un momento histdrico de la productiva inven

. igvcién ‘humana, causa de que no exista unanimidad de criterios de los k

:3‘[ 1pa1ses que agrupan el globo terrhqueo en falaci&n al Mar Territo:ial.
(26 bis)

Se designa con el nombre de mar territorial, la faja de‘agﬂa

‘sujeta a un régimen. juridico especlal, que se encuentra colocada

(26~bis) Manuel J. Sierra. Derecho 1ntéfﬁaci§¢aliéubl 0



»fé:io.

‘Dentro de esas aguas reconocese generalmente que las potencia

ﬁ‘,tos, siendo el principal, el derecho de paso inocente. (28)i

En terminos generales, el mar territorial es la faja de ‘agu

'comprendida entre la costa de un Estado y la linea imaginaria que co
- rre paralelamente a cierta distancia; entendiéndose que esa franja.se :

“halla bajo la soberania del Estado costero, ejercida en las aguas co-;f >k;

_mo en el espacio aéreo, en el lecho y en el subsuelo correspondientes. 4

El principio general de soberania territorial del Estado encuen

fﬂira aqui tipicas atenuaciones, por la especial naturaleza del mar,,quevfﬁéf

““"es via de comunicaciones. Estas atenuaciones se manifiestan en distin .

(27) Sepllveda, op. cit., p. 157

(28) Colomhos, John C.: Derecho Internacional Maritime. Tr. Jose ui
de Azcirraga, Aguilar, Madrid, 1961, pp» 56,57




tas ramas del Derecho como son el Orden Civil, el Orden Pena

—Veamos algunos casost . "Un Estado no puede ejercer jurisdiccio

tro Estado que se encuentra en transito inocente a traves
aguas terrltoriales, excepto que el acto sea cometido por‘ellnavio‘
ante. el curso de su trénsito y no se refiera solamente a la ecohbmiaf

interna del navio.

Un Estado puede ejercer jurisdiccibn sobre un navio de otro Es

tﬁdb,que se encuentre dentro de sus aguas territoriales, por razones

que no. sean las de transito inocente en la misma extencidn en:que pue

de ejercerla sobre un barco en puerto',

“La terminologia relativa a esta Institucién ha variado de pai§ o

a pals y de época a época, se le ha llamado mar adyacente, mar juris-’

ieccional, mar litoral, mar contiguo, mar marginal, mar costero. Ana-
‘1izaremos brevisimamente cada una de estas denominaciones para adoptar

‘ ﬁfla que mas se apegue a la realidad.

Se entiende por contiguo el mar que estd tocando las costas; -

pero ésto sblo seria referencia de una situacidén material sin que ten



rLa palabra litoral, es.lo que pertenece a la costa u orilla del’

-:inclusive se ha tomado como sindnimo de 1a costa misma. Al lncon

a;veniente anterior se agrega el hecho de que con esta denom;nacmon se -f
‘califica al mismo tiempo la tierra firme gque estd junto al mar y el~

. mar que se encuentra cerca de la tierra firme.

_Marginal es lo que estd en el extremo u orilla de una cosa. 56-',

j:;qfhos d4 una idea material de profundidad; aunque es un término muy =7 ¢

““usaddo ‘en el idioma inglés.

Por lo que toca al vocablo "territorial™, vemos que también se -

' puede prestar a ciertas confusiones, "Una de las acepciones de la pala-

bra tierra, es la que se contrapone a la del agua, y se entiende por -
tierra la parte sélida de la superficie del globo. Se ha dicho que si

agua y tierra son términos contradictorios, el mar puede ser lo menos -






aproplarse espacios maritimos y levantar-construcciones ¢

“mentadas en el lecho del mar;;per§, ﬁééﬁefahdé siempre el de:g:hé,de

libre navegacién y de libre pesca que pertenecia a todos. En el Di

gesto, Celso parece haber sidore;,primeroken establecer 1la regla

la libertad de los mares: ﬂMaris,cdmmgnia‘omnibuﬁ'et aeris".

Por dos tratados, celebrados en 508 y 306 A.C., los romanos -
compartieron el Mediterrineo con sus rivalés'cartagineses; mas;‘pﬁe-
de afirmarse que,-en términQS"geneféiéé;'éd'ia'antigﬁedad, prévaieAA

cid el principio de que el mar era libre y de uso comiine

En el derecho medieval, la costa fue concebida com0~f;oﬁéé;’b

y surgié la distincidén entre "limite maritimo natural® que eraxlakzgy
na gque el mar cubria y descubria con el movimiento de las mareés,‘yfl
la "zona de respeto", que se determinaba segln el interés de cada Qii

; tado costero, Los individuos propietarios de las tierras costera$~—l,
- tenian derechos exclusivos de pesca hasta cierta distancia de la dqé  f
ta, y hubo leyes como las de los bizantinos, noruegos e islandeseé,??;
gque atribuyeron a los propietarios de la frontera maritima natural —:i
"la propiedad de los fondos marinos y del mar prdximo, hasta la li&é

nea donde comenzaban las grandes profundidades".



spues: de ese reconocimiento de los

v dos, surge el pnoblema de los derechOS ‘e o

que,esbos sentian la: necesidad de protegerse contra‘ os pirat

e asegurar los derechos pesqueros de sus nacionales y €

~V",-~.’impuestos sobre los. buques que surcaban las aguas cercan:

.,La idea de fljar el alcance deli erecho del rey por ‘el alcance.

e de la vista fue introducida en el reino de las Dos Sicilias; y con ’;

' ” ?>as rivalidades entre las ciudades comerciales italianas por el comqgi
" cdo con oriente, con las cruzadas y con la extensidn del Imperio OtéJ‘
 mano, fue desapareciendo la libertad de los mares y el Mediterréneq';g

se convirtid, précticamente por los siglos XV y XVI, en un lago turéo,
-hasta que el Imperio Espafiol compartid ese dominio, después della;8a~i

talla de Lepanto.

No encontrando antecedente histérico en qué fundar sus preten-f"

didos derechos sobre el mar, los soberanos catolicos acudieron a los .

"»:gagas.

El Pontifice dond al Dux de Venecia un anillo que simbolizaba*A
' “sﬁvimperio sobre el mar, como recompensa de la ayuda que la Replblica
de Venecia prestd al Papa en sus luchas contra Federico Barbérroja. -

Cada afio, el Dux subia en "El Bucentauro", salia a alta mar y arrojaba
? ] ”




o y a. la con51gu1ente aproplacxon de dlchoa,ma s

uLa'aiSphta més'dotéble fue la sbstenidavéntre'ESpaﬁa ¥ Pos tu-

TLE gal,'resuelta por el Papa Borgia, Alejandro VI, en la famosa "Bula -

:,Inter Caetera" del 4 de mayo de 1493 refrendada por una segunda de~

25 de septiembre del mismo afio y cuyas soluclones fueron acatadag por o

los soberanos portugueses y espaficles en los Tratados de 1494. Segin
las'Bulas Alejandrinas, S¢ trazd una linea que iria de polo a polo pa
sando a clen leguas de Cabo Verde, y pertenecerian a Portugal las tie  ‘

rras situadas al este de la linea y a Espafia las situadas al oeste, o

salvo Brasil.

Ieélogos y juristas, como Viteria yVVézquez dé Menchaca, negé-
‘r6h~a1'Eontifice derecho de disponer de los éspacids maritimos. Sin -
 embargo, puede afirmarse que el résultado de discusiones tebricas y - o

deaéisputas peliticas entre soberanos, fue el abandono del antiguo ;Ti:
“principio de libertad de los mares y del concepto del mar coﬁaycosa;;;’{

.:comln, inasible y pertencciente a todos.

Se nota una indeterminacidn, tanto.en las pretensiones de los

soberanos como en las teorias de los juristas. Bartolo

,Sasoferrato,','



‘enla doctrina y en la historia politica, por determinar

'4—=un'regimen juridico sobre el mar. Los ultimos sostenedoréS'del{der

cho de sus respectivds soberanos sobre elrmarrfueronlel escocéékWiliiém

Welwood, en la obra "De dominio maris" (1613): el pdétﬁg'ués’Sera'fiﬁ?dé .

Freitas, en la obra "De Justo Imperium Lusitanorum Asiatico” (16255;v
el ingles John Selden, en "Mare clausu, sive de dominio maris® (escrito:

_en 1618 y publicado en 1636).

Frebte a tales monumentos doctrinales se alza la obra, de‘§53h -
jréléQancia en la historia del Derecho, del holandés Huéo Grocio,,ﬁéi?}f"
capitulo XVII de su obra®De Jure Praede" y bajo el titulo "De Mare Li- b
u’  bétdm", Grocio publicd en 1605, un famoso alegato en favor de la Céhgéf "
#iia Oriental de las Islas Holandesas, algunos de cuyos barc§s‘habian ‘
sldo detenidos por los portugueses en base a la tesis de Fray Serafin;v

de Freitas., Grocio se apoya en 10s textos antiquos, desde los griegos




;;Su:territorio. Esta teoria es apoyada por los trabajOS'dé;;a’
,fde derecho internacional y por la Convencidn de Gihebra'

: i9v53vf,,,

El Comité de Naciones al reunirse en la Hayé;'enf

dlscutio sobre esa cuestién reSOlVlendO, su Artlculo I.

del Estado comprende una zona de mar consignado en es te

conyenio baj

‘el nombre de Mar Territorial®.

Esta terminologia se consolidd firmemente en la Conrerencia de

i G1neb:a de 1958, la cual establecid en su Articulo Primero: "La sobera
nia-de un Estado se extiende fuera de su territorio y de sus aguas igi—
. teriores, a una zona de mar adyacente a sus costas designada con el wm

. nombre de mar territorial.

Un grupo de paises hispanoamericanos (Argentina, Brasil, Cﬁile,
Ecuador, El Salvador, Nicargua, Pansmé, Perti y Uruguay) adoptd en 1970

la "Declaracibén de Montevideo sobre el derecho del mar", en la que con






:, re solo un derecho de jurisdiccibén al Estado litoral.

:apertura o clerre discrecional del mar territorial por parte del Es
taddé riberefio; b) facultad por parte de diche Estado a prohibir la -
permanencia de los barcos extranjeros en sus aguas territoriales, y;
c) existencia, en clertos casos, particularmente én materia;de’peéé

ca y cabotaje, de un monopolio,enkp;ovecho del Estado local.

En la actualidad el sistema ha sido abandonado porque Suéciéég;

ba démasiadas objeciones, toda vez que la propiedad implica poéesién;:

'y en el caso presente, falta esta Gltima; y, ademds, porque esta t¢o~,:
“ria; se inspira en el Derecho Privado y todas las trasposiciones efgcﬁ

" tuadas sobre la base de analogia son peligrosas.

Otros lo tratan como derecho de soberania limitada, que confi

Las razgnes que justifican la prolongacién de 1la sobetanié'dé‘ -

un Estado fuera de los limites de su territorio terzegtre pueden resu'Vf

mirse asi: 1) la seguridad del Estado exige que tenga pqsesionAexglu- o




. Lsus aguas terriboriales._

i rritoriales;yﬁl unico derecho que los. Estados extran;eros pued
citar sobre el mar territorial de otro Estado, es el derecho‘de péso
inocente y se entiende por el mismo "el hecho de navegar por el mar -
territorial, ya sea para atravesarlo sin penetrar en- las aguas 1nte—-

riores, ya sea para dirigirse hacla estas aguas, ya sea para dirigirse

hacla alta mar viniendo de ellas". El paso serd inocente cuando com— o
prenda el derecho de detenerse y fondear, pero sdle en la medida en,

que la detencién no constituya més que incldentes normales de la n

gacién, o le sean impuestos al buque por arribada forzosa o un: peligr

extremos. El paso seri inocente 'mientras no sea pergudicxal‘pa:a la

paz, el Ofden o la seguridad del Estado riberefio".

El Estado costero tiene el derecho de reservar en su«ﬁérftefri+“
_;o;ialg con exclusividad para sus nacionales, las aCtividadéévpesqué--j
rasy’ No serd inocente el paso de buques extranjeros que violen las 1e

"”yes de pesca del Estado riberefio.

En principlo, el buque que pasa por up mar territorialrextranjgé
'j ,Eofésté sujeto a la legislacién del pals riberefio; pero, la jurisdic-
‘cién penal sélo podrd ejercitarla el Estado costero cuando. la infrace

¢ibén de que se trate tenga consecuencias en el territorio ‘del Estado, '



fhayan sido contraidas con motive de 1la! navegacion,si el paSO b

detuviere en el mar territorial o procediera de laa aguas interio

",del Estado, éste podrd tomar las medidas que autorice su legislacion.

El BEstado mexicano, ademas de ejercer sobre las aguaé:tefrit

"rlales, es propietario de dichas aguas y de los recursos naturales,que
k,en ellas se encuentren y los particulares solo podrin explotar dichos
xrecursos previo permiso, autorizacidn o concesién del Estado, de con-- 

~7fprmidad con nuestra legislacién administrativa.

La doctrina ha discutido la figura de la propiedad del Estado = .
"fibereﬁo sobre el mar territorial y, en términos generales, niega quef5

tal propiedad exista; pero nuestro articulo 27 constitucional es‘tefm;;

nante a este respecto, cuando diche que:. ".,,son propiedad de 1la ﬁa;}7 =




ares territoriales en la extensién

itentemente ‘con el mar....". Debemos indicér que'es CEitidéble e

eenvio que el precepto transcrito hace al derecho internac1onal 7

,que ‘este Derecho .no ha. logrado ‘fijar extension o terminos'a 1as’aguas

'”‘territorlales.

Por ello, el reenvio ha rebotado sobre nuestro Derec o

;interno v, segln tamblen hemos anotadc, es la Leyuwe Bienes Nacmona

la que fija la extensidén del mar territorial, y la Ley sobre 1a zon

- ‘exclusiva de Pesca de la Nacidn, del 9 de dlci‘mbre de 1966 yla‘que

tablece nuestra zona exclusiva de pesca, que es de 22 224 metros

‘f millas marinas)-" la linea desde la cual se. mide el mar terrltori

Las razones que Jugtifican la prolongacion de la soberan

1un Bstado fuera de los limites de su territorio terrestre son siempre

flas_mismas Y 'pueden resumirse asi:

- La segurldad del Estado exige que tenga posesidn exclu

de sus costas y de proteger sus accesos,

L Para favorecer sus intereses comerciales, fiscales

3.- Para la explotacidn y disfrute exclusivos de 1
del mar dentro de sus aguas territoriales.

Existe separacién en cuanto a las teorfas gque tratan ‘la ﬂaturéﬂ‘“

1éza juridica del Mar Territorial; por un lado hay una concepcién'éﬂ;é

ticuada que sostiene que se trata de un derecho de propiedad del Esté:"’

"do adyacente seobre esas aguas. Otra teoria que es- mas aceptable nos-f




“el litoral una seguridad suficiehtéi‘x

: ios sujetos del Estado.(sl)

Para algunos autores, el mar terrltorial es una. continuacion

: del dominio terrestre, pretendiendo que 'es susceptible de aproplacion'

! éubordlnaCLOn, utilidad, y pudiendo el Estado, en consecuencma;}ejg;--
Eon éér derecho de propiedad y jurisdicecidn sobre sus aguas. En es£eld$§§t

el estado riberefio seria libre de permitir o impedir, de’acuerdo con -;

su propia voluntad, la entrada, en las aguas del mar territorial, de i

los navios de guerra o mercantes de todos los Est dos o de alguno de S

‘ellos; otros sostienen las mismas razones aducidas acerca del mar li—gfy

bre, que por su naturaleza flsica es inapropiable, desechando la teoria

. de que el Estado puede ejercer positiva y materialmente un derecho d

propiedad sobre las aguas del mar territorial.

En cuanto a la extensidn del mar territorial, podemos aflrmar—

que obedece a razones de 1rdole politica, econdmica e hlstorica~ la—

(31) Hall.- W.E. A, Treatise on International Law, Bth. Ed. A. Pearce 5
Higgins. Oxford, 1924, Pig. 190.



‘fHaya una conferencia para la codificacidn de esta materia, peroAho i
n, fue posible llegar a un acuerdo en cuanto a la medida del mar ma;gif;;p
nal; de 48 Estados ahl reunidos, 20 Estados aceptaron cdmo bueno el .=
limite de 3 millas warinas, y de ellos mas de la tercera parte propQg
naron porque se reconociera ademds una zona contigua de 9 millas, 12

Estados se inclinaron por un limite de 6 millas, y entre ellos, algu~

nos exiglan una zona contigua y los 4 paises Escandinavos propusieron . 7%

la’'distancia de 4 millas. En esta conferencia se puso énfasis’en ra- -

- zones tradicionales y en consideraciones de seguridad.

A partir de este momento los internacionalistasipropdghahﬁpdr{fx .

. .una mayor extensidn de Mar Territorial ya que han ingresado nuevos -




lementos como son: plataforma submarina Sy un »provechamiento mejor -~

e ‘las especies marinas; esto ha tr 1do como\consecuencia la tare d

,balancear equltativamente los 1ntereses de los Estados en particul‘

"~contra los de la comunidad internaCLOnal.

. A pesar de los esfuerios de los diversos traﬁadistas:nc ha. si
:d ‘ﬁgsible,codificar la anchura del Mar Territorial, ya qu
do ‘una uniformidad absoluta en la practica y ep;la}décfri
" los sistemas que se han sugerido‘para 1imi£a el:m

rial son los siguientes:

‘Sistema visual.~ En los pamses de Europa Septentrional, ‘en

"los siglos XIV y XV, el crlterlo dominante para medir la anchura del:,

" ‘mar territorial es el del "alcance de la vista", que nacié en el Rei-

. no de las Dos Sicilias. Naturalmente, como dicho alcance dependia tan~

~to de las condiciones meteoroldgicas como de la altura sobre el nivel
del mar a que se colocase el observador, la anchura correspondiente a
esa medida no era la misma en los distintos paises que la practicaban.

Asi que mientras que en Inglaterra y en Francia parece haber correspon :‘}{

dido a 21 millas, en Bscocia equivalia a 14 millas y en Holanda a 15 ﬁ‘ f

millas.

Birtolo de Sasoferrato (1319~1357), mantuve que el Estédbyéiﬁé—

teﬁo debia necesariamente ejercer jurisdiccidn sobre el mar hasﬁé uﬁéQ

_distancia de 100 millas, gue en su época se estimaba equivalenté.él&o§ L
dias de viaje. Esta teoria fue aceptada por la mayoria de los Aufo?esff

. italianos del siglo XV,




deSVattel establecia treinta leguas-,

d.vl Ordenanza sohre la Marina, de Luln XIV, pret ndl

mar,territorial se determinase por la profundidad, y se extlende asta

donde 11egaba el alcance de la sonda de su epoca.

Sistema del tiro de cafidn.- Ya Grocio habia indicadd:quéhl

"fundamentacion del derecho sobre el mar territorlal se basaba n-el

“minio efectivo, "por cuanto quienes navegan en esa parte del Mar. pue-

den ser obligados desde la costa como si estuviesen en tier;aﬂ,

Esa idea fue recogida mis de un siglo después por el holandes -
Bynkershoek, quien en su "De Dominio Marls Disertatio" (1703), acuno’,

~la célebre formula: "Terrae potestas finitur ubi finitur armorum vis":

Aunque carente de originalidad, la idea de Bynkershoek tuvorexitg,sine
gular, debido a lo lapidario de la férmula, ya que cbincidié cén-lagll
pretensiones de las grandes potencias. A fines del'sigio XVIiI, éééj.
farmula se tradujo en una medida numérica; Galiani ("Dei Doveri, dei.
principi Neutrali, etec.”, 1782) sefialando que el alcance del tiro de;km
cafién era de tres millas nauticas, propuso esa medida para el mar't¢€
rritorial. Esta (ltima fOrmula equivalia a una legua marina (5 5$s:mgs.

y, también, a la vigésima parte de un grado de latitud gquréficarehﬁ—'

el Ecuador,

La regla de las tres millas fue adoptada en ciertos ﬁréhéﬁqs>

' celebrados por Inglaterra y por Francla desde 1786, teniendO‘éhfwig

'1a prohibicién a los pusibles beligerantes extranjeros de ejercer en

aquella zona el derecho de visita y apresamiento.



n el curso del siglo-XIX la distancia de.

«cibn en varios tratados bilaterales de los®

‘b ftsidb la Convencidén de Pesca firmadéveikéd d : Cﬁdbré dé‘ialslén;*l‘ﬁ

tréila Gran Bretaia y los Estados Unidos.. La'igfluencia prédominantéf;

_que ejerce las grandes potencias maritimas en las relaciones interpa= .

:cionales y el relativamente reducido niimero de Estados‘independiénté;vl

\’SUficientemente evolucionados que existen, hace que-poco a poco-la -

- distancia de tres millas sea admitida de facto por una mayoria de los

~ Tﬁiémbros de la comunidad de naciones.

' Sistema de las lineas rectas de base.~ La legislacidén norue-

a-establecid el sistema de las lineas rectas de base para desplantar

“‘desde ellas su mar territorial; esto es, se traza una linea recta QUef

_Una los puntos mas salientes de la costa a los puntos exteriores de--

islas, cayos y arrecifes cercanos a ellas, y a partir de esa linea'se:

mide la anchura del mar territorial. Las aguas comprendidas entre la.-

" 1inea recta de base y la tierra firme estardn sujetas al régimen de =~

las aguas interiores.

Inglaterra reclamd, siguiendo su postura de aceptar sdlo tres
,vﬂfmi}las a partir de la linea de la baja marea. La disputa anglonoruégaff

~if'fﬁé llevada ante la Corte Internacional de Justicia, la que en el ¢é-:

" lebre caso conocido de "las pesquerias noruegas", sentencid que el -
sistema de las lineas rectas de base no es contrario a norma alguna-w

de Derecho Internacional.



5 Sistema de las curvas tangentes.

acién ‘de los Estades Unidos en un subcomxte de la Conferencia 'e S
ificacion, reunlda en 1930 en;: La Haya. ‘Consiste en trazar una serle
’e‘arcos de circulo, con radio: igual a la medida del mar territor 11

"y apoyando sucesivamente el centxo en puntos de costa de’ modo Que ai

“7.chos arcos sean secantes; el limite exterior del mar terrltorial'que-
~.daria disefiado or la 1inea curva tangente a todos las referidos~ar—

cos de.clrculo.

E1l Proyecto de Convencidn de Franco Floric.- - Franco Florio,-f’

Oflcial de Complemento del Estado Mayor de la Marina Italiana, estudia  ;
la‘controvertida cuestidn del mar territorial, su régimen juridico y =
‘vtia’fijacién de sus 1limites. A este respecto dice que la extensibén de
las aguas territoriales podrd variar segln la naturaleza del mar que =
“bafie las costas, alcanzande 30 millas para los océanos, 12 para los mg
res ablertos (como el Mediterradneo, Mar del Norte, Mar de la Chiﬁa, -
Mar de Japdn, Mar de Las Antillas y Golfo de Mexico) y 6 millas para =
los mares interiores {como el Biltico, el Negro y el Rojo). Esta pro- '
puesta se basa en que los Estados riberefiocs de tales mares tienen inte

_reses similares y pueden hacer posible una conciliacidn o un acuerdo.

Actualmente, los palses sajones, en su mayoria, admiten la anw

ﬂtfiréﬁura de las tres millas. En 1930, a mocidén de la Liga de las Naclio-

*f: des se reunid en La Haya, una conferencia para la codificacién de =
“la materia; perc no fue posible obtener acuerdo en cuante a la medida
del mar territorial. De los 36 paises ahi representados, veinte Esta=

dos aceptaron como bueno el 1{mite de las tres millas, y de ellos, -



do a buscar una proteccidén unilatera}l, que puede Juzga.se de exagera

';dé. El clamor que se nota en torno a este asunto se refleja en la

“norma propuesta por la Comisién de Derecho Internacional de las Nac;o~

" nes Unidas, en 1953, por lo que se refiere a pesquerias, para co‘ i-

bliar los intereses del Estado riberefio con los Estados, deben vcept

’ cualquier sistema de requlacién de la pesca en alta mar que una’ aut
" ridad internacional prescriba como esencial para el propdsit

- ‘teger las pesquerlas del despilfarro y la exterminacidn.:

A principios de 1956, la Tercera Reunién del Consejo Interam

ricano de Jurisconsultos, en México, aprobd una resolucién autorizs

‘do a cada Estado a fijar sus fronteras maritimas "déntro‘dé,lbéfllmi-

~ ' tes razonables", o sea, poniendo en manos de cada pais,junilateralmqg‘ '

te, la fijacidén del mar territorial.

Las Naciones Unidas convocaron a una conferencia general para .’
. examinar el Derecho del Mar. La conferencia se reunid en Ginebraj de”

febrerc a abril de 1958. En el campo del mar territorial persistiérf,,f

la misma falta de entendimiento; a lo mas que se llegd fue a sacudif};frerj‘

el vetusto concepto de la "regla de tres millas"; pero no udo. llegar. -
g p pu gaL,

'se a un pacto sobre la dimensidn de las aquas marginales,,pofqueflas;‘i"



(32)

adelanto, aunque pequeno.







platéfbrﬁa”continenfal éétafgons

eralmente recubiertos de sedimentos bland ango, conchas,

ete). en donde la influencia continental, mineral y de tru#ialéé;ﬁﬁéa-wi" .

v a}ménifiesta.

la tierra costera, sino ademas, como la luz solar penetr ‘practi
t hasta el fondo esto determina que la vida vegetal, tanto L

mo» a flotante, sea mis rica que en las demds zonas submari

"Un Continente no estid implantado directamente en el mar, sin
que reposa sobre una especie de z6calo submarino de- pendiénﬁessuaié?;

“ME)l estudio de la plataforma continental presenta un gran interés 34‘

~eientifico, ademis de una gran importancia econdmica". Es sobre ééa é;
‘plataforma donde viven las plantas y los animales propios para.éerfeé-
tudiados y explotados por el hombre. Una evaluac1on de la 1mportanci'
geogrifica de esta plataforma le confiere una superficie de 22 millonesvr

‘de kildmetros cuadrados. (35)

Ademds, los estratos o capas petroliferas submarinas se hallahé;.
en esta zona, normalmente, hasta una profundidad de cien brazas, enrcu-_

~ yo punto el lecho marino empieza a descender bruscamente hacia la cuen- -

" ca ockanica. Métodos cientificos modernos permiten que las perforacio= "1

nes petroliferas se efecten no sblo adelantado desde la costa bajo el

subsuelo, sino también mediante la ereccidén de grilas especiales en el <=

" fondo marino del mar abierto, muy fuera del limite territorial. Mién-- e

(35) Jaubin y Prevast.~ "Le Fond de la Mer®. Pag. 12







nstalacxones puede establecer una zona de seguridad hasta una exten—]

,la delimitaclonf

,‘6n ‘mAxima de 500 metros, cuya presencia no afect'

e las aguas territoriales, dado que esas instalaciones no. pueden ser

grupadas a las islas.(36)

Aunque algunos autores han propuesto como limite la profundld

{: 00 metros consideramos que &sto constituye una estimaclon aproxima

5 al respecto, nos adherimos a la tesis de Rousseau, que propon

ijar como limite su bhorde real o sea el punto en que se inicxa 1

‘fmera pendiente brusca hacla el fondo de alta mar, cualquiera que sea

(37)

;,égu - profundidad.

En la Conferencia de Ginebra de 1958, se define como el lecho~ -~

-~ del ‘mar y subsuelo, de las regiones submarinas adyacentes a las costas, -

*'perb situadas fuera de la zona del Mar Territorial, hasta una profundi

; dad de 200 metros o mas alld de este limite, donde la profundidad de - o

‘“las aguas adyacentes admita la explotacién de los recursos naturales = .

i de dichas areas y del suelo y subsuelo de las regiones submarinas'si

‘lares adyacentes a las costas de los suelos.

(36) Convencién sobre la plataforma continentél;'atficulOSVZfa

(37) Roseau Charles.- "Derecho Internacional Publico“ 2a.,
rial Ariel.- Barcelona 1961. Pag. 425. it



La,Comision de DerechO‘Internacional‘ a :onservad e

plataforma continental, pero nos da una definicion de carac

co; a ‘diferencia de los autores Y de la Conferencla de Glnebra‘

dan'el'concepto de caracter natural, geograficay oceanOgrafica.;

Los Principios de México sobre Régimen Juridico del Mar,’lé“Cdn;;
“ferencia Interamericana de Santo Domingo y -la ConFerencia de Ginebra de=
1958, afirmaron los derechos soberanos de los Estados riberenos sobre -J

’sus respectivas plataformas continentales.

Zona Contigua.- Como resultado de la insuficiencia de la‘extén-]

-:516n de"tres millas que las grandes potencias pretendlan establecer co-

' ‘mo llmite del mar territorial, algunos pretendieron determinar una zonaj

‘Taayacente a &1, sobre la cual el pais riberefio ejerceria una jurlsdic-
cidén limitada. Surgid asi la nocidn de zona contigua, que es ™una par=’
te de la alta mar, al principio de la libertad de los mares, y sobre la

' cqa1 el Estado riberefioc ejerce no una soberanla limitada, en principioy

sélo por el derecho de paso inocente; sino sélo un poder de control eXe

‘cepcionalmente extendido a fines limitados y por razones particulares".

Es una faja maritima situada entre el alta mar y el Mar Territo-

“rial; en esta zona contigua el Estado ejerce clertos derechos de cardc-

“l'ter administrativo, estos derechos un tanto restringidos son relativos
a la policia sanitaria y aduanera, a la seguridad de la navegacidn y'a

la proteccidén de la pesca.

En la zona contigua el Estado ejerce determinadas competencias

especializadas; esta zona debe ser el espacio maritlmo sxtuadc hasta <




z_:;as para.

a) Evitar las infracclones de sus leyesfdé pq1i:

“@al, de inmigracién y sanitaria, que pudieréhfﬁéméﬁérs

ric’o’'en su mar territorial;

b) Reprimir las infracciones;de>eSaS leyé§

tadas de la linea de base desde donde se mlde- la

- torial.

Su naturaleza juridica es fundamentalmente diferen

k tétritorial, pues mientras éste forma parte del territori



petencias limitadas. La distincion es. interesante
cién la regla general, en caso de duda, es la que priva, impidiendo” al

Estado extender arbitrariamente sus competencias.

Se estl extendiendo cada vez mis el reconocimlento del*derecho
de los Estados a reservarse el derecho de pesca en una zona adyacente

as,aguaS'territorlales.

En su informe definitivo de julio de 1956 la Comision de'Dere--.
; cho Internac1onal aceptaba el principio de una zona contigua que no. se T

. extienda mAs allid de doce millas, para prevenir y castlgar lo que ata-'

‘ne a las normas aduaneras, fiscales y sanitarlas de un Estado costero -

’ ,dentro de su territorio o mar territorial.

" Segfin salieron de la Conferencia Maritima de Giﬁebré; iés no#@és}' 
sobre la zona contigua rezan asi: 1) En una zona del alta ﬁarg cbhtigua
‘“a’'su mar territorial, el Estado riberefio podri adoptar las medidas de =
'i’fiscalizacién necesarias para: a) evitar las infracciones a sus leyes =
de policia aduanera, fiscal, sanitaria y de inmigracién que pudieran co
meterse en su territorio o en su mar territorial; b) castigar la infrag
cién de las antedichas normas, cometida dentro de su territorio o su «
mar territorial; 2) La zona contigua no podrd extenderse mas alld de -
- doce millas contadas desde la linea de baée recta desde donde se mide =
la anchura del mar territorial; 3) Cuando las costas. de dos Estados e$a ;1,1“

tan enfrentadas, o sea, adyacentes entre.si, ninguno de ambos podr&,.a




na- zon contigua para fines de pesca exclusiva del pazs costero

Mex:z.cor establecio mediante decreto de 9 de diciembre de 1965
na exclusiva de pesca de la Nacion, cuya anc.hura es de doce millas
nés ‘contadas a partir de la linea desde la cual se mide ia ’nc f
ar territorial. El régimen’ 1ega1 de 1a explotac:.on de los recu

‘,os ‘del mar, dentro del mar territerial, se extiende a: toda la zo

‘»;Vclusiva de pesca de la Nacion.




tra, podemos establecer las caracterlsticas propias‘de ‘ambas

uciones, atendiendo a varios criterios.
jja);Po:;sué'objetivds., }

Por 'su extensidn,

Por su condicién juridica

Trataremos brevemente estos e

o5 meramente académicos.

a).~ Como hemos visto en los capltulos anterlores, hay fund

‘entalmente tres razones que justifican la existenc1a del mar terr

ftorial como prolongacién o extensiédn de la soberania de un Esta

ifuera de los limites de su territorio firme.

'i) El Estado tiene la necesidad y la obligacién,de;pfofege

sus-accesos, por lo cual se reserva en todo tiempo el domini

si#pjdeklas costas, para efectos de seguridad.

f' é) Entran en juego, ademas, tres tipos de interese

vaé;@el Estado, que son: comerciales, fiséalés;y,po;i co!



mperio de sus Ordenamientos de todos tipos hasta el 1imit

erritorial (c1vil, Penal Tributario, etc.)

iva, iésTfecursbs orgSnicos y minerales suscépfibiés'dei pfbVéchéﬁiehA
;to;eomo es bien sabldo, las riquezas marinas sobrepasan a las existen—

Vs;en la parte emergente del globo por varias razones; entre otras, ;
1a’ superficie cubierta por el agua es equivalente a tres tantos de l
;tierra firme; su explotacidn ha sido escasa y esporadica no se conoce 
‘detalladamente, en virtud de los problemas Y peligros que representa s

!su estudio y exploracién; etc.

b).- Atendiendo a su exfensiéd;relipréblema se agudiza, en tan~ .

yto que los criterios y practicas de las naciones son muy variadas, res

ecto de la anchura del mar territorial que bafia sus.costas; pero, en - ' .

;términos generales, podemos afirmar que 200 metros (600 ft.) de pro--
bffundidad son reconocidos casi universalmente como limite de la plafa—ﬂ
forma continental, alin cuando para algunos Estados esta profundidad.;

: representa tan solo 2 millas de distancia de sus costas.

Por lo que toca a la extensidén del mar territorial, como ya\beQ; 
mos apuntado anteriormente, varla desde las 3 hasta las doscientas mi-‘:
‘jllas, atendiendo a las necesidades de cada Estado. Ademas, esta distan
cia se puede fijar unilateralmente (por Declaracién) o plurilateralmen
te (por convenio o tratado) y puede en este Gltimo caso, comprometer -

desde el n(merc de dos, hasta la totalidad de los Estados, dependiendo

" de su aceptacién.




1q);§o:356:ééﬁaiciéﬁgjﬁridi&é”poﬁgﬁﬁgiafif ar
orial § sﬁ‘exténsi6n‘pueden Qariar de Sstgdg;
grpééiﬁi;idéd'dé'e*p;oﬁa:lo desderla ghbé;ﬁié

‘gééﬁéféé exfiende la platafdrma'cohﬁ ‘eﬁta

ién juridica dependiendo de los avances

“aprovechamiento de recursos situados

fundidad.

- En resumen, nosotros consideramos que la explotabilidad de am

dustrial ni tampoco de la posibilidad fisica que tenga de explotarlo,
s;hp de sus condiciones econdmicas y sociales, que en un momento pue=
“den constrefiirlo en la necesidad de aprovechar todos los recursos que

 sﬁ mar territorial sea susceptible de ofrecer. Esto es, a un Estado~

“““'no se le puede negar jurisdiccidn sobre cierta extensidn mar adentro

: de sus costas porque en determinade momento histérico no la pueda =

.~ aprovechar; sino por el contrario reconocer el derecho que tiene para..
' aprovechar los descubrimientos cientificos y tecnolbgicos de las gran

des potencias industriales en aras de su desarrolle.

${¢omb facultad de los Estados, no debe depender de su condicidn in -~ co



" TTTULO TERCERD

NUEVAS OCONSIDERACIONES JURIDICAS SOBRE EL

MAR TERRITORIAL

CADITUIO UNICO.- MEXICO: EL MAR PATRIMDNIAL




] arivdeﬁconfbrmidéd’éon,l
dicion’jurldlca del Nuevo Mundo ‘se ‘ha= empenado en salvaguardar,
omo un . inaprec1able patrimonio cultural, aquellas instituciones delf
Derecho del Mar’vigente que no requieren actualizacidn: de conformi—

Igdad con esa misma tradicidn, tenemos especial interés en que se modin

l' f1quen las reglas del Derecho Internacional actual que- no reéponde

ya a las necesidades de nuestros dias.

wM,, . Es hora de definir adecuadamente el interés:
i especial que tiene el Estado riberefio en'el
mantenimiento de la productividad de los re’
cursos gue se encuentran en los mares adya-
centes.a sus costas...."

Licenciado Luis Echeverrla As
‘Asamblea General de las Naciones Unldas
‘15 'de octubre de 1971




El bptimo aprovechamiento del mar se ha con-
rtido en un imperativo de nuestra época. La
inmoderada e irracional explotacién de numerg
“sas especies, las colocan en peligro de ser
" exterminadas. La actividad de pescadores dis
tantes en aguas préximas a palses costeros en
" desarrxollo, limita in;ustificadamente su posi
bilidad de avance econdmico y provoca constan
te friccidn internacionall

“México ve con simpatia el esfuerzo de paises
hermanos por mantener, al margen de agudos =
conflictos, su determinacidn de establecer un
mar territorial de doscientas millas.t

"Sin detrimento de estas aspiraciones, México
. luchara en la Conferencia Mundial sobre el De
recho del Mar, en 1973, para que, Junldlcamen
te, por medio de una convencidn mundial, se
reconozca y respete un mar patrimonial hasta-
de dosclentas millas". "Aparte de su dimen—--
sién juridica - agregd el Primer Magistrado =
de México ~ la mejor utilizacién de los recur
sos del mar es un problema econdémico que com-
pete primordialmente a la UNCTAD. Interesa so
bremanera a los palses en desarrollo, no sélo
porque habrén de buscar en el mar alimentos -
de alto valor proteinico que requieran para -
-+ su creciente poblacidén, sino porque la explo=
tacibén de sus recursos, vivos o minérales, =
puede constituir un poderoso instrumento para
su desarrollo.......

;icenciado Luis Echeverria A.
. III UNCTAD, Santiago de Chile

19 de abril de 1972




cables Y tuberias submarinos, de conformidad con los 1ntereses d

comunidad internacional.

lLas razones fundamentales que. justifican’ esta situacion espe~-

: cial del Estado riberefio sobre sus recursos préximos a sus costas son,

. .por una parte, su dependencia directa con la tierra misma, y por la -

. otra el hecho de que en la (ltima década, en cierto modo desde las --;

i “Conferencias de Ginebra de 1958 y 1960, se han presentado reivindica-.

‘elones por parte de los Estados que han establecido formas de juris—-:.

diccién especial - sobre todo pesquera - mas alld de su mar territo---

.rial. Esto reviste capital importancia porque en cierto modo se‘ha

R '
. creado asl una norma consuetudinaria en tal sentido.

Al respécto, haremos una referencia textual al prlmer Conside-

“,rando de la Declaracidén de Estados Latinoamericanos sobre el Derecho -; 5f"

del ‘Mar, firmada en Lima en agosto de 1970, la cual ha sido citada en o



numerosas ocasion

5 _sus terminos, y dice

MExiste un nexo geogrifico, econdmico y social .
““‘entre el mar, la tlerra y el hombre que 1a ha-
- bita, del que resulta una legitima prioridad -

en favor de las poblaciones riberefias para el

aprovechamiento de los recursos naturales que
les ofrece su ambiente maritimo". :

~ México estima que el mar territorial propiamente dich

concepto clésico implica soberania plena, tiene una natura 73 dis

'tinta que la que existe en el mar patrimcnial, que obedec

'~talmente a la proteccidn de bienes aconomiccs, par l'
; neceaariamente dichas zonas por qué coincidir,:‘

_ gimen juridico.

que la discusidén de un nuevo derecho sobre el mar no debe

’a 1a lucha integral de esos paises por salir de su atraso.;»

g Frente al potencial econbmico y técnico de los paises indus

érializadOS que tienen mayores posibllidades de explotacién dal mar,[ifj‘
f“que se traduce en un reparto no equitativo de los beneficlos de esterlﬁ"
patrimonio, los palses en desarrcllo deben luchar por la actualizaaa_ir
cibn del Derecho Marftimo Internacional, ya que el presenﬁe no tomé :,‘:
en consideracibn los desniveles de las economlas y la aspiracién;del
Percer Mundo de servirse de los recursos del mar como un instrumento

més de superacidén de sus etapas de desarrollo.



vés de la,costumbre 1nternacional se ha convertldo, con‘dlferentes

nombres en zZonas econdmicas, -exclusivas, preferentes, mar terrltorial

q,como::Mexico‘lo denomina “mar patrimonial", en que el Estadofr he;g;

fio. debe ejercer exclusivamente sus derechos soberanos, que se tradu

cen en la explotacidn, exploracibén, administracidén, investigacién
~‘_cientifica y proteccidn del medio marino.

1a imperiosa ngcesidad de resolver el angustiante.problema’dél—l

,subdesarrollo; el hecho de que ricos yacimientos de minerales e hid;gi:

‘carburos se encuentren en la parte sumergida de los continentes e isw
_las; la existencia de pesquerias en las zonas inmediatamente adyacen-

“tes -al mar territorial, las cuales tienen una dependencia ecolbgica -

en relacién con el fondo del mar existente dentro de las jurisdiccio-W
nes nacionales; la urgencia de ejercer control sobre la calidad del =
medio marino en las aguas adyacentes a los Estados riberefios; la con- :
veniencia de que el Estado riberefio controle la investigacibn cienti-
fica y la explotacibén de los recursos adyacentes al mar territorial,—‘ 
con el fin de evitar una competencia comercial desleal entre palses -  ,,ﬁ
ricos y pobres; la casi total ausencia de recursos renovables y no ré
éovables en la altamar allende las doscientas millas marinas, y el —5‘?
enorme aumento de la capacidad de captura de las flotas pesqueras meff
diante la aplicacidn de la ciencia y de la técnica, han dado lugar al;;
nacimiento de una institucién del Derechor del Mar que ya empieza a ad;‘
quirir carta de ciudadania, porque con marcado vigor funde en un'sblq,

concepto nuestro pensamiento, nuestros intereses y nuestros derechos,



iﬁiﬁih la transformacién del concepto de mar territorial, al cual dé{1

volveremos su pureza al crear un nuevo concepto que todo. sintetiza -fﬁ

“‘para la proﬁeccién de los derechos econdmicos, dejando a aquél las =

--funciones que se persiguen con el ejercicio pleno de la scberaniasib

Creemos que alin cuandoc no existiese el problema del subdesarrow-.

“110, los Estados riberefios estin legitimamente titulados para-ejercer.
derechos exclusivos sobre los recursos existentes dentro de un Area = - :

‘hasta de doscientas millas por las razones enumeradas anteriormente.

Ahora bien, debemos subrayar que cada dia los paises dependerén
més de sus recursos marinos y que un factor para elevar su nivel de = '

‘7~—a§ida - particular y definitivamente de los subdesarrollados - es la ?;

explotacidn y aprovechamiento de sus recursos marinos,

Bstas son las fuerzas generadoras que nutren el contenido:diﬁ:

 mico y progresivo del Derecho Maritimo contemporéneo.

La Convencién de Ginebra sobre Plataforma Continental concedié’

a los Estados riberefios derechos exclusivos sobre dicha parté sumerg




fzon de ser del reconocimiento de esos derechos resulta ilOglCO

pretender que otros recursos, también adyacentes y ecologicamentefde

~.pendientes de la plataforma, se consideren como bienes mostrencés;:éQ~

“fue posible en el pasado considerarles como tales debido a que los mé

“todos de.pesca Yy caza maritimas eran rudimentarios.

'Bn las Comisiones de Naclones Unidas preparatorias dé'léiCthé'

ikéncia Mundial de Ginebra, México ha rechazado toda propuesta queftiegﬁ

‘da a desvirtuar los derechos consagrados en la Convencibn-de Ginebra =

~ sobre Plataforma Continental sobre los recursos existentes en la plaﬁg

.forma, en el talud y en la emersidn continentales,

Hemos interpretado la Convencidn de Ginebra sobre esta materia-
‘en el sentido de ¢que la profundidad de las aguas suprayacentes a la ex
“plotacidén més honda realizada hasta la fecha marca para el dia de hoy =

-el. limite exterior de la plataforma para todos los Estados y no tan so=

" .lo para el explotador: es decir, que el limite avanzard hacia el exﬁe-f'

.rior segin la técnica permita la explotacidn a mayores profundidades

El criterio de la posibilidad de explota;iéd;‘bien‘budiefa



i*ff veniente destacar que el concepto de mar patrimonial de dosc;entas ol

';llas hara justicla a los Estados que carecen'de plataforma continenta

- _México reitera su apoyo a la Declaracién de Principios que regu
lan los fondos marinos y ocelnicos y su subsuelo fuera de los:;i@iﬁ

“'de la jurisdiccidn nacional, aprobada por la Asamblea Generélidéilas,

k:Naciones Unidas el 17 de diciembre de 1970,

Afirmamos que el concepto de patrimonio comin de la humanidad -

due;gtiliza dicha Declaracidén de Principios para determinar la natura-jf'

leza juridica de los fondos marinos y ocefnicos de su subsuelo y de P
7 los recursos que allil se encuentran da titulos suficientes para que la-
comunidad internacional reivindique derechos de propiedad comin sobre

~la zona submarina da que se trata y sobre sus recursoses

Algunos Estados, en el seno de las Naciones Unidas han pretendi-

" do que el concepto de patrimonio comiin no encierra la idea de propie--
7 dad comine La D€legacién de México ha sostenido que siendo el concep-
to de patrimonio una in;titucién juridica que tanto en el Derecho P~

blico como en el Privado se utiliza para designar el conjunto de bie-

nes que pertenecen en propiedad a una persona fisica o moral, las - =

ideas de propiedad y patrimonic estén indisolublemente ligadas.



concepto patrimonio es un neologismo. Como expresamOS anteriorment

ico rechaza esa tesis; que de momento existan ciertas’ dudas sobre

la materla puesto que si hay novedad en 1a institucibn del patrimonio# e

comun de la humanidad, pero mantenemos la tesis de que la novedad no -

esta en la institucidn Jur;dlca sino en el sujeto de derechog y obliga

—ciOnes ya que nunca antes se habla dado ese pase . -indispensable en -

: 4nuestra epoca - de considerar a la comunidad internacional, es decir, :

Ca la humanidad entera como sujeto del Derecho Internacional.

Por tal motivo, México ha sostenido la teSLS de que la futura -

autoridad de-los fondos marinos y ocednicos debe ser un érgano capaz—r._

fde,ejercer los derechos de propiedad de la comunidad internaqlonal'mg_‘j

:aiénté la explotacibn directa de los recursos del suelo y. subsuelo ;§‘ f
‘ternacionales del mar. Sostenemos que hasta en tanto la futura auté-
frldad adquiera técnica y capital para explotar por si v con exclus;vi :
Vdad dicha zona, podrd asociarse con empresas piblicas o privadas, apor
tando a la sociedad los recursos que son propiedad de la humanidad v
~podrd también hacer los contratos de servicios gue pudiera requerir,-
Hemos rechazado propuestas gque prevén un sistema de simple conces}én:

de licencias de explotacidn por estimar que todo propietario’dé recthil

““sos naturales tiene derecho a participar como socio,

En el senc de la Comisién sobre la Utilizacidn con’ fines pacifi— S

‘fcos de los Fondos Marinos y Ocefnicos fuera de los llnites de la’ jurisf

“diccion nacional de las Naciones Unidas. se ha presentado una propuesta;




1 noal ricana‘ila cual México ha copatrocinado por estimar que la..

misma se: apega a;la posicion que en nuestwmo pais ha tomado forma denp

7_lasvd1rect1vas del Presidente Echeverria,

;Ya es hora de que los palises se enfrenten a estudiar la navega

ion,en altamar para evitar la contaminacién de los mares, ya que es

a-calamidad no es sdlo territorial sino también - y con consecuenciasf“

fdesastrosas ~-maritima.

México considera que la Conferencia de Estocolmo sobre Medio Am =

: Siénte nos permite una oportunidad para tratar este tema a nivel uni;;’v

versal y exponer los puntos de vista que, por lo que a lbs paises ri-

“‘Jsereﬁos del Mar Caribe respecta, tenemos coincidencia de~opinidnés

8i reconocemos derechos soberanos del Estado riberefio sobré716“
recursos adyacentes al mar territorial dentro de una distancia de dég
- cientas millas marinas, tenemos que reconocer el derecho del'BStado}

riberefioc de controlar la calidad del medio marino en esa Area median-*

te la imposicidén de reglas a los barcos que hagan ejercicio de su,dgﬂfd'

“fecho a la libre navegacidén en esa zona.

Este derecho a controlar la calidad del medio marino es pérfec-;‘fj'-‘*
- ;tamente compatible con los principios de libre uavegacién v sobrevqg::

-"low Se trata simplemente de facultar al Estado riberefio para proteger = .

sus derechos en caso de-que se pretenda que el derecho a la libre na- .

~‘vegacidén lleve aparejado el derecho a contaminar el mar patrimoniél éib

de terceros Egtados.

Es ya tan agudo el problema de la contaminacién qu



Uno de 1os aspectos mas. importantes dentro- del co ept

;patrimonial, es el derecho del Estado riberefio sobre 1as pesquerlaakadﬁ e

.—yacentes al mar territorial hasta una extensidn de doscientas millas,"
£

- la sobreexplotacibén de esos recursos asi como la amenaza de extincibne

que se clerne en ocasiones sobre algunos de ellos,

La Organizacidén de las Naciones Unidas para la Agricultura y la
kAlimentacién informb en un estudio reciente, que la captura de §eces -
aumentd de 1948 a 1965 en treinta millones de toneladas. En dicho lap=

so, sblo Asia superd a América latina en el auhento de produccibn, én

‘millones de toneladas métricas, la pesca en América del Sur aumentd ~




nec ario profundizar en estas

xplotacion de esos recursos, alvo ontadaSjexcepciones, no contr

buyo efectivamente al desarrollo economico social de 1os pueblos la- ‘

“tinoamericanos.

ILa F.A.0. en una publ yaéi‘ ltuié&é'"ﬁl'ﬂstado'de las Peque-

: rias en el Mundo“;‘retoﬁdhi problema fundamental de la sobreex :

’ plotacion radica en el hecho«h;quef as pesquerlas, generalmente, no -

;'tienen propietarios,

Reconoce la F.A.Q, que s;empre, la buena pesca del afio entrante,

,"depende de qué tanto se pesaa el afio anterior, pero reconoce también,

. que muy poco pueden hacer los pescadores actualmente para remediar la

‘ﬁ,sobreexplotac16n a fin de mantener la buena pesca para hoy y mailana.

Esﬁén consclentes los pescadores que si se abstienen de sobreex

 @piotar para el fin antes mencionado, otro pescador - tal vez provenien

- ;té de tierras lejanas y equipado con barcos~fibrica, aprovechari los -
j:ecursos que &1 voluntariamente ha dejado de explotar. Tal situscidn
tiene como resultqdo una carrera absolutamente ciega para explotar, sin
“otro pensamiento que el del maximo beneficio econdmice para el dia de ~
hoy, sin tomar en consideracién las necesidades alimenticias del mafana.
sélo la carrera armamentista de grandes potencias podria equipararse a

la carrera en materia de pesquerlas, por su irracionalidad y miopla.

ineqo entonces la institucidén del mar patrimonial, es la mis ade-

cuada solucidén al problema de la sobreexplotacidén de las pesguerias.




.hemos:acordado llamar "Declaracion de ‘Santo:Domingo! s

“A juicio de mi Delegacion, este documento debe contener, funda—

/mentalmente -~ con precisibén y exactitud - los elementos que integran—‘~
el;concepto de mar patrimonial. En,dlcho documento debemos concentrar:
Hahtpylos fundamentos juridicos como econdmicos de esta insﬁitucién,§
1quewésegura en nuestros palses el derecho soberano para la explotaciénf
:de nuestros recursos renovables y no renovables, en las aguas adyacen— :

es a su mar territorial hasta doscientas millas,

' Io anterior no implica que debamos omitir, sino por el cdnfré;—

rio, referirnos, al mar territorial strictu sensu, a los fondos' mari
nos internacionales, a la altamar y a todas aquellas instituciones’que
.integran el derecho maritimo contemporéneo.

Mi Delegacidn desea sefialar que el documento que habremos

‘bar constituirf el primer instrumento internacional en que Se'défin"e

concepto de mar patrimonial, de manera integral"(38)

(38) Conferencia especializada de los palses del Caribe sobre los pro-,”
blemas del Mar. Santo Domingo , Repliblica Dominicana. Intervencidn e
del jefe de la delegacidén de México,Lic.Rubén Gonzélez Sosa, subse~:
cretario de Relaciones Exteriores, pronuncmada en la sesidn plena~=
ria efectuada el 7 de junio de 1972, S




" LA CONPERENCIA ESPECTALIZADA DE IDS PATSES DEL CARIBE SOBRE

I05 PROBLEMAS DEL MAR.,eevea

. }...CDNSIDERANDO'
Que la Asamblea General de las Naciones U das,"

solucion 2750 C (xxv) decidio convocar para 197 funa Conferencia 50~

rechos del Mar, vy reconocio "la necesidad de desarrollar en

breve 'y progreslvamente el Derecho del Har"-

*Qué;el deSarrolid éconémico y~scciéffaé‘£pd05*los pueblos yla

y acelerar su progreso;

Que estos recursos no son inagotables, pues alin las esp
vas pueden disminuir e incluso extinguirse como consecuencia de una

explotacién irracional o de la contaminacibn;

Que el Derecho del Mar debe armonizar las necesidades e lnte:

"f   ses de los Estados y de la Comunidad internacional;

. Que la cooperac;on internacional es indispensable para asegurar o

la proteccion del medio marino y su- meJor aprovechamiento,....f



FORMULA. LA ‘SIGUIENTE DECLARACION DE. PRINCIPIOS

05 Lecursos,

"3.= La anchura del mar: patrimonlal debe ser objeto de acuerdo -
’1nternacional, preferentenente de émbito nundial. La suma de esta zo--
na y la del mar territorial, tenlendo en cuenta las cxrcunstancias geo

“gréficas, no deberi exceder en total de 200 millas nhuticas.

4,- Ia delimitacibn de esta zona entre dos o mas Estados se; ha—

"ra ‘con _arreglo a los procedimientos pacificos prel*stos en la Carta derftf;

las Naciones Unidas,

©5,- En el mar patrimonial las naves y aeronaves de'tddcﬁxlésiﬁé;
tados, con litoral maritjmo o sin él, tienen derecho de libre navega;
cidn y sobrevuelo, sin otras restricciones que las que puedan resultar
del ejerciclo, por parte del Estado riberefio, de sus derechos en el -
mismo mar. Con estas (nicas limitaciones, habrd también libertad para

tender cables y tuberias submarinos.



IATAFORMA CONTINENTAL

1.-,31 Estado ribereno ejerce derechos de soberania sobre 1a
‘plataforma contlnental a los efectos de la exploracidn y de la explo

tacion de los recursos naturales alll existentes.

2.~ La plataforma continental comprende el lecho del mar y‘él::‘

das fuera del mar territorial; hasta una profundidad de 200 metros'o -

~mis alld de ese limité;-h§sta‘donde la profundidad de las aguas supra .
f yacentes permitaf}a;explbtacién de los recursos naturales de dichas -;f
~ zonas.

3,- Ademds, los Estados que toman parte en esta Conferencia, —

“nas en la Comisidn de los Fondos Marinos y Ocelnicos de las Naciones
nidas promuevan un estudio acerca de la coaveniencia y de la oportu-
,hidad de establecer limites exteriores precisos para la plataforma, -

.teniendo en cuenta el borde exterior de la emersidn continental.

4.~ En la parte de la plataforma continental cubierta por el -

'"ffmar patrimonial, se aplicard el régimen juridico previsto para dicho

- subsuelo de las zonas $ub@a£ihas adyacentes a las costas pero situa- ' ”

.ddhéignan su opinidn en favor de que las delegaciones latinoanericaw— ",;,”4,5?5

‘mak. En lo que respecta a la parte que exceda del mar patrimonial se

aplicard el régimen establecido para la plataforma continental por.el

‘- Derecho Internacional.

FONDOS MARINOS INTERNACIONALES

.. 1.— Ios fondos marinos y sus recursos, mas alld del mar pairi

f¥monial y de la plataforma continental no cubierta por éste, son patri



acuerdo internacional, el cual debe crear una autorldad internacional—,‘

con poderes para realizar todas las activ1dades enel area, senalada-—

“mente la exploracibn, explotacidn, proteccidn del medio marino e inves

" ¢igacidn cientifica, por si misma o mediante terceras-personas, todo - .

-ello-en la forma y condiciones que se establezcan de comiin acuerdo, -

. ALTA  MAR

s Las aguas situadas mas alll del limite exterlor del ma patrirs

nial constltuyen un &rea internacional denomlnada alta mar, en la;cual
,fexiste libertad de navegacidn, de sobrevuelo y de tendldo de cablesg;yk
tuberias submarinos. La libertad de pesca en esta zona no debe ser =~

‘ilimitada ni ejercida en forma indiscriminada yrdébe ser objeto de una=

adecuada reglamentacidén internacional, preferentemente de ambito mune-. .

dial y aceptacidn general.

CONTAIMINACION DE 10OS MARES

‘1= Es deber de todo Estado el abstenerse de realizarrattos'qﬁe

bugdan contaminar los mares y sus fondos marinos, tanto dentro como -

era de sus respectivas jurisdicciones.

2.~ Se reconoce la responsabilidad internacional de las personas ?

fisicas o juridicas que causen dafio al medio marino. Sobre esta matew

“‘ria, es deseable la concertacidn de un Acuerdo Internacional preferen-



LA COOPERACION REGIONAL

o Reconocen la necesidad de que los palses del

esfuerzos y adopten una politica comin ante. los problemas peculiares

éel'Mar Carihe relacionados principalmente.con. la 1nvestigac1on cien- :

; tifica, la contaminacién del medio marino y la conservacion, explora—

.qlon, defensa y explotacidn de los recursos del mar. .

©- 2.~ Deciden celebrar reuniones periddicas, de ser posible una ="

de funcionarios gubernamentales a un alto nivel, con e1 4i

‘yez al afio,

“fin“de coordinar y concertar sus esfuerzos y politicas nacionales en

- todos los aspectos del espacio ocefnico, con miras a asegurar el méxi:

'fmoiaprovechamiento de los recursos por parte de todos los puehlos_dé

1a regidn.

3.~ La primera reunién podri ser convocada por cualquiera d

:‘lﬁé*Estados participantes en esta Conferencia.

FPinalmente, renuevan la vocacién de paz y de respeto al derecho:

‘internacional que ha animado siempre a los paises latinoamericanos. -

- _Es dentro de ese miswo espiritu de armonia, solidaridad y fortalecims

miento de las normas del sistema interamericano come se harin reali-="

-dad los principlos que contiene este documento.:

... HECHA en Santo Domingo de Guzmén, Capital de la Repliblic

" nicana, en los idiomas espafiol, inglés y francés, el dia nueve de ju-



el aiio mil novecientos setenta y dos,

Esta 'Decla.raca.on fue suscrita por el Sr. ld.cenciad, Ruben,Gon-

alez Sosa, Sub—secretario de Relac:.ones Exteriores en representa—

~Gobi_grno de .los Erstados,:‘l,lnq.‘dosr ngican‘os




Para que exista athstAddiésfpreciso que se den ciertos requisi =

tbé;en,el‘tiéméq'y en el espacio. Estos requisitos soniun pueblo con

caracteres mas o menos homogéneos; un lugar donde puedan establecer -

$ﬁi£esidencia o sede; una organizacidn que los represente para efec—~ 
Z E@;rinternas y externos; y por Ultimo, sefialaremos como su principél-
:atributo, una vez dados los elementos anteriores, la facultad de el -
} grupo entero para establecer sus proplas normas e imponer su observagk
;3§iﬂé |

A muestre juicio, el {ltimo de los elementos citados ~SOBERANTA~ -
’é§ éI mAs importante de todos, supuesto gque implica la existencia de =

‘un pueblo establecido en un territorio, dirigide y representado por -

“una organizacidén juridico-politica, capaz de elaborar reglas de condug
: “ta de observancia obligatoria aplicables en su Ambito intermne de vali-
‘dez; y capaz tambifén de lanzar propuestas y suscribir convenios, exhi~

piendo su personalidad en el concierto de los Estados.

' SEGUNDA.~ Abundando sobre las funciones soberanas de un Estado, encone
tramos que son tan vastas come el territorio del mismoe, con respecto a
&1; pero Al entrar en juego dos o mas funciones soberanas, se limitan
entre si, dando lugar al Derecho Internacional como conjunto de normas.

Volvemos aqul & los primeros conceptos del Derecho: el derecho de una -




mbito per;ectamente c1rcunscrito'donde se. desenvuelva.

Esta Gltima consideracién, nos produce una inquietud mayor
. tenemos frente a nosotros una funcidn soberana que rige en un territ
‘rio determinada, pero &Quién ejercita tal funcién? y;isu:aétiﬁidad‘

"¢ a quién estd dirigida?

'"TERCERA.- La ejercita el pueblo y se dirige hacia &1 ‘mismo. 31n impor-.
“tar el tipo de sociedad que examlnemos, es facil apreciar que la gene-ﬁ

”ralidad de los criterios estin unificados respecto al caracter emlnen-?

5temente popular de la funcién soberana. Por ejemplo, en Hexlco, de

yacuerdo con el Constituyente del 17, la Soberania radica en el puebIO”’ s
“mexicano; pero, qué curioso, encontramos que la constitucién sovmeticaff}.

" establece que el Estado ejerceri, en beneficio del pueblo soviétiéofenf'k

_su conjunto, la plena y exclusiva soberania de éste, sobre toda la =

“tierra y espacio, aéreo y maritimo de la Unibn.

De aqul que hayamos destacado la importancia de la Soberanié‘dél*

Estado en los primeros capitulos de este estudio. Y aOn aqui, en.esta

1ineas, trataremos de enfatizar esta situacibn, remitiéndonos al Capi~

tulo Tercero, pagina trece, donde citamos el extremo de la funcibn Som 2l

berana de un Estado, al llegar a la posibilidad de ceder su propio,te-:§7

" rritorio por propia voluntad del pueblo, siguiendo el "PrinCipio’dei7-i3*1‘

©..reconocimiento del derecho de las naciones para determinarse con ente- ‘




CUARTA.~ Ahora bien, el &mbito de validez de la Soberania de un Estado,

nos conduce irreductiblemente a su delimiﬁaciéﬁ:;éﬁa$£a‘qué Unites se
r.éuede ejercer la funcidén soberana del Estaao7‘Z§ohivériableé o invarig
','bles tales linderos? lSerd posible que el berecho 0 la técnica los al-
teren a estas alturas del Siglo XX en éue estd distribuido él 100% dglff

_&rea emergente del globo?

Estas y otras muchas interrogantes se nos presentan al,penétgg;

.;un poco’ en el estudlio de un tema tan apasionante como éste,

Pues bien; de los hechos podemos obtener las siguientes respues;,'qw
/ftas. Indudablemente, los limites estatales son permanentes geografica’’

::mente; mas la voluntad de los pueblos los pueden variar, bien para su

expansidn, bien para su integracién, como es el caso de las Repﬁblicasi
“que integran la Unibn Soviética. Cabe sefialar que existe la posibili--

dad de que un fendmeno ajeno a la volunﬁad de los Estados cambie sus -
~1imites, como lo es por ejemplo la alteracidn del cauce de un rio liec.

o mitrofe.

Pero, respecto al Derecho y a la Técnica, también tenemos respqu'

Ttas sorprendentes. El Derecho Internacional unido 'a los‘adelantos téc~ "~

nicos relativos a la navegacidén han hecho posible para los Estados am;-‘
kfpliar su territorio t... hacia los mares...! Gracias al Derecho Interna

cional se han creado Instituciones Juridicas como el Mar Territorial, =
ila zona Contigua o Suprayacente y la Plataforma Continental, ésta Glti-

ma, tomada de la Geografia Descriptiva (como expresamos con anteriori--



Por su parte,

vas y mas completos sistemas para explorar y exnlotar los fondos ocea

nicos en busca de complementos alimenticxos Y minerales, que coadyu-—?

_van en la titlnica lucha de los pueblos ¢ontra el hambre y su pesada

*ii{marcha hacia la Industriallzacion.

fQUINTA.— Resulta interesante: senalar, como lc hicimos ‘en el Capx»ulo

V del Titulo Primero de nuestro estudio, las disktintas dqctrxnas ela7~
" poradas en torno a la naturaleza juridica del territorio de un Estado.

Pero 1o que mAs nos llamd la atencibn, de entre las cinco teorias ex~

‘puestas, fue aquélla elaborada en torno al "espacio vital", por su-eg

trafia fundamentacidn, que, cabalmente es muy similar a las que actual

mente sustentan a las mls recientes tesis expuestas sobre problemas -
territoriales referidos al mar., Esta doctrina, emanada de los juris-:
tas nacional-sociallstas, como sefiala Charles Rousseau es mis politix’

“ca que juridica, pues se funda en circunstancias Ficticas, comc,lof—Q.«/

son la relacidén entre la poblacidn de un Estado, sus necesxdades nas-

ingentes y los medios para obtener los satisfactores de aque llaf den—

tro-de lo que dieron en llamar "el espacio vital',

“Hemos hecho hincapié en esta teoria pues, como apuntanos en‘él ﬂ‘
.curse de los capitulos anteriores al hablar de la Extensidn del Mar‘~

Territorial, sefalames que la fijacidn de sus limites debe atender a

las necesidades propias de cada Estado, y no a la mera posibilidad =
fisica de explotarlo en la actualidad. Debemos recordar los probiemas
apuntados al hablar de los Ciclqs‘Demogréficos, sobre todo los que. in

tegran la Segunda Etapa, que son la escasa industrializacién y la ex-



"flativo, etc, Es por esto que, en- lo personal ,apoyanos la tesis que -

- postula una amplitud mayor para el ma.r terr:itorial de los Estados, te—-

: "niendo en consideracidn que -los problemas a que tendra que enfrentarse

«fgn,el futuro pueden encontrar su;mas,idonea soluc on’en: xpiotétiéh

. de los recursos marinos.

‘:$EXTA.~ De los estudios efectuados éofﬁdiversos*agféyés sobrebia'EQOLg"'
"cién Histdrica del Mar Territorial y“extraCtédds'en nuestroféapitulo -
Segundo del Titulo Segundo, comprendemos la importancia que se ha dado

: desde épocas muy remotas a los problemas que han afrontado los pueblos
en relacidn con el mar; en primer lugar, por razones de segquridad; pos
teriormente se descubrid que del conocimiento del mar y de su explcra-rr:
““eibn ‘se podian lograr beneficios inauditos. (Tal es el caso de la &po-

ca en que florecid el colonialismo); hasta llegar a una Gltima etapa =
en que la Humanidad resolvié explotar les recursos naturales y minera-
les que el mar le ofrecla, suscitfindose entonces conflictos de jurlse-
diccidn entre 10s Estados, por el aprovechamiento de log mismos., Esta
etapa ha seguido evolucionando en el orden Internacional, hasta el -
grado actual, en que encontramos posturas verdaderamente novedosas y .

revolucionarias que, de llegar a aceptarse universalmente, constituie: i

rén soluciones pasmosas a las graves preocupaciones de 1los pueblos’ en’

“ylas de desarrollo fundamentalmente.

E o : Trataremos de sintetizar en breves lineas, los pasos seguido .
.

por los Estados en las Gltimas décadas respecto de l"R







No fue sino hasta 1966, cuando,
anb un mar terry
'tor;al de 200 millas marinas. -

: En ese mismo afio, se sum6 Argenﬁina‘a esa"posiéién, declaréndc

‘que su Soberania se extendia hasta una distancia de 200 mlllas

1los, se unieron, en 1969, Uruguay; y en 1970 Brasil. , L

OCTAVA.~ Ya en esta década, se convocd a la Conferencia de Yontevideo, .

‘en Mayo de 1970, en la que se postuld el derecho de los Estados ribere -

: fios para disponer de los recursos naturales del mar adyacente a su§' ;}
5 costas.
7 En ese mismo afio, en la Declaracién de Lima se reafirmaron 105 - iﬁ”
© principios de la Declaracidn de Montevideo, consignindése, ademés; el

iééfecho del Estado riberefilo a explorar, conservar y explotar los recur

s0s naturales de los mares adyacentes a sus costas y el derecho a esﬁg“,;i

7 "blecer la soberanla de acuerdo con criterios razonables.

Los palses latinoamericanos obtuvieron tales resultados en la -
' Conferencia de 1970 en virtud de haberse agrupado en torno a la prome .
‘puesta de Malta de 1969 a la Asamblea General sobre la definicién del 7>77 

‘mar "mis alld de los limites de la jurisdiccidn nacional",

Esta meta se logrd en 1970, al suscribirse la Declaracidén de los =~

. Principios gue gobiernan el fondo del mar mas 3114 de los limites de =
la jurisdiccidn nacional, en la Asamblea General, en su Resolucidn ‘é [

2479 XXV,




L ‘indenendiente de las—

IJ;as, coms mAaximo, del llamado MAR PATRIX”

12 millas de mar terrxtorial, zona aquella en la cual el Estado riber__

fio tiene el derecho a todos los recursos, renovables o no rec0noc1en

. dose el derecho de terceros Estauqs,' ana}vegary, sqbrev@lar ,.y tg de

‘ j'lﬂles ¥ ductos submarinos.

; DECIMA..- Hemos decidido anotar al calce del- presentc trabajo lo ultim i
- .qwe se ha escrito en torno a este debatido tema; lo. hemnos seleccn.onad:
: con profundo orgullo para culminar nuestro estudio, .pues se trata de la
opinidn de un autor mexicano, dominador de la materia, de la categoria',‘
' del maestro César Sepfilveda. El tema es actual. Su articulo se adelaj_x_'

ta a la Conferencia que habri de verificarse en Caracas, Venezuela,el

- ‘mes de junio prdximo y transcribimos, en lo conducentes "EXCELSIOR,=-

{ MARTES 12 DE MARZD DE 1974,

EL NUEVO DERECHO DEL MAR

INFLUENCIA DE AMERICA LATINA .

Por César Sepllve

fndas las probabilidades son las de que habri de celebr‘arysf‘e ia

- Tercera Conferencia de Naciones Unidas sobre el derecho de los ‘espacios
. - maritimos, en Caracas, desde fines de junio préximo, pese a que hay un
corriente subterranea para aplazarla, por no haberse llegado a‘m{z

sidn sobre lz naturaleza del régimen para regular los océanos e



mité de 1os Fondos Marinos.

" Cuando se haga el balance de esa Tercera Copferencia habrd de -

g'vrervse que la América latina ha influida quieta pera considerablemante:

en la textura del derecho internacional maritimo, contribuvendo acti-.

. ” - . - .
vamente en la creacion de nuevas normas e impidiendo el abuso: de lagme

grandes naciones en ciertas Areas oceinicas.

Es cierto que ain hay divergencias de criterio entre los padises o
de América Latina, perc ellas son susceptibles de armonizarse. Las —

pretensiones latinoamericanas encontraran éxito en la Conferencia y -

en cualquier otro foro mundial rarque estin fundadas en un acceso fiam

cional v en la racionalidad. En lo funcional, porque separam la noe

cidén de seguridad y defensa, o sea de mar territorial, de la nocifn de
z . . v 2
jurisdiccion sobre los recursos.

En lo racional, porque, primeramente, la jurisdiccidn costera sg
bre los recursos no viola intereses vitales extremos de otrm nacifm, -
en ausencia de una autoridad internacional que pudiera proteger las:. -
‘intereses comunes en- alta mar. La situacifn de una potencia mayer paw
" ra tratar de impedir esas reivindicaciones significaria su ruinm polf

tica para salvar un interés accesorig.

El sentimiento de selidaridad militante en estm materia de Ios il o

recursos marinos hari que se obtenga un fremte uniforme y el aseguzta;-—-—

miento de estas pretensiones. [a moraleia de todo lo anteriowr vace ene

que as] como en ésto se ha obtenido el reconocinientm de derschog, em

otras materias podria la América Latina, si se decidis a aciuar conenye

tadamente, lograr exito.
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