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A.~n:ci:on:rr.s HISTORICOS DI:L MATRIMONIO '/ DE 
IA TEORIA D.C IAS NUI.IDADES 

A.'atCI:D!::\'TES ROMANOS: 

En Roma so denominaba "JUS~AE NUPTIAE" o -

"JUSTUM MATRIMONIUM", "'' :natrlmonlo loq!timo, conformo a laa -

rC'9las del Derecho Civil do Roma, 

El ma trlmonto en la sociedad romana ten1'4 un 

L'itetb político y rol1171oso, baso prtr..ordlal, para la continuac10n -

de la familia, es decir, la 1mportanc1a dol matrimon!o y su fín prin 

c.!pal, eni la procreación de.los hijos. Pilrt!n do aqul también, la 

co:is lderac16n do que disfrutaba la es posa on la casa do! ·marfdo y 

e:'l la Cluc!ad. Ya que por el solo efecto del matrimonio, participa-

ba en el rango social del marido, do los honores en que estaba 1.n 

\'estido y de su culto privado, llegando a ser la unión entro los eJ 

¡;esos rn.6s estrecha, si a la "JUSTAE NUPTIAE", so acompa1'taha hs 

"?.!ANUSª. 

"1.A MANUS", (¡fll una potestad organizada por 

el Derecho Civil y propia de los Ciudadanos Romanos que se eJei-

c!a sobre una mujer casada. 

Por efectos de la "Ml\NUS", la mujfJr entraba-

a forrr.ar ¡:.arte do la fam111a civil del marido, que ten!a autoridad -

scb.re flk, como ¡;adre sobre su hijo, y en algunos casos, se ha-

c!.a propietario do todos sus bienes. 
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MODESTINO, deflnfa el tM trlmonio co:no la -

unión dol hombro y de la muJ er, implicando lgua ldad do cond1c16n -

y comunidad do derochos""á1v1nos y humanos. 

En Derecho Rom.!lno, cuatro ernn las oondlc1o-

nos pam la wl1d6z del matrimonio: 

l. - ta pubertad do los os posos. 

2. - Su conscntimlonto, 

3. - O cons ont1m1ento dol jefe de la fll mUta. 

4. - El ~•mnubium. 

a). - PUBERTAn. - Es la edad en quo las !acu! 

tades físicas u...! ~::.:..ro y do la mujer, ese.in s ... ::::~:"'t"m.nnto das~ 

rrolladas pam permitirlos el ptinclpal obJ.:ito del matrimonio: tenel"' 

htJos que pcrpett1on la familia. 

b). - 'tt CONSENTIMlENTO. - Debor!a do ser -

libre, las personas que so ca.::;~n deben manUostar su consontimlen 

to de unirse, Hbrerncnto sir. pres!ones do ninguna especie. 

e).- (;ONSENTIMIENTO DEL JEFE DE IA FAMI-

LTA. - Los que se casaban skndo SUI JURIS, o sean los ciudadanos 

romanos, que goza~n de todos sus derechos, no ten!an noocsida d 

del conscntlmiento de nadle, poro los hiJos suJ etos a la autor!--

dad del Pator famllilss, deberían contar con su autorizac16n ~ra --

contraer matrimonio. 

.. 
¡ 
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d).- CONNUU11.JM.- Es la aptitud legal p.\ra-

contraer la f!!:.•ttac'.....~-~1.Ntcm lo prlmordlnl para disfnitar dol connu- -­

. ' blum, cm ser ciudadano ronmno por lo tanto, los esclavos, los la-

tinos y los peregrinos, no podfan contraer las Justao n'1pclao, on -

virtud de no disfrutar del connubh1m. (Es dcclr do los dorochoa do -

los cluc!edanos). 

F.xlstfan otros impedlmontos para contraer ol -

justum matrlmonium, tales como ol p.:ircntnsco, la a!inidad, y wds-

t!a proh1bic10n del m<Jtdmonlo entro Patricios y Plebeyos, tnocnuos-

y manumitldos, ~ichas prohibiciones fueron pcrmlt1diis, con el tran¡ 

curso del Uempo, pero sólo en c!otorm1nados oasos, en virtud de -

las reformas do ~a Loy Romana. 

Vemos pues, quo ol Dorecho Civil no exigía -

solemnidades do forma nl de ceremonias rcliq1osas, para qua las -

justae nupctao fueren válidas. 

CAUSl\S Dt DISOLUCION DEL MA'l'RIMONlO EN EL 
DERECHO ROMANO 

las causas de disolución en el Derecho Rom! 

no, fueron varias, en un principio, bastabo quo el Jefe <lo familia,-

por su sola voluntad, pod!a disolver el rnatrimonio, del hiJo sometj 

do n su cutorldod, pero las pr1nc1~les causales de la dtsoluc16n -

del matrimonio fueron las slqu1entes: 
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l. - ta ;.;u arto do uno do los ospoi:o s. 

2. - lA p6rdlda del connubtum (vol verso oscla-

vo alc,¡uno do los esposos, en:.ro otros cnusas). 

3.- El d1vorolo, pero considerado llnlcamonto-

a la mujer sometida a la r.~anus, en esto caso, so reducía el divQC 

olo a un derecho de reptidlactó:i por parto del esposo a la muJ or. 

Con pos:erioridi\d ao croó otra fil)ura ~ra la-

d1soluc16n del matrimonio, y !ua la RESTITUTIO IN INTr:GRUM, que-

era una rcsoluc16n quo dictab~ el Protor, por modio do la cual an'L 

laba el matrimonio. 

TEORIA m: L; INVALIDEZ EN EL . 
DER::CHO ROMANO 

- En los od<Jcncs del Derecho Romano, puede -

considerarse, quo la teoría ce las nulidades ora muy sencma, se -

mencionaba como princlp1o i;e::oral, que EL ACTO NULO NO PRODU-

CE EFECTO<'! .. se establec!a ~\!e en todo acto Jur!d!co, quo no se -

hab!an observado las forr.:allcades esenciales, ya on cuanto a su-

forma íntegra, como 11 su for:-:.a externa, el acto ora ll'SO JURE, NY. 

LO. Es decir quo el acto no producía nlngün efecto y para cono- -

ccr lei nulidad o valid6z de los actos jurídicos, so habfa de aten--

der al momento de su celet:ació:i, de tal manero que el acto que -

heb!a sido nulo al pr1nc1p1o, no era válido, por rc13la general, 

aunquo desaparoc1escn los :::;,~ivos quo hab!nn producido esa nu-
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Hdad, 

Postotlormcntc so comrHcó os ta teoría de la -

invalidó: do los llctos Jurfdlcos, ya qua al no cxistlr una rcqla ge­

neral sobro ol n~ocio jurídico, al el Pretor no podín anular un ac­

to que el Derecho Civil declaraba válido, podfil acordar por mcdlo­

de la Rl.:STITt,JTIO m INTEGRUM o por modio do la EXCI:PTIO DOLI, 

una espcc1o de rcpamc16n. 

Do aquC so otii;¡1n6 la nulidad civil, producl-­

da do pleno derecho y, la nulidad protorl~na, quo pr oc Is aba el -­

ejerc1c1o do una acción y no tenra lugar, sino por virtud de una -­

sentencia. 

~ Resultando do aquí qL\o la invalidez dol Dere-

cho Ctvll, 1':lqu1valín a la ABSOLUTA. Y la Nulidad Protor iaM a la 

A.lfüIABILIDAD o sea IA NULIDAD RELATIVA, establecida por la m­

U!Tl:GRUM RESTITUTIO. 

DE IA IN INTEGRU M RESTITUTIO 

So consideraba que cuando una persona era -

lesionada por la realización de un acto jur!dico o la apUcación de­

un principio de Derecho Civil, y al rosultudo ora contrario a la - -

C;quidad, el afectado, podía dirigirse al Pretor sol !citando de ésta­

la m INTEGRUM RESTITUTJO. Llamada asf la decis16n en virtud de 

la cual, el Pretor teniendo por no sucedida la causa dol perjulclo~ 
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dostrufa el e!ccto do lt!s coses, dcvolvilindolas al cst.:ido en quo • 

so encontraban antos do e!ectuarso la cnu!ia del porju!cto. 

I:n consecuencia, la IN l'Nl'LGRUM RESTITUTIO, 

Ol'll una vfa o remedio lci;al de orfqen Prntorto. 

Por e U a, el Pretor operaba el res tablcc1miento 

de un estado anterior de 1:!crc-cho, motivado en consideraciones do 

EQUIDAD, ya que el Ma<;;is~rado tenía por no ocurridos dotcrmin.adoa 

hechos o act es jur fdlcos, a los cual os el Derecho Es trie to, atr1-

bufa ciertas consccuonc1as, y pon!l!I 1:1 los partes on la mlsma si· -

tuac16n en que so hubl eran oncontrndo do no haber sucedido aqu§ 

llos actos o hechos quo motivaran el porJ uicio para las partes. 

Resumiendo, podemos dec!r quo al implantar-· 

se IA INTEGRU M RESTITUT!O, so compllcó la tcor!a da la invaltdez 

do los actos jurídicos, cs~.a;,Ir:ciéndoso dos clo~o:.; du nulidades. 

La prir:1cra, o sea la NULIDAD ABSOLUTA, 

que previene del DERECHO CNIL 

Y, la ses-unda que es ia NULIDAD PRETORIA-­

NA, o IN C~TEGRUM RES1'ITUT!O que viene a ser una especie do -

NULIDAD R:::I.?.TlVA o A.~UU.SILIDAD. 

EN RESUW.EN: 

En el Derecho Roml.lno la nulidad da los· actos 

ora muy. ser.cilla, y poseía esta sencillez perfecta en los primeros-
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tiempos 1h'l Derecho Romano; el acto nulo ro nxistro nt producía n!og 

tos Jurídicos; no hlJ b! a nada. 

Y so empozo a corapl!car esto teoría bajo o1 -

Imporlo Romirno, 9tt1c1as al Derecho Protor.lano. 

Corno al ¡:.retor no podía lrnular por sf mismo , 

los actos que el Dcrc.-cho Civil declaraba válldos, concedía, sin -

emharyo una especie do ro¡i.arnctón tan plana como podía hacerlo, -

mod!onto un procodlmlento pélrtlcular, la IN INTEGRUM RESTITUTIO, 

So dccfa qllo un menor, por ejemplo, ora ro~ 

titufdo o que ~o rcsclnd!<!l ol contrato celebrado por 61. (Por su fal 

ta de capacidad p.·.ua contratar). 

Esto procodtmicnto quo entra rm la categoría -

general do los acciones fuó con la excepción do dolo, uno de los -

dos grandes medios que el pretor empleaba on su lucha cont ta el -

Derecho Civil. 

Desdo entonces, hubo en el Derecho Romana­

dos modos do que un acto fuese nulo: la nulidad civil, que se p~ 

duc!a de pleno derecho, automáticamente, y, al lado do olla, la ny 

UdtJd pretoriana, quo suponía el cJerclcio do uno acción Judicial y­

que sólo se r~alizaba por virtud de una sentencia Judicial. 

CAUSAS DIVERSAS DE COMPLICACION. 

Si hubl ese quedado en ese ostado, la teoría 

de las nuUdados sería senc1lla. Dcsqrociadamcnto diversas causas 
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exterioros han venido ll co::-:plicarla. 

L?ls cos causas principales do complicacUm -

han sido, Primero.- L?I r.éces!dad do rocurrir a los Tribunales en t.Q 

• da hipótesis, en c1uo do <!osacuerdo sobro la cxlstancta do lll -

nulidad; S09undo.- La 1::serUdumbro del lenguaje. 

En la acn.:alldad una tercera causa so ha uni-

do a las antcriows: la creec!6n do una nuew cateqotía, la do l.Q.1. 

acto~ incxtsten~. 

INTERVENCION JUDICIAL EN LOS DOS CASOS DE 
NULIDAD 

Te6rkar::ontc, no tienen quo intervenir los .. trl 

bunz¡los cuando la nulidad es le<Jal; poro os necesario tomar en con 

sidoroc:16n la clrounstanc!a ce qua ol lle to ha existido do hecho, -

que tiene uno apariencia y i;ue no podemos estar seguros de que -

sea nulo. Cuando un acto se ha ej ccute<lo materialmente 'J cuando 

existe do 61 una prueba co::!orme a la loy, si hay desacuerdo entre 

las partes, provisionabe::!e cebe dnrse fá al titulo. 

Por cc::s iguienta, quien rinde la prueba del ª5' 

.to, puc--de prevalecerse, l:as:a nueva orden, de los efectos que os· 

susceptible de producir, e·..::.::;uo en el fondo, el acto sell nulo. · 

Si al;\:.::a personn pretenda impedirle que so -

aprovecho de él, debe c!e:-. .;~~r;:ir en juicio la existencia de la -

causa do nulidad. Do es~o resultb que cuando no hay acuerdo en_ 

'-;:.'.-.,!-· 
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tre les p.!lrtcs sobre la validez do un tioto, a los tribunales corros~ 

pondo doclanir la ni.:!ldad, aunquo lis ta opore de plono dore<.:ho. El 

proceso, la acción jcd!c!al, no se pr()s cnt.a, pues, a las prtlcttcu_ 

como \fna necelsidad espC:Clal a una, do laa dos eiipcclci; do nulidad. 

I:s:e es un punto que ya hab!a sido advcrtid<t, 

por DAMAT en sus Lo!x c:1vilcs dlco quo, si alguno so quejaba do~ 

una conveno16n nula, "debe recurrlr a loa tt!bunalos, para quo tJs­

tos resuelvan sobre la nulidad en caso do que ~ncuentre resistan- -

cío pues, cuando es r.ccosario usar la fuor¿4, la justic1A no lo Pfll 

mHe si no os élla r.-.1sr;.a quien la emplea". Y, DOM/,T dfce csto­

trat~ndose do todas las nulidades, sin ninc;una distinción. En - -

otros términos, la i.'1tervcnc16n do los tribuno los, en los casos do· 

nulidad absoluta, se f1•:1da <mica mente en el prlnc1pio do que nadie 

puede hecerse justicia por sí mismo, y no en la ncccstdad do null 

ficar un acto yamclado por la Ley. 

Vemos que la teoría de DOMAT es !ndeclsa y 

confunde todas las vufodades. Sin embaivo, fuó el quo setlaló 1&­

nccesidlld de una ecc16n Judicial, en el pasaje citado en el párra­

fo anterior, habi~c!o explicado muy bien su motivo, auni:¡ue hticien 

do cluci6n en este pes eje a les nulidades que se realizan do pleno 

derc-cho. Sus icler:is sen por lo mismo va~us. POTHIBR tampoco lo-

9ró deserrollcr es~ r.x16n. Sin embargo, admiten nulidades quo -
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1mp1don radical mento que el acto produzca sus efectos, 

CRI:ACION DE LA CJ\TLCORú\ DE LOS J\CTOS 
IN D<IS'CEN'rES. 

Desdo 1804, ol longuuJo se ha cornpl icado - -

adn más por la 1ntroducc16n do un tGrmino nuovo, el do acto inaxi.l!, 

tonto, aplicado a los actos quo no producon n1ni¡ón efecto·, aOn an 

tos do quo so declara su nulidad. 

Esto t6rm1no, quo pnroco provenir do la obro -

aleman11 de Zl\CHAR!AE, ha sido puesto de mo<la, sobre todo por -

DI:MOLOMBt Y IAURENT. lla tenido como efecto aumontllr la con-

fusión do las ideas, porque todos los quo la emplean no hacen do-

él , el mismo uso. 

Para unos el acto es lnoxlste:"lto cuando !a ny 

Hdad lo afecta de pleno derc.>eho, sin la intervención Judlolal, para 

otros, en cambio, la nulidad nunca puede !lor un caso de inexlsteu. 

oia. 

Este ñltlmo aistema ha sido sostenido pr lncL 

palmen te, por AUBRY Y MU con gran claridad. 

Scgl1n estos autores, el acto lncxlsteiito o no 

realizado, es· "aquel que no reóne los elementos de hecho que su-

peren su naturaleza y objeto, y en ausencia de los cuales es 1691-

ca mento imposible concoblrlo". J.ll ineficacia de tal acto es "ind(}-

pendiente do toda declaración Judicial y los jueces puc-<lcn rccono-

corla aCm do oficio": pero no os un caso de nulidad, pu6s no pUJ! 
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den anularso los actos que no exlsten, 

El neto nulo es equol que rot'.lne todos los el.,t 

rr.en tos necc!sar1os pam su exts tone la, pero qua os tá ofoctndo do -

ineficacJa, "por contravonlr un mandamiento o una prohibición de la 

Ley". ta nulidad nunca opota en plc;¡o derecho en virtud do la - -

Ley, nt aOn cuando el texto la cnl1C1ca do nulidad de derecho o ny_ 

l!cad de pleno derecho; si ompr o debe ser dccretlldo jud1c1almcnte. 

ScgOn esos autores solo existo una oscopc101l. 

a esta re<;la, el neto nulo permanece slondo eficaz nt'.ln cuando la -

nulidad se funde en motivos de orden p6bl!co, mientras 6stA no sea 

cr.clarada jud1cialmonto. Toda nulidad supone pu6s, una nccJ6n Ju~ 

clal, y nunca implica la inextstencia 1n!c1nl del neto. 

En suma, la gran diferencia que sopara a los-

a:..:tores consisten en lo s1gu1cnto: Unos admiten nulidades que pf2. 

c!1.:cen sus efectos do pleno derncho y sin Juicio, por virtud do la - · 

le-¡: otros, piensan que esto resultado nunca puedo productrso y -

ex!;en siompro una sentencia para que el acto, una vez efootU4do,-

sea rc..Cucido al acto de ineficacia jurídica. 

WJ.NTENIMIENTO DEL DUALISMO DE IAS 
NULIDADES 

A pesar de las frecue.:1tes inexactitudes de --

le::gu.aje, cometidas por los autores y las sentencias, es indudable 

que el sistema romano se ha consel'V!ldo tanto como en nuestro .. -
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derecho, en Fronc1a hastzl on nuestros d!as. on sus dlspos!clones­

funclamontales y quo cons tsten on la existencia do una doblo es po· 

cio do nulidad, uno 109al quo opora do pleno derecho, Ri otra Jui;U 

cial que supono ol oJoroiclo de una acclOn y que solo resulta do la 

sontoncia, 

tn primer lugar nunca se his perdido en Fran­

ota esta trod1c16n; poro os neccsnrlo buscarla on autores que no -

son las fuentes ordinarias do las leyes mO<lomas. 

La ont!tosts entro los actos nulos do pleno d.§ 

recho y actos simplcmonto anulables judtc1almento, fu6 cloramonte­

expuosta por D'ARGEN'fE dospu6s por el presidente POUHIER, por -

DUNOD-DE Y CHARNAGE. por GUYOT. 

Pani concluir diremos por una parto, que ser!ll 

lamentable abandonar la idea do una nultdad que opere sus afectos_ 

de pleno derecho y sin juicio. 

Trátese de una tradición hlst órica cierta; l'L 

idea es satisfactoria desde el punto de vista lóqico. s1cr4o fácil -

explicar, en caso de duda, como ya hemos vis to y como advertiro­

mos más adelante, la necesidad de la intervención judlci<ll por ef~ 

to de las reglas, sobro la prueba y la imposibilidad do hacerse JU! 

tlcia por sí mismo. 

Por otra parte, os lmposlblc rechniar la cate-

9orra de los actos inexistentes: poro vcrnmos que su fur.c16n es -­

muy reducida, pero de gran alcance Juñdico. 
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la n\llldad do los actos Jurídicos es antlq\l!sj 

ma, por m6s quo su estudio no fucso slstorr.iltlzado: stn omba19or 

desdo que naco el Dcrc.-cho Romnno so odvlcrto ya a trovfJs do los­

diversos juristas que estudiaron esta cuestión y do los cuales so -

conservan optnlones sobro el particular, que había dos clases de -

nulidades , la nulidad del 1us civile qua comprendía todas las vtol§. 

clonas 11 la ley do oso derecho, y la nultdnd pretoriana quo so in­

trodujo posteriormente por las dccis1onos del pretor. 

Planlol dl ce sobro ol particular: "Como el -

pr~tor no pod!a anula¡ los netos que el lus civllo dcclcuaba v&lidos 

concedía, sin embargo, una espacia de reparación llln plenai como -

podía hacerlo, mediante un pr occdlm1ento f.olrtlcular la lnte911.1m rol, 

U tu U o. 

Esa división que tenía las caracter!stlcas que 

ahora se le dan a la nulldad absoluta y a la nulidad relativa, sut, 

gló precisamente para mitl¡¡ar la rigidez formulista dol primitivo De_ 

recho Romano, en ol que era nulo do pleno derer.:ho y f' sf se reco-

. noc!a de una manera general; sln embargo, la lntervcnclón del -­

pretor en la decisión de los asuntos Judiciales tendió a hacer m6s­

dtlct11 la aplicación del derecho, y por endo, a adecuarlo más a -

las necesidades de esa sociedad y a la aplicación de las leyes -­

que solo vieran el interés pCbllco o que solo tendieron a la pro- -

tecc16n del !nterés privado, y de esta su orto el pretor valorizó la~ 
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importancia que tr:nía, en su concepto, la loy violada y ol alcance 

de esa violnclón paro decidir en \')timo término, si era un caso do­

nulldad absolutlJ o do nultdnd rnlatlva, y osUI t.rodlclón !uó pcrpo­

tuándose, desdo la 1:tpl1cacl6n dol Derecho Romano duran to las di- -

versas etapas en que tuvo vigoncfa, primero dentro do la organ1za.­

ci6n del Imp4!rio Romano y dospuós dentro do loll diversos pa!sos -

en quo se subdivk!!ó, y que rocoqtcron esa lc')lslaci6n como suya­

Y la fueron apUcando, con la Influencia qua cae derecho sufrió deL 

derecho consuot udtnnr io do los pueblos •;rmnánlcos que lnvadleron­

el occld<.ITUc do Europa, y quo crearon, como ccsultado do la moz-­

clo. con los pueblos que dominaron, un dcri'.lCho dls tinto on muchoti­

aspcctos, péro s1ompro sobro la cst1uctura dol Derncho Romano do­

Justln1ano, que !u6 ol Oltimo Di:.rccho Romano qua se aplicó como -

autonomia cm el ámbito de:l Impcr1o Blsantlno y en algunos Pfl(ses -

que comprendieron el Imperio do Occidento que mm propiamente ro-. 

manos. 

i:n Italia, donde ton!a su asiento 111 matr!z -

del antiguo Imperio Romano, so formó tma escuela on la que so tl!,. 

t6 de coordinar el antiguo den'<!ho con el consuetudinario 9ernu1n1-­

co, y en Bolonia, una de las Ciudades Italianas del Norto, Sllf9i6-

la escuela de los Glosadores y posteriormente que cm mucl!os as- -

pectes cambiaron la esencia prístina del antiguo derecho, poro a -­

m v6s do todas es tas reformas so conservó la di vis 16n entre lo --
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que es la nulidad absoluta y la nuliéad rolativa, 

Esta tcorfll pasó a Franela y <ll cr,¡tn1ct\lft.1rso­

ol C6di90 do Napoleón, so re-conoció su tcl!i;;ornnd n, peto bajo l&· 

influencia dal primer Cónsul, los redac~o:cs da eso Códtl)o tuvieron 

que admitir, quo no todos los actos 1:i'.t!!:!:is puodan agruparse en­

las dos Cntogorfas apuntadas, porque r.a¡• •'lCtOS quo no producen -­

efoctos n1 pueden producirlos, porque los !alta un clomc:Ho subs- -

tancinl tndlspcnsnblo paro poder tener v!c!a, do rr,.;int:ra quo si no -

producen efectos, no os porque violen lc·;os do orden p(1bl!co, s 1-

no porque el acto jur!dico no puede to:-.cr nacimiento, ni vida, pa­

ra poderlos producir y, do cquí arranca la toor!ll do la 1nexl3tenc~ 

del acto jut!dlco, de la cual hablaroi;:os postcdormonto. 

Planto! dice: !A d!s:.!..'1cl6n entre los 2.1ctos -

nulos y los lne.xfstentcs era desconocl¿a c:i el nntlguo derecho. - -

Fu6 inventada a pr?pósito del irotrlmo:.1:'.l ¡;..Jra privar a ciertos unlo_ 

nos do todo efecto ci·11l, atln cuando la ~Y no dc-crctaba la null- -

dad. Su idea se ha concretado en las s!;;uientes palabras del Pri­

mer Cónsul: Es necesario no coruundl.rlos casos en quo el matr1- -

monto no exl!.lte y aquellos en que puede nulUlcarse. Es ta teoría -

fu6 prescnt.oda primeramente por Z'Acarie. 

Cuando so habla de !nval!dez o da nulidad en 

derecho, tenemos quo referimos sie:-::p:a al ac:o juñd!co, puesto -

qua esas sanciones esti.ln destinadas a i:::;;c<lir que los actos qtio -
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eparentomonto Uoncn ol cnráctor llo jur!dlcos no produzcan efectos -

o quo si los pf\"><luccn, lit;tos :ic<ln nnulados: do manero quo cuan­

do se hable do invo lldoz, ~n rcolldad so ns t.i hoblnndo do nullded, 

puesto quo Uonon puntos do contacto tan es trechos y semejan tos -

que se les puedo confundir indefoctfbl omento. 

I.!!I tcor!11 clás lea do !ns nulidades, se na la do 

una manera tajante y con separación absoluto, lo dl!croncia quo 

existo entre nulidod t1boolut4'. ll;)moda tnmbl6n nulidad do plono dfl. 

recho y nulidad rola tlvn , denominada mula bllldild y 110 lo a nado la -

do la inexistencia dol oc to, y por ouo so llama Toorfa Trip.lrtit4 • 

La nulidad obsol uta Üono su origen on la vio­

lación a una L<iy do orden póblico, qt10 como ya so ha dicho roite­

radamcnto, es un precepto lmprm:itlvo en el cuill so rnnnda o se - -

prohibe hacer al 90, y eso pr-x:cpto quo tamb16n s E:'I !lama cooctlvo,­

tione como objeto proteger un lntcr6s social o general, do modo - -. 

que su violación uae consecuenc!.:rn graves para la armonía y con'd 

vencia do una comunidad y ·ese tm::;tomo al orden pl'.lblico, detormt­

na, qua el derecho sancione ti:l violación, impidiendo que desde­

su nacimiento el acto Jurídico no produzca efectos de ninguna cla­

se. Esto quiere decir, que si so cometo una violación a una Ley­

de orden pClblico ipso jure, J.l nulidad surge de pleno derecho en -

forma absoluta y pnr o¡¡o así so le denomina; por cons oouencia, -
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talos oc tos no son susceptH:.hi:> do prnduclr doctos Jurídicos. 

I:n cu r:1bio, la nulldod rola tlw.1 o trnulabUl:!ad, 

quo tlono su or1<;¡on en lo violuclón do prccoptos quo solo tlenr.!on -

e protc9cr intoroscs do particuleros, permita quo el neto jurídico -

produzca sus efectos, y so le llamo relativa, pocquo seto las por• 

sonas ti quienes nfoc:.a es'.a vloleeJ6n son las i1nicas que pueden -

roela mar fo nulidad del acto, y por ondo, las consecuonctas o o!cg 

tos que produce y, es nc.-ccsario uno pot1cl6n do lo parte aqrovlada 

paro que Judlciolmonte so c!cdaro osa nulidad, con e!cctos retroac­

tivos, puesto quo los cfoctos jur!d!cos que so hayan producido so­

onulan desde la focha en quo so colobr6 el acto. 

As! pues la teoría clásica do las nulidades Sj 

pam en una forma radical la nulidad absoluta y la nulidad cclativa, 

puos se considera que en la primera no necesitan ni slglúera doclit 

rac!6n judíclal sino basta con que so ponga do mani.f1esto quo al -

celebrar el acto jurídico so ha violado una disposición de orden -

pabHco para que la nulidad surja de pleno derecho y por consigu!en 

te, se entienda que no se han producido ningunos efectos Juñdicos; 

de manera que bastl1 con que se L-woque anta cualquiera autoridad­

la causa de nulidad apuntada, para que determinada ésta, so resuej 

va que el acto Jurídico es nulo por si mismo y no produce nln9u- -

nas consecuencias o efectos Jurídicos. Do esto so -W{ero, que la 

nul!dad absoluta pueda ser rnclarr.ada por cualquiera persona; quo -
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osa nul!dad no puedo ser convalidada por voluntad do las p..'lrt"s -

por estar do por r.;cdlo el in tortis sedal, y quo para pedir oso nuli 

dod, no corro tórr.i1no, puós la prescripción on os tos caso!l no OP't, 

ra, o dUorcncla do la nultdlld rola Uva o anulabllldad, en c;uo es ff1 

dispensable la petición de la parto ofoct.:ida ante la autoridad jud1-

cial competente, para que ó:;ta declaro cna nul!r!ad, quo opera ro--

troactivnmcnte, 1nv3lldando todos los efectos Jurídicos quo haya - -

producido ol acto desdo ol momento do su colobroc10n. 

La nulidad relativa permito puós, mfcntres no 

se haya declarado, que,l_os ofc.ctos Jurídicos dol acto so produzcaq_ 

y queden firmes .si las partea quo !1t invln!cron por voluntad expro-

sa convalidan el acto, lo que qui oro ducir, que un oc to afectado do 

nulidad relativa puede convaUdan;o por voluntad do las partes, puo.11. 

to que por ser los ú.11cos afectados pueden hacerlo, toda •1cz quo-

el per J ulcio s61 o se re! 1ero a su interés particular y, en osa v!r-

tud, la prcscr1pc16n corre e impido que por el transcutso del t~rrni-

no que seMlts la ley en estc1s casos, la acción de onulabilidad no 

puede intentarse por r.aber prescrito; pero esta teoría llamada cl6-

s lea, por ~ er tan ñgida y apartarse, por ende, do la realidad c:am-

bien te, que s1r;nlitca tcdri la serie de oc tos que los hombres real1-

zan en sociedad, no ha sido aceptoda como una verdad ciE..'1tf!1ca-

sino como ali;o erti!!cioso que no sctlsfocc las necesidades del d1t, 

rooho ectual y ¡;or esto ha s1do criticada por diversos autores, en-
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tre los cuales se cncucntrn PU:dell6vra, Jepiot y Lut:.:asco y otros -

más que no os necosono enumerar y do los cualos haror.1os una GY,_ 

posición brovo da su punto do vllltll. 

Por otra parto, Donnc-caso revisó la toor!a 

clásica con todo dotenimiento y se pronuncia on favor do ólfo 1 fl-

Jando sus puntos de vistti do los cuales hablo romos pos toriormon- -

te. 
Para msyor compronsl6n del csunto, haremos -

un resumen do la teoría clásica de !ns nulidades. 

NUUDAD DE PL!~RECHO 

Causa do le nuUdad do pleno derecho. ReaU-

zar el acto Jurídico con v1olación de una dispos!c16n de orden ptl--

bltco, 

Convalidación dol acto jur!dlco. No puede -

ccnvaUdarse por voluntad do las partes, porquo la nulidad tiendo a 

proteger el ihterés social y los particulares no pueden renunciar 

esa protecc16n. 

ll1 prescrtpc!ón no corre. La acción para pe~ 

dtr la nulidad de pleno derecho es inprcscript ible. 

L':i nulidlld absoluta o do pleno deri;cho operit 

ipso jure, lo quo indica que no i.:a ncccs ita quo el Juez la dcclarq_ 

pu6s asa nul1dcd opera automát1cnmcnto, por es t.al::.l ecol'lo as! la -
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Ley, e dlfotoncla do le nulidad relativa quo solo opera por resolu-

ción judicinl. 

La nulidad absoluta impido quo el acto pro- -

du:i:ca efectos Jurfdk:os cm lo absolut-o. 

La nulidad relativa o anulabilldad, Ueno las -

s 1Qu1en tes caracter!s tlca 11: 

Causa do nulidnd rnlativa. V1olact6n do pre- ... 

coptos legáles que tiende 11 proter;er lntt:rosos do particulares y en-.. 
especial cwindo haya vlclos de la voluntad. 

La acción do anulabUidad nolo puooo entabln.r 

se por aquellas pcraonas a qui{.!nos protE."JCn las disposlctones vio-

ladas, y por esto se llama rclottva. 

Convnllclación <lol neto Jur!<ltco. l:l Acto p1.10-. 

do convalidarse pcr la voluntad da las partos afoctada!l y por con­

stqulente, los efectos Jurídicos quo ha producido quodon flrmes. 

La prescripción corre. La acc16n para -pcdlt -

la nulidad relativa prescribe en el tGrmino que Hj a la Ley. 

La nulidad relativa o anulabilldad solo puede-

operar por virtud de una wsolucl6n judicial, como se dijo anterior-

mente. 
La nulidad relativa permito que el acto jur!dl 

co produzca todos los efectos y estos anulan rotroactlvamente cuaQ. 



• 21 -

do se doclara Judiclalmonto la nulidnd. 

La incxlstonc111 del acto jur!dtco dorlva do la-­

falta de un elemento cscnc1al y ofl";6nlco quo impido su nac!mlento­

Y, que por endo, tonaa entidad Jurídica. 

Los elementos sub:;tanclalcs del neto Jurfdlco_ 

son: !A voluntad, el obJoto y en ol9unos casos, la solemnidad -­

quo la Loy requiero para la cclobración dol octo. 

Cullndo la volunto3d !al!Jl, no os poslbla, que 

tonga existencia un acto, ya quo os esencial para quCt tenga vlda,­

pués do l,)tro modo se llogarfo a la conclusión do que no produjorn­

efectos Jurídicos, toda vez quo para la exlstonc la del acto os in- -

dispensable y necesaria una mani!es~ctón de voluntad, con ol pro­

p6s !to do crcl:ir, modificar, extlngult o tr<Jnt.Jfor!r derechos u obliga­

ctonos; por e!lt.U mz6n se considera quo a(in cu<1ndo or-arcntcmento 

hay una m_,nlfos tación de voluntad CO!llO la de un loco o lil de un -

nU\o, se ent!enda que no hay una verrladora voluntad, consistento­

del propósito quo se persigue y nuestro Ley aue admite la lncx!st~[l 

el.a del acto jurídico en el art!culo 1794 del Código Civll, estable­

ce cate96rtca:nente, que ¡:-ara la cxistcncJa del contrato se requie­

re: Consentimiento y, rr. Objeto, que pueda ser materia del con-­

trato: y aunque el capítulo en quo est.1 contenido so rd!ero c;.:clu-
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slvamonto a los contl'atos, sin cmbnrvo, dá la ~so para oonstdorar 

quo es apllcnblc cstn dlsposiclón do una mnnora cxtonsiva, a to- -

dos los actos jur!dicos, pul!s cunndo hnlrlr. do consontlmlento, in--

discutlblomento quo so está rofiriondo a la vol untad consiento quo-

opera en todo contrato, y por ende, csn voluntad dobo existir p.a--

ra la creacft>n de todo acto do derecho. 

J:n cuanto al objeto, quo 9cnernlmonte se en-

tienda, el propósito quo se persigue como fln&Hdad en ol acto Jurt 

dlco, el cual debe ox1stir, p11~s do otro modo no so explica que -

se persiguiera Wia finalidad o un propósito para no alcanzar nada,-

y por esto es oausa de tnoxlstoncia el acto en el que falta el obJ.1 

to. 
En cuanto a la solemnidad que debe regir el -

acto Juri'd tco, nuestra ley lo s cl'a la como ~~a usa de inoxis tone la - -

cuando falta esa solemnidad; sino como causa do nu.Hdad: sin om_ . ' 
bargo, ya expusimos nuestro punto de vista sobre el particular cuan 

do hablamos de la falta de oso requisito con rP.foc.:16n nl matrimonio 

en el que la forma elevada a la categoría de solemnidad, no es -

un requisito accidental. sino esencial para la existencia del acto • 

y sin el cual no puede tener vida, toda vez que el Oficial del R@.. 

glst.to Civil, ante qu!l:n los contrayentes manifiestan su voluntad -

de unirse en matrimonio, tiene quo 1nt~rvcn1r para dar vida a esa - . ' 
un10n, a virtud de la declaración quo haco do quo esos contrayen-
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tos quedan unidos en nor..bro do la sociedad y de ln Loy, do otro-

modo sl lntei"Vicno cunlquVir otro func1onnrlo por muy ulovada quo -

soa su categoría, no pudo hacer esa dc.dl'lrnclOn, y por consl<;.'Uien 

te, no pueda haber un16n matrimonial lo qua Indica qua la sol crnnL 

dad on estos casos constituyo so<¡ún la oxpro::d6n do Josorend y - -

quo arranca do! Derocho Romono, da quo: "forma dat esao rol" siq-

nlflca un elorr.ento substanc !.al, 1ndlspensoblo para la ox!s tanela - -

~; del acto Jurldlco, 

Est.a teorfa lll)mllda tambUm trtpartlta comproTL. 

de, como ya se d1J o la nultdad absoluta o do pleno derecho; la -

nulidad o anulabUldad y la incxtstenc la, sin embargo, os ta teoría -

ha sido objeto do numerosa~ cr!ttcas, y entra ollas so encuentran -

las !ormul;;das por Rene japiot, P16dcl16vrll y L\ltzosco, pu6s los -

dos primeros les formularon en sus tósls de doctorado en derecho,-

y el ólti:::o en su libro sobro las nul!dildos. 

René Joplot formuló su tósls que intituló ''De-

las nulidades del acto jurídico", lntcntzindo crear una nueva tcor!a, 

pués al respecto nos dice: Que ol sistema cl6s1co no corresponde 

a la reaU<!ad: <iUe no es tan facil, como so pretendo, catalogar -

en moldes o en casilleros aparto, las tres diferentes clases do in-

validez co los actos jurfd!cos formula la téor!a cl65 lca separada- -

mente sL'l n1.1~u.1a relación; c¡uo los mismos autores quo nost1cncn 
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osta teor!a confunden A veces ol acto inexistente con ol neto nulo--

de pleno derecho: quo por tanto hay quo es tudtar con mayor dota-

lle matC!rla y compwndcr c;uc no hny una tcorfo gonl}rtil ro~JJ)(:Cto do 

las nulidtidos, sino c¡uo los octos jurfdicos deben cxnminarso alslit. 

da mento en sus coractcrfstJcas proplns y on su aleone e, on rola- -

c16n con los .lntcrcsos que pcrslguon, y hncor una labor do crit!ca-

res pecto do cllda acto. Sos Ueno Jap1ot quo en i;u concopto no hay-

actos inexistentes, puesto que todo octo Jurídico produco efectos -

y no se sebo a prioridad st los produco o no, porque gencrolmonte 

existo un elemento del acto Jurfdk:o, 1:1.;ondo monos on la !ortM on ... 
quo se redactó si ¡¡o refiere a un contmto y por otra parto, cuand2,. 

menos hay e.xprosf6n do vohmtadcs a!ln cuando una de olll'ls no se.a 

consiente, pero la otra s1 pudo serlo y pudo tllmblGn haber un obJ!!, 

to, por más que uno do los contratantes cstA calobrondo un contra-

to do compra-venta y el otro d16 su consont!mlcnto para arrenda- • 

n._ .. 1to o una donacJ6n; que por otra parto, habría do preguntarse,-

qué fuó lo que el legislndor quiso protc<;¡cr ol establecer tal o cual 

requ1sito que se violo; si quiso proteger !ns titucionos de derecho -

p(lblico o instituc!ones de derecho privado o más bien dicho, pro-

tc.--;er a personas 1nd1v1dualmente: que en cst.') doctrina, la que Ja-

pfot sustenta, debe tomarse como elemento esencial el ffn quo PO!. 

sigue el legislador, .sin quo se descuido tomar on cuentll el medio-

en q1.10 so desarrollo el acto Jurídico, y por estas rozones, consi·-

dora o insisto, quo cuando menos produco algCin efooto ccmtraria-· 
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mento a lo quo sostiene la doctrina clásica al prctr.ndnr quo ol ac­

to jurídico no existe, qu~ ce la nada. 

Por otra f,l)rto, considera tambU:n que el oc-­

to jur!dlco nulo de pleno derecho on realidad sI produce o ha pro­

ducido cfoctos y agrega, que la opcs!clón de la ino:dstoncla y do­

ta nulidad absoluta, no es un hecho objetivo, por lo quo no puede 

est.'.lblccarso a priori, pu6s hay nccos idad da dotcJrmfnar, por el -­

¡ucz, s1 es causa do nulidad o, do inexistencia, o si se trata so­

lamente do una nulidad relativa o anulnbU1dad: que por cons1gu1cn­

to, , sorra más bien un derocho do cr !tica que tuviera que hacerso­

valor ante ol Juez, para impugnar el acto jurídico, mcd1anto et es­

tudio y análisis do sus dcfo~tos, lo que indica como so d!Jo, quo­

la invalidez no puede ostablcccrso a prtorl. 

Pi6dcBGvro en su t6sis de doctorndo,· estudi(L 

y criticó la doctdca clásica, pero sigu16 otro comino; expuso y et, 

tud16 algunos actos Jurídicos nulos de ple:io di.;rccho, quo dentro de 

la doctrlca cl6s1ca de las nulidades no podrían producir efectos J'L 

r.!dicos y que de hecho si los producen. Estudió al efecto el mat{! 

monto putlitlvo, el cual es nulo y, sin embargo, produce todos SU[. 

efectos Jurídicos m1entrils dura; pero hay ml!s, si ol matrlmor.b se -

contrajo do buena !é, produce todos sus c!actos entre los cónyuges 

y a~m cuando so celebra do buena o mala !ó, si hubo hijos, 6stos_ 

se constd~ran s1ompro lc4!tl.mos, como n(!cfc!os dentro del r.mtrlmo-
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n1o: por ot...~ parte sostlone, quo h1s soc1cd11des do hecho 11 posar.. 

do que re~"':c:1 los requisitos que ostableco la Loy mercantil para su 

!ormaci6:1, :io obstan to es to, producen ofoctos entro sus socios o -

respecto a sus ecrecdoros y tod11s estas 1mpuonnc1onos 11 le toorfa­

cl6slca de las nul!cades, saca la conclusión, do quo no puode h4-

ber ur.a t~s !s oe:icral o doctrina de la invalidez quo comprenda to­

dos los ac~os, sino quo es noco5tHio, como dlco Jllpiot, ostudior -

cual es el f"t:.'1clarner.to del acto jurídico y osf atncorlo, scg(tn haya_ 

habido v1ol eclonos a la Lc:y o vicios do la voluntad. 

Lutzesco, otro autor quo tmpuano lo teoña de 

las nulic!edes, de origen romano, poro rl!scfpulo do Honrt Capttant , 

de le Esc;:ela Fninccsa, sostiene on su libro "Do lai> Nulidades", -

una tecr'..a el versa de la que hemos comentado, o soa, do las ex-­

pc:estas i;.or Japiot y P1edel!évre. Desde luego, no admite, la teQ. 

na de l.a !:".e;dstencla del acto jurídico, sino que solo considem ~-. 

que ex!.ste ncl!cad obsoluta y nulidad relativa, pero no en la forma 

y con el alcance expuestos en la tcor!a clásicll do las nulidades. -

Pllra este et: ter, la nulidad absoluta no proviene de teoría alguna -· 

que cate;~:-!cai::ente la establezca y que al aplicar sus postulados, 

forzoso e t·.ée!ectiblemente tenga quo declararse esa espco1e de n\!. 

l1dad, p:;~.s considere que sólo la Ley es apta para determinar en -

caca ~so. ci.:ando el ecto jurídico es~ afectado do nuUdad abso­

luta o <!e nuUded relatl\lll, esUir.ando que en todo caso os el Juoz-
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Ante quién so plontoo la cuosttón el que dobli dr..-cldir on una son-

tcncie Judicial osa afectación, declarando si el acto os nulo de pl_g 

no derecho o sol amento os anulable: port1 el criterio del juz911dor -

debo ajustarse a la dcclamcl6n 1090! formulada on el Códi'JO do l~ 

Materia, de si ol acto os nulo de null<lad absoluta o os .s implcmoQ.. 

te anulable por causa do nulid<:1d rola Uva: porquo en su concepto, -

no es exacto que cualquiera vlolacl6n llevada a caco en contra do-

una dispodción do orden 111bltco trnlga o~rojnda for.:onamcnto una_ 

dcclaracl6n de nulidad absoluta, pu6s considoro, quo no todas las_ 

leyes de ottlen público son de igual catccror!a puesto quo aunque -

todas Uonden a proteger internsos sociales, ci;a pcotccción var!a sg 

9tln la Importancia que Uenon osos intorcsos, de manor11 que ui 6s_ 

tos son de tanta trascendencia quo al afectarlos trastornen el orden 

p1bl1co o alteren substancialmente el ordoli J w!dico, la sanción d<t_ 

nulidad debe ser absoluta; pero hay otras disposiciones que sin tq_ 
' 

ner esa jerarquía, protegen sola mento intereses secundarios de la -

sociedad y no es ncccsc.rio, en c:itos coJ>os, anular en forma abs,2 

luta el acto jurídico, sino que la sanción debo ser solo de anufobl 

lidad y el ónice indicado para valorizar la importanclo que tienen -

j orárquicamcnte las normas de orden póblico es el Legislador, quien 

debe graduarlas al establecer las nulidades en la Loy de la Mate-

ria y osa valor1zac16n debo tener en cucnt.:i los conflictos que sur-

jan da la aplicación d~ esas nulidades, on cuento a la trosccnden-
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c!a quo los sanciones produzcan en rclacl6n con determinadas lnstJ. 

tucloncs j\irfd!cns, como sucedo Justamonto en el rr.atrlrnonlo, en ol 

quo aQn cuando so violen <llsposlcioncs do orden público, como son 

todas las que regulan la 1nstituc16n tnatrlmontal. no todns las viol.t 

clones real1zadas por los cónyuges traen como co:isccucncla el qu~ 

no produzcan ningunos efectos esas uniones, pu6s desde luego so-

tienen en cuenta la buena o mala {6 do los cónyu:; as, los padres -

respecto de l.!llos, qt1<.-<lnn 1nc61 umcs a grodo t11l, que los hljos, -

no obstnnte que so anulo el 11\lltrimonlo, slguun slundo consider_t 

dos como hijos legítimos, lo que indica que el lq¡!sl ador tuvo O'Q.. 

cuenta esa circunstancia, para HJ1u la clase de nulidades que afest 

tl!nin los efc<::tos producidos por un mntr1mon1o dlsuclto por causo -

de nulidad. 

Julien Conn<:case, influenciado por el mov!mten 

to de ideas provocado por los impugm1dores do la teoría clásica dct. 

las nulidades, revisó con todo detenimiento esta ::;atarla y llegó' a-

la cor.clus16n de que es correcta en su esencia, porque esa doctrt-

na se apega a la realidad jurfd1ca, y por otra parte, porque es nt_ 

cesado que exista una teoría general de lu nulidades, que sirva -

de base al juzgador para clificarlns y no hacer u::a crítica de cad~ 

acto como lo sostiene Japiot, sin una ~so cier,U!l.ca q1..a pueda s~ 

vlrle p.ate su an611s1s. 

Sostiene dicho autor que la teor fa cl6s1ca es 

perfec:Utmente c1 entmco, porque ol derecho no es una ciencia axa,g 

' .. ': 
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to como las matomdUcas y por conaf9u1cnto no hay nr:costdad do -

hacer una s 1 s t crnetlzoción axtrlcto en lo mntorin do Invalidez do -

los actos jurídicos. por trotllrso da cuestiones quo doscansan en el 

estudio de fenómenos soc!alos, que obedecen a la conducta do lo~ 

individuos agroml;:idos en comunidades, y quo no siguen traycctortit. 

indefocttbla y necesaria en osas man1fostnclonos, puós pretender -

lo contrario scrfll tnnto como negar la cionc!a dol derecho y su au· 

xillar la soclolog!o; quo otln cu.lndo es verdad quo muchos autores 

que sostienen la doctrina clás Jea, han con! u.ndi do la inex!st cr.cfa -

con la nulidad absoluta, lo quo no dobo confundl.rso, puesto quo -

tienen caracter!stlcas propias que las dls tingucn, es ov!dcnte. por_ 

esta razón, quo Ja toor!a trip.:irtlta quo divido los a.::: tos Juri'd!cos -

en nulos do pleno derc.-cho y afectados de nultdnd relativa as! como 

los inexistentes que so opo;¡cn a los quo tienen rcalidnd, es correg 

ta esa tcor!a cl.1s 1ca a Julc lo del autor quo comentamos, porque lit. 

causa que qcMrn la nulided absoluta y la que determina la !ncxis_ 

tena.fa del acto Jur!dico, es enteramente distinta, pott¡uo en el acto 

nulo de pleno derecho no falta nlnc,¡(ln elemento esencial u or¡¡ánl.co 

para que haya tenido vida y por lo mismo ex1stoncla, sino quema -

nulidcd deriva de un vicio, consistente en que su fundamento ha -

quebrantado normas de derecho p(iblico, lo quo ind!c~ que oso ccto 

va contra el propio derecho y en tal caso, óste no puede adm1Ur -

que esa contrave:nción produzca efoctos Jur!d1cos : que por tnles re-
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zones, cuando as! lo cstablcco la tocirfa, es porloctamcnto, lóqlc~ 

al considerar quo los cctos nulos do pleno derecho no producon - -

n1ngfu1 efecto Jur!dlco y así dubo rcconocerso por el Juz<Jador. En·:· 

cambio, 111 1ncxistcnc111 derivo do la folta do un requisito esencial-

u ori;:ánlco, necesario para quo tál acto tonga nacimiento y esos --

elementos ascnc1alcs u oryánicos los clastficn on dos: El elomett. 

to ps1cológ1co, que no vicno a sor otro quo la voluntad del sujeto 

o do los uujctos que pretenden croar ol acto Jurídico y el olomonto 

material, que sería al objeto o fl'.n qu') so propone al autor o las -

partes al trat.:ir do ostruc:turar cualquier llcto do la Mturnleza apun-

tada, y en algunos casos eso elemento orgánico viene a sor la so-

lemnidad, quo no es un simplo requisito do forma, sino substarcW. 

y necesario pans dar vida al neto Jur!dJco. Así pues, cuando" íoltt_ 

el acto jurídico que so ha pr otcndido crear, uno de osos alomen- -

tos o.rg&nicos, es claro que el acto no existo, putis no es posible-

~dmttir que si !al ta la voluntad nazca y tenga vida un acto en el -

qua !alta ese elemento, y no es necesario que el que expreso 111 -

voluntad sea incapaz poro que foltc eso elemento en el acto Jur!dj 

co, sino que concurran las voluntades de las partes al objeto co- -

m(m que se proponen, pués si como se dijo, uno pretendo vender-

. y el otro cree que lo han hecho WlO donación o que le han arrondi 

do la coso objeto de la venta, es claro que en estos casos íaltll-

el consentimiento, quo es la expresión do le voluntad concurrente-
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de las partos a eso obJ c:o comdn y en osll!I situación, no puooo -­

afirmarse que so haya celebrado un contrnto do compra-venta, ni -

tampoco ol arrendo mlcn!o o ol do <lon."\ci6n, sino quo osa apartcnc! a 

do acto no Ucno ruclstc:-:cla Jurídica, aOn cuando la for1r.et del COl'J.. 

trato sea pcrfocta, ni r..e:ios podrla sostoncrso que existo controtQ. 

cuando no existe la cosa objeto do la compra-venta, porquo ol vo.n 

dedor nunca podr!a entrc;ar osa costa nl el comprador podrf.3 torr.ar. 

la. Esto ejemplo la sirvo do baso a Donnocaso pnrn atacar las -­

ideas a Picdcl16vro y do Japlot, quo consideran que no hay inexl.s­

tcncia y si hay octo jur!ci!co y que produce efectos, pués p.81"1.l 61 -

es indiscuUblo quo no hay tal. contrato en el ejemplo indicado y .­

por onde, no hoy acto jurídico, porquo lndudablomonto no ha teni­

do nacimiento, ni ir.cnos existoncla, y st so han producido efecto!_ 

jurídicos, h~ sido como consc-;ucncia de un fenómeno distinto pué.s 

el que ha vendido una cosa que no oxls to y ha cobrado el precio, 

tal acto sólo puede cstlr..arse como un delito de !mude, y los efCQ 

tos que produzca, son co::sccucmcia de esto hecho jur!dico, porque 

la compra-vonta no ha e.xist ido y los danos o perjuicios que pueda 

reclamar como 1ndemn1zaci ón el comprador , s61 o pueden exigirse -

en tanto ha sido objeto del indicado fraude, m&s no de la ex.is ter¡_ 

eta do acto juñdico elgu.no. 

Bonnccasc, al salir a la defensa de la teor!~ 

cl6s1ca no la sostiene bajo ol punto do vista do sus precursores, 

.... 



alno que la a mol da dCl acuerdo con su criterio, conservando do -­

ella lo bueno, para ovllar las lmpuqnncioMs do <¡uo ha sido objeto 

y no cst.6 do acuo1do, como so dijo, en que exir.ta el derecho do -

cr !Uca sC<Jdn lo r.oi;ticno Jnp! ot y Plodol16vro respecto do cada ca~ 

so, porquo la toor!a el ás ka do las nulidad os, en su concepto, e§. 

tá fundada en la realidad de las cosas y quo hoy quo olvidar au ~ 

origen hlst~rico, que dló mnl"ilon a la Sdoa do la 1nox!stcncl.a culUL 

do se !ormul 6 ol Código do Napoleón y prcocup¡:irso sola monto pot_ 

el concepto ománico y substancial quo debe prosldir el estudio del 

acto incxlstcnt o, do acuerdo con el punto do vista que el sostie­

ne, os decir, que no falte nl ol clcmc:nto ps1col óqico nl .el mato-­

rial que son la voluntad y ol objeto, ni t1.1mpoco foltc la solemni·­

dad en los casos en que 6sta soo un elemento aubstzmclal del ml.t 

mo, y de esto concluyo, quo aunque ol neto jurídico inexts ten to -

no produzca ningunos efectos, como tampoco los rc·ducc ol acto n1:t 

lo de pleno derecho. no 1;e desconozca la d1fornnc1n que cxúite en. 

tre uno y otro, porque uno proviene de que va contril el áotooho o­

s ca contra lu leyes do ordon p(lbllco y el otro, la 1nexis tone la, -

porque sln vtol ar esas leyes , le falta un elemento org6n1co para 

que el acto nazco y tcn9n, por consiguiente existencia. 

Ll propio autor en su obra "Elementos da Dq_ 

rc<:ho Civil", en la página 280 pMrafo 250 del tomo JI, dice lo s1-

qu1ente: "Establoocrnos como r<:gla que no admito ninguna excep- -

.• 
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cf 6n; que el acto jur!élco lncxlstonto no enl]ondro, como acto Jurl-

d!co, n1ngt1n afecto, ccalqulera que óstc sea. No es suscopt ihlc -

do conval!c!arso por conH::r.acl6n y proscr 1pci6n. Símbolo de la n_! 

da, repetimos, el 11cto 1nex!stonto no puedo s ce, como se compren_ 

da, obJeto de ll!la con!.lt.::-..:icl6n, ni l;enoficiarlo de una proscrlp- -

c16n extintiva que con el tiempo hiciera desaparecer el vicio que -

lo efocta, En consccuer.c1a, todo intorcsndo, cualqulora que sea_ 

timo derecho a prevalerse do la inexistencia de un neto jurídico: -

por ot nl parte, no os nc.~csario d!riolrso a los tribunales para oh-

tener en el crta forma su condena; no so condena la nada. Quie-

nos, en su caso, sean rr.ol estados por el. fantasma de un acto - -

inexistente, sólo tieno:'l que celebrar otro, sin pr cocupnrse do - -

aqu61, y sin temer nin9u."la consecuencia por haber obrado así. Si-

even1 ualmente se invoca ante los tribunales, el acto jur!dico inexi§. 

tente, el tribunal sol o puc<le roaistrar su 1nc.xistcnc11:1; adomds, 16-

91camente, nunca se de~a!1clará 6sta por vía do acción, sino ser4-

opuesta por v!a de exccpo!On''. 

Pero al hablar de la nulidad dice lo s19uien--

te: "En resumen, el cr Hetlo de la 1nexistenc ta nos lo proporcio-

na a la vez tanto el pur.to de vista psicológico como el matertal.-

Consistente en verificar, en c11da caso, si se encuentran reunidos-

una o varias voluntades, \!.."lo o \/Lirios obJotos y, eventualmente, 

una !or m.a sol e:rJle: si es tes tres elementos carc.-ccn de toda la 
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por!occh~n r,~7uork!a por el Dowcho on vt9or, poro quo en princi­

pio s<l rc<lll·~cn, nos cnconttamos ante la nulidad dol 4'cto jur!dico­

Y no anto t;u u1c-·dstoncta" 

Pfonlol, al hablar sobro ol particular, dJoe: -

"Que la dilcrcncia de la nuUdad y la incxlstancla estriba en la 

causa quo tos haca cstórilcs, pu6s lo incxistoncf o oiuntftca la ay 

sencfa de un clornan:o nocosarlo para cu formación, y respecto a· 

los nulos de pleno derecho, lo voluntad do la I.oy os la cnusa de­

terminante de su incf Jcacl a. 

1:n cuanto o la doclarnción do nulidad en las­

dos es pecios y al roconocl mlent o do la incxlst onc1a, os indispon· 

sable, en nuestro concepto, que osa doclnrac16n y rcconoctmlcntc¡ 

so ha9an por sentencia Judicial¡ pues os! lo establoco la Juris-· 

pn:de.-;cio do '111 Suprema Corto do Justicia de la Noción en diver­

so~ ejecutor los que se han formulado al rospcoto, todo vez quo "! 

es indispc:isablc aproe! ar quó cnu:;a do nulidad efocta un acto Ju­

rídico, y si tosto no r.G tenido nacimiento, y por esta razón, a pd,g 

r1 no puc.<de estableccr~e¡ en osa virtud, a<1n cuando el acto tne­

:xi st ente no produzca ningunos eft:-ct os Jurídicos, L:il reconoc1m1ento 

debe hccerse por el Juez ante quien so haga veler. 

La teoría clásica sost1eno, como ya so ox-­

presó, que la nulidad de pleno derecho opera Ipso Jure, es decir -

11utor.16t1camente, desde lUCSJO, stn que haya nc.-ccsidod da una de-
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claraolón Judlctel previa. l:sto no en exacto do acuerdo con nucs-

tni Lc11lslact6n y Jurlsprudoncl11, porqul) s! os pre:ctso que la nuli- -

dad o la Invalidez dol llcto Jurfdlco do cualr¡ulorl) os pecio, sea do-··· 

clarodo judlclolmanto, porque n11dlo p1ledo hnccr Justicia por sr -. 

mismo, plll!s solo Al poder pObllco a través do! órgeno Jutlsdlc-

el onal competente, ost.i capacitado para dcclarM la nul !dad do cuaJ 

quier acto Jurfdloo. As! lo rcconoco la Jurl.sprudencla da la Supre-

ma Corto de Justicia de la Nación en la tésls nómoro 738. Página-

1331 del Apóndlco al tomo XCVII del Scmanor lo Judicial do la Fed~ 

ración, que die o: "NULIDAD. - No existo do pleno dcrncho. - Si no_ 

hay dl5postci6n expresa en las leyes, nuestra lcglskición no auto-, 

riza qua so reconozca la cxbt~ncla do nulidades de pl ono derecho, 

si no quo aquellas do ben sor declaradas por la autoridad Judicial,-

en los casos, y previo el proccdlmiento formal corrcspondlonta". -

Existo otra t6sis relacionada con la imterior qt:e dlco: "Nuestra lq_ 

gislaclón no tiene disposición alguna quo reconozca la existencia -

do nulidades de pleno derecho, sil10 que aquellas deben ser doclg_ 

radas por la autoridod judicial en todos los car;o:;, previo ol pro-

ccdimlento formal correspondiente, Torno "'YJ01.- Arias Briones Ro!a-

él Pdgiria 450". 

Ahora bien, de ncuerdo con la teor fa de las -

nulidades debo tenerse prc::ento, que es necesario hacer la dls- -

Unción relativa entro la scntcncl.a que resuelve sobro la nulidad -
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11bsol u~a ~· l:i a:rn.lab1lidad, o sea la nulidad relativa. Si es abos.Q 

luta en la scr.~c:icla sol o d¡·bcn\ toncrso por comprobada o rccono_ 

cicla esa nul1c!ad y no doclnrarla. En canib1o, sl la nulidad os rq_ 

la Uva, sf tiene que declamrso rotrcnct 1vamonto, os decir, anulan­

do todos los efectos producidos por ol acto quo so anula. En lt,. 

Liex1stonc1a debe reconocorso 6sta en la sontoncla corrcspondionte 

respecto del acto que so impugna, sin admitir por endo, la ex1ste11 

el a do cfoct o alguno qua no ha podido produo1 rso, toda vez que -

la nada Jcr!dicc no puedo uonorarlo. 

La rni;c1 slón os una ospocio do nulidad rela­

tiva, quo tiene c(lract crfoticos prop! as que la difcroncfan dol 96ng_ 

ro que la comprende y cstAs diforcnclos son: Quo ol ooto no ost& 

aft-ctado de inva11de.z en su origen sino que la causo suruo poste­

rior mente y r.as !.a entonces deja do sor o!1coz y, por otra parto, -

lll declararse la resc1s10n no n1cmpro no invclldan todos los efec­

tos que ha prodi..:ci do el acto jur!d!co, st no que sol o se anut a cJ. 

te, y!lra que ya no siga productcndo efc.'Ctos, ejemplo, cuando stt 

rescinde U.'l con!roto de arrendamiento, la rescisión no opera oon -

e.~ecto rct~ct1vo, sino que deja incólumes todos los efectos que 

r.a¡a prodi..:cido hasta el momento en que so dc.-clara la rescisión­

Y solo se i:wal!da el acto ¡;ol'?l que no los siga produciendo. 
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Ahora bion, da ocuotdo con la toorfa clásica 

de las nulidades qua hornos expuesto oomornmonto, os port1nento -

aclnrar qua la sentencia que ol Juoz dicto sobro la nulidad absoly 

ta y respecto a la nulidad rolaUva, debe sor distinta en su olean-

ce, lo mismo que la qua pronunclb respecto al acto inexlstento. 

Sl so trata de nulidad absoluta, la sontoncl~ 

sol o debo limitar se a tener por compro b<ida esa nulidad, rccono- -

clendo que ol acto jurídico os nulo dosdo ol momento en qua tuvo 

origen. En cambio, si se trata do nulidad relativa, el Juez debo-

dccl arar en su sont onc1 a, que el oct o so anula con efecto ro-- -

troactivo, es decir, qua se borran len efectos qua eso acto haya_ 

producido provisionalmente. 

Como nulidad obsol ut<l impido que so produ;_ 

can ef ooto olguno no es necesario, por const9uient e, hacer decl!!, 

ración de retroactividad de ninguna especie, pu6s solo basta com_ 

probar que el acto estaba afectado de nulidad absoluta. los mi.§. 

mos deben do reconocerse cuando el caso se refiero a un acto - -

inexistente. 

Nuestro C6<l190 Civil al hablar de la !ne.xi s-

tcncia y de las nulidades de los controtos, stque un sistema dls-
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Unto do 111 teoría cldslcis quo sostiene Donnoc11se, a~n cuando - -

acepta la tcor fa tripartita, es decir, reconoce la nul !ded 11 bsol uta , 

111 rchtiva y la lncxistcncl11. !.dmito esta <ilttrr.a, t/31 como la con 

sldora el Artículo 2224 del dicho Ordonamtonto, el ccal dtco que:-

. "El acto Jurfdlco inexistente por la falto do consc:1timlento o do -

objeto que pueda ser materia de 61, no producirá efecto leqal al 

ouno. No es susccpt 1hlo do valer por confürr.ac Ión ni por pros-­

cr lpc16n¡ su 1ne.x1st ench puede lnvocarso por todo L"'ltcresadoq. -

Vernos que esta dlsposlclón se ajusta cstrlctamento a la teoría -­

formulada por el autor antes el t11do. 

Cn cu11nto a la nulidad absoluto también la a.4 

mita categ6r lcamenl e, pero s In los alca neos qua lo fija la tcor fa -

el 6sica, toc!ti vez que o& t abfoce en los artículos 2225 y 2226 del­

C6di qo el tado que la Jllcl tud en el objeto, en el !in o en la con. 

· <Jici ón del ecto produce su nultdod, ya obsoluta, ra relativa, so··7 

g6n lo dispone la Ley. 

Vemos pu6s, que nuestr1!1 Ley en este aspecto 

sigue la tcorfa de Lutzesco, qulón sostiene, co:::o y~ se dijo que 

es el Le91sl ador el que debe fijar la espcc1 e de nulidad qua ef oc¿_ 

te el ecto jurfdico, en lo!: cesos en que hay il!cl ti.:.d en el obje­

to, en el dfn o en le condlcl 6n de ese oc to; sl n embargo, nue1. 

tm ley se apart.8 de la teoría clásl ca, por lo que :-.ace a la nuli-­

dad absol um, puesto que admito que el acto e! c.-c~ ado da csti nu­

l1dod produzco prov1 slonal mento cf cctos jur!d1 cos los cual es so-
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rán dos t f\lfdos rot roactivamcnt o cuando so pronunc1 o por el Juoz -

esa nulidad, pu6s as! lo d! spono ol artfculo 2226 del Ordcnam!crt. 

to ci ~do pcr o admito, ~uo puede 1nvocnr:;o el ncl._?..!.:'°' cual qu1ot. 

interesado, que no puedo conf1rmarr.a o convnlidnrso por vol un- -

tad de las portes, y que no corra la pr o:icr ipci 6n; de manera - -

quo la Ley citada admito en parto la teoría clásica como so indi­

ca en estos 01 timos aspectos, poro sotiparui por comploto do - -

el la, en cuanto so:>ticno que el acto nulo do nulidad absoluta -­

produce af cotos Jurídicos prov1 s1onnlmento y quo óstos pueden -

ser desconocidos retroactivamontc por la sontoncill que dcclara­

osa nulfdad, tnl como si se tratora do una nulldad rol a Uva. 

Por Qltimo, nuestra Ley no deflno ni prcclsl!. 

cual es la caus& de nulidad rolotiva, sino que al rofnrirsc a ella_ 

dico en el &rtfculo 2227, que la nulidad os rol atlva cuando no - -

reOne las caroct<lr!st!cas <.mum.cmdas en el t1rtfculo anterior (se -

refiere a la nulidad absoluta), y agre<,Ja, si ompr e permito qua el -

acto produzca provisionalmente sus efectos. Entonces debemos -

convenir, en que la causa de nulidad rolatlva proviene do la vio­

lación do Lc1•es de carácter secundario, que tienden a proteger -­

intereses privadcc, que quebrantan la formalidad de los contratos_ 

o en los cual es puc:de haber vicios de la vol unuid; poro en cual. 

quiera de ostas clases do invalidez, es ne-cosario el cJ orclclo -
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do uno occ16n, para que so tramito un juicio, on ol quo so diotA 

r6 scntcnc1!i docl arando oso lnvd!doz, do acuerdo con la Jurlspr,y 

denc1 o antes el tado, yo quo la nulidad do pl ono dor echo no ha sJ. 

do rooonocl da, on nuestra loglsl ación por Impedirla ol artículo 17_ 

Const1n1c1onal, puesto quo nadie puede hacerse Justicia por d -

mismo. 

l 
' ,f 

i 
l 
)1 
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Dll'INICION Dr. MATRIMONIO EN EL 
m:R1:c110 1:SPA~OL 

MATRIMONIO: 111 socf(~d leg!tlm& det hombro y de la mujer, --

que so unen con v!ncul o lndi sol ublo, ~ro pcr pot uar 11u ospeci o• 

ayudarse a llevar el peso de lo vida, y partlcl par de una misma -

suerte. 

Tomó el nombro do las palabras latinas nua--

tris munium, que s19n1f1can o! lelo do madre; y no se llama pa- -

trimonio, porque la m~dro contribuyo má:s a la formación y cr1imu_ 

do los hijos. en ol tiempo do la pr ollcz y lactl.lncfa. 

El matrfmon!o quo por su origen os un con--

treto, ha sido elevado a la dl9nldad do Sacramento; y cicttamc!J. 

ta que una institución social quo os la bano principal de 14 civt-

Uzac16n, merecía por muchas razones ser sant1!1cada. 

Al matrir¡ionto preceden algunas veces los .,. 

esponsal es, sobre cuyos requisitos, valor y efectos se trata en l~ 

palabrt\ Esponsales; pero siempre ha do preceder para contraerle 

la licencia del padre, madre, abuelo paterno y llll1temo, tutor o -

Juéz, en los menores, seg!Ín los rcspoot ivos casos, como di remo~ 

luego; y osimismo la publ1cac16n do las amonestaciones o procla--

maa en la parroquia, no sol o para que llegue a noticia do todos,-

sino tamblen para que so mnnUiecten los foipcdimcntos que pudl~ 

re haber, mas es do advertirse que nl la omisión de los ptoola--
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_!nas, nf ln do dicha lice::.c!a o connenttmlonto poterno, son cau­

sa do nulidad; entes b!c:i :as proclamns so dispo11san focilmente_ 

y por la folta del rcfcr!co co::sentfm!cnto solo se incurro en clet. 

tu ponu do quo so hlH~ ~encJ ón, 

Los requlst tos necesarios p¿ira ol valor del-

mat rimonto son: 

l. - La pubor tad 

2. • I:l. conscnUmiento do los contrayentes 

3. - La llber tad do todo tmped1mcnt o di rimen-

te, y 
• 

4.- !A presencia del p6rroco y dos testi901. 

En el der ocho os p&t\ol como requisito e sen- -

,cfal del matrtmon1o so establece: 

La s1stencia dol curo ~rroco y do dos test.L 

gos o tres testigos. Ser6 p~és nulo el 1m1trJmonio que no socoq_ 

tnle en presencia del p&rnx:o o do cualqulcro otro snccrdoto aut2 

rizado por ol ml.smo ~rroco o por el ordinario. 

No es L-idispensable que concurren personal·­

ment e los dos· interesados, puós puede rontracr so el matrlmonio­

por rnedi o de a poder a dos , con tal que el uno de los cont ro yentes_ 

no se arrepienta do J-.eber c:ido su consentimiento por medio da -

poder antes que el otro la 1-.oya aceptado, cunquo ol apoderado -
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y la perso:-;o con quien contrae ignoren absolutamente la rovooa-­

c16n; lo <¡'Jo solo tiene lu91u en el contrato matr!monlal, y no -

en los ce::.ás co:.trotos, en los cuales queda obliQado el podoran­

to o co:::itc.nt o e todo cuanto hlctore ol procurador o mandatario_ 

en virt'.::! de los poder os, aunque al tiempo del cumpltmtont o del· 

mandato hub1 ese mudado la resol uol On. 

&uta para el vnlor del Sacramento del ma~ 

trlmonto la prcso.ncia del p..1rroco con los dos o tres testigos, ªID 

quo n::> ¡:ro!iera. ninguno palabra, o\mquo est6 all! contra su vo- -

luntad. a~c:ce dlsil!ntn y aunque lo contradiga, como lo ha decl.~: 

rado rr.uc:--.as veces la sogrudn conur1..:gación lntérpreto dol Conol• 

110 Tr1cc:it1no; pu6s no so requiero quo 11stata el p.Srroco sino c_g 

rno test ~;o cutor izado a fúi de que el ma t rlrnonl o consto a 14 • .. 

I9l esta, sin perJulclo do lns penas que merezcan los contruyen-­

H!!ó por !al ui a los requis1 tos quo so e>d9t:in y quedan monclona- -

dos. 

Seg{J.n el decreto de Córtes do 23 de febre-- .. 

ro de 1E22 rostablecido en 7 de enero do 1837, debo observarse -

unifor:::e y p1.:ntualmente en toda la monarqu!zi espai'\ola lo dtspue.1 

to en los cap!tulos lo. y 7o. de la sección 24 del Concilio de -­

Trc!'lto so!;re la re!ormaciOn del m.Qtrimonio; y en su virtud los_ -­

p.6rrocos ¡;.roceder6n a la celebrnc16n da los matrimonios sin Ucett. 
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cia del ordtnorto cuando sean entre follqroses propios o natunilot, 

o domlct l!ados en sus mismas diócesis, compr ondlt!os los sol da- -

dos licenc!ondos que presenten la compG!onto cortillcaclón do 11- -

bortad, cxpcdl~a por su respectivo p6r roco cas trence, y autori:zadt, 

por los jefes do su cuerpo: p~:.:i exigirán prcclsar.wnto dicha 11-

concia cuando los contrayentes sean cxtrnnj eros, vagos 1 da ajena -

diócesis, o 1ntcrvcngn circunstancio ospccinl, on la quo con arro-

glo a derecho se necesita la 1ntcrvonc16n del ordlro rio. 

Además do los lmpcdimontos quo non los quG-

anulan el matrtmon!o, hay otros que so llaman 1mpocl1ontcs o prohL 

bltivos, los cuales presentan un obst.dculo a su celebración, pe--

ro no son de causa do nulidad cuando ya so ha cont ral do a des-

pecho do éllos. As! de los prohibitivos como do los dirimentes SfL 

habla con más c.xtcns16n en los artfculos de las voces impedtmen- \ . ' 
to dirimente o impedimento prohibitivo, dondo tarnblon so trata con_ 

extensión sobre las dispensas. 

En caso de impedimento dirimente 1 puede ser-

atacado el matrimonio ya contraldo, para que se anule: y en caso 

de impedimento impediente o prohibitivo, puede atacarse el matrl_ 

monio proyectado para que no se celebre. Pero ¿qui6n es el qufL 

debe atacarlo u oponerse para que no se contraiga o para quo se -

anule s090.n los crrnos?, Generalmente hablando, debe dc<:lrsc so-

lamente cst.4 autorizado para llevar adelante d!cha opos1c16n el --
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que ttcno !ntcrós en ello, Más es necesario distinguir s 1 el impq_ 

d!:ncnto es de oquollos que los cónyuges pucdon pcrdonorso, como-

por ejemplo, el error y lli violencia, O"'si por el cont.rM1o es tal-

que los c6nyu9cs no se lo pueden pcrdonor o remltlr, como ol })4-

rentesco y el voto solemne do Cl)stldnd: En ol primor caso solo- -

mente los,cónyuc;cs pueden ncu:;ar u oponerse al m~tr1mon1o, pu6s-

si no lo atacan .don a entender que so rom1ten el tmpedimcnto; y -

en el segundo, todos pueden hacer la opos1c16n, porque al pOblL 

co intereso en que tolos matrimonios no tengan efecto, bien que on 

esta acusación son prcf crtdos los parlontcs a los cxtrai'\os. 

Una vez contraído válldamcnte el matrimonio,-

es 1.ndisol uble: Miontras (Jura puós 111 v1dn do ambos cónyuges, -

no puQ<lo ninguno de llos cont:raor otros nupcias, bbjo las penas --

que se expresan en la palabro Bígamo; a no sor quo no hob!éndo-

so consumado el matrimonio, a braco ol uno !a vlda monástica, aw¡_ 

que sea contra la voluntad del otro, puós en tnl caso queda libre -

el que permanece en el siglo para casar~o con otra persona luego-

que :.e verifique la profesión; y a no ser también que de dos col}_ 

sortes infieles se convierta el uno al cristianismo, y no quiera el 

otro seguir cohabitando con 61; ' en cuyo caso concede el apóstol -

al convertido la facultad de pasar a nuevas nu¡::cias; puede no - -

obs~nte cualquiera do los cónyuges separarse del otro en cuanto a 

la cohabitación, no en cuanto al v!nculo, r. iompro quo hubiere oau-
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sa Justa para 6Uo. 

I:l rna t rimon1o produco vtir los cf cctos, cual u 

son: 

1.- ll1 11.bcrtnd o exconc16n de la patrta poteJ. 

tad puós por el hceho de ca:iar so sale el ·hljo del poder de su pa­

dre, y adquiero el usufructo do los bienes advcnticl os quo éste d1,t 

frutaba hasta entono os. 

2.- Los derechos y doborcs respectivos de -­

los esposos o consortes, quo se Indican en las pahbms Mondo y 

Mujer. 

3.- La sooiedad legal, por la quo durante oL 

matrimonio se hacen comunes de ambos cónyuges por mitad los blfL 

nes qananclal es, aunque el uno haya tnlldo mas caplt.ll que el - -

otro. 

4. - ta le<J itlmtdad de los hijos concebidos dy_ 

rante el m.at rlmonio y aW'l de los concebidos nntes siendo reconoci­

dos. cor.lo puede verllo en las palabras hijo Legftimo y Legitima- -

c16n. 

s.- La patria potestad sobre los hijos y la -

obliqac16n de criarlos, en los tórminos que so explica m las pala­

bras ?/.adre y Padre. 

Doflne el dotocho ospa1"1ol como Matrimonio -

Rato: 
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El colobrndo y solomnomcnto quo no ha lla­

gado 11Qn a consunu:irse. So disuelvo por la pr ofos 16n mondstico -

de tmo de cónyuges, que entra on algun Instituto religloao, con­

trad1c16ldolo o con!ormándoso ol otro. 

Ma tri monto 109ftlmo, r.1 ma trlmonfo rato, -­

por haberse contraído con orrcglo a lns loyen y cánones: y el -­

contraído en cualqulom otra nación con arreglo a las layes qua en 

olla rigen. 

Motrimonio clandestino. Antes del Conoil1Q.. 

de Trento cm matrimonio clandestino ol quo se contraía de uno do 

es tos tres modos: 

l.- Sin testigos, aunquo se pudiera prob3r.-

2. - Stn demandar la nov~ a su padre o a 

su madre o a los otros parientes quo cstuvioson encargados de -

su cuidado. 

3. - Sln publicnrso en la iglosiis do donde -

los cont.Wl(entcs crnn parroquianos, paro que los concurrentes pu­

dieran manifestar los impedimentos quo supiesen. As! lo declora 

lo Ley. la cual se haya conforme con el derecho económico, 

principclmente con los capítulos 2 y 3 y con el c.4non I. 

As!mismo el dorooho espai'1ol define como --

Nu11d~: 

El estado da un ecto quo so considera como 
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no suceclldo, y ol vlcl o quo tmptdc a f!sto acto ol producir su - -

ef celo. Hny nulidad al:solu~ y nulidad rolo Uva: /1quolla es la­

que prov!cno de una Ley, sea civll o crimtnal, cuyo principal mQ.. 

ttvo es el 1ntcr6s pObllco; y os ta os ln quo no Interesa stno a -

ciertas personas. No hn de con!undlrn o ln nulidad con la roc1- -

si6n. Hay n\llidad cuando el acto ostá tocado do un vtcio rad1- -

cal quo le 1mp1 de producir efoct o alguno: ya sea quo nos o ha­

ya ejecutado con las forir.lllldados pr eser itlls por la Ley, como en 

el caso de que no asista en un testamento el compotonte no.mero 

de testigos; ya si:a que se halle en contradicción con las lo~:e~ 

o las buenas costumbres co::io la fianza de la mujer y la venta -

de una sucesión futura: ya sea en fin que se haya cclebmdo -­

por persones a quienes no pueda suponcrso voluntad, como un nl­

l\o o un demento. Hay rec1si6n, cuundo el acto, v.1Udo en epa-­

rioncl a, <mclcrra sin cmbafíi.O un vicio quo puede hacerlo anular, 

si as! lo pi de alguna de los ~rten, como por oJ ompl o ol error • 

la violencia, el dolo, u.;a causa falsa, la menor edad, otc. La 

nuUdad se refiero gcneralr.iente al 6rden p(ibllco, y no puedo pol'­

tanto cubrirse entonces con la ratlf1cac16n ni con la prescripción; 

do modo que los tribunal es c!.eben pronunciarla por sola la razó'l.. 

do que el acto nulo no pude producir ntngCm efocto, sin dete- -

ner:ie a exa:ntnar si las ,P-')rtes hnn rocibldo o no ha recibido .. -
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Josi ón. 14 resol slón por ol conti'nr io, puedo cubrirse por Ja ra-

Uflcaci 6n o el silonct o de lns pertos: ninguna do c!I tas puode -

pedirla sino probando que ol acto lo es porJudlcilll o danoso. 

M.is is pesar do estas dlioronclas qua oxlston en lu cosas, se -

empl can a veces lnd!forontcmonto las oxpr os tonos de nulidad y -

rescisión; y suelen suscltarso algunas cu<:.~tionos sobro al tal• 

o Ull acto es nulo por su naturaleza o necesita rosclndJ.rse. 

NULO: Lo quo no Ueno valor nl fuerza p11-

ra obll~ar o surtir cfooto, por carecer de las solomnidados que 

so raqui eren en la sus t ancla o nn el modo. 

-



CAPITULO IV 

PE IA U)'. SOBRE BEI.AOIONES 

FA~.~rt!ARES 

'. 
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L!I Loy sobre Rolncl onos Fa millares, dcntro­

de lo rcl at ivo a las for malldadcs pnr lJ controor mat rlmonio ost n­

bloce, entro otros formnl ldndús, .!;..LJ._iatrirn_Q..'l.!2.. deberá efectuar_ 

so ente ol Juez ~J....l!.CJ..Q_C~lL reconociendo así la Ontca ay_ 

tor1dad que debo darlo formalidad ol t1cto do contrnor matrtmo• -

nto. 

·As! mfomo, el artículo 13 do la citada Ley 

menciona quo .t.1__maJtLTTIQ.ni,Q_J.!.L!..m ...... 2.2ntfltlg __ º11.!J entre un sol o­

hombr o y una sol a nniJor, r¡uo so unen con v!ncul o gip_g} ubl9 -

pllra pcrpotúar 11u ospcc1o y nyudarso a llevar el poso do la vt_ 

da. 

El ar t!cul o 15 .del Ordonnmiont o legal et ta· 

do establece quo "El Matrtmonto" debo colobrar1io ant o los fun­

cfon11rt2§. quo cstablooo la I.cy y con todas las fQLJ!l_i'!.l.@'.\.Q.2.[ .:. -

que el la e.xi go. 

Re! 1dondonos igunlmont e a la Ley sobre Re­

lac1 oncs Fa mili.Ares, el cli~!tulo vn do la Loy citada, que sa t.§ 

!icre a la Teorm de lu Nulldodes, menciona antcamcntc dos, -

concretamente mcnc!on12 ~ los matrimonios NULOS E rr..1crros, de 

lo que se dcspr ende que la Loy do que se trata no reconoce la -

Teor !4 Trlpertit4 do las Nulidades. 

Al ef cct o, M los ar t!culos 107 al 128 dol -
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Ordonam!onto quo nos ocu;>?) so entiendo quo dicha Ley solo rcco-

noco la Nulldod Rol a Uva y la absoluta, stn crnbafl)o, cabo hacer 

notar que el artrcu!o 119 establece que "No so admitl.rá a los - -

cónyuges lfl demanda do Nul!dti~ por fol ta do §_t;>J_itrr:&<ia5Jos con-

trn ol acta do matrimonio celebrado anta el Juoz del Rcqlstro -

Civil, cuando a la cx1 st ene la del neto so una la posesión do e.1 

tado motrimonie1l ". 

Considerando que del artículo procedente -

menciona como cnusa de Nu!ldo_s! lo !alta do .§ol9mn1~.QJL os dQ.. 

suponorso que dicho causa do NuUdad, os requisito osonclal M. 

ra la celebración del acto, se prc:;upono quo ol redactor de la -

ley, que nos ocupa en su intención toma como antecedente, s!CL 

manci onarl?, La tcor !a Clásica, pu6s ya que el capítulo do rcfe_ 

Ref 1rlendosa a los }J~tDJ!!Q!'i O!!,_l1fcU.Q.1 en_ 

los ortfculos 141 y 142 de la Lay en cucst 16n, so mcnci onan - -

las diferencias que existen entro los Matrirno1ü2L.Nulas e ll!c1_ 

!.Q!.. 

En consecucnci o debemos concl u1 r que la -

Ley sobre Relaciones Fam111arcs, acepta (lnicamento la Nulidad-

absoluta, y al refor.!.rsc a los actos ilicitos acepta la Nulidad -

Relativa, considerando quo en lo que ao refiero al art!culo 119-
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de dicha tcy. al monctonl!rso como causa do Nulidad 1.a SomenL 

dad reo1 bo y ecoptA en el fondo la Tcor !a Clllsica do loa Nul.1- -

dados. 



CAPtIYLO V 

P& LOS HECHOS Y ACTOS JURID!COS i 

I' 
1 
.l 
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DLTfNICIO:-lCS. - Una de las tcor!.as m4s cU 

f!cilos óc .... s~r.:lr en Dorr.c!'.o, os la relativo 51 acto o nego­

cio Jutfd!co· rero slc;u!cndo las ideos rnás gonoralizadas a ea_ 

te respecto. diw::-.os quo hechos o actos jurídicos son aquellos­

que t1c:-.en consecuencias o cf octos en el campo del Dorooho y­

si 6.cto es l~ normo que rJoo Jo conducta ob:1cratorla de los 1n­

di viduos y crea entre ligoc; o rclccion<!s respecto n dicha con- -

duct a, es t nbk-c1 en do dcre:chos por un lado y obl1goc1 oncs cor rq_ 

let1ws por el otro tal es consecuencias. jurfdlcas no pueden ser 

otra:; que 6stas: crear, mod1f1car, t.11Jnsf erir y oxtlnqulr oblig'!, 

cioncs y derc-chos. rstos llctos se distinguen de los llamado{!_ 

rr.ateriAles, que son aquellos que no producen ninguru> conse- -

cuenc!a Jurfdica. l:stos lwchos o actos jt!l'!dicos son rMliza-".' 

dos ya sea por los individuos s6I o con su voluntad, poro el - -

prop6s1to que 11 ese octo le etribuye Ja LGy, o bien con el pro­

pósito d<: producir un eíc·cto jur!dlco, y entonces :;e les llama,­

tcspecti·1arncnt:, volunter1os y vole.ntarios !ritcnsionados, oomq_ 

_; e!e'.':lplo, dcstrulr una siembra, celebrar una compra, con-­

,raer ur.a deuda; cuando so roolizon sin la vol untlld del indlvi_ 

e!·:.::·, entot.ces se llaman lnvoluntlirios, como por eJ omplo, el -

,-. .,-=·::-.1~:;to, la muerto, el parentesco, etc. En esto Oltimo OfL 
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60 to1;ian le duslynaclón c ... ¡:,1,<llll ce l.<:Chos Jurfdl..,;Os y l.ISÍ 

n~r.10!. vc~<'.blo cct o !nfdl ce r·'-'rn de.~ 1 gnar los que son vol unta· 

rlos, o vc1'.m~arlo:: !:-itcr.clonados, y el vc..r:ublo hc.:cho jur!dlcc. · 

para de:si~¡nar bquellos qut; no son volu;iturlo::. 'A ¡r''.~cra vt;¡_ 

:o pt:: e.:c bcompr rms! bk el qua un hccl,t• <;uo n,) ck;·c«di:i de l:i 

vol untad del hor.-.brc o quo dcrcidi endo dC' l!sta, sino es in+, n­

cionado, puedo tcn1,r co;¡secucr:clna jurídicas; poro esto se cx­

pl ir ¡:."rquc a fol ta de r;:;a v0l unt~d .) intención del indi vlduo 

o:lsia la 1o!u1:ttsd o le lntc.nción do la Ley pera atribuirle ese;... 

d•_-c~o de dcicc~1ú. Por 0Jc..11plo; quien destruyo una siembra -

tal v;;;z no tiene la 11.a:~c!0n do crear les consecuencies Jurídi­

cas que ~currca oac acto; poro entonces la Ley suple csn J..n- -

tc:.L J::~, pe: 1~¡c e:·; 16gi co que quién c!c:st C\lye una cosa nj ena, -

qui ere las consecuenci 11s que impone el orden de reparar los 

p~Ijuicios ocasionados 

··' ·~~ en el caso de muerte de una per­

sona que no L:i dispuesto lic sus bimes, la Ley suple lo volun­

tad dando estos Llc::es ll oquelltis personas ligadas con ella por 

los lazson de la sangre o del matrimonio. De todo lo dicho re· 

sulta que consideramos acto jurídico al voluntario, ya sea no -

!nt Gnci onedo, que tle."lc una consecucnci e en el campo del De: g, 

cbo GUC se concreta en croar, modificar, trans! crir " exL uig,. 
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obl!~aci oncs Y dar achos. (lA Lay: ar t!culos 13, 15, 1835 a 1838 -

c!el C6d!<;o Civil, borne 1nd1st1ntzimente ol vocablo neto Jur!di­

co P-'.)r contr11to o viceversa); y que consideramos hooho Jur!dL 

co ai;uel qua produce esa consccucncta en ol Derecho, pero sln 

la voluntad del 1nd1 vlduo. 

~rn·1c.r.¡c¡g¡s PE LOS ACTOS JURIDIOOS. - Los actos jur!dloo~ 

se clas1!1.can desde valos puntos do vista; primero, sec,¡t\n la­

'l:."'.icad o pluralidad do voluntades que en ellos Intervienen obll 

~!;:do.se: Unilaterales y bilaterales: sec,¡undo: Seg1ln la Wli­

lateri~liced o reprocidad de las prestaciones otorgadas por qui.t 

nea en ellos Intervienen: Gmtui tos u onerosos, y tercero por_ 

la época e."l la cual el acto debe producir sus efootos: entre -

v! vos y por causa de muerte. 

Unilaterales y bilGterales: tllsrelllclonet.. 

o ll;as que entre personas so establecen por los derechos subJ 1. 

th-os crean por una parte, un derecho al individuo y por la ou. 

r.acie otro individuo una obligación correlativa, de suerte que­

se for ::".an en esa telec16n dos lados. Pués bien, se dice que -

i.:.."l acto jur.dico es un!leteral, cuando una sola de las partea -

se c!Jll~a·hacia la otra, sin que ésta quede obligada. (Art. 1835_ 

t!el Código Civil), como por eJ emplo, la donacil>n y se dice -­

qcc. el acto es bilateral, CUllndo las partes so obligan rec!pro-
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cament e. (Art. 1836), como por cj ompl o en la compra-venta. 

Onerosos y gratuitos: Un acto jurt'dico o~ 

oneroso cuando da ól resultan provcchOl y cargas o 9rovámenes­

roc!procos. Un acto es a título o en concepto grot U1 to cuando_ 

una sola do las partos obtiono ol provecho. (A:tfcul o 1837). Do 

los ectos onerosos se !mee una subdivisión en los llamados cou. 

mutatlvos y aleatorios. 

Acto Jurídico conmutativo es e.que! en qu~ 

las prestaclonos quo se deben las partos son oiertris, os doo1t. 

existentes, desde quo se celebra el acto, de tal suerte que -­

las portes pueden apreciar 1nmed14tamente el beneficio o la p6.[. 

di da que el coto les ce use, como por eJ ernpl o, la hlpot ec:a. 

Acto jur !dlco al eatorlo es aquel en que lt. 

prestación debida depende de un ccontoc1m1ento Incierto, ea d,! 

oir, quo puodo o no realizarse, que lulce que no sea posible ~ 

evaluación de la ganancia o pérdida que pueden reportar las -­

partes que en el acto 1nt cr vi cnen, sino h~st e que el acont ecL 

miento se real ice. (Art. 1838}. Podemos citar como eJ emplo -

de acto jur!dico aleatorio, la compra de esperanza. 

Entre vi vos y por causa de muerte: Son -

actos entre vi vos aquellos que se realizan par a que pr oduz.can -

efoctos on vida do las partes quo on él 1ntorvicincn, oomo por_ 
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voluntad, el objeto o r:-~tcrta del octo y en clortos casos, -­

las solemnidades. De los dos prlmoros so ocupan los art!culo[_ 

1794 y 1796 del C6d1Qo Ci'.11. pero del tllt1mo no existe 'c!iapo­

s1ci6n exprese que as! lo <!et ermlne, sino que hay que racurrlr­

a todo el sistema que estebloce lts toy, ~ra deducirlo. tn c.1 

pooiel podemos el ter, de entre varias disposiciones, las do -­

los artículos 146, que bable del matrimonio 97 y s1vutcntes -

que heblan de las ectes ¿e mctrtmonlo, y 2917 y 3002, f~colo­

nes I y XIV, que hablan c!e la hipOtoé6; contratos que en nues­

tro Derecho son de los lla r.-.ados sol emnea, es deo1 r, que no - -

existen sino cuando se llMa el requisito de la solemnidad. 

IA vol untad: Si el querer o la vohmtad -

del lndl vi duo es el factor decid vo que origina el acto JutfdL 

co, es lógico que sea u::o de sus requls1 tos de exiatenci• la -

voluntad: pero esta vol~tad es as! llo~da cuando es unllat.t 

ral, es doo1 r expresada por una sola persona, porque cuando -

se for roa por el acuerdo ce dos o m.4s vol Wltades, toma el n<>!Jl 

bre de consentlnúento, cr..:e no es otra cosa que el acuerdo de· 

dos o ~s voluntades. 

Esta voluntad puede lll!ln1festarse de modo_ 

expreso o de modo táct to y as!, se dice quo os expresa cuando_ 

so man1f1est a, ya sea verbal mente o por eser 1to, o bien por - -
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.tonos lnequ!voco1, y es ~clta cuando es el resultado d• eotot 

que la hacen su poner : por eJ amplo, el cumpl lmtent o de una OL 

den es signo do su acoptaclón, s1n necesidad de ninguna exprJ 

sSOn verbal o escrita quo manlflosta esta aoopteoSón. (Art. --

1803), lo vol untad puode oxprosorso po'r notos entre preaen- -

tes o por actos entre ausentes, os decir, hacUndose previa-­

mente un ofrcc1m1ento, que u aceptado al cabo de un plaao. 

ta toy, en sus art!culo 1B04 a 1811 del CQ. 

digo Clvil, reglamenta esta forma de manlfestao1ón de la "°" -
lunted, eiitableolendo, en lo general, que el consentimiento H 

forma desdo el momento en que 11 oferta es ecepteda. F.ata va 

luntad se encauza conforme a loe art!culos 6, "/ y 1839 del Có­

digo CLvil, pera hacor cierto ·el aforismo Jurfdico que H ex-­

preso que la vol untad de lu portes es la suprema Ley en lo• -

cont19to1. 

El objeto: No se oonoll>e una relao16n Ju­

r!dtca entre personas sln un objeto y aste objeto puede tener­

tres diversos naturalezes: puede ser una <:osa, ye sea mate- -

riel o inm.et er 1 el , un hecho, o bien una ebst encl On por eJ em- -

pl o, no const rul r une casa en un lugar det cr minado. (Art. 1824). 

La lH¡, sc<;¡<m esta dlver se nat u.cal cza, fija reglas e las cual e~ 

deben ef ustarse los 1ndtvtduos, el determtner el objeto de 101 
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actos jurídicos. 

lbs cosas, como objeto de los actos Jur!cU. 

cos , deben llenar ost os rcqui s ltos que mcnci ona el or t!culo --

1825 del Código Civil; existir en la naturaleza, estar deter­

minadas o poder determinarse on cuento l!I su especlo y estar -

en el comercio, os decir, en posibilidad de adqu1r1rse por Jlat. 

t1culares pera un fin pr6cttco y no ilusorio. 

Respecto de los hechos como obJ eto de loL 

actos jurídicos, los artículos 1827 a 1839 del Código Clvll u­

teblecon que esto hecho debe ser po11t1vo, par eJ emplo cuandq_ 

se trata do hacer una cosa o negativo, cuando se trata, por -­

eJ emplo de no ejercer una cierta actividad; y que debe aer -

posible y l!clto, lo que qU!ere decir, que sea realizable en el 

orden legal, respect.lvamente. 

Nuestro Derecho dhtingue el objeto de -­

los actos jurfdi cos del fin o motivo d9t«m1nante de ellos, y­

esteblece que tampoco este fin debe sel' contrario a los leyes -

de orden pOblico, o a les buenas costumbres. (Art. 1831 ). Dol_ 

concepto orden p(1bl1co direr.ios que la Ley no da un criterio pa­

ra precisarlo, pero doctrir:almente son consideradas como le- -

yes de orden pdblico, prir::ero, las que rigen al estado y capa­

cidad do las personas: segundo las quo so refieren al r6¡¡irrcn-
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eotos Jurídicos. 

Lu cosas, como objeto de los actos jurfd.l 

cos, deben llenar estos requisitos que menciona el artrculo ·-

1825 del Código C1v11: exlsttr en la naturaleza, estar deter­

minadas o poder detormlnarso en cuanto a su espcc1o y estar -

en el comercio, es decir, en posibil1d11d de adquirirse por &>et. 

ttcularea para un fin pr6ct1co y no Uwiorto. 

Respecto de los hechos como objeto de 101. 

actos Jur!dicoa, loo artfculos 1827 a 1839 del Códl90 CMl H­

tablecen que esto hecho debe aer pol1t1vo, por eJ emplo cuandq_ 

se trate de hacer una cose o neoaUvo, cuando se tmta, por-~ 

el emplo de no ejercer una cierta actlvidacl; y que debe aar -

posible y l!o1 to, lo que qui ere decir, que sea realizable en .i 

orden legal, respectivamente. 

Nuestro Derecho d.latingue el objeto de -­

los actos ju.r!dicos del f1n o motivo det•mlnente de ello1, y­

establece que tampoco este fin debe ser contJerio a las leyea -

de orden pdbl1co, o a los buenas costurnhres. (Art. 1831). Del_ 

concepto orden p11bllco diremos que la Ley no da un crlterlo pe­

lfl precisarlo, pero doctrlnalmente son consideradas como le- -

yes de orden pO.blico, primero, lu que rigen al estado y capo­

ctdad de las persones: segundo las qutf ·so refieren al r6<¡1rrcn-
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• c1on••· Estos requisitos se denominen d• vol Id•• y son' pri-

mer o que l• vol untad se he ya c><Pr nsodo de m•n""' consiento y-

Ubre. os decir. oln vicio• do voluntad: se11undo, que¡., par_ 

te• que 1nterv1enen en el acto hl>Y• tenido co.,.cld•d """ cel• 

b1"rlo y tercer•• que el acto so h•Y• colobtad• con tas fot""'ll 

dedos legales. ()Ut. 1795 }. 

ch., voc os que aOn ""pr osad• la voluntad """' un acto Jur fdlco , 

e).- v1010• de lA voluntad: sucede inu- -

és u no •• con sel ente o libre y entonces so di ce do el la que -

est6 vlcl•da· El ""1J;:ul• \S\2 del C6dl•• Civil menolone ..--

tos vi el os do la vol untad , que son: error. vi ol ene la y dl>I o y 

el art!cul• 2230 menclon•, lnCldontelmonte. la lesión· 

so Juicio o ""'°""miento que so l•r"" el individuo, resp>cto a 

ERROR. - pef tni mos ol error , como un fa_l_ 

un hechO o un• cosa , ahora bien, el error que vi c! a 1• vol un--

tod se re! 1er e , no a I• • usonc la de una manlf estec! on de vol U1I. 

tod, que resulto yo proplomcnt• una folto de voluntad. sino al-

contenido. es decir. •la moterla de osa manlfestac16n de va-

luntad• sobre l• que el 1ndtv1duo se forr"" un fata• jutc!•· 

tl error que vicia la voluntad puede ser -

de dos clas•O: D• aerceho o do hoch•· El o<rot de derecho -

con.S ste en un er rot do concopt o bol• el cual un acto se col ._ 

\ 
t 

\ 
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bra, por cJ emplo, cuando so croo rcolbtr una cosa on conooptQ.. 

gratuita si se recibo realmente en concepto oneroso y el de -

hecho, que puede ner, ya sea sobre Ja substancia del objeto o 

sobre circwlStancias accldental os; pero de cualquier modo, J,n 

Vllllda el octo Jur !d1co. (An. 1813). Cu.ando el error es de c'1. 

culo no 1nval1da el acto, sino solo amerita la reatlflcaoldn - -

aritmético correspondiente. (Art, 1814). 

VIOLENCIA. - la v1 olencia cona! 1t e en el_ 

empleo do una coecc1ón sobro uni1 por sone, pera obtener su aon.. 

aentlmlento. Esta cocco16n puedo roallzarae do dos maneraa o 

bl en corus1 st e en el empleo do le fuOl u U.si ca, o bten en el •m 

pleo de lo que se llama fuerza moral, ea decir, de amenazas. -

Pare que la amemu:a sea considerada como violencia es preoi­

so que ceo.na estas circunstancias: Que sea urus prevención ·he­

cha que 1.mpate peligro de perder la vida, la honra, la ltbet-­

tad, la salud o una par te consl derable do loa bienes del amagll, 

do, de su cónyuge, de sus ascendientes, de sus herederoa o de 

sus perie.-:tes colaterales dentro del segundo g111do, 11 no•• .. 

ver1fJca el acto pedido por medio de le amenaza. 

DOLO.- Por dolo debe entenderse cual- -

quiera su~estUm o erti!icio empleedos para inducir a error o -

mantener e.'\ 61 a nlquna de les personas qua han intervenido 
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en ol octo Jur fdlco 1 ost o es, los hechos post Uvo.s qua inducel']_ 

11 error. LD ley llama mola fó a la dl.s 1muhci6n del error en -

quo ha ca! do una de las par tes que lnt or vi e.nen en el acto, una 

' vez conocido, o lo que es lo ml.smo ll.'I abstenc16n de quien co-

nooe el error de Un.\ persona, al no N!cér sel o sl.'lber, o bien -

aprovech&rae do su 1qnorenc1a. Si el dolo proviene de un ter-

cero, para ser vicio de la vol untad es prectso que lo sepa una 

de les partes, lo que Sft b;>rovecha de 61. Tonto el dolo, como 

la mala f6, cuando son oausa determinante del acto Jur!d1oo, -

lo &nulan, a monos que ambes partes hayan procedido con dolo. 

LES ION. - Nues t ca ley no def lne la les t 6n, 

pero por la redaco16n del art!oulo 17 del Código Civil consld'-

mm.os que lesión es el perjuicio que resienten quienes lnter--

vienen en un acto Jurfdlco, a causa de la desproporción entre· 

el provecho que se pretende obtener y la cargo u. obligación -

que se contrc1ga. Se considera como un vicio del consentitlÜllll 

to, porque se supone que una circunstancia 9ravo coacciona le -

libertad de los contretantes, en los actos onerosos, de modo de 

viciar su consentimiento. 

La lesión tambicn es consider4da en nuea-

tro Derecho, como causa do rescisión, segan loo términos del -

artículo 17 invocado. 

1 ¡ 
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b).- Capacidnd de las partes: llamamos • 

copac:idad. primero, a IA nptttud en que est.6 ol individuo para -

cer sujeto de derechos y obllgaciones y que forma ol atributo do­

su personalidad en Derecho, esto os, su posibilidad de ser tltu-

lar de estos derechos y obl19aciones y scr;rundo, o la aptitud PI. 

ns ejercer por si mismo estos derechos o cumplir es1u obl.tga-­

cionea. LA primete e11 la que llamamos capacidad Jurl'dioa o de-

9oce, la segun<Ui es la que llamamos capacidad de ejorc.lc1o o -

de nctuel. I:n efecto, es un atributo do la persona hul!lllnn al -

ser sujeto de· derechos y obll9acionec, desdo que nooe o at'ln an-

tes de nacer, pero muohns veces sucede quo por el esbldo de au 

intellqcncia o por Wl4 prohibición legal, el individuo no puede -

rc.all.zar por d esto• derechos cumplir es ros obUgaoione1 y en- -

tonces es 1ncapa:z, o lo que es lo mismo, no tiene la capacidad-

de ejercicio, puesto quo por el solo hecho de ser hombre, tient. 

capecJdad JurldSca. 

Para realizar un acto jur!dloo el individuo -

debe tener no 11010 la capacidad ~url'dica que siem¡:re tiene alno• 

la capacidad de eJe.rcicio y a ésta precl.somente nos referimot -

cuando hablamos del requt sito do validez llamado capocldad de -

la• parte1. 

e). - Formalidades. - Por roo la general - -
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los actos Jurídicos se perfoccl onan por el sol o consentimiento de­

las partes y entonces se llaman consensuales; pero sucede muchas 

veces que la Ley cxigo que el consentimiento se exprese en deter.. 

minada forma, ya sea por eser ito o en o ser itunl pObUca y a es- -

tos requ1s1tos se les denomina gen6r1camonto formal1dados, que n;. 

deben confundirse con las sol emni dndes, que ya mene lona moa. -

tos actos Jur!dl.cos que deben reaUZGr so con dotar minadas forma­

Udades se denominan formal es y cuando deben celebmrse con de­

terminada solemnidad, se denominan aolemnes. 

Cuando los actos jurídicos se realizan •in -

las formal ldades necesar sas, no tienen val 1doz. 

SANCIONES DE LOS ACTOS JURIDICOS. - Cut111do el Derecho 1mpq, 

ne a los indl viduos una el ertA l!nea de conducta, no quiere de-­

cir que siempre se siga esta l!noa do conducta, pue{; suele suc..1 

der que el individuo, apart.1ndose de ella viole la ntmna Jurídi­

ca; esto es, toma contra él una revancha o ataca el t:cto celtt_ 

bnsdo, por no haberse ajustAdo a lo que esa norma mandaba, y -­

entonces tenemos el concepto de lo que es sanción; una- revan­

cha, un proced1 miento que el Derecho toma o un medio como att, 

ca los actos Jurídicos para el caso de que no se cumpla lo que­

manda. CUAndo hablamos de sanc1 ones do los actos Jur !dicos -

nos ref er tmos a aquel la revancha que la Loy toma , al medio como 
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otoco un ccto o uquellas cosas que lo Ley dispone para el ca.o 

de que los propios actos Jur!dicos no se oJ usten a las preven­

ciones cstnblooldas re~pocto n sus requisitos de e.xtstenola oa 

sus requJsttos de validez. 

La int cnsidad do os tas sanclonos en Dere­

cho es muy variable. Por oJ empl o, si nos referimos a la vi ol t. 

clOn de la Ley Penal, la sanción puedo sor un castigo que lle­

ga hasta la privación de la vida, de una parto de los bienes, -

o bien do la llbc.rto.d dol r.uJoto, durnnto un lergo tiempo y en-­

teneos tomA la designación do cast1go, quedando sólo la deaig­

nación do cast!Qo, quedando sólo la designación de sanción P'L 

ra las violaciones de la Ley indicada. 

Nuestro dClOOho no ndopta un criterio uni­

forme al cr car las sane! onen de los aot os Jur!dl cos, de modo de 

establecer una sene! ón Jgual' por falta de requisitos del acto,·­

do igua.l impor tancJ.a, .alno que, no sol o desordenadamente, 11-

no hllsta arbitrariamente, establece sanciones diversas por fal_ 

"- de requisitos en cierto modo an41 egos; pero s1 podemos de­

cir que estas sanciones son de tres gmdoa o naturalezas: La • 

inexistencia, la nulidad y la anulabllidad, que se caracterlzan­

por la diversa intensidad con que atacan los aoos Jur!dicoa._ 

INIXISTENCrA.- La 1nex1stencla es la saq_ 

¡. 
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o16ri por la !tilta do requlllitos do cx1stoncia del neto Jurtc.U~-

co, voluntad, objeto o solemnidades. {Art. 2224 y 2228), est&_ 

interpretado a contrario sensu. Esta sanción consiste on la -

nada Jur!dica, o bien porque la tnexlstenc1a resulta en el sen-

Udo meter !el , por oj cmpl o, yo declaro comprar la casa n~metQ.. 

veinte de lo cal le de Bel deras y el vendedor intenta vender me -

la nOmero vclnto do la calle de VonustJano Carranza, y por tan-

to, no existe el consentimiento, es decir, el acuerdo de volUll.. 

t.ados para un ftn Juddico, o blon porque le lnexfstencia reaul-

te en el sentido jurídico, por eJ emplo, el acto por medio del-

cual so compren a uno personc Jos derechos a eJ ercer la patrfa 

potestad, que es un derecho que no est4 en el comercio, y por 

lo tanto, n~ puede ser objeto de un actó Jur!dico, y por dlt:tmo­

porque ~ octo no se celebre con las solemnidades que la Ley -

1mpone, por eJ omplo, el m.atrtmonio que so celebre ante un No• 

tario, en lugar do ante el Ofictel del Re91stro Civil. (Art, 1828), 

As! pués, un 11cto que es inexistente no puedo producir efectos 

legal es, ni siguiera ap11r en temen te, por lo cual se dice que •L 

t.6 afectado de la sanción m4s radical que pueda 1mac;¡inlll'H1 -- -

pu6s tampoco es necesaria una declaración de autoridad, que --

establezca la 1nex1stencl1. 

NULIDAD. - So acepta general monte un d0,2 

trina uno di&t 1no1 ón respecto a la nulidad: Una que es radical , 
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también Humada absoluta y otra relativa. La primera toma prq, 

ptamcnt o el nombro do nul !dad Y. la s.eounda la anulabil1d111d. En 

general, la nulidad es_ lA inval ldez como sanc16n de los acto1 -

Jurídicos vichdo1, ya oca de 1Uc1tud o de falm de requultoa -

do vallde~: los que, sln embarqo, Ucnon cierta apariencia de 

legalidad 'y producen cf ootos provisional mento, ir..4s la Ley no -

da una regla uni!or mo y precl sa respooto a cause de anulabWdad 

sino que on cada caso, establece ol grado do esta nulidad o Jd} 

valtdu. 

1Jl nul ided propiamente ml ae ceract eriza• 

porque: 

a).- I:l acto Jurídico viciado por 6lla t1t. 

ne llllll apariencia de legalidad que la autoridad judicial debe -

destruir mediante uno declaratorUI hecha a pet1ci6n de parto 4l. 

tereseda. 

b).- El vicio de nulidad no puede subaa--

narse o enmondarse mediante una confirmación del acto por loe 

interesados, ni proscribe, sino que el vicio de nulidad ea ra-

dlcal. 

c).- Una vez declarada la nulidad del •~ 

to Jur.fdico, obra retroact1vamente esto es, vuelve al pasado P.l 

ta el efecto do considerar nulo el aoto desde que se celebló· 
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y no solo dosde que so declaro osta nulidad. 

d).- El vicio de nulidad puede invocarse­

por cualquier interesado. {Art. 2226). 

Llll nulidad so origina por ilicitud en el o]l 

Jeto, en el ffn o en la cond1c16n dal acto. (Art. 1943 y 2225 ) • • 
En un sentido general so dlco quo es ilfcl 

to lo que es centrar fo a la Loy y l!ci to lo que es confore con -

élla; pero en nuestro Derecho so restringe la ilicitud a atribY. 

to de los actos contmrios a las loyos prohibitivas y de orden -

ptlliUco o a las buenas costumbres. (Art. 1830). As! por e.f•I!!. 

plo, es nulo absolutamente el contrnto quo celebran dos persq,_ 

nas, en que una da a la ot m una cantidad de dinero con la con. 

dtciOn de privar de la vida a una tercera peraona. 

ANUIJ\BIUDAD. - La enul abilldad se caree-

teriza porque: 

a).- El acto Jurídico viciodo de ella tie• 

no una apariencia que la autor !dad judicial debe destru1t me- -

diente una doclaratoria hocha a pet1c10n de un interesado. 

b).- El vicio de anulab111dad puede subsa-

nar o entender se y prescr 1.bo pasado cierto tiempo que la Ley U 

ja, o cuando el acto obten! do por vi ol enci a o cr ror se cumpl Q.. 

voluntariamente, confirmándose as! el acto anulable, que roco-

·-..---·--·.......--.-..... ,..,._ 

í: 
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bra su· vclidez desdo el. momento en que se cel ebr6. 

:~ e) •• - Una vez doolanda la anulabil1dad 1\11' 

te efectos solo para el futuro, aln ser retroactiva eata declt. 

rao16n. 

d).- Il vicio do anulabUldad aolo pued•-

1.wocarse por los interesados en el acto Jur !dioo violado. 

(Artl. 2227. 2230. 223 l y 2233 • 2235 ). 

la anult1billdad so origina por llJoltud del 

acto en au objeto, f!n o cond1c16n, cuttndo la I.ey previene _.. 

pr esament o le anul abilidad en luc;¡ar de la nul ldad, ad como por 

falta de requ.l si tos do validez del aot o. 

Vicios del consentimiento, capacidad de -

las partes y formalidades. (Arts. 2225 y 2228 ). As! por eJ el!., 

plo, los actos que celebro un menor de edad sin la asistencia 

de quien ejerce la patria potestad, son anulablrea; pero pue-

den ser confirmados posteriormente por quien ejerce eaa patria 

potestad, d4ndole1 validez. 

La acc16n de nulidad que proviene de 1ncA 

pecidad prescribe en el mismo plazo que la Ley fija para la - -

prescrJpc16n del Derecho de que se uata. {Arts. 638 y 2236). 

la acción de nulidad que proviene de error prescribe a 101 61>­

dfas contados desde aquel en quo so conocl6 fste. (Art. 2236). 

... ' 
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La occión do nulidad que proviono de v1oleno1a pretcr1be a loL 

seis meses contados desde ltl focha en que cesa 1A viol encla. -

(Art. 2237 ). LIS Ley no establece plazo para la prescripción -

do la oco16n de nul iclad proven1 ente de lesión. 

MODALIDADES DE LOS ACTOS JURIDICOS. - ts lo coniQn que 1011-

actos Jurrdicos produzcan sus e! cotos dosde luogo y de un mo-

do firme y entonces se dice que son puros y simples: pero my 

chas veoes las partes que en ellos 1.ntervtenen, por··la amplit. 

Ubertact_de que 170:.an al cont rotar , limitan sus ef actos suj eU.n. 

dol es a dct er minadas modal ida des , que definimos como aquol 1 as 

circunstancias que 11m1tan loa efectos de los actos jur!dicoa, -

esto se puedo hAce.r do dos di versas mAneraa: o bien de Wl m_p 

do cierto, y entonces estamos en presencia do la modalidad -

Jamada término o plazo, o bien de un modo inclotto, y enton--

ces estamos en presencia de la modlllidad llnmada condición. -

Una limitación cierta es aquella que necesarUlmento debe real1_ 

zarse y una Um.1tac16n 1nc1w:ta es aquella que puede realizarse-

o no. 

Tanto el t6t mino, como la cond1 c1 On, ope-

ran de dos di ver sos modos: Unas veces suspendiendo Ja re.ali--

znci 6n o los e! ect os del acto, y otras , posponiendo la 11m1ta--

ciOn de sus efectos para el futuro, y as! naces, respective-· 

¡ 
¡ 

" 

1 

1 
i 
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mento, ltis modalidades suspcnsi vas y las modalidades e.xt1nt1- -

vas o rosol utodu. Por tanto, en las modalidades de los ao- -

tos Jur!dtco1 existen dos espoo1cs: T6r.m1no suspenaivo y ex-­

Untlvo y condl.ción suspen:d va y rosolutorta. 

Def 1n1 mos al t6r mino como ol aoont eolm.ton 

to futuro y de realización cierta que suspe:'ldo, ye sea la extJ.n. 

c16n-de un deroc:ho o una obl 1gac16n, y que opera sln retroaoU 

vtdad. 

Por cJ cmplo, cuando se dice: To daré mU. 

peaoa el ttointa de d1o1mibro próximo, so realiza un acto su­

jeto a t6rmino suspensivo, y cuando se dice: Te daré dosclen­

toa pesos mensuales durante dos aftos, se real 1%11 un acto suJ Q.. 

to a térmJ.no extintivo. (Arts. 1953 y 1954 ). 

Definimos 111 cond1c16n como el aconteo1-

miento futuro 'y de roal1zac16n inclertn que suspende, ya sea el 

naclnúento, ya sea le resol uciOn o la conformación de un detfL 

cho o una Qbl1gao16n y que opera rotroactivnmente, a menos de 

que les portes convengan lo contrario, pora este tllt1mo ca.o. -

(Art. 1941 ). 

Cuando le oond.1c16n es suspensl va, se •UJ. 

pende el nac1 m1cnt o del derecho u obl 1 gaci ón nut a que al - -

aconteo1m1ento en que oondste la condio16n so realiza y cuan-

• 1 



-

~. 

.. .. 

- 74 -

do no so vc.riffc1:1, so ha celebrado un llctoin<ltU o sin efec:toL 

Por eJ emplo, si so dico: To dar6 rnU pesos si resulto electo-

Gobernador de m1 Estado natal, so sujeta el eoto Jurldico a --. 

condición suspensl va y el derecho no nace, sino al momento -

do roalizarso el acontecimlonto de resultar electo; poro una -

vez reali.tada la condJcid'n, los efectos del acto so retrotm en 

a la fecha do su cel obr ación, tal y como s1 fueso puro y 11 m-

ple. Cuando no se hace la elección, entonces se ha celebrado 

un acto intltU o sin ef eotoa. 

Si el coto se sujeta a condición resoluto-

rie, es decir a quo se realice un acontecimientoCJJO lo resuelva 

esto es, que deshaga sus efectos, entonces el acto se desar12. 

lla conforme a este mecarú.smo: El acto surte efectos desda --

luego tal y como si se mtara de un acto puro y simple, pero -

estos efectos solo son provisionales, porque est6n sujetos ft• 

resol uc16n o a conf 1rmac1 ón, s eglln los cosos : s1 se real iza el 

efecto resolutorio de la condición, entonca.-sa de11hacon lou 

efectos provisionales quo el coto había tenido o lo que es lo­

mismo, so resuelve tal y como si no· se hubiese celebrado desde 

un pr 1nc1 pi o. Cuando no se realiza este efecto resoluto~ io de 

la cond1c16n, entonces el acto se confirma: pero esta confi.r-
1 

maciOn se entiende tnmb16n rctroactivnmente, como realizada - -

·• 
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der. da qllc .Jl acto se celebró, tal y corno st hubloso a1 do puro­

Y simple dc·sdci un prlnc!plo, Por ej crnplo, cttilr1do so ostipula­

dar en propiedad una cc.sn fl 111m ¡,u·sonu con Ja condlc16n do -

dcvol vo.rla, s1 qukn la dá ll cf,11 a tener hlJo:i, 1m e:.;t o caso el­

acto Jurídico surto cf ootos desdo luo¡¡o, pon> :;o condiciona a -

la circunstancia de que, si so realiza el hecho puesto como -­

condición (Tener hjjos qui 6n di O la cut.i), entonces se resuel -

ven, es dcclr, so deshacen los efootos provisionales del acto, 

que se hab!an real .tzado. Ahora bion, cuando la cond1 o16n puq_ 

ta no se roalizo, el acto so confirma retroactivamento como al­

hubieso sido puro y simple desde que se cel eb.ró. 

RESUMEN.- IJamamoa acto Jwidioo al ao­

to voluntario, ya sea intencionado o no, que tiene efectos o­

consecuenc1as en el campo del Derocho, que se concretan a -'." 

crear, mod1 ficar , transf cr 1r o ext 1ngu1 r obl 1gao1 ones y dar e ohc:a. 

Hecho Jurídico º' aquel que produce esa -

consecuencia en el campo del Derecho, pero sin la volWltad -

del 1ndJ vi duo. 

Acto material es todo aquel que no produ• 

ce una consecuencto en Derecho. 

Los actos Jurídicos so clasifican en: 

a).- Un11atereles, cuando una sola de la• 
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partes se obl19'-' lmcil\ la otra, y bUntoralos, cut1nrJo las dos -

partes, se ohli9on rncfprocamcnte. 

b).·· Oneroso¡:;, cuando r<H;ul tan dnrechos -

y gra-.~:::¡mon rocfprcl('O.~. l>;tos ~ctos annro;,os ~w subdividen -

on cc:::;:..:!l'.ltivoí>, quC,; r;on uqucllo:; cr~ que la:: ptt:;$~Ociones deb!. 

das sc:i et crtas desdo que al acto se ce.l ebra, y en al oator los, 

que se:: aquellos en los que, al momento de celobrntse, no ea­

pos1ble la oval ut1ción de la ganancia o p6rd1da que pueden re- -

pormr !.as partea, gratut tos:· óuando una sola do las parte.a ott. 

tiene el provooho. 

o).- Entre vivos, cuando los actos produ~ 

oen efectos en vida de las partes; y por causa de muerte, -­

cuando los actos se celeb~n para producir o! ectos deapu6s de­

la mue: :e de la persona. 

Son requisitos de existencia de 101 aoto1-

jur!d1co.s: I.a vol untad, el objeto y las solemnidad ... 

Son requt sitos de validez de loa actos Jurj' 

dlco.: 

a).- Voluntad consiente y libro o sin viclCll 

de la \"O! u:1tad: error o falso Jui c1 o que se forma el indl vi duo 

de u..-.a cosa, el empleo de la fuer za f!s1 ca o de amenazas, dolo 

la su;ut16n o artificio empl e1:1dos pan inducir a error o mant1. 

1 
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ner c::'l 61 a qut tm ha lntorvonido en el ecto, y leslOn, que 8'­

el perjuicio que resienten quienes intervienen en ol acto a -­

causa do la desproporc16n entre el provocho que pretenden ob­

te."ler y la carga que contnllgan. 

b).- Capacidad de las partea, pero 1010 -

lo que se entiende por capaclded do actual o de ejerolo1o. 

e).- Formali~des, que consisten en dar­

le a los actos Cor ma eaor ita. 

Capacidad Jurídioe es la aptitud en que 8'­

t.6 el L'ldi vi duo para ser suJ eto du dorochos y obligaciones. Ct.. 

pac1cad de eJ c.rcicto es la aptitud de ejercer por et milmo •4.. 

tos derechos o cumpl 1r por s! mismo obl igacl onos, tamb16n lJa ... 

mac!.e. capael dad de aot uar. 

Sanciones de los actos Jur!diooa son la r._ 

van.c?-.a, procedimiento o medio como la Ley ataca, cuando no 1e 

cu=i;ile lo que manda. Les sanciones son: Inex1steno1a, null-­

dad y anulabWdad. 

Le lnexls~ enola es sancl ón de la falta de -

req-.Usitos de existencia del acto Jurídico: Es la nada Jur!dtoa, 

y el acto 1nex1st ente no tiene apartencl a ni ef ect oa. 

La nulidad es sanción de los actos Jur!di­

cos 11!.citos, es decir, contrerios a las leyes proh1bltivaa C? de -
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orden pObllc:o y a lns buenas costUmbres. tst a ilicitud puede -

existir en el objeto, on el fin o en la ~ndiclón del acto. F.¡, 

ta nul !dad se caracteriza porque el acto Uene apariencia de lt. 

gal1dad, que es preciso destruir por una declaración judldal;-

' no puedo subsanarse o enmendarse, obm rctroactlvarnente y cual 

quier par sona puede invocar la. 

La anulabllidad es sanoi 6n de los acto• Ju­

r!dl cos 1lt.c1 tos en el obJet o. en el fin o en la cond1 ci On o fal 

tos de requisitos de validez. Esta anulab1!1dad se camote:~ 

porque el acto tiene apariencia; el acto puede enmandarse o-

ratllJcarse; no produce efectos retroaotivamente y solo 101 1q_ 

teresados pueden invocar esta anulabilldad. 

Model1dades de los ac,tos Jur!dicos son laL 

circunstancias que limitan sus efectos. Son el término_ y la -

cond1c16n; el primero limita los efectos del acto de modo - -

el erto, la cond1c1 ón los limita de modo incierto. El t4r mino -

es suspensivo y extintivo, la condtolOn es ~uspenslva y resolu-

torta. 

De! inl mos el tár mino como el aoont ect- .. 

miento futuro y de realización cierta que suspendo, ya sea la -

exioibilidad, yo sea la ext1nc16n do un derocho o una obl.!gac10n• 

y que obra sin retroactividad. 



.., 
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NOCION !Jl:L MATIUMONIO.- 1:1 rni1trtmo111o os un contrato do -­

una natUfdlou2 ,_.i;poclal, quo so cmnuao a vol\lntnd, c;m c:itJr-­

tas nolomnidadcs; poro qua no so de:;hace, nn lo 1J0110r.:.ll co- -

mo his dt:rnás colltrotos, por la sol a vol untad de las par tes. 

Nu\!r,tra L(!y no t.!<1 e>¡iresomr.mto una dd ln1c1ón do lo que es oL 

11111t1tmonlo, ntno qur: ur:tabk-co !r.dlroctllmunto prlrnuro, quu 1Jl" 

mat rirwml t.> ili:bo r:oldn.ir so ant o lon funcl onar 1nu quo ordona la­

Luy y con l~s f011:11.11idadrrn que fata exií.)o; lo que slgnlfica - -

quo eG un c<Jntrnto i;ole;r.no. (Art. 146) y 1.H.'9Undo, quo cual--­

qulvr C•J11dlcll'm cu11tr<11 .lb h !11 puqiutunctón do lu w.p ... -clo o o -

la nyuda mutua cp:u su Job1~11 los c,';11y111;cm, S»: t< .dr~ por nu pUU§. 

ta, ( Art. M 7 ) ; lo q uo cquivalo e dufl.n lrlo coino ol conU¡it o ll.Q 

lcnuw pur lll que so UJHltl un sol o li<.>mhr e y unu sol a rnuJ er p1:irtl 

pnr pt.:t uar la c¡;¡·(x::to y ayudnrso mutuamente. l.:s un contrato por 

que :;o rnal iv1 G1m ol <..:011smitlmiento de qulonr:1; lo íon::'ln. 1:!1. 

:wl emne por q11c iiu c:ul ebroción se lleva a cabo con la c<.rn:.:ulT<:tL 

cia de un fuuciunarlo esptJCiul, que os ol Oficial dd Ri:r¡l~•tw­

C!vll. Su f.ll1 os biológico al p0r pd Ubf ln ú~.¡ oc!<: '/ ,)::, p.1r l:~:o 

necesaria lo concurroncia do dos individuo:;; Jo scx» c•mtr'1riv. 

Ticno tam!Ji6n un tin :;o.;;! al qu,, ~·:; lu .;i! ·H-· 

gaci 6n do ayuda mutua. 
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I.:t 11111trl111wn 1 u ho n l do on la ant 1~ 1mdt1d y -

os on 11uostto:l dfa:i Ju in:;t 1tuc16n en quo d";.catwll la familia, -

quo OH a 11u voz la ba1;0 y la suutcnti'IGi<~n de la socfmlad, 

DI: JA APTfftJl) !'Alui GOWJHAJ:H MATHIMON 10. - No l>11sta la ca­

pact dad ordi11M1a de contratar y obllgorco, para poJor co11truor., 

matrirrwnlo, nlrw Qlh! es preocino llonar et ortos to<¡ulutto11 quo -

cmrnt ttuye11 ¡,, apt l!ud 111•,:1,~;;irla por ti colcibror Jo: mq11l til ton quo 

IHJ fttndon en rn;'.oiHrn d<J 1.1ct1Htdo C()ll 10:1 flnos om!Jw11IN11c11to so­

t:iul e:i }' trnn:,~:l't«.lenti:irto~; d1!l m1ltrlmonlo. Urws Vf'l·üs .So rot1.Q 

1011 :wl u ll 1r1 <i¡•t itml bll'il 0<1lc11, o !J1·J1 Ju 1111L1"! U1d o uul IJad de-· 

los c1A1llll/t:fit1,:i, U\lt. l1B); <1trtrn, o las l;1mdl<:JUJH¡~¡ de 11t1~­

lud 11i..:c:•:;úrii1 y otra:;, por Itn ti clmurrntí\ncta:; qtw provltimm -

la de'J•;rwru..~lón 1.fo la rn::t1 o 'llW !•O !liudan en !Pi: pr 1r1cl plos do 

morol y ordvn :rncial c•1!no por (Jj omplo, ol at(:lll11tlo contra la~ 

vi da de uno do lo!i c611yu9cs p-0r A Cll!WC!ie con el titro, ate. 

!::;ton rcqt1ls1toi;, cuando .110 refiorun a ctt. 

cunst aiwl 1rn do l<rn por1;o1111~; quu pr ot umltlll col obrar ol mat rimQ. 

nlo, so llrjJ:itJn r1:.¡1:!!Jit0~; 1ntrú1st.·co1;, como por oJ emplo, 14 odad 

o la :rnl11d y cuando !ill rul luron.., clrcunstnno1as exteriores e -

d.tclto¡¡ p"rson1J0 s<J lle:1;a11 n1,1ui1;1tos uxtr!m1acos, por oj amplo, 

l~ cül clm.i;:;l6n dd u;a!rlrw,:do anto k·:; of ici:sles dol Rogistro -

Ctvi 1. 



Cuando tal t.a a la P•'r r>1111t'I lo 11pt ltuc.l tH~>t:L~ .. 

1HH!il p<'HH contruer matrlmonlo, m; qtw cX!&tll •J)iJutH\ cl!c11:,!;·· • 

t.llncla qll1! l111pldo dl<:hll ¡;eJ ob1aclc"ln o que tiX1Sto un f;¡¡µi..dlrneri.. 

to, q110 <klln!rlil>:; como Ja foltd do aptitud noc"1;.1r!o ¡~111 colu·­

br.1r o! cnut rlinrmto. Lui; lm¡wdl nw11t<11J ¡i1i.:don ~•:f do 111! rr.ilnera_ 

yravos QU<J Jmposl blliton en lo absoluto lll col cl,r<h:I ón dol m.ltri­

monlo, o qun, cdebrn<lo, !0 1kstruy1rn y ontonctJ.'l u.i los llatrlll ~ 

<llrlfl1vntos (quo dtsuolvon, dostinon o rompen); o bien pueden -

s1:r dlf>pen!;llblo:; y ontm1co:1 se lo:; llama 1mpcdhmto!l, 

DI: LUS IM1'l:nn .. 1i;NTOS l'J\JVI GONTHAr.R MATHIMON ro. - La I.cy -

t:m1rnur11 los :; l ~ulcmt•J.ll lmpm.llniootos para la col obrnc1ón dul ma_ 

ulmon!o: 

l. - La fol ta do edad nu<.:tit;<ir 10.- La lMy-

<,xlvo una edad da 16 aflou un d hurobrn y da 14 en la muJnr, Pª~­

ra podor contraer matrimonio, establociondo prc!;uncion1d nwntu -

quo a esa odad ol hombro y Ja muJ <ir Uonon, res poctivamonto Ja_ 

aptitud biolt,91ca rwccwurla. Cuando esa edad folta no pune.le- .. 

C:(!lebrnr se aquel , a munos quo esa falt4 ht1ya !; !do dls P•ws•Hl11.. -

(Art. 148 y 156 frac, I). 

ll.- La tal ta do conscntlnl!(•11tu dul qu.:.i 

L) do lu:; que ujurccm la patria pot nstar.1, del tutor 1l Jd Juc;.:, 

tf<lt.Jndose de manortJs do 18 aftc.n;. Si los l!SC(;füll<nt0s Q : Hv-- -
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r11s :rn ni \:~;an a o~ or 9or ol co11$ out tmtonto, lw int ar esados puq__ 

don ocurrlr al l'rosidonto M11ntctpal rospm:.:tlvo, rora quo supla 

aso Cl"ltlsuntim.icnto. ( Art. 151 ) pt?ro ol C{)llStmtlmlonto una V02L 

dado, no puodo ttivl'•carr.o. ( Arls. 153 o l~S ), 

ll!. - El Pllr ont ti:;co. - 1:1 pM ont esco 1rú 11:1.. 

yo.~ do modo dlvMso como 1m1rndimcnto parn contraor matr1monlo. 

A).- 1:1 p.::Hunto:;co do c:om:ungt11n1dad, ya_ 

s0a i.~;ftl:n~> o d(::tcendi.:nt o: dl lfncn cnl f!.t ornl l~ual el tmpo-

dl m1:11t o comprendo it lo:-; til'I rt11111u:> y 1:1uH (11; hor monos; un la -

li.J1(?1:\ col o:t N til du!;1 uuul ul l1n¡mdl rncnt o :;u üXt 1ornlo a lo:i tíos-

y ~"-'~11l110:> ¡fr11tn.> dd t .. 1....:.:r ,Jr.1du; P~=ro ,,:;tl! <1ltlmo parcnto~;co 

pu.-J0 d1:;¡;uH!;1::.r su ( Art. 15b l'1m;, 111 ). 

b)." l:l ~...'\t mil "::cu du u!Jnl dfül on l!nna -­

rtl01 li stn ltmltacUm \\n \Jri.1<h1s, {1\rt. l~i6 rru..:. lV ). 

e). - r:i el vl l en t n.1 adopt ant o y adopt odo , 

ml1mt rau dur u el laiw Jur !di co ru!llll tanto do la ~o¡:x:t ón. ( Art. -

157 ). 

IV. - 1:1 adul ter In imt et lor. f.s 1mp(id1 moQ 

to par a cont wur mu t rlmunl o, el o<hlltür lo ant or lor eJ ecut edo -

por las pt.'r :;ornH1 quo pr ot 1,n(tun cunt ruur ma t rimo ni o, si es quQ_ 

aqu.'il se ha .::omprol.i3tlo judtcleil monto. ( Att. 156 Frac. V). 

V. - ti fi t t!!lt u:.'.lv cvnt re la vi da de al 9uno~ 
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de alguno do !OIJ c;i'myugo11. 1:sto lilentildo C.:(1rtt10 lo vf.J,'I de uno·; 

do los cónyu~¡1is pura CllSIHso con ni qU\I quu,JI) llbrn, o'.i otro tm·· 

pedlnwnto para contraer mutrirnon!o. <Art. 156 Frac, IJJ). 

vr.- J.a vloloncla ffotca o moral. l:!l t.am-

blun !m¡wdlrnento el ompl co de la fuar ;~a f!s lca o lnfumllr miodo -

qravo a uno du los c611yugus para alcanzar su con:;u11tlmtenlo, - -

s!o111pre quo Importo pol!gro <lo pcrdor la vida, la honra, la 11-­

bNU'.ld, ln i;;:¡Jud o 1.:na ¡A.irh~ cum;lderablo da los blonos y s1em-

prn qun c:;to trnp<)dJ11;untn subdi•ta al colobrarr;o ol mutrlm()n!o, 

(Art. 2·1~). ror ujomplo, lidldndoso do rapto, Oll quo la Loy ·- -

crnwtdN11 quu ~.ul,!dste cd Jrnpodlrnento do \1olenr:la, rn!entril!i -

la rapt11da nu !;t!l:I 11.:st ltufda al Jugilr :;u9urn chmdo pueda libre- -

11Hmto 111onJ{e~;t,1r :rn vol u11tod. (1\rt. 156 !'rae. VI!). 

Vil. - IJJC!OS. - Son lmpo<.llmentos la orn- ~ 

brlaguo:.: htal.;itual, la morfinomanía •. cntoroman!a y ol uso lmfobJ­

do y persistentos de las dornils drogas enorvantos. (Art. 156 - -­

fr<Jc. VIIJ). 

VIII. - ENFERM!:D,\Dl:S. - :iun W1nl>lbn lmpwH 

OJ<:mtos lai; enforrnedadun crónicas o 1.ncurnbles, qu" i;Pon 11J1·r:¡¡1s. 

contagJosas o horeditllrlas; la s!filis y Ja locw-e1 l~.!'. 1·.r. J"r. ·. 

VII1). 

D:. - U\ fAI.'l'A DE H.-\Z(JN.. u 1t: Lit b f,, ) y 

la 1mbec1lidll.d, son también 1mpodlmontoa para contrdLor n1at rl::10nto 
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X. - t:l llill t rtmonlo ant M lor con otra porsona. 

Stundo ul m<lt rl111u11lo 111111 1ulfón du 1111 n<Jlo hc1111br 11 y una r.ol a mu­

J or, eii J;11pr•dJ íl1'·11tu 1><1ra cdebwrlo. J11 cxl:ite11c111 do matr1mo-­

nto antortor ~;ub11l stontu con pcrnona d1st111ta do aq11el lll con qutoQ 

pr l't•mrfo Cl'lltrnnr m11lrl111un1o ( Art. 156 l'nw. X). 

NULIDAD Dl:L Mf\'l'HIMONIO. - C1a111do ol n~llt tl1J1(>11lo so C•ilobra - -

p<>r cr ror, i;i n los 1eq11l:il to;; do la r. .. y o flH'dfondo lnq><'<IJ111,)nto11 , 

t!tl n11lo, ya i;ull r.,J,.1tlvamu11lo, y11 do 111ucld 11\,:;o\uto, l:.<J 11ulo do -

q1w 01;ki!Jlu<;1.1 lo f...,y y Jl<)r c:dohr<lít.u L'\i11 !Lis ln1p•:dl111cnl(W por - -

pi11 i•nt w1.:o rw d!,;¡"«11•;,1 1.·lo, p111 f11lt<.1 du ns;:ón y c1111ndn o:xl!Jte un-

,.1; n11lo te>latl\'a111 .. nto: pue~;to quo 111 uccl(in do nul!d11d pruncrL 

bo en ul tiempo quo ¡>11rn c:udd Cil!a"i :;nr~llla 111 Loy, o !Ji!!íl puf'do -

:.•:r r"(•Jd Jrnvidn. (l\rt. ::J'i y 236 n 249). 

Nu.:,,t 1.1 L·~~· cu1H;ldNa, el J11do de la nulid11d, 

1ma c11t '"!'•tf.i e!;¡,t~:i1JI: lo IJ!i·t t11d, a Ja que, por lo demás, no -

~;nr,t;ll1 .~u··- .. ti:c! os o c<.>r;:;;c·u1·:icJ Mi '/ quo n1Jco do qua el matrlmo 

nhi t;O 1:c.I "L¡-,, O,!!;Lli11Jo pnndl..!:ito 111 du<;lsh'm du un lmpcdlmanto --

quo 1J<.JJ dl1>;.it;flllllble, o bion cu!lndo so col abra antes do quo oon- -
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el uyan los plluos que a la mujur so le ll•:•'alan p~11 o ...:ontrnor - -

1111uvo matrimonio (Art. lSB, 159, 264 y 265). 

Sin ornbargo, cauo hacor not ur quo nucst ro 

Códl\IU Givll admito la tuor fa Tripartita, ro.:onoclondo on ol art!­

oul o :!U>t la nulidad 3b.soluUl, la rolatlva y la !r1uxistonda de­

los actos Jurftl!cos. 

As! mismo, o\ art!culo 2228 dol Código Cl­

vil, estaL•hx:o "La falta do forma e.stnbk-cida por la I.oy, stno 110 

U<1ta do netos s,91_<.::tn!g~:¿, asf como el error, ol dolo, la violen-

c11;1, la lm, 16n y ló lncn.¡.add11d do m1alqu1ora d•1 los autores dol­

ti<:to, pr<>duco la nul!dlid rnl otivl'I dol rnbmo. 

Dd attkulo trntorlor so du!;pr oalo quo los -

uctos i;_11,Lc,1Jl:llc;!,l como el "l\,1<1t:rltnonlo" ruquloron ciort.1.l formol! 

d11d t>anl r.u oxh; toncl a, onttindkndo dicho or t!cul o a ccmt mr lo -
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El o onor J'runc la cu Orti:.: Castillo Bal cdzar ,­

ante ol Juoz D6o1 mo Prlmoro da lo Clvll, demandó do la set\ort­

Elona Mont Carmona: 

e).- La lnruclstencla del vínculo matrimo-

nial entre ol promovunto y l• referida 1101\ora &lena Mont. 

b). - La deolancidn, en oon1t1C\l.-Ol• de .. 

que tal vtnoulo matrimonial no ha pr oduoJ do nl prodUC1e ef .Oto -

alguno. 

o). - La ordon, pera q\.lt ,. oencel • el •et. 

ta que contiono el nuitrimonto cuya inoxtatenota demando, y, doa. 

do luego lA nulidad do la misma. 

d). - Por cons l outento el pogo de la can U· 

dad de $ 1,200. 00 (UN MIL DOSCIENTOS PESOS 00¡100 MN.), y• 

los interosos quo resulten, cantidad que indebtdemento ha sena­

ra Elena Mont, roo1b1ó por ooncopto del pago provisional de -

alimentos. 

e).- El pago de los gestos y costos del -

Julolo. 

Basó su dolll.!lnda entre otroo hechos que el 

actor conoció a lo sonora, en el mas de mayo de 1953, 

Que el 24 de egost o de 1953, el oct os y -

la denlandlÍdo, ae pr eaent aron a la Q'ioina del Reqhtro Otvt 1 -
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en &In Pablo XoehJmohum;an, dol Munloiplo y Estado do Puoblo, 

•dJ untando el acta do matrtmonfo quo so col obró. 

Quo tal acta so hizo aperecer y aparece -

en el Libro namero tres do Matrtmon1oa correspondiente al atlQ... 

de 1949 y SQ asont O !al sarnont e como feo ha do col ebraci On el 24 

de agosto de 1949 comprobando con documento pObl1co quo el U-

bro de rcl:erenoia fuá autorizl!do el 27 de agosto de 1949 con.a--

tando do 4 6 foJ as dt iles, es dooi r quo el llliro fuá autor i~do -

con posterioridad a la fecha on que ue ce.l obró el matnmonio. 

Quo el acta no fu6 esentllda dentro de la•-
fojas autorizadas puó.o obm on lll portada del libro y que en •'!.. 

an-ierso aparece'la autorización del libro respectivo de fecha 'J.7 

do agosto de 1949. le que demuestra que tanto el acta de ma-

trtmonJo, como la autortzac16n del libro de referencia se encuf!! 

tran Juntes. 

Que adomás el acta en cuest 16n se le puso 

el nOmero 324 al erando la numeración progrosi va y duplicando-

el nelmero, ya quo existe otrn acta u fojas 288 del libro 2 del -

Matrimqnio cclobrado ontro los seilores Pedro Morales Tor!:. y­

M&r!a Candelaria Ort!z Siinohoz. 

Que dejaron hacerse las publk:aoiones Pr!t 

nupciales que so refiere al tsrt!culo 104 del Código Civil del -

Estado de Puebla. 
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Quo loll testigos del acto no Cuc:r.;: le .. 

neos. 

Que el actor en la focha asentada t;.:1 el -

acta ora menor do edad, y no consta el conscnt1r..lcn:o ce :O'--. 

padres, pero afirman qua la fecha dol acta no es real. 

Y, quo ol "Acta do ?-.!atrtmonlo" e:i cues---

tidn carooo de la firma del sol'lor Presidente Mun1c1 pal Aux.ilill:- -

como ruez del Registro Civil, ante quien Se<Jó.n el acta de re!e-

rene 11.1 , a o o el e hr6 el matrimonio que nos ocupa. 

Aduo1 endo el actor que. en tal v1.'1Ud nos e.n 

oontmmos en presoncia do un acto J.nexl!lte.1to. 

Como fundamento do su acción, invocó los-

art!culos 41, 42, 52, SS, 103, 104, 105, 115, 122, 123, 124, -

251, 264, 1127, 1170 dol Código Civil del Estado de Puebla, 

102, 103, 146, 235, 249, 2224 del Código Civil del Distrito y 

Territorios Federales y 156, 255, 256 y 259 y der...is relativos -

del Código do Procedimientos Civiles en ol Distrito y 're:ritcr-

rios Federal cs. 

AqreQ6 el actor tamb16n a su c!e:::a:-.d3 di--
' 

versos 'Tundamentos Doctrinarios sobro la Tcor!a do ias ~Tulida_ 

des", 

Ester en presencia !u.'1c3:::.1:itul y p:i;:;.;;;-· 

dial monto, de un acto inexistente, esto es, do la n,~.!J Jur!.H-

'1 (.·; 
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ca. 

Emphzada la demandada manifestó quo si -

hubiese habido una deftotoncla en el acta de matrimonio esta -

serla <mtcamcnte imputable al actor ya que este la llevó al 14.,. 

qar donde so cel cbrO ol matrimonio, ya que cuando el 11eftor O.t 

t.lz Balc&zar tuvo la necesidad de esposa y hogar, se consideró 

aiempre su esposo. 

Negó que haya exiattdo el acta que prese.n 

~ el actor, y manifestó que el matrimonio se cel ebt6 por vo- -

lwiud de Ias partes y se dedicó a cumplir con sut deberea de -

esposa y no a revisar los libros y que 111 exi.IUB alguna anoma-

Ula esta fu6 preparada por el actor, neoando tamblen la exta--

tencia de WUl acta def lol ente, 

Que el matrimonio 111 se celebró ante la -

autor 1dad compot ente como consta en el acta de matrimonio - -

que presentó, y que 111 se cumplieron cai las formalidades prQ.. 

vtaa al matrimonio y qua se oel ebt6 el 24 de agosto de 1949 y 

que el Of.lclal del Registro ClvU, d firmó el acta oorreapon~ 

di ente y que ignora qua exlat ta en 101 Uhro1 alguna otra que -

Ht6 lin firmar. 

Qu• 1u.s relaciones c:on el actor fueron de 

esposa y no de amante y que solo cuando ha trabajado ha u1ado 

.. ' 
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au nombt e de sottorlr;· 

Negó quo ostuvle.ran en prcsencta do •.i.n -

acto inexistente aduciendo qua iqnoraba los alcances del ~e:~ 

que el actor hab!a prcsontado y que su 1Mtr1mon1o ora pe:fv.¿ 

t.amente válido. 

El Juez. quo conoció dol naqoci o dot or ::ii-

116: 

PRIMERO.- }ia procedido la vía ordJ.nUfa 

Civil intentada en la que et actor prob6 su aco16n y la der..an 

dada' no Justificó sus dof cnsH. 

SEGUNDO.- Se declara nulo de pleno dg_ 

recho el matrimonio celebrado entre Fnmohco Ort!z Ceatillo -

Balcazer y Elena Mont. Corona {sto), <i cual fu6 tC91Stntdo -

uoan acta no.mero 324 del Ubro tres de actas de m.atrlmonto '­

de san Pablo Xoch1mehuac4n, de Ionacio Mariscal, del MunicL 

filo y Estado de Puebla en ol que aparecen las correspondi en-

tes al período comprendido entre el quince de marzo de mil -

novecientos cu.ar ont a y ocho y el .qutni.ia de marzo de mil nov.1 

cientos cincuenta y uno. 
,, 

TEaCERO.- Como consecue.ncln de la ex-- ., ' ' 

presada nulidad, se declare- qae pOr efecto de la misn:a, son­

nulos de nuUded absoluta las obl1gac1onu contra!das por Fran 

cisco Ort!z castillo Balcazar y Elena Mont C4rmona, t:lnto e.'L 
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tro ombos como con rolao10n o terooros, eri las que hoya servi­

do do base para·4dquirlrlos al matrimonio a que este Jutoio -

u rcf loro. 

C~RTO.·· So condeno a Elena Mont Cattn,2 

na a pagar a Franol soo Ortiz Cut lllo Sal cubr • la cont idad de­

Un mil doscientos pesos, da acuerdo con el contenido del oon­

alderando a6ptt mo anter tor. 

QUINTO.- Una vez que esta sentencia ... -

oauH eJeoutor1a, a4quue copla oerUftcada d'e la miama, y - -

ctmplaH con lo dhpu .. to pot el articulo 252 del Código 01-.... 

.. u. 
SEX'l'O.- No H condena en costas. 

taooáltt1ne con la re1oluol6n dictada por -

.i Juea • que, la demandada reoutr16 en grado de apelaolón an• 

t• la H. Cuarta Sala del Tribunal Superior de JU1Ucla quién -

1111olv16: 

PRIMERO. - La parte act ora nJ probó '"· -

1M1Cl6n y la demandada Just 1f1o0 sus def ensaa. 

SEGUNDO.- Por oonalc¡ulent e, •• abauel­

ve a la parte demandada de la demanda intentada- en au c,ontra­

por Francisco Ortíz Olstillo Balcdzar, 

TERCERO.- No ae hace especial condena--

c16n en costas. 
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tre ambos como con rolco10n o terceros, on las que haya servi­

do do baso ~ra adquirirlas al matrimonio o quo esto juicio -

1e rcf ier o. 

CUARTO.- So condena a Elena Mont Cllrm.Q 

na o pagar a Franoi seo OrUz Ctls tillo Bal caz&r , la cantidad de­

Un mil doscientos posos, do acuerdo con el contenido del con­

atderando s6ptl mo anterior. 

QUINTO.- Una vez que eata sentencia • -

aauH eJecutoria, 114qu.,e copla certlftcada cr., la misma, y - -

c6mplaae con lo dilpuuto por el artfoulo 252 del Código Ct-.­

vU. 

SEKTO.- No H condena en COIUI. 

taaanforme con la re1oluat6n dictada por -

el Jue1 a que, la demandada reourr16 en grado de apelación an­

te la H. Cuarta Sala del Tr1bunal Superior de Justicia qu16n -

hlOlv16: 

PRIMERO.- La parte aotora n..> probó 1u -

toet 6n y la demandada Just 1f1c6 1us defensas. 

SEGUNDO.- Por conslgulente, H absuel­

ve a la parte demandada de la demanda intentada' en su contra­

por Froncisco Ort!z ~stillo Balc4zar. 

TERCERO,- No ae hace especial condena--

ctón en costos. 
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Como homos visto a trav6s de l.as d!~-;:e:\­

tes teor!as sobro el toma que nos ocupe, no existe un crt:c- -

rio definido al prespocto, poro os indudable quo nuestra lc.:;t,¡¡_ 

lación, si edmito la Teoría Tripartita, y si en ol caso q;.;e ;, '­

presento en ol CApftulo anterior, los Juzqacloros tuvieron d!­

ferontes criterios, ea de considerarse, que los primeros, no­

tomeron en cuenta el fondo do 14 demanda 1nic111l, en h que, -

primordialmente so demanda la tnextsten.cia del Matrtmon.J.o, -

be.ando dioha <femonda por 1 a falta de Solemnidad que tal ac­

to requiere. 

Ahora bltn, ap99&ndonos extrictamente, -­

tanto a la doctrina como a nuestra leotalao16n, la I.naxiste..1-­

sz.a de un acto J ur!Cltoo, deriva de la tala de un el omento -

esencial u org4nico que impide au nacimiento y, que, por en­

de tenga entidad Jurídica, ya qua 101 elemento• 1ubatar.oiales 

del acto J ur!dioo s6n: 

a).- ta Voluntad, 

b).- El objeto, y 

o)... ta SolerMidad, (que la Ley roquie.re­

pera la oelebrac16n del acto. 

SSgwendo h Teorta de Plan1ol, al h.llblar_ 

1obre lA diferencia que existe entre la nulidad absoluta y la 
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lnoxlsl•mcla do los netos n~1s dlcu quQ "Ln d1!wonc1a ustr1bq_ 

1m lti c<t1Hc1 quo lns haco u:.;tnr!lus, puóii la lnuxistoncla st•r 

niiica la ausonc1a do W1 clomonto nooonorio pora su forma- -

lclón }'• r11r.poato a loll nulos do pleno dorooho, la voluntad do 

la Loy os 111 causo dotorm!.111.rnto do su 1..nuficaola". 

Cabo l\Clarar que nuestra leqtulaclón no -

a.;:opta quo ta 1'oor!a Clllsica do les nulidades, opero Ipso Jure 

~·u QUíJ i;Ei u:;tubloce quo cue.lqulor acto <lobo toner como result§. 

do tuln doclur.H.:!ón Judlclol. 

Por lo tcmto y por las d1foru11clas anota-

d1ts, la su11t1•nc1o quo dlco w J11oz sobre In nulidad absoluta -

y rtJ;;pocto o la nul tdnd rnlistivn, dAho 1;or dlst1nt11 en su alean. 

co, lo 11'1111110 quo 1 a que pr onunct o aour o un acto 1 nexl at ont e.1 

l:s do ospoc:tal oonsldorao16n, sol'lalar lo-

qup t:!.it<.ihlucen 1011 art!culos 2224 y 2228, del Código Civil, -

va <¡ue f'fl ol prlmoro so esttsbloce y se reconoce la Teorra 'l'rt-

part!ta de los actos Jur!dlcos, y en ol sogundo se sel\ola qu~ 

l1Ji; ttct ns r.vl omnos (como ol matrimonio) requieren de oierta -

formalidad para su fé!i!JlJfl..!lRJ..~. entendiendo dicho precepto --

a contrario sonsu. 

Re! ac j onando los pr ocept os invocados con 

los artículos 97, 102, 103, p6rrafof1n11l y l46del Ordena- --

miento Loqal citado, podemos conoluir corno pr1no1p1o q.ner•l 
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que lou contratos solenmes (corno el 1natr1nion1o) exijan r..nra·· 

su !ormadón, t:lllomás dal acuerdo do voluntaJc!l, \lllll formali­

dad ospocial, ya quo a falta do la mJi;ma tal os contra· -

tos D.Y..J!l(l s t Q..l!. 

Y, s1 tomamo• como ha&e quo loa actos _,. 

dol Rec;¡lstro Civ11, son aotoli Jutídic<l!I Solemnes, y•' oon1l­

d onsrn<>a q u o ol ma t r 1 monl o os un !!Ql..9.J..QJJL'!Yl.§ , no por 1 er -­

contrato, sino por sor acto del RCQlatro Civil, de conlormi­

dud con lo qua monc1ona el ortfculo 146, dol Código 01vll, -

un nl quo osta!..iloco quo el "Matrimonio debe colobrorue anto­

los fwiclonar1os quo ostabl cce la Loy y COJ'\ Ju formalJ.dAdo1 " 

<1uc olla exioo. 

Concl u1 moa quo: 

Forma dat esso rol. 

La Corma da al ser a la coso. 

Ciudad Un1vors1tar1a a los quinco d!as 

del mes do Soptiembro de mll novaclentos sotonta y cuatro. 

YlOTQR PRIMO QALYO QOfiDOBA 
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