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P R O t. O G O 

Bl ddficit alimenticio qua sufre la pol:>lacidn da M~ 

xioo tiene solución en el mar. 

El Golfa de Califomia ocupa un tercer luc¡ar en el 

11111ndo por la abundancia de recursos pesquero&, y ofrece 

a nuestro pa!a una tuente inagotable de riqueza, trabajo 

y bienestar eocial. 

Bl Golfo de Califomia, llamado tambi4!1n Mar de Cor• 

t:4la, es e>eplotado en foma irracional por embarcacionee 

extranjeraa, que no respetan vedas, ni tamatloa mínimo• -

de captura ni zonas de retugio. 

McSxico pone derecho• hbtdrlcoa aobre esta zona. -

Deade la colonia, la Independencia, el Porfirlato y loa 

regllnenea surgido• de la Revolucidn Mexicana 11e ha ejer­

cido y proclamado aoberan!a sin que otros e•tadoa la ha­

yan discutido, es decir, eatamoa ante _,1 CHO de una ba· 

hla ·hiatdrlca. 

As! las c:oaa•, urqe que el !atado Mexicano en una • 

hhtc:Srica enmienda, reivindique' definitivuente al aolar 

patrio, mediante una doclaracidn de 110boran!a, Hta zona 

vital pan el desarrollo no edlo de loa latlldoa que la -

circundan, aino de la nacidn entera. Tenemoa la inelud! 

ble oblic¡acidn de consexvar y proteger esta• riquezas -

para la• preaentea y futuras 9eneraciones de mexicanoa. 
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"I.a SOberan!a de M'xico aobre el Golfo de californta• 

---------------------------------------------------

CAPITULO I 

J\N'mCEDENTES HISTOillCOS. 

a) Bp<>ca colonial. 

b) Epoca Independiente. 

o) Epoca Revolucionaria. 

Bn l•• brw11H de la leyenda surge la palabra california, 

que tiene •u oriqen en la fanta1!a ante• de ubicar11e en el --

mundo. 

"Un hecho Wlico did origen a e•ta palabra, Pué en el -

romancero que narraba 11 terrible derrota aufrida por el pod!. 

ro110 ejército del eq>erador carloma<JllO el 15 de aqoeto de 778 

en el desfiladero de Ronceavalle•, por lH tropas del rey mo-

ro Marail de Zaragoza, en el cual M relataba la 111Uer:te de --

Rol.d"1, uno de lo• da de.tacado• paladlnea de la criatiandad, 

donde M encuentra por vez priMra esta palabra le9enclarla". 

"La r.ferencia súa antiqua aobre eata geata, es la que -

hay en un 11&nuacrito que obra en poder: de la Univeraickod de -

Oxford, y cuya traduccidn ea la dquiente: 

"Muerto .. u mi sobrino que tanta• tlerrH conquiatd. 
Y ahora H rebeladn en contra ala lo• Sajonee, 
Y loe Bdn9aroa y Blflgu:o• y tanta genta enuiga, 

1 

LO• aa.anoa, lo• de PUillia, y taabi'n todo• lo1 de Palomo, 
Y loa de ~frica y loa de Califerne •••• • ~ · 

En una de las vardone• cl,aica• de ••te poe• hecha• en 

caatellano, aa! se ••lenta tal hecho: 

(1) 

(2) 

SOberanea Mufloz, Manuel. Bl Golfo de California , pllg. ll, 
Editorial Stylo, Caso y c!a. S. de R,L,, Mixlco, D.F. 17 
Febrero de 1969. 
Soberanea Mufloz, M. OB. Cit., P. 12, 



"-t~lando, amigo n.~o valionte, gallarda juventud! 

cuando me encuentre en Aquisgrdn (Aix), en mi capilla, 

vendr6n loa vaealloa a conocer las nuevas, Y yo les diré, -

cxtrai'las y penosas: "!Ha muerto mi sobrino, aquel que conqui!. 

tara para mi tantos territorios! "Contra m! se alzar1fo en re-

belión los sajones, los hdngaros y loa de Califerne, Comenz~ 

r'n entónces mis penau y calamidades. ¿Quién conducir' mis -

huestes con tal denuedo, ahora que ha muerto aquél que siem--

p"re las guió? !Ah, Francia, cu'n desolada quedas! !Es tan grarr 

de mi duelo, que m6s quisiera estar muerto! El emperador se -

mesa su barba blanca y con ambas manos se arranca los cabellos 

de la cabeza. cien mil franceses yacen en tierra sin sentido". 

Es la pri.nlera vez que aparece el nombre de esta tierra --

envuelta en nubes de leyenda,,,, Y tal vez para loa puristas 

del lenguaje no sea la misma palabra que ahora conocemos, pe-

ro a! es verdad que, extraftainente, en forma fonética es casi 

Por singular coincidencia, volver!a a aparecer en la li-

t:eratura del mundo pocos atloa antea del deacubrimiento de Am{ 

rica en otra obra épica y legendaria1 "LAS SERGAS DE ESPLAN--

DIAN". 

,: En la Villa de Medina del Canpo, ciudad de abolengo en -

la historia de Espana, un funcionario modesto, llamado Garci-

ordoflez de Montalbo, realiza en loa atloa de 1470 a 1485, la -

traducci6n de un libro de caballer!a, fa1J10a!ai.Jno1 "El Amadia 

de Gaula". &ate Garci-Ordoflez autor de "Las Sergas de Eapla!!_ 

dian, se ignora dónde nació, aunque es de suponerse que haya 

(l) La canción de ~lando. Traducción al castellano de Enriqu!, 
ta Muf\oz, Libreria Uachotte, S.J\. 1956. Buenos Aires. 
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sido en Medina del carr.,.-> entre los ai\os do 1430 y 1442, pero 

lo único cierto que de tíl se sabe, porque así lo se:,aló ex~­

presamente el interesado, es que fué regidor en su ci.udid ::~ 

tal, ignorándose tambi!fn. la fecha en que rrurió '/ dónde y 

cuando se le enterró. 

Sobre el origen de "Las Sergas", el motivo que impulsó 

al traductor del "Amadis", el virtuoso Garci--Ordof'iez de Mon­

tslbo, la versión extendida es la de que ••. "se encarii'ló a -

'tal grado de la traducción hecha, (del l\madis de Gaula), que 

concibió la idea de prolongar la vida de todos los persona-­

jos que aparecen en ella y deapués de tenninar la traducción 

del "Amadis de Gaula" para realizar este hecho, se siguió 

hasta tenninar las famosas "Sergas de Esplandian 11 1 que no 

son m6s que las aínteaia de la caída de Constantinopla a ma­

nos do los infieles, ayudados por la "Reina Calafia, de la -

Isla de california y de sus aquerridaa amazonas". 

Y es así como el mito reencarnó en la obra de Garci-Or­

dof\ez despuéa de haber perec¡rinado la palabra California en 

la "canción de Rolando•. 

a) Epoca colonial. 

El 25 de septiembre de 1513, Vazco NUtlez de Balboa, de~ 

cubre el Oce1foo Pacífico. De all! parte la obsesidn de las 

principales potencias mar!timaa de aquella 'poca de encon--­

trar el paao i:ue lo comunicara con el Atlifotico. 

•' Y en tal busqueda corresponde al gran extemeno Hernlln -

cortés, indirectamente, ser el descubridor de la Pen!nsula -

(l) Soberaneo Mufk>z, Manuel. Oh. Cit., pp. 23-24 
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de california a trav~s de Don Alvaro de Saavedra Cerdn. 4 

El 6 de junio de 1523, Carlos V de Alemania y I de Es--

pana, ordena a cortés preparar la armada para buscar el ea--

trecho por ambas costos de Arn6rica1 la norte y sur. Tras una 

serie de infortunados avatares, en loa dltiinos d[11r1 de octu-

bre de 1527, Cortés pone al mando a su pariente cercano Alv~ 

ro de Saavedra ceroo, la armada ordenada por el Emperador. 

A fines de ñoviembre del miall'IO af\o que parte del puerto 

de Zihuatanejo, descubre lo que con el tiempo ser[a bautiza-

do com:> "Pen!nsula de Baja California", pero que en su dia--

rio registrada como "Una Grande Ya la". 

1
' La primera expedicidn formal para descubrir y conquis--

tar la California fue orqanizada por He rn6n Cortés en 1532. 

Sali6 del puerto de Acapulco el 30 de junio, a las órdenes -

de Diego Hurtado de Mendoza. Constó de dos naves: la San --

Miquel y la San Marcos, Esta Exploración primeriza fue des!, 

fortunada, pues una de las naves sufrid una avería y la exp!_ 

dicidn so acercó a las costas de Sinaloa, probablemente en -

la desembocadura de los R!os Humaya y CUliac6n, no de Sina--

loa, donde a la saz6n se encontraban Nuno Beltr4n de Guzm'n 

y sus acompal\antes Marcos Ruia da J\larcdn y Helchor D!ns de 

Mendoza, quienes apresaron este navid. Loa otros dos huye--

ron y después surgieron desavenencias entre sus tripulantes 

y so amotinaro, regresando loe amotinados quienes naufraga--

ron en Bah!a de Banderas, en la costa do la Nueva Galicia, -

donde unos fueron muertos por loe indios y otros apresados 

por los enemigos de cortés antes citados. En el navió res-~ 

(1) Ihi<lim p.p. 27-30 



tante aiguid Hurtado de Mandoza y nuca m~a se volvió a •! 6 

'bor de él ni de sus acompanantes. Esta expedición descu-

brid las Islas Marías frente a Hazatl'n y la de Magdalena, 

en el litoral californiano~' 

~ CO~a no ae deaanirncS por este nuevo fracaso de au -

flota y axmcS otra, integrada por los buques La concepcidn 

y el San L4zaro, zaxpando de Tehuantepec el 20 de octubre 

de 1533, la Concepcidn. como nave capitana de la expedicidn, 

la que ae dirigid al Puerto de Santiago donde se unid con 

El San Lizaro. al mando de Remando o Fernando de Grijal-

ba. La eoncepcidn llevaba como piloto a Ortún o Fortdn -

Xi.JOOnez. de. ttftrica fama, aegú'.n testimonio de don Carlos 

Pereyra en su Historia de América. En el San Lfzaro - --

iba como piloto el portugués Martín de Alonso. 

Las dos naves zaxparon del Puerto de Santiago (a'hora 

Hanunillo) el 30 de octubre de eate propio ano. 

(1) Ibidim p. 32 
(2) Ibidim.p. 33 



Lll primera noche da nave9aci6n el temporal aepar6 las doa 7 

naves que integraban la flota y ya nunca volvieron a rounir-

ae, La de Grij1üba so encaminó por el litoral del PacUico, 

descubriendo las Islas do Rovillagigodo y la de Santo Tomáo, 

"un poco arriba do los 21•9radoo" según Abad do la Sierra en 

su "Descripción histórica, geográfica de la California, aus 

costas e islas hasta el estrecho do Anian, formada sobre los 

viajes de mar y tierra más exactos de eapaftoleo, ingleses y 

rusos", volviéndose a su lugar de origen, arribando a DIE!dia-

dos de 1534, al puerto de Acapulco. 

La Conccpci6n tuvo un destino tr,gico. Debido al trato 

brutal de su capit,n, Diego Becerra de Mendoza, la tripula-­

ci6n se a111atin6, inatigada por Fortún u Ortún Xi~nez y pue.! 

ta de acuerdo con 61te, asesinan a Becerra mientras dormía. 

Y el motín no coat6 m4a sangre debido a la intervenci6n de 

dos frailea franciscano• que iban en este barco, y lograron 

calmar los ánimos. 

En la costa de Kichoacln, ain preciaarae el punto en las 

cr6nicas que relatan este hecho, atrac6, para dejar a los 

frailea y a los heridos y continuar Fort6n adelante, en sus 

e11peftoa de llegar a California. 

Logró llegar al golfo de lo que deapu6s seria llamado -

de california, Mar Bermejo o Mar de Cort6s, indistintamente, 

hasta deaelllharcar en lo que deapu's ae crey6 era la Bah1a de 

la Paz y que entonces Ortdn Xini6nez denomin6 de Santa cruz, 

al punto donde dea6'1\b&rc6. 

( l) Ibidim p. 33 



Bernal Oiaz dol Castillo nos inforrnai "El Ortuf\o Xim6- 8 

nez dio vela o fue a una yala donde dixeron que habia perlas 

y estaba poblada do indios salvajes ••• " J\qui fue asesinado -

por los indios y, lo qua resta do la maltrecha tripulación -

izan volas y emprenden el viaje do regreso, arribando a la 

Bahía de Chiamotla donde gentes de Nuno de Guzmán apresan a 

sus tripulantes y les quitan algunas perlas quo llevaban, --

heco que dio vida a la leyenda deamosurada do las fabulosas 

riquezaa de perlas de California. Al lugar donde fue muerto 

Xitn6nez se lo conoce ahora por Bahla de los Muertos. 

Excepcional era el temple de Cort6a como para doblegarse 

por eotos trea fracasos sufridos, uno en la expedici6n a las 

Filipinas, al niando de Alvaro de Saavedra Cer6n y los dos al 

mando de Diego Hurtado de Mendoza y de Die90 Becerra de Men­

doza, Aunque exhausto de caudales, solicita autorizaci6n a -

la Audiencia para ir personalmente al descubritniento, dir1a­

moa mejor a la localización exacta, y conquista de la Cali-­

fornia. Principia por solicitar que se le devuelva un barco 

retenido por Nuno Beltrán de auzmin, au mortal enemigo. 

La audiencia se niega a esta petición y, adem!e le pro-. 

hibe al conquistador extremeno hacer nuevas expedicionea. -­

Cortés muestra sus derechos y la Audiencia insiste en negar­

le el permiso y la devolución del barco retenido. 

Entonces Cort6s anuncia, p6blicamente, que encabezarA -

esta expedición y en cuanto es conocida la noticia le llue-­

ven las solicitudes para formar parte de ella. La leyenda de 

(1) Ibidim p. 33 (2) Idem. (3) Ibidim p. 34 



la fabulosa e inmensa riqueza porl!fera y en metales ha lle~ 9 

nado ya a la Nueva Espana do fant&aticoo rumores. 

•' Habilita para este fin treo navfos: el Santa /\queda, el 

San Lázaro y el Santo Tomás, reci6n construido en Tehuante--

pee para esta expedici6n. El!lprondi6 el viaje, peso a todas las 

oposiciones, el d1a 18 de abril do 1535 de Chiamotla o Xamo-

tla, en las cercan1as, o, tal vez, casi en la desembocadura 

del Rio del Exp!ritu Santo (hoy de las canas), actual limite 

entre loa Estados de Nayarit y Sinaloa, sogtln carta enviada 

por Nuno Beltr&n de Guzmán al Consejo de Indias con fecha 7 

de julio siguiente. 

Segiln las cr6nicas de osa 6poca transport6 en esto via-

je 113 hombres y 40 jinetes, siendo la Isla de cerralvo el 

primer lugar donde desembarc6, tal vez el lo. de mayo. G6ma­

ra describe as! este viaje:wTom6 tierra el dia priinero de --

mayo de 1536 y por ser tal d!a ncmbr6 aquella punta, que esta, 

sierras de San Felipe, y a una isla quo esta tres leguas de 

alli llam6 de Santiago. A tres d1as entr6 en un muy buen - -

puerto, grande, y ll&mole Baya de Santa Cruz, All1 mataron a 

Fortún Xi.m&nez ••• • 

&ernal O!a.z del Castillo, a au vez, aai relató este he-

cho: ••• •se embarc6 con los que le parecio que podta ir en la 

priniera barcada ha1ta la isla o bafll de que nombraron de la 

donde decian que había perlas ••• • 

(1) Idem. 
(2) Idea. 
(3) Idem. 
(4) Idem. 



El Padre Miguel Veneqaa" • , • "Dirigióse ol rumbo hacia - 10 

el Norte por el Golfo que dende entonce• 1e llamó Har de CO!, 

td• y ea el mismo califdrnico1 buacdae el parage en que mat!. 

ron loa indio1 a Ortl!n Ximánez, y en el aaltd a tierra a lo. 

de Mayo de 1536(!). Puao nombre de Bahía de Santa cruz a -

ellte sitio, el cual alqunoa creen ser el millmo que hoy ae 

llama Bllhía de la Paz en la coata interior do la california. 

Como Hemán Corbh desembarro el día 3 de mayo de 1535 

en suelo californiano, lo deno1.;lnd "Baya de la Santa r.ruz", 

poro el luqar de au deaembarco no fue. contra la creencia 9!. 

neralizada en fOrma errdnea, el eitio actual donde 1e asien­

ta la ciudad y puerto de La Paz, Bino uno 111UY distinto. Cie!!. 

tificarnente y a travos de estudios de rigurosa ldqica, .. ha 

comprobado que, este desembarco fui hecho en nah!a de lo• --

muertos. 

Si bien las expediciones realizadas por Hernán Corti1 -

aon consideradu como fracasos por sue conteq><>raneo1, desde 

el punto de vista de Loa beneficio• metalicoa obtenido•, y -

esta le acarrea una diS111inucidn notabt.I de au prestigio y P2. 

der, hasta el grado de ser sustituido en las expedicione•~ -­

por Francisco Vázques de Coronado, esto no amilana al indo-­

hlegable extremef\o, que at111a el ano de 1539 eu dltima exped.!, 

ción al mando de Don Francisco de Ulloa, que le ha permanec! 

do fiel, que bordeando el Golfo, tocan la Bah!a de Santa - -

crtlz y comprueban, por vez primera, quo la tierra tan codi--



ciada no ea isla, como en un principio la doacribiora Alvaro ll 

de Saa:.¡cd~:. Cordn, sino península. Dospuds de esto, cords, 

.perdida ya toda influencia y en la miseria os obligado a re-

qresar 11 Espal'la donde muere corca de Sevilla el al'lo de 1547. 

(Diccionario Enciclopedico Poquono Larrousae). 

Lae bases ya estaban dadas y en 1542, Rodr!quez Cabri--

llo, descubre con una expedición que sale del Puerto de Nav!. 

dad la inmensa bahía do San Diego. A loa 40° encuentra el -

qran cabo que llamó Mendocino para honrar al patrocinador -

de la aventura y el 10 do marzo de 1543 alcanza los 44°, l!-

mito m'1cimo de esta acción. 

Entre otras oxpedicionoa tenemos las de Sebaatian Viz--

caino on 1597, la do Nicolas Cardona en 1615, la de Juan de 

Iturbi, ol ano do 1616, la do Juan L6pez do Vicuna en 1631 y 

otras de menor importancia, como la de Lucio Ceaten canas, la 

de Pedro Porter do casanato. Sin esnba1:90, :)uato' ea reconoce!_ 

lo, todas estas aventuradas expediciones sirvieron para meo-

nocer coino patrimonio del Rey do Eapal'la eataa tierras y aquas 

descubiertas, dando as! la m4s completa deacripcidn del lito-

ral Califomiano. 

Pero la real conquista de la California no se logra con 

el fuego y la espada, sino gracias a la acción evangelizadora 

de los 111isioneros Jesuitas, como Pray Eusebio Francisco de -

Kino fundando en los primeros días de febrero de 1687, la M!. 

• si6n de Nuestra senora de Dolores, centro.de sus operaciones 

misionales, localizada en los hoy Estados do Sinaloa y Sonora, 

y es aqui doode so "definir!a la conquista espiritual de la -



California. 

Con focha 27 de febrero de 1767 fué decretada una drden 

de extra~amiento en contra do los Jesuitaa, drden quo fué --

ejecutada por ol Capit'n Gaspar de Portolli al ernbarcar a loa 

diechoia misioneros Jesuitas radicados on las rnisiones pe--

ninsulares, en el barco "La Concopcidn" rumbo al destierro,-... 

por la v!a de San Blas, Nayadt, dando as! un tremendo retX'!!. 

ceso la obra civilizadora y progI'f!sista iniciada con tanto -

éafuerzo por los Jesuitas. Pues los franciscanos, que inme-

diat1U110nte los llegaron a relevar no tenían la pasión, el g~ 

nio creador, para superar la obra iniciada por los anterio--

res religiosos. Tan poco interés se mostró que en 1772, con. 

forme al Concordato dado en Htixico el 7 de abril anterior, -

ae entreqó a 1011 Dominicos las misiones Jesuitas. 111 

Todal los anteriores hechos mencionados, adem'8 del do-

c:umento expedido por el R.ey Carlos II, "quien en 1697, alº! 

denar la evangelización de las Californias, dicta una cl6usu 
1 -

la en la que reclaina para La Corona el Golfo de las Califor-

niaa y m4s adelante au auceaor Felipe V, expide una !leal Cé­

dula con motivo de una expedición, en la que reafirma la so-

beran!a de la Nueva Espal'ia sobre estas aquaa, que es c:onfir-

mada entre el af'lo de 1700 y lBOO cuando piratas ingleses tr!!, 

tan de apoderarse de la Península y una y otra vez son expu! 

aados por los oapaftolea, quienes reclaman para d loa domi--

2 
nios do estas tierras y aquas," Todos estos hechos, repito, 

(l) Idem. 
(2) Vizcaino Roborto.- "Sólo una declaración de Doboran!a ev! 

tara quo continuo ln pirntori'.a en ol Mar de cortds".- El 
Heraldo do Móxico.- Diciembre 3, 1973, p. 4, 
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eon pruobla . irro fu table del dominio. 0(.'"upación, ojercldl\ 

por la Cot1:>na Espanola en eatno aguas y tierras. 

b) Epoca Independiente. - "Durante la éipoca de 1820-1022, 

una escuadra chl.lt'na trata de adjuntar a Chile a la Baja Cal.!:. 

fornia, pero es lanzndn fuera por los habitantes del lugar, -

quieneo se adhieren al nuevo imperio mexicano, encabezado por 

Iturbide." 

"Más adelante, Bonito Juárez ordena un11 investigación -

sobre la colonización de la península por parte de Nortcame-

1 
ricanos y Europeos." Con lo que confirma la soberan!a de -

México sobro tierras y aguas una voz más. 

"Es el Golfo de California una Bahía Histórica, o sea -

una bahía sobre la cual primero Espana y luego Máxico, como 

causahabiente de la antigua metropoli., han ejercido un dere-

cho de soberan!a, nunca disputado por ningún otro país •. Una 

prueba evidente de tal trayectoria histórica, entre otras m!!_ 

chas, la encontrarnos en dos de los más ominosos tratados que 

México na tenido que sufrir en sus escabrosas relaciones con 

su vecino del norte. En el tratado de paz, amistad y límites 

con que se puso fin a la inicua guerra do 1847-1848, los Es-

tados Unidos exigieron que México concediera, a través del 

Golfo, el derecho de paso de sus naves: este derecho se vue! 

ve a conceder en el Tratado de la Mesilla, por el que Santa-

na vendió parte del territorio nacional, y se reitero en el 

13 

tratado no ratificado, conocido como Tratado Mac Lane - Ocampo. 

Es claro que si los Estados Unidos, han exigido a México el 

(1) Idem. 



derecho de td.n11ito aobrc las aguas golfinas han raconocido 14 

el imperio do M6xico sobrn tal espacio. ,,l 

c) Epoca Rovolucionnria.- "Acciontn1 y pronunciamientos 

similares siguieron durant.e 1011 por!odo11 da Porfirio Díaz, 

carranza, Obregón y Calles para que ol General r.azaro Cárd!, 

nas ordene durante su mandato la construcci6n del Ferroca--

rril del Pacífico, que ton!a como fin la integración do la 

Pen!nsula. 112 

"El Lic. Salgado y Salgado seflal6 quo la lfltima reite-

ración sobre este aspecto la hizo el Lic. Adolfo López Ma-­

teos al inaugurar el primer transbordador Mazatlan-La Paz."3 

En relación con la soboran!n do México sobre las aguas 

de la Bah!a de California es indudable que el punto de apoyo 

más fii:me para la solución de este problema, fué dado en la 

época revolucionaria por el entonces Presidente de México, 

Lic. Emilio Portes Gil, en el decreto de 4 de febrero de 1930, 

por el cual los pescadores mexicanos organizados en cooperat! 

vas tienen el derecho a explotar los recursos del Golfo de --

Califomia desde el paralelo 27 hacia el norte. Decreto que 

afortunadamente no ha lido derogado. 

Cabo hacer mencidn de las declaraciones hechaa por el Ex-

Presidente Em.i.lio Portes Gil en la Aaamblea de Trabajo convoc!. 

da por el COmit.& c!vic:o Pro-Sacionalizac16n del Golfo de cor--

tia donde se e:xplica el por qui deben considerarse como aquaa 

(1) Cervantu .Ahumada, Rad'l.- "Otra vez 'el Golfo de Califomia". 
El Universal. Marzo 8, 1974. p. 4. 

(2) Vizcaino Roberto.- "Sdlo una declaracidn de 1tOberan!a evit!. 
ñ que continua la pirater!a en el Mar de Cort6s". El Heral 
do de Mixic:o•. Diciembre 3, 1973. p. 4. -

(3) Idem. 



interiore1 y aoberanaa de la Rep\fbUca Mexicana oata zona qo!, 15 

fina. 

Bapecial inter61 tienen loa pronunciamientos hechos en -

eate tema del CanciJ.ler, Lic. fhilio o. Rabaaa1 del Goboma--

dor del Batado de Sonora, Carlos Amando Biebrich que aenald1 

"Bata promocidn de formalizar ot' ejercicio de la aoberanJ:a n! 

c:ional sobre esta inportante zona que forma parte ya do nues-

tro patrimonio hiat6rico, debe e,er atendida y apoyada resuel­

t111110nte por el Gobierno de la Rep\lblica 111 

Finalmente, ea de legítima justicia, hacer notar que el 

Partido J\ccidn Nacional preaentd un proyecto de decreto en el 

qua •• exiq!'.a la afirmacidn de aoberanJ:a sobro el Golfo de C!, 

lifornia, en el texto constitucional, el 19 de noviembre de -

19651 ea decir, 3 al\oa antes, aproximada.mente, en que se de--

cretara la delimitacidn de mar territorial, dentro del Golfo 

de California. Mb adelante, nos referiremos con toda la Pl'!:!. 

fundidad y minucia que requiere ese ordenamiento de 1968, 

(1) Vizcaino, Roberto.- "Loa Gobernadores no deben esperar la 
visita de LB para abordar loe problemae •. Bl Heraldo de -
IUlxioo.- 25. de qptiembre de 1974. p. 3. 
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!:!Q.!. ~~Marítimos. - Fundamentos Jurídicos interna-

cionales que apoyan la soberanía de México sobre el Golfo de 

California. llah!as Históricas. Derecho comparado. conven-

ci6n da Ginebra sobre !>!ar Territorial 'l Zona Contigua de - -

1958, Principios de México sobre el Régimen Jurídico del Mar. 

r.- Los Espacios Marítimos.- Los Espacios Mar!timos, es 

la especia, por as! decirlo, de los esp?-:1.::is ocuáticos pues--

to que éstos incluyen junto a los espacios mar!timos
0

propia--

mente dichos, el estudio de los ríos, lagos y lagunas que no 

tienen la condición de marítimos. 

"La noción de los espacios madtimos es, además, un ele-

mento muy complejo, y su determinacidn jurídica resulta mucho 

más dif!cil de establecer". 

Los 9losadoreu y post-glosadores del viejo derecho roma-

no consideraban la mar corno el medio formado por la convergen_ 

cia de las aguas, o seftalando el carácter de salinidad de sus 

aguas. Sim embarqo,·estos criterios eminentemente geográfi--

coa no pueden ser del todo válidos por los jus-internaciona--

listas, pues el Mar Muerto, el caspio, los Grandes Lagos, a -

pesar delas naturalezas de sus aguas, no pueden ser consider!_ 

doa como espacios que el derecho mar!timo haya de regir, aun-

q.i~ sus orillas o sus aguas puedan aer objeto de ciertaa re-

lacionea internacionales. 

(1) Azcarraga y Buatamante, Joa4 Luis de. Derecho InteX'tlaci!?.. 
nal Marítimo. pag. 47. 

(2) Idem. 



Sed preciso puoa, que loa espacio a aculltkoa objeto de 17 

eate estudio se comuniquen libremente de un modo natural por 

toda la extensión del 11111ndo, 

Para tal efecto ae aenala la siguiente clasificacidn1 

Aguas interionis, mar territorial, zona contigua y alta 

mar. 

1'.- Las aguas interiores.- "Las aguas interiores, son -

laa que se encuentran conprendidaa, ae<J'tn la vieja exproaión 

latina, in ter fauces terne. "Mares interioree, la9oa, lagu-

nas y accidentes como loa brai:oa del mar, esteros y bahías. 

'l'ambiiln ae conaiderarin aguaa interiores cuando ae aplique -

el. thtema de las U:neae rectas de baee para desplantar el -

mar territorial, laa aguaa Q0111prondidaa entre laa l!neaa re~ 

taa de base y la tierra firma. Ha existido una indetennina-

cidn eobre la fijaddn do tSatoa t:.frminoe, y ha sido m.(s bien 

la costumbre la que se ha impuesto. Aa! se llaman "marea", 

exten1ionea tan pequeftas como el Mar Muerto. y bahías exten-

aionea tan ~lia1 como la llah!a de Hudson en canad• o L&':JU-

1 
na de T'tminoa." 

B.- Se entiende por mar territorial aegdn la Convención 

#Obre !Qr Territorial y la Zona Contigua celebrada el 29 de 

al>rl1 de 1959 en Ginebra, suiza, como la zona de mar adyacen. 

te a au• coataa donde el estado extiende su soberan!a. 

Sec;J\!n Manuel J. Sierra el mar territorial es la faja de 

agua que, sujeta un rigimen jurídico especial, ae anc:uentra 

colocada a lo largo de las costas entre estas y el mar libra. 

COlllo se puede apreciar en estas definiciones, tanto ln de la 

(l) Cervantes Ahumada, Radl. Derecho Marítimo. Editorinl H~ 
rrern, S.A. p. 36. Máxico, D.F. 



Convencidn Ginebrina como la de Manuel J. Sierra coinciden en 18 

lo fundamentals la eol:e ran!a de un o atado aobre e atas aguas. 

"Condición Jur!dica".- "Para algunos autores, el mar te-

rritorial ea una continuaci.cSn dol dominio terrestre bas6ndose 

en el mar territorial es susceptible do apropiacicSn, eubordi-

nacidn, utilidad, pudiendo el estado, en consecuencia, ejor--

cer derecho de propiedad y jurisdiccidn en sus aguas. En este 

cneo el estado riberel'lo sed libre de permitir o impedir, de 

acuerdo con su propill voluntad, la entrada en las aguas del -

mar territorial de loa nav!oa do guerra o mercantes de todos 

loa estados o de algunos do ellos. Otros sostienen las mis--

mas razones aducidas acerca del mar libre, que por eu natura-

leza f!uica es inapropiable, desechando la teoría de que el -

estado puede ejercer positiva y materialmente un derecho de -

l 
propiedad sobre las aguas del mar territorial". 

En la actualidad el derecho internacional, basado en la 

convencidn del mar territorial y zona contigua, reconoce que 

el estado riberel'lo ejerce un derecho de aoberan!a sobre el mar 

territorial aunque los dem6s estados disfruten del derecho de 

"pa110 inocente" para sus nav!os de comercio. 

"Extensi6n". - "A medida que el principio de la libertad 

de los maree fue afirmando sus derechos , las naciones más f!. 

vorecidae por eeta circunstancia fueron reduciendo sus pre--

tensiones en la medida que fueron presionadas por las nacio--

nea que buscaban y buscan un reparto equitativo de las rique-

zas marinas. En este estado de cosas que tuvo que llegar a -

una transacción en la que se aenalara una faja, limitada 

(1) Sierra Manuel, J. Tratado de Derecho Internacional Pdbl! 
co. p. 221. 



por las co11t1111 del estado ribereno, en la '.'.''.1al puedieran apl!, 19 

car todoa aquelloa derechos cuyo ejercicio constituye la ga-­

rant!a de su aequridad misma. 

Varias teodaa ha!J disputado el honor de servir de mo-­

delo para determinar la extensión del mar territorial. En -

un principio se pretendió medirlo por lo que recorre un bar­

co en determinado tiempor o bien, por el que fijan loa lími­

tes del horizonte visual, y, finalmente, por el alcance de -

·una bala de can6n situada en la costa. 

En la actualidad la iJnica teor!a que se 90!1tifllne aa la 

que ae refiere al alcance de la bala del cal'ldn por algunas -

cuantas naciones y esto en flagrante contradicción con las -

tdcnicas que a cananea se refiere, puesto que no a6n loa mi~ 

mos cananea que dieron vida y espíritu a esta teor!a sino -­

que actualmente, se cuenta, corno ea bien sabido, con cohetes 

de alcance continental. El fundamento real de que persista 

esta teor!a es en razón de la mayor o menor potencia mar!ti­

ma en su doble car,cter de pesquera o mercante, que tengan -

las naciones. Ldgico ea pensar que una nación rica, desde el 

punto de vista de sus embarcaciones, sostend~ que el mar te 

rritorial aea lo m'• angosto posible, para a1! poder con su 

gran flota tener ma~or espacio mar!titno libre1 alta mar. Por 

otra parte, mis naciones meno• beneficiadas en cuanto a flota 

se refiere, propugnan mayor extenlicSn de mar territorial, con 

el propósito de conservar la1 riquezas adyacentes a 1ua coa-­

tal. Este deseo de conservar un beneficio propio de las ri--

(1) Idem. 



quezaa marítimas de los estados por lo general aubdesarroll~ 20 

dos ha sido oristalizado en alq\lnsa naciones latinoamorica--

nna en el concepto de mar patrimonial, cuyas diferencias con 

el mar territorial son las siguientes1 

a).- El Mar Patrimonial no ha salido adn del pensnmien-

to y de la palabra do loa juristas del derecho del mar. El 

mar territorial es derecho vigente seq\Ín la Convencidn do Mar 

Territorial y Zona Contigua celebrada en Ginerba en 1959 y -

adoptada por nuestro pa!a el af'lo do 1966. 

b) • - El Mar Patrimonh.11 reclama el de racho de explotar 

lao riquezas, tanto pesqueras como minerales, y adn l~s in~-

ditaa que se encuentren en sus aguas. 

e).- El lf..mite propuesto para el mar patrimonial os do 

200 millas. El del mar territorial on nuestro pa!s es de 12 

millas {Artículo 10 de la Ley General de Bienes Nacionales, 

en relacidn con el Art. 27 y 42 de la Constitucidn Pol!tica 

de loa Estados Unidos Moxic:anoa), 

La soberanía del E11tado en cuanto al mar patriroonial se 

refiere, es limitada tan a6lo a la explotnc:idn de los recur-

aoa que en sus aguas se enC\lentren. En el mar terx;itorial -

el estado tiene una ao'boran!a casi conpleta, pues regula la 

navegación, la pesca, el tendido de cable11 y tu'ber!aa subna-

rinas y loa aobrovuelos sobre este espacio mar[timo1 la dni-

ca exeepcidn al principio de eoberan!a ea "el derecho de paso 

inocente". Entendiendo por "paso inocente'' "el hecho de na-

veqar por el mar territorial, ya aea para dirigirse hacia --

estas aguas, ya sea para dirigirse hacin alta mar viniendo do 



ella", según la define la Convencidn de Ginebra de 1959, 21 

c.- La Zona Contigua es, seglfn la define el artículo 24 

fraceidn 111. de la Convoncidn antes citada, "una zona de - -

J\lta Mar" "contigua a ~u mar territorial, donde el estado r!. 

berel'lo podrá adoptar las medidas de fiscalizacidn necesarias 

parar 

a).- Evitar las infracciones a sus leyes de policías -­

fiscales, de inmigración y sanitario q\le pudieran cometerse 

en su territorio o en su mar territoriali 

b).- Reprimir las infracciones de esas leyes cometidas 

en su territorio o en stt mar territorial." 

En relaci6n con la anchura de la zona contigua, "en la 

Segunda Conforencia de Ginebra sobre el Derecho del Mar (1960) 

se mGnifest<i, aunque no se lleg6 a un acuerdo formal, favor! 

ble a· la admisidn de una zona contigua para fines de pesca -

exclusiva del país costanero, México, por Decreto de 9 de di 

ciembre de 1966 ostablecid la "Zona Exclusiva de Pesca de la 

Nación", "cuya anchura es de 12 millas marinas (22 224 mt.) 

contados a partir de la l!nea desde la c:ual se mide la anch!!_ 

ra del ltlllr territorial•, (Artículo lo.) • 

Y se agrega que "El régimen legal de la explotación de 

los recursos vivos del mar, dentro del mar territorial, se 

extiende a toda la zona excluaiva "de pesca de la Nación" -­

(Art!c:ulo 2o.) ". 1 

Paul Chauvau citado, por el Dr. Ra\11 cer.rantes Ahumada 

en su Derecho Madtimo, define la Zona Contigua, como "una 

parte de la Alta Mar adyacente al mar territorial, sometida 

(l) Cervantes Ahumada, Ru~l. Derecho Marítimo. M~xico. pag. 49. 



como el Alta Mar al principio de la libortad de 1011 mares, y 22 

aobre la C"Ual el estado ribot:eno ejerce no una sobcran!a li­

mitada en principio sólo por el Derecho de paso inocente 

sino adlo un poder de control excepcionalmente extendido a -

fines limitados y por rnzones particulares. Hace y se plas-

ma el concepto de zona contigua en al ordenamiento de Ginebra 

por el deseo de algunos pa!oea riberetlos do ejercer una ju-­

risdiccidn limitada en una zona adyacente al mar territorialr 

a la que se opon!an, las grandes potencills marítimas interes!. 

das en eatablocer como l!mite del mar territorial las tres -

millas tradicionales. 

o.- El ~lta Mar.- La convención de Ginebra sobre el al­

ta mar, defino en su Art!culo lo. a este espacio marítimo -­

como "la parte del mar no perteneciente al mar territorial nt 

a las aguas interiores de un estado". 

La naturaleza jurídica de la alta mar doctrinad amente 

se ha ordenado como una cosa de uao cormfo, res comunis 1 es -

decir que por su misma naturaleza todos loa estados ribero-­

nos pueden hacer uso de elln, deduciéndose, loqicamente, que 

ningún estado puede apropiarselo en individual. 

El Art!culo 2o. de la Convoncidn sobre la alta mar nos 

indica cuales son las libertades de este enpacio acuático -­

que pueden ejercer todas las naciones del mundo conforme las 

normas del Derecho Internacionals 

l}.- La libertad do nave9acidn1 

2).- La libertad do pescar 

3).- La.libertad do tender cables y tuber!as subnarinasr 



4) ,. La libertad de volar sobre la alta mar. 23 

"Estas libertades y otras reconocidas por los principios 

generales de derecho internacional, serán ejercidas por todos 

los astados con la debida consideración para con los intero--

ses de otros estados on sus ejercicios de la libertad de alta 

mar". 1 

E.- Otros espacios marítimos acu4ticos son los estrechos 

y los canales. •tos estrechos son casos naturales de mar" --

que separando dos porciones do tierra, unen y comunican dos -

mares "sibert", obra citada por Ra\fl Cervantes Ahumada en su 

Derecho Marítimo, Los principales estrechos son el Estrecho 

do Gibraltar, el Bósforo y los Dardanelos y los de Sondy ----

Belt en el Mar Báltico y del Norte. 

En relación con los canales, su evolución en cuanto a au 

réqimon de dominio absoluto del estado riberano ha ido pro--

9reaando hasta la libertad do paso o de navegación. Lo eaen-

cial en los canales es que son pasos marítimos artificiales, 

F.- Entre otros espacios marítimos acu~ticos podemos el!. 

sificar en forma específica a las bah!as históricas, En for-

ma específica, porque en forma gen6rica ya las consignamos en 

la parte referente a las aguas interiores, incluso los eleme~ 

toa quela definen en las tantas veces mencionada convencidn -

sobre El Mar Territorial y la Zona Contigua. Especial inte--

rés representa para el presente estudio el concepto de bah!a 

hiatdrica que es aquella sobre la cual el estado riberef'lo ha 

(l) convención sobre Alta Mar. publicada en el "Diario Oficial" 
de la Federacidn de 19 de octubre de 1966. Art. 2o. 



ejercido o proclamado IJOberan!a a travd1 de largo tiempo, -- 24 

ain que otro& eatadoa hayan discutido loa derechos del costa­

nero. Se trata do unn lllrqn y pac!Hca posesión o de cjorcl­

cioa de derochoa do soberanía. Las bahías históricas generi­

camente hablando son consideradas como aguas interiores del -

estado riberano, 

II.- FUNDAMENTOS JURIDICOS INTERW\CION11LES QUE APOYAN 

tJ\ SOBBRANIA DE MEXICO SODRE El. GOLFO DE CJ\LIFORNIA. 

Los ordenamientoe legales lntornacionalos en loa cuales 

se pueden fundamentar loa derochoa aoboranoe do México sobre 

el mencionado Golfo de Cali.fornia son los oiguientee: 

1.- La Convención sobre el mar territorial y Zona conti­

gua, suscrita en Ginebra el 29 de abril do 1958 y aprobada el 

16 de diciembre do 1965, en s\1 art!culo sdptiiro, fracción 6, 

dispone que las bahías llllllllldaa "históricas~ no se rogir4n -­

por las dispoaicioneo de dicha Convención, es decir, que se -

dejad al pa!a riberano en libertad de probar la natunleza -

"hiat6rica" del espacio aculitico en cuestión. 

2.- Principios de México sobre el rdgimen jur!dico del -

mar. En el punto S de esto ordenamiento se establece queilaa 

bahiaa llamadas históricas eatar'n sujetas al rdgimen jur!di­

co de las ag\lae interiores del o de loa estados riborenoa. 

3,- Ley sobre la zona exclusiva de peaca de la nación. -

Sdlo doa nacionu Estados Unidos y Japón, reclamaron tener d!. 

rec:hoa tradicionales de pesca en aquaa del Oce,no Pacifico -­

mas no en el Golfo de CalifOmia, 

!n el eonvenio de pesca entre México y Estados Unidos, -



los a.11encanoa acoptar~n que la zona exc~:Jsiva .:le poaca do - 25 

Máxico se mide desde la l!nea do baso a partir de la cual -­

habra do medirme ol mar terdtorial mexicano, sin que hasta 

la focha dicho Gobierno conozca o haya pedido que se le dé -

a conocer cuales son eoaa l!noas do baso. En cuanto al con­

venio que so concertó con el ,Tapón on materia de posca. se 12, 

gr6 que los japonesas no roalicen actividades do pesca dentro 

dol Golfo de California al oeste del meridiano 109º05' de loQ 

gitud oeste (Topolobampo), 

Por lo antes expuesto vemos que ning~n país reclama de­

rechos de pesca dontru del C-ol!o de california. Los conva~­

nios de posca concertados con los Estados Unidos de Am6rica 

y Japón afortunadamente no fueron prorrogados como crá el -­

deseo da estas naciones. Razón de mds peso eún para acredi­

tar nuestros totales derechos sobre esto problema. Los men­

cionados Convenios con los Estados Unidos de Amdrica y el -­

Jap6n se iniciaron el lro. de enero de 1968 y terminaron el 

Jl da diciembre do 1972, os decir que tuvieron una vigencia 

de cinco at'loa, 

4.- Tratado de la Mesilla, Lo referente al Golfo de -

california en el Tratado do Guadalupe quedó ratificado en 

el Tratado d~ la Mesilla, es decir, que la utilizacidn de -

un mar interno como lo ea el Golfo de California qued6 suj!. 

to a la soberanía exclusiva de la Nación Mexicana1 haciendo 

la consideración siguiente que si en ese momento histórico, 

ae le hubiere considerado como mar libre o alta mar, no hu­

biera habido necesidad de estipular la Servidurobre de Paso 

que se estableci6. 



BAHIJl.S HISTORICAS. 

En la Convención de Gin~brn se presuma coroo derecho po-

sitívo la posibilidact ,te que aquellos palees a quienes la -­

Oeografta y al tiempo leu ha permitido poseer esas profundas 

entradae de la costa, a las que indapendientemento de su ta-

mano, so les llaman •golfos• o •bahtas•, reivindiquen sus --

derechos soberanos sobro ellos, mediante la regulación que en 

la mencionada Convención se viene haclendo. 

L:!.n.entablementc la Convención de Ginebra es difusa y no 

concept<ia el t6rmino "Bah ta Uist6ric<t"'; e 1 párrafo 6 de su -

Articulo 7, a la letra dice: "Las disposiciones anteriores -

no se aplicarán a las bah1ae "históricas", ni tampoco en loe 

caso& en que sea aplicable el sistema de las lineas de base 

recta establecido en el Articulo 4". Corno vemos el t6nnino -

"hiat6rico" carece de definición y desdo luego, mucho monos 

la Convenci6n establece procedimiento alguno para la deter-­

minaci6n de las condiciones de historicidad de las bahías. 

Quedan pues en el aire las consideraciones y desde lue-

go a cargo del pa1a que reivindique derechos hist6ricos, el 

probarse a s! mismo y sobre todo el realizar los actos de --

dominio con loa que demuestre su •animus possidendi 11
, mani--

featando su intención soberana. Desde luego estas actitudes 

podrán ser úupugnadas por otros pa!seB, los que podrán suponer 

sus interca afectados y aón por aquellos que en las prácticas 

26 



diplom&ticaa internacionales, refuten Bistomáticamonte toda 26 

intención predominante da cualquier otra nación. 

Esta breve pre&.mbulo, lo hacemos con la idea de examinar 

aunque sea en forma somera la realidad f'ctica y do derecho -

de que el Golfo do California sea declarado& "Bah1a Históri­

ca" y se manifieate por México ante lae demás nacionee un h!, 

cho incontrovertible y eecularmente indieputado; de que, di­

cho mar desde siempre ha sido un MAR INTERIOR, un "Maro Nos-

·trum". 

· Antes que nada ea conveniente preciear que la Geograf1a 

misma, ha apartado al Golfo de cualquier ruta de navegaci6n 

1t1ar!tima y asentar que cualquier buque que navegue en aua -­

aguas, tratándoee de buques tnercantea, necesariamente hay -­

que suponerle como destino un puerto mexicano. Y siendo como 

es, desde tiempo irunemorial1 que adn cuando los puertos de -

altura están abiertos al tránsito a los buques de todas laa­

naciones, tambi6n ea cierto que el uso, la costumbre y el -­

Derecho Internacional han fijado reglas muy claras por las -

que los buques extranjeros, para arribar a cualquier puerto 

que no sea de los de su nacionalidad,. antes de zarpar del-~ 

puerto de au salida, esto ea, previaJnente a que inicie el -­

viaje, deben obtener de las autoridades consulares que repr!. 

senten al •soberano• del puerto de destino, la autorizaci6n 

correspondiente llamada •0eepacho•. 

. .. /. 



t:ata11 cJ.rcunatAnoiaa no han sido excepai6n para nuestro 27 

Pala y aai desdo ha mucho, en la vida independiente de K6xi-

co y adn durante el Virroinato, loa puortoa de altura habil! 

ta.dos como tales dentro del Golfo do california, a6lo han r! 

cibido on aun radas buques despachados por c6neulee reproaen 

tativoa de la Nación Mexicana~/ 

Son tres las determinantes do las bah!as hist6ricas1 

1) .- Que los litorales o cootaa quo banan las aguas de 

la bahta en cueeti6n, provengan do un a6lo Estado o a mi.a de 

uno reivindicadas dichas aguas. 

2).- La necesidad del espacio vital con su conoecuente 

aprovecha.1\\iento. 

3).- La. poaeei6n desde antiguo de dichas aguas, la eje-

cuci6n do diversos y reiterados actos de dominio y que dicha 

posesión baya sido pacífica. 

En cuanto a las bahías cuyos litorales pertenecen a un 

solo Estado, como es el caso del Golfo de California, hay que 

reiterar que del estudio que antecede, se desprende en foriM. 

concluyente un denominador com6n a todas las babias hiet6ri-

caa: que las bllh!aa hiat6ricaa no forman parte de las rutas 

de naveqaci6nr eato ea, que en ellaa so pormite la libre na-

vega.ci.6n pero ai9111pre conduciendo necesariamente lut.cia o de.!. 

de puerto• aujotoa a la aoberanla del !!atildo riberefto. 

(1) Soberanes Mullos, Manuel. El Golfo de California. p.p. 
129-131 ••• /. 



Hay que afirmar sin temor a ninguna equivocaci6n que la 28 

reivindicaci6n y soberan1a que ejerce Canadá aobre la bah1a 

de !ludson, os totalmente similar a la situación del Golfo de 

California, 

· Algunas de las pruebas de la "historicidad" del Golfo -

de california, pueden encontrarae en los siguientes elementos1 

a) • Aprovechamiento del Golfo desde tiempo inmemorial -

por loo aborigenes asentados en sus litorales. 

b) • Doscubrimiento e incorporaci6n a la civilización 

occidental por sabditos espaftoles avecindadoa en la Nueva 

c). Hernán Cort6s. Ultima parte de su V Carta de Rela-­

ci6n, 3 de septiembre de l.526, 

ªEntre la costa del Norte y la provincia de Mechuac4n -

hay cierta gente y población que llaman chichimecas: son ge~ 

tes muy bárbaras y no de tanta razón como estas provinciasz­

tambi~n envio agora sesenta de caballo y docientos peones, -

con muchos de loe naturales nuestros amigos, a saber el se-­

creto de aquella provincia y gentes. Llevan mandado por ina­

trucci6n que si hallaren en ellos alguna aptitud o habilidad 

para vivir como estotros viven, y venir en conoscimiento de 

nuestra fe, y reconoacer el servicio que a vuestra majestad 

deben, loa apaciguar y traer al yugo de vuestra majestad y -

... /. 



pueblen entre ellos en la parto que mojor lea paresciere1 y 29 

si no lo hallaren como arriba digo y no quisieren ser obe--~ 

diente, lea hagan 9'1erra y los tomen por esclavos, porque --

no haya cosn superflua en toda la tierra ni que deje de ---­

servir ni reconoacer a vuestra majestad, y trayendo estos bá~ 

baros por esclavos, que casi son gente salvaje, será vuestra 

majestad servido y los espaftolos aprovechados, porque saca---

r'n oro en las minas, y aún en nuestra conversaci6n podrá ser 

qua algunos se salvasen, 

"Entre estas gentes he sabido que hay cierta parte muy 

poblada de muchos y muy grandes pueblos y que la gente dellos 

viven a la manera de loa de acá, y aun a19'1noa destos pueblos 

se han visto por eopaf\oles; tengo por muy cierto que poblarán 

aquella tierra, porque hay grandes nuevas della de riqueza de 

plata. 

•cuando yo, muy poderoso Sef\or, part1 deota ciudad para 

el golfo do las Higueras, dos meses antes que partiese, des­

pacb6 un capit'n a la villa de Colimán, que está en la mar -

del Sur ciento y cuatro loc¡uas desta ciudad, al cual mand6 -

que sic¡uieae desde aquella villa la costa de sur abajo hasta 

ciento y cincuenta o docientas. leguas, no a más efecto de S! 

ber el secreto de aquella costa y si en olla hab1a puertos1 

el cual dicho capitán fu6, como yo le mandé, hasta ciento y -

treinta lequaa la tierra dentro, y me trajo relaci6n de mu--­

choa puertos que halló en la costa, que no fu6 poco bien para 

... /. 



falta que dellos hay en todo lo do~cubierto hasta allt, y do 30 

muchos pueblo~ y muy <Jrandes, y do mucha gente y muy dieatra 

en la guerra, con los cuales hubo ciortoe rccuontroa, y apa-

ciguó muchos dellos, y .no pas6 máe adelante porque llevaba -

poca gente y porque hall6 hierba, y ontre la rolaci6n que tr.!_ 

jo me di6 noticia do un muy gran río, que los naturales lo -

dijeron que había diez jornadas de donde 61 lleg6, del cual 

y do los pobladores d61 lo dijeron muchas cosae extrai'las. --

Le torno a enviar con más copia de gente y aparejo de guerra 

para que vaya a saber el secreto de aquel rto, y seg(ln el -­

ancura y grandeza que dél soi\alan no tern1a en mucho ser es­

trecho, en viniendo har6 relación a vuestra majestad de lo -

que dés supuere. 

"Todos estos capitanas dostas entradas están agora para 

partir casi a una. Plaga a nuestro Sof\or de los guia:- corno él 

se sirvar que yo, aunque vue~tra majestad más me mande deaf! 

vorecor, no tengo de dejar de aorvir1 que no ea posible que 

por tiempo vuestra majestad no conozca mis servicios¡ y ya -

que eato no sea, yo ma satisfago con hacer lo que debo y con 

aaber que a todo el mundo tengo satisfecho y le aon ndtorios 

mia servicios y lealtad con que loa hago1 y no quiero otro -

mayorazgo para mis hijos sino éate. 

•rnvict!aimo C6sar, Dios nuestro Seftor la vida y muy ~ 

deroso oatado de vuestra sacra majestad conaerve y augmente 

por larqca tiempos, como vuestra majeatad desea. De la ciudad 



de 'l'enwctitln, a 3 de sotiCll\bre de 1526 a~os.• 

He11100 dejado para mencionar al. tlltimo que do la aciaga 

guorra de Texas, de la cual. a Hóxico so le despojara de gran 

parte do au territorio, porque en la correspondencia diplom§. 

tica que fue previa a loo tratadoo de Paz, J\lllistad y Límiteo 

que se conocen como de "Guadalupe" y "La Mesilla", y en ellos 

miamos est~n las pruebas más concluyentes do que el Golfo de 

California, desde aietnpre ha formado parte del territorio ~ 

xicano, esto os, como aguas interiores y mar interior y que 

se ba mencionado a través del tiempo como una bah1a cuya em-

bocadura oet4 formada por el cabo san Lucao en el extremo Sur 

de la Pen1nsula de Baja California, y ol Cabo corrientes on 

el extremo occidental dol Estado de Jalisco, dcmostr&ñdose -

que bist6ricamente dicho golfo ha formado parto de la inte--

CJridad fisica de la Nación Mexicana. 

·· 'i precisamente la condici6n de mar mexicano, hasta ahora 

nunca ha sido puoata en duda, ni debatida por gobierno o pe!. 

sana alquna, tan ea así do que no se le 1110nciona nunca en la 

biatoria de los debates de bah!as hiat6ricas o áreas mariti-

llllls que hayan estado sujetas a litigio. 

·'En el 11i9lo pasado cuando comenz6ae a discutir cu&les -

babian de 1&r los l1mitea entre los Estadoa Unidos de Amlirica 

' y los Estados unido• Mexicanos es cuando aparece en el debatl! 

de las diecucionea y sobre todo cuando los nortoa1110ricanos -

(1) Soberan.,a Muftoz, Manuel. El Golfo de California. 
p. 85 
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pretenden aduanarse de la Pen1nsula do Daja California el -~ 32 

"reparto"de un mar tan nuoatro como eo el Golfo de California, 

El Documento que más claramente nos prueba la condici6n 

de mar interior o bah1a histórica del Golfo de California es 

la exposici6n de motivos del Tratado do Paz, Amistad y Limi­

tes de 1848, conocido como "Tratado de Guadalupe", y que fu~ 

ra redactado por Don Jos6 Dernardo Cauto, el cual con gusto 

transcribimos en su parte conducente en este ensayo: 

"vuestra Excelencia recordará que no admitidas por Máx.! 

co las primeras propuestas que sobre lí.mites pi:<ilsifüt6 el corn,! -

sionado americano la tarde dol 27 de agosto del ano anterior 

en la Villa de Atzcapotzalco, despu6s de varias conferencias 

con la comioi6n mexicana en la casa de Alfare las redujo 61 -

mismo el 2 de septiembre, abandonando su primera pretensi6n 

sobre la antigua California, y presentado por 11nea diviaoria 

la que ae marca en el artículo que vllJl\Qs a copiar textualme,n 

te: •La linea divisoria entre laa dos Rep<íblicaa comenzar' -

en el Golfo de ~xico tres leguas do tierra frente a la boca 

del Rio Grande: de ab1 para arriba, por medio de dicho r.1'.o, -

hasta el punto donde toca el limite meridional de NUevo M6xi­

co: de ah1 hacia el Poniente, a lo largo del limite meridio­

nal de Nuevo México al 'ngulo de suro-este del 111iamo1 de ah1 

hacia el Norte, a lo largo del limite occidental de Nuevo -­

México, hasta donde eat6 cortado por el primer brazo del Rio 

... /. 



Gila, o si no ft&tá cortado por ningdn brazo de oate rto, en-

toncea hasta el punto de dicho límite 11\.~s cercano al tal 

brazor y do ah! on una l!nea recta al minmo, y para ab;ijo, -

por medio do dicho brazo y dol Río Gila, hasta su desaguo en 

el R1o Colorado: de ah! para abajo por modio dol Colorado y 

por :medio del Golfo de California, a un punto directamente 

enfrente de la l!nea divisoria entro la Alta y la naja Cali-

fornia: y de ahi rectamonte al Oeste, a lo largo do dicha --

linea (que corre al Norte del paralelo qrado 32, y al Sur de 

San .Miguel) hasta el Oc6ano Pacifico": 

MAunque esta nueva linea dejaba dontJ:o de loa limites -

de M6Jcico a la Pen!n&ula de la Baja California, sin embargo, 

ella presentaba todavia c¡rav!silnoa embarazos. En primer lu--

gar la dicha península quedaba absolutamente cortada del re.!!. 

to del suelo nacional, y sin comunicaci6n por tierra con So-

nora, pueato que el l!mite divisorio entre ambas californias 

habla de comenzar por la parto de Oriento en un punto de la 

co•ta del Golfo do Cortés, y no mb arriba. En segundo lugar, 

el lim.ite divisorio so hacia concluir por el Poniente al sur 

de San Miguel, con lo cual no sólo perdiamos eso puerto, sino 

que tal vez no exponta.moa a quedar excluidos do la bahia de 

'l'odoa Santoa, que parece ser de importancia en la costa occ.!:, 

dental de la peninsula. En tercer lugar, se trazaba un 11mi-

(1) Soberanea Mut\oz, Manuel. El Golfo de California. 
p.p. 134-136. 
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mite que podr1a reaultar imposible sobre la tiorra. Algunas 34 

cartas aitdan a San Miguel debajo del grado 321 si esto fuese 

as1, {y no ,hay certeza de que no sea), entonce& no se podr1a 

tirar una linea que corriese al Sur de aquel puorto, y qued! 

se al Norte del 321 la contradicci6n aorta palmaria. En cua! 

to lugar, la linea de sept1.raci6n de Chihuahua y Nuevo M6xico 

se presentaba on el articulo absolutamente vaga e indefinida, 

y pod1a dar lugar a disputas y altercados en adelante, loo -

cuales probablemente se decidir1an contra loa intereses, y -

tal voz contra derechos claros de la parte rr~6 d6bil: ni en 

texto del articulo propuesto se marcaba con algunas sena.o 

esa linea de separación, no se hacia referencia a alg(in mapa 

donde apareciera trazada. De 11111nora que quedaba abierta la -

puerta para formar luego en ese particular las pretensiones 

que ao quiáiera. 

(1) Ibidim, 134-136 



ORIGEN Y liJ\ZON DE SER DE l..A. TEOR!I\ 

DE 1..A.S UAllil\S lilSTORICl\S 

Esta teorla surgió a ral~ de los esfuerzos realizados -

en el siglo pasado con objeto do determinar, en el caso de -

las bahías, la linea de base del mar territorial. Dada la -­

estrecha relación que existo entro las bahlas y las formaci2 

nes terrestres que lae rodean, y teniendo on cuenta las lo-­

yes nacionales así como las disposiciones de los convenios -

internacionales existentes en la materia, se formularon pro­

puestas encaminadas a trasladar hacia la boca de la bahla el 

punto do partida del mar territorial. En efecto, en las bah! 

as, el mar territorial no deberla contarse a partir de la -­

costa, como se ha propuesto para las costas que son de for-­

ma más o menas rectilínea, antes deberla comenzar en un lu-­

gar mar adentro a cierta distancia de la costa. Sobre este -

punto el acuerdo fue casi unánime, pero siguieron manifestá~ 

dose divergencias de opinión con respecto a la determinación 

del lugar a partir del cual deberla definirse el mar territ2 

rial. Según las diversas propuestas formuladas, el mar terr! 

torial eomenzar1a a partir de una linea recta trazada a tra­

v&s de la bahta en un lugar en que la distancia entre laa -­

dos costas de la misma fuese determinada longitud (6 millas, 

lO millas, 12 millas, etc.)1 la extenai6n de agua comprendi­

da entre esta linea y la costa formar1a parte de las aguas -

interiores del Estado riberel'1o. 

(l) Ibidim, p. 149 . .. /. 
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~ata tentativa de limitar, en las bah!as, ol uspacio mn 36 

r1timo que loa Eatadoa riborefloa podrían reivindicar como 

parte integrante de sus aquaa interiores estaba en conflicto 

con ciertas aituaciones existentes. habla bah1as de conside-

rable extensión cuyati aguas so apropiaban en totalidad los -

Estados riboreflos, y fronte a las cuales el mar territorial 

s6lo se media, por ello, a partir de su abertura en el mar. 

Por lo tanto, en los trabajos do codificación era necesario 

tener en cuenta estos casos para exceptuarlos de la regla q2 

neral, o bien había que ignorarlos extendiendo dicha regla a 

todas las bahías sin tener en cuenta la situación existente. 

Esta última solución seria arbitraria y su aplicación suaci-

tar1a dificultades internacionales. La niayor~a de los proye~ 

tos de codificación proparadoa en la materia so ajustaban a 

la prilllera de dicl1as posibilidades. Pero la cuost ión que qu!!_ 

d6 y queda pendiente es la de sabor qu6 bahias deberían ser 

exceptuadas. No bastaría con que un Estado reivindicase la -

propiedad de una bahía no comprendida en el campo de aplica-

ción de la re9la 99neral para que su reivindicación fuera "­

aceptada. Semejante reivindicaci6n deber1a justificarse eo--

bre la base de un criterio determinado. Conforme a la conce,e 

ci6n inicial que informaba la teor!a, este criterio debería 

tener un car4cter esencialmente histórico. Pero la teoria --

ya no se limita a esta concepci6n. Según cierta corriente de 
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opinidn, como ae ven en el curso de eate estudio, el t!tulo 37 

de apropiacic:Sn podda fundarue ya sea en c:onsideraciones de 

orden hiatdrico, o bien en razones de nece•idad, razone a en 

l 
que el elemento hiatc:Srico podr!a faltar por completo". 

ALGUNOS EJEMPLOS DE llAHIAS HISTORICJ\S. 

La• bah!a• citadas a c:ontinuacic:Sn a título da ejanplo 

son consideradas c:omo histc:Sricas o reivindicada• como talea 

por loa Batadoa interesados. Se laa clasificanl en dos 9ru­

poa difennteaz l) bah!as que batlan laa costas de un aolo -­

Estado r y 2) bah!aa que bal'lan las costa• de dos o lllt(s Esta--

doa. 

A. Bah!aa que baJ\IUl lae c:oataa de un 90lo .Eatado, 

•aata bah!a tiene una abertura de entrada de 10 milla•. 

Penetra enter:uente en la parte aur del territorio de la Unidn 

de Jtop\fblieaa socialistas Sov!etica• y ae extiende con1idera­

blemente por ella haata alcanzar una exten1ic:Sn de 230 millas 

por 110 111illa1 aproxiJlladamente. De cuaay cita el mar de Azov 

entre loa qolf'o• •que M pueden coneiderar COlllO' pertenecien7 -

tea al mar territorial• P.c. Jeaaup encuentra que e1ta opi--­

nic:Sn "parece razonable y ninguna reivindicacic:Sn en e1te aent1 

do por parte de Rusia 1er!a inpuqnada". A.N. Nilcolaev conai-­

dera que ol 111ar de Azov foma parte de las •aguaa interio----

(l) Idem. 



res de lA URSS ". G, Gidel opinA que no hay lugar a l.ncluir - 38 

cierto n~mero de extonuionos mar!timaa, entro ellAa el mar -

de Azov, en la cntogor!a de aguas históricas, ''porque laa --

reglas del derecho internacional madtiroo ordinario bastan -
l 

para hacer do ellas aguas interiores", 

BAllIA DE CANCALB O DE GRTINVILLB. 

"Esta bah!a (al noroeste del territorio.de Francia} ti!, 

ne una boca de entrada de unas 17 ~illaa, En au respuesta a 

la lista de aauntoa sel\aladoa a la atencidn de loa Gobiernos 

por la corl\isidn Preparatoria de la conferencia de 1930 para 

la codificacidn del derecho int:am~cionel, el Gcbiümo de --

Francia indicd que •et carCcter de aguas territoriales eat' 

reconocido a la bah!a de Granville por la convencidn de Pesca 

firmada el 2 de agosto de 1839 con la Gran Bretafl.a, en su •!. 

t!c:ulo 1, y por el re9l11111ento de pesca concertado el 24 de -

mayo de 1843 con la Gran Bretal\a, en au art!culo 2•. Gidel -

afinna que •1ae aquaa de la bahta de Granville eat'n recono-

cidaa como francesas aunque la l'loca de la bah!a tenga una --

longitud de unas 17 millae•, Para P.c. JHaup la bah!a "pal:!, 

ce sor reivindicada por Francia sin objecidn. Bato puede de-

berae a la iq>ropiacidn prictica de la bah!a 11\ediante la ex--

plotacidn de aua criadexoa de ostras durante mucho tiempo, -

Por tratado• de 1839 y 1867 la Gran Bretafta reconocid el ca-
2 

ricter exclusivo de las peaquerJ:ae de Francia en eaaa aguas", 

(1) Idetll, 
(2) Idem. 



BAHIA DE CHAL!:.'URS. 

Esta bahía (situada entre laa provincias de Qué~ec y de 

Nueva Brunswutck, en el Canadá) t:iene una a:1chura que no pasa 

de 12 millas y una longitud de unas 100 millas, su boca de -

acceso al Golfo de San Lorenzo, tiono una anchura de 16 millas. 

Su condici6n fue objeto de una decisi6n de la Corto Suprema 

del CanadA con motivo del litigio MomAt v. McFee (1880), y ~ 

en ella se reconoci6 que la bahía de Chaleurs estaba entera­

mente comprendida "dentro de las fronteras actuales de las -

provincias de Québec y de Nueva Brunswick, y dentro del dom! 

nio del Canadll". 

"El fallo do la Corte Permanente de Arbitraje de La Haya 

en el litigio de las pesquerías del Atlántico septentrional, 

1910, conf irm6 la tesis británica referente a la Bah!a de Ch! 

leurs". En efecto, en ese fallo, la corte Permanente de A~b! 

traje definió a titulo de recomendaci6n, loa limites de di­

cha bahía comoCX>nstituidos por "la linea que va del faro de 

la punta de Bouleau (Birch Point) sobre la isla de Miacou al 

faro de la punta de MAquercau (Macquereau Pont). La aran Br!. 

tat\a y los Estados Unidos aceptaron la recomondaci6n de la -

Corte por el Tratado do 20 de julio de 1912 (articulo 2) • 

BAHIA DE CHESPEAKE 

Tiene una boca do 12 millas, una anchUDlque no excede -

de 20 tnillas. Su condición juridica fue objeto de diacuai6n 

(1) IMdim. p. 150. ... /. 



en 1805 en la Second Cour of Com111isaionera of Alablllllll Clai11111 40 

con tt0tivo del litiqio del buque Alloganean hundido por laa 

fuerzas de los COnfedoradoa en a9u .. de la bahfa. La oorte -

decidió que la bahía de Chesapeake estaba aomatida enter<lllll)n. 

te a la jurisdicción y a la autoridad territoriales de loa -

Estados Unidos. 

Después de recordar la jurisprudencia de los tribunales 

in9lesos sobro el canal de briatol y la bah1a Conception, as{ 

cono las opiniones de algunos autores sobre el r6girocn de las 
l 

babia.a, la Corte dijoi • 

"VADOs a exl!llllinar a ex>ntinuaci6n las circunstancias de -

lugar que peden influir sobre la condición jurídica de la ~ 

bah1a de Che1apeake, y a determinar a oontinuaci6n si sua --

aquaa deben ter oonaideradu COl!IO alta mar o com aquaa juri.!. 

diccionalea de los Batadoa Unidos con arreglo a estas opinig, 

nea autorizadas. 

•toa promontorios extreuoa de la bah1a diatan aproxima-

damente 12 111illa1 uno del otro, y la bah1a no tiene probabl_q 

mente en ninr.¡<in lugar IDA• de 20 milll\8 do anchura. Su lonq!, 

tud ea de unu 200 millas. Llamarla bah1a es casi un error. 

Se trata mla bien de un r.¡ran r1o que de un brazo o estuario 

del oc6ano. Ead en au totalidad rodeada por nuestro propio 

territorio. y todas SWI numerosas ramas y afluentes tienen -

su ori9'tfl en nueatro propio suelo y lo atraviesan en el curso 

(l) Ibi.dim. p. 151. 



de au recorrido. No puedo convertirse en una vía de comercio 41 

internacional: no ou ni puedo convortirse on una v!a de com~ 

nicaci6n entre doa nacionea. 

•x.a aogunda carta otorgada por el Rey Jacobo I a la CO!J! 

pnnía de Virginia en 1609 concedía: "Todas las tierras, pa!­

aes y territorios situadoa en la parte de Am4rica llamada -­

Virginia, desdo ol punto llamad~ Capo o Point Comfort, a lo 

largo de la costa en una distancia de 200 millas en direcciál 

norte, y a lo lar90 de la costa en una diatancia de 200 mi-­

llaa en direcci6n aur, y todo el espacio y tierras comprend! 

das entro los l!mites citados do la costa hacia el interior 

del pais, de mar a mar, en direcci6n oeste y noroeste, jun-­

tamente con todas las tierras, terrenos, radas, puertos, rí­

os, aguas, pesquerías, Etc.•. 

"Esta forma do redacci6n parece incluir a la bahía de -

chesapeake dentro do loa l!mitoa de Virginia. Una linea tra­

tada en direcci6n norte (tan cerca colllO sea posible) desde -

Point Comfort a lo largo de la costa, cruza la boca de la 

bahla desde el cabo Henry hasta el cabo Charlea. 

"En la carta otorgada por el Rey Jacobo a Lord Bal ti.more 

en 1632, en virtud de la cual ae creó el territorio de Mary­

land, se hace que la frontera sur cruce la bah.ta de Cheaapeake 

desde Smiths Polnt, en la deaelllbocaclura del d.o Potomac. hasta 

Watkins Point, en la costa qriental, ccn lo que evidentemente 

... /. 



ae incluye una pArte de esta babia dentro del territorio de 42 

Maryla.nd. Si tal no hubiera sido la intención, la frontera -

hubiera aequido probablemente toda la costa de la bahía. 

•ronna parte do la historia com~n del pa1a el hecho de 

que loa Estados de Virginia y Maryland han invocado desde el 

primer momento de au existencia territorial su jurisdicción 

sobre estas aquaa, y es comúnmente sabido que siguen invocA!! 

dola. 

•t.a le9ilaaci6n del Congreso ha dado por supuesto que la 

bah!a de Cheaapeake so encuentra dentro de loo limites terr,! 

toriales de loa Estados unidoa. Lao leyes de 31 de julio de 

1789, cap. 51 4 de agosto de 1790, cap. 351 y 2 do inarzo de -

1799, cap. 128, plrr. ll, que establecen loa distintos diatr! 

toa fiscales estipula que •la competencia de loa funcionarios 

del distrito (Norfolk a Portamouth) se extenderá sobre todas 

las aguas, costas, bllh!.as, puertos y enaen.adaa comprendidas 

dentro de la linea que va del cabo Henry a la desembocadura 

del río JaJnea•. de Confor111idad con la aecci6n 549, Rev. Stat. 

u.s., el di•trito judicial oriental de Virginia comprende la 

parto del Estado •no incluida en el distrito occidental". 

Loa limites del E•tado incluyen toda la parte de la babia do 

Ch••apeake situada al aur de una linea que va de Smiths Point 

a Watkina Point, y por tanto el distrito oriental tiene que 

ampraoct.r tulbUn aaa parte de la bahía•. 

. ... /. 



Evocando la deciai6n tolllAdA on 1793 sobre la bahia de - 43 

Delaware, la ~orte hizo la declaración siquiente: 

MSi se dice que las ll\Oras protenaionea de una naci6n a 

la juriadicci6n sobre suo aguas adyacentes han de aceptarse 

con ciertas vacilaciones, la decisi6n tomada en el asunto del 

Granqe es de mucho menos peso, porque la pretensi6n formula-

da por los Estados Unidos fue aceptada rápidamente por dos -

grandes Potencias extranjeras, en momentos en que las pasio-

nea estaban exaltadas y en que dicha aquiescencia era aumame.!! 

te perjudicial para el inter&a inmediato de uno de los comba-

tientes, aa1 corno para el inter&s general de los dos. 

MRosulta dif 1cil sostener que la bahia de Delaware tiene 

menos caracter!stic:a1 de mar interior que la bahia de Chesa-

peake. Su confiquraci6n no lo permite, y l.a distancia que m!. 

dia entre el cabo May y el cabo Henlopen es al parecer tan -

grande como la que hay entre el cabo Henry y el cabo Charlea". 

Despu6s de haber declarado que la cuestión sobre la que 

deb1a pronunciarse era "de una importancia nacional muy cona! 

derable" la Corte concluy6: 

"Considerando pues .La importancia ,de la cuesti6n, la --

configuración de la bahia de Chesapeake, el hecho de que sus 

promontorios más extremos e11t4n bien marcados y a una dista.!! 

cia de s6lo 12 millas entre s1, que tanto la babia colllO sus -

tributarios se encuentran entera.mente dentro de nuestro pro-

pio territorio, que queda comprendida dentro de loa limites ... /. 



de loa lstadoa adyacontea1 que desde las primeras 6pocaa de 44 

lA hiato.ria da nuestro pa!s fu6 conaiderada como parte de 

nuestras aquaa territoriales. y que esta pretenai6n no ha 

sido jamás illlpugnadar que no puedo convertirse en v!a de com~ 

nicaci6n entro dos naciones' que recordando las doctKinas de 

autoridades reconocidas en 11111teria do derecho internacional 

aa! como las conclusiones de las cortes inglesas sobre el C!_ 

n.al de Br1atol y la babia Conception, y teniendo en cuenta -

el asunto del borgantln arango y la poeici6n adoptada por el 

Gobierno en relación con la babia de Choaapeake ha de consi­

derarse como sometida enteramente a la jurisdicci6n territo-

rial y a la autoridad del Gobierno do loa Estados Unidos y -

no COllO parte de la •alta mar•. da conformidad con el signi­

ficacSo que H de a este t6rmino en la secci6n S de la ley --

del 5 de junio de 1872.• 

DA.llIA CX>llCBP'J.'IOllJ • 

Bata babia ('!'erra.nova) tiene una boca de 20 inillaa, una 

anchura •dia de 15 aillas y una lonqitud aproxilllllda de 40 -

lli.llaa. llll sido reivindicada por la Gran Bretafta por consi-­

derarla entera.ente bajo su juriedicci6n y esta reivindica-­

ci6n fue aostenida en 1877 por el Conoejo Privado en el asu.!l 

to Direct United St.ate Cable Co. v. The Anqlo-Amorican Tele­

grapi Co. Bl Couejo Privado declaró lo siguiente: 

•Pasando ahora del derecho com6n de Inglaterra al dere­

cho general. de las naciones, aeg6n se lo for11111la en los eser,! 

•.• ¡. 



tos de la juriaprudoncia internacional, encontramos asonti-- 45 

miento general en cuanto respecta al hecho do quo los puar--

tos, estuarios y bahias rodeados do tierra portcnecon al te­

rritorio do la nación que poirno las costas que los rodo<rn, 

pero no hay acuerdo en cuanto a la norma que para este fin ha 

de utilizarse para determinar el concepto de. "bahfa". 

"En términos generales, parece aceptarse que cuando la 

configuraci6n y dirnonsionos do la bahía son tales que indi-­

can que la naci6n que ocupa las costas adyacentes ocupa tam­

bién la bahla, 6sta constituye parto del territorio; y con -

esta idea, la mayoría de los autores que se han ocupado de -

este tema se refieren a la posibilidad de defender la babia 

desde la costa como prueba de ocupaci6n1 algunos proponen ~­

por ello la anchura correspondiente a un disparo de caft6n de 

costa a costa, fijada en tres milla.si otros, un disparo de -

ca~6n deade cada costa, es decir, seis rnillasr otros una di~ 

tancia arbitraria de lO millas. Si se adoptara cualquiera de 

estas normas, la bah!a Concepti6n quedaría excluida del te-­

rritorio de Terranova, poro quedaría tarnbi6n excluido del -­

territorio de la Gran arotaf\a la parte del canal de Bristol 

que en el caso Reg. v. Cunninghrun se decidi6 que formaba p4!_ 

te del condado de Glarnorgan. Por otra parte, los diplomáticos 

de los Estados Unidos reivindicaron en 1793 la jurisdicci6n 

territorial sobre bah1as mucho más extensas, y el canciller 

Kente, en sus comentarios, aunque sin conceder todo el peso 

de su autoridad a esta reivindicación, reconoció que no se -



la podia consldenr totalmente desprovista de funda1Mnto. 46 

"No parece avidonto al Consejo Privado que los juristas 

y tratadistas est6n de acuerdo sobre las normas que deben s~ 

gt1irso on cuanto a las dimensionas y configuración, qua, ad.!:!_ 

más de otras consideraciones, llevaria a la conclusión de si 

una bahla forma o no parte del territorio dol Estado que po­

see las costas adyacentes, y nunca, a su entender, ha const! 

tu1do la base de una determinación iudicial. Si en este caso 

fuera necesario establecer una norma, la dificultad de la t!_ 

rea no isnpedirta que el Consejo tratara do llevarla a cabo. 

Pero en su opini6n, ello no ea necesario. El consejo Priva-­

do estilna que, de hecho, el Gobierno brit4nico ha ejercido -

durante lar90 tiempo el dominio sobre esta ballta, y que otras 

nllciones han reconocido au pretenai6n, quedando probado que 

la bah1a ha estado ocupada exclusivamente por la Gran Dreta­

f'la durante largo tiempo, circunstancia que, en loa tribuna-­

les de cualquier pata, sería considerada como do suma impor­

tancia. Y adem.ís, (raz6n concluyente en un tribunal brit4ni­

co), los 6rganoa leqisl.Ativoa británicos han declarado en V!, 

riaa leyes que la bah1a constituye parte del territorio bri­

tinico, y parte del pais so1110tida a los órganos legislativo" 

de Terranova. 

En su sentencia de 7 de septiembre de 1910 sobre el li­

tigio de las peaquer1aa del Atlántico Norte, la Corte Perma­

nente de Arbitraje ae abstuvo de expresar una opini6n sobre 

... /. 



la bah!a Conception, por considerar que la mencionada deci-- 47 

sión del Consejo Privado habla resuelto la cuestión y que los 

Estados Unidos Hab!an aceptado dicha deciai6n. 

BABIA DE DE~WARE. 

La situación de la bahía de Delaware cuya boca mide 10 

millas de ancho y cuya longitud a partir de esta entrada ha.! 

ta la desembocadura del rlo Delaware ea de 40 millas, fue d~ 

terminada con ocasión del litigio del buque brit4nico Grange 

capturado en 1793 por La fragata francesa L'Embuscade en a-­

guas de dicha bah1a. Este incidente so produjo en el curso -

de la guerra entre Gran Bretana y Francia, en la que loa Es­

tados Unidos se mantuvieron neutrales. El Procurador General 

E. Randolph, a quien se consultó al respecto, lleg6 a la con, 

cluai6n de que el Grange habla sido apresado en territorio -

neutral. He aqu! algunos extractos ~e su opinión: 

"Los hechos esenciales son loa aiguienteai Que el r!o -

Delaware nace dentro de las fronteras de loa Estados Unidoat 

Que, en todo su curso hasta el Oc6ano At1'ntico, eat:4 -

limitado a ambos lados por el territorio de loa Estados Uni­

dosr 

Que, desde la altura m!xima de las mareas hasta UllA -­

distancia aproximada de 60 millas del Oc,ano Atl'1ltico, re-­

cibe el nombre de r!o Delaware1 

Que, a esta distancia del mar, se en~ancha y recibe el 

noinbro de bah1a de Delaware, nombre que conserva hasta su --

!locar ... /. 



Que eata boca OBt.4 formada por loa cabos llenlopon y MAy1 49 

el prilllero do dichos cabos po.rtonoce al Bstado do Delawarc, 

en propiedad y juriadicci6n, y al último al Estado do Now -­

Jersey¡ 

Quo el Delaware no conduce doade ol INlr a ningún terri­

torio que ue halle bajo el dominlo do una naci6n éxtranjera; 

Que, desdo la 6poca del oata.blocimlento de las provin-­

ciaa brit4nicas en las orillas del Del.avaro basta la revolu­

ción americana, se conaidor6 que a6lo ol Imperio Britjnico -

tonia derecho a nave!J&r por 61; 

Que, por el 'tratado de Pada, firmado ol 3 de aeptiem-­

bre de 1783, au Majeatad Británica, cedi6 con el conocimiento 

de Francia, la aoberanla de estas provincias, aa1 cOlllO la de 

laa demls provincia• y colonias; 

Y que el Gra.nqe fue capturado en el Delaware, al inte-­

rior de la linea determinada por loa cabos, antoa de salir -

al mr y deapu6a de au aalidA del puerto de Filadelfia • 

••• el funda.Jnento principal de nuestra tesis ea que los 

Batadoa Unidos aon propietarioa del territorio situado a am­

bos lados del Delaware, desde au nacilniento hasta su dcsem-­

bocadura en el .ar • 

••• Laa anteriores observacionos se confirman al pregun­

tarse qu6 naci6n puede sentirse lesionada en sus derechos -­

porque los Eatados Unidos se apropien del Delaware y hasta -

... /. 



qu6 punto pueden sentirse lesionados los Estados Unidos por 49 

el motivo contrario. No facilita la comunicaci6n con ningún 

territorio extranjero: ninguna nación extranjera ha protend! 

do hasta ahora una comunidad de derecho sobre la bahia, como 

si se tratara de un mar; tanto el Gobierno actual como los -

anteriores han defendido la juris.Ucci6n exclusivar en la pr.!_ 

mera recopilaci6n de leyes de los Estados Unidos, aprobada -

en 1789, se incluye en el distrito de Bridgetown el condado 

de cabo May, que comprendo el mismo Cabo Hay y todas las a--

guas adyacentes, hasta entonces comprendidas bajo la juris-­

dicci6n del Estado de New Jersey. Todo el Estado de Oelaware, 

hasta el Cabo Henlopen, constituye un solo distrito. Si no -

se mantienen estas posiciones, la bah1a de Chesapeake, que, 

en esa misma ley, se admite plenamente que forma parte inte­

grante de los Estados Unidos, y que, en la parte correspon-­

diente al territorio de Virginia, se halla sometida a la ju­

risdicción de varios condados, se convertir!a en un condomi-

nio de todo el mundo, sin que hubiera posibilidad de control 

por parte do los Estados Unidos. Y esto no seria todo, bas-­

taria s61o con dar un paso más en el razonamiento para aban~ 

donar las bocas de algunos de nuestros rios más importantes. 

Si, como Vattel se inclina a pensar en la 294 a secci6n de -

su libro primero, los romanos pudieron apropiarse del Medit! 

rr~neo, simpl.omentc por haberse asegurado de un solo golpe 

la longitud inmensa de sus costas, mucho más firme ha de ser 

... /. 



la reivindicaci6n de loa Estados Unidos, si adoptaran normas 50 

para prohibir a los extranjeros quo entraran, sin permiso, en 

el interior de su pa1s. 

Esta lnvestigaci6n podr1a prolongarse con un análisis -

minucioso sobre la práctica que siguen los paises extranje-­

ros en tales circunstancias. Poro la omito, porque los Esta­

dos Unidos, en el comienzo de su carrora, no deben precipit!!E_ 

se a dar su aprobaci6n a ningún uso (respecto al cual no co_!! 

prendamos por completo los hechos precisos) hasta que esos -

usos se hayan convertido en principios y hayan sido incorpo­

rados en el derecho do las naciones1 y porque nunca se ha -­

aceptado práctica alguna que ee oponga a los principios ya -

citados. 

La conclusi6n ea, pues, que el Grange ha sido captura-­

do en territorio neutral. Si ello se admite, la obligaci6n -

que emana de ese acto il•gal ea la restituci6n 20.ª 

Francia acept6 la decisi6n y abandon6 el Grange. "Al -­

pedir la rostituci6n de su buque capturado, la Gran Bretana 

reconocía que la bah1a do Oelaware se encontraba bajo la ju­

risdicci6n de los Estados Unidos y Francia, al devolver el -

buque ingl6a, aceptaba t4citlllllente la declaración do territ2 

rialidad hecha por loa Estados Unidos 21". 



BAHI.A DE EL-AMB. 

Esta bahía (situada al norte del territorio egipcio), -

que no tiene más que 18 millas de profundiad, se abre al mar 

en una anchura de 75 millas. En eu respuesta al cueetionario 

No, 2 preparado en 1926 por el comit6 de Expertos para la -­

codificaci6n progresiva del derecho internacional, ol GObieE: 

no de Egipto hacia notar que "La extensión de las aguas te-­

rritorialos egipcias fue determinada por los decretos leyes 

de 21 de abril de 1926 sobre la pesca de peces y de eapon- -

jas, salvo en lo referente a La bahía de EL-Arab que el de-­

creto-ley sobre La pesca de esponjas incluye entera.nwtnte en 

el mar territorial." 

Los articulo 1 b) y 4 a) del decreto egipcio de 15 de -

enero de 1951, incluyen en las aguas interiores egipcias las 

aguas de todas Las bahías pero sin determinaci6n de Limites. 

El Gobierno británico opuso por vía diplomAtica una pr.e, 

tosta a eate decreto que declaró inaceptable porque no esta­

ba de acuerdo con las normas del derecho internacional. En -

La nota de protesta, el Gobierno de la Gran Bretana indicaba 

que ninguna bahía "so hallaba situada en Egipto". 

BAHI.A DE HUDSON 

Es una bah!a de dimensiones considerables. Tiene una ª!l 

chura aproxilnada de 600 millas, y una Longitud aproximada de 

l.000 millas. v. Kencth Johnston 25, un autor canadiense, -

... /. 
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proporciona los datos eiquientoa sobre la condición interna- 52 

cional de la bahía de Hud11on1 

"En 1906 ••• a peear de la opinión gonoral ll\Undial aobro 

la condici6n internacional do la bahía de lludson, El Gobier­

no del Canadá incluy6 en sus compilaciones una ley por la 

que se declaraba que las aguas do la bahía de Hudson eran 

aguas territoriales del Canndá (R.s.c. 1927, cap. 73, sec. 9 

sec. lOr Statutes of Canada, 1906, cap. 45, soc. 9(12) ). Es 

ta ley se halla adn en vigor en el Canadá sin qua sepamos 

que nin<]Ún gobierno haya formulado ninguna protesta contra -

ella. Esta ley se ha estado aplicando y probablemente se a-­

plica a<in activa111ente en el Canadá y en la bahía de Hudson -

coino parte del Canadá. El Gobierno de Canadá, pues se ha a-­

propiado y contin6a apropi&ndoae de la bahía de Hudson y pr~ 

bablemente del estrecho de Budaon como aguas nacionales can!_ 

dien.ae1•. 

E1te autor aoatiene que, de conformidad con las normas 

del derecho internacional, el Canadá tiene derechos sobre -­

esta bahía, y que esos derechos se fundan en una ocupad6n y 

en la aceptación de esta ocupación por parte de los demás -­

Estados. 

c. John Colombo dice que1 
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• ••• la roivindicaci6n brit~nica no ha sido exproaamonto 53 

•<bnitida hasta ahora por loa Estados Unidoa"1 y agrega: 

• ••• que el Tratado de 20 do julio de 1912, concertado 

en aplicaci6n del laudo arbitral do la corte Permanente de -

Arbitraje sobre el asunto do las peaquer1as del Atl.&ntico -­

septentrional, dispone que ao entiende que el laudo arbitral 

no ae refiere a la bahia de lludaon1 reservándose aa1· todoa -

loa derechos existentes de la Gran Brete.na sobre la bah!a•. 

BABIA DE MIRl.MICHI 

•t.a bahia de Kiralllichi esd situada en New Brunswick. y 

tiene una anchura de 14.5 millas. Con arreglo a una ley da -

Ncrw BrunNick de 1799 eata bahía aa consideraba como parta -

del condado adyacente ds Northumberland, y leyes poateriorea 

que introdujeron alc,¡unaa modificaci<'nem confirmaron eata pr.! 

tenai6n. 

•En ning11n caao 1e h& vi1to .impugnada la juriadicci6n -

de la Gran Bretana aobre eataa ba.h1aa por ninguna Potencia -

con excepei6n de loe !atados Unidos, y la objeci6n de loa -­

Estados Unidos ae ha limitado a la cueati6n de la extena16n 

de la libertad de pesca concedida por el tratado de 1818. 

BAHIAS DE LMk>LMS Y DE SJ<ALDER 

En su respuesta al cuostionario ntí.mero 2 ~edactado en -

1926 por el Coznit6 de Expertos para la codificación progre-­

si va del derecho intornacional, el Gobierno sueco declar6 --

que: ... /. 



MSag<in el dorecho sueco, dab<Jn consid.narso., .en au to- 54 

ta lidad como a gua11 t.err í. tor ia loa intor loros lila bah tas quo -

forman en la coBta una irrogtili\ridad poco profunda, r las 

aguas territoriales exteriores se medirán a pan:ir de una 

linea trazada a t.rav6n de la bt1hí.n, on el luc;ar en que 6eta 

deja do presentar la forma caractorintica de una bah1a. En -

el curso de la gran guerra, ol Gobierno sueco ha sostenido -

siempre la tesis de que las bahías do laholms y do Skalder, 

situadas en la costa sudoeste de Suecia, constituían entera-

mente ª9'1ªª interiores suecas. 

"Por lo qua se refiero a la primera de estas bahias,ea-

ta tesis se halla confirmada por una convenci6n sobre pesca 

concertada entre Suecia y Dinamarca. Dicha tesis ha sido ado~ 

tada tambi6n por la jurisprudencia sueca". 

La posición de Suecia con respecto a las babias formadas 

en sus costas, y especialmente a la bahía de Laholms, se en-

cuentra definida en una memoria redactada el 11 de febrero -

de 1925 por el Sr. Eliol Lofgren, entonces asesor jurídico -

del Ministerio do Relaciones Exteriores, con ocasión de la 

captura por las autoridades suecas, el 11 de enero de 1925, 

de la trainera alemana Heinrich Auguetin que pescaba en un -

lugar situado a l '4" de distancia de la U.nea que limita la 

boca de la bahía de Laholma 32. 

. . . /. 
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EL ZUYDERZEB 

•21 Zuyderaee en Holanda eat4 dividido en dos partes, -

que pueden lllllnArae interior y exterior.,La óltima probable­

mente no podria ser co·nsiderada como IMr cerrado si no fuera 

por una serie do islas que la cierran casi por completo de-­

jando s6lo pasos muy estrechos: la extensión de aguas ence-­

rrada es de unas 40 millas de longitud por 20 millas de an-­

chura. Desde esta parte, un estrecho paso de unas 9 millas -

de anchura lleva a la parte interior, que mide aproximad.amen, 

te 45 millas de larqo por 35 millas de ancho. 

Los Paises B~jos reclalnlln su soberanía sobre estas ex-­

tensiones de agua y a ju&gar por el testimonio de loa auto-­

rea, esta reivindicaci6n no ha sido ju1h illlpugnada". 

Fauchille afirma quez 

"El Zuyderzee, que Holanda reclama oomo propio, y a -

cuyo extremo el bllU: territorial alcanza, ae~.".I opinión gene­

ral, au diatancia cl.4aica, parece aer un mar aparte, someti­

do al r&qimen de las babias porque; l) ea un mar cerrado por 

un cordón continuo de 'islas, separadas por dietanciaa muy -­

pequel\aa; 2) ea un lllllr sometido al r69imen de loa lagos, que 

se hiela como ellos, mientras que el mar resiste a las hela­

das. Por esta raz6n se admiten generalmente las reclamacio-­

nes de Holanda sobre el Zuyderzee•. 

. .. /. 

55 



Parece que la pertenencia de esta extensión de mar a -­

los Paises Bajos se basa no solamente en un titulo hist6rico 

propiamente dicho, sino tamhLán en ol derecho internacional 

común. A. Chr6tien, que no admite la doctrina do las bahías 

históricas (v6ase infra, párrafo 92), reconoce sin emhnrgo -

que ciertas bal11as, antro otras, el Zuyderzec, de extensión 

poco considerable, deben considerarse como sometidas a la -­

soberan1a completa y absoluta del Estado riberofto. Gidel in­

"cluye el Zuyderzeo entre las superficies mencionadas a veces 

como hist6ricas, Npero que no deben incluirse en esta cate92 

ria porque las normas del derecho internacional marítimo co­

mán bastan para hacer de ellas aguas interioresu. 

BAHIAS Y FIORDOS NORUEGOS. 

En au reapueata al cuestionario no.me.ro 2, preparado por 

el Comit6 de Expertos para la codificaci6n progresiva del -­

derecho internacional, el Gobierno de Norue«Ja aenal.aba que: 

"... las bahiaa y loa fiordos norueqoa ae han conaider~ 

do y reivindicado en todas laa ~poclll como parte integrante 

del territorio del Reinor oate concepto ea la conaecuenci.& -

neceaax·ia de hechos hiat6ricoa, de laa condicione• locales -

que prevalecen a lo largo de laa coataa noruega.a tan irregu­

lares y de laa p&rticul.aridadea geoqr,ficaa tan aeftal.adaa, -

aa! como de la importancia capital que una explotaoi6n nci,g, 

nal de loa fiordo• y de loa arcbipi6lagq11 c:oateroa (•kjaer-­

gaard) tiene para la. condiciones de vida de la poblaci6n --
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costera y para la econom!a del pa!s. Como fiordos se consi-- 57 

deran no solamonte las zonas do mar limitadas a ambos ladou 

por la linea costera de la tierra firme, sino también lao --

que están limitadas por una serio continua de islas o por un 

archipiálago costero (ekjaergaard). De conformidad con el -­

derecho noruego, desde las 6pocas más antiguas hasta nuestros 

días, las bahías y los fiordos forman, en su totalidad, parte 

integrante de las aguas territoriales noruegas, incluso si su 

anchura en la desemboCAdura excede de las diferentes anchuras 

~imas establecidas más o menos arbitrariamente, que algunos 

países que poseen una conf iguraci6n costera menos caracteri!. 

·tica han fijado en loa Gltimos tiempos con fines especiales, 

baa4.ndoae en sus propias necesidades e invocando diferentes 

lll0tivo1. 

Estas reivindicaciones ae encuentran formuladas, en for 

ma 111'8 marcada, en el litigio de la• pesquerías entre el Re! 

no Unidos y Noruega, solucionado por la Corte Internacional 

de Justicia en su fallo de 18 de diciembre de 1951. Se ob-­

aervar4 que una de las conclusiones presentadas en este asun 

to por el Gobierno del Reino Unido dice lo siguiente: 

•Noruega tiene derecho, por 1110tivos históricos, a recl!, 

mar COlllO aguas interiore1 noruegas todos loa f iordoa y sunda 

que pueden considerarse como bah.las ••• independientemente de 
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que la linea de cierre regular de la boca sea superior o in- 58 

ferior a 10 millas marinas". 

En su fallo sobro este asunto, la Corto Internacional -

de Justicia reconoc!a que la cuenca do Svaerholt poseía el -

carácter geográfico de bah1a. Y, aunque habla negado oete -­

carácter a la cuenca de Lopphavet, comprob6 sin embargo que 

los títulos hiot6ricoe invocadou por Noruega sobro esta cuen 

ca bastaban para justificar la linea adoptada. 

El Vestfjord, que tiene una boca de unos 100 kilómetros 

y que se extiende en una longitud de 170 kil6metroa, fue ob­

jeto de una controversia diplo1114tica que merece uer citada. 

·En 1868, el buque franc6s Lea Quatre Freres fu6 capturado por 

laa autoridades no:cueqas en aguas de este fiordo. El Gobier­

no franc6a protestó. En una nota transmitida por el Ministe­

rio del Interior de NorueCJI' a su coleqa de Relaciones Exte-­

riorea, ae dice lo aiguientez 

•ta pesca realizada en un golfo considerado como parte 

integrante del 11111r territorial de Noruega os considerada como 

propiedad excluaiva de este pals1 no puede estar de acuerdo 

con los principios del derecho internacional nada que pueda 

de repente producir ca.mbio11 repentinos en una aituaci6n jur.f 

dica que ae basa en un reconocil!liento tácito de varios siglos"' 

J. Mochot, que cita este pasaje de la nota mencionada, 

subraya que •Francia, acept6 loa argwr.entoe de Noruega, pero 

dej6 constancia de que proced!a en esa forma 6nicamente por 
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ra~6n do la configuración especial de las costas do ésta y - 59 

descartando la aplicación de todas las normas del derecho in 
ternacior\al". 

El varangcrfjord, que tiene aproximadamente 30 millas -

de boca y 50 millas de profundidad, dio igualmente lugar a -

dificultades entre Gran Bretana y Noruega. En 1911 la trai-­

nora inglesa Lord Roberts fue capturada y condenada por el -

tribunal de vardo por haber pescado en las aguas do esta cuen 

ca. A ratz de una reclamaci6n formulada por el Gobierno bri~ 

tánico ante el Gobierno noruego sobre este asunto, el último 

instituy6 una comisión para proceder a una investigaci6n. En 

el informe de la Comisi6n se llog6 a la conclusi6n, basándo­

se en consideraciones históricas, de que el monopolio de pG!, 

ca de los noruegos en el Varangerfjord estaba justificado -­

por un largo uso indisputado. 

Gidcl afirma que las pretensiones noruegas sobre el Vo~ 

tfjord y sobre el Varangcrfjord deben ser consideradas Mcomo 

coinpletamento admitidas, a poaar de ciertas impugnaciones de 

que han sido objeto (por parte de Francia -asunto del buque 

Los Quatre Freres, 1868-1869, y por parte de la Gran Bretal'la 

en lBEi9 y últi.l'l\lU'llente en abril de 1911) ". 

BAIUAS DE IA COSTA DE POR'l'UC'AL 

En su respuesta a la lista de los puntos seftalados a la 

atenci6n de los Gobiernos por el comit& preparatorio de la -

conícrencia de 1930 para ta codificación del derecho intern!. 
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cional, el Gobierno de Portugal subraynba que "Portugal con- 60 

sidera como parte integrante do su territorio conticntal eu-

ropeo las bahiao formadas por laa doaombocaduras do los :dos 

Tajo y Sada, q11e comprenden las aguaa situadas entro el Cabo 

Roca y ol Cabo Espichol y el Cabo Espichcl y ol Cabo Sinos, 

respectivamente". (Véase infra, párrafo 93). 

OTROS EJEMPLOS DE BAflIAS llISTORICAS. 

Loe eopacioa maritimos siguientes se consideran tambián 

como babias hist6ricas o son reivindicados como tales por -­

los Estados interesados. 

Argentina: El Rio de la Plata. 

Australia Septentrional1 Van Diemon Gulf (boca 16 millas), 

Buckingham Bay (boca: 20 millas), Blue Mud., Bay (boca: 15 llÍ.­

llas) 1 

Australia Meridional: Coffin Bay (boca:l2 millas); Streaky 

Bay (boca; 14 millas)1 Sponcer Gulf (boca: 48 millas)¡ Inves­

tigator Strait con el St. Vincint •a Gulf (boca: 28 millas)¡ 

Australia Occidental: ElQl\OUth Gulf (boca: 13 millas); -

Roebuck Bay (boca: 14 millas); Shark Bay (boca: 14 millas); 

Queenaland: Broad Sound (boca: 15 millas); Upstart Bay 

(boca: 10 Millas). Morcton Bay (boca: 10 millas), Hervey Bay 

(boca: 38 millas): 

Tasmania: oyster Bay (boca: 15 millas), Storn Bay (boca 

l3 111illas) • 
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Estados Unidos do América: Bahía de Montorey, Lond tsland 61 

Sound. 

Francia: Africn Ecuatorial1 las bah1aa de la Mondah, del 

Cabo L6pez (boca: 10 millas), de Loango, Punta Negra, Rio -­

Muni y Estuario del Gilli6n1 Africa Oriental; la bahia de Ta,2 

jourah (boca: más de 10 millas). 

Rep~blica Dominicana: las bah!ao de Samaná, ocoa y Neiba. 

Reino Unido: El Canal de aristol. 

Tdnez: el golfo do Túnez (boca: 23 millas), el golfo de 

Gabás (boca: SO millao) • 

Uni6n de Rep(iblicas Socialistas Sovi6ticas: el mar de -

Kara, el mar de Laptev, el mar de Siberia Oriental y el Mar -

de Chukts. 

Babias quo baft.an las costas de dos o m&s Eatadou 

OOLFO DE FOlilSBCA 

Bate qolfo, lil!litado por territorios de Nicaraqua, Hon­

duras y el Salvador, tiene una boca de 29 kil6111etro1 entre -

loa cabos Coaiguina (Nicaraqua) y Aznapala (Bl Salvador). Se­

qún las disposiciones del Tratado concertado el S de agosto 

de 1914 entre loa Estados Unidos y Nicarac¡ua, el 6ltimo de -

estos paises autorizaba al primero a ejercer durante 99 aftoa 

determinados derechos en una parte de au territorio que bor­

dea el Golfo ele Fonscca y a construir un canal madtimo. Bl 
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Salvador neg6 valido: a coto Tratado en el juicio incoado -- o2 

contra Nicaragua ante la Corte de Justicia Controamoricann. 

En su fallo del 9 do inarz:o de 1917 la Corto decidi6 por una­

nimidad que el Gol fo ele Fonocca "es una bah1a hiat6r ica y --

con caracteres do mar cerrado". 

Los motivos do esta decisi6n son 111Uy importantes y para 

comprender todos los matices del razonamiento do la Corte -­

será muy útil reproducir 1ntogramento algunos pasajes de la 

aentenci!u 

"Que para fijar la condici6n jurídica internacional del 

Golfo de Fonaeca, conviene, precisar loa caracteres qi.le le -

eon propios, desde el triple punto de vista de la historia, 

la geografia y los vitales intereses de los Bstadoa que lo -

circundan. 

"B• incontrovertible el origen histórico del derecho de 

dominio exclusivo que en laa ac¡uaa del Golfo ae ba venido -

ejerciendo durante el transcurao de cerca de cuatrocientos -

af\oa. PrimeraJDente, bajo la dominación de Eapcna, desde mil 

quinientos veintiuno. En seguida, por la R.eptiblica Federal -

de Centro Wrica, que asU111i6 en ese ano au independencia y 

Soberan1a propias, basta mil ochocientos treinta y nueve1 y 

poateriormente cuando disuelta la federación en este ano, 

los Estados de El Salvador, Honduras y Nicaragua, en su con­

dici6n de naciones aut6nomas y sucesoras leg1tllllas de Espana, 

incorporaron a sus reapectivos territorios como una depende~ 

ci.a necoaaria, por razonoa geográficao y de com6n defensa, -
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el Golfo y su archipi6lago, que la Naturaleza ha enclavado a 63 

ll'lilnera de una escotadura en esta parte importante del Conti­

nente. 

"Durante osos tres periodos de l~ historia política de 

la IUnárica Central, las autoridades representativas han afi! 

mado por modo evidente el dominio y poseai6n pacifica en el 

Golfo, esto es, sin protesta ni contradicción de nación al-­

guna, ejerciendo actos y dictando leyes para su organi:taci6n 

pol1tica y para objetos de policia concernientes a la segu-­

ridad nacional y a la obse~ancia de los reglamentos de hi-­

gienc y fiscales. Una posesi6n secular, como la del Golfo, -

a6lo ha podido mantenerse con lA aquiescencia de la comunidad 

internacional: y en el caso de que se trata no ea que el COJl 

senaus gentium ae deduzca de una actitud meramente pasiva de 

las naciones, porque la historia diplomática de ciertas Po-­

tencias nos revela que desde hace m4s de medio siglo han ve­

nido pretendiendo fundar derechos propios en el Golfo, para 

fines de pol!tica comercialr pero siempre con la base del -­

respeto al dominio y posesi6n que los Estados han sabido man 

tener en virtud de su potestad soberana. 

Y, más adelante, la Corte dice: 

"Las descripciones que preceden dan cabal idea de cu!n 

vitales son los intereses que guarda el Golfo de fonaeca1 y 

si ellos son de incalculable entidad para constituir las ca­

racteriaticas de "babia hist6rica• aplicables ai mismo, otros 
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factores m4s oxiaten para dotol1!linar con ll!Ayor claridad cata 65 

condición jur!dica. Tales aon1 

•a) El proyectado ferrocarril que ttonduraa comenz6 y -­

quo no pierde de vista hasta rcaliEar su aspiración do con-­

cluirlo, Por esta vía se hará el tr,fico intorocoánico que -

desarrollará extensas y ricas rcqionoa del país1 sus estaci2 

nea terminales con sus muelles, etc., otc., so radicarAn muy 

probablemente on una de las principales islas tnás in111ediataa 

a la costa del Golfo. 

Rb) El salvador, a su vez, tiene bajo su control el fe­

rrocarril que, partiendo del puerto de la uni6n, sigue au -­

curso atravesando importante• y rico• departamentos hasta -­

conectar con lineas que vienen de Guatemala a la frontera -­

salvadorena. 

·•e) La prolongaci6n proyectada desdo hace al<jdn tiempo 

dol ferrocarril do Chinande93 haatA un punto da~o del Eatoro 

Real, sobre el Golfo do Fonaoc:a, para llacor m4a r'pida. y fr!_ 

cuente la comunicaci6n por eso lado con el interior de Nica-

raqua. 

•d) El eatAblecimiento de un puerto libro que hA decre­

tado el Gobierno Salvadoreno on la Isla do Meanc¡uera. 

•e) El Golfo est4 circundado por varios y extensos depa.! 

tamentos de loa tros pa!soa ribare~os, que son de auma impor­

tancia, porque eat'n llatn1tdos a un gran desarrollo comercial, 

industrial y a9~1cola1 aus produccionoa, como las de otros -
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departamentos del interior de los Estados, necesitan salir - 66 

por el Golfo de Fonaoca: y por &ato tionon entrada sus ere-­

cientes importaciones. 

"f) La configuraci6n y demás condiciones del Golfo faci­

litan ol cumplimiento do las leyes y reglamentos fiscales, y 

garantizan lA integridad en el cobro de los impuestos contra 

las defraudaciones dol fisco. 

•g) Ea tan adecuada lA situaci6n oetrat6gica del Golfo 

y aua isl.Aa, que loa Estados riberol\oa puoden defender en 61 

todos esos grandes intereses y proveer a la defensa de au i,!l 

dependencia y soberan.ta. 

•conaiderando: que evidentemente se deduce Je loa hechos 

constatados en loa p4rrafoa que proceden, que el Golfo de Fo~ 

seca pertenece a La categoría especial do bahía hiat6rica y -

ea del dominio exclusivo de El Salvador, Honduras y Nicaragua: 

porque re6.ne todos loa caracteres y condiciones que loa e:icpg, 

eitoree del Derecho de Gentes, loa Iruitituto1 Internaciona-­

lea y loa precedentes han establecido sobre ol car4cter de • 

las aguas territorialear esto ea, una poaesi6n secular o in­

meJDOrial con &nimo doed.ni, pac!fica y continua y con lA aqu! 

escencia de las demA1 nacionear la oapecial configuraci6n -­

qeo9r6f ica quo guarda cuantioaos intereaes de vital importan 

cia para la vida económica, comercial, agr1cola e induatrial 

de los Estados riberetlos: y la necesidad absoluta, indispen­

sable, que los Estados tienen de poseerlo'tan plenamente - -
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como lo exigen osca primordiales interosea do la dnlhnna na- 67 

cional". 

La Corte decidió por mayorla que loa treo pa!aee ribet!. 

l\os eran conduel'los clo aue agufte, excepto en la respectiva --

legua marina del litoral, •que os del exclusivo dominio do -

cada uno do ollao", Ln Corto dice a este respectos 

~ouc reconocida por este Tribunal la condic16n jur!dica 

del Golfo de Fonaoca como Bahía hiet6rica con caracteres de 

mar cerrado, se ha reconocido, en consecuencia, COlllO condue-

l'los do aus aguas a los tres países riberetloa, El Salvador, -

Honduras y Nicaragua, excepto en la respectiva legua marina 

del litoral que es del exclusivo dominio de cadá uno de elloar 

y que en orden al condominio existente entre loa Estado• en 

Uti9io, al votarse el punto dácimocuarto del cueationario; 

so tomó en cuenta que en las aguaa no litorales del Golfo --

existe una porción do ellas en donde ae empalllla o confunden 

las jurisdicciones de inapecci6n para objetos de polic!a,,de 

seguridad y fines fhcaluf y otra en donde •• poaible que -

no suc1.>da lo miamo, Por lo tanto, el Tribunal ba decidido -

que entro El Salvador y Ricangua existe el c:ondollinio en '!! 

bas porciones, puesto que eadn dentro del Golf01 pero con -

la salvedad expresa de loa derechos que wrre11pOnden a Hond!!_ 

rae como copart!cipe en eaas milllllaa proporcione••. 

* La fuente de infomiación de este capítulo ea la obra de -­
Soberanea Mut\oz, Manuel. Golfo de california. pp. 149-169. 



DEFI.NICION DEL DERECHO COMPARADO. 

Importa, ante todo, aclarar lo quo significa "derecho -

comp;irado•, cuesti6n previa quo ha sido debatida con opinio­

nes tan contradictorias que, como observa David, si se tie-­

non en cuenta loa Congresos celebrados y loa numerosos estu­

dios que se han escrito, ao llega n la conclusión de que no 

se ha logrado un acuerdo, ni sobre la defini~i6n ni sobre la 

función del derecho cOlllpllrado. 

La diversidad do escuelas y tendencias fu,, corno afirma 

Sugiyama, el contrapeso del prodigioso desenvolvimiento del 

derecho comparado a partir del Conqreao de 1900. Esta diver­

sidad ae ha 'll'IOstrado colllO conaecuencia de querer vincular el 

derecho co111parado a una finalidad determinada y definirlo en 

funci6n de tal finalidad o aplicaci6n. Y corno las finalidades 

y laa aplicaciones de loa utudioa jur!dicoa pueden aer mt1l­

tiplea, de ah1 lae diatintaa concepcionee que se han propue.!. 

to. 

Por eato hemos intentado definir el derecho c0111p&rado -

prescindiendo de eus aplicacionea que examinaremos ulterior­

mente. Y para no1otroa, el derecho comparado consiste en la: 

comparaci6n científica de sistemas juridicoa\11.gentes distin­

tos o de un aspecto do loa miamos y de las causaa que loa han 

producido y los efectos que han resultado en loa medios so-­

cía les respectivos. 

Ea conveniente exa!llinar loa diversos elementos de esta 
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dll!finici6n para mejor explicar au alcance y aclarar la no--- 69 

ci6n todav!a confusa dol Oorccl10 comparado. 

J..A COMPARAClON 

La idea de co111p~raci6n oa la base dol derecho comparado 

que, on roalidad, es \ma comparaci6n do dorechoar de auerto, 

que si no hay comparación no hay derecho comparado. Esta --­

primera noci6n, que parecía innecesario recordarla, ea fund!. 

11\0ntal, pues sirve para terminar con la confuai6n entro dar! 

cho comparado y derecho extranjero, y para diatinquir tam- -

bi6n claramente el derecho comparado dol derecho internacio­

nal privado y de la unificaci6n legislativa. 

El estudio de uno o varios derechos extranjeros no es -

derecho comparado, ¡iorque no hay C01ap&raci6n. A principios -

del presente ai9lo, ya ae oaforz6 Lambert en evitar esta con 

fuai6n entre doncho comparado y derecho extranjero, y comp.!!, 

ratiatas do distintas 'pocas y paises eat&n de acuerdo en a~ 

firmar que la simple expoaici6n de derecho• extranjeros, ªU!l 

que ao haqa paralelamente, no ea derecho comparado. 

Ahora bion, ol conocimionto do los dorochoa extranjeros 

ea el antecedente lógico e inexcusable del derecho comparado, 

puea ea de toda evidencia que no ae puede comparar lo que no 

so conoce. De suerte que puede haber estudio de derechos ex­

tranjeros sin derecho comparado,,pero no puede haber derecho 

cornpiu:ado sin el estudio previo do loa derechos extranjeros • 
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Lo contrario ocurre con el derecho internacional priva- 70 

do y la unificación legislativa. El dorecho comparado ea, en 

ambos casos, el antecedente lógico, pues en un conflicto de 

leyes la comparación previa ser6 factor eauncial do la elec-

ción, y en la unificación legielativa, elemento básico para 

la elaboraci6n de la ley uniformo. Pero en todos los casos -

ea la comparación lo que constituye el derecho comparado y -

el antecedente de la mismll -derecho extranjero- o el result!, 

dO -derecho internacional privado, unificación legislativa, 

pérfeccionamiento de la ley nacional, etc.- no puede decir--

se que sea derecho canparado. 

LA OOCION DE CIENCIA. 

Si la esencia del derecho comparado ea ta•coniparaci6n•, 

de ello 10 deduce que 1e trata de un ~todo aplicado a las -

cienci.aa jud.dicaa. La idu de que el derecho c0111p&rado ea un 

in6todo, apuntada entre otroa por t>e Franciaci, Meaaineo y -­

Ita.den, ha sido brillantemente desarrollada por Gutteridge, -

seguid:<>, eapecial.mente, por David, y parece que H la idea -

qu.e tiende a imponerse, porque ea la 6nica q\lB permite for-­

JDUlar una noci6n del derecho COl!lparado compatible con todas· 

las finalidades y aplicaciones. 
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SISTEMAS DE DERECHO. 

La comparaci6n se refiero a derechos, os decir, a aist,! 

lllll.s jur1dicos. Un sistema jurídico es un conjunto de reglas 

de derecho positivo, que son comunes a una colectividad de-­

terminada. Con frecuencia oota colectividad corresponde a un 

Estado soberano, y entonces se habla de derecho francés o do 

derecho argentino. Pero la noci6n de sistema de derecho no -

est' necesariamente vinculada a la noci6n de Estado, pues un 

mismo sistema de derecho puede ser común a varios Estados, y 

en un mismo Estado pueden existir diversos sistemas de dere­

cho. Así, cuando se habla del gran sistema de connqn law, -­

COl!lprendemos en el mimno diveraoa Estados soberanos, entre -

ellos la· aran Bretafta y loa Estados Unidos. Y es frecuente el 

caso de u.n Estado con sistema• juddicos distinto•, ya sea -

porque corresponden sistemas distintos a determinados terri­

torios, como por ejemplo en Espal'l.a, para el derecho civil, ~ 

en cuya materia existen los derechos forales, ya aea porque 

en un Estado est6 vigente un sistema personal de derecho cs­
m.o el derecho isl!mico que ae aplica a pereonas de diveraaa 

nacionalidades, o el derecho canónico, que también ee aplica 

sin tomar en con1idqraci6n la nacionalidad ni el lugar. 

La comparación ha de reali.J:arse entre dos o más siete-­

mas juridicos diatintós. No sed derecho comparado la compa-

rnci6n entre dos ramas -por ejemplo derecho civil y derecho 
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penal- del mismo sistema jur!dico, ni tampoco la comparación 72 

entre la jurisprudencia y la doctrina del propio sistema. 

UTILIDAD Y ESPIR1TU PRACTICO DEL DERECHO COMPARADO. 

El derecho cotnparado no dabe ser una disciplina pura---

mente teórica que se desenvuelve a base de abstracciones al! 

jadas de las realidades de la vida. Si en otras ~pocas se -

vinculaba exclusiva:mente a las ciencias filosóficas e hist6-

ricas, la tendencia moderna de considerarlo un mdtodo con --

mdltiplea aplicaciones, hace del derecho cotnparado una cien-

cia que es, ante todo, dtil. Esta utilidad se pone en evidea 

cia si se consideran estas aplicaciones del nw!todo comparat! 

vo. 

El auxilio que puede prestar el derecho cotnparado al --

fil.daofo o al historiador ea, dnicamante, un aspecto de la -

utilidad del derecho conparado. Pero, para noeotroa, el del"!. 

cho comparado debe estar iq>reqnado de un esp!ritu pnctico, 

y el 9ran porvenir del derecho eotnparado a.U en sus aplica­

ciones de orden prictico, como inetruJllento 111Bqn!fico para el 

leqhbdor, el profe110r, el juez, el aboc¡ado, .i cUploldtico 

y corno medio para desarrollar laa relacione• ecooomicas en-~ 

tre los pa!aes y para canaliz•r en un ambiente de rec!proca 

COlllprensidn, las relaciones pol!ticae internacionalea, 

• Biblio9raf!a.- Sola Canizares, Felipe. lniciacidn al Dere­
cho comparado. p.p. 97-109. consejo Superior de Inveati9a-
ciones cientUicas. . 



CONVENClON SOBRE EL HJ\R TERRITORIAL Y LA ZONA 

CONTIGUA. l95B. 

La Convonci6n sobre el mar territorial y la zona conti­

gua, fuo firmada en la Ciudad do Ginebra el d1a 29 dol moa -

de abril do el afto do 1950 y aprobada por la u. cámara de 8!:_ 

nadorcs dol Congreso de la Unión ol d1a 17 de diciembre de -

1965 y publicada en ol ªDiario Oficial• de 5 de enero del -­

afto do 1966. Dicha convención oo divido en tres parto: Mar 

Territorial, Zona Contigua y Articuloa Finaloar la que más -

noa interesa para el presente trabajo ea la primera, Mar te­

rritorial, porque comprende las diapoaicionea generales don­

de se define el Kar Territorial. colllO la aoberan1a de un Eat:!, 

do quo se extiende, fuera de su territorio y de sus aquas i,!l 

teriorea, a una zona do 111ar adyacente a sus costas, a el es­

pacio a6reo y ad como el lecho y el aubauelo de dicho mr. 

Tll.lllbi6n so fija el procedimiento para medir la extenai6n de 

esto espacio acu!tico, tolllllndo COlnO linea de base normal de 

esta inedici6n la linea de bajalllllr a lo largo de la coata y -

en loa lugares en que la costa tenga prof undaa aberturas y -

eacataduraa o en las que baya una franja de '•toa a lo largo 

de la costa situadas en au proximidad inmediata, puede adop­

tarse COllO m6todo para trazar la linea de base de1de la que 

ha de 111iedirac el Jllllr territorial el de las lineas de base -­

rectas que unan loa puntos apropiados, haciendo considera--

... /. 
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cianea do orden territorial, tales como considerar aguas in- 74 

teriores las situadas en el interior de las lineas do base, 

el derecho do paso inocente y finalmente se consideran a 

las bah{aa cuym costas pertenecen a un solo Estado, definien. 

do el t6rmino babia como •toda esex>tadura bien determinada -

cuya penetración tierra adentro en relación con la anchura -

de au boca ea tal que contiene aguas cercadas por la costa y 

constituye algo 1114a que una aiJnple inflexión de la costa. La 

escotadura no se conaiderará, oin embargo, como bahía si su 

superficie no ea igual o superior a la de un semicirculo que 

tenqa por dilmetro la boca de dicha escotadura. Tambi6n se -

indican los procedilnientos para medir la superficie do las -

bahías y cuando loa puntos naturalH de entrada de esta exc~ 

da de 24 lllillaa ae podr4 tusar en cualquier pWlto de la ba­

bia una linea de base de esa lonqitud con la finalidad <¡\le -

encierren la 11111.yor superficie de agua. 

Todas las anteriores disposiciones antes 111encionadas, en 

el caso de las bahiaa historicas, no son 11pliablas, porque 

aai lo establece apartado 6 del articulo 7, de la convenc:i6n 

de Ginebra1 ni tall1poCO en los casos ques sea aplicable el •i!. 

tema de .las lineas de baae rectas que establece el articulo 

4 de dicha convención. En el caso del Golfo de California ae 

debi6 haber optado por la aoluci6n 111'8 simple, leqal y fun­

dada de conaiderarla como aquaa hiat6ricas y no, como se hi­

zo, delimitar el lllAr territorial por el abtema de linea de 

... /. 



base recta, medida a todas luces perjudicial a los•interepas 75 

nacionalos cono lo resumen en el capitulo siguiente. 



Los principios de México nacidos de la re.soludón XU! 

de la !II reunión del Consejo Interamericano de Jur1sr.onau! 

tos de 1956, on la parto conducente al cona ide rando se dice 

que se reconocen, estos principioscomo exprea16n de la con­

ciencia jur!dica del continente, y como aplicables por los 

Estados Americanosi declarando ademt(s que el 11s'.ento de te­

les principios no implica ni tendrt( por resultado la renun­

cia o el perjuicio de la posición que sostienen los diversos 

paisea de América sobre lo que debe tener de ~xtensión el mar 

territorial. 

En el apartado e de los principios de México sorre el 

rtfqinien jurídico del mar en el punto l se dice lo siguiente 

"LO• Estados ri'bentl'los tienen el derecho de tratar, aiquiendo 

principiQs científico• y ticnicoa, las medidas de conaerva-­

ción y viqilancia nece1ariaa para la protección de loa recu~ 

aoa vivos del mar próximo• a aua coataa, m'• haya del mar -­

territorial!' 

En el punto 2 de eate milllllO apartado ae dice "LO• Esta­

dos riberel\os tienen, ademt(s, el derecho a la explotación -

exclusiva de las espe'ciea vinculadu a la costa, a la vida -

del pa!s a las necesidades de la población coatera, como -

en los casos de las que se desarrollan en'aquaa·territorialea 

y después emigran a alta mar, o cuando la existencia de ciertas 



\ 

especies influye de manera importante en una industria o 

actividad escencial al pa!s costero, • , , , ••• , " 

En el apartado E re fe rente a estos principie a de Mé-

xico en el punto l 11e de fine 11 una Bah!ll como toda entrante 

de mar bien determinada, cuya penetracidn tierra adentro en 

relación con la anchura de au boca sea tal que aua aguas e~ 

'ten comprendidas entre fauces terroe y constituye algo nuSa 

que una mera inflexión de la coata; 

2. - La U:nea que cierra una bahía 1e tnnartl entre sus 

entradas geograficaa naturales donde la entrada .deje de te­

ner la configuración de una bah!a, 

3. - Las aguas que comprende una bah!a eatartln 8Ujetaa al . . 
régimen jurtdico de las agu•• interiores, si la superficie do· 

aquella ea igual o mayor que la de un semicirculo trazado to-

mando como dUmetro la boca de la bahía. En eate punto 3 ob-

servamos la diferencia con la convencidn 10bre el mar territ:Q. 

rial y la zona contigua en que aqui no importa ]Ja anchura de 

77 

la boca de la bah!a, 1in que la superficie de aquella (la cah!a) 

sea igual o mayor que la de un semicirculo trazado tomando 

como diámetro la boca de la misma, para cqnaiderarb aguas i!l 

teriorea y por lo tanto sujetas al r4gimen jurídico del pa!s 

ri be re no • 



Final.monte en el punto 5 de este misno apartado se 7B 

establece que las bahías llamadas históricas estarin a~ 

jetas al r6qimcn jurídico de las aquaa interiores del o 

de los estados riberenoa. 

Es decir, que en el caso concreto que nos ocupa, -­

Golfo de California, ae dan loa postulados por partida 

doblo, en primer lugar porque el Go~fo de California ea 

una bahía histórica por laa caracter!oticaa que mAa ad!!. 

lante enunciare1110a y en ae9undo lugar porque la auperf..!. 

cie del Golfo de California ea igual omayor que la de -

un aelllicirculo trazado tomando com diAmetro una boca. 

3 .- Rl Tratado de qu!daluP!!. El Tratado de paz, -­

amistad, limites y arreglo dfinitivo entre la República 

Mexicana y loa Estado• Unidos de Am6rica que ae firmo en 

la ciudad de Guadalupe, Hidalgo el i de febrero ·de 1848, 

ae est!pl.lla en el articulo 6.1 lo dguiente "Los buques 

y ciudadano• de loa Estados Unido• tendr6n en todo tiempo 

un libre y no interrupido tr6naito por el Golfo de Cali­

fornia, por el R1o Colorado deade au confluencia con el -

Gila, para eua poaedonea y desde aua poaeaionea situ al 

norte de la linea divisoria que queda marcada en el arti­

culo precedente: entendi,ndoae que este tr6naito se ha de 

hacer navegando por el Golfo de California y por el Río -

Colorado, y no por tierra sin expreso con~entimiento del 

Gobierno Mexicano•. Ea notorio que este fundamen- -



to leqal pone en claro la soboran!a que hi1toricamente Méxi­

co ha ejercido aobre el Golfo de California: puesto que los 

Estados Unidos han debido de llegar a negociar el libre y no 

interrumpido tr'nsito por 6ste espacio marítimo, y teniendo 

ademb que recabar el consentimiento del Gobierno Mexicano -

para dicho tdnsito. Por todo lo anterior ea legalmente co­

rrecto aceptar que desde un punto de vista hht6rico Mlxico 

ha ejercido en una u otra forma expresa y total soberan!a -­

sobre tan debat~do espacio acu,tico. 
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C/\PITULO !II 

DECRETO DE 30 DE AGOSTO DE 1968 

El 30 de agosto de 1968 se public6 un decreto por medio 

del cual se delimita el mar territorial mexicano en el inte­

rior del Golfo de California, haciendo a un lado loa derechos 

hiatdricoa adquiridos. el Tratado de Guadalupe referente a -­

eata punto. el decreto del Presidente Portea Gil de 1930, las 

bases jur!dicaa internacionalea y sobre todo, las necesidades 

econ6micaa de la poblaci6n de esa re9idnr cediendo as!, a em­

barcaciones extranjeru. desde el paralelo 29 del Golfo de C!. 

lifornia hacia el sur, para el aaqueo de nueatraa riquezas 

pesquera• y minerales y COIS'prometiendo en un indisculpable 

torpeza pxocedúnental y de fondo, el derecho de nU!J•tro pa!a 

a reclamar la total aoberanb de esta zona. 

~ continuacl6n tranacribiremos en au totalidad dicho de­

creto para poateriormente hacer un an,lisia a la luz de nuea­

tro derecho, de nuestra historia y de lo que •• mb irrportan­

ta, a la luz de la• necesidades econ611licaa, tanto de las enti 

dadea federativaa que circundan el Golfo de Califomia, como 

lu del pa!a en 99nenl. 

•01cRETO por el que ae delimita el mar territorial mexi­

cano en el interior del Golfo de California. 

Al lllllrgen un sello con el Escudo Nacional, que dicei Es~ 

tadoa unidos Mexicanos.- Presidencia de la Repdblica. 

GUSTAVO DIAZ ORDJ\Z, Presidente constitucional de los Ea-

ea 



tadoa Unidos HeMicanoa, a aua habitantes, snbedi 

CONS IDEAANOO 1 

Que conforme al artículo 42, fracción v, de la Constitu­

ción Política de loa Estados Unidos Mexicanos, refotmado por 

decreto del 6 de enero de 1960, 

"El Territorio nacional comprende: 

"V. - Las aguas de loa marea territoriales en la exten-­

aión y tdnninoa que fija el Derecho Internacional y laa marf. 

timas interiores.• 

Que la convencidn 1abre el Mar Territorial y la Zona 

contigua, abierta a la filClll& en Ginebra el 29 de abril de 

1959 y ratificada por M4fxico al 17 de junio de 1966, aatabl!. 

ció las reqlaa intemacionalaa viqentea para medir la anchu­

ra del mar territorial. 

Que confotme al p'rrafo l, Articulo 4o. de la Convención 

citada, •en loa luqarea en que la coata tanga profunda• aber­

tura• y eacotaduraa o en loa que haya una franja de ialaa a 

lo largo da la coata aituada en au proximidad ihmediata, pu!. 

de adoptarse como mtodo para trazar la U:nea de bale deade 

la que ha de medirn el mar territorial el de las l!neaa de 

base rectas que unan loa punto• apropiado•", aiempre que, de 

acuerdo con el p4rrafo 2 del miamo 7\rt!culo, dichas líneas -

no se aparten de una manera apreciable de la direccidn gene­

ral de la costa, y las zonas de mar situadas del lado de ti!_ 

rra de coas líneas estén suficientemente vinculadas al domi­

nio tcr.t:oHtro para estar sometidas al ró9imen de las aguas -
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interiorear 

Oue laa dispoaicionea anterior:oa, incorporadas 11 nueotro 82 

derocho interno mediante laa n.:>dificacionea al Art!culo 17 de 

la Ley General do Bienes Nacionalea, hechas por Decreto del H. 

Congreso do la Uni6n do 29 de diciemrru de 1967, justifican a 

juicio del Ejecutivo el eJl\'>leo del sistema da l!neaa de base 

rectas para el trazado de nuestro mar territorial en el inte­

rior del Golfo de California, ah! donde laa islas situadas a 

lo largo de las re11ptictiva1 costas pennite, sin apartarse da 

manera apreciable de la direccicSn general de la millllla -conceit 

to que no tiene preciaidn mateml(tica, 1egdn ha reconocido la 

Corte Internacional de Justicia- hacer el trazo de dicha• l!-

nea•r 

Que lo• dos ahtemaa de l!neaa de b .. e trazado• dellde ·la 

entrada del Golfo de California, en direccicSn general noroeste, 

a lo larqo de lo• litoraleii occidental y oriental del GOlfo, 

llegan roapectJ.Ya11ente a las extz:uú.dadH suroccidental y IUX'2, 

dental de la lela San B•tebanJ y que, como resultado de ello, 

•• convierten en ac¡uH interiores, de conformid-4 con lo que -

dhpone el Art!c:ulo S da la Convencidn eobre Mar Territorial y 

. la zona Contic¡ua, laa ubicadH entre tala• U'.naae de base y lu 

costas de Baja Califoxnia y do Sonorar 

Que en eaa virtud, y •in perjuicio de que en 1u ca10 se -

ba9a la deterniinaoi6n de otras l!neaa de ba1e rectas que 1ean 

procedentes para la 111iOdicic.Sn de nuestro mar territorial en el 

Oceano Pacífico y en 'el Golfo de México, he tenido a bien die~ 

tar, con fundamento en la fraccidn I dol Artículo 89 Constitu-



cional, el siguiente 93 

DF.CRE'l'O 

ART!CULO UNICO.- El Mar torritorinl mexicano, en el inte­

rior del Golfo do California, se lllédir4 a partir de una línea 

de baso traiada1 

l. A lo lat'<,Jo de la costa occidental del Golfo, desde el -­

punto denominado Punta Arena en el Territorio de la Baja Cal!. 

fornia, por la l!noa de baj&lllar, rumbo al noroeste, haata el 

punto denominado Punta Arena do la Ventana: de ah!, en una 1! 

nea de baae recta hasta el punto denominado Roca Hontana en -

la extremidad sur de la Isla Cet'ralvor do ah!, por la línea -

de bajamar a lo larqo del litoral oriental de di'cha isla, ha!. 

ta la extremidad norte de la miSJllll' de ah!, en una l!nea rec­

ta de base, hasta el ArNcife de LH Pocaar de ah!, en una lf 

nea recta de baaé, ha1ta el punto siquado ida al oriente de -

la Isla del Espíritu Santo1 de ah!, aiquiendo el litoral orien 

tal de dicha !ala, ha1ta el punto ida al norte de la mill'llllf -

de ahí, en una l!nea recta de baae haata la ••tremided auro-­

riental de la Isla La Partidar de ah!, aiguient!o el litoral -

oriental de dicha isla, huta el 9rupo de blotes denot1tinat!oa 

"Lo• Ialotoa•, aituadoa en la extremidtld septentrional de la 

miS111a Iala de la Partidar deade la extremidad norte de loa r~ 

feridos hlotoa, en una U:nea recta de bue, hasta la extrem! 

dad suroriental de la tala San Josd1 de ah!, en direccidn ge­

neral norte, a lo largo de la costa oriental por la l!nea de 

bajamar, hasta el punto en que el litoral do la isla cambia 

de dJ.rocci6n nunl.lo al· norocste1 desde este punto, en una U-



nea de base recta, hasta la isla denominada Las Animas1 desde 84 

la extremidad norte de dicha isla, en una l!nea recta de base, 

hasta la extremidad noroeste de la Isla Santa Cruz1 desde este 

punto, en una línea recta de base, hasta la extremidad suro-­

riental de la Iala Santa Catalina1 de ah!, siguiendo el lito­

ral oriental de dicha isla, por la l!nea de bajamar, hasta la 

extremidad norte de la miarna1 de ah!, en una línea recta de -

baee, hasta el sitio denominado Punta Lobos en la extremidad 

noroeste de la Isla Cannon1 de ah!, en una línea recta de ba­

se. hasta la extremidad noroeste de la Isla coronados1 de ah!, 

en una l!nea recta de base, ha1ta un punto de la costa de la 

Península de Baja California denominado Punta Manglesr de 

ah!, a lo largo de la costa por la línea de bajamar, hasta 

otro punto de la costa den0111inado Punta Pulpitor de ah!, en 

una línea recta de base, hasta la extremidad oriental de la -

Isla San Ildefonsor de ah!, en una línea recta de baae, hasta 

un punto de la costa de la Península de California denominado 

Punta Santa Teresar de ahí, a lo largo de la costa de la Pen!n_ 

aula, por la l!nea de bajamar, haata el punto denominado Punta 

concepci6nr de ah!, en una línea recta de base, hasta la ext~ 

midad oriental de la Isla Tol:tu9a7 de ~!, liguiendo el lito-­

ral norte de dicha isla por la línea de bajamar, hasta el pun­

to m's occidental de dicha islar de ah!, en una línea recta, -

de base, hasta un punto de la Península de Baja California, d!. 

nominado Punta Baja1 de ahí, a lo largo de la costa de la Pen!n_ 

sula por la línea de bajamar, hasta el punto denominado cabo San 

Miguel; do a.h!, en unn línea de baue recta, hasta la extremidad 

suroccidcntnl do la Isla San Esteban. 



2. A lo largo de la costa oriontal del Golfo de California, 85 

desde un punto denominado Punta San Higuol en el Eatado de Si 

naloa, por la línea de bajamar, en dirección general noroeste, 

hasta otro punto de la misma costa denominado Cabo hrco en el 

Estado de Sonornr d~ ha!, en una l!nea de base recta, hasta -

otro punto de la misma costa denominado Puerto San carlosr de 

ah!, siguiendo el litoral por la l!nea de bajamar hasta un PU!!. 

to de la misma costa denominado Punta Doble1 do ah!, en una l! 

nea de base recta, hasta la extremidad suroriental de la Isla 

San Pedro Nolasco1 de ah!, siguiendo el litoral occidental de 

dicha isla, por la línea de bajamar, hasta la extremidad sep-­

tentrional de la miamar de ah!, en una l!nea de ba1e recta, -­

hasta un punto de la costa denominado Punta Leanar do ah!, a -

lo laJ:lJO de la coata oriental del Golfo por la línea de bajamar 

hasta un punto de la costa del Estado de Sonora denominado Pun­

ta Baja: de ah!, en una linea de ba1e recta, ha1ta la extremi•­

dad sur de la tala TUrne•1 de ah!, en una U:nea de base recta, 

hasta la extremidad suroriental de la Isla San Esteban. 

ARTICULOS TRANSITORIOS: 

ARTICULO lo. - Bate Decreto entran en vigor el día de au -

publicación en el Diario Oficial de la Federación. 

ARTICULO 2o.- Las l!nea• de base rectas a que se refiere -

este Decreto se indicar'n claramente en cartas marinas a las 

que se dar' publicidad adecuada, de acuerdo con lo dispuesto en 

el párrafo 6 del articulo 4o. de la convención sobre el Mar Te-

rritorial y la zona contiqua do 29 de abril de 1958, 

t:n cumpli1nicnto de lo dispuesto por la fracción I dol 1\rtí 

cu1'1 fl9 \l(l la cm111tituci6n Política do 101:1 l':St11clno Uni¡los Mt!xi-



canoa, y pan au publicación y ob1ervancia, promulgo el preaen 86 

te Raqlamonto en la residencia del Poder Ejecutivo Federal, en 

la ciudad de M6xico, a loa veintiocho d!as del mea de a901to -

de mil novecientos sesenta y ocho. - G11atavo D!az Ordaz. - Rlibr!, 

ca. - El Secretario do Relaciones Exteriores, Antonio carrillo 

Flores.- Rdbrica.- El Secretario de Marina, Antonio V'zquoz --

del Morcado.- Rdbrica. - El Secretario de Gobernaci6n, Luis Ech!. 

vorr!a.- R\Ibrica.- El Secretario do la Defensa Nacional, Harc!_ 

lino García Barraq4n.- Rltbrica.- El Secretario de Agricultura 

y Ganadería, JUan Gil Preciado.- Rl.!brica. - El Secretario del -
1 

Patrimonio Nacional, Manuel Franco Ldpez.- Rdbrica." 

Loa argumento• legales en contra del transcrito Decreto del 

30 de a90sto entn otro• 110n lo• sigui.entes: 

A) El Tratado de Paz, Allúatad, Lúnitea y Arreglo Oefinit.!. 

vo entre la Repliblica Mexicana y loa !::atados Unidos de 

.ADMirlca en su artículo VI so lee lo dCJUi•nte "to• Bu-

ques y los Ciu~danoa de loa Estados - Unidos tenddn 

en todo tieq>a un Ubre y no inter~ido tdnaito por . 
el Golfo de california y por al Rfo Colorado desde su 

confluencia eon el Gila pan aua poaeciones y desde aus 

poseciones sitas al norte de l~ l!nea divisoria que qu!_ 

da marcada en el art!C\llo precedenter entendU'ndo1;1e que 

este tnnsito ae ha de hacer navegando por el Golfo de 

California, y no por tierra, sin e:wpreao conaentimiento 

del Gobierno Mexicano. 

Si por reconocimiento que se practiqÜen se comprobare la -

posibilidad y conveniencia de consti:uir un camino, canal 6 ferl'!?. 

(1) Decreto 1ºr el que ee delimita el mar territorial mex}.c~noien 
J!l. i.otcr or del Golfo dedcalifomia. Publicado en el Diar o 
4f1c1aL e 30 de aqosto e 1966. 



carril, que en todo cS en parte corra 1Jobre el. Rio Gilo 6 IJO-- 87 

bro alCJUna de aus márgenes, derocha d izquierda en la latitud 

de una legua marina do uno d do otro lado del Rio, los gobio! 

nos de ftll\baa Repdblicas so pondt'M do acuerdo sobre su cona--

txucción, a fin de que sirva igua:'mento para el uso y provo-­

cho de ambos paises.•1 

El articulo VI qua concede a loa blquos y ciudadanos de 

Estados Unidos en todo tieJrpo un libre y no intertw1pido tri!!_ 

alto por el Golfo de California y por el Rio Colorado y aiendo 

materia de un tratado, demuestra hasta que punto el Gobierno 

de Loa Estados Unidos de Norte~rica ha considerado que élate 

espacio marítimo, el Golfo de California, pertenece al !atado 

· Mexlcano con todos loa atributo• que detemnan su .aberan!a. 

B) Decreto por el cual ae declar4 de explotacidn comdn, 

dedicada al uso de loa reqionales, una zona pesquera del Gol-

fo de California. Publicado en el ~Diario Oficial" de ll de 

febrero de 1930. 

Bn loa conaidenndoa del mencionado decreto publicados 

siendo Presidente provilional de Loa Batadoa unido• Hexicanoa 

el Lic. F4illo Portea Gil, se anota lo aiguionte "Que es el -

n:nnento oportuno para garantizar loa 111edlo de vida y el mejo-

ramiento do lu clases laborantes de las costas del Golfo de 

California, cuya ocupacldn actual ea la pesca en la• ª<JUª!' de 

aquella zona1 y 

<X>NSID!AAN001 que ea obligacicSn del Gobierno Federal PI!. 

ver posibles competencia& desventajosas para nuestros pescad~ 

res nncionales de parte do emprosaa extranjeras, senalando -­

(1) Tratado de Paz, Arnlstnd, L!:mitoá y arreglo definitivo en-
tre la Hepl.fblicn Mexicano y los Estados Unidos de llmi!rica, 
llr.t l,V _ 'J'nnninarla8en la Cd, de Gudalupe, Hidalgo el d!a 
·¿ ué rc·Tn.c1'6 ctc lfJ'I • 



aqueUaa aquaa que deben reservarse para u11oa exclusivos de -­

dichoa pescad> rea, presentando as! un frente t!nl.co a 1011 compr!_ 60 

dores extranjeros que tratan de controlar y fijar precioa a loa 

productos nacionales de pesca, con gravo perjuicio de los intor!!. 

sos dela colectividad y del mismo gobierno: ••••••••• " 

En el mismo ordenamiento legal en au articulo lo. ae dice 

lo aiguiento1 "Se declara corno zona de explotación comdn dedi-

cada al uso exclusivo de loa pescadores regionalea, la zona --

pesquera col'll¡>rendida desde el paralelo 27, hacia el norte, en 

el Golfo de califOrniB." 

Este decreto est' vigente adn puesto que no ae ha seguido 

ning\in tr4mite de derogación del mismo y a pesar de esto y en 

contra de esto ordenamiento adn vigente tenemos la publicación 

en 1968 en un 30 de agosto del decreto por el que so delimito 

el lllllr territorial dentro del Golfo de california, habiendo a! 

do este cerrado, en 1930, desdo el paralelo 27 hacia el sur 

como zona exclusiva de pesca para loa regionales1 es decir, 

que el decreto do D!az Ordaz cede desde el paralelo 29 del Gol 

fo de California hacia el sur a embarcaciones extranjeras. 

Por lo ante• dicho podemos afixmar lo siguientes que el 

decreto de Portea Gil de 1930 eat• viqentei el decreto de 

D!az Ordiu eo desfavorable a loa interesa• de loa regionales 

por permitir que las embarcaciones pesqueras extranjeras se -

introduzcan aub pro('undamonte en el Golfor pues si tom81110s en 

cuenta que el decreto de 1930 declara como zona de explotacidn 

coadn para los pescadores regionales la zona pesquera compren 

dida desde el paralelo 27 vemos que en el decreto do 68 al d! 

limitar el mar territorial mexicano, en ol interior del Golfo 

(1) Decreto por el cual so dccl¡¡ra clo o){{>lota<:idn comtfo dc~ic<\ 
da al tlllQ de lou ruqlom1lfl1J, .,Ul)Tt zona ~mmtucra del Golfo Cl'Q 
Cilhforni.a. Punlicaüo en el. u1.uno Of'ld¿:l" do 13/IT./l.?30, 



do California tomando como sistema el de laa líneas de base, 89 

abro al Golfo como aguas internacionales hasta el,paralelo 

29. Situación a todas luces lesiva a los intereses nacion~ 

les. 

C) El fundamento constitucional para considerar vigente 

el decreto de 30 de agosto de 1960 de Emilio Portes Gil ea la 

fracción f del art!culo 72 de la Constitución General de la 

Reprl'blica que dice así "fl En la interpretación, reforma o d!_ 

rogación de las leyes o decretos, se observaran los mismos -

trámites establecidoa para su formación". caso concreto al. que 

nos reférillloa1 no ha habido nlngdn trámite tendiente a su in­

térpretacidn refor:ma ni mucho menan derogación razdn por la -

cual sostenernos su vigencia adn en contra del decreto de D!az 

Otdaz. 

Los argumentos de caricter legal en el plano internacio­

nal podemos reaumirloa de esta manera: 

l.- Convenio entre loa Estados Unidoa de AmtSrica y loa -

Eatadoa Unidos Mexicano• sobre pesca tradicional en las zonas 

excluaivaa de poaca contiguas a loe mares territoriales de -­

amboa paiaea, 

2.- convenio•entre loa Estados Unidos Mexicanos y el J,!!. 

pdn eobre pesca por eaibarcacionea japoneaaa en las aguas con­

tiquu al mar territoriall mexicano. 

3.- convención sobre el Mer Territorial y la zona conti­

qua, artículo 7 fracción 6. 

4.- Principios do México aobrel el RtSqimen Jurídico del 

Mar, incisos C-B-3-5. 



5. - D•~'•• llist6ricae de Eatadoa Unidos de Amó rica, 11us- 90 

tralia, canada, otc. 

El primor punto que mencionaIOO• fue{ el convenio entre E.! 

tadoa unidos y H6xico referente a la poaca tradicional en las 

zonas exclusivas de posca contiguas a loa mares territoriales 

de ambos paises en el cual en el artículo 2o. de dicho conve­

nio fracción a) ue leen' las siguientes delimitaciones de los 

luqarea considerados tradicionalmente corno zonas pesqueras: 

"En las aquas comprendidas entre 9 y 12 millas marinas 

contadas a partir do la línea de baae desde la cual se mide -

la anchura del mar teraritorial, frente a la costa de la tierra 

firme y alrededor de la• ialas mexicanas, desde una línea al 

norte que trazara la Co11bi6n Intemacional de Límites y 1\guas 

de los dos pabea como frontera mar!tima entre loa mi1J1110a, PX'2. 

lonqada huta la l!nea de laa 12 millae1 y haata una l!nea reE., 

ta al sur que •me loa punto• de aoordanadat qeogr,ficaa latitud 

14•32 1 42" N, longitud 92°27'00M w, y latitud 14•30'36" N, lonc1! 

tud 92•29'18" W, donde las elllharcacionea norte ame rioana1 han -­

etectuado tradicionalmente la pesca, H loa pemitira capturar 

albacora (Thunnua alalunqa), atlfn de aleta uiarilla ('l'hunnu1 

alba.carea), atlfn de aleta azul ('l'hunnua thynua), barrilete -

(Euthynnua (JC.atsu'WOnus) pe lamia), bonito (Sarda Chilien1ia), -

arenque de hebra (0piathonOJDA app.), corvina (Cyno1cion nobi-­

lis), mero (Stereolepia 9i9aa), pescado• de roca (Sebaatodea -

app.), lenguado (Paralichthys californit.."UB), jurel (Serio la -­

dorsalis), barracuda (Sphyraenn ari¡cnt:ca), qarropa (Myctexope!, 

ca spp.) y otras especies de ocompnl'lnmicnto que se capturen --



incidentAlmento en ln posca do la11 antcn mondonadno, na! co- ')! 

mo anchoveta (Cotengraulie mysticotuo y Rngraulis roontnx) y -

sardina (Snrdinopa caerulea) cxcluaivnrnonte como carnada para 
l 

la penen del ntún:" 

Esto os en relación con lna 11.CJ\H\B madti.mae situndau - -

fronte a la costa 11\CXicann del Océano Pacifico, en dando se -

puede apreciar que no se incluyon las aguas del Golfo de Cal.!. 

fomi11 por no considerarlas ::ona tradicional de pesca sino --

zona exclusiva de pesca do ln nación mexicana. 

En relación al convenio entro los Estados Unidos Mexica-

nos y el Japón, fimado el 1 do marzo de 1968, sobre pesca --

por embarcaciones japonesas on las aguas contiguas al mar te-

rrltorial 1Dexicano so logxd proteger el Golfo de California 

nptoximadllllw:mte desdo Topoloballlpo hacia el norte, al Oeste --

del 111t1ridiano 109°05 • de longitud Oesto, coincidiendo en di--

cha medicidn con el paralelo 27 trazado en esto espacio acuá-

tico desde 1930 por el Gobierno de la R.oplfi>lica y contradicie!l 

do ad la apertura que se hizo del Golfo hasta el paralelo 29 

por la deliJllitaci6n do 30 de agosto de 1968 del mar territo--

rlal de dicha zona mar!tiina. 

En cuanto a la convoncidn sobre el mar territorial y la 

zona contigua, tNBcrita en Ginebra el 29 de abril de 1958 y P!!. 
' 

blicada en el ªDiario Oficialª do la Federación el 5 de enero 

de 1966, en su art!culo 7 fraccidn 6 ao dice "Lao disposicio-­

nos anteriores no so oplicaran a las bahías llamadas "histdri-

cas •, ni twl\JOCO en los casos en que sea oplicable .el sistema 

(1) Convenio entre loo Botados unidos do América y los 2stn~os 
Unidos Hc:xicanoa oobre penca tradicion11l on lm.1 zonas ex-­
cluoivn de pesca conti1JUaS a loa m11ren torritorinlos do ll!!!, 
boa pniflca. Art. 2, incino a). 



do las U:neas t\o base rcct11s 011tablacido on ol art!culo 4," Y 'l2 

es preci.samente las disposiciono!l aplic11das por el tantos ve-­

ces mencionado Decreto do 1968, lns que on cata fracción qi.1c -

transcribimos no se deberan aplicar a las bahhs consideradas 

hist6ricanr es decir, que en voi de tomar como fundamento la -

fracción 6 del artículo 7 de la Convención de Ginebra sobre zc:t 

na contigua y mar territorial para considerar como bah!a hist!! 

rica al Golfo de california so tomó, en contra do los intereses 

generales de la nación y particulares do los regionales, los -

artículos 4o., So., 60. e inclusu algunas disposiciones del ªE 

t!culo 7o. de dicha Convención para delimitar dentro del Golfo 

do California el mar territorial, medida a todas luces negati-

va puesto que deja abierto este moncionado espacio mar!tirr~ --

desde TopoLob!Sl!lpo, hasta el paralelo 28 cercano a la Isla de -

Tibur6n, para la pesca por parte de embarcaciones extranjeras 

que establecen una C0111Patencia ruinosa para los nncior.alcs. 

Por otra parte, en loa Principios de México reconocidos -

como "expresión de la conciencia ju ddica del Continente y - -

como aplicables por los Estados l\niorico.nos, .":':'~ •• ,." se habla 

de la C0111Petencia para fijar cada naci6n y atendiendo a facto­

res geográficos, 9eoldgicos y económicos su derecho para deli-

mitar su mar territorial¡ se mencionan los derechos que cada -

estado riboreí'io tiene sobre los recursos animales y minerales 

que se encuentren en au Plataforma Continental¡ en relación --

con la consP,rvación de los recursos vivos del mar se declara -

el der~cho a lo. oxplotaci6n exclueiva da las especies vincula-



daa a la ~'08ta, a la vida dol pa[a o a las necesidades de la 93 

po\)ladón riboroftar cm cuanto a la medición so toma el slat!l 

roa de la l!nen de baja maroa y en caso en quo haya profundas 

abarturas o ondid11raa en la costa oe utilizará el aistoma de 

lineas de base roctaa. 

Los l"rincipioa do Móxico definan a la bnh!a como "toda 

entrante de mar bien determinada, cuya penetración tierra 

adentro en relación con la anchura de su boca sea tal que 

aua aquaa esten comprendidas int~r fauces terroe y constitu­

ya al90 m4e que una mern inflocc:i<Sn do la costa". En ol pu!l 

to 3 del apartado de "bah!ae~ se dice "I,ao aguas que compre!!. 

·do una bah[a eate.nm sujetas al ré9.Lmon jurídico de las 

aquea interioJ:WJs, •i la 111.1perficie da aq1.1ellas es igual o m!_ 

yor que la de un •cmicirculo traudo tomando como diámetro -

la boca de la bahia•. cuso en ol que cncontrM"Cs al C'.olfo -

de Califomia. Y para tcl'111inar mencionaremos el artículo 5 

del dlti.mo apartado do loa tantas vocea mencionados Princi­

pioo de Kdxicoi "La• bah!aa llam&daa "hisbSricas" estarán S!!. 

jetas al ri9únen de aguas interiores del ó de loa estados r.!:_ 

bereflcus. • naciendo hincapie que aste ot'denruniento fue la r!'!. 

solución XIII de la III Reunión del consejo Interamericano -

de Jurisconsultos celebrada on México en 1956, es decir, to­

mando en cuenta que es un fundamonto seguro para afianzar la 

sobcran!a mexic:ana sobre el Golfo de California, que han trans 

currido 12 afioa hasta la publicación del Decreto de 30 de - -

agosto de 1968. En otras palabras, insistimos en que <:<rn::;as 

de fondo y proccdimentalee cxistran para connidcrnr til Golfo 



do California COtro bah!a histórica siendo ineceaario y torpe 94 

el Decreto de 30 de agosto de 1968. 

Y por dltimo, haremos mención de las bahías que han si­

do declaradas "históricas" por loa diversos paises que han -

tenido necesidad de orden político, estrategico y económico 

para poder aprovechar las riquezas que encierran eaoe eepa-­

cios acu,ticos en provecho de sus nacionales. En este trab!_ 

jo tenemos algunos ejemplos de bahías históricas, corno i ... que 

se 111encionlll en el capítulo II. 

En razón de que la argumentación para considerarlas co­

mo espacios hiot6ricoa ha sido ya dada en la parte referente 

a esta tesis en virtud de lo cual la omitiremos haciendo una 

relación simple de las b&.h!aa que ae encuentran en este caso: 

A) Mar de Azov en la Unión de Rep11blicaa Socialiataa so-

vieticu. 

B) Bah!a de cancale o de Granville en Francia. 

e) Bahía de Chaloura en el canad•. 

D) Bahía de Cheepealce en Eatadoa Unidoa de Am&rica. 

B) Bahía Conception en Terranova (Inglaterra). 

F) Bah!a de Oalware en Estados Unidos de At'll4rica. 

G) Bahía de El-Arab al norte del territorio E9ipcio. 

H) Bah!a de Hudson en el canad,. 

I) Bah!a de Miramichi en In9laterra. 

J) Bahía de Laholll'8 y de Skalder en Suecia. 

K) El Zuyderzee en Holanda. 

L) nah!as y Fiordos Noruegos en Norue9a. 

M.) Bahfaa de la Costa de Portu9al en Portugal. 



/llgun..is otros espacios marítimos ao considoran tnmbién 95 

como bah!as hist6rica11 por loca Entados i.ntel'.esadoa. p,·a -

ejemplo en l\rgontina el Hi.o de la rlatzu on Tnamania: Oya--

ter oay; en l\\lotraH11 Meridional: coffin Day, entre otras. 

Mercco ospccial atención el Golfo de Fonseca que es una 

bahía limitada por territorios de Nicaragua, Honduras y El -

Salvador. Y merece atención en virtud de los rnzonmnientoa 

de la Corte de Justicia Centromnericnna. En marzo de 1917 

esto órgano mencionado decidi6 unanimemente, que el Golfo de 

Fonsoca •ea una bahía histórica y con caracteres de mar cerr~ 

do". 

Este Golfo, limitado por territorios de Nicaragua, Bo~ 

duras y El Salvador, tiene una boca de 29 kilometros entre 

los Cabos COaiguina en Nicaragua y Amapala en El Salvador, Y 

por tratado de 5 de agosto de 1914 concertado entre Estados 

Undidoa y Nicaragua, este dltiJDo pa!e autorizaba al primero 

a ejercer durante 99 atloa determimll;'tos cforechoe y a constru­

ir un canal en eate espacio acu,tico. El Salvador viendo 

afectado~ sue derechos niega validez a este tratado en el 

juicio incoado contra Nicaragua ante la corte de Justicia 

Controamericana, con el resultado que ya mencionamos en pá-­

rrafos anteriores, 

con todo& los antecedentes y argumentos citados para -­

hacer valer la aoboranía mexicana sobre este espacio acuáti­

co, Golfo de california, vamos a hacer una pequefta disgre--­

sidn acerca da la palabra soboran!a. 

Etilt'f.>log!a de la pnlabra soberanía. - Soberanía provi~ne 

(1) Soboronco ttul'ioz, M. El Golfo da California. p. l.66. 



de las raíces latinas, 1tuper, que d9nifica, sobre, y ornnia, 96 

qua si<,Jnifica todo. O na, que el podar del Eatado ae en--­

cuentra por encima de las dem'a potaatadea, Se trata de un 

poder soberano, t'rmino que ae emplea como sinónimo de supr!_ 

mo, entendi.Sndon como tal el poder de mayor alcance. 

"LO• Estados e•t'n formados por las comunidades humanas 

y thtaa ejercen su eenodo en un espacio determinado. Dete,!'. 

minados espacios e•t'n ordenadoa da tal manera a loa distin­

tos Eatadoa, qua 6atos tienen el derecho de disponer en ele! 

to modo acerca de ellos, y loa derechos de disposición ae -­

llaman derechos territoriales". 

"Estos derechos terdtorialea que el Derecho InternaciQ. 

nal otorga a loa Estados, H parecen a loa derechos reales -

del Derecho Privado, porque llOn como '•tós, efectivos y abs2_ 

lutos frente a todos loa deda sujetos de Derecho Internacig, 

nal". 

Entra loa derecho• territoriales existentes, el que m'• 

1111Plitud tiene de todo•, ellos, u la aoberan!a territorial, 

ea decir, el derecho de diapoaicidn plena mediante el cual, 

un Estado ejerce su poder soberano aobr:e un territorio, en 

virtud del Derecho Internacional. 

La aoberan!a estatal es interna, o aea, que sólo en el 

i.Ílterior del utado y haata el límite de sus fronteras se -

puede mandar de una l!lllnera soberanar ya que en el exterior 

no hay drdenea supremas de parte de un Estado a otro, porque 

en el plano internacional no hay más relaciones que las de 

igualdad. 



La sobeur.te territorial ae ejerce de un modo esencial, 97 

sobre el territorio del Estador y de un modo accesorio, so-

bre el mar territorial y el espacio ª'reo que se encuentra 

situado sobre el territorio estatal1 constituyendo el mar -

territorial y el espacio a&reo, una prolongacidn horizontal 

y vertical respectivamente del dominio terrestre del Estado. 

Visto lo anterior se puede enaay&r una definicidn de ·~ 

beran!a territorial: es un poder suprelllO que el Estado ejer­

ce dentro de un dnterminado espacio terrestre, mar!timo o -­

ª'reo, con el objeto de realizar actos jur!dicoa, legislati­

vos o adminiatrativo1, encaminados a producir efectos jur!d!. 

coa, ain que nin(j11n Estado pueda oponerse al ejercicio de -

esa facultad 110berana. 

Ad1J111'ª de la aoberan[a territorial eat' la aupremac!a -

territorial y en ocasione& ambos conceptos auelen equiparar­

se, pe:ro no aon iguales. Para apreciar mejor la diferencia 

que hay entre ea toa doa, baata con ilustrarla en loa dguien. 

tea ejemploa1 EE. uu. ejerce la 11Upremac!a territorial de -­

una forma conatante, eobre la zona del canal de Panmr mi•!!. 

tru que la aoberan!a territorial la ejerce la Repdblica de 

Panu.4, ya que a 6ata sigue correspondiendo tal derecho. 

Con lo anterior nos damos cuenta, de qua la soberanía terri­

torial puede existir sin la supremacía territorial, o a la -

inversa, la supremacla territorinl puedo existir ain la sob!_ 

ran!a territorial, o sea que son independientes una respecto 

de la otra. 

"cunndo el soberano territorial -expresa J\lfred Verdross-



ejerce también la supremacía territorial como normal.Jtlente 98 

ocurre, han de distinguirse ambos conceptas, puesto que -

aquélla constituye una facultad jurídico-internacional --

frente a otros Estados, mientras que la supremacía terri­

torial es un sel'lor!o que un Estado ejerce dentro de un d! 

terminado territorio sobre las hombres que en él viven, a 

base de su ordenamiento jurídico interno, puesto que el S! 

nodo de un Estado sobre los habitantes de un territorio, 

consiste en actas de legislaci6n, adminiatraci6n y juris­

dicci6n, los cuales se rigen por su ordenamiento jurídico 

interno". 

La soberanía viene siendo la cualidad del Estado como 

Estado, ea una cualidad del Estado precisamente por serlo, 

y que el interés exhtente ea un provecho del propio E•t!. 

do, no de loa que lo gobiernan, ni del pueblo como clase. 

PROCEDIMIENTO A SEGUIR PARA LA DECLARATORIA DE SOBE­

RANIA MEXICANA SOBRE EL GOLFO DE CALIFORNIA. 

Conforme al Artículo 71 de la conatituci6n Pol!tica -

de nuestro País, el derecho de iniciar leyea a decretos -­

co11pete al Presidente de la Repúblicar .ªlos Diputados y S.!_ 

nadares, al congreso de la Uni6n y a laa legislaturas de 

los Estados, iataa dltimaa en virtud del pacto federal. P!. 

ro cada ciudadano tiene el derecho de sugerir al Presidente 

de la República o a sus representantes Federalea o Locales 

la conveniencia de expedir una ley o decreto. 

En virt•1d de tener en México un Régimen Federalista 

fuera do dooearse que el Ejecutivo Federal iniciara una se-



rie de medidas tendientu, primero a derogar por injustific.!!_ 99 

do el oe~reto de 30 de agosto de 19681 o inmediatamente o -­

conjuntamente presantar ante el Congreso una iniciativa para 

declarar nah fa histórica el espacio aC\u(tico llamado oficial 

mente Golfo de California, seguidos loa trllmites de ley y -­

dada su publicación se reformar!an las leyes relativas y co~ 

cernientes a la materia, sin necesidad de reformar ningdn a~ 

ticulo constitucional, puesto que el art!culo 42 de nuestr. 

Carta Fundamental dice M••·· v.- Las aguas de los marea te-­

rritoriales en la extensión y t6xminos que fije el Derecho -

Internacional y las mar!ti.mas interiores", siendo v6lido ---

eatO dlthno para d Golfo de California. 



e o N e L u s I o N E s 

l.- El Golfo de California, nombre oficial de eate 

espacio acu4tico, llamado también Mar de Cortés, f\16 -­

descubierto por Alvato de Saavedra Cordn a fines de no­

viembre de 1527, por una amada preparada por Hernl!l.n -­

Cor~a y ordenada por Carlos V de Alemania y I de Espa-

na. 

2.- El Golfo de California, después de ser descu-­

bierto por HernM Cortés, fué recorrido por inWtlerables 

expediciones, que sirvieron para reconocer como patrim2. 

nio del Rey de Bspal\a estas tierras y aguas descubier-­

tas. 

3.- H6xico, en la época independiente y revolucio­

naria ha mantenido su soberanía sobre el Golfo de Cali­

fornia con acciones y pronunciamientos de sus gobiernos. 

Pronunciamiento& hechos por el Imperio encabezado por: -

Agustín de Iturbide1 por h Repdblica siendo presidente 

Benito Julircz y en la época Revolucionaria por loa go-­

biernos emanados de la mismas Carranza, Obregdn, Calles, 

Portes Gil, Lazaxo Cárdenas y López Matees. 

4.- Se entiende por Bahía Bistdrica, el espacio -­

acuático sobre el cual el Estado riberetlo ha ejercido -

o proclnmado soberanía, a trav6s de 1111:90 tienpo, sin -

qua ot:i.""Os Estados hnyan discutido los derechos del coa-

100 



CONCLUSIONES 

l.- El Golfo de California, nombre oficial de este 

espacio acuático, llamado tambi6n Mar de cortés, fud -­

descubierto por Alvaro de Saavodra Cerón a fines de no­

viembre do 1527, por una annada preparada por Hern«n -­

Cort6s y ordenada por Carlos V de Alemania y I de Espa-

l\a. 

2.- El Golfo de California, después de ser descu-­

bierto por Bernifn Cortés, fu6 recorrido por inumerables 

expediciones, que sirvieron para reconocer como patrimQ. 

nio del Rey de Bspatla estas tierras y aguas descubier--

tas. 

3.- Mfxico, en la época independiente y revolucio­

naria ha mantenido su aoberan!a aobx:e el Golfo de cali­

fornia con accionea y pronunciamientos de sus gobiernos. 

Pronunciamientos hechos por el Inperio encabezado por -

ACJU&t!n de Iturbider por la Repdblica siendo presidente 

Benito Juárez y en la 6poca Revolucionaria por loa go-­

biemos elllllllados de la miemai carranza, Obreg6n, calles, 

Portes Gil, Lazaro Cárdenas y Ldpez Mateoa. 

4.- Se entiende por Bah!a Histdrica, el espacio -­

ac:ulftico sobre el cual el Estado riberefto ha ejercido -

o proclamado soberanía, a trav6s de largo tienpo; sin -

quo otros Estndos hnyan discutido los derechos del cos-

100 



tanora, considerandose como 11qUas interiores do ésto. 101 

Caso en el cual so encuentra el Golfo de California. 

s.- Los principales fundamentos jurídicos interna-­

cionales que apoyan la ooberan!a de Háxico sobro el Gol­

fo de California, son loa siqUienteu 

a) Fracci.6n 6, Artículo 7, do la convencidn Sobre -

el Mar Territorial y la Zona COnti<,JUa. 

b) Principios de Mxico sobre· el Mgimen Jurídico -

del Mar. 

e) Ley Sobre la Zona Exclusiva ele Pesca de la Hacidn. 

d) Tratado de OUlll.'laltipe, .Hidalgo. 

6. - Bl Decruto de 30 de alJO•to ele 1968 ea lesivo a 

loa lnt.enM• nacionales en cuanto cede, desde el paral!. 

lo 29• d•l Golfo ele callfomia hacia el sur. a laa emba!, 

cacionea extranjera• y en tal virtud debe ser derogl\do. 

7. - Bl Decreto de 13 de febrero de 1930. de e 1 Lic. 

Dailio Portea Gil, que declara com:> zona de explotacidn 

co.d.n dedicada el ul!IO de los regionales la zona pesquera 

C011prend.ida dellde el paralelo 27 •, hacia el norte, en el 

Golfo de califomia ee~ vigente. 

e.- Máxico debo do hacer una declaracidn de sobel'!. 

nía 110bre la totalidad de las aquaa del Golfo de Cali-­

fornia, con fundamento en los Art[culos 42, 71 y 09 - -

fraccidn lra. constitucionales. 
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