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I NTRODUCCTION

El tema del hombre ofrece a lo largo de la historia, y

a traveés de la ciencia y de la filosofia, diversas concepciones

que derivan de los enfoques gque se han realizado de la naturale-
za humana y que permiten hablar de la dignidad de la persona hu-—
mana, razdn por la cual en el presente trabajo se incluyen con-
sideraciones previas sobre el hombre, sujeto de toda actitud
cientifica y filosdfica y de los ordenes moral y juridico.

En atencidn a s estructura bicldgica, podemos decir

que &1 hombre e= un ser que se encuentra sujeto a una serie de

procgsos vitales e instintivos, 1o misme que el animal; sin em-

bargo, la singularidad de la vida humana se caracteriza por

trascender la naturaleza mediante la razdn v la

iibertad. es de-

cir, por =su apsrtura al mundo, <n contraste con la vinculacidén
al entorno, propia del animal. La indigencia del animal se des-—
plierta y =se satisface e su circunstancia ambiente; el hombre,
no sdlo tience intereses, sino quer, ademas, sabe de sus intere-—

ses, teniendo por cometido €l insertar estcs intereses en un or-

den dotado de sentido, no conociendo limites en €l desear y ne-—

cesitar.
En su configuracidn psiguica intervienen el subcons-—
cientes o inconsciente, =1 yo o ego vy el super yo, encontrandose

esta eztructura vinculada a la proyeccidn emocional. En este
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contexto destaca el yo humano como €l origen de toda actividad o
realizacidn consciente, permitiéndole trascender.

El fendmenco fundamental de la autcexperiencia humana

es que nos hallamos de antemano en medio de una realidad, que

nog llega a través de la historia, que se nos da en la comunidad

Y Se nos revela &n (= lengualje comin. Nos encontramos en medio

de las cosas vy de los hombres con los que tratamos, qQue influyen

en nosotros vy con los gque nos relacionamos continuamente. Nues-—

tra existencia e€=stad referida al mundo de las cosas y de los ob-

Jetos asi como. ante todo v sobre todo, al mundo humano perso-—

nal, puesto gque &1 hombre, por naturaleza propia, s un ser sSso-—

cial que necesita del prdjimo para realizarse. Nuestra vida cor-—

poral esta orientada hacia nuestro espacio vital; hacia las co-

sas del mundo gque nRos permiten vivir v subsistir como hombres.

E1l hombre busca entenderse, definirse, pero sigue
siendo un misterio para s1 mismo, pues revels enigmaticamente
una unidn de miseria v de grandeza. Ello deriva de la posicidn
en que se encuentra en 1 nunda

v por su constitucidn ontolégi-

ca, pues tiend conciencia de su finitud: pero anhela la infini-
tud, se siente inmanente vy hbusca la trascendencia.

Porgue <=1 hombre se realiza en <1 horizonte del ser,
es por lo que s= waxperimenta bajo la aspiracidn de lo absoluto.
El hecho de que =1 hombre, an general, no pueda wvivir sin algo
Udltimo, que le interese incondicionalmente, ze basa en que &l

mismo estd abierto y orientado al Ser definitivarente Gltimo, a

lo incondicionado ¥ absoluto, Qu= =s el gue lo fundamenta y le

posibilita el entenderse a sl mismo.

Tomando en considaeracidn la pluralidad de datos que

Dei e e e
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arroja 1 hombre, la antropologia contemporidnea se caracteriza
como una busqueda incesante de la unidad, no identidad, de lo
diverso; unidad de cuerpo vy de alma. de materia y espiritu, de

inmanencia y trascendencia. Que <1 hombre gea uneo, ez un hecho

que debe ser aceptado como tal, por el fildsofo y situado por

encima de toda discusidn, o lo gue es lo mismo, debe tomarse co-

mo base de toda teorla metafisica. Esta afirmacidn es valida

tanto en materia de cizncias sociales como tratandose de cien-—

cias fisioldgicas © bioldgicas. En las ciencias sociales como en

las ciencias de la wvida fisica, el hombre es la unidad.

La subjetividad =) introyeccidn humana es incapaz de

definir suficientemente, por s1 misma, al hombre, por eso &1,

mira primerco al otro, &l prdédjimo, para encontrar en &1 y con &1

la definicidn del propio ST =llo en virtud de que no puaede

afirmarse exclusivament= &n 1 mismo, pues se encuentra destina-—

do, gpor su propia naturaleza, al entendimiento con sus semejan-

tes, para encontrar su identidad en €l ambito de las relaciones

interhumanas. A=l lo afirmaba Aristdteles cuando definia al hom-

bre como cor politico por naturaleza'™.

For naturaleza =1 hombre =e encuentra wvinculado a la
sociadarr, la gque 12 permite, por la coexistencia,
orden v fin aplica, realizar plenamente su personali-

dad y colaborar en la obtencidn del bien comin. Para alcanzar

este bien comin es esencial 1a colaboracidn conjunta de todos
los miembroo de l1a comunidad, adecuados recursos materiales y
una organizacidn social eficiente, de

aguil que toque al hombre
colaborar activamente en las tareas socliales y prestar a la so-—

ciedad <1 concurso que &sta reguiere para el bien colectivo.
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Para asegurar a los hombres organizados socialmente el
indispensable orden y facilitar la obtencidn y preservacidon del
bien comin, =son necesarias reglas de comportamiento, especial-
mente normas Jjuridicas que, inspiradas por la justicia social,
sefalen a cada uno de los miembros de la sociedad las obligacio-
nes que tienen para con los demas y con la sociedad establecida
por ellos.

Toda vez gue lo social manifiesta una afinidad con 1lo
etico, pues la realidad operacional, las relaciones interhuma-—
nas, son una realidad &tica, en la determinacidn de los deberes
de los integrantes de la sociedad desempeifard un papel importan-
te el reconocimiento de su dignidad personal.

El hombre, también por naturaleza, es un ser cultural

alizacidn de lo wvaliosce. La cultura, que

gque se orienta a la ez
es otro elemento gue posibilita la explicacidn del hombre, al
proponer normas, tipos de wvida de personalidad es, por exce-

Y
lencia, un instrumernto de socializacidn y de perscnalizacidn, y

por lo tanto de r lizeaecidn.

’ El hombre estd dotado de libre arbitrio, toda vez que
si no lo tuviera carec=rian de razdn de ser los conceptos de
bien y de mal, de justo = injusto, moral e inmoral, Jjurldico y
antijurildico. pues en <=1 fondo de =2llos late la experiencia ra-
dical de la& ilibertad: libertad gque, ademas, es la gque posibilita
los comportamiento=s moral y Jjuridiceo, y responsabiliza al hombre
facilit&dndol=s =su trascendencia. Libertad, que bien entendida,
permite la autodeterminacidn del hombre en base a valores.

Aun cuandoc la libertad humana se =2ncuentra sujeta a

una serie de condicionamientos e impedimentos de variada indole,
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como lo pueden ser la ignorancia, la viclencia, la educacidén,
factores fisioldgicos, hereditarios, sociales o culturales, en-
tre otros, basta que intervenga, aunque sea en minima parte una

motivacidn racional para que se dé la conducta humana.

La conducta del hombre, que es precisamente el objeto
de la regulacidn moral y juridica, es la gque desarrolla en forma
consciente, comprendiendo la finalidad de la misma, por medioc de
su inteligencia y voluntad, estableciendc conceptos vy juicios,
aplicando determinados métodos, cemprendiende lo que significan
sus médviles y @1l alcance de sus actos, las condiciones en que se
efectyan, el valor gue adgquieren, la influencia gue ejercen en
los otros y demas factores que lo integran. Se caracteriza por

su apertura al mundo, a lo que rodea al hombre.

Al relacionarse con la realidad, con gu mundo, Yy bus-
car su autorrealizacidn el hombre parte del conocimiento, acti-
vidad vital para &1, enceontriandose dicho conocimiento ordenado

al querer y a la accidn. Por su apertura el hombre indaga acerca
de los "porgu:” de las cosas &< inguiere =obre lo que es &1 mismo
v l; que hay en el exterior, v =& pregunta acerca de la finali-
dad v destinoc de =1 mismo vy Jdel mundo.

Lo propio del conocimiento humano y aguello gque lo ca-
racteriza s al pensam;ento, es d=cir, ese conjunto de fendmenos
psicoldégicos de inteligencia que nos permite enfrentar al mundo.
Para conocer. «l hombre lo hace por los sentidos y por la razén,
conjuntamente, por ello el campo visual del intelecto es todo el
dominio del ser .

En su auvtorrealizacidédn 1 hombre no sdélo no puede evi-

tar el pensar. sino que tampoco puede eludir la accidn; cuenta
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con una tendencia innata, iluminada por la inteligencia, que es
la voluntad, y que es la que le permite alcanzar valores y fi-

nes, o bien rechazarlos; libremente, diri-

mediante &lla puede,

gir su labor intelectual o su obrar en el campo externo.

Por vivir en sociedad =21 hombre tiene el deber de res-

petar la dignidad de sus semejantes, de reconocer sus derechos.

El deber nace cuando se descubren los wvalores que nos =exigen su
realizacidn de una forma individual o colectivamente; apunta a

la libertad de cara a una visidn dinAmico-final de la existencia

humana, razdén por lo cual somos responsables del sentido de

nuestra conducta.

Derivada de la necesidad de la propia convivencia hu-—

mana surgen los imperativos vinculantes, reglas de conducta o
normas, que al =er expresidn de deberes, tienen por propdsito
estructurar <l mundo scocial, regular el comportamientce © conduc-

ta de lo=s hombres a f£in de fortalecer Yy hacer efectivas la uni-

dad, la permanencia vy la transformacidn evolutiva de la socie-

dad, en basa a modeslos axioldgicos validos que permitan la ob-
tencidn del bien comdn.

Los valores reclaman del hombre su realizacidn, pues
represaentan una manera de enlazar los objetos de medio a fin,
son criterios =in los cuales no serla posible la libre actuacidn
Yy por lo tanto la autorrealizacidn; requieren la intervencidn
del hombre para transformar las exigencias ideales del deber en
algo real, para adecuar lia conducta y desarrollar su personali-

dad moral.

Si =21 valor es un aspecto del bien, &ste, gue e=s obje-
to de la voluntad, es hacia lo que tiende una naturaleza por

il TR A T ST T SC TR
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esencia; es la perfeccidn hacia la que tiende todo ser por el
hecho de ser 1o que esz; razdn por la cual el bien del hombre es
la perfeccidn, su finalidad v, al mismo tiempo, su norma. En
cambio, el mal. es real ausencia, privacidn de =ser, de autenti-
cidad.

En todas las epocas de la humanidad se ha dado el fe-

nédmeno basico y universal de la moralidad ue consiste en la di-

0

ferencia entre €l bien N el mal, entre

G

usticia e injusticia,
que el hombre ha captado por medio de su conciencia y en base a
su libertad.

Etimcldégicamente, los vocablos ética y moral, tienen

igual significado: costumbre. Como adjetivo, el término moral se

refiere a la conducta humana Y. come sustantivo, a las normas
aceptadas en una época Yy en una sociedad determinada. E1 término
moral se refiere al asunto de la &tica, es decir, & la morali-

dad, ,n cambia, &l vocahlo &tica, alude al tratamiento, teoriza-

ciones vy especulacicones cobre los datos morales, tales como sSu
origen, las fuentes de la valoracidn moral, la naturalezz y fun-
cidn de los juicior morales. entre otros tdpicos.

Mientras

Ztica. comc disciplina filosdfica y norma-—

tiva. funcam=nta <1 valor de la persona humana. sus fines y me-

diocse, la moral s refisre & la —~onformidad < disconformidad de
la conducta humana con los valores morales en base a una refle-
xidn sobre las condiciones de posibilidad de una autorrealiza-
cidn libre.

La moral! hace =u aparicidn desde que el hombre tuvo
s; 0y su estudio en Occidente se ubica en

=3
el siglo V a.C.. con los Sofistas, que iniciaron el examen rigu-




roso del hombre y sus problemas.

El1 hombre es constitutivamente moral por cuanto tiene
que conducir por s1 mismo su vida conscientemente, realizando
valores; su actividad moral se caracteriza por la conciencia del
deber, de ahili que el orden ontoldgico del ser en cuanto conocido
por la raz=én comag <1 orden que debse ser, se convierta en orden
moral-que ha de realizarse< por la wvoliuntad libre del hombre en
atencidn a su naturaleza dinamico-finalista.

La bondad o valor moral objetivo del acto humano resi-
de en su conformidad con la recta razédn, es decir con la razdn
iluminada por los primeros principios del orden moral. La recta
razédn dirige la aczccidn a la luz de la ley natural, entendida co-
mo un orden de normas o valores morales inmediatamente consti-
tuidos por la razdn en funcidn de las finalidades esenciales de
la naturaleza humana, Yy a la cual debe €l hombre conformar su
actugcidén para realizar su vocacidn.

La dindmica de l1la conducta moral demuestra que no pue-—
de existir sin libertad y =in deber, de suerte que el deber no
=2 Eoncibe zin 1z libertad a2 la cual constrine, y reciprocamen-—
la libertad va aparejada a un deber que se admite, a una va-

ncial. Implica, pues, la intervencidn de una

¢}
b
"
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o
@

n
voluntad libre, por una parte y, por otra, €l llamamiento de los
valores y el bien.

Gracias a la conciencia moral, que e=s diferente a la
conciencia psicoldgica o psiquica, el hombre tiene la posibili-
dad de captar y sentir los valores morales y explicitar esa cap-
tacidn o sentimianto mediante Juicies de valcr: mediante ella

puede compr=nder la verdad y 1z validez obligatoria de los prin-
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cipios éticos mas generales. Toda vez que la conciencia moral

ejerce una funcidn de mediacidn entre la realidad y la actuacidn

de la persona, conduce a la singularidad y a la interioridad del

juicio de wvalor.
El principal gQuehacer &tico del hombre estriba en la

autodeterminacidn moral, en su autonomia, consistente en la in-

mediata posicisdn y actitud del hombre respecto de los mandamien-

tos morales. Si la libertad del hombre representa una tarea, tal

libertad requiere gque esté en sus propias manos. Sdlo asi puede
trato directo y en res-

comprendersse el compromiso de vivir en

ponsabilidad directa con y ante lo moral. Ademas de esta concep-

cidbn auvtdnoma encontramos, en la evolucidn de la é&tica, los si-

guientes tipos: heterdnoma, empirica, material (de bienes o fi-

nes), formal, valorativa y religiosa, gque revelan las diversas

visiones o perspectivas que el hombre adopta frente a la mo-—

ral.

Por fundarse el wvalor moral en la dignidad de la per-—

sona humana, serd moralmente bueno lo que es conforme a ella, es

.
decir, lo que contribuye a respetarla, a promoverla, lo que co-

adyuve a hacer que la persona sea mas ella misma, en otras pala-—

bras, sea mAs raciocnal. mas libre, mas social. En virtud de esto

el orden ético es intrinseco al hombre por ser la expresidn de

cuanto principio de su deber ser.
tender hacia la realizacidn

su ser en
Los wvalores morales, por

del bien, =zcon vectores del aobrar humano, entrando en el mundo

del hombre adoptando la forma racional de normas o© reglas; apa-

recen como <1 tipo Que hay que alcanzar o intentar realizar para

que la persona pueda realizarse a si1 misma. Asi, la virtud moral
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sera la facultad de actuar conforme al deber, conforme a valores
morales; que perfeccionan al hombre por referirse a lo mas inti-
mo de si mismo, como es su voeluntad y su libertad, haciéndole
obrar cuando debe y como debe, haciendo bueno a guien la posee y
buena su obra.

Segiin que las virtudes se refieran al perfeccionamien-—

to de la inteligencia < la voluntad se clasifican n virtudes

intelectuales y virtudes morales, comprendiaeandoe el primer grupo
a la inteligencia, & la sabiduria, a la ciencia, al arte y a la
prudencia (gue s2 éeénfoca a la rectitud del juicio), mientras que

las del segundo grupo son la prudencia. en cuanto a la rectitiad
de la voluntad, la justicia, la fortaleza y la templanza.

Cabe mencicnar gue 1a rostura moral que se haga por
amor es de tal importancia que de su asuncidn dependera la cali-
ficacidn moral correspondiente, ya que =ste sentimiento animico,
por conciliar y fusiconar la actividad de la voluntad ¥y de la in-
teligencia, =stimula la afirmacidn v el establecimiento de los
valores morales .

Entre los wvalores morales encontramos a la justicia,

que se oricenta o nuestra actitud Y nuestra relacidn con el prdé-
Jimoe, exigiiéndonos que le reconozcamos , por su dignidad perso-
nal, como un ser de iguales derechos v wvalor propio ¥y que con-

tribuyamos a su subsistencia v perfeccionamiento espiritual y
social, dandole lo que le corresponde. La justicia reconoce tam-—
bién los deberes axiolédégicos v los cumple; reclama su cumpli-
miento y demanda sancidn para su transgresidn, por ello la jus-—
ticia es 1la actitud mas importante desde el punto de vista del

ordenamiento juridico, puses supone unos derechos que derivan de

JERPNPFROWIUNITE. MyPOEVER
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la naturaleza humana, de su dignidad personal.

El hombre ea el denominador comun de todas las insti-
tuciones jurldicas: y no sédlo es =1 sujeto portador del derecho,
sine su railz primera y fundamento ldltimo, de ahil gque el concepto
del hombre (en basae a su naturalezaz humana, racional, social,
libre y moral, que le proporciona su dignidad personal) sea cau-—
sa y efecteo de lo juridico.

Si partimos del enfogue de la naturaleza humana, es
decir, del valor perenne de la personalidad humana, proporciona-
do por el realismo filosdfico, encontraremos la esencia y funda-
mentacidn del derecho. Puesto que la dignidad de la persona hu-
mana es la que constituye el principio ontoldgico fundamental y
el fin tltimo de toda actividad humana, tanto individual como
asociada, sera, gpor esta razdn, en su aspecto dindmico, el prin-
cipio deontoldgico de toda moral vy de todo derecho.

dad con el propdsito o fi-

R
ol
(=
W
it
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. El der=cho surge
nalidad de ordenar las relaciones humanas ¥y realizar el bien co-
min, mediante normas juridicas, creandce y desarrollando las con-
diciones ocbijetivaz de posibilidad de ia vida y de la paz socia-

les, y por consiguisnte, de apertura de la persona humana.

El derecho se encuentra sustentado por €l valor justi-

cia, que deszigna 1o gue =s juste. en cambio la ley, se refiere a
la formulacidn racicnal de 1o que es justo, siendo la causa for-
mal extrinseca ds=l1 derecho. La ley, de acusrdo con su vocablo

lex, que se deriva de ligare, viene a significar ligar, obligar,
asl como también regla, medida o pauta de la conducta, por 1lo
que @ & 1la ves obra de la razdén y de la voluntad., El1 elemento

dinamico de la ley provien=2 de la voluntad del legisladeor compe-
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tente, pero su valor esencial deriva de una razdn que es factor
de orden y Qque la dirige a la consecusiédn del bien comun.

En el estudio del derecho participan significativemen-—
te la ciencia del derecho y la filosofia del derecho. La primera
&1 indagar €l valor positivo de los diferentes sistemas normati-
vos Jjuridicos, en cuanto vehliculos de obligatoriedad, y la se-—
gunda al investigar el ser £ el concepto del derecho, asili como
su valor y su unidad.

Para comprender la peculiaridad del derecho como fend-
meno social es preciso senfialar que mientras el sistema juridico
hace referencia a las normas racionales creadas por el legisla-
dor competente © por la costumbre, el orden juridico viene a ser
la resultante del cumplimiento de 1o gque ellas expresan.

El derscho =< =ncuentra constituido por la unidad ar-

mdébnica de todos =sus datos o elementos gque lo integran. Las rela-

ciones humanas ., objeto del derecho, nos muestran gue en ellas
intervienern, entre otros, factores bicldgicos, psicoldgicos,
histdéricos. econdmicos, ideolsgicos, socioldgicos ¥y &tico=s; sin
embérgo ninguno de ellos pusde =stablecerss como objeto propio
de la juridicidacd. e=z decir, no podemos reducir el derecho a al-
suno dee los qQrrex lo informan. Enfogues wunilaterales, como
lJos del obicetiviemo juridico =) del subjetivismo juridico, pre-—

sentan igualmente la desventaja de omitir el estudio de las de-

mas dimensiones que integran el derecho.

La sociedad politica = Estado, al ser la forma mas

elevada de la organicacidn humana. presenta caracter obligato-

rio, toda vez que aparace como un agente capaz de procurar y

promover la ayuda y colaboracidn social que reclama el ser huma-—
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noe. El1 Estado cuenta con la importantisima funciédn de promulgarxr

el derecho, para que pueda convertirse en regla y medida de la

conducta humana y para gue mediante &l se asegure el bien comun

de la sociedad a la cual esta llamado a regir.

En su actuacidén, =1 Estado debe establecer un verdade-

ro orden humano, reconociende los derechos humanos mediante la

pPromocidn y el aseguramiento a todos los hombres de una vida hu-—

mana digna, tanto jurilidica como social, econdmica, moral y cul-

tural.

Al plantearse el problema del derecho, debemos plante-—

ar asimismo la cuestidn de la conducta humana dirigida a un fin;

si el protagonista de todas las normas o reglas, que expresan o©

traducen el deber ser, que derivan de los valores, es el hombre,

tendremos gque reconocer que por afectar relaciones humanas esos

mismos valores deban de informar a todo el sistema Jjuridico,

ello debido a gu= el derecho ha sido instituido para permitir la

realizacidén de wvalores, y en eso radica su finalidad.

Al derecho =< la presentan ante todo como finalidades

la paz=, la seguridad. la Justicia v el bien comin. E1 derecho

busca la paz, €1 orden Jurildico, al sustituir l1a lucha violenta

de los miembros de la =sociedad por el procedimiento juridico que

Earantice la solucidn de los problemas; el derecho tiende a pro-

porcionar seguridad. para que =1 hombre pueda ordenar y disponer
de =su vida, =in que se vea amagado por los excesos de otros, ba-

Jo la proteccidn del orden jurldico permanente; 1 derecho apun-

ta & 1a Justioias (R ) prauta axioldgica que permite clarificar,

comparar v cunciliar los intereses gque se presentan en las rela-

interhumanas ., dindole & cada uno lo =suyo; el derecho tie-
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ne también como finalidad al bien comin porgque busca permitir a
los miembros de la sociedad obtener los bienes intermedios o ne-
cesarios para el desarrollo de la persona humana. Representa es-—
te bien comidn el fin o bien de la comunidad, el conjunto organi-
—ado de las condiciocones sociales gracias, a las cuales las per-
sonas humanas pueden cumplir individual Yy comunitariamente su
destino ontoldgico.

Si &1 derecho tiene por fundamento al hombre, cabe ha-
blar de un derecho natural constituido por €l conjunto de crite-
rios, princigpics vy normas que valen por su justicia intrinseca,
cognoscibles por la ra=z=édn del hombre y congruentes con sus exXi-
gencias ontoldgicas, con la dignidad de la persona humana, qgque
deben regular la convivencia humana para hacer posible la conse-
cusidn armdnica de los fines individuales ¥y colectivos. En su
desenvolvimiento <l deracho natural parte de tres ideas funda-
nentales cognoscibles por la razdn: icia, 1la idea
de libertad moraxl v la idea de cier
fieren a lz naturale=za humana.

’ El nicleo del iusnaturalismo moderno son los derechos
del hombre, que s basan en la exigencia moral de respetar 1la
dignidad del hombre como persona. La existencia de ciertas es-
tructuras basicas v permanentes en la naturaleza humana, entre
las que dehen contarse la corporeidad v la espiritualidad, la
personalidad, la sociabilidad y la libertad, demuestran la exi-
gencia doe un ordan fundado en la naturaleza; un conjunto de de-
rechos cuva raism < la esencia del hombre.

Una preococupacidn bisica del iusnaturalismo es el cues-

ticonamiento de la verdad del derecho; por eso indaga acerca de
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la realizacidn de los valores que las normas postulan; por eso
también un punto toral es el que se refiere al derecho justo, a
la idea de Jjusticia, piedra angular de toda construccidn juridi-
ca.

El derecho natural se presenta como el fundamento del
derecho positivo. Las relaciones entre los dos derechos es dina-
mica: el primero se manifiesta existencialmente a través del de-
recho poéitivo, propugnando que& las leyes positivas sean justas
Yy se orienten a la realizacidn del bien comiin, y el segundo esta
llamado a plasmar <l derecho natural en la realidad.

El derecho poesitivo no puede permanecer autosuficien-
te; negar esto equivale a caer, de nueva cuenta, en la concep-—
cidn del derecho como el orden coactivo de la conducta humana, o
en la afirmacidn de que la validez y wvigencia del derecho deriva
tan solo porgque ha sido dictadoe por el Estado. es decir, a un
legalismo esteril. E1 derecho reguiere de ciertos fines, pues
son ellos los que le dan su orientacidn y le imponen su conteni-—
do.

Derecho v moral coinciden por ser puntos de vista so-
bre la conducta humana, por lo que su ambito &s lo voluntario;
sdlo existen porgue hay hombres. Ambos &rdenes regulan las rela-—
ciones interhumanas mediante normas que postulan una conducta
obligatoria o debida, gque entranan la exigencia de gque se cum-
plan. Tales normas pueden ser las mismas, =i bien la estructura
de esos deberses resultan distintos. Ambos 4drdenes encuentran su
fundamento en 1la naturaleza humana; coincicen tambiédn en su te-
leoclogia: rigen la conducta d=l hombre v sus propdsitos., tratan-—

do del ambito dentro del cual pueda realizarse el ser humano, ¥y
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sus respectivos fines, lejos de excluirse, se complementan y

ayudan.

lLa esfera de la moral es mas amplia que la del dere-

cho, porque congidera la actividad humana en su conjunto: tanto

las relaciones interhumanas como el conmnportamiento estrictamente

individual. El1 derecho. ean cambio, regula Ynicamente las rela-

ciones interhumanas gue considera necesarias o vitales desde el
punto de vista de la canvivencia paclfica.

El hecho de gue los principios de la mcral deban ani-
mar <=1 contenido del derecho no tiene la pretensidn de que una
rama de la primera canstituyva el segundo; der=zcho y moral se

mueven dentro de una esfera que les es propia, coincidiendo en

anin serd mayor < mencr sSegin diversas cir-

parte; v eua draca o

cunstancias, ¥y esto zin perjuicico de su respectiva integridad.

Asl, =l derecho puede no reconocer consecuencias juri-

dicas a determinadas conductas inmorales ¢ no brindar proteccidn

a clertos deberes morales. Existen también casos en los que el

=1

qu= =S inmeral o nermas que esta-

derechco autoriza un

conducta qQue no reciken calificacidn

bPlecen una ciertsa forma de
moral; =11¢ demusstra que <=1 derecho positivo oz incapas de im-
pedir tudo 1 mal &tico vy de protegsr todo el bien &tice, razdn

una ramzonable media-

por la cual las
cidn entre la justicia pursa £ las exigencias de la vida humana
asociada. Exi=ten, por otra parte, coincidencias entre los pre-
ceptogs morales v las normas juridicas.

La relacidn que guardan derecho y moral es el resulta-

ambio. En las primeras etapas del desa-—

do der una evolucidn v

rrollo social. el derecho, la moral y la religidén constituian un
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ferenciado, y =241lo hasta una fase ulterior podremos en-~

s como drdenes distintos v con caracteristicas pro-

Moral v derecho no pueden confundirse, pero tampoco
pararse a ultran=z=a. La realidad nos muestra gue entre
enes se dan ciertas diferencias. Asi, se ha pretendido
ome diferencia, que lo propio de la moral es su inte-—
Y gue lo del derecho ez gu extericridad, es decir, la
objetivamente buena, obedezca ésta a uno u otro motivo.
de esta oposicidn, interioridad-exterioridad, es rela-—
qQque la moral no se limita a la pureza de las intencio-
omar en cuenta su proyeccidn practica, ni el derecho
talmente <1 aspecto interno del comportamiento, pues

ello la encontramos en que atribuye, no pocas veces,
uridicos a las intenciones y a los mdviles.

En virtud de Qques =]l comportamiento moral descansa en
ncia y n la conviccion personal, la norma moral sdlo
igar =n cuanto la conciencia d= 1la persona la admite,
= le reconoce Ccomc autdénoma, en cambio en el comporta-—

ridico las normas se dan independientemente de la vo-

1 sujeto, por =1l con heterdnomas.
Se ha schalado Que caracteristica de la regulacidn ju-
la bilateralidad de sus normas; que implica un enlace

¥ reclproco de una norma que obliga y otra que facul-
la norma moral, por su parte, es exclusivamente impo-
deberes.

Con ideéntico propdsito de separar, gue sin duda puede

cerse aentre moral y derecho, se menciona la incoercibi-
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lidad de la primera v la coercibilidad del segundo; sehnalando

que los deberes morales son incoercibles porque si se forzase al

hombre a obrar, su actividad =seria un simple hecho y no una con-

ducta moral que se realiza en libertad y en atencidn a ciertos

valores, ¥y gue cosa diversa ocurre con los deberes Jjurildicos gue

quedan cumplidos aun cuando el cbligado actile en contra de su

voluntad. Derecho y moral coinciden en =su fuerza directiva, pero

el derecho s &l unico que poses la fuerza coercitiva.

El der<:cho para poder determinar qué conductas deben

ser prohibidas, cuiles van a ser promovidas y cuales son indife-

rentes a su orden, requiere de una valoracidn. De ahi la prima-

cla de la vis directiva sobre la vis coactiva.

El derecho, polr ser una creacidn humana y tener como

materia un determinado &mbito de objetos gque debe ordenar, esta

sujeto a ciertos valores, a ciertos fines, y serd precisamente

la egtimativa Jurldica la <ncargada de determinar, en base a la

doctrina de loa= valore=s, cuadles son esos valores que en todo ca-

so deben inspirar al derecho en la medida que lo requiera el
bien comun.

En =sta estimativa jurldica, la Jjusticia juega un im-

portantlisimo papel, puas se presenta come la pauta axioldgica

del derecho positivo y maeta del legislador. Por razdn de la ma-

teria (relaciones interpersonales humanas) el derecho esta nece-

saria e intimamente relacionado con la justicia, que dice siem-

pre relacidn de los hombres entre sl, y porque esas relaciones

caen dentro del Ambito de la moral y porque la justicia es vir-

tud moral. =1 dersecho ests necesaria € intimamente relacionado

con la moral.
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La legitimacidn del derecho debe ser en primer lugar
una legitimacidén moral. El derecho no puede presentarse como una
cosa extrema y definitiva, sino como una constante elaboracidn
incesantements modificada no a capricho, =inoc bajo el impulsoc de
las exigencias de la vida y bajo la direccidn del principio eti-
co; sin embargoe <1 derecho no puede tener su Gnica fuente inspi-
radora en las normas éticas; el ethos ha de ser considerado como
un elemento del orden del derecho, Jjuntamente con otros elemen-
tos que intervienen en su estructura.

Si la vida del hombre tiene una textura &tica, el de-—
recho no pusede estar desvinculado del reino moral. En el desa-—

rrollo del d=recho intervienen motivos morales; conceptos como

los de rectitud =n (=D trato, fidelidad, honestidad, veracidad,
buenas costumbre: modoe honesto de vivir, buena o mala fe, por
ejemplo, dan prueba de =llo. El dolo y toda su gradacidn moral

inflyyen decisivamente =n toda calificacidn penal; fuer=zas mora-

les intervienen, asimismo, en el derecho publico y en el derecho

social.

Juridicos =& encuentran, en buena
parte, refoarcados por moativos Y concepciones de indole moral;
prueba de e€llo la sncontramcs en la incorporacidbn, a dichos or-
denamientos, de criterios &ticos de estimacidn de la conducta, a

lo=s que <1

cons=cuencias de derecho.

El reconocimiento del valor é&tico de la persona humana
es el punto Jde2 arranque de loz derechos humanos, toda vez que la
dignidad personal del hombre es un dato previo y dado al dere-
chao. Esta copcidn humanista sea erncuentra comno ralz de toda ideo-

logia de los deraechos humanos, que vienen a ser categorias juri-
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dicas en cuanto pertenecientes al Ambito del derecho positivo

vigente, pero también son categorias éticas en cuanto expresan
valores morales.

Estos derechos humanos, en atencidn a su dimensidn
ética derivada del reconocimiento de la dignidad del hombre,
ejercen una funcidn de orientacidn en las declaraciones de dere-
chos y en la positivacidn de los mismos, y constituyen al mismo
tiempo un limite irremontable del poder de legislar de cada Es-
tado. puesto gue de lo contrario se lesionan contenidos del bien
comiin, es decir, valores humanos (= morales comunes a todos los
ciudadanos d=l1 mundo.

Es majo la influencia de ciertos valores gue se mora-—
liza el derecho; =in gue 2llo signifique gque se convierte en una
parte de la &tica: siguen subsistiendeo las diferencias. Todo de-
recho tiene necesidad de un fundamento moral. si no guiere apa-
recey como la cristalizacidn normativa de un simple estado de
hecho; por eso los conceptos morales de Justicia, de fin y de
bien comin, guae tiensn un contenido objetivo, 1o mismo qQue otros

valores morales, vienen a dar vida al derecho.
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CAPITULO PRIMERO.

VISION DEL HOMBRE POR LA CIENCIA Y LA FILOSOFIA.

SUMARIO: 1. Ciencias que “estudian 21 hombre. 2. Cien-
cia. Concepto y método. 3. Limitaciones de la ciencia. Indefin;-
bilidad del hombre. 4. Vinculaciones entre la ciencia y la filo-
sofia. S. Problemas filosdficos. 6. Disciplinas filosdficas. 7.
La metafisica v el realismo filosdfico, gnoseocldgico y ontoldgi-
co. 8. La metafisica, sus disciplinas y sus principios. 9. Méto-

do trascendental.

1. Ciencias gque =studian al hombre. Son muchas las

ciencias particulares gque se ocupan del hombre ("ciencias socia-

les” o '"'ciencias del hombre® , rara distinguirlas de las ‘‘cien-

cias de la naturaleza’™), orientindose cada una de ellas hacia un

aspecto bien delimitado de la realidad humana, ra=zdn por la cual
B

ninguna de =1las pusd

e mlcanzar a todo &1 hombre; ninguna es ca-
paz de afirmar zalzo sobire =u esencia, y ni siguiera preguntar
por ella.

La cien-ia particular es =sencialmente abstracta, ja-
mas alcanza =1 todoe concreto; de ahi la necesidad de partir de
la nocidn de naturaleza humana, que es la gue constituye al hom-
bre en su totalidad, la que lo especifica, la qQue lo hace dife-
rente de los otros seres v 1o constituye en dignidad. En este
sentidec, la naturaleza del hombre, que es una especie de fondo
comin gue s< descubre a travées de todos los actos de todes los
hombres, v por lo mi=mo, una fuente unificadora de un comporta-

miento especifico, es la que permite a la ciencias humanas (psi-
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cologla, socioclogia, etc.) contar con un objeto susceptible de
verdadero estudio.

2. La ciencia. Concepto v método. Refiere Ander-Egg

que el término ciencia deriva etimoldgicamente del latin "scire'

que significa "saber®™. “conocer', precisando que el verbo latino

"scire'” mas que al saber alude a una forma de =saber y a la acu-—

mulacidn de conocimientos. 1.
IL.La ciencia era concebida por los griegos como un cono-—
cimiento qus senalaba las causas del fendmeno estudiado, es de-

cir, un conoccimiento seguro, racional, explicativo y demostrati-

vo. Durante siglos. este concepto de ciencia fue el gue prevale-

cid; pero llegado el siglo XVI fueron apareciendo una serie de

pensadores notables. con un concepto de ciencia distinto. Entre

ellos se encuentra Galileo Galileil, que propone describir los

fendmenos y explicar la realidad por sus agentes mas inmediatos,

en lugar de recurrir a la explicacidén filosdfica.

En los siglas XVII y XVIII, y gracias a las investiga-

ciones de e ler, Descartes v Newton, la ciencia figsi-

co-matemdtica logrd un considerable avance;: basandose en el mé-

desarrollado cuvyvas fases son:

todo propic por =llo=
1) Las observaciones qu= el cientifico realiza sobre
el fendmeno o sector de la realidad gque va a estudiar; las mide

vy cuantifica. las catzloga ¥ analiza.

2) La exrime=ntacidn, que consiste en violentar 1la

naturaleza para qus responda de algunra manera a las cuestiones

1. ANDER-EGG, Ez=gqui=1. Técnicas de investigacidn social. 19.

aed; Humanitas, Busnos Aires, 1983. p. 30.
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gque el investigador le plantea. El hecho de que en las escuelas

existan laboratorios, =significa que seguimos la linea marcada :

por Galileo.
3) Luego,

el cientificce formula una hipdtesis que pue-

da explicar el fendmeno en cuestidn, cuyas razones ignora. Pero

no basta la hipdtesis; el método cientifico exige un cuarto paso

dirigido a comprobarla.

4

4) Se trata ahora de verificar, de someter a una serie

de pruebas la hipdtesis formulada. Si ésta resiste las pruebas a

las que es sometida, se ha logrado un avance cientifico. De 1lo

contrario, se formulan nuevas hipdtesis que a su vez han de ser

verificadas' . 2.

El prestigio que ha adguirido la ciencia figi-

co-matem&tica (que realiza la medicidn de los fendmenecs y los

traduce a fdédrmulas o modelos matematicos) es tan grande que

otras disciplinas pretenden seguir el modelo. A efecto de wvalo-

rar esta tendencia es conveniente recordar que diferentes obje-—

tos requieren métodos distintos, porqgque subordinar la viabilidad

tedrica al metods fisico-matematico es pervertir el sentido de

la ciencia. Esto gqueda clarificado al entender la ciencia como

una busqueda de la verdad respecto & la naturaleza de algyin as-

pecto del ser. Los hechos seridn vadlidos sdloc en la medida en que

su conocimiento contribuya &l estudico de la esencia, mientras

gue lo=s métodos saeran adecuados en tanto que resulten eficaces

para alcanzar em=ae £in.

wda, Aleijiandro. et. al. El migsterio de la existen-—

cia. Za. =d: Progreso, Mé&xico, 1984. pp. 13-14.
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Menciona Mario Bunge gue la ciencia es valiosa como
herramienta para domar la naturaleza vy remodelar la sociedad,

que es valiosa en =i misma por ser clave para la inteligencia

del mundo y d=l yo y gque resulta eficaz para el enriquecimiento,
la disciplina y la liberacidn de nuestra mente. Precisa gque el

método cientifico tiens sus alcances y sus limites: por una par—

te, puede producir saber, eficiencia y poder y, por la otra, es-—
te saber, esta eficiencia y este poder pueden usarse para bien
mal, para libertar o para esclavizasr.3.

La ciencia ha sicdo entendida, por muchos investigado-

res contemporinaecs, como un cuerpo de conocimientos verdaderos,

sistematizados, compraobados, evidentes a demostradoes, sobre un

objeto determinads, que admite no sdlo una variedad de objetos

de conocimiento, sino también diferentes grados del saber ¥y mdl-

tiples métodos para conocer; de lo gue resulta gue se hable de

ciencias fenomé&nicas o de la naturaleza como las fisicas ¥y las
:

bioldgicas; d= ciencias culturales como las filoldgicas, las
histdéricas v scovcialmsz (agul comprendidas la politica. €1 derecho

Vv la =concomniu). - de sTiencias filosdficas como la psicologla ra-

cional, la ldgica . la Atica, la estética y la metafisica.
Tambi&n la ciencia ha sido enfeoscada en atencidn a su

finalidad, 3ue =0 =] saber. A=l tendriamos & las ciencias tedri-

cas o especulativas, que giran alrededor de la nocidn de verdad

tedrica ( conformidad del conocimiento con lo que es) y a las

ciencias praicticas. que intentan conocer para dirigir ( confor-

3. BUNGE, Mario. La ciencia su metecdo y su filosofia. Siglo

Veinte, Buw=nos Aires, 1979. pp. 36, 67.
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midad del conocimiento con las exigencias. del fin que la reali-

Zacidén debe alcan=zar).

Otra clasificacidn que se hace de las ciencias se da

en atencidén a su objeto (es decir a todo 1o gque es o puede ser

tema del pensamiento o de la accidn), enunciados y método emple—

ado: asl tendriamos a las ciencias formales o ideales y a las

ciencias facticas o materiales. Las primeras, como la ldégica y

la matematica, tratan de entes ideales, no de hechos, que sdlo

existen en la mente humana, razdn por la cual no nos dan infor-

maciones de la realidad; sus enunciados consisten en relaciones

entre signos y para demostrar rigurosamente sus teoremas sera

suficiente el utilizar el metodo logico; estas ciencias tienen

por caracteristica el ser deductivas. Las segundas se refieren a

hechos, y para probar sus enunciados (gucesos y procesos), ade-

mas de la lbdgica se necesita recurrir a la observacidn y/o expe-—

rimento; por reqguerirse la verificabilidad de las hipdtesis en

la experiencia tambieén =se les conoce como ciencias empiricas.

“"La ldgica y 1la matematica, por ocuparse de inventar

entes formales y de establecer relaciones entre ellos, se llaman
a menudo ciencias formales, precisamente porgue sus objetos no

son cosas ni procesos sino, para emplear el lenguaje pictdrico,

formas en las que se puede verter un surtido ilimitado de conte-—

nidos, tanto fadcticos como empilricos. Esto es, podemos estable-
cer correspondencias entre esas formas (u objetos formales), por

una parte, y cosas v procesos pertenecientes a cualquier nivel

de la realidad, por la otra. As]l es como la fisica, la guimica,

la fisiologia, la psicologila, la economia y las demds ciencias

recurren a la matemdtica, empledndola como herramienta para rea-
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lizar la mas precisa reconstruccidn de las complejas relaciones
que se encuentran entre los hechos v entre los diversos aspectos

de los hechos; dichas ciencias no identifican las formas ideales

con los objetos concretos. =2inoc que interpretan las primeras en
términes de hechos y de exzperiencias {(o. lo que es equivalente,
formalizan enunciados fAaActicos)™.4.

Actualmente se considera al método cientifico como el
conjunto de proce=dimientos por los cuales s= plantean los pro-
blemas cientificos y se ponen a2 prueba las hipdtesis cientifi-

cas. Como elementos basicos de

i

ste método encontramos el siste-
ma conceptual y & las hipdtesis. Estas Gltimas vienen a ser las
tentativas de explicz-1d4dn de los hechos y fendmenos a estudiar

que se formulan al comisenzo de una investigacidn.

Al respecto precisa Bunge que &1 conocimiento cientil-

fico racionalica la aexp

lugar de limitarse a descri-

birla: explica la=s haechos por medio de hipdtesis y teorias,
B

agragando gquo los conceptos inventados por los cientificos (como

pudieran sar los de Atomo . campo, masa, energla o adaptacidn),

carecen de correlato emnplilrico, aun cuando presumiblemente se re-

fieren a cosas. cualidades o relaciones existentes cobjetivamen-

te. Hace 1a

avtor de gque no percibimos los cam-—
pos eldéctricos o las clases zmocizles. que inferimos su existen-—
cia a partir de hschos experimentables y que tales conceptos son

gignificativos tan sdlo en cierteos contextos tedrices.S.

*Sin conceptos, © para =ser mas precisos, sin un siste-

4. Ibid. pp. 10.11

5. Ibid. p. 18.
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ma conceptual, no es posible el metodo cientifico y consecuente-—

mente no es posible la ciencia. En efecto, la ciencia se expresa

a través de un lenguaije que va es un modo de leer la reali-—
dad. . .los conceptos =on abstraccione=z, construcciones légicas
que el cientifico produce . expresadas de modo que puedan dar

cuenta de un hecho o fendmeno que representan (simbolismo ldgi-
co) y que so= a2xpresa en un término concr=to (simbolisme gramati-
cal). El1 concepto., pues, s distinto da2l fe2ndmeno o cosa que re-—
presenta, designa o =imboliza, pero as basico como instrumento

del método cientilfico donde cumple: con una serie de funciones

generales, a =aber: ¥ facilitar la conunicacidn, el didlogo ¥y la
discusidn... * suministrar un esgueleto formal para la categori-
zacidn., leyes v teorias. * ordenar la percepcidn’.6.

3. Limitaciones de la ciencia. Indefinibilidad del
hombre. la ciencia particular, menciona Coreth, s una
cien?ia experims=ntal (=34 (=38 sentida de la ciencia empiri-
co-objetiva, no pEnetra = ) gue I=3-] propiamente humano, en

aquello gque convierte al hombre en hombre. Toda ciencia empirica
se ordena a un determinade objeto o campo de objetos, que ha de
tomarse objiztivamente. El sujeto conocedor se enfrenta al obijeto
como frente o su otra. Cuando la investigacidn cientifica se

un aspecto parcial del hombre -, le

I

aplica &l hombrs= -0 mejor,

convierte =n Tobjeto’ gque =& establece. observa y analiza desde

afuera. La ciencia particular objetiviza, cosifica. No puede ha-

cer otra cosa, porque eso pertenece a su misma esencia. Pero al
t

ituy= su limitacidn. No puede alcanzar lo es-

pPropio tiempo cons

&. ANDER-EGG. gb. cit. p. 92.
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pecificamente hhmano, que por principio escapa a la esfera de la
objetividad.7.

Si reconocemos gue la experiencia es un conocimiento
mediato y gque se funda en la percepcidn sensible (conocimiento
inmediato); pero que no se limita a ella, sino gque saca conclu-
siones”, "infiere" leyes, ""se remonta’ a las causas © introduce
interpretaciones =n unos datos reunidos previamente bajo la guia
de determinadas interpretaciones, llegaremos a la conclusidn de
que las ciencias evxperimentales participan de la inseguridad de
las interpretaciones; la expaerisencia sdlo tendra credibilidad
cuando l=jos de fundarse en una sujecidn autoritaria, precienti-
fica, se afirme en la posibilidad de una reflexidn critica.

Es de hacerse notar que eminentes cientificos han sido
quienes mas claramente han percibido las limitaciones de las
ciencias naturales en relacidn a las ciencias humanas.

Ante 1a pregunta Lcuales son las diferencias esencia-—

B
les entre la ciencia vy las humanidades?, surge inmediatamente la
respu=ssta simple 2n =21 centido de que los cientilificos naturalis-—
tas’ se ocupan de la materia v los humanistas de las personas.
Sin embargo esta afirmacidn, por amplia, requiere tener en cuen-—
ta unas ciertas adecuaciones. Al respecto Clark observa que la
perspectiva de los cientificos y de los hombres de letras y ar-
tistas es distinta; gi el principal objetivo de las ciencias na-
turales es descubrir leyes predecibles, gue permitan <comprender

mejor los fendmenos naturales o, alternativamente, capaces de

7. CORETH, Emerich. JdQué es el hombre? Sa. ed; Herder, Barcelo-

na, 1985. p. 34.
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ser aprovechadas para fines practicos, para lograrlo., el cienti-
t llos aspectos que puseden contarse y
concentrindose en la definicidn de categorias abstrac-
cambica, las tradiciones culturales. por su propia natu-

reflesjian una diversidad vy favorecen log modos histéricos

»or las personas vy
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de pezrnasamic

por las roacclorn G por los cobjetos en 1, por la

calidad m&ds gque por la cantidad y por la diversidad e individua-

lidacdd mas qué por categorias abstractas homogencsas ., Desde el
punto de vista de un arquedlaoago < un historiador, agrega sste
autoer, lia ciocncia. por = M=o h=chaoa de ser progresiva, tiene
s4lo una valides temporal, en taunto gue las artes se situan al
margen del progrheso, porque sexpreaesan verdadss eternas. 8.

La ciencia, hay aue reconocerlo, nos ha permitido un
conocimieonts mas =xtenso de 1la realidad. Ha modificado muestra
manera de vivir, mediante <=1 de la técnic=a. Sin em-

"existen las limites del de-

bargo., la casErniclis ne

Yy que: no le

sarraollao que:

permi taern, Gue estudia;

pero =1 ticmpo 5 X de que estos
limitzs re mejor la reali-—
dad qQue nacen de la
forma jpraracinl v : i = >nsi z realidad, los cuales
la ciencia nunca podrd superar. Estan mas alld de su competen-—

cia, pues el método que emplea no le permite alcanzar determina-

8. CLARK, Grahame. La identidad del hombre. Paidds, Barcelona,

198S. pp. 210.211.
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dos aspectos. Por =jemplo, & la ciencia escapan conocimientos
gsobre las realidades metaemplricas, como la conciencia y la 1i-
bertad. Estan mas alla de sus métodos, procedimientos y técni-

cas, y deben estudiarse oon un Tipo de investigacidn distinto al

de las ciencias expsrimentales., como la investigacidn histdrica,

la filosdfica, otras' .9.

cientificos, Dor otra parte, no
ofrecen a la antropologla ningdn auténtico punto de partida f£i-
losdfico. Una co=za =s el problemsa de la esencia del hombre Yy
otra el problema de su desarrollo {los datos o© teorias del pro-—

ceso =volutivo de= la humanidad).

= cads ciencia. mencicona E. Coreth, incluida la filo-—
sofia, debe =xigirse gue fundamente cada uno de sus principies.
Se convierts 2n absurda cuando se hace ilimitada. Hay fronteras
de la demostrabilidad que no coinciden cor los limites de la

cognuscibilidad. Cualguier simple reflexidn ldgica demuestra gque
oda prueba deductiva supone algo va cavido, a sSaber, el “de
dnde” v =21 "cdmo” de Ja argumentacidn; es decir, lagc premisas

t
d
de la prusba v las reglas o leyes ldgicas del pensamiento deduc-—
t

peEnsamiento Jamias podria alcanzar una

Si Tolgase en &

[

aire la cadena
completa doe prucbhbas. El1Lo demuzstra quer cuando es preciso dar

d
una prueba valida, sdlo es posible con la condicidn de que em-—

piece por ser indemostrable; en cLlras palabras, que no se dedu=z-—
ca , =ine gue presente en si misma unas razones evi-—
dentes gue. a su veo, i son suzcsptibles de nuewvas pruebas ni

9. MEJIA Paer=da. ob. cit. pp. l14-15.
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las necesitan.10.

Es precisamente la funcidén de las ciencias el verifi-

car la correccidn del conocimiento gue tiene €l hombre. Lo unico

gque hace la cilencia e= verificar con conciencia metddica lo gque

tiene lugar en toda percepcidn Yy conocimiento vulgar y rutina-

rio. Cuando =se da esa verificacidn, tenemos una verdad compro-—

bada. Pero muchos conocimientos del saber vulgar son objetivos,

Si corresponden a la realidad, aungue no estén comprobados cien-—

tificamente.

La exigencia de gque todo debe demostrarse, en lugar de

propiciar una certeza estrictamente légica y critico-racional,

elimina la posibilidad de un saber cierto. La pretensidn o el

deseo de demostrarlo todo son absurdos . La demostracidn supone

unos principiocs =videntes; solamente es posible demostrar alge

apovandose en ellos.

Las razones evidentes pertenecen al umbral de un te-
rreno gue precede a todo pensamiento ldgico ¥ lo hace posible.
Es el terreno de las intuiciones originarias, que nosotros tene-

mos siempre, aungue no con un conocimiento explicito v que ac-

toda nuestra realizacidn pensante condicionandola y sir-

tvan
viéndole de norma. Tenemos un zaber coriginario acerca del ser

que preceds=s a tadao conoecimiento particular del mismo, condicio-

=u contenido, como requisito imprescindible

nandole siempre
para su pesibilidad®™ . 11,

La ciencia, ha dicho Kent Bach, citado por Brennecke,

10. CORETH. ob. cit. pp. 133-134.

11. Ibid, p. 124.
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no puede explicar 1la cau=sa por la que el mundo tiene sentido

cientifico. Tampoco puede explicar por quéeé egstamos agqui, ni,

ahora gque estamoas aqul, qué debemos hacer.12.

Debemos estar conscientes de que en la realidad y en

el hombre existen campos que tragscienden el método cientifico;

que no pueden ser tratados desde un punto de vista exclusivamen-

te cientifico, por ejemplo, 1la pasidn de vivir, la responsanbi-

la creacidn artistica v los

lidad ¥y la culpabilidad, (=3 amor ,

valores morales. Pretender que el hombre es capaz de obtener un

conocimientoe total del mundo (como Comte que expresa que 1 uni-
verso =< explica por 1 mismo y gque €l hombre se basta a =i mis-

mo) es absolutizar la ciencia y olvidar gue ésta es producto de

la inteligencia, v gque como tal es limitada vy sujeta a cambios.

toderna se nos Presenta ahora como un acercamiento

o

La ciencia
las realidades que nos rodean. Ya no

o
[
o

parcial y provision

constituye una barrera gue impida ver e1 horizonte abierto e in-

finito del hombre.
A 1o largo do la historia, Yy basandose en los descu-

brimientos cisntlficos == han dado muchas definiciones del hom-
bre. Perc, .= dar una definicidn integral
de=1l haombre?, 4No s=ra que la caracteristica mas sobresaliente
del hombre sea propiamentes su indefinibilidad?.

sabemos muchas cosas acerca del
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lo fimcamos en lo gque nosotros

eMpErinsntanos v vivimos . Pero basta reflexionar sobre lo

ol v Amichk, Robert G. Psicologla vy la experien-—

i Laogos, MExico, 1982. p. 4.
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que implica la inteligencia para darnos cuenta de que hemos to-
pado con lo ilimitadamente abierto, lo sin-orillas, con la impo-
sibilidad de apresar su realidad vertiéndola en lo gque suele
llamarse una “definicidén’.

Todos los problemas fundamentales de la filosofia, nos

dice Scheler ., citado por Pintor-Ramos, pueden reducirse a la

pregunta Jgqué s =1 hombre y cu&l su lugar y posicidn dentro de

la totalidad del ser, del mundo y de Dios? Toda la filosofla ac-

tual esta en realidad empapada del contenido de este proble-

ma.13.

4. Vinculaciones entre la ciencia y la filosofia. La
filosofia no pretende crear la ciencia, ni la moralidad, ni el
derecho, ni el arte, ni la cultura. Los toma como algo hecho ¥
se limita a entenderlos v valorarlos; es una reflexidn sobre

ellos, por e€so s ha concebido a la filosofia como una reflexidn
de s?gundo arado, como teoria de tecorias, que se dirige a algo
va €laborado.

En atencidn a que el objeto de la ciencia es el cono-

imiento metadico del

hombre y del mundo en gue vive, la filoso-

1}

fia se presenta =n estrecha relacidn con ella, pues tiene que
partir de los resultados de la ciencia, si gquiere encontrar el
fundamento d=1 autoconocimiento del hombre y pretende realizar

la investigacidn del mundo gque lo rodea.

Filosofar es tratar de asir la wvida para darle expre-—

13. PINTOR-RAMOS Antonio. La antropologia filosdfica de Max

Scheler. Antropologilas del Siglo XX. 3a. ed; Sigueme, Salamanca,

1976. p. 84.
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sidn, escudrifiar el misterio infinito, descifrar el enigma; es
buscar las ultimidades © la naturaleza de las cosas,

es conceptualizar el mundo y

su entidad,

verdad;

=

su esencia y sustancia, =su
=4lo es universal,
La reflexion filosdfica pue—

la wvida, por eso, no Bino ademas racional.

5. Problemas filosdficos.

de llegar a una g=neralizacidn m&xima de todos los problemas,
tanto los acontecimientos singulares de la vida, como los que

presenta la cultura.

Todos los hombres tienen una concepcidn del mundo y de
la existencia, pues todos interpretan en alguna forma los fines
y el sentido d= =u vida. Unos descubren lo mas valioso de la
vida =n la wverdad., o en la Jjusticia, o en la belleza © en la

santidad. Otros son partidarios del intelectualismo (qQue designa

agquella concepcidn del mundo que sustenta que la actividad inte-

lectual, cognoscitiva del hombre, merece el rango de mas digna)
o de; utilitarismce (que reconoce que lo util, el valor econdmi-
co, debe constituir el fin de la accidn; en sus dos formas: in-
dividualista, buscando <1 bienestar personal, y social, gque pre-
tends =1 mayor bisen para el mayor ndmero) o del eudemonismo (que
reconoce gque <1 motivo y fin del obrar debe ser la felicidad) o
del erotismo (que eleva al primer plano la inclinacidn amorosa)
v fin lo constituye un sentimiento

o del hedonismo (cuyo motivo

placentero) o de otras concepciones unilaterales.
6. Disciplinas filosdficas. En un principio, la filo-

sofla tuvo por objeto todo el saber. Para los griegos el estudio
filo=sofia se dividia en: filosofila

de la realidad. gue llamaron
primera o metafisica. astronomia, fisica, biologia, ética, poli-

tica y teologia.
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René Simdn nos presenta el conjunto de las disciplinas

filosdficas en tres grandes sectores: 1) Una légica o ciencia de

las leyes ideales del pensamiento en la busqueda y la demostra-—

ciédn de la verdad. Siendo un instrumento del conocimiento verda-

dero, la légica se presenta, pues, como una propedéutica de la

filosofia y de la ciencia.

2) Una filosofla especulativa, cuya parte principal

egtd constituida por la ontologia o ciencia del ser en cuanto

tal. Con la ontologia coronada por la teodicea el pensamiento

humano se propone responder & los problemas fundamentales del
ser Yy la existencia, de lo finito Y lo infinito, de lo uno y lo
maltiple.

3) Una filosofilia practica que, a diferencia de la fi-

losofla especulativa, no se limita al campo del conocimiento pu-—

ro, sino Que orienta €l saber hacia el hacer y el actuar. No hay

duda de que se trata siempre de un estudic del ser vy de un estu-

dio especulativeo., pero en este caso s trata de un ser particu-
larizado: =1 ser que hay que realizar en una obra o en una ac-
cidn. Considerada como ciencia de los actos humancs, adopta el

nombre de moral o 2ticas.14

7. La metafisica v =1 realismo filosdéfico, gnoseoldgi-

co ¥y ontoldgiceo. Si pretendemos caracterizar al realismo filosd-

fico debemos d= aceptarlo como metafigico; "parte del ser y rea-—

lidad de las cosas, porgue en la base de toda realidad y de todo

concepto encontramos como elemento Gltimo e irreductible el serxr.

Es el ultimo residuo de todo analisis, ontoldgico, légico, psi-

14. SIMON, René&., Moral. 4a. ed; Herder, Barcerlona, 1981. p.9.
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=1 fundamento ontoldgico tiltimo de
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coldgico o moral,
indestructible de todo concepto.'1S5.

El realismo gnosecldgico afirma que el orden légico es

reflejo del orden ontoléegico, al sefialar que conocer es conocer

de algoc. En esta persp=ctiva se atribuye una realidad indepen-—
diente al objeto, a diferencia del idealismo Qgque se la niega
(idealismo gque representa una de las numerosas tentativas hechas

por &l hombre para divinizarse v gue sienta las raices de todas
las formas del pantelismo). Parte de la existencia del ser, como
principio primero v primerc de los principios, al afirmar gue es
=1 primer objeto que se al entendimientoc y que todas
de algo gque es o que puede

nuestras representaciones emergen

Adsicamente dos posturas gnoseocldgicas. La

m
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el escepticismo. gue consiste en suspender el juicio

cogsas; v 1la segunda, que es la dogmatica. que

concc=r la verdad y que en algunos casos la

=1 empirismo manifiesta que dnica-

conseguimncs .
mentse por 1la exo podemos conocer la wverdad y <1
racionalismo, por U parts. aszegura que es por medio de la ra-
zdn. Sez gus acEDtemos F empirismo o €1 raciconalisma, estaria-
mos wviendo una =ola cara de lz cuestidn, pues 1 hombre es capaz
v por la raz=dn conijuntamente.

de congcer., por 1 T

acepta a 1la duda n la vida intelectual;

milic. Memoria dael X Congreso Mundial

15. ZERRANO Vill=fahda. E

1= del Derecheo v Filosofia Scocial. v. VI.

Ordinario de Filo=zso

£
UN.A. M., Mexico, 1981. p. 53.
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peroc estima la duda universal como la muerte de la inteligencia.
Admite la posibilidad del error, al que considera como un acci-

dente o una anomalia, asumiendo una posicidn dogmatica al admi-

tir que tenemos certezas legitimasg. Al sostener que la verdad
consiste en la conformidad del Juicio con la realidad y susten-
tar que el espiritu humano puede conocer al ser en si*', esta

postura se opone al idealismo.

Asl, el conocimiento se encuentra regulado por el ser
que le precede. Menciona Verneaux que si se considera el sujeto,
éste debe ser para poder conocer v sSu modo de conocimiento de-
pende de su tipo de ser, por lo gque el cogito cartesiano debe
ser invertido: no es porque pienso gue existo, sino porque exis-—
to pienso. En este sentido, manifiesta que =i se considera el
objeto, también £1 debe =ser para poder ser conocido, ¥y su manera
de aparecer dependasrid de su tipo de ser, en otras palabras, tan-—
to s% es dado o caonstruido, posible o actual, tinicamente es cog-
noscible a partir del momento vy en la medida en que es. Si se
conoce, se conoce algo, se revela un ser.16.

: La tesis caracterizstica del realismo estriba en gue
las cosas, o =1 mundo, ¥y €1 Yo gQue percibimos existen en el sen-
tido metafilisico de l1a palabra, es decir, tienen un acto propio
de existencia que los sitda fuera de la nada, fuera de sus cau-
sas y fuera de nusestro pensamiento, aclarandonos que no se puede
confundir €l =zer con el fendmeno, puesto que é&ste sdlo nos pre-

senta un aspecto del ser Yy que no tiene sentido mas que en rela-—

16. VERNEAUX ., Roger. Epistemologla General o Critica del Conoci-

miento. 7a. ed; Herder, BRarcelona, 19885. p. 91.
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cidn con el mismo. Ser que representa la totalidad de las apari-—
ciones posibles, pero gque nunca se nos presenta integramente.
Estas son las afirmaciones del realismo, gue no se demuestran,
porque no pueden ser hechas. porque no las necesitan, ya gue re-—
posan sobre una evidencia. En todo caso sdlo son discutibles.

A la m=tafisica no le corresponde la tarea de demos-
trar algo realmente nuevo y hasta ahora desconocido, le incumbe
en realidad la misidn de demostrar lo que va es conocido de
siempre, aunque todavia de una manera asistematica e implicita.
Su tarea serd, precisamente, la de expresar sistematicament= y
con una formulacidn linguistica, las condiciones precedentes, es
decir, lo que ya estaba dado desde siempre, como condicidn in-
dispensable, =n nuestra autorrealizacidn consciente.

8. La metafisica, sus disciplinas y sus principios. E1

ser estd presente en todo conocimiento sin excepcidn: el conoci-—
mien%o es conocimiento verdadaro gracias a su conformidad con el
ser. De aqul que la ciencia del ser, de sus formas, de sus cau-—
sas y de sus modos constituya =1 fundamento de todas las cien-—
ciaé, aun a pesar de la divisidn de sus cbjijetos © de sus metodos
particulares. Todas ellas reposan en la metafisica. como funda-—
mentce ltimoc del conocimiento.

La metafilsica ha sido dividida en las siguientes dis-
ciplinas: critica del conocimiento, que justifica la actitud re-

alista, la capacidad de la inteligencia para aprehender el ser,

lo real; la ontclogia qQue estudia el ser en cuanto tal y sus le-
vyes, el “'porgquéd™ o Tpara gqué' de los seres, utilizando el estu-—
dio de las causas;:; y finalmente, la teodicea que busca la causa

del ser estudiado por la ontologla.

e e atem o e i e e AR 8 ot i A b Bt
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“*Con =1 ser entran en la inteligencia los8 supremos
principios que lo gobiérnan en =i mismo y sin los cuales el ser
mismo se diluye: el principio de identidad y de no contradiccidn
Y sus derivado=s., el de razdédn suficiente, causalidad y finalidad,
log cuales =sdlo tienen sentido £ fuerza ldégica porque la toman
del ser, y =s=on primeramente principios ontoldgicos y no sdlo

gnosecldgicos. porque el gobierno que ello=s tienen de nue=stra

actividad intel=sctual es s&lo consiguiente de su funcidn direc-
tiva de la realidad misma. .. Por eso el valor ld&égico de los
principios es consecuaencia de su valor ontoldgico, porque el ser
como tal es idéntico a =1 mismo v nico puede no ser, ni puede ser
contradictorio™.17.

La ley del ser, se cumple de dos modos o maneras radi-

calmente distintas. Necesariamente, en las especies minerales,
vegetales o animales v libremente (en cuanto racional) en el

hombre.

El principio de razdn de ser, implica las siguientes

fé4rmulas: Todo lo que existe tiene su razdn de ser, o también:

"Todo es inteligible™, *"todo debe dar cuenta de s1 a la inteli-
gencia'", "todo lo Que no tiene en sl mismo su razdn de ser, la
tiene necesariamente en otreo'. Todo sujeto cognoscente tiene que
sujetarse y reconocer este principio, pPues de lo contrario se

negaria a =1 mismo.
En todo ser creado, sustenta la teoria de la ontologila
general, hay que distinguir dos principios constitutivos: la po-

tencia y €1 acto. La potencia, que por definicidn esta ordenada

17. SERRANO Villafana. ob. cit. p. 53.
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al acto, qQque == concibe como una tendencia hacia la perfeccidn
(como un cambioco o modificacidn ¥y no como un salto del no ser al
ser -creacidn-, ni del ser al no ser -anigquilacidn-) y el acto
qQque es la perfeccidn de un ser, gue lo hace ser tal, por ejem-—
plo, ser hombre aqul y ahora.

"Para =xplicar el movimiento actual cuyo hecho es una
evidencia, sdlo podemos recurrir a estas dos hipdtesis: o supo-
ner una cadena infinita de causas, © suponer la existencia de un
primer motor que sea acto puro, pues si asi1 no lo fuese, habria
que suponer un ser anterior Que hubiese determinado sus poten—
cias al acto'.18.

El principio metafisico de causalidad significa que
todo ser contingente tiene una causa. Grison, al explicar este
principio, apunta que 1 ser contingente es el que puede no ser;
precisa gue si su esencia no estad determinada por si1 misma a ser
o noaser, por lo tanto, la existencia debe venirle de un princi-
pio extericocr, es decir, de una causa eficiente, productora. Asi,
agrega, el ser gque puede no ser no existe por i1 mismo, no se
poné en la existencia por su misma =sencia; de este modo, todo
lo que no existe por si existe por otro.19.

El principio de finalidad establece que todo agente
obra en vista de un fin (en &llo radica la razdén de ser de toda

actividad), hacia un objeto de apetito o de deseo, gque viene a

18. LOPEZ Valdivia. Rigoberto. El fundamento filosdfico del de-

recho natural. 4a. ed; Tradicidn, Meéxico, 1973. p. 66.

19. GRISON, Michel. Teologla Natural o Teodicia. Sa. ed; Herder,

Barcelona, 1985. p. 47.
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ser sSu bien. "Este bien puede pertenecer al ser que obra o a
otro ser al cual comunica un suplemento de ser. La actividad de
la planta se ordena a su crecimiento; el hombre se perfecciona
en el conocimiento y en el amor, obra por su bien y 21 de los
demas. El1 principio de finalidad ... se impone a la evidencia
del espilritu: tGnicamente un apetito de perfeccidn o de bien o de
sger. pueds explicar una accidn'.220.

El té&rmino naturaleza, nos dice Simon, es sindnimo de
esencia. considerada en este casa como principio de desarrollo
del ser, comoc fuente de su actividad. Ahora bien, toda naturale-
Za posee una cisrta estructura y ésta, a su vez, forma el marco
que orienta necesariamente =su obrar en un sentido determina-
do.21.

A pesar de que la metafisica parte de principios evi-
dentes y primeraos, gque =son los que facilitan a la inteligencia
capt?r el ser v a la raz=dn determinar las causas, las filosofilas

empiristas, po
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la siguen negando.

. MEtodo trascendental. La indagacidn en torno al

enigma de 1o humano ha de partir del método trascendental. En
éste, el sujeto no aparsce como simple fragmento de la realidad

total, sino como <=1 horizonte en el

cual se dan las posibilida-
des de captacidn de sus =structuras aprioristicas.

El hombre se pregunta sobre las cosas gue componen el
horizont=s de su vids. E1 hombre pregunta por Su propio ser, de-
bido & aue siguse ciendo para =1 mismo un enigma v un misterio;
20. Ibid. p =

21. SIMON. ob. cit. pp. S58-S9.
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ello, porque siempre tiens un conocimiento de si1 mismo (que es
lo que justifica =1 poder y el deber de la pregunta), por la ca-
racteristica del hombre que radica en su conciencia y la com-
prensidn de s1 mismo vy que lo hace elevarse por encima de .a

vinculaci®dn c¢cisga a la naturaleza. Se pregunta también sobre los

demas; v sus preguntas y todo conocimiento acerca del universo y
de los demis =s =n definitiva, sobre el hombre mismo. E1 hombre
es para si1 mismo una incdgnita, no tanto por ignorar lo que es,

sino por el abiemo =in fondo que &l mismo es. Al preguntar de-
muestra <s=tar en una situacidn limitada por lo que no sabe, pero
ilimitada por =1 horizonte gque sefiala el sentido de su pregunta.
Por eso la pregunta fundamental del ser humano es <dQueé es el
hombre?

"La pregunta dgqueée sovy yo? adelanta una respuesta y me

brinda un horizonte. Yo no soy la nada y i me pregunto sobre mi
prop%o ser, es porgque estoy proyectado hacia el Ser. La vida no
consiste en un absurdo, sino en una plenificacidn en el Ser...
En definitiva, soy inteligencia y sensibilidad; condicionamiento
v 1ibertad; intimidad v relacidn; soledad vy comunidad; vida y
muerte; luz y oscuridad; angustia y felicidad™.22.

Ha manifestado Ionesco, citado por Mejia Pereda, gque,
*cuando el hombre ya no se preocupa por los problemas de los fi-
nes dltimos, cuando sdlo le interesa acumular riquezas o envi-
diar las ajenas, cuando los grandes problemas metafisicos ya no
causan dolor, dejan indiferentes, la humanidad se degrada, se

hace bestial" .22

22. MEJIA Pereda. ob. cit. pp. 26-27.
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La pregunta acerca de la esencia del hombre exige la

aceptacidn de la hipdtesis de la "pre-comprensidn’” gque tiene el

hombre de =1 mismoc y debe permanecer abierta a una inteleccidn

mas profunda y completa, para que nos permita reflexiconar sobre

ella y retornar al fundamento de =su posibilidad, en base a un

enfogue metodoldgico de antropologla filosdfica vy a un elemento

de tipo fenomsnaoldgico trascendental. Tal antropologla tiene que

autorrealizacidédn humana (en el cdo-

partir de lo= fendmenos de la

mo se manifiessta vy comporta,., personal y socialmente, intelectual

v afectivamente, conscisntse o inconscientemente), "en los que

nos experimentamos v entendemos a nosotros mismo=s. Con ello se

echa de ver claramente que jamas puede darse una fenomelogia pu-—

ra en el sentido de una visidén y descripcién'totalmente libre de

condicionamientos de los *datos"** o "manifestaciones'" . Pues, el

fendmeno, en cuanto que es aquello que aparece, viene ya enten-—

dido; sddlo a la inteleccidn se manifiesta como lo que significa.
)

Esto presupone ya un horizonte de comprenz=idn en el cual el fe-

nédmeno particular se abre desde una totalidad de sentido. Por lo

mismo, una fenomenclogia, que entienda su propia esencia Yy no se

reduzca a la ingenua inmediatez del dato ya establecido, debe

retornar a las condiciones opreliminares, que son las unicas en

que es posible de=scubrir v entender el fendmeno' .24. La refle-

xidn trascendental significara, por lo tanto, la posibilidad de

analizar el fendm=no de la propia realizacidn, © en otras pala-

bras, la experiencia de s1 mismo, en el marco de la

23. Ibid. p. 30.

24. CORETH. ob. cit. pp. 40-41.
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pre-comprensidn.

El hombre s&lo puede entenderse desde su relacidn con
el ser, en una constante apertura hacia el Ser. El1 hombre en-

tiende la totalidad de su mundo como una realidad mundana, en la

que se revela €l caracter absoluto del ser. Una antropologla fi-

losdfica es. por consiguiente v de necesidad, una antropologia

metafisica, =i no gquiere recortar precipitadamente las dimensio-

nes del ser humano, sino mas bien desplegarlas y abrirlas. Es
antropologia metafisica por su referencia, apertura y salida al
fundamento absoluto del ser; entendiendo esta dimensidn como el

elemento realmente constitutivo y actuante en todos los campos

fendmenicos de la existencia humana ( ¥y no como un afiadido pos-—

terior del cual se pueda reflexionar) gue condiciona trascenden-—

talmente su posibilidad.

Ser hombre significa cumplir una vocacidn, alcanzar
una @eta. significa wuna pluralidaqd esencial de dimensiones, en
las gue no sdlo experimentamos el mundo, sino que nos experimen-—
tamos a nosctros mismos. Cuando no hay esfuerzo por realizar la
eséncia. el hombre= frusta su tarea vital. E1 hombre e€s una tota-—
lidad concreta qQue fundamenta la pluralidad en una unidad es-—

tructural gue contribuye a su comprensidn.
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CAPITULO SEGUNDO.

EL HOMBRE. NOTAS ANTROPOLOGICAS Y FILOSOFICAS BASICAS.

SUMARIO: 1. Cuerpo y alma. Materia y espiritu. 2. Con-

figuracidn bioldgica. 3. Configuracidn psigquica. 4. Cconfigura-

cidén social. S. EI1 hombre v su mundo. 6. Naturale=za humana y

persona. 7. Miseria y grandeza del hombre. 8. Apertura al abso-

luto. 9. Unidad del hombre.

1. Cuerpo y alma. Materia y ezspiritu. Si se admite gue

la finalidad es un hecho, no=s dice Verneaux, debemos necesaria-

mente aceptar. para explicarla, en todo ser vivo, un principio

interno de finalizacién, "idea directriz', entelequia’, "prin-

cipio vital", o alma, principio superior a la materia bruta y,

en este sentido. inmaterial.i1.

El alma es el presupusesto de toda auteorrealizacidn
.

consciente. Sin embargo no la podemos localizar en ninguna parte

determinada del cuerpo, porgue no e€s extensa; porque no es mate-—
riaf.

"Cuerpo v alma no son partes filisicas, sino principios

metafisicos gque se compenetran en la constitucidn del ser huma-—

no. La unidad de alma y cuerpo en el hombre y la diferencia en-

tre una y otro se encuentran en una relacidn dialéctica. Efecti-

vamente, la no identidad de alma y cuerpo se funda justamente en

la unidad de espiritu” y "materia”™ en el hombre. El1 hombre sdlo

1. VERNEAUX, Roger. Filosoflia del hombre. 8a. ed; Herder, Barce-~

lona, 1983. p. 23.
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es persona dentro de esta unidad v totalidad. Ahora bien, la

filosofila escolastica, gque subraya tal unidad, afirma que ambos
principios metaflisicos (espiritu hY% materia) son esencialmente
distintos... Segdin esta doctrina, un ente es tanto mas actual
cuanto mas participa del ser. La participacidn en el ser y el

acto de ser guardan entre =1 un estrecho paralelismo. Por eso

=sa diferencia 2n 2]l grado de participacidn en el ser constitu-
ye una diferencia esencial: la diferencia entre acto y poten-
cia'.2.

Uno de los puntos mas importantes del pensamiento pla-
tédnico reside en €l dualismo antropoldgico: el alma es realmente
diferente del cuserpo y n &1 se encuentra en un estado violento.
Senfnala que <1 alma no es =dlo inmortal, sino gque preexiste al
cuerpo; gue el alma fuse destinada a ser encerrada en el cuerpo,
del gue progresivamente se ha de ir liberando para volver a la
felic}dad original. Asi, Platén considera a la unidn del alma
con el cuerpo como una calda ontoldgica. Por nuestra parte, ase-
guramos gue la sociabilidad del alma con el cuerpo es =esencial

2l &lma Vv guesr (210 CY sociabilidad es tan profunda, que los dos

elementos componantes del ser humano son incompletos =i se les
considera separadament=. E1 dualismo alma-cuerpo, como substan-—
cias separadas, manifestado también por Descartes, es inadmisi-
ble. El alma == un principio constitutivo del ser vivo, pero el
cuerpo debs ser capasn de vivir, es decir, poseer un cierto grado
de organizacidsdn, por lo tanto,. no podemos decir gque e1 alma mue-
2. BOCKLE, F:ranz. Moral Fundamental . Cristiandad, Madrid, 1980.

P. 45.
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ve al cuerpo; es el ser vivo guien se mueve a si mismo.
Un cuerpo vivo no es lo mismo gue un cadaver exanime,

aunque consta de los mismos elementos materiales. Se supone, por

lo tanto, una fuer=a vital, un principio de vida, que anima la

materia y la convierte en un organismo vivao. El1 alma vendria

siendo lo gus hace gque =1 ser vivo sesa vivo y capaz de moverse.

Perc. por otra parte. ademas de ser forma sustancial del cuerpo,

su principio constitutivo y determinador de la actividad. el al-
ma humana =2¢ tanbién espiritual. en atencidn a la inteligencia y

la voluntad (aun cuando se encuentren condicionadas necesaria-

mente por &l conjunto de los fendmenos fisioldgiceos, como pueden

ser, entre otros. las sScreciones internas, la presidn arterial.,

debido a 2110 el hombre participa tanto de la materia co-
esplritu

alma saa eespiritual, significa que ademdas de

ser e} acto de un cuerpo, lo informa, lo unifica, lo posee, lo

desarrolla, al mismo tiempo que lo trasciende.
**E1l hombre se entiende como una unidad viviente. La
pal&bra hebres nefesh. que en el Antiguo Testamento se traduce

por la palabra griega alma, no =ignifica el alma separada del

cuerpo v de la vida —orporal, sino simplemente la vida o 1la
fuer=a vital. .. Fl alma espiritual del hombre tiene la funcidn
de ser principico vital, pero subsiste =n gi misma, lo gque equi-
vale a doecir, que Capas de existir incluso sin un cusrpc ma-

terial asl como de realizar dentro de ese cuerpo material actos

, as
puramente =spirituales, intrinsecamente independientes del subs-

tratoe material

afirma Coreth, es un principio metarfi-

—
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sico, que no existe de un modo independiente y objetivado, sino
sdlo como principio constitutivo interno del acontecer conscien-

te, egquivale a estar en la apertura del ser, en €l horizonte
abierto del ser en general, en trance de realizarse en la salida

hacia 1la totalidad ilimitada del ser. Manifiesta que si nos ex-
mismos en actos conscientes, que califi-

perimentamas & no=sotros
camos de actos “espirituales® por cuanto trascienden la esfera

del ser material y se desarrollan en un horizonte esencialmente

ilimitado, suponen como conditio sine qua non no sdlo la corres-—
pondiente facultad, como inteligencia o voluntad, sino tambié&n
un centro bltime de unidad v un fundamento originario que de-—~
termina la unidad de 1la conciencia en la pluralidad de sus ac-

tos . 4.
Por la reflexidén, la inteligencia capta a su acto ¥y

a s1 misma. Ninguna facultad orga&nica puede replegarse, esto es,
reflexionar sobre &lla misma,., conocer su propic 4rgano y en &1
B

distiguir las cualidades. Esg asi que el intelecto se conoce en

una reflexidn conpleta, percibiendo su acte y el objeto del mis-—
1 potencia incorganica. Asi, pues, el acto

mo. Es por lo taznto. una

v la inteligencia qQue lo realiza

de reflexionar ==
1o es igualnment:=. L& materia no piensa: es por la razdn de estar
determinada totalmente, por =star encerrada en =41 misma. La in-

teligencia tiene también una naturaleza determinada en un senti-—

pero no determinado en todos los sentidos: por el contrario,

do,
Cuando se demuestra la espi-

estad "abierta'" a todas las formas.

3. CORETH. ob. cit. pp. 189,191.

4. Ibid. pp. 135,186.



49 .
ritualidad de la inteligencia y de la voluntad, se sigue la dex
sujeto.

El alma al especificar y actualizar la materia, obtie-
ne de ella su individuali=zacidn. Asi, el cuerpo, le hace a cada
hombre, un yo distinto a todos los demids en virtud de ser el me-
dioco o instrumento con que el espiritu se realiza a si mismo, con
el que se expresa. FPor lo que podemos rechazar la existencia de
un alma comdn para todos los hombres, una sola alma para toda la
humanidad, vya gque en esta hipdétesis, los individuos serian idén-—
ticos en cuantc al ser.

A lsms materia no se le puede considerar como principio
de vida, ''si 1l1a materia fuese principio de wvida. lo serila en
cuanto materia o en cuanto materia organizada. Pero no lo puede
ser... No lo =s <en cuanto materia; de otro modo todo cuerpo se-—

ria viviente. .. ser rincipio de vida viviente no pertenece al

P
cuerpe por <=l hecho de ser cuerpo; de otro modo todo cuerpo se-
ria viviente o principio de vida. No lo s en cuanto organizada
pues la organizacidn de la materia lejos de ser <l principio de
la Qida. e, al contrario, un efecto producido por el principio
mismo de la vida, como Se colige de= los principales fendmenos
bicoldgicos: laos drganos., por ejemplo, no nacen todos formados;
es bajoe la influaencia de la vida que se desarrollan, se conser-
van, }eparan sus heridas N4 algunas veces se reproducen entera-—

mente™ . 5.

2. Configuracidn bioldgica. Antes gque todo, el hombre

es un ser vivo, razdén por la cual es conveniente, en primer

5. LOPEZ Valdivia. ob. cit. pp. 75,76.
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término, aludir al concepto vida. En primer lugar debemos

sefalar gque la palabra vida no designa una substancia; es una
=xpresidn abstracta. como la bondad o la velocidad. El1 término

vida denota un caracter de ciertos actos, ¥, como consecuencira

de ello, una propiedad del ser que los realiza.

Desde =1 punto de vista cientifico, se recurre, para
definir la wvida., a determinar sus operaciones caracteristicas,
como son la organizascidn, la nutricidn, la reproduccidn, la con-—
servacidn vy la evolucidn: asi como sefalar las leyes fisicoqui--
micas. Desde <1 punto de vista metafisico, el ser vivo se carac-—
teriza por la s=spontaneidad de su movimiento, actividad que no

se realiza primordialmente sobre otra cosa, sino sobre si mis-

Este movimiento no sélo es espacial, se refiere, desde
la visidn metafisica, al paso de la potencia al acto; ademas es
espoqténeo. pero no absolutamente, puesto que depende de un gran
numero de factores. condicicones v causas exteriores que, sin em-—
bargo., no son suficie=ntes para producirla =i el ser no estuviese
vive. Expone Verneaux gque, =n cuanto a su término, la accidn se

llama inmanents. Esto Se entiends por oposicidn a la accidn

transitiva, qu= pasa a un paciente distinto del agente. En la
accidn inmanente, =1 actia sobre si mismo. es el término
de su accidn. Ernr un ser vivao, una parte musve a la otra, puesto
gqu= aoth anizado v comporta diferentes drganos; pero son par-—
t . modo, gue al considerarlo en su conjunto,

A1 una actividad asi es propia del ser vivo.,

En cambiao, log cusrpos bhrutos =Eon inertes, reciben su movimiento

de fusra v 1o transmiten a otros.6.

———— —
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fica ir mas alld4, traspasar los limites normales. Es un paso a
nivel superior, en donde los limites anteriores ya no ejercen
sus efectos propiocs... E1 concepto trasciende a la imagen, en
cuanto gque aguel ya no contiene los limites propios de la ima-—-
gen, sino qu= traslada a un terrenc inteligible, mas amplio y
profundo™.15.

El hombre. por ser un ente espiritual, tiene como pro-
piedad fundamental su independencia. libertad o autonomia esen-—
cial frente =& los lazos N4 presidn de lo orgdanico; ya no esta
vinculado & =sus impulsos y al medio, totalmente, sino que es 1i-
bre frente al medio, es decir, esta abierto al mundo.

En su decisidn y responsabilidad consigo mismo el hom-—

bre se encuentra solo. Nadie, ni la persona mas intima y queri-

da, puede sustituirnos, representarnos o relevarnos . Soy yo

quien tengo gque cargar a solas con mi existencia, quien me con-

quisto & ml mismo en la entrega. Es por esto que se dice que el
A

hombre es trascendente, gque cuanto mas se entrega, sin buscarse,

tanto mas y meior se encuentra a =21 mismo, tanto mas actualiza

su propia esencia, facilitando su realizacidn.

Trascender consiste en captar <1 horizonte ilimitado
de tipo ontoldgicoe, sis=mpre real, que envuelve al ser humano;
consiste en hacerls frente & a vida esforzadamente, hacia lo

que se propone como deber N exigencia. Asi, el horizonte de la
vida del hombre s infinito, por eso <1 hombre experimenta que
su existencia nio astd acabada, sino gque es una tarea a realizarxr.

Esta taraca propio fin, su plena realizacidn.

18, Ibid. p. &

——————
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TE1L ser del hombre se da en una situacidn espa-

cio-temporal, con todo lo gque esto implica, con =1 esfuerzo vy la

lucha, el sufrimiento y la muerte... Ha nacido en tal fecha vy

tal lugar, ha sido marcado por la cultura v <=l lenguaje ds su

ambiente, no puede brincarse un dia de su vida o dejar de ocupar

un lugar. Sin embargo, su conocimientc abierto a todo. su con-

ciencia presente en =i misma y su libertad proyectada al futuro,

nos muestran gQue 1 hombre sobrepasa ezpacico Vv tiempo...'El hom-

bre no sdélo es 1lo gque ahora es, sino lo que fue vy lo que sera.

El hombre es un provecto. Al conjugar p ado, presente, v futuro

en su realidad personal, el hombre se sabe histdrico., rebasa los

limites de la temporalidad y se proyecta al Abs=ocluto. E1l1 hombre

sdlo tiene una oportunidad de realizacidn que es su propia vida,

dnica, irreversible e irrenunciable'.16.

La vida del hombre es movimiento vy desarrollo fisico,

afectivo € intelectual. Toda la vida del hombre == un peregrinar

en un plano de esperancZa: la apertura a laos demas el encuentro

consigo mismo y la construccidén del noesotros sdlo
panorama de esperanza, que revela gque =1 hombre:

zando, que el proyecto de Su existencia esta abilierto infinita-—

mente, gque su vida se da en el horizone infinitoc del ser, reve-

landosenos una expectativa de trascendencia.

En la objetividad., en la blisgueda de la verdad gque

tenga vigencia para todos, deseamos que 1o gue encontramos a

nuestro paso llegue a ser lo que, segiin =su proyecto de zer. tie-

ne depositado en si mismo, v eztamos dispuestos a trabajar para

16. MEJIA Pereda. ob. cit. pp. 46,47.



este fin. Esa participacidn en
define, y qQue todavia esta sin
nito interés que mostramos por

El verdadero amor no

63.
un mismo destino gue a todos nos
descubrir, es la razdédn del infi-
nuestros semejantes.

apresa al ta sdlo en un conteni-

do, en un cobjijeto: antes bien, le brinda aguella libertad absolu-

ta, de=sde la cual el propioc Yo

El verdaderamente amante,

aesbozindolo creativamente; lo <

se puede captar.
opina Wittechier, ve el ta

ontempla de un modo creador; ve

en el td no =dlo aquellos valores que han sido realizados de
facte hasta ~1 momento presaente, sSsince gque obserwva conjuntamente
aquellos que o han =sidoe realizados adn, pero que tiensn gue saer
realizados inclividoal o tiblements por e=ste th, Vv o =n este
excluve, =ino que == dirige a todo;

sino gue: lo ""contempla®, es decir,

al pr&diima Ceoet QG T
tode lo abarca: =1 acto
tal® v la "manifestacidn de 1
hombre®™ . 17.
& Configuracidn social.

a totalidad

la "accidn moral fundamen-

v de la esencia del

La antropologlas metafisica

afirma que =1 hombre. en base
corpérea y espirit

sociedad puede snocontrar las

17. WITTSCHIER., Sturm Ma. Antropologia

a Su naturale=za, &l mismeo tiempo

ual, es un ser social, es decir gue s4dlc en la

condicicones para su completo desa-

Yy teologia para una edu-

cacidn cristiana resvonsable.

1979

S5al Terrae, Santander (Espania),

————— e, o
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rrollo. Perco debemaos aclarar qgue la smcociedad no representa algoe

independiente, ajenco o extraho al hombre, pues lo social, como

lo individual, son dosg aspectos., dos versiones de un mismo ser:
el hombre: por esc. tanto la cultura, como la sociedad y la vida
comunitaria, la forman vy sostienen Jjustamente s4dlo los hombres
individuales, los individuos humanos, N desde luego 'en socie-—
dad™. Tal es la relacidn basica entre individuo y sociedad huma-
na.

La estructura psiguica. nos dice Sanchez A=zcona, esta

vinculada @& la proveccidn emocional de la persona en la gque los

impulscs s transforman <en propdsitos, las impresiones en per-—
cepcion=s, los sentimientos en emociones, los cuales en cuanto a

su proyeccidn en mucho estan condicionados a los canales de ex-
presidn v oa los medios de satisfaccidén socialmente aprobados.
Agul es donde =2 configuran las estructuras & instituciones so-—
cialef, resultade d= la interrelacidn social. Por educacidn, por
repeticidn. por sug=sstidn, por castigo o por recompensa, los im-

1 granda con las metas sociales del individuo,
las ‘que son vinculadas a su vez, en forma de retroalimentacidn
con los impulsoz, afianzando el funcionamiento continuo de los

modos de comportamiaento gque configuran las diferentes institu-

ciones sociales. 18,

antropoldgico importante es el que se refie-

dizsponibilidad; que consiste en reconocer en

vaoluntad para configurar su vida y su entor-—-

. Jorgs. Normatividad =social. Porrtia, México,
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no, como la dispaosicidn a dejarse moldear por otros, en base a

unas normas gue posibiliten su trascendencia.
Todos los seres, entre ellos €1 hombre estan sometidos

invariablemente & normas gue rigen su wvida, leyes fisicas, qui-

micas, bicldsgicas; pero ademas, €l hombre esta sometido a normas

particulare=s. en funcidn de su propia naturaleza, gue gobierna

sSus acciones: =on la=s normas morales, Jjuridicas, religiosas y

sociales. Normas gque, como sefala Grahame Clark, sirvieron ori-

Sinalmente para definir los limites dentro de los cuales se per-—

mite la actusciaéan del instinto, al tiempo que reforzaban el sen-—

tido de identidad de cada cultura concreta.l9.
Se reconocen como valores antropoldgicos irrenuncia-

bles a la asistencia v a la solidaridad, porque se acepta el

principioc de la debilidad constitucional del hombre, que consis-—
te =2n captarlo como un “prematuro” qQue necesita al menos tres

afios para el llamado "'nacimiento social’” y que depende de mode-—

los scocio-culturalass de sentido como el lenguaje, las costum-—

bres, <=tc; de ah! que también necesite de una comunidad solida-

ria; en 1la que s<= =xpresen las disposiciones individuales y per-

arrollarse en un dmbito de estimulc y reac-—

mita &1 hombre o

Un desarrollo mas amplio de la sociabilidad del hom-

bre, de la sociedad y la cultura se encuentra en el siguiente

caplitulo.
S. El1 hombre v su mundo _ Nuestro mundo es un mundo

transmitido v expuesto por el lenguaje creado por el hombre,

19. CLARK. ob. cit. p. 63.
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porque el pensamiento exige el lenguaje y el concepto postula la
palabra. Al lenguaje no lo podemos circunscribir sdlo en la de-
signacidn posterior de unos contenidos que se conocen con ante-
rioridad; mas primordial atn es el hecho de que nos proporciona
¥y transmite unos contenidos, abriéndonos asi un acceso ai cono-
cimiento, a la comunicacidn personal v a la comprensidn de la
realidad.

Al hombre lo comprenderemos mejor siguiendo la inspi-
racidén simbdlica, que es ya logos. Asi, el simbolismo nos revela
nuestra situacidn en el ser, por lo que la interpretacidédn humana
debe partir del significado linguistico Y servir a la compren-
sidn ontoldgica. En este sentido, el simbolo debe ser despojado,
lo mismo que el mito, de toda intencidén etioldgica y dotarlo de
una funcidn comprensiva.

Ricoeur, citado por Maceiras, define al simbolo como
una estructura de significacidn en donde un sentido directo,
primario, literal, designa, por afiadidura, otro sentido, indi-
recto, secundario, figurado, que no puede ser aprehendido mas
que a través del sentido primero.20.

Expresar un pensamiento a través de la palabra no sig-
nifica alienarlo, sino proporcionarle un clima fecundante en el
que se puede nutrir y desarrollar. La verdad que estda en la pa-
labra misma, nos dice Ebner, que es citado por Lé&épez Quintds, no
Puede el hombre en rigor captarla. Debe dejarse captar y llevar

pPor ella en =su pensamiento, pero también en su vida. En la pala-

20. MACEIXIRAS, Manuel. La antropologila hermenéutica de P. Rico-

eur. Antropologlas del Siglo XX. ob. cit. p. 133.
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bra esfé la verdad, y en el lenguaje estad el camino del hombre
hacia €lla. En la palabra dicha con actitud cocreadora, creadora
de Ambitos relacionales, se vinculan la sensibilidad, el enten-
dimiento, la voluntad amorosa de diAlogo, la apertura a la par-
ticipacidn, la captacién de sentido.221.

E1l mundo se forma constantemente en la comunidad de
las experiencias de los hombres, en el perenne intercambio de
opiniones, ideas y valoraciones, que contribuyen al fortaleci-
miento de un mundo comtin de conocimientos y comprensidén, sin el
cual no podria darse ni la formacidn humana, ni la cultura ni
ciencia alguna; mas alun, seria imposible en el mundo la wvida
propiamente humana.

Al cuestionarse por el propio ser, el hombre, ademas
de percibirse cual ilimitada apertura al ser en absoluto, se en-—
cuentra a si misme en el mundo; la funcidn cognoscitiva se ejer-~

ce en un volcarse al exterior como momento previo y necesario
’

del retorno a su interioridad; funcidn que, como sefiala Jung,
abarca cuatro dimensiones ceon las cuales podemos relacionarnos
con’el mundo. v gue sonc: las formas de pensar, de percibir por

los sentidos. de intuir v de sentir. Asi, el mundo del hombre es
el espacio vital donde se realiza Yy se afirma la dimensidén per-
sonal y social de =u naturale=za. Es el horizonte siempre abierto
a toda posibilidad de ser, a todo fundamento.

El mundo del hombre es primordialmente un mundo perso-—
Si la perscona se constituye a si misma en libertad, autode-

nal.

21. LOPEZ Quintis. Alfonso. La antropologia dialdgica de F. Eb-

ner. Antropolagias del Siglo XX. ob. cit. pp. 173-174.
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cisidn y autorresponsabilidad,'eﬁ esa compogicidn el hombre se
encuentra béaicamente',reférido, né sdlo a  un "tya*”, sino a un
"nosotros*. ‘
) La existencia . humana individual estid condicionada y
ligada a las cosfumﬁres; iénguaje v cultﬁra de éu comunidad. E1
conocimiento cientifico que se tiene del mundo, su configuracion
artistica, su dominio técnico, la explicacidn filosédfica de la
realidad, y su interpretacidn religiosa, asi como todos los cam-
pos de la vida social, politica y econdmica, incluyendo las for-
mas de convivencia y colaboracidn de la humanidad, operan infor-
mando al hombre.

La vida de uno, lo que yo soy, lo que experimento y
entiendo como yo mismo, incluyendo mi vida espiritual, se en-—
cuentra esencialmente condicionada por el complejo montaje rela-—
cional del acontecer social y cultural del mundo humano histdri-
co, por el constante intercambio e interrelacidn entre €l dentro
y el fuera; por eso cuando =e da la asuncidén del otro, del pro-—

imo con el gue convivimos Y colaboramos, en el gue confiamos,

[

a quien amamos, dentro de nosotros mismos, cuando lo incorpora-—
mos al contenido de nuestro propio mundo cognoscitivo, obtenemos
la realizacidédn y enriquecimiento de nuestro ser personal. Asil,
la dimensidn personal se nos revela como la auténtica atmdésfera
en la que vivimos realmente como hombres, y s84lco a través de la
cual conseguimos la comunidn de un mundo humano.

Nuestra posicidn en el mundo no estad determinada, sin
embargo, de una manera pasiva, sino gque somos sujetos promotores
del mismo, lo configuramos reflexiva y activamente, dentro de un

marco vivencial consciente de sentido v de valor, en base a
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nuestra experiencia; porque, ante todo, el mundo humano es un
mundo experimental, una realidad humana a la que nosotros perte-
necemos y se nos abre. Somos conscienteé de las limitaciones del
mundo; pero tenemos la capacidad, mediante el analisis v el es-—
tudio, para intentar superarlaé; 'pueé' sabemos que en la medida
que ensanchemes el mundo, en esa medida nos enriquecemos a noso-
tros mismos.

A nuestra experiencia el mundo se abre como una rea-
lidad espacial v temporal.. . Nuestra representacidn espa-—
cio-tiempo no deriva sin embargo de la percepcidn sensible en
exclusiva. Todos tenemos una imagen espacial del mundo que wva
mas alla de cuanto percibamos de modo inmediato. Tenemos unas

representaciones geograficas y astrondmicas que superan con mu-

cho nuestra experiencia particular, peroc que se insertan en
nuestra representacidn del espacio. Y tenemos asimismo una ima-
gen temporal del mundo Que, en cuanto referidas al conocimiento

de los acontecimientos histdricos Y pPrehistdricos, se extiende
mas alla de nuéstro tiempo de vida superando ilimitadamente la
totalidad de nuestra representacidn temporal”™.22.

El hombre, ai ser el Unico que le serala una posicidn
espacial a las cosas b4 que establece una distancila cronoldgica
entre &1 y eéstas, adquiere por esto mismo una espacialidad y
temporalidad propias. Al ser un suljeto que =se posee a si mismo,
que posee su tiempo como unidad, que permanece idéntico en l1a
fugaz sucesidn de los instantes, mantiene, sin embargo, una de-—

pendencia de ellos. E1 tiempo asi1 entendido, no como sucesidn

22. CORETH. ob. cit. pp. 91-92.
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instantes indiferenciados, sino como eje de la accidn

espiritu, es historia. Por eso se ha dicho que 'sdlo . en
puede el hombre pose-

amorfa de

libre del

la medida en gque se ofrenda a la historia,

erge a s1 mismo.

Nuestra capacidad de preguntar
la ve= lo trascendemos.

da a conocer que esta-—
pero que a E1

mos sujetos al tiempo,
no es una magnitud mensurable porque sola-—

tiempo, cabe aclarar,
mente se da el instante presente. Concebimos a la eternidad como

Y con ello, también, un algo que

la unidad de todos los tiempos,
Lo que llamamos medida de

sobrepasa nuestra wvivencia del tiempo.

tiempo viene a ser una medida del espacio recorrido por un movil

velocidad uniforme. Consideramos como

animado de una
todavia podemos disponer y

supuesto,
presente todo aquello sobre

aguello que va
cual no podemos aln reaccionar

lo que
tomar una decisidn; no podemos cambiar es para

nosotros pasado; aguello ante lo
la presunta naturaleza de lo que

de la forma tipica exigida por

estd por llegar lo llamamos futuro.
La orientacidén del hombre hacia la historia deriva de
su constitucidn ontoldgica: si su corporeidad lo ubica en el

podemos afirmar opera €n la&a histo-

que

marcoe espacio-temporal,
ser histdérico, o se quiere decir "que

ria. Al decir que es un
los hombres pueden y tienen que decidir en cada caso el conteni-

do de sus vidas y gque la historia es la sucesidn de todas esas
decisiones humanas. Este es el sentido que la filosofla existen-
cial da al término “"historicidad del hombre® . Lo histdrico no
constituido por cada uno de los actos con-

esta exclusivamente
hombre mismo ¥y entero estd vi-

sino que el

cretos de decisgidn,
progresiva € incesante de actos propios y de

viendo en una serie



71.

acontecimientos fuera de &1; todo lo cual se conjuga para formar

una historia personal y tnica, que es la del individuo histdéri-

co-real’”™  23.

Crecer y evolucionar es la impronta de cada cosa en el

universo, y de esto no S salva ni el =ser humano. Es el s=llo de

la naturaleza. El grandic=so trabajoc de investigacidn llevado a

cabo en los Gltimos decenios por la paleontologila, lo ha paten-

tizado, y nos muestra, de manera impresionante, el inmenso fend-

menc de un ascenso gradual N progresivo de las formas organi-

cas.
Tanto la fisica astrondmica como la atdmica nos hablan

de un “"estado primitivo del cosmos, en el gue toda la materia

estaba condensada todavia en la densidad infinita del comienzo

de los tiempos'™ (Jordan), y apartir del cual comenzd a evelucio-

nar .24 .

TLa evalucidn es una continua invencidn, un universo
siempre nuevas realidades. Esto sig-
ifi do entra en el cosmoes por via de nacimiento, lo

cual implica guae tadoa <=sth relacionado. El universo ha ido ha-

1
ciéndose mis complejo. La complejidad no es mero aumento de los

=lementos de un conjunto (cantidad), ni ze reduce a su mayor va-—

riedad (heterogensidad), sino gue esta constituida por una agru-

23 . PANNENRERG, Wolfhart. E1 hombre como problema. Herder, Bar-

celona. 1976. p. 194.

24 . OVERHAGE., Paul. El cristianismo Yy la concepcidn bioldgica

del mundo de la bioclogila moderna. Teologila actual. 2a. ed; Gua-

darrama. Madrid. 1964. p. 199.
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pacidn mayor y mas relacionada, que forma un nuevo conjunto mas
compacto. La complejidad exige tanto un mayvoeor numeroc de elemen-
tos., como una mavor cohesidén entre ellos: de modo gue las nuevas
realidades resultan superiores a las anteriores y su aparicidn

nos permite catalogar las verdade=ras unidades naturales. desde

=1 Adtomo., 1la molé&cula, los seres pluricelulares, la cefaliza-
cidn, la cerebracidn creciente, hasta llegar a la reflexidn hu-
mana' . 25.

La historia de los organismos podemos seguirla a par-
tir del perlodoe cambrico (que se remonta a gquinientos millones
de afhos de nosotros): en &1 se encuentran los primeros restos de
vida organica qus se pueden descifrar. Los vertebrados aparecen
en el periodo siguiente, el sillurico, en fcecrma de peces acoraza-
dos de los tipos mas diversos=s. En el perilodo devédnico surgen los
peces cartilagineos y los Primeros animales terrestres: los an-
fibios. Y €= hasta la mitad del perilodo carbonifero cuando apa-—

B
recen los reptiles.

“"En <=1 curso del terciarioc, la era precedente al pe-—

riodc glaci . lo= pAjaros y los maniferos llegan a un floreci-

0
=
s
tor
o
MY
il
4]

mientoc y dominio indis ambién la aparicidn de los ma-

miferos =std caracterizada por un desarrollo peculiar y rigquisi-
mo de todaszs las formas posibles. Sus representantes —corredores

plantivoros o carnivoros, saltadores, nadadores, trepadores, vo-
ladores y cavadores- s& acomodan & todas las condiciones y ambi-
tos de vida imaginables, desde los mas frios hasta los mas cali-

dos, llegando a menudo & las formas mas extremas. Cuando los ma-

25. MEJIA Pereda. ob. cit. p. 2.
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miferos, sobretodo el grupo de los primates, ha alcanzado ya una

organizmacidn elevada., aparece €1 hombre.

los primates no

aparescen al

Lo mismeo el hombre que

tiempo d= los grandes saurios y de

lo=2 otros reptiles, cuando todavia no puede hablarse sigquiera de

los mamilfercs. Cada grupo

organico qu= le
sobre &1. Existe

lo inferior a lo

Menciona

clasifica dentrao
que incluye los
mures, potoszs. g

llones de abios.,

anos después v au

lilones de anos.

SuUu Ccuerpc Qile

rebrca (gqua

resp=cto s la hi
flexiva., al

trabajo gue tran

meno mas sobresaliente de la

la presencia del pensamiento en el

26. OVERHAGE. cob

cit. pp.

27. LEAKEY,

del Serbal.

orgianico posterior presupcone 1 grupo

precedse =n 21 tiempo Yy construye su organizacidn

monos antropoides,

seguidos de los

-

*

Richard E. La

Barcelona,

pues. un progreso histdrico gradual que va de
uperior".2&.

Richard E. Leakey, gue al Homo sapiens se le
=1 orden de animales conocido como “primates’,

los monos inferiores, los le-
s2os, loris v musaranas arboricolas o tupayvas;
lo=z monos e&volucionaron hace unos cuarenta mi-
antropeoides, die=z millones de
. por dltimo, entre hace catorce y cuatro mi-—
=garon los hominidos™ .27.

cidn del hombre

esta ligada a la ereccidn de

nanos praensiles. al desarrollo del ce-

de aparicidn relativamente tardia
oria de los hominidos) y la inteligencia re-
. la visidn estereoscdpica y al
orma la naturaleza. En este sentido, el fend-

historia del mundoe esta referido a

hombre, puesto gue con &l se

194-195.

formaciodn de la humanidad. Ediciones

1981. p. 3a.
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inicia una nueva especie de vida. Desde la aparicidn de la su-

bespecie homo sapiens sapiens hace unos 30,000 o 35,000 afios no

se han dado modificaciones filsicas en la misma. Su desarrocllo a

partir de entonces ha estado determinado por factores cultura-—

les.
Establace Johin Reader que las pisadas de hace 3.6 mi-

llones de anos. que se han encontrado en Laetoli, han puesto en

tela de juicioco el papel ue la cultura ha desempefiado en la evo-
F g9

lucidn del hombre, puesto gue deszde gque aparecieron los primeros

comentarios a la obra de Darwin, ciempre s ha supuesto gque, una

ez que 1as manas el hombre quedaron en libertad de adguirir

T,

1

habilidade=s der manipulacidn, las herramientas de piedra fueron

una consecuencia inmediata del bipedismo; pero las herramientas

mas antiguas conocidas hasta la fecha datan de unos dos millones

de anfics. Segun par=ce, aclara, los hominides caminaron erectos y

con las manos libres durante 1.6 millones de ahos, por lo menos,
.

antes de que aparecieran en escenz los dtiles de piedra.28.

“EI hombre antiguo perfecciond su eficiencia bioldgica

il
2]
Y

aveis de 1

laboracidn de

W

su tecnelogla y la ampliacidn de

ifento, mientras sSus progresos

su area de azentam como sSer humano
t

raducian. =obire todo, en (=3 desarrollo de su imaginacidn y

de su capacidad para crearse una

concepcidn de =1 mismo, de sus
compartian su medio. Cierto es

se halla mas pobremente docu-

1% es aun de mas dificil in-

perdidos. Fondo Educativo Interame-—
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terpretacidn gque lof datos referentes a su subsistencia o tecno-
logia. Entre las fuentes mas relevantes desde el punto de vista
Iinformative figuran los datos relativos al trato dispensado a
los muertos. al adorno personal v el arte representativo y sim-
bdlico empleado por <l hombre para intentar crear un vinculo
emocional con las fuerz-as generativas de los animales salvajes.
En cuantce a2l oropdsito gque animd a lo=s artistas que esculpieron,
cincelaron o pintaron las paredes y techos de sus cuevas y refu-—
gios en la roca. sdlo podemos aventurar especulaciones. Sin em-—

]

ue su obra revela unos niveles de con-—

[ag

vargo. =s indiccutible

1
[
o8
[0
¥

ciencia y =sensibi de los que no existen indicio=s compara-—

v

les para fas.=ese anteriores de la evolucidn hominida®™.29.
Sostians Qverhage que todas nuestras experiencias
atestiguan 3ue la vida sdlo procede de la vida y gque los seres
gue estan unidos por la =sangre muestran en su estructura interna
fundawental una semejanza esencial, una homologia. Precisa que
todos los cambios hereditarios (mutaciones) que la genética ex-—
perimental ha comprobadce exactamente no traspasan las fronteras
ade fa especie, sSino que permanecen dentro del admbito intraespe-
cilfico y que las investigaciones modernas no han podido probar
exactamente nil gque la lenta construccidédn en una especie acaezca
mediante peguefias mutaciones summativas, ni que su aparicidn re-
pentina se deba =z una profunda transformacidn de su estructura
heredada. Fundandose en ello concluye que todas las teorias ca-
suales sobre =1 origen de las=s especies, y mucho mas sobre el

origen de las unidades sistematicas superiores (familias, d&rde-

29. CLARK. ob. cit. pp. 43-48.
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nes, clases), tienen, hasta el momenteo, un caracter hipotéti-

co.30.

La creacidn no es un problema de comienzo en el tiem-—

pe, sino del principioco del ser. de relacidn constanta y perma-

nente de dependencia del Creador.

by

especto a la creacidn del hombre nos sefiala Carrillo

Alday, gue existen dos posturas: la del monogenismo ¥y la del po-

ligenismo. ¥ menciona que por la primera se entiende la senten-

cia gue afirma qgue todos lo= hombres provienen, por generacidn

natural, de una

Fpareja humana:; y por poligenismo, la hipd-

tesis que afirma qQue =xistieron en la tierra verdaderos hombres

que no procedieron de aquél como el primer padre de todos, por

generacidn natural, sino Adan significa una especie de muchedum-

v

bre de primeros padre=.31.

cidn v evolucidn no se oponen, antes bien, la se-

gunda manifie a la perfeccidn a 1la que tiende por naturaleza
B
toda creatura: significa un cambio =}

mutacidn de lo ya creado.

La creacidn viens: a resultar un concepto mazs amplio, gue todo 1lo

envielve . Vo ques todo aqguello que surgid por eveolucidn hubiera
podidao ser creadoa, pero no al revés. Toda evolucidn toma siempre
su origen de alga gque yva existe por creacidn. La creacidn y la
evolucidn = tifican. puesto que crzacidn no =significa la

produccidn de una seris de= elementcs cadticos hace millones de

afios, sino gqus o= 1a dependencia continua de todo lo existente,

del cosmos y del hombre.

Mexico, 1983. p. 132.
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de manos de su creador; no. es una accidén que pasa y termina con

el comienzo de su obra, 'sino .un acto que abarca la totalidad de

la creatura y qgue pérdﬁra.aw lo’iérgo de toda su existencia. Por

tanto, la evolucidn éighi iCé*ﬁqQé Lo creado va tomando formas

cada vez mas complejéé perosiempre en intima dependenciaAde su

creador.

eof#é de: la seleccidn natural "ocurren unas
mutaciones .ca héles,dé la herencia, pero la seleccidédn natural se
cumple con 1a luéhé éor la existencia. Sblo lo=s individuos capa-
cesvde-vivif se mantienen, se reproducen y desarrollan, mientras
que lbsiindiViduos de vida precaria perecen o son destruidos.
COh!todo ello Darwin establece una teorla puramente cientifi-
co-natural, sin pretender sacar consecuencias filosdficas o re-—
lativas a la interpretaciédn del mundo, en un sentido materialis-—
ta, por ejemplo. Pero desde muy pronte se intentd desviar su te-
oria en esa direccidn".32.

El positivi=smo, gque de hecho es el precursor del mate-
rialismo, con Augusto Comte como principal representante, limita
el conocimiento cientifico sd&lo a los contenidos de la pura ex-—
periencia y observacidn. La ley de los tres estadios, de Comte,
afirma que la humanidad ha recorrido por tres etapas sucesivas
{la teoldgica, la metafisica y la positiva), explicando la pri-
mera los fendmenos de la naturaleza en base a fuerzas sobrenatu-
rales, que originan los cultos religiosos; la segunda, qQue enfo-

ca al mundo de un modo especulativo, partiendo de las ciencias y

las leyes metafisica, y finalmente, la tercera, en donde €l pen-

32. CORETH. ob. cit. p. 64.
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samiento se adentra en el estadio positivo y se alcanza €l cono-

cimiento puramente objetivo de 1la realidad, en base a la inves-
tigacidn cientifico-positiva del mundo.

Este materialismo, que se empieza a difundir a partir
del Siglo XVIII, se opone a la concepcidn tradicional, que sos-
tenia gque lo espiritual en el hombre era lo que constituila su
esencia y caracteristica, sosteniendo que el hombre es una rea-—
lidad material como cualguier otra, Y que todos los® fendmenos y
procesos de su vida podian ser explicados simplemente a partir
de la comprensidn de las fuerzas Yy leyes fisico-quimicas, que
operan de un modo puramente mecanico.

Frente al idealismo de Hegel, Soren Rierkegaard (fun-
dador de la filosofla existencialista) afirma que esta corriente
Ailuye al individuo en el espiritu universal y absoluto, y con-
tra el materialismo de =u tiempo, asegura que no logra alcanzar
lo propiamente humano y ni tan siguiera a explicarlo. Este autor
acuhfha el concepto "existencia" en el sentido de existencia huma-
na qQue no se eﬁtiende ni analiza racionalmente; sino gue se ex-
plica desde la inmediate= de la experiencia personal, desde 1la
comprensidn que el hombre tiene de si mismo.

6. Naturaleza humana y persona. A pesar del relativis-

mo de los diversos enfogues bajo los cuale=s los indiwviduos y las
culturas se acercan a conocer la realidad del hombre, €l hecho
innegable es gue hay elementos constantes en la naturale=za huma-
na. Erich Fromm, citado por Sanche=z Azcona, la define sefialando
que ésta "no es ni la suma total de impulsces innatos fijados pox
la biologila, ni tampoco la sombra sin vida de formas culturales

a las cuale=s se adapta de una manera uniforme y facil; es el
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producto de la evolucidn humana, pero posee también ciertos me-
canismos y leyes que le son inherentes. Hay ciertos mecanismos
en la naturaleza del hombre que aparecen fijos e inmutables: la
necesidad de satisfacer los impulsos bioldégicos y la necesidad
de evitar el aislamiento y la scledad moral’™.33.

Si hablamos de naturaleza humana es conveniente adver-—
tir, qQue aun cuando en ésta se destaca la razdn, entronizarla
es caer en un error, ya que “*abandonada a si misma, seria como
una computadora a la qgue no se hubiera dado ninguna informacién
relevante para obtener una respuesta importante. Aunque todas
sus operaciones fueran lédgicamente validas, no tendriamos mas
que un maravilloso sistema de rodajes vy rodajes, =in motor gue
lo hiciera funcionar. La fuer=a motriz que lo pondria en marcha
Procede de mecanismos de comportamiento instintivo mucho mas an-
tiguos que la razdn y no directamente accesibles a la autoobser-—
vacidn racional. Son ellos la fuente del amor y de la amistad,
de todo calor afectivo, de la apreciacidn de lo bello, de la ur-—
gencia de creaéibn artistica v de la insaciable curiosidad que
ansia el conocimiento cientifico”™.34.

"LLa palabra latina persona responde al griego (cara,
rostro). Este vocablo sefialaba originalmente la ma=cara del ac-
tor teatral, que tenila que identificarse con un "papel”™ y repre-
sentar a un "personaje’™. Cuando en la edad media se interpretd

persona como per se unum, o se la derivd del wverbo personare

33. SANCHEZ Azcona. ob. cit. p. 14.

34. LORENZ, Konrad. Sobre la agresidn: el pretendido mal. 13a.

ed; Siglo XXI, México, 1984. pp. 276-277. ESTA TE&S Nﬂ 5EBE

Salik BE La GIBLLSTECA
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(sonar por medio de), persistlia aln la imagen teatral de l1la mas-
cara. Imagen que parece latir en el fondo de la palabra *perso-—
na'. La designacidn etrusca pPhersu se encuentra como glosa de
una representacidn de personajes enmascarados; ¥ de ahl debid
derivar la palabra latina'"™.3S.

La persona es el soporte, el sujeto de los derechos y
deberes qQue emanan de la naturaleza humana; es su realizacidn
individual y concreta, fundados en el fin Gltimo al qQue estid or-
denada, gque lejos de disminuir su individualidad la acusa.

El =er persona deriva de la facultad gque tiene el in-
dividuo para discernir el bien y el mal, lo verdaderoc y lo fal-
s0, Yy pPor lo cual es capaz de determinar su conducta por motivos
de los cuales puede dar razdn. Asi, el ser perscona implica una
actividad vivida de auto-creacidn, de comunicacidén, y de adhe-
sidn, que se aprehende y se conoce en su acto, como movimiento
de personalizacidn; es la vez una realidad autdnoma y heterdno-
ma, unitaria y relacional.

Una @ersona es un individuo. Pero no cualquier indivi-
duo: una substancia individual de naturaleza racional, un indi-
viduo dotado de razdn. E1 hombre es persona en tanto que decide,
inteligente y libremente, sobre =i mismo, por lo cual es un su-
Jeto en el sentido moral de la palabra; y como es inalienable al
hombre el ser persona, la unidén con las demds personas sdlo sera
posible si se basa en el reconocimiento reciproco.

“"En la gestidn de sus propias exigencias naturales, la

persona presenta una independencia profunda en comparacidn con

35. CORETH. ob. cit. p. 212.
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por ser la persona espiritu encarnado, es capaz

los otros seres;
de l1la materia; pero, so-

de dominar las condiciones limitativas

por el conocimiento racional gque tiene de su fin y por

bre todo,
se custo-

la autonomia de su guerer libre,
de mirar por si;

se posee a si misma,

dia a 81 misma y es capa=z s4dlo ella puede lla-
marse una realidad subsistente. Tal autonomia e independencia en

la prosecucidn de su destino confieren a la persona una dignidad

que se manifiesta en la inalienabilidad de los dere-

eminente,
chos de gque es sujeto; confiere ademas a estos derechos natura-
aun cuando sean violados por una

les su inviolabilidad interior,

fuerza fisica"™.36.
La grandeza y dignidad de la pers=ona humana exige 1la
pues el hombre regquiere del dialogo en el conoci-

vida social,
encuentra su plenitud en el contacto

miento y en el amor; sdlo
con los otros. No se encierra en 21 misma, sino qQue es abierta,

capaz de hablar ¥y oilr. Pero,
por miltiples carencias qQue reclaman

dialdgica, &l mismo tiempo, se tra-

ta de una persona limitada
de la sociedad =u intervencidn para ser colmadas, mediante las
acciones materiales y morales, ¥y poder asl cumplir con su voca-

cidn.
lL.a accidn personalista que se le imprima a las Insti-

una orientacidn positiva, para gue de

tuciones debe contar con
esta forma no se tome a la persona como una victima o un instru-

mento, sino gue propicie un ambiente en el cual se desarrolle
con libertad; toda vez=z que, como sefala Irizar, la vivencia per-

Dios, leyes de los hombres. 2a.

36. AUBERT, Jean-marie. LlLey de

ed; Herder, Barcelona, 1979. p. 78.
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sonal exige recoginiento -o repliegue sobre 81 mismo- a la vez
que exteriorizacidén o apertura a los demas. Con otras palabras
exige capacidad de interiorizacidn y de comunicacidn.37.

La filosofila y psicologla personalista del presente se
inclinan preferentemente a entender la persona como personali-
dad. Personalidad que se da en la medida de la apertura hacia
los wvalores, que exigen reconocimiento, realizacidn; implica
agimismo responsabilidad, puesto gque al hombre le esta vedado el
refugio en la responsabilidad ajena, de ahi una estrecha vincu-
lacidn existente entre libertad, responsabilidad y compromiso.
En otras palabras, la personalidad implica un dinamismo perma-
nente, sBe hace, e= una tarea. Desde €l Yo-centro disponemos de
toda la realidad corpéreco—espiritual de nuestro ser humano y en
esa totalidad nos realizamos personalmente.

Hartmann, citado por Garcila Maynez, nos dice que los
dos elementos constitutivos de la personalidad -1la libertad y 1la
capacidad de realizar valores- hallanse intimamente relacionados
entre =s21; y como el supuesto de ambos es el deber ser ideal de
lo valioso, lo metafilisico de lo debido revélase a la vez como
metafisica de la persona.38.

7. Miseria v grande=zas del hombre. E1 hombre es un ser

misterioso, que se conoce sbdlo imperfectamente, gque sdlo llega a

saber de sl1, y eso de modo fragmentario. Caracteriza nuestra vi-

37. IRIZAR, Fé&lix Acha. Etica v moral. Mensajero, Bilbao (Es-

pana), 1980. p. 10.
38. GARCIA Mayne=z, Eduardo. Etica. 23a. ed; Porrta, México,

1980. p. 261.
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da la recia tensidn entre lo circunstancial v lo Qque es y dura
para siempre; entre la nada v la infinitud. Heidegger, citado

por Pintor-Ramos, ha manifestado gque "ninguna época acumuld tan-—

tos y tan ricos conocimientos sobre el hombre como la nuestra.

Ninguna época consiguid ofrecer un saber acerca del hombre tan
penetrante. Ninguna época logrd gue este saber fuese tan rapida

v comddamente accesible. Ninguna &é&poca, no obstante, supo menos

qué sea el hombre. A ningdn tiempo se le presentd el hombre como

un ser tan misterioso' .39.

El espidiritu positivista, impotente ante el misterio

del hombre, reacciond contra las creencias tradicionales en to-

dos los ambitos, argumentando que su validez no era susceptible

de demostracidn; llegando a considerar a la religidn como in-—

crelble, irracional y superflua. Este caracter ateo se explica

como un acto de soberbia del hombre gque ya no atiende al origen

de donde recibe las energlas gue ha utilizado, al guedar ence-—

rrado en si mismo y como identificado con los objetos que produ-—

ce.

“"En comparacidn con muchos animales, el hombre es un

ser decsesperadamente inadaptado. En muchos aspectos el hombre es

radicalmente primitivo. Estructuralmente, el hombre no esta ter-
minado. Por su complexidn €l hombre es un ser sometido cruelmen-

te al dolor, a la enfermedad, a2 la soledad, a la incomprensidn,

al enganfio, a la violencia, a la tortura, al desprecio, a la ma-

nipulacidén, al cansancio, al aburrimiento, al olvido, a la veijez
Y, sobre todo a la muerte... El1 hombre nace totalmente desprote-

39. PINTOR-RAMOS. ob. cit. p. 85.
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gido frente a las inclemencias, desnudo, fragil. Debe mser ali-
mentado para no morir. Es superado por muchos animales en la
agude=za sensoriél. Necesita una larga proteccién‘durante la lac-
tancia y la nife=... Su memoria apenas logra almacenar algunos
cuantos datos del mundo externo. Incluso ignora gran parte de lo
que es &1 mismo. En nuestros dilas, el hombre vive enajenado y
despersonalizado, conformando =su pensamiento y su conducta a los
moldes impuestos por una sociedad que exalta el individualismo,
mediante una publicidad desenfrenada, para manipularlo a su an-
tojo. Asli por ejemplo, la televisidn propone modas y actitudes
que supuestamente afirman la personalidad del individuo, cuando
en realidad lo convierten en un autdmata, incapaz de pensar por
cuenta propia, esclavo de falsos valores que lejos de contribuir
a sSu realizacidn, le degradan y lo masifican’™.40.

En el aspecto moral el hombre se encuentra acosado de
pasiones inddmitas, perturbado por una sexualidad enfermiza, de-
vorado por €l odio, la maldad y la crueldad; =oclamente el hombre
provoca guerraé, incendios, secuestros v asesinato=s. E1 gue el
ansia de poseer se haya convertido en situacidén animica que todo
lo trastoca, no es=s un efecto de la alienacidén del hombre por
culpa del dinero, como se ha =zerfialado, =ino al revés: la avari-
cia es la gue desencadena ese proceso. La técnica, cada vez mas
perfecta y sofisticada, a veces estad al servicio de la destruc-
cidn.

Son constantes las tendencias desordenadas del ser hu-—

mano hacia el egoismo, la satisfaccidn del propio placer a costa

40. MEJIA Pereda. ob. cit. p. 51.
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de los demas, la ambicidn de preponderancia Yy de dominio. La
violencia en nombre de 1la libertad; la wviolencia en nombre del
amor; el Evangelio del cristianismo espada en mano; las luchas
de las naciones aun cuando no les obligue a ello ninguna razdédn
econdmica; los combates sin sentido de los partidos politicos y
de las religiones que tienen finalidades semejantes; los sacri-
ficios de los gobernados, en aras de las ambiciones de los dic-—
tadores, no son sino absurdos personificados que 2d6élo la humani-
dad puede producir.

"Desde que nace el ser humano llora, pasa sus dias en
continuos esfuer=zos y muere. Su vida sBe wve asediada por 1la én—
fermedad y los peligros. Enfermedades somaticas y psiquicas; en-
fermedades dolorosas, vergonzosas, unas largas, otras incura-
bles. Falta de higiene, de atencidn médica o de medicinas. Luga-
res sin agua potable, sin drenaje, =sin servicios elementales.
Ciudades contaminadas, con transito desesperante. ritmos acele-—
rados y agresividad contilnua. Nacimiento de nifios anormales o
invalidos. Vidas truncadas, con todas sus ilusiones y esperan-—
zZzZas. Problemas familiares, chogues generacionales, destruccidn
de familias. Violencia sexual, perversidn, comercializacidn del
sexo, hiper-erotismo. Drogadiccidén v alcoholismo. Homicidios,
robos, asaltos y secuestros. Prisidén, tortura, injusticias, ca
lumnias, tirania, represidn, matanzas. Las situaciones infrahu-

manas de los obreros L4 campesinos. Trabajos enajenantes, hora-

rios prolongados, ritmos desmesurados, salarios insuficientes,
alojamientos estrechos e insalubres, alimentos escasos. Desem-
pleo, huelgas, sabotaje. Guerras, revoluciones, terrorismo, y

toda la gama inimaginable del sufrimiento humanco. Pero sgsiquiera




la humanidad tuviera un respira, ur amplia lap=so do pasz y bie-
nestar... Al contrario. las amenaTas del futuro se yverguaen mias

dramaticas que nunca con la en=2rgia nucl
Caracteristica del hombre modernc es la de encontrarse

inmerso en una civilizacidn técnica. gue le ha provocado ser es-

clavo de sus propios medios e invencionsz;:; la estandarizacidn vy

uniformacidén de la produccidn de bienes:; en una palabra. la ma-
v

sividad de las fermas de vida modernas. ha despsrsonali=zado vy

magificado al hombre. Su yo ha venido a ser sdlo un punto en la
totalidad inconmensurable del acontecer, del mundo ¥ deg la his-
toria.

El problema con el gue heoy no=s enfrentamos es nuestra
incapacidad para reconocer el hecho de gque somos capaces de ele-
gir nuestro futuro. El1 diez por ciento de la poblacidn mundial
pasa verdadera hambre, y esta carencia no deriva propiamente de
la insuficiencia de recursos, sSino de la desigualdad de la dis-
tribucidn de los mismos.

Los primercos instrumentos creados por el hombre, que
derivan de su experimentacidn v didlogo con 2l medic ambient=,
pronto fueron aplicados para asesinar a =us hermanos. Asi, =1

rolativanente d& -

equilibrioco existente, entre
biles y la capacidad de matar a sus congdnaraes. s vio trastor-
nado, sobre todo por la creacidn de armas artificiales: esto nos

motiva a valorar nuevamente <1 pap=l quae 1o corresponde 31 hom-—

gque amenazan Yy

[
b}

bre en el cosmos, a £fin de evit

que derivan de una tecnologia Que parecse gue aescapa de nuestras

41. Ibid. p. 178.
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manos.

Ha llegado 1 momento, nos dice Mira y Lépez, en que
el Homo hominis lupus -justificado por supuestas normas defensi-
wvas de no menocos supuestos “deberes internacionales'"- intenta el
uso de bombas atdmicas . capaces de violar en la maxima escala el
mas primario de los mandamientos sociales (No mataras) .42,

El m&ximo fracaso humano es la muerte. Como destino
inevitable, la nmuerte constituyes para el hombre la mas contun-
dente evidencia de su propia finitud; sin embargo, también re-
presenta la coportunidad para l1a reflexidn y el aguietamiento de
la conciencia., gracias a lo cual, se puede llegar a descubrir de
nuevo ese lazo de la religacidn.

. Orgi&nicamente, =21 hombre es un prodigioco de la natura-
leza, y asi ha sido aceptado por bidlogos eminentes, que han
descubierto sus principales estructuras v funciones, y que han
reconPcido la asombrosa complejidad del mismo. El1 propioc cerebro
humano, que ha sido objeta de un sinnumero de investigaciones,
por parte de cientificos especializados, depara aun muchos se-—
crefos.

"Toda la cultura actual es una expresidn y un grito de
alabanza a2l genic del hombre, que ha logrado ya arrancar varios
de los secretos que cculta la naturaleza, gue ha hecho un mundo
mas cdmodo v mas belloe. que se ha expresado artlsticamente en la
pintura. en la muisica, =n la argquitectura, en la literatura, en
el cin=... Bi=en == cierto gque en varios aspectos 1 hombre nada

42. MIRA . Emiljio. Cuatro s2igantes del alma. lla. ed; EI1

At=ned 1984, . 233.
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ruede. Mas nadie podra negar que el mundo actual se debe en gran

medida a la inteligencia y a la actividad del hombre. Por eso

tiene validez la frase clasica de Protagoras: "E1l hombre es la

medida de todas las cosas'™. S&lo el hombre tiene lenguaje con-—

ceptual, conoce lo universal, deduce, compara, reflexiona, sabe

que sabe, elige, capta el universo y sus relaciones necesarias,

trasciende las fronteras espacio-—temporales y se proyecta al in-

finito. Por lo Que 1la verdadera dimensidn del hombre estd mas

alla del tiempo y del espacio, mas alla de la materia. Y por mas

que a veces profane su grandeza o simplemente la colvide, no por

eso la pierde: un diamante en el fango no deja de ser diaman-
te .43,

Por ello, acertadamente, los Padres de l1la Iglesia de-~

nominaron al hombre como microcosmeos'™, por ser una silintesis del

universo en la que se retunen y concentran los valores de la cre-

acidén. Aun cuando se han dado, a lo largo de los siglos, muchas

respuestas, concepciones y visiones de lo que es el hombre, 1la

verdad es que sigue siendo un misterio para si mismo. Amalgama

de luz y de tiniebla, de finito v de infinito, de amor y de

egoismo, de espiritu y de bestia, el hombre revela vivencialmen-

te en su wvida cotidiana =u enigmatica unidn de miseria y de

8randeza; reveladndose al mismo tiempo, a pesar de las circuns-—

tancias, como un sujeto Unico, insustituible, irrepetible y ti-

tular de un destino también uUnico.

8. Apertura al absoluto . El hombre se experimenta en

el horizonte de lo absoluto en virtud de Que busca brindarle un

43. MEJIA Pereda. ob. cit. p. 52.
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sentido a su existencia; pergque mas alla de los conoccimientos
cientificos qQue nos muestran cdmo son las cosas, cuales son sus
elementos, cdmo actuan, cdédémo reciben la accidn de otras cosas,
mas alla, el pensamiento humano indaga el fundamento udltimo de
todo., tratande de de entender no lo qQue hay, sino lo gque hace
qQque haya algo.

"E1l hombre es tendencia &l Absoluto. Por ser hombre,
estd en camince hacia el infinito, lo sepa o lo ignore, lo quiera
o lo rechace. Porque ser hombre significa ser apertura hacia el

infinito real. Aungue qQuisiera. el hombre no puede evadirse del

Absoluto. El lo asedia, lo llama, lo busca, lo espera, lo ama. ..
El hombre es tendencia hacia €l Absoluto. .. Ningtin hombre se re-
aliza quedandose encerrado en si mismo. Sus mismas funciones
bioldgicas. <omo respirar. beber, comer, sefialan su fusidn con

lo gue £1 no es, con el mundo. Mas alun, por el conocimiento el
hombrF estd abierto no sdlo a esta verdad o a esa otra, sino a
toda verdad y a la Verdad absoluta. Por su voluntad, el hombre
se dirige no s4lc a =ste bien < a eme otro, sino a todo bien y
al Bien absocluta’.ad4.

fundamento tiene que sostener y dar sentido a

51

todo lo demkis., o puede estar en un contenido condicionado y

limitadoe de nuestra expoeriencia. No Ppuede radicar en un campo
inmanente del ser o del valor, que pudiera establecerse capri-
chosamente comoe c=ntro explicativo de nuestra existencia, pero
que no es capa- Jde proporcionar un sentido total. Lo que consti-

iprlicativo general no puede ser un contenido
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particular dentro de ese horizonte, sino que debe transcenderlo

radicalmente. Debe s=ser una realidad absoluta y trascendente.
Ahora bieh; s8i ha de fundamentar v salvaguardar el sentido de 1la

existeﬁcia”humano—personal Yy el sentido Yy valor de la relacidén

Vﬁéféghéi} <no deberda ser un fundamento personal, un ti@ absoluto

quéﬂhps sale al paso Yy nos habla en todo, que esta presente y
actthta en todo? Ese udltimo fundamento explicativo se supone siem-
pre en la totalidad de sentido de nuestro mundo humano, sin que
Jamas podamos aprehenderlo por completo. Se mantiene siempre co-
mo el fondo explicativo, pero misterio=o, al gque en la impoten-
cia del lenguasje humano llamamos "Dios".45.

Wittschier manifiesta que es claro gque en la filosofia
se emplea menos el nombre de "Dios'"; pero que toda reflexidn se-—
ria y profunda, a2 no ser que previamente se le pongan sus 1imi-
tes, topa con una realidad Gltima, incondicionada, absoluta, con
algo gque lo abarca todo, bien se la designe como ""la idea de lo
bello” (Platéq), comoc T'el motor inmévil® (Aristdétele=s), como el
"auténtico Ser gque existe por si mismo y en si mismo” (Santo To-
mas), como ""la sustancia universal®' (Spinoza), como el Espiritu
Absoluto" (Hegel) o se le dé otro nombre cualguiera.46.

Considera Walter Schul=z, que es referido por Bockle,
que ""la metaflisica moderna se encuentra, en €l limite, con Dios;
pero este Dios sélo se encuentra ahl para guien ha comprobado
experimentalmente el poder y los limites del pensamiento. Si se

concibe a Dios como un ente determinade y conceptuable, sdlo se

45. CORETH. ob. cit. pp. 249-250.

46. WITTSCHIER. ob. cit. p. 35.
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experimenta el poder del pensamiento, la fuerza del pensamiento
que, en cuanto tal, llega incluso a dominar el ente divino de-
terminado, pues la esencia del pensar consigste en ir mas alla de
todo ente determinado y conceptuable. Sdlo quien medita hasta el
fondo este poder del pensamiento sobre el ente estad en condicio-
nes de experimentar la impotencia del pensamiento, la cual con-—
siste en gue el propio pensamiento no podria existir si no estu-—
viera condicionado y posibilitado por el Ser. Quien se arriesga
a dar este GUltimo paso se encuentra con el Dios de los fildso-
fose, gque ya no puede resolverse €n el pensamiento™.47.

Afirma Ebner, aludido por Lépez aQuintas, gque la reali-
dad humana necesita el contrapolo del t para constituirse en
tal, y que este tu debe ser en primer lugar una realidad perso-
nal absoclutamente digna de creédito: el td divino. Dios o tiene
una existencia personal o no existe en absocluto. Su personalidad
no puede el hombre captarla especulativamente sino relacionadndo-
se con El1 personalmente, es decir, tom&ndolo como €l Tl de su
Yo.48.

¢ La apertura al mundo, real en el hombre, connota una
relacidn a Dios, gque es el eje axioldgico de la existencia huma-
na; pues todo nuestro ser humano (la conciencia, la libertad, la
responsabilidad, la culpa, el destino, la miseria, el
*gser-para-la-muerte'), significard algo distinto segin se conci-
ba como cerrado en si mismo o como transparente y abierto a un

fundamento supremo y absoluto del ser v de la finalidad, y se

47. BOCKLE. ob. cit. p. 78.

48. LOPEZ Quintas. ob. cit. pp. 160,164.




““plenamente libre de toda condicién

2.

experimente. asil desde esa comprensidéon.

Dios: es el ser por s, El mismo es su razdn de ser;

el ser '‘perfecto, no solamente como un sier acabado en cierto or-

den, sino ei ser sin limites, desde cualquier punto de vista; el

Absoluto, en el sentido mas fuerte del término (ab-solutus),

v de todo vinculo. No tiene

cualidad, ni forma, ni tiempo, ni espacio. Todo lo llena. Supera

a todos los seres del universo y esta mas alla del ser del mun-—

do, es trascendente. Y precisamente porque es8 distinto del mundo

vy es su fundamento ultimo, todo lo penetra y estid en todo: es

inmanente. Es eterno e infinito y, como tal no est& agquil o alla,

no se le encuentra entre los entes del mundo ni entre las cosas

del universo. El1 Absocluto abarca todos los seres, fundamenta su

existencia, los l1lama al sgser y los atrae a la plenitud.

Puesto gue no podemos tener un conocimiento objetivo

de Dios, sdlo podemos pensar en El. Sin embargo, si partimos

dnicamente de los conceptos qQue hagamos para comprenderlo, por

no ser objetivos, no conducen a la demostracidn de su existen-

cia; toda vez gue Dios no es un concepto. La vivencia de Dios no

se demuestra, simplemente se muestra,. se vive, =se experimenta

como un dato Intimo de nuestra propia conciencia. Por eso a Dios
no hay que buscarlcoc en una regidn alejada., =ina en lo mads pro-

fundo del ser humano, pues s precisamente en el interior de ca-

da uvno y de los demas donde es posible lograr la vivencia del

encuentro con El. En este sentido, debemos tener cuidado de no

caer en el extremo de los panteilistas, qQque consideran a tal grado

la cercania y la identificacidn con Dios, que no dejan lugar a

la trascendencia; pues una cosa es afirmar que Yo soy Dios, ¥y
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otra diferente s aseverar gque participo de E1.

San Agustin manifiesta que el entorno humano nos per-—
mite descubrir =n &1 los rastros de Dios, las ‘'razones semina-
les'", gérmenes de actividad y de vida que animan las cosas y que
fueron depositadas por Dios en tode cuanto existe. Santo Tomas,
por su parte, a2l exponer las cinco vias o pruebas cosmoldgicas,
declara, que la prueba wvalida de la existencia de Dios no debe
ser a prieri resp=sctoe de la existencia de las cosas, sino a pos-~
teriori, © =sea, a partir de las cosas mismas, ascendiendo de los
efectose a 8Su causa, de lo contingents a lo necesario.

A la preguntsa sobre dbénde podemos encontrar nosotros
agquel Abscoluto, .. .no podemos darle mads gque una respuesta: en lo
finitamente condicionado. Lo infinitamente incondicionado sd&lo

pPuede haceérsenos presente a traves de representaciones, pala-

bras. frases. cos . acontecimientos v hombres concretos... es

lo Que llamamos "la imagen de= Dios': en ella se representa lo
.

Absolutoe para nosotros. . .. Las representaciones concretas, las

palabras. lo= aconte=cimientos los procesos v las personas,

etc&tera. .., <=n los gque tiens que haceérsenos transparente el

misteric divinoe. tienen gus s=r contemplados v relativizados en

=u auténtica condicionalidad e impropiedad. teniendo precisamen-
te & la vista el misterio infinito y abscluto. Si no se hace es-
to ¥y se intercambia 1o finitamente condicionado con €1 mismo in-
condicionadaos., nos =ncontramos con una “"falsa' imagen de

flaexinonamos Sobhre e=sae zer ., pocdemos hagerlo, y si

Dicos. ... 3i
pretendemos darle un nombre v hatbtlar de &1 conceptualmente —-cosa
que hacemeos continuameasnts- sdlo =2s posible si tal acto de refle-

=levadce v superado por un acto de

- A ety B,

a o ——— e
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trascendencia,  es decir, por un acto de superacidn (sobre la
en direccidn a ese Ser mismo ilimita-—

imagen limitada del ser)

do™ .49.
El amor es la dimensidn por excelencia del ser humano
oponerse a leo racional, es una actitud

lejos de
¥y también de afirmacidn libre de si mis-

v, como tal,

aesencialmente racional,

del mundeo y de Dios. El amor remite al ser hu-~

mo, de los demas,

mano al Absoluto y,

se imprime en el ser huno

por esa apertura,

El scto de amor al prdéjimo, por ser el udnico acto
abarca toda la realidad dadas categorialmen-—

como

su dignidad.

en el que el hombre
por lo mismo,

amoxr a Dios, y

te, es el acto primario del
dan prueba de ellioc los misticos, realiza siempre la experiencia
trascendental de Dios y que permite, por lo demds, alcanzar la

armonia en la unidad.
hombre se encuentra arrcojade al mundo; no tuvo l1i-

vEL
bertad de escoger o rechazar su existencia. Le ha =sido regalada.
Todo le e=s ofrecido como don, desde el pecho materno hasta la
sonrisa del padre y &l carifio de los hermanos. Nadie se da a si
mismo la vida; por i1 mismo el hombre no €=.... En su vida, el
hombre esta abierto a las cosas, se encuentra con ellas y entre
ellas. Por eso va hacia ellas. Pero la relacidn del hombre con
el Absoluto s diferente pues no es parte de nuestro ser ni una
sino en E1".50.

No estamos con E1,
un todo hetero-—

cosa en el mundo.
El ser humano es

9. Unidad del hombre.

na totalidad diferenciada,

en el gque existen una plura-

géneo,

49. WITTSCHIER. ob. cit. pp. 37,41-42,46.

50. MEJIA Pereda. obk. cit. p. 33.
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lidad de partes (vida corporal, sensitiva y espiritual); pero al
mismo tiempo se trata de una totalidad organizada bajo un prin-
cipidr32 unidad, pues caracteristica pPropia de la unidad de la
persona‘humana es que tiene conciencia de sl misma, de su propio
ser: "

Tode dualismo psicofisico es infundade porgque cuerpo y
psique son dos aspectos de la corporeidad y, por tanto, no hay
entre ellos diferencia esencial, aungue pertenezcan a ambitos
con validez autdnoma. De ahi gque no existan voliciones exclusi-
vamente sensibles o puramente espirituales. Hablando propia-—
mente, no deberia decirse gue los sentidos perciben, gue la in-—
teligencia comprende, qQue la voluntad guiere, =sino que el hombre
siente, comprende y quiere por sus diversas facultades. Todo ob-
jeto es aprehendido por el hombre de manera espiritual-sensible
Yy, por consiguiente, s apetecido de igual modo. En todos los
caso=s se cumple &1 axioma escoliastico: las acciones son del su-
Jeto. ¥ el supuesto es el hombre, es decir, un ser corpdre-—
o—espiritual.

Si nos situamos en la visidn ontoldgica no podemos
partir de la dualidad o pluralidad de elementos de los gue congs-—
ta o se compone el hombre, para de ahi llegar a la unidad; pues
frente a la pluralidad y diversidad nos =sentimos y entendemos a
nesotros mismos como una totalidad concrets, no compuestos o
formados de partes, sinc como hombres uUnicos y completos. Prueba
de ello la encontramos en la unidad de nuestra conciencia, e€n la
experimentacidn de mi yo: yo'! soy todo esto. El hombre es hom-
bre por =su ra=zdén y su cuerpo. Se encuentra en el punto de con-

vergencia de dos mundos, el de la animalidad y el del espiritu.
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Equilibrio fragil, en el gue se juega un destino: la unidad con-
creta, existencial, que hay gque forjar. Ante la dualidad:de sus
tendencias y de sus apetitos, el hombre tiene un compromi=so:
edificar arménicamente su ser, pues de no hacerlo corre el ries-
80 de disgregarse o perderse & £1 mismo.

El ser humano no se reduce a su cuerpo ni a su alma,
éues ni alma ni el cuerpo es el hombre. Es necesario tomar al
hombre tal como es, simultaneamente cuerpo y espiritu, y cuidar-
se de no contemplar estos elementos separadamente uno de otro,
bajo pena de desconocer l1la unidad de la naturaleza humana, como
se ha podido reprochar al cartesianismo, acusado de conducir con
la misma facilidad a alguno de los grandes errores opuestos: el
idealismo o el materialismo. Esta discociacidn es un error contra
el cual en nuestra &poca luchan enérgicamente multitud de fildo-
sofos y de sabios. E1 hombre no ecs, pues, nii un cuerpo, ni un
espiritu, sinoc un ser compuestco de un alma y un cuerpo. Y cuando
se dice "un ser' debse entenderse la expresidn en su sentido es-
tricto, un ser uno.

Tres experiencias convergentes, qQque nos menciona Ver-
neaux, pueden bastar para establecer que la unidén del alma y el
cuerpo es substancial. La primera v mas directa es: el mismo
hombre tiene conciencia de pensar Yy de =sentir. Aungue la sensa-
cidn vy el pensamiento sean actos de naturale=a distinta, perte-—
necen al mismo yo (en De=scartes, el yo es puro espiliritu, mien-
tras qQue Santo Tomas considera los datos sensibles tan evidentes
como el pensamiento: el yo, o el hombre, s un ser sensible Yy
pensante & la ve=z, un animal pensante, podria decirse). Pienso

Yo, yo, gue soy un hombre de esta constitucidn fisica, de esta

e gy NP,



nos lleva a afirmar la uni-

dad del hombr actividade=s, actividad sen-

sibles por una parte v actividad intelectual Fpor la otra, se
oponen la una a ia atra, S obstaculizan, se frenan y pueden
llegar hasta suprimirse. 5i procedissen de principios distintes,

<] despliegus de vna no impedirla 1 de la otra.

nos senala el mismo autor, el examen de

también a la misma conclu-

las actividades sensibles conduc
sidn. E=s evidentse: que seres diferentes no pueden realizar la

misma ac una accidn comln en cuanto al efecto

0
0
e
I
ol
u
C
il
0
{
)
ot
4]
o]
1]
"

producido., como nuchos hombres gque tiran de una barca, pero no
una actividad una en cuanto al agente que la realiza. Hay en el
hombre actividadses gue son a la vez del cuerpo y del alma, como
sentir, ten=r miedo, encolerizarse. Estas actividades psiquicas

llevan consige una madificacidn fisica, en una parte determinada
.

del cuerpo; de ahil, == sigue gque 21 alma y €l cuserpo constituyen
un solo =saer D1

‘ Zome dice Villoro Toranzo, dos =zon los polos de atrac-—

cidn gque alrtarnativoensznts ejercean =u influencia sobre <l péndu-—

lo: una, las e la racionalidad, qua cigen orden ¥y

eguilibrio, ne =4l en los =sistemas de ideas, =ino tambi&n en 1la

mizma wvida individual v en las relaciones intersuebjetivas; vy el

la= fuerzas vitales (sentimienteos, ins-—

& 1= wida, intuiciones existenciales),

= vivir vlenamente, sin cuidado por el

1. VERNIAUID.
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orden d=s la racion

f

lidad. As2, cuando se exageran cualguiera de
estos dos polos. S<e producen cosmovisiones indebidas, en cuanto
que no responden a la totalidad de la naturaleza humana. Asevera
este autor gue <=1 hombre no s sdlo ra=zdn, como tampoco es sa&lo
fuerzas vitales, que = al mismo tiempo espiritu y cuerpo, for-
mandoe una uvunidad de naturalexza, por lo que &€l desarrollo pleno
de la personalidad no debe darse tnicamente en un solo sentidoe,
el de la razdn o el de las fuerzas vitales, sino que exige el

desarrcllc equilibrado de una y otras.52.

S, VILLORO Toranwoe, Miguel. Lecciones de filosofia del derecho.

iaa, 1972, p. 471
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CAPITULO TERCERO.

IL.A SOCIABILIDAD DEL HOMBRE.

SUMARIO: 1. Sociabilidad y relaciones interhumanas. 2.
Hombre y sociedad. 3. Sociedad y derecho. 4. Sociedad y cultu-

ra.

1. Scciabilidad v relacjiones interhumanas. E1 hombre

sdlo puede alcanzar su desarrollo v fin por una progresividad
gque exige muchos bienes particulares, externos e internos, mate-—
riales y espirituales y, sobre todo, por la necesidad congénita
que tiene de ser ayudado por sus congéneres, pues sdlo puede au-—
torrealizarse y encontrar su identidad en el Ambito de las rela-—
ciones interhumanas.

El hombre &l salir de si (para cofundar relaciones in-
terpersonales, en los fendmenos de encuentro), entra en lo mas
auténtico de 1 mismo. Para ello requiere sustituir los esguemas
sujeto-objijeto vy yo-ello por el esquems yYyo-td. La vida de rela-
cidn interpersonal juega un papel decisivo en la fundacidn de la
personalidad humana. Si el yo no s constituye since en vincula-

cidén al tua, 1a actitud de disponibilidad o indisponibilidad de

cada persona respectc a las demids adqQuiere un valor etico de
signo positivo o negativo, respectivamente.
Existir auténticamente es coexistir. Este nosotros

forma un substratum ontcocldgico que da vida a cada persona. La
experiencia de intimidad interper=sonal, nos da acceso a un yo
mas profundo, gque se abre al otro yo en ese substratum ontoldgi-

coO gue es &1 nosotros, porque ningin aspecto del ser-hombre es
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lo gue es, =i no estan "presentes’” en &1 otros seres humanos. La

Presencia de otros en nuestra existencia entrana que nuestro

ser—hombre es un ser-a-—-través-de—-otros.
La relacidn interhumana no se agota en el conocimien-

to, sino que.se completa realmente en el amor Yy accidn persona-—

les, que tienen como elementos constitutivos la libre automani-
festacidn del otro, la fe y la confianza, que son los gue, pre-

cisamente, configuran al acto basico personal, pues sdlo en la

comunidn, en la convivencia y en la cooperacidédn con el otro lle-

ga el hombre a su plena mismidad.

En la comunidad, ia persona encuentra el medio mas
propicio para lograr su plenitud, donde se dan la comunicacidn
de conciencias; asil, la relacidn Yyo-tu”, es el amor como gene-
rosidad, ofrendas, don mutuo. El amor gque taodoe lo invade, en

cuanto sentimiento de benevolencia que fomenta el progreso del
préjimo, es la ralz tanto de la vida comunitaria como de la ple-

nitud de la propia existencia.
Desde antiguc 1l mismo fildsofos qQue =soccidlogos, Jju-

ristas qQue pedagogos, han coincidido en reconoccer gue €l hombre

es inseparable del hecho de 1la sociabilidad: como €l hombre no

se basta a =1 mismo, tiene multiples necesidades, la satisfac-

cidn de ellas reguiere la cooperacidn de sus semejantes y por

este motivo, €1 hombre es eminentemente social. No s4&lo estamos

en la relacidn yo-tu, =ino cue también estamos en la relacidn

yo-—moscotros, gque parte del tid. Esto indica por unas parte, €l po-

der desplegar la actividad pertinente, en interés de sus propias

satisfaccicones y por la otra, importa necesariamente €l limite

de tal actividad, a fin de ser respetados los intereses ajenos.
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El hombre no puede ser lo Que es y no es capaz de rea-
lizar las promesas gue lleva inscritas en las estructﬁras onto-—
légicas que le definen como persona, sino realizandose en socie-—
dad, en la perspectiva de una tarea comin, cuando sus fines y
valores se articulan y cambian. La sociabilidad es un rasgo de
la naturaleza, noc un simple accidente gque sobrevive al hombre.
La persona y la sociedad estan tan esencialmente ordenadas la
una a la otra, gue no tienen existencia independiente la una de
la otra. Vida social guiere decir convivencia, qQue se da como un
hecho fatal, ajeno a la voluntad de las personas. Es un proceso
social Que se presenta como necesario, inmediato y universal al

hombre.

2. Hombre y scciedad. E1 principal sentido de toda so-

ciabilidad s la plenitud de la personalidad. No cabe hablar de
la alternativa hombre o sociedad, puesto gue &l hombre es el gue
forma &1 grupo, & la colectividad, y respecta &l cual =se encuen-—
tra vinculade por naturaleza, de tal forma. qQue no puede sepa-—
rarse de &1 =sin contradecirse a 1 mismo; y en atencidn a que la
sociledad sdlo tiene valor preopic en su vinculacidn al valor per-—
sonal de sus miembros. Dicho de otra forma, la scociedad est&d al
servicio de los fines de los hombres.
La importancia Que tienes la familia en la fundamenta-
cidn de la sociedad, es de tal magnitud, qQue de no apreciarla
como el ambito primerc de la educacidn la culturaz, se corre el
riesgeo de desrersonalizar y masificar a sus integrantes.

Hoffman Elizalde propone aue para centrar el concepto

fundamental de sociedad, en medio de la marafas gramatical, con-—

viene recurrir a la etimologila v asil podemos concluir que deri-
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vando de la voz= latina “"societas"”,, viene a significar unidn,
compania, relacidn de seres entre si1, comprendiendo ademaAs dos
elementos linguisticos formales: coexistencia y orden.1.

A la convivencia v colaboraciédn de la pluralidad del
nosotros, se le llama comunidad o sociedad, y tiene por caracte-—
ristica la capacidad de adaptacidn vy de cambio; y tal comunidad
o sociedad sera legitima sdlco en la medida que se conforme a las
exigencias de la naturaleza y al interéds general de los gue la
integran.

Toda comunidad que llega a revestir una formacidn per-
manente, con pretensiones de algo mas que efimeras relaciones,
es ya, por su misma definicidn, una sociedad. Weber establece la
diferencia entre sociedad y comunidad, afirmando gque la primera
se caracteriza por cantar con la=z=os juridicos y la segunda por
lazos de afectividad; sin embargo, si tomamos el significado en
sBentido amplic de sociedad. nos encontramos, que se trata de una
unidén duradera entre hombres que tratan de realizar en comdn un
valor © un f£fin, w asi entendida, la sociedad es conceptualmente
lo ;ismo gue comunidad.

Stammler, por =su parte, manifiesta la existencia de
dos elementos en la sociedad y gue son: la vinculacidn como tal,
gue consiste =2n la modalidad »condicionante de la convivencia y
gque se traduce =n una regulacion externa; es decir, en una vo-~
luntad gue articula los fines de los individuos vinculados en

funcidn reciliproca d= m=dio=s, v la actividad comin de los indivi-

1. HOFFMAN Elizalde. Roberto. Sociologia del derecho. Textos

Univergitario=s. México, 1975. p. 64.
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duos gue componen la sociedad Y qQue, como toda conducta humana,

tiende a la satisfaccidn de cualesquiera necesidades, de aque-

llas a qQue se pueda atender mediante cooperacidn.Z2.

Las aportaciones Qde los socidlogos en la busqueda de

una definicidn del concepto fundamental de sociedad, nos permi-

ten encontrar un elemento intrinseco de la sociedad: la relacidn

interhumana; una actividad comun de los miembros qQue la consti-
tuyen y qQue se manifiests en un conjunto de necesidades, pensa-
mientos, y deseos semejantes. de suerte que donde no exista una

relacidn interhumanza, no habra sociedad; de ahl gue consideremos

este elementco comno esencial a la mis=ma sociedad. Encontramos
igualmente otro elemento, esto s, la finalidad. toda vez gue la
relacidn interhumana tiende necesariamente & un fin gque puede

ser multiple: la consservacidn, la preservacidn, 1 progreso del

hombre y en tGltima instancia un bien comin; y &= precisamente la

finalidad especifica hacia la cue = encuadra la saciedad, lo

=
qQue permite individualizar una sociedad te elemento

t es
revela una suerte de relaciones consEtantes o articulacidn de f£i-—
nes y mediocos, qQue se menifiests en una actividad reclproca y que

se traduce en una ordenacidn o regulacidn externa de la vida so-—

cial.

La comunidad como conjunto totz=1 puede pretender vy

pPuede también tener de hecho urn valor vital mucho mayor y mas

vasto gue el del individuo humano; €l =siguismo colectivo existe,

es una realidad, peroc no como un ser substante, con personalidad

2. STAMMLER, Rudcoclf. Tratadcoc de filoscfia del derecho. Nacional,

Méexiceo, 1974. pp. 100-101.

e et et e
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propia, =sino que existe como un proceso social, como una serie

de influjos reciprocos que se dan entre las psiques individua-

les, porque es indudable, inevitable e irrever=sible que el wvalor

vital humanc ¥y directo le corresponde a la vida del indiwviduo,

nico gue e autorrealiza y opera por si, v que junto con otras

personas humanas individuales sostiene el ser v la wvida de 1la

comunidad.

3. Sgociedad N derecho. L&

relacidén existente entre

erscna sociedad la encontramos €n los rincipios de =solidari-
=4 P

dad y de subsidiariedad. De acuerdo con el primero, €l ser huma-—

no, como ser soacial, esta ordenado & la sociedad con la cual

tiene uncos deberes y, segdn el segundo, toda forma comunitaria

estd ligada &l bien comin de sus integrantes ¥y gue se traduce en

una tarea de ayudar, de ordenar v de prestar el servicio regue-

rido para llevar a cabo aguelloc que el individuo v otro ente so-

cial inferior, no estén en condicicnes de reazlizar libre y res-

ponsablements, teniendo por limites, sin embargo, l1a libertad vy

los derechos del individuo, gue no se han de eliminar ni redu-

cir.

El objeto de 1a socicloagi= es la socliedad y trata de

comprender por viza de conocimiento sus diversas manifestaciones

¥ reducirlas a concepto. En sus investigacione=s, la sociologia,

no puede sino tener en

cuenta 21 derecho; su objeto es insepara-

ble del derecho y esta intimamente ligado a &1, ademis porgue
las fuerczas sociales producen una din&mica soccial qQue debe ser

regulada de ta

=
Hh

orma gue propicie un eguilibric v evitar asi

las presiones qQue originan la desorganizacidn, el caos, las di-

sensiones, los

choques y conflictos entre los miembros de la so-—

|
i
l
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ciedad.

Toda fuer=za social efectivamente organizada se trans-—
forma en Derecho; esto en atencidn a gue la sociedad se realiza
por el derecho y ademds porque el Derecho es ante todo posicidn,
organizacidn de un ente social, corx miras a la obtencidn del
bien comiin, sefialando a cada unco de los hombres el comportamien-—
to gue debe observar. El1 derecho, como orden normativo, es obje-
to particular de la ciencia Jurididica; peroc desde €l punto de
vista socioldgico es=s considerado como hecho social o como un
conjunto de fendmenos gue se dan en la realidad social. En este
sentido, la =sociologilsa Juridica lo estudia desde 1 punto de
vista dinadmico, es decir, en atencidn a las transformaciones que

presenta respecto a la rezlidad social a2 que se refiere.

4. Sociedad v cultura. La cultura y el individuo se
encuentran n una relacidn dialéctica constitutiva. La antropo-
logla culturzl, de nuestros dias e mueve enn diferentes direc-
ciones, con mbltiples mEtodos v campos de interés, pero todas

las tendencias coinciden en €l reconacimientce de 1 cultura como

factor clave en la explicacidn del honkbre, recalcando que é&sta
es algo m&s que una mera circunstancia, dado gue =in ella, el
ser humance no serla tal, y en €l rechazo de los métodos exclusi-
vamente introspectivos y etnocéntricos en el estudioc del ser hu-—
mano.

La cultura estd anclada en la naturale=za del hombre.
Uno de los rasgos esenciales del hombre es gue no vive, ni puede
vivir, en la inmediatez de una naturaleza dada, o s£€e encuentra
atado por sus instintos, =sino que en su accidn se mueve dentro

de unos margenes de posibilidad y realidsad, vive en la mediacidn
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de naturaleza a cultura. Por su propia naturaleza el hombre es
un ser cultural.

ILLa cultura, nos dice Konrad Lorenz, e€s un sistema de

ritos y normas sociales de formacidn histérica y transmitidos de

generacidn en generacidn porque emocionalmente vemos en ellos

valores, que originalmente representaron €l obkjeto en que estaba

fijada nuestra necesidad instintiva de preservar y defender unas

normas sociales tradiciocnales. Sin embargo, aclara, ni siguiera

la mayor lealtad y obediencia a las normas de comportamiento ri-

tualizadas por la cultura puede confundirse con la responsabili-

sblo funcionalmente son

dad moral; en €1 mejor de las caso=s,

andlogos al comportamientoe controlado por la responsabilidad ra-

cionsl.3.

Si la cultura es concebida como el esfuerzo del hombre

que se orienta hacia la realizacién de lo valiocso, entonces debe

ser defendidas de ls agresidn de las personas, mediante el dere-

cho.
El papel que desemp<sha la cultura, es importante, pues

ipos de vida y de personalidad

t

&1 mismoe tiempo propone normas,

presentandolos comoa deseables ' gue expresan el ideal de los

8rupos sociales. L& evolucidn (progreso o regresidn) de las so-

ciedades, planteando problema=s inéditos, hace brotar, si no va-

lores hasta entonces inadvertidos, por lo menos aspectos nuevos

de valores permanentes (por ejemnplo una toma de conciencia mas

afinada del valor de la persona humana) ; en =ste =sentido se ha

dicho, gue =i gueremos construir un hombre nuevo, debemos cam-

3. LORENZ. ob. cit. p. 307.
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biar la sociedad, para que &=sta, una vez cambiada, seleccione

los comportamientos del hombre del mahnana.

Si es cierto que la capacidad cultural y la constitu-

cidn genética estidn Iintimamente interrelacionadas, menciona Gar-

cla Garcila, también lo e=s el hecho de gue las formas concretas

de cultura no estan prefiguradas en los genes —-aunqgque pueden de-—

terminar variaciones genéticas-, ¥y ello implica que su transmi-

sidn no se efectie por 1la via de la herencia, £ino por la del

aprendizaje, y la forma como las capacidades adaptativas organi-

cas se ven orientadas y configuradas en los individuos concretos

por €l aprendizaje de su cultura; es lo que sSse connoce por proce-

so de enculturacidn, endoculturacidn o socializacidn_ 4.

La cultura es por excelenciz un instrumentca de sociali-

zacidn y de persconalizacidn, que se asimila por el individuo to-

tal o parcialmente, =n base a la proximidad vy la necesidad qQue

tenga, Yy partiendo del lugar gue ocupa €n la sociedad, seleccio-

nando Y recombinando los elementos A% las relaciones gque se le
suministren.
En &l procesoc de enculturizacidn influyen especialm=n-

te las instituciones relativas al moda de educar a los nifios

{(Qque son la expresidn estandarizadsa de la cultura del grupo y

acttian por medio de la familia)d, la personalidad de base de los

individuos (gue son los rasgos comunes de los que pertenecen a

una misma cultura), los estatutos vy las funciones sociales (gue

4. GARCIA Garcila, José& L. La antropologila cultural v el estudic

general del hombre. Antropologias del Siglo XX. ob. cit. pp.

262-263.
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se definen por.-la posicidn del individuo en .""la estructura so-.

cial“,“cémo_pﬁedém ser los estatutos de nific, de adultgﬁ Ae hom-"

bre' o de mujer, etc.), y 1la clase social (que es laipertenencia
del;inaiv_duo'a un grupo que ejerce una funcidén idéntica en el

;procéso de produccid&n econdémica, o que comparte con los demas

miembros,  por lo general, una misma ideoclogla o sujecidn a las

mismas normas) .

[N



109.
CAFITULO CUARTO.
La LIBERTAD ¥ LA CONDUCTA DEL HOMBRE:

PRESUPUESTOS DE LA MORAL Y EL DERECHO.

SUMARIOQ: 1. La libertad. Concepto. 2. Determinismo e
indeterminismoe. 3. Limitaciones de a libertad. 4. Interpreta-—
cidn metaflsica d= la libertad. S. La conducta humana. 6. La in-

t=ligencia. 7. La voluntad. 8. El deber v la obligacion. Q. Las

normas .-

1. La libertad. Concepto. ““La libertad es tan insepa-

rabble del hombre como lo es =1 calor del fuego... es una condi-

cidrn inherente a2 la esencia del hombre. pues de ella depende lo

e=specificamente numano de =su naturaleza. .. La libertad ...da al
hombre la dignidad o E=star en manos de su propio consejo y te-
ner ¥a potestad de sus acciones . 1.

S5i el hombre no estuviese dotado de libre arbitrio,

no tendr oo

bien v de mal, o de

Justao o 4 ., pues =n el fondo de
<llos la libertad.

todo espiritu la vida ade-
cuada . humano pare , por asi de-
cirlao.
1. SGONZALEZ Anava, R=fael 2 J. Libertad, desrecho v destino. Me-
moria d=l ¥ Caongress ... wvol, VIIT. ob. cit. pp. 186-187.
2. BLOCH., Evnst. Derecho Nnztural v dignidad humana. Biblioteca
Juridica Aguilzr, Madrid. 1280. zm. 206,
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En cuanto a la naturaleza de la libertad, lo mismo que

de la vida, no podemos decir que = =se trata de un ser © una subs-
tancia, ni que es una facultad'o_un~a¢to; es solamente un carac-—

ter de ciertos actos de voluntéd”

gue viene a constituir uno de

los presupuestos para la posib iidéd‘de los comportamientos mo-—

ral..y.Jjuridico. .y dél —desarrdllblde un mundo humano o humaniza-

“La raiz mas profunda del problema de la libertad re-

side de hecho en la finitud del hombre. La libertad desborda la

finitud y, sin embargo, estad rodeada y limitada por ella. La l1i-

bertad entrafha para el hombre la tentacidn de buscar en sl1 mismo

la explicacidn de su ser, por ejemplo absolutizando el yo, como

hace el idealismo, u optando por la existencia, como hace el

existencialismo. Pero quien se afirma elevando el yo a la cate-—

goria de un yo absoluto, termina en la indeterminacidén, en el

vaclo. En cuanto absoluto, el vo = lo indeterminado, lo deter-—

minado de una forma negativa, la no-cosa’™.3.

El acto libre no es la simple expresidn de una espon-—

taneidad ciega, es una orientacién que se conocce, qQue tiene sus

razones o motivos. El1 motivo es una condicidn necesaria para la

decisidn libre; el hecho de que el actc voluntario esté motiva-

do, no elimina la libertad sino que es €l Ynico modo de hacerla

posible, de que tenga valor.

La libertad posibilita la autorrealizacidn y defini-

ciédn del hombre en un maxrco de responsabilidad, con un gran

riesgo: facilitando la trascendencia ¥ pProporcionando nobleza y

3. BOCKLE. ob. cit. p. 84.
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dignidad a la persona humana, o degradandola, frustrandole su
destino.

La libertad es una tarea, una respuesta a un reto con-—
creto, gque admite miiltiples soluciones que no estan dadas de an-—
temano, pues no tiene hecho su destino, =ino gue tienen que ser
descubiertas por €l hombre al afrontar la realidad del mundo. E1
hombre tiene gue moldear su propio ser, por lo que, ni siquiera
puede no decidirse, pue=s tal postura eqguivaldria a no querer de-
cidirse y, por lo tanto, serias una decisidén libre. La tarea que

la libertad impone &l hombre es el propio hombre, gue tiene gque
decidirse libremente para desarrcllar su propia esencia.

2. Determinismo e indeterminis=mo. Respecto a la posi-

cidén del hombre frente a la libertad se han dado dos posturas:
la del determinismo y la del indeterminismo. La primera afirma

que todo acto de voluntad se halla determinado inequivocamente

por el cara&cter y los motivos de cada sujeto: gue al estar con-—
dicionadas todas las decisiones son por ese motivo necesariacs.
La segunda, en cambio, niega 1z necesidad causal de los actos

volitivos.

La tesis del determinismo absocluto tiene razon al
sefialar que todos los actos= humanos se encuentran suljetos a cau-
sas, pero de e€llo no se desprende gue ]l hombre sea mero efecto
o Jjuguete de las circunstancias, gque determinan su conducta. Al
no comprender gue el efecto puede convertirse, asimismo, en cau-—

sa, el determinismo absocluto ignora, qQue €l hombre se encuentra
dotado de conciencia y que puede conocer la causalidad gque lo
determina, y, por lo tanto, actuar conscientemente, convirtién-

do=ze asi en un factor causal determinante, causa consciente de
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81 mismo.

El determinismo absoluto al sostener que el hombre no
es libre no deja margen a la responsabilidad moral que se deriva
de sus actos.

El indeterminismo, que sostiene Qque las decisiones y
actos de los individuos no se hallan sujetos a la necesidad cau-
sal y qQue son frutos del azar, nos conduce, en el plano moral, a
una situvacidn semejante a la del determinismo; ausencia de res-
ponsabilidad.

3. Limitaciones de la libertad. ""Puesto gque el volun-
tario libre tiene dos elementos esenciales: la conformidad con
la inclinacién de un principio interior o personal, y la delibe-
racién reflexiva sobre la eleccidn de los medios para alcanzar
el fin, todo lo gque suprime, disminuye o acrecienta uno de esos
dos elementos, suprime, disminuye o aumenta, por eso mismo, la

libertad de la accién. En los dos primeros casos se les llama

impedimientes, ... (qQue pueden) ser remotos ¢ prdx»imos. Los impe-
dimientos préximoes son cuatro. Dos son contrarios a la claridad
del conocimiento: la ignorancia Y4 la concupiscencia; los otros
do=s, a la inclinacidn de la voluntad: la violencia y el temor.

Se les puede agregar 1 habito v la educacidn, que pueden in-—
fluir a la vez en los dos factores del acto libre... Los impedi-

mientos remotos de la libertad son el temperamento y ciertos es-—

tados patoldgicos, ...como la abulia, ... 1a neurastenia y 1la
histeria, ... ¥ €l hipnotismo™.4.
4 . BARBEDETTE, D. Etica o filosofia moral. Tradicidn, México,

1974. pp. 67,69-71.
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Las posibilidades de nuestro querer Yy actuacidn nos

vienen sefilaladas de antemano, pero también se imponen unas 1imi-

taciones a la libertad en el terreno determinado de unas concre-

tas posibilidades apetecikles v realizables. Asi, 1z libertad

humana, no lo puede todo, no debe hacerlo todo y no le esta per-

mitido todo. No lo puede todo, y en particular lo gque es ontold-

gicamente imposible, lo contradictorio en si mismo. En todos es-

tos casos, nuestra libertad esta limitada, con la limitacidn de

nuestra existencia finita v singular, de nuestro conocimiento

finito y siempre incomnpleto y de la voluntad finita reducida a
un estrecho campo de accidn.

El hombre al sexr finito, se encuentra condicionado e

individualizado por su mundoc, de ahi gue su libertad no sea ab-

soluta; la idea de una libertad despdtica conduce a negar la im-—

portancia del condicioconamiento orgé&nico Yy de las influencias de

las fuer=zas inferiores. L= libertad del hombre es relativa y

condiciocnada de mltiples maneras; condicionadas por €1 mismo =ser

finito del hombre, ¥y ante tode, por la situacidn concreta € his-—

todrica en la gue se encuentra, con unas posibilidades siempre

limitadas en virtud de las cuales, se ha de decidir, condiciona-

da por los estimulos sociales y culturales, por la variable per-

sonal, entendida a su vez, como efecto de la conducta anterior

del individuo. Se trata ademas de una libertad, qQue para qgue

tenga sentido, se encuentra ligada & unos valores y normas mora-

les; ligada al bien en cuanto tal, lo que debe ser.

Por limitacidn de 1a libertad entiende Coreth unos

contenido=s objetivos gue ponen fronteras a la libertad de nues-

tra decisidn, mas allad de las cuales la libertad se elimina o al
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menos queda dieminuida. En este contexto, cada cual vive en la

situacidn determinada y Gnica de su existencia; cada cual trae

consigo unas determinadas actitudes corporales y espirituales

como herencia, desde su infancia esta marcado por su entorno,

por influencias de la educacidn, por el ambiente espiritual,

eético, religioso e idecldgico en gue se desenvuelve; vive en una
época determinada, con su espiritu —o falta de espiritu- histd-

rico, se mueve en unas determinadas circunstancias nacionales,
sociales, politicas y culturales: en una palabra, vive en su

“mundo®; razdn por la cual nuestra existencia se encuentra con-

figurada de=sde dentro y desde fuersa, e inclusoc estd en parte

condicionada de modo inevitable.S5.
En realidad nada prueba que el acto humano esté total-

mente determinado ni por moéviles inconscientes, ni por factores

fisioldgicos, qQue si bien, limitan la libertad, no la suprimen,

ya que permiten actos humanos libres; prueba suficiente de ello,

es que el sujeto tenga la oportunidad de deliberar respecto a su

propia conducta.

Algunos socidlogos, partidarios del determinismo so-

cial, afirman que toda la conducta humana, se encuentra sujeta a

las presiones gque sobre los individuos realiza la sociedad ¥y que

demostracidn de ello, son las leyes que se obtienen de las esta-—

disticas sociales. Efectivamente, la influencia de la sociedad
es tan grande, gue limitas ' que en ocasiones suprime la liber-

tad. La educacidn, las costumbres, las influencias del medio, de

la familia, del trabajo, las fuer=zas econdmicas, forman & infor-

5. CORETH. ob. cit. p. 1583.
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man al individuoc y determinan su comportamiento en una parte mas

o menos grande; pero basta, que un ""espacio de libertad' quede
reservado para el hombre, para negar el determinismo social ab-
soluto. Por situarse la libertad en la intimidad de las concien-
cias, escapa a toda observacidn

exterior; de ahi, gque las esta-

disticas sdlo puedan preveer el total, en base a promedios, nun-—

ca un caso individual. Lejos de

ser solamente un obstaculo al

ejercicio de la libertad o un factor necesario del acto humano,

el ambiente social y cultural puede y debe ser concebido como el
campo donde

se desarrolla la libertad, correspondi&ndole al hom-—

bre la responsabilidad de modificarloc y hacer de &1 un ambiente,

en el cual pueda desenvolverse de acuerdo

& su naturaleza.

4. Interpretacidn metafisica de la libertad.

Como nin-

gun objeto particular iguala 1o universal, ni lo realiza en toda
su amplitud y toda su pureza, la voluntad gue se dirige al bien
gqueda indeterminada respecto de los bienes; dado gue todo bien
que nos sale al paso, €S un bien finito, incapa=z de satisfacer
ninguno de nuestros desecos v aspiraciones de anchura ilimitadasj
de ahi que ninguno de ellos. pued= condicionar necesariamente
nuestra decisidn. No puede for=zarnos a gquererleoe y abrazarlo, no
se nos impone y ata, sino Qque al poner nuestro guerer y actua-—

cidn personales de nuestra decisidn, revelamos la esencia de la
libertad. Por su libre albedric, €l hombre se mueve a =1 mismo a
obrar, ya gue s causa de sl mismo por la voluntad gque se deter-—

mina a sl misma a un acto.

"La libertad se funda en la desproporcidn que existe

entre la amplitud trascendental de su objeto propioc, el bonum in
communi, y la finitud de los

bienes particulares, gque son los
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objetos de su experiencia presente, entre la exteneidn casi in-
finita de su poder primitivo

v la limitascidn de sus voliciones

segundas. lLos bienes de qQue tiene experiencia son siempre bienes

limitados que no se identifican con el bien. Esta limitacidén
lleva consigo la indeterminacidn de la wvoluntad ante todos los
bienes particulares. Para ninguno de ellos la conexidn con el
bien aparece como necesaria. Esta conexidén puede ser deducida,
no eg intuida. Por e=sto 1la voluntad, cuando se halla ante estas
particularizaciones del bien, debe romper esta indeterminacidn y
determinarse por =1 misma; la libertad es precisamente este po-

der de autodeterminacidn’ .6.

La verdadera libertad, desde el punto de vista metafi-
sico, deriva de la misma libertad de la voluntad, personal y ac-—
tiva, en su correlato necesarioc y esencial con la espiritualidad

del conocimiento.

S. La conducta

humana . Conducta es la actividad que
despliega el hombre en forma consciente, libre, por medio del
pensamiento, éue acttta como faro regulador de la conducta; esta-
bleciendo conceptos vy juicios=s, aplicando determinados métodos,

comprendiendo lo gue significan sus m&viles y el alcance de sus
actos, las condiciones en gue cse efectuan, el valor que adguie-

ren, la influencia que ejercen en los otros y demas

factores qgque
lo integran.

E]l acto humano es precisamente humano, por la interfe-
rencia de la inteligencia v la voluntad. La conducta universal
del hombre se caracteriza por el concepto de 1a *apertura al

&. SIMON. ob. cit. pp. 59-60.
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mundo":en contraste con la vinculacidn al entorno®’, propia del
animal. La conducta humana e= una conducta "abierta al mundo’.

Lo que comunmente se designa como "inteligencia® (del
latin intelligere en el sentido de idea, comprensidn y captacidn
de un concepto) no se le puede aplicar al animal, gque no presen-
ﬁarlos fendmenos especificos de la inteligencia humana. El1 ani-
mal también puede captar relaciones; pero la diferencia estriba
en que sdlo se da en un entorno fijo y limitado, el cual puede
dominar sensiblemente. El hombre tiene su entorno, pero no esta,
como €n €l animal, estructuralmente determinado, ligado a la es-
pecie y delimitado por la especializacidén bicldgica © a la segu-
ridad vital instintiva; es independiente, no est4 atado al dato
particular, =sino gue lo trasciende para adentrarse en la totali-
dad. No vive en la "inmediatez=z", como el animal gque sdélo vive o
experimenta aquelloc que ya conoce de antemano en una forma de
comportamientc heredado, es decir, ciegamente impuesto, sino en
la "mediacidn'. Sdlc el hombre esta inmerso enn un mundo esen-
cjialmente abierto, un mundo Que apunta siempre a la realidad to-
tal, qQue constituye €l horizonte general de la experiencia y de
la comprensidn.

El hecho de que el hombre,., por su misma naturaleza,
=ea un ser abierto, movible v con capacidad de adaptacidn, no
puede dar lugar a la interpretacidn de que, frente al animal,
tenga una deficiencia bioldgica. pues el hombre no e€s un animal,
£ino un s=ser autdnomo, gue, precisamente por contar con las ca-
racteristicas antes sehfialadas tiene una predisposicidn positiva
pPara realizar una conducta especilificamente humana. Si fuese un

animal, con un compertamiento totalmente heredado, seria absolu-
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tamente incapaz de subsistir.

LLa conducta del hombre no se explica por causas; se

H
comprende por la finalidad que persigue, en un marco de confian-

za; puesto que la vida sin confianza es una vida imposible.

**Una relacidn con lo incierto, que es en definitiva

traves de la confian-

Z&x.... En la vida diaria, a cada paso tenemos que servirnos de

esta actitud fiducial. En todas las relaciones con hombres y co-—

sas, donde la esencial intimidad no es exhaustivamente conocida,

es imprescindible poder confiar®™.7.

El origen de 1a normatividad, es decir, las primeras

limitaciones gue el hombre encuentra a su conducta, las encon-—

tramos en la= que van imponiendo lo=s padres en €1 crecimiento y

desarrolloc de los nifios. “El1 nifio ... convierte & la familia, y

Principalmente al padre como la fuente

dad, ..

original de la normativi-

. se va internalizando, se va vinculando no solamente a

lz conducta externa, sino a la misma intencidn un sentido de mo-

ralidad, esto es, de bueno o malg, siendo esto sancionado no so-—

lamente por la autoridad exterior sino también por la propia

conciencia, la cual empieza a tener un desarrollo incipiente, y

que sirve para evitar un enfrentamiento directo con las autori-

dades exteriores" .8.

Para la corriente Freudiana, prerrequisito del progre-—

so es la renuncia y la satisfaccidn retardada de las necesidades

fundamentales del hombre; puesto que =i fuera totalmente libre

7. PANNENBERG. ob. cit. pp. 46,48.

8. SANCHEZ Azconia. ob. cit. pp. 20-21.
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para satisfacerlas no habria sociabilidad v, por lo tanto, el

ser humano tal como lo conocemos. Los o6rdenes normativos resul-

tan entonces imprescindibles para establecer y desarrcollar una

vida comunitaria.

6. La inteligencia. Hay que distinguir, ante todo,

menciona Verneaux, dos reacciones fundamentales de un ser cons-

ciente con respecto del mundo : el conocimiento y la apeticidn.

La primera consiste en dejarse invadir por el objeto y captarlo

en si, de un cierto modo. La apeticidn o tendencia, consiste en

ir hacia un objesto que se presents como bueno, de un modo u

ctro. A su vez, cada una de estas reacciones puede efectuarse en

dos planos gue se denominan sencsible € intelectual, segiun que el

objeto sea concreto e individual (=1 abstracto ¥y general; habra

pues cuatro funciones psicoldgicas principales: 1a. El1 conocci-

miento sensible, gue comprende todos lo=s actos de conocimiento

de un objeto concreto: sensacidn, imaginacidn. memoria. al que
se une la conciencia sensible. 2a. E1 conaccimientoe intelectual,
que comprende todos los actos que versen sobre un cobijeto abs-

tracto: la idea, €l juicio vy el razeonamiento, al gue se une la

conciencia intelectual gue es reflesxiva. 3a. El1 apetito sensi-

ble, que es la tendencia hacia un bien ceoncreto, de donde deri-

van el placer y el dolor, asi como las emociones. 4a&. E1 apetito

intelectual;, gue es la tendencia hacia un objeto concebido por

la inteligencia y que se llama voluntad. De la tendencia resulta

la actividad. Por la actividad fisica se forman costumbres; por

la actividad espiritual, hibitos.9.

o)

. VERNEAUX. Filocsofilia del ... ob. cit. p. 36.
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La auvtorrealizacidn fundamental, con la qQque empie=za
a constituirse cualquier relacidn mundana consciente, es el co-
nocimimiento, gque es una actividad vital, elementeo integrante de
la conducta general humana, por medio de la cual, el sujeto se
enriquece; lo que conlleva & afirmar qQue €l conocimiento es una
actividad inmanente. El conocimiento precede a cualesquiera otra
relaciones con la realidad, a las que condiciona, rige y dirige.
Sin embargoc, cabe aclarar, qQue el conocimiento no es una reali-
dad wltima que descanse en si v se dé sentido a s1 misma; res-
ponde mas bien a una funcidn esencialmente mediadora que se en-—
cuentra ordenada al querer y a la accidn. S41lo comprendiendo la
unidad del conocer v el guerer como funciones correlativas y
complementarias del mismo hombre, podremos obtener la perspecti-
va total de la autorrealizacidn humana.

El conocimiento s4lo es posible gracias a2 una imagen
impresa en €l sujeto por accidn del objeto, alcanzando con ello
un aspecto de la realidad.

Conocemos en primer té&rmino las cosas, por medio de
impresiones y conceptos, N4 posteriormente las particularidades
del objeto, en base a la reflexidn gque hagamos de &1 .

El1 conocimiento implica la inmaterialidad; ello, en
virtud de qQue es un acto inmanente. Supone, pues, la inmateria-
lidad de sus dos términos, argumenta Verneaux, porgue en primer

lugar, una cosa sdlo es cognoscible en razdn de su forma, prin-

cipio distinto de 1la materia. Siendo asil, conociendo =su form=za,
‘Se cornoce Su naturaleza, porgue &= su forma la qQue la especifica
Y le confiere su naturaleza v sus actividade=s. En segundo lugar,

arguye este autor un ser solamente es capaz de conocer en la
: >
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medida en gque es inmaterial, por lo tanto también en razdn de su

forma, pero con una condicidn suplementaria: que su forma no es-—

té completamente "''metida‘’ en la materia, es decir, gue no esté

enteramente absorbida por su funcidn de animacidn, sino gque qgue

da "abierta®, capaz de recibir en ella otras formas sin resultar

alterads.10.

El conocimiento sensitivo del hombre se experimenta y

entiende siempre en la conciencia, se capta y reelabora con el

pensamiento, gque es entendido como el conjunto de los fendmenos

peicoldgicos de inteligencia qQue nos permite resolver problemas.

Asl, la percepcidn sensible esta penetrada de espiritu y trans-

formada por el conocimiento pensante. Lo propio del conocimiento

humano y aquello gue lo caracteriza, es el pensamiento; pensa-

miento qQue responde & una necesidad vital de nuestro ser, que es

una actividad natural & innata.
El hombre conoce por los sentidos y por la razdn, con-

Juntamente. Las cosas en su realidad -lo real existente- son la

medida de su conocimiento. El campo visual del intelecto es todo

el dominio del =ser (v por tanto de lo cognoscible) desde sus

primeros principios hasta sus Yltimas particularidades. Decir

gque el objeto de la inteligencia e= el =er, eguivale & decir gue

el ser es el objeto de la inteligencia, o gque es inteligible en

la medida en gQue es, mas o0 menos segun su grado de ser. Podemos,

por lo tante, muy bien pensar en la nada, pero no en si misma,
sino sdlo como negacidn del ser.

La inteligencia humana conoce directamente las cosas

10. Ibid. p. 42.
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materiales; ellas son su causa Yy su medida. Los sentidos son la
puerta de entrada por donde se introducen las cosas, las reali-
dades para ser poseildas. En las cosas la inteligencia capta al
menos, confusamente, su esenciaj; a diferencia de los sentidos,
cuyo objeto es la cosa material en su individualidad concreta,
la inteligencia conoce su objeto bajo forma abstracta, es decir,
sin sus caracteres individuales, y por lo tanto como universal,
pudiendo conocer no sdlo los objetos materiales, sino todas las
formas del ser.

Un conocimiento pleno, menciona Rommen, significa una
aprehensidn de las esencias. Precisa que lo real es independien-
te del pensamiento y del producto del pensamiento de la inteli-
gencia creada; existe aun en €l caso de gue la inteligencia cre-
ada no piense en &1. E1l objetc del conocimiento intelectual no
es, pues, lo particular, lo individual; esto es objeto de la ex-
periencia de los sentidos. El objeto del conocimiento, o sea del
enunciadce gue hace €l juicio, por medio de su predicado, tratan-

dose de una cosa particular, es lo qu= la cosa es. Ese objetco es

la esencia de la cosa, cculta bajcoc las apariencias. como un nu-
cleo qQue se encuentra idénticeoe en todas las cosas de la misma
naturaleza: la forma, que las hace gser lo que scon. El espiritu

lleva al hombre, expresa este autor, a aduefiarse intelectualmen-—

te de e=se nlticleoc no de una manera intuitiva, por medio de una
intuicidn inmediata del =ser, sino por via abstractiva.11.

La inteligencia se encuentra condicionada por el cuer-

11. ROMMEN, Enrique. Derecho natural. Jus, México, 1950. pp.

133~134.
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pPo ya que para pasar de la potencia en la gue se encuentra a la

del acto, se reguiere de un objeto; e=s decir, de una cosa mate-

rial gque sea dada por los sentidos y representada por la imagi-

nacidén, y dado que estas facultades dependen intrinsecamente del

cuerpo se puede concluir que el ejercicio de la inteligencia de-

pehde también del cuerpo. Sin embargo, esto no implica, que la

inteligencia en si1 misma considerada dependa del cuerpo. Depende

de &1 extrinseca u objetivamente; pero es independiente en cuan-

to a su ser, esto es, intrinseca © subjetivamente.

La prueba de lo anteriormente sefialado la constituye

el principio de causalidad: ""se actua segiln lo que se es, la na-

turaleza de un ser s conoce por sus actos. Asl, pues, si la in-
teligencia tiene actos tales qus excluyen la participacién di-

recta de un organc, leglitimamente se concluird gue en si misma

es indérganica.... El cuerpo es condicidn del ejercicio de la in-

teligencia; es necesario para gQue se le presente un objeto y que
ella pase al acto. Pero €l acto en =1 mismo no es material y la

facultad tampoco lo es en =1 misma™.12.

El intelecto, nos dice Verneaux, se llama especulativo

cuando no busca mas gue =saber. comprender, contemplar la verdad;

el intelecto se llama practico cuando tiene como fin dirigir la

accidn (ciencias aplicadas, arte, moral). Su objeto e el bien;
=su objeto es el bien

pero no se confunde con la voluntad, puss

como cognoscible, no es el bien como deseable o amable, que es
el objeto de la voluntad.13.

12. VERNEAUX. Filosofia del ... ob. cit. pp. 114,116.

13. Ibid. p. 149.
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Dos cosas forman parte de la naturaleza del hombre:
los primeros principios que determinan todos los movimientos de
su inteligencia y el fin Yltimo, que determina todos los movi-
mientos de su voluntad. Como nos dice Santo Tomas: la inteligen-
cia mueve a la wvoluntad egspecificando su acto, mientras Que 1la
voluntad mueve a la inteligencia poniéndola en actividad.

lLLas operaciones de la inteligencia se reducen a tres:
la simple aprehensidn o concepto, el Jjuicico y €l razonamiento.
Por simple aprehensidn captamos lo que es el objeto. Por el Jjui-
cio, enunciamo=s qQué es o lo que es. Por €l razonamiento, demos-
tramos por qué &s o por qué es tal. Asil, el objeto es siempre 1
ser.

La simple aprehensidn es el acto de comprender algo
sin afirmar ni negar nada de ello, la primera operacidn de la
inteligencia y la nocidn primaria de la loégica, a partir de la
cual se construyen las demas, Se realiza en © por un concepto.

Por esto, es frecuente llamar & la simple aprehensidn concep-

cidn. Si el concepto es la definicidn de un objeto y consiste en

especificar sus notas indispensables, lo que &1 cbieto =, sera
por lo tanto abstracto Y universal. Esta definicidn sirve como
puntco de partida a cualquiers otra forma de pensamiento, pues

sin saber lo gque el objeto es, no se puede formular ningdn cono-
cimiento.

"Nosotros formamos los conceptos en nuestro propio
pensamiento; no ciertamente con una pura espontaneidad y a prio-
ri, sino referidos siempre al mundo Y a sus realidades, gque no-—

sotros captamos pero que reelaboramos conceptualmente; arranca-—

mos de la realidad inmediata v nos elevamos a la esfera de la
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universalidad. Mas esto supone .. que .. .el propio hombre pensante
trasciende por esencia la dimensidn del ser material, que posee

una facultad que entitativamente ya no pertenece al estrato ma-—

terial sino que entra en una categoria ontoldgica esencialmente

superior y que, en consecuencia, esa facultad, qQue llamamos in-
teligencia o razdn, es una facultad inmaterial, espiritual.
Ciertamente que esta vinculada a la corporeidad sensi-—

ble-material del hombre y que apunta, por lo mismoc, & un conoci;
miento gque arranca de lo sensible, pero que lo supera esencial-
mente por €l pensamiento. Al hombre le corresponde un conoci-
miento espirituzl, es=s un ser espirituzal y no exclusivamente ma—
terial. S4lo desde el espiritu se puede entender de lleno lo que
significa ser hombre y lo qgque nosotros experimentamos como ser
humano” .14 .

Pensar es un conocer enjuiciador, pensar equivale a
formar juicios. El1 elemento esencial del acto de juzgar es la
asercidn o la afirmacidn, que se opone & la duda y no a la nega-
cidn, ya qQue =e reduce =a ella; pues s un mismo acto negar gque
una cosa sea o sea tal y afirmar Que no es o no es tal.

No pensamos por medic de conceptos aislados, ni tampo-

co por conceptos asociados o unidos; pensamos por Jjuicios mas o

menos complejos; de ahl que, el Juicic sea €l acto principal de
la inteligencia, =susceptible de verdad, por medic del cual se
afirma una identidad entre do=s conceptos distintos. El1 Jjuicio

cuenta con tres elementos gue son: el objeto conocido, las notas

que se le adjudican y un término de enlace; gue =e COnNOCENn CoOmMo

14. CORETH. ob. cit. pp. 127-128.
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sujeto, predicado y cépula, respectivamente. Como la inteligen-

cia e la funcidn o el apetito de lo verdadero, sdlo halla su

cumplimiento en el juicio.

La tercera operacidn mental, €l razonamiento, consiste

en pasar a un conocimiento nuevo en funcidn de otros Jjuicios

previamente captados; es la concatenacidn de juicios gue se en-~

lazan con un sentido explicativo, derivado de la congruencia del

enlace judicativo y conceptusl, en virtud de ciertas reglas que

determina la légica. Una simple sucesidn de juicios no constitu-—
ve un razonamiento; para qQue haya razonamiento es necesario gue

Jos Juicios dependan los unos de los otros. El1 razonamiento no

tiene su fin en si mismo, toda vez qQue no se razona por razonar,

sino para concluir; por consiguiente, todo razonamiento s una

demostracidn y de la forma de efectuar los enlaces judicativoes,

depender& el meétodo del razonamiento: el deductivo o €l inducti-

vo. El1 razonamiento es indiferente a la verdad, de ahili gue un

aungque sean falsas

razonamiento pueds ser correcto. rigurosoc,

sus premisas Yy su conclusidn.

Nos dice Simon, que la forma del acto humano e= la ra-

=zdn, por lo gque el bien del acto humano le viene, pues, de su

conformidad con la razdn, agregando gque la razdn es el principio

de los actos humanos porgue a ella pertenece aprehender y cons-—

tituir los valores y fines del obrar y orientar a e€llos la con-—

ducta humana.1l5.

En su sentido etimoldgico, argumenta Verneaux, razdn

viene de reor: creer, pensar, calcular. Ratus significa: calcu-

15. SIMON. ob. cit. pp. 202,204.
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lado, fijado, ratificado. Y ratio: cuenta, razonamiento, y Jjus-

tificacidn. Enfocada en un sentido subjetivo, la razdn, se re-

fiere a una facultad de conocimiento, que cuenta con varios ma-

tices: la raz=dn puede ser ante todo el conocimiento natural, que

engloba todas las facultades, incluso los sentidos; en esta

acepcidn, la razdn se opone a la fe, conocimiento sobrenatural

que tiene por objeto las verdades inaccesibles a la razén. La

razdn, puede designar también la facultad de juzgar bien; enton-

ces equivale &l buen sentido, a la inteligencia o &l juicio. La

razdn designa también la facultad de lo absoluto, por oposicidn

a la sensibilidad. En su sentido mas estricto, la razdén es la

facultad de razonar, la funcidn "discursiva'; oponiéndose enton-

ces a& la inteligencia, facultad de comprender, de captar intui-

tivamente la esencia. For extensidn, s llama razdn también a2 la

facultad gue capta los primeros principiocs, evidente=s por =i

mismos y bases del razonamiento; en este sentido =& opone tanto

a la razdn vistaz en =su funcidn *"di=scur=siva’™ como a la experien-—

cia.i6.

7. La veoluntad. Asl como el hombre no puede abstenerse

de pensar, tampoco puede evitar la accidn, gque lo compromete y

responsabiliza en su autorrealizacidn. No sdlo es un Ser pensan-—

te o cognoscente, cuenta también con una voluntad que es €l ape-

tito de la razdn, es decir, una tendencia iluminada por la inte-

ligencia. Esto no es otra cosa que la inclinacidn del ser hacia

su perfeccidn, e€en lz misma linea de su esencia, de sus determi-~

naciones ontoldgicas. Al respecto, cabe aclarar, que la voluntad

16. VERNEAUX. Filosofia del ... ob. cit. pp. 147-148.
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no debe de entenderse como una causa fisica, sino como una pauta
directiva de nuestra conciencia, consistente en la eleccidn de
medios para la consecusidn de fines.

La voluntad, apetito racicnal, tiene la misma amplitud
qQue la inteligencia. A la apertura trascendental de la inteli-
gencia en la linea de la verdad, frente a todo ente en su ampli-
tud ilimitada, corresponde la apertura trascendental de la vo-
luntad en la linea del bien, de todo cuanto presenta algdn valor
en s1, en una amplitud tambien ilimitada por principio. La vo-
luntad es una facultad espiritual como la inteligencia; el obje-
to hacia €l gque se dirige es espiritual porque es concebido por

a igericia, por lo tanto, 1 acto de gquerer s espiritual v

in 1
la facultad gque lo ejerce 1o &= igualmente. De ahl gque la volun-—
tad aplica la inteligencia al objeto gue ama para conocerlo me-
jJor. v la inteligencia aumenta la intensidad del amor precisando
su cobjeto.

La valuntad se determina motivindeose, es decir, asu-
miendo sus razones de obrar. Determinarme es decidirme con cono-
cimiento de causa, €s a la vez guerer y saber. La vocluntad no es
mas qQue una capacidad de aspiracidn subordinada al conocimiento
reflexivo y real, transmitida por &ste y acorde con su esencia,
va que el objeto de la voluntad, es el bien concebido por la in-
teligencia.

El conocimiento es propic de los vivientes superiores,
en cambioco el apetito se encuentra en todo ger. Dicho apetito
puede ser innatc, e decir, derivado de la naturaleza del ser, o
Ppuede ser despertado por un conocimientc Yy resultado de &1. En

el primer casca e llama apetito natural, o propiamente hablando,
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ca cuando ellos son aplicados =

verdad; cuando se traducen & tErniinos

Al respectco Heg=l nos indica
que el hombre no puede conocer la wverdad., =
mente con los fendmenos. gque <1 pensarientos perjudica a la buena
voluntad, son concepciones gue privan

lor intelectual, como de todo valer v digrnidad &tica.17.

8. El deber y la abligacidn. El debar nace cann ia

del hombre en comunidad, ya que la base

en la aceptacidn de gue los demas tienen i1a micma dignidad gue

as mismas ohligasciones que ellos

.

nosotros, aslil como nosotros

nace cuando se descubren los valoross quac nos

cidn.

refiere en pri-

Todo deber es un deber Sntico.,
mer término a un ser autocoperativo,
rrealizarse, lo gu=s gqlUiere decir

puede referirse a un ser activo infi

La nocidn del deber surse
edad, a2l ser enzehado necanica Voo
de naturaleza instintiva, y con =l
marcha sin necesidad de es s
17 . HEGEL, Guillermo Federico. Filosofis del derecho. Textos

Universitarios, Mé&xico, 1975. p. 129.
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parte integrante de &1.

Nos indica Hans Welz=el gue el deber ser s lo que exi-
ge del hombre una estructura de sentido para su existencia, una
exigencia gque no puede eludir en absoluto y que esta admonicidn
del‘deber ser, tal como se nos hace consciente en la voz de 1la
cénciencia, elimina, por principio, toda idea de un capricho ar-
bitraric en la interpretacidn del sentido de la existencia.i18.

La ralz wvltima del hecho de que el deber =ser no tenga
la regularidad inflexible del ser, es la libertad humana. Para
facilitar €l transitc del ser al deber tenemos qQue ubicarnos
frente a la visidn dinamico-final de la existencia humana, ya
que =dlo desde estza dptica podremos conocer, por lo gue somos,
lo que debemos =ser.

Al concocer el telos del hombre, se determina la norma
gque rige su conducta con el objeto de alcanzar su perfecciona-—
miento. El1 hombre conguista su destino =i realiza el fin qQue co-
rresponde a su naturale=za. Si distinguimcocs valor y existencia,
advertimos gue los=s valores tienden a realizarse y esta exigencia

de realizacidn, de llegar a existir, es lo gue constituye el de-

ber ser. E1 deber ser, por tanto, no depende de la voluntad ca-
prichosa de los hombres, sino que estad determinado cobjetivamente
por su naturalezas . En esta postursas se encuentra Rommen, al
sefialar que el principic supremo del deber como tal, estriba en
realizar nuestro ser pPlenamente, obrando conforme a la razén,

actualizando nuestra esencia; realizando el orden del ser, fren-—

18. WELZEL, Hans. Introduccidn a la filoscfla del derecho. 2a.

ed; Biblioteca Jurldica Aguilar, Madrid, 1979. p. 256.
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te al)cual nos encontramos en libertad.

La doctrina kantiana considera dos reinos distintos de
objetividad. El1 primero, es el reino del ser, regulado por 1la
razén pura, seg’in leyes constantes e indefectibles. El segundo,
es el reino del deber ser, regulado por la razdn practica de
acuerdo con las leyes morales legisladas por el imperativo cate-
gdrico, fundado en la pura obligacidn e independiente de todo
bien gque pudiera suponerse como la materia y el contenido de la
norma reguladora de la conducta.

Villoro Toranzo precisa los errores Jde Kant de la si-

guiente manera: a) por situar al "deber ser' en un mundo aparte
del munda Tser’T (error debido & sSu subordinacidn del plano
ontoldgico al planca gnoseoldgico); b)) por reducir el sentido mo-—

ral al imperativo categdrico, el cual es sdlo la expresidn de 1o
moral; pero nao lo moral mismo; v c¢) por describir las operacio-
nes del imperativo categdrico como =i se dieran en total inde-
pendencia del mundo del ser y =sin influjos del mismo.19.

E1 hombre, =1 tomar sSus decisiones, no se encuentra

Antes bien, tiene la libertad de ele-

zentido © =n otro. Pero la decisidn que to-—

almente libre, no puede depender de los caprichos
=1l azar que pudissen determinar el cédmo de ella. Abordando este

la alusidn a estructuras de sen-

ema
tido N nos introduce en esa otra forma
dee necesidad gque, &n oposicidn al “tener que', se designa con el

, criticamente, que el deber apunta a la
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libertad y qQue <1 imperativo del deber presupone siempre la 1i-

}o

bertad psicoldgica de poder decidirse en otra direccidn; pero no
admite la libertad (moral) de gue sea licito obrar de otro modo.

= acciones. agrega este autor, presupone una

hi
b
[

La eleccidn o

mtal: la eleccidn de aquellc gque gqueremos ser, el

Je

dn fundamT

]
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opCc
proyecto de nuestra propia forma constitutiva, lo cual implica
una determinada interpretacidn del mundo, nuestro puesto en el
cosmos, nusstras relaciones interhumanas, nuestra concepclidn de
la sociedad v d= sus instituciones: tratandose en realidad de
la opcidn por una jerarquia de valores, por un orden de prefe-

rencias que garantice me jor nuestra auténtica libertad perso-

El estudio de la obligacidn requiere de la distincidn
previa, de lo gue no lo es; no =8 la coaccion fisica, porque és-
ta se impone =1 =ujeto en contra de su voluntad, en cambio la
aobligacidn deja incdlume a la libertad, que es su antecedente.

a la obligacidn como necesidad moral.

Por esc s=
critica la reduccidédn de la obligacidn a

ancidn. Se objeta esta postura argumen-

0]

era moral 1 obrar que se funda sobre
obre la atraccidn de la recompensa. La

=S asimilable, ni a la pureza de un
llamada v sin justificacidén, que no

ni al empuie natural del todo de las

jiene su fundamento en la propia natura-
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leza humana; en la necesaria busqueda del bien, toda vez gue la
voluntad quiere necesariamente su objeto. En la naturaleza huma-—
na encontramos de un lado la tendencia necesaria al bien y del
otro la relativa contingencia de los bienes particulares, gue
hace posible la libertad. E1 fundamento inmediato de la obliga-
cidn e la libertad y el valor. La obligacidn tiene la incondi-
cionatilidad y la absoclutez misma de la razdn y del valor moral,
del qQue es consecusencia.

*La obligacidn no es otra cosa, en cierto sentido, que
la incondicionabilidad y la absclutez= del valor moral: estar
obligado es saberme dominado por una instancia ante la cual cho-
ca la arbitrariedad de una libertad individual que guisiera ig-
norar toda regla, es reconocer el valor, no comoc una simple lla-—
mada o un optative, sino como una exigencia de superacidn de mi
mismo de la gue no puedo ni debo renegar sin renegar de mi mismo

[=)

como hombre. Apoyar la cobligacidn y 1 valor en €l vacioc de una

libertad sin vincula con el ser, es renunciar a fundarlos y a
Justificarlos.... La obligacidn e la marca e€rnn el hombre de una
dependencia gue aparece inclusc €n €1 senc de aguellce que ez mas

profundamente &1 mismo, su libertad; de una exigencia de supera-
cidn de si mismo, gque, aun significando la grandeza del hombre,
es también €l indicioc de una carencia Yy de una pobreza, de su
indigencia y de su finitud*®™ .21.

lLa cbligatcoriedad es la causa de la responsabilidad.
Responsabilidad gue tiene €l hombre de dotar a su vida de senti-

do, de un cierto orden; responsabilidad gue lo convierte en su-

21 . SIMON. ob, cit. p. 302.
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jeto de l1las conformacidn de su vida y de su mundo.

El ser humano es la causa eficiente de sus actos, bue-—
nos o malos, por lo gque se le debe atribuir o imputar la respon-—
sabilidad de los mismos. La injusticia, la opresidn, la explota-
cidn, la viclencia v otras formas concretas del mal, aun cuando
provienen de comportamientos inhumanos individuales, tienen con-
secuencias sociales, v su concatenacidn crea la tendencia inhu-—
mana Que pone en peligro el futuro del hombre. S&dlo cuando nos
percatamos gue las instituciones, sistemas y costumbres son he-—
chura nuestra, entonces reconocemos nuestra responsabilidad en
la direccidn que debemos imprimirles a ellas.

S. Las normag. Nuestra experiencia cotidiana demuestra

que la vida interhumana. e3tid marcada en muchos aspectos por im-~

perativeos vinculantes, s decir, por reglas de conducta. Nuestra
vida diariz se =ncuentra configurada por una serie de normas y
reglas de variada Iindole, como las del lenguaje y la escritura,
los prece=ptos v prohibiciones morales, los preceptos religiosos,

naliszsmos =cciales © las normas juridicas.

los convenci

Estos impserativos vinculantes surgen de la necesidad

de la proia Taonvivencia humana, que reclama gque los actos de
los hombres., gue S ven forzados cad=a unco a hacer o configurar
su vida, & estructurar un mundo social v a interpretarlo en for-—

i

ma coherents. sstén guiados v fijados por modelos axioldbgicos

validos Que garanticen un comportamiento consscuente.

Al autcrrealizarse el hombre en scciedad, tiene que
partir de una serie de: formas de comportamients que se designan
come normas. Qquese obligan & todos vy que se encuentran justifica-

das v qQue ademias buscan el necesaric eguilibrioc entre los con-—
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trapuestos intereses y necesidades que motivan las acciones de
los hombres. Por éso éerha di;ho que el hbmbre, como ser respon-
sable de si mismo,. sé;o alcanza su condicidn humana a través de
las normas, iﬁétiﬁgéibnés v sistemés Juridicos-politicos por &l
creados. : o ‘

'E;eménto comin de todas las sociedades concretas es el
de'contaf éon un conjunto sistematico de normas gQue son necesa-—
rias para fortalecer y hacer efectivas la unidad, la permanen-
cia, v la transformacidn evolutiva Y pProgresiva del grupo. Sin
la existencia, reconocimientoe o legitimacion, transformacidn
adaptativa a las nuevas circunstancias e imposicidn de ciertas
normas de conducta, seria imposible la vida ordenada en socie-—
dad, ya que se hallan profundamente enraizadas en la conciencia
del hombre.

Sanchez Azcona considera que la necesidad de acepta-—
cidn, e€s l1la fuerza psiquica gue configura a la conducta del hom-
bre una proyeccidn normativa social v qQue cuando la asimilacidn
no se logra caemos en las desviaciones sociales, la enfermedad
mental y la delincuencia. El mismo auvtor se refiere a Piaget
que considera gue en la primera infancia la participacidn de la
familia no s4lo cumple su aspecto formal en cuanto al proceso de
establecer, e internalizar la normatividad en el nifo, sino que
ademas afecta muy sensiblemente el contenido axioldgico de la
misma normatividad, dado que establece las actitudes de respeto
qQue el individuo, en este caso €l nifio. va teniendo primeramente
hacia las fuentes de la misma normatividad, esto es los padres,

Vv por otro lado en cuanto al contenido de la

Si una norma sdlo es valida en €l caso que constituya
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la expresidn de un deber gser, éste reclama a su vez la necesaria

corresponderncia entre las normas Yy los actos concretos. W. Luy-

Pen opina qQque hay que concretar las exigencias minimas del amor

por medio de normas de cumplimiento obligatorio, a fin de domes-

ticar asi al "lobto" gue hay en la coexistencia humana.23.

Puede definirse la norma diciendo gque es= una regla de

conducta qQue& postula un deber y que se dirige a seres capaces de

cumplirla o de wviolarla, significando en primer términc la regla

© elemento que da su forma al acto libre.

Todo Juicio normativo, indica Garcila Maynez, e= una

regla de conducta; mas no toda

regla de conducta €= una norma.

En general, agrega. puede afirmarse que cualquier principioc de

accidbn, sea o no obligatorio, es una regla practica; como su

nombre lo indica ., los preceptos de esta clacse refidérense siempre

a la actividad humana V., en tal sentido, distinguense de las

proposiciones enunciativas, que aluden a1l ser o al obrar. Entre

tales reglas de conducta unas manifiestan un caracter obligato-

rio, en tanto gue octras son facultativas. Los principios gue in-

tegran las diversas artes, por ejemplo, son reglas de comporta-—

miento facultativas, en cuanto sefialan, Unicamente, medio=s para

el logro de finalidades, sin que su observancia constituya una

obligacidn para €l sujeto que los aplica.24.

La nocidn de norma puede precisarse con gran claridad

22, SANCHEZ Azcona. c©ob. cit. pp. 28-31.

23. LUYPEN, W. Fenomenclogla del derecho natural. Carlos Lohlé,

Buenos Aires, 1968. p. 204.

24 . GARCIA Maynez. cob. cit. pp. 19-20.
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s5i se la compara con el concepto de ley natural. Las leyes natu-
rales y las normas pueden ser diferenciadas en atencidédn a su fi-
nalidad. Las primeras tienen un fin explicativo y las segundas
son de orden practico. Los juicios enunciativos formulan las le-
vyes naturales; se limitan a enunciar las relaciones constantes
de la naturaleza, sin hacer juicios de valor; se formulan con un
fin tedrico: el mejor conocimiento del ser de las cosas. Las
normas &n cambio, no pretenden explicar nada, sino provocar un
comportamiento, no busca el proceder real de los hombres, sino
la formulacidn de los principios & que su actividad debe quedar
sujetx.

En esta linea, Teran Mata hace la observacidn gue los

feéenomenos son temporales invariablemente; existen con un comien-

zo y un fin en 1 tiempo, sonn independientes del arbitrio humg;
ne. Son particulares y concretos, puesto qQue no hay fenémenés
naturales de cariacter general; tode fendmeno natural sucede en
unn aquil y un ahora y se dicen neutros a lose valores o al va-
lor.25.

Las niormas son esencialmente violables, va qQque en

cuanto expresidn de deberes, se encuentran dirigidas a seres ca-
paces de cumplirlas o no conformarse a ellas, ya que si forzosa-—
mente e rezlizaran de acuerdo con =u mandato, dejarian de ser
nermas para convertirse en una ley natural, que supone gque los
hechos se presentaradn indefectiblemente bajo la relacidn que

ella exprecsa.

25 . TERAN Mata, Juan Manuel. Filosofila del derecho. Porrtita, Mé-

xico, 1974. pp. 32-33.
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Los Juicios normativos tienen por caracteristica,
senfiala Villoro Toranzo, <1 formular las leyes de la libertad,
cuya ciencia es la Etica, que entendida en un sentido amplio,
comprende 1ls Moral (o Etica en un sentido propio) y €1 Derecho.
Menciona gque las leyes de la libertad, que pueden ser también
llamadas '"normas de conducta'™ para distinguirlas de las leyes de
la naturalexza, son también juicios que expresan relaciones; pero
gue estas relaciones, no son constantes ni indefectibles.26.

Lo normativo no se da =3 margen de lo fictico, =ino
que apunta a un comportamiento efectivo, no importando su acep-—
tacidn y ejerciendo sobre nosotros una coaccidn. La experiencia
no desmiente la validez de las normas &ticas, ni se puede com-~
probar experimentalmente, en atencidén a gue ellas valen indepen-—
dientemente de =su vioclacidn o su observancia pasads, presente o

futura; valen en cuanto expresan un deber ser.

26 . VILLORO Toranzeo. ob. cit. p. 341.
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CAPITULO QUINTO.

LLOS VALORES . ¥ LOS FINES DEL HOMBRE;

FAROS DE LA CONDUCTA HUMANA.

SUMARIO: 1. Los valores. 2. El bien v el mal. 3. Fines

Yy fin dltimo.

1. Leos valores. Los valores son algo naturalmente dis-—

tinto de los bienes. A diferencia de los valores, que son cuali-

que ostentan el cardcter de ser

dades axiocldgica auténticas y
1

universales, = a de los bienes, que son los objetos diver-

=3
sos, por decirlo asi, donde encarnan aqQuéllos; se trata de rea-

lidades de las gue no podemos prescindir en nuestros actos indi-

viduales y comunitarios. En la filosofia del derecho suele ha-

Entre ellos figuran, por ejemplo, 1la
de

blarse de bienes jurldicos.

vida, la integridad corporal, las libertades (de conciencia,

axpresidn, <tc. ). Los valores son condicidn de existencia de los

No e= gue hayan valores porque hay bienes, sino al re-

Los valaores se captan a través de una percepcidn afec-—

tiva original, de naturaleza intencional; =on inmanentes en el
sentido quee corresponden a ciertas aspiraciones. Si supuesto on-—

toldgico del acto de conccimiento es la existencia de lo conoci-
do, podemos afirmar que s1 as posible conocer los valores, mas

la realidad de <sto=s, no se agota en ser objeto de nuestras va-—

loraciones .

El valor es supsrior a los hechos y a los actos; no

proviens Jde ellos como una simple consecuaencia. El valor me su-
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pera como . sujeto empirico, aungue despierte en mi una aspira-—
cidédn, aunque ocupe un lugar en mi existencia, estaA siempre mas
alla de las realizaciones contingentes, por lo que, para alcan-—
zarlo, no debo, sinco mas que reconocerlo y responder a su llama-—
do.

Los valores, aprecia Goldschmidt, al menos los valores
naturales como la justicia, si bien los captamos en estado de
universalidad mediante la raz=zdn, de ningun modo son productos de
la razén; afirmar lo contrario, seria sencillamente aplicar el
idealismo gen&tico al casoc especial de los valores. 1.

El valor es ante todo un concepto de relacidn, es de-
cir una manera de enlazar los objetos de medio a fin. No es un
deber hacer, sino la simple enunciacidén de que lo valioso debe
ser. El sentido o el valor, es una especie de alma de las for-
mas;: por eso se afirma que mientras el deber ser ideal es la
condicidn formal del valor, el valor ez la condicidn material
del deber ser.

T"El valor es un dato primarioc que el espiritu aprehen-—

de o percibe regularmente mediante una silntesis de intuiciones

sensorial, emocional e inteligible. . . . Loz predicados "bello”,
“verdadero” y “buenc’ que encontranocs en los juicios de valor,
no comprenden un hecho o dato de la experiencia, sino gque cons-

tituven, por decirlo asi, un metro, una medida, en suma: un cri-
terio... los valores, (son) criterios sin los cuales no seria

posible la libre actuacidn, va que: todo acto voluntario libre

1. GOLDSCHMIDT, Verner. Introduccidn filosdfica al derecho. 6a.

aed; De Palma. Buenos Aires, 1978. pp. 470-471.
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supone una determinacidn,

una preferencia, una eleccidn y lLa

eleccidn a su vez supone un criterio™.z2.

Los valores no pueden, por sl mismos, modelar la rea-—
lidad; reguieren de la intervencidn del hombre. Es necesaria la
actividad del hombre para transformar las exigencias ideales del
deber en algo real; para trascender los valores a la esfera de

la conducta.

Howard Selsam estima que los ideales de los hombres
suelen ser a menudo irrealizables e irracionales, pero gque sin
esta capacidad de concebir un futuro posible para si, no puede

haber é&tica ni progreso. 3.

Nuestra experiencia demuestra qgue nos sale al paso un
valor reclamandco =su realizacidn, que reclama nuestra libre deci-

sidn. que impone a nuestra libertad una obligacidn wvinculante.
que nos expresa un deber de apertura v de entrega al mismo. Al

actuar de esta manera, afirmamcs el valor por si mismo dandole

"la respuesta de valor™ requerida por la correspondiente cuali-

dad valiosa.

Simon manifiesta que el valor aparece como una segunda
lectura mas profunda o mas "espiritual’ de la realidad:

en ella
el espiritu aprehende en el ser,

a la vez, lo que hay de mids in-
timo y de mis singular (escapando asi de la sequedad de la abs-

traccidn) y aquello que lo comunica con todos los demas seres.

2. PRECIADO Hern4snde= , Rafael. Ensayos filosdfico-juridicos v

polilticos. Jus, MEuico, 1977. pp. 60-61.

3. SELSAM, Haoward.

Etica y progreso. Grijalbo, México, 1968. p.
16.
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A1l vemos que individualidad y universalidad, diversidad y comu-—
nidad, coinciden en la idea de wvalor._4.

Se dice que las obras humanas estan pletdricas de éig-
nificado, porgue toda obra humana tiende a la realizacidn de va-—
lores. Pero una cosa es la percepcidn de los valores, que va va-
riando a lo largo del tiempo por cada espiritu concreto, y aotra,
afirmar que las cosas sdlo valen de alguna manera en relacidn
con nosotros y sédlo en virtud de esta relacidn, pues con esto
caerlamos en =1 error de suponer que somos la medida de todas
las cosas. De nuestra decisidn no depende el darle valor al va-
lor., puss &ste sSe hos impone objetivamente. Sin embargo, la apa-—
ricidédn de los valores depende de nosotros y de lo que somos. EX
hecho de que . como individuos, tengamos que elegir no afecta,
pues. &l cardcter de los dem&s valores (no elegidos): éstos si-
guen siendo valores incluso para nosotros.

Meznciona Béla Freiherr que la captacidn de valor y
sentido tiene una importancia decisiva en la vida moral y que
esa captacidn practicovolitiva responde a la aprehensidn teori-
co;racional AVEN la poid&tico-sentimental: la primera., capta la
realidad practica v su valor bondad; la segunda. la realidad te-
Sdrica v su valor verdad: la tercera, la realidad poiética y su
valor belleza,. on su singular plenitud. Las tres juntas aprehen-
den la plenitud &tica total: y sobre la base de esa captacidn se
hace posible la realizacidn de los wvalores éticos absolutos, vy

sobre todo de los valores morales subjetivos. 5.

4. SIMON. . cit. pp. 163-164.

S. FREIHERR. ob. cit. p. 119.
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La l1ucha gque se da en el hombre en el plano moral ini-
cia desde la infancia: es la lucha entre la obligacidn o tenden-~
cia a la entrega a los valores, de un lado, y el afan egolsta o
tendencia a l1a negacidn de los valores morales, por €l otro. Y
en medio de =sa lucha, gque se encuentra apoyada por una serie de
factores extrinsecos., es donde el hombre tiene que adoptar unas
actitudes axioldgicas y desarrollar su personalidad moral.

Marcianco Vidal hace referencia a los modos de captar

tales significados o valores: por "connaturalidad®" (estando ya
vivencialmente dentro de llos), por ““contagio' (a través de la
fuerza del ejemplo v del ambiente), por '"recha=zo" (sintiendo la
contrariedad de las vidas v de las situaciones “"desvaloriza-—
das") ., por “ciencia’™ (mediante procesos discursivos), etc.6.

Frente a los valores relativos y cambiantes, como la
utilidad., lo gratoe., <tce., que tienen una duracidn temporal, =se
encuentran los valores absclutos, qQque son aquellos gue se carac-—
terizan por sSu universalidad € intemporalidad, por el hecho de
que cualqQuisra que sea el co=ficiente que pueda afectar a los

valores en las realizaciones que lo encarnan, aparece. incluso
en las figuras contingentes gque reviste, con Su exigencia de
universalidad y toda vez gque su validez= no depende del reconoci-
miento de las personas y srupos humanos cambiantes, por lo qQue
al mismo tiempo son inmutables. Tales son el bien, la verdad y

la belleza, qu= vienen a condicionar a los valores relativos.

Mz=nciona Ruyer que los valores estan fuera del tiempo

&. VIDAL., Marciano. E1l discernimiento &tico. Crisitiandad, Ma-

drid. 1980. p. =7.
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como la circularidad, 1la dualidad. la igualdad, etc., gque son
esencias; que se puede describir lo cdmico, lo gracioso, lo ob-
vecto, lo valiente en general., en la forma gue 1 gedmetra estu-—
dia las propiedades del circulo. Sefiala en este sentido, que 1la
esencia de lo cbmico., como la esencia del circulo, se realiza en
seres o situaciones concretas; pero subsista o no fuera de estas
situaciones concretas, se la puede describir como si fuera inde-—
pendientes de &llas. Subsiste al menos come una cierta naturale-
=z=a posible. No se explica por causas historico-geograficas como
la isla de Java.7.

La relacidéon objetiva que implican los valores se dan
con cierta independencia respecto del sujeto. En este sentido,
Preciado Herniandez hace notar que los valores no son entes o
substancias gque existan =n si, ni creaciones arbitrarias del
hombre, sino tirminos de una relacidn en la que el otro extremo
es siempre un sear inteligente, que los descubre y reconoce; gue
al valor debes atribuilirsele siempre cierta consistencia gque lo

mantiene idéntico a si mismo a traveés de las variaciones subje-

Los valores no son Unicamente sustentdculo de los fi-
nes: fundan, asimismo, el deber de realizarlos. Puesto que el
objeto de la justicia, por ejemplo, es el respeto de los bienes
v derechos del pr&jimo, podemocs decir que constituye la condi-

cidn previa para la irradiacidn del amor al prdéjimo. Respetar

7. RUYER, Raymond. La filosofla del valor. Fondo de Cultura Eco-

nédmica, M&zico, 1974. p. 15.

8. PRECIADO Herni&ndez. ob. cit. pp. 62-63.
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los derechos de alguien es va un comienzo de amor, por tanto,

debe decirse que la justicia es una exigencia ineludible del or-
den moral y debe ser aspiracién de los creadores, aplicadores y
destinatariocos de sus normas, porque la justicia es valiosa, y lo

valioso debe ser.

Los hedonistas v eudemconistas, resefia Sadnche=z VAzque:z,

consideran gque los hombres s hallan dotados de una naturaleza

universal e inmutable que les hace buscar el placer o la felici-

hacen consistir lo bueno. E1

dad, y justamente en estos bienes

formalismso kantiano, por su parte, apela a un hombre ideal, abs-

tracto, situado fuera de la historia, cuya "buena voluntad®' ab-
scluta ¢ incondicionada seria lo dnico verdaderamente bueno. Los
utilitaristas, en cambio, ponen lo bueno en relacidn con los in-
tratan de hallarlo en

tereses de los hombres y, &1 mismo tiempo,

clerta relacidn entre lo particular y lo general . 9.
LLa esfera de los valores wvitales © bioldgicos consti-

les valores inferiores, entre los que encontra-

de la agilidad y comprende

tuye el grado de

mos los de la salud., de la fortaleza,

las exigencias instintivas y todo lo gque proviene de la sensibi-

lidad animal. Lo sigue 1la categoria de los llamados valores re-

flejos o valores propiamente humanos, que incluye los poé&ticos,

los esté&ticos. 1osS sociales v culturales, que perfeccionan al
hombre =n =1 ordsen de la inteligencia, de la sensibilidad esté-
tica. de las relaciones humanas, etc. , pero que no atribuyen

propiamente bondad a sus actos.

Q. SANCHEZ Vazgue=z, Adolfo. Etica. 25a. ed; Grijalbo, México,

1981. p. 143.
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Por encima de los valores reflejos se encuentran los

valores espirituales, gue son aquellos que interesan a todo el

ser del hombre, en 108 qQue encontramos los valores morales y re-

ligiosos.

La anterior gradacidn atiende a las diversas esferas

de realizacidn del hombre y no pretende dar preponderancia a un

valor o a varios valores, sobre los demas, hasta el punto de

llegar & desconocerlos, pues serla caer en una especie de fana-

tismo © idelatria del valor.

Si el ser &g =1 valor fundamental, el acto humano debe
su bondad, ante toda, a su plenitud de ser, por lo gque el bien
moral expresa el principio de unidad de los seres e incrementa

extraordinariamente la fuerza y €l contenido espirituales, y con

elle la misma realidad animicoespiritual del sujeto.

El valor es un aspecto del bien. En efecto, el bien

puede presentarse en la linea de la "causalidad formal®, en el

"orden de la especificacidén’” y tenemos en este caso el bien como

la *causalidad final', en el "orden de

valor; o en la linea de
la ejecucidn” y tenemos entonces el bien como fin... Un bien es
fin para unaz accidn en la med ida que es digno, ...un bien sdélo

=5 valor si es susceptible de despertar 1 movimiento de la ten-

dencia que le corresponde’™.10.

2 El bien v el mal . El bien, objeto de la voluntad,

es aguello hacia lo que tiende una naturaleza, por modo esen-—

face la aspiracidn de un ser hacia su autode-

cial, lo gque satis
sarrollo, la perfeccidn hacia la que tiende todo ser por el he-—
10. SIMON. ob. cit. p. 108.
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cho de ser lo Que es; por lc qQue bien y perfeccidn se identifi-
can; razdn por la gue el mal nunca es deseado por si mismo, ni
puede ser amado. Cuando ""se gquiere el mal', es siempre algun as-—
pecto de bondad el gque efectivamente se ha visto: un placer, una
emocidn, la cesacidn de un mal mayor, etc.

El bien y el mal son cualidades gue en un sentido pro-
pPio s3&6lo corresponden a la libre actuacidén del hombre, en su na-—
turaleza onteoldgica, y sdlo en un sentido analdégico y traslati-
cio pueden predicarse de las circunstancias e influencias exter-
nas. Lo verdaderamente existente es el orden moral gque algunas
personas llegan a realizar, y donde no existe tal orden se dice
gue hay vicio o mal moral . El mal, pues, no tiene existencia
propia, Yy es sdloe un desorden o privacidn del orden gque deberia
haber; desorden que es imputable al hombre, puesto que con su
voluntad vy en ejercicio de su libertad, directa o indirectamen-—
te, lo permite.

El mal es real ausencia, privacién de ser, de integri-
dad, de autenticidad. El1 mal se define como la privacidn y no la
;imple negacidén de un bien. E1 no ser absoluto no e€s ni bueno ni
malo, o €s. El1 mal es un correlativo del limite, es decir de un

ser finito, potencial; sin gquerer decir con ello que es malo el

ser por €l =imple hecho de ser finito. El mal no existe en si
mismo, sino en los hombres gue lo padecen, manifestandose como
una deficiencia animicoegspiritual, como una inconsecuencia y

disgregacidn internas, y por 1lo tanto como un grave defecto de
energila y firmeza psicoespiritual.
El mal., puntualiza Grison, no es un ser, nNo es una en-—

tidad., sustancia o accidente; pero si se hace la pregunta an
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est, hay que responder: €l mal existe, el mal es, hay mal; y hay
que dar cuenta de su existencia. Hace observar este tratadista
que no podemos imaginar un mal absoluto: el ser que no poseyera
ninguna particula de bondad, no podria pomeer ninguna particula
de ser.11.

No es posible aceptar el mal con una actitud pasiva y
conformista, ya que el mal sdélo es una linea de fuerza gque se da
en la vida humana pero no constituye un nivel absoluteo; a menos
que consideremos la destruccidn de toda la wvida sobre la tierra
por un holocausto nuclear como un mal absoluto. El1 mal esta
en nuestro mundo, Yy para que deje de ser un absurdo, mas que
comprenderlo debe ser remediado, combatido y superado. )

3. Fines y fin dltimo. En su actividad natural el =ser

estA orientado al fin, tiene una inclinacidn natural a la ac-
cidn; tiende hacia un bien, mediante la acecidn y su objeto pro-
pio, qQque es definido por sSu misma naturaleza. Esta actividad se
encuentra tan extendida en el universo como el obrar y el movi-—
miento que en =1 mismo se produce. De acuerdo con la tesis de
Ar;stételes, todas las cosas se componen de materia y forma. Re-—
presentando la forma (=R} principio determinante del ser, y al
mismo tiempo su finalidad. En otras palabras, que todas las
cosas llevan en si mismas su fin.

Luis Recaséns Siches, citado por Miguel Bueno, recono-
ce gue el sentido de la realidad humana, de su finalidad, depen-
de de la realidad del sujeto ' de la realidad del mundo en que

el sujeto vive.12.

11. GRISON. ob. cit. p. 221.
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No hay movimiento que no implique una orientacidn, una
direcciédn hacia un fin determinado, dado que sin la atraccidn
que ejercen los fines jerarquizados, todo movimiento cesaria. En
virtud de gue la causa esta ordenada al efecto, como el medio
esta ordenado al fin. la causalidad final se presenta ldégicamen-
te anterior a la causalidad eficiente y ontoldgicamente revela
un mayor rango y primacia. En otras palabras, la causa final es
a causa de las causas; sin ella, la causa eficiente careceria
de razdn para producir su efecto.

Tratando el tema de la finalidad Rommen afirma que la
egencia-forma gque constituye la cosa real en su ser, es también,
el fin, la causa final, de la cosa. Siguiendo la corriente aris-

totélica-tomista del conocimiento, que parte del hecho del movi-

miento, del cambio, del devenir, al que quiere dar una explica-
cidn., vy qQue sostiene la =xistencia, en cada cosa, de un elemento
Iintimo y estable: la forma, v un elemento variable: la materia

informada, llega a concluir gue si todo ser tiende a su perfec-
cidn, entonces <1 bien, que es a lo que se tiende, es la perfec-
cidn v todo lo que conduce a ella.l3.

Si == mira <1 bien supremo y plenamente saturador, es
decir, =21 {fin dltimo en general que pueda tener la humanidad en
su conjunto, =in mas precisidn, podremos decir que todes 1los

hombres <coinciden en el deseo del Ultimo fin, pues todos desean

su propia perfeccidn., mas si se trata de precisar el objeto en
12. BUENO, Migu=l. La axiologia juridica en Luis Recaséns Si-
ches. U.N.A. M., Mé&xico, 1980. p. 61.

213. ROMMEN. ob. cit. pp. 136-137.
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el que los hombres ponen su fin o realidad Gwltima, desaparece de
hecho la unanimidad y la experiencia nos ensefia la gran diversi-
dad de los opciones humanas: para unos ese fin vltimo puede ser
el propio yo; para otros, un bien material; para otros, una idea
espiritual. una determinada visidén del mundo, un acontecimiento,
un hombre o© cualquiera otra cosa.

Spinoza, por su parte, expresa que no hay nada mas
util al hombre para conservar su ser y disfrutar de la vida ra-
cional que €1 hombre que se deja conducir de la razdn.1i4.

La postura que asume el estoicismo tiene el defecto de
encerrar al hombre en su propia suficiencia, velAndole su ver-
dadera grandeza. Lo mismo puede decirse de todas aquellas formas
de humanismo que ignoran o desconocen la verdadera naturaleza
humana, al concebir un horizZonte que no es saturante o plenifi-
cador., ya qQue la vaerdadera felicidad, no puede consistir en la

posesidn de los bienes exteriores como las rigquezas, que siempre

son sdlo medio=s.: ni =n los honores , que sdlo son el signo y el
testimonic de la =xcelencia humana v presuponen la perfeccidn,
en'vez de constituirla:; ni en &l poder, cuye valor s ambiguo,
pues servir al mal como al bien. Ademas, a estas
tr=s categorlas de= bienes externos les falta el ser bienes =sin
mezcla; ni en la posesidn de bienes interiores como los bienes
del cuerpo (zalud, belleza. fuerza corporal), pues el cuerpo es
para <1 alma., v no viceversa: ni en los placeres, pues de una
manera genetral, toda clase de goce delectativo es consecuencia

de 1a posesidn J=2) bien.

14. SPINOZA. Baruch. Etica. U.N.A. M., Mé&xico, 1983, p. 307.
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La valorizacidédn del ser nos da la medida de su perfec-—
cidn, equivalente a la medida en que haya alcanzado su fin, que
es su bien, su esencia, y al mismo tiempo su norma. En la cria-
tura inanimada y en la animada desprovista de razdédn, es un orden
de la necesidad; en la criatura dotada de razdn y de libre arbi-~
trio, es un orden de la libertzsd, un orden moral.

El bien que es querido por =1 mismo se llama fin, el
que s querido con vistas & otra cosa, medio. El1 fin dltimo es
el bien que ya no puede ser transformado en medio para conseguir
un bien mejor; en este sentido, el analisis del conocimiento y
del querer humanos ha demostrado la apertura apriorista del es-
piritu al absocluto, al infinito.

Que la existencia humana esté ordenada a un fin dlti-
mo, encuentra su fundamento en qQque todos los wvalores y deberes
quedan abrazados y sometidos al tnico objetiveo absoluto y tras-
cendental propioc del hombre y que define su esencia.

Al respecto menciona Valverdes gue =sin un Ser inteli-

8=nte que ordene los medios al fin, no hay orden posible.15.

-

S4lc la posesidn de urn bien infinito puede colmar el
espiritu humanoe y saciar su inquietud, conferir a la existencia
del hombre su unidad, justificar, en dltimo analisis, todas las

opciones por el dinamismo gque les da ese valor supremo.

1S. VALVERDE., Carlo

4]

. Etica v politica. La Editorial catdlica,

Madrid, 1981. p. 14.
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CAPITULO SEXTO.

LA MORAL.

SUMARIO: 1. Etica h% moral. Etimologla. Concepto. 2.
Surgimiento de la moral. 3. Naturaleza humana Yy deber moral. 4.
Ley natural. Ley moral. Preceptos. 5. Tipos de ética: autdnoma;

heterdnoma; empirica; material, de bienes o de fines; formal;
valorativa; religiosa. 6. Acto moral. Elementos. 7. Conciencia
moral. 8. Valorizacidn moral. Moral de situacidn. 9. Realizacidn
humana v autonomia moral. 10. Valores y virtudes morales. 11. E1

amor. 12. La justicia.

1. Etica v moral. Etimologia. Concepto. Aun cuando no
siempre se ha tenido una clara idea del tema moral y, por tanto,
de la é&tica como disciplina filosdfica, invariablemente se ha
dado el fendmeno basico y universal de la moralidad gue consiste
en la difer=sncis entre el bien y el mal, entre Jjusticia e injus-
ticia. entre acciones que deben practicarse y otras gque hay que
evitar, gque &l hombre de todos los tiempos siempre ha captado
por medio de su conciencia, €l cual no elimina la libertad, sino
que la presupons y la incita a actuar imponiéndole valores que
reclaman su afirmacidn vy realizacidn. Parafraseando a Aristdote-
les se podria decir que el hombre es un ""zoon Ethikdn', toda vez
que no vive ni actua =in desplegar algtin esfuerzo para explicar
gue tanto 1o gue hace como el modo en que lo hace es justo y
recto.

Etimoldgicamente, los vocablos ética y moral tienen,
£

icado: costumbre. La expresidn griega é&thos, signi-

e e A o e omoem e
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fica caracter, costumbre. La &tica es, literalmente, la ciencia

del ethos. E1 término “"moral’” se deriva del vocablo latino mora-

lis, el cual & su vez proviene del substantivo mos, moris. Mora-—

1lis fue la traduccidn del adjetivo griego ethikds. Este diltimo

vocablo significa etimoldgicamente lo que concierne a las cos-—

tumbres (ta &thika). Ciertamente moral procede del latin mos o

mores, '"costumbre' o "costumbres', en el sentido de conjunto de

normas © reglas adguiridas por habito. Asl pues, la dimensidn

moral tiene que ver con el comportamiento adgquirido, o modo de

ser conguistado por el hombre, se refiere a un modo de conducta

congquistado por el habito. Como adjetivo, el término moral hace

referencia a la conducta humana y, como sustantivo, a las normas

aceptadas en una cierta época y en una sociedad determinada.

En su significacidn mas antigua, refiere Vicente Fato-

ne, ethos indica la morada, la residencia, el lugar donde gse ha-

bita; posteriormente, an su acepcidn mas corriente, tiene el

significadeo de modo de ser, caracter: es decir, modo de actuar

acufado por el habito (el habito nace, como ya decla Aristdte-—

.
les, por la repeticidn de actos iguales). Precisa que, aun cuan-—

do las palabras &tica Y moral suelen ser empleadas indistinta-

mente, la dencominacidn moral tiene una significacidn mas Amplia;

que mientras =1 término moral se refiere, nras precisamente al

asunto de la ética, es decir, a la moralidad, la palabra &tica,

en cambio, alude al tratamiento, teorizaciones y especulaciones

sobre los actos morales. Como disciplina filosdfica, la &tica

investiga la esencia, valor y fines de la moral.1.

La relacidn existente entre la ética y la moralidad

que media entre cualquier doctrina

positiva, es comparable a la
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filosdfica o cientifica y el objeto que la misma estudia. La

é&tica investiga, partiendo de una serie de morales efectivas ya

dadas, la esencia de la moral, su origen, las condiciones obje-

tivas y subjetivas del acto moral, las fuentes de la valoracidn

moral, la naturaleza y funcidén de los Jjuicios morales, los cri-

terios de justificacidn de dichos Juicios, y €l principio que

rige el cambio y sucesidn de los diferentes sistemas morales.

Como ciencia, la é&tica tiene que partir de los hechos

de la experiencia; hechos que deben ser analizados como convic-

ciones vitales que han sido adoptados en la vida moral de los

hombres. "Aristdteles alude a ellas cuando habla del ethos como
compendio de la normativa no escrita de una comunidad, previo a

todo nomos concreto, origen y contenido del nomos y sin el que

éste carece de fuerza para hacerse respetar. Santo Tomas resume

este fendmeno en la nocidn de consuetudo, forma comin y constan-—

te del comportamiento concreto. ... También para Tomas es la ex-—

periencia fundamento de la reflexidn eética... y presupuestoc ne-—

cesario... tanto en el punto de partida como en el objetivo fi-

nai de la ética".2.

La &tica es la disciplina filos&fica y normativa que

fundamenta =1 valor de la conducta humana, los fines que han de

orientarla y de los medios para lograrlo a la luz de la ra=zdén.

La moral ha sido definida por Simon como la ciencia

pPractica de modo especulativo, cuyo objeto formal estad consti-

Vicente. L&gica e introduccidn a la filosofia. 9a.

1. FATONE,

ed; HKapelus=, Buenos Aires, 1969. pp. 302-303.

2 BOCKLE. ob. cit. p. 262.
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tuido por la moralidad de los actos humanos, es decir, por su
conformidad o disconformidad con los valores morales.3.

La é&tica es una verdadera ciencia, pues cumple con los
requisitos gque se mencionan para todo saber cientifico: un con-
junto de conocimientos objetivos, explicacidn de un problema
desde wvarios puntos de vista, su unidad organizada, verificacidén
de sus hipdtesis en base a la experiencia y un métodoe propio.
Da las razones de ser de la actividad moral y, por consiguiente,
vincula esta actividad a lo gue es principio y razédn de ser en
el orden moral, a saber, los fines y particularmente el fin al-
timo, lo gue debe ser, los valores, el bien, etc., llegando asi
a un saber sistematico. Sin embargo, la &étjica no es una ciencia
puramente especulativa, pues no se limita a describir, analizar
o explicar la actividad humana, sino que es reguladora y norma-
tiva del destinco del hombre, por ello es una ciencia practica.

No hay una moral cientifica, en sentido de ser un cd-—
digco moral, © un sistema de normas; pero un conocimiento de lo
moral, sus origenes. fundamentos y evolucidn pueden ser investi-
gaéos racional, metddica v objetivamente; es decir, desde el
punto de vista de la ciencia. Agui como en otras ciencias, lo
cientilifico radica en el método, en el tratamiento del objeto, y
no en =1 objeto mismo. Como ciencia la eética, aunque parte de
datos empirices, no puede conformarse con la simple descripcidn
o registro de &1los, sino que busca trascenderlos con sus con-—
ceptos, hipitesis y teorilas; no se propone solamente conocer por

conocer, =Sino Cconocer para dirigir la accidn humana conforme a

2. SIMON. ob. cit. p. 37.
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ica es un intento de explicar cdmo y

que algo *debe ser’'; por eso la ética

propia existencia humana, estudiando un
dan efectivamente en la vida del hombre
se designa como mundo moral.

iento de

la é&tica, afirma Miguel Bueno,

relacidén con toda la filosofia, en la

sta relacidn tiene por propdsito obtener
la vida mediante la valorizacidn de la
traduce en la conducta. Asevera este au-

la filosofla representa la conciencia de

es conciencia de la wvida, la reflexidn
en conci=sncia de la conciencia'™ del vi-
signa como autoconciencia: filosofia es

ciente, porque encauza a los actos coti-

ermanente de los valores. Debido a esto,

elevada moralidad tiene su fundamento en

es decir, en la autoconciencia axiold-

iptiva tiens= como propédsito el conoci-

su nombre lo indica, descriptivo de las

resentaciones morales de los pueblos vy

sociedades sin hacer referencia a una cierta valoracidn de las
mismas.

4. BUENO, Migu=l. Principios de &tica. 3a. ed; Patria, Mexico,
1973. pp. 12.21.
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La Etica descriptiva, en =1 misma. no es en absoluto
normativa, advierte Hartmann, que es citado por Fatone, sino sb&-
lo su objeto., el principic o mas bien el conjunto de los princi-
pios gQue pone de manifiesto; no busca determinar, describir o
definir el particular y concreto qué de lo que debemos; da, en
cambio, el criterio mediante a1 cual se ha de reconocer ese
que .S,

La moral, come ciencia del verdadero obrar humano, sé-
lo puede desarrollarse partiendo de una visién del mundo, de un
ideal de wvida, en una palabra, de una doctrina gue ella debe
aplicar a la vida, aspirando a contribuir a que el hombre sea
cada vexz mas libre, pues uUunicamente mediante una reflexidn sobre
las condiciones de posibilidad de una autorrealizacidn libre se
descubre 1o que pertensce incondicionalmente al hombre como ser
moral.

2. Surgimjentoe de la moral. La moral, nos dice Shisk-

hin, hace su aparicidn sd&lo en la sociedad y tinicamente a2 medida
que comiensa a sentirse miembro de una colectividad, es decir, a
tener conciencia de =u relacidn con los demds.6.

Lo social guarda indiscutiblemente una afinidad con lo
&tico. pues la realidad operacional s ya una realidad &tica, es
decir, un modelca v un proveEcto de accidén para la libre realiza-
cidn del hombre desde =1 cual sSe formula ¥y actualiza el po-

der-ser &tico. Vincular armédnicamente este proyecto es la pro-

5. FATONE. ob. cit. p. 304.

6. SHISKHIN, A. F. Teoria de la moral. Grijalbo, México., 1970.

Pp. 69-70.
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blematica de la Etica social; disciplina que debe evitar el

riesgo de desembocar en un individualismno &tico qQue, identifi-—

cando la naturaleza humana con <1 haz de los instintos y de los

deseos dejados a su libre expansidn., suprima toda ley natural y

conduzca a la aniguilacidn de la moral.
Los antecedentes del estudio de la moralidad en Occi-

dente se remontan al periodo antraopoldgiceo. el cual se ubica en

1 Siglo V AL A= C, con el exam=n rigurosco del hombre y sus pro-
mas

i

o)

le .
De los temas del hombre, justamente €l tema moral ocu-—

pd el lugar preeminente para los Sofistas. gquienes inguirieron

en primer término =i la conducta humana es invencidn del propio

hombre; & lo cual Protagoras contesta afirmativamente, sefalando
gque &1 hombre, =1 hombre individual es la medida de todas las

cosas. Sentando con <llo las bases de un relativismo moral: lo
gque es bueno para un sujeto, puede no serlo para otro.
“"El mérito de los sofistas fue el suscitar el tema mo-

ral; j=1=3 o= su actitud fue destructoeora. Sdédcrates de Atenas

rte con ellos el planteamientoe de la cuestidn,

(469-299) comp
pero rechaza las solucionas relativistas y escépticas. Subraya
la precocupacidn por 1o humano. "Condcete a ti mismo' ., dice, es
el principic de toda sabidurila, con lo cual indica gque el hombre

la filosofia™r.7.

L
1

es &l verdadero ohijetao
La moral hace su aparicidn, sin ningudn género de du-—
das, antes gue la religidn v. posiblemente, antes que las artes

7. LARROYOQ, Francizsco. Los principios de la é&tica social. l4a.

=d; Porrda, México, 1971, p. 41.
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primitivas, es decir, desde que =1 hombre tuvo conciencia de sus
actos.

3. Naturaleza humana v deber moral. E1l dictamen de la

conciencia reclama una confirmacidn mediante la busqueda objeti-
va de la bondad subjetiva; ese es el objeto especifico y capital
de una é&tica filosadfica, gque se atenderd definiendo vy explicando
la moral v las obligaciones del hombre; la moralidad positiva, o

sea, €l conjunto de reglas de comportamiento y formas de vida a

través de las cuales tiende el hombre a realizar el valor de lo
buenos. Al i1gual que otras ciencias, la 2tica se enfrenta a he-
chos. mas propiam=znte o acciones. El que &stas sean humanas im-
plica. a Su veZ, qu&E =< trata de accicones valiosas, cuya expli-

cacidn constituye su objeto.

lLLa capacidad consciente del hombre se desarrolla en
diferentes plancos, ampliiAndose &l pasar de uno a otro. A la fase
a percepcidn y la constatacidn

cognoscitiva con la experiencia,

1
de valores, =sigue la fase moral de la deliberacidn, la eleccidn

¥ la accidn. El sujeto necesite por €llo deliberar y elegir: de-
ciéirs=; v en la decisidsn —donde estéd encerrada la intencidn que
mueve al acto- vace, mias gue =2n =1 acto mismo, lo especificamen-
te moral. Azl 21 problema de dar con un criteric del bienn vy del
mal, <1 problaema d deber ser., Que en Gltima instancia viene a
ser 1 fundamento de & moral, se halla enteramente presente en

cada uno de nuestros actos.
El hombre e constitutivamente moral por cuanto que
tiene gu=z conducir por sl mismo su vida. Al realizar cada uno de

va haciendo =u pe=rsonalidad moral. Si bien es cierto

sus

n =se sentido su existencia

[

que =1 grupd sSncarna Valores, v oque
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es valiosa, no podemos decir gue el grupo tenga persconalidad mo-

ral. Ante la ley moral no hay mas que hombres individuales.

El hombre lleva en =1 el origen de sus libres decisio-

nes; en &1 vive personalmente, sobre todo en caso de conflicto,

el obligatorio "“debes™, o ''no debes', que postulan los valores y

las normas. 3in embargo. esto no significa que €1 sujeto moral

fabrique las normas de conducta, sino que toda norma moral exige

la adhesidédn perfecta entre la disposicidn subjetiva y lo univer-—

salments guerido por ella; gue el acto moral del sujeto sea ante

todo un acto consciente y tenga por finalidad la realizacidn de

un valor.

Es la naturale=za racional la que constituye la regla

préoxima del juicio de valor, que se hace sobre el acto especlifi-

camente humano. esto =s, sobre 1 acto meral libre; debiendo an-—

te todo sentar criterios vinculantes que demuestren la legitimi-
dad de la sxperisesncia como fuente de conocimientos morales.
La &tica, como doctrina de 1o gque s moralmente bueno,

corresponde al autodesarrollo esencial y comian a todos
1

uer constituye la conformidad con la recta

de < g
aungue ¢ refiere, =n definitiva, al individuo humano, no
solaments: <1 origen la moralidad. sinoc gue investiga
qu=<: impulsan a las acciones morales. y lleva su in-

terds hasta <1 estudio particularizado de una moral del senti-

miento vy doe una moral re=flexiva, teniendo por propdsito el que
las normas. principios y valores gque ostenta, sSe acaten de una
manera libre: y conscientemaent=, por una conviccidn Iintima, ¥y no

de un modo mecanica, sextericor o impersonal.

moral s<s refisre a la conducta humana, debemos




161.
de tener presente gque esta conducta, como dice Simon, procede de
una voluntad deliberada. llevando por lo tanto las senales del

espiritu del que ha nacido, pues es a la vez razdn y voluntad;

conservando también €1 acto humanob las sefales de su enraiza-
miento organico y psicolégico: llevado por el dinamismo de las
tendencias (instintos, inclinaciones, =tc. ), penetrado por la
afectividad de las emocicnes v sentimientos (“"pasiones’), esta

estructuradce ademads por el cardcter y condicionado por la histo-
ria del individuo, pues tiene un pasado cuyas lineas mas sobre-
salientes estdn inscritos en los habitos. Ademas del condiciona-
miente individual. encontramos tambien un condicionamiento so-
cial; pero cabs aclarar gque si no es €1 producto necesario de
las fuer=as biopsiquicas, €l acto libre no es tampoco €l simple
epifendmenco d= los hechos sociales. Se situa en el punto de con-
vergencia de estas diversas influencias y encarna, motivandose,
valores cuyo nacimiento y desarrollo estdn en gran parte, deter-
minados (no exigidos) por el ambiente social.8.

El hombre ontoldgicamente considerado, como ser corpo-
rai y espiritual, personal N libre en sus multiples relaciones
con €1 mundo v conrx =1 ser en general, es 1 fundamento y norma
de 1o moral. Asi, la moral viene a representar para 1 hombre la
salvaguardia y realizacidédn de su ser v de la esfera que le es
propia.

"El realismo metafilisico del ens y el gnoseoldgico del

verus. nos llevan polr’ caminos firmes al reali=smo moral del bo-

num. Porgue: ¢l orden ontoldgico del ser en cuanto conocido por

8. SIMON. ob. <cit. pp. S2-53.
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la razdédn como €l orden gue debe ser, se convierte en orden moral
qQue ha de realizarse por la voluntad libre del hombre.... La fi-
losofia moral o ciencia del cbrar humanco es la prolongacidn de
la metafisica o ciencia del ser: supone la afirmacidn paralela
de la razdn practica como prolongacidn de la razdén especulativa.
La razdén especulativa deviene ra=dn practica. Es la razdn espe-
culativa la gue conoces. Pero anteriormente a esta razén esta lo
real existente. La verdad asl conocida es seguidamente aprehen-
dida por la raz=dnn practica como buena, para ser realizada por la
wvaoluntad®™ . 9.

El principic de la &tica: "hay que hacer el bien y
evitar 1 mal®, toma sSu contenido material. esto es, la determi-—
nacidn de lo gque es bien o de lo que es mal, de la naturaleza
misma del hombre; por eso la regla del obrar moral se =sintetiza
en esta frase: “"realiza tu esencia’ . De la posicidn del hombre
frente al mundo, frente a su situacidn histoéorica concreta y
frente a la realidad total se desprenden los valores, tareas y
deberes moralaes. Todo €llo no significa otra cosa sino el deber
de'afirmar = la libertad lo que somos y de realizar libremente

=n <l mundo = =1 ser la posicidn que corresponde a nuestra

A9

naturaleca dindmico-finalista.
Reseaefnia Coreth qQque dentro de la filosofila cristiana se

ha dado una discrepancia de pareceres acerca de si <1 fundamento

Yy norma de lo moral estan en la naturaleza del hombre o en el
fin wltimo, =n una palabra, si estan en el hombre o en Dios.
Analizada 1l situacidn. observa, no existe una verdadera oposi-

9. SERRANO Villafafna. ob. <cit. pp. 52,55.
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cidn; se trata mas bien de una batalla verbal, toda vez que am-
bos aspectos coinciden esencialmente: la naturaleza humana sdlo
puede ser el fundamento normativo de la mcoralidad, cuando se la
contempla =n su ordenamiento final al supremo valor Absolu-
to.10.

"En =1 orden especulative, el primer principio que =se
forma a partir de las nociones de ser y de no ser, serid 1 prin-
cipio de no contradiccidn. En el orden practico, siendo la nb—
cidn primera del intelecto practico la del bien, el principio
absclutaments primero del orden del obrar o el primer precepto
de la ley natural serd que hay que hacer el bien y evitar el
mal.... Pertenecen & la ley natural todos los preceptos cuyo ob-
Jeto es naturalmente captado por la razdn humana como bien huma-—
no.... Bastara, pues, preguntarse cuales son las tendencias o
inclinacionss fundamentales del hombre para saber cuales son los
valores fundamentales de la wvida humana y los preceptos que les
correspondan®'. 121,

La unidad de la ley natural es la de la naturaleza hu-
maﬁa con sus Jdos propiedades: la voluntad, o tendencia al bien
en general vy 1a inteligencia. Ppara conocer , mediante su razdn,
su fin natural y la relacidn gue guardan los valores.

Aun cuandc la ley natural, basada en la naturaleza hu-
mana s una, sus postulaciones son mbltiples; representa la in-
clinacidn ¥ conotocimientos naturales del hombre respecto de todo

lo que <l hombre debe hacer en orden a su bien total, es decir,

10. CORETH. ©ob. <it. pp. 1

(=3
11. SIMON. ok. cit. pp. 253-254.
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en orden al bien moral. Asi, el hombre es ley para si mismo, no
en el sentido de que pueda hacerlo todo, sino en cuanto que &1

mismo debe hacersse cargo de su propia actividad, para realizar

la tendencia de su ser hacia su propic fin, haciendo el bien y
evitando €1 mal. Una naturaleza . siendo lo gque es, es la misma
para todes. en todas partes siempre. Por esto la ley natural,
expresidédn de la naturaleza humana, es también universal e inmu-
table.

*Una vez captados, los valores son expresados en nor-—
mas que por fuerza han de tener una formulacidn abierta y crea-
tiva. De este modoe la estimativa moral es la zona humana donde
acaece la transformacidn de las constantes antropoldgicas en
significados valerativos v éstos en plasmaciones normati-
vas™ . 12.

La actividad moral del hombre se caracteriza por la
conciencia del deber, por hacer suyas o interiorizar las reglas
de accidn gque s= le presentan con un caracter normativo. Por
ello, esta conciencia, este darse cuenta del deber, de la norma
< fegla a que se somete, se denomina como conciencia normativa.
Conciencia gue nao =s&la reclama una buena intencidn, sino gque
exige la conformidad con la materia de lo gue la norma estable-
ce, ez decir, con la idea de valor. En atencidn a su relacidn
con los valores., la &tica ©s una disciplina axioldgica.

4. Ley natural. Ley moral. Preceptos. Si la razdn hu-
mana s el principio de regulacidn de las actividades del hom-

bre, en atencidn & su fin, por este mismo motivo podemos afirmar

12. VIDAL. ob. cit. p. 27.
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ey natural, por su identificacidn con la razdén, es toda

£
c
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[
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e

ella ley moral: atane & la wvida humana en su totalidad, en orden
a su destino: prescribiendos =1 bien qQue debe hacerse y €l mal
gque debe evitarse.

La 1=y o razdn natural, gue e la norma objetiva de la

dominia == todeo 1o humano, parte en la formu-

de un orden cocbjetivo de valores por reali-
efespita vl dinamismo d= la naturale=zasa humana,

mism con un destino

ciertas inclinaciones naturales.

matural han de buscarse en el

a=d que tanto en el orden
especulativoe. como &nn <l orden practiceo procede de la misma ma-—
nera: a partiyr Jde principios Benerales ¥y universales evidentes

de =llos conclusiones respecto de una
transformar. Estos primeros principios

pri&ctica nNno son otra cosa que los pre-

Crr ez de=1 conocimiento, serd el principio de

'ara
~cikin, Jue parte de la idesa del ser, y en el orden prac-—
cbralrr humance se nos revela el precepto fundamental de

mal., que surge de las nociones funda-

. E=zte Gltimo precepto ademas de su

funcidn orientadora para =1 hombre, <n atencidn a su fin, es la

fuente de t los demis principios de la l=y natural.
t natural, ademis
=1 conocimiento

los lugares han
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manifestado, se presentan como esquemas dinamicos sujetos a una

gran variabilidad en cuanto a su formulacidn practica y al cono-

cimiento elaborado que de ellos se pueda tener.
Los preceptos segundos, aun cuando no tengan la evi-
dencia de los primercos, contritbtuyen significativamente en la am-

pliacidn de su campo de accidn, pormenorizando las tendencias
naturales. Corresponden propiamente a las conclusiones del orden

especulativo, motivo por el cual reqguieren de un verdadero razo-

namiento mas O nenos inmediato, a partir de la misma realidad
tendencial humana para constituir ese conjunto de reglas morales

gue reciben l1a denominacidn de derecho natural. Preceptos que

para convertirse en obligaciones

asil 21 bien comin,

exigibles, cuando lo reclame

necesitan de la ley positiva.

Las variacicones de la ley natural, advierte Simon, no

son variaciona

dez su contenido ontoldgico, que permanece radi-—

calmente igual, sino del conoccimiento que el hombre situado tie-

ne de ella, en funcidn de la misma situacidn histédrica, y de 1la

aplicacidn gque debe hacer del precepto segdn las circunstancias

Jdex tiempo v dl

Wl
[}
[
by}

[

5

Para lograrlo es necesario descender, por

via de razonamiento, a preceptos m&s particulares y mas adapta-—

dos & las circunstancias. Por consiguiente, la ley humana la po-

demos

como una particularizxzcidn de la ley natural, in-—
dispensable para que &sta pueda adaptarse al contorno mdvil vy

variable de humana.13.
23 ) =tica: autdnoma; heterdnoma; empilrica; ma-
terial o de fines;: formal; valorativa; religiosa. Se

13. SIMoN. ob
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dice que una &tica es autdnoma, cuando la fuerza de la obliga-

cidn o la ley gque determine la conducta a observar, la dicte el

propio sujeto gue la ha de cumplir. En cambio, se tratara de una

&tica heterdnoma, cuando la obligacidn proceda de una autoridad

o una veoluntad ajena & la del sujeto, es decir. que externamente

se la imponga.
Moral heterdnoma es la de agquellos que se dejan llevar

por las presiones externas., Por las coerciones, las amenazas o

=1 miedo a la sancidédn. Ge=neralmente de trata de personas gque sSi-

guen observando las pautas de conducta que le fueron internali-

zZadas por sus padres en su infancia v que no han sido objeto de

una valoracidn propia.
Una perzona gquse aprehende wvalores y qQue desarrolla su

conducta en funcidn de ellos, actia autdnomamente, y por leo tan-—

to, can verdadera responsabilidad. No desprecia los mandatos de

la auvtoridad legltima, puss sabe

gque derivan de valores gque &l

mismo reconcces.

=mpirica a la corriente que afirma
: su ma&todo es ideantico al gque se
sicas. Sus defensores parten del curso

infiriendo de &1 valores y normas, sin recono-

de las normas. No inqQuieren cdmo de-

be ser la conducta del nombre £ino cdmo suele hacerlo. En esta

postura =& encusntlra Sartre guien afirma qQue es bueno lo que el

ztivismo relativista, apunta Garcia Mayne=z,
cozpticismoe v al nihilismo, pues sostener

que 1o qu= para un sujeto s busno, puede ser malo para otro;

e . L e el ok A e A sl
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afirmar gue el bien nada €s en 1 ¥y a reducir los va-

eguivale &
lores morales al rango de simples convencionalismos arbitraria-

mente establecidos por =1 hombre. Advierte este autor gue quien

pretenda s=2r congruente con tales premisas, tendré gque renunciar
a todo juicigc =stimativo, v abstenerse de cualguiera afirmacidén

de obijetividad.14.

desarrolle de la moral han surgido unas corrien-

el bien moral en atencidn a su rela-

practicos. con lo que se elimina su

cidn can =i

autonomila v valor =specifico. PReciben la denominacidn de &ticas
materiales de bienes o fines. Sostienen estas é&ticas, contraria-
mente & lo afirmado por 1 relativismo, la existencia de un va-
lor fundamental que se denomina bien supremo: la existencia de

ciertos objstas, bienes o fines wltimos, hacia los cuales debe
orientarse la conducta humana, debidc a su estructura teleoldgi-
ca, ra=dén por la cual sostienen la clasificacidn de los actos en

contribuyven a la realizacidn de estos bienes, y de

buenocs . =i

resultan perijudiciales a
moral de la accidn queda

esta guarde con los bienes su-

los epicureos dird. gue bien es

placer sensible y el disfrute

el placer caonpletc gque exalta 21
dex la vida. Para Aristdteles ese bien final., dltimo, autosufi-
ciente, s la fe=licidad, la eudemonia. y consiste en la acabada

cierta actividad del alma, actividad

P. 27.
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que es propia y distintiva del hombre. Para Cicerdn, la felici-

dad oscila entre la simple practica de la wvirtud, como lo postu-

la el estoicismo. ¥ 1la irtud acompafiada de bienes del cuerpo y
exteriores, comoc ensefhian los peripatéticos; la norma suprema de
conducta, para este pensador, estribard entonces, en seguir la

propia naturalexza, que coincide con la naturaleza universal.
"Bueno s lo Gutil, 1o que sirve a los objetivos e in-
tereses practicos de la vida, afirmard el utilitarismo en todas
sus modalidades. Bueno es lo biolégicamente valioso y provecho-
so. lo que contribuye al aumento de la vida, al desarrollo supe-
rior de la humanidad, proclama el bioclogismo nietzscheano. Bueno
es todo lo que favorece al pueblo, a la raza, al Estado en su
desarrolle vital y politico, declard el nacionalismo. Bueno es
lo Que sirve a la lucha de clases del proletariado, a la revelu-

cidn mundial y fomenta el establecimiento de la sociedad comu-

nista, assgura <1 comunisme con Marx....Comlin a todas estas doc-
trinas ez que relacionan <1 valor moral con objetivos empliri-
co-practicos convirtiltndole en medio para un fin y d&ndole. por
Col:lsiguient-:. urn puesto secundario’™ . 15.

Laz 2ticazs formales prescinden de toda referencia al
contenido o finalidad sxtericor al acto miszmeo, como lo reali=zan
las Lticas <smpiricas v de bienes, que miden =1 valor moral del
acto humanoe en atencidn a su= resultados. Consideran que 10 mo-—
ral se encu=sntra. pracizaments, <n =1 caracter formal del acto,

La significacidn moral de un compor-

Kant, =291 los resultados externos de
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aquél, sino en la pureza de la voluntad v la rectitud de los

La voluntad es para el, buena en s1 misma, no en

de hacer. De esta suerte lo esen-—

propdsitos.

funcidn de lo qQue haga o deije

hacer esto o aquelloc, en alcanzar o

cial no reside =ntonces en

no alcanzar =1 obj=to fijado., sino en atenerse a las condiciones

formales de la accidn.

Todo hombre, segin Kant, sienhte el deber moral como un

mandato interns (imperativo) gque se le impone de una manera evi-
eso hace residir este au-

dente = indiscutible, categdrico, por

tor en la autolagislacidn de la razdn, como facultad volitiva,

el principio supremc de la moralidad: obrar segdn una ley uni-
versal que vale en cuanto su forma y no por lo gque mande. Si asi

se actila se le da un uso practico a la razdn pura.

Kant concibe =ste imperativo, en el que se expresa

originariamente <l deber, como un principio a priori, es decir,
independiente de la experiencia; en inmediata conexidédn con la

voluntad racional. Para &1, todo acto consta de un elemento em-—

plirico gue e= 1z materia o contenido de la voluntad y un princi-
pié formal, vacloe, & decir, la ley, gue ha de llenar €1l hombre

La voluntad, afirma, = buena en si

i

il

e
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b
0
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de contenid
misma cuando guisere y obra, no sdlo conforme al deber, sino por
deber, que e= para &1 la necesidad de una accidn por respeto a
la ley. Lo decisivo, en &€l orden moral, estriba, pues, en la 1in-

doles de los méviles, no en las consecuencias exteriores del com-

portamientc.

Serranc Villafaha critica a Kant en el sentido de que

si, como este Ultimoe declard, la "cosa en si', en su esencia, es
incognoscible para =1 espiritu humano. entonces €l orden ontold-
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gico de la naturaleza s incognoscible también y, por tanto, e=s
incognoscible un orden moral como objetoe de la razdon practica y
como normativo de la voluntad humana . Respecto a la epistemolo-
gla de Kant, hace notar este autor, siguiendo a Rommen, que lle-
ga al formal vy, & fin de cuentas, vaclo imperativo categdri-
co.16.

Las éticas materiales de valores o &ticas valorativas,
de origen mas reciente (siglo XIX y XX), consideran que lo espe-
clificamente moral de los actos esti dado por su referencia, no a

un fin tltimo, sino a valcores; tal es su concepto &tico central.

A diferencia de la posicidn KXantiana, que funda el valor moral
en la idea de deber, esta corriente afirma que todo deber en-
cuentra su fundamento en un valor. S&dlo debe ser aquello que es

valiosoc, todo 1o que es wvalioso, debe ser.

Esta corriente, menciona Garxrcia Maynez, afirma la
existencia de los valores como objetos ideales indepaendientes de
las valoraciones de los hombres; lo que es realmente valioso,
vale por =1, aun cuando su valor no sea conocido ni estimado.
Eséa filosofla wvalorativa tiene cuidado de separar el problema
de la intuicidn de los valores, gque es epistemoldgico, del de la
existencia del valor, que es ontoldgico.17.

Tanto para Hartmann como para Scheler, el conocimiento
axiocldgico es de i1ndole apriordistica,. pero hacen notar que este
es de tipo material y no formal. Para el autor sgefialado en se-

gunde tédrmino, €1 valor moral radica en la preferencia por el

16. SERRANO villafana. ¢b. cit. p. 57.

17. GARCIA Maynez=. ob. cit. p. 46.
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valor superior v lo Que se podrla considerar como moralmente ma-
lo. estriba =n la preferencia por <l valor inferior.

5= denomina moral ontoldgica © moral religicsa a ague-
lla gue se basa en &1 Ser Abscluto. En ella, 1 sujeto es cons-
ciente de=l horizonte ilimitado del ser; poses la plena certecza
de gue su conducta deriva de la vivida experiencia tenida con
ese Abscluto. En particular, la moral cristiana considera que

cimientos deben =ser juzgado=s a la luz del Evan-

todos los acont

gelio.

"Dics &3 a2 su ve=z el valor coriginario absocluto., funda-
mento y fuents de todos los valores finiteos y propios absoluta-
mente determinados. =31 origen frontal de cuanto existe en el

universo y la pura plenitud espiritual, subjetiva y amorogsa de

la perfeccidn ontol. gue nos llama al ser y a la
salvacidn, <1 amor primordial que nos invita a la felicidad en

todo 1o sobrepuja. puede culmi-

21 . SH1o @ el

bjetive: y en €s€ amor moralmen-—

nar amar v
te perfecta ol O i moral supremo se consuma la &tica
recta., cuva ralzs vy corona.,. pese & toda
sy esencia natural ), =rn la Atica sobrenatural’™.18.

¢ At maral . TSN LGOS =1 = d=1 hombre as
bBasico para la configuracidn del bien < =1 mal moral, de tal
suerte gue Lzta no se Puede realizar en las influencias o cir-
cunstanclaz externas, por mrovechosas < daninas Que sean. Por
ser libre. =X sui=to puade v debe decidirse en cada situacidn
concr =ry & im&a justa responsabkilidad y consecuentemente

18. FREIHERR. ob. cit. p. 142.
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obrar bkien, pues obrar moralmente significa obrar con responsa-—
bilidad, 1o cual implica a su ve= obrar sobre la base de una es-—
timacidn. En <=ste contexto, cabe aclarar que <l requerirse'una

acidn no =significa gque <1 sujeto tenga gque conocer en cada
caso las racones obljetivas de una accidn para poder obrar moral-
mente; pusedes bastar <on gque se deje guiar por una autoridad com-—
petente qus posea dicha estimacidn, Ahora bien. si €l sujeto no
cuenta con ninguna referencia obrjetiva, © definitivamente no sa-
be qu&ée debe hacer, no puede asumir ninguna responsabilidad al
respecto,. taoda vez que &1 acto &tico especifico tiene que ser
perceptible 2 int=sligible como tal.

El litre albaedric es una condicidn del acto moral, de
tal suerte gue aquellas teorias que lo niegan o lo ignoran re-—
flejan la negacidn de la moral misma. Entre ellas podemos men-—
cionar la de Sdeocrates que en su determinismo intelectualista
llega a sosten=r gus no hay personas malas, gue lo Que encontra-
mos son ignorantes': guien hace el mal, no lo realiza por per-—
versidad, sino por error, por noc conocer 1 bien.

Crmo elementos ecenciales del acto moral encontramos a

su fuente v ocu aorigen,. =s decir. la libertad vy el poder o volun-—
tad que tienme <1 hombre para autorrealizarse, los motivos, la
concianeia Jdetl fin v de los ; =u condiciconamiento concreto

v multiforms, a la Ve biopsicoldsgico, social e histdrico; la
apertura y conocimisnte del valor moral; =1 conocimiento claro o
velado d& una presencia ants la cual nos juzgamos; también en-—
contramoz un Slemento obietivo.l integrado por el empleoc de de-—

terminadoz maedios. resultados objetivos consecuencias.

oda we= gus la moralidad de: un acto se mide por el
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Erado de voluntariedad que entra en &1, reviste particular im-

portancia distinguir entre el error vencible y el error invenci-

ble, entre el error voluntario b el involuntario, pues de ello

depende la calificacidédn del acto y la responsabilidad moral con-

secuentea.

7. Conciencia moral. Sin ley moral, sin normas <eticas,

no es posible la moralidad; no obstante, en la captacidn del va-

lor moral pueden existir muchas interferencias que pueden conju-

sarse para falsear la conciencia individual, entre las que se

sefalan la indiferencia del hombre consigo mismo, falsas ideolo-

glas, estrecheces del grupo familiar, deformaciones procedentes

de=l ambiente escolar., etc.

El imperativo moral se nos da con una evidencia inme-

diata &l percibir 1 walor. La indiferencia hacia el valor no

significa propiaomente ignorancia, se trata mads bien de una espe-

cie de actitud Jde avtosuficiencia v de orgullo, gue revela la

voluntad Jdel hombre para replegar y hacer depender todos los va-—

una cierta per-

lores de &1, 5in ombarge. alin en este caso se da

cepcidn de los valores, puss el rechazo moral mas acendrado no

puede abolir las intuiciones fundamentales de la captacidn axio-

28 La inmoralidad, por su parte, reside en la violacidn de

Jg]
o
I
1

los valorez que las rnicrmas postulan v que han sido libremente

La experiencia gue lleva de la =simple vivencia a la
1

percepcidn mora “s un proceso complejo, en la cual se pueden

distinguir tres perspectivas basicas: experiencia de constraste,

de ssntido v intensidad. La primera se produce

cuando se impone rectificar una
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conviccidn sobre verdades o valores que han afectado a nuestra

existencia. En la segunda. s nos hacen presentes los valores,

que nos abren nusvas posibilidades en nuestra actuacidn. gue nos

invitan a su =seguimiento. Ls tercera, es la gque revela de una

mejor forma =1 significado &tico de una adecuada realizacidn hu-
d

mana; s la llamada conciencia moral o experiencia de sentido o

motivacidn. En €lla s< establecs unn fondo de experiencia moral

que constituyes base para todos los juicios y estimaciones de

idé&ntica 1Indole. para lo cua se requiere de un proceso herme-
n&utico, gue interprete la experiencia en el correspondiente

ol
contexto experimental y la refleje en la conciencia como percep-—
cidn moral © como juici axiocldgico.

o
. la conciencia moral se da como algo dis-
tinte de la conciencia psicoldgica o psiquica, en virtud de que

un criterioc para Jjuzgar nuestros actos,

no sdla busca

sino también el fundamento de nuestros Jjuicios acerca de las ac-

susceptibles de ser califica-

ciones de los demas, en tanto sean

das como lhuenas o malas. La compara a un tribunal en el cual se&
accionzs, puestoc gue precisamente
lcos seres humanos son capaces de

sentir loz valores moraleg y explicitar esa captacidén o

< las caracteristicas gue las diferentes
morales han presentadoe,. s Fruedes afirmar la existencia de una
unidad de conciencia moral para comprender la verdad y la vali-

dez obligataoria de los principics 2ticos mas generales; concien-—

cit. p. 301

19. FATONE.
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cia gue se impone como un hecho, gque se experimenta en €l remor-

en la alegria moral; experi-

dimiento, en el arrepentimiento <

mentandose también =n la captacidn de valores y del deber; en la

asuncidn de la responsabilidad.

El desarrollca gue tenemos de la conciencia no es meca-
nico ni lincal, == encuentra condiciocnado por una serie de fac-
tores que Jdarivan de la situacidn concreta del hombre, tales co-

mo sus circunstancias de tiempo vy de lugar, de civilizacidén, de

bienestar material, de ambiente familiar © escolar, condiciones
histdricas. tradiciones. habitos fuertemente enraizados, etc.
ucidn v progreso del mundo del hombre le plan-

=mas gque le cobligan a tomar en cuenta su propia

naturaleza para hacerles frente. Tomando en cuenta que la con-

ciencia moral puede eguivocarse, en virtud gque no puede identi-
ficarse con la recta razdn, proviniendo su error de un vicio de
forma =n el razonamiento, de la falsedad del punto de partida o
de la culpa del sujeto por dejarse arrastrar por €l mal moral,
FPOor ceguara personal < por ignorancia consentida, prevista o
quérida SXpresa considerando que continta obligando
mientras El hombre tiene &l deber de rectifi-
carla, siempre que sea posible hacerlo.
conciencia moral es la de partir de

de la ley (ya gue é&sta, debido a
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su generalidad, = a2l a&acto singular), para
conducirnos & la a la interioridad del Jjuicio de
alor individual: poadriamos decir que establece un pusnte entre

v las particularidades del caso con-

<

la absztraccidn
nominal de la palabra

la definicidn

cr=ta. E
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conciencia (cum scire), gue indica la aplicacidn de un conoci-
miento a un caso particular, aplicacidédn que, evidentemente, tie-
ne la naturaleza de un acto. Debido a su fuerza manifestativa y
obligante, la conciencia moral ejerce una funcidn de mediacidn
=ntre la realidad y la actuacidén de la persona.

No podemos confundir la conciencia moral con la con-—
ciencia psicoldgica, pues la primera expresa juicios de valor,
mientras que la dltima es una forma de conocimiento; ni con la
recta razén, gque = la norma de la moralidad subijetiva, dado due
la conciencia no es una facultad ni un habiteo, sino un acto.

"E1l Juicio de conciencia, aunqueconcreto, es tedrico
precisamente en el sentido de que se contenta con juzgar; es de-
clarativo y. por lo menos en cierto modo, no implicado en la ac-
cidn v relativamente independiente de la afectividad. El juicio
ge eleccidn. por el contrario, es dltimamente practico; es el
pasco decizivo hacia la accidn, cargado como esta del peso de la
voluntad... la conciencia moral. . . engloba, evidentemente, un
juicic de valor: noe manda o prohibe sino porgue reconoce en este
‘acfa que hay qQue realizar [=} evitar la presencia o la ausencia
del valor moral... juzga, en el sentido de que aprueba o desa-
prueba <1 acto que he realizado. Puede hacerlo en la forma de un
Juicio expllicito o en la forma del contentamiento moral o del
remordimiento. ... La conciencia es., pues , el acto terminal

de un proceso discursivo que parte de una mayor universal y con-

cluye, despusis de intervenir una menor singular, con una afirma-
cldn (o negacidn) referida a un caso particular. Estd prohibido
haczr <1 mal al prodjime. El hurto perjudica al prdéjimo. Ahora

bien, este acto @ un hurto (el acto gue me concierne y a propd-
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sito del cual me pregunto). Luego me estad prohibido realizar es-
te acto®™.220.

La conciencia moral, precisa Vidal, no es una supraes-—
tructura afiadida & la persona, a modo de funcién o facultad nue-—
va, Sino gque s trata de la misma persona en cuanto dinamismo
hacia la plenitud de su ser, gque se clarifica a si misma (aspec-—
to de autoiluminacidn) en referencia con los demas (aspecto de
reciprocidad) v en relacidn con el universo de la realidad (as-
pecto valorativo), por lo cual la cobliga y compromete.21.

8. Valorizacidn moral. Moral de situacidn. Para la co-—

rriente Kantiana la conducta humana sera moral, no cuando con-—
cuerde externamente con la ley moral, pues en este caso sbdlo ha-
bria legalidad, sino cuando el mévil de la accidn sea el mero
respeto al deber.

Otra explicacidn gque se ha dado respecto a la vincula-
cidédn moral la enfoca no tanto en vista de un objetivo sino desde
una causa, particularmente de unas causas psicoldgicas y socio-—
1légicas. "Mediante la educacidn de la primera infancia y debido
al entorno social con su normativa Y sus valoraciones concretas,
Yy con sus consiguientes exigencias y condenas, cada uno es indu-~
cido a un comportamiento ade=cuado. Su personal juicio de valor
sobre el bien y el mal queda asi configurado y formada su propia
conciencia acerca de lo que debe y no debe hacerse. Esto es, por
ejemple, lo gue la psicologila profunda de Sigmund Freud explica

mediante la formacidn de un super—-ego como instancia obligato-

20. SIMON. ob. c¢cit. pp. 308-3210.

Z21. VIDAL. ob. cit. p. 15.




179.

ria, a la cual responde el requerimiento de la conciencias y an—

te la cual nos sentimos responsables. K. Marxx lo explica socio-

légicamente, en cuanto Que también la moral pertenece al ‘“monta-

je ideoldgico’, encargado de Justificar el respectivo orden so-

cial en favor de la clase dominante y asegurar su mantenimiento,

mientras gue el individuo y hasta el conjunto de las relaciones

sociales estan condicionados por los conceptos de valor y las

normas de conducta dominantes en la sociedad. Por ello, un cam-

bio en las normas morales sdlo es posible mediante un cambio de
toda la sociedad’™.22.

La Etica valorativa, en este contexto, ha afirmado la

autonomia y valoracidn independiente de lo moral en contra de

cualguier reduccidn o relativizacidn, precizando que la disposi-

cidn del hombre para percibir como cobligatorios determinados va-

lores y normas no puede explicarse Ynicamente por el camino de

la psicologla o de la scciclogia, sino gue preyace a todo ello

come <condicidn gque lo hace posible. Se funda en una relacidn ab-
soluta, propia del ser humano.

“*La decisidn moral, sin dejar de tener en cuenta la

funcidn secundaria de las instancias exteriores (ley, autoridad,

tradiciones, etec.), las valora como ayuda para realizar un dis-

cernimiento ético realista y contrastado’™.23.

La conciencia moral supone la expresion de unos jui-—

cios de valor y un enjuiciamiento de nuestra conducta conforme a
Puesto que

normas que ella conoce y reconoce como obligatorias.

22. CORETH. ob. cit. pp. 155-156.

23. VIDAL. ©b. cit. p. 22.
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no vivimos sin valorar, positiva o negativamente, el primer fé&-
nomeno moral con el gue nos topamos, es8 el de la valoracidn mo-
ral, que también recibe la denominacidn de axiologlia de l1a mora-
lidad.

E]l obieto de tal valoracidn moral no puede ser el pen-—
sar y-el conocer; =s el querer y el actuar del espiritu humano;
pero sdlo €l comportamiento humano, libre, el acto que realiza
valores, pusd= ser objeto de una valoracidn ética y, mis especi-
ficamente, como lleva su realizacidn u omisidn, es lo dnico sus-
ceptible de recibir estrictamente los predicado=s de bueno o ma-—
lo.

Una teoria de la obligacidn moral recibe el nombre de
deontoldgica (del griego to dedn = deber) cuando sostiene que la
obligatori=dad d= una accidn no se hace depender exclusivamente
de laz consecuencias de dicha acciédn, o de la norma a que se
ajusta. Sus defensores sSstiman gue se dan acciones inmorales en
=1 mismas. independientements de las posibles circunstancias y
sean cuales fueren su=s consecuencias. Otra postura asume la teo-—
ria telecldgica (de t&los., =n griegoc, £in) al afirmar que el

Juicio moral de todas las acciones debe fundarse exclusivamente

La postura gue asume €l nihilismo o escepticismo moral

estriba en afirmar gue los conceptos ¥y juicios morales no tienen

objeto algunace, que no tienen esencia, gque son mera ilusidén, gue

lo gque llamamos moral es en realidad un ambito de datos de muy

diverso tipo. Otra concepcidn., la del relativismo, sin negar la

existencia propia d= la moral, no acepta que puedan obtenerse de

aesta disciplina conceptos vialides y gque puedan enunciarse propo-
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siciones acerca de lo qQue [=1-4 justo., etc. Los juicios de valor,

afirman sus partidarios. no son cientificamente probables o de-

mostrables, san tan sbdlo informaciones u opiniones particulares

de guien las emite. Escepticismo Y relativismo desembocan gene-

ralmente. aunque no siempre, 2n el positivismo metodoldgico.

Las normas que la &tica estudia tienen el caricter de

imperativas v r=

sponder de sSu validez objetiva es propio de la

valoracidn moral.

Refiere Garcia Maynez= que en la evolucidn del tema de

lo moral encentramos dos posicicones antagdnicas: una absolutista
Yy apriorista v otra relativista y empirista. Para esta ltima,
las normas Eticas tienen igencia puramente convencional y

v
son, por ende. mudables: en camb

io, de acuerdo con la primera su
validez es atemporal y absoluta. Mientras los partidarios de 1la

tedsis relati

Lo ven en ellas un producto de la voluntad del

hombre y aceptan consecuentemente, una pluralidad de sistemas de

moralidad positiva, los defensores de la posicidn absoclutista

declaran, por su parte, gue la valide=z de los imperativos mora-—

1eé na depsnden de la

experiencia, sino gue se cierne sobre

ella. E=stas corrisntes de pensamiento presentan tambié&n diferen-—
cias en cuanto al problema del conocimiento moral: los primeros
afirman que €1 conocimiento de las normas éticas existe a prio-
ri, los =segundo

0

. por su parte, sostienen gue s de orden empi-
ricoe. Hace notar este autor quer las teorias de la conducta que

pretenden fundars

en la expaeriencia cuponern, todas ellas, el

subjetivismao

: las que afirman el caracter aprioristico del cono-

cimiento moral =son. gceneralmaente, objaetivistas . 24 .

2l relativisnmo moral., con =su negacidn de la universa-—
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lidad ¥ de la inmutabilidad de la ley natural, se ubica también
en aquella postura moral Que se denomina ""moral de situacidon®.
Esta expresidn designa la doctrina que hace consistir la regla
fundamental de la moralidad no en la ley natural, objetiva y
universal, valida para todos, sino en la estimacidén o juicio de
cada perscona individual, pues &sta e=zta "en situacidn”, es de-
cir, s&lo ella puede apreciar exactamente las condiciones excep-
cionales de su existencia y dictarse una conducta. Es sensible a
la singularidad y al caracter inédito y personal de las situa-—
ciones é&ticas. A situacidn uYnica, respuesta también Gnica.

Esta doctrina rehusa reconocer en el - hombre y en su
sitvacidn concreta una estructura de valor universal, una natu-
raleza capaz de definir al hombre; en semejante perspectiva no
se concibe una ley moral general, pues no alcanzaria la verdade-
ra realidad humana. propia de cada persona, inefable y unica, en
la cual tiene relevancia la imprevisibilidad de una libertad que
debe inventar su respuesta. v pasaria por alto las situaciones
del todo diferentes, cuyo solo Juez es= cada uno.

’ El =rror de la moral de situacidn radica fundamental-
mente en una falsa oposicidn entre la idea de naturale=za humana
v la de persona libre. La llamada moral de los poderosos y de
los fuertes dessemboca =n un individualismo &tico que, identifi-
cando la natursle=a humana con 1 haz de los instintos y de los
deseos dejado= & su libre expansidn, suprime toda ley natural y
conduce = la anigquilacidn de la moral. Sartre, gue es ateo, con-

o b

cluye insxorablemente gue cada hombre es Dicos para sl mismo: que

|
1

24. GARCIA Mavnex=. ob. cit. pp. 23-24.
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cada. hombre se da sus propias normas y crea su moralidad parti-

cular.
Contra la postura de la moral de situacidén, nos dice
Simon, hay que sostener firmemente qQue hay una naturaleza huma-

na’, idéntica en todas las latitudes Y en todos los tiempos; que

-por tanto hay también una ley natural, cuya primera expresion

**hay que hacer el bien y evitar el mal®", es universalmente cono-

cida.25.

9. Realizacidn humana v autonomia moral. Si la deci-

sidn ética s&dlo tiene sentido cuanda se refiere a una persona
responsable, gque da sus respusestas de valor ante las exigencias

n. tal decisidédn encontrard su origen en

od

de =u propia realizaci

sa misma persona. Asl, autonomlila viene a

i

el niucleoc autdnomo de
significar que =1 hombre esta llamado a determinarse por si mis-
mo como seer racional. =n base a leyes y normas también raciona-—
les. Esta.explicacian de la autonomia determina el ethos del

ignifica una proclamacidédn de la libertad, de la

n
o

hombre modernc.
dignidad de la naturaleza humana, frente a las é&ticas heterdno-
maé, frente a lcs grilletes de autoridades ajenas.

£l término autonomia, como tal, no es nuevo. Franz

Bochle resehas que en su acepclidn original griega designa, desde

mediados del =s=iglo V a.C. ., la aspiracidn de las ciudades-estado

a regirse en sus propios asuntos internos con independencia de

cualguier otro poder; en la época de las guerras de religidn ad-

gquirid el significado de derecho a la autodeterminacidn en mate-

ria religicen v confesional. Al introducir Kant el término a la

cit . pp. 259-260.
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filosofia lo elevd del ambito de la determinacidén institucional
(independencia, soberania) al plano de los derechos fundamenta-
les del hombre. Actualmente la denominacidn significa la posibi-
lidad y la tarea que tiene el hombre de autodeterminarse como
ser racional y de ajustarse a la ley que &1 mismo se impone. E1
comin denominador en esta aspiracidn moderna es el rechazo de
cualguier forma de regulacidn externa o heterdnoma.26.

Al exigir la autodeterminacidn moral, el sujeto se ha
erigido en sujeto de la historia, sintiéndose responsable y dis-
pu=esto a tomar en sus manacs =su propio destino; pero al mismo
tiempo, ¥ por contar con una naturaleza finita, corre el riesgo
de absolutizarse.

Menciona Francisco Larroyo que el origen del acto &ti-
co parte de las decisiones del hombre, de su actitud frente a lo
que debe o© no debe =er: pero que sin un repertorio de exigencias
Yy mandatos aobhjetivos, externos, no serla posible al individuo
ponier en prictica su voluntad, su autecdecisidn, su autonomia.
Considera qQue la piedra de toque de la moralidad es el libre
quérer vy obrar del sujeto ante imperativos sociales; lo que sig-
nifica gque ¢l medioc, la via, el método de la moralidad, es la
avtonomia.z7.

10. Valores v virtudes morales. Aun cuando la enuncia-—

cidn del contenido de los valores morales nunca alcanzara la
exactitud del conocimiento cientifico-natural no por ello se

pueds deducir gu= no s<= pueda obtener un grado de verdad respec-—

26. BOCKLE. gb. cit. p. 52.

27. LARROYOD. ob. cit. p. 255.
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to de los mismos. Los valores morales son, de alguna manera, los

vectores del obrar humano, las exigencias o los llamados éjes de
la accidn, gue entran en el mundo natural del hombre'adoptando
la forma racional de normas o reglas. )

Asl como habilamos indicado que el hombre no puede vi-
también podemos afirmar que no vive sin actuar

pues la abstencidn

vir sin wvalorar,
serla también una ubi-

de cara a los valores,

cacidén en relacidn a los mismos.
Todos los valores morales se distinguen de los demas

tipos de valores =n cuanto a la intencidén que caracteriza a los
actos gque los verifican. Los valores morales tienden hacia la
realizacidén del bien, por lo que si toda intencidn recibe la
cualidad axioldgica de su contenido, es decir, del valor hacia
el cual tiende, entonces €l bien moral © valor moral va a resi-

dir en la relacidn efectiva de la intencidn subjetiva con el va-

lor objetivo.
Decir wvalor moral es designar "el valor intrinseco de

un acto, la propiedad del acto de ser moralmente bueno. En un

moral es la bondad del agente moral

el acto en la libertad de su vo-

-
segundo sentido. el valor

migmo ¢ de la persona qQue hace

luntad y la =spontaneidad de su virtud. En un tercer sentido,
gque define la vocacidn del

de los valores del

...el ideal gue s ha de reali=zar,

=llo todo idealismo

Evitamos con
la existencia de un nmundo

hombre. . .
qu= admite

Nicolai Hartmann,
independientes de toda rela-

tipo de

los valores ideales,

g
i

inteligible
e indiferentes a su realizacidn. como la rea-—

0

cidn con el sujet
lidad =s, =1lla misma, indiferente a losg valores. Evitamos tam-
solas tendencias del sujeto. Si

bién referir los valores a las




186.

el valor moral sdlo es valor Para un sujeto, para un espiliritu,

esto qQuiere decir que aparece cComo el tipo gque hay que alcanzar

© intentar realizar para realizarse a sl mismo. Sdlidamente an-

clado en €l ser, se define por relacidn a &l .28.
La virtud es la facultad de actuar conforme al deber,

conforme a valores; se concretiza por conviccidn en diversas di-

recciones, segun la conducta gue se este repitiendo o canalizan-

do. La virtud es 1la misma libertad moral pero con un contenido

concreto.

La virtud moral perfecciona al hombre, pues se refiere

a lo mas intimo de si mismo como es su voluntad y su libertad;

le hace obrar cuando debe y como debe; hace bueno a qQuien la po-

see Yy buena su obra.

El acto virtuoso es por excelencia el acto realizador

de valores morales: hace referencia a una razdn que, en posesidn

de s1 misma en base a la claridad de sus motivaciones y facili-

tada por las tendencias habituales de la voluntad, adqguiere esa

digsposicidn o capacidad para guerer lo bueno, y cobra moralmente

en sentido valioso.

“La virtud (del latin virtud, palabra que viene a su

vez de vir., hombre. wvardn) es, en un sentido general, capacidad

<« potencia propia del hombre v, en un sentido especifico, capa-

cidad o potencia moral. La virtud entranfna una disposicidn esta-—
ble © uniforme 5 comportarse moralmente en un sentido positivo;
es decir, a querer 1 bien. Lo opuesto a ella es el-vicio, como
disposicidn tambilsn uniforme Y continuada a querer el

28. SIMON. <ob. cit. p. 196.
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mal’".29.

El hombre noc nace con virtudes, puesto gque no hay vir-—
tudes innatas; se trata mas bien de una cualidad adquirida gue
parte de ciertas predisposiciones genéticas, es decir, que las
_actualiza.

Para Simon la naturale=za de la virtud, es, en primer
lugar un habito. Su argumento es el siguiente: si la virtud re-
clama el perfeccionamiento de la potencia, gque se obtiene de su
fin y de la determinacidn de su acto, resulta que =i lo trasla-—
damos al campo de las potencias racicnales, en las que existe
una indeterminacidn funcional debida a su amplitud trascenden-
tal, tendremos gque ellas solicitan un suplemento de determina-—
cidn que las habilite de un modo préximo a una cierta forma de
actos, Yy gue es., precisamente, €l habito gquien lo da.30.

El justa medio, entendido en el sentido que Aristdte—
les da a la virtud &tica, se presenta entre los dos extremos de
ausencias de dominio antiaxioldgico (=3 de dominio 1nadecuado,
pues la virtud realiza la medida de razdn que es la medida entre
el’exceso v el defecto.

El término medio se encuentra en relacidédn con nosotros
mismos y definido por la ra=zén. Decir "justo medio', no sgsignifi-
ca decir medioccridad, sino que el "medio" por ser mas arduo que
los extremos es mas perfecto vy, por tanto, mas humano. Asil, el
valor de la valentlia es mas perfecto que la cobardia o la teme-

ridad. Mismo Aristdteles sefala que no toda accidn ni toda pa-—

29. SANCHEZ Vaz-quexz. ob. cit. p. 175.

30. SIMON. ob. cit. p. 2329.
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s8idédn admite ese término medio; que hay acciones malas en si mis-—

mas y no en su exceso o en sSu defecto, y gue en ellas no se esta

jaﬁés en el camino recto, sino siempre en la falta. El1 justo me-
dio no es otra cosa que la conformidad de la materia de la vir-
‘tud“con la regla de la razdn.

Las virtudes Sse clasifican segin se refieran o perfec-
ﬁionen a la inteligencia o a la voluntad, o apetito como tambié&n
=e le conoce a esta potencia, en virtudes intelectuales y virtu-
des morales.

Si la virtud es el habito gque nos hace obrar bien, en-
contraremos virtudes que nos confieren la capacidad de obrar
bien y virtudes que hacen que usemos bien de esta capacidad. Las
virtudes intelectuales pertenecen al primer grupo, pues no rea-—
lizan a la perfeccidn la nocidén de virtud.

Entre las virtudes intelectuales, o dianoéticas o del
pensamiento, distinguiremos las virtudes del entendimiento espe-
culativo y las virtudes del entendimiento practico, segin que la

inteligencia tenga como fin el conccimiento de la verdad o la
direccidn de 1la accidn. En el primer grupo encontramos a la in-—

teligencia, a la sabiduria vy a la ciencia. En el grupo de las

virtudes del entendimiento praActico encontramos al arte y a la

prudencia.

La inteligencia como virtud no hace referencia a la
facultad. sino al hiabito sobreafadido a la misma; la sabiduria,
por su part=s, s &1 conocimiento habitual de las cosas por su
vinculacidn a sus causas primeras. La ciencia, como virtud, de-
signa la dispogicidn intelectual del sabio, no sus actos de co-

nocimientoa;: se refiere al conocimiento habitual y razonado de la
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realidad en un orden dado.

I.a inteligencia como virtud, se refiere a la claridad

del espiritu, “en parte innata, en parte desarrollada por el
ejercicio, gue consiste en ver la evidencia, en captar la verdad

de lo=s primeros principios que no necesitan demostracidn, sino
que fundamentan toda demostracidén. Por oposicidn, la sabiduria y

la ciencia son ambas virtudes de rigor en la demostracidn de la

verdad, y conciernen mas a la razdn que a la inteligencia. Lo

que las distingue es su dominio respectivo. La sabidurilia consis-

te en remontarse hasta las causas supremas, a las razones ulti-

mas de todas las cosas. Aporta asi la mayor unidad posible en

los conocimientos, Yy permite juzgarlo todo con altura y profun-—

didad. La ciencia es 1la aptitud para demostrar la verdad en un

dominio particular'.31.
La diferencia entre el arte Yy la prudencia reside en

lJa diferencia entre sus objetos: hacer v obrar. E1 arte es el

habito que habilita al hombre para producir obras exteriores,

regula pues, las acciones transitivas: la fabricacidén de una

obra. El1 arte gobierna, pues, las acciones transitivas, iregula

la fabricacidn de una obra. La prudencia s €1 hibito intelec-

tual de la conducta humana; gobierna la conducta del hombre, los

actos humanos, en tanto tiene su principio en la voluntad.

A diferencia de las virtudes intelectuales, las virtu-
des morales o virtudes éticas en la accidn, aseguran la perfec-—

cidn del acto vy la del agente, son, pues, una promocidédn del

agente como tal en cuanto comprometen su libertad y su respon-—

31 . VERNEAUX. Filosofla del ... ob. cit. p. 213.
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bilidad.

Para Santo Tomas, segin los objetos encontraremos

igual numero de virtudes, Y puesto que el sujeto es cuadruple

tenemos las siguientes virtudes correspondientes: por ser racio-—
nal por esencia se encuentra perfeccionado por la prudencia; al

ser racional por participacién, se encuentra subdividido en
tres, y comprende la voluntad, sujeto de la justicia; lo concu-—
piscible, d4de la templanza, v lo irascible, cuyo sujeto es la
fortaleza. Concibiéndolas de la siguiente forma: la justicia,
que =sobresale entre todas las virtudes morales como la mas prdoé-—

xima a la razdn;:; la fortaleza, gue subordina a la razdn el movi-

miento apetitivo en lo concerniente a la muerte y a la vida, y

que ocupa el primer lugar entre las virtudes morales que versan

acerca de las pasiones; la templanza, que somete a la razdn el
apetito acerca de agquellas cosas que inmediatamente sme ordenan a
la vida, ora en €l mismo numeéricamente, ora en el mismo segin la
especie, es decir, en la alimentacién o en la procreacidn.32.

. lLLas virtudes morales son los habitos buenos de la vo-
luntad y pueden reducirse a cuatro principios o cuatro grandes
sectores de la existencia moral, que se llaman '"cardinales'™:
las virtudes de direccidn., las virtudes relacionales, las virtu-
des pasiconales: =n donde habremos de distinguir entre virtudes

temperantes vy virtudes activante=s. Prudencia, justicia, fortale-

za y tenmplanza designan las condiciones generales comunes a toda

virtud moral: en este sentido, toda virtud es prudente, justa,
32. SANTO TOMAS de Aguino. Suma teocldgica. 12a. ed; Espasa Cal-

pe, México, 1983. pp. 113,115,



191.

fuerte y templada.
"El apetito concupiscible es la afectividad de la

atraccidén y del impulso, del retraimiento y de la huida: tenden-

cia hacia el bien sensible considerado en absoluto; huida ante
el mal sensible considerado absolutamente. El1 apetito irascible

es, por €l contrario, analogo al instinto de agresividad de los

modernos: agresidn para obtener un bien sensible arduo o alejar
un mal dificil. Estas dos tendencias provocan dos actitudes di-
ferentes de la razdn respecto a ellas v son las que van a dar

lugar a dos grupos de virtudes diferentes: moderacidn y tempera-—

cidén de los atractivos del deseo v del placer, atagque y sostén
de los movimientos de temor y de audacia, de esperanza y de de-
sesperacidn, de cdlera. La moderacidn serld el criterio distinti-

vo de las primeras; la firmeza, el de las segundas, las virtudes

activantes™ .33.

Las virtudes prudenciales se refieren no a la rectitud
del juicic, sino & la rectitud de la voluntad gque no se deja
arrastrar por cualquier bien. tenjiendo por funcidn el determi-
na;, reflexivamente, el justoc medio de razén.

Las virtudes del género justicia aseguran la rectitud
en las operaciones exteriores: se refieren a la disposicidn para

dar a cada unc lo suyoe, lo que le corresponde, lo que se le de-

be, lo adecuado.
Las virtudes del genero templanza moderan las pasiones

gque corren el riesge de arrastrarnos a lo que les es contrario;

se refieren a la moderacidn en los placeres, es decir, a la dis-

33. SIMON. ob. cit. p. 345,

¢
|
|
)
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posicibnrparavadmitir solamente los placeres conformes con la

razdn.

Las virtudes del género fortale=za, por su parte, se

proponen fortalecer al alma contra los movimientos pasionales

que pueden apartarnos del deber; se refieren a la disposicidn

para luchar y vencer los obstaculos de la wvida.

11. El1 amor. En la evolucidn de las teorias morales

encontramos, basicamente dos concepciones del amor: una, de ori-

gen griego, por lo tanto pagana, es la del "amor fisico”, y la

otra, de oxrigen cristiano, es la del "amor vivificante™. La pri-

mera es, por naturaleza, egoista; el Agape cristiano, en cambio,

excluye, por principio, todo egoismo. La forma esencial y mas

profunda del ethos cristiano reside en la ley de Cristo™, la

cual ensefiia que al imitar el ejemplo de Jesucristo, norma vi-—

viente, aprende €l cristiano queée es el amer: amor a Dios reali-

zado en la entrega radical al hombre.

La postura moral que se haga por amor es de tal impor-—

tancia, qQque de =su asuncidn dependerd la calificacidn moral co-

rrespondiente, quedando demostrado por el hecho de que por enci-

ma de las actitudes de respeto existen las actitudes de amor;

por lo gue sigue siendo imperfecta la moral kantiana del respeto

obligatorioco en su esencia unilateral y rigorista.

El amor, nos dice B&la Freiherr, es el sentimiento

central del ser humano ya que concilia y fusiona l1la actividad de

la voluntad y de la inteligencia, fomentando, al mismo tiempo,

en grado maximo, un buen querer y entender. Manifiesta asimismo

que el amor es el

sentimiento animico gue estimula y empuja en

grado sumo, "calido'™ y ardiente en un sentido no fisico, vivifi-
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cante y podriamos decir que irradiador de wvida, la afirmacidn y

el establecimiento de los valores; precisando que cuando el amor

se desarrolla, abarca v une arménicamente los actos psiquicos

con su esencia especificamente configuradora, apuntando a todas

Y cada una de las realidades de acuerdo con su esencia, valor y

su propia naturaleza interna. Afirma que el recto amor es la su-—

prema actitud moral, gue se realiza amando las cosas ante todo

de acuerdo con su rango ontoldgico Yy, dentro de esa clase, con-

forme su grado y naturaleza egpecifica. Sostiene gque €l amor di-

rigido a los simples objetos gqueda absolutamente superado por el

amor dirigido a las realidades espirituales, es decir, a las

personas y =usg comunidades . 34.
ocbligacidn de la Jjusticia se

12 La justicia. En la
expresa 1 hecho del valor propio del prdédjimo, derivado de su
individualidad y de su personalidad moral, de su dignidad perso-
nal, por realizar valores y destacarlos en sSu ser.

Como valor objetivo, la justicia, gque se destaca entre

as demas virtudes por introducir armonia, se orienta a nuestra

1

acéitud v relacidnn con €l prdiimo, exigiéndonos que reconozcamos
al otro, por principio, camo un ser de iguales derechos y de va-
lor preoepio: que contribuyamos a su subsistencia y perfecciona-

miento espiritual vy =social; para hacerlo nos reclama gue parta-

mos de una igualdad proporcional,. una medida armdnica entre cam-—

hio y distribucidn, es decir, con un criterio de equivalencia,

para darle al otro lo que le corresponde. En este sentido se han

sefialado como principicos de la concretizacidn de la justicia el

34 FREIMHERR. 2b. cit. pp. 136-139.
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de *"hacer el bien y evitar el mal*', ""no hagas a otro lo gque no
quieres qQue te hagan a ti" y el de "*dar a cada uno lo suyo’™.

S"La Justicia como valor subjetivo respeta, pues, y re-—
conoce los derechos que en definitiva se fundan siempre sobre un
vaior v acepta lo que de ellos deriva; mas reconoce también los
dégé;ééré;iolégicos v los cumple: reclama su cumplimiento y san-—
cioﬁé su transgresidn en la medida en que su portador es compe-—
tente para ello. En ambos casos respeta el orden axioldgico mo-—
ral, que atribuye a cada uno lo suyo. Por ello la justicia es la
actitud mas importante desde el punto de wvista del ordenamiento
Jurldico: su esencia consiste efectivamente en €l reconocimiento
respetuoso de los derechos y de los deberes anejos y, en deter-—
minados casos, también en el castigo de la transgresidn del or-—
denamiento axioldgico y del orden Juridico valioso. En este as-—
pecto se puede reconocer qQue la actitud de justicia supone unos
derechos, y no a la inversa; pero los derechos, presupuestos por
la justicia como actitud y habilidad moralmente valiosa, no pue-
den ser pura y llanamente los cambiantes derechos estatuarios de
la vida social y estatal, sino que son los derechos "naturales'
Y morales del hombre, derivados de la naturaleza de la persona y
de la sociedad humanas y de su real posicidn ers €l mundo per-—
fectamente definida v gue también se puede definir con preci-
sidén metaflsica, sobre la bacse del ordenamiento axxiocldgico mo-—
ral*.3s5.

Representa la justicia, nos dice Natorp, la superacidn

de la vida moral individual, al someter a regulacidn ética el

35. Ibid. pp. 132-133.
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comportamienté de persona a persona. Agrega este mismo autor que
la justicia significa simultidneamente verdad, energia y dominio
de impuisos hacia la comunidad, por lo cual podria decirse que
ella es la virtud de la comunidad. Bajo esta condicidn, precisa,

todos con igual derecho pueden desplegar armoniosamente ante los

- mas variados fines, la verdad, el "valor"” y la pureza hacia sus

semejantes.36.

La Jjusticia, que ha sido vivida mucho antes de haber
sido razonada y formulada racionalmente, exije de nogotros un
determinado estado animico para poder realizarla, por lo tanto,
excluye toda desmesura, todo trato arbitrario o vioiento, toda
discriminacidn a nuestros semejantes sin razdn objetiva sufi-
ciente, asi como todos los estados psiquicos de irritacidn, como
la cédlera, la rabia o la excitacidn, que nos bloguean su adecua-—
do ejercicio.

Arguye Preciado Hernandez Que la justicia por tratarse
de un valor tiene la existencia propia de lo=s seres o entes de
razén: existencia que se traduce en validez; haciéndonos recor-
dar gque la valide=z de un principio no puede ser afectada por la
realidad. Menciona Que la justicia, por ser un valor moral, se
dirige al hombre como ser libre; que mi&s que una pretensidn para
regir su conducta, =se trata de esa necesidad moral qQue se conoce
como deber. Puntualiza que nada puede por si1 sole la justicia,
pero qQue tampoco pueden en contra de ella los hechos; llamando

la atencidén en el sentido de que resulta absurdo despreciar su

36. NATORP, Paul. E1 ABC de la filesofila critica. Nacional, Mé-—

xico, 1974. pp. 97,110-111.
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valor ante los resultados de la experiencia social, sin advertir
que estos resultados nos son imputables a los hombres por falta
de voluntad para ajustar nuestros actos a los dictados de la ra
zdn, © por errores culpables cometidos en virtud de no haber

buscado con interés y sinceridad las condiciones correctas.37.

37. PRECIADO Hernandez=. ob. cit. pp. 67-68.
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CAPITULO SEPTIMO.

EL DERECHO.

SUMARIO: 1. El1 hombre h'e el derecho.. 2. Derecho Y so-
ciedad. 3. Derecho. Etimologila. Concepto. 4; Ley. Derecho. Con-
tenido y wvalores. 5. Ciencia del derecho y filosofia del dere-—
cho. 6. Fundamentacidn metafisica del derecho. 7. Sistema norma-—
tivo y orden juridico. 8. Elementos del derecho. Conciencia ju-
ridica. 9. El1 Estado ¥ el derecho. 10. Los fines del derecho.
11, Derecho natural. Concepto. Fundamentacidén. 12. Evolucidn del
derecho natural. 12. Derecho natural, naturaleza humana y dere-
chos humanos. 14. Derecho natural y justicia. 15. Caracteristi-
cas y pPrincipios del derecho natural. 16. E1l derecho natural y

el derecho positivo. 17. El1 derecho positivo.

1. E1 hombre vy (=31 derecho. El1 derecho tiene por rai=z

primera y fundamento tiltimo la vida humana; responde a una pro-
funda necesidad humana enraizada en sus estratos 4nticos. Si la
integridad de la esfera ontoldgica de la persona y €l circulo
Juridice primitivo de la vida personal de cada quien es la con-
dicidn misma del orden juridico, podemos afirmar gque el concepto
del hombre es, al mismo tiempo, causa y efecto de lo jurldico.
Menciona Agustin Basave que una antropologia integral
estd en la base de una antropologia juridica. Que esa es la ra-
zdbn por la cual la estructura estratificada del hombre -—-estrato

bioldgico, estrato psiguico v estrato espiritual- no puede ser

ﬁfgnorada por el derecho. Establece Qque ""hay un sector Jjuridico

que regula €l "ser natural” del hombre y hay otro sector juridi-
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co gque versa sobre el ser espiritual. Las normas Jjuridicas no
pueden disponer comportamientos contra las leyes bioldgicas del
hombre como ser vivo. Mas atn, debe favorecer los legitimos re-—
gquerimientos del bios. Los componentes psiqguicos (base endotimi-
ca y estrato del yo) tiene particular interées para la estructura
psicoldégica del comportamiento eficaz=. si el hombre es un ser
abierto, no conformado por la naturaleza hasta el final, tiene
gue autodeterminarse con base en el espiritu y sobre un orden
juridicoe. Responsable de sus hechos, culpable de sus transgre-
siones al orden Jjuridiceo, digno en cuanto a persona, el hombre
posee a nativitate el derecho a la libertad existencial, el de-
recho de autoconformacidn y los derechos esenciales a la perso-
na. El hombre en estado de proyecto social da origen a la norma
Juridica. Si el jurista no sabe leer en la &ntica integral del
hombre, no va a ver el derecho, =ino s1 sombra en la letra de
los cddigo=s. Ademads de ser un ser axiotrdépico, €l hombre es un
programa existencial valioso, un proyecto de poder y deber, una
posibilidad de poder hacer de poder exigir en el mundo, una
libertad justamente delimitada por las otras libertades. Toda
asta realidad de derecho emergente, toda esta dimensidn jufidica
del hombre acaecs antes gque las normas cristalicen. Hay un poder
hacer v un polder exigir intsncionalments referidos a la justicia
-no a la arbitrariedad~ gue estructura el derecho’™.1.

E! hombre es &l denominador comin de todas las intitu-

1. BASAVE, Agustin. Fundamento bl esencia del derecho natural.

Estudios en honor del Dr . Luis Recasens Siches. t.I. U N.A.M.,

México, 1980. p. 63.
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tuciones juridicas, y no sdlo es el sujeto portador del Derecho,
sino tambié&n su primer fundamento y su punto de referencia vlti-
mo. E1 derecho, por lo tanto, no puede vivir en las obras, como
pueden ser las leyes, cddigos o reglamentos, sino en las conduc-
tas de los hombres; en sus conciencias.

2. Derecho y sociedad. No puede haber en las comunida-

des humanas vida social =in orden, Yy éste no se produce por ac-
ciones instintivas, como ocurre en los animales que viven en co-
lectividades; surge del derecho, que es el que crea y desarrolla
las condiciones objetivas de posibilidad de la vida y de 1la
paz gociales y por consiguiente de desarrollo de la persona hu-—
mana .

Aun cuando quizas no logremos desterrar la violencia,
los conflictos, la arbitrariedad v el egoilismo existente, para
alcanzar un verdadero orden de paz, sin embargo seguiremos in-
tentando regular las relaciones humanas en €l marco de la justi-
cia y del derecho.

El derechse se dirige pues, al hombre consciente, pen-
sante, a2l hombre gque actulua con previsidédn y responsabilidad, por
lo cual surge, no del instinto, sino de las decisiones conscien-
tes y libres de los seres humano=s gque tienen por propdsito o £i-
nalidad el ordenar las relacicnes humanas, evitar la lucha cad-~
tica v =1 realizar el bien comian en =su comunidad.

Ya que un conglomerado humano recibe su unidad e indi-
vidualidad socicoldgica y jurilidica del fin gque persiga y del or-
den. vemos que ==ste dltimo se nos aparece con una necesidad tal
que de zu desarrolleo v consclidacidn dependera 1 grado de bien

comin gque s alcance en una comunidad.
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Todas las comunidades permanentes necesitan del dere-
che, sin embargo., hay que hacer notar que ellas no viven por el
derecho, sino gue viven en el derecho.

El dersecho regula tnicamente las conductas y relacio-
nes mas importantes, por lo qQue €l pretender reglamentar juridi-
camente todas y cada una de las relaciones entre los hombres,
viene a contradecir la misma vidas humana. En este sentido, la
conducta aislada del individuo no ez objeto del derecho; su am-
bito es ante todo, en s1 v por si, necesidad, y las conductas
gue valora v califica son, sobre todo, las acciones humanas re-
cesarias, las que se den en conformidad con nuestra conciencia
racional, gQue nos reclama la realizacidn de la justicia para po-
der vivir armonicamente en sociedad.

2. Derecho. Etimologila. Concepto. "Apunta €l catedra-

tico de la Universidad de Navarra José Zafra Valverde, en la in-

dagacidn cientifica Jde una realidad cuestionada, la bondad de

arrancar de=l1 nombre od aguellao gue se intenta conocer y de la

idea mas o menos vag que tenemos de ello, previamente a toda

investigacidn, v comenta la notable falta de unanimidad existen-
te en torna a la determinacidn etimoldégica de la palabra '""ius';
en efecto, =1 considera derivada del sanscritc "yu', nos da-

ria la idea de lLigazdn o bien estaria emparentada con €l sustan-—
tiva latino iugum”, o en los verbos latinos “"iubere' -mandar- &

.

“iungere'" -unir--. En vé&dico podria proceder de la voz “'yos que

tiene un significadoe de salvacidn o purificacidn con el gquerer
divino; voz= degesnararla =n jous para devenir en ius. La voz la-

tina "ius'" . exprasa Valverde, evoca la idea de justeza o ajusta-

miento, Jde donde: la vozm derecho se vincula con la idea de cosa
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Justa, aplicable a las relaciones interhumanas o a las relacio-

nes hombre-divinidad; el término ius, posteriormente, se aplica-

ria a la primera de las relaciones, en tanto que la segunda se
le asignaria el término "fas™, gue da la idea de licitud. Vincu-
lado el término ius, se encuentra el de iustitia, identificada

[y

como objeto del us. ... E1l término ius se habria de aplicar

igualmente a las disposiciones de la autoridad social y asl se

declia del magistrado en la actividad de aplicar la ley: "ius di-
cit”. Valverde expresa igualmente qQue la palabra derecho deriva
de la voz latina "directum®, encerrandoc la idea de lo recto,

evocando tal vez la significacidén de lo justo objetivo, o tam-
bi&n encerrando el pensamiento de lo dirigido u orientado. Alude

finalmente el citado autor a otras dos acepciones del ius; como

atribucidn o poder subjetivo cuando se dice "tener derecho a al-

go Y ¢on <clara reminiscencia de su sentido de cosa justa, cuan-

do se dice "ezto no es derecho'” 2

El dere=cho e= un sistema racional de normas, que pre-

sentan las caracterlsticas de bilateralidad, exterioridad y co-

ercitividad. gus pretenden regular la conducta social del hombre
en atencidn a valores

v que han sido promulgadas por una auvtori-

dad compet=ente.

4. Lew . Derecho. Contenido v valores. La ley y el de-

recho se& encuentran relacionados; pero no se identifican. Basi-
camente, =1 derecho hace referencia al ocbjeto de la justicia,

designa lo que «=s justo: en cambio, la ley se refiere a la for-

h

mulacidibn racional de2 lao que es justoe, es la causa formal extrin-

2. HOFFMAN. ob. c¢cit. pp. 80-81.
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seca del derecho.

Para los escolasticos, y para Santo Tomas en lo parti-
cplar, 2l concepteo general de tley*™ es empleado en un sentido

analdgico, que trasciende y articula a la vez diferentes esferas

normativas. De ahi que al referirse a las distintas categorias
de ley (eterna, natural, humana Yy divina) no aparezcan propia-
mente como "especies’™, sino como "momentos'" gque integran el de-

sarrcllo del Ynico admbito de la regulacidn del obrar humano. En
este contexto. la lew natural o e=xpresidn de las finalidades
esenciales de la naturaleza humana, aparece como la participa-
cidn de la ley eterna en la criatura racional, y la ley eterna a
su vez, como fuente y fundamento de todas las leyes, como €l po-
der ordenador ¥y la sabiduria divina que imprime una direccidn a
todos los actos y a todos los movimientos.

Si partimos del dato que el derecho, objeto de la jus-
ticia, tiene por propdsito &l ordenar las conductas de los hom-

bres, encontraremos qQue su ambitco es mucho mas amplic que el de

las leyes. pues &stas no agotan todas las relaciones justas.
El derecho se encuentra sustentado en el valor justi-
cia: en la acoptacidn de aguellos a quienes se dirige, y que de-—

pogitan en &1 sus intereses v su confianza.

El derceccho es <1 objeto de la justicia, y si ésta se
encuentra constituida por 1a igualdad, tendremos gue admitir el
principioc juridico correspondiente.

El derechoe efectiwvamente nace, en cuanto sus manifes-
taciones concraetas, =n el transcurso de la existencia humana,

por 1lo gue

a ser una: modalidad de la voluntad. Pero esta

voluntad no <= arbitraria., v su contenido se encuentra justifi-
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cado por la razdn. La tesis que hace de la ley un producto de la
razdn parte de una teocria realista del conocimineto, en cambio,
los partidarics de la concepcidn de la ley como producto de la
voluntad parten de una teorila del conocimiento nominalista o pu-—
ramente empirista.

El t&rmino lex, se deriva de ligare, con lo que viene
a significar ligar. obligar. Si por otro lado designa también
regla, medida o pauta de la conducta, tendremos que la ley pres-
cribe porque dirige; tiene cardcter imperativo deriwvado de la
voluntad, pero s encuentra justificada por la razdn. que capta
la distincidn entre relaciocones justas e injustas.

La ley &= una norma, pero no sdlo es reguladora en el
sentido de ordenar las relaciones entre los hombres, de los ac-—
tos humanos libres, sino gue también e=s prescriptiva, es decir,
imperativa. Tiene por caracteristica la de ser una idea direc-—
triz, la de conducir & la realizacidén de ciertoas fines.

La ley &3 &a la veom obra de la razdn y de la voluntad.
El elemento dindmico de la ley provien= de la voluntad del le-
gislador competentes;: peroe =su valor esencial, deriva de una raz=dén

que es factor de orden que la dirige a la consecusidn del bien

comdn. Tal =entido del aserto la wverdad hace la ley. Una

ley que s&lc fuera expresidn de la voluntad, no tendrilia de ley
mas que el nombre y, en el fondo, seria la formulacidédn de un po-
der tiranico.

Tod

o

ldgica juridica descansa en la conciencia juridi-

[0}

ca, pues <l pensamiento juridico no sigue sdlo las leyes ldogi-—
cas, no s= limita a la simple posibilidad de inferencia de las

normas jurldicas., sino gue, ademas se encuentra axioldgicamente
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codeterminado por la conciencia juridica. Aqul, como en todo 1lo
concerniente a 1o humano, la postura no sera ni la del raciona-
lismo absoclutizador de la mente v libertad humanas, ni la del
determinismo materialista que degrada a la razén y a la libertad
como mero=z epifendmencs de las realidades materiales de la his-
toria, sino la del realismo humanista gque reconoce en el hombre
tanto su historicidad como su apertura.

Las decisiones juridicas, refiere Villoro Toranzo, son
estudiadas por la ldgica de lo razonable; no son el producto de
la mecanica deductiva del proceso discursivo, sino gue son, an-
tes que nada, elecciones entre varias posibles soluciocones (cada
una de é&stas con su coherencia formal) y elecciones gque se toman
interviniendo todo el ser humano, iluminado por el proceso in-
tuitivo y en tensidn hacia el desarrollo integral tanto propio
comoa de los demas. Distingue este autor la légica formal y la
ldgica de lo razonable en atencidn a que la primera, sdlo estu-
dia un aspecto gue interviene en la decisidn juridica, a saber:
la coherencia ldgica entre unos determinados supuestos ¥y su con-—
clusidn, e cambioc la segunda, abarca todos los aspectos impor-
La conciencia jurildica capta o= valores aplicables a
la vida social y los traduce tanto en principios jurldicos como
en decisiones jurilidicas particulares. Por a=so se Jdice gue una
ley, un cdédigo o un reglamento, si no es letra muerta, parte de
las conciencias vy a ellas retorna a través de su formulacidn ex-—

presa.

3. VILLORO Toranzoc. ob. cit. pp. 479-480.
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Afirma Le Fur gue el derecho surge de los hechos, pero
por otra parte, el derecho domina al hecho. La evidencia de que
surge de los hechos, deriva tanto de qQue el derecho es regla de
la vida del hombre en sociedad, como de la exigstencia misma del
hombre tal como podemos comprobarla, como ser racional, social y
moral, que forma parte de los hechos; aclarando Le Fur que esta
afirmacidn no se puede aplicar a la nocidén misma del derecho en
general, la cual descansa sobre la idea de justicia y trasciende
los hechos materiales. 4.

Menciona Preciado Hernandez que la norma jurildica se
refisre 2l valor justicia vy gque, consiguientemente, el concepto
"orden social” hace referencia también a la justicia. Lejos,
pues ., de ser la norma Jjuridica expresidn del orden social, mag
bien es =1 orden social <=1 resultado de una estricta observancia
de la norma juridica por una sociedad.S5.

5. Ciencis del derecho v filosofia del derecho. La

ciencia del derecho tiene por objeto, entre otros, los diversos
orde=namientos jurilidicos, respecto de los cuales pretende encon-—
trar, a partir de su ldgica interna, su valor positivo, que de-
riva del desarrcllo presentado por tales ordenamientos. El1 enfo-
que realizado por esta disciplina tiene una finalidad eminente-—
mente practica.

Nos indica Villoro Toranzo que el Derecho se nos pre-

4. LE FUR, Louis. et. al. El fin del derecho: bien comin, justi-

cia, sespuridad. lLos fines del derecho. U.N.A.M., México, 197S5.

p. ZO0.

5. PRECIADO Hernidndez. ob. cit. pp. 23-24.
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senta antes que nada como un sistema de normas o, si se prefie-
re, como un conjunto de 4rdenes o mandatos que vienen de las au-
toridades y gue nos obligan a regular nuestra conducta social.
Respecto a tales ddrdenes sefiala, gue desde el punto de vista de
los juristas v de la Ciencia del Derecho, no merecen atencidn en
cuanto fendmenos psigquicos, sino en cuanto vehiculos de obliga-
toriedad de determinados contenidos normativos; les interesa 1lo
mandado en cuanto portador de un determinado pensamiento y en
cuanto regulador de conductas.6.

Retomando las ideas manifestadas en el apartado 2 del
capitulo primeroc, podemos sehfialar que el conocimiento que del
derecho se puede hacer como ciencia, hace referencia tanto a ob-
jetos materiales, comoc pueden ser las relacione=s interhumanas y
loss hechos juridicos, como a objetos conceptuales, toda vez qQue
el derecho esta constituido por normas Y por valores gue son de
esta lndole.

Asili, el objeto de conocimiento en la ciencia del dere-
cho ez, por una parte, la realidad factica, y por la otra una
realidad conceptual, gue se aborda desde un sistema conceptual
que viens a ser la teoria general del derecho. Este objeto de
conocimiento., por lo tanto, es dual.

La Filosofias del Derecho es una concepcidn universal;
su objeto e=tad constituido por el mundo juridico, por los &drde-
nes sociales gue €l hombre se da a 1 mismo, pero tomandolos por

encima de esa variacidn histdérica que los caracteriza. Ademas es

6. VILLORO Toranzo, Miguel. Ciencia v ciencias del derecho. Me-—

moria del ¥ Congreso ... v. V. ob. cit. pp. 62-63.
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una concepcidn racional por tratarse de una congepcién'dél.pen—
samiento.

El concepto de derecho es un fendmeno originario o
primitivo de 1la vida gocial v objetivo de la filosofla sera
brindarnos sus rasgos esenciales y permanentes. La filosofila del
derecho estudia la ley, tanto en su estructura légica, como un
Juicio juridico dedntico, asi como también desde la perspectiva
del legislador, determinando su origen racio-volitivo; pero sin
efectuar una codificacidn legislativa pues escapa a su ambito.

Ya que la £ilosofia investiga el conocimiento de las
esencias, debe de tomar en cuenta las causas y principios de las
cosas . al hacerlo de esta manera da con la verdad, y por lo tan-
to, con su fundamentacian.

Menciona Rommen gque el objeto de la filosofia del de-
raecho es el de las leyes generales necesarias, cuya aplicacidn
mas o menocos acertada, constituye la legitimacidn misma de cada
orden Jjuridico positivo; que por lo tanto esta filosofia tiene
por objeto lo gue desde hace siglos se denomina el derecho natu-
ral.7.

Los tdpicos primordiales de la filosofia del derecho
se refieren al ser y <ccoancepta del derecho, e=s decir, a la onto-
logla v lédgica del derecho; a la finalidad o el valor del dere-~
cho, calificado como cuestidn ética o de axiologia juridica y
que =1 mismo tiempo es la que le brinda =u unidad de sistema; y
a la realizacidn del mismo.

& . Fundamentacidn metafisica del derecho. El1 problema

7. ROMMEN.
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ontoldgico-juridico o tratado del ser metafisico del derecho im-
plica la investigacidn del ser real del derecho, es decir, la
indagacidn del derecho como una realidad social en general, es-—
tudiando lo gque haya de substancial en todos los aspectos y ma-
nifestaciones juridicas; en cambio, el problema ldégico-formal se
refiere a la definicién o el concepto del derecho. La desemejan-
za entre el problema ontoldgico y el ldgico deriva del hecho de
qQque una cosa son las situaciones reales del derecho y otra los
conceptos o ideas juridicas que se tengan de ellas. En otras pa-
labras, primero s la realidad, el ser, y luego son los concep-
tos o ideas gque se tengan acerca del propio ser.

La realidad del derecho no la podemos percibir fuera o
independientemente de las manifestaciones sociales; pues son
éstas precisamente las que constituyen su ser. Por lo gue, si
intentaramos hacer abstraccidn de ellas, no tendrilamos realidad
en sl del derecho, ni tampoco su concepto o idea.

TEl ser general del derecho sdlo se entrega como con-
cepto, y con ello ne se ha perdido una realidad, sino gque el co-
nocimiento se sitda en €1 terreno légico justo frente a la rea-
lidad. Parece gue ademis de las manifestaciones juridicas parti-
culares y positivas, pudiera existir una realidad juridica comun
a todas estas manifestaciones particulares; realidad juridica y
comin designada con esta expresidn substantiva: el derecho.. ..
La ldgica pregunta por =1 concepto del derecho, yvya gue el dere-—
cho, en general, no es una realidad mas, sino una realidad tal y
como la comprende 1 concepto del derecho. Por otra parte, todo
concepto s una repraesentacidn de caracter racional o mental;

pertenece al campo de la ciencia y del pensamiento. En €l con-




209.
cepto del derecho se define gqué es el derecho, no por todos sus

rasgos posibles sino sdlo por los de caracter comiin o general.

En otras palabras, 1 problema del concepto del derecho, es el

problema de la esencia del derecho; pero adviéertase gque por

entiende su concepto mi=mo, o sea, la

esencia del derscho se
reunidn de los rasgos gue lo caracterizan”.8.
Dadeo que €l derecho pertenece al mundo de la cultura y

no al orden de la naturaleza. en virtud de las caracteristicas

de las leyes gue la rigen, y tomando en cuenta el caracter fina-

lista o teleoldgico gue presenta, el tema ético-juridico aborda-
ra lo que debe ser o cdmo debe ser el deber ser positivo.
Partiendo de un enfogue proporcionado tanto por el re-—

alismo filosdfico, como del ontoldgico, el gnoseocldgico y el

é&tico, encontramos en la naturaleza humana, racional y social,

que se mueve libremente, la fundamentacidn metafisica del dere-
cho.

En este sentido, Villoro Toranzo expresa que el crite-

ric justificador y critico del orden juridico es un criterio on-

toldgico, es decir, un criterio que va mas alla de la observa-

cidn cientifica (aungue la toma en cuenta) y que plantea el sen-—

tido Gltimo del ser humano, de la convivencia humana y del Dere-
cho.9.
Si partimos del hombre proclamamos el valor perenne de

la personalidad humana »° vy se mantiene a su vez el caracter y

naturaleza del Derecho como propiedad del ser espiritual y libre

8. TERAN Mata. ob. cit. pp. 27,30-31.

VILLORO Toranz=o. Lecciones de ... ob. cit. p. 483.

Q
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del hombre. Esta fundamentacidn espiritualista del Derecho sobre
la perfeccidn de la naturale=za humana y la tendencia y dignidad
de su fin, afirma la base metafisica del Derecho™.10.

7. Sistema normativo y orden juridico. Para comprender

la peculiaridad del derecho como fendmeno social hay que preci-
sar lo gque se entiende por sistema juridico y lo que significa
orden juridico.

El sistema jurildico se encuentra integrado por normas
racionales, creadas unas por el legislador competente y otras
gue son consuetudinarias, normas gque, en la medida en que sus
destinatarios cumplan con lo previsto por ellas, en ese grado,
contribuyen a la realizacidn del orden juridico.

Hablamos de la valide= de un sistema normativo para
referirnos & la justificacidn de sus normas, v aludimos a ia
eficacia del orden juridico cuando se trata de la normal sumi-
sidn de la conducta de quienes deben cumplirlas o aplicarlas a
lo que aquellas determinan.

Asd como 21 derecho se expresa mediante normas sin
confundirse con =llas., para no quedar reducido a un tratado so-
bre ciertas medidas en lugar de ser sobre los objetos gque se mi-
den, as1 tampoco el orden juridico serd un simple conjunto de
normas, sinog un orden concreto ¢ real gue deriva del sometimien-

==ze conjunto de normas, es decir, de

Esto deriva de la diferencia exig-

tente entrse normas formuladas <on el propdsito de regular el

comportamiente humane v el sometimiento de los hombres a lo que
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ellas expresan, de una forma voluntaria y libre o a través de la

imposicidn coactiva, exigiendo, por lo tanto, del concurso de

los particulares o de los encargados de establecer o de aplicar

las normas vigentes.

5i por orden se entiende el sometimiento de un conjun-—
to de objetos a un criterio ordenador cuya aplicacidn condiciona

las relaciones de dichos objetos entre si, para asi realizar las

finalidades del ordinante, tendremos consiguientemente, determi-

na Garcia Maynez, por elementos de dicho orden a los siguientes:

a) Un sujeto ordenador; b)) un conjunto de objetos; ¢) un crite-

rio o pauta ordenadores; d) la sujecidn de los objetos del orden

a dicha pauta o criterio; ) las relaciones que de tal sujecidn

derivan para los objetos ordenados; y £) la finalidad o finali-

dades perseguidas= por el ordinante. 11.

E= rasgo comdn a todos los drdenes el fijar la posi-—

cidn relativa Jde cada uno de los miembros que abarca. En este

sentido, el orden juridico == el que fija la posicidn de las re-

laciones soaciales.

ElL <

o]

den juriddico tiene =21 cardcter de un orden perma-
nente porque aspira a ser inmutable, porQue pretende regular las

relaciones sociales de una forma definitiva; no se produce auto-

maticamente como la ley natural, es un orden basado en la deci-
=idn wvoluntaria y en prescripciones humanas.
Menciona Garcila Maynez que el estudioc del orden juri-

11. GARCIA Mavneao, Eduarde. Vigencia, justicia y eficacia como

elementos da la aestructura ontoldgica del derecho. Memoria del X

Congresc ... v. V. ob. cit. p. 6.
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dico concreto de una sociedad no debersd limitarse al examen y
sistematizacidn de lo= preceptos que el poder publico considere
obligatoric=, ni a 1la comprobacidn de que son eficaces; tendra
también, para ser exhaustivo y descubrir el espiritu del siste-
ma, qQue tomar en cuenta las finalidades perseguidas por los cre-
adores de las normas Yy, por lo tanto, los valores que a travesg

de estas Gltimas pretenden aqueéllos realizar.12.

8. Elementos del derecho. Conciencia juridica. "Des-
pués de las diversas teorias empiristas sobre el Derecho, nadie
pondrd ya en duda gque <l Derecho nace frente a la realidad mate-—
rial, pero &sta no es causa del Derecho sino condicidn necesaria
u occasidédn del mismo. E1 hombre es la causa del derecho y lo crea
para ordenar conforme a Justicia la realidad. ...Las realidades
histdricas, sociocldgicas v econdmicas son condicidn necesaria
pero no causa Jdazl Derecho, ya gue el Derecho no puede carecer de

un contenido

o

al, ni =urgir =sin un contexto histdérico real, pe-
ro pusde =xistir con otro contenido' .13
El cbieto del derecho se encuentra constituido por 1la

unicdad de todos zus datos <o elementos. La compleja realidad ju-

ridica nos muestra gque en las relaciones humanas se dan, entre
otros. los siguientes : los=s bicldgicos. los psicoldgicos, los
histdricos, los econdmicos., los ideoldgicos, los sacioldgicos,

e

{

los ldégicos y los 2ticos. 3in embarge, cabe hacer notar, gque asi

come la atmdésfera es un objeto sin el cual no podria concebirse

la vida, gue == da =sin confundirse con la vida misma, asil tampo-
12. Ibid. . 11i.
13. VILLORO Toranzo. Lecciones de ... ob. cit. p. 489.
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co podemos, debido a la proximidad de las dimensiones hacia las
cuale=s puede apuntar el deber ser juridico, en tanto estructura
lédgica, confundirlas o convertirlas en objeto propio de la Juri-
dicidad.

En un derecho plenamente desarrollado todos sus ele-
mentos © neotas resuenan en un acorde perfecto y lleno de vida.
El derecho no es sdlo ordenacidén del poder, pero tampoco es jus-—
ticia pura; en otras palabras, no podemos reducirlo a alguno de
lJos datos que lo informan.

En 1 caso del derecho, advierte Preciado Hernaindez,
estd bien que se investigue su aspecto socioldgico, dado que lo
jur;dico se nos presenta comoa el reglamento externo o la ordena-—
cidn mi=ma de una scociedad., pudiendo por lo tanto hacer socioclo-—
gla juridica, pero no pretender que el sociologismo Jurildico es
la Gnica disciplina cientifica sobre el derecho, y gque nos pro-—
porciona un conocimiento integral de lo juridico. Lo mismo suce-
de con la lagica juridica o teoria pura del derecho, pues el de-—

recho implica

structuras ldédgicas; mas no podemos considerar que
=]l logicismo jurldico constituya la Ynica explicacidn con vali-
dez cientifica acerca del derecho. Y otro tanto acaeceria si nos
contentisemos con los criterios o valores y principios objeti-—
vos, de caricter &tico, que informan todo orden social humano,
pues nos limitarilamos a hacer eticismo juridico.14.

Los enfogues unilaterales que se hagan del derecho
tienen la desventaja de omitir el estudio de las demés dimensio-

nes gue lo integran. Asl, los gque entienden al derecho en senti-—

14. PRECTADO HermadndszD., ob. cit. pp. S1-5S2.
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do exclusivamente objetive, lo cosifican Yy, en este sentido 1la
conducta humana exigida no importa, aungque sea materia de consi-
deracidn, lo importante serd en este caso el orden de dicha con-
ducta, la accidn u omisidn justa, sin importar la intencidén del
sujeto, se atiende pues. a la jus;icia objetiva; en cambio, los
partidarios de las nociones racionalistas afirmaran que la rea-
lidad 4ltima del derecho es la de un orden estructurado racio-
nalmente.

Menciona Coing, que si se comparan diversos odrdenes
Juridicos de la historia, se podrid comprobar gque determinados
rasgos esenciales del derecho destacan especialmente en uno u

otro derecho concreto: en épocas primitivas, y especialmente por

1o que hace al derecho penal, s=on decisivos los tabus e ideas
andlogas del grupo. Los tabls determinan preceptos destinados a
proteger al la peligrosa influencia de las potencias
demoniacas. El1 gue vicla esas preceptos debe ser aniquilado en
defensa d2l grupo. Repressntaciones magicas intervienen tambieén

e=n =1 derecho contractual v me2rcantil cuando é&ste existe. Ideas
religiceas, moral de grupo Yy preceptos jurildicos se encuentran,
pues, en =sa fase histdrica, en indistinta conexidn. En una fase
ultericor, =Sohala <1 mismo autor, en contraste con la primera, se
da una cierta moralizacidn al formarse ideas de este contenido y

1 derecho, igual qQue en la religidédn. E1 de-—

senta entonces, igual que la moral, como precepto de

]

rechoe se pr
los dicses, limitd&ndose su validez 21 grupo. En las grandes cul-
turas, agrega, se presenta mas tarde un momento en el cual desa-—

tipo de wvinculacidn particular. Lo sagrado, lo moral

v lo juridico que daepende de esto ultimo, se presentan al hombre
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como "absolutos', desprendidos de las ataduras al grupo y al es-—
piritu del grupoc y con unas dimensiones enormemente superiores a
las de éste. Se inicia una disociacidn; los valores que hasta
entonces se presentaban a la conciencia como indivisa unidad re-—
velan su especifididad; el hombre toma conciencia de ella y re-
conoce con asombro su independencia posible respecto de la exis-—
tencia del grupo.15.

Las teorias objetivas respecto al origen de la con-
ciencia juridica del hombre, no sdlo se muestran particularmente
zensibles frente a las condiciones efectivamente existentes, si-
no que exageran su importancia hasta el punto de no ver en la
mencionada conciencia del derecho y en el orden juridico sino un
reflejo pasivo de esas condiciones reales.

Recibe €1 nombre de biclogicismo juridico agquella teo-
ria objetiva de la conciencia juridica que encuentra su origen
en el reflejo de condicione=s bioldgicas verdaderas; afirman que
la discriminacidn, entre otras cuestiones, de los judios o de
los negros == encusentra justificada' por idénticas razones.

na economismo jurildico a agquella teoria, tam-

P

S denom

i3

bién okjetiva respecto & la conciencia juridica, que sostiene
que las condiciones reales estian determinadas por factores eco-
némicos. Marx, an este sentido, considera que lo causal en la
evolucidn del derecho no es una idea del mismo consciente del
hombre, =sinc las relaciones econdmicas en las cuales vive.

A la misma corriente objetiva de la conciencia juri-

15. COING, Helmut, Fundamentos de filosofia del derecho. Ariel,

Barcelona. 1961. pp. 49,79.
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dica pertenecen quienes sostienen que el origen de la conciencia

del derecho que tiene el hombre deriva de las relaciones de po-

litica de poder existentes de facto; que el derecho sdlo es un

medio para qQque quienes detentan el poder impongan su voluntad a

los otros.

Los partidarios del objetivismo juridico recurren, pa-—

ra fundamentar sus posturas, a la sociologia, toda vez qQue esta

disciplina se encarga de describir las condiciones reales que se

dan en una sociedad determinada, por esta razdn, se les puede

incluir en el dencminado sociologismo juridico. El objetivismo

llevado a sus extremos degenera en una tosca especie de materia-

lismo fisicalista.

No viendo el okjetivista, refiere Luypen, en el orden

Juridico nada mas que el reflejo de condiciones reales ¥y no

siendo capaz de decir =i ciertas condiciones que realmente exis-

ten son justas o dnjustas, se inclina a aceptar la conclusidn de
que no puede aseverar qQue el orden jurldico sea justo o injus-

to. Sostiene esta corriente de pensamiento gque la imagen que re-—

fleja las condicione=s reales adguiere significado juridico por-

que el acto de una autoridad convierte lo gue al principio fue

meramaente cuestidn de hecho en algo que debe ser.16.

Recibe el nombre de tecorilia subjetiva de la conciencia

juridica, a la postura gue hace depender la explicacidn de ella

en la espontaneidad y en la inspiracidén del sujeto, sin tomar en

cuenta las condiciones reales que existen efectivamente en una

sociedad dada, por lo gue ha caido en una especie de psicolo-—

16. LUYPEN. ob. cit. pp. 54-55.
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sismo.

Q. El Estade v el derecho. La sociedad politica o Es-

tado presenta caracter obligatorio, toda vez que ella aparece
como un agente capaz de organizar, procurar y promover la ayuda
v colaboracidn social que reclama el ser humano, tanto en lo que
se refiere a las condiciones necesarias al bien comin de sus
miembros, como en 1 de disponer y organizar racionalmente las
relaciones sociales entre ella misma y los particulares y las de
los particulares entre si.

La sociedad politica o Estado debe reconocer los dere-—
chos humanos mediante la promocidn y el aseguramiento a todos
los hombres de una vida humana digna, tanto juridica, como so-
cial, econdmica y cultural. Ya gue en dltimo andlisis toda orga-
nizacidén social tiende a satisfacer las necesidades vitales del
hombre y a permitir la persecusidn de un bien natural o moral, o©
de lo gque es congiderado racionalmente como tal por los intere-
sados, s nos revela la obligacidn &tica consiguiente del Esta-
do: el favorecer el desenvolvimiento de las personas humanas,
para asi vivir v desarrollarse plenamente hacia su fin.

Tanto 1 bien comiin como €l fin esencial del Estado se
encuentran intrinsecamente relacionados con la unidad del género
humano.

El Estado, al ser la forma mas elevada de la organiza-—
cidn humana, cuenta con la impeortantisima funcidén de promulgar
el derecho, para gue pueda convertirse en regla y medida de 1la
accidn y <obligue =n conciencia; Ppara gue mediante &1 se asegure
el bien comin de la sociedad a la cual estd llamado a regir.

ILa sociedad politica tiene poder de legislar, y al
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ejercitarlo debe valorar los usos y costumbres gue observa en el

pueblo para el que legisla, eligiendo solamente aquellos que

aseguren el bien comun v estén en armonia con un criterio de

Justicia.

“"El Estado es una realidad viva compleijisima, en é&l1 se
conjugan hechos materiales como el de la fuerza y el de la exig-

tencia concreta de los seres humanos gque integran una sociedad;

hechos psicoldgicos como son la opinidn publica, la conciencia

colectiva y &n general todas esas manifestaciones intelectuales,

sentimentales y volitivas de que esta hecha l1la trama de la wvida

social; y finalmente. datos ideales, comoc son las formas Juridi-

cas y los valores sociales.... El1 gobierno es la personificacidn

de la autoridad. el conjunto de hombres gque ejercen de acuerdo

con €l derecho la noble funcidn de directores de su pueblo; el

Estado es este mismo pueblo organizado juridicamente para reali-

zar el bien comin, para asegurar seguiun Leclercq, el progreso de

la humanidad hacia su triple perfeccidn: material, intelectual y

moral. Gobi=rno. autoridad, derecho. Estado, bien comiin, son no-—

ciones que implican, gque =s< relacionan intimamente, y qQque care-

cen de toda significacidn si no se fundan en la distincidn gque

la conciencia humana reconoce entre lo justo y lo injusto, entre

el bien y =1 mal... Un poder que no se ejerce dentro de los 11—

mites de lo justo y que no se ordena al bien de la comunidad, no
e= autoridad sino violencia, tirania o dictadura; y sSus mandatos
no pacsan de ser merasz manifestaciones de voluntad'™.i17.

Lo meros hechos son insufic

"

entes para Jjustificar el

17. PRECTADD Herninde=.
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poder del Estado; su verdadera fundamentacidn se encuentra en
los valores morales de la justicia y del bien comiin. El1 concebir
de esta forma =1 poder del Estado equivale a fijar sus limites y
su extensidn, pues la autoridad no tiene otra razdn de sexr que
la de dirigir hacia el fin comin a los miembros de la sociedad,
la de hacer durar y progresar la vida de las comunidades y de
las personas, practicando la jJusticia y estableciendo un verda-
dero orden humano.

Menciona Preciado Hernandez que el Estado y el poder
no son fines =n =i mismos, sine instrumentos o medios para esta-—
blecer y manten=r =1 orden social, agregando que no se trata de
un orden scocial cualguiera, sino de un orden justo: el orden del
derecho.18.

Ern la saciedad politica, l1a autoridad estad en el puve-—

blo, reside en &1 en 1 sentido de que el derecho de gobernar 1le

pertenece una manera inherente v permanente; que puede ser
ejefcido oor Sus representantes en los cuerpos politicos moder-—
nos. Si tomamos en cuenta que todos los sere= humanos podemos
imprimir un sentido valioso en 2]l desarroclle de nuestras perso-
nas vy de los grupocs sociales de gqus formameos parte, resultard un
deber &Etico =1 participar =n cierta medida del gobierno, para

asegurar asi la pa=z social y 1 orden jurldico.

Precisa Mounier al respecta, citadoe por Maceiras, que
la =sobwerania den no debe fundarse sobre la autoridad de
la mayorila indiscriminada, sinca sobre la mayoria racional y so-

Ccialmente Ot

Loun orden juridiceo, haciendo del derecho
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el mediador entre las libertades y la organizacidn.19.

10. lLos fines del derecho. El derecho, como todo orden

normativo, implica la subordinacidn de la conducta a un sistema
de normas cuyo cumplimiento permite la realizaciédn de valores;
ha sido instituido para ello, y en eso radica su finalidad.

El problema de la Justificacidn de un orden concreto,
menciona Garcia Maynez=z, s&lo puede plantearse y resolverse de
manera satisfactoria cuandoa se tiene un conocimiento adecuado de
los fines a los que debs= tender, lo mismo que los medios qQue

alizarlae=s. toda vez gue la regulacidn normativa del

permitirin r
comportamianto sord tanto mas perfecta cuanto en mayor medida

realice los desiderats gque le dan sentido. 200

Ateznder a las finalidades de las normas implica una
tarca de interpretacidn, Quer debera hacerse tomando en cuernita
1os nexos que guarden entre =31 las normas y, mas gue otra cosa,
s los criterics de valoracidn gue sirviercon de gula a sus crea-

dores. Razdn por la cual resulta insostenible la tesis Kelsenia-
na =segin la cual las normas juridicas pueden tener cualquier
contenido, va que en @ste supussto cualquier enunciacidn tendria
wvalicdexs juridica.

S5i tomanos en cuenta que =1 fundamento de la obliga-
cidnr no estd en la norma., que es expresidn o traduccidn del de-
ber ser, sino en =1 wvalor mi=smo gue pide o exige su realizacidn,

vy =i npos percatamos ademas de que en Gltima instancia el hombre

19. MACETIRAS.

20. GARCIA Maynes . derecho. 2a. ed; Porrtita, Méxi-—
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s =1 destinatario supremo y el protagonista de todas las reglas

que se derivan de los valores morales, tendremos que reconocer

que, por afectar relaciones humanas, esos mismos valores deben
de informar a todo 1 sistema Juridico. De no tomarse en cuenta
por <l =sistemsa ordenador de la sociedad, no sera posible que un

hombre realice plenamente su destino material y espiritual.
Cuando en 1 sistema ordenador de la sociedad se vio-
lan wvalores morales no serd posible, en esas condiciones, que un

hombre realice plenamente su destino material y espiritual.

Para fundamentar =1 derecho. puntualiza Serranc Villa-
fafia, es preciso asignar una fundamentzcidn obj=tiva y trascen-—
dente &1 Derecha: trascendente de un mero hecho social y de una

0
1
)
0
4
O
ol
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simple apred ubijetiva, gue podria =ser signo pero no causa
objetiva d= l&a wvalide=x w justificacidn del Derecho.21 .
Al plantearse <=1 problema del derecho, debemos plante-

ar a1 mismo tiempo la cusstidn del orden de la conducta humana

Toda norma jurddica es y serd siempre, necesariamente,
alge distinta a la ordenacidn cde percepciocones erns la relacidn de
causa & efz=cto, porgue oo dirige &l hombre que en ejercicio de
su raz=dn ordena = impone sus progios actos. Ya que ningdn acto
humano se producs, si no s por un fin, tendremeos que reconocer

propi> de la norma jurilidica sera el de tender a la conse-

Par 'fin en <1 derecho"” entendemos, no un fin empiri-

guidoe, sino la idea de fin, de lo que debe ser, gue

21. SERRANC Villafanha. ob. cit. p. 61.
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el hombre capta reflexivamente del caracter racional gue ostenta
la ley. En este gsentido, una exposicidén de motivos, no es sino
la exposicidn de los fines que inspiran el establecimiento o la
reforma de tales o cuales preceptos jurildicos.

Al preguntarnos por el gsentido especifico y por el Am-
bito de aplicacidn del sistema juridico, se nos presentan ante
todo las siguientes finalidades: paz, seguridad, justicia, bien
comin.

El origen del derecho, indica Coing, nos muestra que
es el orden de la pa=. La pa= vy el derecho son coetaneos y si-
multaneos: el derecho aporta la pa=z, v la paz e= el presupuesto
del desarrollo del derecho. En todo lugar en el qQue se desarro-—
lla, el derecho substituye la lucha violenta por una soclucidn
pacifica. En este sentido, el procedimiento juridico se sithua en
el lugar del Tayudate tu mismo' ; pudiendo decirse que la elimi-
nacidén del poder personal es el principio y el fundamento perma-
nente del orden juridico.z2.

Hablamozs manifestado gque 1 derecho aspira a ser per-—
maneénte, tiende & regular definitivamente las relaciones socia-
les, lo qu= viens a significar que busca brindar seguridad y
confianza, para gus lc que esté dispuesto legalmente gquede fuera
de la arbitrariedad; para que el hombre pueda ordenar su vida
segiin &1 orden juridico permanente, v puede disponerla bajo su
proteccidn.

1la garantia dada al individuo de que

b
b
o)
Q
0
1)
[}

La segu

su persona, =sus hienes v sus derechos no seran objeto de ataques

22. COING. ob. cit. pp. 34-35.
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violentos o que, si estos llegan a producirse, le seran asegura-—
dos por la sociedad, proteccidn y reparacidn.... La seguridad es

esencialmente una relacidn entre el individuo ¥y un estado social

objetivo, en el cual el individuo esta incluido. La seguridad
“pone en relacidn 1o objetivo Y lo subjetivo’; implica la con-
frontacidn de un sujeto, el individuo, con la armadura social

objetiva gque 1o protege.’ .23,

La virtud es=ncial del orden social es la Justicia, a

este valor apuntan todas las leyes; es la pauta axioldgica del
derecho positive y meta del legislador. La proporcidn que la

nuestros actos, es precisamente la igualdad

W

Justicia imprime
de la res iusta. De agul re-

entre dos personas por la mediacidn

sulta gue =1 derecho., obljeto de la justicia, debe estar especi-

ficamente constituido por la igualdad.
El derecho =supone una igualdad determinada, que viene

siendo el limite del orden de la justicia, dejando libre el cen-
tro intimo de la persona. L& justicia implica la existencia de
lidad de personas y, por lo tanto, de in-

un conflicta, una plursl
tereses y de situaciones Juridicas cuyas relaciones reciprocas
importa pona en claro, comparar y conciliar.

"Dike™ es la tecria de la

Menciona Ortizm Bustos, que

otorga la causa formal

Justicia o wstimativa juridica, la que
determinantes &l >raecho; luezmo, “"nomos" la ley o normas es el
agente juridico. causa eficients o motriz del derecho y por dl-

problema de los fines del derecho: su lugar

23. DELOS, J. T. E1

derecho . Los fines del ... ob. cit. pp.

en_ la filosofis

LT-48 .
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timo el  "bien comian’ que es la causa final.24.

Existe una aparente contradiccidn de ciertos enuncia-
dos sobre el bien comiin: unos le conceden la primacia por encima
de la persona y otros lo conciben & =u servicio. Todo depende de
lo gque se considere e=n la persona. La primacia del bien comtn
sobre el_bien particular vale sdlo en la medida en que el hombre
esta obligado como miembro de una determinada estructura social;
perc si consideramos al bien comiin comoc un bien humano, tenemos
que reconcocer gquae, Ccomo tal, estad esencialmente al servicio de
la perszona humana y gue, por lo tanto, no se puede invocar la
primacla del bien comiin para desconocer © negar el valor de los
bienes individuales; lejos de ser valor absoluto ante e; que to-
do debe doblarse, de=be permitir a los miembros de la sociedad
obtener todos los bienez intermediocs, de orden temporal, necesa-—
rios pars =su adelantamiento, sin los cuales no lo pueden adqui-

rir. Vemos, puss, gque por una parte se puede llegar a los ex-—

sos de un individualismo disolvente v peor otra al riesgo de un
totalitarismo estatal gue somete a la persona y al bien comin al
provecho propia.

El bien comun consiste ... en ese estado de seguridad
producido a base de relaciones justas de los particulare=s entre
sl v con 2l poder pibklico, que permite a cada hombre realizar
plenaments su personalidad, a la ver que asegura €l progreso de

un puebtlo hacias su triple perfeccidn: material, intelectual y

24, ORTIZ Bustos. Belisario. Hacia una filosofia pura del dere-—

cho. Memorias del W Congresoe ... v. V. ob. cit. p. 88.
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moral'"™ . 2S.

El bien que debe perseguir la sociedad, su bien propio
llamado bien comin, tiene forzozamente caracter de ayuda y medio
fespecto al destino trascendente de las persocnas. Sin embargo,
el bien comidn no lo podemos concebir como la simple suma de los
bienes individuales y particulares, sino como un nuevo valor,
que representa el conjunto organizado de las condiciones socia-
les gracias a las cuales las personas humanas pueden cumplir in-
dividual y comunitariamente su destino ontoldgico. E1 bien comdn
contribuye en la constitucidn de la unidad de la comunidad, ra-
zdn por la cual presenta el caracter de un principio de organi-
zacidn social; pero come el bien comin coadyuva en la determina-—
cidn de lo gque a cada uno le corresponde dar vy recibir, puede
ser concebido también como un principio jurildico.

Si la ley es la medida de los actos humanos, y estos
sSe encuentran caracterizados por la razdn y por la persecusidn
de un fin, tendremos que la ley, por ser racional, debe prescri-
bir aquello gque conduce al fin o bien de la comunidad. Luego la
ley se ordena al bien comun.

lLa ley, apunta Gonzalez= y Gonzalez, debe asegurar la
aportacidn concreta, que la prudencia politica aconseja exigir a
los individuo=s para el bien comiin . Sefiala este autor gque fuera
de esta determinacidn e abre un inmenso campo a las iniciativas
personales., bilaterales o corporativas de los individuos o de
los grupos Vv que =1 bien comin, aunado con €l amor, tendrd como

maxima. no l1a de:l mayor bien para la mayoria, sino la del mayor

25. PRECIADO Hernindez. ob. cit. p. 161,
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Yy mejor bien para todos.226.

"Asi como no podemos identificar al Estado con el po-
der, a=zl tampoco a la ley positiva la podemos identificar con el
bien comin; tanto el poder v la ley positiva deben concebirse
como medios para consegulr y mantener la unidad en la busqueda
del bien comin, maxime si consideramos que la verdadera politica
es aquella que estd subordinada a la moral y qQue es una funcidn
del bien comin.

Precisa Simon Que, en su aspecto material, el bien co-
min es el conjunto de los bienes necesarios a la vida humana,
tanto materiales como espirituales, organizados entryre si de for-
ma Que constituyan un clima que ofrece al individuo lo=s medios
de realizar su vocacidn humana. En cambio, en un aspecto formal,
el hie caomidn es l1la organizacidn, el orden gque coordina, ajusta

tre =1 ¥y los corienta hacia la constitu-
.oidn de un clima favorable para el desarrollo de la persona hu-
mana . 27.

11. Derecho natural . Concepto. Fundamentacidn. El1 de-

recho natural ha sido concebido como la suma de los principios
de conformacidn del orden social a p;rtir de las orientaciones
brindadas por l1a &tica.,. validos para todas las relaciones huma-
nas ¥ gue sirven de fundamento a la obligatoriedad de las normas

Juridicas.

El Derecho Natural es un conjunto de principios onto-

26. GONZALEZ vy Gonzmalex, Felipe. El bien comtin como principio
d

ico. Memoria del ¥ Congreso ... wv. VIII. ob. cit. p. 242.

27. SIMON. ob. cit. pp. 237-238.
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loégicos y éticos, qgue valen por su justicia intrinseca, cognos-
cibles por la razédn del ser humano y congruentes con su natura-
leza racional, libre y social, que deben regular toda conviven-—
cia humana para hacer posible la consecucidn armdédnica de los f£i-
nes individuales y colectivos de la vida social; este derecho
depende de la filoscofia del ser, de la metafisica, y su funda-
mento racional descansa sobre las relaciones esenciales entre el
ser y el deber ser, entre la realidad y €1 bien.

D= acuerdo con la concepcidn iusnaturalista del pensa-
mientoc tradicional, el derecho natural constituye el conjunto de
criterios, principios y neoermas racionales, gque presentan al mis-
mo tiempo las caracteristicas de ser supremos, evidentes y uni-
versales, gque presiden v rigen la organizacidn verdaderamente
humana de la vida social, de acuerdo con las exigencias ontold-
gicas del hombre.

El derecho natural, para Francisco Suarez, citado por
Fernando Torre, s una funcidn del espiritu humano, una luz na-
tural del entendimiento capaz de dictaminar sobre lo gque es pre-
ciso hacer, que nos permite descubrir un conjunto de normas ide-
ales, de valor fijo ¥y definitivo. En base a esta concepcidn de-
termina la diferencia entre la conciencia moral subjetiva, que
representa la aplicacidn practica de las reglas generales a un
caso concreto, y el derecho natural que es la regla misma:- la
conciencia individual puede errar; el derecho natural es siempre
verdadero; la conciencia mira al pasado; la ley, por el contra-

rio, mira al futuro.2Z8.

28. TORRE L. ob. cit. p. 127.
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"Ontoldgicamente, el Derecho Natural es el conjunto de
principios ontoldgicos constantes (por consiguiente, inmutables
¥ universales) propios de la naturaleza humana, en lo gue res—
pPecta a la coexistencia social. Gnoseoldgicamente, esos princi-
pios son conocidos bajo el relativismo Propio de cada cultu-
ra'.29.

Aun a& pesar de los ataques qQue se hacen al derecho na-
tural desde una perspectiva evolucionistico-antropoldgica, se
pPuede demostrar metafisicamente que €l ser humano en cuanto a su
naturaleza animico-espiritual-moral-scocial posee, sin duda algu-
na, esos derechos -y deberes- naturales, qQue pueden definirse en
sus rasgos capitales a partir de tres ideas fundamentales cog-
noscibles por 1a razdn: la idea de justicia, la idea de l1ibertad
moral v la idea de ciertas regularidades que se refieren a la
naturaleza humana.

El derecho natural, afirma Coing, pretende ser no sdlo
un determinado contenide moral a realijizar en el orden social,
sino, ademas. &l esboz=o de un orden juridico que satisfaga las
exigencias morales de a idea del derecho. Postula este autor
que frente a la idea del derecho -como puro contenido moral- el
derecho natural tiene gque ser un sistema de principios jurildicos
de determinado contenido en los que la idea del derecho cobre
configuracidn concreta y resulte asi aplicable.30.

Orti=z= Bustos puntualiza que asi como €1 estudio del

ser en cuanto s=r, es propio de 1la metafisjica y €l del ser en

29. VILLORO Toranc—o. Leccicnes de ... ob. cit. p. 485.

3. COING. gb, cit. p. 162.
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cuanto acontecer s propio de la etica, el estudio del derecho

en cuanto tal es propio de la filosofia juridica, mientras que

el derecho &n su operar, es propioco del derecho natural como sa-—

ber diferente.31.
Preciado Hernandez cita a D'Entreves, que manifiesta
que la mejor descripcidédn del derecho natural consiste en que és-

te provee un nombre para el punto de interseccidén entre derecho

vy moral; agregando que tal nocidn permite entender gque el dere-

cho natural constituye un criterio de valoracidén del derecho, y

consiguientemente unas traduccidn en términos Juridicos de los

valores é&ticos.32.

El nicleoc del jusnaturalismo moderno son los derechos

del hombre. Se basan en la exigencia moral de respetar la digni-
dad del hombre como persona moral. Si el ser humano es el sujeto

natural del orden &tico, es persona; y siendo el derecho natural

una parte del orden &tico, a todo ser humano se le debe recono-

cer, respetar y proteger como persona Jjuridica.
12. Evolucidn del derecho natural. El punto toral de

la concepcidn jusnaturalista reside en el cuestionamiento de la

verdad del dJderecho; y de la interpretacidn que sSe haga de las
realidades '"'pre-pogsitivas' tendremos las distintas posiciones

que se han asumido <en la doctrina del derecho natural.

Una primera postura es la gque asume el estoicismo, con

Heraclito., y qQue influye decisivamente en la doctrina neocesco-

lastica en esta materia. Parten de la idea de un orden teocra-

3i. ORTIZ Bustos. ob. cit. p. 88.

32 PRECIADCO Herninde=. ob. cit. pp. 238-239.
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tico que gobierna toda la realidad del mundo y del hombre, admi-

tiendo un orden objetiveo y universal cuya validez no depende del

tiempo ni del lugar. Esta Fostura presenta la problematica de
entender exactamente lo que significa "orden natural® u “orden
objetive universal'™, pues si se trata de un orden verificable

empilricamente. serad de la competencia de las ciencias naturales
v de la antropologia empirica; perco los conocimientos (tan va-—
riados y tan dispares) gque €llas proporcionan no pueden brindar-—
nos conceEptos categdricos, puaesto que su reflexidn parte exclu-—
sivamente de la exporicencia, con lo cual no ce pasa del nivel de
la facticidad.

Toda wven qgque en la investigacidn del derecho natural
no podemos dejar de contemplar la historicidad y la apertura
cultural del hombre., v por lo tanto, sus diversas configuracio-
nes socialess, surge una segunda postura, que parte de la razdn

para examinar la realidad y tratar de establecer las condiciones

el an&lisis correspondiente, sin

[

excluir 1a orisntacidn mate=rial de los actos racicnales de

—a humana. Tal &=, por ejemplo., la posi-

P
de Aguino, gue afirma gque 1 hombre
sus tendencias fundamentales, bie-

@i sSu obrar.

respecto, qQque el conocimiento de
los biens=s jurldicozs fundamentales nada dice sobre la forma de
realizarlos o =alvacuardarlos; gue la ley moral no consiste ni
en un orden nztural del cue pusdan deducirse las normas ni en
una suma Jd= raglas de conducta o de clausulas juridicas genera-

trata mas bien de esa ley interna que exige al hom-
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bre comc ser moral, configurarse &1 mismo y configurar el mundo,

v que le permite descubrir, mediante una simple reflexidn, los
objetivos mas importantes (bi=nes=s juridicos fundamentales) im-
puestos a su responsabilidad. Agrega este mismo autor que la es-

tructuracidnn del orden juridico v moral es tarea de una refle-
»idn interpretativa v de una bllsqueda de concrecidn, recordando

ntido, gus tanta Santo Tomas come la tradicidn esco-
lastica suclan recurrir a la rectitudac naturalis, a la hora de
emitir un juicico meoral sobre las acciones concretas.33.

A partir del e

conocimientos de que la historia y su
mutabilidad constituysn un componente bisico del derecho natural

se ha concebhida a estes derecho, ya no con la rigidez raciconalis-

ta con que =& propugnaba lo que es justo por siempre, s£ino como
una serie de principics fundamentales v directivos, que se pre-
sentan como axicmas, gue pueden ser conocidos mediante la simple
actividad d= las razdn. Cabe aclarar sl respecto gue el derecho
natural na consiste las interpretaciones y precisiones que
las culturas formulan sobre las constantes, sino enn las mismas
constan roldgicas., a las qQue cada cultura se acerca relati-
vamente.
La historia esti d=1 lado d=l iusnaturalismo: ha de-
stema juridico, con demasiada frecuencia ha

toric de= las prestaciones mas extravagantes,
iopla e intolerancia, aspiraciones politicas,

sin atender a los reclamos de la justiciag;

el orden jurldico deriva de la realizacidn de
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los valores gque las normas postulan.

13. Derecho natural, naturaleza humana_ vy derechos hu-—

manos. El términme ‘‘derechos humanos*', enpezd a ser utilizado a
partir del triunfo del derecho natural en los Siglo=s ¥VII vy
HVIITI, denctands los derschos naturales, inherentes y derivados

v naturaleza del hombre, que posee por el

hecho de ser hombre, que son anteriores a toda legislacidn posi-
tiva, la cual en ninguna forma puede suprimirlos; aclarando que
no se trata de unos simples '"hechos", de los que el Estado saque
en seguida "conszecuencias jurildicas", como una concesidén de la
scciedad peolltica. sino gue tienen el caridcter de “pretensiones”™
que se hacen valer frente al derecho positivo y qQue exigen ser
reconocidas y garantizados por &1.

Esos derechoes humanes, en la segunda mitad de nuestro
siglo, han adguirido un creciente significado y un reconocimien-
to practico, comprendiéndose asi gue =sea fundamental el derecho
natural del hombre a su vida y a su libre disposicién.

La wvida de la persona humana como un valor fundamental
autdnomo se impone tanto a los particulares como a los organos
del Estade y por lo mismo debe mantenerse y fomentarse, pues re-
presenta la expresidn primaria del instinto de conservacidn. Eg-
te postulado deriva de la esencia del hombre, pues éste se rea-
liza y opera independientemente.

La raz=dn juridica, asimismo, ha reconocido al hombre
la libertad Jjurilidica como una consecuencia de su libertad moral
intericor, o =sea, de su autonomia.

LLos derechos a la vida y a la libertad, por ser funda-

mentales, son irrevocables (= irrenunciables para toda persona
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humana, Que exigen al mismo tiempo el reconocimiento de esos
mismos derechos en los demas, para poder entrar en cualgquier ti-
po de relacidén de encuentro, convivencia o cooperacidn dentro de
una sociedad; por lo que se convierten en deberes para consigo
mismo y frente a cualguier otra persona humana.

"la categoria de derecho humano no agota su significa-
cion &n el terreno Jjuridico. Su misma nocidn alude a vertientes

extrajurldicas: a la realidad histdrica de la gque procede (ver-

tiente histdérica), a la concrecidn actual (vertiente socioldgi-
ca). y al uniwverse axioldgico en que se apoya {(vertiente é&tica).
Estas tres vertientes, Junto con la Juridica, constituyen el

campo interdisciplinar de la realidad pluridimensional de los
derechos humanos'.34.
El derecho natural no tiene su origen en la naturaleza

concreta e histdérica de este o aquel hombre, sino en la natura-

0

leza en cuanto tal, == ecir, en aguelloc que en todos los tiem-—
pos y culturas defins metaflsicamente al hombre en cuanto hom-
bre; este fendmeno descansza en gltima instancia en el hecho de

que existen ciertas estructuras basicas en la naturaleza humana,

i
J
t
1]
0
e
i
o]
t

m cs factores constantes en 1 mundo circundante
del hombre, entre los que deben contarse la corporeidad y la es-

piritualidad. la personalidad, la racionalidad, l1a sociabilidad

El &l bien comidn s de derecho natu-
ral toda ves qQue sste derecho manifiesta la relacidn del hombre
a su fin; =i haombire | por su misma naturaleza, estad avocado a
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la vida social gque le exige una cierta actividad encaminada a
realizar el fin comin del grupo, resulta que con ello obtiene su
propio perfeccicnamiento. En este sentido, los individuos no son
libres de vivir o de no vivir en la comunidad politica, ya que
esto les &s impuesto también por el derecho natural, gue reclama
el perfecciconamiento de la naturaleza social del hombre.

Simon arguye que si se afirma que el hombre es una
persona dotada de inteligencia y de libertad, que debe construir
=su destino en funcidn de un dato que le constituye como ser hu-—
mado vy segin finalidades gque le expresan en €l orden dinadmico;
Yy si, por otra parte, el desarrolloc del hombre no puede reali-
zarse mas gque en la sociedad, lugar natural de su existencia, y
en las relaciones objetivas multiformes que mantiene con &1,
quedar i demastrade que existe un orden fundado en naturale=za, un

conjunto de Jderechos cuya raiz esta en la esencia del hom-—

bre.35.

i4. Derecho natural v justicia. Una preocupacidn basi-
ca del iusnaturalis=sme =s la que se refiere al derecho justo, a
la idea de 1a jousticias, piedra angular de toda construccidn ju-
ridica. Toda wez gque la virtud escencial del orden sacial es la
Justicia, & esta virtud apuntan primcipalmente, en toda su am-
plitud. las leyes humanas, asi como las indagaciones de los ju-

ristas.

El escepticismo juridico v el relativismo niegan la
existencia d=1 valor justicia como pauta orientadora para la va-
loracidn del sistema juridico; prefieren considerar al derecho

35. SIMON.
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como mero fendmeno social, y su influencia es tal, que para la

moderna filosofia del derecho, el derecho injusto, aun a pesar

de esta calificacidén, contintia siendo derecho, en tanto qQue para

el auténtico iusnaturalismo, no lo es, al sefialar qQue una ley es

justa por hipdtesis; pero que si se demuestra que no realiza el

valor justicia no entrana obligacidn de obedecer, a no ser gque

graves inconvenientes desaconsejen la desobediencia, tomando en

cuenta el principio de que el mantenimiento del orden, aunque

sea imperfecto, es algo mais importante gQque la resistencia a una

ley particular injusta.

La justicia se propone €liminar la arbitrariedad y dar

a cada uno lo suyoc, de acuerdo & un criterio racional fundado en

la naturaleza del hombre; conforma al derecho en el sentido de

la igualdad, del mismo respeto para todos; se basa en una per-—

fecta nocidn de la deuda, la que puede ser pagada seglin una per-—

fecta equivalencia. En la justicia retornan las tres propiedades

del derecho: a referenc

a2 =2 los demds, €1 estricto

e

ser debido y

la exacta igualdad entre lo debido v lo dado. Podrila decirse que

la Jjusticia es, por tazl motive, la virtud de la comunidad.

Radbruch, partiendo de la nocidn de justicia determi-—

nada por Aristdteles en el sentido de gue significa igualdad.

no
tratamientoe iguasl de todos las hombres ¥ de todos los hechos,
sinc aplicacidn de una medida igual, manifiesta que el trata-
miento mismeo serd diferente en la medida en gque difieran los

hombres y los hechos; v habra, puecs, no una igualdad de trata-—

miento abscluto, =£ino proporcional.36.

Menciona Gdmez Robledo gue =i tomamos en cuenta la de-

finicidn de Santo Tomas de la Justicia, que precisa qQue es el
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habito por el cual se da a cada uno, con voluntad constante y
perpetua, su derecho, encontraremos que se ha fundido armoniosa-
mente lo mejor de la concepcidn aristotélica: la disposicidén ha-
bitual, firme y constante de la veoluntad, y de la concepcidn ro-
mana: =1 derecho como obj=to prreciso de la justiciza. De esta
suerte, agrega <ezte autor, el derecho es el bien gque es fruto de
la justicia, v gueda asi dentro del Ambito de la moralidad.37.

l.et Fiferencia entre Justicia personal y justicia del

der=scho radica =n gque <sta dltimsa se basa en hechos y acciones
=]

mi= particular gue la primera. La equidad se
acerca mas & la ju=sticia persconal, pues implica la valoracidn de

caso ¥ la situacidn personal

Curando las gersonas juridicas se encuentran en €l mis-—
mo plane imp=ra l&a justicia conmutativa, gque e= la justicia par-
ticular gque regula los intercambios mutuos entre personas priva-
das; es la Jjurticia igualadora, del comercio, del contrato, del

imntercamboin .

I3

outiva o de reparto, tiene por meta

I
pOYCY

lozs individuos del bien comiin mediante una
de forma qQue a todos se le=s haga positle
iritual v moral. No le conviene la igualdad

la justicia conmutativa, sino la pro-

36. RADBRUCH. GCuztawv. El1 fin del derecho. Los fines del ... ob.

cit. p. 59.

7. GOMEZ Robledos, Antonio. Meditacidon sobre la justicia. Fondo

3
de Cultura Econdmica, México., 1982. p. 114.




237 .

cidn geométrica, pues tiende al bien individual o, mas exacta-

mente, a la distribucidn del bien comun conforme a la respectiva

osicidn del individuo dentro de la scociedad; asegura a cada in-

jod
social a los8 cuales tiene de-—

dividuce los beneficios de la vida
social al servicio de la per-

recho, colocando & la institucidn

sona humana, para gu=e asi [=1= asegure su retorno al hombre, en
£i

qQuien se realizan nalmente los valores sociales.
denominada también como legal por

or aobjeto formal la ordenacidén al bien

com%n, para lo cual axi los particulares todo lo gue le es

debido a la sociedad. Es ella, come se ve, la gque integra al in-

dividuo en el cuesergpo social vy lo liga a este dlitimo.

15 Caracteristicas v principios del derecho natural.

"El derecho natural s, sin duda., suprahistdéricamente valido,
pero evidentaments actia en 1la historia, v en ese sentido no es
en modo algunao " o ""suprahistdrico’” o trascendente',
sinco inmansnte ! los Srdenss Juridicos histdéricos respecti-—

vos' . 38.

apoyvar la inmutabilidad de las normas del derecho
que partir de la teoria realista del conocimien-—
to, pues sdlo eila nos pusede proporcionar un conocimiento verda-

derco de la =zencia de los seres, para asl encontrar la substan-—
cia ontoldgica qgus == reguiere para identificar al derecho natu-
»al; hacienda 1o una cosa es reconocer la imper-—

especulativo y practico, y otra

Manual de doctrina gocial cristiana. Edito-

de Revisztsas, México, 1984, p. 68.
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muy distinta es el contentarse o conformarsgse con una justicia

puramente relativa. Si lo que predomina e= la segunda postura,

reszulta intitil toda investigacidn sobre la Jjusticia y sobre el

derecho natural. lLa teorila realista del conocimiento afirma 1la

existencia de ciertos datos comunes & todos los hombres, de to-

das las eépocas, qQue vienen a constituir su naturaleza. De ahi

qQque las normas del derecho natural, por referirse a lo permanen-—

te de la naturale=as humana, =sean inmutables, ¥y por lo cual no

Pueden ser abolidas, ni cambiadas, como lo pueden ser las leyes

posgitivas gue se encuentran sometidas, por su dependencia de la

situacidn respectiva, al cambio.
Existe una evolucidn de la doctrina del derecho natu-

ral, no €en sus primercs principios, sino en sus conclusiones re-—

motas. La inmutabilidad absoluta de las normas del derecho natu-—

ral sdlc se refiere a sus primercos principios, a los evidentes

como €l de “dar a cada unc lo suyo"” v €l de "hay qQue hacer lo

que es justo', ""hay que evitar lo injusto’, es decir, los qgue

son absolutamente comunes a todo hombre ¥y &n cualguier circuns-

tancia, de tal suerte gue su violacidn sera una notoria falta a

la justicia y a la esencia d=1 hombre.

Rommen expone dos ejemplos de normas que se derivan de

los primeros principios, por medic del razonamiento y e&en base a

las leyes de la dialéctica: "el objeto prestado debe ser devuel-

to a su propietario'. Senala que esta norma moral no tiense la

misma universalidad gue la regla Que indica la prohibicidédn rela-

tiva &l homicidio directo de un inocente. En este contexto pre-—

cisa Que =i el que ha prestado una arma exige gque se le devuel-—

va, manifestando gue tiene 1la intencidn de matar con lla a un
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enemigo con el gue tiene viejas rencillas, el que la tiene en su
poder puede rcehusarse en ese momento a devolverla. El1 segundo
ejemplo parte de la norma que establece que debe respetarse la
propiedad privada de los demds; menciona gque esta exigencia tie-
ne su fundamento en €l valor natural de la propiedad, presupues-—
ta en el preceptoc ""no debes robar", pero que si alguien se en-
cuentra en una 2extrema necesidad puede usar de la propiedad de
otras personas para subvenir a sus necesidades, sin Que los pro-
pietarios tengan derecho a oponerse a ello y de invocar la legl-
tima defensa.29.

La inmutabilidad de las normas del derecho natural va
declinando a medida gque descendemos de los primeros principios y
de las leyes generales al detalle de las leyes particulares. Es-
to se debses a que estas tltimas, por ir en aumento su grado de
contingencia, ya no van a contar con la evidencia que manifies-—
tan los primeros principios; de ahi la necesidad de la ley posi-—
tiva .

16. El derecho natural y el derecho positivo. H. Wel-

zel, citado por Bockle, establece gque la distincidn entre un de-—
recho natural y un derecho pesitivo representa en la historia
del espiritu humano el fendmeno gque con mayor claridad y firmeza
refleja la conviccilidn de que en las relaciones sociales interhu-
manas hay algo mas que 1o gue se impone simplemente por su fuer-
za y 1o gque practicamos de hecho en virtud de un habito arraiga-
do, algo gque no tiene una realidad puramente fActica, algo que
~independientemente de las oOrdenes y las costumbres- nos obliga,

39. ROMMEN. cb. c 184 .

e
it
A
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en la intimidad de= nuestro ser, a un determinado acto. Puntuali-
=a que la idea de la obligacidn absoluta es el nucleo y la ver-—
dad permanente del derecho natural®™ . 40.

Agustin Basave cita al iusnaturalista alema&n Cathrein,
quien muestra c&mo el derecho natural es fundamento necesario
del derecha positivo: aun antes de que exista el Estado existen
los hombres: y gue ellos tienen derechos subjetivos, que podria-—
mos llamar inmnnatos. Ahora bien, no existiende una autoridad po-
litica que obligue con sus leyes a los subditos, no habiéndose
formado adn el Estado, ese derecho, fundamento y raiz de los de-—
rechos particulares, no pueds ser otro que el derecho natu-—
ral.41.

Las normas del derecho natural, a diferencia de las
exigencias positivas, no tienen en sSu apoyo una coaccidn Esta-—
tal: las exigencias del derecho patural sdlo se apoyan en la
fuerza moral que las proclama a travées de las conciencias.

El derecho natural, gue es el estudio y consideracidn
filosdfica =sobre 1 derecho, tiende a manifestarse a la vez como
“fundamento” vy Yfundamentacidn” del derecho positivo, en el sen-—
tido de constituir la causa. la realidad vdltima de su ser. Pre-
cisamente del der=cho natural es de donde ostenta €1 derecho po-
sitive su valor, su valide= intrinseca. Desconocer © ignorar

as=r de nusevo en la concepcidn del derecho como

@
N

ellco equivals
=1 orden coxctive dée la conducta humana.
Problema esencial de la filosofia del derecho es el
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que se refiere a las relaciones existentes entre el derecho po-

smitivo y el derecho natural: asl como el derecho positivo aspira

a ser justo, pues e=s de la verdad de donde toma la legislacidn

positiva su fuerzas moral; el Justo, es decir, el derecho natu-

ral, que es concebido como los criterios y principios inmediata-

mente comprensibles vy derivados de la naturaleza del hombre,

tiene, éticamente, el sentido y la misidn de servir de fundamen-—

to a toda ordenacidn juridica histérica; de convertirse en posi-

tivo.

El derecho positivo esta llamado a plasmar el derecho

natural en la realidad, ¥y normalmente el dereche natural se ma-

nifiesta existencialmente a travées del derecho positivo, buscan-

do amoldarse a las dimensicnes histdricas del hombre y a las de-

sigualdades concretas, propugnando que las leyes positivas se

<=
lizacidn del bien comin. Pudiéramos decir que

orienten a la re
el derecho positivo vive v se complementa constantemente del y
por el dereche natural. Serila, sin embargo, utdpico creer cue

los preceptos fundamentaleszs del derecho natural son suficientes

nacidn Juridica de la convivencia humana y qQue las

para la ord:s
leyes positivas son superfluas; antes bien son necesarias cier-—
tas normas mas particulare=s gque, en contacto con las circunstan—-
ciazs y respondicndo en =su contenido a las exigencias de la ley

matural. eordensn. sqgul oy ahora, las relacicones sociasles en las
diferentes =zociedades particularecs.

El derecho natural necesita Jdel derecho positivo para
enerales El las exigencias sociales

tambidn para poder explicitarlas y desenvolverlas en

.V conseguir asi su fin propio hu-—
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mano que no =2 otro gue el bien comin, subordinado al fin Gdltimo

que el le impone. As]l, @) imperativo é&tico de hacer
=l bien v 1 mal, pueds encontrar los canales apropiados
en =1 derecho tive, para dar & cada uno lo suvo (mandato) v
na hacer ro (prohibicidn) .

sentidoe, €1 derecho natural demanda, por ejem-—

existencia de una propiedad privada y un de-~
sucesorio, pera no precisa el tipo o la forma que deba de

eza determinacidn le corresponde a la ley positiva

con los pueblos v cambia con la evolucidn social y
econdmica.

Helen Silving manifiesta que puede observarse que la
actitud del hembre hacia el derecho natural y el derecho positi-

vo es con frecuencia ambivalente; que la ambivalencia resultante

respacto del conflicto entre el derecho positivo y =1 derecho
natural = un facltor gue Fronmueve cierto equilibrio en el con-
trcl =

de los cistemasz Surildicos mediante los dos tipos de dere-
A

positivista que sea su con-

no puede permanecer auvtosu-
haechos gque pretenden

acu=rda per=s=onalidad

ive . A raiz del &xito obtenido en
I¥, el método del positivis-

mo pretende implantarse en las ciencias =sociales. Asi, en €l am-

42. SILVING. Helen. Derecho positivo vy derecho natural . Eudeba,

Buenos Aires, 1966. pp. 53-54,116.
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bito del derecho, surge el positivismo juridico, que viene a
afirmar categdricamente gque la validez y la vigencia del derecho
depende, no porgue la conciencia individual o la opinidn publica
la hayan admitido o elaborado, sino en cuanto ha sido dictado
por el Estado.

En este sentido, lo importante es la voluntad del Es-
tado; en lugar de la razdn, lo que se debe de considerar es la
voluntad, la voluntad incondicionada.

Si la Moral no es producto del Estado, no debe de to-
marse n cuenta; cen cambio, como el derecho si1 lo es, debe de
estructurarse doe acuerdo o €n base a los fines que el mismo Es-—
tado se propone. Por consiguiente, v predominandoe la &ptica Es-
tatal, la justicia comco fin del derecho, ¥y por lo tanto del Es-
tado, significard 21 equilibrio de los derechos coexistentes en-

tre los dife miembros de la sociedad, para que en la medi-

. se logre la tranquilidad y como efecto de

conservacidn del poder. En este contexto, se
caracteriza al derecho como un mero instrumento del Estado para
la conservacidn del poder.

Para 1z corriente kelseniana, los datos relacionados
con las reglas primarias de obligacidn tienern caracter metajuri-
dico por s=r Lticos vy la Justicia tan s&élo es ideoclogla; para

contenido de la norma jurildica es indiferen-

te, por lo gue =2 orden jurdidico no s mas gue el poder organi-

=1 Lo jurldice a la técnica de la cocaccidn

a conducta deseada o deseable en la so-

juridice nace siempre del escepticismo




244 .
filoséfico;:; motivo por el cual reduce a la razdn a un entendi-
miento técnico e intrumental, rehusando la racioconalidad que debe
presentar toda ley. Noa le interesa el contenido de la ley, sino

tan sdlo =su base juridica, su fuente, su modo de formacidn, al

]

establecser gus = & autoridad 1z que hace la ley (auctoritas
facit legem) y que la ley 2s voluntad. Su ideal es la formacidn
de un cuerpo de leyes, tan bien elaboradas vy tan completas, que

en su limite,

jJusticia pueda ser administrada por una magui-

El derechoe positivo tiens sus propios fundamentos de

validezZ: vale por ser derecho, inclusc cuando es malo por su

5i derecho es lo que estd determinado por la autoridad
competente, <l poder soberano puede imponer todo contenido juri-

dico, inclu
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Da por supuesta la jus-—

ticia, © mas bien

esa cuestidn es de orden ético y no
de orden juridico la cual los positivistas conciben a
te= comas una conformidad o una
=cho d=l legislador.

consecuente tiene gque llegar

a la cornclius:

de= gque, por una parte, no puede haber accidn al-

guna que de suvo, es decir, independientemente de la ley positi-

va. sea antijuridica, v. por otra, gue toda ley positiva, inclu-
so la mas infame, crea derecho, consecuencias ambas funestas pa-
ra =1 hombrs vy la zmociedad, como ha demostrado la mas reciente
historia". a4z

43 . HOFFNER. pp. 61-62.
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El derecho no puede entenderse inmanentemente sin su-—
perar las fronteras del derecho positivo. Por eso fracasa el po-
sitivismo ante <1 problema de determinar guién ha hecho del le-
gislador el poder competentse para la formacidn del derecho. Kel-
sen, tratando de =supesrarls, l1a refiere & la "norma hipoté&tica
fundamental®, gque es la que explicaria &}l derecho como las dis-
posiciones Jdel detentador factico del poder. El positivista tie-
ne gue recurrir on este punto a algo prejurldico, & la "natura-
leza o esencia de las cogas" en una u otra forma, por lo gque

avtogsuficiencia del derecho positivo. El1 de-

ciertos fines -politicos, morales u otros- ,
pues son =ilos o= gue le dan su orientacidn y le impinen su
contenidce. Hipdtesi=s que el positivismo juridiceo no puede con-

templar sin renunciar a =u liberalismo ¥ & su concepcidn de la

autenomila de la voluntad

Jra tan "pura’ del derecho, como la gque postula
Kelsen, Sin "inersdientaos” metaflsicos, morales, =scociales vy po-
liticos=s, caracterizada exclusivamente por su aspecto lédgi—

como cefiala =1 iusnaturalismo, un

. vacio, pues en Gltima instancia
el derecho == da para estructurar, ordenar y regular la conducta
social.

Menciona Aubert, gque la ley debe ajustarse a las fuer-
~as humanas, sinn prohibdir todos Jos vicios, sino sdlo los gque

justicia v la vida social, recono-

=xcepcianales, que &1 bien coman

Agrega este mismo autor que la ley

pPedagdgico, gque deriva del bien co-
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min; Que tampoco se prescriben todos los actos de virtud, sino
tan sélo los gue guardan referencia con el bien comun,

teniendo
cuidado de tomar los hombres como son,

para posteriormente inte-

grarlos, poco a poco, en la sociedad y hacerlos mejores.

Por ser
la finalidad de la ley el dirigir lo=s actos humanos, s&lo puede
referirse a actos futuros; de ahi el principio de la no retroac-
tividad de las leyes y la teoria de los derechos adguiridos que

SEe aseguran siliempre que no se opongan al bien comin. Manifiesta
asimismoc, gque la ley, por su naturaleza, debe entrafar cierta
estabilidad y perpetuidad, que cambios legislativeos demasiado
frecuentes disminuven €l prestigio de la ley; y Que €n este res-—
pecto también debe ser el bien comun el criterjio de las modifi-
caciones, dictadas con el cuidado de adaptar la ley a los cam-

bios de condiciones histdricas

<
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Lz =acd=zptacidn que hagas el derecho positivo de las nor-
mas del derecho nztural tienen gue partir de una opcidn razonada
qQue tome en cuenta, tanto las= circunstancias histdricas en las
qQue se encuentran las sociedades humanas, como los estudios pro-
peorcionados por lcos expertos, come pueden ser los del socidlogo,
del economista, del jurista, etc.

El derecho po=sitivo, como precisa Villoro Toranzo, no
es mi=s gue l1a forma practica por excelencia gque tienen los hom-—
bres para realizar la justicia; debiendo concebirse, no como al-—
g0 opuesto al derecho natural, sino como la natural prolongacidn

del mismo.45.

44. AUBERT. ob. cit. pp. 242-244.

45 . VILLORO Toranzo. Lecciones de ... ob. cit. p. 486.
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CAFITULO OCTAVO.

LA PROYECCION MORAL EN EL DERECHO.

derecho. Coincidencias. 2. Pers-—

SUMARIO: 1. Moral Yy
en la regulacidédn de las con-

derecho

pectivas de la moral y el
la distincidn entre moral y de-

ductas humanas. 2. Evolucidn de

recho. 4. Caracteristicas normativas del derecho y la moral: es-
terioridad-interioridad; heterconomlia-autonomia; bilaterali-
5. La é&tica

dad-unilateralidad; coercibilidad-incoercibilidad.
como elementce del derecho. 6. El derecho y los valores morales.
justicia. 8. Motivos morales en el derecho.

7. El1 derechoc v la
Moralizacidn del derecho.

9. Derechosg humanos. 10.

1. Moral v derecho. Coincidencias. Aun cuando por sus

caracteristicas, peculiaridades y perspectivas propias (interio-
ridad~extericoridad, unilateralidad-bilateralidad, incoercibili-
dad-coercibilidad) la moral b (=R Y derecho puedan distinguirse,
encontramos, =sin embargo, en ego=s grandes &drdenes normativos di-
versas, estrecha=s < importantes relaciones. Pues una cosa es

v otra diferente es separar.

distinguir
El derecho vy la moral regulan las relaciones de unos
hombres con otros mediante normas ; postulan, por ser imperati-
aentraiian la exigencia de

una conducta obligatoria o debida;

vas,
que se cumplan, es decir. de que los individuos se comporten ne-—
cesariamente =n cierta forma. Tales normas pueden ser las mis-—
mas, por eienplo respetar la vida v la libertad ajena; =si bien
la forma vy atributos de cada principio regulador, es decir la
estructura de tales deberes, resultan distintos, p;rque pueden
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implicar diversas exigencias. Tienen en comtn, ‘asimismo, el cam-
biar cuando las condiciones histdricas asi lo reclamen en sus
regpectivas funciones.

Derecho y moral son dos puntos de vista sobre la con-
ducta humana, su ambito es 1o voluntario; s6lo existen porque
hay hombres, lo que demuestra gque las normas de unas y otras es-
tan siempre referidas a estos tltimos. Los preceptos morales se
dirigen primordialmente a los individuos, aunque sin perder nun-
ca de vista su relacidn a la comunidad. Ambos 4érdenes encuentran
su fundamento en la ontologla, en la naturaleza humana.

También coinciden en su teleclogila: rigen la conducta
humana y =us propdsitos, tratan del ambito dentro del cual puede
realizarse el ser humano, 8in conformarse con el mero conoci-
mientso y quer=r de lo bueno vy de lo justo, sino que exigen, por
igual, =l recto poder, la buena conducta. Toda vez gue las nor-
mas morales y jurildicas sdlo pueden referirse a actos, que ﬁo
los podemcas identificar con los procesoese naturales causales, la
comprensidn realista de la estructura de la accidén humana sera
el presupuesto de posibilidad para valoraciones en los dos drde-

nes .

2. Perspectivas de la moral y el derecho en la regula-—

cidn de l1a conducta humana. La esfera de la moral <8 mas amﬁlia

que la del derecho. La moral no s4lo contempla los comportamien-
tos interindividuales Yy las relaciones sociales, sino también el
comportamiento estrictamente individual; considera la actividad
humana =2n =zu conjunto. EI1 derecho regula la conducta del hombre

al otro; no regula la totalidad de las relaciones

ntempladas por la moral, sino solamente alguna o al-
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gunas de ellas, cuya ordenacidn (== considera como necesaria o
vital desde el punto de vista de la convivencia pacifica. El1 De-
recho regula la actividad social del hombre y, tnicamente, aque-~
1llos agspectos gue requieren de una tutela juridica especial, por
no regultar suficientes los pPrincipios morales gque simultinea-
mente coexisten en la relacidn de dicha conducta.

Ethos y derecho tienen, por consiguiente, una diversa

, nho obstante su conformidad en cuanto al

i
"
o
2
i
n

Adrea de aplica
objeto y el contenido. Cada uno se mueve dentro de una esfera
que le es propia, coincidiendo en parte; y esa area comun, sera
mayor o menor segdn diversas circunstancias, ¥y esto sin perjui-
cio de su respectiva integridad.

Los principios de 1la moral deben animar el contenido
del derecho; cierto, pero no se puede pretender que una rama de
la primera constituya el segundo.

En las relaciones existentes entre derecho y moral po-
demos encontrar un prim=r campo en €l cual el derecho no recono-
ce consecuancias jurildicas Y determinadas conductas inmorales.

Tal es =1 caso d=l hombre avarce, qQue pudiendo prestar socorro al

pr&éiimo, == lo niega; = A=l usur<ro, gque para cbtener una ga-
nancia moralmente ilegltima, se aprovecha de la situacidn en que
la otra persona 1= encuentra. E1 suicidio, en este sentido,
constituy= una de: L a norma moral, pero no es un hecho

antijuridice, i aun e=n grado de: tentativa. En nuestra legisla-
cidn, sdlo la prestacidn de auxilio v la induccidn al suicidio
son delito. Hay una norma moral Qu= prohibe faltar consciente-~

=N muy <oncretos casos una mentira

aordenamiento jurilidico como infrac-

e o i e e 1
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ciédn. E=s evidente, sin embargo, que el Derecho tiene que permi

tir la comisidn de actos inmorales, porque su prohibicidén seria

un ataque a la libertad del hombre; pero puede reconocer conse-—

cuenciasg Jjurildicas en casos extremos para evitar darfios a la co-

munidad.

En una segunda categoria de casos encontramos deberes

morales que no cuentan con la proteccidn juridica. Tal serila el

caso. por ejemplo, el de Quien celebrando un contrato que carece

de las feormalidades exigidas por el derecho, se negare a su cum-—

plimiento.

Exi=zten también cascs en lo=s que el derecho autoriza

un proceder gue e= inmoral. Asi, quien ha obtenido &n un asunto

litigioso una resoclucidn qQue le favorece y, no obstante constar-

le que es injusta, la hace ejecutar. E1 claro deber moral ordena

"Nno mataris’, mientras gue el derecho, por €l contrario, ordena

hacer fuerza a lo=s enemigos de la patria.

. necasariamente, a2l mismo ti

cotre campo, gque as el de las

cierta forma de conducta y

p que no entrafitan ningan conte-

iTic

nido obkjetive de orden moral. Fodemos citar, entre otras, la gue

establece =1 deber de comunicar la defuncidn de una persona al

Oficial del Registro Civil; la gque establece la responsabilidad

d=cirse que las leyes que =se refieren a la

© & la organizacidn judicial, gque sean
a vez que desempefian un papel puramente

contenido del derecho.

z—ona en la qQue los preceptos morales y las
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normas jurldicas coinciden o s sSuperponen. En nuestra cultura
1

el reconocimiento lega de la monogamia, la prohibicidn del

adulteric, las digposiciones contra el fraude y las transaccio-—
nes fraudulentas, indican -1 proyeccidn moral =n el derecho.

Existe incluso una =ona en la que el derecho busca una moraliza-—

cidrn de las relaciones jurildicas v un desarrollo de las mismas

de acuerdo con los dictados de la moral, impidiendo resultados

Juridicos qu=e sean inmorales. Estao 1=} consigue en particular

cuandoc s= protege, entre= otros aspectos, la buena fe y cuando se

rechazan loz contratos qgue tengan un contenido contrarioc a la
moral saocial y a laz bu=nas costumbres.

Flantaea Angal Latorre Que es una cuestidn grave y de-—
licada la que plantea la disparidad de criterios morales que

cho axisten), entre los miembros de

= gque hay casos en gque =s0s crite-
imes v =1 derecho se limita entonces

una conviccidn general de los ciudadanos;

: <y tales circumnstancias, el derecho

tiene gue cumplir con una Jde sus mas tipicas € importantes fun-

ciones gqu= conSFists =n fijar autoritariamente normas validas pa-
ra todos, sean cuales sean sus personales opiniones. Opina este

autor gque cada =zistema juridic == basza en una concepcidn deter-—

<
minada de 1a moral., algunos de cuyvos estratos son de general

aceptaciidn v otrds chocan con las creencias y criterios de gru-
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pPos mas o menos amplios, pudiendoc surgir asi, en casos extremos,
el tragiceo conflicto entre =1 deber moral, tal y como algunos lo

pto jurlddicoe. Viejo problema, y siempre re-

-
m

entienden, y = re
=1

ce
derecho no puede dar alguna solucidn. Si por

[of

1

=
]

novado, al <
exigencias del deber moral debe violarse el derecho en un caso

concreto, os algoe gque cada cual debe decidir en la intimidad de

su concicencin. .

3 al devenir histdrico, a la transformacidn

unstanci sociales y por exigencias del bien comén,

0

de las cir

as
una norma moral gpuede adoptar el contenido concreto y positivo
bie

del derechaoa. Ahora ", =i esos principios incorporados en la

legiz=lacidn positiva, dejan de ser reclamados por el bien comun,

rueden ser derogadas las normas juridicas qQue los postulaban,

por la misma autoridad competente.
2 Evolucidn de la distincidn entre moral y derecho.

Resena Bodenheimer gue hubo un tiempo €n que no era posible dis-
tinguir l==s normas juridicas de los mandatos de la religidn., lo=s

la costumbre o de

i

rece os de la moralidad, o las exigencias
P j=2+ -] lidad p=2 a

vy costumbre en la sociedad primitiva eran

=)
v =ste derecho consustudinarioco estaba in-

can las convicciones religicsas v morales.

complejidad de= Y vida social se produjo una

2

cuanto se refier=s al control
izada tomd a su cargo la fun-

esenciales entre los miembros

Za

LATSRRE, Angel . Inmrtraoduccidn sl dercecho. 7 . ed; Ariel, Bar-—
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dé 1a'sociedad, dejando cada vez mas en manos de las corporacio-—
nes religiosas lo referente a las relaciones del hombre con las
fuerzas sobrenaturales. Cuanto mas compleja se hacia la sociedad
politica se vio obligada a abandonar mas funciones, como las de
la moral, las de las costumbres v ciertos patrones éticos de
conducta de las comunidades locales a las corporaciones profe-—
sionales o a la sociedad como tal.Z2.

La relacidn que guardan derecho y moral, no la podemos
reducir a una férmula abstracta y omnicomprensiva por ser el re-—
sultado de una evolucidn v cambio. En las primeras etapas del
desarrcollo social, el derecho, la moral vy la religidn consti-—
tuian un todo indiferenciado; en una fase ulterior, al segregar-—
se las normas religiosas, todavia encontramos estrechamente 1i-
gados al derecho y a la moral; prueba de ello 1o encontramos en
la cultura griega que no alcanzd a diferenciar a esos &drdenes
normativos, como lo hizo Roma, qQque precisd, por primera vez en

la historia, el caricter peculiar e independiente del derecho. A

la calda del imperio romanc, nos encontramas con una situacidn
similar & la de a primera fase. Derecho, moral v teclogla, s
encuentran indiferenciadas en la nayor part= de la duracidn de
la Edad Media ¥y s4lc =1 com de la Edad Moderna s cuando se

prroduce una nueva emnancipacidn del derecho frente a los otros
ordenes normativos, concibiéndolo, cada vez mas, como el utnico
instrumento estrictamente coactivo de regulacidn social.

Menciona Diez Picazo, que las relaciones entre moral y

2. BODENHEIMER, Edgar. Teoria del derecho. Fondo de Cultura Eco-

ndmica, México, 1964. pp. 93-94.
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derecho pueden ser enfocadas en atencidn a tres puntos de visfa.
El primero, gque =se puede considerar como clasico, ve la moral y
el derecho como dos circulos concéntricos, en los que la moral
seria el circulo extaerior v el derecho el circulo interior. E1
derecho ., seglin esta idez, es una parte de la moral, aunque no
toda la moaral. La moral es una gula de las acciones estrictamen-—
te individuales, al derecho le preoccupan, en cambio, las rela-
ciones interindividuales o sociales; aclarando qgue no todos log
dictados de la moral se convierten en dictados juridicos, =sino

exclusivamente aguellos que son necesarios para la convivencia.

LLa segunda corriente de pensamiaento, que: se inicia con Thomasio
v can Han+t, preconiz= una total separacidn entre moral y dere-

cho; los conciben como dos mundos escindidos entre 1, gque no

tienen por gued relacionarse. Tratando de defender la libertad de

conciencia, las penezdores liberales e individualistas afirman
que la moral RS terrenco de la conciencia individual vy
en este terrenca =1 derechoe no tiene ninguna competencia. Existe,
fimnalilmente, una tercera peosicidn donde s vuelve a confundir mo-
ral y Jderscha corr &1 fin de wvigorizar la actuacidn del Estado,
sobre todo de= Estadoe totalitario. El cddigo moral, por lo tan-

to, gueda toda lo vago € inconcreto que sea pocsible, con objeto
de que tengs Flexibilidad necesaria para hacer frente a las exi-
gencias del ré&gimen gobernante. 3.

4. Caracteridisticas normativas del derecho y la moral:

exterioridad-intericridad; heteronomla~autonomia; bilaterali-

3. DIEZ Pica=c, Luis. Exveriencias jurdidicas v tecoria del dere-

cho. Ariel, Barcelona, 1975, pp. 48-49.
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dad~unilateralidad: coercibilidad-incoercibilidad. Moral y dere-

-ho no pueden confundirse, peroc tampoco pueden separarse a ul-

cho == determinacidn ajena y tiene por finalidad

tranca. E1 de
la coexistencia de varias voluntades, el bien de la comunidad a

traves de la justicia. La moral, en canmbio, es autodeterminacidén

mbre como fin, no como medio, busca =1 cum-

v respeta &

plimiento del destino integral cdel hombre., su realizacidn plena

vy personal, rigienda, en suma. la conducta entera del ser huma-

no. La circunstancia de que el derecho no aspire Gnicamente a la

realizacidn de ciertos valores morales, supone una clierta dife-

rencia entrae estos drdaeneas normativeos; la realidad nos demuestra

que el derecho pusde rroteger situaciones gue no son absocluta-
indiferentes desde el

nente morales vy puceds imponer soluciones

punte de wvista moral.

Ant. la interrcgante, que deriva del precepto del Co-

digo Civil, existente en algunas legislaciones, de profesar amor

si es o no un precepta jurilidico. mencicona Lépex

a los padres, de

Valdivia, gue =s necesario hacer una previa distincidn. Si el
amoy & los padres, precisa este autor, £2 entiende en el sentido
sEcentimental 2= la palabra. como una afeccidn o un movimiento o
inclinacidrn iLnterior del espiritu v nada mas, s clarc que 1

bien comin cermanec= indiferaents ante tal hecho, porgue con &1 y

sdlo con 41 o puede sufrir ni deméritoc ni ventaja alguna; pero

=i =1 amor & los padres se entiende y se interpreta a traves de

una serie de= actos como manifestaciones efectivas yv exteriores

tal DrecEpto ez Jjurlidico ¥ no puramente

de ese amor, enzanc

&tice, y aun cuando no pudiera ser aplicado por si directa o in-

mediataments. lo podria ser mediante la adecuada reglamentacidn
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de esos actos.4. .

S5i tomamos en cuenta que la conducta humana puede en-—
focarse en atencidn a su aspecto interno y a su aspecto externo,
v:8i nos percatamos que el primero puede, por su propia natura-

leza, manifestarse o no exteriormente, hallaremos la posibilidad

de convertirlos en objeto independiente de regulacidn normativa
¥, por lo tanto, la de contraponer a los drdenes exteriores del
obrar otro puramente interno. En base a ello se ha pretendido
sefialar la distincidn existente entre moral y derecho: indicando
que lo propio de la moral es su interioridad y que lo del dere-—
cho es su exterioridad.

En este sentido, se menciona que el derecho se cdnten—
ta con el exterior imperio del orden, mientras que la moral hace
consistir su orden en las relaciones interiores de la concien-
cia; gue la ética da mandamientos para el comportamiento perso-
nal y el derscho la regulacidn de la conducta en vista a la paz
v a la organizacidn externa de una comunidad.

La moralidad es entendids, por Aristdteles y por‘Pla—
tdn, como el sams=timiento efectivo de las conductas a lo postu-
lado por las normas gque tienen aese caracter, y gque al tener por

=1rfeccionamiento del hombre, por las virtudes que

[a]
[
ol

L

9]
e
0
o

.
i
™)
L]

un orden interno. Para Kant, el sig-—

accidn dependes de&l mdwil de la conducta,

resultados externos de la accidn, por lo
que para encontrarlo no basta atenernos a la exterioridad de la

actuacidn, sino que se requiere penetrar en el fuero interno de

4. LOPEZ Valdiwvia. ob. cit. pp. 183-184.




la persona.
Menciona Garcia Maynexz que para mantener el criterio

kantiano es indispensable restringir su aplicacidn a lo=s casos

de cumplimiento de normas. ya gque lo que al derechoe primordial-

mente ls interesa no es el perfeccionamiento del obligado, =ino

la satisfaccidn de las facultades del pretensor, por lo que para

qQque eéstas gquaedaen satisfechas. basta la ej=z=cucidn de la conducta

impuesta al sujeto del deber., =ean cuales fueren los resortes

que lo inducen a obrar, vy hayva =] no pureza de intencidn en su

conducta. Agrega =sSte autor gue cuando vYa no se trata del cum-

plimienteo de deberes, sino de prevenir un entuerto o castigar la

conducta violatoria. el derecho suele tomar €n cuenta aspectos
b=

int=rno= del compoartamientoe humano, a los que enlaza consecuen-—

cias de mayor © menor monta.S.

Los deberes gque emanan de la legislacidédn juridica no

pueden ser since exteriores, aun tomando en cuenta que la idea de

los mismos e interior; <1 derecho no exige que tal idea sea el

principic determinante de la voluntad, sdlo exige que la conduc-—

ta =ea =n =u arlicacidn externa;: €s decir, se conforma con
la conducta objetivamentse buena, obedezZca esta & uno v oOLtro mo-
tivo.

Loe intere = de la moral vy el derecho siguen diversas
dir=scciones. El cumplimiento de las normas morales se da a tra-

vées del convencimiento interno de los individucs, y exigen, por

tanto, una

v

dhesidn intima a cichas normas. Si la moral se re-

fiere & 1a

fL

imensidn subjetiva del obrar, a2 la pureza de las mi-

5. GARCIA Mavne=. Filosofia del ... ob. cit. pp. 64-6S. -
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ras y del guerer, a la vida interior de las personas, y per gsus
actos exteriores sdlo n cuanto revelan la bondad o maldad de un
proceder . podemos hablar, por ello, de la interioridad de la vi-
da moral. porgue 1 agente moral tiene que& hacer suyas o inte-—
riorizar las normas que debe cumplir.

El derecho. €n cambioc, se refiere a la dimensidn obje-
tiva del obrar. atiende esencialmente a los actos externos, y
despuds & los de caracter interno, pero Ynicamente en cuanto
tienen trascendencia para la colectividad. Si al derecho sdlo le
interesan las conductas que afectan €1 orden social, sin atender

a 1os mdwviles de la accidn sino cuando se manifiestan en accio-

nes antiijuridicas, limitandoss F=1 exigir la observancia externa
de las normas, sin requerir un convencimiento interno o adhesidn
intima a lo pastulado por ellas, en cuanto zTon necesarias para

la convivencia humana ¥y la paz de la comunidad, cabe hablar, por

este, de la extericoridad d=l derecho. En atencidn a que la regu-—
lacidn juridica no se refieras escencialmente a la actitud inter-
na, tendremos mis accicnes permitidas por &l der<echo gue por la

prescribir actos puramente in-—

nicamente en

3

se desarrollan

n por esto mismo &l dominio

social y juridico v la autvtoridad legislativa no tiene medio de

agirlos. ... En cambio, =i tales actos no e quedan en simples
aetoes internos, conciencia. sino que se expre-—
a1 eXtoernamnsnte on la conducta entran por este hecho en el do-

minioc reguladoe por 1a ley humana. Efectivamente, los actos ex-—

=3
ternos, Unicos gue son objeto directo de la ley, son normalmente

i
|
!
|
!
i
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la manifestacidn de actos internos, pues €l obrar humano que in-

de un autdmata o robot sin interiori-

teresa a la ley, no es =21

cuando una ley positiva manda
indirectamente al actoc in-

dad; lu=go. (o prohibe) un acto de

suyo externo, afecta, por esto mismo,
terno subyvacent=., y 1 conjuntce forma lo gue se llama acto mix-~
to, que =s <1 maz corriente en la wvida diaria.... El1 Estado no
esta obligado & tomar en consideracidn el acto interno que no
fuera conform= al acto externo; puede, por ende, castigar un de-

aunque no haya culpa
con tal de que haya culpa

lito juridico grave, moral subyacente (por

ejemplo, homicidio por inadwvertencia)l,

jJurdidica”.e6.
El valor de la oposicidn interioridad-exterioridad re-
feridas a l1l& moral y al derecho es relativo. La moral no se 1li-
mita a la esfera =2 la vida intericor, a la pureza de las inten-
cicocnes sin tomar e=n cuenta su prayeccidn practica; la moral
d=1 obrar humanc, tanto los actos exterio-

35S interiores, exigiends, no sdlo que pensemos

o bu=nos pensamisntos cristalicen en actos vir-—

parte, no ignora totalmente el as-—

prueba de ello la encontramos

vercezs, efectoas juridicos a las inten-

an o gue: atril.aave:r,

cianes El Derecho se refiere indirectamente al
factor interno, puesto gue ordena actos humaneos y libres. aAsi 1o
demuestra, segin las adversarios de 1a teoria de la exteriori-
dad, 1 pap=sl gue Jjuegan los conceptos de buena y mala fe en el

&. AUBERT. ob . <cit. pp.




derecho civil., o los de dole v culpa en 1 penal.

= v Lacambra., sin duda, actos pura-—

humanos PLTraments SXtornas., no. Mas

=riorizados v zctos

los actos exteriorizados. Estos factores
internos gue toma en cuenta =1 Derecho -l dolo, la premedita-
~idn. =1 animus, etoe . - han de haberse extericoriz=ado. pues si
peErmanscen puram=2nte intimos, es claro que no hay medio humano
de tenerlos en cusnta como objeto de una regulacidn intersubje-
tiva, como es la juridica.7.
Simonn, por su parte, afirma qQque no es exacto fundar la
distincidn de 1z moral v del derecho en la oposicidn de la inte-—
i idad v de la exterioridad, como si la moral no regulase mas
que las operaciones internas y la justicia las operaciones exte-—

ores en su relacidn con el otro; haciendoe l1a aclaracidn que,

M

r
=in embargo. existe =ntre derecho v moral una diferencia casi

T
material acompanad

a de unas diferencia de intencidédn en lo que po-
dria llamarse moral atrictiore ssesnsu y la conciencia
jJuridica; tal diferencia casi material reside en la objetiwvidad

vy erxterioridad del derecho. Otra apreciacidn que realiza el au-~
tor de referenclia €= gue la conciencia moral se refiere en pri-
r & la intencidn y que, en cambio, la concierncia juridi-

Dien x la materialidad misma del actoe.8.

Luis. Filosofla del derecho. Sa. ed; Bosch,

435,

8. SIMOMN. ob. cit. p. 400.
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El comportamiento moral descansa en la conciencia y en
la conviccidn personal; en este campo sSe encuentra su norma GUl-
tima, que =dlo puede obligar en cuanto la conciencia de la per-
sona la admite, la siente procadente, la s2iente justa; por eso
se le reconaoce Ccomo autdnoma . El comportamiento juridice, en
cambioc., s somete a las normas de la comunidad, que se dan inde-
pendientemente de la wvoluntad del sujeto, por ello son heterdno-
mas. Se menciona. 2n ==ste sentido, gue las normas morales ﬁo se
hallan codificadas formal v oficialmente, en tanto gue las nor-

mas jurildicas s1 se encuentran expresadas de esta manera.

"Aun cuando nunca la ética puede considerarse como
“autarquica’ o "heterdnoma’. al mode del derecho. pues tode "im-—
perativo’” eético =dlo ruede ser verdadero imperativeo en cuanto

gque es la expresiin de algo intrinsecamente valioso, sin embar-—
80, no puede hablarsse Jde autonomis, por cposicidn a la heterono-
mila, como si el imperativo moral emanase del fondo de la propia
voluntad., pues justamente é&sta se somete al imperio de la norma-—
tividad gue fluye de un orden abzsolutamente abjetivo y trascen-—
dentae de valore=. ¥ en este sentido, la validez de la moral tie-—

ne una Jdimensidn de analogilia con la del derecho., que relativiza

autarqula o heteronomia vy autonomia. Lo mis-—
mo que, Lor otra parte, el derecho tiene tambidn una dimensidn

de autonomia, pues va sabemos que, en tltima instancia, l1a vi-

t
i
0

tica de la validez, Yy ésta se desvanece en

aqualla -es decir, la aceptacidn de las volunta-—

rarece mas alla de un cierto grado'"™.9.

9. LEGAZ vy Lacambra. ob. cit. pp. 439-440.
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El hecho que las normss jJuridicas sean bilaterales

significa, basicamente, que frente al sujeto obligado al cumpli-

miento con lo qus la norma postula, se encuentra otra persona

con la facultad para exigirle tal conducta; que el deber juridi-

co de una personha no se da sin el derecho subjetivo de otra, y

viceversa.
Garcilia Maynez precisa gue la bilateralidad no es atri-

buto de cada una de las normas jurildicas, sino que se trata mas

bien de una caracteristica de la regulacién Jurildica, concebida

como enlace, necesarice vy reciproco, de un precepto impositivo de
que en lugar de soste-

deberes y otro atributive de facultades;
t

os, a diferencia de los morales, obligan y

ner qus esos precep

facultan & un tiempo, debe decirs=se, que son o atributivos o
prescriptiveos, =i bien lo=s de la primera especie resultan., en
todo casc, implicantes de los otros, v al reves. Agrega, que a

lacidn juridica gue deriva del enlace nece-
la

norma qQue obliga vy otra que faculta,

=xclusivaments impositiva d= deberses. Los pre-—

: p=ro & nadie autorizan para exigir del

i de zu obkligacidn, crean deberes, para

derechos. Por el contrario, frente al

obligado juridicament.es hay si=mnpre un sujeto pretensor, juridi-

al deudor hay siempre un

camente autorizado, que exige: frente
sorEeedor. 10.
Para la diwstincidn -no la separacidn—~ que sin duda

puede v debe hacerse entre moral y derechoc, se menciona la inco-

ob. cit. pp. 67-69.

10. GARCIA Mayn==. Filosofia del ...
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ercibilidad de la primera y la coercibilidad del segundo. El de-
ber, sea religioso, moral © Juridico, siempre constituye una
exigencia racional fundada en criterios o valores é&ticos, que no
es poseible identificar con las medidas coercitivae previstas pa-
ra asegurar su observancia.

Los deberes morales son incoercibles porque si se for-
zasgse al hombre & obrar, su actividad seria un simple hecho vy no
una conducta moral, pues de conducta moral sdlo puede hablarse
de la que realiza el ser humano en libertad y en atencidn a
ciertos valores, intenciones g propdédsitos. Cosa diversa ocurre
con los deberes Juridicos, va que estos quedan cumplidos aun
cuando &l obligado actie en contra de su voluntad.

La coaccidn acompafia al derecho; mas no como sSu cons-—
titutivo esencial, sino como ese predicable gue fluye natural-
mente de la esencia, pero sin ser de ella, ni mucho menos, su
cabal expre=sidn. En otras palabras, todo el ordenamiento juridi-
co positivo comprende en primer término, el orden social debido,
obligatorio, vy =&lo en segundo lugar la técnica coactiva organi-
zada para garantizar ese orden.

La aplicacidn de sanciones es consecuencia juridica
posible, mas no necesaria, de la infraccidn de las normas del
derecho, de ahl gue la coercibilidad sea, ante todo, posibilidad
de cumplimiento no espontaneo vy, por ende, de imposicidn forza-
da. Derecho y moral coinciden en su fuerza directiva; pero el
derecho es el anico que posee la fuerza coercitiva.

La coaccidn, tomando esta palabra en su sentido mas
amplio, e= un elementoc comun a los instrumentos de control so-—

cial; pero no por e€llo podemos afirmar sin mas, que el objeto
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propio del derechc smon las estructuras sociales a las que se les
asigna el respaldo de la fuerza publica, en virtud de que en
cuanto masg intenta =1 derecho de imponer una cierta concepcidn
del mundo, mas choca con las conciencias de los individuos.

En tanto que orden publico, el derecho no estd en con-—
tradiccidn con la coacaocidn; por el contrario, la seguridad del
orden jurildica exige l1la aplicacidn de la coaccidn. La coercibi-
lidad e=s= un e2lem=ento concomitante qQque sigue siempre al derecho
como una propriedad del mismo; pero no pertenece a su esencia.

Decir coercitividad no significa gue una norma s=sdbdélo
puede formar parte de un sistema s8i se encuentra sancionada por
otra del misme ordenamiento; mas bien significa la posibilidad
de cumplimiento no espontanec y, por lo tantoe, de imposicidn co-
ercitiva.

Garcia Maynez establece las diferencias entre las no-
ciones de sancidn vy ceoaccidn, sefialando que esta Gltima supone
el empleo de l1a fuerza publica, ¥y su finalidad consiste en hacer
efectiva la consecuencia sancionadora, cuando el sancionado no
acata voluntariamente €l deber en que tal consecuencia consiste.

siguiendo a Llamblas de Azevedo, afirma

idn retributiva, porque la coaccidn es el
m=dio de hacer realmente efectiva, no la disposicidn juridica
principal., since la pena prevista para su transgresidn.11.

“La coaccidn juridica, con todo, no se halla en con-—

tradiccidn caon la libertad, pues las personas contra las que se

1]

ejerc no scon los representantes de una libertad racional gue

11. Ibid. p. 76.




26S5.
puedan oponer a la coaccidn del derecho; se hallan ellos mismos,
por>e1 contrario, bajo €l poder de fuerzas ciegas, hostiles a la
raz=dn, cuyo influjo les impide acomodarse a lo que ordena su
propia libre conciencia, en funcidn de la comunidad. Sdlo es 1li-
bre la persona cuando obedece a su conciencia racicnal y en
cuanto cumple 21 Jderecho’™.12.

Para Kelsen, <1 vnico criterio valido respecto & la

0O

uridicidad es 1 gue deriva de la existencia de las sancio-

]
o)
r
Il
L

1, no hay penas porgque hay delitos, sino al reves:

3

nes: para
hay delitos porgue una regla de derecho le atribuye una pena a
d

1l infractor. Garcila Maynez critica esta visidn al

i

la conducta
manifestar gus con =1la gse invierte la relacidn entre anteceden-

te Yy cons<ecusnts = &l principio de retribucidn se& pierde por

<
ot 0
c

completo. Agrepa =ste autor que contra la t=sis de Relsen, ha

quedado probade gque una norma puede ser juridica aun cuando no

se encuaentre sancicnada por otra del mismo ordenamiento, pues si
la coaccidn == atributo necacsario del derecho, resulta muy f£f&-
cil, cuanda == trata de wverificar la teoria, convencerse de que

ninguna regla de conducta pus=sde tener naturale=za jurildica; que
la sancidn juridica., efectivamente, as externa; pero que se en-

cuentra instlituciagnalicada, tratando der establecer la debida

propor onal ldad entrs los actos v la sancidn gque se ha de impo-

ner al infractor.13.

&. La _&rtica come elemento del derecho. El derecho no

12. HUBER, Eugen. El derecho y su realizacidédn. v. lo. Biblioteca

del Instituto Americano de Derecho Comparado, Madrid, 1927. p.

131 .
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lo po&eﬁos cdnﬁébir como igual a la moral mas la fuerza. Mas
bien se trata de un orden de cosas susceptibles de ser impuesto
ﬁor la coaccidn. El1 derecho no puede tener su dvnica fuente ins-
piradora en las normas éticas; si bien el mundo ético constituye
el criterio que a posteriori ha de aplicarse para comprobar la
Justicia del derecho. El1 ethos se relaciona, desde este punto de
vista, con las prescripciones del derecho £élo en €l sentido de
que ha de ser considerado como un elemento del orden del dere-
cho, Jjuntamente con otros elementos qus intervienen en su es-
tructura.

La legitimacidn del derecho debe ser en primer lugar
una legitimacidn moral. Esto obedece, si queremos encontrar la
fundamentacidn racional del derecho, a gque debemos de partir de
las relaciones esenciales entre el ser Yy el deber ser, entre la
realidad y el bien.

Por principios generales del derecho, a los que alude
el articule 14 de nuestra Constitucidn Politica, establece Fre-—
ciado Hernandez, debemos entender, los principios mas generales
de é&tica social, derecho natural o axiologia juridica, descu-
biertos por la razdn y fundados en la naturaleza espiritual, 1i-
bre y sociable del ser humano, gue constituyen las estructuras
fundamentales de toda construccidn jurldica posible & histdrica.
Argumenta este autor que el derecho no puede presentarse como
una cosa extrema y definitiva, £ino como una constante elabora-
cidn incesantemente modificada, no a capricho, sino bajo €l im-

pPulso de las exigencias de la vida v bajo la direccidédn del

13. GARCIA Maynez=. Filosofia del ... ob. cit. pp. 78-88.
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pPrincipio eético. el cual no siendo un principio rigido, sino

universal, contiene en si todas las soluciones posibles. Acla-

rando gque los elementosz ético vy positiveo, no configuran dos rea-—

lidades separadas entre =1, sinoc que se trata de dos dimensiones

de una misma realidad: el derechoe humano. 14 .

recho v los valores morales. Para que 1 dere-

&. E1

cho pueda determinar gue conductas tienen que ser frenadas en

beneficico de la comunidad. cudles van a ser promovidas y cudles,

por ser nsutras, tendran via libre, reguiere de una wvaloriza-
cidn; =1l0o porgue &l derecho no se limita a mandar, sino que en-—
sefa la wvida ijusta, indica el comportamiento debido, es decir,

cualifica la accidn.

"El derecho no se reduce a mandato ni radica, prima-

riament=, en la voluntad, gino que es acto de inteligencia: re-—

gla de la vida social, medida de comportamientos. Partiendo de

=u normatiwvidad axicldagica calificamos acciones particulares,

situaciones v hechos concretos. E1 derecho es practico y es 16—

gico, manda y cualifica. Claro ecta que no todo mandato es una

<
ley. De ahi la prinacia de la vis directiva -—-=lemento de justi-

cia incorporado a

La =stimativa juridica es la encargada de determinar,

en base a la doctrina de& los valores., cuales son &scos valores

cuales deben ser to-

gue en todo caso deben inspirar al derecho,.

mados en cuentz en ciertes casos, v cuadles, a pesar de su alto

rango =n la 3jerarguia axicldgica. no pueden ser incorporados por

14. PRECIADO Hernadndez. ob. cit. pp. 45-S5S3.

1S. BASAVE. ob. cit. p. 62.
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las neormas juriddicas.
Mencicna Serranc Villafafia, =n su articulo denominado

"Fundamentacidn metafisica del derecho en el realismo filosdéfi-

co'", gque desde gue el Renacimiento separd al Hombre de Dios, a

la Filosofla de la Teclogla y al Derecho de la Moral, se ha pre-—

tendidoe buscar., para el Derecho, un fundamento y fundamentacidn,
primero en la “naturaleza’ humana, demasiado natural’” o dema-
sin ulterior apelacidédn superior ("Escuela del

protestante de Grocioc y Puffendorf y Thomasius,
Fichte, Schelling vy

siado “‘racional’

Derecho natural™

o "Escuela del Derecho racional’™, de Kant,
Hegel). O, negado por €l positivismo, €l derecho natural y hasta
la filosofia,. se pretende fundamentar “cientificamente’™ el Dere-
cho en la "fuerza”™ o en la "voluntad"™ del "legislador, del' pue-—
blo. de la mitad mas uno, de la "raza’”, de la "clase dominante’
del "partide', =tc; © en unas pretendidas formas positivas de la
Filosofilia del Dereschoa: Escuela de la exeégesis*® ., ""teoria general

" (Merkel vy Bergbohm),
(Austin, Bierling y Somld),

“"teoria de los conceptos juri-
"escuela anall-

dicos fundamentales"
+ Lorimer), "etnologla jurlidica” o "es-~

inglesa’™ (7, Austin.

cuela del Derecha comparado’ (Kohler., Post ¥y Bachefen). ninguna
=z pusaeds darnos ni un concepte universal del Derecho

auténticamente filosdfico), ni menos justificar el
problema de =su fTundamentacidan. Corrientes positivistas son, a

"teorla jerarquica de las nor-

gJuicio dz Serranc Villafanas., la

mas*, d= Helsen., l= Trteorlia del reconocimiento’” de Bierling, o

de la "fuera normativa de lo factico”™ d= Jellineik; agregando
teorlias a lo mas que llegan es a "'explicar' hechos 9

que estas
fendmenos., entre <llos la “vigencia®”, "aplicacidén' o “"eficacia”
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del Derecho; pero no pueden, sin embargo, valorar", "Jjustifi-
el Derecho, porque explicar y

ni en la termi-

car” y '"fundamentar” "fundamentar®

no son en el lenguaje ni en la conciencia comun,

nologia filosdfica exactamente lo mismo. Valorar, justificar y
vy las teorias facticas posi-

fundamentar, precisa, es filosofila,
&l rendir un culto idolatrico al hecho, niegan un cri-

tivistas,

terio objetivo de justicia.16.

El derecho, por ser una creacidn humana y tener como

materia un determinado ambito de objetos que debe ordenar, esta
sujeta a ciertos fines. En este sentido, la exigencia iusnatura-—
lista general es la de que las leyes positivas se encuentren en

armonia y tiendan a la realizacidn del bien comin, pues es pre-
cisamente este elemento el gque contribuye en la justificacidn de

la obligatoriedad de las normas juridicas.

Para Delos el derecho positivo persigue fines objeti-

vos que le =Eon extericores vy trascendentes, llAmense Jjusticia,

seguridad o bien comin; pero gque, al mismo tiempo, presentan co-

mo rasgo esencial, el ser inmanentes & la realidad juridica.

o interioridad de una parte, trascendencia de otra

fines del derecho sean un

Inmanencia,

parte, he ahili 1o gque explica que los

elemento constitutivo de la realidad Juridica, sin dejar de ser

por ello un punto de direccidn, un elemento de cambio y de per-
petua regeneraciodn.i7.

La idea del derecho se encuentra representada por los

contenidos, es decir, valores morales, que estan esencialmente

16. SERRANO Villsfafa. ob. cit. pp. S59-60.

17. DELOS. ob. cit. p. 38.
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ligados al desarrocllo del derecho.

Menciona Jogseph Ra=x al respecto, que inculcar ciertos
valores morales en la poblacidn cansiste en algo mas gque mera
conformidad &l derecho.18.

En toda sociedad los valores morales que la guilan se
reflejan de alguna mansera <=n el derecho, pues éste, al preocu-
parse por =l orden publico. introduce principios morales en la
vida social en la medida gue lo reguiera el bien comian. Los wva-~
lores juridicos crean las condiciones sociales del buen orden,
de la pa=., gue instauran el bien comin v desde este punto de
vista son moralss. Si analizamos la dimensidn juridica del hom-
bre. nos podremocs percatar que, en su nmicleoc esencial, operan
ciertos valores morales: justicia, bien comin y dignidad perso-
nal entre otros.

i entre2 norma Juridica v el fin perseguido por 1la

misma existe una intima conexidn, tendra, por esta razdn, una

'8

tarea moral gue cumplinr: aspirar a ser educadora y modelar 1la
persconalidad de los miembros de la sociedad sobre valores deter-
minados. Una forma =sspecial de educar es la Que realiza el dere-
cho &l imponsr unas —canductas determinadas en atencidn al bien

coman, =i bien, esta forma v su intensidad dependeradn de las d4di-

vVeErsss concepclones gque = tengan sobre =1 hombre, la sociedad y

Por muy bhien organizado que Se encuentre un sistema

normativo., no serd capa=z= d= mantener una sociedad si en ella ha

18. RAZ, Joseoh. La autoridad del derecho. U.N.A.M., México,

1982. p. 213.
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desaparecido el espiritu del amor a los conciudadancos y sdlo ha
quedado l1a mera sumisidn externa a las normas jurldicas. Cuando
el dereche empieza. = aplica y termina en el egoilsmo y no en el
amor, la comunidad tiesne gque venirse abajo tarde o temprano. So&-
lo cuando el destine del hombre e3 entendido como un asunto co-
min puede obrar

=1 amor Yy prosperar el derecho. Asi, la historia

del progresa de

[l

I civiliza

cidn se puaede explicar como la histo-

ria del aumento del nivel de amor existente en la sociedad.
Menciona Viilloro Toranzo que el espiritu legalista

falsea la realidad al

presentar a la Justicia y al amor como
virtudes <contrapusstas. va que la una (la justicia) no puede
existir €in la otra (la caridad o amor),

puesto que es a partir
del amor como aparece la justicia, cuandc un hombre ama tanto a
sus Ssemeljantes gQue las siones de su amor se hacen imperiosas
2l punto de dabteer atenderlas, entonces aparece ella. La justicia
puede obligar individualmente; pero para animar al derecho debe

tramnsformarss

=2 vivencia predominante en =l grupoe, es decir, en

la sociedacd. 19.

mero hecho de que se hable de

indica la existencia de dos elementos estrecha-
mente unidos unro material v otTro formal. La justicia, en este
sentido. avunta <l contenido d=1 derescho

, las condiciones mate-

la verdad del derecho que debe determinar
el obrar humanc.

derecho, por su parte, remite a la fijacidn,

al acto por el que se crea el derecho. y el problema se centra,

por tanto, an las condiciones de dicha fijacidn. Agrega este

19. VILLORO Toranzo. Lecciones del ... ob. cit. pp. 481-4822.
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autor gque en la conexidn entre la esencia y la existencia del

derecho debe situarse su estructura ontoldgico~real, razédn por

la cual l1la esencia del derecho, como principic suprapositivo,

necesite de la positividad para llegar a ser derecho efectivo y

real, y qQue =l derecho positivo para tener valide=z, debe parti-

cipar de la verdad del derecho. Asi, ambos principios se condi-

jugticia. En principio, todas las

cionan y exigen mutuamente. 20.

7. E1l1 derechoe v la

leyes gquieren amparar=se €n la justicia. Ya las mas antiguas ide-

as Que pon=n en relacidn =1 derecho con la divinidad muestran el

enlace entre derszcho y justicia. La moralizacidn del derecho la

encontramos en loz= GCri=gos L% =n los Judlao

v Dikeé, manifiestaln no

adorar &

tambidn su caracter moral, los se-—

tener a Dios como protector del dere-

alado por el salmista: "E1 Serior es jus-

11, 7).

en el derecho se descubre en la histo-
imponer una limitacidn juridica al poder

del Estado. Asl se revelsz: en las ciudades-estados de Crecia, al
b

pretender substituir la arbitrariedad por una ley justa.

La pauta axicldgica del derecho positive y meta del

legislador s la justicia. Si la justicia es una virtud cardi-

nal, consistentes en dar a <cada uno lo suyo, Yy como toda virtud

hace busno =1 acto V¥ al que lo realiza, podemos decir, qQue el

derecho, al tener como una de sus finalidades a la justicia,

20. BOCKLE. ob. cit. pp. 237,246.
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reviste por =ll¢ y necesariamente, una calificacidn moral.

8. Motivos morales en el derecho. Se ha intentado una

v otra ve=z tender rusntes conceptuasles entre derecho y moral.

Ello a raiz de que el analisis del derecho ha mostrado que en . la
wvida Jjurldica se manifiestan determinadas exigencias éticas, que

el hombr= en la creacidn del derecho no puede desconocer, toda

vez gu=e su voluntad esta moralmente ligada de un modo percepti-
ble.
dimensidén juridica del hombre surge el derecho

gque llega hasta nu=stros dias, con todas sus complicaciones téc-

nicas, con la prelijidad de categorlas vy figuras Jjurildicas domi-

nadas -—-en esencial conexidn- por unas cuantas y altas idea éti-

cas. Hagase el intento de suprimir estas ideas é&éticas o valores

Y s& habrad acabado con la esencia del fendmeno Jjurildico. Si la

vida del hombre tiens una textura ética, el derecho no puede es-~

tar desvinculado del reino moral. Por imperativos morales nos

orden social libre ¥y justo.

sentimos impulsados a establecer un

encias #ticas de la justicia, libertad y humanidad

r
u
0
i
®
He
)]

i la estructura juridica. Mientras repudiemos el atro-

la violencia v la lucha cadtica. el derecho tendrad mucho

gue decir. Nos obliga Pporgus esti ubicado dentro de la etici-

En el desarrollo del derecho han intervenido motivos

morales. Conceptos c¢omo los de rectitud en el trato, buenas cos-

tumbres . modo honesto de vivir, buena o mala fe dan prueba de

ello. ElL dolo v toda su gradacidn moral influyen decisivamente

21 . BASAVE. ob. cit. p. 62.
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en toda calificacidn penal.

El derecho penal no se contenta siempre con la ejecu-

cidn exterior . en muchos casos toma en cuenta comc importantes y

relevantes lo=s motivos interiores, las intenciones y pensamien-

+tos de los hombrres. En aste derecho desempelfia desde antiguo un

papel decisivo la idea de la pena justa, la idea de armonia en-

tre culpa vy castigo, respetando los principios éticos de imputa-

bilidad y responsabilidad.

S5i pasamos al campo del derecho puibklice, también po-

dremos observar gue n la construccidn del orden juridico inter-—

vinieron fuer=zas morales. E1 derecho procesal, a medida que se

desarrollaba, ita situindose cada vez= mas bajo la influencia de

motivos morales. Sus fundamentos esenciales se proyectan en el

procedimients Jjudicial al requerirse la independencia y la jus-

ticia del jue=. asil como iguales oportunidades a las partes para

plantear =1 conflictoe, para ofrecer

v rendir pruebas sobre los

hechos contraovertido=s. para objetar al juzgador por considerarlo

parcial., para cser oldos sobre lo alegado y probado.
Lz misma imagen., considera Coing, se aprecia en el de-

sarrallicoc modesrno Jdel daerechoa pdblico: al principio de ese desa-

raciin de los derechos del hombre, exigién-
dose pvara todos los hombres la libertad y la igualdad. Precisa

que, sobre la base de esas

[
s

eas, se ha realizado toda la evolu-
cidn juridica del =stado moderno en el derecho constitucional y

el administrativoe:. =n ellas basan la democracia y el estado

de derecho. Todo

se
derecho administrative s mueve btajo la idea
de la libertad v la del respeto a l1a persona del ciudadano.222.

El derecho laboral. por su parte, también revela que
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aunado a ser una conquista de la lucha de clases, obra en &l 1la
constricciénrde la justicia interna de la causa de la clase
obrera.

En el derecho privado, en especial tratandose del de-
recho contractual, la confianza reciproca, la buena o la mala
fe, o la voluntad efectiva de los contratantes, a pesar de ser
datos internos, representan un papel decisivo, al lado o por en—
cima del documento exterior en que se les hace constar. Partien-—
do de la idea de la bona fides (que nos viene del derecho roma-—
ne) y de la prohibicidn del dolus, el derecho contractual ha
conseguido una fundamentacidn moral.

Junto a la justicia y a la equidad aparecen en el de-
recho civil, sobre todo en el apartado de las obligaciones, los

pPrincipios &ticos de la fidelidad, la honestidad, la veracidad y

~

la lealtad. Ellos nos exigen mantener la palabra empehada sobre
objeto licito, actitud biasica de la regla pacta sunt servanda,

cunmplir las pramesses, evitar el engafic en L& vida contractusl,

ntes . cue tienen por propdsito el
cimentar la confianza en 1 comportamientao del otreo y la fe en
su palabra. =in los cuales es inimaginable un tradfico comercial
desarrollado y hasta el mismo intercambio pleno de prestaciones.
La reglamentacidén de los deberes que resultan de esos wvalores
fundamentales para la ciencia civilista y €l establecimiento de
determinadas formas contractuales son variadas y dependen de la
eleccidn que haga el legislador o el pueblo a traves de la cos-—

tumbre, en el marco de las leyes y para €l caso en particular.

22. COING. ob. cit. p. 46.
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Paor buena fe en los contratos, nos dice Garcia Maynez,
se entiende la sujecidn de la conducta de los contratantes a los
pPrincipios de rectitud y honradex establecidos por la moral so-—
cial vigente; principios implicitos qQue, llegado el casce, el en-
cargado de la funcidn jurisdiccional tiene gque hacer explicitos,
a fin de establecer las consecusencias que de ellos dimanan. Opi-
na 1 referide autor gque es obvie gue dichos principios derivan,
a su vez, de aguaellos otro=, de maxima generalidad, que Ulpiano
expresd por medio de las férmulas honeste vivere y neminem lae-
dere. Agrega gue aungue la buena vy la mala fe, en el orden &ti-
co, corresponden siempre a fendmenos de aorden interno, y existen
independientemznte de2 que =se pruebe (=3 no su existencia, en el
orden juridico. =n cambio. en virtud de la exterioridad, la bue-
na fe e presume en toda caso, y la mala fe debe ser probada. La
incorpcoracidn de criterios &ticos al derecho positivo y la atri-
bucidn de efectos legales a los comportamientos en gue se dan la
buena © la mala fe. asevera Garcia Maynez, transforma las exi-

gencias de orden implicitas en tales conceptos en exigencias de

Indole ijuridica., de Ias que derivan derechos y deberes recipro-

La referencia que hace nuestro legislador a las "bue-
= aun cuvando puede ser considerada exclusivamente

desde &1 punta de vista juridico. revela claramente la intencidn

de aludir a 1a moral vigente. En este sentido, la nocidn de ili-
citud utilizadas por <=1 autor de la ley es de indole jurildica,

mientras gque la de £in contrario & las buenas costumbres sdlo

23. GARCIA Maynez=. Filo=sofia del ... ob. cit. pp. 95-96.




277.
puede definirse de acuerdo caon lo= principios de la moral so-
cial, es decir a =se caudal basico de concepciones comunes acer-

ca del obrar moralmente bueno, Y 9ue contiene los valores mora-

les fundamentales de la vida en sfociedad, como son las virtudes
de buena fe y probidad en €l trato recipreoco, la decencia en las
actitudes. la escrupulosidad v honrade= en el cumplimiento de
las obligacicne=s contraldas por los demas v la comunidad, el
respeto a los prdjimo=, el esplritu de ayuda, etc.

"Los negociocs inmeorales, afectados de nulidad,

sostiene Trabucchi, no son todos aguellos que chocan contra la

moral, genéericamente considerada, sino los especialmente opues-—
tos a las buenas costumbres . . . En este aspecto exterior de la
moralidad no se castiga toda manifestacidn voluntaria... Sera

nulo, o porgue s< opone a los deberesz morales fundamentales (
por ejemplo: acuerdo sobre un acto obscenc o para la corrupcidn
de un funcionario publico; contrato de mediacidn para ejecutar
acciones inmorales ), o bien porgue 21 hecho gue es por si lici-
to no puaede ser obhjeto de cocaccidn o de contratacidn con fines

de lucre (obligacidn de contraer matrimonic © estipulzcidédn de un

pago por =1 reconocimiento del hijo natural)'™.z4.

Menciona Garcia Maynez qgque como el imperativo de hon-
radez v rectitud es de= origen moral, su incorporacidn sl derecho
positivo. como criterio de estimacidn de la conducta de quienes
celebran un contr=to

, no =&la lo convierte en exigencia juridi-

ca, =sino gQue imprime =1 mismo caracter a las consecuencias que

g
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]
W
o
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0
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esultan impllcitamente condiciconadas por &1, y que
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para precisar esas consecuencias hay gue recurrir a normas gQue
pertenecen & la moral vigente. Desde este punto de vista, agrega

el referido autor, la atribucidn de efectos Juridicos a las exi-

gencias de la buena fe obliga al aplicador a tomar en cuenta ta-

les normas y. por <ende. implicitamente lo remite a ellas, estan-—

bleciendo una delegacidn a favor de la moralidad positiva.25.

Los ordenamientos Juridicos se encuentran, en buena

parte, refor=zados por motivos v concepciones de indole moral;

prueba de ello la encontramos en la incorporacidn, a dichos or-—

iterios é&ticos de estimacidn de la conducta, a

i}
0
H

denamientos.

los que =1 1le ador enlaza consecuencias de derecho. La conti-

Coddigos ¥ lag leyes, a la justi-

nua referencia, gque hacen los
cia, a la buena fe v a la wveracidad, a las buenas costumbres, a

la gratitud, el respeto v cumplimiento de las promesas, €l reco-—
exigencias mo-—

nocimiente de una eguidad. en la gque aparecen las

rales revestidas con la forma del derecho. el frecuente recurso

a la apreciacidn judicisl en base a los postulados que derivan

de la conciencia moral, asi como las normas de etica social en

que se apoyan los derechos fundamentales del hombre, tales como

la invulnerabilidad de la perso-

los derechos a la propia wvida,
na., a la igraldad ante la leay, a la libertad vocacional, a la
a las libertadss de conciencia y de expresidn, a la

educac idn,
libertad de trabajar, al matrimonio v a la participacidn en la

vida puiblica. entre otros, nos muestran la proyeccidn moral en

el derecho. Y e precisamente esta proyeccidn la gque neos permite

apreciar el verdadero progreso de las instituciones Jjuridicas.

25, Ibid. p. 95.
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Derechos humanos. El reconocimiento del wvalor &tico
de la persona humana es €l punto de arrangue de los derechos hu-

personal del hombre es un dato

manos, toda v que la dignidad
previo y dado al d=recho. Dignidad, qQue partiendo de la liber-—

reclama un ambito de autonomia del hombre en la sociedad,
La metodologila aplica-

tad, ¥

de un limite a los poderes externcs a &1.

ble al estudic de esos derechos ¥y su dimensidn é&tica,
de los hombres, para de

sera la de

partir del caracter histdérico concreto

alll efectuar la trascendencia gque proyecta el valor inalienable

de 1o humano.
La opcidn humanista se encuentra como raiz de toda
ideologlia de los derechos humanés; reconociendo a la persona hu-—
mana como el lugar o centro axioldgico autdnomo y original, es

el nucleo &tico a partir del cual surgén lo= derechos hu-—

decir,

manos .
rincipio de la dignidad de la persona humana es un

1
principioc obi abstracto, universal. inmutable de derecho
natural, gue T concebido si no estd constituido por
ciertos derechos abieto son bienes consistentes en valores
derechos se caracterizan por

morales . E=sos
porgue =in ellos ni =e es persona ni se pue-
inalienables, porgue son inherentes a la

de wvivir como ¢
incondicionales, en cuanto que en si

tisenen gque sSer respetados y protegidos, en este

Estado es soberano; pero no es absoluto en cuanto a

aegtos derechos: v por ser pocos e indeterminados, razdn por la
cual resultan iddédneos para regular, segin justicia, solamente de
una manera fundamental las relaciones humanas sociales, y re-
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quieran de la ayuda de la legislacidn positiva para ir determi-
nando o concretando las miltiples relaciones juridicas precisas
de acuerdo con el momento histdrico de la respectiva comunidad
politica.

“"En ningdn campo esta tan presente, tén inmediato ese
mundo de la &tica. de los valores, ese mundoe del hombre y de sus
necesidades., referencia ineludible de todo Derecho gue pretende
ser justo, como en este campo del Derecho de los derechos funda-—
mentales. ... Los derechos humanos =son categorlias juridicas en
cuanto pertenecientes a1 Ambito del derecho positivo vigente,
pero también son categorlias &ticas en cuanto expresan valores
basicos intraducidos & intraducibles plenamente en el campo de
la norma juridica. Loas derechos humanos =& caracterizan por su
tendencia desde la &tica -filoscfla de los derechos humanos-~ ha-—
cia =1 Derecho positivo -—-como derechos subljetivos reconocidos en

una norma-.. .. Loas derechos humanos sSon expresiones histdricas

de 1z conci

=ncia ¢tico-juridica de la humanidad. En cuanto tales
estdn enraizados en un determinado contexto cultural vy scometidos
a wvariaciones de =sensibilidad™.26.

Los daerechos humanaos | en base a =u dimensién &tica
proporcionada por el reconocimiento axiocldgico de la dignidad
del hombre, &jercen una funcidn de orientacidn en las declara-—
ciones v en la positivacidn de lo=s mismos y tienen por finalidad
=1 que los derechos =z=an cada vez mas humanos en su realizacidn

concreta. En este sentido, la Declaracidn Universal de Derechos

o
0

n
del Hombre de 19 , ha influido y seguirad favoreciendo la forma-

26. VIDAL. cb. <it. pp.- 128-129.
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cidn de una conciencia colectiva, o experiencia moral colectiva

conducida por la razdén, respecto al principio ontoldgico funda-

mental de la dignidad humana como fin vltimo de toda actividad

humana tanto individual como asociada.

Para que los derechos humanos, menciona Marciano Vi-

dal, alcancen plena realizacison requieren tanto el reconocimien-

to politico como la proteccidn juridica, y para lograrlo de de-

ben cumplir las siguientes exigencias:
3 <4

1. OQue una norma juridica positiva los reconozca (nor-

malmente con rango constitucional o de ley ordinaria).
2. Que de dicha norma derive la posibilidad para los

sujetos de derecho de atribuirse como facultad, como derecho

subjetivo, ese derecho fundamental.
3. Que las infracciones de esas normas, y por lo tanto

el desconocimiento de los=s derechos subjetivos que derivan de

ellas, legitime a los titulares ofendidos para pretender de los

tribunales de justicia =21 restablecimiento de la =situacidn y la

proteccidn del utilizando si fuere necesario

para 1o =1 apa t
echo. Bajcoc la influencia de 1la

sdla la justicia, sino también
jas morales cuva realizacidén sea posible en un

ordenamiento juridico. se moraliza el derecho; sin que ello sig-

nifigue que =se convierta en una parte de la &tica; siguen sub-

sistiendo las diferencias.

El micleoc Jdel derecho estsd representado por un grupo
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de valores éticos que surgen de la esencia personal v social del

. ser humano; hace referencia a la idea del derecho como idea de

la fuerza moralizadora que obra en £1.

Opina Coing que la dignidad humana =e realiza en el
orden juridico cuando 21 derecho asegura & lo= hombres una esfe-
ra en la gque puedan obrar como seres independientes Yy autorres-
ponsables moralmente. una esfera en la cusl &l hombre no este
gsometido a la deci=sidn de poder de otros hombres ni convertido
en mero instrumento al servidio de los fines de la ccmunidad.
Afirma que el juexz justo lleva la idea del derecho en el corazdn
v Que el legislador concienzudo orienta segiin ella =u traba-
Jo.28.

El legislador, para poder prescribir la ley, debe co-
nocer la problematica social real v valorarla conforme a justi-
cia, razdn por la cual es mediadocr de una necesidad moral que
liga el acto prescrito con €1 bien comitn, ligado éste, a su vez,
a la perfeccidn del hombre.

Castadn Tobefias, gque es citado por Preciado Hernandez,
manifiesta gque el secreto de un buen sistema juridico radica,
indudablemente, en la conciliacidn del elemento metafisico vy
ético con el histédrico-social, por lo que ha de buscarse el do-
ble contacto del derecho con la metafisica v con la vida. De
ahi que tengan muy limitada utilidad las direcciones l&gi-
co—formgles Y metodoldgicas; llenas. a veces, de aportaciones
interesantes para la estructuracidén del derecho. pero vaclas de

sentido social.29.

28. COING. ob. cit. pp. 146,161.
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Todo derecho exige una fundamentacidn, que, en verdad,

no estd completamente dada en el ethos, pero que podriad ser ha-

a la suya.

liada en una direccidn paralela
un derecho si no es en estre-

No es posible pensar en
cha relacidn con 1la moral. Todo derecho tiene necesidad de un
fundamente moral . si no quiere aparecer como la cristalizacidn
de un simple estado de hechoc. Los conceptos morales de

normativa

Justicia, de fin v de hbien comian tienen un contenido cobjetivo, ¥y

junto con otros motivo=s morales dan vida al orden juridico. Es-
sobrepasan-

tos elementos morales alimentan al derecho positivo,

dolo v desbordandolo siempre, proporciondndole fines siemnpre al-

pero jamas agotados.

canzados en cierta grado,
Un testimonio en favor de la moralidad en el derechao

elevada conciencia profesional que caracteriza al

aparece “en la
verdadero jue=z y & todo hombre dedicado a la defensa del dere-
cho. Ulpiano expr=ss esta verdad, en frases inmortales: Con to-
llamado alguien sac=erdotes, ya gue cultivamos
la justicia. ensefnamos =1 conocimiento del bien y de lo justo,
distinguimos lo justo de 1o injusto, lo que estad permitido v lo
gque no lo esta: queremos hacer buenos a los hombres y nos esfor-
por adguirir la verd sabiduria de la vida®.30.
3i el funrdamento del derecho reside en la naturale=za
que =2 autorrealiza en sociedad, resulta

1

ombr

eg

persconal del ¢ .
obvico que., cuandoe =1 derecho asegurs su libre degarrollo, prote-—

giendo los derechos subjetivos del individuo que como persona le

29. PRECIADO Herndndez. ob. cit. p. 241.

30. ROMMEN. ob. cit. p. 176.
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corresponden., en ==a misma medida contribuye a la autorrealiza-
cidn © zautovafirmacidn de la personalidad moral.

Aun cuando el derecho no tenga como fin hacer mejores
a los hombres., apunta Garcila Maynez=, Puede y debe asegurar las
condiciocones gue les permita cumplir su destino ético vy desenvol-
ver su personalidad moral. Cita a Arthur Kaufmann, que menciona
que =1 derecha, a travées del reconoccimiente v tutela de los de-
.

rechos fundamentales crea esa medida de libertad exterior sin

la cual no puede florecer la libertad interior indispensable pa-

ra el cumgplimiento de las obligaciones morales . 31.
La cotediencia al derecho, vy con ella la vigencia prac-—
tica del derechco. descansa en la conciencia, por lo que no puede

ser del todo indiferente para la vigencia de un principio juri-
dico el gue s= sncuentre en armonia ¢ en contradiccidn con un
principio jurildico £ticamente fundamentado. La eficacia de los
ordenamientos Jjuridicos =seria en realidad limitada si el mdvil

nicamente el temor a las sanciones. E1

[«3

de la conducta fuese
obligado puede someterse también a las prescripeciones del legis-

lador por motivosg de 1ndole moral .

“"La levw ss da pars cumplirse, y su cobligacidn no hace

sino expresal osta necesidad moral . Pero no basta con apreciar
=

exactamnente ln medida de sstas abligacidn, tal conmo resulta e la

. Fiilozoflia del ... ob. cit. p. 105,

2L, EARSIA

32. AUBERT. ob. cit. pp. 255-256.
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Cuando el destinatario de las normas regula sus rela-
cionaes con l1os demAs no bajo la amenaza de una sancidn y con la
ayuda de la ccocaccidén exterior, sino por la convicecidn intima de
que debe actuar asi. por la certeza moral qQque su cumplimiento

realiza valores & los cuales atribuye existencia objetiva, puede

afirmarse gue estamos ante una forma de comportamiento humano

mas elevado.
La moral., al formular exigencias mas Intimas gue las

del sistema Jjuridico, por introducirse Y sSobrepasar las normas

juridicas, contribuye a proporcionar al cumplimientoc de la ley
su plenitud y perfeccidn humanas; a dar vida a la sociedad. La
moral, en este s=ntido, pide gue el cumplimiento de la ley se
haga no sdlo segun la letra, sino también segsun el espiritu,
abrazando su finalidad propia, que es ayudar al perfeccionamien-

to del hombre a travées del bien coman. Asi, al cumplirse la ley

por amor, se hace ley wviva, ley interior, ley de libertad, toda
vex que la conducta del hombre se identifica con la norma que se

ha tornadce vida en &1.



CONCLUSIONES.

la. En =l estudic del hombre las ciencias particulares
se encuentran limitadas toda vez que ninguna de ellas, por ser
abstractas., puede alcanzar la realidad total del ser humano, no
pueden alcanzar lo egpecificamente humano en virtud de gue esca-
pa & la =sfe=ra de la objetividad; razén por la cual requieren
partir de la nocidn de naturaleza humana, que es la gque consti-
tuye la dignidad del hombre vy que ez la que permite, en virtud
de su caracter especifico. brindar un objeto susceptible de ver-

dadero estudio.

2a. Si la ciencia =2 la biusqueda de la verdad respecto
a la naturaleza de algun aspecto del ser. las ciencias humanas,
para contribuir al estudio de la esencia del hombre necesitan de
métodos adecuadas:; los limites metodoldgicos de la ciencia sur-
gen de la forma garcial v relativa de considerar la realidad. La
pasidn de vivir, la responsabilidad v 1z culpabilidad. =1 amor,.
la creacidn artistica, la libter-ad v los wvalores humanos, son
ejemplos Jde campos que trascienden el método cientifico; pues

pretendsr gus

il

1 hombre == capa= de obtener un conocimiento to-
tal del mundeo s absoclutizar la ciencia v olvidar gue ésta es

limitada v =sui

[}

ta & cambios.
Za. Aungue sabemos muchas cosas acerca del hombre, no

pueds apresarse =su realidad en 1o que suele llamarse una "'defi-
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nicidn™:; aun cuando el hombre busca entenderse, definirse, sigue

siendoe un misterio para si mismo, Pues revela enigmaticamente

una unidn de miseria y de grandeza.

4z. La filesofla, gue escudrifia el misterio infinito y

gque busca las ultimidades © la naturaleza de las cosas, su enti-

dad, su esencia v sustancia. se presenta en estrecha vinculacidn

con la ciencia, pu tiene gque tomar en cuenta sus resultados si

es
quierse encontrar =1 fundamento del autoconocimiento del hombre y
la

pretende realizar investigacidn de qué es el hombre y cudl su

lugar v posicidn dentro de la totalidad del ser v del mundo.

Sa. El reali=smo filosasfico es metaflsico, pues parte

del ser y r=alidad de las cosas, Y tiene por propdsito el de ex-

presar sicstematicamente y con una formulacidn linguistica las

condiciones precedentes gue nos posibilitan nuestra auvtorreali-

ot
i

zacidn conscien

=l ser entran €n la inteligencia los supremos

Sa. Co

3

principic=s qQue lo gobiernan =n si mismo v =in los cuale=sz €l =ser

mismo se diluye: <1 principio de identidad y de no contradiccidn

v sus derivados. 1 de la raz=oén suficiente. causalidad y finali-

dad.

La indagacidn en torno al enigma de l¢ humano ha

de partir del método trascendental, en el cual €}l hombre es el

horizonte gue brinda las posibilidades de captacidn de sus es-

tructuras apricrilisticas. El1 enfoque metodoldgico de la antropo-

logla filosafica tiene gque partir de los fendmenos de la auto-—

rreazlizacidn humana, =n los que nos experimentamos vy entendemos

a nosotros mismos; derivado del hecho de gue el hombre sdlo pue-—

de entenderse desde su relacidn con =21 ser, esta disciplina es,

0]
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porxr cpnsiguiénte, una antropologia metafisica.

8a. El1 ser humano se caracteri=za por la unidad que ma-
nifiesta de alma y cuerpo gue se encuentran en una relacidn dia-
lectica; estos dos elementos componentes del hombre son incom-
pletos 8i se le= congidera separadamente. El1 alma humana es es-—
piritual en atencidn a la inteligencia y la voluntad, y €l hecho
de Que se encuentre sujeta a fendmenos fisjioldgicos revela que
el hombre participa, tanto de la materia como del espiritu.
Frente a la pluralidad y diversidad de elementos de gque consta-
mos nos sentimos y entendemos a nosotros nmismes come una totali-
dad concreta, no compuestos o formados de partes, sino como hom-
bres tnicos y completos, pues caracteristica propia de la unidad
de la persona humana es que tiene conciencia de si misma, de su
propio ser.

9a. El1 hombre es un ser en el gue se conjugan factores
bioldgico=s, psicoldgicos y sociales de tal forma qQque no se pue-—
den concebir unos, =in la ayuda de lo=s otros; la comprensidn
dialéctica de' ellos nos permite comprender v fundamentar la
apertura y trascendencia del hombre, el puesto gue ocupa en €l
nrundo. Mundo gue es transmitido y expuesto por el lengualje crea-—
do por &1 mi=mo; mundo que es el espacio vital donde se auto-
rrealiza y ce afirma la dimensidn personal libre y social de su
naturaleza en un marco espacial y temporal.

10a. El hombre es un ser que evoluciona, es decir, que
manifiesta la perfeccidn a la que tiende por naturaleza toda
creatura.

1l1a. El hombre es persona por =su propia naturaleza hu-

mana, por ser el sujeto o soporte de donde surgen derechos y
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obligaciones; por ser eli centro axiolagico autdnomo, libre y
original gue pernite la autdrréaii?acién conscientea.

12a. La realidad huméné,v que denuestra qQue se realiza
en &l horizonte del =ser, manifiesta una apertura y una orienta-
cidn al Absoluto, gque es €l gue lo fundamenta v le posibilita el
entenderse a si mismo.

13a. E1 hombre es sociable por naturaleza, toda vez
gque no se basta a =1 mismo, porque en su autorrealizacidn nece-
sita del prdjimo. pues sdlo con €l, en las relaciones interhuma-
nas, gque manifiestan ser una realidad é&tica, puede encontrar su
identidad.

l1ua. En la sociedad, por la coexistencia, orden y fi-
nalidad gue implica. el hombre encuentra =1 medio para desarro-
llar plenam=nts sSsu personalidad, realizar valores como ser cul-
tural gue es Yy ceooperar en la obtencidn del bien comun.

15a. Por vivir e=n sociedad, €l hombre regquiere de re-

comportamisnto, =n aspecial de normas juridicas que.

inspiradas por l1a jus organicen a la misma sociedad

rt
[
3l
[
o
[0}
0
0
"
i
o

la obtencidn del bien comdn, sefalando a cada uno de
los miembros el comportamiento gque debe observar.
15a. Por su libertad =1 hombre puede autodeterminarse

2e a valores; partiendo de ella, se da la po-

v trascender en
sibtilidad de los caomportamientos moral v duridice v permite en-~
tender la responsabtilidad qQue tiene el ser humano.

17&. Al relacicnarse con la realidad. con su mundo, vy

buscar =u autcorrealizacidn, =1 hombre lo hace mediante su con-

ducta, gu= Se caracteriza por su apertura y que se desarrolla en

fornta consciente:, comprendiendo la finalidad de la misma por me-
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dioco de la inteligencia  y la voluntad, por medio del conocimiento
v de la accidn.

18a. El1 deber., que apunta a la libertad de cara a una
visidn dinamico-final de 1la existencia humana, hacia la perfec-
cidn (que e= =su norma) a la que tiende el hombre por el hecho de
ser lo gue es, nace cuando =ze descubren los valores Que noe exi-
gen su r=alizacidn de una forma individual o colectivamente; va-
lores gue, por su parte, son criterics o maneras de enlazar
los objetos de medio a fin. gque coadyuvan en la adecuacidn de
la conducta v =in llos cuales no serla posible la autorrealiza-
cidn.

19a. E1I hombre es constitutivamente moral por cuanto
tiene gque conducir por =1 mismo su vida conscientemente, desa-

rrollando su conducta conforme a valores; de zhi gque la morali-

dad surja con el fenomeno basico v universal que se ha dado en

todas las 2#pocas de la humanidad de la distincidn entre el bien

v €1 mal, entre justicia e injusticia.
20a. La conducta moral del hombre es dinamica y de-—
muestra gue no rpuede existir sin libertad v sin deber, de ahi

que el orden ontoldgico Jdel ser. en cuantoe conocido por la

recta
razdn cono el ordan Que ser ., se convierta en orden moral
qQue ha Jde la voluntad libre del hombre en aten-
cidn a las finalidades essenciales de la naturaleza humana.

21a. Los wvalorss morales, por fundarse en la dignidad

dz la pe=rsona humana v por tender hacia la realizacidn del bien,
son vectoraez doel obrar doel hombre, entrando en su mundo adoptan-

do la forma racional de normas o reglas.

22a. lLa virtud meoral &s para el hombre la facultad de
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actuar conforme =1 deber, conforme a valores morales, que, por

refaerirse

o

su voluntad v a su libertad contribuven a obrar

cuando debs v como debs; de ahl que la principal tarea ética pa-

3 =1 hombre =2 su autoderminacidn o autonomia moral, s=u inme-
digtzs posic voactitud roespecto a las normas morales.

La justiciza, como valor moral, se refiere a nues-—
tra actitud v nuestra relacidn con €l prdiimo, reclamando gue le
reconoczcamcs, pPor su dignidad personal, como un ser de idénticos
derechos v valor propio v gque contribuyamos a su subsigstencia y
perfeccionamients sspiritual v =zocial, dandole lo gque le corres-—
ponde. De ahl que revista capital importancia este valor en la
conformacidén de todo ordenamiento juridico.

24a. La naturaleaza del hombre, espiritual, racional,
social, 1libre v moral, gue le proporciona su dignidad personal,

constituye la ralz primera y fundamento Gltimo del derecho.

25a . E1 derechcoc, Que estd constituido por la unidad
arménica de todos sus datos o elementos (entre otros, bioldgi-—
cos, psicoldgicos, histdricos. econdmicos, ideoldgicos, sociold-
gico= v &tico=) <cu= 12 integran. se encuentra sustentado por el
valor justiciz v surge en la sociedad con €l propdsito o finali-
dad de ordenar las relaciones humanas y realizar 1 bien comun,
mediante normas=s juridicas: positbilitando, al mismo tiempo, la

apertura de la persona humana.

26a . La sociedad politica o Estado, en su actuacidén,
al promulgar = derecho, gue tiene ante todo como finalidades la
paz. la seguridad, la justicia vy el bien comin, debe establecer
un verdadero orden humano, reconociendo los derechos humanos me-

diante l1a promocidn vy @l aseguramiento a todos los hombres de




292.

una vida humana digna, tanto Juridica, como social, econdmica,

moral y cultural.
27a. El derecho natural ., que tiene por micleo a los

derechos humanos, que se basan en la exigencia moral de respetar

la dignidad del hombre como persona, sSe encuentra constituido

por el conjunto de criterios, principiocs y normas gue valen por

su justicia intrinseca. racicnales v congruentes con las exigen-—

cias onteoldgicas del hombre, que hacen posible la consecusidn

arménica de los fine= individuales y colectivos.

28a. El derecho positive no puede permanecer autosufi-

ciente. antes bien, requiere de ciertos fines, que son los que

le brindan su orientacidn v contenido. La relacidn existente en-—

tre derecho positivo v derecho natural es dinamica: el primero

estad llamado a plas

ar el derecho natural en la realidad, y el

m
segundo s manifiesta existencialmente a traves del derecho po-

sitivo, propugnanda gque las leyes sSean justas y se orienten a la
realizacidn d=l biern coman.

2%a. Derecho v moral s mueven dentro de una esfera
que les == propia, coincidiendo en parte; y esa area comin sera

mayor ¢ menor segdn diversas circunstancias, Vv esto sin perjui-

cio de su respectiva integridad:; ambos ordenss regulan las rela-—

ciones interhumanas mediante normas que postulan una conducta

obligateoria o debida. que entranan la exigencia de gue se cum-—

plan; tales normas pueden ser las mismas,., si bien la estructura

de esos debeEras resultan distintos. Por ser puntos de vista so-

bre la conducta humanz, derecho v moral coinciden; sdlo existen

porque hay hombres.

30a. Moral y derecho no pueden confundirse; pero tam-
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poco pueden separarse a ultranza; la realidad nos muestra que

entre ambos drdenes se dan ciertas diferencias que derivan de

sus caracteristicas y perspectivas propias:

la interioridad, au-
tonomia, unilateralidad e incoercibilidad

del primero, y la ex-—

terioridad, heteronomia, bilateralidad v coercitividad del se-

gsundo.

31x. El derecho se encuentra sujeto a ciertos valores,

a ciertos fines. gque lo deben de inspirar en la medida que 1lo

requiera =1 bien comdn: por razdn de la materia (relaciones in-

terpersonales humanas) el derecho estd necesaria e intimamente

relacionado con la justicia, y por ser objeto de regulacidn mo-

ral esas relaciones v porque la

Justicia es virtud moral, el de-
recho estad necesaria e intimamente vinculado con la moral.

32a. La legitimacidn del derecho debe ser en primer

lugar una legitimacidn moral: los principios de la moral animan

el contenido del der=cho. 3in embargoe el ethos ha de ser consi-

derado como un =lemento del ocrden de:l derecho. juntamente con

otros elementos gque intervienen en su estructura.

33a. Motivos morales intervienen en el desarroclloc del

derecho: concepto= como lo= de rectitud en el trateo, fidelidad,

honestidad, veracidad. buenas costumbres, modo honesto de vivir,

bu=2na o mala f=. antre octros. dan pruebzs de ello.

34a. Los derschos humanos . qQue derivan del reconoci-
miento axicvldgice de la dignidad de la persona humana, son cate-—
gorilas juridicas en cuanto pertenecientes al ambito del derecho

positivo vigente.,

o]

pero también son categorlias &éticas en cuanto
expresan valores morzles de violarse estos derechos =se lesionan

contenidos del bien

comian, y por leo tanto, valores humanos © mo-
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rales.

35a. E1 nucleo del derecho estd representado por un

grupo de valores eticos que surgen de la esencia personal y so-

cial del se=r humano, por eso los valores morales de justicia, de

bien comiin, gque tienen un contenido cbijetivo, aparecen como la

fuerza moralizadora que obra en &1.
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