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I N TR O D U CC I OFN

Nueatra sociedod mexicana desde la época colonial, ha su

fr;i.do como une plagae que la destruye el delito que por mu—

cho tiempo se denomind “abandono de hogar", Lo que en rea.'l._:_i._
dad no es otra cosa que el ebandono de los familipres dejfn
dolos en ewstado de necesidad, lo cusl ha constituido una -
preocupacifn constante por erradicar ese gran mal y es por_
eso que los dexreciios y obligaciones de le familia han ido -
apareciendo en las legislaciones cuyo objetivo ca evitar el
deaamparo de las femilies ante las conductas antijur{dicas_
de los individucs, quedande protegides. tantec por el dexrtcho
prigado como por el derecho publico. De ahi que el cédigo -
Civil para el Distrito Federal ¥ el C&digo Penal pa.'ra‘ el -
Distrito Federal son los que se encargan directamente de la
tutela del Derecho de Familia, el primero dentro del dere——
cho pxi\(ado ¥ el segundoe dentro del derecho ptib]ieo. Entos_,
derechos se coadyuvan pera proteger la célula de la socie—
dad, para evitar que se disgregue y caiga en la promiscui—— -
dad, mas al Cédigo Penal le corrxresponde yroteger a la fami-
J.'i.a.: para que en lo_ posible se evite el daflo que ocasiona —
la conducta del que abandona a sus familiares, exponiéndola
e sufrir el defio fisico y moral.

Es lamentable que a pesar del progreéo en la legislacidn

penegl no se ha podido encontrar la férmula que permita ayu-—
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‘da.r e que se dismimiye la cocisién del delito mencionado, -
porque en ella sa encuenitran fisures, por donde puede eva—-—
Vdir su responsabilidad el inculpado; por ejemplo; el que no
se tome en cuente a los coneubines y o los padres incapaci-—
tados, otra seria la baja penalided para la comisidén de os-—
te delito, la duamlided para peracguir déste (por querella y
de oficioc), o como en el caso de no tomer en cuente la fa——
1la que tiens el artfculo 336, en donde dice "el que sin —
moj\:ivoé' Justificado aba.hdone " jPorque nade Jjustifica el aban
do;iar a le familial

Pare que diaminuya este delito,es necesario que se reali
cen algunas modificaciones a la legislacidén pencl y no so-—
1o & la del Distrito Federel, sino min a la del Eatado de Mg
xico. Pero también hay gque lograr que se agilice la tramita
cidn administrative, pers que la femilia no quede desprote—
gida por mucho tiempo.

Otre punto importante por lograr,es el de encontrar la —
forma de  lograr forjar mejores jurisconsu.;r.tos mediante una
educacidn especial.

'I‘gmbién es importante que se pueda lograyr la participa--—
cidn: de los terce;os parientes, para proteger a lo femilia
abandonada, por lo nenos hasta que se pueda obligar al cul-

pable a cumplir con su obligaeidn.



CAPITULO Ro . I

ANPECEDENTES HISTORICOS SODRE EL DERECHO DE FAMILIA ¥ EL -
ABANDONO DE ESTA.

a).— EL origen de 1lm Femilia;
b)e~ En el Doerecho Romanoj
¢) .= En el México Prehispénico;

d).~ Ex el Dorscho Positivo Mexicano.



CAPITUYLCQC No . I

ANTECETENTES. HISTORICOS SOBRE EL DERECHO DE FAMILIA Y EL —
ADANDONO DE ESTA.

a).- BL ORIGEN IE LA FAMILTIA.

‘Desde gue el hombre aparece en este rundo, se ha preocu-—
pado por brinderse pro:teccidn mtue, dado que en aguel prin
cipio se enfrentd a una multiplicidad de problemas, tanto -
soclales,  como econdmicos. Se egrupd en diverses formas dan
do origen a les manifestaciones de solidaridad humana ¥y co-
mo consecuencia & la fsmilia, dota,al transcurrir el tiempo
ha sufrido una evolucidn que empiecza desdé su origen prehis
térico, @& partir de ese momento ha sido un elemento gque no_
permanece pasive, sino por el contrario, como dice Morgen -

‘Qque la familia (1).- “pasa de una forme inferior a una for-

' ma supexior a medida que la sociedad evoluciona de un grado

més bajo a otro mds alto"., Dentro de esa evolucidén se reco-

nocen tres etapas q,u.e. son: 1) prehistérica, 2) antigua, y -
) !

3) actual.

{1).- Pederico Engels citando a L.H, Morgan.— El origen de
‘1g familia y el Estado.— 8a. Edicién.— Ediciones Quinto Sol
S.A.- México, D.F.- 1985.- Pég. 218.



1e— Familia prélﬁ.stémcu.— Al hablar de ésta, es romontor——
noe al comienzo de los comienzos de la lumanidad en qus loe
individuos se asgruparon con fines mds bien de {ndole socio~
econémicos, creando la primers manifestacidn social conoci-
de como la horde promiecua, dentro de la cusl no existian -
obetdculos en cuento e las ralaciocnes sexusles, a tal grado
gue lo reslizaban & le luz plblice, sin entender su conné~——
cuencia, El pocidlogo Felipe Lépez Rosado dice que, (2).— -
el hombre primitive ignorabe que es el contacto del hombre
lo gque facunda a la mujer. EL primitivo no puede inferir -
que la cause del nacimiento deo un nific see un aste que se -
_ efectudé rueve meses atrés." Por 1o que no fue lo bloldgico_
1o que unié & los saeres primitivos si no el deseo de prote-
gerse y syudarse matuamente.

Posteriormente esta horda promiscua tiene una evolucién_
importante, Que 88 la aparicién de la familia consanguines,
en le gque en-contramoa que el comercio sexwal se realize en~

tre consanguineos; (3).~ '"hermanos, primos y tios, siendo -

{2).- Pelipe Lépez Rosado.- Introduceidén a la Sociologia .-
19a.  Edicién.- Editorial Porzdm.- Néxicos DeF.~ 1970 o= -
. Phg. T1.

’ {3).~ Pederico Engels.-~ El origen de la familia y el Estado
Ba., Edicién.- Ediciones Quinte Sol, S.A.- México, DFe- -
1970.~ Pég. 32.




entre dstos maridos y mujeres raciproces; sélo quedan ex— —
cluidos los ascendientes y descendientes, que estén libres_
2 la vez da derochos y obligaciones", poer asf{ decirlo, del
matrimonio, que sdlo se dan en los ¢ényuges consonguinecs ,
loe cuales son padres de todos los nifios a la vez.

Hfis tarde se da un paso de nayor trascendencia con-la a-
paxricidn de los matrimonios por grupos, siendo un e jemplo -
de éstos la femilis punalia, dentro de date encontrames que
un grupo ds hermanas de une gens se unfe con otro grupo de
bermanos de otra gens, excluyyendo de la relacidn sexual a -~
los hemancs y hexrmanas uterinos, aQue posteriormente se ge-
neralize a los parientes colaterales, desapareciendo asi -
los matrimonios consanguinecs trayendo como consecuencia el
origen de una reza fuerte, itan¥to fIsica como mental. No se__
podia amin determinsr la paternided de los hijos por ne tes—
ner nocién de quién los engendxr$, por lo tanto Quedaban be-
Jjo la responsabilidad de la gens a la que pertenecia la ma-
dre. {4).- "A¥n cuando todos eran considerados como hijos -
de todms les madres, siempre exietfe un vineulo Adistintive
entre la madire utsrina y su hi jo; vale decir, que sélo se -
reco;aoc{a le debBcendencia por via femenina a lo ue Bacho-—

fon denomina Derecho Materno®.

(4) o~ Teandro Azuarp Pérez.— Sociologia.- 4a. Edicidn.—
Bditorial Porria, S.A.—~ Wéxico, D.P.-.1980.- Fag. 227.



2.~ La familia entigus.- Esta tiene su origen cuando spare-
ce la familia eindidsmica, en la que predomind la sconomis_
domgBtica comuniata, a cargo de 1ls mujer, se puede decir =~
que fus la dpoca en que la mujer gozd de grandes prerrogati "
vas y gran respeto, no ndlo fue libre, si no que oe le ?uvc
en un planc superior, dando como resultado, ln organizacidn
familier matriarcal, dentro de 4sta, la auntoridad familimr
regidia en las wmadre come menciona leandro Azuaras, que algu-
nos mntropélogos sastienen (5).~ "gue es precigamente el -
oxigen de la orgenizacidn de la fémilia", Fedoxrice BEngels -
indica que ers sumamente estricta y lo dice asi:
{6).,—~ "Habitualmente, iles azujeres gobermaben en ls casa; -
les proviciones eran comumnes jDssdichado del pobre marido o
smante que era demasiado holgezdn o torpe pera aportar pro-
~wisiones & la comnidad. ., porque la casa se convertia en —
un infiernoc para €l... . Ia mijer constitufia una gran fuer-
s dentro de los clanes." Sin embargo, dsto tiene su fin -~
cusndo el hombre al derse cuenta,.da que podia reslizaxr los

trabajos de agricwlturs y de olras actividades econdmicas ,’

{5)«~ Ieandro Azuara Pérez.- Soclologfe.~ 4a, Bdicidn.- Eai
torial Porrda, S.4.- México, D.F.~ 1980.~ Pig. 227.

{6).~ Pederico Engels.~ Ediciones Quinto Sol, S.A.~ Mdxico,
Bl origen de la femilia y el Estado,~ 8a, Edieidn.—~ Fig.41

1985.
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se épodera de ellas désplazendo a la mujer colocdndola en —
un plano inferior, surgiendo asf el patriarcado, donde va &
sor 61 hombre ahora quien gobierme la familia juntamente -
con la economfa, desde entonces la descendencia sucesorie,..
sexrd por via paterna. La mujer fue sometida a tal grado que
sqré. usada como objeto de reproduccidédn, de placer, tal como

1o van a demostrar griegos y romencs en dpocas posteriocres.



b) «— EN EL DERECHO ROMANO,

(7).~ "Homa: La sola palebra, que reverbera como UnNA - -
campanada, evoca imfgenes de legiones en marcha y generales
'victoriosos, de naciones cautivas y templos resplandecien—-
tes en que el humo del incienso sube desde los aras ensan——
grentadas hesta los dioses de la Ciuded Eterma. Es una vi-—
slén de grandeza intemporal, a la vez cruel y gublime, cres
da por hombres aque rom'piero‘n el molde meramente lumano. Y -
sin embargo, los Trostros que nos miran desde la piedra ta——
lleda no pertenecen a semidioses sino & hombres corrientes,
acufinimes y de creencias sencillas, que no disimilaban sus
arrugas nmi ocultaban sus miculas, Mllones de manos como —
éstas, encallecidas por la labor, elevaron & Roma hasta los
eielos y forjaron el Imperio, estado universal en qQue razes
‘tan diversas como los toscos bretones ¥ los refinados. si- —
r.l.oa»,cbmrivian en paz, armonia, prosperidad e igualded ante
Ia ley™s

™ paeblo con eatms caracteristicas no podfa haber llega
do & alcanzar su grendeza, de no habver existido dentro de ~
éste "la familia", base fundamental que constituyd su emen—

(7)e~ Emilio Alvarez.- Tablas Sindpticas del Derecho Romane
Comentando a Josefa Stuasrt.- 2a. Edicién.~ Edieién fascimi-
lar.- Asocimcién Nacional de abogados.- México.~ 1980.Péz.1



cia forjadoxa. Heredero de la culiura gricgsa, adopta en su_
inicio la misma institucidén de Sota, basada estrictamente -
en el “"patriarcado", adoptando el tipo agnmticio, que sSlo_
reconoce lg linea peterna, tanto para determinar la autori-
ded, como para los fines del Derwecho, el ejemplo claro lo =
da Margadant, que dice, (8).- "Sélo el parenteaco por linea
paterna cuente en Derecho, A consecuencie de ello cada per—
sona tlene solamente dos abuelos: los patermos., Los herma——
nos uterinos no son hermanos', por lo que se deja sobreen—
tendide que s8dlo serin hermanos los. gque descienden del mis-—
mo padre.

La doms o la gens, cuyo significado eguivale en su esen
cia a la familia, estaba integrade por les familias de los__
hijos del patriarca. Su constitucidn ‘estaba formada por:

a) E1 pater familiass;

b) le madre;

c’) Los hijom varones solteros o casados;

d) Las esposas de los hijos casados;

‘a) Los esclavos y

£) Los clientea.
)

(8).~ Guillermo Floris Margadant. S.— Bl Derecho Privado Roma
no.- 9a2.— Edicién.- Editorial Esfinge, S.A.- México, D.F.-
1979.- Pdg. 195, :



(9).~ "E1l pater families, considersdo como el centro de la
domus romana, era duefio de los bienes, sefMor de los escle——
vog, patrén de los clientes y titular de los ‘iuxa patrona-
tus' sobre los libertos. Tiene la patria potestad mobre los
Vhi:jos ¥y ndetoa, vasto poder sobre la propla esposa, ain so-
bre les nueras cesadas cum menu', tasmbidn era juez ¥y sacer-
dote dentro del hogar, era quien gozaba de plena capacidad_
de goce y de ejerciclio, por lo que todos los integrantes -
Qe micleo familiar dependian de é1.

"Mientras que gl hombre se le otorgen todas las prerroga-
tivas, & la mujer s6lo ss le proporciond el titulo honorifi
co de mater families, lo que le trajo el respeto y amor de
sus hijos y del resto de la femilia, mas no gozaba de ningu
na libertad, ni capacided jurfdica, entre ésta Wltima se en
cuentra como" e jemplo el de no tenex derechos adguiridos so-
bre los bienes del marido y que ademfis si el merido lo de~
seaba podia no dejarle nada de herencie.

Los. nifios fueron parte fundamental de la domus, ya que -~
de la educacién y proteccién de éstos dependis la preserva-
cién y engfandaeimiento de Roma, por lo que aiempre fueron_
bien recibidos en los hogares y ésto me debias a que el pue-

(9)e= Guillermo Flor{s Margadant S.- El1 Derecho Privado Ro-
meno.~ 9a. Bdicién.- Editorial Esfinge, S.4.— México, D.F.-
1979.~ Phg. 195.
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blo romano se extendi{m en gran manera y se necesitaban para
crear mAs ciudadanos de su misma raza, para que sirvieran -
tanto en el ejército, como en la administracién de las pro-~
vinecins conquistades, aunedo a ésto el ecrecentmmiento de -
un fe'rreo nacionalismo que consintia en que s86lo los roma—
nos podfan tener el mando y gran amor por Bu pueblo. Prefe-—
rian en gran manera a lod hijos varones, aunque sin despre-
ciar & la mujer ya que seria quien trajera en el futuro nug
voe seres. Lo dnico qué se puede decir en contre es que al_
sexr que nacia deforme , el padre a semejanza de los griegos
tenie el derecho a exponerlo hmsta que muriera sin syuda, -
(10).~ "después de ocho dfas de vide se les consideraba co-
mo saceptados ¥y se les incorporasba sl clan mediente una cerg
monia que se celebraba en el lar domdstico. En este momento
se le daba el nombre, gue para la majer consistia en la sim
ple ﬁenomina.cién del clan, mientras que & los varones se -
les designabsa por el pronomen o nomdbre individual, el nomen
o cognomen."

Tha de las principales preoocupaciones de la familia fue
l1a educacibn del niffo, que, en un principio se realizd den~
tro ﬁel &mbito familiar que consistia en inculcar el respe-—

(10) .~ Bernardo Terner {Director).- Enciclopedia Jurfdica.—
OMERA.~ Volumen XI.~ Editorial Bibvliografica Argentina.- -
1962.- Phg. 989.
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to a los mayores, & sus dioses y a Bu goblarno, este tipo -
de enseflanza, fue cambiada por la de meestros que ensefiaron
sistemdticamente lectura, eascritura y finalmente retérica,-
ain olvidar lo castrense.

1 pa;ber familiae como ya se menciond tierne la ‘patria -
potestas' (11).— "que consiste en un peder disciplinario, —
casi ilimitado sobre su hijo", sl cual estuvo sometido min_

. en la eded adulta estando casedo. La ¥Ynica forma de dejaxr -
de estar bajo potastad‘, fue poxr medio de la emancipacién y
e la merte del patriarca. Estae instituecién fue evolucionan
do a medida que se cambiaron las formas de gobierno y @s -
fue legislando al respecto, por e jemplo, encontramos que en
su origen fue un poder establecido en beneficio del padre -
en el que encontramos derechos y deberes mutuos; en la épo-
ca de Marco Aurelio en que se reconoce la existencia de la
relacién padre-hijo, (12).- "en un reciproco deracho.de. ali
‘mentos", pero conjuntamente con esta obligacidn-dexrecho se
abarca sparte de lo que en sf es la alimentacibn, el vestd-
do, casa y educacidn, no sélo al hijo sino a todos los inte

grantes de la domus.

(11)+= Guillermo Florfs Mergedant S.~ E1 Derecho Privado Ko
meno.~ 9a., Edicibén.~ Editoriasl Esfinge, S.A.~ México, D.F.-
1979.~ Pég., 195. : ' )



12

Tna de las principales fuentes de la 'patria potestas' -
sons las Iustas nuptias", y el concubineto en sentido roma-
noe

Para los romanos fueron importantes estas formas do ma~—
trimonio ya que se consideraba que ere la beooe de la conso-
lidacién jur{diea de la femilia, eunque el concubinato con_
consecuencias jurfdicas reducidas en comparscidén con les =
justas mipcias, también forman parte de esa consolidacién,-—
pero & pesar de la diferencis juridica entre &stos, tenfan
elementos comunes comos
(13)»— "a).ELl hecho de tratarse de uniones durarerss y mong
gémicas de un hombre con una mujer;

b).- Tos sujetos tienen la intencién de procrear hijos y
apoyarse mtuamente en los lances yeperipecias de la vida;

e¢).~ Estan uniones no necesitareon formalidades juridicas
o intervencidén estatal."

Estes fueron antiguas uniones 'vividas', no celebradas -
en foma Jjuridieca, sin embargo, los matrimonios estableci——
dos por iustae nuptiae tenian mayores efectos juridicos; -
dentro de los més importantes para nuestro fin encontramos__
los 'sigu;lentesz

(13) e~ Cuillermo Floris Margadant S.- EL Dereche Privade Ro
mano.— 9a. Edicién.- Editorial Esfinge, S.A.- México, D.F.-
1979.— Phg. 207,
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(14) .~ "1.~ Tom oényuges se debien ridelidad;
2.~ La saposa tenim sl derecho ~ y tambidn - el deber de

vivir con el marido;
3.~ Los odnyuges me deben matuemente allmentos, lo cual

recafs egencimlmente en el marido, deto basado en -~
normas que regfan sl respecto, &stos so determinaban

en vista de las posibilidades del gque los debe y de
laa necemidedes del que los pide.”
Degafortunadaments en eate pueblo ya existia también 1la
disclucién del matrimonio, esungue una de ellas era naturad,
comp lo es la muerte, pere les demds fueron provoeadas como
en 8l caso del ‘repudium' en el que cualgquiera de los ebrnyu
gea. podfa solicitar el divorcio, €sto fue Tomentado por al-
5unoé emperadores ¢omo Augusto, que opinaba (15).— “gue a.é:(
seria mfs facil que una unidén esteril cediera su Jugar a -
mevas uniones que quizd daxrfan més hijes a la patria.”
‘ Sin embargo durante el transcursc del tiempo sube al trg
no Justinianoe gue trata de restringir el divoreio, incluai-

{14).~ Guillermo Floris Margadant S,- E1 Derecho Frivads Ro
mand.~ 9a. Edicién.- Editorial Esfinge, S.A.~ México, D.F.-

© 1979.~ Phg.210.

(15) o~ Tdem.~ Pég. 211,
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ve el de muituo consentimiento, debido a que la famllia esta
ba perdiendo su cohesién y su imporiancia, por causa de gque
(16).— "los matrimonios se celebraban con cardcter transito
rio, por conveniencia o por peaién, sin temer gue los hijos
cresgen un vineulo indestructible, ya que los mismos eran -
ceda vez menos numerosos. lLas mujeres buscaban una belleza
méas sexual que maternal" y tal parecfs que ys poco importa—
ba la propagacién de la raza, por lo Que se encontrd con -
‘cuatro cleses de divorelo:
(17)s~ ™) Por mutuo consentimiento;
: b) Por culpe del cényuge demandado en los casos ti-~
pificedos por la ley;
¢) Cuando no hay consentimiento mutuo ni causa le—
. &al, castigando al gue insiste en el divorcio.
d) Bona gratia en caso de impotencia, cautividad -
prolongeda o conducte inmoral."
Estos tipos de divorcio no se permitieron por ley y - -
mientras Justiniane estuve en el poder se respetd, porque

(16),- Bernardo Berner (Director) Encilclopedie qur:(dica.- -

CMEEA.- Volumen XI.- Fditorial Bibliogrifica Argentina.-
1962,

- {17) o= Guillermo Florias Margadant S.~ E1 Derecho Privado
mano.— 9a. Bdicién.— Editerial Easfinge, S.f.- México, D.F

1979+~ Pége. 212.
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&L tratd que la familin se consolidara muevamente como anta
flo, pues se percatd de su importancia pare fortelecer a la__
Nacidn, sin embargo, a su muerte gu mucesor 8¢ ve prosiona-

do para derogar esta ley.

En la vide de. Roma en cualquier etapa, con todo y sus -
jxroblemns, la femilia se preocupd por los hijos ya que Go-
‘tom aran necesarios para sl Estedo y pura la preservacibn -
de Ia raxa y el clan,

Encontremos ﬂnalmeh’ce que el Derecho Romano proteglé =

1a majer pars que mno quedars en el desamparo, s pagar de no

gozar de derechos, porque desde qua vivia en su gens estaba
protegida, ¥ cuando casada passbe & le gens de su marido ¥y
bajo la ’patria potestes' del pater femilias de la domuz =&
1la que pertenecia el esposc, alin en el caso do divoreic en
que la mujer regressba a su gens de origen y por lo tanto -~
bajo la sutoridad nuevamente de su padre, guedando esi pro-
tegida.

Los hijos tempoco se enfrentaron al problemn del abando~
. no, dado que generalmente eataban ’ba.jo 1la patria potestes -
del pater familiaes de la domus, &1 que sSe preocupd porque -
fueran seres educados tanto en lo cultural como en lo mili-
‘tar, c¢on la tendencia de influir en elios para que siempre_
fueran triunfadores, dedo que asi convenia a los interemes_
expansionistas del Estsdo. Las hijas también gozaron de esa

proteceién, @6lo que elles fueron educadas pare treer bl jos
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Yy ser buenas amas en su hogar o la vez que servir a ou eopo
s0.

E1l abandono de los hijos no se permitia. Baso ésto en lo
que dice el Tic. Lemust
(18) .- "Bajo Constantino se prohibié nl pater famillas aban
donar a sus hijos, selve cuando necleran adhuc sanguinolien
tua, " .

Con todo y los grandee cambios dentro del &mbito faml- -
liar, con sus altibajos morales, este gran pueblo tuvo su -
base fundade en le familia, formadas en gons o domus, que =
constitufan la cédlula fundamental del Estado Romano.

(18} .- Lemus Gerecia Reil.— Derecho Romano.— 4a. vEdicién.—f o
Editorial TIMSA.- Mdéxico, D.P.~ 1979.— Pég. 101. .
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©)e— EN EL MEXICO PREHISPANICO.

Ri el pueblo griego ni el romanc con toda su grandezam -~
cultural pudieron superar la magnificiencia cultural de los
pueblos prehispdnicos, los cuales nada tienen que pedir a -
agquellos, ya que oin tener contacto con la cultura occiden-
tal europea, destacaron entre otraes en Filosoffa y Derecho,
en su forma de goblerno y la organizacidén familiar y en lo__
socio-aconémico.

Bl pensamiento filoséfico que crecid en forma paula.tina._
en México, encontré su desarrolle dentro del clan familisr,
tegado ésto en el amor que sentfan por la vida, la natursle
za'y la creex;cia de una vida despuds de detm, originando el
respeto matuo dentro del grupo y su extensidén a todo el pue
blo, procurdndose cuidado, atencidn y mamtencién, base de
su economia y derecho.

Solamente tomaremos como eaempios sobresalientes de Mdxj

co 8 los Aztecas y a los Mayas.
1OS AZTECAS

Habler del pusblo Azteca, es hablar de unz de las cultu-
ras mée scbresalientes, no, sélo de América si no del mundo_
entero, sus hombres dedicedos a la agricultura, tuvieron -

\tiempo para desarrollar el arte, la filosoffia, el comercio_
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¥ ain la indeseable guerra, Que les permitid alcanzar gran_
extongidn territorial; lo que hizo posible que se desaryro--—
Jlaran fue el gran empeiio que pusieron en cada una de las -
cosas que emprendieron, pues a pesar de los grandes obetécu
los a que se enfrentaron siempre supieron superarlos, cch—-
virtiéndose en una nacidn fuerte, culta y orgenizade, bejo_,
wna forma de gobiexno ¥nica por ew complejidad en tode el —
mundo ¥y Be encontraba en manos del 'gran tlatoani'.

Para poder camprender a ests puedblo hay que peanetrar a -~
su mundo cuya historia nos la han facilitado hombres como -
Soustelle ,Garibey, Iedén Portilla, Von Hagen que se basaron
en lag crénicas de nmuestros antepasados como Ixtlixochitl
Te»zozémoc, Clavijero y otros. Cada uno de ellos vio la his-
toris desde puntos de vista diferentes, ein embargo, nos -
dan un panorama amplio pare nuestro fin.

Desde la dpoca en qQue los aztecas decidieron partir del
1ugar de su origen Chicomostoc, ¥y durante su nigracidn este
ban constituides en clanes en una sociedad que para algunos
pusde parecer rudimentariae porque fue igualitaria, en la -~
que ;adl,o destacaron por su éa.lidnd de sacerdotes (18).-"los
que”carga‘ban al Dios Huitzilopochtli', éstos a parte de -

(18).~ Jacquee Soustelle.~ La vida cotidiana de los Aztecas
2a. Edicién, 4a. reimpresidén.— Editorial Fondo de Cultura -
Econémica.~ Mdxico, D.F.~ 1980.



19

oficiar tenfan una espacie de mendo militar sobre la tribu,
a la cuel guiaron; ellos formeron en {(19).- "esa €poca el -
e_mbri6n de una clese dirigente y el mﬁcleo de un poder." Ca
da jefe de familia, a la vez guerrero y agricultor, formaba
‘parte del grupo que tomaba las decisiones importantes. Esta
sociedad con su forma de gobierno, a fines del siglo XV y -
principios del siglo XVI convertidoe ya en un imperic, tiens
‘un cambio notable que se antoja complicado y Jjerarquizado -
que en ambog cesos la fax:d.lia juega un papel muy importante.

El imperio gque en un principio fue una tritu que eataba_
dividida en clanes o calpullis, (20).- los cuales estaban__
bajo la autoridad del Gran Tletoani, cade calpulli estabe
bajo el mendo de un calpullec, Que era el jefe electo de -
por vida, por los habitantes en conformidad con el scberanog,
ei cua.l era gyudado en la gd.ﬁziniat_racién ¥ la vigilancia -~
Por un conse jo de ancianos llamados Imeh}xetque, quienes te-
nien le obligacién de velar por el bienestar de cada una de
las feamiiias que confémaban el calpulli, a tal grado de -

(19) e~ Jacques Soustelle.— Ia vida cotidiana de los Aztecas
2a. Edicién, 4a. reimpresidn.— Editorigl Fondo de Cultura —
Econdnica.— México, D.F.— 1980.- P, 51. -
(20).-—‘1’ara;€z-e.aea.ndo a Jacques Soustelle.— Ia vida cotidia-~
na de los Aztecas.- 2a, Edicidn.- Editorial Fondo de .Cul‘hz.—
ra Econdmica.-~ México, D.F.- 1980,- Péginas 55 y 58;
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que, cuando ol jefe familiaer tenfe que msistir a la gusrra,
Be encargaba de la mamitencién de le fazilim. Ademds de 1o
Ye mencionado el calpulli estabe dividide en parcelas que -
se repartian entre los jefes de familim, cuya propiedsd por
" tenecfa al Bstado, por o que podrfamos deducir, que la tig
rra s8élo les era prestada, pero de por vida, y a su muerte_
la mayoria de las veces era traspesada & los hijos cuands -
se casaban, siempre y cuando la trabajeran y pantuvieran &
su hoger. Ya que si, eian duefics de las cosechas y las po-—
dfan vender, pero no le tierra." Para trabejer la tierra el
padi‘u se auxiliasba de su ssposa y de sua hijos a2 los que -
les inculcaban desde pequefios el amor por el trabajo, ¥y por
la tierxa, lo que era asi de generacidn tras generacidn, co
menzando desde ese momento la educacidn dentre del dmbito -
familier, la que se distinguid por ser estricta y amorosa a
la.vez.

Ere tel la importancie de la familia, que se rigié bajo_
verdaderas normas de derecho, teniendo como base el enlace_
matrimonial que se realizaba bajo solemnes ritos religioscs;
que tenifan validez juridica y moral, éste fue respetado de
por !'vida. ‘

El tener y mantener una familia, era un homor para los - .
aztecas, ya que dsto indicaba su acceso & la socieded; de —
su preservacién y respeto, dependia la honorabilided del Je
fe de familia, por lo que el abandonarlé le podria traer -~
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consBecuencias: como quitarile la parcola, o bajar al nivel -
més bajo moecialmente hablando. E1 ropudioc por tul rasdn, no
se dié con frecuencis y mucho menos oi habfe hijos, porgue_
dstos eran verdaderas joyas para 1los padres; como lo pode—-~
mos ver en al fragmento de una amonestacidn Que hace un pa~
" dre & su hijo la cusl dice:

(21) e= "Hijo mio, Jjoya mfa, mi rico plumaje de quetzal: Has
llegado a la ﬁda, hes nacido, te ha hecho venir al
smndo el creador ¥ cdueilo",

Otro dirigideo a la hija:

(22) .~ "Batds aqui collar mfo, criatura mfa, hijs mfa; prue
ba de mi fuerza viril, de mi sangre y de mi linsje.
Oyeme shora y acoge lo que te diga,"

Ia unidad de la femilia no sélo dependid del hombre si -
no,tmnbie'xi por parte de la mijer, quien no estaba relegeda,
'~ como 1o fue en Grecia o Roma, donde fue tratada como obje
.to de placer y reproduccidén -~ . Porgue gozaba de gran resps
to y era la gran ayuda iddnea, que trabajaba a la par con -

(21) .~ Angel Ma. Garibey K.~ La ILiteratura de los Aztecas —
¥ R . N
6a, Edicién.— Editorial Joequin Mortiz, S.A.- Mdxico, D.F.—

1979.— Pég, 107,

{22),~ Idem.- Pég. 117.
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el-esposoc y los hijos. Blla tenf{a gran respetc por el mari—
do, el mismo que inculcaba al hijo y lo cual queda de mani-
fiesto en la siguiente declaracién que un hijo hizo r su pa
dxes
(23} .~ "Padre mlos ha hecho un don tu corazdn; un don me -~
has concedido, que es tu joyel y tu penacho de plu-
mas finase.
Posible es que yo reciba, gue yo acoja tus palsbras
¥ tu dicho que' tan el corazén te sale, de tu pecho_
y de tus entrafias,
No voy a frustrar ja.més eso con gue tu cumples con
tu deber para conmigo, ¥ yo, que soy tu joye y tu ~
fino plumaje."

A través de lo anterior se visilumbra, q_’.ue los agztecas 1lu
charon por conserver una hegemonia dentro del fmbito fami—-
1der ya que de ello dependia, la fortaleza socio—-econdmica,
militar y moral del clen o calpulli, yéue a la vez fue base_
. del imperioc. Por esoc quien cometia en contra de la familis,
un acto que la daftara fisica o moral era cestigado severa——
‘ mente, como en el caso de adulterio en que los culpables, —

eran reos de muerte, o como en el caso de mbandono de hogaxn

(23).~ Angel Ma. Garibay K.~ La Iiteratura de los Aztecas —
6a. Edicién.— Editorial Jomquin Mortiz, S.A.— México, D.F.-—
1979.,~ Pég. 110.
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en que el que 1o realizaba ers degradedco socialmente & ine—
cluso perdfia su percaela porque era patrimonio familiar y no
individual, )
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LOS MAYAS

4l igual gque otros pucblos del Mdxico prehispdénico, los_
nayas en sus iniciocs esiuvieron organizades en clanes, bajo
el rdgimen patriarcal, posteriormente se convirtieron en -
tribus, finalmente en el gran pueblo cultural que adn hesta
mestros d:(a.g prevalece su historia.

Es inmagable la gran culturs aslcanzadd por este megnifi-
co pueblo, que no pudo habaerse desarrollado de no ser poxr —
Bu gran orgenizeacidn basada indiscutiblemente en el micleo_
familiar.

La femiliae fne completamente protegida, dado que en ella
se desarrollabe la sducacidén del futuro ciudadano, trabdbaja-
dor y amante de la lealtad a su pueblo, inculcado todo ésto
desde la cuna del infente ¥y & travds de su desarrollo.

Desde ol mismo momento de su alumbramiento el hijo o hi-
Jja son bienvenidos al hogar ya que eran esperados con amor,
tanto por el padre como de las mujeres que atendfen a la -~
que paria. Ya que realizeben un vexrdadero rito en el que WUe
saban mantas blencas, yarbas medicinales y resinas aromiti-
cas, orando a los dioses para la buenaventura y le hableban
con carifio al niflo perm que no sufriers al nacer, entre tan
to el padre esperaba afuera con impacianc:}.a, esperando la -
noticia pure poder tocar el ceracol amnciando ye el naci—-
miento, el ejemplo de las palabres con que Be recibia al ni

fio, son las sigulentes:
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(24).~ "inda, & nacer - le dice -. ;Es hora de tu luz y ai-
re! (Eg tu hora de venir a asombrarte, porque ya verés cémo
la vida ssombra! No temas, lom dioses reconfortarén y los -
hombres superiores guf{an. jAnde, a nacer, que es tu hora de
venir & la tierra!™
(25).,~ "Dospues de nacer era presentado al sacerdote para -
gue le proncsticara su m'turo ¥ le diera nombre por el cual
seria reconocido en la sociedad.
(26).— "La cxianza gra; tuena ya que le madre daba de mamar
al nifio hasta los tres ¢ custro afios, por lo gue eran gen—-—
tes de buena salud y de buenas fuerzaa'.

Cuando los nifios y nifirs cumplian los cuatro y tres me—

ses respectivemente se Ilevaba a cabo la ceremonia del - «

' (24).~ Demetrio Sodi M.- Asf vivieron los Mayss.- Ta. Edi—
cifn.~ Panorama Editorial, S.A.-~ México, D.F.- 1983.- Pég.
124

(25) .~ Xdem. Phg. 16.

(26) o~ Parafreseando a Diego de Landa.~ Relacién de las Co-
sas. de Yucetén.- 12a. Edicidn.- Editorial Porria.- México,-
D.F.~ 1982, Phg. S54. ’ '
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(27).- "Hetzmek, en el cual simbélicamente me le confirma—
ban las obligaciones al niflo o nifie, mientras se le daban -
Ia8 nueve vueltas a la mesa, donde se encontraban les ins-—-—
truxﬁantoa que useria en su vida cuya relacién es de por vi-
da con. los "Bolontiku, Sefores de 1ls Noche, que refiere -
que todo hombre es mortal, y antes de morir debe oasumir sus
deberes en la vida'.

Ta educacidn fue la t.:ontinuidnd de la crianza y empezaba
en el seno del hogar, '(28).— "Hagta los cuatro afios todos -
los nifios en general gozaban de sbaocluta libertad, sin ser
sometidos & ninguna disciplina, pero el padre ensefiaba con_
ol ejemplo cuidandeo cada uno de eus propios actos pare que_
el pequefic lo imjtara, &ste era el secreto de la primera -
formacién del maya," sin intervenir directamente, dado que_
asi el infante lograba hacer florecer su imeginaocién, su in
ventiva y 1la capacidad de creacién. Después de los cuatro -~
effos, mientras el nifio acompafiabe a su padre pars aprender
sus obligaciones, en ocasiones al bosque a cazar, en otras_
e campos de algodén y otros, la nifla acompafia a su madre en

sus ,de’beras .

(27).~ Demotrio Sodi M.- isf{ vivieron los Mgyas.- 1a.~ Edi-
cibén.— Penorama Editorisl,S.A.-México, D.F.~1983.-Pég. 27.

(28).- Idem.~ Parafraseando a Demetrio Sodi.- Pig. 29.
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Era tan grande la influecia del padrs gue (239).~ "“el hi-
jo tenim el deber de conocer a fondo las nctividades de s
padre para rendirle msyor respeto y poder comprender me jor_
ey deevino en la vida, sin olvidar esu educacibn secular, és
to se lograba esencialmente por 1la buena direccidn de sus -
progenitores" ¥y de las casas de eatudio donde se enseflaban_
J:aa diversas cienciss y artes necesserias en la vida.

(30) e~ "JoB antiguos mayas generalmente se casaban hanta la
aded de los veinte aflos porque se considersba que ya esto——
vén aplos para cumplir les obligaciones matrimoniales. EL ~
matrimonic se reamlizabn en una coremconis sencillia. Eran gen
te celosa y castigaban cruelmente a los addlterocs ecauséndo-
le 1s muexte &l vardén culpeble, y a la mujer se le repudia~
ba de la sociedad™. . }

~ Tne de las cesas gque hay que criticsr a loes mayas, es el
hacho de que disolvien muy FPAcilmente el matrimonio, tan T4
oil como lo contraisn, ain con esta deficiencia no se olvi~

_ daban de su deber para con sus hijos, dedo que exiatia la_

{29).~ Demetrio Sodl M.- Asi vivieron los Mayes.- fa, Edi——
)
cibn.~ Fanorama Editorial, S.A.~ M8xico,D.F.~1963.~ PAg.71.

(30).- Diego de Lands.- Helacidn de las Cosas de Yucatén,-—
12a. Bdicidén.~ Editorial Porrde, S.A.~ Mixico, D.F.- 1982.-
Pbg. 53.
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siguiente regla para la reparticidn de les hijos en caso de
repudio; (31).~ "Bi los hijos eran niffos, dejdbanlos & las__
madres; sl grandes los varones, con los padreas, y si hem- —
bras, con le madre", de este manera los hijos quedaban pro-
_tegidos y més sin en contra del abandono dedo el sistema —
econdmico gue existin, ya que mucho de é1 astaba basado en_
la ectividad femenina y le mujexr pedfa volverse a casar aun
que fuese repudiada una y otra vez."

Tna de las ca.racteﬂfaticas de lc;s matrimonios de este —
pueblo es que no se casaban entre parientes paternos, pero_,
con los matgmoa 8l lo podfan hacer mée no entre hexmanoce. .
Generalmente fueron mondgamos, ¥ no maltrataban a sus mi jo-

' res, desafortunademente este pueblo decayd y toda esta ins-
fit\lcid’n degenerd, acentudndose méds a la llegada de los ~ ~

conquiatadores.

(31)e~ Plego de Landa.~ Relacidén de les Cosas de Yucatdn.-
12a,~Edicién.- Editorial Porrda, S.A.-Mé€xico,D.F.~1902,-

Pég. 53.
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&) .— EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO.

(32) .-~ “El hombre es un ser eminentemente libre y eminente-
mente social; sl reunirse los hombres en sociedad, convie—
nen en aacrificar un poco de su libertad natural, para ase-
gurar la restante; esta parte de la libertad que se reser=—
wan todos los individuos, €8 lo que constituye el derecho -
del hombre en sociedad; ssegursar este mismo derecho, debe -
ser el fin de las constituciones y de todes las leyes; ssf
la comisidn del 57 ha tenido razdén al decir que los dere~ -
chos del hoambre son la base y. el objeto de las institucio—
nes sociales."

Esto ae confirma por la lucha que ha entablado el hombre
a través de los tiempos tuscamdo la libertad, nuestira na— -
‘cién no escapa &l sacrificio de derramar la sangre de sus =
hijos luchando por ellas para alcanzar la igualded social =~
que fortalezca a la patria, tumacando a la vez la solidari.—
dad y proteccidn de sus cimientos gue em la familia.

Ta familia, en Mdxico ha tenido cambios bastante nota- -
bles, tanto en lo socinrl como en lo legislativo. E1 princi-
pal se aié a le caida del M&xico—lenochtitlan en manos ex——

{32) e~ Daniel Moreno.— Derecho Constitucional NMexicano.-
6a. Edicidn.- Editorial Pax-México Iibrexris Carlos Cesearman
S.d.~ 1981.- Pdg. 173.
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tranjeras q_u.'ienes al imponer su yugo, pisotean los princi-—
pios morales, entre ello, la desintegracién de Ia familia -
occasionada por el esclavismo, y los ecbusos de los dominado-
res. Estos Ultimos 88lo se casaban entre ellos menosyprecian
do a nuestra raza por creerla inferior, perc blen gue hicieg
ron uso de las majores nativas para satiefacer sus dnstin--
tos sexuales, dando orlgen al mestizajs, ¥ més gente para —
despreciar y desde eme entonces se tiene noticia del deecam—
pars en que quedaban esas mijeres y el fruto de esas rela--~
cioneas, sus hijos, porque ni una ni otra razm los aceptaban,
empezando el éxodo de la familia mexicana.
B Y peninsulares espefioles que contrafan matrimonioc en—
tre a8i, o con los eriolles, lo realizaban por madio de un. ~
servicio religioso de 1a Igleaia Catélica, que para ellos —
tenia validez juridica de por vida, lo que implantaron & =
los ind{igenas libres, porque & los esclavos los trataban [-1-
mo animales y no les impoxrtaban a los conquistadores sino -
861lo a un pequefio grupo de humenistas religiosos que trata~
ron de- dejar sus enseflanzas y su proteccidn al nativo; des—
graciadamente a cambioc de un sometimiento en el cual de ja—
ban enterrada su dignidad los indigenas mexicanos.

E1l matrimonioc eclesiéstico se llevé a cabo por mucho — -
tiempo, siendo un sometimiento de la familia hacia el padre,
a.ta.l grado que rayaba en la ignominia, ya que en ese tiem—
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po de la colonim la mijer ora tratada a la usanza medieval,
que encontrd aqui en México una forma de continuar con aque
1la nefesta obecuridad, donde el predominio del "macho® se
imponia sobre el sexo ddbil, no ddndole le oportunidaed de -
voz nd de voto y no podfa oponerse o revelarse porgque Bus -
wismos’ clédriges en sus conve jos les decimn que davian eaome-
terse, comprobedo dsto con el dicho popular "es tu cruz y -
tienes que cargarla’. Los hijos ¢ hijas eran criados Sentro
de esta absurda ensefanza de predominioc y soumetimiento.

Al trapscurso del tiempo y despuds de gran derramemiento
de' pangre 8o logra le separacidn de las rolscionas Iglesia-
Estado. Pare que surgiera asf la forma de reslizer el matri
‘ monio en el gue interviniera el Estado, doto se emplsza n ~
tratar en el congresc Que da vide a le Constitucidn deo 1824
an 1s que jpzilidamex':te treta de la familia, pero durante —-

(33)s~"1n administracidén de Don Velentin Gémez Farfss (1833

‘—1834) en gque el Doctor Josd Warfa Iuis MNora generalizsndo,
£1 jo. Lo que 41 considerd los principios del progreso, den--
+tro de los cuales se encuentra el punto tres que dice:

3°, Supresidn Qs laa instituciones mondsticas, y de tom—
das 'las leyes gue atribuyen al clero el conocimiento de ne-

goclos civiles, como contrato del matrimonio®. Es decir que

{33) o~ Daniel Moreno,~ Devecho Constitucional Mexicano,-

6a..8dicidn.~ Editorial Pax-México Libreria Carlos Cesarman
S.A.~ 1881.~ Pdg. 123.
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el matrimonio deberfm ser un contrmbta civil maone jnde por al
Estado.

En el Congress Conmtituyente 1856~57 con respects o ln -
femilin cabe dentacar le intervencidn de Ignacio Remirez cg
nocido come "El Nigromante', gquien munifestaba dsetacando -~
el hecho de que el trabajador, debvis ganaer un salario digno
que 1e: tenfa Que alcanzar pare instruirse y Yeducar » ou fa
milie" y cuider de su salud.

(34).~ "El Migromante aludié que el proyecto censtitucicnal
ae olvidabr de los derechos sociales de la mijer, sin per—
sex en su emsacipacién ni darles funciones polfticas,

- Ademéd sostuvo que en el matrimonio la mujsr es igual al
varén en sus derechos; hizo tanmbidn la dofensa de los ddbi-~
les indicendo que neda ss dlice de los derechos Qe los nifios
ni de los hudrfenos ni de los hijos naturales; que faltando
&8 los debexres de le naturslaze son abandonados por log autgo
res do sus dlas para cubrir o disimular su debilided. Algu-
nos cédigos entiguos duraron por aigles, porque protegien —
e la mjer, al mifio, &1 anciand; s todo ser A4bil y menests
roéo. ¥ es mensster que hoy tengan el mismo objeto las cozig
tituciones" , Agregando per mi pexte que tambidn laa leyes

('34).; Daniel Horeno.- Darecho Constitucional Mexicano.— ~

6a.BEdicidn.~ Editorial Pex-Mdxico librexria Carlos Cessrma,
Sehem 1981 .~ Pdge. 183,
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reglamentarias tienen el mismo objetivo.

No es, min embargo, hasta lms Leyos de Raeforma expodidas

durante el gobierna de Judrez en que la ideologiae del Nigro
mante encuentra eco; primero, en la carta de Reforma expodi
da el 23 da Jwlio de 1859 eobre la regulacién de actos de -
la vida humana que establecid en su articulo primero lo si-
sulentet
(35).~ "1°, Bl matrimonio es un contrato civil que e con—-
trae ldcits y vAlidamente ante la autorided civil" y;
{36) .~ "Da del 28 de Julio del mismo sfie, sobre el estado -
civil que fundé el Registro Civil, pera el nacimiento, ma~—
trimonlo y fallecimiento”, De este manera la constitucidn -
de la familia quede consolidada y tutelada por el Estado, -~
separéndola de le Iglesia definitivamente,

En el C6digo Civil de 1870, elaborado después de les de
Reforma en la edicibén 1878, cepta en su contenido la ideolg
&fa de los reformistas respecto a la familia y metrimonio —
que son précticamente la base de nuestra actual legislacibn,

3o que queda democstrado en lap siguientes comparaciones:

{35) (36).~ Deniel Moreno.- Derecho Constitucional Mexicano
6a. Edicifn.~ Editorial Pex-Méxice Librer{ia Carlos Ceserman
S.Ae~ 1981.~ Pdg. 213.
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(37).~ "E1l artfculo 159 del mencionsdso cédige dice qua 6l -
matrimonio es una socieded legftima de un hembre y una mi—
Jer ¥ en el cédigo actunl en el artfculo 178 nos dice que -
el matrimonio es un contreto que debe reslizarse bajo rdgi-
men de socieded comyugnles.. )

El art. 216 del cdédigo anterior habla que la obligacidn
de dar alimentos es recfproca y es semejante al 301 moderno
que acsepte lo mismo ¥y fas:{ otrons m£s como los sigulentes; el
217 ‘con el 302, el 218 con el 303, 220 con el 305, 229 con_

~ el 315, 231 con el 316". Aunaue no con ol mismo texto pero_
B8i en contenido y actualizedo de acuerdo con las necesida--
dea actueales.:

En 1910 se desata 1la lucha de clases sociales dsbido a -~
l1a opreaidén que ejercien los Ffuerten econdmicamente sobre -
Jos ddbiles, mancillando su honor en el trabajo, en el cam-—
1o, eén su familia ¥y en su ideologfa ante el benepldcito del
govierno. Tras gran derrsmamiento de sangre fraterna, la re
volucidn triunfs trayendo consigo la necesidad de estructu-
rar une nueva constitucidén; la del 5 de Febrxero de 1917, -~
que de acuerdo a mestro téma: la fanilia, queda proteglda_

en el artf{culo cuarto.

(37) e~ Cé8igo Civil 1870.~ Edicién 1678.- 3a. Edicién.— y -
Cédigo Civil dn 1953.— Ediecidén 1987.~ Editorial Porrida,S.A.
Néxico, D.Fe ‘
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(38)¢— " Bl 12 de Abril del mismo afio Carranze promulga la_
Iey de Relaciones Pamilianres que yeclama lo relacionado a -
la8 nozrmas que rigieron la conducte &e los cényuges en esa_
dpoca, con el grave incidente del artficulo noveno que derd-
86 1la Bocledad legel en el matrimonio",sin embargo on eeta_
miame ley encontramos el primer sntecedente de la punidad -
del delito de abandono de hoger, (39).~ "que en su articulo
T4 reprimfa con prisién de dos meses a Gos &flos al esSpOS0 -
gque abandonase & Su esbosn ¥ & sus hijos Bin motive Justifi
cado, dejendo a squells o a ambos en circunstancies aflicti
vas; el miemo preceptc creamba una espeoial ceusa de extin-—
cidén de la sceidn penal ¥y de le pena en el caso de que 8l —
aBsposo pagase todas les cantidadeé que dejs de ministrar ¥y
diese fienza pera lo sucesivo. El dnico sujeto activo posi-
ble del delito era el.esposc; las victimas podfan ser o 1la
esposa o los hijos, pero como, tratémdose de estos fltimos,
el abandono devia sexr ceusado PorT el esposo como sujeto ac—
+ivo, resultaba que s8élo gozaban de protecoién legal los hi
joo nacidos de metrimonio, es decir, loa legf{timos. El ifie—
previeto desampayxo de los hijos naturales Yrepresentadba una

(38) e~ Antonio de Ibarrola.- Derecho de Familis.-~ 3m.EBdi- -
cidne- Editorial Porrim,S.A..~ Mdxico,D.F.- 1984.- Pdg.287.
(39).- Francisco Gonzslew de 1la Vega.— Derecho Penal Mexica
no.~ 17a. Edicién.- Editorial Porrie, S.A.- Mdxico, D.Few- —
1981.~ Pdg. 139-140,



6

oontradiceién con el espiritu de 1la ley que tendf{a a equipa
rarlos con los legitimoe. Ademés el cényuge varén era el -
fnico reprimido por el incumplimienta de sus obligaciones —
familiares siendo asi Que la mujer tenfia y tiene obligacién
subsidiaria alimenticia". Dicha ley prevalecid hasta que -—
entra en vigor el C6digo Civil vigente el 1°, de Octubre de
1932 expedido por el Presidente FPlutarco Elfas Calles que —
derogn en todas sus partes a la Tey de Relaciones Pamilie——
res. con 18.. con:firmaciéh de que el matrimonio es un contrato.
9in embargo, el articulo 74 de la Iey mencionada 1no se per—
dié, ya que queda legislada en el C6digo Penal Mexicano ac—
tual, claro estd que con las reformas respectivas. Por lo —
que, en lg actualidad son las autoridades peneles quienas —
tienen que Juzgar o canocer de este delito en base al arti-~
culo 336, 336 bis, 337, 338 y 339 del Cédigo Penal para el
Distrito Federal, los que son motivo del presente,
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CARPITULO R , IX
NATURALEZ4A JURIDICA TEI DRRECHO DE PAMTLIA.

).~ CONCEFTO DE PAMILIA,

Para que una acciedad pueda preveaelecer en la actualided,
debe de: estar basada.,sl igual que en la antigiedad, sobre -
1a famillia, y como consecuencisa surge la ingquietud de poder
obtener un concepto de ésta, lo que se manifiesta en las -
nfs veriadas formas desde la més mencille heasta la mda com—
pleja ¥y as{ tenemos e jemplos como los siguientes:

Familin.~ Es la cdlula bdsica de 1la sociedad. (di
cho comin).

(1)~ Pamilin.-"Es aguel grupo de personas qus descien—

den de un mismo origen.

Fanilia.~ Es una parte elemental y bésica de 1la -
socieded”.

Paxilim.— Es la expreeidén de un estado social, —
que: debe de calificarse de femiliar, -

dentro dkl cusl ge desenvuelven diver—

(1).~ Prancisco J. Gonrmlez Medellfn.~ Ciencias Socialee BE
sicas 1.- 4a.BEdicién.- Editorial Trillasg,~ México,D.F.~ 1981
Pdg. 31.
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sas relaciones que la integran, tales_,
pucden ser patxrimoniales y do parenteg
co. {apuntes de Civil IV).

Eatas definiciones no son en reslided completos, ya que_ .
no aloanzan a cubrir tode el fabito del desenvolvimiento de
las familias y sus fines, ademés de gue debe tomarse en =~ -
cuenta que (2).— "todas lme familias han sentido la influen
cia de las condiciones geogrdficas, histéricas, polftices ,
soclales y morales de: mestro tiempo", ddndole asf vide a -
le familia rural, que es mMmumeross y tradicionalistay a 1a
urbans poco numerose y modexrnista, le primera vive en pro-—
vincie, la segunda en las ciudadesn, dando como resultade -
una diferencia ideoldégica, por 1o cual al conceptuarle no —
axiste una regla comin, pudidndose llegar a una concluaién_
rm&a diciendo ques

"Ie fanilia.- Es un grupo de persones que comparten un
mismo oxigen y que estén ligadas por lazos de consanguind-—
nided, de amor, de afecto y de derecho, gue tlenen como me
te comfn les siguientes funciones; a) bioldgicas, b) peico
1égicaé, c)} sociolégicas y d) patrimonisales, constituydndo
g8 camo cdlula elemental y bdoica de la sociedad".

(2) e~ Prancisco J. Gonzalez Medellin.- Ciencias Sociales -
Biaicas 1.~ 4a.Bdicidn.— Bditorial Trillas.- México,D.P.-
1981,— Pdg. 31.
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AL hé.ble.r de que sen un grupo de parsonas que comparten_
el mismo origen jes hablar del parentesco indicando que pro
vienen de un tronco comin, llamado atuelo o padre seguin el
o/ao, &a sea por linea paterma o materma.

41 contraer matrimonio se van & unir practicamonte doa —~
troncos familieres de arigen diverso, que serd un lazo de -
darecho que se llevard a cabo ante el Registro Civil, para
que dste, se a6 primero, debe existiy lo que #e conoce como
smor, salvo excepciones. Con esta unidn surge el afecto con
loe demds parientes; y al surgir los hijos, con ellos nacen
los lazes cansanguinasos.

La meta que se persigue en comfn, estd manifestedo en -~
los custro puntos.anotados en el concepto, ¥y cada uno de -
ellos tiene su funciéng

a) Riolégicas.~ Tiens como objeto 1.~ Preserver la espg

cie; 2.~ La satisfaccidén sexuali 3.~ Sa
tisfacer las necesidades bioldgicae y -
alimenticias de la famildia.
bY.~ Focioldgliceas-For este: medio los miembros van adqui
riendo sus normas sociales, de compoxrka
miento y sus velores para integrarse a
la socieded;
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) Paicolégicas.-{3}.~"Son 1laa que ayudan a dessnvolver
les capacidades intelectusles, y asegu—
rar la estabilidad emociong] de Los in~
tegrantes”.,

4) Patrimoniales.Is la meners de asdguiyir los bienes no-
cesarios para la subsisteancia, como ca-
sa, alimentoa, vestido, vtc.

S1 la familie come céluls principal funciona correctaman
te, la sociedad tendrd un mejor desarrollo, porque la fami-
1ia es el (4).— “imzo olamentsl mds 5élido Q¢ lo mociednd,—
l1aboratorio facunde de existoncises mmanes y campo inmedia-
+to donde se desarrollan los gfrmenes de loa vicios y de 1la
virtud, escuele de moralidad y de costumbres®, Ya gue sobre

ella me basa, porquse de no existir, vivirfemos en una jbotal
anarquia, viviendo en uns promiscuidad denigrante o

(3) ,— Angel Dupuy Santlego.- Clencias Sociales 1.~ 3a. EBdi-
cién.- Editorisl NUTESA.~ México,D.F.- 1984.~ Phg. 415

(4) o~ Rafasl Rojina Villegas.— Compendic de Derecho Civil.—
Voluman IVe~ 17aeEdicidn,~ Bditorial Porn!a,rs.A.- UExico,De

Pu- 1980.~ Pg.206., (Comentmndo & Josd Casteldn Tobeflas; De
recho Civil Eepafiol Comin y Rural.)
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b) .~ IE LAS PERSONAS.

Hablar de las personas en la familia, es hablar de los —
sujetos que la integraon. Para comprender que es persons, se
tlene que definir primers, en LoH¥mae goneral pera posterior—
mente encontrar la que acomode en forma individual a los -~
componentes de la familia, por lo que de mcuerdo con Garcia
Maymes se de lo siguiente:

Definicibn.- (5).- "3e da el nombre do persona o sujeto_
a todo ente capaz de tenezj facultades y deberes."

Generalmente se croncce gue las personas se dividen en -
. @os grupos, a saber; fisices y morales, pero para nuestro -
particular intexrés sdlo mencionaremos acerca de las prime—
ras, indieando gue dentro de este grupo se denomina & la -

personsa como (§).- "al sujeto jurfdico individual, es decir.
‘ &l hombre, en cuanto tiene obligaciones y derechos."

Hé.eiendo caso omiso de la evolucién histérice del vocaw—
blo persona, encontramos que posee una significecidn moxal .
¥ otxa :)ﬁ:idica, cuando es referida al hombre come mieatro_ .
caso.

Bl significado moral desde el punto de vista &tico mse -

(5)y(6) .« Eduardo Garcia Maynes.-~ Introduccién al Estudio =
de Derecho.— 38a. Pdicién.- Editorial Porrfa, S.A.- México,
D.¥iv 1986.~ Pdge 271. -
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entiende como; (7).- "el sujeto dotedo de voluntad y razén;
es8 decir, un ser capaz de proponerse fines libremente y en-—
contrar medios pera realizarlos o como indica el profwy, Ni-
colés Hartman; Persona es el sujeto cuya conducta es susce;é
+ible de realizar valores morales". Vislo de esta manera se
entiende gque la persona 68 un ser sensibilizado, que tiene
capacidad de captar el deber que tiene para con los demés -
seres, surgiendo por ésto la normatividad de la conducta -
que serd producto de la captacién colectiva del deber.

Dentro de la aceptacidén juridica, se entiende que perso-
na f{sica o persona juridica individual es el hombre, en -~
cuanto a sujeto de derecho, que es 1o que llamamos persona-
lidad, la cual es adquirida pox el individuo, con el simple
hecho de existir, ademds la personalidad jurfdica atribuidas
al individuo; se funde precisemente ¢én aquella dimenciones_
que ésta tiene en comin con loe demds.

Por lo mencionado anteriormente, captamos que el ser in-
dividual se mueve dentro de dos esferas; la ética o moral b4
la juridica, en le primeras encontramos la manifegtacién del
¥© interno y en la segunda al ser que exige y desempefian pa—
peles que son comune8 a todos los demdm seres gue estdn re—
gidos por el Derecho. )

(7).- Bduardo Garcia Maynes.— Introduccién al Estudio del -
Derecho.- 38a. Bdicidn.— Bditorisl Porrta, S.A.~ México, -
D.P.~ 1986.— Pdg. 274. '
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De esta misma manerg se dessnvuelvae el sujeto dentro de
la familie. Porque dentro del dumbito familiar se dan las -
dos concepciones mencionadas, porque el padre, la nadre y -
los hijos son seres reales e individuales, a pesar de vivir
juntos, ¥ es donde aprende el valor ético para que poBte- —
riormente 1o objetivice al tratar con el resto de la socie—
ded. Sin embargo, entre s{ los integrantes del micleo fami—
liar, tembidén desempefian un papel juxrfdico, ya que todes -
son eujetos de derachos ¥ obligaciones, ccmo e jemplo tene——
mes que; el niflo tiene derecho & que se le proporcione ali-

mentos y los padres tienen el derxecho de corregir y ser reg

. petados.

Dentro de este &mbito juridico, tenemos que loe sujetos_
de la familia y del Derscho de Familis pertenecen al grupo_
de personas :{’:{aicés, cuyos sujetos son esencialmente (8).--
“los parientes en cuslquiers de sus tres formas (consangui-
nidad, afinided o adopelbn), los cényuges o concubinos y =
las personas que ejercen la patria potested o la tutela", -
ceds uno de ellos con la capacidad jur{f{dica que le corres—
ponda segin el caso.

(8).- Rafael Rojina Villeges.- Compendio de Derecho Civil.-

. Voltmen IV.~ Editorial Porrda, S.h.- México, D.F.~ 1980.,~ -

Pg. 228,
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Parientea.—~ Se entiende que es ol conjunto de personnps -
que estdn unidas por virtud del matrimonio que trac como -
consecuencia el perentesco. El consanguineo como principal,
por mer descendientes directos de un mismo tronce comin, co
nocida esta situacién como, pedres ¢ hijos, abuelos, nietos,
¥ los colaterales hasta el cuarto grado eaencialmente, crea
do de eastn manera el vinculo més importante de la Ffeomilia .
Otro parentesco 83 el civil conccido como adopedibn; y el de
afinided que se crea {9).- "por virtud del matrimonio entre
el marido y los parientes de su rmujer y entre éste y los pa

rientes de mquél.
Cényuges.~ Son Los sujetos due conforman en especial el
matrimonio, conocidos también como consortes gue tienen de-—

" rechos ¥y obligaciones rociprocas que la ley les concede e —
impone y (10).~ "ademfs se proyecte sobre los parientes le-
gltimos y, e¢epecimlmente, en las relaciones paterno-filia—
les",’

Concubinos.~ Hombre y majer unidos voluntariamente, para
cumplir los fines atribuides al matrimonio en la sociedsd,—
sin tomalizaci6p legal.

(9) {10).~ Rafgel Rojina Villegas.- Compendioc de Derecho -

Civil Volimen IV.- 17a. Edicién.- Editorial Forria, S.A.— -
xica, DePe- 1980.- Phg. 229.
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Solamente mencionamos este tipo de personss ya que sobre
elloé raecee 6l problema de la memmitencidn y del abandono de

hogar.
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¢)+~ PUTELA Y FROTECCION DE LA FAMILIA EN EL IERECHO FENAL.

La forma en que el Derecho FPonal tutela y protege a la —
famllia, la encontramos en el {11).— "Cepitulo VII, Iibtro -
II, del Cédigo Fenal encuadrada dentro de 1la denominacién —
general de Abandono de Personas®,

El motivo por el cual estd denominado dentro de este con
Junte de delitos es por su equiparacidn con elloa, en el co
min de que se coloca a las personns en estedo de necesided
¥ en este caso a quienes se pone en esa condicidn es al cén
yuge y & los hijos, debido al desamparc econémico, que se —
proyecta en el incumplimiento de las prestaciones alimenti-
cias.

Ep innegable que la socledad mexicana se eatd enfrentan—
do a.la sgudizacidén de la comisidn frecuente de este delito
¥ encontramos Que son verias las causas, de entre ellas ca—
be mencionar le sigulente causa;

El machismo.« Que se presents éomo un verdadero problema
psicoldgico que recae principalmente en el hombre, que bus—
ca mantener su status y para no ceexr de €1 trata de demos——

trar su hombris, falsa po'z" supuesto, porque lo que quiere -

(11).~ FPrencisco Gonzalez de la Vega.- Derecho Penal Maxiog
no.- 17a.Edicidn.- Editorial Pornia,S.A.~ México,D.F.- 198%
Pdg. 136.-
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mparentar es su supexrioridad scbre la mujer, lo mds grave -

a8 qua para hacerlo llegas al exceso de golpesrla, peor aln
cusmio quiere demontryey ese machismo teniendo ma jer extra ,
lo e¢ual le va a trasy consescuenciss econdmices y morales -
que: no va a poder solventar, como oa la carga de hijos con
sup respectivas resultantes, entre ellass el crecimientc de—
mogréfica con sus problemas consecuentes; como falta de edn
cacién, wala economfe, inmorelidad, vivienda inaalubre, lan
promiscuidad y otros. E1l hombre al no poder hacar Ifrente a.‘
estg rroblemdtics opta por ebandonar s su familia, refugifin
dose en el hogar gqua formd con otrs mxjer o simplemente hu~
ve dejéndoles sbendonsdss en el mée completo desampaxo.

Bl viecio agrava consideradlemente esta problemitica, -
porque un individuo gus no tlena control sobre si mismo, se
convierte en una lsera pare su familia y la eociedad termi-
nando deapués por huir.

E1 abandono de familia no es exclusivo del sexo masculi-
no, sino tambidn de ls mijer cuando recae en slle la respon
Babilidad de: 1n mamutencidn femiliar, como en el caso de
una invalides del marido.

-

1o més dessgradaeble a8 cuando cualquiera de los cényuges

~&linentedorea adandona & la fanilis teniendo hijoe de corte

“-

ebandonads queda en un estado tal, aue no puede desenvolver

se pera mentensra sus hijos, porque tendria gque dssatender
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los al peligro o dejaxrlos encargedos recibiendo educacidén ~
ajena y en ecasiones la de la calle, Si la mujer es la aban
donada se encuentra en la nacesidad de trabajaxr y el es que
realmente encuentra trabajo, lo qus ez muyy dificil ya que —
Ia mujer mexicena en su mayoria no estf adquirdiendo con fa-
cilidad educacién superior o tecnoldgica para desempeflar al
gunn labor para subsistir. Desafortunedemente la comisién ~
de este delito de mbandono de hogsr se da con mayor frecuen
cda ex la clase modie y x&s sgudomente en la clase pobre, -
debido a que estbe Wiltima es la que menocs 8€ PreooUDPA DOI S
prepararse para desempeflar las actividades econémicas que -
le darén el sustento,

Una de les etapas aberrantes en la comisién de eate dell
to, €3 la Que se da cuando 86 abandona a la cényuge Qque se
encuentra en estado de gravidez y en ocesjiones no pocea con
un pequeffo de brazos, lo que se podria decir que es la etaw~
pa en gque nméns desprotegida qQueda lam familin,

Lo arridba expuesto es poco en comparacién con la reali-
dad, pero es une sintesis de lo. que he captade en casi cin
co a?(os de convivir con mis alumos de nivel secundariz, de
g,lxie;mes he recibido la inspiracidn de este trabajo, porque_'
una gren nsyoria de los alumnos gue presentan problemas de
conducte y aprendizaje provienez; principalmente de hogares_
abandonados, sin descartar los de divoreio y madres solte——

ras, lo gue trestorna su psiquis, asi mismo su moral, lo
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que les produce una rebeldf{az que termina en alesciones pan—
dinerilee con sus vicios ¥y traumms que temto afectan o la
socledad por la conducts delictiva que tilene ssoradas por -
doquier a las autoridades judiciales.

Toa legislsdores en ¢l Derevcho FPenal e han preccupedo -
grendemente por redactar las leoyes que puedan proteger a8 la
familia, tratando de daxr solucidn s tan grave problema para
gue la familiaquede protegida. Después de las hiatéricas ~
reformas ml Cédigo Fenal, el vigente dice asf: (12).- "Art.

336.~ A1 que ein mative justificado abandone a sus hijos

o 8 su cényugs, sin recurses para atender 4 sus ng
cesidades de subsistencim, se le aplicaxdn de un -
mes & cinco aflos de prisifn, privacién de los dereg
chos de familia, y pago, como reparacidén del dafio,
de 1lag cantidades no suministradsas opurhmeﬁ.ente -
por sl acusado,"

Bl gloance ds este artfculo sbarcn g cualguiera de los -
cényuges sin hacer excapcidn de sexo, o como dice Gonzélez &

da' 1la vega en su tratado;

{12).~ Cédigo Penal para &l Distrito Federal.- 43a. Edicidn
Editorial Porrda, S.A.- México, D.F.- 1987.~ Pég. 114,
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(13)e~ "Dos sujetos pasivos pueden ser guslquicrn de loa -
ecényuges ¥ loa hi jos legitimes o naturales, eston Wltimes ~
debido. a gque el precepto no indica que el agente del delita
ses persona cesada, colocondo ssf an condiciones igusles a
todos loa véstagos.®

Esteblece el sentido de proteccoién con las ponalidsdes -
ahf eatablecidan que consisten en: pena corporal de sels Le
sed & cinco aflog de prisién; la reparacién del dafic, que -~
consinte en el pago de 1lms cantidades no suministradas opoxr
tunsmente; aail como la privemcién de los dereches de famillg
apoyedo §8t0 por el art. 336 bia del CHAigo Penal, el 337 y
338 les cusles no transeribo agul porgue se tratarén por me
yarédo en los capitulos subsecuentes,

Ea ciexto que se esté corrandoe toda poaible salide a los
que pretenden gbandonar a sus familiares principalmente con
Xa pena corporal, pero cadbe reflexionar sobre lo siguiente:

1Sexré suficlente castigo pare el cémyuge que abandona a
eu obnyuge embarazeds y con un bebd en brazoa? JNo es date
phs grave que un delito en contra del eatmds civil o biga—
miaj incluae, haste gque una corzupcién de menores de 18

affoa? ¥ ain embergo, tiene 1im misma penelidad eorporsl. En

{13) e~ Francisco Gonzalez de la Vaga.- Derecho Fenel lMexica

no.~ 17a, Edlcibn.—~ Bdltorisl Porriia, S.A.~ Wéxico, D.F.w= =
1981.~ Pég. 140.
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opinidén personal, quien comete eete delito dabe sex castiga
do en forma mfAs gevera y audn #i no le brinda la oportunidad
de estar ssogurada, para qQue se le asista, tomemos en cuen—
te que es le etepa en que queda mds eXpuestn al estado de —
necesidad, porgue en esa situacidn ;Quién le da trabajoe? Y
a los hijos sQuidn en 1la rerlidad los atenderd; principal-——
mente si no hay familiarea consanguineos responsabllizados_
por la ley? ’

Una reflexién que n;grogar L& Que queda expuesta una mi—
Jer que siempre ha vivide a la sombra del hombre; que no ha
tenido preparacidén pa:ca‘enfrentme a lg vida y se le aban—
dona con tres o cuatro hijos? g,N.o gse fomenta de esta menera
la proptitucidén y la enejenacién mental de los hijos?

Por otro lado &Y el hombre que queds lisiado y le deja —
la mujer, con sus hijos de corta edad, que puede hacer un —
hombre on este desamparo, y peor avn si no estd asegurado?—
JMantendrd a sus hijos -de limosna, o Que estos se dediquen,
a8 la vagancia y en lo futuro a la delincuencia?

Egtas son las causas por las que propongo Que la penali-—
ded corporal sea mayor que la actualmente establecida, que—

) dand’o como minimo un aflo y como miximo seis afics, porqgue al
conocer al individuo lo grave de la pena sopesaris las con—
secuencias antes de tratar abandonar a su familia. Salvae- —
guardando por lo mencos en este punto due la sociedad mexXica

na no se desintegre y tenga mayor cohesién.
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@) o~ NATURALEZA JURIUICA DTEL DERECHO DE FAMILIA

(14).~ "La Pamilis y el Derecho de femilia, ason dos ide-—
as distintes que se complementan mituemente. La primera es
el hecho y 1la segunda la reglamentacidén (Valvexrde)."” Es de
esta Ultimn a la que se hard referencia en 4sts punto.

{15)+~ “Por Derecho de femilir entendemos =) conjunto de
reglas de derecho, de orden personal y patrimonial, cuyo =

objeta exclusivo, prin;::ipa.l, accesorio o indirecto es presi
dir la organizaciédn, vide y disolucidn de la familie., Den-~
tro de le primera categoria (de las normas juridicas que ox
ganizan la familia) clesificeremos la mayor parte de 1lss rg
 glas relatives al matrimonio, & la paternidad y a la filie-
cién (Bonnecase).”

Sabiendo ya en que conaiste el Derecho de Familiam, habréd
de encuadrer la natursleza jur{dica de dste dentro de uno -
de los #dmbitos Jurfidicos; el piblico o el privado, cosa na-
da facil, por la diversidad de opiniones al reapecto.

Poaidblemonte la controverasia estd captada por DemSfilo —~
de Buen, cuando dice gue (16).- "as encuentran d_oa CONCE Pm—

ciones con respecto a la familie, la. primera establece una

{14) e~ Apuntes de Civil IV comentando & Valverde.
{15).~ Apuntes de Civil IV Gomentando a Julian Bonnecsse.
(16) «— Apuntes de¢ Civil IV Comentando a Deméfilo de Buen.
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asutarquia on cuanto al Estado, dato es la no intromisidn
del Egtsdo en asuntos de la familia, y la segunda, da liber
ted a2 que intervenga ¢n los cauntos da la familia, sobre tg
do0 en 1a educacidén de los hijos pude al Estado le inkexesa_
que: sua eiudadance fuiuroes sean para §1 hombres Utileas, cug
lidad gue no so gorantiza suficientementa con la sola intexr
vaneidn de la familia.” Dantro de 1l primers se da une esubo
nomfe completa de lew familie por lo que cabria decirse que_
ge capta la tendencia imcia el Derecho Privado y en la sg—
gunda se da smplismente la intromieidén del Eatado en la fa-
milia clesificéAndose as{ dentro del Derecho PYdblico. ‘

No debemos confundirnes y efirmar que el Derecho Privede
estd desarraigado del Derecho Riblico porgue existe una re-
lacidn estrecha trdtese de cualguier meteria juridica priva

. dae

Cicu (17).~ "Acepte colocar el Derecho de Yamilie junto__
8l Dexrecho Piblice y no como una rame del Derecho FPrivado ,
pues la caracteristica de esta Tama radice en que el Estado
actiia como extrafio en las relaciones de los perticulares, =
reco?oeienda al individue libertad para crear sus relacio—

nes juridicas y realizar sus fines projsios, en cambio, en -—

(17) .~ Rafael Rogine Villeges.- Compendico de Derecho Civil
IV.~ 178, Bdicidn.~ Editorisl Porrda,S.A.- Mdxico, D.F. =

1360.~ Fag. 203.
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8l Derscho Pfblico, lo mismo que en el Dorecho de Familia ,
. ol Estade interviene en todes sus relaciones jurfdicas aque
80 originan antre los distintos sujetos interesades, y adee-
méds, procura reslizar directamente los fines asuperiores, -
btien sea de: la comunidad polftica o del grupo familiar."

» Eato estd en contradiccidn con el pensamisnto tradicions
lista que defionde que el Derecho Familisr estd eituado en
el campo del Derecho Privado, posicidn que defiende Rogine_
Villegas criticando a Cicu, explicédndolo asf; (18).~ "consi
deramos que & pesar de que el derecho de familie tiene las
caractexfsticas gque seflala el civilists italianoe y no ob8w—
tente que también es cierto gue el mismo persigue fines su-
’ preindividvales, ello no es bastante para concluir que me -
treta de una rama del dexrecho piblico," basa esto affadiendo
que (19).- "es frecuente la confusidn que se hace entre nor
men. de interds pubtlico y normas de derecho miblico. Eviden~
temente que todas las normas de derecho piblico si son de -
interds miblico, perc no todas las normas de derecho priva-
do se refieren a intereses exclusivemente individuales.  En
el derecho privado tensmos normes de interds particular y -
normas de interds piblico. Tambidn en el derecho civil pae—

(18),(19).~ Refael Rogin: Villegas.- Compendio de Derecho
Civil IV.~ 17e. Edicién.— Editorial Pormia, S.A.~ Vdxico, —
D.Fe= 1980.- Pog. 204.
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trimonial, en el derechoc mercantil, en el derecho del traba-—
jo, ¥ en el agrario, es constante la existencia de normas -
de interés genexral." .

Bs aceptable la tesis del Lic. Rojina Villegas que coloca
al derecho de familia en el derecho privado, basado ésto en
la sencilla razdén de que son (Jujetos) particulares de sexos
opuestos guienes por propie voluntad, persiguiendo sus pro--
pios intereses unen sus vidas por virtud del matrimonio - que
eé un contrata al que sin ninguna presidn se sujetan volunta
riamente para formar su familia, dentro de lo cual ellos pla
nean la procrescién de hijos gue desean tener,su economfa, =
su régimen social, la adopcién en caso necesario, en fin ca-
da tuno de estos actos son propios y el Estado a través de -~
instituciones interviene para que todo quede instituido en -
derecho, tutelando a la familia pare que sus integrantes no

violen éste al infringir las normas que la rigen.

El ¢8digo Civil es en el que encontramos las leyes gque -—
rigen a la familia dentro del derechc privado encontrando en
ellas los derechos y obligaciones que a cada uno corresponde.
Sin embarge el derecho pdblico a través del derecho penal -
presta ayuda al derecho de familia en el cmaoc del delito de
abandono ‘de familiares evitendo que se deje a ésta ean estado
de necesided, dando al Ministerio Piblico la responssbilidad
de actuar cuando éste se de en la vida de upa familia.

Aunque parezca contradictorio es menester aumentar la in-

tervencién del Bstadco a través de que el Ministerio Piblico_
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¥ sus instituciones auxilisres actden en forma més directa —
para evitar la comisidn constante dol abandono de los fami-——

liares como se tratard en otro capitulo.
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CAPITULO Neo, IIT

iDEm:mo TE ABANDONO IE FAMILIA OCASIONADO POR EL CONYUGE QUE
PRESTA LA PENSIORN ATIMENTICIA.

a).~ Concepto del delito de mbandono de familia;

b).- Batado de insolvencia ficticio para evitar proporcionar
lom alimentos;

¢).— Reparacién del dafio y extinciém de 1a accién;

d).= Consignacién y trabajo obligado pare cubrir la pensibn
alimenticia.
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CAPITULO NWNe ,IIT

DELITO DE ABANDONO IE PAMILIA OCASIONADO POR EL CONYUGE QUE
PRESTA LA PENSION AYIMENPICIA.

2) o= CONCEPTO DEL DELITO DE ABANDONO IUE FAMILIA.

Para podexr encontrar el concepto del delito de abandono_
de fanilia es necesario que primero se analice el concepto_
cia delitec en forma general, en este runto podemon recurrir
a los tedéricos mtorizados.

Prancisco Carrera quien es representante de la Escuela -
Clésica a quien corresponde una de las definiciones mds a—
ceptadas, la gue es comentada por Jimenez de Azus y Caste-——
liancs, la cual dice:
1)e= "Delito es la infraccién a la Ley del Estado promulge—
de para proteger la seguridad de los ciudadanos resultante_
de un acto externo del hombre positivo o negativo moralmen—
te imputable y politicamente dafioso."

Me permito a continuaecidn con todo respeto tranecribir -
el comenterio de Pernando Castellanos a dsta definicidén por

(1)é~ Inie Jimenez de Azua.~- La Iey y el Delito.- 11a.Edi—
cidén.~ Editorial Sudamericena, S.A,- Ds.As, Argentina,-1980
Pdg. 202.° '
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paerocerme acertado.

(2).-; "Para Carrara el delito no es un ents de hecho sino —
un ente Jjurfdico porque su esencia debe consistir necesaria
mente en 1la violacién del derecho, Llame al delito infrac——
cidén a 1la ley en virtud de que un acto se convierte en deli
to, uUnicamente cuando choca contre elle y afiima su caracw—w
ter de infraccidén & la ley del Estado y agrega que dicha -
ley debe ser promlgada para proteger la seguridad de log -
ciudadanos pues sin tai fin caracerfa de obligatoriedad y -
ademds para ser patente que la idea especigl del delito no_
estd en transgredir las leyes protectoras de los intersses_
patrimoniales ni de la prosperidad del Estado, sino de la -
seguridad de los ciudadanos, En esta misma definicidn Cerre
ra Juzgd preciso anotar en su meravillosa definicidn, cémo_
la infraccién he de ser una resultente de un acto extermo -
del hombre positivo o nmegativo, para sustraer del dominio -
de -la ley penel; las simples opiniones deseos y. pensamien——
toe ¥, tnmbie'n. paxra significer que solsmente el hombre so-
ré agente del delto: tanto en sus acciones como en sus omi-~
siones. Finalmente, estima al acto o & la omieidén moralmen-:
'!;e,:l.'mputables, por estar el individuo sujeto a las leyes ~

{2).,- Fernando Castellancs.,— Iineamientos Elementales de D¢
recho Fonal.—~ 15a. Edicién.- Editorial Porris,S.A.- Néxico,
D.F.- 1981.- Pdg. 126,
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eriminales on virtud de su naturaleza moral y por ssr la

imputadbilidad moral el precedente indispensable de Lla impu~
tabllldad politica.Y

Lo mencionade anteriormente no oignifica que solumente -
es la dnica definicidn o sl ¥Ynico concepto gue existe en la
denominscidn del delito, 82in enbaxrge se pucds tomar como la
més aceptada, pers taompoco podemos pesar desapercibido, 1lm
nocidn sociolégice del delite eminclada por el Idic. Rafasl
Gardfalo & guidn Be conaiders como uno de los grandes jJuris
tas del positivismo quidn lo define comoi
(3).~ "ia violacidén de 168 sentimjentos altruistas ds probi
ded y de' pledad de en la medida media indiapensable paxra la
adaptacidn del individuo & 1a colectividsd.” O come lo men-
ciona. Jimenez de Azua que nos dice comentendo e Garéfalo:
{4)Y.— "ol delito sociel o natural es una lesidn de aguella
parte del senvido moral. que consiste en los sentimientos -~
gltruistas fundementalse (piedsd y probided) segin la medi-

da medim, en gue 88 encuentran en las rarss humanas supario

{3).~ Pernéndo Castellmnos.— Lineamientos Elementales de Dg
rech,o Poriel.~ 158, Bdicidn.~ Bditorisl Pormia, S.A.- Héxico
D,Fa~ 1981.— Pag. 126,

(4).~ Tuis Jimenez Dé Asua, comentsndo & Garéfalo.- La Iey

¥ el Delite.— 11a. Edicién.- Editériel Sudamericans, S.h.—
Be, As. dxgentina,— 1980.— Peg. 204,
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res, ocuya medida es necesaria pare la sdaptaciédn del indivi
duo & la sociedad." Con eata definicidén se deja claramoente_
marcado que el individuo, & través de su conducte dafiose si
hiere los sentimientos que forman una generalided, dentro -
de una poblacién ya que 8l realizarse esta conducta, ve a -
eatar en conira de la moral y el derecho de la sociedad en
.donde éste se desenvuelve, que ademds de dafiar & la socie——
dad dafia directamente & agquellos en contra de guienecs se -~
efectud la oonducta daflosa y de los que resiptieron los — —
efectos de é8ta, provocando un desajuste social y emocional
" del mer mocial.

Prancilsco Carrara nos habla claramente al reapecto di-. —
ciendo gue el 1lf{cito penal es une disonencis armdénica, tal
parece que al mencionar las paladbras disonancie arménica -~
significa eatar en desarmonia por lo que la persona que co—
mete esa disonancia en la sociedad rompe con le armonfa qQue
existe en la mipma.

Desafortunedamente estas definiciones acepiedes por la -
doctr:l.na.,"no han sido tomadas en cuenta por los 1egislédo—-—
mé,)_que nos dan por cierto un concepto miy criticable, pe-
ro es8 el que se toma con toda formelidad puesto que es la -
ley, y con todo y su no muy buena conceptuacién, hay que tg
marla en cuenta pussto que para el derecho eatd wvigente, y_
10 encontramos en el art. 7°. de nuestro Cédigo Penal que o
la letra dices
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{5)s— "Art, 7°, Dolito es ¢l mcto u omisidn que sencionan —

las lsyes penalesg.”

Tombidn podemes hablar de una nocidn jurfdice subatan~ -

cial, expuests por MasgeT el gque expreaa que (6).~ "delito -
8 la accién tipicamente antijurfdice y culpable.

Para Cusllo Calldn es la aceidn humane antijurfdica, tf-
plieca, culpable ¥y punible.

Jimenez Se Azua dice: Delito es el acto t{picamente snti
jurfdico culpable, sometido a veces a condiciones objetives
de penslided, imputallle s un houbre y sometido & una san- -
cidn pensl."

Nos damos cuente que & través de estom concepciones, los
diferentes axponentes han tratado de nanifestar su pensar -
de' acuerdc a sus estudiog, de lo cusl se concluye que reel-
mente el delito sf{ ea unmm accidn realizada por el individuo
y 8l realizar la conducta antijurf{dics, oatd en contra de ~
lo embtablecido per le legislacidn estatal, y esta conlucte
ge vuelve culpable, porque el individuo omite la diligencia

(5) .~ Cédigo Penel para el Distritc Pederal.- 43a. Edicidn.

Editorial Porrda, S.de- Mdxico, D~ 1987.~ Axt. 7.~

{6) .~ Pernando Cestellanocs.— YXdneamlentos Elementeles de De

recho Penal.~ 15a. Bdicidn.— Editoxial. Porm(a, Sahem L‘éxico
DFom 1981, Pag. 123 ¥ 130,
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que exige la naturaleza de la obligsncidén; y correspondc a -
Ja circunstancia de las personas del tiempo y del lugar, es
decir, hey unas actitud completamente de incumplimiento a -
sus obligeciones y la realizacidén del ilfcito, necesita ser
sometido a un castigoe o 2 una penmlidad. Es clerto que la -
pene neo es8 un elemento esencial del delito; sino una conse-
cuencia, pero se’ debe llever a cebo, ya que &sta es gsen~ -
elal para la prevencidn de le nueve conducta delictuosa,

Inis Jimenez de Asta llega a la conclucidn de que;
(7)s~ "el delito ms el acto tIfpicamente antijuridico culpa-
ble, sometido & veces n condiciones objetivas de penalidad,
imputable & un hombre y sometido a una sancién penal, agre-—
ga que las caracteristicas del dulitq son: actividad, ade--
cuacidn tfpica; antijuridicidad; imputabilided; pensiidad y
en olertos casos, condicidn ohﬁetiva de punibilidad.™

Todo Lo antes mencionado nos da una nocidén clara del de—
]_'Lto en formh general, que en conclusién entendemos que - =
siempre serd una conducta antijar{dica positive o negativa-
realizada poxr el individuo, y que dafla a la sociedad violan-
do la ley estetal que la protege.

Besédndose en la definicién de Carrara consideraremos gqgue

{7).~Iuis Jimenez de Asia,-Ta Iey ¥ el Delito.— 11a. Edi-~
cidén.~ Editorial Sudamericana, S.A.- Bs. AS. Argentina,— -
1980,— Pag., 207,
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al delito de abandono de hogar, se le toma come un ente ju-
ri{dicos ya que al sbandonar el hogar el individuo realiza -
uns condueta antijurfdica, que violas la loy del Estado que
ha sido. promulgads para proteger a la sociedad; de la con—
ducté. individualizede del ser humano. De aguil se desprende
8l peligro que representa permitir esa conducta, porque se
atenta en s{ contra la colectividad y su perseverancia cau
saria el £in de la paciedad, por lo que hay que luchar pa-

ra evitar el desa;juate. moral y la decadencia de mestra -

actual cultura.

Este delito que por costumbre denominamos comoe abandono
de hogar, tedricamente ha recivido grandes criticas porfue
han tomado el hoger como sindnimo de casa siendo que la ca
sa es el bien inmueble o el edificio donde se habita. Bl —
hogaer no es simplemente lo material asino algo mé&s coampleto
porgue se le considera como el (8),.,~ "Circulo familiar - -
congtituido por los parientes gue conviven en un mismo do-
ajcilio, cualquiera que =ea el grado de parentesco Que en—
tre ellos exista." En tal caso la denominacién, abandono.-
de hogear os aceptable, porgue la comisidédn de este delito, -
es 3!1 heche de dejar a los menclonados que conforman la fa

milie en estado de necidad.

(8).~"Rafeel de Pind.- Diccionario de Derecho.-t0a.Edicién
Editorial.Porrda, S.A.— México, D.F.- 1981,- Pag. 288,
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Sin embargo, sl se desea encontrar una denominecidén més
clara o més precisa, se podrfo cambiar por el de abandono -
de famil_ims; en el cuasl estarian incluidos tanto cényuges
como los hijos, incluso los ancianos padres que tengan derg
cho e recibir la prestacién slimenticia, Esta posicién la —
defiende Gonzalez de la Vega diciendo que (9).— "Este deli-
to abandono de hoger, ha sido tradicionalmente mal denomina
do en las legisleaciones mexicanss. E1 nombre es improplo, -~
porque ni el bien jur{aico protegido ni el sujeto pasivo de
le infraccién pueden ser el simple concepto de hoger, E1l de
lito lesiona directemente al cényuge o a los hi jos abandona
dos, o sem, agquellos en quienes s.e produce el desamparoc que
Jes causa uno de los tituleres de la familia, La denomina--—
cién adecuada serfa: abandona de familiares, puesto que da-~
+os son los sujetos pasivos de la infraccidn." Le legisla—
cién penal actusl en ferma separsads menciona a los integren
tes de la femilia, incorrectamente pero al menos existe le~
gislacién el respecto, pero Be olvida de los ;znciancs pa— —
dres neceeitados, ya que dstos tienen dereche de acuerdo el ’
'dez'e‘cho de reciprocidad enmarcado en el Cédigo Civil, art.-
3‘04."5:!. doto se legisla en 1o penal, dentro del delito de -

(9).— Francisco Gonzalez de la Vega.— Derecho Penal Mexijca-
no.~ 17a. Edicidn.- Editorial Porrda, S.A.~ MéXico,DFe- -
1981.- Pég. 138-139.



67

) abandono de familias quedarfa completa la proteceidn del - ~
ofrculo femiliar, quedando as{ completa la segurided de le_
cdlula 'soci.al, ya que de la armonian y sustentacién de dsta_
depende ls& foritaleze deo la Facidn. )

¥o importa que concepitc sea el mejor, sinc la importen—
cia de cada uno de ellos y que los legisladores tomen en -
cuenta la inguietud de quicnes lo conceptuan en sus trata-—
dos pars evitar el gran dafic que ocausa el dejar a las fami-
lies en estado de necesidad ¥ buscaer les medidas adecuadas_
para que esta conducta negative no se de con tanta frecuan-
cia, porque se estd propagendo como epidemia, y como tal -~
hay que exradicarls.
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b),— ESTADO IE INSOLVENCIA FICTICIA PARA EVITAR PROPORCIONAR
I0S ALIKENRTOS.

Como ya se vié en al Capftulo I, desde los inicios de la
upanided y por exigencia de la propia naturaleza del hom—-
bre, dste se ha ayudsdo siempre entre si para sobrevivir, -
sobresaliendo el amor filiel en apoyo a la proteccién de -
los crios, gracias a lo cual la sobrevivencia de la hmumani-
dad:fue posible, desde ese entonces se tiene nocidén de lo -
que es la responsabilidad de proporcionar los satisfectores
de sostenimiento fisico y moral.

Ta eximtencia de seres humanos que hen evitado proporcio
nar los alimentos, ha causado gren problema a la humanidad_
a travds de los tiempos, pero més promunciado en nuestro -
tiempo, por lo gque los gobiernos se han visto en la necesi—
dad de reglamentar la conducta de los individuos pars que_,
no evedan su responsabllidad.

E1l derecho a la prestacidén alimenticia nace con el indi
viduo como un derecho natural implicito, debideo a que la na
turaleza misme coloca al lumano en un estado de indefencién
en 'e!1 momento de nacer ¥ de su primera infancia por lo que_
depende un cien por ciento del adulto que le did el ser, -
quidn edquiere la obligacién de satisfacer las necesidades_
del pedueflo hasta que pueda valerse por £i miene, dade que

en algin tiempo & €1 también le satisfacieron sus necaeside-
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des.

‘El Lic. Ibarrola nos dice que el fundamento de estm obli
gacidn (10).— "es el derecho a la vide Que tilenen 1las persg
nes, del que es emanacidén la asistencia, como conjunto de =~
preatacioﬂea a que el hombre tiene derecho, gue se traduce_
en el deber de alimentos , y que no se concreta a la suaten
tacidén del cuerpo, 8ino que se extiende el cultivo y eddca-—
¢ién del sapiritu, puesto que el hombre es un ser racional."
E1 hombre es un ser social por naturaleze, dada su dependen
cia de la socieded por lo que la prestaclén alimenticia se_
convierte en interde social porque (11).- "Si el hombre, -
tiene derecho e wivir ¥y & progresar, hay épocas en la vida_
en las que forzosamente ha..de dependexr de otroa," Cabria -
Preguntar ghora g,Quignee son esos otros? Nades menos que sus
padres, parientes y en {1timo caso el mismo Estado q,uieﬁes_
forman le aocie&aﬂ; cuendo esta ltima siente su Tesponsabi
1ided daréd le prestacidén alimenticia y lo hace sunque no co

nozaea la reglementacidén o definicién de éstos.

(10).~ Antonio de Ibarrcla.— Derecho de Familim.- 38. Edi—-

cién.— Editorial Pormia,S.A.- MNéxico,D.F.~ 1984,- Pag. 132.

(11).~ Julio Guerrero comentado por Antonic Ibarrola.- Derg-—
cho de Familia.- 38.— Bdicidn.— Editorial Porrlia.,‘é.A.u Méxi
Co.— 1984.— Pag. 132.
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DEFINICION: Esta 1a encontramos en ol art. 308 del Cédigo -
Civ—il para el Distrito Federal, 1a que es imitada por el Cb
digo Civil del Estado de México en su art. 291, y & la le—
tra dices
(12) o= "Los slimentos comprenden la comida, el vestido, la
hebitacién y la asistencia en cmaocs de enfermedad. Respecto
de los menores los alimeéntos comprenden ademds los gastos —
necesarios para la educacién primaeria del alimentista y pa—
ro propoxrcionerle elgu.n oficio, arte o profesidn honestos y
adecuados a su BeXo y circunstancies personales.

En este amwticulo gueds implicito lo gque en Perecho cons—
_ ta desprendidéndcse de ahi, le erumeracién de los satiei’act_é_
res gue son necesarios para la supervivencia, no quedando -
duda de lo que en i abarca el contenido de la palabra ali-—
mentos, por lo tanto éstos son un derecho al cual podemos -
definir como:(13).~"La facultad juridica que tiene una per—
sona denominade alimentista, para exigir a otra lo necesa——

rio para subsistir, en virtud del perentesco conaangu:’.xieo.—

(12) .~ Cédigo Civil para el Distrito Federal.- 55a. Edicidn
Edi't;orial Porria, S.A.~ Mé6xico,DeFu= 1986.~ ATt. 308.- -
Pég. 102.

{13) .= Rafael Rojina Villegas.— Compendio de Derecho Civil
Voltimen I.~ 17a. Edicibén.~ Editorisl Porria, S.A.- México ,
D.F.— 1980,~ PAg. 261. :
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del matrimonio o del divorcio en cascs determinados,'".
Loe sujetos de este derecho en relacién a los alimentos_

se encuentran ermunciados en los articuloo 302 al 307 del -

‘C6digo Civil del Distrito Pederal, perc pera el f£in de eate

capitulo solo mencionaremos los sigulentes:

Del art. 302; ILos cdnyuges;

Pal art. 303; Los hijoa; ¥y

Del art. 3043 Los padres.

Eston son lom sujet'oa que tienen derecho a pearcibvir la -
pensién elimentaria; en los mismos articulos encontremos -
quienes son los sujetos que tienen la obligacién de propor-
cionarloss

Del art. 302; lLos cényuges;

Del art. 303; Los padres; y

Del art. 304; Los hi jos.

Esto confirme que la prestacién de alimentos es recipro-
ca de acuerdo al artfculo 301 del citedo Cédigo que dice:
(14).~ "La obligacién de dar alimentos es rec{proca. El que
los da tiene = su vez el derecho de pedirlos®. Lo cual es —
razgna.’ble porque la misma natursleza asi lo ha impueeto — -
porque nadie puede romper el ciclo de la vida, asf{ que el =

(14) .~ Cédigo Civil para el Distrito Federal.- 5%a. Edicién
Editoriel Porrtia, S.A.- Wéxico, D.F.— 1987.- ‘Art. 301.- =
Phg. 101,
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sexr humano &l nacer, nace indefenso y sujeto a los padres ;
al transcurso del tiempo el individuo llegard rmevamente o
un estado de indefencién cuando llegue a la ancianidad y -
Yy sus fuerzas le falten, quedmndo asf sujeto B los hijos, —
Poxr lo dque si loa padres velaron por los hijos en su prime-—
ra infaneia y Juventud, tendrén el derecho a recibir. Lo -
_mismo sucede con los cényuges los cumles se - prestan maitua——
mente los alimentcs, aclarando que €sto se entiende como -
une obligaeidén por las dos paxrtes, sin embargo, no es neceaa
rio que embas partes deban trabajar para traer el pecunio -
&l hogar, porque mientras el uno trabaja y aporta lo econé—
mico, 1la otra labora en el hogar (como preparar los alimen-
toa, cuida:r_ de los hijos, ordener la casa, lavar; plenchar,
etc.), proporcionamde asi su parte, por lo que ambas partes
estdn en condiciones iguales de derecho.

La prestacidn de alimentos es un derecho que deberia ser
considerado sagrado por su propia naturaleza gque es la pre—
sexrvaoidn del humano ya que sin ella se de jarfa expuesto al
alimentista a una y mil necesidades que pueden sexr leves y
tembidn graves y extremosas que pueden acelerar el adveni—
miento de la muerte a causa de necesidad en que se deja al
que ae. le priva de tal derecho.

Sabemos por experiencia propia que es muy frecuente que_
se deje de cumplir con la obligacidén mencionada, pcriue Vie

vimos en una etapa en lm gque la desintegracién familiar -
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e'stelb vigente en la mente de loe irresponsables, que no 1les
preocups los sentimientos ni las nccesidades de los demds ,
Bmiéridoee en 6l egoimsmo de sexr sBolo ellos sin importar las
consecuencias que ello trae consigo, porque no guiere en= -
frentar los problem&s que 1le csusan un transtorno en su vi-
da, por lo que loa evita y las huye abandonando al cényuge_
con sus hijos.

Desafortunadamente on México es muy grande la cantidad -

de familias que hAn sido abandonfdas y colocadas en estado_
‘de indefeneidn; para tener un cdlculo de este problema cabe
mencionar come ejemplo lo siguiente:
(15).~ “Bn una Institucién de Educacidn Secundaria Técnicae_
con uns poblacidén estudiantil de mil quinientos alwumnos, -
entre. el 30 y el 35 por ciento provienen de hogires que hen
sido abandonados por el jefe de familia y en algunos casos_
por la madre, aclarando que estsa inatitucién estd situsmda -
en unia colonia relativamente baja tanto en 1o cultural, pro
'feisiorlal ¥ econdmica dado que la mayorfa son pequefios comer
ciantes u obreros con gran problemdtica social, donde predo
mina el alkcoholismo, el tabaguismo, la drogadicecién y el -
pendillexrismo y por si fuers ‘poco coOn una c¢ssi nula vigilan
cia, 10 cual es el reflejo de la constante irregularidad -
familiar, *®

(15).~ Datos proporcionados por trabajo social de la Escue—
la Secundaria Técnica No. 53.
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Cadav d{a este problema crece s le par que la explosidn -
demogrdfice aue tras consigo consecuencias desagradebles
como lo es le desorganizacidén personal en la que (16).-~ "el
hombre pierde totalmente su sentido de responsabilidad y no
msﬁeta las normas convencionales que rigen dentro de la sg
ciedad."” Cmn_o consecuencia de €sto &1 proboca la desorgeni-
zacidn familier, dsta {17).~ Vexiste cuando se da una per—
turbacidn de lams normas que regulan les relaciones entre -
loa cényuges y las pat.emo filiales, es decir, se presente_
cuando estas normes de jan de reglir efectivamente las relp——
ciones conyugales ¥ las que exiaten entre padres 8 hijos."

Esto se da por causa de los factores econdmicos, a_i‘ecti—
vos y culturales que se presentan come necesidades no setig
fechas, por 1o que el individuwe no encuentra su status den-—
tro de gu familia y no halldndose capaz de salir avante con
su reaponsasbilidmd, ebandona su hogar y con ello la obliga-
cién de proporcionnr los elimentos, tanto al ecdnyuge como -

a los hijos, siendo dsto Yltimo lo que comunmente rehaye el

(16).~ Azuara Pdrez Ieandro.— Sociologfa.- 4a, Edicién.- -
¥ . .
Editorisl Porrva, S.A.- Mdxico, D.F.—- 1980.~ Pdg. 201.

(17).— Azuera Pérez Teandro.— Sociologfa.- d4a. Bdicidn.- -
Editorial Porrds, S.A.~ México, D.F.— 1980.- Peg. 203.
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daudor alimentario al dejar su hogar. Siendo un mal tan -
grave que los legisladoras tanto civilistas como penalistas,
viefon la necesidad de legislar esta conducta con lIa finalil
dad de dieminuir la constante comisidn de easte delito.

Tanto en el Cédigo Civil como en el Penal se encuentra -
reglanientada. la conducta de los individuos en lo Que respeg
ta al punto tratado en cuestidn de alimentos, el Cédigo Ci—
vil para el Distrito Federal nos dice:
(18).~ "Art. 322.- Cuando el deudor alimentsric no estuvie—
ré presente o esténdolo rehusare entregar lo naceserio para
los alimentos de los miembros de su famildie con derecho a -

recibirlos, se hare responsable de las deudes que éstos con

' ‘traigan para cubrir esa exigencie, pero solo en la cuantfa
estrictamente necesaria para ese objeto ¥y siempre fue no se
$rate de gastos de 14 jo,

Art. 323.~ E1 cényuge que se haya separado del. otro, si-
gus obligado a cumplir con los gastos o que se refiere el -
art. 164 del‘mismo Cédigo..."

Al efecto Rojina Villegas dice que los articulos mencilo-

(18) o~ C6digo Civil para el Distrito Fedexral.- 55a. Edicidn
Editorial Porris, S.h.- México, D.F.- 1987.- Art. 322 y 323
Pdg. 104-105,
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nados {19).—~ "regulan las consecuencias que puedan presen.-—
tarse entre la esposa y terceros, cuando el marido no cum——
ple con la obligacidén de proporcionarle lo necesario para -
subsistir. Parafraseando nl art. 322 dice que 'Cuando el me
rido no estuviers presente o estdndolo rohusars entregar =a
la mujer lo necesario para los alimentos de ella y de los —
hijos, sexd responsable de las deudas que la esposa contrai
éa para cubrir esa exigencis; pero solo en la cuantia es- -~
trictemente neceseria i:ara ese objeto y siempre que no se —
trate de gaatos de lujo.' Tiene interds este precepto, por_
que e8 un caso verdaderamente especimsl en derecho, que favo
' rece a los abandonados, Toda obligacidn debe ser eontraida__
‘ directamente pox elv obligedo o su representante leg{timo, —
En la especie la mujer no obra en representacidén de su marir
do, sin emdbargo la ley de pleno derecho hace responsable a
este Wltimo de las deudas que equaella ibiese contraide y -
dentro del limite £ijado." '

Es muy loable el gue se halle legislado al respecto y el
pensar del Lic. Rojina Villegas, pero dentro de mi mrgen -
les inquietentes preguritas. (Quién le va a prestar a una -~

mijer abandonada los satisfactores que le son necesarios pa

{19) .~ Rafael Rojina Villegas.~ Compendio de Derecho Civil.
Vol., I.- 17a. Edicién.- Editorisal Porria, S.A.- Mdéxico, D.F
1980.~ Peg. 269.
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. Ta gu subsistencia? 40 en efectivo? sPor cuénte tiempo pue-
de sostener esta situacién? Porque en la reslided de este -
vida es dificil que alguien preate o dé slgo sin Tecibir na
dn & cambilo., AdemAs si alguien presta la gyuda, ;Por cuénto
tiempo podrd seguir ofreciéndcla? Creo sinceraments que sa-—
T4 una buena tarea para los legisladores gque tendrén que ai
rigir ésto haecin la legislacién pensl, come un punto que —
forteleceri el buscar uns intervencién més eficas por parte
del Ministerio Piblico. Porque de neda sirve que el Juez -
determine en apoyo al art., 323 del Cédigo Civil buscando -
salvaguaxrdar el derecho del cényuge y de los hijos si el in
dividuo abandonante no desea pegar y busca quedar insolven—
te, por lo cusl no podréd cubrir le deuds y su familis segui.
r4 padeciendo hambre. Ahora eso en caso de gue aparezca el
abandonador y cuando no iCudl es la solucibn?

En realidad estos articulos son para cuande el individuo
retorna al hogar o es localizado y no desea volver gl seno
familiar, pero gue ocomparece ante el ;jwez.l Desafortunadsmen
te en miestre ﬁéxico ésto se da con poca frecuencia ya que
abupﬂan los desobligados que huyen de su responssbilided, -
no qiuedando poxr lo tanto otro camino mas que buscar ia syu-—
da del Eetado para obligar al individuo-a cumplir. En reali
dad dichos axrticulos no tisnen gran fuerza cchersiva, por —
lo que en mi humilde opinién éstos deberian formar parte -
del catélogo penal, y de hecho,forma parte de é1, porque el
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delito de abandono de familia y sin recursos de subsiston-—
cia, estd catalogado dentro de lo penal por sl estado de ne
cesidad, en que se deja a los familieres y no tiene porqué_
estar en la leglelacidn eivil, donde sélo se le pide al deu
dor, pague lo correspondiente a la deuda contraf{da, por los
necesitados alimentistae. Ya sen que el abandono sea por po
co © por mucho tiempo, en definitiva es un delito, porque -
en cualquier momento puede surgir une emergencia de asisten
médica o de mlimentos, que pueden causar la muerte de un me
nor o de 1a cényuge; incluso del anciano ei no se proporcio
na, agrabdndope de epte nmanera el delito, convirtiéndogpe —
ain duda en un delito premeditado de acuerdo al a.rt. 339 -
del Cédigo Penal,

Nos demos cuenta entonces de la importancia que reviste_
la legislacién pengl, ya que &sta es 1la que mds puede 1lo= =
grar que la comisidén de este ilicito se pueda reducir. Por
eso opino que los artfculos civilee mencionados, debden pa——
sar al Cédigo Penal para castigar adecuadamente al delin- -
cuente: este punto lo tratard mds adelante.

1a prestacién de alimentos es una obligacidén que encon—-—
tramoe reglamentada en los cédigos, tanto penal como civil,
Ahora bien, dentro del Cédige FPensl encontramos que al ree—
pecto el artficulo 336 dsl CSdigo Penael nos dice:
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(20) o— "Axt, 336.,~ Al que sin motivo Justificado abandoge a
sus hijos o & su cényuge, sin recursos para atender a sus =-.
necesidades de subsistencie, se le aplicurédn de un mes & -
cinco aflos de prisidn, privacidn de los derechos de familise,
¥ paego, como reparacién del defio, de las centidades no eumi
nistradas oprtunamente por el acusado."

De este_artfculo se desprende que nds gue el abandono, —

lo que se castiga en sf, es el hacho de dejor a la familia_
;111 recursos pera subgistir. Gonzalez de la Vega hace inca-
pld en dos puntos importantes: a} Los sujetos y b) Ta ac~ —
ei én antijurfdica.
(21).= “"lLoa sujetos pasivos pueden ser cualquiera de loa -:‘
ednyuges y los hijos legitimos o naturales, éstos Ultimos -
debido a gque el pfecepto ne indica gue el agente del delito
8ea persona casade, colocando as{ en condiciones iguales. a
todon los vdstagos.

Ta accidn a.n'&ijurigiica consiste en el incumplimiento de
los deberes familiares de asistencia; el elemento materdal

(20).- ¢ddigo Penal para el Distrito Federal.-~ 43a.— Edi- -
cidni.- Editoriel Porria, S.A.- ¥éxico, D.Fi- 1987.-~ Arte. 7°
Peg. 114. .

(21).~ Franéisco CGonzalez de la Vega.- Derecho Penal Mexica
noe= 17e2. Edicidn,.- Editorial Porxda, S.A.- MNdxico, DuF.e—~ -

1981 .~ Paj.140.
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del delito radica en el desamparo econbdmico, en la eiftus~ -
cidén aflictive en gue se deje 8l otro cémyuge o & los hijos,
por no ministrar recurses para atender sues neceesidades de -
subasilatencie. Por supuesto es menester que al agente gotd ~
obligado a Jas prestociones alimenterias para con loe fami-
liares,”

Carranca afirme tembidén diciendo gue (22).~ "Bl micles -~
del delito consiste en incumplir las obligecicnes primarias
de orden econémice nacidas del matrimonia.”

Lo objecién gue hago a esta articuloc y a los comentaris—~
tas citadoa ea lo que :napifiesto en interrogantes:

SPar qud en fate gueda desplazade la concubina o la mu—
jer que vive en unidn libre? jAcaso no estd formende tam- -
bién una familia? Ahora, si este articulo no hace mencidén -
de distincién de hijos legitinmos o naturales lio ss estd -
aceptando que forman parte de una familia? (Por qué enton--—
cge el desampare legal e mijeres que se encuentran en tal -~
eatado?. Siento Que el hecho de Jlever vida meritel publice
¥ con hijos, la pareja establece de hecho la famjilia, y por
unanidad y sentido comin debs ser tomada en-cuenta dentro
de Jja legislacidn penal para que quede protegida en este ca
80 en eapecial la mujer ya gue, en estes circunstancias es
(22) .~ Radl Carramnca y Trujillo.~ Cddigo Penel Anotado,.-13a
Falcidn.— Bditorial Porria,S.A.~ ¥Wdxico,D.F.— 1967.~ Pdg.790
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la mds factible de mbandonar, clerc estd cue en caso de 1li-
tigio penml se delexrd comprober dicha unidn de acuerdo a lo
que estipule el Cédigo de Procedimientos FPenzales, y si s ~
tiene que legislar al respecto, e8 el momento ¢e hacerlo.,

La comisidén del delito de zbandono de ferilia no es eX—-—
clusiva del individuo del seXo masculinc, sino que, pueds o
ser 1jesponsab1e tambidn la mujer, el hijo o la hije que de-—
Jje en estado de necesidsd a otro familiar, como en 8l caso_
de los sncianos pedres, a2l no brindé:les les satisfactores_
de subsistencia porque as{ como hey hombrea iz'résponsa.‘bles,
tambidn hay o jeres que eva{len sus reaponsabilidades cuando
tienen la obligacidén, lo mismo sucede con los hijos.

Este capftulo esterfa incompleto =i no se tratara del -
tlempo que se debe estipular pera que se califique de deli-~
to el abandonar la familie sin proporcionarle glimentos.

El tiempo que se debe considerar para calificar este de-
lito, perte del axticulo 267 fracc. VIII del Cddigo Civil -~
én el gue Be menciona como cmusal del divorcio, (23).- "la_

- separacién conyugal por mds de seis meses...," el tiempo -
computade en este articulo es para justificar el divorcio 3
ya que pe le toma como causal, mas no lo menciona como deli
to, sin embargo se he generalizado su uso, tanto que ya es_,
une norma; incluso para calificar el abandono de familia, -
{23).- Cédigo Civil para el Distrito Federml.-55e. Edicién.
Faitorial Porria,S.h.— Mdxico,D.Fo—1987.— Art.267.~Fdg.93.
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Para confirmer lo expuestc veamos lo que se desprende de ——
1las cinco ejscutorias de la Suprema Corte de Justicia Edita
das en el primexr semestre de 1976, que en una de sus partes
dices (24).— "EL actor ha de demostrar la existencia del ma
trimonio, la del domicilio conyugal y la separacién del cén
yuge por mds de aseis meses consacutivos.®

En mi opinién no puedo der crdédito a tal afirmecidén,por—
que en realidad,el abandono se consuma desde que ¢l cényuge
expone a su familia al estado de necesidad por la falte de
los recursos para su alimentacién, y encuentro base en lo‘-
expuesto con antelacidn por el Tritunal Supremo de Justicia
del Distrito y Territorios Federales 6a. Sala Marzo 4, 1941
. que & la letra dice:

(25).— "El delito de sbandono de personas no requiere -
prolongarse durante determinado tiemnpa para que se consume,
de manera que basta para ello- con que desde tres dfas ante
riores a la fecha de la querella la que josa haya de jado de
recibir, de parte de eu esposo, el dinero necesarioc parg su
su"beis't:e'ncia. ¥ la de sus hijos."” El inico'pero'que se en— -
cuen‘tra. a lo antes mencionado, es que no se deberia haber ~

i
(24)}y(25).~ Rai1l Carranca y Trujillo.— Cédigo Penal Anotado
Comentando al Tribunal Superior de Justicia del Distrito ¥y
Territorins Federsles.- 13a,Bdicién.— Editerial Porria, S.A.
¥dxico, DiF.- 1987.- Pég. 792,
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utilipgado la palabra personas, en su lugar serfa convenien-
te se mencione familieres, por lo demds es aceptable esta -
ponencia, porque asi ss protege a la Tamilia desde el nomen
to en que el individuo realiza la conducta negativa, ¥y no —
Be le expone a los peligros que trae consigo desta.

A pesar de los cambios legisletives que hon ido me joran-—
do le reglamentacién de la condueta e igualando los dere———
chos entre hombre y mujer, el individuo se las ingenie para
violar inpunemente la ley, y el articulo 336 del Cdéddigo Fo-
nal no fue la excepcidn dado que haste 1983 habfa sido vio-~
lado "‘con mucha frecuencia debldo a que los irresponsables -
habfan encontrado una fella en la legislacidn, por medic de
la cuml lograron evadir su responsabilidsd, deeclardndose -
in;"élventes, lo cual era muy sencillo de realizar, como era
el de ebandonar el trabajo, o el de no buscarlo alegando no
encontrarlo, u otres como; huir hacia otro Estado, eludien-
do asf la accidn de la justicie.

Siendo ésto tan frecuente que los legisladores de 1983 -
trataron de encontrax una soclucidén al problema y la encon——
traz;on siendd lo gque quedd legislado como anexo al art. 336
del !0(56.150 Penal, conocido como art. 336 bis, que a la le--
tra dices (26).~ "Al que intencionalmente se cologue en es—

tado de insolvencia, con objeto de eludir el cumplimiento -

(26).~0Cédigo Penal pexa el Distrito Federal,-43a.-Bdicidn,-
Editorial Porrda,S.A.-Léxico,D.Fv 1987.~ Art.336Bis.-Pag.114
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de las obligaciones alimentarias que la ley determina, se
le impondré bena de prisidn de seis meses a tres afles, El -
juez resolverd 1la aplicacidn del producto del trabajo que -

realice sl agente, & la satisfaccidn de las obligaciones
alimentarins de €ste."

Oontradiciendo a Carranca con todo respeto, no estoy de
acuerdo con su comentario al wxt, 336 bis, en el que mani -
fiesta que {27).- "Aqui ze puede dar el caso ,me parece, de
tuna qQuiebra ;t’randulenté. para llegar precisamente al sstedo
de insolvencia. En esta hipétesis. habris que atenerse a las
reglas de la acumulacidn,”

Eato hace -parecer que solo quidn tuviera wun negocios, co—
mercio, ‘taller o fdbrica, podrﬂan caer en este supuesto, Fa
ra mi tiene un significado diferente, por lo que manifiesto
que no puede referirse s un limite de esta naturaleza, pues
el individuo que tiene un modo de vivir y mantener a su fa-
milia generalmente busca una aolucién difexente al de aban-
donar, en tanto que un trabajador u obrerc de la clase me—-
dia bé;ja o de la clase humilde sf recurrs sl abandono con -
mds frecuencia y sebiendo que tiene que prostar la pensidn -
alimentaria absmddna el trabajo. ¢No es dato equivelente a

(27) ¢~ Radl Caxrenca y Trujillo.— Cédigo Tenal J&motado.-
13a. Edicién.-— Editorial Porrie, S.A. México, D.F.- 1987.-

Pag. 793. "
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una conducta fraudulenta a2l colocarse el individuo en asta
pogicidn? Si tal es, entonces mersce una sancidn mayor a la
que impone el artfculo mencionado, porque el individuo estd
de jande el trabajo con la premeditacién de colocerse en es-—
tado de insolvenciam y de esa manera eludir la accidn judi-—-
cial, lo cual es preocupante porque es una fisura por la -
cual se evade la responsabilidad, Tal parece que todos cono
cieran smpliemente lo expuesto en los anales de Jjurispru-~ =
dencia en donde encontramos la mencionada fisura:

(28).~ "El espiritu de lz ley en lo que respecta al delito~
de abandono de personas previsto en el art. 336 del Cédigo_
Penal es Que quien tenga la obligaecidén de der custodia, ali
mentos al abandonado, tenga medios para elloj; 'pues .si el -
abandono se produce por indigencia, por carencia de posibi-
lidad de atender & quienes abandoné no hay delito."

Esta ponencia por lo tento es criticable por que los que
abandonan no necesariamente lo hacen poi‘ encontrarse insol-
ventes, 8ino que. en muchas ocaciones e8 el hecho de la oxisg
tencia de otro compromiso, como lo es el hecho del concubi-
na.tq que tan frecuente se da en nuestiro medio, y para subsag

L
narlo emprende le huida, no solo ebandonando a le familia -

(28).- "Anales de Jurisprudencia.- Comentado por Raudl Ca- -~
rranca.- Cédigo Penal Anotedo.- 13&.Ediéién.- Editorial Po-
rria, S.A:i— México, D.F.~ 1987.— Pdg. 792.
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sino min el mndio de subsistencia.

Ahora bien el gque el individuo se encuentre en estado de -
indigencia no debe ser pretexto para solsper el abandono de
e familia porgue en tal. casc toda lao famllis se encuentra -
e tal estedo, mienda entonces la dpoca en que més apoyo se_
deben dar los cbnyugee luchande por salir de tal sﬁ:unciéi\ -
. ¥ no recurrir a la graciosa huida exponiendo min més a su -
clnyuge y a sus hijos a realizay conductas que lop van a -
hundir mAs en la ignominim, si el clnyuge es mijer posible—
mente a 1la prostitucién y los hijos a la vagencis con sus =
reapectivas consecuencias, y 8i o) sabandonede es el homire -~
también sifriré las consecuenciams del abandono, por 1¢ que —
afirmo: que sungue el individuo see Indigente si absndone =
s familia, 9l comote el delito!

Por lo cusl me inclino por una pequefila modificacién al -
articulo 336 del Cédigo Penal, en lo referente a la parte =
que dices Al gque sin motivo justificado abandone..., quitan—
do lam palabraes — sin motivo justificedo - quedando asi 341
que abandone & su familia sin recursos...' De eatar manersa -
se cierrse la fisura y quedarfan mejor ﬁrotegldos los dere~ —
choaifemliares, evitando que eiga proliferando la desventu.-
ra principelmente de mestros niﬁéa, mijeres, ancianos y -
adn algunos hombres,

Eptos articulos deben recibir un mayor epoyo pergue si -

bien es cierto que ya eximte, es necesario aumentarlo, en -
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le referente a la penalidad, retomendoc como tase las pala——
‘bras de Carrancd que nos indica que:
(29).~ "El aumento de la penalidad en cuanto & la prisién,-
esf como la reparacidén del deflo es lo gue distingue a la =
nueva ley." (En este casc a esta nueva proposicidn). Ta me-
dida que sugiero estd basade tembidn en el deseo de que dig
minuya el alto fndice de la comicidn de este delito, Carran
cé teambién habia afirmado en cuanto & la actual legislacidn
que (30) .- "la medida del legislador obedece, seguramente -
al fndice tan elsvado de cényuges (especialmente varones) —
@esobligados oM
) Los affos pasan y el problema sumenta a pesear de 1os eg—
fuerzos por disminufrlo, a causa del aumento de la pobla— —
cién, y consecuentemente el de las fanilies, con ello el de
la coﬁisi&x del ilfeito tratado, ante tel problemdtica es -~
menester tomar huevas medidas, pox lo que a mi modo de ver
lag cosas, se debe considerer un aumento en la prenalidad -
.por lo menos en cuanto a prisién se refiere, ante lo cual -
propongo Se anexe un afio mds a los seialedos en el ert. 336
Penal, aaf como al art. 336 Bis. As{ el aumento en la pena-
lida'd ¥ con un procedimiento penal efe.cti.'vo disminira la cg

(29} y (30).- Reil Carrancéd y Trujillo.- Cédigo Fenal Anota
do.~ 13a. Edicién.- Editoral Pormfa, S.A.~ México, D.Fe= =

1987~ Pdg.790,



misién de tal conducta,

Para concluir este punto dedec dejar el pensar de Carran
cd, como 8i fuera un pensar propio.
(31)e~ "lLa ley sola, por supuesto, no resolverd el problema
de tales desobligaciones. Pero como la ley. penal educe (de__
acuerdo con la mds importante tradicidn de Fllosoffa Juridi

ca) no hay duda de que la norma aqui contenida, elgo logra-

rd sunque es inprescindible que las disposiclones legales —
xﬁantengan estrecha relacidn con otros medios iddneos para -

resolver los gravee problenmas socimles Gue nos ague jan."

; {31).— Ren{l Carroncd y Trujillo.- Cédigo Penal Anotado,— -
13a. Edicién.- Editorial Pornfa, S.A.~ México, D.T.~ 1987.
Pelz. 790.
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¢) o~ REPARACION DEL DARG Y EXTIRCION DE LA ACCION.

La naturaleza misma se rige por leyes pure poder sobrevi
vir, porgue de infringir slguna causarfa en dltimo grado, -
la destruceidn del mundo. Por ejemplo: el vivir dentro de -
un etermo girar alrededor del sol por parte de la tierra, =
8l data se desviera romperfia lm ley de gravedad, ¥ romperia
la ermonia universal cuye consecuencia serfa la desintegra-
¢ién, As{ mismo, los humeros vivimos bojo el conjunto de lg
yes, lms que norman nueetra convivencia dentroc de la socie-
dad, para lograr rmuiestrea sobrevivencia dentro de la misma ,
porque la naturaleza nos cred dependientes unos de los o- -
tros y que al violer alpuna ley del conjunto, estamros rom-—
piendo la armonfa de lea sociedad; 1o que traerfm consigo la
respectiva desintegracidn, y para prevenir la conducta que_
acerrearis tel consecuencia, se sencionard o castigard a -
quien cometa dicha conducta; para simplificsrlo dirfamos -
que nos referimos al daflo y su sancidn o castigo.

Ta definicidn de daflo se encuentra ern el Cdédigo Civil en -
ou srticulo 2108 (32).~ "Se entiende por dafio la pdrdida o

menoscabo sulfride en el patrimonio por la falta de cumpli—

(32).~ Cédigo Civil para el Distrito Federal.- 55a.Edicidn.
Editorial FPorrda, S.h.— Ndxico, D.F.- . Art. 2108 Dds. 373.
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miento de una obligocidén." Es consecuencia por tents de 1la

conducta yiolatoria del individuo inf{ractor.
(33).~ "Bsta definicidén legal debe entenderse en el sentido
de daRfo materiasl, el daflo tambidn puede sar moral.
Ddilo moral es aguel que afecta la vide de una persona, &
eu bienestar a su honor, etc,”
(34) .~ "Segn Cuello Calldn los Adafios morales ocomprendent
a) El descrddito que disminuye los negocloa, los disgus—
tos gque disminuyen la ‘actividad personpl y eminoran, la ca~
pacided para obtener rigquezas, es decir,todo agquello gque
causa perturbacidn de carfeter econdmico, ¥

1) E1 dolor, la angustiam, la tristeza gue produce el de~
lito; en una palabra, la purn efliccidén moral sin repercum—
pidén alguna de cardcter econémico.”

Los primeros tienen la caracterfstica de ser cuantifica-
Ples, mientras que los segundos no lo sSon, porque no e pug
de penetrar al alma, para medir ol estado de afliceidén en =
que guedo el sujeto pasivo.

(33).— Rafael d¢ Pina.- Diccionerio de Derecho.—- 10a.Edi- —
cidn.- Pditorial Porria, S.A.- México,D.F.— 1987.— Pde. 139

(34).- Rafl Carrancd y Trujillo.- Cédigo Fenal Anctedo.—- -~
438. Edicidn.- Editorial Pornfa, S.A.~ México, DFae 1987.-

v

Page 165.— Copentando & Cuello Calldn.
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De dsto podemos vislumbrar gue el daffo es un mal causado
& una persona por otra. u otras,; que puede afecter su patri-
monio, su vida, su salud mental o psfguicna, su dbicnestar, -
aiin su estabilidad emocional dentro de la sociedad y do si_
mismo, es decir, su status.

Lo enunciedo anteriormente, encaja adecuadamente para dg
Jar conceptuado el dafic en el delito de asbandono de familia
res.

Muestros legisladores y tratadistes se han preoccupado -
poxrque gl dafio Se repare, pero le realided ros ha demostra-
do que cuando el mal se ha hecho, ya nada puede volver a su
estado originel, pox que lo hecho hecho estd, y el tiempo =
* no retrocede, ni ninguna cosa vuelve a ser igual, y nadie -
puede volver a dejar las cosas cono antes,

Bien tenfa razén Herdclito de Efeso (35).— "EL fildsofo_
del devenir, y de la tensidén de los contrarios,dentro de la
unidad todo cambia (panta rei), eé la frass gue se le atri-
buye, como simbolo de su tesis, segin la cual no hay nada -
en reposo. Nadie se mete dos veces en el nmismo rfo," Por lo -
tant‘o 81 el dafio estd hecho, ya nada lo repara porque siem-

y
pre quederd la cicatriz. Se dice que existe el perddn,pero_

(35).~ el G. Scenz.~ Historia de lag Doetrinas Filoséfi-—-
cag.~ Comentando a Herdclito de Efeso.~ .10a,Ediecidn.~ Edito

rial Esfinge, S.A.~ Néxico, D.P.~ 1979.- Pdg.31.
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éate no borra el hecho, sino el deseo de que no se castigue
2l culpsble y de que se conience, une nuava etaps en la re~
laecidn intersubjetive, principelmente entre los que convi——
ven de por vida {(los familiares), clarc que dsta serd el rg
sultado del arrspentimiento cuya finalidad serd ls de no -—
volver & cometer lo conducta dnfiosa, y smingue el dallo no se
puede restaurar por completo, 'el individuc que efectué di—-
cha conduqta tiene la obligacién de resteblecer en lo posi- -
ble el dafio ocwionado', que en nuestra legislecién se cono-
ce como reparacién del dafo, la curl aparace en el art.30 -
del Cédigo Penal diciéndonos lo que comprendes
(36).- "La yeparacidn del deilo comprendei

T.- Ia restitucidn de la cosa obtenida por el delito, ¥y
81 no fuere posible, cl pago del precio de la misma, ¥y

iI.- Ta indennizecidén del dafio material y moral y de los
perjuicion cmusados,..."
" Este axtfeulo nos da la nocidn clara en forma general de
que el dsafio me dedbe reparar y cdmo, pero en el .caso del de-
lito que en este tema nos ocupa, en forma particular apare-
" ce en el artfculo 336 del Cédigo Penal, en el que nos dice_
en que consiste el deflo, la penglidad y la reparacién del -
dafiot

(36).—- Cédizo Penel pere el Distrito Tederal.-43a.Edicién.-—
Bditorial Porrda, Sehen México, D,F.- 1987.-Art. 30.-Pég.17
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(37)e= "Art. 336.- Al ague ®in motivo Justificado abandone a
suB hijos ¢ a mu cdnyuge (conducta antijur{dica negativa) ,
sin recurgss pare atender sun nzceaidsoden [dafio), se le - -
aplicardn de un nss o cincce ofos de prisidn, privecidén de -
los derechics de familie {(Fenalidad), y pago,come reparacida
del defio de las centidades no puninistradss oportunamente -
por el acusado."

Ia reparacidn del dafio consiste segdn este articulo en -
el pego de les cantidades no suministradec oportunemante -
por el acusado. Posiblemente el legilsledor sec preocupdé por
tomar esta medida pera que con €llo disminuyera el alto In—
dice de abandono familier, sin embargo,no ha dado el resul-
tado que se esperaba.

IEn realided este articulo se puede considerar como una -
medida preventiva, porque une vez cometida la conducta, va
a ser rmuy difiecil que el individuo cumpla con esta sancién,
la que sélo podrfe ser cobrada coactivanente, cosa por de——
nds deffcil, porgque para lograrlo el individuo, tendrfa que
tener bienes y generalmente dstos los deja en el hogar aban
donado, ¥y mwy diffcilmente estén & su nonmbre si llege a te-
nerlos. Ahora bien si el tiempo . de mbandono sumente, la re-—

paracién del deflo serd mayor, en consccuencia crece’ lz impo

(37)'.-- Cédigo Penzl poro el Distrito Tederal.- 43a.Edicidn.
Bditoriel Porria,S.A.—- Mdxico,.D.T.~ 1987.- Art.336.-Pdz.114
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8ibilidad de pago principelmente si el rbendonndor pertene-
ce a la c¢lase medis ¥y = lu ¢lase baojn {pordue ol Tico No ——
acude a esta medida parc disolver ou hogar), poxrque general
mente no tienen la volvencia, porgue de tenerla acudirian -
sl divorcio, perc como &ste también es complicedo y tardado
pues no acuden nr é1, salvo contadas excepciones, por lo que
manifiesto gue este medide sélo sirve pera tratar de preve-—
nir este ilicito y para aplicarla sl individuo culpable que
sea solvente. Por lo q;ue seria bueno permutar, que en caso_
de insolvencia el castigo fuera un eumento en lo penalidad
de la sentencia que acuerde primidn, de acuerdo 2 la egra—
bante del ilfcito, as{ que no me opongo a que siga en vigem
cia el art. 336 del C6digo Penal sino que se le agregue la
posibilidad de la permute sefialeds para que disminuye la f£i
sura por donde se debilita dicho articulo, apoyando asi lo
tratado en el inciso anterior, ésto clerc estd siempre y -
cuande no exista perddn, porque sino estariamos ante 1o se-
fialado por el art. 338 del Cédigo Penel que seria la extin-
‘cién de le accién.

- Ia extinclén de la aceidn en el caso del delito de aban—
dono de familiaves estd contemplada en los axrticuloes 337 ¥
‘338 del Pédigo Penal, en el primero encontramos en su parte

referente, que dice:
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(38) o~ "Art.337.~ ... Traténdose del delito de cbandono de—
hijos, se declarard extinguide la sccién pencl, oyendo pre-
viamente la autoridsd judiciel al representcnte de los zeng
‘res, cuanio el procesado cubra los alimentos vencidos, ¥y -
otorgue garmntfa suficiente a juicio del juez pare la sub—-
sistencia de los hi jos.“

Al hablar de extincidn (39).- "heblamos de la desapori--
cidn de los efectos de una relmeién jurfdica o de derecho."
Y de aoccidén gue es poner en movimiento, en tal caso. 1lp ma-
quinarias procesgl juridica. FPor lo tanto encontrarmos gue -
para que se detenga dicho movimiento, es recesario aque en_
. el delito que tratamos, el procesndo cubra los zlinentos -
venecidos y otorgue garantia, perc esta parte sdélo hebla de
la proteccién pera los hijos, sin embargo debde hacerse no-
tar gue por lo general al reelizaer el abandono de hogaxr no
86lo se avandona e los hijos sino al cényuge también, poxr
1o tanto, si se realiza el uno se realiza el otro, a2 menos

-que no existan hijos, entonces si'se daria en exclusiva el

{38).~ Cédigo Penal pare el Distrito Federel.— 43a.fdicién
Baitorial Pormis,S.h.— 1¥xico,D.Tue 1987. Tog.114.

{39).- Refael de Pina.- Diccionario de Derecho.-10a.Bdicién
Bditoricl Porrda,S.A.— l€xico,D.F.— 1981.- Pag. 262.
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abandono de c¢ényuge. Si existen hijom, la extingién de la -~
accidn no debe estar separasda en dos articulos diferentes -
como ocurre con los arifculoa 337 y 318 deal Cédigo Pensl, -
eete Yltimo dices (40).— YPara que sl perddén concedido por
el cdnyuge ofendido pueda profucir la liberted del acusado,
deberd éste pagar todas les cantidades que hubiere de jado -~
de minietrer por concepto de¢ alimentos y dar fisnza u otra_
cancidn de Que en lo sucesivo pagard la cantided que le co-
rresponda.” Guarda estrocha xelacidn con el entexrior, ya =
gque &i hoy una extincidn penal al yespecto, es habler de un
perdén, si éste es una consecuencia del otro, ambos, deben
épa.recer conjugados en un 8élo articulo, para no disgreger
la unidad familiar conmo conceptos diferente.

Sin embargo en ambos aa percibs claramente la existencis
del pez-ddn.y en snboe sate perddn emtd condicionado por el _
yegoe y el afisnzamiento. en cuanto al pexrddén para ls extin-
cidén Cexrranca comenta:

(41) .~ "El perddn del ofendido extingue lm mccién penal,se—
&in el axrt. 83 del Cdédigo Penal y pueda sexr ot’orga.do tan- -

(40)‘.— Céaigo Penal pare el Distrito Federal.~ 43a. Edicidn
Editorial Porrda, S.h..-Méxieo,D.F.- 1987.- Pag. 114 3 115.
(41) e~ Ravl Carrencd y trujillo.- Cédigo Penal Anotado.-
13a. Edicidén Editorial Porxds, S.d.- Vdxico, D.P.~ 1987 .~
pég. 795.°
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bidn por el legitimo representante del ofendido o por quien
en su defecto sea designado tutor esypecial por el jusz. Por
una inexplicable omisidn el articulo comentado (338 C.P.) —
sélc hace referencia al perddn concedide por el cényuge o—
fondido; pero relacionando este art. con el anterior debe -
entenderse que procede tambvidn la extincidén de le accién pe
nael cuando el perddn es otorgado por cuaslquiera de los sefia
lados en el art. 93 del C.X. Lo cuel afirma lo expuesto.

La extincidén de la accidn penal y el pexdén tienen como_
efecto el que el procesado recupere su libertad en el caso_
del delito tratado, pero condicionado a:

(42) .~ a) a1 pago de lg reparacidn del daflo materisl cause-—
do; ¥

b) el afianzamisnto o causiopnismo dsl pago de las -
prestaciones futures... cuya fijacidén corresponde al juez."

Carrancéd encontré sin embargo une fisura que pusde hacer
que el condicionamiento y el afianzamiento no sean exigi- -
bles por ser violatorios de los artfcules 17 y 18 Constitu-
cionales, diciendo ques
(43) .~ "El artfculo comentedo no expresa que el perdén es -

B

inoperante penalmente si no se hibieren satiefecho les con-

(42) ¥ (43).~ Rafl Carranca y Trujillo.- Cédigo FPenal Anota
do.— 13a. Edicién.~ Editoriaml Porrda, S.h.— léxico, D.F.- -
1987.~ Pag. 795:
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diciones gque en concreto sefiala, ai no sdle atiende a sus -
efectos en cuanto a la libertad del acusado, lo gque gquiore_
decir que el perddn no dejard de operar a los efaectos del -~
art. 93 del C.P. En coneecuencis, una vez otorgado el per——
ddn la sccidn penal gquedard extinguida, ya se hubieren sa--
'biafe_chg o no. En este dltima hipstesis cabe preguntarse co
mo e.s.l que se podria mantener privada de su libertad & una -
persona sin que estd acusada por un ciexrto y determinado de
lito que estd dando luéer el e jercicio actual de la accidén_
penal. Ello serfa inconstitucionel (art. 18 Const.) ¥y como_
la reparacién del dafio es, por su naturaleza, civil, la pri
sién en este caso serie en realidad consecuencia de una deu
da de cardoter civil, lo que es8td en oposicién a lo dispues
to en el art. 17 Cons'!:i'_tucinna‘l.."

. Como se ve as muy fecil eludir le accién penal en este -
caso, ya‘ que el acusado facilmente podria acudir al julecio_
de ampero, poxr 1o Que es menester hacer una anexidn a los —
articulos penales tratedos en el que se mencione que el per
dén o la extincidén de 1la accién en el caso de delito de - ~
abandono de familia, 'serd inoperante' penslmente si no que
dan 'se.tiEfachsa les condiciones expuestas en los arits. 337_
¥.'338 del Cédigo Penal. Porque ésto lograria que ia penali-
daﬁ fuera real y las condiciones serian satisfechas sin ne—~
cesidad de violar los articulos constitucionales y a la vez

proteger los intereses de la femilia, que muchas veces plexr
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da por dejerse llevar por sentimentalismos ¥y definitivemen-—
to a mi modo de ver las cosas 6l perddén en cuestién no debe
darse tan facilmente, porque no sdélo dnfi§ el aspecto mate—
rigl sino también el moral y esate ¥liimo es por asf decirlo
irreparable, por esc ma ineclino a sugerir que los legisla~—
dorea analicen con nayor detenimiento estos articulos, pera
hacer més efectiva im accidn pensl, ¥y que la penmalided sea
congruente de mscuerdo a los desflos materiales y morales su-—
fridos por loas fami]ia.ma abandonados. ’
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d)}.~ CONSIGNACION Y TRABAJO OBLIGADO PARA CUBDRIR LA FENSION
ALTMENTICIA,

(44) .~ "Consignacién.- Acto procesal mediante el cual el Mi
nisterio Piblico inicie el ejercicio de 1lm accidén penal y -
pone el inculpado a disposicién de la sutorided judicial pa
Ta que lo juzgue." La consignacién marce el final del pri-—-
" mer pericdo proceﬂal 1lamade Averiguacién Previa, é4sto de -~
acuerdo al art. 134 del Cédigo Federal de Procedimientos Pe
nales, y al art. 1°. Fracc, I. del mismo cédigo.

Ahora bien para que este periodo procesal se lleve a ca~
bo tiene que existir la violascién de un derecho, y que el —
Ministerio Piblico tenga conocimiento de 81, a través de la
denuncie ¢ querells, después de lo cual se llevard a efecto
la evexiguacidén previa, cuyo objeto serd el del inicio del
procedimiento recabando los e?.émentoe que puedan confirmer
la culpebilided del presunto responsable y de mno reun:l.-.?lc;sg.
liberarlo. (45).- "Parafreseendo el art. 135 del C.F.P.P."

En el caso de sbandono de familia, si se comprueba la -

(44).- Rafeel de Pina.- Diceionario de Derecho.- 10a.Edicifm
Editorial Porxfla, S.A.- México, D.F.- 1981,.- Pag. 172,

(45) s~ C6digo Federal de Procedimientos Penales.— C6digos -~
de Procedimientos Peneles.- 30a,- Edicién.- Bditorial Po— -
ria, S.A.- MSxico, D.F.— 1982.- Pag. 175 y 176.
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culpabilidad del individuo debs de consignarse para que sea
Juzgedo. En este delito nos encontramos con otro caso de -
dualidad, porgue sl desglosar para su legislacién a la fami
lia, e habla de cbnyuge e hijos, debido & émto se presenta
la problemdtica del perdén y do ia consignacién.

En el caso del perdén por parte del cdnyuge abandonado,-
no es necesario llegar a la consignacién si se da antes de_
éata, porque se trata de un delito que Be pexrsigue por que-
rella; por otro ledo si se trata de abandono de hijos, 86 -
persigue de oficio, en el cual no debe existir perdén, ein_
embargo el art. 337 hace la excepcidn, §ero ya (46) .~ "ante
la autoridad judicial."

El problems desapareceris si en lugar de tratar por sepa
rado el abandono de cényuge y el de hijos se unificarst en -
uno sélo, como lo hemes venido diciendo (abandono de Ffami—
1ia). Mapifestado de esta forma el delito de ebendono de fa
milia se perseguird de oficio y por consecuencia seria obli
gada la consignacidn, logrando asi la proteccibén de la par-
te ofendida, pars que no pierda sus derechos ganados, mani-
festados en el art. (47).— "336 del C.P." a causa del senti

mentaliemo como lo vimos en el inciso anterior. Ahore, sl -

(46) .~ C8digo Penal para el Distrito Federal.-43a. Edicién.
Editorial Porxia,S.A.— M6xico,D.F.~ 1987.— ATt.337.-Pig.114
(47) .~ Idem.~ PAg. 114.- Art. 336.
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de economfas procesal de hebla, aqui pe puede dar, porque en
lugar de hablar del perddén de dosm delitos, gue précticamen-
te mon lo miemo, se tratarfa ahora de un solo deldite. Sin -
embargoe no es as{ y es relativamente fAcil hacer la critics,
ampardndonos a lo tratadoe por Rivera Silva, quien trata tan
difieil controversia de la siguiente forma:
(48).~ "Por lo que toca al perdén, os necesario consignar -
el caso de cuendo es otorgede durante la mveriguacién pre—-
via. Algunos sutores éxpreaa.n gue con dicho perdén, se ter—
mina la actividad preparatoria de la accién penal, ¥y en con
secuencia, no puede hacerse 1a consignacién. Para otros au-
+tores, el Ministexrio PGiblico no puede resolver la extineidén
de la eccidn penal por pexdén, en virtud de que la xresolu—
cién correaspondiente es propia y exclusive del 6rgeno juris
diccdional, finico capacitmdo para dictar el Derecho.

8in entrar al andlisis de i tédcnicemente procede o no -
1a consignacién, creemos que por economia procesal ¥ .por A—
tencién & la exigencia de la pronta administracién de justi
.cia, el Ministerio Pfblico, en los casos de perdén de deli=
toe que se persiguen a instancia de parte, debs resolver. lo

conducente."

(48) .- Manuel Rivera Silva.~ El Procedimiento Penal.~ 6a. —
Edicién.— Editorial Porria, S.A.- México, D.F.- 1973,.~ -
Phg. 126.- ¥ 127,
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Con lo descrito arriba nos percatamos que el perddn en —
el delito de abandono de cényuge @s podrim dar antes de 1la
consignacién por su carscteristica querellante, trayendo co
mo consecuencia la extincién de las demés obligaciones del_
procesado, y digo yo on perjuicic del o la ofendida, porque
quedaria abierta la reincidencia, existiendo injusticia.

En el caso de abandono de hi jos, como eam delito qQue se —

pexsigue de oficioc, el perddn tendrd efecto hasta deaspude
de la consignacién (coino excepcién que extingue la aceibén -~
ext. 337.C.P.), ya Que la finalidad due se persigue es la -
de salveguerdar Llos derechos de los hijos.

Por lo tanto ai ambos delitos se compaginan en uno y, se
catalogara dentro de los delitos que se persiguen de oficio,
forzosamente se tendria gque consignar, Aunque en este punto
Be coneediera el perdén ya quedarfian salvagusrdados los da-
‘rechos de 1os familiaves, (incluyendo aqui el.abandono de -
los anciance padres} marcados en loe exrts. 336 y 337 del -
¢daigo Penal.

(50).~ "Pan Juego como el juez reciba la consignacidén, dic-
tard auto de radicaciédn, en el que resolverd si el ejerci——

cio de la accién penal reune o no los requisitos del axrt.16

{50).~ Fernando Arilla Bes.- E1l Procedimiento Penal Xexica-
no.~ Editorial Kratos, S.A. de C.V.~ 9a: Edicién.f México, -
D.F.—~ 1982.— Pag. 69.
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Constitucicnal.’ Empezando en este punto lo que en roalidad
llamemos proceso en forme general, que S0 CONoce COmo prepa
racién del proceso. (51).~ "Este autoc sujeta & las partes y
a loo terceros al érganc Jjurimdiccional e inicias el periocdo
de preparacién del proceso. A partir del momento en que se
reciba la consignacidén con detenido, el juez dispone de un _
término de cuarenta y ocho horas pera tomer, dentro de €1 ,
la declaracidén preparatoria del consignado, ¥ de otro de se
tenta y dos hores para resolver, tembién dentro 1, se de—
creta la formal prieién o la libertad de sguel."

En el caso de forxrmal prisidén o do sujecidén a proceso, el
Ministerio Pdblico y, el juez deberdn velar por los intere—
ses de los menores, hijos del procesade durante el proceso,
1la forme de lograrlo se encuentra en el art. 337 del C,P. —
que dices (52).~ "cuando proceda, el Iinisterio Pdblico pro
moverd la designacién de un tutor especial que represente &
les viétimas del delito, ante el juez de la ceusa, quién -
tendrd facultedes para designarlo." Al respecto cabe mencio

(51) .~ Pernando Arilla Bes,~ El Procedimiento Penal Mexica-
no.y—’ 9a. Ediecién.- Bditorial Kratos, S.A. de C.V.— México,—
D.F.- 1982.- Pag. 63.

(52).~ Cédigo Pensl paye el Distrito Federal.-— 43a. Edicibn
Editorial Porrda, S.A.- Mxico, D.F.- 1087.— Pag. 114.



3

105

ner lo citado por Radl Cexvancé y 2rujillo, quien hacs un ~

meticuloso enflieis sobre este punto y mgrega su oritica &l
articulo mencionado:

{83) s~ "(1087 a).~ Tutor que vigilard los interesgs de los
hi jos perticulsrmente en el curso del procesc. Al margen -
q;\ie le corresponds aj Minieterio Piblico, se trata agul de
un reconocimiento expreso del tutor {reconccimiento a corgo
del Ministerio Piblico, quien promoveri su designacién); -~
aunque debe aclararse éua su promocidn no ea obligatoria st
noiélo cuando proceda e juicio del Representants Social.™

A lo mancionado s86l0 cabe egragar que esta tutels no se pro
moverd si el padre ¢ la madre representan a los hijos en

Juteio, pers serfa inmportante gue guedara clarc o expreso

que en el caso ds incapacidad de &stos si es necesaria la

futela, ineluso para ¢l cdnyuge que es victime, s5i cas en
la situacién mencionsie.

La continmuacién dsl proseso merd en la forma ordinarise

domo lo yeglamenten los cbdigos de procedimientos al igual
que otros delitos. S6lo apelo a que se busgue le forms de -

ha.cejr que este juiclo se agilice, ¥y no me prolaongue como
los juicios de otros delitoa,

porgque lejos de beneficimrse

{53) .~ Radl Carvanch y Trujille.- Cédigo Penal Anotado.-— -

13a. Pdicidn.~ Editorial FPorrds, S.A.— MéXico, D.F.- 1987,
Pdg. 7%4.
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la victima, se perjudica con la tardanza de la imparticidn _
de justicia.

la finalidad que del julcio se desea es que se aplique -
la justicie que quedard menifestada en la sentencia.

La sentencia se entiende como (54).~ "el acto decisorio_
culminante de la actividad del dérgano jurisdiccional, el -~
cual resuelve si actusliza 0 no sobre el sujeto pasivo de -
la accidn penal establecida por 1le ley." Lo que se traduce_
como la conclusidn a la que 1legd o1l juez después del dui—-
cio, basado en lo establacido por la ley, dando su resolu——
ciéns que en caso de ser condenatoria contendrd la pena a —
que se hizo merecedor el delincuente y en elle se encuen—~ -
tran 1los correctivos que siempre serdn de acuerdo a 1o tipi
ficado en el Codigo Penal.

En el delito de abandono de familis la sentencia debe te
ner como objetivo el de obligar rl procesado a cumplir con
su obligacién y no el de evadirla, porque incluso se ha 1lle
gado al cinismo de comont;.r el hecho de preferir ir a la -
carcel, que cumplir con la pensién slimenticia, posiblemen-
te por el desconocimiento de la ley, principalmente de 1la
segunda parte del articulo 336 bis del Gédigo Penal que a -
1la letra dice:

{54).- Pernando Arilla Bas.- E1 Procedimiento Penal en Méxi
co.~- 9a. Bdicidn.- Editorial Kratos, S.A. de C.V.- México ,
D.F.~ 1984,.- Pag. 163,
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(55)e~ "... Bl juez resolverd le aplicacidén del producto -
del trabajo que realice el egente, a la satisfaccién de las
obligaciones elimentarias de 4ete." El cual se pressnta co—
~mo un freno que trata de impedir la comisién tan frecuente_
del deldito tratado.
Dal articuls mencionado se desprenden tres puntes & tra-
ter que son:
1) .~ Producto del trabajo;
2).~ Satisfaccién de las obligaciores alimentarias y
3).~ Resolucién del juegz para distribuix el productoe del
trabajo.
1).~ Para que exist.a un producto que proporcions los sa-—
tisfactores, as hecesario que el individuo realice una acti
vidad econémica, es decir un trabajo.
Ea indiscutible que el trabejo, es la actividad que na-—
cié junto con el hombre, con la finalided de poderse‘ Pro— -
vesr de loa satisfactores que _cubrirén sus necesidades, pe-

ro ala vez nos encontramos que el honbre es un ser eminen-

temente social, dado que depende completemente de.la activi -

dad laboral de toda la sociedad, ya que por si mismo no po-
o
drie lograr la obtencién de dichos satisfactores y conjunta

(55).~ Cédigo Pensl para el Distrito Federal.~- 43a. Edicién

Tditorial Porria, S.A.— México, D.F.- 1987.- Art. 336 Bis.—
Ld .

reg. 114.
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. mente si lo lbgra., porque cond labera en le produceién de -
un satisfactor parae loe dends, los demés producen para 4.

Bl soociblogo Ieandro Azuars, al respecto dice:
('56).— "El hombre se encuentra constrefiide a vivir dentro -
de una vida social organizada en virtud de que su existen--
cia como individuo alslado hace que carszce de la ayuda de
gus seme jantes, y ademfis, por un gran mimero de Tecompensas
v satisfaccilones que trae como consecuencias le cooperacién,
1la cuel 86lo se da dentro de la organizacién social. Ei vi—
ve en una sociedsd en la cual se presents una integracién -
de pequeiian organizaciones y suborganizaciones, que se pre-
sentan en diversos grados de tamafio y comple jidad."

De lo anterior se desprende qQue el hombre en su interjec
cidn con la mociedad, forma parte de la organizacibn soocial.

Lo que se ha hablado pertenece al hombre libre que +tiene
el derecho de desenvolverse, dentro de la sociedad porgue -
normalments el hombfe vive en una sociedad organizada y si_
el individuo comete una conductm que dafle a dstan, sexrd dis-
gragedo, recluyéndolo como castigo a Bu proceder, 1o cual ~

&g uno de los objetivos de la rams ponul, para gue Sa coOn~—

(56) .~ Laandro Azuara PSrez.- Sociologia.— 4a. Edicién.- -
Editorial Porrde, S.A.- México, D.F.- 1980.- Pdg. 189.
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serve la ya mencionada (57).- "armonfia socirl. Entonces el
Estado, pars evitar les conductas anti-socinles recurre & -
‘ciertos métodos que son la advertencia de causar un dolor,-
uns pena”, qQue en nuestro cese especifico se traduce exi la
reclusién ya menclonada, pero dentro del reclusorioc el indi
viduo de acuerdo a la (58).- "Ley que establece las Normas__
Minimas sobre Readaptacidn Social de Sentenciados. Art.10",
no esteré inactivo, 8sino que realizard una actividad aconé-
mieca. ‘

Si el trabajo dignifica a) hombre libre, igusalmente lo -
haréd con el hombre gue ha perdido su libesrtad. Por lo tanto
a1 hombre gque es recluido hay que brindarle la oporituridad_
de desempefiar una labor, que le proporcione una estabilidad
dié:m'a. dentro del reclusorioc que le permita incluso obtenexr
lo necesario para mentener a su familia, principalmente si
1z reclusién fue causade poxr el delito de sbandono de Ffami-
lia o por el de colocarse en estado de insolvencla pera no__

cubrir sus obligaciones slimentaries .

(57)e— Manuel. Rivera Silva.- El Procedimiento Penal.- Sa, —
Bdici6n.- Editorial Porria, S.h.- MEX1Co, DuF.= 1973.- -
Phg. 22.

(55).— Ley que establece las Normes Biinimas sobre Readaptaw
cién Social. de Sentenciados.~ 43a, Zdicién.-~ Editorial Fo--
rria, S.l.- MéXico, DF.- 1987.~ PAg. 157.
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El articule 336, no es tan sblo aplicable a los Que son_
sentenciados a prisién si no tembién a los que salen bajo —
cez8ién mmparados por la Constitueibén (59).- "Art. 20 Frace.
I, por estar dentro del término medio aritmético" que les ~
permite alcanzar la libertad bajo fianza, y tambidén a los -
que han sido perdonados, los cusles se supona tienen traba-
Jo para solventer laes necesidades de su familia, ¥y que en —
el supuesto de que no deseen volver al hogor, ol juez en am
bos casos y basaedo en 61 art. tratedo, resolverd lo conva-—
nients en cuanto al producto del trabajo para el pago de. -
sus obligaclones alimentarias,

2)e~ 1a satisfaccidén de las obligaciones alimentarias.

El producto del trabajo siempre tendri como objetive el
obtener los satisfactores que necesita el individuo para su
subsistencia, & lo que Ciro E., Gonzalez Blackaller, nos di-
ce al yespecto gue (60).— "EL hombre realiza un esfuerzo -—
constante encaminado a encontrar y producir las cosss que —

requiere para calmar sus necesicdades", en este caso quien —

(59) .~ Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexica——
nos.’— 79a. Edicibn.- Editorial Pormia, S.A.~ México, DeFe——
1987.~ Art. 20.- Peg. 17.

(60).~ Ciro E. Gonzalez Blackayer.~ Nueva Dindmica de la Vi
da Social.— 2a. Edicién,.,~ Editorial Herrero, S.h.— l#¥xico ,
D.F.~ 1987.- Pag. 234.
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tiene la necesidad es la familia, y ¢l individuo que la de—
16 en ese estado tiene la obligecién de satisfacer las nece,
sidades de 4sta y para lograrlo requiere de lo obtencién -
del producte (dinerc) que para obtenerlo tiene forzosamente
que realizar uns actividad econdémica.
3).~ Resolucibn del juez pare disitribuir el producto del -
trabajo.

Esta parte es la olave del artfculd en cuestién la cual_
es loable, ya que no hay un solo standar establecido en le_
vida de los individuos. por eu libre albedrio natural, y el

Jjuez tendréd que tomar en cuenta la situacidn econémica y -

. cultural de los procesados. De este manera el juez tendrd -

que ser equitativo en la distribucién de ese producta, para
que el abandonador tenga parb. sa.tisface;' sus necesidedes, -
pero principalmente las de su femilia. E1 erticulo que he—~
mos tratado se corxrelaciona con el axrt. 10 de la Ley que es
tablece las Normes Minimes Sobre la Readaptacidén Social de
Sentenciados, el que serd tratado en el sigulente capitulo,
ineiso C).

Como punto especial para conoluir el presente capitulo -
es q’ue lo tratado agui, es extensivo & todos los componen—
tes del cireulo fomilier, incluyendo & los ancianos padres,
'loa que en aigin tiempo tuvieron obligaciones, por :Lo'q.uAe -
ghora gozarén de derechos, beso lo presente en el art. 3-01—
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© del Cédigo Civil que dice; (61).~ "Ia obligecién de dar all
mentos es reciproca. F1l que los da tiene a su vez ol dere——

chio de pedirlos.®

(61) e~ Cédigo Civil para el Distrito Federal.- 55a. Edicién
Editorial Pormia, S.A.- México, D.F. 1986.- Art. 301.~ -
Phg. 101.
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CAPITUOULOC No ., v .
PROCEDIMIERTO PENAL EN EL ABANDONO IE FAMILIA.

a) .~ Dorecho Procesal Penal en las controversias del orxden
familiar;

b) .~ Procedimiento Penal en el abandono de familie;
©).- Iey que establece las normas minimas sobre la readapta

cién sociel de sentenciamdes, en el sostenimiento de la
familia.
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CAPITULO Ne, IV,

FROCEDTMIENTO FENAL EN EL ABANDONO DE FAMILIA.

a) DERECHO PROCESAL FEFAL EV LA CONTROVERSIAS DEL ORLEN FA-
MILIAR.

Siempre es Aificil poder realizar un andlisis de determi
nedo tema, 8i no se tienen las bases por donde empezar, y -
més en el caso .presenta, principalmente por due el ‘tama ‘de
Derecho Procesal Penal y el Derecho en s8f, hen sido trata—
dos y estudiados por grandes jurisconsultos con profundidad
porrlo que de ellos tomaremos lo necesario paras basar nues-
tro teme y de mplicerlo a las controversies familieres, ha-
blande de bases tendremos que acudir a la primera que es la
realizacién ‘de un bosque jo de gue es el Derecho para de‘ enhi
partir.

(1) .~ "Derecho (concepto general).— Es el coxjunto de norm—
mas bilasterales, externas, generalmente heterdénomas y coher
si'blxea,cme tienen por odbjeto regular la conducta humana en_

gu intexrferencia intersub;]et;_tvé. "

(1).~ Rafmel Rojina Villeges.- Compendio de Dexrecho Civil -
17a. Edicién.— Editorial Porxda, S.A.- México, D.F.~ 1980.-
réz. 7.
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En una opinidén personsl lo veo como un conjunto de nor--
mas que regulan la vida gregaria del individuoc dentro de la
socledad donde se dasenvuelve.

Es indudable que para la convivencia dentro de la socie—
dad el individuo debe de perder parte de su libertad parn -
selvar el resto, ésto es claro cuando hablamos de que rmes—
‘tro derecho empieza donde texmina el del otro y vicevexss ,
de lo cuand se desprende la existencla de la normatividad pa
ra regular la conducta que nos va & permitir nuestra inter—
jeceién dentro de la sociedad, sabiendo as{ hasta donde el—
canza nueatra libertad en nuestra mutua convivencia y hasta
donde estA restringids, a lo cual nos comenta Rivera Silva_
concerniente a lo expuesto por la Escuela Contractualiata -
que comento; (2).—- "que la sociedesd implica cercenamiento -
el libre actuaxr del hombre."

Siendo el Dexrecho el conjunte de la normatividad, estif -
dividido para su aplicacibén en varies rames de les cuales -
2élo nos intexresan el Derecho Penal y el Derecho Procesal -

- Penml.

(2) .~ Marmel Rivera Silva.- El Procedimiento FPensl.- 6a. -
Edicién.- Editorial Porrie, S.A.- México, D.F.~ 1973 .-
Pég. 21 '
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En forme individuelizada el Derecho Penal (3).- “"Es un -
conjunto de normms que rigen la conducta externn de los hom
bres en la sociedad, las cuales pueden imponerse o sus Qes-—
tinatarios mediante el empleo de la fuerza de gue dispons -
el Estedo", a 1o que el mismo Fernandi_Castella.noB agrega -
(4).- "q_ue el Derecho no es sino le sistematizacidén del e—
Jercicic del podexr coactive del Estede, mas indudablemente_
tal sistematizacién inspirase en ideas del més alto valor €
tico y cultural pere rTealizer su fin primordisl, de carfc——
ter mediatos la paz y sogurided social." Esto afirmado tan
ecertadamente hace notar que es la foxma de poder regular -
la conducta del individuo que (5).~ "El Estado, en cusnto -
representante de la sociedad organizade, tiene que velar -~
por la vida de la misma mociedad y fiel a esta obligacién,-
establecer cuales son las limitaciones necesarias para la -
efectividad de la vida gregaria, frente a la libertad abso-
luta, que es el principio que anima al hombre, la prohibi--~
cién de ciertos actos, que es el principioc de la vida so- -
cial." De aqui que la legislacién es la encargada de fijexr

(3) ¥ (4).- Pernando Cestellancs.— Iinesmientos Elementales
de Derecho Penal.- 15a. Edicidn.- Editorial Porria, S.A.- -
México, D.Fo— 1981.,~ Pég. 17.

(5) o= Kamiel Rivera Silva.-El procedimiento Penal.-6a. Edi-

cién.~Bditorial Porxia,S.A.- México, D.F.-1373.~ Pag. 21.
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cuasl es la conducta que serd conocida como delictuosa, mas —
ésto no serd suficiente cowo para quedar tranquilos y decir
que la ley existe y ya estamnos protegidos contra la conducta
de otros, jno!, porgue s8i bien es cierto gue existe en la -
ley le denominacidén de la conducta delictuosm, también estd
marcada la penalidad, la que tendrd como fin la prevencidn -
para que no sg cometa la conducta anti-social, y en su caso
la aplicacién de la pena que corresponde al Estadec aplicarla
o, como dice Rivera Silva (6).~ "a la existencia de un deli-
%0 le mnexs la sancidn corregpondiente o, hablando con esti-
lo moderno al *sar' de un delito liga el 'debe ser' de la -
sancidén.”

Pere que el,objetivo de lo anterior se cumpla, del mismo
Derecho Penal se desprende la rama del derecho que normard —
los procedimientos que depe seguir el Bstado para perseguir
¥ sancionar al individuo que cometid el ilfeite, incluso 1la
daferﬂsa de este Wltimo en el transcursc de su proceso, que--—
dando manifestada asi la existencia del Derecho de Frocedi--
mientos Penales, dentro de lo cual encontramos la parte medu
lar en que se estriba precisamente, gue es, el Derecho Procg
sal.

Derecho Procesal (definicién) (7).~ "Bs el copjunto de -

(6).- ¥Manuel Rivera Silva.- Bl Procedimiento Penal.~ 6a. Bdi
cién.~ Bditorial Porrie, S.A.— México, D.P.-~ 1973.- Pag. 23.
{7).- Bduardo Garcia Maynes.- Introduccidn al Estudio.del De
recho.- 38a. Bdicién.- Bditorial Porrda, S.A.- México, D.FP.-
1986.— Pdag. 143. ‘
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reglas destinadaes a la eplicacidn de las normas del derecho
2 casos particuleres, ya sea con el fin de esclarecer une si
tuacién juridica dudosa, ya con el propésito de que los Srga
nos jurisdiccionales declaren la existoencia de determinadn -

obligacién y en oaso necesario, ordenen que se haga efecti--—
ve, "

Bsta definicién dmda en forme general tembién encoja como
si fuera hecha para lo penal. En efecto el Derecho Procesal_
Puede traducirse dentro del ambito pensl como el dereche gque
tlenen los individuos para oir y hacerxse oir ante el Organo_
jurisdiccional, en el periocdo llamado proceso, cuando de an-
temano existe ya le aplicacién de los primeros psriodos del

procedimiento. Ahora bilen dentro del proceso, la sutoridad =-

“judicisl, tiene la obligacidén de dirimir sobre el asunto que

en particular se le presenta; basado ean la legislacién y cir
cunstancias en que se efectud el ilicito, teniendo lugar tam
bién la defensa, para que en Jjusticia se llegue a una senten

cia. Todo ésto se encuantra resumido en la definiciég que da
Rivera Silva.

(1).= "Derecho Procesal Penal o Derecho de Proceso Penal: es
el conjunto de normas gue ripgen las actividades, gue se dess

rrollan en una parte del procedimiento y que técnicamente se

° Llaman proceso."

(7).~ Manuel Rivera Silva.~ El Procedimiento Penal.~ 6a. Bdi
¢ién.~ Editorial Pormia, S.A.- México, D.P.— 1973.~ Pdg. 26.
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En el caso de las controversias dol orden familiar el De-—
recho Procesal Penal, guardn en si el derecho que tienen loe
familiares de que se les haga justicia, por lo que es necesa
rio que en el caso de la comimidn del delito de abandono de
familiares; se llegue hasta ese perfiodo y que no quede sus—
pendido el procedimiento antes de llegar a 61, por eso cComo__
en el aiguiente inciso explico, &l abandono de fanmiliares de
be sér, un delito perseguido de oficio y no por querella, -
porgue esta Gltima, puede interrumpir el procedimiento y no
llegar a la etapa del proceso, donde se mnalizard, se escu-—-—
chard y se hard olr a los familimres para dictar lo que en —
Jjusticia corresponda, ya sea para declarar la inocencia o 1la
culpabilidad de los familiares, y si hay culpasbilidad dicta-
minar la sancidn o castigo a que se hizo merecedor el famiji--—
liar culpable.
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b).- PROCEDIMIENTO PENAL EN EL ABANDONO DE PAMILIA,

Definicién.— (8).— "Bl Procedimiento Penal es el conjuato
de actividades reglameantadms por preceptos previamente esta-—
blecidos, quo tienen por objeto determinar gue hechos pueden
ser calificados como delito para, en su caso aplicar la san-—
cién correspondiente.”

Bl procedimiento penal en México, estd legislado en los —
sigulentes cédigos; CSdigo de Procedimientos Penmnles para el
Distrito Federal, Bl Cddigo Pederal de Procedimientos Pena~—
les, y par los cédigos de Procedimientos Penales de los Esta
dos que conformazn la Repiblica. Bn el CSdigo Federal de Pro-
cedimientos Penales encontramos gue;

(9).- “"Comprende los siguientes procedimientos.

I.- Bl de averiguacién previa...;

II.- EL de preinstruccidn...;
III.- Bl de instruceidn...;

IV.~ Bl de primera instancia...;

V.- El de segunda instancia...;

VYI.~- Bl de ejecucidnec.; 7
VII .- Los reslativos a los inimputables...;

De estos procedimientos trataremos lo esencial para el -
desarrollo y aplicacién en el caso del delito de abando= =

€8).- Manuel Rivera Silva.— Bl Procedinmiento Penal.- 6a. Bai
cién.- Editorial Porrta, S.A.~ México,D.F.- 1973.- Pag. 23..

(9).- Cédigo Federal de Procedimientos Pensles.- Penal Prac—.
tica.— 2a. Rdicién.~ Edicidnes Andrade,S.A.de C.V.- México,-
D.P.~ 1988.~ Art. lo.— Pag. 234.
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no de familimres, cuya normetividad de encuentra en el art.
337 del Cédigo Fenal en el que se encuentra la peuta para -
iniciar la primera etapa procesal; la averiguacién previa ,
Que a la letra dicet

(10),— "El delito de abandono de cényuge se perseguird a pe
ticién de parte agravieda. E1l delite de abandono de hijos -
se parseguiréd de oficio..."

En este punto nos encontramos con un problema qQque no es
comin en la legiala.ciéﬁ renel, ni en el procedimiento. Yo -
no predo juzger a los legisladores, porque se nota su preo-—
cupacidn por solucionarlo, procurando la disminucibén de 1la
problemétice femiliar, sin embargo es necesearie ver gque en
el procedimiento del delito mencionado; en su inieciacién, -
se presenta ante una duslided procesal. Primeramente porgue
86 habla de una querella ante el abandono de cényuge y en -~
segundo lugar, cuando ge trata de abandono de hijos. Visto
desde estd punto de viata parece ser que se trata de doa «~
Juicios diferentes, cuando en la realidad se trata de uno -
solo, sobre todo 8i tomamos en cuente que tanto el cényuge_ °
cnho Jos hijos forman la femilia del abandonante por lo tan

%o dsto sigue favoreciendo la tesis de que el delito confi-

(10) «— C6digoc Penal para sl Distrito Fedaral.— 43a. Edieién
Editorial Porria, S.A,— México, D.F.- 1967.— Art. 337.-
Pig. 114.°
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gurado debe ser abandono de familism, o como lo denomina Co~
rrancd (11).~ "ebandonoc de las obligaciones econlmicas ma~—
tmdniales.". Siende la denuncia el pasc viable para inj-
ciar la accidn procesal, en este caso la oficiosea.

Analizando la demancie y la Querella por separado se ve—
rh el por que de este tesis, as{ mismo en que camo se da ca
da una.

Denuncia,— (12).- "Es 1la relacidn de actos, que se supo-
nen delictuosos, hachab ante la autorided investigadora (Mi-
nisterio Biblico), con el fin de que dsta tange conocimien~
to de ellos.™ O como lo dice Arille Bes en su forme simple_
como {13).~ "la relacidn de hechos constitutivos de delitol

En la deruncia tenemos pues el hacho de manifastar g -
existencias del delito que se parseguird de oficio exclusive
me‘nte, debido & que la ley penal tiene como principal obje-—
tivo la proteccidén del interés soociml, y es preciseamente

(11) .~ Radl Carranc& y Txrujillo.- C6digo Penal Anotado.—
413a., Edicibn.~ Editorial Porria, S.A.- Mdxico, D.F.- 1987.~
. Pdg., 790,

{12).— Manuel Rivere Silva.-El Procedimlento Fenal.-6a.Edi-
cifn.- Editorisl Porris,S.A.-México,D.F.-1973.- Pag. 110.
{13).- Fernando Arilla Bas.- EI procedimiento Penel Mexica-
no.—~ 9a. Bdicibn.- EBditorial Kratos, S.A.— México, D+Fo— -
1984.~ PEg.52. ’



123

cuando interviene el Ministerio Pdblico sin necesidad d&e -

que ja.

(14).- "La querella es la relacidén de hechos constitut.‘u.ros -
de delito, formulada ante el Ministerio Pdblico por el ofen—
dido o por su representante, pero expresando la voluntad de
que se persiga."”

Basta definicidén de la querella nos indica claramente que
86lo a través de slla se iniciard le accidén penal debiendo —
dejar manifestado que hay el deseo de gue se persiga al in-—
culpado. La querells es para gque se persigan los delitos que
afectan intereses particularee que estén protegidos por la -
legislacién penal y i no hay queje del delito, aungue éste_
exista no se persegulrd porgue no existe el elemento consti-
tutivo que ejercite la accién penal.

Colocando al abandono de hijos en el primer supuesto (de-—
nuncia) y el de cényuge en el segundo (querellm), tendremos
que: El delito de abandono de hijos se perseguird de oficio_
una vez que el Hinisterio Piblico haya recibido la denuncia,
dado gque al abandonar a loa hijos se afecta el interés s0——
¢ial, porgue los transtornce fisicos, morsles y soclales que
sufren los hijos afectan directamente a la sociedad, lo cual
ya se analizé con anterioridad.

(14) .- Pernando Arilla Bas.— Bl procedimiento Penal Mexicano
9a. Bdicién.- Bditorial Kratos, S.A.— México, D.P.- 1984, -
Pég. 53-
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Por otro lado, en el obandonoe de ¢dmyuses supuestenente_
nos encontramos con que es un interds particular el que ae
tutele y segin ésta, para que se persign el delite, hay que
formilar la querella en la que debe quedor manifestado en -~
forma expresa, por lo cual resulta un tanto incoherente es-
ta posicién, dado que también este delito guebranta el inte
rés mpiblico en formae igual & lo mencionado arriba.

Esta divisidén no +tiene razén de ser, porque tanto los hi
Jjos como los cényuges conformen la familie, tan sélo el he-
cho de unirse la pare ja conyugal ya se establece fanilia y
los nijos la complementan. Por lo cual debe sexr considerado
cono un solo delito, porque de no ser asi, el delito de -
ebandono de cényuge caeria en el grave peligro de salirse -
del ecatilogo penal para pasax a otro donde s6lo se le vea —
desde el punto de vista meramente particular, lo cual seria
catastréfico, no s6lo poara la familia si no también para la
sociedad en general, Quedando el niclec socinl précticamens:
te desprotegido; lo anterior tiene base en lo expuesto por
j.anuel Rivera Silve, lo que me permito transcribir integra-~
mente para ceptar su idea:

{(15).— "Noaotros siempre herxos creido q_ﬁe no deben existir

delitos perseguibles por querelle necesarie, debido & Que -

(15)-.—llanuel Rivera Silva.— El Procediniento Penal.-6a. ¥di-
cién.~Editoriel Porria,S.A.-~ kéxico, D.Fe- 1973.- Pdg. 121.
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el Dexecho Penanl tan s6lo debe tomar en cuente intereses so
ciales ¥ no abrazar altuaciones que importan intereses de -
caréc'ter'exclueivamente particular., Si el acto quebranta la
armonia social, debe perseguirse, independientemente de que
1;: quiera o no la parte ofendida y si el ascto,por cualauier
razén, vulnera unicsmente intereses particulares, este acto
debe desaparecer del catdlogo penal de los delitos, para -
irse e hospedar a otra rama del Derecho. No se puede decir
gue es posible que se ﬁmsenta una situacién mixta en la -~
que Be quebranten intereses particulares e intereses sccia-
les, porque, ..., 8n tanto que haya intereses sociales de ¢

poxr medio, munce se debe dejar a la potestad de la perte -~
4 ofendide la administracién de justicia. S5i el intexés so- -
ciel es tan tenue que casi deseparece ente la presencia del
interés particular, entonces el acto debes desterrarse de la
érbita del Derecho Penal."

Con esta base nos percatamos del beneficio de que s - -~
legisle & los dos ili{citos en uno solo, simplificando el -
procedimiento, tanto como sucéde en la préctioa.

Cabria en este punto hacer alucién de lo expues‘t:o por -

Rexfl Carrancé Gue en su comentario afirma:

(16).— "Quien abandona al cényuge on cierta forma abahdona_

(16).~Rail Cerrancd y Trujillo.-C8digo Penal Anotado.-13a.—~
Edicién.-Editorial Porria,S.A.-México,D.F.—1987.-Pdg. 793.
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8 los hijost ésto es indiscutidle. ¥ otro tanto cabe decir
de quien abandona a los hijos, puesto que al hacerlo estd -
abandonando en cierta forme también al cényuge." A lo oual_
é1 sintetiza come una estrecha interrelacién para justifi-~
car la dualidad mencioneda, s8in embargo a¥n asfi nos de la -
razbn de que no estamos equivocados.

Comprendido lo anterior, nos encontramos que de una for-
ma u otre se tiene que notificer al Ministerio Piblico que
e6 an realided quien t-iene la responsabilidad de perseguir
el delito, siendo é1 quien tiene le obligacién de rTecibir -
las denuncias o quersllas como lo indics la Ley Orgénica de
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
(17) o~ “"Art. 1°. Corresponde al Ministerio Piblico :

I.~- Recibir las demuncias ¥ querallas sobre hechos que -
paedan constituir delitos.

El Ministeric Pdblico recidird las diligencias que debe~
r4 renitir de immediato la Policia Judicial, cuando sdélo en
casos de urgencia, hayes xTecibldo denuncias de delitos gque -

Be persiguen de oficioc.”

(17).~ Iey Orgénice de la Procursdurie General de Justicie_
del Distrito Federal.- Art. 1°. Phxrrafo I.- Cbddigos de Pro-
cedinientos Penales.— 30a. Edicién.- Editorisl Porrim, S.A.
México, D.F.-~ 1982.- Pdz. 343.
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. Bl problems gue ge presenta con la querells ente el Mi-—
nisterio hiblico, es el gue lec prestan pooa atencién; des—-—
graciademente por la idiosincracia del machismoe mexicano, —
que tiende a congelar les acciones y en mucho cuenfa la ig-
norancia del guerellante. Pero pi se toma dentro de lo ofi-
cioso exclusivaments se quitard el problema y el Ministerio
Piblico serd de gran syuda y se convertird verdaderamente —
en un protector de la sociedad, ennarcada dentro de ente -
mismo cuadro la policib. Judiednal.

Ahora, siguiendo con el procedimiento, y deepués de la —
averiguacién previa, el Ninisterio Piiblico cumpliré con la_
consignacién peroc ahora ye dentro del marco referido, y ve—
laréd por que se cumpla lo Que .EB expone en el axt. 135 del
C4digo Federal de Procedimientos Penales, que a la letra -
dice:

(18).— "Al recibir el Ministerio Piblico diligencias de po—
licia judicial, si hubiere detenido y la detenoién fuere -~
justificada, hard immediatanente la consigﬂacién a los ti‘:i—
bunales. Si fuere injustificada, ordenard que los detenidos -
quedgn en libertad," ’

Posteriormente de que se dicté la sentencia procede eje—

(18).— 0bdigo Federsl de Procedimientos Penales.— Cédigos —
de' Procedimientos Penales.- 30a. Edicién.- Editorial Porria
S.A.— México, D.F.- 1982.- Pa'.g. 176.— Art. 135.
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» outar la aplicaeién del castigo en ella impuesto, a 1o cual
Fernando Arille denomins procedimiento de e jescucién.

El mismo sutor mencions en donde se encuentra legislado_
dicho procedimiento:
(19) .-~ "Las fuentes de procedimiente de e jecucidn, son las_
eiguientes:

a') El C6digo Penal (T{tulo IV del ILibro Primero);

b') EL Cédigo de Procedimientos Peneles para el Distrito
Federal (Titulo Sexto);

c') EL Cbdigo Fedexral de Procedimientos Penales (Titulo_
Decimotercero);

d') Ta Tey que establece las normas minimas sobre readap
tacién social de pentenciados, do B de Febd, de 1971,
pablicade en el Diario Oficiml de 19 de layo del mig
mo aflo, en vigor treinta dies después y;

a') Loe diversos reglementos expedideos por el Presidente

" de la Repiblice en funcién del art., 89 Comstitucio—
nal Frac. I'.

En ceda una de les fuentes mencionsdes se encuentra.el -

proceso que s€ realiza en el momento de ejecutar la senten—

cla, parafraseando a Fernando Arilla noa dice que 3

(19) .= Pernando Arilla Bas.,- El Procedimiento Penal Nexica-
no.— 9a. Bdicidn.- Editorisl Kratos, S.A. de C.V.— kéxico ,
D.P.- 1982,~ Pag. 207. ’
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* (20).- "Diene el condensdo el deber juridico de ecumplir Ila
rene, § por el contrario tiene el Estado el derecho de eje-
cutarla®™, ésto de acuerdo a lo legislado en las leyss men—
cionadas.

En lo xefexente a la ejecucién de sentencia en el caso -
del delito de abandone de familia, Be pone en préctica lo -
mencionado, pero en especisl la sentencis de este delito se
g4n el caso se oncuentra en el Cédigo Penel ariiculos 336 ,
336Bis, 337 338 y 339, en los cubles ce bamserd el juez para
dar su dictamen, éstos articulon nos indican lo siguientes
(21).~ "art. 336.- {abendono de cényuge e hijos 'familia')-
ae le aplicardn de¢ un mes a cinco efios de prisién, prive- -
cién de los derschos de familia y pago, como reparacién del

- dafic. .. lo que anteriormente propuse eon un afo més de pe—
nalidad.

Art. 336 Bis (molve.ncia intencional) Se le impondrd pe
na do prisién de sedis meses a tres afloB...y el juez aplieca~

(20).~- Pernando Arilla Bas.— El Procedimiento Fenal Mexlca-
‘no.~ 9a. Edicién.- Editorial Kratos, S.A. de C.V.- México,-
D.F.- 1982.— Pdg. 207. '

(21) e~ Paraframeando los arte. 336, al 339 del Cédigo Fenal
para el Distrito Federal.- 43a. Edicién.- Editorial Porria,
S.A.—~ México, D.F.- 1987.— Pég. 114 y 115.
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- r& el producto del trabajo del mgente... A este punto tem—
bién sugeri el sumento en la penalidad con la finalided de_
que se castigue con severidad y disminuys la comisién tan -
fracuente del delito tratado y en cuanto a2l trabejo se men-—
cioné ya en el capitulo anterior.

Art, 337 Nos habla de le esBtincién de la accién.

Axrt. 338 del perddén; ambos ya tratedes con anterioridad.

Art. 338 Si resulte por la comieidén de 1o antes menc:l.on_q_.'
do una lesién o muerte se presumirén éstas como premedita-——
das para los efectos de apliéar las sanciones que a estos -

delitos correspondan."
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- ¢)o~ IEY QUE ESTALBLECE LAS NORMAS WININAS SOBRE La EEADAPTA
CION SOCIAL DE SENTENCIADOS, EN EL SOSTENIMIEINTO DE LA
PAMILIA.

Cuando en la sentencie el juez dictamine la pena do pri-
8ibén, la ejecucidn consistird en 1levar sl delincuents a un
centro de reclusién donde purgard su cestigo y, siendo el -
Estado el encargado directamente de la aplicacibén y de loe
reclusorios, legislé las leyos reglamentarias al respecta.

El hecho de que el individuo sufra esta pena tiene dom -~
objgtivoa; uno, que cumpla con su condena por hater ofecta-
do o defiado & la sociedad y otro, el de que se prepare para
une reintegracién pesitiva a le sociedad.

Dentro del primerc encontramos que el castigo es nés psi
guico que fisico, por el hecho de no poder traspasar las -
cuatro paredes que le marcan el limite y su desarraigo de -
la séciedeﬂ..

El segundo objetivo cumple con un papel mmy importente ,
que o8 la procuracidén de la regensracibn del preso, puesto_
que tarde que tempranoc se reintegraréd a la sociedad y la me
jor forma de Telntegracién estarid basada en una reeducacidn
del dalincuente con la finalided de que al reintegrarle, no
sea una lacra social mds, sino por el contrario un ser com-
pletamente productivo, ésto estard logrado con el hecho de
gque se le proporcions trebajo y adiestramiento.
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Lo enteriormente tratado estaba legislado en el Titulo -
IV, Capitulo II del Cddigo Penal, (22).- "Arte. 79 &l 83" -
Los cuales fueron derogados y pasaron a formar parte de 1la
(23).~ “Ley qus ostablece las Normas Minimas sobre la Rea—
.daptacién Sociald de Sentenciedos, publicada el dia 19 de Ma
Yo de 1971", y precisamente el art. 10 de la ley mencionada
abarca lo que corresponde al trabajo de los presos.

Bxiste unn estrecha relacién del articulo mencionado con
el art. 336 Bis del Cédigo Penal, sin embergo heremos aqui_
referencia a la Iey de Noxma Minimas.

(24).— "Art. 10°.- La asignacién de los intermos al trabajo
pe hari tomando en cuents los deseés, la vocacidn, las apti
tudes, la capacitacidn laboral para el trabajo en libertad_
¥ el tratamjento de agusllos,... " Por lo tanto deducimos -
que en este aspecto las dos leyes se compaginan para que la
vida en el reclusorio del culpable sea prbductiva., con la ~
finalidad de que se costee su socstenimiento, tal y como lo

monciona otra parte del articulo que dice:

(22) .- Rmil Carreanca y Trujillo.- Cédigo Penal Anotado.-13a
Edicién,-Editorial Pormie,S.A.-México,D.F.~1987,.~Pdg.240-44.
(23)y(24) .~ ley que establece las normas minimas sobre rea-
daptacién social de sentenciados.- C6digo Penal para el D.P.
43a, Edicién.-~ Editorial Porria,S.A.— México, D.F.—- 1987.——
Pig. 153, 156 ¥y 157.
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(25).—~ "Ios reos pegarfn su sostenimiento en el reclusorio_
con cargo de la percepcidn que en 4dste tengan como resulta~
do del trabajo gue desenpafien.” Mas ne sélo su scetenimien-~
to, Bilno tombidn el de su familis aparte de loA IEPATRCL O
nas que tiens rosponsabilidad de cumplir, por lo que hay -~
une distribucién de lo que reste despuds de descontor su ——
sostenimiento é8to ase desprende de lo silguiente:

{26).~ "Bl reate del producte del irabaje se d&istribuird -
del modo siguiente; tréinta por ciento para el pago de la ~
reparacibn del deaflo, treinta por claento para 8l sostenimien
to de los depondientes econdmicos del reo, treinta por cien
to pera la constitucién del fondo de shorros de dete, ¥y - -
diez por ciento para los gantos mencres del reo."

-~ Ila distribucién del producto del trabvajo de 1o8 reos a8~
tablecids de la manera expuesta es lo idesl dentro dol cas-
tigo de los delitons Que esthAn marcados en el ¢éaige Penal ,
Salvo le excepeidn del delite de abandono de familia, - —

porque en este ilicito deben tomarse en cuents primordial--

. mente las necesidades de la femilia, es decir une vez des—

contado el gasto de su sostenimiento, el resto del producto

(25 ¥ (26) .~ Iey qQue establece las normaa uminimas scbre

readaptacién social de sentenciados.~ Gédigo Penal para el_

Distrito Pederal.~ 43a. Edicidn.- Editorisl Porrlia, S.A.— -
México, DiF.~ 1987,.~ Pdg. 157.
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del trabajo se debe repartir asignendo una meyor cantided -
al sostenimiento de la familia.
En este caso mi punto de vista estd enfocado a 1la parte que
indica que el itreinta por ciento es para la reparacidén ' del
daflo; como en el cestigo mencionedo el interds afectado y a
quien se desampara con el abandono, es la familia, entoncea
ese porcontaje debe de proporcionarse a ésta, mAs, la canti
dad del treinta por ciento que corxresponde a loa dependien-
tee econémicos que tembién son la familia, y en lugar de =
que Bean treinta por ciento para el ahoryo Que sélo sean el
veinte por ciento, y el diez por clento que me resta al ahg
xreo Be anexe también para el fin propuesto, con esto quedaw
xrian nada menos due un setenta por cilento para lea mamiten~-
cién familiar, con lo que quederia asegurada la pensién ali
mentaria, tanto del cényuge como de los hijos, posiblemente
no tante como se requeriria pero por lo menos dieminuiria -
la neceasidad de los abandonados, y a la vez el culpable re-—
cibviria su justo castigo aunque este se hubiere declarado -
insolventa, porqua ya en el reclusorio tendria treabajo.

Lo esteblecido en esta mencionada ley, cumple con lo ea-

tablecido en el art. 18 Constitucional que dices:
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(27).~ "Los gobiernos de la federacién y de loe estedos or-
ganlzarén ol sistexs ponal en sus respectivas jurisdiccio——
neg, sobre la base del trabajo, la capacitacién pars el mig
mo (y la sducacién como medic de readmptacidén socisl del de~
Iincuente."

De agqui se desprende que el Estado tiene que proporcic-—
nar dicho trabajo y que para gue sl delincuents lo desarro-
1le se le tendrd que capacitar & la vez que se le proporcig
ne el conocimiento de las ciencias para Qque logre un me jor_
entendimiento de su funcibn dentro de 1a sociedad como mer
social, para gue una vez reintegrade a éste no vuelva »
reincidir. ‘

Con respecto 8 muestro tema, que el individuo sg convier
ta en un ser més responsable con su-familia y tendrd que -
serlo pues y& estaré preparasdo para hacer frente e la vida,
‘més afn, si antes de le comisidén del delito no estaba prepe
rado pars reclizar algin trabajo.

Tna dltime observaciém a lo tratado; es que se pueds, con
tar con una bolsa de trabajo, ésto por la dificuliasd & que
sa égxfrenta.n los expresidiarios, los gue sBi -ya- pagaron su -

deuda con la sociedad, ésta debe aceptmrlos de mevo.

(27) e~ Conmtitucidn Politica de loa Entados Unidos MNeXica-—
nog.- 79a8. Edicidn.~ Editorinl Porria, S.A.- Méxigo, D.F.-
1987.~ Art. 18.~ Pdg. 15,
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CAPITULO Re. V.

COMPLEMENTOS Y CONCORDANCIAS EN EL IERECHO FPENAL CON RESFEC
T0 AL ABANDONO DE FAMILIA.

a) .~ Concoxrdancia con el Derecho Civil;
b).~ Concordemcis con el Derecho Penal del Estado de Méxioco;

[C) - Concordancia procesal en el Distrito Federal y el Esta
do de México;

d) .~ Propusstas para la legislecidn;

®) .~ Complemento.
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CAPITULO No, v.
a).~ CONCORDANCIA CON EL DERECHO CIVIL.

Deade 1a 4poca del primer pericdo de Roma, ya se hablaba
de una distincién dentro del derecho, gue ya de jaba entre—
ver 1o que hoy conocemos como derechs miblico y derecho pri
vado, mingue los romancs lo distinguen en cuatro partes, a
éaberx . X
(1) e— YI.— Derecho Piblico.- Forma la Comstitucién del Esta
do; determina el modo de hacer las leyes; de administrar -~
Justicia; de nombrar los empleadoa y de hacer la pez y la -
| guexrTs.

II.,— Derecho Segredo.- Es una parte del derecho piblico con
el cual se enlaza Iintimamente; arregla las ceremonias de la
religién; su necesidad en la vida piblica y privada y el -
nombreamiento § la sutoridad de los pontifices.

III.— Derecho Civil.— Arregla los intereses de los particu-—
lares en las relaciones que tienen entre si, como en sus ma
trimonios, en sus contratos, en sus propiedades y en sus su

cesiones.

(1) o= Emilio Alvarez.- Tebles Sindépticas del Derecho Romano
2a., Edicién.,- Edicidén fascimiler.- Asociaecién Nacional de -
Abogados .~ México.- 1980.- Pag. 1.
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IV.~ Costumbre.- Estes, segin el transcurso del tiempo, vig
nen u modificer lo que se relaciona con los anteriores derg
chos".,

Tomando como base lo anterior, tenemaes gue; a peser da -
esta divisién mencionadae ya se nota le fntims concordencia_
que mgte entre los unos y los obtros, noténdose ln clara -
intervencién del Estado, lo que no permite una autonomia ab.

- soluta a loa derechos mencionados, porgue cada une de ellos
dimana directamente del Estado. Al transcurrir del tiempo -~

" el derecho a evolucionado quedando actualmente con la divi—
sién‘q,ue actuslmente conocemos; Derecho Pablico y Derecho —
Privedo. .

La W1tima divieidén arriba mencioneds ha sido causa de —-
gran: controversia entre los jurdstas, asf como de la creg-—-
c1én de diversss tesis., La cauee @e debe sl hecho 88 no — —
aceptar concretemente la existencia de estm distincidn, mno
Ilegando en reslidaed a ningune definicién que afirme- eblier-

tamente tal diferencii;; el ejenplo claro nos lo da Kelsen:
{2).~ “Desde el momento en que uns norma de derecho protege

an ;nteré)s endividual, esa proteccién constituye un interds
golectivo.”

{2).~ Eduardo Garcia Mgynes.- Comentando a Keleen.~ Intro-—e
duceidn al Betudio del Derecho.~ Editoriml Porrie, S.h.-

38a. Edicién.— México, DaF.~ 1986.- PhAg. 133.
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Este pensamlento remarca que no puede hebex diferencia —
porque toda norme de derecho sea cual fuere, emane del Esta
do, que al proteger un interdée particuler, protege el inte-

. rés pﬁ'bl:\._co, ¥ viceversa ol protege al interés piblico nece
sariamente quede protegido el interée paxticular, a le cual
Garcian Maynes nos habla diciendo que:

{3).~ "Creemos que ninguns de 1lms teorfas elaboradass para -~
. distinguir el deracho privade yeel piblico, ..., resuslve el
punto, En Wltime inetanciz, todas ellas hacen depender de -
le voluntad estatal la determinmeibn del caxrfcter de cnde —
norma o conjunto de normas. Si se acepta que el criterio V&
1lido es el del Interds en juego, la divisién se deje el avr—
bitrio del legislador o del juez, segin los casos; si en
cambio se admite la otra teoria (teorfa de 1a natureleza de

la relacién), recondcese implicitamente gue la determine~ —
eifén de la indole, priveda o piblica, de un yrecepto de de-
recho, deponde tembién de la autoridad del Estado. Pero en—~
tonces hay que a.'cepta.r que la distincién carece de fundemen
to, desde el punto de viata tedrico, y sdlo posee importan-
cie préctica, primordialmente politica."

Todo lo que se paeda decir ve e redundar en lo mismo. -~

(3).- Bduardo Garcia Maynes.- Introduccién al Estudio del ~
Derecho.— Editorial Porrda, S.A.- 38a, Edicién.- México, ~—
D.F.- 1986.- PAg. 135.
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Sin embarge esta divisidn o distincién entre derecho mibli-~
co y privedo, es necesaria para facilitar le administracién
de la justicia en forme préctica.

Basado en lo anterior podemos decir que el Cédigo Civil__
¥ el Cédigo Penal, por lo mencs en cuanto al delito de aban
dono de familiares me complementan uno a otro.

Recordando gue lo que se castiga en el delito mencionado
es precisamente el no proporcionar alimentos, lo tomaremos_
como e jemplo para que quede més claro el porque se afirma —
que el uno se relaciona con el otro, y ea Antonio Ibarrola_
gquien nos da una me jor visién al respecto, cuando comenta;
(4).— "De la jurisprudencia mantenida por 1la Suprema Corte_
de Justicia (Jurisprudencia 33 pag. 115, Tesis 34), se des—
prende gue los slimentos son matez;ia. de orden pitblico y de
interds social." Como vemos aqui los alimentos deben regir-
8e por el derecho piblico, sin embargo los encontramos en —
los dos es decir tanto en lo oivil como en lo penal, Més -
adelante el mismo Ibarrola hace una lista del porque del -
interds piblico y soociaml de los alimentos, basado en lo dic
taminado por la Suprema Corte de Justicim, del cual sdlo -

mencionaremoa el primerxro.

(4).—~ Antonioc Ibarrola.~ Derecho de Familia.~ Editorial Po-
rrda, S.A.— 3a. Edicién.- México, D.F.- 1984.-~ Pdg. 132, =
133.
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(5) e~ "La Suprema Corte de Justicis hace hincapié en la im-
portancia social que tienen les alimentos:

a) .~ Es improcedente conceder la suspensidn contra el pe
go de alimentos porque, de concederse, se impadirim al acre
edor alimenterio recibir la proteccidn necesarie para su -
subsistencia, en contravencién de las disposiciones legales
de‘ orden piblico que la han estabvlecido y se afectaria el -
interés social."

Deducimos dé aqui por Lo tanto que el delito que nos ocw
pa pertenece sl orden penal, quedando Jjustificado por los_
articulon 336 al 339 del Cédigo Penal para el Distrito Fede
ral, quedando fortelecido con ésto la legislacién civil, la
cual no puede obligar coactivamente pera hacerse cumplir =
por lo dispuesto en el articulo 17 Constitucionsl PArrafo -
IV que nos dice; ‘

(6)s— "Naedie puede ser aprisionado por deudss de carécter ~
pu::aménte civil." De 1o que se desprende que en materia de
‘alimentos el C6digo Civil se encuentra incompleto cuande se

(5)e— Antonio Ibarrola.- Derschc de Femilin.- Editoriel -
Porx"da, S.A.- 3a, Edicidn.— México, D.F.- 1984,.- Pég. 132,
133a

(6).— Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexice-—
nos.— T9e. Edicién.— Editorial Porria, S.h.- México, D.F.-
1987.— Pég. 15.
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trata del sdvendono de familieres,

For otro lado cabe sgreger que dentro del CHdigo Civil -
encontramos 1o que concierme a derechos y obliganciones que
tras consigo la pmutaaﬂ.én de alimentos, @i como a quidn y
quién los atorga como lo veremos & continuacidn en els
(7).~ Cédigo Civil:

Y4 .- La definicién de lo que significa lo que se entionde —
como alimentos Juridicamente hablando art. 3013

2.~ Encontramos tembidn quienes tienen obligacibn de dar —
alimentos y & quienea; art. 302 y 303;

3.~ También nos indica quienes tienen derecho de e jercitar
la accién para el aseguramiento de los alimentos, exrt.
315; ¥ en la fracec. V del mismo encontramos gque entre_
otros se encuentrs el Ministerio Piblico, lo cual se -~
convierte pricticamente en 1o lleve que permite la — -
sccién pensi."

Del \iltimo punto es el que da la pauta para poder parse-—
guir ai individuo que deje de prestar los aslimentos y casti
garlo coactivenente. Aa{, amceptamos, que la diferencia en+-—
-tre dexecho piblico y privado, es meramente pars impertir -
en fom.a préctica la justicie, en nuestro ceso, justicia pa
ra los familiares sbandonedos. .
{7)e~ Cédigo Civil pare ol Distrito Federal,- Farsfraseando
Jos articulos 301,302,303 y 315.~ Editorial Porria, S.h.- =
55e. Edicidn.- México, D.F.- 1986, Pag. 102 y 103.
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b) .~ CONCORDANCIA CON EL DERECHO FENAL IEL ESTADO DE MEXICO.

(8)e— "Art. 40 Constituoional.~ Es voluntad del pueblo mexi
cano constituirse en una Repiblica ropresentativa,democrdti
od, federal compuesta de Estados libres y soberancs en todo
lo concerniente a ou régimen interior; pero unidos en una -
federacién establecida seglin los principios de esta ley fun
damental."

Oon esta base entandemos que cada Estado es libre y sobe
rano, ademfés tiens la facultad de gobermarse pai mismo como
a legislar sobre laes leyes Que lo regirén y regirén al pue-
blo, siempre y cuando no esten en contra de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos porque el sistens
federal sujeta a los Estados Pederados a la Repiblica.
(9)e= EL jurista Ignacio Burgos estime que las siguientes -
carecteristicas del Estedo Federal han concurrido en el ré=
‘ginsn Juridico que Be organizé en nuestro pals & partir de
los ordenamientos constitucioneies de 1857 y 1917. Estima -
que la érbita smutérquica de los Estsdos dentro de nuesiro -

(8).~Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Comieién Pederal Electoral.-1986.-ATt.40.,~Pdg.53.~ México.
(9).— Daniel Moreno.-~ Comentandoc & Ignacio Burgoa.- Derecho
Constitucional Mexicano.,- Editorial Pax-léxico.— 6a.Edicién
México, D.F.- 1981, Pdg. 364 y 365.
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régimen federal se extiende o las materias siguientes:
a) A la 'democratica! en el sentido de poder elegir o nom--—
brexr sus 6rgenos de gobiermo;
b) A la 'constitucional', en cuanto pueden darse sus PrOo- —~
pias constituciones conforme a2 loe principios establecidos_
en la Carte Federsal y sin contravenir los mandamientos de -~
éata;
¢c) 4 la 'legislativa', traducida en la expedicién de leyes_
que regulen materies que no sean de la incumbencie del Con-
greso de la Unién o gue no trasgredan las prohibicionse im-
puestas por 1z Constitucién Federsl ni manifiesten incumpli
miento a las obligaciones estatales en ellas consignadas;
d) A 1le ‘mdministrativa’', en lo que atafia a la aplicacién -
de su legislaclén en los diferentes ramos de su gobierno in
terno; ) ’
e) A 1a 'judicial',para dirimir conflictos juridicos en los
casos no expresemente atribuides a la jurisdiccidén federal?
Cada uno de los Estados por consiguiente no puede gober-
narse completemente auténomo, porque hsy bases constitucio-
nales que delimitan las facultades ent:re. los Estados y la -
fede.rac:lén; como lo indica el art. 124 de la Constitucién -
que dice; (10).-"las facultades que no estén expresamente -

(10) .~Constitucién Politice de los Estadcs Unidos Mexicanos
Comisidn Pederal Electoral.— 1987.— Art. 124.— PAg. 149.
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concedides por eata Constitucién a loa funcionariocs federa-
les, se entienden reservadas a los Estados." En honor a 1la
wverdad podemos decir gque lag Constituciones Estatales aon -
préocticamente una copia de la Federal, porque en 8i no pue-
den contravenirla, y en cupnto a la legielacién de las le—
yes reglamentarims, aungue si hsay variacién, ésta no es ab-
soluta, lo cual quiere decir que no hay variacidén radiecal -
de derecho entre los Estados, porque sus leyes concuerdan -
conjuntamente con la ley federal.

Por lo anterior nos percatamos gque entonces 731 existe -
concordancia entre las legislaciones del Estado de léxico y
la Federal, con mlgunas diferencias por supuesto, principal
mente en 1o que se relaciona & lo exclusivo a la Federacidén
Pero en lo Que respecta 8l delito de abandono de familisres
8i hay -concordancia, veamos como es datas

En el Cédigo Penal para.el Digtrito Pederal, el delito -
que nos ocupa se encuentra legislado en los artfculos 336 -
dl 339, y en el Cédigo Penal para el Estado Libre y Sobera-
no de México se encuentre exclusivamente en el art. 225 del
Capftulo IV bajo el T{tulo de abandono de femiliares.

A' continuacién se hace una comparacién para ver concor—-—
dancias y.dii‘arencias:

Para shorrar tanta repeticién colocard cuando me trate —
del Distrito Federal una "D" y cuando se tiate del Cédigo —
del Estedo de México une “HM",
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El delito estd catalogado dentro del titulo de aban
dono de porsonas.

El delito estd catalogado deniro dol titulo de aban
dono de familiares.

Al gue sin motive justificado abandone & sus hi jos__
o a s ¢éryuge, 2in recursos para atender sus nece-—
sidades de subsimtencia.

Al que sin motive justificado abandone a sus hijoa_
a su cbényuge o concubino, sin recursos para atendexr
a sus necesidades de subsistencia.

Se le aplicarén de un mes a c¢inco afies de prisién ,
privacién de los derechos de familia y pago, como —
reparacidn del dafio, de las cantidedes no suninige-
tradas oportunamente por el acusado.

Se impondrén de dos meses o dos aflos de prisifén y -~
de tres a ciento cincuenta dias-multa y privacién -
de los derechos de familia.

Al que intencionaimente Be coloque en estado de in-
aolvencia, con el objeto de ealudir el cumplimiento_,
de lamn bbligacionas alimentarias que la ley determi
na, se le impondrid pena de prisidn de seis meses =
tres aflos.

Se impondrén de uno a tres afios de prisién y de — -
treinta a trescientos dias-malte, al que intencio-—-

nalmente s8¢ cologue en estadc .de insolvencia con el
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objeto de eludir el cumplimiento de las obligacio—
nes glimentaries que le ley detormina,

El juez resolveré la aplicacidn del producto del -~
trabajo que remlice ol agente, o la satisfaccién de
las obligaciones "alimentarias de dste.

El juez determinarf la aplicacién del producto del
trabajo que reelice el inculpado, pars ssiisfacer -
las obligaciones alimentarias a su cargo.

El delito de abandono de cényuge Se perseguiri a pe
ticidén de 1la parte pgraviaeda. El delito de abandono
de hijoe me perseguird de oficio.

Eote delito se persegulréd a peticidn deld ofendido ©
del legitimo representante de 1los hijos y a falta -
de éate, la accidn se iniciaré por el linisterio P4
blico como representante legitimo de los renores,
Traténdose del delito de abandono de hijos, e de——
¢larerfi extinguidae la accidn penml, oyendo previas~-~
mente la autoridad judicial al representante de les
menores, cuando el procesado cubra log alimsntos =
vencidos, y otorgue garantie suficiente a juicio -
del juez para la subsistencia de 108 hijos,

Para que el perddn concedido por el cényuge ofendi-
do ypueda i:roducir la libertad del acusado, dederd —
éste pager les cantidades que hubiere dejado de mi-

nistrar por concepto de alimentos y dar fianzau -



S Do=

Como
que hrpy
emnbargo

148

otra causidn de que en lo sucesivo pagard le canti-—
dad que le corresponda.

Para que el pexddén concedido por el ofendido pueda_
extinguir la accidn penal, deberdi el inculpado pa-
gar todas las cantidades que hubiere dejado de wmi-—-
nistrar por concepto de alimentos y garentizar el -
pago futuro de los mismos.

3i del sbandono a que se refieren los art{culos an-
teriores resultare alguna lesién o la rmerte, se -
presumirdn éstas como premeditadas para los efectos
de aplicar las sanciones qus a sstos delitos co- -

rrespondan.

Este delito se perseguird de oficio si del abandono
resultare alguna lesidn ¢ la muerte, aplicéndose en

este cgeo hasta ocho afios de prisidn.

se. observa en estas comparacicnes, podemos deducir -
concordancia entre estos dos cédigos penales, sin -
no deja de notarse algunas diferencias bésicas, como

el de tomar en cuenta 3 la concubina (o), o como la varia- -

cién en

la penalidad.

Por lo tanto es menester gue se fortalezca la ayuda entre

ellos, Principalmente cuando los individuos traten de sludir

la ley de uno u otro territorio.

Una observacién mds; dentro de las legislaciones menciona

dag se

deben de tomar en cuenta los aspectos buenos gque -
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tiane cada una de elles, para teomarlas coms espectos impor-
- tantea 2 sorregir, entre una y oira, pars me jorar en lo po-

2ible les leyes que . agui tratamos.
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¢) o~ CONCORDANCIA PROCESAL EN EL DISTRITO FEBIERAL Y EL ESTA
DO DB MEXICO.

Una de las grandes problemédticas a que nos enfrentemos —
en el caso del delito de abandono de faniliares es causada_
por el limite jurisdiccionml de loe Estados, no por causa -
de su soberanis, sino por la conducta antijur{dica de los -
‘de los individuos que se refugien en territorio contrerio -
‘de donde cometieron el ilicito, queriendo evadir asi, la —
accidn de la justicie, retardando con tal proceder el que —
no se pueda administrar oportunamente ésta. Sin empargoe el
Podexr Iegislativeo Federal y el de los Estados, han legisla-
do lo concerniente pera evitar que a los presuntos responsz
bles. burlen 1la accidén penal de la ley del te;;'ritoria donde__
cometieron el ilfcito, ésto sin que se afecte la esfera de
los demés Estedos, porque la ley emitida por cada uno de -
ellos es simbolo de su soberania, a lo que Castellanos dice:
(11).~ "Como la ley es la expresién de la soberania del Es-
tado, indudablemente ella miema debe determinar su propia -
esfers imperativa.

N.oma:lmente la funcién represiva del Estado se lleva a ~

(11).,~ Fernando Castellanocs.— Lineamientos Elementales de -
Derecho Penal.- Editorial Porria, S.A.- 15a. Edicién.- Méxi
co, D.F.~ 1981.- Pdg. 95.
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cabo dentro de su territorio; en esa foxrme los limites de -
éste son tembién ds sus reglas juridicas."

Sin contravenir lo anterior nuestre ley Suprema, para e-
vitar conflictos Jurisdiccionales entre los Estados y la Fe
deracién, dictamina la accién que deben seguir éstos cuando
el delincuente se xefugia an su territorio hablendo cometi-
do el ilfcito en otro; art. 119, el cual a la letra dice:
(12) o~ "Cada Estado tiene obligecién de entregar sin demora
los crj.n_ﬁ.nales de otro Estmdo o del extranjaro, a las muto-
ridades que lo reclamen.

En estos casos, el auto del juez gue ma.ncie cunplir la re
quisitoria de extradicién, serA bastante para motiver la re
i tencidn pox un mes, si se trata de extradicidén entre los Es
tados, y por dos meses cuandoe fuere intexrnacional."”

41 respecto Daniel Morenc comenta:

(13).— "En cada Estedo se tiene la obligacién de entregar —
sin demora a los criminales de otro Estado o del extranjero

& las amtoridades que los reclemen. Ademés, cada uno dard -

(12).— Conetitucién Politica de Los Estados Unidos Mexica—
nos.- Corisién Pederal Electoral.- 1967.- Pdg. 130.— México
D.Fom

(13)a=~ Daniel Horeno.- Derecho Constitucional Mexiceno - -
Editoriel Pornia, S.A.- Edicién 6a. Mxico, D.Fe— 1981.- -
‘Pdg. 367,
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fo ¥ c:’édi'to & los amctos pmiblicos, registros y procedimien—
tos Judicliales de todos loo otros.*

Citado lo anterior gqueda comprendido gue cada uno de los
Eptados que integran el Territorio Nacionel deba contenex -
en su lesislag:ibn lo concerniente para fecilitar dicha en—
trega a las sutoridandas de otras entidades que los reguies—
ran éiempre y cuando cumplan los reguisitos de ley.

De acuerdo a o mencionndo con anterioxridad, el Estado -
de México y la Federacidén tienen en su legislacién lo con--
cerniente & lo tratado y es entre ollos lm comparacién gque_
se hace a continuacidn:

La Iey Reglamenteria del Axrticulo 119 de le Constitucién
General de los Estados Unidos Nexicanos en su articulo pri-
mero noe da la psuta y ls base para empezar le comparacién,
¥y dices -
Art, 1°.,~ (14).~ "Las aatoridades de une entidad federativas,
cuendo fueren requeridas en los términos que establece la -~
presente ley, por law sutoridades de otra, tienen la obliga
cifn de entregar sin demora m estas dltimas, a los Teos con
denados por sentencis ejacutorias, proceaados que traten de
evad;l.r la accidén de la justicis o presuntos responsables -
{14).~ Cbdigos de Procedimientos Penales.— ley Reglamenta——
ria del Articulo 119 de 1la Conatitucidn.~ 3I0a. Edicibn.-

Editorisl Porrda, S.A.- 1982.- México, D.F.- Pag. 307.
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contra quienes se haya dictado orden de aprehensidén, Biome—
pre que el exhorto o la requisitoria se ajusten a las pres—
cripciones de esta ley.

Este ley practicemente da competencic a 1las entidades fae
derativas o estedos & conocer de los delitos gue se efec- -
tden en su territorio, asi{ como & requerir & través de la -
reguisitoria o exhorto o los que huyen a otre territorio -
con la finalidad de evedir 1a justicia, asi el Cédigo Pede—
rel de Procedimientos Penales lo reafirxmn en el articulo 62
que dicse:

(15).= "Es tribunal competente para conocer de un delito el
del lugaer en gue se comete."

En el mismo Cédigo encontramos las pautas para decidir -
e quien corresponde dicha competencia en caso de que ésta -~
sea reclemade por dos o mAs tribunales federsles o estata~—
les, ésto se encuentra en el axt. 11 fracc., III,

’(16).- “"Para la decisién de lms competencias se observarén_
~ZLla.e siguientes reglas:

(15) 4~ Cédigos de Procedimientos Peneles.- Cédigo Federal -
de Procedimientos Penales.-30a. Edicibn.-— Editoriai PorTia,
S.A,- 1982,~ México, D.F.- Phg. 149. Fracc, III.

(16) .~ Cédigos de Procedimientos Penmles.- Cédigo Federal -
de Procedimientos Penales.- 30a. Bdicibn.- Editorial Pormia
Beae~ 1982,~ MSXico, D.F.~ Pdg.150.— Art. 11.
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Fracc, ?III.— les que se susciten entre los tribunales de un
Esta&o ¥ los de otro, o entre los de dstos y los del Distri
to Eaciera.l, se docidirdn conforme a las leyea de esas enti-
dades ;1 tionen la misma disposieién respecto dal punto ju-
risdiccional controvertido. En caso contrario, se decidirén
con arreglo a lo dispuesto en esite capitulo (T{tulo I. Capi
tulo I)".

En el Cédigo de Procedimientos Penmles,para el Estado Ii

’bre ¥ Soberano de México,al respecto establece en su articu

lo 6%,
(17) .- "Es ccmpetente para conocer de un delito el juez del
tarritorioc en que se consuma.

S8i 1la ejeacucidén del delito se inicia en un tearritorio y
se consuma en otro, es competente el Juez del Territoric en
que e consumb.”

Hasta este puntc hemos visto que si concuerdan las leyes

citadas siendo éstoc una gran ventaja pars la aplicacién de_

la justicia. También encontramos como se debe solicitar la _
extradicién en su articulo 40°.%, y su concordancia con 1la

Iay Faglamentaria del Articulo 119 Conétitucione.l, que & la

(47) .-~ Cédigos Penales y de Procedimientos Penales.~ Cédigo
de Procedimientos Fenales pera el Estado de México.- 1a. -
Edicién.~ Editoriel Caejica, S.A.~ Puebla, México.~ 1986.- -
Pdg. 247.- Art. 6°,
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1etr§. dicey

(18).— “"Cuando tuviere que practicarse una diligencia judi-
cial fuersa del lugar del juicic, me encargard su cumplimien
fo, por medio de exhorto o requisitorim, al Juez de la loca
lidad en gque dicha diligencis deba practicerse.

Se empleard la forma de exhorto cuando el encargo se di-
rije a un Tribunal o Juez igual o superior en categoria: ¥y
le de requisitoria cumnde se dirija a un inferior.

Los exhortos girados para la exiradicién de delincuentes
se sujetarén a la ILey Reglamentariae del articulo 119 de 1la
Conatitucibébn Federel."

lias s pesar de la existencie de las leyes que tratamos ¥y
su correspondencia entre las de un Estado y otro, no han lo
grado parsxr le frecuente migracidn de lot~delincuentes aban
denadores de familia que se da tan frecuente, entre el Dis-
trito Federal y el Axrea Netropolitana, que pertenece al Es~
tado de México, ‘1o que redunda en que no se pueda aplicer ~
oportunamente, la justiciae con la presteza que se requiers.

Se que es difficil encontrar una solucién a ten dificil -

prob'lama, principalmente por la creciente explosibn demogré

(18) .~ Cbdigoe Penales y de Procedimientos Penales.- C5digo
de Procedimientos Penales pera el Estado de México.- 1a. -
Edicién.- Editorinsl Cajicae, S.A.- Puebla, México.— 1386.— —
Pég, 263,— Art, 40.
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fica, que convierte & estas dreas en verdaderas selvas. huma
nas, lo-que dificulta la accidn penal, pero debe hacerse lo
posible para que por lo mencs administrativamente se luchs_
por esgilizar toda tramitaciéﬁ, que tembién es causa de que_
no se haga Jjusticia.
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4) .~ FROPUESTAS PARA T4 LEGISLACION.

Desde le época de la lucha por lograr la independencis -~
de MSxico, una de las grandes inquistudes fue el de lagis-——~
lar las leyes que regirén a nuestro pais. & partir de enton
¢g8 se ha luchado por me jorar le condiclones del msxicano.

Después de tantes vicisitudes y luchas cruentas tenemos
mestras leyes actusles, las cuales gracies & que MéxXico -
cugnta con un poder leglslative, @e van mctualizendse; por -~
do gue deses gue el presente trabajo carse un poce de in- ~
quietud & guien lo lea, pars gue ei slgin dia llega a ser -
_ legislador o esté en contacto con alguno le hable d_e les in

quietudes egqui menifestadas; a continuacibn doy las siguien
tes promzestas.

Bagado en el Cbdige Civil para el Distrito Federal qua -
nos dice en su arifculo 302;
(19) .~ "ILos concubinos estén obligados, en igusl forme, a -
darge alimentos 8i se satisfacen leos requisitos sefialados -
por el articulo 1635." ¥ en el Oédigo Pensel para el Estado_

de Méxi.co gue en su articulo 225 protege al concubino (a) -
cuando dices;

{19).~ Cédigo Civil pazra el Distrito Pederal.— Art. 302.~ ~

Editorial Porrde, S.A.~ 55a, Edicibn.- México,D,F.- 1982.—
Art.—~ 302.- Pég. 101.
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(20)c— "al gue sin motivo algunc abandone a sus hijes, 2 Bu
aémyuge o concubino {a) sin recursos pars atender @ sus ne-—
cesidades de subsistencia,' tenemos que ne debe tomar en -
cuenta dentro de la legislocién Penal para el Dietrito Fede
ral, a los concubinoe en el art. 336, el cual sélo toma en
'cu.enta. a los cényuges; de tal maners gque gueden protegidas_
los oientos de mujerss que se encuentran en concubernio, -
porque como ya se dijo en cepituloes anteriores, el hecho de
vivir con la persona con ls que se procrean hi jos, conéti‘cg
yen une femilia, y a mi modo de wver con todos los derechos.

Del mismo axrticulo es necesario mencionar lo propuesto —
en el Capitulo IIT inciso b} el cual nos dice que hay que -
suprimir las palsbras "sin motivo justificado", porque en -
realidad nada justifica el abandonoe de nuasiroe seras que--—
ridos.

Otra modificecién més es la que esté propuesta en el mis
mo capitulo IIXI perc, en el inciso m) en el cual se pide -~
que sean tomados en cuenta tambidén los aseendientes direc—-
tos como los padres y los abuel.os.

Una modificacién més, es en ocumnto a mmentar la penali-
ded, tanbién de acuerdo al Sapitulo III, debe ser de la si-

{20).— Cbdigo Penal para el Estado de MéXico.- Axt. 225.- =

Editorial Cajice, S.A.- 1a. Edicién.. Puebla, léxico.—
1986.— Pdg. 158. '
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guiente manera; "un &flo como minimo y seis afloe como méxi——
mo"; por lo tanto con las modificacionos propusstas el artfl
culo 336 del Cédigo Penal para el Distrito Foderal quedaris
de la siguiente manera:

YAl que abandone o sus hijos, eényuge, concubina (o) o -
ascendientes incapacitados, sin recursos para atender a sus
necesidades de pubsistencia, se le aplicarén de un afio a -
sein aflos de prisién, privacidén de los derechos de Ffamilia,
¥ pago; como reparacibén del dafio, de lus cantidades no sumi
nistradas oportunamente por el acusado.

E1l art. 336 bis,que nos habla de la penalidad que se - —
aplica a los Que 8¢ cColocan en estado de inmolvencia paras —
no cumplir con su obligmsecién familier, no escapa a la suge—
rencia de ser modificado, la cusl es en relecién a su pena-—
lidad a la que sugiero sea aumentada, en virtud a le accidn
freudulenta del individuo que se declara insolvente ficti-—
ciamente, por lo cusl merece maeyor cestigo, por lo tanto di
cho articulo’ quedaria de la siguiente manera:

"Al que intencionalmente se cologue en estpdo de insol—-
vencj.a. con el objeto de eludir el cumplimiento da' las obli
gaci‘ones alimentarias que la ley determina, se le impondré_
pena de prisidén de peils meses @ Beis &floB..."

Egtes son las sugerencias al C6digo Penal para el Distri
to Federal.

Por otro lado a la Iey que establece las Normas Minimas_
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Sobre Resdeptacibén Social de Sentenciados, hay que hacerle_
una importante sugerencia a le (21).- "Distribucién del pro
ducto del trabajo del preso", la que actunlmente estd legis
lada para los presocs por delitos ponales en genecral; maes pa
ra 01 delito que nos ooncierne, (abandono de familia) sugis
0o Be realice o legisle un agregado exclusivo para los que_
cometan el delito de abandono de familiares; quedendo como_,
un axrticulo adicional.

’ Art, 10 Pis.— En el casc de que el preso esté purgando -
una pena por delito de sbandono de familiaree,la distribu—
cibn del producto del trabajo serd del modo siguientes

Setenta por ciento pora los familiares abandonadoB; « =~
veinte por ciento para su shorro, y el diez por ciento para
aue gastoe menores, "Esta propuesta va de acuerdo a lo co-—
mentado en el Capitulo IV incieo c) de este trabejo.

No estepa a les Sugerencias de modificacién el Cédigo Fe
nal para el Estado Libre y Sobersno de México, las cuales —
haremos a su art. 225, que tiene grandes diacrepanciaa con_
el art. 336 del C6édigo Penal para. el Distrito Fedexral, éste
en realidad no deber{a ser, por la cercanim entre una y ~ -

(21).- leyes y Cédigos de México.- Iey que Establece 1as . «
Rormes Minimas Sobre Réadaptacidén Sociai de Sentenciados,—-
Baitorial Porrias, S.A.- 1987.- 43a. Edicén.~ México, D.F.--
Pig. 157.- &rt. 10
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otra entidad; principalmente por el enlace que aignifice el
Area Metropolltana & la Que Be coneidera casi como parte -
dol Distrito Federal, siendo en raslidad territorioc del Ea-
‘tado de México, ahora bidn, recuerdo aue sblo s-ugiefo con —
el afan de ser escuchado, pero se que ésta es sxclusivemen—
te misién del orden legislativo estntal, traténdosce del Es-
tado.

Origlpalmente el art, 225 del Cédigo Penal del Estedo L.
¥y 8, del Estado de 1#xico dice, (22).- "Se inpondrid de dos_
meses a dos aflos de prisién, y de tres a clento cincuenta —
dias-milta y privecién de los derechos de familia".

Ia propaesta quederia esi.

"So impondrén d¢ oeis meses a seld &flos de priéifm ¥ pe—
go como reparscién dél deflo, lms cantidades no suministra--
das oportunamente por el acusado y privacién, de loa derew-
chos de familia."

En cuanto al cambio sugerido, se debe & lo ilégico que ~
resulte la tan pequefla privacién de libvertad, como de la -~
‘mm2lta de tres diss, cuando lo que gueremos es proteger el —
:i.:étori- fawiliar; porgque cuando existe une demanda, por lo_

general es cuando ya le necesidad es extrema en el hogar ¥y

{22).~ CSdigo Penal pars el Estado Jibre y Sobersno para sl
Qe México.— Editorinl Cajica, S.A.— ta. Bdicién.- Puebla, -~
México.— 1987.~ Pdg. 158.- Art. 225,
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el abandono es8 un hacho. Ahorn bién seguir un juieio, por -
elgo tan minimo, reslmente no valdri{a la pena ni en lo eco-
némico, ni en lo procesal ¢8 més ni enh tiempo, porque mAs ~
que beneficio trasrias perjuicio, porque se tendria gque acu-
dir a un juicio sumario, que es precisamente lo que quare——
mos evitar, en tal caso saldria me jor otorgar el perdén.
Eetas son las sugerencias que me he permitido realizar -
en el presente trabaje, perc no quarsmos gue todo se solu——
olone con legislaxr y lésislar leyes sino Que tambidn es im-
portante ms jorar la calidad de los funcionarioa judicieles,
al respecto y camo punto final a este ineciso mencionnré lo_
que opina Antenio Ibaxrola: {23).~ "Ruestros legisladores —
~hen:dado en penser que la lentitud en los trémites judicia-
les se debe a los cédigos. |Cumn equivocados estén! No hay_,
mal cédigo con un btuen juez. En cambio no hey tuen cédigov—
que regista a loa embatea‘de un mal funcionario judicial. -
Poco B poco iremos aprendiendo que los males graves que a—-—
que jan a nuestro amado péis, no son solubles a baze &e lom-
yes, ni de incesentes modificaciones a laes layes; el problg
ma es8 el de educar ¥y formar jurisconsultos. jHombres haga -

} quién quiera hacer pueblos!

(23).~ Antonio Ibarrola.- Derecho de Familia.— 3a, Edieién.
Editorial Porrfha, S.A.~ 1984 .~ México, D.Fe- Pag. 139.
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¢).— COMPLEMENTOS.,

Para finalizar el presents trabajo, sdlo deaseo manifos——
tar una de les grandes inquietudes que he tenido desde hace
algin tiempo; que es el de poder establecer la responsablili
dad de los parientes en relacidn con la prestacién de ali--
montos cuando uno de los cényuges abandons el hogar, txrhte-—

" se del hombre como de la majer es decixr quidn realice la ——
oconducta e.n:t;:ljur;(dies.,‘ o del qus tenga la responsablilidad -
de proporcionar los alimentos, dentro del Ambito penal, pox
que en lo c¢ivil si marca claramente la relacidn y responsa—
bilidad de los parientes, & lo cual Rojina Villegas cuando__
hace. una relacién de las cavacterf{sticas de la obligacidn —~
alimentaria comentas (24).— "En nuestro derecho el cardcter
personalisimo de la obligacién alimentarin, estd debidamen—
te regulado sin presentarse los prodlemas que son frecuer--—
tes en otras legislaciones, respecto a qué persona o perso—
nas sorén les avocad&es a cumplir con la prestacién alimenta
rias Los articulos 303 al 306 seflalan el orden que deberd —
oﬁse‘rvarse, para definir dentro de varios parientes que se_

encuentren en posibilidades econémices de dar alimentos, =

.(24).~- Bafmsel Rojina Villegas.- Compendioc de Derecho Civil,
Introduccién, Personas y Familia.~ Vol.I.-Editorial Porria.
S.A.— México, D.F.- 1980.~ 17a. Edicién.- Pdg. 262.
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quienes son loas gque deberén soportar la carga correspon- -~
diente',

El punto importante es que en lo civil si oe contempla -~
la :L‘eéponsabilidad por parte de los parientes cuando quien
tiene la rTesponsabilidad no tiene la posibilidad de darloa.
Ahore bien si volteamos éato como une presién para ob‘ligar_
al ebandonador, & que s1 no proporciona los mlimentos los -
tendrid que proporcionar su ascendiente més cerceno, en el -
caso de los hijos los ‘pa.dres del abmdoﬁador serén quienes_
tengen dicha responsabilidad.

Lo anterior dursrd mientras duras el proceso que empileza _
con la demenda, =in el tlempo que se dure para capturar al
ebandonador. Por eso en el ceso presente el derscho civil -
debe apoyar al penal, para que sean los familiares quienes
provisionalmente otorguen le pensidn alimenticia, principal
mente pare que los famlliares no solapen 12 conducta antiju
ridica de su pariente, bmsada en al ya tan mencionada con-—
ducta machista, ¥ se verén obligadaes ellos mismos a recla~—
max su conducta negativa e instarlo a que cumple con .su -
obligacién y para no ceer en el error de que se confié el ~
deli!ncuante en la sentencia que se le dicte por su procedexn
se le mcumularan los gestos que reelizaron sus parientes, -
como una deuda a cunplir obligatorismente.

Para concluir el prese:ﬁ:e ‘trabafo es necesario recalear_

que no se debe escatimar eafuerzos por lograr la unidad fa~-
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milier ¥y avitar heaste donde sea vosible las conductas anti-
juridicas que la pexrjudican, éeto se puede lograr con ol eg
fuerzo conjunto de legislaedores, Jxrisconsultos, Ministerio
P&blico, policim, mbogados y ciudadanos.

Todos juntos luchemos por lograr me jores familias y asi_
un México mejor
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¢ 0N CL US I O NZE S

Desde que el hombre =amparecié en el mundo, se preocupd —

por asociarse en grupos dando origen a ls familia, la -

que ha tenido una gran evolucién a través de los siglos.

Destacando por su gran ejemplo, por las calidad de sus -
familias el pueblo griego ¥y el romano, los que fueron -
superados por los pueblos del México Prehispénice, cuyo
ejemplo & seguir es digno, ya que su preoccupacién prin-—
cipal era cuidar de su femilia, porque ésta era protegi
da amplismente por el Estado, y el gue abandonaba a su_
familis era denigrado desechéndosele de la sociedad co-
mnitaria, perdiendo sug derechos. E1 abandoneo de fami-
lia es por lo tanto una plaga que se desarx‘oli6 a par—-—

tir de le conguiste de MExico, Yy haey que extexminarla —
como tal.

Desde que léxico es libre los legisladores se han esfor

zado por crear leyes, que concedan a la mujer los dere-

chos que le correspondan dentro de la sociedad, sacéndo

la de la ignoninia a que estuvo sometida por large tieg
po; concediéndole los derechos que le corresponden den-
tro de la sociedad y dentro de la famiiia, la cuel rTeci
be mayor syuda y apoyo por parte del derecho desde el —
establecimiento del metrimonio civil, y protegiéndole -
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contra la conducta antijuridica de los clnyuges que - —
abandonan la fazilia, mas a peaar de tanto esfusrzo no

86 ha logrado combatir como ae gquisiera o este mnl go0--

.

cial.
la familia.- Es un grupo de personas que comparten un -

mismo origen y que estédn ligadas por lazos de consangud
nidad, amor, de mfecto y de derecho, que tienen como ma
ta comin las siguientes funciones; a) biolégicas, b) -
psicolégicas, c¢) sociolbgicas y d) patrimonimles, cons-
tituyédndose como cédlula elemental y bédsica de la socie-
dad. El grupo de persones mencionado no sélo abexrcan a
cényuges e hijos, sino también a los demds parientes co

mo son los padres de los cényuges, sin olvidar a los
entre los mencionados por derecho de la ~

concubinos y,
reciprocidad, se deven gyuda mitua alimenticia en zela-

cién a dos alimentos, poxgue el que los da tiene a la —

vez el derscho a recibirlos.

La proteccién de 1ls familia no es exclusiva del Darecho
Privado, porque si bien en 1 encontramos los lineamien
.toa bdsicos y los conceptos principélea, tembidn encon-
tiramoa a bste G.na fisu._'ra, la cual es saneada por inter-

" vencidén del Darecho Penal, porque es el inico gue puede

obligaxr coactivamente al individuo. que sbandona a que ~

. proporcione los alimentos que ha dejado de suministrary
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al Yespecto 1los Gos derechos se coadyuban pars proteger

a8 le familis, uno en su calidad de o»rivadsc y el otro en
su calidad de piblico.

Por mucho tiempo a la conducta antijuridice negetive, -

‘de dejsmr sbandoneds o la fanilia en entado de necesided,

se le conocia como delito de abandono de hogar, dentro_

de legislaciones pasadas, pero dejd de existir como ‘tal,
en lz legislacién actual para derle un nuevo sesgo que_
le quite de encima le critica para dejarlo especifica--—
mente como ¢l que abendens & sus hijos, cényuge o & su_
concubing, como gSe encuentra legislade en el Cédigo Pe-
ral para el Estado Iibre y Soberanc de México, 1ov que -
ha representado un gran avance en la legislacidn, sin -
embargo se ha propuesto con insistencia que el delito -~
debexia ser denominedo como “"delito de ebandono de FTami
liares",porgue en ello ixrian incluidos los familicres —
meéncionedoms incluyendo concubina y los enciarnos pedres -
ineapacitados. Esta denominacién es la que Se deberis ~
de tomer en cuente en la legislacién, sin embergo pers
evitar la intexl‘pretacién dudosa, es mejor mencionar & -~
cada uno de los sujetos de la familia gue deben sger -

protegidos por el darecho znte este delito.
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6.— AL encontrarse la ley civil imposibiliteda por no poder

legislarse dentro de ella la sancidn coactiva pars los -
que -abandonan a su familia, sin proporcionarle los pli-——
mentos; tiene que pormitir que sea la ley penal en donde
quede tipificado este delito, siendo el articulo 336 del
C6digo Penal para el Distrito Pederal el que contiene lo
concerniente, este articulo tiene una fisura contenida -
en las palabras con que empieza “Al que 8in motivo justi
ficgdo', dande origen a que el individuo se colocara en
estado de insolvencia; siendo motive por el cual nace el
articulo 336 bis; no logranda éste su objetivo, nposible-
mente por su baja penalidad, la cual es necesaria aumen—
tar: sin embargo es necesario que la ley en este cmao ——
sea ensefiada a trav€s de la educacién grupal en todos -~
ios niveles, principianda en la enseflanza bAsica, para —

gue el pueblo &n general la conozca.

Bl dafio fisico y moral ocacionede a la familia al ser -
abandonada es irreparabhle y de¢ consecuencias funestas, -
mas debe repararse en lo posible, pagendo el culpable. —=
las cantidades gue dejo de spuministrar para loe alimen—-
tos; desde gque la de}S en estado de necesidad.

Rl artfculo 336 del Cédigo Penales el que contiene la =~
sancién econdémica, casi imposible de aplicer, principal=—
mente por el montc & que pﬁede llegar la cantidad de 1la
deuda alimentaria. Dificulténdose ain mds cuendo aparece
el perddn por parte del ofendido, lo cual a pesar de. es—
tar condicionado en los artfculos 337 y 338 del mismo —
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c&digo, porque este condicién es inoperante deobido & -~
que el perddén eg caunsn de extincidn de la asceidn pensl,
¥ ol delincuente pusde refugiarse en el ﬁmparo por sexr
e6tos artfculocs en lo concerniente, violntoriocs a los -
articules 17 ¥ 18 Constitucionsles. Ta posible solucién
nos la ofrece Carrancd, basadeo en 61 pa haris un anexo_
a estos articulos y tendrfamos lo sigulente; “El pexdén
o 1a extincifn de la accidn penal an el casc del delito
de gbandono de familia, sera inoperants penalments si -~
no guedan sntis:tech#s las condiciones expuestas en los_
erticulos 337 y 3384,

El delito de abandono de hijos, cényuge, concubina o de

padres incapacitados, no debve de perseguirse caomo 8i -~
fueran delitos diferentes, pordque en realidad son unoc -
golo ¥ debe perseguirse de oficic, para gue se pueda

Jlegar hasta la conaignacidn y que sea hasta despuds de

éata que se pueda otorgar el perdén en caaso de ser pro-

cedente. Todo dsto bajo la proteceidn jurisdicional del

Juez, pera que queden protegidos los derechos gue le co

rresponden a la parte ofendida mencionados en log arti-~

culon 336, 337 y 338 del Cédigo Penal para el D.F, En ~

.caso contrario seguir el juicio hasta lileger a la sen-—-—

tencie. Después de su enjuiciamiento el reo serd reclui

en un reclusorio, pero mo por émto va a dejar de cum-~ -
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plir con su obligacién sino por el contrario, tendrd -
que ‘trabajar dentro de la inmtitucién mencionads, pers_
que n través de 8sto puedn obtener el producto pecunia-

ric para solventar su mamstencién y la de su familia.

En el caso da que el inculpado sea declarado culpable y
sentenciado a pxisidn, tendrd que sujeterse a lo dis— —
puesto por la Iey que Establece las Normas Minimes 8o--
bre Rendaptacidn Social de Sentencisdos, la que indica
que el individuo tendrA que realizar un tradajo, y la —
forma en que se distribuiri el producto de ese trabajo,
solo gue en el caso del delito de mbandono de familia—-—
res la distribucién serh diferente por sus caracteristi
cas, por lo cusl habria que anexar el articulo 10 de la

* ley mencionada que la distritucién del producto del tra

bajo, sexrd de la siguiente manera en el caso del delito
do abandono de familiares; setenta por ciento.para la —
manutencidén de familiares, veinte por ciento para su -
ghorro y el diez por ciento para sus gastos menores. De

éota manera ¢l individuo cumple sunque se haya declara—
do insolvente.

10.,~Es indiscutible que la soberanias de los Estados no im——

plica aislacionismo, sino que conjuntamente forman par-

te de un todo, la Republica Federal, existiendo une re-—
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lacidn estrecha marcada nor la Constitucidn Federal; por
lo gque en lo particular, entre el Estado de México y el
Distrito Federal también existe relacién, adn entre sus
legislaciones, concuerdan ampliaomente, sin embargo tie-——
nen algunas diferencias bdsicas que se deberian tomar en
cuenta tanto de una como de otra, como las siguientes en
lo relacionade a lo pennl y al delito de abandono de fa-
milinress

a) En el C8digo Penal para el Bstado de México, aumentar
la penalidad establecida paras el delitc de abandono de -
familiares, equipardéndola a la del Distrito Pederal;

b) Bl Cédige Penal para el Distrito Pederal debe tomar —
un punto muy importante del ¢ddigo Penal del Estado de —
Méxicd, que es sl de tomar en cuenta a la concubina o al

concubino.

1l.-También existe una relacidn izportante entre los Estados

vy la Federacidn en lo relacionado a la extradicidén de -
los presuntos responsables o sujetos m proceso, lo cual
estd estipulado por el axrticulo 119 Constitueionnl y por
su ley reglémentaria, lo {finico gque hay por hacer es el —
de encontrar la forma de agilizar la tra=zitacidn princi-

palmente en el caso del delito que nos ocupa.

12.-Bs cierto que la legislacidn penal tanto del Distrito - -

Pederal como la penal del Bstado de México han tenido -~
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grandes progresos, para evitar le comdsibn del delito -
de abandono de familiares, pero ain tiens algunce pun-
tos importantes que me jorsr como los expuestos en el -
presente trabajo, mas no toda la solucidn esth en estar
cambiendo ¢ modificando leyes 8ino que la posidble solu—
cifn ante nuestra problemAtica actual es también el de
me jorar la calided de los funcionarios judiciales, como
dice Ivarrole; hoy que educar y formar jurisconsultos .
{Hombres hags quién quiera hacer pueblos!

13.~-Es importante Que también me extienda el campo de la -
responsabilided o los parientes del que abandona, ésto_
de acuerdo con el Cédigo Civil, cuando el inddividuo -
sbandonador no cubra sus obligaciones, pera que le fami
1ia no quede en el desamparo, ésto solo mientras se le_
capture o se le dicte sentencie y que dentro de S8ta -

estd incluidae la obligacidén de pager e los parientes
los gastos hechos en su familie.

Ta conclusibn final es el que conjuntamente se debe ve—
* lar por le familia para tener un M¥xico gue sige luchan

do por su progresoc ¥ Adesarrcllo ¥ la conservacidn de su
TIEBERTAD,
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