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CAPZTULO Z 

DERECHO PENAL 

A) CONCEPTO. 

Puede definirse esta disciplina como el "conjunto de 
notmaa jurídicas de derecho p6blico interno que define los 
delitos y eeftala las penas y medidas de seguridad aplica- -
bles para lograr la permanencia del orden aocia1" (1). con­
cepto del maestro Pavón vasconcelos- que nos permite enten­
der con claridad la noción de Derecho Penal y con la cual -
estoy de acuerdo. pues siento que comprendo los elementos -
que conforman la idea total de esta rama del derecho. 

Otros autores han definido al Derecho Penal. en dife 
rentes conceptos pero no utilizan la totalidad de los ele-= 
mentes a ir~e se refiere el maestro Pavón Vasconcelos. que -
se ajusta a lo que exige el Derecho Penal Mexica110; para el 
ilustre profesor Luis Jiménez de Asda. debemos entender que 
ºes un conjunto de normas y disposicioneo jurídicas qu@ r~­
S"""'l.-"'ü t.;:ll t;tjercici.o del poder sancionador y preventivo del -
Estudo; estableciendo el concepto del delito, presup1J,,,~to -
de la ~cción estatal , así como la ~esponsabilidad del suj~ 
to ~ctivo y asociando la infracción de ld norma una pona f.!. 
nalista o una medida aseguradora."(2) 

En nuestro medio ol maestro castellanos Tena lo defi 
ne como la "rama del derecho público interno relativo a 108 
delitos. a las pt:!n.d..:;;. y a la.!f medidas de seguridad que tie-­
nen por objeto la creación y conservación del ordan social"­
(3) 

(l) PAVON VASCONCELOS FRANCISCO.- "Manual de Derecho Penal 
Mexicano", p. 17, Editorial Porráa, s. A. 4a. Edición 
México. 1978. 

(2) JIMENEZ DE ASUA W.IS.- "Tratado de Derecho Penal", Tomo 
.I p. 31 Editorial LOsada. S.A. 2a. Edición, Buenos Aires 
1957. 

(3) CASTELLANOS TENA FER."D\NDO.- "lineamientos elanentales de 
Derecho Penal•. p. 19 Editorial Por.rúa, Ba. Edición, 
Mé>cico 1974. 
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Si obaervamoa e\ concepto anteriormente expresado y 
el vertido por el maestro Pav6n Vaaconcelo•, encontraao• ne 
tables puntea de coincidencia entre •1lo•. por lo qu• corw!. 
daro que en nue•tro medio ea vAlido admit~r como convenien­
tes ambos con.cept?o, y concluir junto con los maestros e~-­
preeadoa que nue•tra diaciplina si redne las caracteristi-­
cas a que •• han referido ambos. 

El Derecho Penal admite dos acepeione•i 

a) Objetivo Subjetivo 

La acepción dada en primer t6rmino •• refiere a la -
norma en ai, al conjunto de norma• jurídicas legieladas, 
aquellas que han recorrido el proceso legislativo establee!. 
do para el efecto. 

En tanto que el Derecho Penal subjetivo es la facul­
tad que tiene el estado para investigar, perseguir y casti­
gar a los delitos y delincuentes. Podemos establecer desde 
ahora que tal facultad es exclusiva del Estad~, quien es el 
titular del ejercicio de la acci6n penal. 

Sin ~b.~rgo, tal facu1tad no es absoluta pues se en­
cuentra limitada por acr~ellas disposiciones que tienden a -
regularlas, pensar de otra forma, eer1a regresar a la ven--
9anza pdblica del Derecho Penal en donde el órgano jurisdis_ 
cional tenla facultad absoluta para 1a aplicaci6n de las 
normas, inclusive para su creaci6n, con lo que desde luego 
invadía campos de acción limitados o exclusivos del poder -
legislativo. 

El Derecho Penal queda clasificado cano p4blico e In_ 
terno, con lo que se quiere manifeetar que su titular y án!. 
co detentador es el Estado, pero adem's que su aplicaci6n -
se limita al espacio territorial de1 Estado que lo cre6. ~ 
bas ideas no son absolutas, admiten excepción: seria i.!llpos!. 
ble pensar que las normas de Derecho Penal sólo tuvieran 
aplicación en el ámbito expresado, entendiendo por ésto que 
no pudieran regularse situaciones surgidas fuera de dicho -
espacio: cuando sabemos que pueden tener ap1icación extrat.!1!_ 
rritorial, o sea, que s! regulan situaciones surgidas fuera 
de las fronteras del territorio que les di6 vida, aunque su 
ap1icaci6n ideal se d6 en dicho espacio territorial. 
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Xgual dificultad encontraaaoa al tratar de diferen- -
ciar el Der•cho Pdblico del Privado, p~•• .. ha• nociones ae 
conf'unden d.e tal forma que •• 4iflcll prec:iaar en donde em­
pieza uno y termina el. otrOJ atendiendo a l.a teor.la de1 in­
ter6a en juego, que eatab1ece que •er6 Derecho Pdblico o 
Privado dependiendo del inter6• exietente en la relación j!:L. 
r!dica. Aai aer6 Derecho P'dblico cuando eatemoa frente a un 
inter6s colectivo, general, que afecte al grupo en au tota­
lidad y en cambio a•r' Privado cuando hablemos de intereses 
particularea. 

Al respecto Hans Kelaen manifiesta que no podBnos 
considerar la existencia de normas destinadas exclusivamen­
te al beneficio del interés particular, ya que en ú1tima 
instancia el Derecho busca el beneficio de la sociedad en -
general. 

La teoria de la naturaleza de la relaci6n resuelve -
en mejor forma el problema planteado. El carácter de Dare-­
cho PÜblico o Privado ae deteouina de acuerdo con la natur~ 
leza de las relaciones juridicaa: asi ser6 de Derecho Pábli. 
co aquella relaci6n en donde 1os sujetos que intervienen no 
se encuentran en un plano de iqualdad, si no que uno de - -
ellos interviene con todo su imperio y autoridad1 es decir, 
hablamos de la relación entre el Estado y l~s particulares. 
o entre Estados. 

En cambio ser4 de Derecho Privad~ cuando los aujeton 
de la relación jurídica est4n en un pla:10 de igualdad y nin 
quno de ellos actda con imperio o autoridad. 

Aplicando lo anterior a nue9tra disciplina podemos -
afirmar que es de Derecho P6blico pues la relación que se -
establece no es de coordinación o igualdad, sino c¡ue el Es­
tado interviene en ella subordinando a la otra parte de di­
cha relación. 

El Derecho Interno por regla general se aplica e.xclu 
sivamente dentro de los limites del territorio que le dió -:: 
vida. 
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B) FINES DEL DERECHO PEJ>IAL. 

Deade 6pocaa muy remotas, el hombre tuvo la necesi-­
dad de agruparse, en virtud de que actuando por a! mismo, -
era verdaderamente dificil la aupervivenc:ia, ya que para oli!, 
tener el auatento diario 6 un lugar donde guarecerse. tenla 
c¡ue aoatener ccmbatea que generalmente eran a muerte, y ac­
tuando individualmente tenla pocas probabilidade• de obta-­
ner reaultado• 11Xitoaoa. 

Conforme paaó el ti .. po, eatoa grupo• ~eron haci•n­
doae cada vez m&a grandea, llegando a conatituir verdadera• 
camunidadea, lo que hizo m&a ccap1eja la interrelación per­
aonal entre loa •iaabroa de dichas colectividad••· 

Esto da origen a que aprezcan los primeros brotes de 
violencia, en un principio entre loa miembros de las comun.l 
dades, y despu6s la agresión de un grupo contra otros gru-­
pos, esta situación genera en el hombre la necesidad de es­
tablecer un control dentro de esos grupos, para frenar un -
poco la violencia y as! poder vivir si no total.mente en pa~ 
al ~•nos con tranquilidad. 

El motivo principal de establecer controles en los -
grupos, era el de evitar la dimninuci6n de efectivos dentro 
de esas comunidades, la cual podr!a originar una ~ja cons~ 
der•ble en la fuerza de trabajo. El establecimiento de med!. 
das de control sobre loa integrantes de aquellas incipien-­
tes aociedades, nos da la pauta para entender los fines que 
persigue el Derecho Penal en la actualidad. 

con esto quiero decir que el Derecho Penal norma loa 
aspectos relativos a la conducta humana, cuando esta se de~ 
via de loa cauces legales para llegar a la ccniai6n de al-­
gdn illcito. 

Por otra ~rte, el Estado debe velar por la conviv•!l 
cia pilcifica entre las personas, creando noraas que garant~ 
cen la dignidad, el respeto y el derecho de todos a vivir -
en una comunidad donde impere la araonta, con el m!nimo de 
riesgos contra la vid•• el patriaonio y la salud. 
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El criterio normativo debe bwHcar La humanización de 
la• l•Y•• y de qui•ne• la aplican, '$'iendo una de la• funcig_ 
nea del Eatado ejercer una eficaz t:uttela •ocial. 

Para reforzar loanterior los ~ines del Derecho Penal 
aon. en forma irwnediata~ el caati1JOJ.al delincuente y en fo~ 
ma - mediata la restauración y cortalll?"Vaci6n del orden so- -
cial quebrantado. 

Es v'lido afirmar que si faJ.t:::u.::-a tal regulación jur!. 
dica loe individuos no ee habr1~n oc-ganizado y de haberlo -
hecho no hubieran alcanzado la foon~ perfecta de conviven-­
cia de que ahora diefrutAmos. 

El Estado garantiza y salvagu.wrda el desarrollo so-­
cial basado en la tuerza coactiva ~~ Derecho, pues tiene -
la posibilidad de imponer sus decis.:.:...:>nes o ma:"M:latos en con­
tra de la voluntad del obligado, l~ =u•1 permite que c~ista 
un orden jurídico por encima de loe :...n::ereses particulares. 
orden juridico que tiene cano fundaunento lógico para su - -
existencia la tutela del inter6s púl)"~ico, entendi6ndose 6s­
te como el inter6e mayoritario. que Desde luego debe preva­
lecer frente a la pretenci6n del im!:..ividao. pues 6ste como 
integrante de la comunidad. en algún. momento del desarrollo 
histórico ha delegado el ejercicio {~e sus libertades o der~ 
chos en el Estado para que ~ate como. representante de la SQ. 

ciedad. sin despreciarlos los armuJLi...ce con l•s libcrtadeo o 
derechos del resto de los asociadoe-

Actualmente se da mayor i.mpor~ncia al tratamient~ -
de los casos de menores infractoreg =orno una forma de prev~ 
nir lil delincuencia, se han ensa:¡adc-. n".levos sistemas peni-­
tenciarios. dentro de la idea mod1~rnm de humanizar la acción 
coercitiva que emana del Estado. La legislación en este sen. 
tido. va encaminada a que el dclinC"..tt~:l't.e, :lej"' de sl!'r un 
inadaptildO social, para convertirse en un ciudadano dtil a 
la sociedad. 
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C) SU JUS'l'Il"lQCIOll COKO llJ!!<ZJ~ .DE U. 
VIDA SOCIAL. 

La vida del hombre •n aocieded. •• rige por el Dere-­
c:ho y ••t• va a regular La conducta e:JCterna del aer humano 
negativ•• 

A parti~ de la organización m'• rudiraentaria hasta -
.la m'• perfecta d.e nuestros tiempos. han tenido como c:imien. 
to al Derecho, o eea que dicha evolución se ha dado dentro 
de un orden jur1dico, ain el cual ni la sociedad ni loa in­
dividuos pueden desarrollarse acmonicit.mente. 

~d~a del orden juridico han coexistido en la vida 
social diversos aistt!:IUIS normativos, los cuales recogen e1 
orden ju:ridico y los t•Jtel•, d'ndolea la fuerz¡¡ co._ctiva 
del derecho. 

Ya que sin un sistern.a ju~1dico apropiado y sin un o~ 
den preestablecido no ea posible la convivencia pacifica, -
la supe4aci6n y desde luego la seguridad. 

El orden jurtdico sustenta el orden social qu~ se ve 
integr•do, por diferen~e~ normas o sistemas normativos, loa 
cualea por si mi111aos no permitir~n el desarrollo noeial ni 
la estabilidad o segurid&d; para todo esto es necesario que 
el Derecho ~equle la vida en comunidad, pues no Qe puede n!!,_ 
qar que la evoluci6n que ae ha dado a base de premios y ca!!,. 
tigos- correspondiendo al Derecho Penal 1a sanci6n de las 
conductas il!citaa que de alqunil forma .al. presentarse alte­
r~n el orden social~ mismo que se ve restaurada o qarantiz~ 
do por el orden juridico el que encontr&ndo su único campo 
de aplic~ci6n en la sociedad, la tutela permitiendo en esta 
forma su mejor desarrollo. 
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CAPl'l'UIJJ lI 

BIENES JURIDICOS 

A) CONCEPTO. 

Toda Sociedad requiere del reapeto a determinados int.9., 
r•••• vital•• para el individuo y a la vez fundamental•• para 
la comunidad. ya que de olloa depende la subaistencia no a6lo 
del individuo, •ino tmobi6n, del grupo •oci~l. 

De la vida en aociedad resultan relacione• entre loe -
individuo• y e~tre éstos y el Estado, de •odo que cuando el -
individuo desarrolla au actividad entra en contacto con los -
demás miembros del grupo, y en ocasiones su actividad o su 
inactividad afecta a los intereses o a la actividad de otros, 
produciéndose un choque o un conflicto, del cual se rlerivan 
danos de un modo directo a los afectados y de un modo indireg,_ 
to al grupo en su totalidad. 

Para prevenir y evitar esos conflictos el Estado a tr~ 
vés del Derecho crea un orden jur!dico y delimita 13 esfera -
de acción de los miembros del grupo, dando a las relaciones -
sociales la categoría de relaciones juridicas y a los intere­
ses vitales p~r~ loe individuos y la sociedad, la categoria -
de Bienes Jur1,1icos, convirtiendo las situaciones de la vida · 
en socieJad en situ3ciones ~e Derecho, de tal modo que las 
nocmas que constituyen el orden jur~dico, ordenando y prohi-­
biendo se constituyen en la muralla de defensa de los bienes 
juridicoe. Estos bienes juridicos han sido definidos por Eu­
genio cuello Calón cano: "Todo aquello, de naturaleza mate- -
rial o incorporal, que sirve para la satiafacci6n de necesid~ 
des humanas individuales o colectivas". (1) 

Este mismo autor clasifica a los bienes jJridicos en -
la eic¡uiente foi:ma: 

(l) CUello Calón Eugenio.- Derecho Penal Telao l p. 287 parte 
general. Editorial Bosch 160 Edición Barcelona 1971. 
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a).- Individuales.- Por ejarnpl.o 1Q vida, ta liber­
tad, el honor. 

b). - Colectivos Es- Por ejemplo l.a seguridad del E!,. 
tatales. tado, su independencia. 

e).- Colectivos no Por ejemplo la Salud Pdblica. 
'!:':BtatBlee .. 

Ah,1ra. bien, entre loa bienes jur1dicoe pueidon distin­
guirse algunos a tal grado imp0rtantes que se hace neceBario 
confiar 9U proteccl6n al Derecho Penal, por ser esta r.ama 
del Derecho la que ofrece un.a mayor garant!a de seguridad CQ. 

mo consecuencia de la mayor severidad que ca~acteriza a sus 
sanciones, de tal modo que a través de su imposición ae ga-­
rantiza y pcotege la seguridad y annon!a de la convivencia -
hu.mana en sociedad.. De lo anterior Von Liszt concluye que -
el Derecho Penal tiene como ~isión particular la defensa más 
en6rgica de los intere~ea ospccialmente dignos y necesarios 
de protección, por medio de la amenaza y ejecución de 1a pe­
na. 

9) JEAAROUIA 'l ORDEAACIOtl. 

Al Dccccho Penal se le ha asignaüo 1a fUnci6n de pr~ 
servar y reotaurar eL orden social, para esto valora los 
bienes importantes para e1 desarrollo social y les otorqa -
su tutelar tal protección la r~aliza en escala jerárquica,­
aplicando BGnciones o pen~s para quienes se han atrevido a 
atentar contra dichos bienes. 

La Legis1aci6n Me.x:~cana, ha otorgado dicha protec- -
ci6n a trav6s de los diferentes C6Uig~5 Penal~s que ha ha­
bido en n11estro pa.1s y actual.mente el Código Penal de 1931. 
para el Distrito Federal reconoce como valioso• loa sigui­
ente• bienes; y loa tute1!S=-reando los tipoe que se mencio­
ftan a cont1nuac16n¡ 
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~ contra l.a 1ewriclad de 1• nacl.6n. 

Traic16n a la Patrla 

B•pionaje 

Se4ici6n 

MOt!n 

Rebeli6n 

Terrori8mO 

Sabotaje 

conspit'aci6n .. 

Delito• contr• el d•racllo &nternacional. 

Pirater!a 

Violacl6n da irauni4ad y neutralidad 

Violaci6n de loa dabero. da hwaanldad 

Genocidio 

Delitos contra la seguridad p<lbtica. 

Evasi6n de preaoa 

Quebrantamiento de aanci6n. 

Annaa prohibid•• 



Aaociaelone• delictuo•••· 

pelito• en materia de vS:as ,Je comunic;aci6n y correa-­
pondencia .. 

Ataques a 1.as 'l"iaa de cCIDlllnicación y vio1a­
ci6n de corre•ponClencia. 

Violación d~ correspondencia. 

Delitos contra la autoridad. 

Desobediencia y resistencia de pacticu1ares 

Oposición a que se ejecute una obra o trabA 
jos p6bl.icos 

Quebrantamiento de sellos 

Delitos cometidos contra fUncionarios pdbl!. 
coa 

Ultraje a ~se lnsiqnias nacionales. 

Delitos contra la 9atud. 

De la produccl6n, tenencia, tráfico y pros~ 
1itismo en materia de estupefacientes y psi_ 
cotr6picos 

Delpeligro de contagio. 

~C!,f!__c_q_l\!:...~~-\..a moral wlblica y las buenas costHm,-

~-
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Ultraje& a la moral pdblica 

corrupción de menor•• 

Trata de pec11onas y lenocinio 

Provocación da un delito y apolog!a da 6ate 
o de a lgdn vicio 

Revelación de secreto• .. 

Revelación de Secretos. 

Delitos cometidoa por servidores pdb11coa. 

Ejercicio indebido de servicio p<l.blico 

Abuso de autoridad 

Coalición de servidores pdbl.icoa 

Uao indebido de atribuciones y facultades 

Concu•i6n 

J:nti.a:ldaci6n 

Ejercicio abusivo de funciones 

TrAfico de influencia 

Cohecho 

Pecul.ado 

Enriquecimiento il1cito 

Delitos cometidos en la administración de iusticia. 
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Delitos cometidos en la administración de -
juatl.cl.a. 

Reflponsabilidad profeeionat. 

Dlsedacl. 

Reapon11abiiidad m6dica z técnica. 

Delitos de aboqadoa. patronea y litigantes. 

Palsificaci6n y alteración de moneda. 

Falsificaci6n de bL11etes de banco, t~tul~s 
al portador y documentos de cr6dito pdblico 

Falsificación de sel.los,, lla•Jes, cun.os o 
troquel.es, marcas, pesas y medidas. 

Falsificación de docwnentos en general 

Falsedad en declaraciones judicial.es y en -
informes ~odos a un:i ~utoridad 

Variación del ncmbre o del domicilio 

Usurpación de fUnciones p(iblicas o de prof.!!., 
s16n y uso indebido de condecoraciones o 
uniformes. 

Delitos contra la economta p(iblica. 

Delitos contra el consumo y 1aa riquezas ~ 
clona le• 

Vago• y mal.vivientes 



ol'llego• prohib14o•. 

P•Ljto• •exual••· 

iu:-u•- al pu4or, eetupro y violación 

Rapto 

lnc:eato 

Adulterio. 

pelitos contra e1 estado civi1 y bigamia. 

Delitos contra el estado civil y bigamia. 

Pelito en materia de inhumaciones y exhwnacioncsª 

Violaci6n de las leyes sobre inhumacionee 
y exhumacJ.onea. 

Delito• contra la paz y seguridad de las personas. 

Amenazas 

Allanamiento de morada. 

Delito contra la vida y la integridad corporal. 

Lesiones 

Homicidios 

Rec¡las ccaunea para leaionea y hanicidio. 



Parricidio 

"Infanticidio .. 

Aborto 

Abandono de personaa. 

Delitos contra el honor. 

Golpes y otras violaciones físicas simples 

Injurias y difamación 

Calumnia. 

Privación ilegal de libertad y otras garantías. 

Privaci6n ilegal de libertad. 

Delitos en contra de las personas en su patrimonio. 

Robo 

Abuso de confianza 

Fraude 

De los delitos cometidos por los comercia.a 
tes sujetos a concurso 

Despojo de cosas inmuebles o de aguas 

oano en propiedad ajena 

Encubrimiento .. 



La claaific•ci6n legal a que me he referido debi6 ha­
ber•• realizado en orden jer6rquico, atendiendo a la impor-­
tancia intr!naeca de cada uno de lo• bienes juridicos a tut!l, 
lar, agrupando en primer término aquello• delitos que tute-­
lan la vida. puea eata e• preaupuesto lógico para el goca y 
disfrute de los da:n,s, garantizados en el ordenamiento legal 
invocado. 

C) NECESXDAD DE SU 'l'UTEL.>.. 

El fin inmediato que persigue el Estado al penar las 
conductas ilícitas ea el de tutelar los bienes jurídicos me­
diante el Derecho Penal y el Castiqo. 

Las normas que constituyen el orden jurídico llevan a 
cabo la defensa de loa bienes tutelados por el Derecho, que 
son los intereses vitales para el individuo. 

Las bienes jurídicamente tutelados, son aquellos que 
representan intereses vitales para e1 individuo, agrupado u 
orqanizado social.mente y tales intereses los recogio el le-­
qislador de 1931 en su clasificaci6n leqal de los delitos, 
que llevó a cabo precisamente de acuerdo con los bienes jur~ 
dicamente tutelados por nuestra legislación penal como ya 
qued6 seftalado en el inciso que antecede. 

As1 mismo, pod.Emos darnos cuenta que los ordenamien-­
tos penales de todos loa pueblos se han esforzado por tute-­
lar diferentes bienes y entre ellos encontramos a uno de los 
más importantes a la vida, del mismo modo el Derecho Penal. -
protege también otro tipo de bienes jurídicos, tal es el ca­
so de los delitos que tutelan la libertad sexual. La liber­
tad de amar es facultad inherente del ser humano y atributo 
de su personalidad que se exterioriza en el momento que el -
individuo mantiene relaciones amorosas con quien mejor le PA 
reciere, y puede interrumpirlas libremente con quien no fue­
re de su agrado o de abstenerse temparal o parcialmente de -
toda relación carnal. Esta libertad no sólo descansa en la 
libre voluntad de mantener con otros contacto o relaciones -
sexuales, sino también en la psíquica capacidad del indivi-­
duo para válidamente manifestar dicha voluntad a los indica-



dos contacto• o relacione•. 

Haré alusión al bien jur~dico 1ibertad de trAnsito, -
tutelado iqualmente por e1 Derecho Penal. ya que como se J)\1~ 
de observar 1os ordenamientos penales de todos 1oe pueblos -
se esfuerzan en tutelar la 1ibertad de tr,nsito de1 hombre, 
por ser dicho bien jurídico consustancial a su propia esen-­
cia y características básica de la actividad humanaª La li­
bertad de tr&nsito tanto significa posibilidad de elegir, c~ 
mo posibilidad de optar en las relaciones interpersona1es 
surgidas en la vida privada. es decir: aquella disposición -
natural y esencial que posee una persona, para moverse y - -
obrar como mejor le parezca1 para trasladarse de su hogar a 
su centro de trabajo¡ o del sitio en que se encuentra al lu­
gar que prefiera. 

En los delitos que ofenden al bien jurídico de la li­
bertad, el legislador se adentra en la actividad psiquica 
del individuo y contempla el desarrol1o interno y externo de 
sus móltiples manifestaciones. para tutelarlos con el rigor 
de la sanción penal. 

Por 61timo ae ocuparé de aquel1os bienes jur!dicoe de 
carácter patrimonial tutelados penalmente. 

Se entiende por patri.Itlonio en Derecho Privado seq<í.n -
Ruggiero - : "Lcl univcrsali.d<td de Derechos y Ob1igaciones -
de 1ndole econ6:oica y estimación pecuniaria perteneciente~ a 
una persona"C2)a'i la integran toch1s aquel1as cosas que según 
e1 articulo 747 del C6digo Civil para el Distrito Federal, -
pueden ser objeto de apropiación y no están excluidas del Cg_ 
mercio. No es esta aceptación puramente civilistica la que 
impera en 1a idea de patrimonio recoqida por el C6digo Penal. 

El t~rmino patrimonio tiene penalist1camente un sent!. 
do más amplio, pues en tanto que la común doctrina privatis­
ta considera que en la noción de patrimonio entran s61o las 
cosas o derechos susceptib1es de ser val~rados en dinero, la 

(2) citado por Jiménez Huerta Mariano. Derecho Penal Mexica­
no, Tomo XV, cuarta Edici~n. Editoria1 Porrtía Ml!xico 
l.961.. pág. 9. 
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tutela penal d•l patrimonio se extiende también a aquellas -
cosas que no tienen valor econ6mico, ee decir1 que su valor 
es puramente afectivo, por ejenplo1 nadie duda que puede ser 
objeto de robo, la pipa o el encendedor que perteneció en v.!, 
da a uno de nuaatros seras queridos ya fallecido, adn cuando 
dichos objetos no tuvieran ni el m&s mínimo valor econOmico. 

El a=tículo 371 del Código Penal scflala expresamente 
la pena imponible cuando por alguna circunstancia no fuere -
estimable en dinoro la cosa robada. 

Las cosas y loa dereohoa que constituyen el patrimo-­
nio de las personas, son por tanto los bienes patrimoniales. 

Y al inter~a juridico sobre estos bienes hace clara -
referencia al c6digo Penal cuando adopta la denominación de 
"Delitos contra las personas en su patrimonio", en ella se -
especifica objetivamente el bien tutelado, so subraya el in­
terés del titular de dicho bien jurídico. 

LO que se proteqe en este titulo del C6digo Penal, 
son las pertenencias de las personas, y no tan sólo el dere­
cho de propiedad, sino tambi6n el derecho de p:>sesión y adn 
la mera tenencia de ia cosa. 

D) LA VIDA CGIO BIEN SUPREMO A TIJTEEAR. 

La. tutela penal de la vida en el bien jurídico que 
ocupa el primer lugar entre los valores tutelados penalmente; 
al respecto Rocco (3) aeftala: "Todos los bienes de que el -
hcmbre terrcnalmcnte goza, proceden de aquel bien supremo 
que es la vida humana. Esta es la condici6n primera do man!_ 
festaci6n y desenvolvimiento de la misma personalidad hwna­
na, el presupuesto de toda humana actividad". 

(3) citado por Ji.ménez Huerta Mariano. Derecho Penal Mexica­
no. Tamo II. Quinta Edición. Editorial Porrúa. Máxico -
l98l. pág. l7. 
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De ah1 qua e1 Derecho Penal. tutela este bien jurídico do 
1a manera más en6rgica, r]a.ta 1.a superlativa impoctancia "./ -
trascendencia que reviste, tanto desde ol punto de vista in. 
dividual como aocial, para la oxistencia, seguridad y finca 
del hombi:e o ideales do la comunidad humana. No aon la ·1i­
da y la inteqridad corporal va1ores humanos cuya con~erva-­
c16n interese sólo a la persona fisica en quien encarnan; -
sino vato:es jur1dicon que interesan a toda la colectividad. 

una tutela justa y eficaz del bien juridico de la .,,!. 
da sólo puede alcanzarse si se tcnan en cuenta y se matizan 
los divecsoe modos, circunstancias, situaciones personales, 
objetivos y medios de ejecución que concurran en la concluc­
ta que causa como resultado la privación de una vida hwnana. 
Adquieren as! ante la consideraclón pcnalistica, honda ~ra~ 
cendencia los moños. situaciones, circunstancias J me~ioa -
de ejecución que concurren en el hecho antijur1dico que mo­
tiva 1a intervención de la tutela penal. 

Es por ello que el Estado sanciona en~rgicamente la 
tentativa o la conswnaci6n de los delitos contra la ·1ida, y 
la integridad corporal. 

La protección de la vida, se remonta inclaso al mo-­
mento de la concepción del ser hwnano, demostra~1o con esto 
la importancia que representa la protección de la vida hu:n~ 
na como una manera de preservar la especie. 

De lo a~terior se desprende que el aomicldi~ se le -
considera la infracci6n m~s grave que pueda darac contra 
cualquier ser humano, no importando su edad, sexo, raza, ni 
condiciones sociales. Al respecto escribe Manzini que "La 
vida hwnana es un bien de inter~s eminentemente BO<:!ial. pl­
blico, y porque la esencia, la fuerza y la actividad del EJ!. 
tado residen primordialmente en 1a poblaci6n, formada po~ -
la unión de todos." (4) 

(4) Citado por Francisco Gonzolez De La Ve;a, Op.Ctt. p5g 3~. 
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CAP1'1'ULO 111 

Et. DBt.11'0 

A) CONCEPTO Y BI.llMEllTOS. 

La palabra delito deriva del verbo lat~no "D&L19Qtll:­
RE" que por su significado etimo16gico significa abandonar, 
apartarse del buen camino y alejarse del sendero se~alado -
por la ley. 

Los autores a travba de la historia de1 Derecho. han 
tratad~ de encontrar una definición de Delito que sea esen­
cial, filosófica y universalmente válida, en todo tiempo, -
espacio y lu9ar. 

Debido a situaciones diversas cuarvJo se ha ~ratado -
de encontrar dicha definición, los hechos o medidas que se 
van suscitando la van modificando. y esto es, debido a que 
el Delito se d6 seg{in las coatwnbres, idiosincrasia, tradi­
ción, religión y modo o manera de ser de cada pueblo, as~ -
como de sus necesidades, en sus diversas etapas y 6pocas a 
medida que se va deaarrol.1.and.o, produciendo ésto, que acci~ 
nes apdcentc:mente no del.ictuoeas lo sean~ pero no vamos a -
encuadrar al De1ito desde el punto de vista de ingredientes 
causa1 mtplicativo•, como el maestro Fernando castellanos -
Tena 1.o menciona, •ino desde el punto de vista "dal. Derecho" 
(l), porque s61.o a trav~a de éste, podemos 1.legar a definir 
con precisi6n y exactitud y a 1.a vez juridicamente, tanto -
en su car6cter formal. como subetancial¡al. Delito. 

En la medida que evoluciona la historia del. 
mundo donde tenemos nuestro habitat, n~c~tro modus vivendi, 
han venido y sequirSn viniendo una gama eKtensa de defini-­
ciones, y as! como en un 1ugar se van conociendo y se va 
transformando el tiempo, se admiten o se ex.terminan por no 

(1) CFr. Ca•t•llano• T•.,. F•rnenclo. Li,...•mi•nto• Elemental•• 
de O.rwcho pe,..1. 15•• Edlc16n, Editori•l PcrrO•. "4•JC1co 

1981. pfJg. 125. 
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eatar adecuad•• a la vida actual, per el grupe de 9eate que 

P•••• au• cencept•a prepioa de le que •• • ne •• Delite. 

Per etra parte, Ma99iere expr••a,(2) que ••1 ceae 
exiata una Teerla General del Derech•, taabiia exi•t• una 
Teerla Geaaral del Delita, qua eet6 c ... raadida •• aquella y 

de la cual •--· 
Da la variedad da definicieae• que •• ha.a eacrite -

acarea de la que ai9aifica al Delita, citari alguaae de la• 
m6s tmpertantes. 

Ea prt...r tiraiae la da rraaciace Carrera, 9raa cate­

dr,tice y juriata de 1• Daivaraidad da Piaa, quia• ae re -
fiare al D•lite ceaa: • La iafracciia de la Ley del Eatade, 
premulgada para preteger la aeguridad de lea ciudadaaea, re­
•ultaate de un acte mcterae del heabre, peaitiv• • negativ•, 
aeralmaate i.mputable y pellticaaeata dall••• •(3) , Carrera,­
•• el -'• deatacade juriata da la Sacuela Cl,aica par au 16-
91c• y ceaec:1aiaatea jur1d1c••• 

De ••te cene .. ~• •• deapreade que el delite ea un -
eata jurldice y - ua hecha -tural., tea1ead• ras6a •l jur1.a 
ta ital1eae, ya que •• ped-• •-ter al Delit• a .. diea -
cauaalea que •reduc:ea laa l•Y•• de la .. turale ... y que ••• 
c••••cueaciaa del lllWld• de 1• al•-· 

Aparece deapu6• Rafael Gar6fale quiea ceacap6a al -
Del1te •atural. d1ciand• que •se uaa l.eai6a de aquella parte 
del sentid• .. ral, que ceaaiate ea lea aeaitimJ.aatea altrui,a. 
tas fuada .. atalaa de piedad y preb1dad, aeg6a la .. dida 

... dia ea que ••• ••••ld•a per uaa cemruaidad y que es 1-adis­
peaaable para la adaptaci6a del 1ndiv1due a la aeciedad" (4). 

(2) Citado por Ceetell•no• T•n• Farn•ndo. Lineamiento• Eleme~ 
tal•• da Derecho ~,..l. Edltori•l PorrOa. segund9 Edicion 

P6g 170. Maxico 1!163. 
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Sl ma••tre Villalebe• Xg .. ci•, 9111>re••• • Que •i ac92 
t .... que •• la vielaci6a d• l•• •••ti•l•at••• aer!a caer ea 
un ••atide •ubj•tiv• variül• •• cad• •uj•t•, per le que •• 
•• pued• •pllc•r • uaa •eciectad•(S). 

Sa 1• 6pec:a actual l•• P• .. liataa haa ••ntade l•• b.I. 
••• p•r• •aceatrar una de:fiaici6a jurldic..,.ate ••tricta del 
De1~t•, pere ea al lea •erdad•r•• p•••ed•r•• d• ••ta, ••• 
l•• 9raade• P• .. liataa •1•,....• d• principie• de •igle, per­
qu• par• tal tia rece9.n a l•• .1 ... nt•• del Delite, fermaa­

d• a•l definlcieae• de<Ja6ticea jur!dice•• 
c ... la de &dauade Mesger, Prereaer de 1a Un~veraidad 

d• Munich, quiea •• r•flere al Delit• co .. s "Una acci'• t!pi­
cameat• •ntijur!dica y culpabl•ª (6) • 

Metivade .Edauad• Heager._ p•r les hech•• ocurridea en­
~•r .llXelll&llia en juni• "'" "1935 0 que causaren la JOodif1ca­
ci6n del p6rrat• aeg\llllde d•l C6di9• Peaal del ltaid, agrega a 
au defiaici6• ebligade P•r lea circuaataacia• 1& ter.inelog!a 
• ... aa .. de e•• uaa Peaa•, per l• que ••t• caab16 su dar1n1 -
ci6a iaicial. 

Pere 6•t•, ae cauaa d ... rit• a ••t• auter al ..... , ya 
que nea d16 wta defiaici•n de Delit• , que aunque •• sea pe.i:: 
:f•cta, d••cubri6 •l caaia• para ••tudiar la deg .. tlca jur!d,!. 
ce .. relac16a el O.lite y dera•• un ceacepte y d•:fiaici6n -
jur!dica, en su eaeacia y ceatenJ.de. 

En el ceacept• jurldico del Delite, sus ralees deben 
de enceatrarae en el Derech• aia••, para reunir a los ele••!!. 
tea del Delit• y hacer el &arlliaia de cada uno de ell•s, para 
teaer idea clara de l• que ea, •• au c•atenido, y para enea.!:! 
(3) Carrara Franci•co. Pregrama del Curse de Derech• Penal. 

Velwaea r, N6mer• 21, pl91.n• 60. 
- ----

(4) Gar6~a1a Ra~ael. Crimirologle. P6gine e. Turln 1891. 1a. 

Ed1ci6n •n aepafiol, parte I, c•p!tulo II. 



•ar el e•tudie del Delite ... eDCeatra ... , con la neci•• - -
jurldice reraal y la neci•• jurldice eub•t•acial del Delite. 

Sa r•laci•n a 1• que eetablece nueetr• c•d19e Penal 
Vi9eate ea eu articule ••pti .. que dice: •Delit• e• el ect• 

u •ioie16n que eaacie .. a l•• leye• peaal•••, y •• el ceac•p­
t• jurldice reraal del d•lit•, ... haca •up•ner que la .. c16a 
r•r.al del Delit•, •e iaicia en la Ley P•aitiva. 

Jtueatr• c•dig• Pe .. 1 •• •U derinici•• •• re~iere a -
la •~eaasa peaal. de la que alguaoa auterea dicen que ea la­
cenaecuencia del delit• y etrea la apeyan dieiend• que •• una 

caracter1 .. c16a del •i•••• 
Auterea mexicanea co~• rer.aad• <:aatellaaea, que cri­

tican acertad•~ente dicha def inici6n Ee~l a la que ae reri~ 
re nueatr• C6dige Penal, nea dice: • Qua ne aiempre se puede­
habler de la pena e••• m.di• eficaz de la caracteri&aci•n del 
Delito. Uaa actividad humana ea penada cuande ae califica co­
mo delite, pere no •• delictueaa a1mp1emente per que ae le -­
aanciena penalmente• (7). 

Para ~•11 .. r el ••tudi• •ub•tancial del D•lit• exi.1. 
ten dea cerrientes: el U~tarie • Totalisader y el Atomiza -
dor • Analltice. 

Al pr.1.mero •e le caracteriza per au hermetia~a, ya -
que no se permite real~sar al Delito en cu&Jato a sus elesnen­

tea une per uae, a~no ••1• c .. o uaa UDJ.dad, en un todo erg'­
nico. 

(.S) Villaloboe Ignacio. Oerscho Pen•l Me~lcenc. Edito~iel Pcrr""Cle 

3~ Edici6n. ~~xlco 1977 P~g. 86. 

(6) Citado p•r Jim6nez de As6a Luis. La Ley y el Delito.­
C•recas. Plginas 206 y 255. 

(7) Castellan•s 7ena. Ob. Cit. Plginas 129 y 130. 
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Actu•1••nte 1• iaayeria de l•• auter•• ae 1ncl1aaa per 
la c•rriente Analltica o Atemisadora, para estudiar al Del1t• 

en au centeaide, ya que ••t• parta de loa ele•ant•• integrado­
res de1 11lc1t• pe ... 1. 

Sa decir, que ea la ••ci4n jw:ldica aubat&acial del -

Del1t•, se le eetudia cem• un ted• que •• aujeta a l•• •l••••­
t•• que l• ferean, ae le aaalisa en cada uao de 6ates para c•­
n~•r eu coatenid•, •• pe .. tra a la intimidad de au naturaleaa. 

El pr•pie J1m4nes de Aa6a, nea lo ejetnplifica dicie•­
de: "Jamia he••• negado que el feA'm••• Delite viva existencia 
ceajuata. C•~• el er9aniam• f1a1el6gico • patol'91co, ea un -­
todo que e'l• puede ce~prenderse al ae estudia • ee aprecia en 
au total armenia • en su complejo doliente. Pero el f1s1ol,g1-
co ne eabrl cemo funcicna en conjunto hue8o y a!iscu1~5, vlace­

raa y vaaea, si no lea eatud~6 uno a une en la disciplina 11a­
mada Anatomla - y nea sigue diciendo - Estudiemos a.nal!ticeme_!l 
te al De1ito para comprender la gran a!nteaia en que cenaiste 
la acc16n u emiai•a que las 1eyea sancionan" (8). 

En 1a definici•n del Delito enceatr•~•a dos tiP•• de 
tendencias desde el punto de viata jur1dico, una fer.al y la 

etra aubatancial. 

Haciende alusi4n a la tendencia Anal!tica • Ate~iza­

dera, aeftalarl alguaaa defini.cienea al respecte: 

(8) Ji~6nez de As6a. Ob. Cit. Pl9inas 202 y 258 • 
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De11te• • E• 1a acc16n t1p1c ... nt• ant1jur1dica 
y cu1pab1e.• 

Ed•uade ,..ag•r. 

De11te: • Ea 1a ceDducta • •1 hech• t!pico, ant1jg 
r!dice, cu1pab1e y punub1e•. 

rr .. ciecG Pav6n Vaac•ac•l••• 

De1itos • Ea e1 acto t!picainente antijur!dic• cul 
pab1e, aemetide a veces a cond1c1enea ebjet1vaa de penalidad, 
1mputab1e a un h•IDbre y sometido a una aanc16D penal.• 

Luis Ji,..6aaa de Aah. 

Da1ito• • Ea la aeci6a t!pica antijur!dica, culpa­
b1e ••&1•tida a una adecuada aanei6n pena1 y que l1eva l.aa -
condic1enea ebjativas de l.a pena1idad•. 

Carl•• Binding. 

PeEBa•tlo C.atellanea cuando dice: " qu., ae adhiere 
a qUie••• niegan el carlcter de elementee eaenc1alea 9 a la -
Pun1b111dad, a la ~"'Putab111dad, y a las cendicionea objeti­
vas de Penalidad"· Se desprende, que para el maestre Tena 
Delit• es la conducta t!pica, ant1jur1dica y culpable (9). 

(9) Citado por Castel.lanos Tena. Ob. Cit. P•g1naa ~30 y ~74. 



B) EL DEL:ITO Pil.\ LE ESCUELA CLAS:ICA Y LA 

ESCUELA POS:IT:tVA. 

LA ESCUELA CLAS:ICA. 

Eata ••CU•l• eatudia al Delit• d .. t~• del •rden.&J:t1•n 
te jur!d1ce, debido a que ne 1• cenciben fuera del Dereche 1 -

el -1••• Carrar,, al definir al Delit• dij•• • Ea la infracc.!, 
•• del Estad•, promulgada para prote9er la seguridad de 1ea -
c1udadaaea, resultante de Ul'l acte externe del hembre, p•a1t1-
ve y n.;iativ•, .. ralawante imputa.ble y pel1t~ca.ai.ente dafteao•. 

P•r l• que el Delito para este auter ea un ente, ju­
rldic• y '•t• es debido a que siempre au eseneia debe consis­
tir ea la vielac16n del Derecho. 

Dice el .. eatro C.atellanos Teaa: • Que le llal'\& - -
infracci'n a la ley•,<~O) en virtud de que un acto se convie.E, 
te en Delit•, cuand• ch~ca contra ella, pero para no confun -
dirle con el abandono de la Ley Meral, ni con el pecado, vio­
laci~n a la l.4y Divina, 8~rega su carlcter de "infracci6n a ~ 
la Ley del Estado•, y dice~ "que dicha ley debe aer promulga­
da, para preteger la seguridad de lga ciudadanos•, ya que si­
no tiene ese fin, carecerla de obligatoriedad, y ademla, para 
afirmar que la idea especial del Delito estl en la seguridad 
de 1es ciudadanes y no en transgredir las leyes protectoras -
de 1os .1.ntercses patrimoniales, ni de la prosperidad del Est,!. 
do. 

(10) Castellanos Tena. Ob. Cit. Plg1na·126. 
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carrar•, anet6 ea •U defiaici6a, que dicha iafracci-

6a •• 1a re•u1taate de un acte extarn• de1 heinbre, ya ••• pe­
•itive • aa9a~iv• para •eparar de la 1ey p•na1, 1•• •impl•• -

epiaieae•, d••••• y p•••asient••• y ••l ••l'la1ar que •1 h••bre 
puede aer agente active del Delite, tante en aua accien••• e~ 

me en aua eai•i• .. • meralmente 11!11'Utab1••t per •atar aujete -
a1 individuo a 1aya• cri•ina1••• debido a su natura1asa ......., 
ra1" (11). 

"Eduardo Hev••• penaliata trata de entender e inter­
pretar a Carrarl en cuanto al Delit• diciende: •se apoya en -
un sistema de fuersas que integrar!an el Delito y la P'na• y 
en las medida• de esas fuerzas expreaadao ea las ~'nnulas ca~ 
mignenae de la cualidad, cantidad y grade. He puede haber De­
lit• en l• que amenasa u ofende loa derechos de loa coaaocia­
dea, derech•• que n• pueden aer agredidoa sino per actea ext.§.. 
r~erea, precadeatea de una voluntad inteligente y libre.Esto 
cenduce a 1• objetividad y e 1a •ubjetividad de todo Delito -
que deben eer cenaiderados , es decir, las d•a fuerzas con- -
currentea en 61, la f1•1ca y la moral neceaariaa, puesto qua 
el Delito cenaiate •n un ch9q\.le entre un heche hWNlno y un D.!!, 
racho. Loa Dalit•a •• diatinquen y clasifican aeg!in 1a diversa 
eapecie e impertanc~a del derecho agre~ido y t~i'ft por su 
cualidad y grado. 

(11) Citado por Novoa Ed.lerdo. Curao de cereeho Panal Chileno. 

1960. Edltorl•l ~urlcentro. EdiciOn 1961. P•ginea 81 y 82. 
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La cualidad da•igna el tttule cri•in••e que ceneti­
tuye el O.lite¡ la cantidad •ellala la relaci6n de ""• o meno• 
del Delite, ateadi .. de la gravedad de le• .. le• que cau•a1 el 
grade •• referid• a lae d1ver••• t•••• 1atenaaa y externaa ~ 
del Delite • La• pe ... •e regulan per criteri•• jur!dice• que~ 
f'ijan •u cualidad y cantidad, prepercieaal .. nte del dafte e p,._ 
11gro cerride per el derec:h•• co•• aaimiame, a laa condici•n•• 
de lugar, tieOlp• y per•ona. 

Tambi6n hay en ella• laa fuersaa, f!aica y moral, e~ 
rrelativaa a laa fuersaa an6legaa que se encontraron en el 
Delito"(12). 

Mencione a Carrarl, porque es el pilar de la Escue­
la Cllaica, y tecante a este •iste111atizador, el maestro Per­
nande Castellaa.oa Tena, nea cementa que para Francisco Carr.,a 
r'• " El Delite e• ua uate jur!dice que receaoce la• fuerzas 
e•e11eieles: Uaa velunted inteligente y libre y un hecho ext­
rier, leaivo del Deaiech• y peligro•• para al mi.a••· 

La peaa cea el .. 1 que inf'rinqe al culpable no debe 
exceder de la tutela Ju~1d1ca 1 •i eacede 1 ya ne •• pretecci¡n 
del dereche, •ine violaci6a del •i• .. • 

La imputabilidad penal se f'unda en e1 principie del 
libre albedrio" (13). 

(\2) Novoa Eduardo. Ob. Cit. Plgina 62. 
(13) castellanos Tena. Ob. Cit. p¡ginas 127 y 126. 
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De loa diveraoa criterios sostenido• por los penalia­
tas afiliados a la Escuela Cl,sica se han podido fijar loa -
principios fundamentales que constituyen a la Eacu~la C14si­
ca y que se sintetizan en la forma siguiente: 

PRIMERO.- El m6Codo que se utiliza es el deductivo y 
especulativo. ya que la ciencia penal deriva sus conclusio-­
nes de deducciones lógicas de la razón eXterna pero la Es-­
cuela Cl4sica no estando de acuerdo con el m6todo experimen­
tal que parte de conceptos aprioristicos que no requieren 
aprobación por encontrarsej>resupuesta la existencia de los -
mismos en la realidad·. 

SEGUNDO .. - Trata - de la imputabilidad del ser humano 
cano fundamento de la responsabilidad penal, ya que se ex:pl!_ 
ca en el libre albedrío que es donde se establece que el in­
dividuo es responsable penalmente por ser imputable. y éste 
es imputable por gozar del libre albedr!o, por lo que los 
alienados que carecen de facultades mentales normales voliti 
vas e intelectivas, no son imputables y por consecuencia ~~ 
poco responden penalmente de los delitos cometidos, ya que -
la imputabilidad moral es la base de la ~esponsabilidad pe-­
nal. 

TERCERO.- Se tra~a que la pena debe ser en iqual pro­
porción al delito cometido y solamente es as! que la pena 
presente el carácter retributivo, pero la pena de un matiz -
de mal o castigo que se impone al delincuente. pero para que 
ésta resulte proporcional con el dafto deberá ser el castigo 
igual al il1cito cometido. 

CUARTO.- El juzgador solo tiene facultades de aplicar 
la pena seftalada para cada delito; y que éste a su vez se d~ 
finirá claramente en texto legal, con una finalidad de evi­
tar futuros excesos y arbitrariedades, ya que la Escuela Cl!_ 
sica consagra el principio de legalidad referido al delito y 
a la pena, a donde el sujeto del delito sólo, responderá de 
conductas consideradas delictivas por la Ley Penal, y donde 
el Juez sólo podrá aplicar la pena al caso concreto para ca­
da delito, en particular, 6sto di6 origen al casuismo. 

QUXN'I'O. - LOs derechos del hanbre deben de quedar pro­
tegidos mediante el reconocimiento de especificas garantías 
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proceeale•. 

con el objeto tambi6n de fronar los frecuentea abuso~ 
'ªta concepción puqn6 por el respeto de fundamentales qaran­
t!aa de aequrldad. porque todo individ~o scim.etido a juicio -
deberA de se~ escuchado y tendrá derecho de ofrecer las pru!t 
baa en def enaa de s~a interesen y aólo será sentenciado con­
den.a toriamente una vez comprobado el delito que ee le imputa. 

Esta Escuela es la m6s grande de todas. ya que cimen­
tó las bases para el estudio del Delito Jur1dico, en lo que 
a él toca. - - l• sistematiz6. Todo principio tiene un fin. 
esta qran Escuela tuvo que descender. pero a través del tiem 
po demostró y sigue demostrando su valia. ya que los 9rande;­
fijaron su mirada y lo siguieron haciendo, para encontrar en 
ella la luz. que marca nuevos caminos en la investiga~i6n j~ 
ridica. haciendo que los gran<lea hombrea se sublimen. 

ESCIJEl.A POSITIVA. 

Es de suponer que esta escuela nace en contraposición 
con las teor!as de lo anterior. el positivismo alcanza su ª!:!... 
ge esplendoroso. ut~lizando m6todos de las ciencias natu~a-­
lea basándose en éstos para la investigación del Delito, co­
mo medio para realizar su estudio. 

Esta escueln ataca el dCto c~terno de1 hombre que dá 
como consecuencia ~l Delito, para verlo en un senLido del in. 
terior del hombre. haciendo aiuni6n p~eferente a lo físico. 

Su estudio se basa en la naturale~a, por medio dol m~ 
todo de observación e inductivo. 

A trav~s de las ciencias causales c.>cplicativas se em­
plea a la experimentación, pa~a encontrar 1as bases de lo 
que seria Del.ita para esta escuela y en fot'1ua f'Unñ"1nental 1a 
forma de su estudio. Para la Escuela Positiva es Unp0rtante 
el medio ambiente en que vive el hombre, as! corno las ca~sas 
sociales y de mane4a fundamental sus características indivi­
duales, para encontrar las ca~saa que imp~lsan a1 hombre a -
cOnleter eL Delito, atendiendo a su personatida~ y a su pelí-
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9roaidad como delincuente. 

Jim6ne~ de Asda, quien es un jur1ata di•tinguido emi• 
te au oplni6n reapecto a la eecuela en cueati6n, diciendo 
"Fue una verdadera RevoluciOn". El Delincuente y el Delito 
no hab!an sido e•tudiadoe, hasta que Lombroao iluminara el -
aspecto causal expllcativo, más que como entidades jurídica~ 

Por eso la Escuela Positiva fue a~doroeo ataque, como 
lo son todos loa revolucionarios que tratan de destC'\lir. P!!_ 
ro revolución, si no degenera en catátesis, tiene que llegar 
a la s1nteais. Tal vez áeta pudiere haberse cumplido con GA 
r6falo. Juez y Bar6n, seqún hemos dicho, que quiérase o no,­
representaba la contrarevoluci6n, por eso su sistema penal -
es duro, y su concepción del Delito, de1 Delito Natural, en 
vez de partir de hechos, cano tenia que hacerlo, practica¡¡do 
un buen positivista, se conduce del an~lisis de los senti- -
mientos. RepetL~os que Garófalo pudo haber logrado la s1nt~ 
sis con su concepción del Delito Natural y con tcmibilidad. 
que pudo y debió ser, como él dijo, un criterio positivo del 
Derecho Penal. 

Al cabo de los anos. C~r6f~lo volvi6. en la senectud~ 
a las concepciones de que saliera y se hizo fascista y reac­
cionario. •La revo1uci6n en la 6poca en que esplend.1a, tuvo 
sus evangelistas: LOmbroso, Ferri y Garófalo y acaso hubiera 
podido tener un cuarto, para que la concepción hubiera sido 
m6s exacta: Floretti, que se suicidó en su biblioteca que 
er~ estupenda, desesperado por la muerte de su padre~ (13) 

César Lambroso, p~ra estudiar al Delito toma como ba­
se al delincuente a través del método experimenta1, de donde 
crea la Antropoloqia Criminal o Estudio del Hombre Crimina1. 
Ent?nces Lambroso basa sus estudios en la Bioloqia y AntCOP2.. 
logia Criminal, para que en estas ciencias o ramas de la Cr!. 
minologta, se le encontraran al hombre delincuente, caracte­
rísticas antropol69icas, como por ejemplo, en el cráneo, man. 
dibulas, fosas oculares y en todo su aspecto superficial. 

Comparó al delincuente con e1 loco, por las ca~acte-­
r1sticas antropológicas que de los dos habla sacado en gene­
ral y que eran similares, 
{~3) Jiménez de Asda.ObCJt.P~ginas 55, 56, 252 y 253. 
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Encuentra que el hombre os un salvaje, que ee remonta 
a la p~ehiatoria, Lombroso quiere encontrar en las ciencias 
naturales, la e"Plicación del delincuente, pero su esfuerzo 
fue en vano, porque laa ciencias causal e>cplicativas dar4n -
al Dececho Penal una referencia sabre algo nat~ral, poro nun 
ca se identificar' con loa cimientos d~ dichas ciencias nata 
ralea .. 

Enrrico Fe~ri, Abogado, consideró mis viable estudiar 
al Delito en el campo sociolóqico, ya que aEi.rma, que on el 
Delito se d'n ~cnecienaa sociológicos, que en esa época esta­
ban de moda por el auge que tomo la Teor!a de Augusto Cante. 
es decir, donde el poaitiviarco lo era todo. 

Rafael Gar6falo, expoeltor tenaz de la Escuela Clási­
ca, distingue el Delito de lo jur!dico a lo natural, aten- -
diéndolo desde un plano observado desde los sentimientos, Jj. 
mánez dc'Asda. nos dice al respecto: "En al aspecto netamen­
te jurídico, es decir, en lo que ae refie~e al Oe1ito, 1a P2. 
sición de Gar6falo. es aut6nticamente cient!fica. LOs posi­
tivistas no hab!an dado definición del Delito: ~st• seguía -
siendo io que antes fue. Gar6fa1~ prove6 a las nuevas nece­
sidades con la "Teoría de1 Delito Natural". Un verdadero pg_ 
sitivista, deberla haber emprendido el análisis de los he- -
chos. Garófalo con razones espaciosas alude ese camino. Nos 
dice que hasta loe más temibles cr.imenes l'\O fueron siempre -
Delitos. Por ejemplo; el Parricidio que se daba en las tri­
bus, en donde se excusaba al delincuen~e, cuando estaba el -
padre enfermo o era ya valentudinario. con co~c pcetexto 
eliminaba Gar6falo. la via que debió seguir, o mejor dicho -
desde el plano del positivismo que quería figurar~ Dec:Unos 
que la razón es preciosa, porque también la legitima defens~ 
a pesar de que hay un hombre muerto, queda justificada en 
las más rernotas legislaciones y en todos los pueblos. Si el 
parricidio en ciertas ~pocas y en ciertas tribus, se discu1-
pa por razón de enfermedad o vejez. es porqlle la valoración 
jur!dica de esa época o de esos grupos. conside~an excusable 
o justificada la muerte que se dá en tales condiciones. 

Pero es; el caao que Gar6~alo em.prende el análisis de 
los sentimientos para fundamentar su Teoc1a del Derecho Natg, 
ral. y en los de la natura1.eza altruista fundamental, los de 
piedad y probidad, halla las bases de au famosa definici6n. 



•El Delito Social o Natural, e• una leeión de aquella parte 
del sontido quo consiste an los sentimientos altr~ietas fun 
damentalea (piedad y probidad) aegdn la medida media en qu;; 
se encuentren en las razas humanas superiores, cuya medida 
ea neces<tria para la adaptación del. inclivíduo a la sociedad''. 
Pero sus representantes no la lograron sa1var de s~ fin por 
m6s esfuerzos que intentaron. Su error estuvo en no haber -
utilizado el método que aconsejan las disciplinas propias 
de la cultura. Ea conveniente recordar que el Derecho Penal 
no puede esta~ peleando completamente con materias como la -
Sociolog!a, Antropoloq~a, Peicolog!a o Criminales. porque en 
ellas, se puede encontrar algt'.i.n dato que le sirva de referen 
cia. El maestro Castellanos en su obra de Lineamientos, - -
transcribe un párrafo de las ideas de Ignacio Villalobos, 
que tomó para cimentar la posición anterior y que a la letra 
dice: "En materia penal - agrega Villalobos -. el método de 
obsérvación ea adecuado para formar los primeros conocimien­
tos antropológicos y en cierta medida, los psicológicos, loa 
sociológicos, psiquiátricos, etc., asi cano para ob9ervar 
los efectos prácticos de las sanciones que pueden orientar -
la penoloqia, todo lo cual constituirá los presupuestos bás~ 
cos de la dogmática penal y de toda la política que haya de 
seguir el Estado para tratar de mantener la conducta de los 
hombres dentro de las normas constitutivas del rbgimen so- -
cial, pero sobre los conocimientos asi adquiridos y paralel~ 
mente a ellos, hay que seguir trabajando en el campo jurídi­
co, con método propio. sin que exista en ocasiones nada que 
observar y nada que inducir - El mismo autor contin6a dicien. 
do La Antropologia. la Sociología y la Criminolog~a, son - -
ciencias naturales cuyo fin es desentre~ar la naturaleza de 
la conducta h:.unana, cscudri~ar sus orígenes y fijar su meca­
nismo de producción. Son ciencias naturales y deben tener -
como método preponderante la inducción. El Derecho Penal en 
cambio, que trata de fijar un cauce a esa conducta y de impQ_ 
nerlc una forma y límites determinados, se refiere al mismo 
objeto. pero se diferencia precisamente por su carácter emi­
nente práctico, por su fin normativo y por su método: desean 
sa~do parcialmente en los conocimientos alcanzados por aque­
llas ciencias naturales, en otras ciencias neológicas y cul­
turales y sumado su propio aporte para la estructuración com.. 
pleta del edificio jurídico". (14). 

C1tade per: 
(141 Castellanos Tena. Ob. Cit. Páginas 87 y 88, 71 y 98. 



Pod•moa conc1uir a la Escuela Positiva en el estudio 
del De11to de la siguiente manera: para el estudio del mis -
mo ae emplea el mitodo experimental, ya que a este lo capta 
dicha eacuela 1 como un resultado de factores desprendidos 
de la personalidad del individuo y del medio que lo rodea. 

El delincuente es socialmente responsable en la medi­
da de su temi.bilidad respecto de la sociedad, mla no en cua,n 
to a 1a gravedad de su fa1ta. 

Tanto el f6nomeno social y natural resultado del deliJl 
cuente constituyen el Del~to. 

La Pena a la que se ref~eren ellos ea un medio de de­
fensa social, pero no un castigo ya que ven en ella una rea­
daptac16n del hombre a la sociedad. 

Para acabar de analizar esta escuela, que estud16 al 
Delito concretamente, no enfocado su concepto a lo jur!dico, 
aino mAa bien a lo social y naturel, donde la vida de grupo 
es lo fundamental y para garantizarla deben prevenirla de -
lo• delincuentes. 

En suma en el delincuente ae niega el libre albedrio 
por lo que es un anormal, y el hombre no tiene libertad de­
e:1ecc16n. 

Estas doctrinas caen por no crear Derecho, sino que -
son ciencias naturales explicativas. 



C) EL DELITO COMO OEBTRUCTOR CE BIENES 
JURIOICDS Y TUTELADOS 

Como y• h• dicho, el delito en un ••ntido empllo , 

puede defSlnlr-•• como una perturbecl6n coneciente del dere­

cho. En una •C•pcl6n m6• eetricte, ea de tel nombre el a•­

to inju•to de la voluntad en cuanto se manlFieasa en e~ec­

toa exterloree • 

EL DELITO ea1 Antijur!dico, T!pico, Imputable, Cul 

peble y punible. 

1.- Ea une Conducta ( seto u omia16n ), ea decir 

le tendencia palqulce conciante pera obtener 

un reeultado. 

2.- AntiJurtdico porque es contrario e lo que ee­

ñela el dl!u···echo. 

3.- Ee t1pico porque eete prevleto por le Ley 

un m•rco o tipo legal. 

4.- Imputable ea atribuible e un eujeto o pere2 

ne. 
s.- Culpable porque merece un juicio de reproche 

G.- punible cuando se hace merecedor-de une pena. 

El delito ea Ar-rc1Jur1dicc porque choca con el orden poe1-



tivo y •• contt-wrio • l•• •Klgencl•• lmpu••t•• pQJ'" el E•­

t•do pW'*• l• oonaiervllQ16n y Ol"'e•o16n del orden •ocl•l • 

E• Tlpio• en cu•m:o que debe dll:~lnlroe en todo• 

•U• •l•monto• cortetitutlvo• l• ley; una conducta 

L• Corwtltuci6n en •U articulo 14, eeael• que en 

loe Juloioe del ordmn crimin.l eata prohibido, imponer por 
an.logla o meyorla O. rez6n pene elgune que no este decre­

tada en le Ley; e• c:Wlcir la interpreteci6n de lea leyea ee 

re•trictiva a loe elnme1"1toe del delito, un hecho por ebom! 

n.bl• que pereece al no eate ct.~inido en todo• •um elemen­

to• por le L•Y , no conetltuye un delito. 

Lo• dltllto• tretendoee de Culpe pueden eer¡ Oolo-

•o• • tmpr-udenciel••· 
OOLOSOSJ cuenda exlate la lntencl6n d9 delinquir. 

~M~Dl!tCIALES1 cuando •Miat• impericia f'elte de 

ref'leaa.•o.· o edecueda pracauciOn. 

T•mblen •• le puede citar de otra manarei 

Intenclonele• o Ooloaoa. 
Culpeblea o tmprudenelel••· 

Preterlntencionele•. 
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E•t• tercer gl""upo llamedo Delito• Preterl~t•nclo­

,....¡ •• eon •qu•lloe cuyo r•eulteda ve m6e ella de le lnte~ 
olOn et. la gente. 

El 0•11~o mere ln~raccien d•ño••J en 1948 A•lnher-t 
Meureoh derlrw le ,...•pon.-.bllld•d del acto o reaporwebill -

dad r6ctlce, dlJo que hey gredoe de atrlbulblllded y que el 

primero ••t6 conetltulda por ••• reepon•ebllidad por el ec­

to que incumba • todo hombre por au acclOn tiplca y entiju­

rtdlce, alampr-a qua al acto no haya •ido cometido bajo clr­

eunetanclea enteramente anormales. 5n ••te sentido inclueo 

•• r-eapon••bl• •l 11Ujeto al que no puede hec6raale un re 

proche por aar menor et. edad o enajenado. Eete individuo 

comete un delito, pero no puede eer ceetlgedo por 

c\.ilpeble, el bien ea poeible eplicerla ~edidee de aegurlded. 

Le pana eolo correepondm el eegundo grado de etribu! 

bllided, en el qu• no• hayemo• cuando el agente ee culpable. 

Le culpabilidad ea un peldaño m6e que el de la rea­

porwebilldad por el acto. 

L• re~pon&ebllldad pcr el ecto del eeuRent~ de una 

accl6n tlpic•m•nte •ntijurtdica •• de •i•mpr• que le accibn 

eate libre de cierto• ~ectorea •xternoa que in~luyan en •u• 

motiveciorwe, cuya lmportencia reconoce el orden jurldico. 

Si exlate unn altuec16n normal de eete 1ndole el -­

Derecho P•nel in~lere de ello la poelblllded de wotlvecionea 
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llbr•• y, por tanto, r•cohOc• t•mblen l• re•pon••bllldad 

por l• c•u••c16n d•l r••ult•do por •l autor qu• •• rormO 

un. lm•gen volunt•rl• •trlbulbl•, qu• •P•r•c• ••1 come -
obra de •u volunted. 

L• eKl•t•ncle da l• rewpohtlablllded por el ecto 
tiene como punto d• pertlda y regla la com1•16n de 

hecho injusto y edecueda a un tipo. 

El OeNtcho Penal y el Derecho de seaurided mantie­

nen, mediante le reapont!lebillded por el acto au• Fund~~en­

toe comunee,; solo mediante le coneecuci6n de eete pleta-­

~orme en le conatrucceiOn del delito, puede eetebleceree -

le repertlclOn del Juicio de valor y da le• Funelonee¡ le 

culpebllided y le pene lleven une dlrecciOn y le peligro&! 

dad y el eeeguremlento, otra. 

El Delito euele contemplarse, tente en le doctrine 

en el dereeho positivo, ore como imagen de un hecho -

o acontecimiento, ye como un octo, conduc~e o compo~temie~ 

to. 

En le geneais del comportamiento ln~rector loe Fn~ 

tn~ee biologicos, peicologicoa y aocielea se ent~elazen,-



•• mazcl•n, •• ccmbl,,.n h••t• et.ir ••• retidlco reault•da 
qu• •• el O E L l T O un• mer• 1nrrecc16n ct.~oaa tre-­

yendo con•lgc l• dm•~n..acc10n da lo• bler.• jurtdlco• - -

tut•l•do•. 

.. . 



D) IA PElllA COMO CONSECUENCJ:A DE CA CONDUCTA :ILICITA 

Las sanciones establecidas por las norma• de Derecho 
Penal reciben el nombre de ponas, siendo la pena la forma 
m4e característica del castigo. 

Cuello Calón define a la pena comoi "El sufrimiento -
impuesto por el Estado, en ejecución de una sentencia, al 
culpable de una infracción penal" .. (1) 

La pena es una de las consecuencias jurídicas de la -
comisión de un hecho delictuoso. El autor citado dá a la p~ 
na las siquientes caracteristic::as: 

1.- Es un sufrimiento derivado de la restricción o -
privación de ciertos bienee jurídicos. (liberta~ 
propiedad, vida, entre otros ) • 

2.- Ea impuesta por el Estado, pa=a la conservación 
del orden jurídico. 

3.- Debe ser impuesta por los tribunales como resul­
tado de un juicio penal. 

4.- Ha de ser personal!eima, lo que quiere decir que 
nadie puede ser castigado penalmente por hechos 
ajenos. 

S.- Debe ser estatuida por la Ley, como consecuencia 
jurídica de un hecho que de acuerdo con la misma 
Ley tenga el carácter de delito. 

Paralelamente a las penas se encuentran las medidas -
de seguridad acerca de las cuales existen varias corrientes 
doctrinales. 

Una primera corriente sostenida por Birkmeyer quién -
afirma que la pona es una medida represiva y que tiene como 
fin la compensación: en tanto que la medida de seguridad es 
un tra·bamiento de naturaleza preventiva y responde al fin de 

(i) Cuello calón &ugenio. Derecho Penal. Tamo :I. Págs.S44 Y 
545. Edici6n 1951, Editorial Nacional,"6xico. 
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la aaguridad, por 1o tanto conmi4era que la• mec1ida11 de •89ll. 
ridad ae encuentran fuera del campo del De~echo Penal y eu -
aplicación corr••ponda a laa autoridade• adminietrativaa. 

Una segunda corriente aoatenida por Liszt, considera 
que penas y medidas de seguridad aon an&logas e insep~rables 
correspondiendo ambaa a la esfera del Derecho Penal, por lo 
tanto pueden reemplazara• mutuamente, au diferencia ea pr,c­
tica y no teórica. 

Una tercer corriente sostenida por Grisplgni y Antol!. 
sel afirma que penas y medidas de aequridad son iguales, ya 
que el Estado prevea una doble tutela represiva que corres­
ponde a la pena que tiene un fin retributivo y las medidas • 
de seguridad que tienen un fin de seguridad: la pena siempre 
va a ser af1ictiva y la medida de seguridad no requiere si~ 
pre de la eficacia arlictiva. 

Laa medidas de seguridad conai~ten en especiales tra­
tamientos impuestos por el Estado a determinados delincuen-­
tes, encaminados a obtener su readaptación a la vida social, 
o su seqreqación de la misma. 

Las medidas de seguridad pueden ser privativas de la 
libertad como internamientos de alienados y anormales, de al. 
cohólicos, toxicómanos o bien pueden ser restrictivas de li­
bertad como la libertad vigilada, la prohibición de ejercer 
cicrtao pro~c~ionco, de frecuentar dctcn:in:idoa lug~~cs. 

No debe confundirse las medidas de seguridad con las 
medidas preventivas, las primeras son impuestas a una perso­
na especialmente determinada, por haber cometido una infrac­
ción t!pica, y las segundas son actividades del estado con -
car4cter preventivo para la sociedad a fin de evitar la de-­
li.ncuencia. 

Antiguamente se creia que el fin de la pena era la r~ 
tribuci6n dándole a la pena un sentido de sufrimiento, de 
castigo impuesto en retribución del delito cometido, o bien 
se pensaba que el fin do la pena era 1a prevención que aspi­
raba a prevenir la comisión de nuevos delitos, sin embargo, 
se aceptaba la posibilidad de que la retribución funcionara 
como un medio preventivo, pues la pena como castigo ejercia 
una acción intimidativa sobre la sociedad y as! realizaba 
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una función preventiva. 

Actua1mente laa ideaa de retribución y de caat~qo son 
substituidas por lo de tratamiento sobre la base del estudio 
de personalidad del delincuente y encaminado n su reforma. a 
la segregación de 1os no reformablea y a la prevención del -
delito. 

•Eugenio CUel lo Calón afirma que la pena debo aspirar 
a la obtención de los siquientea fine•t 

a) Obrar sobre el delincuente creando en 61, por el 
sufrimiento que contiene, motivos que le aparten del delito 
en el porvenir y sobre todo, como finalidad preponderante, -
tender a su reforma y a au readaptación a la vida social. 

Tratándose de inadaptados la pena debe tener cano fi­
nalidad la eliminación de dichos individuos del ambiente so­
cial. 

b) Obrar no sólo sobre el delincuente, sino también 
sobre los ciudadanos pacificos mostrándoles, mediante su con 
minaci6n y su ejecución las consecuencias de la conducta de­
lictuoea, vigorizando aai su sentimiento de respeto a la let.' 
(l). 

El Código Penal para el Diatrito Federal en vigo~ se­
ftala en su articulo 24 las penas y medidas de seguridad, pe­
ro no distingue o clasifica las que considera penas y las 
que considera medidas de seguridad, concretándose a enumeral:. 
las en la siguiente forma: 

"Articulo 24.- Las penas y medidas de seguridad son": 

l. - Prisión. 

2.- Trata~ient• de libertad, ••milibertad y trabajo 
en favpr de la ~~111Wl1dad. 

3.- Reclusión de locos, sordomudos, ~egenerados y de 
quienes tengan el hábito y la necesidad de consy_ 
mir estupefacientes o paicotr6picos. 

(l) CUello Calón Eugenio.- Derecho Penal Tomo I. Pág. 536. 
Ed1c1'n 1951, Ed1t•r1•l Racional, ~ce. 



•·- Cear1 ... 1eate. 

s.- Prehlblc16a de lr a lu;ar detelt'lliaade. 

6.- saac16a Pecua1ar1a. 

B.- Deeelll•e de Xa•trumeate•, Objete• y Preduct•• 
del De11te. 

9.- Aae .. •taci6•. 

12.- SuepeaS16n • pr1vac16n de der.ch••• 

13.- l'.ahab111tac16a, da•tituc16a e •U•pea.16n de run­

cienea • •"'Pl•••• 
14.- Publ1eae16a e•pec1al de •eateacia. 

15.- V1911aac1a de la autoridad. 

16.- Suepeaai6n • dieeluci'• de •eciedades. 

17.- Medida• tutelar•• para .. a.rea. 

18.- Dec••i•• de bienes cerreependientee al enrique -
cimiente 1lic1te.(2)•. 

De eata enwaeraci6n la .. yer!a de 1•• auterea recen• -
een con car6cter de pena a la pr1s16n y a la multa y todaa 
laa demi.a come medidas de ae9uridad, auaque no dejan de adve.E, 
tlr que la pena constituye una medida de ae9uridad• puea afiE 
man que la aplicaci6n de la pena previene l•a delitos en el -
futuro o sea, actuando sobre el pasad• actúa hacia el future. 

(2) C6dige Penal para el D1etr1te Federal, Sditerial Andra­
de. Octava Sdie16n. 116xice 1987. 



Debe ••llal&r•• que la repre•i'n y la prevenc:i¡n no ••• 
ideaa opuestas entre a!, ya que el Eatado reprimiendo loa - -

del1t•• reali•adea previene la com1a16a de de11tes futuroa, -

en caabi• laa medida• de aequr1dtid, -csaaJ.aadaa~~a educar e CJ! 
rar a quienea habiendo ce .. tide un delite -.an1fieatan prebab.! 

lidad de ce .. ter etrea debido a au ••t•d• ~laico .. atal. 

A6n cuaad• aceptame• que l•• penas y l•• .. didas d• ••­
gur idad ae sen ideas •pueat••• tam:bi¡n receneice .. s que n• ••n 
iguale• per le que pueden aaftalarae varias ~ifereJK:iaa entre 
a.mbaa flguraa, aleado laa principales laa siguientes: 

'1.- Las pea.as ae fundan en la culpab1.lidad, 

en t.a.nte laa ..edidas de aegur1.dad tie 
nen au fund.,.ente ea la peligreaidad. 

2.- La pena, per fundarse en la culpabili 
dad atiende al dafte cauaade, la medida­
de aeguridad ea caahie, atieade 6a1.ca y 

exc1uaiT&aM1.Dte a la peligre•idad 1 J.nde­
peadieate .. nte de1 dafta causado. 

3.- La duraci•• de la peaa ea detera1nada 1 -

.. taate que la dw:aci611 de la -dida 
de :e~uridcd c8 1ndetcrminade. 

4.- La peaa ea 1-.pueata 6nica y exclusiva 
_..te per la auteridad judicial, lllien 

tra• ci- la -dida de seguridad puede 
aer iq>ueata taata per la autoridad ju­

dicial c•- per la admJ.nistrativa. 

s.- La peaa adm.1.te l•s recursos que la ley­
aeftala, ea tant• la medida de seguridad 
ne admite recura• algun•. 

6.- Fundaiaeatalmeate la peaa castiga • re -

pr1-; la aedida de at19ur1.dad previe11e 
la cemisi6n de il!cites. 
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CAPITULO :tV 

GEWRALJ:DADES DEL HOM1C1DIO. 

A) C0tjCEPT0 Y BI&N JUIUDICO 'I".ITE:IADO. 

Etimológic&mente la palabra homicidio, dice Bernal -
Pinzón "deriva de la expresión latin• homicidium, la cual a 
su vez se divide en dos: horno y caedere. Homo (hombre) pro­
viene de homus, cuyo significado corriente es el de tierra-'~ 
y el sufijo "cidiwn" proviene de caedere (matar). En est.e -
sentido es privar de la vida a un hombre."(1) 

"Francisco Carrara hace la distinción entre homicidio 
en sentido amplio y homicidio en sentido restringido. Dcn-­
tro del primero 'muerte de un hombre cometida p?C otro hom­
bre', comprende el. homicidio legitimo, que es aquél que tg_ 
lera la Ley, en legitima defensa de uno o de otros; compren. 
de tambi6n el hauicidio leqal, esto es, el cometido por or­
den de la Ley, por ejemplo, el que comete e1 verdugo, exce2 
tuando de 6ste, el c•ao en que el verdugo masacre b'rbar&-­
mente a1 condenado, en vez de matarlo de un solo golpe. En 
sentido restringido, C3~rara lo define como "la muerte' de 
un hombre cometida injustamente por otro hombre". (2) 

&n forma an&loqa, el Dr. constancia Bernaldo de Qui­
roz escribe "agrupamos todos loa casos de muerte de nues- -
tro• semejantes que la experiencia nos muestra, en dos, so­
lo en dos grandes grupos, desde el punto de vista que susc!.. 
tan en nosotros-. 

a) muertes que determinan una reacción excitante. im, 
pulsiva1 y 

(l) El homicidio, la Editorial Temis. Bogotá, 1971, pág. l 
(2) Programa de Derecho Crimina1, Sa, 6a y 7a ediciones Xt~ 

lianas IXX, Editorial Temis, Boqota, 1957, pág. 42. 



b) maertee que determ1aaa ua ••t•d• de e•plritu de­
pr••1v•. re•1<paede. 

Ll&mamoa a lea pri .. rea muertea crimiaalea -delit•• 
y a l .. •e9uado• muerte• aaturale••· (3) 

"V ... 1e1, ut111aaade la de~1aici6a de Carmi9aaai -
quiea a au ve& ceiacide cea la de C&rrara, •••~ieae que &h.!. 
mici•i• •• la .... rta de ua hDIObr• oca•ieaada per el 1llcit• 
ce11pertaaieate de et.re hembre•. (4) 

el •djetr!:•~•:.r,:::;r~·~lp~;m~~:~i;: ~:ri: :f.:~r.:~i:~r~ 
da Carrara, eat& de ... , puea la iajuaticia ea la caracter!a 
tica de t•d• delite y el aceptarlo ea el hemicid1e,traer1a-

~~~u~:::•~::~!~!ª p:~~!!~1:,~;.:9i:~!:. •s:·~::d:Í:•~:• 
agregar 1• iajuat• al ap9deram.1e•t• ea el KOBO, y as! aa -­
cada delite. 

Ademla per el aol• hecho de eacoatrarae prevista uaa 
coaducta en el c•digo Peaal -ea iajuata- sin necesidad de ~ 
cer refereAcia especifica da ¡ata. 

Ea cuaate a la claaif1cac16a que hace el Dr. Ceastaa 
ci• B. De Quires, ••l• tieDe relevaacia para aueatr• estudie 
1a priamra al•• qu• 1lama •muert.e• crJ.miaalea•, pues la 
etra 'muerte• aaturalea•, ne tiene• aiaguna ceaaecuencia pa­
ra el derech• peaal. 

El peaa1ieta Kuge•i• Cue11o Ca16a epiaa que wes nec:~ 
sario para dar una deE1aic16• del hemicidi•, el hacer alu•i-
6• a uno de les eleme•t•• e•e•cialea del delito 'la voluntad' 
de mede que la def1.aic16a oi6a justa del homicidio que-dar!a­
as!: la muerte de un hembre veluntar1amente causada por otr• 
hombre". (5) 

(3) 

(4) 

(5) 

Eyoluci&D Jur!dica del Homicidio. Revista Crlminalia. 
H!Unero XXX, Edicioaea Botas, K6xico, 1946,plg. 274 
Citad• por: Leaeve Ricarde. El delito del hemicidie,2a 
edici6n, Editorial Oc Palma, Buenes Airea. 1970 
Derecha Pe .. 1, parte especial, t. XX, 7a. ed1c16n, Edi­
torial BOSCH, Barcelena, 1949, plg. 417. Autor: Eugenio 
Cuello Cal6n. 



---
E• aplicable a asta definición la mimaa critica que 

hiel.moa ya anteriormente a la definición d~ Carrar~ y aua -
•eguidorea, puea ai se quier• aplicar la d~tica ~· la -
cual ea iniciador Erneat Beling en Alemania- y Celestino 
Porte Petit, su apllcador en M6xlco, es necesa~io hacer me!l. 
ci6n especifica de todoa lo• elementos esenciales del deli­
to. 

Antoliaei lo define como "la muerte de un hombre oca 
aionada por otro hombre con un comportamiento doloao o cul~ 
poso y ain el concurso de causas de justificación•: Ra-nie­
ri por su parte dice que "es la muerte ilegiti.JD.a e intenciQ. 
nal de un hombre de parte de otro hombre". (6) 

Es criticable - la segunda definición el hacer refe­
rencia solo a la intención en el homicidio, dejando fuera -
de olla a la culpa, como una segunda forma de culpabilidad, 
y a la preterintención. aceptada por varias legislaciones. 
como una tercera forma de culpabilidad. Consecuentemente e 
interpretando dicha definición, tendriamos que si una muer­
te es causada por imprudencia, no se tcmaria can~ delito • 

Para Pavón Vasconce1os "homicidio es la muerte vio-­
lenta e injusta de un hombre atribuible, en un nexo de ca-­
sualidad. a la conducta dolosa o culp,.lso de otro". (7) 

Eata definici6n alude por un lado. al elaaento obje­
tivo 'muerte' y po~ otro a la antijuridicidad, conducta y -
culpabi.l.idad, omitiendo hacer mención especifica de la tipi­
cidad. que si bien, en mi opinión muy personal, la antijur.!, 
dicidad presupone a la tipicidad. como dijimos con anterio­
ridad, para dar una definición dogm6tica completa. es nece­
sario utilizar en cada definición a todos los elanentos - -
esenciales del delito y no solo a uno o algunos ~e ellos. 

( 6) Citados por CELESTINO POR'rE PE'rI.T. Dogm~ti<::a sobre los 
delitos contra la 'lida y la salud, la. edición, Edito-­
rial Jurídica Mexicana, México, 1966, pág. 2. 

(7) Lecciones de Derecho Penal. parte especial, 2a. edición 
Editorial Porrúa. S.A., MISxico, 1965. pág. 13. PAVOK -
VASCONCSLOS FRAMCXSCO. 



Por otra parte, creemos que as de destacarae la incl!:!. 
sión en dicha definición, de1 neKo cauaal, pues •ste. ea 
esencial para la integración del homicidio, pues la muerte 
debe ser moralmente .imputable a la conducta externa de otro 
hombre, en caso contrario no existe ei delito y por consl-­
quiente la muerte que no tenga un nexo causal entre la con­
ducta y esta cano resultado, es irrelevante para el derecho 
penal. 

Creemos por nuestra parte que, para definir el homi­
cidio, es suficiente el hacer referencia unicamente al ele­
mento objetivo •privar. de la vida 1 (da~o mat~rial). pues el 
tratar de dar una definición dogmática del homicidio algu-­
nas veces pecaría de amplia y otras de estrechar adem'ª• e!!_ 
to solo es ótil para el estudio de la teoría del delito en 
general y no de cada delito en particular. pues como sosti!t 
ne Porte Petit "cada delito en particular contiene loa ete­
JUento esenciales de todo delito y los propios contenidos en 
el. tipo". (Bl 

Es suficiente en cas~ de una definición en particu-­
lar, mencionar a los elementos contenidos en el tipo de ca­
da delito sometido a estudio. 

Es por eso que nosotros nos apegamos a la definición 
que sobre homicidio de Gius~ppe Maggiore, esto es "la dcs-­
tcucci6n do la vid~ h~~3na". (9) 

Los elaucntoc q•.lc oc desprenden del tipo legal son: 
la conducta, el resultado y el nexo causal entre este y 
aquella .. 

El homicidio se consuma con la muerte del sujeto pa­
sivo. pues cuando la ?ida dnicamente ha sido puesta en pcl~ 
gro, ~sta~os @n presencia de la tentativa de homicidio. Es­
cribe Fontan Balestra que "la muerte es un fenómeno biol6g!. 
co que se produce en la persona de la victima como canse- -
cuencia de la conducta del matador ... ( 10) 

Ce) Porte Petit. Op. c1t., p6g: 4. 
(9) Gluaeppe ~egglore. Op. Cit., p6g. 274. 

(10J Fcnt6n Baleatre Carlca. Tratado de Derecho Panal. Edito­

rial Abelado-Perrot. 9..ieno• Airee. 1969. P6g. 419. 
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Sujeto paalvo de oste delito pueda sor cuatquier pe~ 
sona, no importando la raza, edad:, sexo o condición social. 
Recordando lo estudiado en la historia del homicidio en Ro­
ma, tenemos que esto no ha sido siempre a•i, pues le estaba 
permitido al pater familias, el privar de la virla a quien -
estuviera bajo su patria potestad, exhoner,ndolos de todo -
castigo. 

LOs medios utilizables para cometerlo pueden ser fi­
aicos o morales, positivos o negativos y directos o indires_ 
toa. 

Por lo que se refiere a la utilizaci6n de 'medios m2 
ralea• en la realización del homicidio, ~stos han sido obj!!, 
to de controversias entre los tratadistas de Derecho Penal, 
pues en tanto unos los aceptan como constitutivos de un re­
sultado de muerte, otros niegan que puedan aer capaces de -
ello. As! yo considero que no existe ninglln pr.oblema para -
aceptar los medios morales como producentes de homicidio, -
pues el aleda, la sorpreaa, las malas noticias, las ~~ena-­
zas, pueden ser la causa directa e inmediata de un homici-­
dio. 

Fontal Balestra los define como "aquellos que con 
una acción que no llega físicamente a la víctima, le produ­
ce sin embargo, l• muerte•• (11) 

"'Hay homicidio ailn cuando el muerto hubiera nacido -
sin cap~cidaJ vlt•l o fuere un hombre próximo a morir, es -
decir, el homicidio solo puede darse entre el lapso de la -
vida y la muerte" (12) .. Por lo tanto, el homicidio puede 
darse en un menor, aunque este hubiese nacido sin capacidad 
vital o en un sujeto próximo a morir .. 

Para la integración del homicidio es necesario que,­
además de la conducta y el resultado de muerte, exista un -
nexo de casualidad entre cs"t.os, es decir, que al C"esultado 

(11) Ibdem, pág. 22, 6a. y 7a.ediciones, Ytalianas. ~~ito­
ri~l Tem~s. Bogotá, 1957, p4g. 408. 

(12) E. cuello Calón, Op. cit.,,pág. 22 
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mat•r1•1 Cmu•rt•> •• d•ba a la cenducta doloaa o cul, 
P••a y pr•t•r1at.ac1eaal d• ua hoabr• y qu• 1• •• 11Aput9b1•­
• •• t •• 

Alguaaa le918lac~• .. • ceme la ~raac•••• c•••ideraa -
come coaatitutiva dol hom1cid1e a ln veluatad de matar • aa,! 
mu• ••candi '•ya que pr..,.een uaa peaalidad disminuida para­
•l ca•• de que la an.ierte del aujet• paaivo ••• coaaec:ueacia­
de ua reaultado •• qu•ride. sata ea la figura del h,..icidie­
pr.t•ri•t••c1enal, y el ho•ic1d1• culpeao per falta d• cu1<1A, 
de, •• decir el aujete teaiead• 6aicameate el ' aai.Pnul lae -
deadi •, le pr.c!uce la mu•rt• al aujete paaive. Sea 11..ad•• 
d•ctriaar1 .... t• -d•11tea ca11ficad•• per el r•aultad ... , o -
aia teaerle cauaan el reeul~d• •uert.. 

Hay ecaai•••• .. que me reviate aing6a prebl... en -
ceatrar e1 aexe cauaal eatre la ceaducta y el reaultade , 
par ejemplo, el sujete active dl ua balase en el ceraz'• a -
au victi.ma. Sncentramea r&pidameate aqu! el acxe causal, ya­
que la bala, en este caae, interes• un 6rgane vital. Pere -
hay etraa en que la cenduct.a lesiva del ageate •• es cauaa·­
directa e inr.ediata del hem1cid1•, •• es su 6n1ca cauaa,por­
s1 aela ea incapaz de cauaar la muerte y ai la erigi.aa •• •­
merced de ua conjunte de ' concausas ' • coatinge11ciaa inde­
pendientea de la veluatad de1 agente. Pedem•s citar cemo 
ejempla de c•ncauaaa las aiguieatesi la falta de asistencia 
m5d1ca •p•rtUJ:a, •• Imputable al acusado, las coAd1c1oaee -
patel6g1cas del sujete paaive, y las imprudencias del occiso 
• de quien•• le r•dearen. 

Praaciaco Carrara ea au ebra de Dereche Crillli.aal, a1 
ocuparse de ••te problema, opiaa que, " ea J.ndiapeasable la-
1atervenci6a de lea perito• a6d1coa en 1•• proceses de head­
cidio para la co111probac16n del aexo cau••l" (13). Esta ea , 
mediaate la abertura de 1aa cavidades craaeana, terlxica y -

~~=~-:1 ~1.~~i·;~.d~! ~~~l~~ ~:~!!º1:'~!;~u~~aªd:it~ 
sujeto active Cacc16a u om1a16al, y el resultad• letal (mueJ;: 
te). 

(13) Frenciaco cerrera. Ob. Cit., p6g.51. 
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Me parece acertada l~ definición que sobre las con-­
c11.uaaa da Fontan Baleetra, lu~t.1s son: "a~ellas c~~iciones 
o circunstancias preexistentes, cdcurrente o aobrenient.e, -
que sin pertenecer a la acción, ~o""üdyuva en la producción -
del resultado" ( 14). 

"La opinión científica no se pone de acuerdo, pues -
mientras unos opinan que el verdadero homicidio es solamen­
te el que es causa directa e imiediata: -otros sostienen lo 
contrario- para ser verdaderamente responsable de homicidi~ 
basta haber originado algunas de las concausas" (15) 

BIEN JURIDICO TUTEU.00. 

El bien objeto de la Tutela Jurídica, es la vida, 
ocupando esta, respe~to de los restantes bienes protegidos -
por el Derecho, el primer lugar, ya que la vida es el ~~!?O!:. 

te y fundamento de aquéllos, y sin la cual no tendr~an ra-­
zón de ser. 

Al homicidio se le considera la infracción mtis grave 
que puede rla. rse contra cualquier ser hum"'- no. "''=' i~~'.:'lr~:in:!o 

s~ e~d~, sexo, raza ni condiciones sociales. Al respecto e~ 
cribe Manzini que "la vida humana es un bien rla inter6o em!_ 
nentEmente social, pCtblico, y porqué la esencia, la f1Jerza 
y la actividad del Estado residen primordialmente en la po­
blación, formada poc la unión de todos: la m'..lerte violenta 
infringida injustamente a una unijad de esa sam~, produce -
un dano páblico que debe ser preveni1o y reprimido aparte -
del mal individual en st mismo, como hecho social danoso 
( 16). 

(14) Font6M ~AlestrR. rb. Cit., p6c. ~3. 
- (15) Eugenio-Cuello Cal6n,-Op. cit., pág. 421 

(16) Citado por Francisco González de la Vega. Derecho Pe­
nal Mexicano, los Delitos, 14a. edición, ~ditorial 
Porrúa, S.A., ~~xico, 1977, pág. JO 



B) ANTECEDENTES LEGISLll.TIVOS EN LOS 
CODIGOS PEHl'.LES lB7l y 1929. 

Ahora ver.no• lo• antecedentes legi•lativoa del homi­
cidio en nueatro derecho& para ello, •eguira:DO• el aiguiente 
orden: 

l.- Código Penal de 1871 Mart!nez de Caatro ) 

2.- C6di90 Penal de 1929 Almaraz ) 

l.- C6di90 Penal de l87lt 

Con fecha 6 de octubre de 1862, e1 c. Presidente de 
la Repdblica, licenciado Don Benito Juárez, ordenó que se -
nanbrara una Comiai6n, enc~rqada de formular un Proyecto de 
Código Penal. De esta manera, el ministro de Justicia, Je­
sús Terán, nombr6 dicha Comisión, quedando integrada por los 
licenciados Urbano Fonaeca, Joe6 María Herrer3 y Zavala, ~z~ 
quiel Montes, Manuel Zamacona y Antonio Hart1nez de Castro. 
Poateriormente, el licenciado Carlos Maria Saavedra, austit!:!,. 
yó al licenciado Ezequiel Montea, La Comisión logró dar por 
terminado el proyecto del Libro Primero; pero hubo que aua­
pender sus trabajo• con motivo de la intervención francesa. 

Una vez vuelta la calma al pata, el mi•mo Benito JUá­
rez. pOr conducto del mini•tro de Justicia, licenciado Igna­
cio Mariscal, nombró una nueva ComlsiGn con objeto de conti­
nuar con los trabajos de elaboración de un proyecto de C6di­
go Penal, recayendo loe nanbramientoa en las personas de los 
licenciados Antonio Mart!nez de castro como su Presidente, -
Jos• Maria lafraqua, ~anuel Ort!z de Montellano y ~anuel Ma­
ria Zamacona. 

Teniendo a la vista el proyecto del Libro Primero que 
babia formulado la Comisión ~nterior, l~ nueva Comisión tra­
bajó por espacio de dos anos y medio, llegando a formular el 
proyecto de Código, que se presentó a las Cámaras, y fue - -
aprobado y pranulgado el 7 de dicimibre de 1871, para canen­
zar a regir el primero del mea de abril de 1872 en el Diatr!. 



-51!-

to Pederal y en el Territorio de 1~ Baja Californi~. 

Martinez de Ca•tro •ient• que w•ol..aente por una ca­
•ualidad muy rara podr' auceder que la• legi•l~ci6n de un -
pueblo convenqa a otro, aegiln dice Monteequieu;pero puede -
aaegurarae que •• abaolutamente impo•lble que ••• fenómeno 
•• verifique con unA lec¡islacidn formada. en una ifpoca remo­
ta, porque el 11010 tranecurao del ti.upo aerA entonce• cau­
sa bastante para que por buena• que eeaa leyes hayan sido, 
dejen de aer adecuada• a la aituación del pueblo mi11mo para 
quien se dictaron"(l7) .. 

De lo anterior ae deeprende que, la principal preocy_ 
pación de loa redactor•• de este Código Penal, era la de 
foan~lar una legislación para M~ico y no continuar con el 
arbitrio prudente y a veces caprichoso, ~e loa encargados -
de administrar justicia. 

Este Código que cuenta con 1152 articulos, ~-imite 

fundamentalmente los postulados de la Escuela Clásica, con­
juga la justicia absoluta y la utilidad social, est~blece -
la responsabilidad moral (libre albedrio) como base de la -
responsabilidad penal (art. 34 frac. X), cataloqa rigurosa­
mente las atenuantes y la• agravante• (arta. 39 a 47), d~n: 
dales valor proqresimo matemAtico; el arbitrio judicial se 
encuentra reducido y muy limitado, teniendo el juzgador la 
obligación de imponer la pena especificamente aeftalada en -
la ley (arta. 37, 66, 69, 230 y 23l)r la pena se caracteri­
za por su nota aflictiva, tiene carActer retributivo, y se 
acepta la de muerte •rt. 92 frac. X); delimita los concep-­
tos de intención y culpa: desarrolla la participación en el 
delito, acumulación, reincidencia y tentativa. 

No obstante la orientación clásica, ~ste C6di90 de -
1871 se encuentra influido levsnente por u~ esp!ritu posit!. 
vo, al reconocer algunas medidas preventivas y correcciona­
les (art. 94), y de 13 1ibertad prepatoria y retención. 

(17) ~~ª~",.~6n de Motivos del Código Penal de 1871. 
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Eete ordenamiento e•tAba correctamente redactado, co 
mo eu modelo el ••paftol de 1870. Por eso, dicho C6digo puoi 
to en vigor con designio de mera provi•ionalidad, como lo -
reconocieron sus propio• autore•, mantuvo, no obst~nte, su 
vigencia haata el afto de 1929. 

Este Código, en su Libro Tercero llamado: De loe de­
litos en particular, abarca 15 T!tuloa. El Titulo segundo: 
"De loa delitos contra las peraonaa, com.etidaa por particu­
lares•, seftala los siguientea: 

"Golpes y otras violencias fisicaa simples" (I), 

ºLesiones. Reglas generales" (II), 

"Lesiones simples" (III), 

"Lesiones calificadas•• (IV), 

.. Homicidio. Reglas generales" (V), 

"Homicidio simple" (VI), 

"Homicidio calificado" (VII), 

''Parricidio" (VIII), 

"Aborto" (IX) , 

"Infanticidio" (X). 

"Duelo" (XI), 

"Exposición y abandono do ni.flos y de enfermos" cxrr). 

"Pl~gio" (XIII); y 

"Atentados cometidoo por particulares contra 1a libe.!:, 
tad individual. Allanamiento de morada" (XIV). 

El maestro González de la Vega. al ocuparse de dicha 
clasificación escribe que 11El sistema seguido por el citado 
o~denarniento presentaba el inconveniente de agrupar en una 
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aola clasiricación delitos de tan diferentes consecuencias 
jur~dicas como son nquellos que afectan directamente la vi­
da y la integridad ~ieiológica de las personas y aquellos -
que lesionan simplemente su libertad y, además. el de pre-­
tender integrar una enumeración completa de loe delitos con 
tra las personas cometidos por particulares, aiendo aa! qu;; 
s6lo incluía escasa parte de ellos quedando excluidos de e~ 
ta d~nomi:iación tipos de infracciones evidentemente realiz~ 
das por particulares contra las peraonas, especialmente loa 
delitos patrimoniales, los sexuales y loa llamados delitos 
contra el honor" (10) 

El articulo 450 del citado ordenamiento establece 
que, es hoaiicida: el quo priva de la vida a otro, 9ea cual 
fuere el medio de que se valga. A pesar de su redncción, no 
contiene propiamente la definición de: homicidio, sino del 
calificativO que se le daba al ejecutor del elemento mate-­
ria1 del delito, =onsistente en la acci6n de privar de la -
vida a otro. 

Reservaba el ncxnbre de lesiones mortales a aquellas 
que producen el dafto do muerte: dicha clasificación óoto ea 
posible hacerla posteriormente, ~s declr, aespués de sobre­
venida la muerte del sujeto. y mediante la necropsia médicQ. 
-legal. 

Adit!má9 d~ ~om.prob~r que l~ lc~ión f~c mor~l. e1 ac­
ticulo 544 e9t~blccía tres requisitos sin los cuales no se 
tend~!a como mortal una lesión y no oc conatituiria el homi 
cidio, estos son: -

I.- Que la lesión produzca por si sola y directamen­
te 1a muerte: 6 que aán cuando esta resulte de causa distin 
ta, esa causa sea desarrollada por la lesión o efecto nece:=­
sario o inmediato de ella. En la primera hipótesis, pue1cn 
fácilmente, los peritos mfKJicos establecer la relación cau­
sa-efecto, entre las alteraciones causadas en el órgano u -
órganos interesados y el resultado letal -muerte-: en la s~ 
qunda, la lesión concurre con otros factores distintos a 
ella y que producen la muerte. 

(18) Derecho Penal Mexicano, los delitos, 14a. edición, 
~ditorial Porróa, S.A., M6x:ico, 1.975, pág. 3 Auter: 
Fraaci•c• Gemsal•• de la Vega. 



-55-

xr.- Que la muerte •• v•rifique dentro de loe eeeenta 
dlae contado• desde el de la le•i6n. En eu eKpoelción de mo­
tivoa se dec!a que, esto ten!a como objetivo primordial, ev!. 
tar que loa proceaos ae aplazaran por m&s tiempo, ya que, •.!. 
tad!aticamente, la mayor parte de loa leaionadoa sanan o mu!!, 
ren ante• de tranecurrido ••• tiempo. 

XXI.- Que deepu6e de hacer la autopsia del cadaver, -
declaren dos peritos que la lesión fue mortal, •ujetándola -
para ello a lae regla• contenida• en este articulo y en loa 
siguientes. 

Por lo que hace a la concurrencia de causas (concau-­
sas), el citado ordenamiento, con gran claridad, ~eterminaba 
reglas precisas para solucionar el caso de muerte consecuti­
va a varias concausas; las cuales podrían ser: anteriores o 
posteriores a la lesi6n; a su vez. las anteriores y posteri2 
ree. pod!an ser .imputables o no al agente del delito. Estas 
reglas se encontraban redactadas de la manera siguiente: 

•Articulo 545.- Siempre que se verifiquen las tres cis.. 
cunstancia• del articulo anterior. •e tendrá cano mortal una 
lesión aunque ae pruebe: que se había evitado la muerte con 
awcilioa oportuno•: que la lesión no hubiera sido mortal en 
otra persona: 6 ~•ll!t 111 f 1e ·'\ c~•usa de la constitución flaica 
de la victima. o de la• circunatanciaa en que rec~bi6 la 1e­
ai6n.• 

•Articulo 546.- Cano consecuencia de las declaraciones 
que preceden. no se tendrS como mortal una lesión. aunque 
muer~ el que la recibi6. cuando la muerte sea resultado de -
una causa que exiatla y que no se3 desarrollada por la le- -
sión. ni cuando esta se haya vuelto mortal por una causa po~ 
terior a ella como la aplicación de medicamentos positivamen. 
te nocl?os. operaciones quirúrgicas desgr~ciadas. 6 excesos 
e imprudencias del paciente o de los que le asisten.w 

Se previa el homicidio cometido en rina de tres o más 
personas en el articulo ssa. ~st~bleciendo l:is siguientes r~ 
glas: 

"I.- Si la victima recibiere una sola herida mortal y 

(18') C6d19e Penal de 1871 (11art!nez castro). Ob. Cit., -­
Pég· 445. 
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y constare quien la infirió, sólo e'3-=~ será cnstig3do como -
homici.::ia: 

rI.- c~ando se infieran V3rias heridas, todas morta­
les, "./ -;:>n$~:l=~ qui~nes f-.ieron los heridores: todos serán -
castigiljos cor.i::> homi.::ida.s; 

III.- cuando se3.n varias las heridas, '.Jnas mortales 
y otr~s no, y s: i3no=e q~icncs i~!irier?n las primeras, S:d., 

frirán :ad.os Li. ~~en.:i. .:le sei3 :t.ftos de prisión, excepto aq'..le­
llos que justifiquen ~~ber dado sólo las segundas . 

. ~ éstos últimos se les impon:l::á la pena que corres-­
panda por las heri.::ias que infirieron. 

IV. - Cuando las heridas no se"ln mor~3les sin:> oor su 
núr:lero, y no se pueja averiguar quienes la in=irieron; se -
castiga=á co~ tres años ae prisión, a todos los que hayan -
3t3cado al occiso con armas a propósito pa~a inferir las hg, 
ridas ::;¡'.le aouél recibió. Es criticable est·~ ::irticulo, al ha 
bl3r solame~te de "he~i.::l::is", siendo ::iue, según el concepto_ 
de leni~nes, este abarca a ~oda alteración en la salud y 
cualquier ot=o daño q~e deje huella m3terial en el cuerpo -
humano, y no s~l1:nente u las heridas." (18' ) 

Es el articulo 553, el que d~ la 1efinición de la ri 
ña, dicienclo: "es la contienda de obra y no de palabra, en-:­
trc dos o más :1~1""9•~n:J.s". -creemos nosotros que, los redac­
tores del Código Penal en estudio, se basaron en l~ dcEini­

d6n quo ~a Car.rara de la rina -decia el gran jurista itali~ 
no-: "la :::-ii'\a se define como una lucha súbita entr-e dos o -
más personas p~r causas privadas. Se dice súbita para dis-­
ting-~ir la rifia ::le l:l :"l.g.:-esi6n y Uel :luelo: y se dice por -
causas p=ivadas, para distinguirla de l:l se~lición y de ceros 
delitos ~e carácter p~l.itico" ( 19). 

El articulo 550 daba la definición del no~i=idio sim 
ple dicientlo: "es <lquél que no es pre."TI!'d.i-.:.:1:1:->, •li se nj•~r..:·..1 :-

{ rl~ ?:.:>JL.'1.r.l·l .:le De!:"e=ho Crimi:1ul, parte cspeci::i.l, vol. r, 
t. IV, traducción de la S;i. Sa ~,. 7a edics. ita1ianas, 
Bdi~jrial Temis, Bogotá , 1957, pág. 403 
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ta con ventaja'# con alevosía o "' traición "1 el c~"\llficado, 
¡>0r el contrario, ~s el que se comote con poemeUitacl6~ con 
vent~ju ~ con al~vosia, y el proditorlo, que ee et que se -
ejecuta a traición (articulo 560). 

A diferenci~ del =6digo Penal en vigor, el de 1871 -
preveía en fonna ~.<pl"es., ot .;::1so del homicidio preterinten­
c lon.Zll.._ ;¡l eotablecec en su articulo 557 qua .. cuando alguno 
cause f nvoluntariamente l~ muerte da un~' per.sona a quien S2, 
lamente se proponga inferir una lesión que no sea mortal: -
se le pondr.á 1'1 pena qu"l r:o::r~:iponda al homicidio simple 
con .i.1~r.egV~ •"\ los seis articulas que preceden, pero dismi-­
nuida por. falt~ de intención, que se tendrá como circunstart 
cia atenu•"lnte de cu<l.rta clase, e>ecepto en loq ::.-l.'i'.l"3 •"I•.JP.: •?<­
ceptúa la fracción 10~ del .,r.tf.cull"l 4:?". Dicha fracción de­
CÍ<l te'Ctt.Jalmente: "haberse prop'.lesto hacer un m~l meno-e que 
el causa1o, .3 no aec- en los casos exceptuados en l·"l frac- -
ción I del artículo 10": il s11 vez, esta fracción, L"l que f"!.'3 

i•¡:1\l :1 t'l fr~cl..!ión TI :iel ."lrt1c11lo 15 en el Código nenc"ll -
de 1~29 y a la fracción II del articulo 9 en el Código Pe-­
nal vigente, establece que: "no se propuso ofender a deter­
minada person.i, si tuvo en general li\ i:i.tención de C<l.usa.r el 
dai'\o que resultó: si e.:itA f•.1e c.:>11s.:Jcuencia necesaria y notQ.. 
ria del }l.;i.~lio ·J or:ii.:ii~n e1l que corisisti6 el delito: si '911 -
reo había previsto es.:i consecuencia, o ella es efecto ordi­
nario y está al alcance '1el com6.n de las gentes: o si se r!!. 
solvi6 -t -.;i11•!,"ll"""-nt;oi."!:' l:\ l"'!J. f•..lcr:i cual f\.lc:Jc c1. .C(;:<;.J"'...'.;..,J;.1''. 

:=;stos ordenamientos pcn-l.lc:s no h;1;i cofl.slderado al delito 
preterint~ncional en su denomin.:ici6n ~écnic~, ya que única­
mente resu~l·Jen el problem-:i dccla rando que "la pres une i6n -
de que 11n delit.(> ~s i•l;;."', .. l . .., nl •l·:'.> c;1l ·l•n~;:-11i~á c'.lunque se -
pruebe que .... " .. =:sto es, únicam::?11te contiene un·""l pr-nsun- -
ci611 iu~is tanturn de doto. 

PUN'I :!_I_!J:_Q_~=! .. - En el ·~6cligo Penal de 1871. se i?~<::C.?-­

tuab.:i de penc'.l al homicid:io c.ot.suat, 1.'.lt! :-?:r:, a.1uel que resul­
tab~ do in h~r.ho '..1 ·")•nisi'5n, o qua causan l."l muerte sin in-­
tencl6n ni culpa: el homicidio simple intencional se •=•lsti­
gnba con 12 ai'ios de prisión, -::u;1ndo lo cometa et homicida. -
en tt:i lc<>r.-'!ndiente suyo, exce.:.:>to en l"''!l 1-:"so :]+-'!,_ J."l'.'tÍcttl::> 
555, r:•l l 01lo lo cometa en s11 1-:6nyugn, •nenas en el caso del -
artículo "5'>4 '.l --:·1a.;l.:lo lo ejecllte sin causa algun"l "./ sota 
por una brutal ferocidad (articulo 552 fracciones I, II y -
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rit) ~ se aplicaban 4 3ftos de prisión cuando el homicidio :Je 
ejecutaba en el cónyuge en el m~nento de caneter adulterlo, 
o en uno pr6>Ciroo .i su consumación y con S anos cuando lo cg_ 
meta el padre en su hija, o nl corruptor de ella, si lo hi­
ciere en el momento de hallarlos en oL acto carnal o en u~o 
pr6>eimo a él, y aic::npre y cuando no se haya procurado o fa­
cilitado el adulterio o la corrupción de la hija {~~t!culos 
554, SSS y 556); ee castigaba con la pena de muerte el hom~ 
cidio intencional, cuando se ejecutaba con premeditación ~ 
fuera de rina, cuando se caneti~ con ventaja tal, que el hQ. 
micida no corra riesgo de ser muerto ni herido pot:' su arl•Jer.. 
sario y aquel ro actúe en legitima defensa, cuando se come­
tía con alevosia o a traición (articulo 561): se castigaba 
como premeditado el. homicidio cometido por medio de ·1eneno 
(articul.o 562), y se equiparaba al premeditado, e1 que se c~ 
metia por abandono de un ni~o menor de 7 anos de edad o de 
de cualquier persona que tenga a su cuidado et homicid~ (a~ 
t1cul.o 563). 

2. - Código Penal de 1929: 

En et a~o de 1903, siendo Presidente de la República 
el General Porfirio Diaz, se designó una Comisión, presi~i­
da por el l.iccn~i~do Miguel S. Macado, para cfectu~r u~~ r~ 
visión de la 1.egislaci6n penal. Siend.o haat::l t:-1. 1'.i'"IO de 1912 
cuando se preoent6 et proyecto de reformns al C6di~o de - -
1871., no habiéndose reconocido legalmente, on virtud de que 
el. pais se encontraba bajo la convulsión revol.ucionari~. 

una vez vuelta la calma al pais, a fines del ano de 
1925, el Presidente de la Rep6blica, nombró, por conducto -
del. Secretario de Gobel."nación, una Comisión para que ::-ed.ac­
tara un Código para el Distrito y Territorios Federales, 
quedando integrada, dicha Comisión, por los licenciados Ig­
nacio Ramirez A~riaga, Antonio Ramos Pedrueza y et 1icenci~ 
do casta~eda. En et mes de mayo de 1926 fue nombrado en su~ 
titución del licenciado Castaneda, e1 licenciado José ~llna­
ráz, quedando finalmente integrada la Comisión por los li-­
cenciados Ram1rez Arriaga, Ramos Pedrueza, Enrique G. Gude­
fto, Manuel Ramos Estrada y José Almaráz, presidiendo l~s 
trabajos de la Comisión éste último. 
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Eatando en la Presidencia de la Repóblica, el licen­
ciado Dc>n Emilio Portea Gil, se expidió en septiembre de 
1929 un nuevo código Penal. 

El. licenciado Joa6 Alm.aráz dec.la que: .. La Ca:nisi6n -
acord6 presentar un proyecto fundado en la Escuela Positiva 
• • • • ea un Código de tranaici6n y cano tal plagado de def~ 
toa y sujeto a ermiendaa importantes -entre sus méritos se­
nala- el haber roto con los antiguos mol~es de 1a Escuela -
C16aica ••• y aer el priaar cuerpo de ley- en el mundo que 

. inicia la lucha corwciente contra el delito a base de defen_ 
aa social e individualizaci6n de sanciones". (20) 

C) EL HOMICIDIO EN EL CODIOO PENAL 1931. 

El Preaidente de la Repó.blica licenciado Emilio Por­
tea Gil, quien había promulgado el Código anterior, determj._ 
n6 la elaboración de un nuevo Código Penal. 

La Comiai6n la integran el licenciado Alfonmo Teja 
Zabr6 caao Pr .. :i4ante~ y loa licenciad.o• Luia Garrido, Er-­
n••to Garsa, Jo•I AncJ•1 Ceni.ceroe, Joe6 L6pez Lira y Car1oa 
AD¡•l-1 concluy•ndo •u• trabajo• con la ndacci6n d•l ac­
tual C6di90 P9D11l, •l cual •ntr6 •n vigor •l dia 17 de ••P­
tl.ambr• d• 1931. 

Bate ord~ento no •• auj•t6 ni a la B•cu•l• ClA•1. 
ca, ni a la Zmc:uela Po•itiva (con mayor inclinación a ••ta 
dltiaa), ••tabl9Ci6 varia• innovacion••r aapli6 el arbitrio 
judicial •n la aplicaci6n de l• pena1 d-apar19Ci6 el cattll2. 
qo d.• atenuant .. y a9ravant••r la acci6n de reparaci6n del 
dallo mcigibl• al r••pon11abl• •• lial.t6 en au •:l•rcicio al -
Mini.•terio Pdbllco, 4 .. aparecieron la• diver••• ~6rmulaa de 
tentativa. 

En •u a;po•ic16n d.• motiit0• encontramoa que "ninguna 
••cu•l• ni. doctrina, ni •i•t.aa penal alguno puede aervir -

(20) E!CPO•ici6n de Motivo•,._l C6di9• P..._l de 1871. •li· 1• y :as. 
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para fundar 1nteqramente la construcci6n de un Código Penal, 
aólo ea posible seguir una tendencia ec16ctica y pragmática, 
o sea prActica y realizable. La fórmula: no hay delitos, si­
no delincuentes, debe complementarse as1: no hay delincuen­
tes sino hombrea. El delito ea principalmente un hecho con­
tingente1 sus causas son mdltiples, es resultado de fuerzas 
antisociales. La pena es un mal necesario: se justifica por 
distintos conceptos parciales: por la intimidación, la ejem_ 
plaridad, la expiación en aras del bien colectivo, la nece­
sidad de evitar la venganza privada, pero fUndamentalmente 
por la necesidad de conservar el orden social, el ejercicio 
de la acción penal en un servicio pdblico de seguridad y de 
orden. La Escuela Positiva tiene valor cient~fico como cri­
tica y m6todo. El Derecho Penal es la fase juridica y la 
ley penal ea uno de loa recursos de la lucha contra el del!_ 
to. La manera de remediar el fracaso de la Escuela Clásica 
naalo proporciona la Escuela Positiva¡ con recursos juridi­
cos y pr4gmaticos debe buscarse la solución, principalmente 
por: 

a) La ampliación del arbitrio judicial hasta loe lí­
mite• con.atitucionale•r 

b) Dimninuci6n del caauiamo con los mis:oos limites: 

e) Individualización de la• •ancion•• (transición de 
la• pena• a la• medida• de •eguridad)1 

d) gfectividad de la reparación del ~afto; y 

e) Slapl1ticaci6n de procedimiento•, racionalización 
(or9anisación cient1tica) del trabajo en la• ofi­
cina• judicial•• 

Y lo• recur•o• de una pol1tica criminal con e•taa 
ori•ntacion•• 1 

l.- Organizaci6n pr6ctic~ del trabajo de loa preaos, 
retorma• de pri•ion•• y ••tablecl.miento de cen-­
troa adecuado•: 

2.- Dejar a lo• nifto• al margen de la tunci6n penal 
repr••iva, •uj•to• a una pol1tica tutelar y edu-



c:ativa; 

3.- Completar la fUnci6n de laa sanciones con la re­
adaptaci6n de los infractores a la vida social -
(caaoa de libertad preparatoria o condicional, -
reeducaci6n prof•aional); y 

4.- Medidas sociales y económicas de prevención.''\21) 

Este Código de 1~31, ha recibido numeros~s elogios -
de propio• y extra.nos: pero tambi~n, por supuesto, diversas 
cr~ticas. Pero no cabe duda de que se trata de un ordena- -
miento con grande• aciertos, que si bien, contiene defectos 
como toda obra humana, constituyó un gran adelanto para la 
época en que entró en vigor, pues vi~o a remediar la caren­
cia t6cnica y loa errores del Código Penal de 1929. Entre -
sus defectos se aenalan principalmente dos, estos son: 

a) La reduc:ci6n del ~rticulado, que origina serios -
trastornos prácticos: y 

b) La exagerada ampliación del arbitrio judicial. 

El Código P•nal en vigor, e•t' compuesto por 400 ar­
tlculoa y 3 Tranaitorio•. En el L.i.bro Segundo, el Titulo D.!!, 
c:l.aonov•no ~eneal.nado •o.J.ito• contra la vida y la inteqri. 
dad corpora1~-. enumera la• •igu~•nt•• infraccionea: 

"Le3ionea• {1) : 

"Hcmicidio" (IIlr 

"Regla• ca.un•• para leaione• y homicidio• (11X)r 

"Parricidio" (IV) 

(21) C6di90 Penal para el Di•trito y Territorios Federales 
y para toda la Repóblica en materia de Fuero Federal. 
R•vi•ta ••!14n loa texto• oficial•• y con una Expo•i­
ci6n d• Motivo• 4el licencia4o Altonao Taja Zabra. 
4a. edici6n, 9ot.a•, M6xico, 19313. 11'9• 28 y 29 • 
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~Infantici4io" (V)1 

"Aborto• (VI)1 y 

"Aban4ono 4e per•onaa• (VJ:I) .• (22) 

La denominaci6n del titulo, t3Dlpoco ha escapado a 1a 
critica, puea, dentro del Capitulo de homicidio de los del~ 
tos de disparo de armas de fuego y el ataque peligroso, ya 
que estos son delitos formales, ea decic, se sancionan ind~ 
pendientsnente de la comisión de cualquier otro delito y 
por lo tanto, ninguno de loa dos supone necesariamente el -
dan.o de muerte. 

Es el articulo 302 del citado ordenamiento, el que-· 
da la definici6n det noro.icidio. en los t6rminos siguientes: 
MCormete e~ delito de homicidios el que pri~a de la vida a -
otro", no se trata propiamente de la deflnici6n del homici­
dio, sino de su elen.ento material (elemento objetivo), 'pri. 
var da 1.•~ vid.a' • 

(22) CWl.9• 11'-1 para e1 Di•trit• Pedera1. llditoria1 - -
~-. Oc- lldS.c16a.116xS.c• 1.98'7. P•gL,.,.• ?6,?8, -
?9,81 ,82 y 83. 
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PENAL EN Vl80R PARA EL 
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" EL PARR1C1D%0 • 

A) CONCEPTO. 

ce.no antecedente enc~ntramos a G':>d~fredo que al par!t 
cer fue e1 primero en utilizar el término "PARRICI.DI.O", pa­
ra referirse a .. la :nuerte de los padres, cometida por los -
hijos": esta definición ya se encontraba en la ley de las -
Doce Tablas. (1) 

A travás de las diversas étapaa de evoluci6n del De­
recho Ro.nano, el origen etimológico de la palabra "PARRICX­
OI.O" ha sufrido algunas variaciones. 

As1 encentra.moa que alqunos tratadistas, hacen deri­
var a la palabra que noa ocupa de la raiz "par" que signif!. 
ca semejante, pero como afirma Mommsen, durante la legisla­
ción primitiva de Roma, el "PARR.ICIDIUM" era considerado cQ. 
mo un homicidio voluntario, no ob•tante lo anterior, otros 
autorea. en~~cntran el origen de la palabra que ae analiza 
en el t6rtnino "pater• eato e•, padre• o ascendientes, y - -
otros m&a, aitdan el oriqen etiaológico de parricidio en la 
palabra •paran•" o ••• parientes, ya que e• •abido que poa­
teriormente en el Derecho ao.-no, el t6rmino "PARRIC1DIUM• 
ae ret!!l:Sa a la muerte de lo• pariente• cercanoa, atnén de 
loa ascendiente•. (2). 

Sea cual fUere el •iqnificado ~e la palabra "PARRIC~ 
DIO" •imnpre se ~a usado para ~••iqnar un bc:xn.icidio de ca­
racter1atica• dnicaa, repreeentan.J:> ·.1~ ,\~~;>recio a la natu­
raleza mia."'l\11.. 

CS.tede porz 
(l) Pavón Vaaconcelo•, Francisco, Leccione• d• ~erecho Pe­

nal, p. 230, J/a. edic16n. Bd. Porrt\a. M6xico, 1976. 

(2) Autor citado por Carranca ob cit p.92 
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A. En la L&'.Jislaci6n Remana exi•tia la figura delictiva 
del parricidio, pero tambi6n hab(a una ciasiricación del de-
1ito, diat1n~iénaolo en: parricid¡o propio di~ecto, p3rri­
cidio inverso y parricidio impropio o tamni6n i~amaóo cuasi­
p3rc .iciüio. (3) 

El parricidio ~ropio dJrect:>, es el parricidio propiA 
mente dicho, es decir, ae trata de id muerte de los ascen--­
dient~a consanguineoa y en linea recta causada por el aescen, 
diente .:le aquéllfl3 .. 

El llamado p3rricidio inverso, es el efectuado por el 
ascendiente en concr~ de la persona, que al efecto ea su de-ª.. 
cen.iiente consangu1neo y en linea recta. 

El cuasiparricidio ~ parricidio impropio, es aquél en 
el cual, el sujeto pasivo del delitos ea un parient~ cercano 
t:n rc:ilac¡~1l ~on el parricida. 

Parece ser que la anterior clasiCicaci6n de parri~i-­
dlo. ab4d~:ía a lineamientos elementales de sentido etimoló­
gico más que Juríaicoa. 

Recoróemua ~u~ las diversas acepci?nes de la palabra 
"parricidio .. , tenían :tia tinto• aigniiicadoa y .::.,:,nn:>ta:io~·'!:I 

~•1 que, en eae ·:>rden de ideas, el cuaaiparricidio se hubo 
do utilizd~ en ei sentid, etimológico de la palabra e~ el 
aentido -:le "parena" o sea parientes: o :¡.ie en el l.lam'.ldo pa­
rricidio iry.1erso ae utilizó la acepción ya citada p:»r Momm-­
•en, en el aenciao .ja :¡uu ae cral.s'"u..1 :ie un holllclaio p-3ro al 
ob11erv•t" al •.Jj9to que re.ainti6 directamente la ·~•>.'lli.icta del 
age~te, su ie llma~ra parricidio inverao, en t~nci6n de la -
liqa aanguinaa existente entre loa aujetoa del delit?, tanLu 
dctiv~ :omo pasivo. 

Pero ~o obatante lo eatipulado, centrAnjo~~s en ei 0!:_ 
denamiento Penal que noa o~uL~, sólo rAcon~ce un dnico tipo 
de parricidio. eato es, al delito cometido por ei deacendien, 
te ~n ~ontra de la peraona de au ª'~endiente co~aangu!neo y 
•n linea recta. o eea, el parricidio propio directo, y Jejan 
do fuera a lem e>tro• ·~iP•• de parricidio. 

(3) PAVJ~ VASCONCEII)~. ob. cit., p. 231 
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Nuestro ·'.'.:6diqo Punitivo en su artículo 323, re.1lamen 
ta el p3.rricidio propio •ilrecto, y qua ·~·1. eaencia es el dn!. 
co tipo ~e ?~rricidio c~nsignado por el ci~ado urde~~utento 
Crimin.'l.• y deguida por 103 C6digos Pe~~les de la Repdblic~ 
a excepción del C6d.igo óe u~ée1asa So::ial del. Estad:-J :le Ve~~ 
cniz, ya que el citado cuerpo de leyes regla~enta en su ar­
ticulo ~~& el parricidio propio y al impropio e in=luyend.o 
ta.nbi6n como sujeto del delito al concubin~. (4) 

Con l:a ex.:::epci6n :iel Código Vera::r.i:::~Ylo, la le-1isla­
ci6n penal de nuestro pais no reconoce las ceras fonnas de 
p-srricidio. d-11nio las soluciones siguientes: 

En el cae~ de ?3.rricidio inverso, el Código Penal 
n,.,s remite al. articulo 302 re'ferente al ho:.nicidio .. 

Por lo que respecta al llamado parricidio impropio, 
igualment"!! :'Je presenta la fig-11ra delictlva de homicidio. en 
fUnci6n 3e que tanto en el inverso ce>u:>, ~n el improp &.o :¡.:,i -

se llenan Los requisitos del parricidio propio y en ca~bio, 
la adecuación de la con1ucta en loa otros tip~s Ue p3rci~l­
dlo. en::0.i'l«ira .,,erfectamente en el tipo de ho.niciaio, y que 
c.;)n lo oua.L •e ::o":\viercen en co:11lJ•"?tsa tipicas, p3ro :!el d~ 
lito de hanicidio, n~ de p3rricidio. 

B) ANrECEDENl'ZS HISTORIC03. 

Del e•tudio y ~""'li•is de 1• hl•t'>ria de MWcico en -
~ateria p•nal, eata c~nienza con la ~on::¡uieta, ya que todo 
lo anterior. protolliat.,ria y prehi•toria, e•t' P::Jir daacu- -
brirae to:Savia. 

O bien, .Loa p..i·1b,__01 indi!9e1u• ~'"'• tenian an •U'lt"9ria 
penal. lo ~~e nos p~rece tmpoaible. o ai lo ~•n1an nads les 
quedú deapu6a ·:1e la ca:iq111..•tar tue Mrcd.1) J suplantado ,?::Jr 
la LegielaciOn Colonia\. 

(4) Código da Detenaa ~ociA\ ~•\ e•tado de Ve~a~r~z. p. 119 
4a. e-iiciOn. Ed. c~jica. M6>Cic<>, 1993. 
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Con base en lo anterior, resul.ta obvio -:¡ue la infl.uen 
cia üel rudim.ant:ari.o Dere:h~ Penal preco1onial en la gén·33i; 
del pue~lo ~exi.cano. es de dificil c.:r.i~~0~3ciún, ya que los 
me.<ica~"los, aun el iniio •3e raza pura, e3tamos total y absoly_ 
tamente ~e3prend.i.ó·ls :!e toda idea jur1dica propiau•?:-ite in:ii -
gen?t., es decir, que tenga '9·.1 raiz y .::>rigen en los usos y co§_ 
cumbres precorteaianos. 

N, obstante lo eJCpuesto, quie~o :i.tar alg~n~3 datos -
sobre el Derecho Precolonial en•~ aspecto penal.: 

5.3 da pt;>: cierta la ex:istenci.a de un "Código Penal. ó.e 
N~Zahualcoyotl" vige~t~ f)-~ra Texcoco, y 3~ est:.ilaa que, se;Jiin 
61, el j~~z tenia &n~t~a Libereaa p~ra fiJar Las p~n,~. en­
tre la~ •-1•3" 39 contaban p-:in.-:.lp"?tlmente l.as d~ :nuert:.e, escl:i­
·.ri.tud, confiscación, des~ierro, eUBf>-3:1'j.i6n ·"' á11st:.i~'.l~i6n ':!el 
e.tipt&~, o bien, priai6n en c~rcel o en el propio do.-nicilio .. 
(5) 

En la se~ca Urdenanz~ 19 Nez~hualco¡~tl, se estable-­
eia que "si alguna p~rso~' mátase a otro, fuese muert~ ?~r -
ello. (C.) 

Sin c:nb3r90, el h,~tetdio pre5ent~~, aapsctoa diferen. 
tes y ae caett9aba en di•tinta t:o.rma. v.gr. - -- - - - - - -­
p-~r medio ~• vanen,•, '!IV-Jria a garrotazo•, o era ajusticiado 
ahorc&ndole, ai el hoo.aicidio •• ~abla l.1.evadu :1 •!i:t.1>-=> an ~i•­
tinta forma. 

Taabi6n ~• ~ice de ley•• d9 loa Tlaxcaltecaa lo ai---
9~iente1 •l que faltara aL re•peto a •u• padre• •~ ~acta - -
a:reedor a la pena capitel. 

A.•imiamo. •e ca•tiqaba con ic¡ual rigor el adulteri..,, ·­
la t~&cci6n, et robo y al homicidio. 

( 5) MENt>:t&TA Y NUGEZ, L•J:xo. El Derecho Precolonial, p. 23 
En:iclop-..i'LJI tlu&l..ca4a "•·<i'=ana Mº 7. Ed.. Porrd.a, S .. A. .. 
M6xico. 1937. 

(6) :tdau. p6g. 29. 
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Las P·?ln?l& de los Tlaxcal'CtsCati ~<;t -=ent't'A'!:>il._"l ·~:i. 1.a de 
muerte, s~3 6ata por ahorca.miento, d~:~pitaci6n, lapidación 
o descaareizauie!"l~o. (7j 

~l rig·>= de los castig:>3 es n?ltural. en to1.a 'i-::>:::iedad 
primitiva, ya que en consecuen=ia lógica de su organizaci6n 
po:o co.uplejs. E~tre el.1.os impresiona m's la eJeasplarid~1. 
:te 1.a pena que cual.quleca otro .ie sus aspgocto'3. 

IA• aztec:aa, y en general. toi':Js los pueblos precol.o­
niales, no f1.1eron ni. mis ni men . .,3 aobre este p~rticul.ar, en 
relación e·~-"' :>troa puebl.os y .otras culturas .. 

con fun:lame:\tO e:t lo ya expue3to, y atendien~:> •J. 1.tJ 
vertido p:>r eL "ªestro Chávez Kayhoe, al h~~er referen=ia a 
las penas y B·J. durez&, afiLm·~ que " ......... casi tOoi':JB los p:.i~ 
bles priatitivo• ee ~aracterizan, en lo que respec~a aL uer~ 
ch> ~enal, p~r el c~ncdpto netamente objetivo que tienen 
del. delito, sin ta.nar en cuenta para nada la subj~~iviódd -
del mi.a:u:,,, y c.e>uand.o imp?rtancia la durez;a es.e la sanción". 
(8) 

Lo 'Snt9~ior siqnifica que, los pueblos primi~ivu~ ª2. 
l.a.uantc ve" l.• ..asteria1.iz.aci6n del acto :Jetit:t•.ioso, y sin 
•:O."l,:er, por 1o reg\llar ú• Pl!I•""'• que la flluect~ o es:l.avi-­
tud, los ca•tiqa~n con rigor. 

E•• foraa de ob•ervar el aodo de o~erac16n d9L n"'°nº 
d•lictu::>so, a .. i.a.ns .. nera ·>";)jetiva, ti•·"'' ca.o re•'11.tado de 
qu• no con:ib.sn la tentativ~ o sl delito fr~•trado: para 
•\.lo.ael c1ct.o :tel. icti.vo no tiene 111-sti.c••· no •• eon">Cen - --
1.a-s :ircun•tancla• atenuante• y •gravante•. 

ii.jMi.;UCd1.Jo :naterialmente el del.ita, :te caati.ga sin -
c~naideraci6n slguna. 

(7} MBllOlE~A ~ "u~z. IJjCtV. ~l. Uereeh~ Pr&:oloniat, p. 2~ 
Enciclopedia Xluatrada ~•~i~an~ N• 7. Ed. Porrt1a, S.A. 
M6xico, 1937. 

(B) Cñ'v~Z ai.~uo~. SIU.VAD~R. Hi•toria sociol6~tca de Méxl~o 
~· 4~. Ed. Salvador ChAvez R•/~, •• M6xico, 1944. 
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El Maestro =arrancá y Trujillb, tiene otro punto de 
vistl! diametc.sL'll:!~te opuesto al de Chávez H'l.y~v:>a, ya que el 
primero de los cit-tios, afirma ·:ii..ie los a"?.tecas conociero:i li 
distinción de los delito3 entre inte~~ionales y cuLpOsos, 
castigándose con la muerte el homicidio intencional y con i 
deTinizaci6n ~l culposo. 

Carrancá t~ién hace mención a una excluyante, o po 
lo monos aten~ance: la emoriagu~z completa; asi como de una 
excusa ab9~lutoria: robar siendo menor de 10 anos y robar e 
pigas de maíz por hambre. (~j 

Por 1o anc~rioc, y resultand~ q~e la L~pre•ici6n de 
las fUentes obliga a la cautela, podemos afirm~r ~u~ lo3 p~ 
blo3 precorteaianoa, segurauente si contaron y conocieron ~ 
sistema de leyes para la represión ~e Los delitos, y que l· 
pena era cruel y desigual. 

Pe39 a lo dicho, Juan B:sutista PO"ll?lr n•').S iice que. 
exíst!a una especie ~e arbitrio judicial, cuando asevera q 1 

" ••••• los delitos se castigaban a albedrío :!e buen varón. 
arrimándose a lo -:¡u.e parec!.c1 1ads justo y mS.e conforme a la 
rezón. ( 10) 

La anterior afirmación, nos conduce a circunstanciai 
de desici6n ~e •buen varón". lo que vendría siendo una esp• 
c:ie de "Pater Familias ... in·1!gena, en ::..ie1t1onea de aucorid; 
p?lra decidir la situación je una perauna u su vidd, probab 
ment~ ta de algán fami1iar. arrim6ndoae a lo que parecía 
m4• justo y mAs ~~nforme a la razón • 

Sirva puaa lo anterior, como marco jur!dlco ai deli 
~· P•rricidio. debiendo aclarar que el delito objeto de la 
pr••ente, n::> •• con::n:!a cu..uo cal, .... d•cir, el Dere1!h:l Per. 
precolonial no conoció la figura delictiva del parricidlo 
mo la coR1>C .. o• hoy en dia. •ino que, psra loa pueblo• de 

(9) CARRANCA Y •¡'IUJJJLLO. 1vwu. uer•::a•> :?eneal H1111xican.,. 
Parte ~•n•ral. p. 90. Zd. Porrda, Mlxico, 1992. 

( 10) Autor citado por .MEilO:tE·l';. -; w·Jj,r;;:. ub. cit., p. 2;J 



n·.ieatro territorio anees de 1a conq.J.iata. era regulado como 
hcaicidio. pero con ciertas p~culiaridadea. pero no en cuan­
to 3 ta ca~iaad ae los agentes, ni de loa sujetoa q~e resen­
t1an 1.a cond·..J':'ta. o conducta• de aqu.61.loa, fueran varioa o 
un.o aolo .. 

tA 'iiferencia eetribaba. en la pena, que ig-"1ttl. que en 
los homicidio• a.iaple• intftncional~s era la de ~ucrte. pero 
en loa bcaicidin3 4ont1e la o la• persona• o •~jeto• pasivos 
fueran el padre. aadr•. hermano•, primoa,. tios. c6nyugea, 
- -ª• la pena ae recr~~ecia. aunque tuviera el mism~ f!n, 
que en l.a m.ayorta de loa caaoa e't'a la :Je iD.-.Jerte. 

El maestro ~endieta y Nunez nos dice que e1 h,~i~idio 
de loa ya aot\aLado• se le• llamab3 "Tezauhtlato". y que a d!., 
ferencia de loa otro• hoaicidaa. o •ea loa que privaban 1e 
la vida a un se:uejante,. pero n» tratá.n'ioae :!el padre,. la ma­
dre, herman,s; •e lea daba el nanbre de "Mahninatl~ (ll) 

Tenien1.:> 3~ -:uenta lo vortido, podemos perca~rn:">3 
que de un modo muy el .. ental •e hac1a una a6til diferencia -
entre loa hc:aicid.a• c.:>llun.e• -por llamarlo• de alg\Ula aanera­
y ~· loa ho.aicidae q~e ecte~ioriaaban au conducta sobre lo3 
eulticitadoe auje~. 

Citando nu.eva..emt:• a Juan Bautl•t• Po..aar. nos d' 1a -
definición de la ,;Mlabra "Tezauhtlato•, que a1gnifi.ca: ··~ -
q~• lleva a cab~ un hecho pro4iqioao ~ contra natura•. (12) 

De l• def'lnicl6n aabllrior, n':)s d-o• ~._aante ~· la ia­
¡»rtancia que rev .. tla el hecho 4• parricidio, al tr•t.4rlo -
c<mo un he.cho pro4i91o•-> ~ c;:,n.tra natura. ••to ••• qae el. 
prLvar de la vi.da a unt> ~·lo• aacebSient•• o a 1a.·~>s. - -
aao.6n ~• ta• otra• per•,3•• ~•n~ion.ad••~ •• tGlllaba e:uu> un h~ 
cho traidor r al9YOt10,. ••1 c.:::no .1n acto repro"':>-3:"bl.e .a tocSoa •1.1• ••p•ctoa, va que la pena impu•ata ti ••tos .1n1j~ rave!l­
tla aapecto• ••~~lal .. r 

C11l 149ndln• " -n-. Ob. Clt., P•ll 311!. 
(12) ib14 ... , p~. 30-31 
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el que era hallado o to:na:l:> ;;r:;,r princip:it d'9 .~.ste de­
lito, lo despedazaban vivo, cort~b3n sus coyonturas con un?3 
pe::iernale3 ::ig.1dos, y tiraln.n con los miembro·J y pedazos que 
c::>rtaban a l.a gente que a la !Dira se hallab3, procurando p·:>r 
esta vía eter."lizar en la ,,,~>i·'l::-ia de los hombres tan espanta­
~~e castigo, p3ra que no se atrevi6sen ja.nás ~ intentar 3~n~ 
janta cosa, y a los demás :¡..ie hallaban "::u\.p:ibles del hecho -
eran ahorca:j.:Js, y los bie:1~3 :1~ . .Jn:>s y otros eran :1a:lJs 3 s2 
c~n~no, y las casas derribadas y st:mbradas con 5alitre, y 
las tierras confiscadas para ~t rez, quedando todos sus des­
cen:li.ent~s infames". (13) 

Es interesante seftalar que e~ 1~3 párrafo~ ~,~~riorea 
ya se encuentra innersa la figura de la participaci6n en e\ 
hei;::W.1'l d~l.ictuoso, y q1·?: l.a pena no es iq.i~l -en crueldad­
::¡ue la imp·.iesta al autor de l.a cond.ucta prin::ipal. aun-:::¡\le al 
agente y a 103 particip~s a fin de cuentas ae les imponga la 
pena máxima. pero la fo~na de ejecutar ésta difiere en 3ran 
u~n·'!:r.s. 

VAlga el comentario para tratar de dilucida~ la forma 
en ~e los p~eblo3 i~1iganas. ya ~~=ian la distinción en es­
~e ·::aso de imp:ui.ci6n de penalidad y modo ::le aj·~•:Jt"-r, entre 
a~tor material y p~rticipes. 

Diveraoa, asi c..:an~ eruela• han sido las penas p~ra 
los autore~ de tan repro~able delitn. 

En~re los mayas. en la• cr6nlcaa de Chac-Xulub-Chen, 
datada• en el ano ~e 1542. •e ~ice ~ue a lo• h~ni.~1~'!:9 de 
"aua mayores, a•l c~n~ ~ loa traidorea y a los addlteroa, 
aie."\lio ad.bdito:1 de Ah Chat Coc311, pri.JDeranaente eran de3~:>ja­
doa de •ue ropa• y eran arrojado• en l.aw =Java• y les destr~ 
yeron loa ojos en la Gran :!Ue~a de la CaDadreja. No hubo uno 
a quien los ~jo• no hubieaen ~eatr~1d~ ~n \a cueva. (14) 

LO anterior paree• r .. firaar lo ya eacrito, respecto 
~- la dure&a de \a• ~~n~• 1.mpu••tA• p~r \na pu~bloo ind!gc-­
n••· •icndo s:i. al ca•o anterior, a tl~ulo :Je .sjempl.o que, e:i 

(13) CH~VEZ H~YHOE. ob. cit., p. 5? 
(14) Id ... p6g. 51. 
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del.itas que tl'!.'"liendo distinta naturalez.a ;t diversidad d:!: ~a­
sul.tados, se:in castigado3 ,,, ~ ig1.1al manera ~ la vez. que crud,!t 
l.1sima.n·~ntc. 

Resurnie;1.10, el Derech:> Pen3.l Precolo:ii.a 1 es testimo-­
nio de severidad moral, de -::oncepció:l d1ra de la vida y j,~ -

notable -::ohe.1i6n política, en virtud de regular ante todo as. 
tos que afectan directa~e~te a la familia y al. mismo Estado. 

Primeramente los conquistadores y posteriormente 1.0·3 

~~lonizadora~, mostraron una total indiferencia respecto de 
las civil.izacio:l.·'?3 in~igen.'l9, que desaparecieron y fUeron 
pulverizadas por las nuevas instit~ciones esp~~:>las. 

A pesar de la orden expresa de Carlos V de que se - -
quardaran y cumplieran las "buenas leyes de l.os indios", pe~ 
ro éstas, cualesquiera que hayan sido, se perdieron para - -
siempre, sin ejercer influencia alguna sobre las instit•.icio-­
nes de la colonia. 

Pero es et caso de que el mismo Carlos V ordenó que -
en cuanto n~ se estuviera ieterminado p~r leyes propias se · 
guardaran las de -=astilla, '"asi en cuant-:> :1. sustancia. reso­
lución y decisi6n de los casos, negocios y pleitos, como a ... 
la form:s. y orden de sustanciar. ( 15) 

Es fácil percatarse de las conse.::uencias que ·:>~igin6 
la orden de Carlos V: suplantación total de las 1eya3 impe-­
rantes de loa indigenaa, pero sólo en cuanto no se astuvier1 
dotcr=in~~o por layes propias, co•a p~r de.'fl'a Jmp~sible de -
conocer por el multicitado Soberano. 

v.> anterior ori9ln6 un verdadero alud de leyes espan~ 
la• a regir en M6xico. 

Vi.nieron la• p~rtidaa, y lU•·ilO laa Recopilaciones de 
Ley••· 

(15) ABARCA, lllICAllDO. 81 Derecho Panal en 'l•ico, p. 100 
Publicacion•• 4• l• ••cuela Libra 4• Derecho. lllevi•ta 
.. JUS" de Derecho y Cl•nci•• social••· Zd. C1.1ltura. 
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A partir de loa aeyea católico•. .fueron nwnerosas laa 
leyes y loa scuerdoa que la monarqu1a proveyó p3ra e1 qobie!:, 
no y fomento de loa paiaea deacubiertoa. 

La• Leyes de :Indiaa fUeron recopiladas primero., por -
mandato del virrey don Luis de Velasco (Celedurio de Puga. -
1563): luego por acuerdo de Felipe :II (Colección de OVan1o, 
1571): y finalmente por orden del Consejo de Indias lColec-­
ci6n de Encinas, 1596): au número llega a 6.447 en ésta dlt!, 
ma recopilación. pero a ellas habr6 que aumentar los "Autos 
Acordados de la Real Audiencia y Cancilleria de la NUeva Es­
p3fta". cuya recopilación fue hecha p:>r el oí.d:::i::- d:m Juan - -
Francisco Hontemayor en el afta de 1628. en cumplimiento de -
la orde~ 1el virrey Fray Payo Enriquez de Rivera; y la reco­
pilación "le "Autos 1\.-::ordados" del doctor Eusebio ventura Be­
lefta (1797). sin faltar las Orden~n%as de Miner1a (1783). 
las de Bilbao y otras más. (16) 

La parte penal de esta lc9islací6n. re~uiere una ho-­
jeada previa de la composici6n heter69enea de la sociedad de 
la Nueva Espsfta. 

La Legislación de Indias reco~~=e tres castas: los e~ 
paftolea, lo• indios y loa negros. 

La legi•lación ccma6n ~•panola •igue a los espaftoles -
con un fuero e•pecialJ •e agrava la p~na de adulterio, se 
.caatiqa por tener &~ancebamiento ~e indios, y se toman las -
providencia• psra loa que dejaron en Eapafta a sus mujeres. 

Lo• indio• y loa negros, mAs que al imperio da las l~ 
yea. •• en::uentran acuetidoa a la fanta11la y caprichos de loe 
eapaft.olea. 

Se renueva la prohibici6n de apalear a loa indios o -
castigarlos con el trabsjo en la• minaa, aituaci6n que la 
mimna Hiatoria ha demoatradoque •••• di•po•iciones nun::a fU!!. 
ron •catada a. 

(16) ABARCA, RICARD~. Bl Derecho Penal en ~6xico, p. 100. 
Publicacionea de la Eacuela Libre de Derecho. Revista 
'
1 JUS" de oeracho y Ciencia• S?·.::ialea. Ed. Cultura. 
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Con respecto a los in~ioa, laa penas autorizadss p~r 
la Ley, erdn ~incipalmente destinarlos al servicio ~e los -
conventos, en lo que aparece el propósito de evangelizarlos; 
y condenarlos a los tran9?~rtes. En este caso, la ley fijaba 
como límite la edad de 19 aftos y el peso que ca:ia indio po­
d1a impon6rsele. 

Existía un juzqado de indios. sostenido :on las con-­
tribuciones que psqaban los naturales, y dos cárceles de in­
dio3, una en el centro de la ciudad y la otra se encontraba 
en Tl.altelolco. 

A los negros, mulatos y berberiscos correspond1a la -
parte m!s dura de la legislaci6~ ~~e se analiza. Como eran 
frecuentes los ~otines por ellos hechos. se les prohib1a re~ 
nirse en grupos; se lleg6 hasta limitar las galas y las jo-­
yas que las negras p,dtan usar. En caso de un ~lzamicnto~ d~ 
btan ser juzgados y ejecutados sin ~ingún procedimiento.l17) 

De esta mezcla de razas y carácteres se conformó 1a -
sociedad tipicament'! ms>eicana en la ya lejana época de la CQ.. 
lonia. 

Objeto de la explotación de algunos espaftoles eran 
loa indios diatrib~ldoe e~ en=omienda• y repartimientos bajo 
el preteKto de •u evangelización. 

Formaron ~~•ta vencida lo• indlgena• de la tierra: la 
aerviduabre abaoluta a cambio del aprendizaje eepa~ol y de 
la• f'6rmula• del cateci-o. 

Ls• co•tuabr•• e inatitucio~•• de lo• ind!genas no m!!, 
roecieron reep9tO alg~no por lo• europeo• y. de e•te modo. tst 
do el orden jurl4ico que aantenla la coh••iOn del imperio A!,. 
te~•• de la Repdblica de Tlaxcala. del Reino de Michoacln. -
de loa Mayas,y ...... •e p•rdieron irraniaiblmuente p-sra eiem­
pra. ain dejar huella alguna en ta evolución ~el Derecho ~e­
x icano. 

(l7) ABAttCA. ob. cit •• p. 104 
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Ins indios no opusieron resisten::ia a la demolición 
de su p'3rsonalidad c.:r.no paeblo. Oes':ieftada que fue 3.1 ·::lvili 
zaci6n, fueron colocados en el am3n·"!·::er de una civilizaci6;; 
extrafta: se trató ~e extinguir en ellos toda aspiración al 
bte:iestar eco~6mico .. con el especiaso ide:~l de un bienestar 
ultraterreno, pero frente ~ ellos se p~~!a en el trato de -
la vida diaria,. ol ejESl'lplo :le los vecin:>3 e-..iropeos dado3 ~ 

la e.nbriaque.z y a la codicia,. robadores de cosechas y de my_ 
jeres,. tranp~sos, pendencieros, traidores, blasfeTIOB y ase­
sinos. 

Sobre esta revuelta población de esp~noles y crio--­
llos, indios, negros y ~estizos, era in3decuada la legisla­
ción espaftola que ~arles V mandaba guardar. Nunca los pro-­
blemas sociales -y consecuentemente los jurídicos- de la C~ 
lonia fueron observados en su conjunto por quien legislab."J. 
ies1e tan lejos .. 

L3s leyes trataban de poner ~n freno o por lo ~enes 
un re.-nedio 3. loe ex.cee:>.J je tanto libertinaje. v .. gr .. las L~ 
yen de In1ias en su libro III. tratab3n .?rincipalm.e!'lte de -
la materia penal .. En ellas se crean loe p~9quiaidores, en-­
cargados 1.3. h:J.::er información sobre los delitos. pre:lier a 
loe delin~uentes y llevarlos a las cárc~tes (ley 4. titulo 
cuarto, libro VII): se toman providencias cont~a los ju­
qadores (t{tulo &9·1'.lnio. libro VII) 1 .se orden' =t·JB sean en­
carcalados y vueltos a Espafta loa q.ie abandonaron allá a 
sus mujeres ( tit•Jlo cuarto, ibídem): se establecían ciSrce-­
les, delitos y penas (tituLos eexto. séptimo y oct5vo .. (18) 

Por lo !l>Cpueato anteriormente. n-,:1 ·:h ... noa cuenta que 
la Colonia repre~ent6 •l tr4W?lante total, absoluto y br~-· 
tal de laa institucione• j~ridicaa a territorio americano .. 

Pero aate traaplant~, resultó a to-l~s luces fallido 
en funció':l "S lo ya ccxnent-t 1i::>, y bA•icamante, en que 111u e.'9t!!_. 
bla·:dmiento ae u.decu6 a una mi.nor !a y º'' 3. la rnuyor !a. es -
decir, la ley no fue gen~ral ni abetracta. eino particular 
y desgraciadamento cO.'l•=ret~. Fue un aiste.Tia jurídico a;J.ecuA, 
do a las =astaa exiatontea .. 

(18) VILL~Lonos. IG~\~lo. Derecho Penal Moxicano, p~ lll 
4a. edición. &d. Porn:la. Mllxic~. i963. 
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Dente•.> •le lo ::~pioso de la legislación a3pal'iola dest,i 
n'Sda a la regulación de la C1JlO':lia, destacan -p3ra interés -
del tema- las siguientes le~as: 

"L?l Recopil.ación de las 'Leyes de los Reynos (sic) de 
las Xndla;"', datada en el afto de 1690, aie,-i.i:> la más con:t·.tl.­
tada por cuanto hallarse L•~resa, y adem's de que estab3 do­
tada de fue~~s p5ra obliq~r. (19) 

Esta recop~lación ~•t' cc:epue~ts p,r DC libros divid,!. 
dos en titulo• int&3~a~~· por •un buen ~~lpe de leyes" c~i~ 
uno. 

La materia penal e•tf. contueL•ente tratada a lo largo 
de to-Ja la racopi1aci6n. 

Di•t1a1inada ceno eatsbs, la aateri• p·itnal en loa dive!:_ 
&·:>• libree, n•., :>batante et libro VIII trataba aiatetná.tica.:.n9Jl. 
te sobre p.~l.icia, pri•ionea y derec~o panal. 

el. libro VI.II contab3. o astaba integ"C'a-!·"l ;>:Jr 28 leyes 
y se denominaba •oe loa delitos y penas y s~ ~plicaci6~M. y 
ael\alaba pen,~ i!' ~rab:1jos pers·"l~·nles para los in'iios, por ~ 
cusá.reeles l;;is de azotes o p'!t,=1.1niarias. debie:'\·j::> servir en -
.:anventoa y ministerio• de la R-!.?6blica. a·.in-¡1.1e el reo pod!a 
cantinuar cO:'\ 11•.1 oficio y C.:>':'l •~ "aUjer. 

LOa in:lioa a6lo p001an 1'er entre·J~1::>3 a aus acree.i::>-­
dorea para pag~rles con au s9~vicio. y loe mayores de 18 - -
aftO·J, ¡>r.>o:!ian aer 84plei;t,1::>• en lo• tran"ip!lrtcs don-ie se cara- .. 
cieee de caJnin::>a o baatiaa de cargs. (20) 

!!•te l.•'J.i.elaci6n colonial, a peaar de :¡.ie 9anaa eran 
'1••igual••· ··~n la• caataa, cr.i~:!anio •-:ZU.ip·:St:ai•• ••paftole• 
y •••tizoe a6lo en cierto• =aaoa, co.110 por ejemplo en el de­
lito de adulte~io: contiene aporte• de eapecial menci6n: co_a 
tiene un aiat11da de cc:mpoaici6n del dafto, P•~o aiempre y - -
~uando ·aieni~ el caao de tal calidad qt.te no aea necesaria -
la ••ti•facci6~ s 1a cauaa póblica, por la gravedad del de1i 
to o por •u• fin•• • 

(i9j""Vii:'LA11)3~3. IGIMC10. Dsra~ho Panal Mexicano, p. 112 
43. a~ici6n, Ed. Porrda. M6xico, 1983. 

(ZO) ABARCA. ob. cit •• p. 103. 
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Po:- lo :¡rJ.e se refiera 3. Las Siete Partidas, de esen•:ll\ 
ro.nana y can6a.ka es 1a parte llamada "Setena"', la dedicada 
p:eferentemente, aunque no en to":.:at a la materia p·3n"l.l. 

La Seten'l se co.~pone de XKIV titulos :1.edicados a las 
acusaciones p-:::>r delitos y a los j J.e::es, a las traiciones, r~ 
tos, lides y acciona3 deshonrosas, a la~ infamias, f~lseda-­
de3, d23honras, homicidio, parricidio, violen~l~s, estupros, 
corrupciones y ª'~d.:>.nI.a. Tarnbilm habla de los reos de truhan2 
ria, her~jia, blasmefia y suicidio. (21) 

L~ legislación colonial, e3pecia1Inente :~l Fuero Juzgo 
y l.a~ ?artidas, resp9.::to :!el delito de ?·"l.rricidio, c.:1':"11Jerva­
ron el Citl.imo concef>to d.e bste, es ·:13.::lr, que influe:i.·:ida en 
gran manera la citada S9tena por la Lcx Ponpeia de Parcicid4 
la cual e:l•l!MH"cl ';l los sujetos siguientes: as-::e':l:lientes del -
·.rictimario, cualquiera que ae:i su 9rado; lru 'i?:>'=endientes -
respecto de 1.03 sscendicntie>, con excepción de la person~ 
q·l~ ttJ.viera a aq.ieé:llos bajo su potestad, p:>r c.1anto quedab:J. 
impl.1cita..1le:itie afirmado !!l. d~;:'ta•:~1:> ·1e esta pers:>n::1 para ma-­
t~r a los hijos o a to3 nietos, y e~ última instan=ia, ab3n­
donarlo3; hermanos y herm3n~s; tíos o tías, primos~ et m3ri­
do y la .n11j!!r: esposo o esp.'>3~: los suegros ':/ 1'>3 yarnos y -
n11·~l:CLS; l.os padrastros y los hijastct.>:3: atJímis:n:>, el d~lito 
de parricidio tambihn 3-3 integraba cuan·io la conducta se :ii­
r ig1a cu':ltca el patr6:i •.> "-it .,,."ltcona. 

En esta ley del cónsul PUm?9yo, la pen.- 1e1 delito de 
p:srricidium era l<t m·.un:t"3, lla.'T1?1::11 "c.1lleum", y la cual. con­
•i•tia en ·~03'ar al reo 1neti6ndolo en in saco y echá!'>."'.,1.o al 
agua1 a.i::eaivamente se ~plic6 la pen."J. ie destierro 'i .Je nue­
vo la ~uert~ e~ la form~ /3 ~9ftalada. (22) 

Cabe mencionar que, en un prin=lpio, durant3 ta tegi.!!. 
l.ación ~~ltuitiva de R~n,. p3rricidiwn e=d et h:>micidio vol.un 
tario. e•to ••• que ae ~l:'atabs de un ho.nicidio •imple int~n-= 
cional~ p~ro po•teriormente ae ampl1a et eu•odicho t6rmtn~ -
p~rricidlum, para •er dp\lca1o en aqu6tlos delitos en ~~e la 
v.lctiaa tu•s . .,,• psriente del 1tj-3'•=utor. 

(:i'if-C'ffAvz;: ILWHOE. ob. cit., p. 54 
(22) CARIV>9:A. ob. cit., p. 93 
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A ~e3~~ de que y3 a~ist1a una re~aci6n de pa~e~t9sco 
ésta n•:> implicaba q.ie fue1:a ascendien::e.-·•l•,'lt:an:iiente, y3 '1.J.e 
como se ha visto ya. la Lwc: PO-.D?•3la. de Parricid l, S-4!; enumera 
a 1.os aacen-liente9 ·:::u"Slquíera que fi.¡era su grado, pero tam­
bi6n '93 •:>ierto que me:i·.::i.o':l:i a personas q·.i'3 3·')n pariente3 dat 
ejecutor, p·~=o 3in ninguna liqa san3aine3 1 la ::ual determin•! 
al p!lrentesco .. 

In ~nteriormente a=<:;r"Jeato nos sirve ~e base para afi.r., 
mar que, el dsli.t"J :le parricl:!lo •:!In la 6poca c:>lonial n:> se 
refe~1a 6nicai.u~~te a los asceldientea c~nsan~~ineos del hcm!. 
cida, ya que -p-:>r imita:i6n • la Lex Pom?aia de Parricidi- -
•• expandía ., l.,.-,.csona• qu9 - tenian ~•lvC'a lazo de tip., ¿:>:s.­
rental con ·~ activo del delit~, 

LO ·'l."'lteri.or aig':'lifica que cuan:!:> el hoeicidio a-a •':•'l!n!t 
tia en 1.lfl·'- p-3r•ona que f'1~i:a p~rie:'lte -ae:s 6.5te ¡>::>r consan-­
-,rilnidad o por afinidad- el detlto se le llam.~~3 "p~rrici-­
J.lo"', •in tomar e!\ :a~nta la liga 3an·:i".&1nea de las p":)si'bl.es 
vic~itu~a del il1~lto1 pero. sólo e~ cuanto al ho:.nicidio de -
loa ".l'J 1~a:d.ientea consanguine:>a .. si ll!!,1tariamos ant.~ \l., ".lerda­
Jero ~elito de parrici~lo. 

La 6po=a :olonial. am6n ~e su influen~ia ~~3na en 
cueati6n de l.egielaci6n,. de ;.:i"!'l~ manera a\laviz6 las penas itn-­
pueataa a lt>a ~1!.lin:uentea ?"J": a1J-jio de una legislación pro­
te.:cioniata •l. in:!io, o por lo :a9n~• cruel la. pan•\, p•lt:'\Jl :lA, 
ro,,. e:i. •=.:xn:>-sraci6n -::~n la barbarie ínJ1gena de lo.3! p-:imeros 
ti-p.-:ii•, e.e d.e.~lr, ante11 tl-1' la conquista. 



EPOCA INDEPE~OIENTE. 

La gue~ca por la In~9~~~ien:ia provo:6 an9 t~rbación 
..s \.a p?lcí.fic:J. S·>·.:t.edad colonial. revolvie:i.d:> sus c1ase'9. 

L03 ~riolloa ae p.l'lleron al frente da tos indios. coi 
tra los europ!!:>a, abandonan-:l:l ·.1"'"1•'>3 y otros su9 lntereses: 
l.os frailes dejaro':'I .3·11 :::mventos • lr>·3 •!: 3tudiantes sus escu~ 
las. lo~ ;.>:afesionist-:t:s ~,¡; ?rofesiones. p3ra tomar las ;iT.:"­

mss en contr4 iel ya sofocante régimen colo~lal. 

Estos tra•~'l:n•')3 llevaron a un punto álgid·, 1.os pro-­
bleu:i.s s~::iales que :/3 e:cistian, y ':J'.l•'! :'l 'lq\1n?s de ellr>·3 ~~ -
~onvirtieron en ~alee endé!Dlcos de los cu3.\.e3. adoleci6 l~ -
República •i¡1r:a'l";.oe largo tiem,:>"l. Entre ellos s~ p·.ied.en contar 
la ;.r:iqancia • la in3-e·r..1ridad de los -::a11inos p':)r obra .3 :! tos 
bandid03, y .nás tarde las deserciones d~t ejército ;:¡·.1~ -~:-t 

~=asi6n de la g-.Jerra de Texas ._¡ ·.3. ! ta marcha de S.3nt;i. Julna -
hasta Saltillo. psra rd~~ler la inva3l6n. 

• I/.:>a prime:oa anos del H~~tco Xndepenii~~te se vieron 
turbados por los ::.:>:i~inuos trast•>:n•.,3 internos y p·:>r las in­
terve!'l-::lones de pais~~ 9.<tranjeroa .. Ya es la entro-:llZ.t.·-::i6n -
y caid~ ::is X:turbide; ya las discordias t!'ntre G6mez ?~.]caza y 
Gu.errero p,r ambició~ •11 ta ere•iden:ia: y~ 9~ Bustamante 
.:¡u.e vali6M->»• del Congre·•, ·:!s~:>n• a Guerrero: ya Santa Anns 
c¡".1·9 ."Je ro~·3la psra !'dp>,,"1r a Glmez Pe.iraza ·y auceie:lo •l-s.1-­
pu6a1 yo \.as luchaa del Ce>ltralisao y el P·!lC'-tti.cn:>: y mien­
te•• t.anto. Barr&d•• intenta la R•C•>·""l'l\liata. Te:<•• S"!I 5epara 
de M6xlco. loa fr•n=~~~• ~e•m1barcan s~ Veracru.z y llegs la 
int•rv•ncl63 norteamerlc~~"'(2J) 

At con•u.•sra• la Ini•;t•·'lli•l\l~ia. era l6Jic•> ~· las 
primera• diapoaiclo"1.·'I~ legialatlv111.e •~ produjeran ?:Jir nece•J­
dad ur9a.19;'9 aobre la orq'J!l\.zaci6n de la p>lic!a. l.a p>:-ta.--­
ci6:i • .,,., .1t":n~a .. el ueo de b'l:~Ld•• alcoh6llc."l•• vaqancia y on11~ 
d lcidad. aal.te."S.~orea de caminr.t.- "./ ladrone• .. 

So •lleta.ron e.lquna• le.1ea aialadaa la •l71Jolnizaci6-:1 ·12 
bre turno de loa juzgado• pe.rute.a. •jecuci6 • .,, •!a •~ntenciaa. 

(23) ABARCA. ob. clt., p. 105 
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regla..n.~:it') :ie cá.:cele3, así como p3n."ls d·! ln.tulto, co~:t\l~:;t.­

~l6n, destierro y amnistía. 

N·1 :ibstante ·1•1e .~t haberse consumado l.a ansiad3 !ndi 
p~ndencia .i,.~ ~lfucico, viv1a.11os aún bajo lii lnEluencia de la 
le-~lslaci6n ·-=~lonial espaf'lol:i. 

Y~ :;pe al mO'.nen.to il·~ •.!•>!\Sumarse nuestra I.ndepen:le,. -­
cia, entre lrt.'il p:-incip3.les leya3 que se enco:itc-:S">·i-i .r.lge:i-­
tes, p-,.i:iro:::>s contar las siguientes: Recopil::.-:ión de Xn:lias 
y los 1\utos Acor.:!a.i•>:J. tW\'3 Ordenanz.aii ·1e Minería, Ordenan-­
zas de "Tl."J.9 y de Gremio3, L-:t9 'Siete Partid~CJ, La NovisL'lla 
R..,1:: • .,pilación y l~"J Ordenanzas de Bilbao. (24) 

El Cm"l•Jreso de la N:v!l6n ""lexicana, el. d1a 27 de sep­
!:ie111bre del ano d:! 1'3'2), ordenaba q;Je los salteadore-; 7 la­
.:3.rones en ::J.:\'3ri1las fueran j .H!•J'-dOB milita"':"n•"!;\t., .. En di--­
ciea.nbre de 1927 se re?~:6 la le~ ant9~ior. pero en ~ctub=~ 
29 de 1835 se ren'Y16 la disposicl6n, para que 103 s:ilteado­
res y !'l•':Ju.i.cidas fuera, j.i~g3.dos militarmente p;:ir medio :le -
u, '=Ont1Jejo de '31J•?cra, lo que se repetía ~11 l'I. ley del 13 de 
m:trZ·> de 1840. (25) 

L3 creación -3.e •\•\·?'J<ltJ figuras d·~tictivas en este p~­
rio:lo s:>'!1. ~"3,:41.-t.~ .. Como eje.n;i".:> 11·:t lt> .interior, p::>-":!enos men. 
cion'r: 'id ilefin1;i et d-~lit-=> de pecula1;::>, el cual era san-· 
~ lon~dQ_con ?1!1•1•\ rl·?I g~leras. 

En el ~fto :le 1841, Santa '~~~ estable~a t~~ p3nas 
del delito:> .:ie fal•ific.s:: i.6n ·3e mone::1a y -J.,¡ P•"l.?·"!l sellado .. -
Sa .e!ltablece la :nu?t':'tfJ •:.'.).l\O pena, a to:J. qu11 provocaran in-­
cendio• arcuj!l."\I!·, Acido •utfúrico u otras B·.19tancias infla-
14i\'!lte•. 

En julio da 1942, •e orden' q~e los contrab-1'."Yllstas 
f~eran de~tln~~oa al •ervicio ~e la• armas.Et ~ir.no Santa -
A.,,11., e1tsblece en &3':1•to de 1853, la p!t•\•\ :!•!11 .:n.1°1~te a los -

(24) viLi:.it.LOBOS. ob. cit., p. 112 
(25) A.~~11CA. ob. cit., pp. 105-106 
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conspira1or¿i:i, in::l.uyan..'l :> •l•"l":.r~ 31.los a sus -3:"'\•:!nlgos p-:>l!.t!.. 
c•:>s. El 18 de enero d·? ·~.JJSS,. los rein·=l1.~:i.~es en 1.os delito:'J 
.j~ p:.rcta::i6n -:le a"::m3~ :r lesiones le"/~i1 ~·:>:t 'iestinados al se.!,. 
vicio ~e las ~--cm~s. 

El rey. en)) d.,, j1.1nio ::le 11317, 1cgisla'b3 ya p3ra el. 
h:>1:llcidio cal.ificai::> ::on alevosía, premedit~ :i6n o "cas-:> J?·~.a 
sado", san~io;iándolo con la h:>rca. (26) 

Co:l '>·'lCJ'3 en l.o e>Cpuest<:> =-.nteriormente, n•')S p:>demos 
d-~1: P·~rfect~ cuent~ de que, la legisla::oi6n del M~Lco I.nde-­
peniiente no hizo na:Jt ~nás que ira9 :'lia-::uando a l.as n'3cesid!!.. 
des -j~l "nievo pa!.s", pero en base a l.a legislaci6;i •:.:::>loniaL 
ya -¡·1·~ los intentos le-3islativos -ante:1 de 1824- se viero':l -
fr\lstrados p-:>r la inconsist'3:1·:ia interna i al. .ulsm-:> pais. en 
proporción a divarsos factore~. y al mismo tienp::> p~r circuns 
t'1""\•"::ias extern.\'IJ .. r1:t tuvieron su implicaci6n y p-'l3teriores -
~·,~•ecuencias sobra nuestro p:!l!s. 

D•l,,·?la.os acotar q>1·~, respecto ~ penas 9~ :i.•">ta :¡1e en -
é;><:>•:"a :¡ue se 3.naliz~, s.a: tiene la ten::le.:v:la "' :"111..n:iniz.ar la3 
::1~1 régimen p'l<J'li::>; se ordena 1.a ::-tl;i.e"~ ~ ·.:omodid'1:1 ·'-~ las 
prisiones y ?:'O!libien1.o. indti.l p•'?:..:> ·:·>nstant11?:n~:1te. las pg­
nas ,:Je p31os y az.ot'!!s. 

Ea l.l ·i!t enero ::le 1812, se prohibe la h::>:or:c;1 ::>•>r et ª.!!. 
oe.:to 7-'P•J.3'nante :¡ue ofre.::e y se tnan:ia s,1atitu.i.rlri p:.r el. CJ!!. 
rrl.l!':t! .. Sn "'i di 3 juni.o ·.ia 1916, 111:s Corte,. de.::re!:.a""\ ~1 F! ~" p·'!­
na de prisl6:i h'l de eer p::>r tieanp-:» fijo. En ::>ct1.1b-:d '''' l'3'2.J. 
las mls.n:i1 Co;:ot"3!1 2rohiben el. UB:J 3,e 1.os calab:.z.:>11 r1·.1~t'!:=rá­

neos y •.nal..; . .sn-,a que hab!an servido :iurant_, 1" '";--·llda lnquis!_ 
ci.6J"1. pl!ro p:Jr otro la·.3.·'l, permite el us·, d·!: ~ . .,,J •JO:illetes .. 
s-, oa:l·!IO·l también,. lJt. :le5trucci0n ·ie lt')1J ¡"Jof>~C'O'S "i :lemA3 lnu·­
't.co.1uu9\'\to• de t-:trtura. 

En el ano ~e 1823. el ":n1'\•Jra.=10 orden.1 <l·!!ltcuir los 
"e•tre.:!10• de priwion111.1" d11 U<l.'\'9ro:t q1.1e •~ts'I :1~ .:•.>,.,,.,_,rvar6n 
en :..:>n:!icione• de ·=·,.sin.1.l.:5.~i y limpioz.s .. 

(26\ A9ARCll. ob. cit., P• 105 
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Ei; hast::i el aft·-=> dt:! l833 1~-.i :?l. m.-~s de abril. en ·"J.le -
a>tpide e]. Regl"l.ln!!nto 1e .::árcale3. y a3tabl.ece al to:-a"'=>·:>.j·:> 1:.;2_ 
.n:> 1:>·.JS9: de la .. :a.-'!:H :i~ p':'isión. 

El Pre3ident~ '3 . .i:;ta.u:tntg, e:\ :?7 .:i•! ag;,sto :3.e lCJ,t) ·~.::;.. 

denab3. la reforma :3.e las cárcate:J, e."l li\.~ ~.ie .:ieb!.a¡ •'1"1~3.ar 
sep3rados 103 reos in-:0.11':.lnic."ld.,'J, log detenid·::n y l.os sen­
tencia1.::>s. 

El 7 de .;:,:::tubre •Ja l.~.i.3, el en.to,_.-:.,:1 ?..ce"Jidente José 
J::>aqu!n Herrar~, ordt1naba l.a :o~~trucci6n ie Peniten=iar!a9 
9t'l .-,1 Olstrito y T.a:::citorios Federal.es. (27 

L::> ya escrito p3rece re~firmar esa tenden~ia a tra-­
tar de ~-l!n.'!.ni.zar l.as ;>·~·:'l~S imp:.iestas ~ l.os sujetos que !-tan 
co.netido un.11 infracción a la ley .. 

A p9sar de to::>-1·:> lo .3nt'9rior. e:\ -iu.~utro psis no se -
dA verdaderan3nte ~na orden~:l6n legislativa, lo que o=urre 
ha'!ta 1.a ::onstit11-:l6~ d.e 1824, decretada el 4 de octubt:e 
del af\o acot3•~/). 

E9ta con9titu:i6n ~:!optó en •·.i• ;s.rticulos 4 y 5, et 
sistema federal, dividiendo su te:cito:-io en Esta:l·:>•J li.b':"es 
y aoberan')'! e:t sus re.3ilaenei i.n':..;,riorcs .. 

EJJ.~?a ,,l!lVA organ1za~i6n pol1tic'1 :.,n1-:f!•i!a: facult~·i'!·~ 
s las re~ién ::ra:i:laa Entidade'1 fe.i.3::--:1':.iv.:l"I ;>3.ra le.g-ls't.a-:- en 
m~t~ria o juri•~icci6n 1~:al. (2~\ 

E~ !'1':.<:t.-i., de Veracr&u:., b·:l•ado en la directriz antia-­
rior pr01Dul96 •3:1 1835, •.i r.:6119.:> Pe:ial, tomani1o :amo mo~elo 
·• in•p.1.rador •1 cMigo l'en~l ••P"'lol de 1822. (2¡) 

(27) A~~RCA, ob. clt., p. 1oa 
(28) VlLtAU)J.'.)3. ob. cit •• P• 11.3 
(2•l) Ctl."\VBZ HAYH:>B. ob. cit., p. 58 
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Estf3 C6dig:l Penal ve't'a.::::r1.1zano 'lO ~uvo ningun3 influ~a 
ci.~ real e!l M.~oeico de l.835,. y3 :¡.i~ este ;iste.n:,. f13dero:t.t, - -
adopt-i•'!r1 ~or la constitución de 1824, no funcionó como se e.!!_ 
~eraba, ya sea por la fUcrza de la costumbre ~ por la neces~ 
dad de resolver de inmediato la carencia de leyes locales,. -
hicieron que en el ano de 1838, se tuvieran por vigentes en 
tod~ el territorio federal las leyes de la Colonia. 

El 6 de diciembre del ano de 1856. Ignacio comonfort 
expide la "Ley para castigar los delitos contra la Nación 
contra el orden y la paz pública". La ley anterior era una -
especie de defensa legal de la Nación :nis."T..a,. ~~a ~.lf.'.? se tratz 
ba de in~unidad diplomática, piratería,. tráfico de esclavos, 
atentados contra la vida en la persona del Presidente de la 
Repdblica, asimismo, establec1a el procedimiento y creaba p~ 
nas, destacando la de muerte. 

En S de enero de 1857, Comonfort de nueva cuenta, ex­
pide la llamada "Ley Montes', para juzgar a los ladrones, hQ 
micidas, parricidas, heridores y vagos. 

En la Ley de Montes, ya se definen los grados de res­
p~nsabilidad de autores, cómplices y encubridora>: se defin~ 
•31 delito frustra1o; se tiene en -:uenta la preterinten:ion.'l­
lidsd y et ~rror; el robo es calificado por el homicidi~ que 
res~lta, o por ser en despoblado, o por ser cometido en c~a­
drilla. (JO) 

En la citada Ley Montes, el delito de pa~ricidio se · 
castiqaba con la muerte, es decir, que al homicidio de los • 
p3dres ~n la ley t:ri~ B~ 8nallza, estaba supeditad~ a ciertaf 
aqravantos o atenuantes, l~ anterior para efectos de la apl: 
caci6n de la sanción. 

En realidad, el delito de parricidio en la Ley Monte: 
aique amparando a •ujetos que no tienen la relación consan­
gu1nea, ya que la deflnici6n del delito no sufre - - - nin­
gdn cambio en relación con la dada en la Setena ya comentad 

(30) ABARCA, ob. cit., p. 110 
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La :,·.:? tantas veces citada Ley Montes. no tuvo apl.ic~ 
ci6n efectiva por l.a Intervención Francesa. y el. 1~perio 
que vinieron a conmo·1er y derrumbar el orden juridico exis­
tente. 

o·.ira:-it:.e la. presidencia de Benito Juárez ( 1867). y r.Q. 
establecida la tra:iquil.idad con el. fUsilamiento de Maximi-
1.ia~o. ~iramón y Mej!a. sucede que el entonces Secretario -
de Instrucción Púb1ica. Don Anton~o Martincz d~ Castro, or­
ganizó y presidió 1a Comisión Redactora de lo que poco tiem_ 
po después seria el. primer Código Penal Federal Mexicano. 

Los trabajos de la citada Comisión se l.leva=on ade­
lante y favorecidos por la promulgación del Código Penal E~ 
panal. en 1870. ya que el ordenamiento penal hispa~o. sirvió 
de base al Código Penal Mexicano. que a su ve~ tambi6n se -
basaba en las Garant1as 1ndiViduales consagrada9 en la Con.f!. 
tituci6n de 1057. 

El di.a 7 de dicienbre de l.871. fue terminado ~- apro­
bado el ordenamiento penal que nos ocupa, y que deb1a regir 
en el Distrito Federal y en el Territorio de la Baja Cali­
fornia, sobre del.itos contra la Federación. 

este primer C6digo Penal entró en plena vigencia el 
dia l de abril del ano de 1972. 

&l Código Pelldl je 1971 ~ de Martincz de castro. se 
compon1a por llSO articules. Se integraba primcrament~. ~e 

un pequeno titulo prelimin.0>.r sobre su aplicación, una parte 
general aobre la responsabilidad penal y forma de aplica- -
ci6n de laa pena•, otra parte versaba sobre la reaponnabil~ 
dad civil derivada de delitos, una tercer parte sobre tos -
delitos en particular y una dltima concerniente a las fal-­
tas. 

El Código de Martinez de Castro, regulaba Gl dP-lito 
de parricidio, en su articulo 567, y se encontraba en el e~ 
p1tul.o V:tll del. Libro Tercero T1tul.o :11. (31) 

(31) Código Penal ~e 1871. pp. 134-135. Secretaria de .JUst!. 
cia. M6x1co, 1.914. 
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El articulo 567 del Código nos propor.ciona la defin~ 
ci6n del parricidio, en los siguientes términos: 

ARTI.CULO 567. - ••se da el. nombre de parricidio: al h.2, 
micidio del padre, de la madre o de cualquier otro aseen- -
diente del homicida, sean l.eg!timos o naturales" .. 

De la defi~ición que antecede del delito de parrici­
dio, nos podESnos percatar qua el delito tiene como primer -
elemento constitutivo un homicidio, perpetrado en la pers~­
na d~l padre, madre o de cualquier otro ascendiente. pero -
es el caso de que la definición no nos hace mención a l.a r!!, 
lación con.sanguínea y en linea recta. Esto es, se deja una 
posibilidad muy abierta con respecto a la consanquinidad 
del ejecutor en relación con su victima, siendo de este ~o­
do que se pudiera caneter un pa~ricidio, cuando el sujeto -
pasivo de la conducta exteriorizada del agente, fuera el P!!.. 
dre o la madre adeptivoo, y los respectivos ascendientes de 
éstos. 

creo que es pertinente cita~ el articulo 568 del C6-
diqo de 1871, y que a la letra dice: 

ARTXCULO 568.- "La p~na del parricidio intencional -
serA la de muerte, aunque no ae ojecute con premeditaci6n, 
ventaja o alevosía. ni a traici6n, si el parricida comete -
el delito •ablendo ol pa:~ntesco que tiene con su victima". 

Be fácil inferir, por la lectura del articulo ante-­
rior de que el multicitado Código, hacia calificable al de­
lito de parricidio, sn virtud de tas calificativas acotadas. 

Xgualmante. •e deja entrevar ~n el texto dol articu­
lo 568 que, en un momento dado ee podría da~ el caso da un 
parricidio culposo, lo quo parece una irrealidad jur1rlica, 
en función da que el delito da parricidio no admite la cul­
p3. y os por tanto un delito absolutamente lntancional. 

Por otro lado, existe \Jni\ '1Bsi1Jilft.1.dad en lo que se -
re~iere a la aplicación da la pena, ya quo al texto del tan. 
taa veces citado articulo 568, noa plantea la poaibi \id.a·l -
un tanto obscura, ya q•.ie :ieqt\n lo ostipu1a<lo por ol. Código 
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se podría cometer un parricidio simple intencional, uno ca­
lificado y otro culposo. 

Por lo anterior. y en atención a la letra del art!c!!_ 
lo 568, la aplicación de la sanción seria igual en los tres 
casos que se presuponen, ya que los legisladores de lB7l na 
tomaban en cuenta las circunstancias en las cual~s se llev1'!., 
ba a efecto el acto d~lictuoso. 

En la última parte del artícul.1 q-w~ se :inaliza. ~stj.. 

pula que •••• , si el pa=ricida comete el ~elito sabiendo -
el parentesco que tiene con su victima 

Respecto a este Gltimo párrafo, se presume el típico 
caso <'le at.ipicidad en delltr:> d•"'! p<ir::=icidio, si el sujeto a~ 
tivo desconociera et lazo pa:ental que to une con su victi­
ma, situación que aón prevalece en nuestro Derecho Positivo 
Penal. 

A pesar de l.:i'i imp~rfeccioncs técnicas .]e las que 
adoleció el Código de 1071, tanto en la dufinición como su 
respecti•1a p .. .!na, es menester mcnci.:>nd?'.' ::¡uc et Proyecto de -
RP-f<:u:ma3 a efectuarse sobre el Código •le M:ictincz <le Castro.. 
con respocto dol ~etito de parrici~i~, sólo se pret~ndi6 
cambiar la denominación al Capit".lln VIII que decia original. 
mente ''Parricidio", y que debocia clecir "Del Parricidio". -
(32) 

Cab~ :nunc.:iufi...1:: que el C6di')O '!qt"l.h:\ pl::tga-1.o de i.mpa~ 
fecciones técnicas, en virtud de reuni~ en un sólo titulo -
delitos que son de «.liv~rsa n.:l':.•Ji:aleza, eomo por ejcmp1.o: -
allanamiento do morada, qolpeA 3itnples, parricidio y plaglo. 
por mencionar solamente algunos. 

~eimiomo, 138 conveni~nte senatar que on el Córlig•'l 110 

M.artinez de Castro,, en su numeral. 43 no autoriza tomar en 
consideración circunstanci8B no previstas par~ 1.a comisión 
del hecho delictivo y, quo por lo cuat. coloc~ ~1. ~iatem3 -
jur!dico mmcicano en hpoc-t . .inteciot: J. 1aD r:eformas franco--

(32) Proyocto de Reforma• de1 C6digo Panal de 1~71,, p. 430 
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sas del 25 de junio de 1824 y 28 de abril de 1832, las cua­
l.es ya permiten la estimación de situaciones o circunstan-­
cias no expresamente determinadas en la ley. (33) 

A pesar je lo ya estipulado, no todo era erróneo en 
el C6digo. Contiene definición de tipos de delitos tendien­
tes a proteger los bienes jurídicos fundamentales de una d~ 
mocracia liberal, 1.a vi~a e integridad corporal, la propie­
dad y el. honor, así como el p'.idor, "31 orden de las familias. 

También existen figuras delictivas caracterizadas 
por 1.os sentimientos q1.ie, en un momento dado impulsan at ci~ 
lito Verbigracia: aborto honoris causa. 

Este C6di90, elabora una en~~eraciOn de penas y med~ 
das de sei¡uridad: existe ya la figura de la libertad prepa­
ratoria. 

El Código ~artinez de Castro estuvo en vigencia de9-
de el l ~e abril de 1872 has~a el 14 de diciembre de 1929. 

C) su REGULACtON EN El, coo1.:;o PEW\!. EN VIGOR 
PARA EL 01s·riu l'O FEDERAL. 

En el Código Penal vigente. en su articulo 323 reco­
ge el tipo de parricidio. ante~i6ndose '?U~ es "el homici-­
dio del padre, de la madre o de cualquier otro ascendi~nte 
conaanguineo y en linea recta, aean leq!timos o naturales.­
conociendo el delincuente ese parentesco". 

Del precepto ante• invocado. se pueden percatar cie~ 
to• e1a'bentos q~e configuran el tipo de parricidio. y son: 

A). UN HC»tICIDIO.- El que en Derecho Panal Mexica­
no. •~rva de tipo b&aico a1 delito da parricidio. pero ha-­
ci•ndo notar qua, 9l parricidio no conatituya un homicidio 
calificado, en tunci6n de que el par~nte•co exiatente entre 
el ejocutor y au victima no repreaenta una r.alificativa de 
hcn1c1dio. 



El sujeto pa•i•o de la re1aci6n del~tive es califi -
cado por su releci61l de •collaaoguini.dad y eo 11aea recta• 
que guarda con au v1c~1.e, el l.aso pareratal ea un e1esnen­
to ceastitutivo del delito y ne una calif1catiYa o agravan 
te de homicidio, •ino c...., parte 1.ategraate da 6•te. 

B). PCUETllADO 131 U PEli\SOKA D.!:L ASCEJIDn:JftE COlls.\!. 

GODlllO Y 1111 LDl&A lllEC'rA, S&A LBGl:"r:DtO O ICATURAL. 

La rel.aeila par-t:al9 .,_ ya •• dij•, califica a 
lea •ujet••• ••te ••• •~re ••rl el •ujat• pa•i•• del del,! 
to el ucendieate ~·• y el ag-ta •ad al da•ceo -
di-te ig>a1-te c.......,..S...o. 

La• ca1idade• requeridas en el parricidia, tienea 
cierte• dificultade• con re•peto a la prueba de la fili•ci6n. 

La dificultad •• pre•ata c:uanda dicha fil.1ac16n del 
parricida ne queda eatablec1da dentro del proceso, en las -
foraaa prepue•ta• por el c6d1go civ11. (33) 

El artL::ul.e 292 del C'41ge Ci•il para •1 Diotrito FA 
deral 1 aclara que1 •l p&r-te•co puede ••r• c...,anguiluo , -
por af1aJ.dlld y cl•il. 

(33) CA•••llCA. eb. clt. 9 p. 95 
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Pero resulta que, a~endi~ndo at tipo de parricidio,­
n~ el de afinidad ni el civil son considerados en la estruc 
tura del d~lito d~ parricidio, ya que el articulo 323 del = 
C6digo Penal vigente, establece que el ascen~ient~ debe ser 
"consanguíneo y en linea recta". 

Asimismo, el tip~ de parr~cidio seftala que los asco.u 
dientes consanguíneos y en linea recta, sean "legiti=.~c ~ -
naturales ••••• ". 

Para el articulo 324 dal Código Civil vigente, son -
hijos legitimas, los nacidos 180 días contados a partir de 
la celebración del matrimonio, o de 300 días después de de­
clarada la nulidad del contrato, la muerte del esposo o el 
divorcio. Por otra parte, el art~culj 360 del misma Ordena­
miento Civil citado, se refiere a los hijos nacidos fuera -
del matrilnonio. 

Resumiendo. los artículos alu".lidos da!. Código Civil. 
se refieren a la filiación. la cual p1Jede sar .. nacirla de m~ 
tri.monio" y "naci.d.a fuera de ?:D.atrimonio ... per.~ no su refie­
re en ningCín momento a la filiación legitima o i'\at·..ir;:il a 
que hace referencia la Ley Penai ~u9tantiv~ an su a~ticulo 
323. 

Cano la filiación se toma como un elemento de valora 
c:i·tm· jurídica y. el C6di90 civl.:A. oo 11ac.z re!::!:::-~r.ci" ..,.. la~ -
denominaciones que estable~e el articulo 323 del Código Pa­
nal. la inscripción de ellaa en el tex:to dal Or:den:,mionto 
Criminal. no tieno validez alguna. 

Para pOder prob3r la fi11aci6n. ásta se pOc!rá acred,i 
tar por cualquiera de loa medios probatorios admitido~ en 
la Ley Procesal Penal en 1111 actlcu.lo 13 S. 

C). QUE gL >\.GENTE CONOZCA ES .. REt.AC:tON PARENTAL. 

El conocimiento de la relación consanqu1nea, por pa~ 
te del agente da la relación con •u victima. consiate on un 
dolo e•pecltico requerido~ ad..&• del general establecido -
en el articulo 9 del C6digo Panat, ya qua •• tiene la volun. 
tad y la conciencia de pri.var de la ·1ida a. quien ae sabe 
qua ea su ascendiente conaanguineo y Qn linea recta~ 
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Dasta probar que et aqente del delito conocia al ?~­
~entese~ que guardaba en re1aci6n con el sujet~ pasivo, pa­
ra pcobar el dolo específico y. por ende su adecuación a la 
conducta prevista por la Ley Penal • 

• 
• • 
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A) CONCEPTO. 

XNFANT7CIDXO del latin infanticidiwn; muerte viole,!l 
ta dada a un nifto, sobre todo si es recien nacido o esta 
pr6xime a nacer(en este ultimo caso se llama feticidio). 

Infanticidio es ~n asesinato con el agravante de al~ 
vosia 9 puesto que es ejecutado violenta y voluntariamente. 

Las leyes penales al casti~ar al infanticidio, se -
inspiran en un criterio rigorista, seftalando las penas -···.,.;J 

correspondientes a un asesinato, cuando lo comete un extr~ 
fto, 9•te pr~nci•~•·ttene perlo general una excepc16n que 
se refiere al caso de la muerte de un recién nacido dada 
por la madre que trata de ocultar su deshonra; o por los -
abuelos maternos con la misma intenc16n • 

La cuesti6n m!s importante que se presenta en varias 
legislaciones es la de la interpretaci6n de las palabras -
reci6n nacido en el caso de que el infanticidio no se haya 
comet~do ni por la madre ni por loa abuelos maternos. 

El C6d1go Penal Eapat\ol tiene on cuenta el móv ll ~el 
1nfant1cid1o por laa rasonea antee expuestas exigiendo, eso 

el, que se haya cometido antes de cumpl~r tres dlas la criA 

tuta. 

El C6di90 Franc'e entiende por reci6n nacido el est~ 
do qU• alcanza todo el mea siguiente al nacimiento • 

&l C6di90 de Austria castiga COTllO infanticidio la -
~uerte cometida en el mornento mis~o ~el nacimiento del ni-
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fio, al i~ual que el italiano. 
Los c6digos americanos siguen, en general, al espa-

fiol. 

Para nuestra ley penal es infanticidio la muerte -
causada al infante dentro de las setenta y dos horas si -
9uientes a su nacimiento. Pasado ese término, el hecho de 
muerte constituir& no ya un infanticidio, sino un homici­
dio. 

De acuerdo con el articulo 22 del Código Civil para 
el Distrito Federal, desde el momento en que un individuo­
ES CONCEBIDO, entra baJo la protecc16n de la ley y se le -
tiene por NAC7DO; este concepto del derecho civil no puede 
aprovecharse en derecho penal. 

El C6digo Civil anterior al vigente dec!a: para los 
efectos legaleE s6lo ae reputar! nacido el feto, que des -
prendido enteramente del seno materno nace con figura hllrn.!l 

na, o bien que vive 24 horas naturales o es presentado vivo 
al Registro Civil. 

El C6digo Civil Actual en eu articulo 337 contiene 
el mismo concepto que el anterior, salvo la supres16n del 
t6rm1no "nace con figura humana" que no tiene relevancia 
algun~ en Dececho; paro agrega: faltando alguna de las ci..E, 
cunstancias, nunca ni nadie podr& establecer demanda sobre 
la paternidad. 

El hacho material del nacimiento, es independiente 
del concepto da viabilidad, y de la circunatancia de la -
preaentac16n del infante al Registre Civil, rara au regi,!_ 
tro. 



-92-

E1 ~ipo del infanticidio presupone 1a existencía 
de una vida. 

Son ademAs elementos constitutivos de 1a infracc~ 
ón los siguientes: 

~.- Que el producto de la concepci6n haya nacido. 
2.- Que la muerte se deba a una causa externa. 
3.- Que la muerte ocurra dentro de las setenta y 

dos horas, a contar del alu.-nbrarnicn~o. 
4.- Que la muerte sea causada por un ascendiente 

consangu1neo. 

Es importante hacer notar cu!ndo·se considera na­
cido al infante, y cuando nac16 vivo. La precis16n de la 
circunstancia de que el producto ha.ya nacido vivo natu -
ralmente influye necesariamente en la conf1gurac16n del 
delito. 

La conducta 1nfantic1do puede estar constituida 
por acc~ones o por omisiones intenc1onale8, para obtener 
el resultado de la pr1vac16n de la vida. 

Por otra parte el eatudio m6dico-lega1 debe de ser 
muy cuidadoso, puesto que en el deacanea la comprobac16n 

de loa elementoa tnaterialea del delite. 



B) ANTECEDENTES HIS'l'ORICOS. 

El infanticidio -muerte de un recién nacido- ha sido 
reprimido de muy diversas maneras dentro de su evolución hi~ 
t6rica. Garraud (l) dice: "La clasificación de este hecho 
como un delito especial ha obedecido. tanto ~ un sentimiento 
de severidad, de indignación contra el que mata ~ un ser dé­
bil y sin defensa, como a un sentimiento de piedad para la -
madre que mata al fruto de sus entranas para ocultar su des­
honor." En las primitivas tribus se mataba a l.os infantes, 
en general a los inútiles por su edad o enfermedades, para -
disminuir las cargas económicas y las molestias inherentes -
al. conglomerado social en sus incesantes migraciones. En 
Cartago, se sacrificaban religiosamente menores a las crue-­
lea deidades: en Grecia -Esparta y Atenas- y en l~ Roma pri­
mitiva, se les e1iminaba por frias razones de selección eug!!_ 
a6sica. Posteriormente, •a1vo el derecho del pater para di!,. 
poner de la vida de sus hijos -entre ellos los recién naci-­
dos-, se consideró el infanticidio como crimen merecedor de 
extrema 9everidad. involucrado dentro del concepto de parri­
cidio. En la época de los emperadores Valentiniano y Valen­
te se retiró a los padres de familia el derecho de vida o 
muerte do sus descendientes, derivddo, según Mornmsen. (2) 
del concepto de propiedad. Constantino, en sus constitucio­
nes prohibió y castigó la muerte del descendiente. En ti~­
po de Justiniano se declaró la prohibición en forma dof initi 
va. El antiguo Derecho Espanol -salvo el Fuero .Juzgo (L. -­
VI., tit. III, ley 7/a.), que ordenaba pena de muerte o ce--
9UdCd ~ ioo infantic~d~s- no establecía categoria especial -
para este delito, el cual deberla juzgarse conforme a las r~ 
9l~a del homicidio o del parricidio, en su• caeos. En Fran­
cia, Enrique II public6 un edicto imponiendo pena de muerte 
a la madre aun por simple• presunciones, tales como la ocul­
tación del embarazo. 

Beccaria proteat6 contra la• •everas penas usadas en 
Europa, pero limitó •u• argumentaciones al eqoi•ta infantici 
dio ejecutado por lA madre con prop6•ito de ocultar au deo-­
honra aeaual, inf~nticidio honori• causa, diciendo que aste 

(1) Tra~t6. Ob cit., tamo IV, p6rrafo 1B76. 
(2) El Derecho Penal Raaiano. Ob. cit., tomo II, p6g. 97. 
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del.ita "es efecto de una contradicción inevi.table en que se 
ve colocada una persona que po= debilidad o •.¡iol.encia habla 
cedido: quien se hall.a entre l.a infamia y la muerte de u~ -
ser incapaz de sentir. ¿cómo no ha de enco~~rar preferible 
ésta a 1a miseria segura a que se verian reducidos ella y -
el infel.iz fruto?' Por otra parte, agregamos nosotros, l.a 
penalidad exagerada resulta estéril., mejor dicho, se trans­
forma en protectora del delito y del ~elincuente1 recJ6rde­
se el tipico ejempl.o dado por los juzgadores franceses ab-­
so1vien.do sistemáticamente a l.os reos de infanticidio y de 
aborto, cuando l.a l.ey, en contra de la opinión h·ümana de B~ 
ccaria, sancionaba estos del.itos con l.a desproporcionada e 
injusta pena de muerte¡ cuando l~ ley no ha sido piadosa. -
lo han sido los jueces o jurados encar9ados de aplicarla. -
resultando asi que la exagerada sanción, poc curioso fen6m~ 
no, se transforma en fuente de impunid~d para el delito, 
pues 1~ pena monstruosa prote9e al reo. En comento de este 
resultado. Garraud {3) dice: "El nifto que viene al mundo, 
no tiene todavia lugar en la sociedad: vive ignorado: es f!. 
cil C1'3itarlo del ndmero de vivientes hasta el j1a en que s~ 
nacimiento es declarado. Se ha cre13o detener, po~ la ame­
naza de una pena terrible, a aquellos que se sienten incli­
nados a abusar de esta situación atentando contra la vida -
del reci~n nacido. ¿La ley consigue su objeto? ¿La exage­
ración de la penalidade detiene el desarrollo de este cri-­
men? Ea un hecho conocido que en Francia el ndmero de in-­
fanticidios tiende a aumentar, a lo menos antes de la Gran 
Guerra. De este crecimiento continuo e inquietante, sus 
doa principales causas aon la opinión que condena la mater­
nidad fuer~ del m~trimonio. La 8everid~d del Código es ua­
potente contra eataa causas. As1, las conden~n son raras, 
aunque los inf.nticidios aean nWDeroaoa. El jurado asusta­
do de la aeveridad de 1a• pena•, admita frecuentcnente el -
motivo de justificación aleqado ordinariamente por el acus~ 
do de que et infante nac16 muerto, o deacnrta la intenc16n 
de mntar. o. cuando lo declar~ cul?able, le concede, 99 ve­
ces poc 100, clrcunatanciaa atenuantes, E• que los jurados 
no pueden a•itnilar al aaeainato una muerte de 1~ que un sen. 
timiento de pudor o da honor ea a menudo el m6~il." 

(3) Tra1t6, Ob. cit. tomo IV. 
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La pr6dica de Beccaria encontr' eco satia~actorio deA 
tro de todas 1as legislaciones, las que crearon un delito e~ 
pecial disminuyendo las penas generales del homicidio para -
el infanticidio honoris causa. Penalidad bastante atenuada -
existe en Alemania, Hungrla, Xtalia, ~lgica, Holanda,Portu­
gal, Espai'\a y en t~doa les paises iberoamericanos. 

Muestre C&digo Penal , separlndese un poco de la tra­
d1ci6n general, estatuye un delito de Infanticidio Genérlco­
en su articulo 325, en que la atenuaci'n se conceda cualqui­
era que sea el m&vil de la muerte, y un infanticidio especi­
al, Honoris Causa en el articulo 327, en que la atenuac16n -
en mayer. 

La evoluci•n historie& del infanticidio, en lo que -­
concierne a la atenuaci'n de la penalidad, ae traz6 para1el.!l, 
inente a 1a del de1ite de abort•t el m6vil que tiende a evi -
tar una maternidad no deaeada puede rn.anifeataree, o suprimi­
endo la vida del feto en el decui:a• de la gestaci6n (aborto) 
o aupri~iendo la vida del infante al advenir el na.ci~iento -
(infanticidio). No Bbatante que el infanticidio y el aberto­
pued•n reconecer las miamaa cauaalea inn.ediatas: ocultac16n­
de un desliz sexual, miacria econ6mica, comedidad, prop6sito 
eug~n•stco, 11mitac16n de una familia numerosa, supres~6n de 
un aer para evitarse ce111>etencia ecen•m~ce-heredit&ria, odio 
la atenuac16n en caae de aberto ea auper1er a la del inf ant.! 
c1d1o. En nueatra legialac16n el infanticidi• en au f•rma ~ 
aerica ae aanciena, cen •eia a di•• aftoa de pr1•16n, y el e~ 
paelal h•noria causa, cen trea a cinc• afteai l•• ••ncionos -
del abert• ••n d• un• a tr•• aft•a d• prlai•n • de seis meses 
a un ano de prisi•n ae96a le efect6en terceroa a la propia -
madre, 6ata can prap6•1t•• de .cultar au daahenrra larticul,!. 
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332 del C6di90 Penal). El abisme que exi•te entre la penali -
dad de una y etra infracc16n, eapecialsnente en Francia, hizo 
exc1ama.r a Destriveaux: "entre el crimen de una mujer que se 
hace abortar en e1 a6pt1 .. u octave mes de embarase y el de -
la que mata a su hijo en el momento que acaba de nacer, no -
existe una distancia tan grande como entre la pena de reclu­
a16n y la de la muerte" (4). No ebatante que reconecelftes la -
etielegla ceao6n del aberte y del infanticidie, nos parece fa,l 
•• 1a hlliente ebservac1.•n del ce111entar1.•ta franc6a, y adecua 
da 1a .. ner peaa11dad reaervada a1 aberte; en e~ec:te a pesar 

de que l•• prep6•ites y 1•• ceaaecuencia• final•• d• •Slbe• d~ 
lit•• pueden ser iguales, el bieD ju.rld1ce pretegido a travis 
de la •IUIC16n tutelar penal •• dietiate: el feto • enibri6a, -
cuya 11U•rt• e dieeciaci6a persigue el abertader, cen•tituye -
una espera..,., una ai11p1e expectativa de la vida humana, 1.n -
cierta tedavla ea au realisac16n per eata.r sujeta a lea peli­
greaoa asares de la cantinuaci•n del ellbar••• y del naciaien­
to; en cambie, 1a verdadera y cemp1eta peraena1idad humana, -
sa1ve ciertas ~iccienes de1 derecho privad•, ae adquiere bio-
16gica.ente en e1 inatante mi••• dei n.aciai.ent•, en e1 que la 
~1a1elegia del rec16a nacid•, aaterieraente tributaria, advi­
ene ya •D ~•na& individual, aut6ne .. ,reapect• de la fiaiolo -
gla .. terna; e1 reciln nacid• •• un ••r hWllA•• d•finitivarae~ 
te individualiaad• p•r eu diferenciaci~= de la madre. 

&a re•umen, la Yida del in~ante •• un bien jurldice -
d• .. yer cate9erla que la Yida ea ~•rwoeci ... I la celectividad 
tiena .. y•r inter6• d..,.grlfice ea el Difle que ea al tete. 

Per et.ra parte, exaainand• el pre~l•... c-:f •~ a ua 

(4) Citad• per Gerraud. Tra1t6. Ob. Cit. T ... xv. Parrefe 202. 
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criteri• riguresa.en~ positive, iadepeadientementa de lea 
con•~deraci.onea sentJaentalea, reau1'ta que la conciencia de 
la especie, la concianc:ia aoc:ial de convivencia hwniona, ea 
.a.a ener9ica mientras mayor identidad exiate con el ser a quj. 

en •• di.rige; a n.ayer ••mejan&& cerreaponde mayor •iD"c>atla 
peiquica o aoral¡ por eae la traaagreei6n efectuada por el 

victimarie d• un infante •• '"6a graYe que la del abertador. 
El infanticida• conaiderade ebjetivamente, representa­

-y•r peligro para la ceaunidad que el ebertador, por que vi~ 
la nermas superiores de selidaridad humana; eate explica el -· 
definid• aentimiente de alarma p6blica que ae siente vigoreao 
al deacubri.r•• la Erecueate .u.arte de l• reci•n nacidoa. 

Deade el punte de •1.•ta de au ~recueacia, el ia:f-t.1 -
cid!.• y el aberto, ne son paralele• ain•, p•r decirlo as!, ,­
cemp1eraeDt:ar1ea; al aumentar lea abert•a diaaú.nuyen caai pro­
perci.enal .. nte lea infanticidi••· 51.n emharg•, ne ea el abor­
te el verdadere y cerrecte auatitut• del infaaticidie, ante 
el i1111egable prebleme de la -!.ate.cu de eate delite, aate -
el irre-diable f'racaae de lea -r.&• repr•a!.Yea y ante l• 

ca..,lej• de au eti•legla, q._ rec:-- e- c•-~te• pref'­
r•atea el deaprec:!.e d• la -teraidad - laa aelteraa y la ia.­
peaibilidad - que •• --=-traa -ha• -dr•a para trabajar 
ateadiaade al al•- U- •U• d•berea -teraele•, d•berb f'.l 
Yerecer•• secial .. at• aquellaa r•f'ermaa taadiant•• a la •bt•.!1 
cib da W>a .. teraidad libre, c-2.-te y preparada ecea'-1-
...-te: educac1b •-1 eerrec:ta y epertuaa, uae Yeluatar!.e 
da lea antlc•nc•pt!.vea, pea2.bl12.dad de 1av••t19ac14n de la P.l 

tera!.dad, illcr•-•t• de laa 2.natituc1.e-• beMf'!.caa para 9XP! 
a!.te•, eatr!.cte cun1pl2.•ient• de laa dlap•aicionea del articu­

le 123 de la Ceaat1tucl4a aebr• trabaje de eab&raaedaa y par-
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turientas y 1 sobre todo,equitativa organizaci6n econ6mi.ca e -

intensa propaganda contra el prejuicio de la maternidad extr~ 
niatr1.10.l.n1.al. 

Sodi fi!nd•ee de lea dates oficiales, parece negar im­
portancia al problema: • En Kl!xic• el infanticidio es un del.,! 

t• muy raro, tant• que desde el ano de 1899 hasta el 9 de ju-
11.• de 1907 la eatad1at1.ca del D1.atr1.t• Pederal regi.atre Cmi.­
camente nueve cases bien cemprebadoa• (5); pere no hay que ol, 

vidar que eate delit•, objeta ... , ea per au tendencia erdina­
ria muy ai.ateriea• y dificil de i.Dveatigar; •ficial .. nte se -

cenece de caaoa excepcional•• ; creer en laa eat:ad1st1caa ju­
dicialea nea llevarla a la c•aclU81¡n de que •1 aborto, tan -
frecuente actualmente,.ea inusitado porque aon IWUy contadea -

les caaoa de conaignacién aeq6a laa eatad.Saticas de la Procu­
radur1a de Juat1.c1.a del D1.atr1.t• Pederal. Le prlcti.ce clande.!!. 
ti.na da1 abert• • mucha• vec•• per mano a 1neac:rupu1oaaa • alca.e, 
aa c1fraa extraordiaar1••· Ante ••ta realidad y para evitar -
mayores daftea, s1n e111tir ju1c1oa da valoracl•n ética o reli-
9i•aa, aer!a preferible una cerrecta educac16D sexual• y fac.!, 
11.tar el u.e y la exp11caci6n. de lea ta9dern•a lnitodea aatic•.!!. 
cept.tves. 

A di~ereac:ia del aberte, qua para eLectuarae·ceD 6z1te 
y si.a exagerad• pel1.9r• pera la vi.da de la .. dre •eceai.ta ge­
naral .. a.t:e d• 1.a ayuda de tercer•• y del c-ec:iaJ. .. te de au 
tkn1ca --=&ai.ca • qui.a.tea de ejecuc1.6n, •1 laf'aat1.c1.d1.e •• 
un deli.t• pri.ai.ti.ve per •U •...:1.lles y rucse .. de ce•1.s1.6n1 
a•1 •e explica que, c...,arat:iv ... ate cea el abert:• aea áa 
f'recueate ea lea .....,.ª que ea laa ci....s&de• y que cSeat:re de 
l•• peri.metr•• urbaae•, acudan a 61 lad1.v1.duea da laa claa••­
aocialea m6a hajaa, perque au igaeraacia • •1.aer1a ecea6ndca-

(5) Nueatra Ley Penal. Ob. Ci.t:. Te .. XX. p6g. 306. 



les impide utilizar los servicios de un abortador profesio-­

nal. &n el infanticidio, la madre no exponer en nada su pro­
pia vida, no necesita conocimientos ni ayuda externa, el de­
lito se efect6a en un ser desamparado sin posibilidad de de­
fensa, cuya desaparici6n ea flcil. 

Seg6n Tardieu, "Los diferentes géneros de muerte, en 

su orden de frecuencia, son: sofocaci&n, inmersión en las 1~ 
trinas, fracturas del cr&neo, estrangulaci6n, sumersión, fa,!. 
ta de cuidados,heridas, combustión, exposición al frio, hem.2 
rragia wnbilical, inanición y envenenamiento. La sofocación, 
procedimiento el m&s frecuente, se efectúa por la oclusión -
violenta de las v!as respiratorias, aplicando 1a rnano sobre 
la boca y las fosas nasales o taponAndolas con lienzos o -­
por cualquiera otro proced1rniento que impida la respiración­
del reci~n nacido. La inmersi6n en las letrinas, modo muy 
usado en los infAnticidios por las domésticas mexicanas, -­
en ocasiones tiene lugar despu&s de ~uerto el nifto, como mo­
do de ocultación del cad,ver. La muerte por fractura del cr! 
neo del infante se registra p~r su precipitaci6n desde cier­
ta altura o por au estrellamiento contra el suelo o por gol­
pes o fuertes prea~onea. La estr~n~ulaci6n -pres16n de la -­
parte anterior del cuello-, cuando es completa, causa la -­
muerte por aefixia. La he11tOrraqia umbilical es la conaecuen­
cia de la falta de sutura o del corte indebido del cord6n -
umbil~cal. Las otras formas son muy poco rrecuentes y espe-­
cialmente la combustión, ae emplea para hacer desaparecer el 
cadlver y dificultar el posible conocimiento del delito~(6). 

Desde el punto de viata jurtdico, la muerte del -
1nfante puede deberae: a acciones ~tsicaa positivas (sofoca-

(6) Elude midico liqale sur tavortement. 
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c16n, fractura del cr~eo, ahogamiento, heridas, etc.), o a 
omisiones (abandono, falta de cuidado, ausencia de sutura 
del cord6n umbilical, etc.). Para la integraci6n de la fig.J.!. 
ra delictiva de infanticidio poco interesa que ¡ste sea efes. 

to de acci6• • de emisi6n, dada la extansa f6r10ula del deli­
to en general contenida en el articulo 7 del C6digo Penal. -
Por •tra parte, lo iap•rtante para c•111>rebar la transgresi6n 

•• qu• 1• muerte •- causad& por el ascendiente, cualquiera­
qua sea el procedimd.enta ad8ptad• per 6•ta• 

Dll'AW'rXCXDXO Sii LA LIGXSLACXOM DE 1871.- ... rtlnas de 

C&•tr•, en la itxp••ici6n de lleti••• al C6dic;i• de 1871, (7).­
Ju•tificaba 1• eepec:lal regla .... teci6a del delit• a•l: •Nin­
guaa 1egi•l•ci6n ca•tiga ya al infaaticldie e- la pena cap,!. 
ta1 C\.HUld• l• c ... te la .. dr• para ecu.1tar au deahonra y en 
un iaat:.ant• acabad• de nacer. Eet• ata .. eatablece el Pro­
yecte, en el cull se han desechado l•• terribles diapesicio­
nes que centen!an laa leyes antiguaa, que por au misma d~re­
•• h&Jl calde en deauae.• Ea decir, para la creac16n de un -
delito ••Pecial de infanticidio, nuestra legiel•ci6n liberal 
tuvo en cuenta el prop6aite de hener de la madre hemicida de 
su hij• y la necesidad da crear una pena atenuada distinta -
a la del hesd.cidio en general. Sin embargo. en 1• redaccién­
del articulad•.•• elvid' el prop6•ita, perque •e defini6 el 
delite 9en6rice de infanticidio eln t-r en cuenta el """il 
da eu c .. iei6n y ein -.nci..,.r la liga da deecendancia entre 
•lcti.arie y vlcti,... Ll'-aee infanticidie la •uerta cau.ada 

a un infante - el -t• de eu nacialente, • dantr• de la• 
eetenta y dee herae ei9ui•ntae <art. 581 del C6di90 Penal de 

(7) Sxp••1ci6n d• Metiv•• Ob. Cit. P6g. 57. 
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~87~). En este precepto se previ6 claramente la muerte in 
ipso partu y la inmediatamente posterior. Cuando el infanti­
cidio era cometido por terceros y no por la madre, la penal.!, 
dad se fijaba en ocho aftos. pena que se agravaba en un ano­
m&s e inhabilitac16n cuando el responsable fuera médico, co­
madr6n, partera o boticario. La única penalidad prevista pa­
ra las medres i.nfanticldaa, exist!a en el henoria causa: ~ 
tro anos de prisi&n (arta. 584 y 586 del C6digo Penal de ~ 
1871). 

S•ta absurda • injuat~ficable regl....,ntaci&n fue co­
mentada cen severa maeatr!a por Demetrio Sodi: (8). "Llama-­
me• podereaamente la atenc16n aebre lea t6rminoa en que eatl 
redactado el articulo 584. Seg6n ••te articulo, a&lo se cas­
tigarl el infanticidio cuando le co .. ta la .. dre con el fin­
de ecultar au deahenra¡ de manera que, ai lo comete con otro 
fin, no aerl aplicable el articulo 584 0 y ce,.. a&lo el cita­
d• articule ea el quo airve de base para castigar a la madre 
infanticida, reaultarl que cuando &ata mate al infante per -
motivo que no sea el de ecultar au deshonra, ne habr6 pena -
que aplicar y e1 delito quedarl i~une.• "La disculpa que ia 
ley establece para la madre, y que cenaiate en la causal de 
•p•r ecultar su de•henra•, no tiene ras6n de ••r para un ex­
trmft• el que deberla reapender de un hemicidi• calificad• -­
cuande ataca la vida de un 1nrante. ¿Por qu¡ aplicar al ree-
6aica-nte la peaa de eche all•• de pri•i'n cueado •u delito 
ne puede tener la• ateauaciene• que, moral y juridica,.eate,­
ae reconoce• y adaitaa aa ua heaicidie que ne •• calificado? 

El que -ta a un i•*aatla ne •'l• ejecuta un cri-n -natruo­
•• en UD aer Ude~ena•, ai.De que 9-•r•l .. nte •• 1111pulsado­
a c ... t.r el dalite par cau•a• de int•r'• pecuniario, le que 
1• da t~atea de .. yer negrura al at.n~ad••· 

(8) llueatra Ley Penal Ob. Cit. T ... zz. Pl9•· 303 y 304. 
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XNFANl'XCXDXO Y FXLXCXDXO EN LA LEGXSLACXON DE 1929.­
El ef!.mero C6digo de 1929 -tan ""'riterio por haber introduc,!_ 
de en la conciencia jurid1ca nacional nueva y vigorosa in-­
fluencia-, trat&ndoae de 1a reglamantac16n de lea delitos en 
particular, cuande n• cop16 literalmente las disposiciones -
del vieje Ordenaaiento de ,..rt1nea de Castre. En el infanti­
cidie gen6ric• conserv6 la anterior def1nicJ.6n sin hacer re­
ferencia a l•• posibles sujetes activos del dolito y sin me!l 
cienar los •6vilea para juatificar la atenuaci6n de la pena­
lidad general del h .. icidio, e inllodie~to deapu6a cre6 -
una nueva figura delictiva, la del filicidio, defini6ndola:­
el hemicidio cauaado por lo• padree, en la per•ena de alguno 
de aua hijea (art. 994 del C6dige de 1929l- En 1•• artlculoa 
poater1oree 1 .xiate contradicci•n grav~aima entre 1as penal,l 
dedoa del infanticidio genlrico, del honoris cause y del fi­
licidio, delito que, dada au deri.n1ci6n, puede coraeterse en­

el de•cendient• dentr• d• laa setenta y doa horas del nac1-­
m1ento o despu6s en cualquiera otra edad y en que, sin 
emb&rge, ae atenuaban. las penas del homicidio. El distingu,1. 
de profeaar Jes6 M. Orti• Tirad•, (9) in6til...,nte pretende­
reaolver el lec;¡egrife: •Dadea l•• t6rm~nGa de nuestra l•Y• -
eati•o que, ne obatante que en el rubro de1 capitulo VXXX se 
habla del 'infanticidie' y del 'Filicidio•, ne ae pens6 cen 
0110 crear una ~1'JUr• d•1ictiva di~erente, y P•r lo miamo. -
el filicidie ne ea otra coaa que le auerte ejecutada por los 
padrea an la peraena de algune de aua hijee, en el Momente -
de au nac~..t ... t•, • dentr• de laa aetent:a y doa heraa si~--
9uientea a ••t• interpretaci&n nea cenducen loa a~amoa t6rm,! 
nea do la ley : 1Q Sl articulo 997 que hable de filicidio,on 

(9) Apunto• Ob. Cit. Pl9a. 108 y 109. 



sus fracci.ones XXX y XV emp1ea 1a palabra J.nfante, que, como 
ya diji~os, tiene la connotaci6n del nifto en los primeros -
dlas del naci.miento, y por otro lado, e1 supuesto de la fras 
ci6n XXX s6lo puede referirse al nifto reci~ nacido; 20 El -
art1culo 993 que igualmente sanciona el filicidio vuelve -
a referirse al 1.nfante; 30 En el artlcul.o 99 ae dice;'cuando 
ne ae. la ,..dre 1a que ceaeta el i.nfanti.ci.dio•; 40 en el -
art1culo 995 s6lo se habla del infanticidio causado por im-­
prudencia y no ae dice ne.da del filicidio cauaado tambi'n -­
per 1nprudencia; ai fueran dos figuras deli.ct~vas diferen-­
tea9 16q1.co serla que ae hubi.era previste e•• caso. Ademls,­
no se conclbm a~no atendiendo al verOadero cri.teri.e informa­
dor del infanticidio (la protecci6n del nifto en los tres pr_i 

mer•• dlaa de su e:xi.atenci.a) que la •~ci.M. see de die• o de 
cinc• aftoa de aegregac16n 9 aeg6n el. case, cuando 1a raz'n y 
la just~cia J.ndi.can que la muerte que por ejemplo causara un 
padre en un hilo de qui.nce anos de edad fuera mayor que 1a. -
~mpueata al simple homicida; que, aeg6n nuestra ley, art1cu-
1o 974, ea de och• a trece aftos¡ 1a fracci6n XXX del art1cu-
1o 975 nos vue1ve a dar 1a ras6n en e1 caso, ya que este pr_!! 
cepte ordena que a laa penas ordinarias se agreguen dos anoa 
~. ai el responsable comete el h•ndcid~o en un descend~ente. 

Si loa autorea del C&digo de 29 real...,nte quisieron 
erigir el delito ••P9Cial de filicidio amparando al hijo 
cualqu1.era que fu.ae •U edad, debeme• convenir entonces en 
que fue ..... 111t1y deaafortunadoa an la rodacci6n del capitulo o 

que •• in•pirar- en una mala tltcnic• jurldica. 
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C) SU REGULAC:ION EN EL COO:IGO P&NAL EN V:IGOR 
PARA EL D:ISTR:I'l'O FEDERAL. 

El Código Penal vigente, separA.ndose en parte de las 
legislaciones de otros paises, que limitan la noci&n de in­
fanticidio y su penalidad disminuida al causado por la madre 
con prop6sito de ocultar 9U deshonestidad sexual, reglament6 
una primera inf racci6n que hemos venido denominando infanti­
cidio gen&rico (art.325 del C6d1go Penal>, y una eegunda, r.!;. 
lativa al infanticidio honoris cauea (art. 327 del C6digo P~ 
nal); la nueva legislaci6n tiene el mérito de haber evitado­

loa errores de las anterieres cod1fic:ac1enes raexicanas de -
187~ y ~929 a que me he referido en el inciso anterior. 

EL :INFAllT:IC:IO:IO GEHER:ICO.- Ll&meae infanticidio: a -
la muerte causada a UD nifto dentro de laa setenta y dos ho-­
raa de su nacimiento, por alguno de sus ascendientes consan 

guineea (art. 325 del C6digo Penal). Eeta definici6n legal -
del infanticidi• ge"4rico tiene el ""1rito de indicar, por ~ 
primera ves en la ley zaexic&Aa, las posibles sujetos activos 
de la 1.Dtracci~DS l•• ascend~entea. El sujeto active de la -
1.Q:f'racci•n ya ne aerl cualqu~er persena. e- en l•• viejoe­
c•~~gea, ni.ne 18 madre• e1 padre o lea ab\le1ea. El precept.­
ernpl.ea una f6r.ul.a u.a.c.aa.ri.a "aace11diente11 censan9u!.nee•• • 
p.rque el nine acabad• da nacer n• puede tener ni aacendJ.en­
tea per af'iDidad, ya que este parenteace •• acSqu.lere per el­

matrimoni• y •• eat.ablece entre u.n c'nyug• y l•• parientes -
cena1LD9u1ne•a del etre, ni aaceDdient•• civilea de adopci&n. 
pueate que daatre del t6rmiae de setenta y des her•• ea ill'IP.!. 
aible que 11• cwoplan 1•• f'•rllllllidadea legales para la adqui­
aici6n de •ata terc.ra f'•r- de la aacandeneia1 •l reci•n 1\1. 
cid• ne tiene aine una clase de aacandi .. tea, le• cenaangui­
n•••• reaultand• aa1 inneceaaria la ... nci6n de esta circ:una­
tancia. 
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a) Un hecho de muerte (hondcidio): es una acci6n de 
muerte, o sea un hom~c1d1o en el sentido doctrinario· y am-­
plio de la palabra¡ esta privaci6n de la vida ajena, como ~ 
constitutiva del infanticidio• establece e1 necesario entro,n 
que de.esta infracc~~n cen la ""-s genera1 de homicidio. Por­
raz•nes hist6r1cas, a que nos referimos en 1oa plrrafoa pri­
Meros de eate capltu.1o 9 1a •uerte de 1os infantes por sus &.§. 

cendientea, ~e desprendida del cencepto general de homi.ci­
dio, crelndeaele tipificaci•n especial que permiti6 dismi~­
nuir la penalidad en cenaider•ct•n a los "'6Yiles del inf rac­
t•r; de tedas maneras, aun recenoc1end• que 1eqa1mente el -
infanticidi• e• un delite aui generia, su naturalesa doctri­

naria -tenuacib del hollicidi- debed recerdarae - J.a 
apl.icaci•n de laa r~laa de eate 61.tillle del.ita para l.a com-­
prebac1'"1 de la pr1-ra cenatitutiva• muerte. 

b) Muerte c.auaada a un nifto dentr• de las setenta y 

d•a horaa de au nac1m1.ento- nea revela el aujeto pasivo de 
la infracci•n, un 1.nfante rec16n nacido. Ea plausibl.e la au­
preai•n en el. C~i9• vigente de l.a err6nea figura de filici­
dle & que ae refer~a el d@ ~929, porque tratlndoae de hij•a­
de ..&a edad n• puede axiatir ras6n que aten6e la penalidad -
d• 1•• aacendi.ntea qu• l•• privan de 1a vida; es m&a,dada -
l.a gravedad de la ~nfracci•n, muchaa legialacionea la inv•l.l!. 
eran dentro del parricidie •• 

La 10Uerta ha de te••r lugar execta ... nta antes de que 
vensan ••ten ta y dea hera• • • contar deade •1 naci.ftai.ento. La 

elecci•n del plaao d• aatanta y d•• herea aa netamente ....,1-
rica¡ atraa l.aqia1eci•naa fijan plaaoa diatint••• el. C6d190-
:Ital.iane, l.a• pri-rea cinc• d1aa¡ al Peruano cuarenta y 
eche heraa daapd• del. parta¡ al pertu9u6• y el bra11il.al\9 -

-nc1-.i al -t• del nac1mi-ta o l•• och• d1aa si9u1-
tea1 al auatrieco ••l.o ad..S.te infanticidi• an l.a rnuarte r.a-
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1izada dentr• del aluml>randento; 1oa c6digos alemAn y l::>elga­
exigen que tenga lugar durante el part:o o inmedia~nte de.§. 
pu6s. a.1.n fijar plazo el Derecho franc&s se refiere al re--­

ci5n nacido slll expresar lo que debe entenderse por late. 

El plaze de setenta y dos horas deber6 contarse de 
lnOnient:o a motnent:o a partir del inatant:e del nacimiento; as1, 

puea. el c•ncepto de lo que debe entenderse por nacimiento -
es definit:iv• para la integraci6n d•l delito y, ademls, est§. 
blecer la linea diviaori• entre el infanticidio y el abert:o. 
Este 6ltiao delit:o cenaiat:e en la mu•rta del product• de la 
concepei6n en cualquier • .,...nta de la pr•ft•• (art.329 del e_! 
digo Penal>, es decir, la posibilidad delictiva de abort:o -­
ce•• con l.a conclua16n de la preftes, o sea con el nacinai.ento 
del J.n:fante, acontecimJ.ente en que se emp1.esa a contar el -
plaso de setenta y d•• horas del infent:icidio. La legi•1•--­
c16n mexicana no n•a dice lo que d~be entenderse por naci--­
~ento para loa efectos legales¡ por otra parte, el C6d1.90 -
vigente aupriMi6 de la definici6n del infanticidio el reali­

::edo 1n ipae partu -•mente del naciia1ent:- a que hacia ref.!!. 
rencie el C6di!I• de 1.871.. S996n Cuell• ca16n, (1.0) ."La difi­
cultad cenaiat• en det•noinar cuind• el hij• he d• entend•r­

ae nacide 1 para distinguir eate delito del aberte. • Binding 

c.naidera ci- el aifto ha aacid• cuaade •• haya anpared• - -

parte, aua c-• ne •- per ce..,leto1 de la -dre1 da -­
que el innuja mart:al puade v-ir da ruere, anllega •• le -
opin16n de Helt: .. nd•rf'f 1 para quien basta qu• haya c_,...do 

a vivir fuera dol vientre da 1a .. dre, ain que obate ~ -
una parto del nifto eat6 a6n d_.tr•J para Olahauaon la aaflal­
de nacinüent• aon loa d•lorea d• part:oJ Liaat efiri.a que •l 

C10> Derecho P•nal,ob. Cit. T .... rr, Pag. 440, Heta e. 
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nacimiento comienza con la cesac16n de la resp1raci6n placen 
taria y con la posibilidad de la resp1raci6n pu1monar; según 
Garraud, no es preciso que el nifto haya vivido la vida extr~ 
uterina¡ 1a muerte ejecutada in ipso partu, todav1a en el -­
seno de la madre, seria seguramente un infanticidio; para -
Rusaell, no hay nacimiento hasta que el cuerpo ha salido de1 
vientre de la madre; Kenny, dice que el nacimientc consiste­
en la expulsión completa del cuerpo del ni~o fuera de su ma­
dre, ea decir, su entrada en ei Ql\IJlÓQJ la expu1siSn p~rc1a1-
no basta". 

En nueatr• concepto, el element• nacimiento, por sus 
caracter!sticas técnice-b1cl"'91caa, debe ser establecido por 
peritaje médic ... legiata 1 pudi,ndos~ fijar c•mo criterio en -
~1co 1 supuesta la aupresl'n del infanticidio en el momento 
del nacimiento, el de que el nifte ha nacid• cuando definit~­
va o parcia1mente expulsado del aene materno au fis1o1og1a 
ea ya aut6noma y no tributaria de la fis1ologia maternal. 

Para que ae registre el 1nfant1c1d1o, conforme a ou 
••gunda censt1tut1va, es un hecho de muerte sobre el rec1•n­
nac1do de lo que r••ulta que ae •upone la existencia previa 
de un aer nacido vivo, ain que para lea e~ectoa penalma im-­
perte e1 CDncept• de viabilidad a que ae refiere el art!cul• 
337 de1 C6d190 C1v11 (para 1os e~ectea legales, •&lo se rep~ 
ta nacid• el rete que, deaprendido enteramente del seno ma­
terne, vive ve1nt1cuatr• herae e ea pre•entado vivo en el -­
R99iatre Civil), porque la narrna. penal atiende directa e 
inmediatamente a la realidad de loa ren6menee humanoe y no -
a 1•• rrecuente• ficcienea del derech• privado¡ el reci•n n,!. 
cido, por el hecho de vivir, independientemente del concepto 
de viabilidad, merece 1a protecci6n 199a1 a trav&a Oe 1as -
nermaa repreaivaa qu. aaneienan au aupr••i'n1 la viabilidad 
ea la aptitud para la v~da• p•ro no la v~da miama que puede-
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existir moment&neamente sin aqué11a. Tardieu l~~) dice: &1 -
:Lnfant1c1d1o consiste en el hecho de privar de la vida a un 

nii'\o reci.l!in nacido que ha salido vi.vo del seno de su madre;­

es indispensable que el nifto haya nacido vivo, pero no es n.s_ 

cesarlo que haya nacido viable. 

Si el nifto nace muerto y los padres, por ignorancia, 
pretenden su supresi6n del número de los vivientes, no puede 
ex1st1.r 1a figura completa y acabada del delito de i.nfantic,!. 

dio; sin embargo, dado lo extens• de nuestra def1n1ci6n de 
1a tentativa, creemoa que e1 de1ito imposib1e de 1.nfantici~ 

di• aerl sancienable en aquel1os casos en que se compruebe -
la temib11idad de sus autores por el empleo de medios id6--­
neoa para haber causado la muerte, ea decir, de hechos enca­
m.lnados directa e inllediatamente a la realizac16n del delito, 
no consumado por una causa ajena a la voluntad del agente, -
1a previa defunci6n de1 nacido (art. 12 de1 C64igo Pena1). -
Como op1.ni&n en contrario, esta la de Ortiz Tirad•• (~2). -­

" Quien snanifiesta que no podr6.n reputarse como a.ctoa id6-­
neoa aquellos que se ejecutan para privar de la ~ida a quien 
no la ti.ene"• 

En lo que concierne a1 problema de la comprobac1.6n -
m6d1co legal de la •1uerte ó61 inf~t~ 1 Tardieu. l'1..3). •Zndica­

cpe1 por certo que sea el intervale que separe e1 nac1miento­
de1 nifto sa1ido a 1a 1uz vivo de1 en que perec14 Tlctia.a do--

(11) \,.1nP•nt1a1de, Ob, Clt,, P6g 4B. __ 

(~2) Apunte•· Ob. Cit. Pig. ~02. 
(~3) Linfanticide. Ob. Cit. Plg. 4B. 
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un infanticidio, la nueva vida deja huella en sus 6rganos, 
sobre todo en aquellos cuya funci6n no empieza sino con la 
vida extrauterina, es decir, en los órganos respiratorios. -
Estos en efecto, son los primeros que se despiertan en el -­
seno del nuevo medio en que el reci&n nacido debe vivir, y -

el primer grito que ¡ste exhala es la señal de la primera -­
inspirac16n y, al mismo tiempo, de prodificaciones profundas 
en el estado de los pulmones, donde el aire ha penetrado por 
vez primera. Del examen de lea pulmones surge el signo capi­
tal o la prueba de que el nino ha respirado o no ha respira­
do. Conviene ponerse en guardia contra un error cuyas cenae­
cuenciaa serian graves, y no sustituir cemo acontece a menu­
do en el lenguaje de los magistrados y hasta en el de loa m! 
dicos, a 1a cue•t16n de saber si el nift• ha vivido, la de a~ 
ber •1 ha re•pirado. En e~ecte. el n1ft• que ha respirad•, ha 

vivid• i.ndudablemente. per• la rec1preca no siempre ea verdA 
dera. perque el nifto que ne ha respirado puede no obstante -
haber nacido vivo. pues existen otras pruebas evidentes de -
la vida• per ejemplo• en el aparato c1rculator1•; asl. en el 
n1fto reci~ nacide que ne ha hecho n1ng6n movim.1.ento. que n• 
ha gr1tado, puede la sangre circular llevande la vida a todo 
el cuerp•"• 

De todas maneras. la demoatraci6n mle frecuente y -­
mla atendida en le prlctica de que la v!ctima fue muerta de.11 

pula del nacindente, •• la docimasia pulmon&r hidrcot!tica,­
que cenaiate aD. prebar la den•idad d• lo• pul••nea, awner--­
gilnd•los en un recipiente lleno de agua, en cuya superficie 
sobrenadan si han reapirado, y a cuyo fendo caen ai tedavia­
•• ha11aa •• estad• fetal. Seg6n la Ordenan&& auatr!aca, la 
t6cnica operateria de la docimasia ae verifica del ai9ui.ente 
mode& "Deapuia da haber c9111Probade el estado del dia~ragraa,­

el grade de dilat.aci•n de loa pulmones y su aituaciln en el-
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t6rax, se sacan 1os pulmones con el coraz6n y el timo de la 

cavidad torlcica; se toml! nota del estado de la superficie -
pulmonar, del de sus bordes y su consistencia; se ponen des­
pu~s todos estos órganos en un vaso bastante profundo y lle­
no de agua fr1a, y se ve si sobrenadan; se separan después -
el corazón y el timo, haciendo la prueba de la sobrenatac16n 
con cada pulm&n, examinando previamente el contenido de los­
bronquios. Hecho esto, se va cortand• cada pulm6n, se le ex_!!. 
mina, se le corta en pedazos, viendo si dichos pedazos se -
Plllntienen sobre el agua o si alguno~ se hunden o tienen ten­

dencia a hundirse". 

e) Que sea causada por alguno de los ascendientes: -
La relaci6n de descendencia entre victimario y v1ctima es -­
constitutiva del infanticidio. Cuando la mJerte de un reci6n 
nacido es causada por extranos d1rectamente 9 sin partic1pa­
ci6n alguna de sus ascendientes. el delito consurrado ser! 9 -

no el infanticidio, sino el homicidio calificado por la ex11!_ 
tencia a lo menos de la alevoala 9 ya que la v!ct1rna 9 por ra­
z6n de su edad, estl imposibilitada para de~enderse: esta -­
cgncluei6n ea equitativa 9 porque loe extranoa autores direc­
tos de la muerte no proceden en uso de los m6viles o propósJ;, 
toa que han configurado históricamente el delito aui generia 
de infanticidio. As! e1 código vigente extirpó de nuestra l~ 
gielación el vicio de ne senalar en el infanticidio gen~rico 
a loa ascendientes como posibles auqetoe activos d~ la 1n-­

~racc16n. 

Laprueba de la filiaci6n del reci'n nacido no ea 
tr1bUtar1a de las normas contenidas en los artlculos 340 9 34~ 
360 y aiguientea del CÓdig• Civil, aiend• suficiente que, ~ 

dentro del proceso y conforme a l•• fonaaa probatorias re91.,!. 

mentada• en el C6di90 de Procedimiento• Penales, •• eatable,a 
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ca d~cha f11iaci6n como un hecho indudab1e. 

La filiaci6n de la victima puede ser legitima o nat.!!. 
ral, ya que el articulo 325 del C6d1go Penal, al hablar de -
ascendientes, no establece distinci6n alguna. 

La penalidad del infanticidio 9en6rico que hasta 
ahora hemos venido estudiando, es de seis a diez anos de pri 
si6n (art. 326 del C6dige Penal); es f!cil observar que el -
mAx:1mo y m!nime de esta pena representan una atenuaci6n si 
se lea compara con los del ho~ic~dio simple, ocho a veinte -
anos de pria16n, y sobre todo con los del calificado, veinte 
a cuarenta aftoa de pr1si6n (art. 307 y 320 reformados del C,2 
digo Penal). El establecimiento de la penalidad atenuada en 
el infanticidio gen,rico evita imponer a los ascendientes la 
grave sanc16n del homicidio calificado por la existencia de­
&levosia y ventaja. 

EL INFANTTCYDIO "HONORIS CAUSA".- Nu~8tr& lft~islacián 

despu's de reglamentar laa normaa y la penalidad del infant.!, 
cidio gen,rico, crea un segundo tipo proviato de mayor ate-­
nuac~6n. Se aplicarAn de tres a cinco anos de prisi6n a la -
madre que cometiere el infanticidio de su propio hijo, siem­
pre que concurran las siguientes circunatanciaa: 

x.- Que no tenga mala :fama. 
XI:.- Que haya ocultado au embarazo. 

XXI:.- Que e1 nacimiento del infante haya sido oculto 
y no •• hubiere inacrit• en el Registro Civil. 

XV.- Que el in~ante no sea legitimo (art.327 del c_2 
digo Penal> •• 

El l•gialador no ha mencionado expresa y literalmen­

te que la cauaa de -yor atenuact•n on ••te ca•• •- el m&­
vil de la madre de ocultar •U deshonor •uprimiendo el produ.s. 
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to de sus amores il1c1tos, pero se deduce este prop6sito de 
1os~requ1sitos se~alados en las cuatro fracciones del prece.e, 
to. 

En e1 lnfanttcidio honoris causa, 1a madre es el ún,! 
co sujeto directo de la com1si6n del delito; ni e1 padre ni 
los abuelos podr~n gozar de la mayor atenuaci6n, que cuando­

demuestren que al cometer el infanticidio no persiguieron -
mAs objeto que el evitar la revelac16n de loa deslices er6t.!, 
cos de la parturienta. &n este infanticidio, el C6digo Mexi­
cano no se aparta de la tradici6n adoptada en otras legisla­
cienes que le r99lamentan en ~orma muy semejante. 

En primer lugar, se exige que la .. dre no tenga mala 
fama, porque cuando 6ata, por su viciada conducta sexual -
precedente o por cualquier forma de degradaci6n, no tiene ya 
inter's en ocultar sus deslices. serla absurda la atenuación 
per el prop6a1to de honor. igualmente, es menester que haya 

ocultado su embarazo, ya que, ai 'ªte ae ha hecho p6blico -­
por la exh1b1ei6n de la previa 9ravide~, la muerte del in~all 
te podrl haberse inscrito en el Registro Civil• porque esta 
inacripc1•n ha hecho p6bl1ce el misterio del naci~lento; 
'•t• d•be ser clandeetine¡ la penalidad de tre• a cinco anos 
••t• r•servada a aquella• madres que cometen el hemlcidio de 
•U• prepioa hi,oa para legrar •• ignoren •ue anteriores relA 
c1ene• •exual••• C•n el id.amo •bjeto se exige que el in~ante 
no ••• legitimo. pue• cuande la cencepc16n •• .,...trimenial,­
el temor de la deehonra no puede ex1.at1r en la madre;Garraud 
(14>, •afirnia q..,. al aplicar laa leyes una aanci6n benigna -
en el infanticidie honeria cau•a cuaado ea trata de un hij• 
ileg!ti,.., lo hace cemo una proteata indirecta contra laa -

(14) Trait6 Ob. Cit. Te.,. v. Plrrafo 1789. 
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1•ye• que dejan sin protecci6n a la mujer engaftada y abando­
""dª• pues ning{m legista ha pensado en juatificar la atenu.!_ 
ci6n de la pena por el sólo hecho de que el reci~n nacido -­
sea hijo ileg!timo. Sin embargo• Cuello C..l6n (15), "mani­
fiesta que no ea preciso que la madre sea soltera, pGrque -
tamb~~n ~e concibe la existencia del m6vil de ocultar la deA. 
honra en la mujer casada• verbigracia• la 111Ujer que, larga­
mente separada de au marido, ha concebido de ad6lteras rela­
ciones o la mujer casada que ha concebido antes de su matri­
monio. Como el C6d.igo Mexicano expresamente menciona como r~ 
quisito de este infanticidio la descend<!llcia ileg!tiaaa. 

La ll~da causa de honor para atenuar sensiblesnente 
1aa penas a las madrea infanticidas, sigue siendo necesario­
cona~derarla, eapecialment:e dentro de grandes capas de la P.2 
blaci6n. Sin embargo, no puede ignorarse que afortunadamente 
cada d!a la mayor 11bertad sexual• no s6lo en los hombres -
sino en las mujeres. hace que no se vea necesariamente como 
un deshonor la maternidad de las eolteras. 

PARTlClPACXON DE TERCEROS EN P.:L Xl'IP'ANTlc:tDXO.-Cuando 
1a muerte de un reci¡n nacido ae ejecuta directa e inmediat.!, 
mente por terceras personas extra~as al mismo. sin 1nterven­
ci6n alguna de sus aacendientea a99ún dijimos con anteriori­
dad, el delito cometido ser& de homicidio con laa califica­
tivas que lo acoaipanen• dentro d• ellas ~neludibletnente la -
alevo•!a, cona~•tente en emplear ... dioa que no dan lugar a -
defendera• ni a ev~tar el Pllt.l qu• se quiere hacer. Pero cu.a_!! 
do lo• terceros non sinoples part!cipes en el in~anticidioe~ 
c:utado por los aecendientea del rec16n nacido, entoncaa, da 

(15) Derecho Penal Ob. Cit. T""'° xx. Pi9. 439. 
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acuerdo con el articulo 13 del C6digo Penal y en atenci6n al 
esp1r1tu de los art!culos 5~ y 56 dei mismo Ordenamiento, se 
1es deber~n aplicar las penas atenuadas del infanticidio ge­
n&rico, pudiendo 1os jueces aumentar o dism~nuir 1a sanc16n­
respect~va, dentro de los llm~tce fijados por la ley. seg6n 
sea su part1c1pae16n. La jurisprudencia espanola se inclina­
ª una solución contraria a le que acabamos de expresar. poE., 
que considera a las que, no siendo ascendiente~, cooperan en 
el infantieid~o c•m• c¡snplicea de hom1c1di•; no obstante, -
la le9inlac16n mexicana, en el ~ibro X del Cid19• Penal, es 
explicita y ordena que a l•• part1cipea del delito, que en -
este casa ea infant~cidi•, ee les aplique la pena dentro del 
m1nimo y ""ximo f1Jad• para el delito cornetide, a1n embargo, 
no s~empre la apl1caci6n, para loa part1cipea en e1 1nfant1-
c~d~o de la penalidad atenuada, n•s parece equitativa, pues­
en ocas~•nee au participac~&n ea tan grave, que deberla po-­
derae aplicarles sanctones mayores. 

Si en el infanticidio t•mare participaci&n un m~dic~ 
c~rujane,cotnadr6n • partera. ademAs de l&e penas privativas­
da ln libertad que lea correspondan, ae lea suspenderl de 
uno a d~s ~nos en el ejerc~cio d• au p~ofeai6n (art. 328 -­
del C6d1go Penal>. 
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OPINICN PERSONAL AL RESPECT01 

Eete eatudlo que pr•••nto a conaldereclOn del Hono­

rable .Jureda, ha aido 11tOtlvedo por le f"'eltn da protecciOn -

que tierm el reclen nacida en el C6digo Panel pat""a el Oie -

trlta F•derel vio-nt.•, aunqu• dicho C6dlgo contemple al rn­
,..entlcldlo en ta.1• .-tlc:uloa 325, 326, 327 y 328 le pene que 

impone al ln~ractor ea muy baje,; debiendo de a•r este igu­

al • la del Hocnlcldlo ca11r1cadoJ pueoto q..Je lo 1nrracci6n-

1náa gr-ave que ae pueda cometer ea le del delito de HOtl.IClOlO 

puo• el privar de l• vida en ,..arme entljurldice n cunlqu1~ 

miembro de la colectividad no importando edad, sexo, roza y 

m&e aun un Aeclen ...,ecldo que es un aer aeneible debil e in­

deFenao, trae como conaecuenola un grave problema soclel,-­

pune la Vida ea el objeto principal de le tutela jurtdlce -

y ee requielta lmpr-eeclnc:llble pera p0de9 diF~~tor- de loa -

demlra blene• protegido• por el Oar;osch¡;. 

Ahora bien la protecció" ol nido r-eclen nnoldo, por 

.u ir.:::i•p90ldmd de dmP•nc119r- dltbe ••r •h arwrglca, y por- -
l 

lo~ .-.epec1:• •l p..-ente•co que•el •gl""emor tlere con au -

vlct1•• - deberl• d9 ta...- como •gr"•v.tnt• y no coMO •t•nu­
•nt•; ~Ro ~ urc> dm loe -ntl•l•~o• rnA• f'uert•• •• el 

1,..tlnto de l• m.tern1d9d y lo cr-- l• ••dr9 d-tn.J)'• •• •l 

hlJo , •• un. vld•t y •1 ••t• p••• por encime d9 ... 1,.,.t1!:! 
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to maternal, aunque •ate da por' m•dlo su honre, ea un ser 

que ha perdido el ••ntido humenlterio. 

Por lo que reapect• e los conceptos y pal"ll!!la que ae­

ftele nueaU""o C6digo P9n.l vigente en raleciOn con el ll1ci­

to en cuasti6n aon o~olete•, y ea evidente le urgente nec!! 

eldad d9 ra~ormer n..1aatra L•y P9nal ; ya q.JB como se sabe -

data de 1931 eu ultime mod1Plcec16n normativa, siendo evi -

dente que al en •ea apoca •• considet"'o como atenuante al ·­

que la medir-e prlvat"'e de le vida e au hijo dentro de le111 ?2 

her- dm nacido , para ocult;er -... deali.z o deshonre ••Ja.Jel; 

concepto• que en la actualidad •on cetalogadoa oe otr"B 

mera; debido al curao cm la avolucl6n aooial en la qua op~ 

re un evidente cambio de valorea. 

Por tanto loa reclan n.:idoa •on -r•a humano• y 

come tal••, O.t;,.n 

p•dr-e•. 

• 
• • 
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" CONCLUSIONES " 

~-- El Xn~antic141o es : la muerte causada a un ni.fto dentro 
de las 72 heraa de au nac1.m.1ante por algune de aus -­
aace:ndientea ceaaanguiaeea. 

2.- 1:1 dereche pena1 aa1.gaa •• 1a jerarquia de 1•• bienes -
jurS.dica-nt:e tute1ades, a1 de -Y•r range a 1a vida, -
per ser aste •1 va1ar funda....,ta1 y e1 presupueste 1~ 
ce para •1 disfrute da 1aa daMa. 

3.- c. .. ce .. ecueacia de le anteri.or reserva 1a pena11.dad -
mla severa para aquell•• que atenten contra tal bien, -
gu..rdaado su rigides, aeq{m 1•• medios eraplead•s, y las 
clrcunatanci&s en laa cuales se realice la canducta - -
i1S.c1ta. Asignando la -yor pena11.dad para aquellas - -
conductas que ademla de atentar c•ntra 1• vida, lo ha 

cen de tal fe"111& que dan•t .. extreOIB peligres1.dad y/e -
rdngwa reapate hacia la vi.da de aua ae!Mljaatea. 

4.- Lea ;Oa.ctare• genéticea, b1•1Ó91cea, culturalas, '"'r•1•a 
y ec .. -1cea, awaade111 a las c::endS.Ci•aea aec1.alaa ea que 
al iad1v1dua crece y •• daaarra11a 1 aan dec~a1v.. ea --
1.aa -.itaatM:1-• ~ pr••-ta al aar h-..a de - - -
"atrasa y ac¡¡rea1.Y1dad• • ••r l• e¡.- en a1 de11.ta de I:a -

taaticidia, al aujate acti•• •• una para..a c .. preb1a­
-•• qu. -casita da la ayuda y oz:1entacila adecuadas -
para superar al<,i6a a a1guaea da 1•• ~acteraa aaftalad••• 
qu. ••• causa d• la irr1tab111.dad y a9raaiv1.dad 1nc .. -
t..ral.ada da la qoM •• ,,s.cu..a al aujata paa1.Ya da1 1>a11-

t•1 asta •rebla- ••• dA a c-r uaa t,ireYa • 1.ataaaa 
pate1aq!.a •-1a1. 
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s.- La positiva relac16n de la pareja en el hogar es de su -

ma importancia, conacieates de los roles que cada uno d~ 
be asumir; pues del buen funcionainiento de éstos depend~ 
r& el bienestar de la pareja y el de sus hijos. De esta · 

ferina ai la familia se integra cabalmente desde sus er1-
genes, estar6.n. eR aptitud de traer al munde y fersnar hi­

jos sanea desde el punte de vi•ta fiaico, ps!quic• y so­
cial. 

6.- Ea nec•aario pr.mulgar 1•yes especiales para proteger a 
1•a niftoa que sen victima• por parte de sua padrea. 

1.- Ea de urgente ..ceaidad reformar el articule 326 y der~ 
gar el articule 327 del ordenamient• penal vigente para 
el Diatrit• Federal, que ~e refiere al Infanticidio, por 
no ontar ac•rdea con la realidaó social ya que actualme.!!_ 

te laa circunata.ncias de que habla el articulo 327 s•n -
ineperantee deb~do a la eveluc16n que v~ve d!a a d!a la­

seciedad. 

0.- Pe~ e~:a part~ e• CellYeAieDta ta.1Qb16n un& ra~orma 9ene -
ral a nue•tr• C6di9• Penal Vigente, tanto en sus precep­
t•• jur!dice•, come ea la• peaa• que •• aplican para ca-

da del1t• , deb1d• a que laa que rigea eA '•te ...... nt• , 
ne ao adecua& a nueatre t~.-p• y ~•rma, •• decir ••n - -

ebs•l•t••· 

9.- De acuerde a l• aaal1aade cen anterieridad augiero atr'­
vea de eat:e trabaje que el il!cite de :rataaticidio qued~ 
ra de la aigui•at:e .... rar 
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Al Delito de lnfanticidi• lo define nue*tro articulo ~ 
325 del C'digo Penal para el Distrit• Federal Vigente -
as1 : 11amese Infanticidio: la muerte causada a un nifte 
dentro de las 72 horas de su nacimiento por algun• de -
•us ascendiente• cenaa.nguineos. 

Arelculo 326.- Al que comete el delito de lnfenticidio­
se le aplicaran las penas que aellllla el articule 320 del 
~rdanaai.ente 199&1 invec.ado. 

~er le que reapecta a1 articule 327 eate quedarla dero~ 
de per 1•• ra....-iantes espreaadea cen ante1ac~6n. 

~o.- En cencluai•n de acu•rdo con todaa y cada una de eataa 
reflexi.enea y atravea de este trabaje rel•tivo al Delito 
de lnfanticidi• en el C"1ige Penal Vigente para el Dia -
trito Federal reitere la urgente necesidad da re~ormar -
la pena que 88 impone al au)et• active del delito an cu­
estión. 

• • • 
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n QUD:N TOCA AL Jallo, TOCA EL PIJ!! 

TO DELXCADO Y VITAL, DOND& TODO 

PUED& AUll D&CXDIKSE, DOllD& TODO 

PU&DE RSNOVAJlS&, DOND& TODO 

LATI: COll VXDA, DONDE YACll:ll ~ 

TOS LOS SSCRETOS DEL ALMA "• • •" 
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